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Den familjerittsliga lagstiftningen har under de senaste tva artiondena varit
foremal for en genomgripande omarbetning. Efter en lang rad delreformer
under denna tid fattade riksdagen i april 1987 beslut om en ny dktenskaps-
balk (AktB).

Foérmogenhetsordningen i dktenskapet och fordelningen av makarnas
egendom vid dktenskapets upplosning innebir enligt AktB fordndringar i
forhallande till den ordning som gillde fore | januari 1988. Ett uttalat syfte
med fordndringarna har varit att astadkomma en hogre grad av ekonomisk
rattvisa mellan makarna vid dktenskapsskillnad.

Det finns anledning att pa vissa punkter ifrdgasédtta om detta syfte upp-
néatts. Tvdartom har en del fordndringar gynnat den redan ekonomiskt star-
kare parten. Detta kan knappast anses som réttvist néar det fortfarande for-
haller sig sa att ansvaret for hem och barn huvudsakligen ligger pa den ena
parten, som ddrigenom far svarare att gora sig géllande pa arbetsmarkna-
den och foljaktligen inte far lika stark ekonomi som den part, som inte tar
sin del av hem- och barnansvar.

For kvinnan kan det handla om att anpassa arbete och tider till familjen.
Av statistiken att doma ar avsevirt fArre min dn kvinnor borta fran arbetet
p.g.a. vard av barn under lingre perioder. Det beror sannolikt inte pa ndgon
“ond vilja" bland moderna pappor utan snarare pa arbets-, livs- och for-
sorjningsvillkor som gor det svarare. Egna och andras vdrderingar, arbets-
kamraters och arbetsgivares instédllning, arbetets art, barnens behov, egna
fysiska och psykiska behov och manga andra faktorer paverkar. Det ér
knappast s& att ansvaret enbart ligger pad de enskilda individerna. Deras
beteende dr yttringar av en médngd olika faktorer. Den fysiska ndrheten som
finns mellan mor och barn i bérjan av livet kan ocksd paverka de forsta
aren. "Att tinka utan hénsyn till verkligheten dr ldtt" (Paul Valéry). Om
lagstiftningen inte ger utrymme for hdnsynstagande till de mycket olika
levnadsvillkoren kan den knappast uppfylla sitt syfte att uppna storre ratt-
visa. Om erfarenheterna av lagstiftningen visar att den inte uppfyller sitt
syfte finns sdledes anledning att justera den for att uppna bittre maluppfyl-
lelse.

Det ir sirskilt tva punkter i gillande bodelning i AktB som det hir finns
anledning att nimna. Det giller for det forsta bodelning mellan makar, dir
mojligheterna att franga likadelning har utokats. Vederlagsreglerna, vilka
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vid bodelning ger en make kompensation da den andre maken minskat sitt
giftordttsgods har begrinsats.

Lagutskottet avvisade tanken pa en generell regel om jamkning av bodel-
ningsresultatet till forman for den make som dger minst giftordttsgods.
Dock medgav utskottet att vederlagsfria 6verlatelser som skett inom ett ar
fore ansokan om dktenskapsskillnad skulle kunna kompenseras. Detta lag-
ger en svar bevisborda pa den fattigare maken och forsvarar och férdyrar
processen. Fri rittshjilp har avskaffats for forhandlingar via bodelnings-
mannen angdende bodelning, vilket i praktiken ofta omojliggor for den
fattigare maken att fa ut sin ridtt. Lagarna bor vara s utformade att makarna
forhandlar pa lika villkor.

1 stillet for den sirskilda jamkningsregeln i vissa fall i 12 kap. | § AktB
bor en generell regel om jamkning av bodelningsresultatet inforas som ger
mojlighet till jimkning till forman for badde den rikare vid framfor allt korta
dktenskap och den fattigare maken nar den andre har avhint sig sitt gifto-
rattsgods. Darmed skulle samma regler gilla for bAda makarna vid bodel-
ningen, d v s en mer jamstdlld situation skulle rdda vid forhandlingen mel-
lan makarna.

For det andra, och alivarligare for den svagare parten, oftast kvinnan, ar
den nya rittigheten att undanta privat pensionsforsdkring fran giftoratts-
godset (10 kap. 3 § AktB). Den starkare parten kan dirigenom anvinda
gemensamma tillgadngar (giftordttsmedel) for att ensam tillgodogora sig
dessa (enskild egendom). Den andra parten, oftast den kvinnliga, far ta
huvudansvaret for hemarbetet, men inte tillgodogora sig den formégen-
hetstillvixt hon varit med om att &stadkomma. En saddan lagstiftning maste
uppfattas som stétande och direkt oridttvis. Betalningen av forsdkringspre-
mierna belastar bAda makarnas ekonomi och dr resultatet av gemensamma
uppoffringar.

Det skil som anfordes for dndringen var att vissa andra pensioner inte
ingdr i giftordttsgodset (avtalspensioner, ATP). Slutsatsen borde snarare
vara att all pension skall ingd i giftordttsgodset. Pensionsberedningen, i
linje med detta, i full politisk enighet, utreda giftordtt i ATP.

Man kan inte vénta sig att bAda parterna skall ta lika ansvar for hem och
famil) om lagstiftningen &r sd utformad att den skjuter familjeansvaret i
bakgrunden. I stéllet skall den, som bidrar till det gemensamma genom
olika insatser, veta att arbetet har ett virde. Familjen maste ses som en
helhet, ddar man hjalper varandra pa olika sitt, genom att bidra till den
gemensamma kakan med olika sorters arbete, hjdlp och stéd. Om inte lagen
visar att ansvaret dr gemensamt urholkas individernas syn pa familjen som
ett gemensamt och berikande ansvar.

Utskottet ansAg sig vid behandlingen av AktB sakna underlag for att
kunna bedéma effekterna av lagstiftningen. Stark kritik framfordes bl.a.
med anledning av det ekonomiska skydd som den innebar fér den ekono-
miskt starkare maken — i regel mannen — till forfang for den ekonomiskt
svagare parten — i regel kvinnan. Utskottsmajoriteten ville da inte ta still-
ning i sak tilt de andringsforslag som framfordes utan ansag "att erfarenhe-
terna fran den praktiska tillimpningen av AktB bér avvaktas innan fragan
om oversyn tas upp till nirmare provning.” Sedan dess har pressen redovi-
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sat exempel pa de orittvisa effekter lagstiftningen medfort. Manga kvinnor
och deras anhoriga har indirekt blivit lidande. Tilltron till samhallet och
dess lagar har for manga av dessa "réttsoffer” fatt sig en kndck, da samhdllet
tillgodogjort sig deras arbete utan att tillerkdnna det nagot varde. Exempel
pa oskiliga effekter, i synnerhet vid langa dktenskap kan inhdmtas fran
landets advokater. En av de mest kidnda skilsmdssoadvokaterna talar of-
fentligt om "en aktiv lagstiftning direkt riktad mot kvinnan™.

Vad majoriteten av riksdagsledamoternaeller alimédnheten inte kdnde till
nir beslutet togs om ny AktB var att efterlevandepensionen skulle komma
att avskaffas, delvis for dem som dr fodda 1930—1944 och helt for dem om
ar fodda efter 1944, nédr majoriteten (6ver 90 %) av dessa riskerar bli ankor
d v s efter 65 ars alder. DA giller inte heller ndgot 6vergangsar, som skulle
kunna ge ett ars respit for att hinna anpassa ekonomin d.v.s. sdlja hus, ev.
sommarstilie, bohag etc.

1 flera europeiska linder far den “gamla” hustrun ett ekonomiskt
pensionsskydd. Efterlevandeskydd finns och kan utga till "gamla™ hustrun.
Dirtill finns olika former av giftorétt t.ex. i Belgien och Visttyskland. Ut-
vecklingen tycks pd manga hall i viarlden snarare g& mot att lagga familje-
medlemmarna ansvar for varandra. "Split pension” har nyligen inforts i
Canada. Diskussioner fors om detta dven i USA.

Skulle forlingda intjinandetider och flexibel pensionsdlder — en i sig
riktig dtgdrd — komma att genomforas, trots 16ften om bevarade intjdnan-
detider, skulle det for manga kvinnor komma att betyda dnnu storre ratts-
forluster, dA pensionsdldern i praktiken ddrmed skulle hojas for manga
kvinnor. En kvinna pa hunidra kommer upp i full pension, medan en man
pa tio gor det, enligt forsdkringsbolagens information.

Om kvinnan drivs till att ta mindre ansvar for barn och familj och man-
nen inte tar 6ver det ansvar kvinnan sldpper, far barnen en alltmer otrygg
tillvaro. Familjen skall darfor stimuleras till att hjdlpas at att ta detta ansvar.
Arbetet med familjen dr gemensamt och bor av lagstiftaren sa betraktas.
Lagstiftningen skall inte mojliggora for den ena parten att utnyttja den
andra partens arbetsinsats hela livet och sedan bildligt talat sdtta honom
eller henne pa bar backe.

Hemstéillan

Med hdnvisning till det anférda hemstills
1. att riksdagen hos regeringen begir forslag till sddan dndring av

10 kap. 3 § dktenskapsbalken att giftoritt aterinfors for privata pen-
sionsforsdkringar vid bodelning,

2. att riksdagen hos regeringen begir forslag till sddan dndring av
12 kap. | § dktenskapsbalken som angivits i motionen.

Stockholm den 19 januari 1989

Charlotte Cederschiold (m) Margit Gennser (m)
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