Nr 31

Torsdagen den 25 februari
Kl. 14.00

§ 1 Justerades protokollet for den 17 innevarande minad.

§ 2 Ang. anordnandet av jubileer med anlitande av statliga medel

Herr statstidet MOBERG erholl ordet for att i ett sammanhang
besvara dels fru Erikssons i Stockholm (s) i kammarens protokoll fér den
16 februari intagna fréga, nr 68, till herr utbildningsministern, dels ock
herr Brundins (m) i kammarens protokoll fér den 18 februari intagna
fraga, nr 71, och anforde:

Herr talman! Fru Eriksson i Stockholm har fragat chefen for
utbildningsdepartementet om han finner det lampligt att det med
anlitande av statliga medel anordnas jubileer av den typ som nyligen
férekommit vid socialhdgskolan i Stockholm. Enligt faststilld drendefér-
delning ankommer def pa mig att besvara fragan.

Herr Brundin har fragat mig vilka atgirder jag har mdéjligheter att
vidtaga i syfte att forhindra ett upprepande av sd generande tilldragelser,
som de som fgde rum vid firandet av socialhdgskolans i Stockholm
femtioarsjubileum.

Jag besvarar frdgorna i ett sammanhang.

Lidroanstalter inom departementets omréde kan, efter ans6kan, erhdlla
bidrag till kostnader i samband med jubileer. Ansdkningarna prévas
nirmast i frdga om bidragets storlek. Nagon prévning av programmets
innehéll gdrs diremot i princip inte. Det bor i framtiden liksom hittills
ankomma pa de ndrmast ansvariga att besluta om utformningen av
jubileumsprogrammen.

Fru ERIKSSON i Stockholm (s):

Herr talman! Jag ber att fa tacka for svaret pa den enkla frigan.

Det ingir ju i god uppfostran att kunna behirska sig, och jag tyder det
som ett utslag hérav nér svaret ir s knapphiindigt. Sjéilv har jag ingen god
uppfostran, och de flesta skattebetalare i det hér landet har heller inte si
god uppfostran att de kan forkvdva moralisk indignation, sunt férnuft
och annat som faktiskt har krinkts av det som hinde vid det jubileum
som jag asyftade med min enkla friga.

Nir man firar ett jubileum brukar man i allménhet erinra om det
arbete som har utfSrts inom en institution eller f6r en rorelse. Man
brukar ocksd skissera en mélsittning fér framtiden. Om det var en
skisserad maélsittning som framkom vid det festligaste tillfdllet vid detta
tredagarsjubileum 4r det ganska upprorande.

Det forvanar mig verkligen att statsradet inte fick ett litet utbrott pé
grund av vad som dir hinde utan édven i fortsittningen 4r beredd att lata
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detta passera utan nagon reaktion. Dir férekom nidmligen att en man,
som vil dnda inte var helt obekant nir man tog hit honom, rekommen-
derade dessa elever, som skall lira sig att ta hand om de svagaste i
samhillet, alltsd minniskor som har fullt av problem och behover stod,
att leva i grupper — han gor det sjilv — och dela pé droger, pa familj, p
pengar och allt och att, i den man man inte klarar sin existens genom
foridldrarnas férsorg, stjila.

Jag har under mellantiden fatt brev dir det sigs att det giller ju bara
varuhus, men jag har ockséd fatt brev frin dem som har butiker eller
rorelser. Jag har frén alla dessa fatt ett kraftigt gensvar pd min reaktion.
Jag har ocksa fatt brev fran vanliga jobbare, som inte kan forst att man
pd detta sitt skall manifestera en hogtid vid en socialhogskola, ddr det
giller att fi minniskor att forstd néd, att hjilpa andra. Jag kan endast
forklara det intrdffade pa ett sidtt. Det 4r s& manga Gverklassminniskor
som numera blivit s. k. socialister, och de har under sin uppfostran lirt
sig att socialism &r st6ld. Nu gér man tydligen slutledningen att stold ar
socialism och radikalism. Det dr betinkligt om en sddan uppfattning
skulle vinna gehdr. Jag tycker att ett statsrad i detta ssmmanhang borde
ha visat nigot av ogillande i sin ton.

Herr BRUNDIN (m):

Herr talman! Jag vill inledningsvis helt instdimma i vad Nancy Eriksson
har sagt.

Jag tackar statsradet fOr att han svarat pd min friga. Svarets innehall
fortjanar dock inget tack. Statsrddet siger att de nirmast ansvariga dven
fortsittningsvis skall besluta om utformningen av jubileumsprogrammen.
Ja, ocksd jag tycker att det skall vara si. Men, herr statsrdd, begreppet
“ansvar” har inget innehéll, om inte ansvar pa négot sitt kan utkrivas. S&
blygsam brukar ju inte statsridet vara i andra sammanhang, att han helt
och hallet avstér frin att ha nigon mening om hur saker och ting skall
skOtas inom departementets omrade.

Vilka korrektiv har herr statstidet tidnkt sig bor tillgripas i detta
sammanhang for att ansvaret mad bli utkrivt och markerat, dédrigenom
forhindrande upprepningar av det som intriffade vid socialhGgskolans i
Stockholm jubileum? Statsrddet ger i sitt svar inte uttryck it nadgon som
helst egen reaktion infér vad som hidnde, och det hade man val dnd&
kunnat férvinta sig.

L&t mig bara fa siga nigra ord betriffande en enda punkt av det som
predikades vid det nimnda tillfillet. Med anledning av att det uppmanats
till stélder — visserligen i huvudsak “enbart” drabbande varuhusen — bor
statsradet .fors6ka sitta sig in i de stora problem som snatterier och
varuhusstolder innebidr — det ir ju manga personer som ir engagerade i
arbetet pa att forsdka forhindra dessa. Om de lyckades finna en 16sning
pa dessa problem, skulle de hirigenom kunna hedbringa konsumtionsut-
gifterna fér familjerna i virt land med genomsnittligt ungefir 100—200
kronor per ar och familj. Det dr en inte alldeles ovdsentlig friga, inte ens
for dem som statsradet kanske i forsta hand tinker pa nir han férkunnar
sitt politiska budskap.



I detta anférande instdimde herrar Taube (fp), Horberg (fp), Ringaby
(m), Turesson (m), Winberg (m) och Schétt (m).

Herr statsridet MOBERG:

Herr talman! Om vi kriver anstindighet och gott uppférande av andra
— och det skall vi gdora — tycker jag att vi ocksa skall fora debatten i
denna friga pd ett anstindigt sitt.

Lat mig forst konstatera att skolans rektor klart har tagit avstind fran
den fOreldasning det hir géller. Det gjorde han mycket tydligt och bestimt
i en radiointervju med honom, som inspelades strax efter den aktuella
hindelsen. Han forklarade att det hela fran borjan till slut var ett
intellektuellt fiasko. Diremot hdvdade han att de fem andra féreldsning-
arna stod pa en hog intellektuell niva.

Nog bor fru Eriksson i Stockholm och herr Brundin forstd att
regeringen uppfattat det intriffade sdsom ett klart misslyckande och att
vi sjilvfallet inte i ndgot avseende kan acceptera den forelisning, som
holls vid tillfdllet i fraga. Det var fOr mig en sjilvklarhet. Men vi fir ju
ocksa se till att den upprérdhet som vi som individer och politiker kan
kidnna infdr ett sidant hir missdde inte forleder oss till att kridva ting som
vi vid ndrmare eftertanke kanske inte riktigt vill std for.

Vad dr det herr Brundin egentligen kridver? Jo, att ett ansvar av nagot
slag utkrives av skolledningen. Jag svarar att regeringen har for vara hogre
laroanstalter det fortroendet — och kommer att ha det fortroendet — att
de inte gor nigra misstag av den hir typen. Sa hinder en och annan sak,
som vi alla beklagar, men det kan inte foranleda oss att i fortsdttningen
tillimpa nagon form av censur av den verksamhet som de bedriver.

Vi dr vil alla Gverens om att vara hdgskoleenheter skall fa bedriva sin
verksamhet inom de allminna riktlinjer och ramar som regering och
riksdag drar upp men att det sedan blir skolledningarnas sak att bedéma
hur verksamheten bor utformas. Var skulle vi eljest hamna, herr
Brundin? Jag skulle bra girna vilja veta vad for slags korrektiv herr
Brundin hade i tankarna. :

Fru ERIKSSON i Stockholm (s):

Herr talman! Det var ju vil att det nu kom ett beklagande och ett
avstandstagande.

Jag har inte talat om rektorn pé socialhdgskolan, utan jag har frégat
hur regeringen sig pad detta och ndrmast det ansvariga statsradet. Ddrfor
ricker det inte for mig om rektorn upptrider i TV och radio, utan fér
mig ir det viktigt att hdra att den politiskt ansvariga ledningen intar en
stindpunkt som sammanfaller med allmidnhetens. Jag hér nu att
statsridet beklagar det intriffade och tycker att det var ett intellektuellt
fiasko. Men det var mer dn ett intellektuellt fiasko! Saken fér inte tas sd
lattvindigt.

Efter vad jag fOrstar, fir man inte anligga moraliska synpunkter. Det
finns dock en samhillsmoral — den mé forldjligas hur mycket som helst
— som omfattas av praktiskt taget alla vanliga minniskor. Och finns det
lagar som siger de flesta vad de far gOra, kan de lagarna icke upphivas,
om man ir aldrig sé intellektuell i sin predikan.
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Jag &r tacksam for att hora att regeringen ir upprord, dven om det
verkar som om den ir mer upprérd 6ver dem som har patalat fragan hir i
riksdagen.

Herr BRUNDIN (m):

Herr talman! Jag uppfattade inte riktigt pa samma sitt som fru Nancy
Eriksson statsradets senaste inldgg som ett sd starkt avstindstagande fran
vad som hént som man hade kunnat Onska sig. Det var snarare ett
refererande av vad en rektor har sagt och sedan ndgra allminna ordalag
om att vi vil borde begripa att regeringen kinner ansvar i sidana hir
fragor. Men dé borde ju statsrddet sjilv frin kammarens talarstol kunna
visa ett personligt engagemang i férdomandet av vad som hint och redan
dirigenom ge ett korrektiv.

Statsradet frigade mig: Vad vill herr Brundin att vi skall tillgripa fér
korrektiv? Det ar ju jag som frigar, herr statsrdd. Star Ni si handfallen,
med si tomma hinder, att Ni miste friga mig vilket korrektiv som
limpligen borde tillgripas?

Det ir alldeles sjilvklart att det som hidnde vid det tillfille som vi nu
diskuterar har upprért méinniskor runt om i vart land — ménniskor i alla
lager. Minniskor i det hiir landet vintar sig att ett ansvarigt statsrad
ordentligt siger ifrin: S& hir skall det inte gi till — de teser som
predikades ir felaktiga och skall icke vara gillande i svenskt samhilisliv!

Herr statsridet MOBERG:

Herr talman! Det &r riktigt att jag refererade rektorn vid socialhog-
skolan nir jag sade att han kallat detta for intellektuellt fiasko. Det var,
fru Eriksson, inte mina ordalag. Direfter sade jag att det var en
sjdlvklarhet f6r mig och regeringen att innehallet i den foreldsning som vi
hir diskuterar var helt frimmande f6r de virderingar och de synsitt som
vi har pi politiken och det svenska samhillet.

Men jag maste dn en ging upprepa att vi av detta inte far dra den
slutsats som ladg mer eller mindre i vad som sades av herr Brundin,
nimligen att vi skall gbra ingrepp i det sitt varpa en hogskola hanterar
sina resurser. Vi méste sla vakt om den ritt hogskolan har. Men sjilvklart
ir det riktigt att det patalas, nir misstag begés. Men jag ville ocksd i detta
sammanhang stryka under att man inte fir dra den slutsatsen av detta
utomordentligt beklagliga missdde i socialhdgskolans verksamhet att det
skulle leda till att vi skulle inféra ndgon form av kontroll av annan art dn
den generella kontroll som vi har i dag.

Overliggningen var hiirmed slutad.

§ 3 Ang. skolkonfliktens verkningar for vuxenstuderande

Herr statsridet MOBERG erholl ordet fOr att i ett sammanhang
besvara dels herr Berndtsons i LinkSping (vpk), dels ock herr Jonssons i
Alingsas (fp) i kammarens protokoll for den 19 februari intagna frigor,
nr 74 och nr 75, till herr utbildningsministern, och anférde:



Herr talman! Herr Berndtson i Linkdping har fragat hur utbildnings-
ministern ser pi mdjligheterna att genom statliga Aatgirder mildra
verkningarna av ekonomisk och annan art fér de vuxenstuderande till
f6ljd av den nu utbrutna skolkonflikten, som kan medfdra sivil utékade
studieskulder som behov av forldngd tjéinstledighet fran anstéllning direst
eleverna tvingas g om terminen. Vidare har herr Jonsson i Alingsas fragat
utbildningsministern, om han anser att det betriffande de vuxenstude-
rande finns anledning att vidta sirskilda atgérder med anledning av den
uppkomna skolkonflikten och i si fall vilka. Enligt faststilld drendefor-
delning ankommer det pa mig att besvara frigorna.

Jag besvarar fragorna i ett sammanhang.

Jag beklagar att konflikten f6r atskilliga vuxenstuderande medfér
betydande problem. Svirigheterna vixlar emellertid starkt beroende pa
bl. a. vilken utbildning det giller och de studerandes personliga situation.
For de studerande vid de statlipa vuxenskolorna i Hérndsand och
Norrkoping dr problemen generellt sd besvirliga att dessa skolor redan
frin borjan undantagits. Utvecklingen i friga om den kommunala
vuxenutbildningen féljer vi med uppmirksamhet. Fdrst nir verkningarna
av konflikten nidrmare klarlagts kan stillning tas till de aktualiserade
fragorna.

Herr BERNDTSON i Linképing (vpk):

Herr talman! Jag ber att fa tacka statsridet Moberg for svaret. Frigan
ir visserligen begrinsad till en kategori som ber6rs av den pdigiende
konflikten, men den drabbar naturligtvis ménga andra sdvil inom
skolviisendet i Gvrigt som sidana som ir beroende av jarnvigskommunika-
tionerna eller som behdver anlita den sociala hjilpverksamheten osv. Men
bakgrunden till min friga 4r det speciella problem som de vuxenstude-
rande stills infor,

Minga av de vuxenstuderande har tagit lan f6r att kunna bedriva
studierna. De har kanske tjinstledighet frin anstillningar. Manga har
forsdrjningsbordor. Inte si sillan dr vuxenstuderande ensamstiende med
minderariga barn. Det ir inte heller oviktigt att de kommit upp i en alder
da varje avbrott inverkar menligt pd mdjligheten att fullfdlja studierna
och komma in i arbetslivet igen.

De vuxenstuderande liser ofta efter ett pressat tidsschema for att
uppni stipulerade poidng. En enkdt som féretagits vid ett par skolor i
Stockholm visar att av de heltidsstuderande som deltog anser 39,5
procent sig inte ha méjlighet att g om kursen, beroende pé ekonomiska
problem i form av studieskulder och svérigheter att klara hem och familj,
beroende pi tidsbegrinsad ledighet fran anstillning eller pad att man
tvingades vinta ett helt &r pd ny intagning till vidare utbildning. 16
procent av de tillfrigade finansierar studierna med AMS-bidrag, 35
procent med studielan, 9 procent fOrsbrjes av fordldrar, 16 procent &r
beroende av makes eller makas inkomst och 21 procent av egna
tillgdngar, sdsom besparingar fran tidigare forvirvsarbete. Jag tror det &r
angeliget med sirskilda &tgirder for att mildra konfliktens verkningar for
de vuxenstuderande, exempelvis genom atagande i fraga om studieskulder
och medverkan till f6rlingd ledighet i de fall eleverna tvingas att gd om
terminen.
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Statsrddet Moberg sdger i svaret: »Utvecklingen i friga om den
kommunala vuxenutbildningen féljer vi med uppmirksamhet. Forst nir
verkningarna av konflikten ndrmare klarlagts kan stidllning tas till de
aktualiserade frigorna.» Jag vill d& friga statsridet Moberg: Maiste
verkningarna av konflikten forst bli si allvarliga som de vuxenstuderande
i dag fruktar, innan regeringen tar stillning till fragorna?

Herr JONSSON i Alingsas (fp):

Herr talman! For alla studerande innebir skolkonflikten ett mycket
svirt avbrick och for de vuxenstuderande alldeles speciella svirigheter.
Utéver de pedagogiska svirigheterna, som ofta bestdr i otillrickligt
uppdvad studieteknik varfor lirarledd undervisning kan vara ett villkor
for ett meningsfullt arbete, har de vuxenstuderande ocksi en ekonomisk
press i form av oOkade studieskulder och bekymmer for att klara
ekonomin fér hem och familj. Manga har dessutom tagit tjinstledighet
for att mojliggdra studier — en tjinstledighet som i regel dr tidsbegrinsad.
I den undersdkning som herr Berndtson refererade till visade det sig att
ungefir hilften av de berdrda personerna ir heltidsstuderande. Den
komprimerade studietiden innebdr ocksa att t.ex. ett par studieveckor
motsvarar en manads eller mer reguljir studietid.

Nir nu sd minga har lyckats bryta sig ur sin livsrutin och tagit det
stora steget till vidareutbildning — och det giller framf6r allt de
heltidsstuderande — kan ett avbrott for ménga betyda ekonomisk
katastrof eller en torpedering av deras studiemotivation. Da samhillet nu
satsar pa att ge utbildningsmojligheter &t den generation som inte tidigare
har férunnats mojligheter till utbildning 4dr det rimligt att man i ett
sidant krislige som skolkonflikten 4r vidtar atgirder som reducerar
skadeverkningarna av ett avbrott.

Anledningen till min friga &r den oro och ovisshet som mainga
vuxenstuderande kinner i dagens lige. Ett klart uttalande fran ett
ansvarigt statsradd skulle kunna skingra den oklarhet som rader betrdffan-
de studiesociala atgirder och mojligheten att kompensera forlorad
studietid.

Nir jag nu tackar statsrddet Moberg for svaret beklagar jag samtidigt
att statsridet inskrinker sig till att sdga att man fOljer problemet med
sirskild uppmirksamhet men att man inte kan ta stillning till frdgorna
férrdn verkningarna av konflikten klarlagts. Fér de elever det giller
ricker det inte med att man beklagar den svéra situationen — hir vill det
till konkreta, positiva dtgirder.

Herr statsrddet MOBERG:

Herr talman! En konflikt av den art som nu pagir pa arbetsmarkna-
den svider — och den svider for manga. Det dr inte bara de vuxenstude-
rande, utan en rad kategorier av minniskor i detta land far kinna av
konsekvenserna av denna konflikt. Det 4r sjilvklart att vi som har att
bevaka de olika fackomridena med stor smirta upplever hur omraden for
vilka vi har ansvar maste bli lidande dirav. Men vi méste naturligtvis foga
oss i de Overgripande problemen och den Gvergripande strategin i detta
sammanhang. Nir det giller de vuxenstuderande vid de kommunala



skolorna ir situationen den att den dvervildigande majoriteten av ldrarna
tjdnstgdr i ungdomsskolan och har lektionerna for de vuxenstuderande
for att fa extra inkomster. Det séger sig sjdlvt att det ur konfliktsynpunkt
skulle vara utomordentligt vanskligt att hir gbra ett undantag. Jag kan
dédrfor inte bevekas av det som hir har sagts, 4ven om det i och for sig ar
riktigt, utan kan bara in en géng upprepa, herr talman, att forst nir
verkningarna av konflikten nirmare klarlagts kan vi ta stillning till de
fragor som de tva frigarna har stillt.

Herr BERNDTSON i Linkdping (vpk):

Herr talman! Det handlar ju inte enbart eller ens frimst om undantag
i konflikten, utan det handlar dven om att de viuxenstuderande behdver
svar péd frigor om vad som kommer att hinda for deras vidkommande
den dagen konflikten ir slut.

Jag vill peka pa ytterligare en aspekt pa den hir frigan, nimligen hela
den anstringning som i dag gérs for att bredda vuxenutbildningen, inte
minst av studiefdrbunden, som bedriver en omfattande verksamhet pa
arbetsplatserna. Om f6ljderna av konflikten skulle bli att en stor del av
dagens vuxenstuderande tvingas avbryta utbildningen, kan det befaras att
detta ocksa fir negativa verkningar p4 hela vuxenutbildningens omride.
Jag tror att det 4r en sak som man heller inte far forbise.

Jag pekade ocksd pd de ekonomiska sidorna och pd frigan om
mdjlighet att erhalla ledighet for vidare studier. Det framstar naturligtvis
som en klar brist att det saknas lagstadgad ritt till tjdnstledighet for
vuxenutbildning, men den frigan skall jag inte ta upp i dag eftersom det
blir tillfdlle att diskutera den i anslutning till en vpk-motion. Jag tror
emellertid fortfarande att det vore av stort virde for de vuxenstuderande,
som i dag &r djupt oroade for framtiden, om regeringen gav ett klart
besked om vilka atgirder som man anser mdjliga att vidtaga for att 16sa
de uppkomna problemen.

Herr JONSSON i Alingsés (fp):

Herr talman! Nir man nu gjort undantag for ldroanstalterna i
Norrk6ping och Hirnésand, beklagar jag att statsradet inte vill medverka
till att man ocksa skulle kunna géra undantag fér vuxenstuderande Sver
lag. Nir statsrddet nu inte anser detta vara mojligt, tycker jag att det
ocksé dr en stor brist att det hir inte kan limnas garantier for t. ex. att de
vuxenstuderande skulle kunna ges stddundervisning efter konfliktens slut
eller for studiesociala atgirder i form av lin eller bidrag som skulle
mdjliggdra fortsatta studier utan orimlig skuldsittning. Sidana garantier
har i dag inte limnats.

Faktum &r att landets vuxenstuderande i dag fragar sig: Kan vi

fortsitta att plugga eller maste vi ligga av i brist pa forsikringar om att.

det skall ges mojlighet till fortsatt studiegdng? Manga fattar i dag beslut
som ir avgdrande for deras framtid. De vuxenstuderande har s& manga
svirigheter att det dr angeldget att statsmakten genom bindande 16ften
aktivt medverkar till att 1dtta pa bekymren.

Nr 31

Torsdagen den
25 februari 1971

Ang. skolkon-
fliktens verk-

ningar for vuxen-

studerande

103



Nr 31

Torsdagen den
25 februari 1971

Ang. straffansva-
ret for fartvgs
oljeutslapp

104

Herr statsradet MOBERG:

Herr talman! Anledningen till att skolorna i Hirndsand och Norr-
koping dr undantagna ir att studiegdngen dir dr helt annorlunda &n
studiegingen vid de kommunala vuxenskolorna. Den dr inrutad pi ett
helt annat sitt. Till Norrkdping och Hérnosand ir koncentrationskurser
forlagda, och dven en mycket kort konflikt skulle bli fdrddande om
utbildningsschemat dirigenom rubbades. Detta giller inte f6r dem som
deltar i den kommunala vuxenutbildningen.

Béda fragestillarna upprepar nu sporsmélet vad vi kommer att vidta
for atgirder den dag konflikten #r slut. Det gér inte att svara pa den
fragan i dag, eftersom vi nu inte vet hur Iingvarig konflikten blir. Men jag
kan hinvisa till vad vi gjorde efter den beklagliga konflikten 1966. Vi
vidtog da en rad atgirder fOr att de studerande skulle kunna reparera de
skador som sjilva konflikten medférde.

Jag dr Overtygad om, herr talman, att majoriteten av de vuxenstude-
rande vid de kommunala vuxenskolorna begriper att jag i dag inte kan
siga mer, eftersom de studerande ocksd vet vad den hir konflikten
ytterst giller.

Overliggningen var hirmed slutad.

§ 4 Ang. straffansvaret for fartygs oljeutslipp

Herr kommunikationsministern NORLING erh6ll ordet for att besvara
herr Clarksons (m) i kammarens protokoll for den 19 januari intagna
fraga, nr 33, till herr justitieministern, och anférde:

Herr talman! Herr Clarkson har fragat chefen for justitiedeparte-
mentet om han kommer att vidta ndgon atgérd, si att fartygsbefilhavare
kan bli foremal for allmint dtal om hans fartyg gér oljeutslipp pa svenskt
vatten. Frigan har 6verldmnats till mig f6r besvarande.

Befilhavare kan &talas med stdd av 1956 ars lag om atgirder mot
vattenfororening fran fartyg. I 7 § sdgs nimligen att den skall straffas
som i strid mot lagen tdmmer ut olja eller underlater att vidta atgard for
att hindra att olja flédar ut. Det dr dock ofta svart att med sikerhet
faststilla fran vilket fartyg utslippt olja har kommit och under vilka
omstindigheter utslippet har skett.

Till grund f6r 1956 ars lag ligger 1954 érs internationella oljeskydds-
konvention. Arbetet p& att forbéttra denna fortsitter dven efter de
dndringar i konventionen som antogs ar 1969. Sélunda 6verviger IMCO s
underkommitté fér frigor om havens fororenande atgirder for bittre
efterlevnad av konventionen, bl. a. vidgat straffansvar for oljeutsldpp fran
fartyg. Med hinsyn till sjofartens internationella karaktdr bdr frigor om
konventionens efterlevnad i méjligaste min 16sas internationellt. IMCO s
slutbehandling av frigan om ett vidgat straffansvar bdr darfor avvaktas,
innan stillning tas till eventuella indringar av sidan innebdrd i den
svenska lagen.



Herr CLARKSON (m):

Herr talman! Jag tackar statsridet Norling for svaret pd min friga.
Statsridet siger att befilhavare “kan italas med stdd av 1956 drs lag om
atgirder mot vattenférorening frin fartyg™ och att “den skall straffas
som i strid mot lagen tdmmer ut olja eller underldter att vidta atgird for
att hindra att olja flodar ut”.

Jag dr rddd att vi inte har talat riktigt om samma sak, och jag skall
belysa detta genom att l4sa upp vad hamndirektdren i Helsingborg skrev
till sin hamnfdrvaltning for nigon tid sedan:

”Den 17 september 1969 upptickte Hamnforvaltningens personal att
m/s Heino av Hamburg under natten mellan den 16 och 17 september
pumpat ut vattenblandad olja i s6dra hamnen i Helsingborg.

Tre personer hade varit vittne till oljeutslippet. — — — Hamnfor-
valtningen har anfdrt erséttningskrav mot den ansvarige befdlhavaren pa
m/s Heino.

Séavil befilhavaren pa m/s Heino som styrmannen och maskinchefen
ombord forsidkrar att nagon olja icke kan ha blivit utsldppt i hamnen fran
deras fartyg. Nagot tvivel om att fartyget slippt ut olja synes dock inte
foreligga; fragan dr dock vilken person ombord som &r ansvarig for
oljeutslippet.

I brev av den 9.11. 1970 till Aklagarmyndigheten begirde Hamnfor-
valtningen att &tal skulle vickas mot befdlhavaren pa m/s Heino.
Aklagarmyndigheten i Helsingborg meddelade emellertid den 25.11.1970
att churu det bevisats att oljan utslippts frin Heino, det icke kunde
bevisas vem 4 fartyget som gjort sig skyldig till oljeutsldppet och att pa
grund dirav tal icke skall vickas.”

Det dr av stor principiell betydelse, herr Norling, att beslutet kan
omprévas pa denna punkt och att atal fir vickas mot befidlhavare sisom
den for fartyget i alla delar ansvarige. Detta ir det visentliga. Det dr en
vital fraga av utomordentlig rickvidd att man just skall kunna stilla
nagon — befilhavaren eller rederiet — till ansvar, nir ett fartyg bevisligen
har brutit mot den lag som statsridet nimnde, och jag dr intresserad av
att hora statsridets vidare kommentarer till vilka atgirder som kan vidtas.

Herr kommunikationsministern NORLING:

Herr talman! Jag har av naturliga skil inte mdjlighet att g in pa det
exempel som herr Clarkson hir refererade, eftersom jag inte kan den
fragan i sak. Inligget tyder emellertid pa att herr Clarkson resonerade
utifrin den fOrutsittningen att man pa ett helt annat sitt dn vad
nuvarande bestimmelser medger skulle kunna utkriva ansvar, exempelvis
av befilhavare, #ven i de fall dir man inte frdn det héllet har fatt nagot
erkinnande om att utsldpp har skett.

Jag sade i mitt svar att det minga ginger dr mycket svart att faststilla
vem som har fororsakat ett oljeutslipp och bevisa detta. Det far vi klart
for oss nir det giller fartyg till sjdss. Man bor ddrfor, savitt jag forstar, i
avvaktan pd skdrpningar frdn IMCO om mdjligt s6ka andra l6sningar. Men
vi skall ha klart for oss att redan nu gillande regler ger mdjligheter till att
straffa var och en som har medverkat till ett lagstridigt oljeutsldpp, vilket
alltsid innebidr att t.ex. befdlhavaren i vissa fall kan straffas, dven om
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nigon annan ir den som direkt har fororsakat utsldppet.

Det kan ocksa vara virdefullt att jag ndgot kompletterar mitt svar, ty
dven om det straffréttsliga ansvaret maste ligga i botten f6r vart
resonemang i dag finns det andra ting som bdr kunna hjilpa till att
forbiéttra den situation vi upplever pa detta omrade.

Av stor betydelse nédr det giller att hindra oavsiktliga oljeutslipp iar
fartygens konstruktion och utrustning. Sverige deltar i arbetet inom
IMCO f6r att fa till stind en internationell &verenskommelse i dessa
frdgor. Utbildningen av de ombordanstillda dr ocksd viktig i detta
sammanhang. Sjofartsverket har exempelvis utarbetat en handledning
betriffande &tgirder till forebyggande av vattenfGrorening genom olja
fran fartyg. Vidare har sjofartsverket foreslagit att ett bemyndigande
skrivs in i 1956 &rs lag som ger tillsynsmyndighet ratt att meddela forbud
mot fartygs resa eller foreliggande for fartyg att vidta atgird nér det kan
befaras att olja kommer att t6mmas eller slippas ut fran fartyget.
Forslaget behandlas fOr nérvarande inom kommunikationsdepartementet.

Herr CLARKSON (m):

Herr talman! Efter det statsridet nu anfort skulle man kanske kunna
sl sig till ro och séga att allt dr ganska bra, men hir har ju dnda intriffat
en hindelse, dir tre personer fran kajen har bevittnat att olja sldppts ut i
hamnen frin ett visst fartyg. Trots denna uppenbart brottsliga gérning
kan man pa grund av lagens nuvarande utformning inte stilla fartygsbe-
fdlhavaren till ansvar. Det dr detta som jag, och ménga med mig, upplever
som djupt orovickande. Det st6ter vart rittsmedvetande.

Jag tycker att statsrAdet skall Overviga om det inte bdr goras
nigonting som rittar till ett sidant uppenbart missforhallande som det
hir dr fraga om.

Overliggningen var hirmed slutad.

§ 5 Om vigbyggen i sysselsittningssvaga omridden i Visterbotten,
Jimtland samt vistra Angermanland

Herr kommunikationsministern NORLING erholl ordet for att besvara
herr Lorentzons (vpk) i kammarens protokoll for den 17 februari intagna
fraga, nr 69, och anférde:

Herr talman! Herr Lorentzon har frgat mig, om jag vill uttala mig om
férutsdttningarna att skyndsamt igingsdtta planerade och vilbehovliga
vigbyggen i de av arbetsloshet drabbade omrddena i Visterbotten,
Jamtland samt vistra Angermaniand.

Det kan konstateras, att vigbyggen redan i stor omfattning satts i ging
i de av arbetsloshet drabbade omrédena i Visterbotten, Jimtland och
vistra Angermanland. Dessa lin svarar silunda f6r mer 4n 40 procent av
det medelsutrymme som for budgetaret 1970/71 star till férfogande for
beredskapsarbeten pa vigar.

Hiarutdver har — som herr Lorentzon kinner till — efter uppvaktningar
frdn en rad kommuner en snabbinventering skett inom kommunikations-



departementet betriffande mojligheterna att utvidga vigarbetena i
sysselsdttningssvaga omraden i de norra delarna av landet. Inventeringen
har efter kontakter med arbetsmarknadsstyrelsen och berdrda linsarbets-
nimnder lett fram till att sex omliggnings- och férbittringsarbeten fran
vigverkets foOrslag till beredskapsprogram kommer att utdkas eller
igangsittas i bérjan av mars manad. De ifrdgavarande vigprojekten — som
kommer att ge sysselsittning &t drygt 100 personer — avser Tirendo—
Antis i Norrbottens lin, Rusksele—Forsholm i Visterbottens lin,
Koévra—Vistnor och Blasjofjallet i Jimtlands lin, R&rstrom—Fagelsta i
Visternorrlands lin och Svarthyttan—Persbo i Kopparbergs lin.

Herr LORENTZON (vpk):

Herr talman! Forst vill jag tacka kommunikationsministern for svaret
pa min friga.

Om kommunikationsministern hade varit korrekt ndr han nimnde att
Jimtland, Visterbotten och vistra Angermanland svarar f6r mer in 40
procent av det medelsutrymme som for budgetdret 1970/71 star till
forfogande for beredskapsarbeten pd vidgar, borde han ocksid ha nimnt
hur stora summor som kommer dessa omraden till godo utdver
beredskapsarbetena f6r vigbyggnader. D4 hade man fitt en korrekt bild
av vigbyggnaderna i dessa omraden.

Regeringen meddelade i gir, och det har ocksd kommunikationsmi-
nistern gjort hir i dag, att man sldpper loss totalt 3,2 miljoner kronor f6r

igangsittande av olika vigprojekt i Norrland, och det &r klart att detta _

verkar dimpande pid den oro befolkningen i berérda omréden ként under
senare tid, framfor allt efter tidningsmeddelandena om att arbetsmark-
nadsstyrelsen i beredskapssyfte skulle skdra ned beredskapsarbetena
kraftigt i dessa omraden. Detta giller 4ven omrdden som inrymdes i min
fraga till kommunikationsministern.

Naturligtvis kommer ocks& befolkningens i Stora Blisjén drastiska
handlande in i bilden, dd@ man dir startade och genomférde en
hungerstrejk for att av statsmakterna fi ett klart besked om arbetstill-
fillen till de arbetsldsa i bygden. Detta handlande var sidkerligen avsett
som en demonstration, men det var ocksd ett desperat uttryck for
minniskornas svéra situation. I bakgrunden finns nidmligen de svikna
16ftena om gruvdriften i Stekenjokk. Blasjéborna skrev till statsminister
Olof Palme och skildrade sina bekymmer samt forklarade att de ansdg sig
tvingade att vidta dessa atgirder.

Statsministern besvarade inte Blasjobornas brev. 1 stillet 14t han
genom massmedia forklara: ~’Det kan inte vara riktigt att anvidndningen
av de resurser som star till forfogande skall avgSras av om en grupp i ett
omride hotar med hungerstrejk och inkallar press, radio och TV. Jag” —
sdger statsministern - “vigrar att falla undan for sidana argument.
Ménga minniskor i Norrland kan stilla lika berittigade krav péa
samhillet.”

For detta sitt karska uttalande fick statsministern applader i Svenska
Dagbladet. Statsministern har ritt i e¢¢ avseende, nimligen att ménniskor-
na i Norrland kan stilla berittigade krav pd samhillet — och det gjorde de
hungerstrejkande i Stora Blisjon. Denna hungerstrejk var moraliskt

Nr 31

Torsdagen den

25 februari 1971

Om vagbyggen i

sysselsdttnings-

svaga omrdden i

Vidsterbotten, .
Jamtland samt

vistra Angerman-

land

107



Nr 31

Torsdagen den
25 februari 1971

Om vdgbyggen i
sysselsattnings-
svaga omrdden i
Visterbotten,
Jamtland samt
vistra Angerman-
land

108

berittigad. Minniskorna blev desperata. Det var en grupp som befann sig
i en fértvivlad situation.

Det finns mingder av orter i Jimtland och det Ovriga Norrland dir
arbetssituationen ar lika svar och dir det ges utrymme f6r en stor
fortvivlan. Nistan 6verallt i Norrlands inland méter man samma hopplésa
situation. De som bor dir dr alla offer for den regionalpolitik som bir
regeringens signatur och som medf6r att hundratusentals minniskor
tvingas att flytta soderut fran Norrland.

Herr kommunikationsministern NORLING:

Herr talman! Herr Lorentzon pipekade att det hade varit bra, ifall jag
ocksd hade meddelat hur mycket pengar det giller, niir jag i svaret talade
om att dessa Norrlandsidn far 40 procent av de beredskapsmedel som &r
avsedda till vigarbeten for 1970/71. Den uppgiften borde ha medtagits i
mitt ursprungliga svar. Jag inskridnker mig nu till att siga att det dr 40
procent av 200 miljoner kronor, alltsi 80 miljoner kronor, som for
beredskapsindamal i fridga om vigarbeten gir till dessa de allra
nordligaste linen.

Herr LORENTZON (vpk):

Herr talman! Sjalvfallet kan det belopp kommunikationsministern hir
ndmner synas vara en stor summa i och for sig. Med tanke pa den
omfattande arbetsldshet som réder i dessa omraden forhaller det sig dock
inte sa.

Svenska Dagbladet appldderade som sagt statsministern — jag skall
emellertid inte fbredra citatet hir. Jag tycker 4ndi att det linder
regeringen till heder att den lyssnat till folket den hir gingen och ger
arbeten till de méinniskor det dr friga om, dven om man tidigare gjort ett
sddant karskt uttalande.

Det dr inte pa det sittet, herr kommunikationsminister, att de arbeten
som ni i gir meddelade i TV att ni slippte loss inte dr nagot som helst
resultat av den aktion som féretogs i Stora Blasjon. Vad ni sade i gir dr
egentligen detsamma som man fran visst hall svarade de strejkande vid
Volvo, Saab, gruvfilten och i Adalen, nimligen att strejken inte tjinade
nagonting till; den f6rsvarade i stéllet férhandlingarna och forsdmrade
utgéngen av dessa.

Emellertid dr det s, att man utanfor det hir skiktet av minniskor
knappast tror pa dylikt tal. Folk vet numera att en sédan kamp verkligen
I6nar sig. Hade norrldnningarna pd ett tidigare stadium och i storre
utstrickning ldrt sig att kamp l6nade sig, skulle vi troligen i Norrland —
och dven i 6vriga delar av Sverige — ha haft en helt annan regionalpolitik
in den som hittills forts. D4 hade vi pd ett tidigt stadium kunna sdtta
stopp for utflyttningen och ge arbete i Norrland at norrlinningarna.

Herr kommunikationsministern NORLING:

Herr talman! Vad herr Lorentzon hir senast yttrat ér fel.

Nir minniskorna limnar information om sina arbetsloshetsproblem
anvinder de den vanliga metod som tillimpats i olika delar av vért land si
linge vi kan minnas. De kommer till de beslutande instanserna via sin



egen hemkommun, om de anser detta behdvligt, och framf6r dér i vanlig
ordning sina bekymmer. I ett fall har den metoden inte anvints men
kommunen i fraga har kommit inda.

Jag vill med detta bara ha sagt att lika vil som man kan hysa forstaelse
for alla minniskor, var de 4n bor, som pé olika sitt ger till kdinna sina
bekymmer, skall man i detta liksom i alla andra sammanhang i var
verksamhet inte 1ata undantaget bli regel.

Overliggningen var hirmed slutad.

§ 6 Ang. telefonavlyssning pa arbetsplatser

Herr kommunikationsministern NORLING erh6ll ordet for att besvara
froken Sandells (s) i kammarens protokoll for den 17 februari intagna
fraga, nr 70, till herr justitieministern, och anférde:

Herr talman! Fréken Sandell har frigat justitieministern om han anser
att telefonavlyssning — s. k. servicemdtning — fran arbetsgivarens sida
gentemot de anstillda dr forenlig med kravet pa rdttstrygghet for den
anstillde. Frigan har 6verlimnats till mig f6r besvarande.

I syfte att ge telekunderna en si god service som mojligt tillimpar det
svenska televerket sedan lidng tid tillbaka — pd samma sitt som méinga
andra linders telefOrvaltningar — en viss 6vervakning av telefonisternas
sdtt att expediera samtal. Denna s. k. servicemitning anvéinds i modifie-
rad form i viss utstrickning dven fOr andra telefontjdnster som har
anknytning till expedition av samtal.

Det kan konstateras, att servicemitningen i sin nuvarande form tar
sikte pa att mita servicenivdn pi en tjinst som utfbrs av en grupp
anstillda. Métning av en enskild tjinsteman sker endast om servicenivan
hos gruppen som helhet ger anledning déartill och den enskilde tjinste-
mannen ir d4 medveten om att métningen sker.

Froken Sandell har i anslutning till angivna servicemitning ifrgasatt
den anstilldes riittstrygghet. Jag vill i detta sammanhang nimna att JO i
beslut den 29 januari 1971 har uttalat sig i denna friga. I beslufet
konstateras att samtalsavlyssningen “har gammal hidvd och att dess
laglighet veterligen inte med fog satts i frdga”. JO anser att servicemit-
ningen ryms inom befogenheten att leda arbetet och att den inte kan
sdgas innebiira ndgot kompetensdverskridande eller befogenhetsmissbruk.
JO avslutar med att framhélla att 13sningar i samforstind mellan
verksledning och personal bor efterstrivas.

Den principiella uppliggningen av servicemitningen behandlas f&r
nérvarande i en arbetsgrupp med foretridare for verksledning och
berérda personalorganisationer. Televerkets krav pa servicemétning méste
hirvid vigas mot de anstilldas rimliga krav pa skydd fér den personliga
integriteten.

Jag forutsitter att televerket i samfOrstind med sina anstédllda kan
komma fram till en I8sning av hir aktuella problem.

Nr 31

Torsdagen den

25 februari 1971

Ang. telefonav-
lyssning pd ar-
betsplatser

109



Nr 31

Torsdagen den
25 februari 1971

Ang. telefonav-
lyssning pd ar-
betsplatser

110

Froken SANDELL (s):

Herr talman! Att kika i nyckelhal och lyssna vid dorrar har i alla tider
ansetts vara simpelt, oavsett vilket skdl som den spionerande har haft.
Men om man anvinder en si fin benimning som servicemitning for
telefonavlyssning, vilket i realiteten 4r samma sak, fast man har fin
teknisk apparatur till sitt férfogande, da anses det tydligen férsvarbart,
darfor att man sétter den s. k. allméinhetens — dvs. kundernas — intressen
fore den anstilldes integritet.

Den avlyssning som televerket bedriver for att mita tidsfaktorn vid
olika moment och som det hédr 4r fraga om astadkommer inte i och f6r
sig en reaktion, utan detta gor frimst det férhéllandet att avlyssningen ir
hemlig, att den i varje fall minga ganger riktar sig mot enskild person,
vilken kdnner sig utsatt for misstinksamhet fran verkets sida och som
inte kan gd i svaromdl darfor att han eller hon — inom televerket ir det
vdl nistan uteslutande kvinnor som #r anstédllda — inte kinner till
bakgrunden och omstindigheterna vid en eventuell anmérkning. Man kan
inte heller utesluta att den anstéllde ibland kan hysa misstankar om att
det kan gilla virderingar i friga om person.

Det dr utifran dessa aspekter som jag har frigat om denna avlyssning
kan anses forenlig med den anstilldes rattsskydd.

Jag tackar kommunikationsministern fOr att han har limnat detta
tdmligen utfdrliga svar, i vilket han bl. a. redovisar vad JO har uttalat i
saken alldeles nyligen, nimligen att avlyssningen har gammal hivd och att
dess laglighet veterligen inte med fog satts i friga, men att ett dnskemal
dr att det skall bli en dverenskommelse i samférstand mellan parterna. Ja
det dr just det man har férsokt dstadkomma under minga ar, fast det har
inte lett till nagot resultat. Inte heller den tillsatta arbetsgruppen har
kunnat 16sa den schism som dndé f6religger mellan parterna.

Jag ser att den tid som stdr till mitt forfogande ir slut och hoppas
ddrfor att fi aterkomma. Jag skulle emellertid 6nska att statsradet
nimnde nigonting om det forslag som alldeles nyligen har lagts fram av
integritetsskyddskommittén.

Herr kommunikationsministern NORLING:

Herr talman! Det &r riktigt att integritetsskyddskommittén hésten
1970 lade fram ett betinkande med titeln ’Skydd mot avlyssning”.
Kommittén foreslog bl.a. att avlyssning pd arbetsplats skulle fi ske
endast med stdd av avtal mellan arbetsgivare och anstillda. Forslaget
avser emellertid inte avlyssning av vanliga telefonsamtal som det hir &r
fraga om. Kommitténs forslag bereds for nirvarande inom justitiedeparte-
mentet.

Jag vill 4n en ging framhélla att frigan om telefonavlyssning pa
arbetsplatser — jag tdnker d& i férsta hand pd forhéllandena inom
televerket — bor l&sas, som jag sade i mitt svar, i stOrsta mdjliga
samforstdnd med personalen.

Fréken SANDELL (s):
Herr talman! I det framlagda betinkandet “Skydd mot avlyssning”
har alltsa sagts att en avlyssning visserligen kan ske men att en



overenskommelse didrom bor foreligga mellan parterna. Personalorganisa-
tionerna har uttalat att om en avlyssning skall dga rum bor denna fraga
regleras genom kollektivavtal. Personalorganisationerna fornekar alltsa
inte att arbetsgivaren har ritt till en viss kontroll. Ungefér i samma anda
har LO uttalat sig.

Jag vill tilligga att det hir inte endast ir friga om den anstilldes
integritet utan det giller ocksj trivseln pé arbetsplatsen. Jag formodar att
statsrddet som gammal fackf6reningsman fOrstir att dven detta 4r en
viktig faktor nir det giller service till medminniskorna.

Overliggningen var hirmed slutad.

§ 7 Ang. ordningsreglerna for besok i statliga personalbostédder

Herr statsridet LOFBERG erholl ordet £6r att besvara herr Romanus’
(fp) i kammarens protokoll f6r den 16 februari intagna fraga, nr 67, och
anforde:

Herr talman! Herr Romanus har frégat mig om jag anser det limpligt
att fOr statliga personalbostider giller sidrskilda ordningsregler betraffan-
de ritten att ta emot besok.

Statliga personalbostdder utgdrs av tjinstebostdder och uthyrningsbo-
stdder.

Enligt gillande bestimmelser ankommer det pa vederbérande myndig-
het att efter samrdd med statens personalbostadsdelegation (SPD)
meddela ordningsregler f6r hur statliga tjinstebostider skall begagnas.
SPD har faststillt forslag till sadana regler, vilka 6verensstimmer med de
. ordningsregler, som tillimpas for statliga uthyrningsbostidder, och anslu-
ter till hyresvillkoren inom den allménna hyresmarknaden. SPD s forslag
till regler avser bostadsligenheter som vanligen anvinds som familjebo-
stad.

I frdga om statliga uthyrningsbostider av typen enkelrum faststiller
varje myndighet, vanligen efter samrdd med hyresgisterna eller deras
personalorganisation, de ordningsregler som anses nddvindiga med
hinsyn till lokalernas utformning, sanitira forhillanden osv. Det ir har
ofta fraga om ett stdrre antal moblerade personalrum inom samma
byggnad och i anslutning till gemensamma sillskapsutrymmen. I dessa
hinseenden &r personalrummen siledes jimforbara med hotellrum.
Myndigheternas ordningsregler liknar dirfor dem som tillimpas inom
hotellniringen.

Det idr sjilvklart att myndigheterna utformar sina ordningsregler i
fradga om personalrum pi ett sddant sitt att de boendes berittigade krav
pa personlig integritet, ordning och allmén trevnad tillgodoses pd bista
sitt. Hirvid kan hinsynen till grannar ménga ginger kriva mer ingdende
ordningsregler for hyresgister i personalrum dn i vanliga bostadslagen-
heter.
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Herr ROMANUS (fp):

Herr talman! Jag vill f6rst ritta till ett missforstind som under hand
kommit till min kinnedom, Min friga avsig inte frimst férhallandena
betriffande riksdagsledamoternas arbetsrum, dven om jag naturligtvis inte
har négot att invinda om nfigon kan utnyttja statsraddets svar i sin kamp
mot fdrvaltningsstyrelsen,

Bakgrunden till fragan ir i sjidlva verket att .det betriffande personal-
bostdderna vid Karolinska sjukhuset finns regler som siger att det inte far
forekomma gister pd rummen mellan kl. 24.00 och kl. 9.00. Tillimp-
ningen av dessa regler har ju ocksa uppmirksammats i pressen. Ironiskt
nog heter den paviljong, dir incidenterna i fraga intraffat, Paviljong 6.

Jag ber att fa tacka herr statsradet for svaret pa min friga. Det framgéar
av det att statsridet anser det helt i sin ordning att man har regler av
detta slag. Jag kan inte dela denna uppfattning. Betriffande stérande
besdk kan man ju f6lja hilsovéirdsstadgans allminna bestimmelser och de
lokala tillimpningarna av dessa. De bor naturligtvis gilla for stérande
moment &ver huvud taget, vare sig den som stor dr en bes6kande eller
den som bebor ligenheten.

Man skall alltsé inte f3 stOra sina grannar, men varfor skall det just i
statliga personalbostider finnas regler dven mot besdk som inte #4r
storande? Herr statsrddet svarar att dessa rum ofta 4r jimforbara med
hotellrum. Men, herr statsrdd, det giller inte nigra hotellrum utan
vederborandes permanenta bostad, och da har man litet andra krav &n nir
man bor pi ett hotell.

Varfor skall det for Svrigt vara acceptabelt med besdk fére midnatt
men inte efter midnatt? Det ir lika litet storande i bada fallen.

Myndiga personer bdr vidl kunna rikna med att bli behandlade som
vuxna dven av arbetsgivaren-staten. Jag i&r medveten om att de aktuella
bostdderna inte ar tillfredsstdllande, och Karolinska sjukhuset har ocksi
linge begirt béttre bostider, men dven inom ramen for otillfredsstillande
resurser bor vi vdl sd lingt mojligt respektera den enskildes integritet.
Man skall t. ex. inte behdva riskera att mitt i natten bli uppvéckt av en
vakt med hund bara dirfdr att man har en mer eller mindre tillféllig
nattgést pa sitt rum.

Jag talar naturligtvis inte om st6rande upptriden — betridffande sddana
kan ett ingripande vara nddvindigt — och jag menar inte heller att man
skall tillita att ndgon permanent har en person boende hos sig i ett
enkelrum av nimnt slag.

Statsradet siger att det dr sjdlvklart att myndigheterna utformar sina
ordningsregler pi ett sddant sdtt att de boendes berittigade krav
tillgodoses. Nej, herr statsradd, det ir inte sjilvklart i dag. Jag vill stilla
foljande fragor till herr statsradet; Vill herr statsrddet medverka till att de
som bor i statliga personalbostider inte onddigtvis sirbehandlas och
utsitts for omotiverade ingripanden i sin privata livsforing? Vill herr
statsridet vidare medverka till att de statliga personalbostéderna ges en
sddan standard att de boende far skiliga mojligheter att taga emot besék
utan att de kringboende blir stérda?



Herr statsrddet LOFBERG:

Herr talman! Det var ju betryggande att hdra att herr Romanus inte
avsag riksdagsledaméternas bostadsrum hir i huset. Vi kan alltsd limna
dem utanfdr denna debatt.

Herr Romanus pipekar att det inte dr si trevligt att finna en vakt
stdende vid singen nir man vaknar pd natten, och det vill jag hilla med
om. Men det ir inte heller sd roligt foér de flickor, som bor i dessa
personalbostider, att t. ex. finna karlar i de gemensamma tvittrummen.
Det ir sanitira forhaillanden och sddant som har lett fram till de mycket
speciella regler det galler.

Eftersom herr Romanus tog upp frdgan om personalbostiderna vid
Karolinska sjukhuset, vill jag limna négra kompletterande upplysningar
darvidlag.

De aktuella rummen dr mdblerade enkelrum med gemensam ytterdorr
och gemensamt tvittrum — det r i samband hirmed som de sanitira
férhallandena kommer in. Varje rum &r avsett for en person, och
hyresgisten fir inte ha inneboende. Enligt ordningsreglerna férbinder
man sig att med hinsyn till 6vriga boendes berittigade krav pé nattro inte
ha nagra gister pd rummet mellan kl. 24.00 och kl. 9.00. Denna regel har
funnits s& linge moblerade rum hyrts ut vid sjukhuset. Regelns
berdttigande har inte ifrigasatts av fOretagsnimnden, som ju ir den
instans vilken nérmast borde taga upp en diskussion om den saken.

Négon egentlig kontroll av att bes6ksférbudet respekteras utdvas inte i
vidare min 4n att Allminna bevaknings AB Overvakar omridet nattetid.
Denna bevakning kom till 1967 pé framstillning av foretagsnimnden och
syftar till att Oka den nattarbetande personalens och de boendes

sikerhet. Den har i stor utstrickning foranletts av att personer sokt

tringa sig in i personalbostiderna eller pd annat sitt upptritt stérande.
Bevakningen sker under kvillar och nitter och omfattar bl. a. trapphus
och korridorer i personalbostiderna. Ingripanden skall goras nir det
behdvs med hinsyn till hyresgdsternas berittigade krav pa trivsel och
sikerhet. Tidigare har nigra anmirkningar frdn personal pa bevaknings-
mans upptridande inte kommit till sjukhusdirektionens kinnedom.

Den hir fragan ir alltsd, herr Romanus, nigot mera komplicerad 4n
vad som kanske framgir av herr Romanus’ friga och inligg.

Herr ROMANUS (fp):

Herr talman! For att undvika alla missforstand vill jag papeka att jag
inte anvidnt uttrycket att nagon blivit vickt av en vakt med hund vid
singen. Jag vet inte om nagra vakter med hundar intrétt i sovrummen.
Det dr en sak som &r under utredning, och det har jag inte uttalat mig
om. Men jag har sagt att man inte skall behdva bli vickt dver huvud taget,
om man inte stor andra, 4ven om man rékar ha besék pa rummet.

Jag 4r helt pa det klara med att bevakning ir nédvindig i ett sidant
hir fall och att den sidkert uppskattas av dem som bor i dessa bostdder.
Frigan ir bara: Skall regeln vara att man inte fir ha stérande besok, eller
skall regeln vara att man Sver huvud taget inte fir ha besdk pi rummen
mellan k1. 24.00 och kl. 9.00? Statsridet sade att ndgon kontroll av att
den hir regeln efterlevs egentligen inte féorekommer annat &n om man
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stor. I sa fall 4r vil regeln omotiverad? D& borde den ersiittas med en
regel som siger att man inte far stdra sina grannar. Om flera ligenheter
har gemensamt tvittrum fir man kanske ha litet stdrre krav dn vanligt,
det kan jag halla med om. Men nog kan vil statsradet Lofberg erkdnna att
vad som #4r viktigt dr att man inte stdr, medan det ddremot ir ovisentligt
att man tar emot besdk mellan kl. 24.00 och k1. 9.00, ifali man gbr det
nagot si nir diskret.

S& undrar jag om statsrddet vill svara pd min fraga: Vill statsridet
medverka till att det anskaffas sddana personalbostider att de boende
slipper ifran de nuvarande hotelliknande forhillandena och verkligen far
mer av ett eget privatliv? De hir ligenheterna anvinds ju som
permanenta bostdder. Karolinska sjukhuset har linge begirt att fa en
bittre standard pa sina personalbostider och har gjort det dven i 4rets
petita. Jag har inte kunnat lisa ut av statsverkspropositionen om detta
Onskemdl kommer att uppfyllas eller inte.

Sedan bor det kanske tilldggas, fOor att man skall fi ett litet bittre
perspektiv pa detta, att det inte 4r bara dessa bostider det giller. Det
finns sdana mer eller mindre tillfdlliga personalbostider i AMS-regi pd
manga hall hir i landet.

Slutligen, herr statsrid: Att en regel har funnits linge och att man
hittills inte har anmirkt pa den utan bara latit bli att tillimpa den ir vil
inget argument fOr att ha regeln kvar?

Herr statsridet LOFBERG:

Herr talman! Jag vill girna framhdlla att vad vi hir diskuterar ir
uthymingsbostdder som stélls till personalens forfogande. Det foreligger
inget som helst tving fér personalen att bo i dessa bostdder. Det ir hir
friga om en service som myndigheten ger personalen.

Jag noterar att herr Romanus i sitt andra inldgg tydligen indé kom
fram till att det finns vissa problem, som jag forsokte pavisa i mitt svar,
och att saken kanske inte 4r s& enkel som han forst ville gbra den.

Nir det giller sjilva principfragan vill jag framhalla som min mening
att statliga myndigheter givetvis saknar anledning att driva andra
synpunkter vid utformningen av sina ordningsregler in vad som fdranleds
av de boendes trivsel och i forekommande fall sikerhetsaspekter. Sévitt
jag har mig bekant, forekommer heller ingenting siddant.

Overliggningen var hirmed slutad.

§ 8 Ang. verkningarna av avbrott i skolarbete

Herr utbildningsministern CARLSSON erh6ll ordet for att besvara
herr Nordstrandhs (m) i kammarens protokoll f6r den 18 februari intagna
fraga, nr 73, och anférde:

Herr talman! Herr Nordstrandh har fragat mig, om jag anser att
extraordindra langre avbrott i skolarbetet kan géras utan betydande
skada for elever och samhille.

Avbrott i skolverksamheten innebir sjilvfallet oligenheter for sévil
elever som samhille.



Herr NORDSTRANDH (m):

Herr talman! Jag ber att fa tacka utbildningsministern f6r svaret, som
faktiskt inte var sdrskilt mycket att tacka for, ty det var inte svar pa min
fraga vilken enkelt kunde ha besvarats med ja eller nej och sedan kunde
man ha dragit slutsatserna utifrin detta. Herr Carlsson ger ett svar som
enligt min uppfattning dr — jag finner inget bittre ord for det — en aning
cyniskt, ndr han sdger att avbrott i skolverksamheten innebir oldgen-
heter” — detta svaga ord — for savil elever som samhille.

Orsaken till att jag stdllt denna friga till utbildningsministern ir att
vissa uttalanden av honom bade i intervjuer och annorledes varit sidana
att man méste friga sig om han i dagens konfliktsituation rétt ryktar sin
uppgift som undervisningsviasendets hogste virdare, enkannerligen vad
giller ungdomsskolan i dess nuvarande partiella krislége.

Nu har vi alltsa fatt svart pa vitt pd att utbildningsministern faktiskt
bagatelliserar skolavbrottet, som har tendens att bli langvarigt. Det
foérklarar hans agerande nidr han uttalar sig om den av avtalsverket
beordrade lockouten. Att finans- och loneministrarna och givetvis
avtalsverket inte forstir hur oerhort kinsliga skolan och eleverna ir for
extraordindra avbrott dr forklarligt, och det var att vinta. Men det var
inte att vénta, herr utbildningsminister, att en fackminister skulle ha
denna uppfattning.

Erfarenheterna, herr Carlsson, frin 1966 ars beklagliga konflikt
inbjuder sannerligen inte och hade inte inbjudit till nya extraordinira
avbrott i skolarbetet. Foljdverkningarna da var utomordentligt svar-
reparabla, och #dndd var den skolavstingningen av kort varaktighet.
Risken for en lang konflikt i dagens lige inger den som vet hur liget ir
ute pé filtet nédstan skrickkdnslor. Eleverna som ju ir en icke
betydelselds part i detta sammanhang inser faran, inte bara i nulidget utan
ocksé for framtiden. Deras oro har manifesterat sig senast i dag hir i
Stockholm pé stadens gator.

Jag vill dnyo friga herr Carlsson: Kan det verkligen vara utbildnings-
ministerns och fackministerns uppfattning att ett extraordinirt lingre
avbrott i det reguljira skolarbetet bara 4r oldgenheter och ingenting
annat? Nir 6vergr oldgenheter i skadeverkningar?

Herr utbildningsministern CARLSSON:

Herr talman! Ingen som har tagit del av mina uttalanden den senaste
tiden om de stridsitgirder som lett till att skolorna i stor utstrdckning nu
inte fungerar med lirarledd undervisning kan dra de slutsatser som herr
Nordstrandh gjorde. Jag vet inte riktigt vad han syftar till. Denna frage
har prévats i statstjinstenimnden och med sju roster mot en, SACO s
egen, har man konstaterat att konflikten — och det var kanske inte si
méinga som vintat ett annat resultat — inte 4r samhallsfarlig.

Herr Nordstrandh &r ju inte bara riksdagsman utan en av de ledande
inom SACO:s lirarorganisation. Han kanske dirfér ocksa pa sin sida kan
medverka till att vi fir ett slut pid denna konflikt. Regeringen har i de
hinseenden dir vi Over huvud taget haft att ta stdllning, inte haft nigon
svarighet att ta sin stindpunkt, bl. a. med hinsyn till att vi maste ge vissa
ekonomiska ramar for vad som &r samhillsekonomiskt mojligt pa
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avtalsomradet. Sedan maste avtalsverket sjdlvfallet ta hinsyn till att
SACO satte in punktstrejker. Om man inte litit skolomridet berdras,
hade SACO kunnat fortsitta strejken praktiskt taget hur linge som helst.

Det 4r den bistra verkligheten. Den har sin grund i de beslut om
strejkrdtt och lockoutrdtt som riksdagen tidigare fattat. Det fir tyvirr
bide herr Nordstrandh, jag, elever och lirare ta konsekvenserna av. Vi
skall inte vara alltfér efterkloka och gdra det for litt for oss nu nir
konflikten ir en verklighet — det tycker jag att herr Nordstrandh ocksé
bor tinka pa.

Herr NORDSTRANDH (m):

Herr talman! Vad utbildningsministern sade i slutet av sitt andra
anférande belyser utomordentligt vil att lirarlockouten och skolornas
stingning helt enkelt har ingétt som ett led i den 16nepolitiska kampen i
landet. Ganska belysande var vad statsridet Moberg — som vil stér
utbildningsministern nira och tolkar iven hans hjirtas slag — sade for
nigon timme sedan, att man far foga sig i den Gvergripande strategin. Det
har tydligen herr Carlsson ocksa gjort om inte med glidje — det vill jag
inte pastd, det vore kanske for kraftigt att siga det — si dock med stort
jimnmod och utan att fundera pa vad han egentligen har tagit sig for.

Jag vill frdga om herr Carlsson inte i ett uttalande har sagt ungefir si
hir: For att ridda samhillsekonomin maste lirarna bort frin skolan. Ar
det riktigt atergivet till sin andemening eller 4r det fel? Ar det uttalandet
riktigt citerat — och jag tror inte att jag har list fel — har herr Carlsson
infogat sig i den Overgripande strategin utan att ta hidnsyn till de
otvivelaktiga skadeverkningar som ett lingre avbrott pd skolans omréde
medfor. Erfarenheterna frdn 1966 — jag var med vid det tillfdllet, men
herr Carlsson kanske da stod litet frimmande for vad som hinde — visar
att det blir skadeverkningar.

Att tala om “oligenheter” i ett sidant sammanhang #r nistan
blasfemiskt.

Herr utbildningsministern CARLSSON:

Herr talman! Med anledning av herr Nordstrandhs inldgg betonar jag
in en ging att jag verkligen inte tar situationen pé skolans omride med
jdmnmod. Jag tycker det dr en utomordentligt allvarlig situation — men
en situation som riksdagen rimligen méste ha haft med i bilden nir den
tog beslutet fér fem, sex ir sedan. Man har anvint den mdjlighet som
sedan skapats, nimligen att lata prova samhillsfarligheten i statstjinste-
nimnden. Med sju roster mot en har man dir sagt att lockouten inte ir
samhaillsfarlig. Det dr fakta.

Om SACO och herr Nordstrandh har den uppfattningen att detta &r si
allvarligt har jag svért att forstd att SACO 1966 sjilv tog initiativet till en
strejk pd skolomridet. Jag tycker det belyser att det kanske inte &r si
helt med genomtidnktheten i angreppet pd den statliga sidan ndr i dag
lockout har drabbat samma omride.

Vi skall 4nd& betinka att inte bara skolomrédet ir drabbat. Det ir
ocksé socialvirden, herr Nordstrandh, och det ir trafikpolitiken, med den
konsekvensen att minga minniskor blir stidllda utan arbete och allt vad



det innebir. Allt detta ir beklagligt, och det finns de som har sagt att
man nu gar for langt. Men det &r resultatet av de regler som riksdagen har
varit med om att dra upp, och di kan sjilvfallet inte vare sig jag som
utbildningsminister eller nadgon annan siga: ”’Det hir far inte ske!”’

Spelreglerna 4r sddana. Konsekvenserna upplever vi som mycket
besvirande ibland, men dérifran till samhillsfarlighet 4r det trots allt ett
stort steg. Statstjinstenimnden har inte heller ansett att en si drastisk
slutsats &r riktig.

Jag menar f6r min del att den strid som nu pagér i hog grad har med
samhillsekonomi att géra. Om det inte gar att 16sa den konflikten pa ett
rimligt sdtt, kommer konsekvenserna fér var ekonomi att bli betydande;
det tror jag att ocksd herr Nordstrandh innerst inne haller med om.

Herr talmannen anmilde att herr Nordstrandh anhallit att till
protokollet fi antecknat att han inte dgde ritt till ytterligare anférande i
denna debatt.

Overliggningen var hirmed slutad.

§ 9 Ang. utlindska storforetags forvirv av svenska foretag

Herr statsridet LIDBOM erholl ordet for att besvara herr Mdbrinks
(vpk) i kammarens protokoll fér den 18 februari intagna fraga, nr 72, till
herr justitieministern, och anforde:

Herr talman! Herr Mabrink har frigat justitieministern om han ér
beredd att mot bakgrunden av intriffade hindelser lita féreta en
skyndsam utredning syftande till en skédrpt tillstindsgivning fOr utlindska
storforetags forvirv av svenska foretag respektive att forhindra icke
6nskvirda transaktioner av detta slag. Enligt faststdlld drendefordelning
ankommer det pa mig att svara pa frigan.

Frigan om utlindskt dgarinflytande Gver svenska foretag dr sedan flera
ar féremal for regeringens uppmirksamhet, inte minst mot bakgrund av
de europeiska ekonomiska integrationsstravandena. Det utredningsarbete
som behdvs bedrivs inom berdrda departement. Nagon sérskild utredning
med det syfte herr Mabrink anger dr dadrfor inte aktuell.

Herr MABRINK (vpk):

Herr talman! Jag vill tacka statsrddet Lidbom for svaret pa min friga.

Tyvirr méste jag Konstatera att regeringen inte har nigra planer och
inte Onskar vidta nagra atgirder for att stoppa eller begrinsa de utlindska
jattemonopolens alltmer O&kande inflytande i vart lands ekonomi.
Tvirtom ingér transaktioner av det slag som skedde med Gevaliafdretaget
som ett led i ett internationellt utbyte, detta enligt finansministern i en
tidningsintervju.

Det finns fall dir utlindska monopolfdretag betraktas som riddande
dnglar”; jag tinker da pé det kanadensiska Bataftretaget. Oscariafabriker-
na befann sig, enligt uppgifter, pd konkursens brant. Bata ddk upp
mycket ligligt, Overtog fabrikerna samt skobutikerna, drev fabrikerna
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nagra ar och slingde direfter ut nira tusentalet arbetare i arbetslshet.
Nu produceras skorna i Canada och siljs dérefter i Oscarias skobutiker —
som naturligtvis Bata beholl. Detta dr ett exempel pa vad som kan hinda
nidr miktiga internationella foretag far kontroll over en del — lat vara
fortfarande endast ungefir 6 procent — av vart niringsliv. Men under de
senaste dren har en markant 6kning dgt rum.

Jag vill i detta sammanhang citera Metallarbetaren nr 1-2 ar 1970, Dir
sigs foljande: ”De internationella f&retagen kan flytta sin tillverkning
mellan enheter i olika linder, om produktionskostnaderna blir ogynn-
samma i ett land i férhallande till ett annat. Detta far stora konsekvenser
pa sysselsdttningen.”

Nér det giller den fackliga kampen kan jag inte fOrstd annat in att
denna kommer att fdrsvaras. Det handlar om multinationella fretag som
skidr genom en mangfald linder. Jag vill hir fortsitta med att citera
Metallarbetaren: *’Det forekommer en centraliserad och auktoritir
styrning i vissa av féretagen. Det ricker med att peka pa IBMs
personalpolitik.”

Vad fick de anstdlida vid Gavleforetaget Gevalia veta foére forsilj-
ningen av fOretaget? Praktiskt taget ingenting. Diaremot meddelades de
400 anstdllda nidr kdpet var klart. Vad fick de di veta? Jo, att flera av
aktiedigarna, som blivit mingmiljonirer under arens lopp, silt féretaget
darfor att skatten tar f6r mycket av vinsten. Diremot gavs inga som helst
garantier for framtiden, och ndgra sddana garantier kan, vad jag forstdr,
inte ens statsridet Lidbom ge.

Av vad jag hir sagt framgdr att man maste betrakta utlindskt
storkapitals fria tilltrdde till svenskt niringsliv som ett hot mot
sjdlvstindigheten. Det kan forsvira den fackliga kampen och medféra
O6desdigra nirings- och arbetsmarknadspolitiska konsekvenser f6r vart
land.

Herr statsridet LIDBOM:

Herr talman! Herr Mabrink hade for ungefir en manad sedan tillfille
att diskutera en liknande friga med industriministern, och man ater-
finner, om man jaimf6r hans inldgg i dag med vad han sade i den debatten,
samma ensidighet i framstillningen.

Jag skall inte hidr ga in pa foretagandets internationalisering. Det ir en
process som pdgir sedan linge, och dess nodvindighet och vilbehdvlighet
i vissa stycken behdver jag inte hir utveckla. Att det dr en process som
ocksd kan medfoéra vissa bekymmer och problem har ingen nagonsin
forekat.

Men jag tror att det dr viktigt att @ndd framhélla att herr Mibrink
stiller problemen litet felaktigt nir han liksom fors6ker skapa intrycket
att det giller for oss att klara oss undan alla svarigheter genom att
forskansa oss bakom en mycket restriktiv forbudslagstiftning, som
innebir att vi helt kan stidnga véra grinser for utlindska kapitalintressen.
Det finns utan tvivel en del problem med de multinationella féretagen,
men dessa problem #r ofta ungefir desamma, vare sig det ir svenska
foretag som koéper upp foretag utomlands eller omvint — utlindska
intressen som koper upp svenska fOretag. Jag tror att man fir forsoka



finna losningar pd ndgon annan vig, &tminstone huvudsakligen, &n med -

férbudslagstiftning. Man fér forséka studera vilka problem det giller. Om
t. ex. utlindska intressen hotar att bli dominerande inom en viss bransch,
ir det kanske konkurrenslagstiftningen som man fir se pa. Har man
skatteflyktsproblematiken for Sgonen, fir man se pé skattelagstiftningen
osv. '

Mitt svar till herr Mabrink antydde just att det hér giiller problem som
ir spridda pd ett stort filt och att man far angripa dem brett. Ett
utredningsarbete pagér i flera berdrda departement.

Herr MABRINK (vpk):

Herr talman! Det &r riktigt att i den kapitalistiska virlden i dag pagér
en process, som innebir att det skapas stora monopol. Enligt berikningar
kommer 200 & 300 dominerande monopolfdretag att behirska den
kapitalistiska ekonomin.

Betriffande ensidigheten tror jag att det snarare ir statsridet som
svarar for den. Inte nigot som helst konkret besked om vad man ténker
gbra kan jag utlisa — inte ur statsridet Wickmans svar pd min forra friga
och inte den hir gdngen heller.

Jag tog forra gdngen upp det forhéllandet att man 1968 infoérde en
undantagsbestimmelse i lagen om rdtt for utlinning och utlandskt
foretag att idka niring hir i riket. Innebdrden 4r att regeringen fran den
aliméinna skyldigheten att stka tillstdnd liksom frin andra bestimmelser
far medge sidana undantag som ir pakallade med hénsyn till dverenstim-
melse med frimmande stats bestimmelser. I departementschefens dikta-
men till statsrddsprotokollet framholls sirskilt, att dessa undantagsbe-
stimmelser var avsedda att underldtta en svensk anslutning till EEC och
innebar en anpassning av den svenska lagstiftningen till Romfdrdragets
etableringsbestimmelser.

Herr statsridet LIDBOM:

Herr talman! Jag vill sdga till herr Mdbrink att han bor akta sig for att
ldsa ut mer 4n vad som star i motiven till 1968 ars lagstiftning.

I 6vrigt har jag litet svart att forst§ varfor herr Mébrink till protokollet
tva ginger dikterar in samma passus i en proposition.

Overliggningen var hirmed slutad.

§ 10 Ang. verkningarna av det nya skattesystemet

Herr finansministern STRANG erhdll ordet foér att besvara herr
Bohmans (m) den 12 januari framstillda interpellation, nr 5, och
anforde:

Herr talman! Herr Bohman har i interpellation fragat mig angéende
verkningarna av det nya skattesystemet.

Det nya skattesystemet tillimpas forst i fraga om 1971 ars inkomster.
Nagon total bild av reformen torde inte kunna astadkommas innan
systemet fatt verka nagon tid. Eventuell omprévning av skattepolitikens
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verkningar i olika inkomstlidgen respektive familjeférhallanden bér darfér
ansta.

Herr BOHMAN (m):

Herr talman! Jag tackar finansministern for svaret. Det var ju inte
fullt s& lingt som finansministerns inldgg annars brukar vara, men det var
desto mera innehallsrikt, framfor alit diarfér att finansministern sjilv
genom svaret bekriftar hur déligt underbyggda de 16ften var som han och
hans kolleger frikostigt strodde omkring sig i valrérelsen, nimligen att tva
tredjedelar av landets inkomsttagare skulle fi en total skattesinkning
genom den s. k. skattereformen. D4 visste finansministern alltsé allting —
i dag vet finansministern tydligen ytterst litet om detta.

Jag tycker att denna dementi &dr virdefull, men det hade varit bittre
om den presenterats tidigare, innan inkomsttagarna sjilva vid forsta
avloningstilifallet i 4&r kunnat konstatera kontrasten mellan fagra 16ften
och krass verklighet. Jag tillditer mig att pAminna om att mitt parti redan
di skattepropositionen lades fram fdrra aret kritiserade regeringens
kalkyler. Vi medgav — och jag medger fortfarande — att det dr svért att
exakt berikna effekten av efterkrigstidens storsta skattereform och
omfordelningsreform™. Men vi pekade pi att regeringen vid sin berdkning
av konsekvenserna for den enskilde inkomsttagaren inte tagit hénsyn till
inflationens verkningar, inte till de marginalskatteskdrpningar som just pa
grund av inflationen méste uppkomma, inte till de beriknade hojningarna
av kommunalskatterna med deras indirekta effekter pa statsskatten och
inte heller till den inkomstsinkning som drabbar enskilda arbetstagare i
form av reducerade sociala formaner av olika slag och som inflationen
orsakar.

Alla minns sidkerligen att atskilliga viljare redan under sommarens
lopp borjade tvivla pé skattesdnkningsioftenas biarkraft. I debatten visade
socialdemokratiska talare t.o.m. en viss motvilja mot att fOrsdka
Overtyga lyssnare om det nya skattesystemets vilsignelsebringande
féljder. Vid en opinionsundersGkning i borjan av hosten var det bara en
tredjedel av de tillfrdgade som forklarade sig tro pa en skattelittnad. I en
TV-intervju reducerade statsminister Palme sjilv detta tal om tva
tredjedelar till ett nigot mindre tal. P4 grund hirav ansig sig finansminis-
tern veckan fore valet — den 15 september — tydligen tvingad att pden
presskonferens inte bara upprepa varléftena utan ocksa skirpa pastdende-
na om skattesinkningseffekten. Det var nu inte bara tva tredjedelar av
svenska folket som skulle fi skattesinkningar, utan mellan 69 och 70
procent skulle f& sinkta skatter, &ven om — som det hette — den
allminna inkomststegringen skulle bli snabbare &n vad man beriknat. Det
pastods dirutbver att en analys for ar 1972 inte visade nagon mérkbar
fordindring i denna andel 69 a 70 procent. 1 intervjun understroks att
sinkningen géllde den totala skatten, inberdknat moms&kningen.

Aven om jag nu vigar betrakta finansministerns svar som en dementi
pé dessa stindigt upprepade pastdenden kan det finnas visst skl att nagot
mera belysa pastdendenas ihalighet.

Av vart lands inkomsttagare har ungefar 800 000 si lag inkomst att de
inte betalar nagon direkt skatt alls. Merparten av de inkomsttagarna fér



det simre genom det nya skattesystemet, eftersom de skall betala en hdjd
moms. Att studiebidraget hojs, att folkpensionirerna far ett hdgre avdrag
och att berdkningen av avdraget for nedsatt skatteférméga skall bli
liberalare fordndrar inte mycket i det hinseendet.

Vidare har vi redan nu mer &n 700 000 inkomsttagare som far klart
konstaterbara direkta skattehdjningar, iven om man inte tar ndgon som
helst hénsyn till konsekvenserna av arets prisstegringar. Det avgdrande f6r
de enskilda minniskorna ir ju inte skatten i och fér sig utan vad
familjeforsOrjaren eller den ensamstaende far kvar att leva pa sedan
skatten dr betald. Och vad som i sista hand dr intressant for minniskorna
ir ju vederbdrandes levnadsstandard.

Kommer finansminister String ihdg alla de glddjeutbrott som fore-
kom, nir finansministern f&rra varen presenterade sina skatteléften?
Olika arbetstagare talade da i intervjuer om hur man skulle disponera de
av herr String utlovade skattereduceringarna. Man skulle bygga om sitt
hus, byta eller kdpa bil eller fara till Kanariedarna eller Mallorca. Det var
maénga lyckliga minniskor som avtecknade sig mot de sedlar finansminis-
tern frikostigt ville stoppa i deras fickor. Ndr dessa minniskor nu, ar
1971, beddmer sin situation och studerar skattetabellerna, kan de
mycket litt konstatera att herr Strings sedlar verkligen inte ricker till
nigra husreparationer eller ndgra resor — i varje fall inte i den
utstrickning som de trodde nir de litade pa finansministerns ord.

Man maste ocksid ta hinsyn till kommunalskattehSjningarnas konse-
kvenser i det nya skattesystemet. Kommunalskatterna far ju inte lingre
dras av i deklarationen till statlig skatt. Den utdebitering som gillde forra
aret, da skatteomliggningen togs, var 21 kronor. I dag dr genomsnittet
22:60. Den hojningen innebir att en 30 000-kronors inkomsttagare far
nidra 500 kronor mer i skatt, och pad 20 000-kronorsnivan ir skattehoj-
ningen 240 kronor. Om man tar hinsyn till alla dessa konsekvenser,
finner man att Gver 2 miljoner inkomsttagare redan i ar kommer att 2
mindre Gver att leva av, nir skatten 4r dragen, &n vad de hade 1970.
Siffran 4r naturligtvis osiker, det skall jag girna medge. Herr String och
jag kan tvista om huruvida det idr majoriteten eller minoriteten av
inkomsttagarna som fir mer eller mindre att leva pd 4n de haft tidigare,
men den rétta siffran kommer under alla omstidndigheter att ligga
omkring hilften av landets inkomsttagare, inte vid tredjedelsstrecket.

Vad vi diremot inte skulle behdva tvista om — men det kommer vi
sikerligen att gora #ndd — &r att redan ar 1972 en klar majoritet av
landets inkomsttagare kommer att fi sina behdilna, reella inkomster
sinkta. Inflationen, de 10nehdjningar som blir resultatet av Aarets
forhandlingar, de skirpta marginalskatterna i genomsnittliga inkomst-
ligen samt kommunalskattehdjningarna borgar for det. Och jag péstér,
herr ta’man, att det nya skattesystemet utgdr en vildig skattedammsu-
gare. Nir systemet varit i kraft fem &r har staten tagit in 11 1/2 miljarder
kronor mera i skatt &n vad staten skulle ha lyckats ta in med det gamla
systemet. Och dven om regeringen kompenserar kommunerna med bortét
4 miljarder kronor och vissa forméner finansieras med de Okade
skatteinkomsterna kan det inte bestridas att det nya skattesystemet ger
staten en visentlig inkomstdkning i férhallande till det gamla. Och det

Nr 31

Torsdagen den

25 februari 1971

Ang. verkningar-

na av det nyva
skattesystemet

121



Nr 31

Torsdagen den
25 februari 1971

Ang. verkningar-
na av det nya
skattesystemet

gamla systemet var som bekant ingen dalig dammsugare det heller! Hur
man #n vrider och vénder pd denna sak gar alltsé inte den ekvation ihop i
vilken skattesinkningar skulle gynna tvd tredjedelar av vira inkomst-
tagare.

[ en politisk broschyr fér nigra &r sedan — en liten vacker trycksak
med finansministerns portritt p& forsta sidan — deklarerade finansminis-
tern att brutna vall6ften inte dr nigon tillging for ett parti och knappast
ndgot fortroendekapital for det politiska livet 6ver huvud taget. Jag haller
si girna med finansministern pa den punkten.

Det dr verkligen inte ett fital minniskor som av sina skattetabeller i
dag och av prislapparna i detaljhandelns fénster och av sina egna
plinbockers innehdll kan konstatera de givna valldftenas bricklighet.
Konsekvenserna av valléftena kommer sikert att visa sig i framtiden, det
har herr Stréng ritt i!

I den socialdemokratiska pressen har under den senaste tiden atergivits
nagra exempel som trots allt skulle bevisa skattesystemets férdelaktiga
konsekvenser for laginkomsttagarna. Jag vill haka p4 ett sddant fall.

Jag tar en tvabarnfamilj i Hackds i Jimtland. Mannen tjanar 2 000
kronor i manaden, hustrun saknar férvirvsinkomst. Den kommunala
utdebiteringen var ar 1970 21 kronor. Familjen hade det dret inklusive
barnbidrag i disponibel inkomst 18 956 kronor. I ir &r kommunalskatten
i Hackds 24 kronor. Barnbidraget har hoéjts med 300 kronor. Frén
december till januari har mervirdeskatt och priser héjts med 10,2
procent. Med de nya skatterna utgdr den disponibla inkomsten i ar
18 282 kronor. Familjen har alltsd i &r 674 kronor mindre att leva pé in
forra dret. Vart tog standardférbittringen vigen?

Nista ar, 1972, har sdkerligen denna familj fatt hogre 16n. Lit oss anta
att 16nedkningen blir bara 2 000 kronor, dvs. ssmmanlagt 26 000 kronor.
Prisutvecklingen har di med sannolikhet lett till en h6jning av kom-
munalskatterna med 1 krona, dvs. till 25 kronor. Om jag ér sa vinlig mot
finansminister Striang att jag berdknar prisstegringarna under det hér aret
till bara 5 procent exklusive mervirdeskatt, s kommer familjens
disponibla inkomster under detta &r att uppgd till 17 966 kronor.
Familjen har alltsad ar 1972 i runt tal 1 000 kronor mindre att leva pé én
vad den hade ar 1970. Vart tog standardforbittringen vigen, herr String?

Jag har i min belysning av den s. k. skattereformen dnda inte tagit upp
sddana konsekvenser vid nominella 16nehdjningar som reducerade bo-
stadstilligg eller hojda barndaghemsavgifter. Jag har i annat sammanhang
pavisat att — om man tar hinsyn till sidana konsekvenser — nominella
inkomstékningar kan leda till att marginalskatten blir 6ver 100 procent.

Jag hade hoppats att finansminister String skulle ha varit intresserad
av att sjilv infér alla dem som har utlovats skattesinkningar redovisa en
samlad analys av situationen fér olika inkomsttagargrupper, och det var
dérfor som jag framstillde denna interpellation. Jag kan nu konstatera att
finansministern i dag inte dr tilltalad av att ens f6rsdka gbra ett sddant
klarldggande. Jag beklagar det, men jag kan fOrstd att finansministern
kdnner i varje fall ett visst obehag vid tanken pé att behdva erkinna sina
egna valléftens ihalighet.



Herr finansministern STRANG:

Herr talman! Mina kénslor ar vil en sak som jag sjdlv har den stOrsta
mdjligheten att analysera och redovisa, och dirfor bor kanske herr
Bohman vara litet forsiktig nir han talar om mina kinslor. Han kommer
sikerligen ritt i tillvaron om han inskrdnker sig till sina egna och avger
sina deklarationer frin de utgidngspunkterna.

Jag gav ett kort svar. Aven om jag hade en kinsla av att herr Bohman
gjorde allvarliga fOrsdk att kompensera debattens lingd genom att héilla
ett forhallandevis lingre inlidgg, tror jag dnd4 att bdde herr Bohman och
jag bor vara litet forsiktiga med de langa inliggen i dag — det kan ju
tinkas att herr Bohman blir av med argumenten till nista vecka, nir vi
skall hilla den stora finansiella och ekonomiska debatten, dir, om jag
kdnner herr Bohman ritt, sjdlvfallet skattefragorna inte dr portférbjudna.

Jag skall gdrna ge herr Bohman erkdnnande for ett dialektiskt politiskt
bra inldgg fran talarstolen alldeles nyss. Jag vill dock inte ge samma
erkinnande i friga om den intellektuella objektiviteten i hans beskriv-
ning. Det gir nimligen inte att tala om skattepolitiken som om denna
vore ett problem i ett alldeles isolerat rum.

Vad var det vi enade oss om for ett ar sedan? Jo, om en skattereform
med en klar omfordelning till formin for de ldgst avldonade eller
grupperna i de lagre inkomstligena. Mitt fOrslag pd den punkien fick en
mycket omfattande accept av riksdagen, dven om herr Bohman hade en
lang rad invindningar att gbra.

Skattereformen var emellertid ett uttryck for riksdagens mening och
uppfattning. Jag gjorde mig redan vid det tillfdllet till tolk for den
uppfattningen att jag sjdlvfallet méste gdra reservationer i avseende pa de
kommunala skattehdjningarna och landstingsskattehdjningarna. Aven om
man publikt girna ger finansministern skulden for detta, méste nog — om
man skall vara noggrann — ségas att finansministern hirvidlag har ganska
smi mojligheter att paverka utvecklingen. Men jag har tilirdckligt hart
skinn for att ocksa kunna ta denna skuld pa mig.

Reservationen for eventuella skattehdjningar gavs siledes nir skatte-
forslaget lades fram och beslutet togs. Vidare sades ifrin att det hir var
fraga om en f6rindring pa statsskatten inklusive effekterna av den héjda
mervirdeskatten och ingenting annat. Det sades vidare ifrdn att de
berikningar som gors skall jimfdras med en situation i vilken vi har det
gamla skattesystemet oforindrat. Frin dessa utgangspunkter sett hiller
trots herr Bohmans inldgg berdkningarna 4n i dag. Mojligen skulle man
kunna siga att om vi inte genomfort denna skattereform, hade det varit
helt oacceptabelt att vara I0ntagare i de ligre inkomstldgena med den
pafdljd som da skulle ha intritt; de kommunala skattehdjningarna skulle
ratt och onyanserat ha slagit in pd hans inkomster. Prisstegringarna —
eller inflationen, om man vill anvinda det ordet — gir ju sin vig i alla fall,
och jag har si méinga ganger f6rsokt reda ut och redovisa orsakerna till
prisstegringarna under fjolaret, att jag bara skulle gbra mig skyldig till
upprepningar, om jag pa nytt toge upp den debatten.

Man kan bara ta ett enkelt exempel — girna med utgingspunkt frén
herr Bohmans interpellation, dir han talar om en inkomsttagare med
30 000 kronor i drsinkomst. Om han hade bott hir i Stockholm, skulle
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han — dérest denna balanserade sinkning icke skulle ha kommit p4 hans
statsskatt — ha varit i en ganska fortvivlad situation nir Stockholms stad
pa grund. av ett borgerligt vanstyre tvingades hdja kommunalskatten med
3:50. For denne inkomsttagare blir det en kommunal skattehGjning som
ligger mellan 850 och 900 kronor pé ett ir. Han slipper kiinna detta nu.
Han kan i méinga fall t. 0. m. fi en skattesinkning, trots den hirda
kommunala utdebiteringen.

Det dr detta man maéste klara ut och hilla isir nir man talar om
skattepolitiken. Jag skall inte 1ata forleda mig att hilla ett langt inligg —
av herr Bohmans inledning fattade jag att han ér allergisk mot inligg frin
min sida nédr de har en bendgenhet att bli litet utforligare. Ndr man gér
upp och gruvar sig dver att det nya skattefdrslaget inneburit den och den
pafrestningen for den eller den inkomsttagaren, vore ju alternativet, herr
Bohman, att vi skulle ha en motsvarande simre finanspolitik. Betraktar
herr Bohman lidget si att vi har en for stark finanspolitik?' Det 4r ju inte
jag personligen som tar hand om pengarna. De gir in i statskassan och
bestrider de utgifter som kammarens ledamoter i allmédnhet 4r timligen
ense om. Skall finanspolitiken sedan ocksd ha en mission att fylla i det
ekonomisk-politiska skeendet, vilket den skall ha enligt min mening, ar
det alldeles uppenbart — om herr Bohman bara férsSker tinka tanken till
slut och ser skattefrigorna i samband med den ekonomiska politiken —
att om det 4r nigon mening med hans klagan och anmirkningar maste
det sluta med att han accepterar en simre finanspolitik med de speciella
svirigheter det skulle innebira for kredit-, rintepolitik och mycket annat.
Det idr den enkla logik som det ir litet genant, herr talman, att jag sisom
okunnig man méiste std och instruera juristen Bohman om. Det har
nimligen sagts mig att den som lidser juridik tvingas acceptera ett visst
matt av logik, och det skulle inte misspryda herr Bohman nir han tar upp
den hir fragan.

Men, herr talman, ridd for att sa att sidga diskontera onsdagens debatt
nista vecka skall jag snabbt avsluta detta inligg. Kammarens ledamoter
skall ju ha ndgonting att lyssna pd nir herr Bohman och jag rékar i luven
pa varandra den 3 mars.

Herr BOHMAN (m):

Herr talman! Om jag talar om finansministerns kinsloliv och
finansministern talar om min intellektuella objektivitet, slutlednings-
formdga och liknande kan vi viil vara ungefir kvitt tycker jag.

Jag dr inte alls allergisk mot finansministerns ldnga anforanden. Jag
tycker de ar ldrorika, nyttiga och ndjsamma. Vad jag mdjligen dr allergisk
mot &r att jag i regel inte har samma md&jlighet att synda lika linge som
finansministern gor. Nidr man nigon ging far gbra det kan det darfor
kdnnas enbart trevligt.

Jag anser inte att finanspolitiken i och for sig har med debatten att
gbra. Hoga skatter och finanspolitik 4r inte samma sak. Skattesystemets
utformning ir en fraga, finanspolitik en annan. I begreppet finanspolitik
ligger, som herr String mycket vil vet, mycket annat &n bara skatter.

Aven om jag nu har fért fram samma argument som jag kommer att
anféra nista vecka, tycker jag inte det gor ndgonting. Goda argument



forlorar inte pa att upprepas, det dr bara daliga argument som kan skadas
dérav,

Jag kan inte godta finansministerns jamférelse med det gamla
skattesystemet. Han har vil inte glomt bort alla de r nér det divarande
hogerpartiet — det nuvarande moderata samlingspartiet — kritiserade det
gamla skattesystemet. Finansminister String och jag har fort &tskilliga
debatter om det. Fran var sida har gjorts gillande att det var otidsenligt,
orittvist och orimligt och att vi darf6r méste fa ett helt nytt system som
stimulerar arbetsamhet och sparsamhet samt tar bidttre hinsyn till
skattefodrmagan dn vad det forutvarande gjorde. En jimforelse mellan tva
diliga system kan jag ddrfor inte acceptera. Man hade kunnat &stadkom-
ma en bittre konstruktion om man hade haft viljan, herr finansminister.

Den avgdrande fragan a&r — och det ir den som har foranlett min
interpellation i dag — om ménniskorna genom den s. k. skattereformen
kommer att fi det bittre eller simre dn tidigare? Kommer de att fa mera
pengar Over eller far de mindre pengar 6ver? Vad jag har tyckt mig kunna
bevisa ir att ungefir hilften av vira inkomsttagare redan i ar kommer att
fi mindre pengar Over dn forra aret och att situationen nésta &r kommer
att ytterligare férvirras. Aren 1973, 1974 och 1975 blir det dnnu virre.
Det &r inte pé ett sidant skattesystem, herr finansminister, som de
enskilda familjerna och arbetstagarna skall bygga upp sin framtidstro. De
skall inte behdva se fram emot en automatiskt pagiende skattehdjning
som slir igenom pd deras ekonomi snabbare idn prisstegringar och
16nehdjningar. Sadant skapar inte tillférsikt infor framtiden.

Finansministern gdr gillande att kommunalskatterna inte har med
detta att gbra och péistdr att han och hans vinner i debatterna gjorde
Klara reservationer i detta hinseende. Nej, det gjorde ni verkligen inte.
Det 4r mojligt att herr Strang gjorde ndgon undanskymd reservation, men
i stort sett gick man ut och talade om for hela svenska folket, att de
skulle fi det bdttre i &r dn forra iret. Reservationer gjordes inte i
tillricklig utstrickning. Man talade om en total skattesinkning. Nir de
enskilda medborgarna noterar vad som blir kvar nir skatten frandragits
gbr de ingen skillnad mellan kommunalskatt och statlig skatt, det vet
finansministern. Skatt som skatt — pengarna aker in i dammsugaren.

I de annonser som forekom i den socialdemokratiska pressen efter
valet fanns foljande passus atergiven — jag tror dock inte att finansminis-
tern sjilv kan ha haft tid att formulera annonsen, men det méaste vil vara
folk som star honom och hans parti nidra som gjort det. Dir heter det:

”Socialdemokraterna sade i valrorelsen: Tvd tredjedelar av skattebeta-
larna tjinar pi skattereformen. Det giller fortfarande.” Detta var alltsa
efter valet. “Frin den 1 januari har skatten dock héjts i de flesta
landsting och kommuner, t.ex. i Sundsvall. Hade inte den statliga
skattereformen genomférts fO6rra 4ret hade dessa hdjningar slagit hart
mot just liginkomsttagarna. Nu blir det dnda skattesinkningar f6r dem.”

Annonsen hade varit frligare om den slutat med féljande konstate-
rande: ”Nu blir det 4dndd standardsinkning.” Men det stod inte i
annonsen. Man riknade alltsd in kommunalskatterna och gjorde gillande
att det dnda skulle bli skattesdnkningar. Jag har ndr jag réknar in
kommunalskatten kommit fram till att de pastadda tva tredjedelarna som
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skulle fa siinkta skatter blir bara ungefar hilften redan forsta aret.

Men det allvarligaste dr konsekvenserna for vir samhillsekonomi och
for freden pa arbetsmarknaden. Hiar kommer de stora sammanhang in
som finansministern berdrde. Jag péastar att det nuvarande skattesystemet
dr direkt inflationsdrivande och skapar kompensationskrav, som leder till
just den konflikt som i dag skakar det svenska samhillet och som
regeringen har visat en si pafallande liten forméga att kunna bemistra.

Herr finansministern STRANG:

Herr talman! Det 4r beklagligt att herr Bohman och jag si ofta blir
oense om vira synpunkter i vara respektive inligg.

Jag vill ocksi sdga att jag har svart for att sitta likhetstecken mellan
kinsloliv och intellekt, da jag inte tycker att det rdr sig om likvirdiga
element.

Vad giller fragan om utformningen av skattepolitiken retirerade herr
Bohman i sitt sista inligg och sade att han egentligen bara velat ha reda
p4d om man skulle kunna ha nagon annan utformning av skattepolitiken
in den som riksdagen pé regeringens f6rslag accepterade for ett ar sedan.
Jag kan inte tolka herr Bohmans inlidgg pd annat sitt.

Man kan ha en annan utformning av systemet, ett nytt skatteutspel i
huvudsak upplagt likadant som det vi tagit ett beslut om, dvs. en littnad i
de ldgre inkomstklasserna och naturligtvis en skirpning i de hogre
inkomstklasserna, eftersom det 4r friga om en omliggning inom en
oforindrad stram finanspolitik. Fér var del presenterade vi for ett ar
sedan hur en sddan omliggning borde gdras. Att jag inte dterkommer med
forslag till en ny omlidggning omedelbart dr betingat av det enkla skilet
att skattepolitiken idr en ganska trogrorlig faktor. Man kan inte gora
radikala omformningar av systemet &r efter ar. Det bor gi négra ar innan
en omprdvning sker.

Om herr Bohman menar att en omprévning av skattesystemet skulle fa
den konsekvensen att man sa att siga vinder pa fjolarets beslut och i
stillet inriktar sig pa ett nytt skattesystem, som ger mera till de
vil" ;talda och drabbar de ldgre betalda hardare, ar han naturligtvis i sin
fulla rdtt att ha den uppfattningen. Men han kan inte girna uppmana mig
att ge mig in pd en sadan omkonstruktion av systemet.

Om herr Bohman vidhaller, vilket jag fann att han gjorde i sitt andra
inldgg, att han i friga om finanspolitiken i dagsliget inte girna kan ropa
pa litinader, tror han sig kanske riddad &ver till fast mark genom att siga
att han bara dr ute efter en analys och en méjlig omarbetning av hela
systemet. En sddan omprovning kan i grova drag endast flja de tva vigar
jag beskrivit. Det kunde vara intressant — jag fir hoppas att herr Bohman
har ritt till ytterligare ett inldgg — att fi hdra om han anser att en
eventuell omprdvning i sak skulle folja samma riktlinjer som de vi i stor
enighet drog upp i fjol eller skulle ha den karaktir som jag beskrivit som
innebirande en stérre vinlighet mot de bittre stillda i samhillet.

Herr Bohman ir vidare fortfarande mycket kort i tanken — jag séger
det dirfor att det later bittre in korttinkt, som ju snarare ir en
ofdrskimdhet — nir han siger att vart skattesystem som, det erkénner jag
villigt, drabbar de hogre betalda grupperna ocksi dr en av de laddningar



som resulterat i den nuvarande besvirande konflikten med Oppna
arbetsnedliggelser, strejker och lockouter.

Jag kan forsdkra herr Bohman att den andra uppliggning, som kanske
herr Bohman har ldngst ned i bakfickan — &dven om han har litet
besvirligt att tala klarsprdk — och som skulle ha inneburit att man med
fjolarets skattesystem speciellt skulle ha manat om de grupper, som nu
strejkar, och 1 stdllet varit frinare mot de ligre betalda inkomstgrupperna
i vért land, vilket var alternativet, inte skulle ha givit nigra garantier for
en arbetsfred. Det hade varit andra grupper 4n de i dag aktuella som hade
varit i konflikt, men jag har en kidnsla av att samhillet skulle har varit
precis lika besvirat av de 6ppna konflikterna oavsett om de hade intriffat
pa en hogre eller en ligre nivd — om de hade kommit nedifran i stillet for
uppifran. Det hade kanske varit dnnu besvirligare om de hade kommit
fran den grupp, som hitintills inte talat om négra strejker — och som jag
hoppas inte heller i fortsittningen skall behdva gora det.

Frigan om standardsinkning — om man nu skall tala om en sddan —
kan man ldgga atskilliga principiella synpunkter pa. Vi fordelar vira dess
bittre 6kande resurser — vi kan alltsa avldsa en ekonomisk tillviixt — pa &
ena sidan privata behov, 4 andra sidan ett kollektivt tillgodoseende av
behov hos medborgarna i vart samhille.

Jag 4r medveten om att det senare ledet, dvs. det kollektiva
tillgodoseendet av minskliga behov — det ma gilla en stadig forstirkning
av folkpensionerna, ett sidant bostadsbyggande eller en sidan sjukvérd
som vi har i dag osv. — oavsett om det sker pd det statliga eller det
kommunala omridet, under 1960-talet utvecklats snabbare in det andra
ledet, dvs. i allminhet den rent privata konsumtionen. '

Denna stindigt aktuella och intressanta fordelningsfriga kan man fora
linga och som jag hoppas intressanta resonemang om — kanske inte i just
den interpellationsdebatt som vi f6r i dag — men jag vill siga att det
betriffande spérsmélet om standardhdjning eller standardsinkning méste
vara riktigt att se det hela frin bada utgngspunkterna och att inte bara
noja sig med halva problemet, vilket jag tyvirr funnit att herr Bohman
haft en benigenhet fér i var debatt i dag, bide nér det gillt skatten i
férening med den ekonomiska politiken och nir det gilit standardhoj-
ningen, som herr Bohman uteslutande betraktar med hédnsyn till de
privata konsumtions- och expansionsmdjligheterna.

Jag har utgitt ifrdn, herr talman, att det finns nigot vett och nigon
mening bakom herr Bohmans initiativ att framstdlla en interpellation
med begiran om den hir redovisningen. Motivet miste ju vara att han
ogillar det nuvarande skattesystemet, och det har han réttighet till, som
jag sagt tidigare.

En passant skulle jag vilja siga att jag fungerar som den sista
klagomuren nir det giller svenska folkets ovilja att betala skatter — och
den oviljan dr, det erkdnner jag villigt, ganska utpraglad — och min
telefon brukar std till forfogande i det hir avseendet. Under de senaste
veckorna har det naturligtvis ratt speciella forhallanden, niir deklaration-
ens bekymmer foranlett den enskilde medborgaren att slinga pennan i
golvet och ringa upp finansministern, inte bara f&r att konsultera honom
sdsom en billig deklarationsbyra utan dven for att fi tillfille att sdga sin
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ofdrgripliga mening om vad han anser om skatternas besvirligheter.
Emellertid dr det ett fOrvAnansvirt litet antal personer i de ligre
inkomstgrupperna som klagar. Det 4r de andra grupperna som uppvaktar
mig. Det kan ha sin naturliga forklaring i att de 4r mera talféra och
skrivkunniga — i det hir fallet dr det ju fraga om talférheten — och
mojligen tar initiativ litet snabbare. Pi det hela taget har jag fitt en
kidnsla av att skattereformen har slagit riitt. Den har inte blivit vad man
hade anledning hoppas, beroende pa bl. a. landstings- och kommunal-
skattehGjningar, men den har dnda slagit rdtt. Den &r riktigare anpassad i
friga om att forldgga skattens bdrda pid medborgarna. Och att vi behover
den skatten i dag erkénner dven herr Bohman.

Men den tanke som ligger bakom herr Bohmans interpellationsinitiativ
méste ju vara en strdvan att fa en dndring till stdnd. Den 4ndringen kan vi
inte sta till tjinst med si hir aret efter en genomgripande reform. Si
smaningom blir en justering av skatteskalorna aktuell, det vet jag, men
det brukar ta tre a fyra &r mellan de ganger nir regeringen kommer och
besvirar riksdagen med dessa reguljira justeringar.

Herr BOHMAN (m):

Herr talman! Skall det vara ndgot vett och ndgon mening med
interpellationen, sade finansministern, d4 madste vill herr Bohman
ifrdgasitta hela fordelningspolitiken. Nej. Det fanns bara ett motiv,
finansminister String, bakom min fraga: Héller de uttalanden som gjordes
under valrérelsen foérra aret? Ar det friga om brutna valléften eller inte?
Far tva tredjedelar av svenska folket i 4r mera pengar Over dn forra dret?
Och jag har sjdlv vigat mig pé att forsOka bevisa att sa inte blir fallet och
att situationen blir vérre de ar som vi sedan har framfér oss.

Nu foregriper finansministern den debatt som skall 4ga rum nista
vecka — jag kastar bollen tillbaka till finansministern — och ger sig in pd
en svepande dverblick 6ver hela reformpolitiken, hela det socialpolitiska
filtet, och talar om alla de reformer vi har beviljat oss med de
skattepengar vars storlek vi nu diskuterar. Det ir inte reformpolitiken
som jag har tagit upp i min interpellation. Jag har ingenting emot att
diskutera dven den saken, men det var inte det jag tog upp utan bara den
begrinsade frigan om hur de 16ften som frikostigt stroddes ut over
valfiltet star sig i dag.

Det dr bara mindre grupper som klagar, sade finansministern, vid den
kKlagomur som finns i kanslihuset. Trdsta sig, finansministern! Det
kommer nog att bli flera. Ddrmed Okar inkomsterna for televerket, och
det kan ju alltid vara en trost i det hir sammanhanget. Jag vet inte nir de
700 000 LO-medlemmar som under &ret nar upp till en inkomst dver
30 000 kronor liter héra av sig, men de kommer att géra det. De
kommer alltsa dé att befinna sig vid den ekonomiska niva dir man far det
simre 4n tidigare.

Men jag skall ndé ta upp den kastade handsken. Jag tycker jag bor gora
det. Vill herr Bohman ha en omprdvning av hela skattesystemet? fragar
finansministern. Ja, det vill vi. Vi har motionerat om det. Vi tycker att
det nuvarande skattesystemet &dr felaktigt bidde gentemot den enskilde
och gentemot samhillsekonomin och framtiden.



Det kan inte bli en sidan omprdvning varje ar! Ja, det vet jag. Det tar
tid, och dirfér har vi begirt en utredning. Vi har varit konsekventa. Vi
intog den standpunkten redan forra aret. I det hdnseendet brét moderata
samlingspartiet sig ut. Vi ansag att det nya skattesystemet var felaktigt,
och tiden kommer att visa att vi hade ritt. Det ir jag alldeles dvertygad
om, #ven om jag vet att man inte vinner s mycket politiskt pa att kunna
efterdt tala om att man hade ridtt. Det behdver inte vara s att ett nytt
skattesystem forutsidtter att man tar mera av den ena gruppen och ger
mera at den andra. Skatter behodver inte byggas upp pa det sittet. Den
statiska syn pa skatterna som finansministern i alla sammanhang
redovisat har jag alltid vint mig emot.

Jag vill inte pastd att aliminna skatteberedningens forsiag var bra, men
det pekade i alla fall i ndgot sd nér ritt riktning. Och forslaget lyckades
samla alla de grupper som var representerade i utredningen. Att sedan
nigra hoppade av limnar jag dirhin. Men dir fanns en bred samling. Det
byggde inte pa att en samhillsgrupp stilldes emot en annan.

Finansministern gor sig skyldig till ndgon sorts kvantitetsbeddmning
d& han stiller ungefir foljande fraga: Vilket ar bist, om 700 000 som har
det bittre stillt brakar eller om ett par hundra tusen som har det simre
stillt brakar? Finansministern fOrutsidtter alltsi att varje skattesystem,
varje skattereform som limnar kanslihuset — i varje fall si linge det sitter
en socialdemokratisk regering — skall leda till att folket skiktas i olika
grupper, att det skapar motsittningar dem emellan. Jag menar att sa inte
behover vara fallet om skattesystemet syftar till att stimulera ménniskor-
na till nya insatser och bygger pd framtiden och inte tar mer och mer av
folk ju mer de arbetar, och ju mer priserna stiger. Det ir inte pa det séttet
man bdr bygga upp landets vilstind. Har man min utgéngspunkt for en
skattereform, skall man inte behOva rikna med att grupp stills mot grupp
utan kunna astadkomma en samforsténdsldsning.

Den av mig stiillda fragan som foranlett var ldnga debatt kvarstar alltsi
fortfarande obesvarad. Jag upprepar dirfér: Ar det inte riktigt som jag
sdger, finansministern, att ungefdr hilften av svenska folket i &r kommer
att f3 mindre pengar att leva pa 4n vad de hade f6rra aret, mindre kvar av
reell képkraft dn vad de hade forra dret? Ar inte det riktigt?

Herr finansministern STRANG:

Herr talman! Jag har ett minne av, herr talman, att jag gav svaret i
mitt forsta inligg. Med de fdrutsittningar och de reservationer som lag
till grund nir skattefSrslaget lades pa riksdagens bord haller berdkningar-
na, men om man hdjer sin 16n med négra tusenlappar, blir skatten i
pengar ocksd hogre. Om primir- och sekundirkommunerna hdjer skatten
blir effekten av riksdagsbeslutet inte vad den i annat fall skulle ha blivit.
Dirfoér maste man hela tiden — i varje fall hos herr Bohman — inprinta
att sifferberikningarna haller enligt det nya systemet i jimfdrelse med
vad de skulle ha gett till resultat om det gamla systemet skulle ha gillt
dven under 1971. Det avgbrande ir ju dndé att vi har tagit in 4,5 miljarder
kronor bara pd mervirdeskatten. Och alla dessa pengar har gatt tillbaka
till svenska folket till sista kronan dels i kompensation till kommunerna
for det skatteunderlag som de tappar nidr vi hdjer det skattefria
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bottenbeloppet frén 2 250 till 4 500 kronor, dels i form av férstirkningar
av barnbidrag och bidragsférskott och dels i form av skattesdnkning f6r
de ligre inkomsttagargrupperna. Bara den kompensation som av dessa
pengar gir till kommunerna for att de inte utdver vidtagna utdebiteringar
skulle behdva kompensera sig for det skattebortfall som féljer av det
héjda ortsavdraget dr i runt tal 1 000 miljoner kronor.

Sedan frigar herr Bohman: har inte svenska folket det simre i dag dn
for nagot ar sedan? Det bestrider jag. Det svenska folket har det inte
simre om man ser det Over hela linjen. Dessutom bor den redovisningen
kanske goras nir de litet komplicerade avtalsrorelserna ir slutfdrda. Just
nu, i februari minad, lever vi ju i ett interregnum dar fjolarets 16ner giller
men dir prisldget, bl. a. med hinsyn till den hdjda mervirdeskatten, ir
hogre. Den avvigningen blir litet annorlunda nér 16nerdrelsen &r avklarad.
Jag har tillatit mig att i finansplanen, som herr Bohman kinner till, utgéa
fran att svenska folket skall h6ja sina inkomster nominellt med 9 procent
och reellt med mellan 1 och 2 procent — jag har varit forsiktig i mitt
antagande. Svenska folket hdjde sina inkomster dven under fjolaret. Det
dr fel att sprida den uppfattningen att vi som individer blir fattigare ar
frdn &r. Det blir vi inte, men om herr Bohman mycket energiskt hdvdar
det kommer naturligtvis atskilliga, &tminstone i herr Bohmans nirmaste
omgivning, att blint och odelat tro pa dessa uttalanden.

Herr Bohman talade sedan om den statiska synen. Det ir nagonting
som herr Bohman har tagit i arv frin sina tre foregangare som partiledare,
och jag har haft ndjet att diskutera den statiska synen med dem alla.
Eftersom jag har litet svart att hitta pd nya argument péa den punkten &r
det med stort intresse som jag avvaktar herr Bohmans kommande
upptridanden fOr att se om han har ndgot nytt att ge i férhallande till
herr Hjalmarson, herr Heckscher och herr Holmberg, som alla pa denna
punkt var stopta i samma form. Har herr Bohman ingenting nytt att ge,
ir det naturligtvis bekvimt fOr mig, ty d& behdver jag inte tdnka ut nagot
svar. Det finns i standard, och det blir likadant varje ging.

Men, herr talman, vi har kanske redan hallit pa for linge med denna
debatt, och jag skall inte utveckla den si utomordentligt intressanta
fragan.

Herr BOHMAN (m):

Herr talman! Jag tackar for det sista — eller skall jag kanske siga det
senaste, for man kan ju aldrig vara riktigt siker — inligget av
finansministern. Om man skalar bort alla de vackra orden Aaterstir
egentligen som sjdlva kidrnan en bekriftelse p& mitt pastdende att ungefir
hilften av svenska folket i &r kommer att f3 mindre kvar att leva pa di
skatten ir betald dn de hade f6rra éret. Det var den frigan som jag stillde
och det dr det debatten skall gilla. Desto storre skil hade det varit for
finansministern att forsdka ge den redovisning som jag efterlyste i min
interpellation,

Sedan vill jag sdga till finansministern, att si stark Gvertygelsekraft
besitter jag inte, hurudant mitt intellekt 4n ma vara beskaffat, att jag kan
Overtyga minniskor som har det bra om att de i sjilva verket har det
déligt. Jag tror att svenska folket kan rdkna sedlar. Jag kan inte piverka



det slutresultat som de kommer till nir de gar igenom sina planbodcker.

Om jag har tagit i arv goda argument fran mina foretridare gor det,
som jag sade fdrut, inte min argumentation simre. Jag tycker méhinda
att finansministern négon ging, efter alla dessa irs debatter, inte skulle
behdva svara pa exakt samma sitt och att man nigon ging skulle kunna
paverka finansminister Gunnar String att bedéma skattefrdgorna mer
dynamiskt och mindre statiskt.

Herr finansministern STRANG:

Herr talman! Jag hade inte fOr avsikt att besvira ytterligare, men det
ir fel ndr herr Bohman séger att hilften av svenska folket har fatt det
simre. Skall vi inte f&rst avvakta vad den hilft som representeras av
16ntagare kommer att uppnd i de pigiende diskussionerna? Jag stiller
sjdlvfallet inte ut nagra 16ften, men att det skulle bli plus minus noll i
forhallande till 16nerna under 1970 tror varken herr Bohman eller jag pa.
Dessutom finns det 1 300 000 folkpensiondrer, som bevisligen kommer
att fa det bittre under 1971 4n under 1970. Om jag sedan sitter in i
bilden den utbyggnad som sker pd den kollektiva sidan, si blir herr
Bohmans berikningar ensidiga och korthuggna. De &dr faktiskt inte
representativa for utvecklingen.

Herr talman! Det kan ju vara beklagligt f6r herr Bohman att jag
envisas att ha samma uppfattning om den “dynamiska” skattepolitiken,
som moderata samlingspartiet — och tidigare hogerpartiet — s& ménga
ganger har lovprisat. Den bygger ju i allménhet pé ett Onsketidnkande, ett
resonemang som inte har kontakt med verkligheten och som egentligen
forutsitter att svenska folket fOr nidrvarande inte arbetar och sliter
ungefidr s& mycket som det orkar med. Varfdr hela denna debatt om att
vi hiller pd att stressa ihjil oss, om en annan skattepolitik skulle ppna
mojligheter till nya arbetsinsatser vid sidan om dem som vi redan
presterar, arbetsinsatser som i sin tur skulle ge si mycket mer i friga om
ekonomisk tillvixt?

Det dir, herr talman, ir med f6rlov sagt ett onsketinkande — om jag
vill vara vinlig. Och eftersom jag tycker att herr Bohman béttrar sig {or
varje inlidgg kanske jag skall sluta med att vara vanlig.

Overldggningen var hirmed slutad.

§ 11 Ang. omlokalisering till Orebro av yrkesskola fér urmakare och
optiker

Herr utbildningsministern CARLSSON erholl ordet for att besvara
herr Anderssons i Orebro (fp) den 19 januari framstilida interpellation,
nr 24, och anfdrde:

Herr talman! Herr Andersson i Orebro har fragat mig om jag ir villig
att medverka till att Sveriges Urmakare- och optikerforbunds yrkesskola
omlokaliseras till Orebro.

Till férbundets utbildningsverksamhet — som nu ar forlagd till
Borensberg i Motala kommun — utgér statsbidrag som f6r nirvarande
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motsvarar kostnaderna for 16ner till rektor och lirare jimte 8 000 kronor
per klass till sirskilda kostnader och halva kostnaden f6r anskaffande av
forsta uppsittningen stadigvarande undervisningsmaterial. Urmakar- och
optikerutbildning bedrivs diven pé andra orter inom landet.

Inom skolbverstyrelsen har frigan om lokaliseringen av urmakar- och
optikerutbildningen inom det kommunala gymnasiala skolvisendet ut-
retts. En samordning med planeringen fér gymnasieskolan har dirvid
befunnits limplig. Enligt vad jag erfarit har mycket delade meningar om
lokaliseringen funnits mellan berdérda myndigheter och organisationer.
Skoldverstyrelsen har att besluta om forldggning av linjer och specialkur-
ser inom gymnasieskolan.

Enligt vad jag inhimtat har skoloverstyrelsen kommit till slutsatsen att
nuvarande urmakar- och optikerutbildning i Borensberg av frimst
resursskil bor fortsitta tills vidare. Overstyrelsen avser att, nir avtal om
huvudmannaskapet triffats mellan Motala kommun och nuvarande
huvudman, forldgga specialkurser f6r urmakare och optiker till denna
kommuns gymnasieskola.

Herr ANDERSSON i Orebro (fp):

Herr talman! Jag tackar herr utbildningsministern fOr svaret pd min
interpellation. I forsta hand var jag vil ute efter att fa inte ett beslut om
att skolan skulle fdrliggas till Orebro utan ett bestut dver huvud taget.
Det rider inget tvivel om att det har gitt snabbt att fa ett svar av
statsradet: Jag hade t. 0. m. kunnat f4 det tidigare, men jag hade inte tid
att ta emot det férra veckan.

Jag vill i alla fall inte underlata att peka pi ett par omstindigheter som
hinger samman med beslutet om forindring av huvudmannaskapet. Nir
jag limnade in min interpellation den 19 januari hade skoldverstyrelsen
legat pa detta drende fran borjan av oktober 1969, alltsa drygt ett och ett
kvarts ar, men trots tidta pastdtningar bade fran Sveriges Urmakare- och
optikerférbund och frin Orebro kommun inte f6rmétt fatta beslut. Men
ddrefter gick det som sagt snabbare. Sedan jag tagit upp fragan hir i
riksdagen kom genom statsridets — férmodar jag — paverkan beslutet
efter tio dagar. D4 finns det onekligen plats fOr reflexioner.

Skoléverstyrelsen har nu, genom sin senfirdighet, hallit sdval Urmaka-
re- och optikerfédrbundet som Orebro kommun och 3vriga parter i en
pafrestande ovisshet — sdvitt jag kan beddma helt i onédan. Genom detta
dréjsmal med avgbrandet har man férsvirat genomfdrandet av det nu
intligen fattade beslutet. Det 4r trots allt en hel del invecklade
forhéllanden nir man skall 6verldta ett huvudmannaskap. Nir beslutet nu
innebidr att Motala kommun skall bli huvudman, har man fem manader
pd sig for att klara upp hela detta frdgekomplex, bl. a. vad giller
anstillningar. Man kan ifrigasitta, herr statsrdd, om det 4r rimligt att en
statlig myndighet skall beh6va ha si lang tid pa sig som femton ménader
for att avgdra ett siddant hir — sivitt jag kan fOrstd timligen enkelt —
drende. Det rimmar ocksa illa med vad som anforts i yrkesutbildningsbe-
redningens betinkande och kungdrelsen av den 14 maj 1970 rérande
vikten av samverkan mellan skolmyndigheter och néringsliv.

Hir har nu alltsd ett yrkesférbund gjort en utredning. Man har



beslutat att man skall férs6ka omlokalisera sin yrkesskola, och man har
begirt skolans &verflyttande till annan huvudman, niimligen Orebro
kommun. Varfor ville man dé flytta dit? Enligt utredningen ansag sig inte
forbundet ha mojligheter att med de ekonomiska resurser som stod till
forfogande klara en forbdttrad utbildning. Den nuvarande utbildningen
anser férbundet inte svara mot de krav som bér stillas pa en yrkesman i
denna bransch. Elektroniken och urtekniken har gatt framat si mycket
att man vill ha en bittre utbildning. Nagon vidgad utbildning som svarar
‘mot kraven kunde inte férbundet klara. Dirfér tog man kontakt med et
flertal kommuner i Mellansverige angiende huvudmannaskapet for
skolan, och man fastnade fér Orebro kommun, som kunde stilla lokaler
och ldrarkrafter till férfogande. Sveriges Urmakare- och optikerférbund
och Orebro kommun var alltsi ense om limpligheten av denna
forflyttning. Men av svaret framgir att skolan av resursskil skall ligga
kvar i Borensberg. Det har jag litet svart att forsta, eftersom jag férmodar
att man kan stilla samma resurser till férfogande i Orebro kommun.

Jag kan inte finna, herr statsrad, att frigans behandling star i samklang
med alla uttalanden om samverkan mellan myndigheter och néringsliv,
och jag har svért att inse att femton ménader ir en rimlig tid fOr att
handlédgga ett dylikt drende.

Nu far jag hoppas att Gverlidggningarna mellan Sveriges Urmakare- och
optikerférbund och Motala kommun skall kunna ske s& snabbt att det gir
att genomfora ett Gvertagande pa ett rimligt sitt till den 1 juli 1971. Om
s& icke sker, far jag be statsradet medverka till att de skadeverkningar
som eventuellt kan intrdffa genom denna senfirdiga behandling undan-
réjes.

Herr utbildningsministern CARLSSON:

Herr talman! Sjilvfallet 4r det Snskvirt att frigor av det hir slaget kan
avgdras s snabbt som mdjligt. Jag formodar att skilet till att det denna
gang tagit si pass ling tid ir att man velat fatta beslutet i samband med
den Gverging till den nya gymnasieskolan som #r aktuell frdn den ! juli.
Det har i detta fall ocksd varit fraiga om en kommunalisering av en
verksamhet som tidigare bedrivits av en annan huvudman.

Herr ANDERSSON i Orebro (fp):

Herr talman! Det var just av de skilen som Sveriges Urmakare- och
optikerférbund si tidigt gjorde sin utredning och ingav sin framstillning.
Med tanke pi integreringen av yrkesskolan i den gymnasiala skolan ville
man vara ute i god tid — man ville att den huvudman som skulle dverta
skolan skulle fd moéjlighet att pad ett riktigt sdtt genomfdra den
omliiggning som beh&vdes.

Overliggningen var hirmed slutad.

§ 12 Foredrogs och hinvisades Kungl. Majts proposition nr 15 till
niringsutskottet.
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§ 13 Foredrogs och bifdlls interpellationsframstéiliningarna nr 60 och
61.

§ 14 Meddelande ang. enkla frigor

Meddelades att foljande enkla fragor denna dag framstillts, ndmligen
av

Nr 86 Herr Mdbrink (vpk) till herr socialministern om foérbud mot
anviandning av hormoslyr:

Anser statsridet framkomna misstankar och iakttagelser om skade-
verkningar pi minniskor och djur av fenoxisyrapreparatens (hormo-
slyr) anvindning utgbra anledning f6r ett totalférbud intill dess att
betryggande klarldigganden om medlets egenskaper blivit gjorda? Om
svaret blir ja, dr statsrddet beredd att ta ndgot initiativ i sddant syfte?

Nr 87 Herr Hugosson (s) till herr industriministern angéende personal-
informationen vid forhandlingar om driftsinskrinkning eller omlokali-
sering:

Vill statsrddet medverka till att de foretag vilka Statsféretag AB
eller regeringen har férhandlingar med angdende omlokalisering eller
inskrinkning av driften i fortsdttningen ger berdrd personal informa-
tion under pagiende férhandlingar?

Nr 88 Herr Mossberg (s) till herr inrikesministern om anvindning av
vissa yrkesskolor for utbildning av invandrare:
Anser statsradet det mojligt att, f6r utbildning av invandrare,
anvinda de yrkesskolor som pd grund av gymnasieskolans inférande
kan komma att avvecklas av landstingskommunerna?

Nr 89 Herr Johansson i Holmgirden (c) till herr férsvarsministern angfien-
de samordning av provningsverksamhet i friga om fOrsvarsmateriel:
Ar statsridet beredd medverka till att den av forsvarets materiel-
anskaffningsutredning (UMA) foreslagna (F6 1970:12) samordningen
av provningsverksamheten sker, i enlighet med vad forsvarets rationali-
seringsinstitut foreslér i sitt remissyttrande 6ver UMA s betidnkande, s
att provningsanstalten i Karlsborg flyttas och sammanslas med
provningsanstalten i Vidsel?

Nr 90 Herr Svensson i Malmd (vpk) till herr socialministern angdende
tillimpningen av arbetarskyddslagen:
Foreligger enligt statsrddets mening tillfredsstillande garantier for
Arbetarskyddslagens dtlydnad och fungerar yrkesinspektionen som en
reell kontrollmekanism hirfér?

Nr 91 Herr Nordgren (m) till herr finansministern angdende uppskov
med betalning av skatt pa grund av arbetskonflikt:
Avser herr statsridet att medverka till att innevarande ars forsta



uppbdrdstermin, den 6—13 mars, med anledning av arbetsmarknads-

konflikten inom beslutande myndigheter forlings i sidan utstrickning

att prévningsndmnderna hinner firdigbehandla inkomna besvirsiren-
den?

Nr 92 Herr Elmstedt (c) till herr utbildningsministern om atgirder for
att férhindra vissa verkningar av lockouten inom skolvisendet:
Avser statsrddet att vidtaga &tgidrder for att fOrhindra de negativa
verkningar som lockouten inom skolvisendet kan befaras fa pa
betygsidttningen och dirigenom pa fortsatta studier?

§ 15 Kammaren itskildes k1. 16.36.

In fidem
SUNE K. JOHANSSON
[Solveig Gemert
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