Motion till riksdagen

1987/88:J0279

av Anders G Hogmark (m)

om anvandningen av straférkortningsmedel inom
lantbruket

Den s. k. intensitetsutredningen (Ds Jo 1987:3) foreslar att forbudet mot
anvindning av straforkortningsmedel skall kvarsta for anvandning i spann-
malsodlingen med undantag for rag. Vad giller ragodlingen foreslar ut-
redningen att strafoérkortningsmedel bor fa anviandas under en Gvergangs-
period pa cirka fem ar.

Forbudet infordes fr. o. m. den | maj 1987, just under den tid da lant-
brukarna normalt stod infor arets anvandning. Effekterna av forbudet for-
stirktes genom en ovanligt regnrik och svar véxtodlingssdasong 1987. Resul-
tatet for ragodlingen blev forodande. Mycket litet av den svenskodlade
ragen blev kvarnduglig da den forstorts fore skord genom kraftig liggrods-
bildning med atf6ljande mycket lag kvalitet. Aven 6vrig spannmél drabba-
des.

Pa goda grunder kan man ifrdgasatta hur val underbyggt detta forbud ar.
Med den kunskap och det faktamaterial vi i dag besitter, finns enligt min
mening icke tillrackliga skal att lata forbudet gailla de narmaste aren om ej
helt nya vetenskapliga fakta skulle kunna anférs for ett sadant vidare
forbud.

Hosten 1987 genomfdrde lantbrukare fran Mellansverige tva spontana
bojkottsaktioner mot import av rag, som efter analys visade sig vara be-
handlad med straférkortningsmedel. Anledningen till aktionen var jord-
brukarnas upprordhet dver att beslutet om forbud mot straférkortningsme-
del innebar konkurrens mot importvara pa ojamna villkor.

Enstaka jordbrukare i mitt eget hemlan, Kronobergs lian, framtradde
oppet och kunde pa platsen visa rdgodling under 1987 med och utan strafor-
kortningsmedel. Hindelsen gav starkt genomslag i massmedia. Vederbo-
rande kom att kallas till polisforhor for misstanke om att ha brutit mot
forbudet att anvanda aktuella straforkortningsmedel.

Det dar mycket angeldget att de ekonomiska konsekvenserna av ett férbud
mot straforkortningsmedel utvarderas. Effekterna blir olika for 1987 och
efterfoljande ar, beroende pa olika forutsattningar for jordbrukarna vid
planeringen av vixtodlingen. D4 forbudet inférdes med kort varsel i april
1987 innebar det att jordbrukarna hade begriansade mdjligheter till an-
passning av godselgivor etc.

Ett forbud mot straforkortningsmedel far olika ekonomiska konsekven-
ser for olika spannmalsslag. For att ragodlingen skall kunna behadllas i
landet kravs mycket kraftiga hojningar av ragpriset. En atergang till dldre,
lagre avkastande ragsorter blir i ett sadant fall nodvandig.



Det finns av flera skal all anledning att sla vakt om och pa skilda satt
stimulera odlingen av rag inom landet. Tillgdng pa hogklassig inhemsk
brodsad ar ett sadant. Vidare ar behovet av 6kade hostsadda grodor oom-
tvistat. Genom kraftigt okad odling av exempelvis hostrag pa lampliga
jordar kan ocksa kvavelackaget minskas — nog sa angelaget.

Pa sikt ar det sjalvfallet onskvart att genom fortsatt vaxtforadlingsteknik
fa fram sorter som kan minimera eller helt onodiggora bruket av strafor-
kortningspreparat. I avvaktan pa detta och att vetenskapligt underbyggda
fakta skulle ge oss kunskap om faktiska problem och faror med att utnyttja
straforkortningsmedel, bor forbudet havas.

Hemstallan

Med hénvisning till det anférda hemstalls
att riksdagen som sin mening ger regeringen till kdnna vad i mo-
tionen anforts om nu gallande restriktioner for anvdndningen av
straforkortningsmedel inom lantbruket.

Stockholm den 26 januari 1988
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