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Motion till riksdagen
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av Annika Hirvonen m.fl. (MP)

med anledning av prop 2025/26:235

Skarpta regler om utvisning pa grund av
brott

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen avslar proposition 2025/26 Skérpta regler om utvisning pa grund av
brott, forutom de delar som avser 8 kap. 1 § 3 poch 2 § samt 20 kap 2 § och 5 §.

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att regeringen bor
aterkomma med en utvirdering av om 2022 ars skérpta regler om utvisning pa
grund av brott fatt effekt, med ett brett mandat att analysera hur dagens regler
tillimpas och darefter foresla nddvandiga fordndringar for att stdrka upp och
fortydliga regelverket och tillkdnnager detta for regeringen.

3. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att regeringen bor
aterkomma med forslag som skdrper brottsofferperspektivet vid vald i néra relation
dér familjen som blivit utsatt kan behova leva med skyddad identitet och
tillkdnnager detta for regeringen.

4. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att regeringen bor
aterkomma med forslag pa hur det sdrskilda skyddet for personer som kom till
Sverige fore 15 ars alder kan ses dver for att astadkomma en reglering som tydligare
kan ta hinsyn till varje enskilt fall och dér troskeleffekterna blir mindre och

tillkdnnager detta for regeringen.



5. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att regeringen bor
aterkomma med forslag om hur verkstillighetshinder enligt 8 a kap. 3 §
utldnningslagen ska beaktas pa ett rattssdkert och dandamalsenligt séitt och

tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

Det ar viktigt for trovirdigheten for sivil réttspolitiken som migrationspolitiken med en
effektiv lagforing av personer som begér brott och att icke-medborgare som gjort sig
skyldiga till allvarlig eller upprepad brottslighet ska kunna utvisas ur Sverige. Nar
Miljopartiet satt 1 regering bidrog vi till att skirpta reglerna for nir utvisning pa grund
av brott kan ske, sd att fler som begétt brott ocksd kan utvisas i samband med dom.
Samtidigt dr det avgorande att lagstiftning som kan {4 sé langtgadende konsekvenser for
den enskilde vilar pa gedigna underlag och att regelverket utformas pa ett
andamalsenligt, rattssdkert, proportionerligt och forutsebart sétt.

Enligt Miljopartiets mening finns det skél att ifrigasétta de fordndringar som
regeringen nu ldgger fram. Flera remissinstanser, déribland Advokatsamfundet,
Justitiecombudsmannen, Institutet for manskliga réittigheter och
Diskrimineringsombudsmannen, har riktat tung kritik mot bade regeringens
behovsanalys och lagstiftningens utformning. Advokatsamfundet haller med om att det
finns ett behov av att kunna utvisa personer som begér brott, men betonar samtidigt att
den skdrpning som gjordes av regelverket 2022 @nnu inte analyserats och utvirderas pé
ett tillforlitligt sétt.

Vidare efterfragar Justitiecombudsmannen en analys av hur regeringens forslag
samspelar med andra parallella reformer och Diskrimineringsombudsmannen framhaller
att det ar svart att 6verblicka forslagets konsekvenser, vilket d&ven det indikerar behovet
av en bred analys och utvardering av 2022 ars reform.

For Miljopartiet dr det av sdrskild betydelse att Lagrddet avstyrker att regeringens
forslag genomfors. Lagradet konstaterar att tiden sedan 2022 ars reform &r alltfor kort
for att utfallet ska kunna bedomas pa ett tillrackligt sdkert sétt och att regeringens
slutsatser inte vilar pa ndgra nirmare undersokningar av hur domstolarna faktiskt
tillimpar dagens regler. Regeringen kan darmed inte visa pa tydliga brister i dagens
reglering som motiverar de atgirder man nu foreslar. Lagréddet pekar ocksa pé att delar

av den foreslagna regleringen dr problematisk i sin utformning och att vissa av de



fordndringar regeringen siger sig vilja dstadkomma i praktiken redan kan uppnas inom
nuvarande regelverk. Enligt Miljopartiets mening ar Lagradets kritik allvarlig. Nér
regeringen véljer att ga vidare trots att Lagradet avstyrker forslagen och trots tydliga
invdndningar fran flera tunga remissinstanser, visar det pa en oroande nonchalans inf6r
kraven pa réttssédker och genomarbetad lagstiftning. Miljopartiet delar Lagradets och
remissinstansernas kritik. Avsaknaden av en utvérdering forsvarar bedomningen av
vilka effekter den géllande lagstiftningen fatt och dirmed behovet av nya skérpningar.

Det ir sjdlvklart att den som gjort sig skyldig till allvarliga brott ska kunna utvisas 1
samband med dom och att domstolen ska kunna ta stillning till skélen for och emot
utvisning i varje enskilt fall. Dérfor star Miljopartiet bakom de regler som géller sedan
2022. Sedan 2022 giller att brottslighet med ett straffvirde motsvarande minst sex
manaders fingelse innebar att frigan om utvisning blir aktuell. Vi ser inte att det ar
motiverat att sénka den grénsen till 14 dagars fiangelse. De dr inte rimligt att ringa brott
sdsom snatteri, ska leda till utvisning. Utvisning innebér att en manniska blir av med
hela sitt privatliv 1 Sverige, sitt hem och sitt arbete. Regeringens forslag brister 1
proportionalitet.

Regeringens forslag innebir dven att sidnka troskeln innebér att utvisning aktualiseras
i betydligt fler fall och att dklagare till och med ska vara skyldiga att yrka pd utvisning i
fall dar 8klagaren pa forhand vet att det inte kan bli utfallet. Det &r ett sloseri pa
vardefulla resurser inom réttsvisendet som borde ga till att bekdmpa den grova
organiserade brottsligheten och till att se till att fler ménniskor som drabbas av brott far
uppréttelse, dven vid ringa brottslighet och nir utvisning inte &r en proportionerlig
konsekvens av brottet.

Med det sagt anser inte Miljopartiet att dagens ordning &r felfri. Tvartom har vi
noterat flera fall dir personer domda for mycket allvarlig brottslighet inte utvisas, trots
att det till synes funnits starka skal for det. En sddan ordning ar séklart
uppseendevickande. Det finns dérfor goda skl att se dver hur dagens reglering fungerar
1 praktiken. Enligt Miljépartiets mening ar det angeldget att tillsdtta en bred 6versyn av
reformen fran 2022, med ett brett mandat att analysera hur dagens regler tillimpas och
dérefter foresld ndodvindiga fordndringar for att stirka upp och fortydliga regelverket.

En sddan oversyn bor sirskilt granska hur domstolarna bedomer skilen for och emot
utvisning. Regeringen foreslar vissa dndringar 1 denna del och vi stéller oss bakom delar
av detta - men vi kan tyvérr konstatera att dessa dr otydliga och 1 vérsta fall otillrackliga.

Lagradet skriver att regeringens forslag om att avvidgningen av skélen for och emot



utvisning i fler fall ska leda till utvisning framstir som en sjdlvklarhet. Lagradet menar
att detta redan gors idag och att det inte dr sjdlvklart att regeringens forslag kommer fa
nagon effekt 1 praktiken. Det &r beklagligt att regeringen gér fram med ett sa svagt
forslag. Enligt var mening maste det tydligare framgé vilka omsténdigheter som ska
kunna leda till utvisning.

Det finns fall dér skélen for utvisning bor viga tyngre. Sarskilt géller det niar nagon
har begatt allvarliga brott mot en familjemedlem eller nirstdende men inte utvisas med
hinvisning till anknytning till samma familj. Nar familjen behover leva med skyddade
personuppgifter pa grund av véld och hot fran en familjemedlem, och i praktiken fa sin
egen frihet kraftfullt begrénsad, bor anknytningen som gérningsmannen har till
medlemmar 1 samma familj inte kunna viga tyngre dnd skélen for utvisning. Skyddet
for brottsoffer och brottsoffers trygghet bor ha storre betydelse 1 avvigning av skilen
for och emot utvisning. Miljopartiet foreslar darfor att regeringen dterkommer med
sddana fOrslag.

Dessa typer av fordndringar hade Miljopartiet kunnat stélla sig bakom, men dé kréavs
ett seridst och réttssikert lagstiftningsarbete - inte dnnu ett hafsverk fran regeringen.

Nir det giller regeringens forslag att ta bort det sérskilda skyddet for personer som
kom till Sverige fore 15 ars alder anser Miljopartiet att den nuvarande ordningen bor ses
over for att astadkomma en reglering som tydligare kan ta hiansyn till varje enskilt fall
och dir troskeleffekterna blir mindre. Vid beddmningen av skdlen f6r och emot
utvisning bor domstolen inte bara kunna beakta om den domde har kommit till Sverige
fore 15 ars dlder, men ocksa hur tidigt personen kom hit och hur lang tid personen levt i
Sverige. Den som till exempel dr f6dd 1 Sverige eller tillbringat storre delen av sin
uppvaxt hér har 1 regel en mycket stark anknytning till Sverige. Detsamma kan antas
inte vara fallet for personer som kom till Sverige precis innan 15 arsdagen. Denna
skillnad bor tydligare avspeglas i lagstiftningen.

Nér det slutligen géller fragan om att verkstéllighetshinder inte lingre ska beaktas av
allmén domstol, dr det Miljopartiets utgangspunkt att det ar viktigt for rattssdkerheten
att utvisningsbeslut faktiskt kan verkstillas nir utvisning doms ut. Niar domstolen ska ta
stdllning till frdgan om utvisning kan det finnas situationer dér det 4r rimligt att inte
beakta verkstéllighetshinder eftersom omstidndigheterna som utgor
verkstillighetshindret skulle kunna férdndras inom preskriptionstiden. I dessa fall och
vid grov brottslighet vore det rimligt att kunna doma till utvisning. Samtidigt krivs ett

tydligt och sammanhallet regelverk som klargor hur verkstéllighetshinder ska beaktas.



Om domstolen utvisar, med ett gidllande verkstillighetshinder, ska det inte leda till att
den domde riskerar att hamna i en situation dir det blir omojligt att forsorja sig. En
sadan situation riskerar leda till fortsatt brottslighet. Regeringen bor dérfor dterkomma
med forslag om hur verkstéllighetshinder enligt 8 a kap 3 § ska beaktas pa ett réttssakert
och dndamélsenligt sétt samt med forslag som ger de manniskor som hamnar i limbo
lagliga mojligheter att arbeta.

Samtidigt vet vi att den grova organiserade brottsligheten utnyttjar ménniskor som ar
1 en utsatt position och det ar rimligt att skapa utrymme for en mer nyanserad

straffmitning. Vi stéller oss darfor bakom regeringens forslag i den delen.
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