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8 1 Provning av yrkande om misstroendeférklaring mot statsminis-
ter Stefan Lofven (S)

Anf. 1 TALMANNEN:

Under kammarens sammantrade den 17 juni vackte Katja Nyberg (SD)
ett yrkande om misstroendeférklaring mot statsminister Stefan Léfven (S).
Yrkandet bitrdddes av minst 35 ledamdter, och det bordlades darfér en
forsta gang. Yrkandet bordlades ytterligare en géng i fredags. Yrkandet
ska nu tas upp till avgdrande.

Forst ges mojlighet att 1amna rostforklaring.

Anf. 2 JOHAN PEHRSON (L):

Herr talman! Riksdagen ska i enlighet med grundlagen préva om den
har fortroende for den sittande regeringen. Det ar en sjalvklar del av var
demokrati och vart parlamentariska statsskick.

| &r &r det 100 ar sedan Sverige blev en fullvardig demokrati for béde
kvinnor och méan. Det &r ett jubileum att vara stolt dver. Mitt eget parti
Liberalerna foéddes ur den svenska rostrattsrérelsen. Jag hor att en del kal-
lar dagens omrostning for politisk teater. De &r i sin fulla ratt att tycka sa.
Men det &r en omistlig del av demokratin att landets folkvalda parlament
nar som helst kan prova fortroendet for statsministern och darmed reger-
ingen.

Herr talman! | ett komplicerat parlamentariskt l1age har alla ett stort
ansvar. Dagens riksdag har den sammanséttning véljarna beslutade om
2018. Véljarnas beslut ska respekteras. Men oavsett det politiska laget i
januari 2019 eller i juni 2021 &r Liberalernas uppdrag ett och detsamma:
att astadkomma sd mycket liberal samhallsférandring som méjligt, att 6ka
friheten for de mest utsatta och att se till att Sverige blir méjligheternas
land for alla.

Liberalerna anser att avtal ska hallas. Vi star vid vart ord. Den nuva-
rande regeringen slapptes fram av Liberalerna for att under en begrénsad
period genomfdra en reformagenda med stark liberal prégel. Det handlar
om reformer for skolan med ett tydligt kunskapsfokus, forbattrad integra-
tion och ett upptrappat arbete mot alla former av hedersrelaterat vald och
fortryck. Vi har ocksa hogre ambitioner i klimatpolitiken. Det handlar om
skattesdnkningar som gor att det I6nar sig béattre att arbeta och om att mo-
dernisera foraldrade regler for arbetsmarknad och bostadsmarknad, regler
som skapar lasningar i stallet for 6ppningar och trygghet.
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Allt detta och mycket mer &r delar av det avtal som ligger till grund for
att regeringen kunde tilltrada i januari 2019. Liberalerna hedrar som sagt
ingangna avtal. Vi ar ocksa tydliga med att var kurs och inriktning for
framtiden &r annorlunda. Det ingangna avtalet ska fullféljas, och darfor
avvecklas under ordnade former under denna mandatperiod.

Viktiga samhéllsreformer for jobb, brottsbekdampning och stabil och
klimatneutral energiférsérjning ligger dock fortfarande framfor oss. Vi ar
dvertygade om, och har deklarerat det tidigare, att detta under nésta man-
datperiod kraver en borgerlig regering.

Herr talman! Liberalernas installning &r darfor foljande: Sa lange den
nuvarande regeringen genomfor reformerna pa det sétt som de fyra avtals-
barande partierna ar 6verens om fullfoljer vi var del av avtalet. Om rege-
ringen hade brutit mot ingangna 6verenskommelser i det sa kallade janua-
riavtalet hade Liberalerna konstaterat att avtalet hade fallit.

Liberalerna avsatter saledes inte en regering darfor att den genomfor
overenskommelser som Liberalerna star bakom. Darfor, herr talman, kom-
mer Liberalerna i dag, i likhet med den 18 januari 2019, att trycka pa gult.

Anf. 3 ANNIE LOOF (C):

Herr talman! En ohelig koalition av Vansterpartiet, Sverigedemokra-
terna, Moderaterna och Kristdemokraterna gar samman for att falla rege-
ringen och januariavtalet. Fyra partier som &r djupt oeniga om saval bo-
stadspolitiken och hyresséttningen som den politiska inriktningen fér Sve-
rige och vilken regering Sverige ska ha har kommit 6verens om en enda
sak, ndmligen vad de &r emot. Av olika partitaktiska skal har de framfort
krav pd misstroende mot regeringen men har ingen gemensam plan Gver
huvud taget pa vad som ska handa darefter.

Vi fran Centerpartiet har tillsammans med de andra partierna bakom
januariavtalet anstrédngt oss for att hitta konstruktiva losningar i den upp-
komna situationen. Sverige &r i ett stort behov av reformer for att dka bo-
stadsbyggandet, fa ned bostadsbristen i hela landet och fa fram fler hyres-
ratter. Att avsté fran att agera och genomféra nédvandiga forandringar nar
vi har hundratusentals manniskor i bostadské och kder som pa sina stallen
ar uppemot tio ar vore oansvarigt.

Men végen till att reformera kan se olika ut. Vi har goda erfarenheter
fran arbetet med arbetsratten och omstallningsavtalen, dér arbetsmarknad-
ens parter tillsammans har kommit fram till nya lésningar for en arbets-
marknad som ar bade mer flexibel och tryggare. Vi vill ge bostadsmark-
nadens parter samma mdjlighet att komma 6verens om hur hyresmodellen
i nybyggnation kan utformas. Det parterna kan komma 6verens om fore
den 1 september har partierna bakom januariavtalet atagit sig att genom-
fora.

Vénsterpartiet avvisade dock omedelbart detta forslag i gar, trots att
det var ett av deras tva huvudalternativ som de fort fram bara nagra dagar
tidigare. Politisk taktik och positionerande var betydligt viktigare an att
halla linjen for Vansterpartiet. Dagens oheliga koalition visar bekymret
med makt till ytterkanterna, och i det hér fallet har de dessutom forenats
och motts i sin iver att skapa politisk osékerhet.



Under den har mandatperioden har samarbetet mellan dessa tva ytter-
kantspartier lett till stopp for sénkta skatter pa jobb och foretag, att refor-
meringen av Arbetsférmedlingen har bromsats, att reformer for 6kat bo-
stadsbyggande nu hindras och att regeringen avsétts — mitt i en pandemi
och utan att det finns ndgon samsyn om nagot alternativ till ny regering.
Och det ar inte Centerpartiet som har gett Sverigedemokraterna eller Vans-
terpartiet denna makt. Det ar andra partier som stéttar detta agerande och
darmed ocksa far ta ansvar for konsekvenserna.

For Centerpartiet blir det alltmer uppenbart att Sverige behdver mer av
samling i mitten. Sverige behdver en regering som inte bara ar beroende
av ytterkanternas humorsvangningar. Fler partier behdver sétta sakpoliti-
ken, ansvar for Sverige och lésningar for ménniskors vardag fore politiskt
spel. Fler behdver vara beredda att bidra konstruktivt.

Efter en lang regeringsbildning 2018 lyckades vi fyra partier som star
bakom januariavtalet férhandla ihop oss om en gemensam férdriktning
med viktiga politiska reformer fér miljén, jobben och landsbygden. Vi
gjorde det genom en samling éver de traditionella blockgranserna. Det var
langdragna forhandlingar, svéra kompromisser och konstruktiva samtal
for att slutligen ge Sverige en regering med en liberal reformagenda utan
att vara beroende av Sverigedemokraterna.

Centerpartiet star fortfarande bakom januariavtalet, och vi lagger dar-
for ned vara roster i dagens votering. Centerpartiets riksdagsgrupp kom-
mer i dagens votering att trycka gult.

Anf. 4 EBBA BUSCH (KD):

Herr talman! Arrogans mot folkviljan &r inte ansvar.

| riksdagsvalet rostade en majoritet av svenska folket pa partier som
gick till val pa att byta ut den socialdemokratiska regeringen. Man sa sig
vilja se ett annat ledarskap an Stefan Lofvens. Men genom politiskt spel
och mygel, smutskastning och kohandel, avtal och tillaggslappar och ge-
nom att lata grunden for rikets styre bli en frdga om banal basarhandel
lyckades Lofven sparka konsekvenserna av sitt bristande véljarstod fram-
for sig en liten stund till, men inte l&angre &n hit.

Nu har vi en regeringskris i slutskedet av en pandemi och en svar eko-
nomisk situation. Ansvaret for det faller till fullo pa Stefan Lofven och
hans samarbetspartier. De sl6t ett avtal med varandra som de visste att de
inte kunde hélla. De valde linjen att det dér far de 16sa i framtiden, och nu
&r framtiden hdr. Ansvarsldsheten har hunnit i kapp januaripartierna. Dér-
for &r det mest ansvarsfulla som vi kan gora i detta lage att fullfolja vad vi
lovat véljarna, att gora vad vi kan for att en ny borgerlig regering ska kunna
tilltrada. Forutsattningarna for det finns redan i denna riksdag.

Hosten 2018 vann KD-M-budgeten stérst stod i kammaren, och samma
underlag skulle kunna lotsa en budget genom riksdagen hosten 2021.

Herr talman! Vart existensberattigande som parti vilar i att ge en rost
at dem i vart samhalle som annars ingen rést har. Darfor handlar dagens
beslut for oss inte om var vi star i meningsskiljaktigheterna om ett enskilt
reformforslag. Det handlar i stallet om de forbisedda svenskarna, det vill
séga alla dem som har drabbats av Stefan Lofvens bristande ledarskap som
januariéverenskommelsen lamnade efter sig och som behdver en ny rege-
ring.
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Vi kristdemokrater kommer att avlagga var rost for att ge en rost till
dem, till alla de forbisedda som véntar i vardkderna, som fastnat i lands-
tingens byrakrati och som vill ha en regering som gor det som kravs for att
fa ordning pa svensk sjukvard, till alla de forbisedda som drabbats av eller
oroar sig for skenande kriminalitet och som vill ha en regering som gor det
som kravs for att aterskapa tryggheten och ge brottsoffer upprattelse, till
de 500 000 som forgaves soker efter jobb. Vi later var rost ge en rost till
vara aldre som vill kinna tryggheten av att veta att det kommer att finnas
en plats pa aldreboendet, till alla dem som undrar vad som kommer att
hinda med jobben och var valfard utan en videroberoende energiforsorj-
ning, till Sveriges barnfamiljer och fér alla dem som bor i det svenska
hjartlandet — vara sma och medelstora stader och var landshygd, som re-
geringspartierna vill ta ifran bade frihet och framtid.

Herr talman! Jag vill avslutningsvis vénda mig till alla de svenskar som
befinner sig utanfor denna kammare. Vi lovade i valet att gora det vi kan
for att Sverige ska fa ett nytt ledarskap, att avsatta Stefan Lofven och soka
en ny vag framat. Vi har varit emot denna regering fran borjan, och vi
varnade for att det var har Sverige skulle hamna om den tilltradde. Och vi
har sagt att man maste kunna prata med alla. Vi har vidare sagt att om det
finns en mdjlighet kommer vi att avsatta regeringen, och i dag levererar vi
det valloftet.

Min forhoppning ar att vi i dag kan ta ett forsta steg bort fran januari-
partiernas splittrings- och prestigetdnkande, att vi kan ta ett forsta steg mot
malet att samla landet, att vi ska kunna tillsétta ett ledarskap som vill att
vi kommer samman for att bygga Sverige starkt.

Jag har fatt mojligheten att resa mycket under de ar jag har varit parti-
ledare — av forklarliga skal inte under det gdngna aret. Under de aren har
jag sett manga brister i det svenska samhallet, men jag har inte sett ndgra
brister i det svenska folket. Ingen bor tvivla pa var formaga att tillsammans
Overkomma stora problem. Vi tog denna kalla och karga bit jord i norra
Europa, och tillsammans skapade vi valstand och ett valfardssamhille.

Vi saknar inget av det som kravs, inget av det vi behdver for att kunna
bygga en béttre morgondag, inget utom handlingskraft, mod och ett nytt
ledarskap. Tillsammans kan vi bygga ett Sverige som fungerar, ett Sverige
du kan lita pa. Lat i dag bli ett forsta steg pa den resan.

Anf. 5 JIMMIE AKESSON (SD):

Herr talman! Oavsett hur den forestdende omréstningen kommer att
sluta har partiledningar fran en majoritet av svenska folkets foretradare
deklarerat att man inte langre har fortroende for statsministern. Darmed
kanns det som att vi skulle kunna vara 6verens om att den destruktiva ord-
ningen dar sakfragorna konsekvent har hamnat i skymundan till forman
for rena sandladefasoner har kastats dar den hor hemma, namligen pa
historiens skraphdg. Det vore ocksa kladsamt, herr talman, om den kan fa
ligga kvar pé skraphdgen. Da skulle vi kunna forvalta valjarnas fortroende
battre. Till exempel &r en ganska bred majoritet av riksdagens ledaméter
for att gora nagot at pensionerna. Men eftersom statsminister Stefan Lof-
ven vagrar att prata med Sverigedemokraterna hénder ingenting. Det hér
ar exempel pa missbruk av valjarnas fortroende.

Vi sverigedemokrater har valdigt lite gemensamt med Nooshi Dadgo-
stars vansterparti. Det behdver knappast ségas. Men om man tittar bortom



detta kan man konstatera att Vansterpartiet utifran sitt perspektiv star upp
for sina valjare och inte later sig luras av socialdemokratiskt maktspel. Jag
tycker att en sddan egenskap ar vard att hedra, aven nar det &r ens motstan-
dare som bér den.

Vi hér inne representerar svenska folket. Det hade sannolikt gatt att
finna l6sningar som battre representerar valjarmajoritetens 6nskemal om
regeringen hade valt att forsoka samla riksdagen for att ta itu med krimi-
naliteten, arbetslosheten, vardkoerna, segregationen och i dvrigt en allde-
les for lang lista med fatala misslyckanden.

Herr talman! Sverigedemokraternas fortroende fér Stefan Lofven ar
oforéndrat. Det &r ofdréndrat obefintligt. Den senaste tidens handelser
maste rimligen ha varit en 6gondppnare for valdigt manga véljare. Den har
regeringen ar inte bara skadlig rent politiskt. Den &r ocksa historiskt svag.
Den é&r totalt ofdrmdgen att 16sa de problem som medborgarna i vart land
moter i sin vardag.

Regeringen och dess stodpartier ar egentligen bara éverens om en enda
sak, och det ar att de alla &r emot Sverigedemokraterna. Det &r ingen sar-
skilt stabil grund om man vill bygga ett Iangsiktigt samarbete. Januariavta-
lets grund &r inte politisk enighet eller ens en 6nskan om ett samarbete.

P& ytan handlar omréstningen i dag om riksdagens fortroende for stats-
minister Stefan Lofven. For mig och Sverigedemokraterna handlar det om
hela regeringen och om hela det januariavtal som regeringen regerar pa.
Det har ar en historiskt svag regering som bygger pa blind aversion mot
mitt parti snarare &n gemensamma visioner och konstruktiva idéer for att
mota alla de oerhort allvarliga problem som Sverige star mitt i och infor.
Det ar en regering som aldrig borde ha tilltratt.

Herr talman! | dag trycker Sverigedemokraterna pa gron knapp. Vi ros-
tar ja — ja till en mojlighet for en nystart och ja till en annan, ny vag for
Sverige.

(Applader)

Anf. 6 ULF KRISTERSSON (M):

Herr talman! Sverige &r ett land med enorma méjligheter. Om vi samlar
ihop oss och gor det som kravs kan vi ga en hoppfull framtid till motes.

| stéllet vdxer nu missmodet i takt med problemen.

Vi har samlats i dag for att riksdagen anser att statsministern och hans
regering har misslyckats med uppgiften att leda landet.

Moderaterna réstade nej till Stefan Léfven som statsminister redan nar
han tilltrddde. Vi motsatte oss och har aldrig varit en del av januaridver-
enskommelsen.

Ett land kan inte styras pa ultimatum om vem som féar prata med vem.
Om man utesluter en fjardedel av landets véljare fran allt inflytande, da
skapas polarisering och misstro mellan ménniskor och mellan partier.

Jag tror pd motsatsen. Lat manniskor och partier tycka olika, men dis-
kutera rakt och arligt med varandra!

Den har regeringen borde aldrig ha tilltratt, for den bygger inte pa en
gemensam idé eller en gemensam fardriktning. Den bygger tvartom pa
ofdrenliga 16ften och dmsesidiga hot. Forr eller senare skulle charaden av-
sl6jas. Nu &r den stunden hér.

For tva och ett halvt &r sedan i den har kammaren sa jag att regeringen
antingen kommer att falla for att den haller styvt pa sitt avtal eller falla for
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att den inte haller pa sitt avtal. Det ar ofrankomligt nar man staller ut tva
olika I6ften och maste bryta mot det ena, nar man vagrar ta in hur den
parlamentariska verkligheten faktiskt ser ut.

Nu har den verkligheten kommit i fatt januaripartierna. Ytterst ar det
alltid statsministerns ansvar att sakra regeringens forankring i riksdagen.
Det har han nu misslyckats med.

De senaste sju aren har Sverige saknat ledarskap. Nar vi behovt poli-
tiska I6sningar har vi drabbats av politiska Iasningar. Nar vi behovt hand-
lingskraft har vi fatt handlingsforlamning. Men det har ar ingen naturlag.
Det beror pa att vi har en regeringskonstellation som &r oenig om det allra
mesta — utom att Socialdemokraterna ska regera.

Resultatet ar ett politiskt misslyckande av historiska matt. Sverige slar
Europarekordet i dodsskjutningar, och under de senaste aren har sexual-
brott och ran mot barn mer &n fordubblats. Aldrig forr har s& manga varit
langtidsarbetslosa, samtidigt som 675 000 utrikes fodda i arbetsfor alder
lever pa bidrag och inte ar sjalvforsorjande. Utanforskapet vaxer. Sverige
klarar inte av sina egna klimatmal. Regeringen avvecklar ren och effektiv
karnkraft samtidigt som vi har en narmast ofattbar brist pa el — nu snart
igen.

Stefan Lofven har inte heller lyckats samla stod for sin regerings poli-
tik. Aldrig forr har riksdagen enats om s& manga initiativ som helt enkelt
kor over regeringen. Det vi ser &r en renédssans for svensk parlamentarism
— for i Sverige ar det riksdagen som bestdmmer och regeringen som lyder,
inte tvartom. Det betyder att en minoritetsregering maste kunna férankra
sin politik i riksdagen eller acceptera nederlag. Det hdr &r ingen nyhet. Det
nya &r att vi har en regering som inte klarar av det.

Under den har mandatperioden har Moderaterna gang pa gang samlat
den hér riksdagen for politiska reformer. Vi har samarbetat med alla partier
i alla parlamentets utskott. Det &r s& man far nagonting gjort, namligen,
och det &r s& man tanker om man sjalv ar trygg i sin egen fardriktning.

Det & min dvertygelse att en bra regering méste bygga pa vad man ar
for, inte vad man &r emot. Jag vill byta misstro mot tillit, polarisering mot
samarbete och splittring mot samling. Né&r vi tycker lika gor vi lika. N&r vi
tycker olika gor vi olika. Lat oss respektera landets samtliga viljare, och
Iat oss skilja pa sak och person!

Dagens misstroendeomrdstning handlar om riksdagens fortroende for
statsministern, men den handlar ocksa om att uppratthalla respekten for
vart lands parlamentariska demokrati.

Herr talman! Den moderata riksdagsgruppen har inte fértroende for
Stefan Lofven som Sveriges statsminister. Vi kommer att ge vart stod till
dagens misstroendeforklaring.

(Applader)

Anf. 7 AMINEH KAKABAVEH (-):

Herr talman! Jag har aldrig varit med och stétt eller ens tolererat en
statsminister som valts pa januariavtalet. Det var ett stort svek av Vénster-
partiet att ga med pa att slappa fram en regering som i vissa fragor bedrivit
en hogerpolitik som regeringen Reinfeldt aldrig hade kunnat fora.

| dag &r situationen annorlunda. Den viktiga sakfrdgan om marknads-
hyror har omvandlats till ett spel om makten dér Sverigedemokraterna tagit



initiativet och dar den dvriga hdgern glatt tar chansen att avsatta statsmi-
nistern, oavsett vilka konsekvenser det far.

Nér jag tillhorde Véansterpartiet fanns det en skriven antirasistisk stra-
tegi som sa att partiet aldrig skulle stédja forslag som lagts fram av SD.
Den strategin har partistyrelsen dvergett efter att jag ldamnade Vansterpar-
tiet, for att ledaméterna ska kunna résta som i dagens omroéstning.

Om SD hade fétt bestimma hade jag kanske inte fatt sta har, och kan-
ske inte heller Nooshi Dadgostar.

Det ar inte min rést som kommer att avgéra omrdstningen i dag. Men
om vi star infor en regeringsbildning med nya talmansrundor kan det
mycket vl bli det. Da ska alla som rostade pa mig veta att jag aldrig kom-
mer att stddja SD:s initiativ, sarskilt inte i sadant har maktfulspel. Darfor
kommer jag att ldgga ned min rdst i dagens omrdstning.

Anf. 8 ANNELIE KARLSSON (S):

Herr talman! Om drygt ett ar &r det val till riksdag, regioner och kom-
muner. Det 4r en dag nar svenska folket kommer att f& bestimma vilka
som ska foretrada oss i de demokratiska férsamlingarna. Jag &r beredd att
ta debatten med valjarna pa gator och torg under valrérelsen, bade om
marknadshyror och givetvis om alla andra fragor — oavsett om den valré-
relsen sker nasta ar eller redan i ar.

Vi ska inte ha nagra marknadshyror. Marknadshyror &r inte heller det
vi tar stallning till i dag, &ven om Vénsterpartiet gérna vill gora det gal-
lande. Vi &r hér darfor att VVansterpartiet vill det.

| gar foreslog januariavtalets partier att parterna pa bostadsmarknaden
skulle fa forhandla om hyresmodellen i nyproduktion. Mdnstret ar de for-
handlingar som skedde mellan arbetsmarknadens parter géllande anstéll-
ningstrygghet och omstalining. Om hyresgaster, allmannytta och privata
fastighetsagare nar en 6verenskommelse ska regeringen lidgga fram ett for-
slag enligt den linjen.

Detta &r vad Vénsterpartiet tidigare har kravt. Anda samlas vi hér i dag,
och det beklagar jag. Om yrkandet om misstroende vinner bifall stangs
dorren till en 16sning forhandlad av parterna.

Vansterpartiet har krokat arm med det hdgerkonservativa blocket och
bildar darigenom en ohelig allians som kan félla statsministern pa grund
av en fraga som partierna inte &r éverens om sinsemellan.

Man kan fundera ett slag 6ver hur en alternativ regering, som inte leds
av Stefan Lofven, skulle se ut. De partier som rostar for att falla regeringen
blir oss svaret skyldiga nar det géller detta, for de i sig utgor inget underlag
for en ny regering. Koalitionen av Vénsterpartiet, Moderaterna, Sverige-
demokraterna och Kristdemokraterna saknar en plan for Sverige.

Herr talman! Vi ar fortfarande mitt uppe i en pandemi. Runt om i landet
sker otroligt stora anstrangningar for att varda sjuka, for att ge anstéllda i
sjukvarden valbehovlig ledighet, for att hantera utmaningarna pa arbets-
marknaden och for att successivt aterstarta samhéllet. Manniskor i Sverige
ser fram emot midsommar och ljusare tider. De ser inte fram emot en po-
litisk kris.

Vi politiker har ett valresultat att forvalta. Mé&nniskor forvantar sig att
vi klarar av det.

Man kan tycka att VV&nsterpartiet borde ha starka skél for att utnyttja
parlamentarismens starkaste verktyg och framkalla en politisk kris. Anled-
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ningen till en sd drastisk atgard bor vara glasklar, men det ar den inte.
Vénsterpartiet pastar att regeringen lagt fram forslag om inférande av
marknadshyror. Det pastaendet fortjanar verkligen att granskas. Regering-
en har inte lagt fram nagot forslag, punkt — varken om marknadshyror eller
om fri hyressattning fér nya lagenheter.

Att utnyttja misstroendevapnet mot statsministern for att protestera
mot ett utredningsbetankande ar helt orimligt. Dagens knapptryckningar
Oppnar foér ovisshet och onddig spekulation om Sveriges framtid. Detta ar
inte till gagn for vare sig hyresgaster, pensionarer, langtidssjuka, studenter,
byggnadsarbetare, vardanstallda eller ndgon annan grupp i samhéllet.

Regeringen behdver ha mojlighet att fortsétta sitt arbete for jobben, for
en starkare valfard, for fler poliser, for skarpare atgarder mot mans vald
mot kvinnor och for en réttvis klimatomstallning.

Herr talman! | det allvarliga l&ge som vi befinner oss i tar vi socialde-
mokrater ansvar for framtiden. Vi agerar for Sveriges bésta. Den socialde-
mokratiska riksdagsgruppen star givetvis bakom statsminister Stefan Lof-
ven och hans regering, och vi rostar sjalvklart nej i dagens omréstning.
(Applader)

Anf. 9 NOOSHI DADGOSTAR (V):

Herr talman, ledamoter av Sveriges riksdag och alla ni runt om i vart
land som foljer detta i dag! Vi har hamnat i den hér situationen for att
hégmod och oresonlighet dverordnats landets stabilitet och den politiska
kompromissviljan. Detta beklagar jag. Politiken borde kunna béttre.

Att Vénsterpartiet kompromissat allra mest under denna mandatperiod
har nog inte undgatt ndgon. Nar regeringen tilltradde i januari 2019 byggde
detta pa fem partiers mandat: Socialdemokraternas, Miljopartiets, Center-
partiets, Liberalernas och Vénsterpartiets. Fyra av dessa partier kom dver-
ens om att stanga ute det femte partiet, Vansterpartiet. Vara mer an en halv
miljon valjare stangdes ute fran férhandlingsrummet, dér de 73 punkterna
i det s& kallade januariavtalet togs fram — detta trots att Vansterpartiets
mandat kravdes for att regeringen skulle kunna tilltrada och for att avtalet
skulle ha ndgon mening.

Anda valde vi i Vinsterpartiet att slappa fram Stefan Lofven som stats-
minister. Det var inte ett latt beslut, men vi gjorde det. Det gér inte att vara
oresonlig i ett svart parlamentariskt lage.

Men vi sa redan da att en grans for oss gar vid punkten om marknads-
hyror och héjda hyror. Vi sa: Vi sldpper fram regeringen, men marknads-
hyror kan inte genomforas; da forlorar regeringen vart fortroende.

Vi har gjort ndgot som uppfattas som ovanligt i politiken: sttt vid vart
ord. Detta tycks de senaste dagarna ha ¢verraskat regeringens foretradare.
De verkar forvanade over att ett parti agerar utifran det man lovat viljarna
och 3 miljoner hyresgaster. Det 4r svart att se nagon annan forklaring till
att statsministern som regeringsbildare inte sett till att sékra sitt regerings-
underlag i en fraga dar han i tva och ett halvt ars tid har kant till de faktiska
parlamentariska forhallandena.

Herr talman! S& har skrev en annan statsminister, Tage Erlander, 1962:
”Det finns manga uppgifter som &r for stora for den enskilde att klara pa
egen hand, men som kan losas om vi gar samman. De enskilda bygger upp
organisationer for att pa samverkans grund havda sina intressen, de beho-



ver stod av ett starkt och slagkraftigt samhalle for att varna ... trygghet och
... frihet.”

Vart land &r uppbyggt av hart arbetande manniskor i fackféreningar, i
hyresgastforeningar och i hela Folkrorelsesverige. Vi har gatt fran att vara
Europas fattigaste land till att vara ett av varldens rikaste, dar starka parter
pé arbetsmarknaden och bostadsmarknaden férhandlar med varandra
eftersom det ar I6ntagarna och hyresgasterna som vet bast och ska ha makt
att bestdmma 6ver jobbet och hemmet.

Jag ar inte historields. Jag vet vad socialdemokratin har betytt fér Sve-
rige nar det galler den starka statliga bostadspolitiken, dér hyran var rimlig
och standarden hog. Det &r ocksa en politik som har betytt mycket for mig
personligen och for mina mojligheter i livet. Det &r sa Sverige ska vara.
Det ar ndgot som &r vart att utveckla, inte avveckla.

Som politiskt parti med regeringsmakt tycks dock Socialdemokraterna
i dag ha lamnat alla sina ideal ocksa pa det har omradet.

Vi vansterpartister kommer inte att bidra till att montera ned det
svenska folkhemmet, det som &r hjartat i vart land — den svenska modellen,
som byggt landet och bygger det varje dag. Den har byggt bort fattigkvar-
teren och gett barn till underskoéterskor, byggnadsarbetare och butiksbitra-
den ett tryggt hem att véxa upp i. Det &r vad den har omréstningen handlar
om.

Regeringen har tydligt deklarerat att man tanker genomfora det forslag
som finns om fri hyresséttning i nyproduktion, det vill s&ga marknadshy-
ror. Det vore ett systemskifte i Sverige. Men vill Stefan Léfven och Annie
L6of genomfora marknadshyror blir det inte i mitt namn och inte i Vans-
terpartiets namn.

Det vi gor i dag gors inte med latt hand. Vi har gjort allt vi har kunnat
for att 16sa den hdr situationen, men ndr ingen annan har velat bidra till en
I6sning star vi till slut har, och da héller vi vad vi har lovat.

Det &r inte Véansterpartiet som har évergivit den socialdemokratiska
regeringen. Det &r den socialdemokratiska regeringen som har évergivit
Vinsterpartiet och det svenska folket. | ett sédant lage ar det vart ansvar
som parti pa lontagarnas och hyresgasternas sida att géra det som vi har
sagt. Darfor kommer Vénsterpartiet i dag att rosta for misstroendeforkla-
ringen mot statsministern.

Nu barjar en ny och intensiv tid. Och lat mig vara tydlig: Vansterpartiet
kommer aldrig att slappa fram en hdgernationalistisk regering. Vi i Véns-
terpartiet kommer alltid att vara konstruktiva, kompromissvilliga och hitta
I6sningar, men vi star ocksa vid vart ord. Det maste finnas ndgon som star
upp for hyresgéster och for den svenska modellen.

(Applader)

Anf. 10 ANNIKA HIRVONEN (MP):

Herr talman! Vi samlas har mitt under en pagaende pandemi. Fyra par-
tier vill falla regeringen — inte for att regeringen har lagt fram ett forslag
som dessa partier gemensamt ogillar, och inte for att de har en gemensam
idé om vem som ska styra Sverige eller vilken politik en framtida regering
ska driva. De &r bara eniga om en enda sak: att sdga nej till Stefan Lofven.

Vi minns alla hosten 2018. Det var en rekordlang regeringsbildning dar
talmansrundor avldste varandra. Vi minns hur Moderaterna, SD och KD
rostade igenom en total slakt av den miljopolitik och klimatpolitik som vi
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i Miljopartiet hade byggt upp under fyra ar i regering. Arbetslosa drabba-
des nér Arbetsformedlingen stympades, och arbetet mot prostitution och
mans vald mot kvinnor holl pa att aka i papperskorgen tillsammans med
vart investeringsstod for att bygga fler klimatsmarta hyresratter med rimlig
hyra — allt utan tillstymmelse till konsekvensanalys.

Dé levde Kristerssons l6fte till Hédi Fried om att aldrig ge SD infly-
tande. Nu &r hans parti och SD ett hdgerkonservativt regeringsalternativ
tillsammans.

Runt om i Europa och varlden ser vi hur hégerkonservativa, rasistiska
och populistiska krafter flyttar fram sina positioner. De ifragasatter ratts-
statens principer, monterar ned saval mediernas som réttsvasendets obero-
ende och inskrénker rattigheter for hbtgi-personer, kvinnor och minorite-
ter. Nér borgerliga partier i land efter land slappte in dessa krafter vid mak-
tens bord visade vi en annan vég. Det var mgjligt genom avtalet mellan
Miljopartiet, Socialdemokraterna, Centerpartiet och Liberalerna.

Miljopartiet star darfor bakom januariavtalet, som gjort att regeringen
kunnat driva en stark och offensiv politik for klimat, for miljo, for jobben,
for sjukvarden, for jamstélldheten och for ett tryggare Sverige. Bland de
punkter som vi i Miljopartiet forhandlat in finns stora satsningar pa utbild-
ning och pé att hela landet ska utvecklas genom en grén industriomstall-
ning dar stal utan kol just nu haller pa att bli verklighet.

Vi sakrade stora resurser till skydd av vardefull natur och biologisk
mangfald i en tid nar massutrotning star for dorren. Vi lovade en utbyggd
infrastruktur fran Norrbotniabanan till nya stambanor for hoghastighetstag
ned till Malmo — for ett land som haéller ihop och ett land som visar solida-
ritet mellan ménniskor.

Det finns punkter som andra férhandlat in som vi tycker &r bra och
nagra punkter som vi i Miljépartiet starkt ogillar. Daribland punkt 44, som
det handlar om i dag. Miljopartiets bostadspolitik utgar fran helt andra vi-
sioner.

Under de senaste aren med miljopartistiska bostadsministrar har bo-
stadsbyggandet 6kat kraftigt. Under 2020 fardigstalldes mer an dubbelt s&
manga hyresratter som 2014. 60 000 bostader har paborjats det senaste
aret, manga av dem med investeringsstod som gor att hyrorna hélls nere.
Vi vill fortsatta utveckla en socialt hallbar bostadspolitik sa att alla som
behdver en bostad ska fa en trygg bostadssituation till en rimlig kostnad.
Marknadshyror &r inte vagen dit, och darfor har vi ocksa lovat att inte in-
fora marknadshyror.

Miljopartiet vill se ansvarstagande i politiken och inte fastlasta posi-
tioner som kan driva in Sverige i ett politiskt kaos.

Herr talman! Vi i Miljopartiet vill se att Sverige ar en stark rést pa
klimattoppmotet i Glasgow och att det historiska 40-punktsprogram mot
méans véald mot kvinnor som jamstélldhetsminister Marta Stenevi nyligen
presenterade blir verklighet. Vi vill sakra bistandet p& 1 procent av bni och
att Sverige far en gron aterstart efter pandemin.

Vi vill vérna demokratiska fri- och réttigheter, ett oberoende public
service, fria medier i hela Sverige och fri kultur. Miljopartiet vill 6ka jam-
stalldheten, inte backa tillbaka, och sékra hbtqi-personers rattigheter, mi-
noriteters rattigheter. Miljopartiet vill ha en regering som fortsatter att for-
handla fram en offensiv klimatpolitik i EU. Och Miljopartiet vill forverk-



liga den hér regeringens vision om att bli varldens forsta fossilfria vél-
fardsland.

Dérfor kommer vi att rosta nej till misstroendet mot Stefan Léfven.
(Applader)

Overlaggningen var harmed avslutad.

Beslut

Arendet om misstroendeforklaring mot statsminister Stefan Lofven (S)
skulle nu tas upp till avgérande.

For bifall till yrkandet om misstroendefdrklaring kravdes enligt 13 kap.
4 § regeringsformen att mer an hélften av riksdagens ledaméter rostade ja.
Beslutet skulle enligt riksdagsordningen fattas genom omréstning.
Votering:

181 for bifall

109 for avslag

51 avstod

8 franvarande

Talmannen konstaterade att mer an hélften av riksdagens ledaméter hade
rostat ja, och kammaren hade saledes bifallit yrkandet om misstroendefor-
klaring mot statsminister Stefan Lofven. Enligt 6 kap. 7 8 regeringsformen
skulle statsministern inte entledigas om regeringen inom en vecka fran
misstroendefdrklaringen beslutat om extra val till riksdagen. Om regering-
en inte fattat ndgot sadant beslut inom foreskriven tid skulle talmannen
entlediga statsministern och dvriga statsrad.

Partivis fordelning av rosterna:

For bifall: 70 M, 62 SD, 27 V, 22 KD
For avslag: 94 S, 15 MP
Avstod: 30C,19L,2-

Franvarande: 6S,1C,1MP

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 10.53 pa forslag av talmannen att ajournera
sammantradet till kl. 11.24.
Aterupptaget sammantrade

Sammantradet aterupptogs kl. 11.24.

§ 2 Justering av protokoll

Protokollet fér den 31 maj justerades.
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§ 3 Anmélan om subsidiaritetsprévning

Talmannen anmalde att utdrag ur prot. 2020/21:44 for torsdagen den
10 juni i &rende om subsidiaritetsprévning av EU-forslag hade kommit in
frén ndringsutskottet.

§ 4 Anmalan om fordrojt svar pa interpellation
Féljande skrivelse hade kommit in:
Interpellation 2020/21:838

Till riksdagen
Interpellation 2020/21:838 Forbattring av riskskatten
av Charlotte Quensel (SD)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 17 september 2021.
Skalet till drojsmalet ar tjansteresor och sedan tidigare inbokade enga-
gemang.
Stockholm den 17 juni 2021
Finansdepartementet
Magdalena Andersson (S)
Enligt uppdrag
Johan Ndure
Departementsrad

§ 5 Arenden for bordlaggning

Féljande dokument anmaldes och bordlades:
Socialférsakringsutskottets betdnkande
2020/21:5fU29 Testning vid verkstéllighet av utvisningsbeslut

Justitieutskottets betdnkande
2020/21:JuU37 Tullverket ges en utdkad mojlighet att ingripa mot brott

Naringsutskottets betdnkande
2020/21:NU22 Moderna tillstandsprocesser for elnat

8 6 Nya EU-bestammelser om tullkontroller av kontanta medel

Skatteutskottets betdnkande 2020/21:SkU27

Nya EU-bestdmmelser om tullkontroller av kontanta medel (prop.
2020/21:184)

foredrogs.

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut skulle fattas den 22 juni.)



8 7 Redovisning av skatteutgifter 2021

Skatteutskottets betdnkande 2020/21:SkU29
Redovisning av skatteutgifter 2021 (skr. 2020/21:98)
féredrogs.

Fdérste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut skulle fattas den 22 juni.)

8 8 Modernare regler for bekréaftelse av fordldraskap, faderskaps-
undersékningar och for att astadkomma kénsneutral foraldraskaps-
presumtion

Civilutskottets betdnkande 2020/21:CU16

Modernare regler for bekréftelse av foraldraskap, faderskapsundersok-
ningar och for att astadkomma konsneutral foraldraskapspresumtion
(prop. 2020/21:176)

féredrogs.

Anf. 11 EMMA HULT (MP):

Fru talman! Vi &r hér i dag for att debattera civilutskottets betdnkande
Modernare regler for bekraftelse av foraldraskap, faderskapsundersok-
ningar och for att dstadkomma konsneutral foraldraskapspresumtion.

Innan jag tappar bort mig vill jag yrka bifall till forslaget i betdnkandet,
forutom i den del dér vi har en reservation. Jag yrkar darmed bifall till
reservation nummer 6.

For mig och Miljopartiet har fragan om att gora familjepolitiken kons-
neutral och pa det sattet starka rattigheterna for alla familjer lange varit
viktig. | dag ar jag darfor bade stolt och glad att en majoritet i civilutskottet
stéller sig bakom regeringens lagférslag och genomfor flera av forslagen
fran den utredning som bland annat var minister Asa Lindhagen ség till att
regeringen tillsatte. Ja, det ar faktiskt sa att alla partier utom Sverigedemo-
kraterna stéller sig bakom att modernisera reglerna for familjepolitiken,
fru talman.

Fru talman! Det har val dock inte undgatt ndgon att det precis fore den
har debatten skedde nagot historiskt i Sveriges riksdag och i Sverige: En
majoritet av ledamaoterna i vart parlament rostade for en liten stund sedan
jatill en misstroendeforklaring mot statsminister Stefan Léfven. Det kdnns
darfor valdigt markligt, och dven kanslosamt, att std har och debattera
i dag.

Vad som vintar far tiden utvisa, men jag kan konstatera att vi har val-
digt mycket kvar att gora pa det familjerattsliga omradet och nar det géller
att starka réattigheterna for hbtgi-personer. Jag ser inte riktigt att en héger-
konservativ regering skulle vilja driva igenom den politiken med stdd av
Sverigedemokraterna.

Dagens debatt med anledning av regeringens proposition ar bara ett
steg pa vagen, och de lagandringar som vi debatterar — och som en majo-
ritet av utskottet stéller sig bakom — kommer att tréda i kraft den 1 januari
2022. Jag tankte lite kort redogdra for vilka lagéndringar det handlar om,
fru talman.
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Vid ett barns fodelse ska foréldraskap i fler fall &n i dag presumeras,
alltsa tas for givet. Detta leder till att regleringen blir kdnsneutral och jam-
lik.

Bekraftelse av foraldraskap ska forenklas sa att ogifta foraldrar som ar
myndiga och folkbokforda i Sverige ska ha mojlighet att efter barnets f6-
delse digitalt bekrafta ett foraldraskap, utan socialndmndens medverkan.

Bestammelserna om faderskapsundersékningar ska moderniseras pa sa
sétt att de gors teknikneutrala. Det ska dven inforas sarskilda regler om
rattsgenetisk undersékning med hjalp av vavnad fran en avliden man.

Fru talman! Utskottet foreslar ocksa ett tillkannagivande dar Socialde-
mokraterna, Miljopartiet och Vansterpartiet har en gemensam reservation.
Det &r reservation nummer 6, som jag yrkade bifall till tidigare.

Det foreslagna tillkdnnagivandet handlar om att uppmana regeringen
att aterkomma med ett lagforslag som innebér att ogifta foraldrar ska
kunna bekrafta foraldraskapet digitalt redan innan barnets fodelse. Vi re-
serverar 0ss nog inte for att vi & emot principen utan for att vi ser att de
férandringar som nu gors nar det galler digital bekréftelse av foraldra-
skapet bor utvarderas innan vi gar vidare med att gora detta mojligt dven
innan barnets fodelse. Vi utesluter dock inte att detta kan komma i fraga i
framtiden.

Slutligen, fru talman, vill jag understryka vikten av att skapa en kdns-
neutral foraldrapolitik. Det har ar en frdga som beror manga foraldrar i
Sverige i dag. Denna lag 4r ett viktigt steg att ta for ett mer jamlikt Sverige,
dar en foralders band till barnet inte &r villkorat utifran konsidentitet eller
kéarleksrelation.

Anf. 12 ELIN LUNDGREN (S):

Fru talman! 359 dagar — sa lang tid tog det for min vén att ses som
vardnadshavare for sitt eget barn. Hon och hennes fru fick barn med hjélp
av en van, som donator, vilket antligen fungerade efter mycket slit.

Under ett &r kunde hon inte komma &t barnets sidor pa 1177, vilket
donatorn daremot hade kunnat géra om han hade velat det. Hon kunde inte
boka tider pd BVC eller se barnets journal. Hon var helt asidosatt som for-
alder nar det gallde sadana saker.

Hon har beréttat att processen for att bli lagstadgad forélder till sitt eget
barn inom ett aktenskap var valdigt svar. De sokte pa natet efter hur det
skulle kunna ga till, men nar man googlar adoption handlar allt om tva
heterosexuella som adopterar ett barn fran ett annat land. Det var svart att
veta av vem och var olika beslut skulle fattas och hur hela processen géar
till 6verlag. De upplevde att informationen var bristande hela vagen. Nér
det antligen var dags att skriva pa papperen var blanketten utformad for en
mamma och en pappa.

Mitt i det har fanns en liten kille som hade tva foraldrar som alskade
honom — och som naturligtvis fortfarande gor det. Den ena saknade dock
legal anknytning.

Nu gor vi antligen foraldraskapspresumtionen konsneutral, sa att alla
barn med gifta foraldrar behandlas lika. For mig &r den storsta vinsten i det
betdnkande som vi debatterar nu att om modern vid barnets fodelse ar gift
eller registrerad partner med en kvinna ska den kvinnan automatiskt ses
som barnets forélder. Motsvarande ska gélla for fader- eller moderskap for
gifta par dar en eller bdda makarna har korrigerat sin konstillhcrighet.



Jag vet att ni ar manga dar ute som har kampat for det har lange, och
nu &r det snart i hamn. De foréndringar i lagstiftningen som vi debatterar i
dag ska trada i kraft den 1 januari 2022, s efter att detta — formodligen —
klubbas i morgon ar det anda ett litet tag kvar innan de trader i kraft.

Det andra jag vill tala om &r forenklingen av faststdllande av foraldra-
skap, som nu ska kunna ske digitalt om foréldrarna inte ar gifta vid barnets
fodelse. De har hittills fatt ga till sin socialtjanst och i en spannande liten
process intyga vilka som ar barnets fordldrar, men nu blir det alltsa en ny
ordning. | stéllet ska detta kunna bekraftas digitalt med bank-id till Skat-
teverket fran det att barnet ar fott och 14 dagar framat.

Vi tror att detta underlattar mycket for bade foraldrarna och socialtjans-
terna. Det gor ocksa att barn till ogifta foraldrar far sina bada foraldrar
faststallda mycket snabbare &n i dag.

Utskottet &r inte helt enigt i alla fragor som behandlas i detta betank-
ande, utifran propositionen som har det krangligaste namnet, men jag ar
véldigt glad 6ver att det i stora och viktiga delar finns en stor samsyn.

Ett omrade dar det har skrivits motioner galler de sé kallade havande-
reglerna. Jag forstar precis varfor det har skrivits motioner om detta. Det
ar ocksa darfor det redan finns en utredning tillsatt pa omradet; den tillsat-
tes i december. Utredningen heter En foraldraskapsrattslig lagstiftning for
alla, och den ska vara klar ndsta sommar.

Utredningen har ett brett uppdrag att se éver hdvandereglerna for att de
ska hanga med i samhallsutvecklingen och véga alla intressen mot
varandra i denna ganska komplicerade fraga. Malet &r att det hela ska bli
forutsagbart och rattssakert och utga fran barnets basta. Det tycker jag ar
en battre hallning &n att nu, som nagra av motionarerna hellre skulle vilja,
peka ut vilka exakta forandringar man ska gora i den har fragan.

| detta arende har vi, precis som Emma Hult beréttade, en reservation.
Den handlar om att vi anser att de forandringar som vi nu gor av digital
bekréaftelse av foraldraskap behdver utvarderas innan man eventuellt éver-
véger att titta pa frdgan om bekraftelse av foraldraskap fore barnets o-
delse.

Anf. 13 CECILIE TENFJORD TOFTBY (M):

Fru talman! Vi moderater star sjélvklart bakom alla vara reservationer,
men for tids vinning yrkar jag bifall endast till reservation 3.

Fru talman! Att fa barn ar nog det finaste vi upplever i vara liv. Det ar
i alla fall det finaste jag har upplevt. Barn gor vara liv rikare och inger
hopp for framtiden. D4 ar det ocksa av yttersta vikt att den varld de fods
in i ger dem den trygghet de behdver for att véxa upp och leva sina liv.

Det &r var uppgift att se till att den lagstiftning som ska erbjuda trygg-
het och forutsdgbarhet stiammer Overens med det samhalle vi lever i.
Manga av de lagforslag som vi debatterar hér i dag &ar absolut steg i ratt
riktning. De ar forslag som gor lagstiftningen kdénsneutral och mer jamlik.

Faderskapspresumtionen blir en féraldraskapspresumtion och jamstal-
ler tva gifta kvinnor som far barn med ett heterosexuellt par. Mamman som
inte burit barnet blir med dagens forslag automatiskt ocksa juridisk foral-
der till sitt barn. Detta a&r mycket bra. Det ger barnet trygghet, och det speg-
lar det samhélle vi lever i.
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Problemet &r dock att lagen om hur och nér ett fordldraskap kan havas
inte har hangt med i utvecklingen. Kort sagt ar det sa att ett fordldraskap
kan h&vas om det visar sig att en annan man &n maken sannolikt ar far till
barnet, om barnet tillkommit genom en insemination som maken inte god-
kéant eller om inseminationen gjorts hemma, utomlands eller pa en klinik
som inte &r godkand.

De flesta barn i heterosexuella relationer kommer inte till genom inse-
mination. Havandereglerna finns till for att skydda den svagare parten i de
fall dar det blir fel.

Ndr det géller tva gifta kvinnor som far barn ar insemination det nor-
mala. Sa lange det sker pa en godkand klinik ar det en sak. Valjer kvin-
norna en annan vag hamnar de dock utanfér ramarna, och varken forald-
rarna eller barnet skyddas da av lagstiftningen.

For ett barn som kommit till varlden via en heminsemination géller inte
presumtionsreglerna, men om foréldrarna &r gifta trdder presumtionsreg-
lerna in om inte de sjalva upplyser om hur barnet tillkommit. Skulle det
senare — kanske manga ar senare — framkomma hur barnet blev till havs
foraldraskapet, och barnet forlorar da en juridisk foralder.

Detta, fru talman, ar inte for barnets basta. Regeringen vill atgarda
detta med informationsinsatser. Man erkanner att detta ar ett potentiellt
problem och att hdvandereglerna inte ar anpassade till hur dagens familjer
ser ut.

Det finns en pagaende utredning som ska se 6ver hur lagstiftningen ska
anpassas till dagens familjekonstellationer. Utredningen ska I&mna ett for-
slag senast ndsta sommar. Det &r bra att regelverket ses dver; som det &r
nu riskerar manga barn att forlora en juridisk foralder.

Fru talman! Det &r darfor nagot markligt att regeringen nu beslutar om
en lagstiftning som man sjalv sager & omodern. Om man redan nu inser
att hdvandereglerna for gruppen samkonade par inte fungerar borde rege-
ringen avvakta med att infora regelverket tills utredningen lagger fram sitt
forslag.

Vi anser att regeringen skyndsamt maste komma tillbaka till riksdagen
med moderna och dndamalsenliga havanderegler som ser till barnets basta.
Barnets bésta &r att de tva som fran borjan tar pa sig foraldraskapet ocksa
forblir barnets foraldrar.

Fru talman! Att vara foralder ar underbart, och vi gar inte ofta runt och
tanker pa hur foraldraskapet regleras juridiskt. Men det ar mycket juridik,
och sd maste det ocksa vara for barnets och foraldrarnas trygghet. Vart
ansvar som foraldrar &r stort, och vara skyldigheter och rattigheter som
foraldrar &r ménga.

Presumtionsreglerna sager att tva gifta foraldrar ocksa ar juridiska for-
aldrar. Ar de inte gifta utan enbart sambor géller inte detta. Vi moderater
ar av asikten att presumtionsreglerna ocksa ska gélla dessa fordldrar och
dessa barn.

Den méjlighet som finns for sambor &r att anméla sitt foréldraskap till
socialtjansten, som sedan faststaller foraldraskapet. Detta upplever manga
som krangligt. Det ar darfor valkommet att processen nu forenklas sa att
anmalan kan goras digitalt. Men regeringens forslag ar att detta forst far
goras efter att barnet fotts. Vi vill att denna mdjlighet ska finnas redan fore
barnets fodelse, sa att det &r klart att det ar precis den har mamman och



mamman eller mamman och pappan som &r barnets fordldrar nér de val-
komnar det nya livet pa BB.

Vi har tidigare riktat ett tillkdnnagivande till regeringen om att komma
med ett sadant forslag, men detta har regeringen inte hdrsammat. Darfor
gor vi i dag ett nytt tillkannagivande till regeringen om att man med digi-
tala medel ska kunna anmala sitt féréldraskap redan innan barnet ar fott.
Man ska fa lov att kanna att man ar barnets foraldrar redan vid fodelse-
dgonblicket.

Fru talman! Jag vet att de forslag som ocksa mina tva foregaende kol-
legor har talat om i dag firas av manga i Sverige. Det ar bra nar lagen foljer
samhallsutvecklingen och &ndras s att alla barn far samma trygghet obe-
roende av hur familjerna ser ut.

Det finns fortfarande delar av dagens proposition som vi moderater inte
&r ndjda med. Jag ser darfor, fru talman, fram emot att inom en snar framtid
fa aterkomma till denna kammare nér regeringen, vilken det nu blir, leve-
rerar det som den inte klarat av att leverera i dagens proposition.

Anf. 14 MIKAEL ESKILANDERSSON (SD):

Fru talman! Jag stér bakom alla vara reservationer, men jag vill borja
med att yrka bifall till reservation 1. Reservation 1 ar ocksa ett avslag pa
hela forslaget och ett tillkannagivande om att regeringen ska aterkomma
med ett nytt forslag som har ett barnperspektiv utifran barnets basta. Detta
forslag saknar barnperspektiv och har inte tillkommit for barnets bésta.

For mig ar det ganska enkelt. Mitt parti vill ha en lagstiftning som utgar
fran barnet. Det basta for barnet ar att foraldrar och biologiskt arv ar klart
ndr barnet fods.

De allra flesta barn &r véantade och har planerats i manga manader innan
de fods. Varfor tar man da i propositionen inte vara pa den tiden sa att
frdgan om foraldrar och biologiskt arv ar lést innan barnet fods? For ho-
mosexuella kvinnor &r planeringstiden om majligt annu langre, sa varfor
tar denna proposition inte vara pa den tiden? Oavsett hur barnet kommit
till ar det viktiga att detta &r utrett innan barnet fods, sé att s& manga som
maéjligt kan fodas till en véarld med tvd omhéndertagande foraldrar. Denna
proposition hindrar en sadan ordning. Hur kan man da sta har och kalla
den for en modern lagstiftning?

Barnets rétt till fordldrar och barnets ratt till sitt biologiska arv &r for
mig sjalvklara rattigheter som vi maste forsvara. Det behover inte sta i strid
med att ha ett enkelt system.

Fru talman! Jag sag fram emot den har propositionen, da lagen sedan
tidigare ar foraldrad. Dagens system kom till under en tid nar det var sjalv-
klart att man var gift, och sammanboende som fick barn var undantag. De
allra flesta foljde monstret att gifta sig innan barnet foddes, och da var
presumtion av maken som far en given losning. Detta behdvde moderni-
seras for att passa dagens samhélle och dagens sétt leva.

Véra grannlander har sedan linge uppdaterat sina lagar och anpassat
dem. Bade Norge och Finland har en process som startar i deras motsva-
righet till modravarden. De har enkla anmalningsforfaranden dar barnets
foraldrar enkelt registreras, och fragan om vem som blir foralder &r for de
allra flesta 19st langt innan barnet fods. | Norge far ocksa foraldrar gemen-
sam vardnad av gemensamma barn redan nér barnet fods, helt i linje med
vad jag och mitt parti vill ska gélla dven i Sverige.

Prot. 2020/21:145
21 juni

Modernare regler for
bekraftelse av for-
aldraskap, faderskaps-
undersokningar och
for att stadkomma
konsneutral foraldra-
skapspresumtion

17



Prot. 2020/21:145
21 juni

Modernare regler for
bekréaftelse av for-
aldraskap, faderskaps-
undersokningar och
for att &stadkomma
konsneutral foraldra-
skapspresumtion

18

Fru talman! Jag sag den géllande lagstiftningen som ett golv som
knappast kunde bli lagre, och da borde ju alla forandringar vara till det
battre. Tank sa fel man kan ha! Regeringen har med denna proposition
lyckats grava en kallare. Man gar helt enkelt at fel hall. | stallet for att
bygga systemet tryggare fér barnen bygger man in mer otrygghet. | stéllet
for tidigare faststéllda faderskap blir det ett senare faststallande. | stéllet
for barnperspektiv har man ett vuxenperspektiv.

Fru talman! Regeringen har i den hér propositionen gjort flera feltank.
Forst och framst har de inte utgétt fran barnets behov av foraldrar och bar-
nets ratt till sitt biologiska arv. | stallet har regeringen utgétt fran vuxnas
behov av en enkel Iésning, dessutom pa bekostnad av barnets rattigheter.
Man har ocksa helt utgétt fran dagens tillkranglade system med social-
tjanstens inblandning, &ven om man nu delvis har flyttat dver detta fill
Skatteverket.

Eftersom hela propositionen har ett sa genomgaende tankefel gar det
inte att ratta till det genom enkla tillkdnnagivanden. Darfor sager vi i stal-
let: GOr om och gor ratt!

Den digitala mojligheten att registrera faderskap ska alltsa galla forst
efter att barnet fotts. Varfor ska man vénta? Det kommer att innebdra att
fler ogifta vantar till efter barnets fodelse, eftersom det blir det enkla sattet.
Det ar alltsa direkt till skada for barnet jamfort med dagens system. Med
dagens system kan socialtjansten i alla fall inleda utredningen av fader-
skapet innan barnet fods. Det hindras med den nya lagen. Nu kommer i
princip alla foraldrar att vanta pa den enkla registreringen efter att barnet
har fotts. Det &r direkt skadligt eftersom barnets foraldrar blir klarlagda i
ett senare skede.

Vi har stéllt oss bakom ett tillkdnnagivande om ett tidigare digitalt for-
farande, eftersom det trots allt &r battre an dagens system. Jag vill dock
betona att vi helst hade sett ett helt annat system. Bara en forandring av
det digitala forfarandet &r enligt mig inte tillrackligt. Det &r lite som att
satta plaster pa ett 6ppet sér. Det dr battre an inget plaster alls, men det ar
inte bra.

Vara grannlander har 16st registreringen av faderskap fére barnets fo-
delse pa ett mycket battre och smidigare satt, och det borde faktiskt vi
ocksa kunna gora och flytta Gver den vanliga registreringen till modravar-
den.

Det krangliga system vi har i Sverige, dér socialen ska utreda fader-
skapet dven nar det ar uppenbart, ar ocksa grunden till att efterfragan pa
en fordndring av lagen ar sé stor i Sverige. Nar nu forandringen ar till det
samre bor riksdagen saga ifran.

| dag star jag upp for barns ratt till fordldrar nar de fods. Tyvérr verkar
mitt parti vara helt ensamt om att vérna den rétten pa riktigt.

Anf. 15 MARTINA JOHANSSON (C):

Fru talman! Antligen tar vi steg framat, steg som gor att fler barn far
tva vardnadshavare fran fodseln. Vi far ocksa en enklare bekraftelse av
foréldraskap nér fordldrarna inte &r gifta. Men vi kommer fortfarande att
ha valdigt manga barn i Sverige som fods utan tva vardnadshavare, for det
ar fortfarande en valdigt stor andel barn som fods utanfor &ktenskapet.



Vi saknar i den digitala bekréftelsen att den inte kan ske fore barnets
fodelse men ocksa att foraldrarna inte per automatik far gemensam vard-
nad.

Vi har vantat lange. Det har &r nagra steg framat, men vi behover ta
fler steg. Barn har ratt till tva vardnadshavare.

Betdnkandet innehéller ett forslag till tillkannagivande som bland an-
nat bygger pa Centerpartiets forslag och som mina kollegor har varit inne
pé: Vi maste bekrafta foraldraskapet fore barnets fodelse for att barnet ska
ha tva vardnadshavare fran forsta borjan.

Om man beskriver hur krangligt det &r handlar det mer om att man inte
har viljan att ta steget framat. Vill man kan man ta sig forbi de eventuella
krangligheter detta skulle kunna innebara.

Eftersom vi vill att alla barn ska ha tva vardnadshavare fran forsta bor-
jan vill vi att &ven sambor automatiskt ska presumeras. Det ska inte enbart
handla om att tva foraldrar ar gifta. Da narmar vi oss att de allra flesta barn
har tva vardnadshavare fran forsta borjan.

Dagens lagstiftning bygger fortfarande pa att det handlar om en man
och en kvinna och att de ar gifta. Allt annat ar ndgonting annat. F6r mig ar
det helt oforstaeligt att det fortfarande ska vara sa. Vi méste vaga se att det
&r barn och foraldrar.

Barn har ratt till sitt ursprung. Darfor ar det viktigt for mig att man
dokumenterar kopplingen ocksa i de fall dar det biologiska foraldraskapet
inte ar detsamma som det juridiska foraldraskapet. Med det inte sagt att
nagot av det & mindre vart an det andra. Allt ar lika mycket vart for barnet.

De havanderegler som foreslas i betdnkandet kommer att skapa en 0sa-
kerhet for manga barn. Det finns en utredning som ska se 6ver detta, men
da forstar inte jag varfor man maste ga vidare och infora fler havanderegler
innan man har utrett om de som finns ar ratt. Gor det forst, sd kan vi sedan
ha havanderegler i sa fall. De havanderegler som nu foreslas riskerar att
gora sé att barn som kanske &r tio ar forlorar sin ena vardnadshavare darfor
att foraldrarna i en separation hamnar i en konflikt och da havdar att man
haver foraldraskapet. D& forsvinner ocksa vardnadshavaren. Det &r for mig
inte ett barnperspektiv. Foraldraskap ar sa mycket mer dn genetik.

Fru talman! Familjerattslagstiftningen och forédldrabalken &r ett lapp-
tacke. Det ska komma en utredning om ett ar som ska ta ett helhetsper-
spektiv. Jag hoppas verkligen att den utredningen orkar lyfta blicken s att
vi utgdr fran barnets perspektiv och barnets rétt till sina biologiska forald-
rar, juridiska foraldrar och sociala foraldrar. Jag kommer att folja det ar-
betet. Vi maste bort fran att normen &r man, kvinna och gift. Den ska utga
fran barnet.

Fru talman! Vi har som sagt tagit steg framat i betdnkandet. Det ar
enklare med ett digitalt bekraftande av foraldraskap, men jag saknar att det
inte sker fore barnets fodelse. Det ar bra att &ven personer som har ett re-
gistrerat partnerskap automatiskt blir presumerade, men jag vill se att det
aven galler sambor. Da nar vi fler barn.

Jag vill ocksa i det har sammanhanget séga att det finns foraldrar som
valjer att skaffa barn pa egen hand. Det ar inte heller fel ur ett barnper-
spektiv. Aven en ensam forélder &r bra for barnet, under forutsattning att
barnet &r lskat och har ratt till sitt ursprung.
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Fru talman! Jag vill yrka bifall till det tillkannagivande som féreslas
vad galler bekraftelse fore barnets fodelse. Jag star sjalvklart bakom Cen-
terpartiets samtliga reservationer men yrkar bifall endast till reservation
nummer 2.

Anf. 16 JON THORBJORNSON (V):

Fru talman! | propositionen foreslas att foraldraskap ska presumeras i
fler fall &n i dag, vilket innebér att regleringen blir kénsneutral och jamlik.
Om modern vid barnets fodelse ar gift eller registrerad partner med en
kvinna ska kvinnan automatiskt anses som barnets foralder. Motsvarande
ska gélla for faderskap eller moderskap for gifta par dar en av makarna
eller bada har andrat konstillhorighet.

| propositionen foreslas vidare att reglerna om bekréaftelse av foraldra-
skap ska moderniseras och forenklas. Ogifta foraldrar som & myndiga och
folkbokforda i Sverige ska ha mojlighet att digitalt bekrafta ett foraldra-
skap utan socialndmndens medverkan.

Dérutover foreslar regeringen att regleringen av faderskapsundersok-
ningar ska moderniseras i syfte att géra den tydligare och mer rattssaker.
Regleringen gors teknikneutral, och forutsattningarna for domstol att be-
sluta om rattsgenetisk undersokning med hjalp av vdvnad frdn en avliden
man regleras sarskilt.

| propositionen foreslar regeringen lagéndringar i syfte att med ut-
gangspunkt i barnets basta gora den foraldraskapsréttsliga regleringen mer
modern, jamlik och dndamalsenlig. Vénsterpartiet anser att regeringens
forslag i huvudsak &r véalgrundade.

Fru talman! Vi &r dock i likhet med RFSL kritiska till propositionens
forslag om hdvande av ett presumerat foréldraskap. Forslaget innebér att
de regler om hdvande av presumerade faderskap som inférdes den 1 janu-
ari 2019 nu utvidgas till att omfatta alla gifta par.

Sedan den 1 januari 2019 kan ett presumerat faderskap hédvas om bar-
net kommit till efter insemination i hemmet med donerade spermier, efter
assisterad befruktning vid en klinik utomlands som inte ar behdrig eller
vid en klinik utomlands med donerade spermier fran anonyma donatorer.
Faderskapet kan ocksa havas om samtycke inte skett pa korrekt satt infor
assisterad befruktning. | och med att dessa nya hdvanderegler inférdes har
utredningen som foregick denna proposition sett sig tvungen att forhalla
sig till detta och foresla att samma havanderegler ska galla for alla gifta
par. Det &r beklagligt.

Fru talman! D& foraldraskap och faderskap kommer att presumeras
automatiskt for alla gifta par kommer detta i vissa fall att ske felaktigt och
darmed kunna komma att havas i framtiden. Det forsatter bade barn och
foraldrar i en osaker situation, da det till exempel vid en konfliktfylld skils-
maéssa finns majlighet for den som inte har fott barnet att hdva presum-
tionen och lamna foraldern som fétt barnet ensam i sitt foraldraskap.

De foraldrar som kanner till dessa regler kommer att kunna sékra upp
sin situation genom att genomga en adoptionsprocess, men de flesta kom-
mer inte att k&nna till hur reglerna ser ut och ddrmed hamna i osékra situa-
tioner. Det blir ett ojamlikt system, dar foraldrar med rétt resurser kommer
att vara sakra i sitt fordldraskap medan andra ovetandes har presumerats
felaktigt.



Samkonade par och par dar nagon har andrat juridiskt kon behover i
storre utstrdckning an andra par donerade konsceller for att bli gravida,
och darfor riskerar barn i regnbagsfamiljer att drabbas hardare &n andra
barn av de nya reglerna. Det kan aldrig vara forenligt med en princip om
barnets bésta att ge barn ett bristande rattsligt skydd som innebér att ett
barn i vissa fall nér som helst kan bli av med den fordlder som inte har fott
barnet. Barn har rtt till bada sina foraldrar.

Fru talman! RFSL anser i sitt remissvar att det férhallandet att ett barn
har tillkommit genom heminsemination eller assisterad befruktning med
okand donator inte bor utgdra grund for att hava ett foraldraskap, varfor
forslaget inte bér genomforas i denna del, och motsvarande grund for héa-
vande av faderskap bor tas bort. Enligt RFSL kommer andelen presume-
rade fordldraskap som riskerar att hdvas att vara storre for samkodnade par
och andra hbtg-par som behéver donerade kdnsceller for att kunna fa barn,
vilket innebér att barn till olikkonade par far tryggare rattsliga familjeband
&n barn till samkdnade foréldrar.

Mot bakgrund av de farhdgor och den problematik som RFSL lyfter
fram bor reglerna for hdvande av ett presumerat féraldraskap utredas nér-
mare.

Jag yrkar harmed bifall till reservation 3 — jag hoppas att det var rétt.

Anf. 17 LARRY SODER (KD):

Fru talman! Det finns olika stt att se pa foraldraskap, men de flesta
delar férhoppningen att de egna barnen ska bli trygga individer som kanner
att de kan paverka sina egna liv och férverkliga sina drommar. Manga
olika saker paverkar ett barns utveckling: familj, skola, kompisar, kultur
och samhélle liksom medfodda egenskaper.

De flesta forskare tycks vara 6verens om att den tidiga néra relationen
till foraldrarna ar séarskilt betydelsefull. I samspelet med dem formar barnet
bilden av sig sjélv och andra. Har laggs grunden for en utvecklingsprocess
som fortséatter hela livet.

Jag menar att de viktigaste egenskaperna som en foralder kan och bor
ha &r att ge kérlek och omtanke men &ven att kunna sétta barnets behov
fore sina egna behov. Gér man det kommer tryggheten for barnet och
tryggheten i den egna personen att skapas i unga ar, och det bar man med
sig hela livet.

| dag kan man bli foralder pa lite olika satt, men det forandrar inte be-
hovet av foraldern for barnet. Vi som lagstiftare kan aldrig lagstifta fram
karlek eller osjalviskhet, utan det kan bara komma fran foraldrarna sjalva.
Dock tror jag att vi kan bidra med tryggheten. Barn maste kunna lita pa att
deras varld med de viktiga personerna i deras liv inte kan forandras eller
att foraldrarna kan ryckas ifran dem pa ett alltfor enkelt satt. Vara lagar
maste forandras och svara upp mot den situation vi har, och det galler inte
minst vara familjesituationer och hur vi som foraldrar ska betraktas.

Det finns ett antal forslag i denna proposition som vi kristdemokrater
anser &r bra och gynnsamma for alla parter, bade féraldrar och barn.

Vid ett barns fodelse ska foréldraskap i fler fall &n i dag presumeras,
alltsa tas for givna. Detta leder till att regleringen blir mer konsneutral och
jamlik. Som jag ser det blir det en tryggare start for barnet.
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Bekraftelse av foraldraskap ska forenklas sa att ogifta foraldrar som ar
myndiga och folkbokforda i Sverige ska ha mojlighet att efter barnets f6-
delse digitalt bekréfta ett foraldraskap utan socialndmndens medverkan.
Vi kristdemokrater tycker att man ska kunna gora detta dven innan barnets
fodelse, och det finns ett tillkdnnagivande om detta som vi hoppas att re-
geringen ska aterkomma om sa fort som majligt. Men det har &r i alla fall
ett steg i ratt riktning.

Vi har synpunkter. Det pagar ett antal utredningar, och en utredning
som heter En foraldraskapsréttslig lagstiftning for alla ska vara klar den
21 juni 2022. Jag tror att den kommer att géra att vi far ta nya beslut och
aven kanske andra de beslut som vi fattar i och med denna proposition i
dag. | mitt tycke hade det varit battre att vanta sa att man fick en helhetsbild
och sedan fatta beslut om alla foréndringar i ett beslut. Nu lappar och lagar
vi i en lagstiftning som i vrigt maste moderniseras.

Som vi skriver i reservationen om begrénsning av mdjligheten att hiva
vissa presumerade féraldraskap anser vi att den nya kategorin av presume-
rade foraldraskap inte ska kunna havas pa grunden att barnet har tillkom-
mit genom en heminsemination eller genom assisterad befruktning vid en
klinik utomlands med en anonym donator. Vi anser att det inte &r en till-
fredsstéllande ordning for framtiden eftersom andelen presumerade for-
aldraskap som riskerar att hdvas kommer att vara storre for samkoénade par
och andra hbtg-par som behéver donerade kénsceller for att kunna fa barn.

Efterstravansvart maste vara att utifran barnet och barnets situation
skapa en sa trygg situation som majligt oavsett foraldrabilden. Darfor ater-
gar jag till det som vi som lagstiftare kan gora: Vi kan skapa en mojlighet
till trygghet.

Darfor yrkar jag bifall till reservation nummer 3.

Anf. 18 MALIN DANIELSSON (L):

Fru talman! Att skaffa barn r ett stort beslut. | de allra flesta fall tas
det gemensamt av de blivande foréldrarna. De blivande foréldrarna gor
ingen skillnad p& om de rékar vara en mamma och en pappa eller tvd mam-
mor eller pd om de ar gifta eller om de &r sambor. Men lagen gor skillnad.
Ar foraldrarna en man och en kvinna som &r gifta antas mannen per auto-
matik vara vardnadshavare nummer tva. Ar man tva kvinnor som ér gifta
eller registrerade partner antas man inte vara det. Ar man inte gifta behéver
man ganska kort efter fodseln besoka socialkontoret for att bekrafta att
man atar sig ansvaret som vardnadshavare, vilket & nagot som man oftast
redan bestdmde nér man fattade beslutet om att skaffa barn.

Manga vittnar om att man vid tillfallet for bekraftelse av faderskapet,
som vi har i dagsléget, ofta utgar fran att det & en man och en kvinna som
skaffar barn och att foraldrarna ocksa utsétts for ganska konsstereotypa
fragor, till exempel om mannen har varit bortrest vid konceptionstillfallet.
Kvinnan fér inte samma fraga.

| dag tar vi ett stort steg framéat i dessa frgor. Reglerna kommer att bli
enklare och kdnsneutrala. Foréldraskap kommer framover att tas for givet
dven da tva kvinnor som &r gifta eller registrerade partner skaffar barn. Det
kommer dven att galla for faderskap eller moderskap for gifta par dar na-
gon av makarna har andrat konstillhérighet.



Det kommer att bli mgjligt att slippa resan till socialkontoret, och i
stéllet blir det mojligt att digitalt bekrafta foraldraskapet utan socialndmn-
dens medverkan. Aven bestimmelserna om faderskapsutredningar moder-
niseras.

Allt det hér ar bra, men Liberalerna skulle vilja se ytterligare férand-
ringar.

Ett mycket stort antal barn fods inom samboforhallanden. I ett modernt
och jamstallt samhélle ar det svart att motivera varfor sddana forhallanden
ska sarbehandlas i frdga om foraldraskapspresumtion jamfort med akten-
skap och registrerade partnerskap. Det bor utredas vidare, och férslag som
gor det mojligt att utvidga foraldraskapspresumtionen for att dven galla
sambor bor laggas fram till riksdagen.

Fru talman! | januari 2019 tillkom nya grunder for att h&va ett presume-
rat faderskap i fall ddr donerade spermier har anvants. Genom lagférslagen
i detta lagstiftningsérende kommer samma forutséattningar for hdvande att
gélla for den nya kategorin av presumerade foraldraskap. Det kan innebéra
att barn till olikkonade par féar tryggare rattsliga familjeband an barn till
samkonade foraldrar. Utifran det &r det positivt att regeringen har gett ut-
redningen En fordldraskapsrattslig lagstiftning fér alla i uppdrag att se 6ver
regelverket for havande av foraldraskap.

Vi anser att den nya kategorin av presumerade foraldraskap inte ska
kunna havas pa grunden att barnet har tillkommit genom en heminsemina-
tion eller genom assisterad befruktning vid en klinik utomlands med en
anonym donator. Eftersom lagstiftningen givetvis bor vara enhetlig for alla
bor en harmonisering genomforas pa sa sétt att havandereglerna for presu-
merade faderskap @ndras i samma riktning. Darfor vill jag yrka bifall till
reservation nummer 5.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 22 juni.)

8 9 Loneutmétning och digitala ansdkningar i utsékningsférfaran-
det

Civilutskottets betdnkande 2020/21:CU21

Loéneutmadtning och digitala ansdkningar i utsdkningsforfarandet (prop.
2020/21:161)

foredrogs.

Anf. 19 ANGELICA LUNDBERG (SD):

Fru talman! Jag vill yrka bifall till Sverigedemokraternas reservation.

Den som é&r forsatt i skuld &r icke fri. Frasen som den socialdemokra-
tiske politikern Ernst Wigforss myntade i bérjan av 1930-talet har sakert
uttalats ett antal ganger i den har kammaren, men den tal att upprepas.

Overskuldsattningen i Sverige véxer. Jamfort med véra nordiska
grannlander tar vi en osmickrande forsta plats aven i den har grenen, och
den storsta kningen harror fran konsumtionslan, spelmissbruk och skad-
liga snabblan med hoga kostnader.

Nar ndgon hamnar pa obestand och skulderna gar till Kronofogden for
indrivning och till och med sa langt som till 16neutmétning ska det inte tas

Prot. 2020/21:145
21 juni

Modernare regler for
bekraftelse av for-
aldraskap, faderskaps-
undersokningar och
for att stadkomma
konsneutral foraldra-
skapspresumtion

Loéneutmatning och
digitala ansokningar i
utsokningsférfarandet

23



Prot. 2020/21:145
21 juni

Loéneutmatning och
digitala ansékningar i
utsékningsférfarandet

24

alltfor lattvindigt. Samtidigt som det ska finnas motivation for den en-
skilde att ta sig ur sin situation, och samtidigt som tidiga atgarder for att
forhindra att manniskor hamnar i dverskuldsattning ar viktiga, maste det
ocksa finnas en balans mellan detta och intresset for borgenaren att fa det
som den har laglig ratt till. Det ar inte rimligt att det ar alltfor 1att att bli av
med skulder som man sjalv tillskansat sig, och den man ar skyldig maste
ocksa kunna fa upprittelse.

Borgeniren, alltsa den som vantar p& pengar, kan vara staten. Da ar det
allas vara gemensamma pengar det handlar om. Det kan ocksa vara ett
foretag eller en privatperson. Kanske ar det ett brottsoffer som vantar pa
skadestand. Det ar darfor av yttersta vikt att bada dessa aspekter laggs i
vagskalen nar man diskuterar forandringar i regelverket for 16neutmatning.

Regeringen foreslar nu flera andringar i utsokningsbalken i syfte att
underlétta situationen for galdenérer som har 16neutmétning och att effek-
tivisera utsokningsforfarandet. Det belopp som en galdenar far behalla vid
I6neutmaétning ska hoéjas for barnfamiljer. Omkring 162 000 barn lever i
dag i 6verskuldsatta hushéll. Andelen barn i hushall med loneutmétning
har forvisso minskat nagot de senaste tva aren, men samtidigt har antalet
barn i hushall med skuldsanering 6kat.

Barn ska inte komma i klam, och atgarder for att starka barns rattighet-
er &r viktiga. Att hoja det belopp som en géldenar med barn far behélla ar
positivt for de barn som &r utsatta for att leva under knappa forhallanden.
Det &r inte barnen som ska drabbas nar foraldrarna forsétter sig i ekono-
miska svarigheter. Darfor ar Sverigedemokraterna positiva till forslag som
underlattar for barn till skuldsatta foraldrar. Vi valkomnar regeringens for-
slag om forandringar i férbehallsbeloppet for barnfamiljer.

For den som inte har forsorjningsansvar for barn bor fokus dock ligga
pa att aterbetalningsgraden ska vara hog och att borgeniren ska fa s
mycket tillbaka som méjligt. Darfor finns inte skél att gora det enklare att
f& anstdnd med betalningen under I6neutméatning mer an en gang, som re-
geringen foreslar. Dels innebér fler anstand att det tar langre tid for borge-
nérer att fa full betalning for sina fordringar, dels férdréjer anstand forlop-
pet och hindrar galdenaren fran att aterga till en normal livsforing. Detta
ar negativt for galdenaren sjalv men ocksa for de barn som lever i 6ver-
skuldsatta hushall.

Fru talman! Man ska gora ratt for sig. Det har alltid ansetts sjalvklart
for majoriteten av befolkningen att man skoter sig, betalar sina rakningar
i tid och inte belastar det allméanna i onédan. Olika orsaker, ofta psykisk
ohdlsa, kan dock gora att man forsatter sig i osund skuldsattning. Nar det
sker maste utgangspunkten alltid vara att man ska betala tillbaka, att man
ska gora ratt for sig. Darfor &r dvriga lattnader i regeringens forslag till-
rackliga for att skydda barn och ge den skuldsatte motivation. Eventuella
anstand ska fortsatta att vara korta och tillimpas restriktivt i samband med
I6neutmatning.

Den som &r forsatt i skuld &r icke fri.

Anf. 20 SANNE LENNSTROM (S):

Fru talman! Just nu debatterar civilutskottet alltsa en proposition med
namnet Léneutmatning och digitala ansokningar i utsékningsforfarandet.
Det later kanske inte sarskilt attraktivt, men bakom namnet doljer sig en
politik som &r valdigt viktig for manga manniskors vardagsekonomi.



Lagandringarna som foreslas i propositionen innebar att vi kan under-
latta situationen for galdenarer som har en pagaende Iéneutmatning. Det
gor vi genom att se till att forbehallsbeloppet for en barnfamilj som befin-
ner sig i denna situation faktiskt kan hojas. Bakgrunden &r relativt enkel.
Omkostnader for barn &r olika stora i olika aldrar. En 7-aring behéver mat,
klader och kanske en summa till fritidsaktiviteter. Men omkostnaderna for
en 17-aring ar daremot hogre. 17-aringen kanske behéver ta korkort.
17-aringen kan ocksa ldnsa din kyl, din frys och ditt skafferi betydligt
snabbare an yngre barn gor. Det vet alla som har en 17-aring hemma eller
i sin ndrhet.

Det finns i dag bara tva referensramar nar det galler alderskategorier.
I och med den har propositionen 6kar vi det till fyra alderskategorier. And-
ringen, hojningen av forbehallsbeloppet, foreslas trada i kraft den 1 juni
2022.

Utsokningsforfarandet ska ocksa bli smidigare, da man kan lamna in
en digital ansokan till Kronofogden fran och med den 1 augusti i ar.

Fru talman! Livet kan ibland vara of6rutsagbart. Det har inte minst den
fruktansvérda pandemi som vi genomlevt och fortfarande genomlever vi-
sat 0ss. Den har propositionen gor det majligt for en galdendr att fa anstand
med betalningen mer &n en gang. Det gor att man kan fa en mer draglig
vardag. Det kan till exempel galla om man ar allvarligt sjuk i postcovid
eller om man har rakat ut for en olycka. Om det intréffar kan man behéva
en ventil for att fa ett dragligt levnadsforhallande.

Det handlar inte om lyx. En géldenar kan inte havda anstand med an-
ledning av att hen vill 4ka pa en semesterresa. Det handlar helt enkelt om
att forsakra personen rimliga levnadsvillkor till dess denna person har
kommit pa fotter igen. Och hansyn till personliga och ekonomiska forut-
sédttningar for den personen i enskilda situationer, som vi hanterar hér, ska
galla. Det handlar inte om ifall man har fatt anstand tidigare eller inte.

I den hér salen bor malet vara att lagstifta med hansyn till manniskor.
Vi socialdemokrater vill se till mé&nniskors skal och livssituation och inte
till en siffra nar det galler om anstandet ska beviljas.

Med detta sagt vill jag noga poéngtera att det inte utesluter att man i
denna beddémning vager in faktorer om hur lange loneutmatningen har pa-
gatt eller kan tankas paga. Behovet av anstand bor vara storre om loneut-
matningen har pagatt under langre tid eller om motsvarande forhallande
galler. Aven sddana omstindigheter ska alltsd vagas in, vilket flera remiss-
instanser, bland annat tva hovratter, ocksa har angett som klokt.

Fru talman! Det &r inte l&tt att leva under en 16neutmétning. Det &r spe-
ciellt inte 1att om man &r en barnfamilj. Jag ar darfor glad att civilutskottet
i dag ar enigt om att kunna hoja forbehéllsbeloppet for barnfamiljer och
anpassa detta efter barnens alder. Det kanns ocksa tryggt att ge galdena-
rerna mojlighet till anstdnd om en sjukdom eller olycka intraffar som gor
att livet tar en annan riktning an man tankt sig.

Med anledning av det jag nu anfort yrkar jag bifall till forslaget i be-
tankandet och till regeringens proposition och avslag pa reservationen.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 22 juni.)
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§ 10 Privat initiativratt — planintressentens medverkan vid detalj-
planelaggning

Civilutskottets betdnkande 2020/21:CU22

Privat initiativratt — planintressentens medverkan vid detaljplanelédggning
(prop. 2020/21:131)

féredrogs.

Anf. 21 CARL-OSKAR BOHLIN (M):

Fru talman! Den har propositionen har vi vantat pa. Den syftar till att
ta ett litet steg for att forenkla forutsattningarna for enskilda att delta i
framtagandet av en detaljplan. Det hér ar en konsekvens av ett moderat
tillkdnnagivande fran forra mandatperioden. Vi har alltsa dven pa den har
punkten tillsammans med vara borgerliga kollegor drivit regeringen fram-
for oss. Och nu har de &ntligen kommit fram med den hér propositionen.

Men — och det 4r ett stort men — i grunden léser det inte det problem
som vi ofta ser i samhéllet nar det kommer till styrkeforhallandet mellan &
ena sidan det allminna och & andra sidan den enskilde. D& pratar jag om
den enskilde markagare som vill forverkliga en drém och bygga ett hus at
sig sjalv eller kanske at ndgon annan.

Problemet med hur den svenska lagstiftningen ar konstruerad &r att det
allmanna har en mycket langtgaende ratt att utanfor detaljplanelagt om-
rade, det vill saga oplanerad mark, sdga nej pa mycket lésa grunder till den
som har en drom om att fa uppfora ett bostadshus at sig sjalv eller nagon
annan. Detta &r, menar vi moderater, en partsobalans till den enskildes
nackdel. Det skapar en svag stéallning for den enskilde som vill bygga och
skapa vélstand har i landet.

Vi har forsokt att gora nagot at det, och det &r detta problem som vi
adresserar i den foljdmotion som vi kanske hade kunnat f& en majoritet
for, fru talman, om det inte hade varit for januariavtalet. Jag uppfattar att
det i grunden finns en majoritet i kammaren for den idé som vi presenterar
i var motion. Men vissa partier har av omsorg for det nu fallna januariav-
talet 4nda valt att inte stodja motionen. Motionen bitrads just nu av Mode-
raterna, Kristdemokraterna och Sverigedemokraterna. Min bedémning, fru
talman, &r att &ven Liberalerna och Centerpartiet i grunden tycker att det
hér hade varit ett steg i ratt riktning. De far naturligtvis redogora for det
sjalva, men det ar sa jag har uppfattat dem i den bostadspolitiska debatten.

Det hér hade varit ett viktigt steg for alla oss som tror att &ganderatten
ar viktig och att inte bara ha den pa ett papper utan att manniskor ocksa
ska kunna utdva den i praktiken. Vad ar dganderatten vard om det all-
méanna i varje givet ldge och utan att anfora nagra sarskilda skal kan saga
nej till den som vill bygga utanfor detaljplanelagt omréde? Om man inte
kan anvanda marken till ndgonting 4r den inte vard sérskilt mycket.

Fru talman! Jag ténkte inte orda sarskilt lange, utan jag vill yrka bifall
till vér foljdmotion och beklaga att januariavtalet av allt att déma har statt
i vagen for en konstruktiv idé och att en potentiellt god reform for att battre
balansera styrkeférhallandet mellan det allmanna och de enskilda tyvarr
ser ut att ga i stopet. Men vi far helt enkelt dterkomma i fragan nar de
parlamentariska forutsattningarna nu ser nagot forandrade ut.

Jag yrkar bifall till den moderata reservationen, det vill s&ga reserva-
tion 2.



Anf. 22 ROGER HEDLUND (SD):

Fru talman! Det vi diskuterar i dag &r regeringens forslag som Sverige-
demokraterna har sttt bakom valdigt lange, det vill saga mojligheten till
egna planprocesser vid ett planerat byggande. Man ska inte behfva vénta
pé att kommunen ar med och skapar mojligheter for att man ska kunna
bygga en bostad inom bland annat detaljplanerade omraden.

Det har skulle méjliggora snabbare planprocesser eftersom man kan ta
privata initiativ och da planintressenten kan péborja arbetet innan kommu-
nen jobbar med omradet. Det skulle ge manga positiva effekter genom att
planprocessen kan kortas ned. Det &r en viktig bit i att bade 6ka forutsatt-
ningarna for byggande och snabba pa byggprocesserna. Det mojliggor
ocksa byggande dar kommunen inte har planer i dag.

Vidare stoder vi det forslag som innebér att mindre byggprojekt for
smahusbyggande mojliggors dven utanfor detaljplanelagt omrade. En fas-
tighetsagare ska alltsa kunna kréva att kommunen inleder ett detaljplane-
forfarande om det inte star i strid med en &versiktsplan som kommunen
gor en bedémning av. Det har skulle saklart mojliggora ett utokat byg-
gande dven i omraden dar det inte finns planer i dag. Det ar ett mycket gott
forslag for att ge fler intressenter mdjlighet att vara med och bidra till det
okade byggandet generellt sett, ndgot som Sverige behdver i dag. Det ger
ocksa den enskilde mojlighet att forverkliga sina drommar.

Med dessa ord, fru talman, vill jag yrka bifall till reservation 2 som
Sverigedemokraterna star bakom tillsammans med Moderaterna och Krist-
demokraterna.

Anf. 23 LARRY SODER (KD):

Fru talman! Som nation &r vi i stort behov av att bygga fler bostéder i
Sverige. Man kan givetvis diskutera problematiken och ha olika asikter om
varfor inte fler bostéder byggs, men en av orsakerna &r helt klart att plan-
beredskapen och resurserna i Sveriges kommuner for att ta fram nya planer
inte racker till, och det utgor en begrénsande faktor.

Med detta sagt stéller vi kristdemokrater oss positiva till flera av rege-
ringens forslag som laggs pa riksdagens bord i dag med anledning av den
privata initiativratten. Syftet med de nya reglerna ar att fa snabbare plan-
processer och att planintressenten ska kunna ta fram underlag innan kom-
munen bdrjar planldggningen.

En del av innehallet ar att kommunen ska redovisa vilket planerings-
underlag som kan behdvas vid en detaljplanelaggning om nagon, en sa
kallad planintressent, tar ett privat initiativ till planldggning. Planintres-
senten ska under vissa forutsattningar kunna begara att lansstyrelsen yttrar
sig om vilket planeringsunderlag som kan behdvas for att lansstyrelsen ska
kunna ta stallning till hur planlaggningen forhaller sig till de intressen som
lansstyrelsen har tillsyn over. Det ska framga att de underlag som behévs
nér en detaljplan tas fram aven far tas fram av ndgon annan an kommunen.

Vi tror att dessa tre delar kommer att forenkla och om mojligt skapa
fler planer i kommunerna. D& maste kommunerna ocksa vaga slappa in en
planintressent som kan gora en del av jobbet och pa sa satt underlatta ar-
betsbdrdan for kommunerna.
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Vi som riksdag behdver dock gora mer for att hjdlpa kommunerna att
Oka antalet planer som tas fram varje ar. Det kan vi till exempel gora ge-
nom att stimulera kommuner att 6ka antalet planer som gérs. De som lyck-
as bra far ett stimulansbidrag ifran staten och behover darmed inte ta hela
den ekonomiska bordan.

Utifran diskussioner med ratt manga kommuner framgar att priorite-
ringen av projekt alltfor ofta utgdrs av fértatning av centralorten eller ett
storre omrade som ligger i anslutning till centralorten. Att kunna komma
s hogt upp i kommunernas prioritering att ett smahusomrade blir planlagt
ar en unik foreteelse i Sverige i dag. Allt som oftast blir det bara styckevis
byggda smahustomter.

Vi som medborgarnas framsta foretradare maste ta pa oss rollen och
ansvaret att bygga utifran det behov som finns. Sju av tio vill bo i eget &gt
boende, och dérmed borde vi ta ett stérre omtag for att forverkliga denna
drém for fler och det behov som finns runt om i Sverige.

Vi vill framhalla att Sveriges kommuner har ett stort ansvar. Det kom-
munala planmonopolet forpliktar. Det ar inte ndgot som bara ska vara ro-
ligt att ha, utan man ska agera utifran medborgarnas behov och énskemal.
Det r av yttersta vikt att planlaggningen i kommunerna prioriteras sé att
planprocesser kan startas och genomféras i den takt och pa det vis som
fastighetsdgare, byggherrar och andra initiativtagare 6nskar.

Vi menar dven att rattigheterna for dem som énskar bygga smahus bor
starkas ytterligare i relation till kommunen. Nér det ror sig om mindre pro-
jekt anser vi att en fastighetsdgare ska kunna kréva att kommunen inleder
ett detaljplaneforfarande om detta inte star i strid med Gversiktsplanen och
kommunen anser att det kravs for att bygglov fér smahus ska kunna ges.

Om riksdagen bifaller reservationen vore det en liten del pa véagen for
att vi ska kunna bygga fler sméahus i Sverige. Jag yrkar darfor bifall till
reservation 2.

Anf. 24 LEIF NYSMED (S):

Fru talman! Jag yrkar bifall till forslaget i civilutskottets betédnkan-
de CU22. Regeringen foreslar har att en privat initiativratt infors vid de-
taljplanehandl&ggning. Det innebér i korthet att om en kommun I&amnar ett
positivt planbesked enligt plan- och bygglagen kan en fastighetsagare, en
byggherre eller ndgon annan som tagit initiativ till planlaggning borja ta
fram planeringsunderlag. Kommunen ska da redovisa vilket planerings-
underlag som kan férvantas behévas. Kommunen ska dock ha kvar ansva-
ret for att sakerstalla att underlaget visar planeringsforutsattningar pa ett
korrekt och tillforlitligt satt. Syftet med forslaget ar att snabba pa planpro-
cesser genom att planintressenter ska kunna paborja arbetet med att ta fram
planeringsunderlag innan kommunen har mojlighet att péborja planliagg-
ningen.

Vi socialdemokrater tycker att det har &r ett balanserat forslag. A ena
sidan ges planintressenter ett storre inflytande 6ver planprocessen. Samti-
digt kan de komplettera kommunens arbete. A andra sidan bibehé&lls kom-
munens planmonopol, vilket &r ett viktigt demokratiskt instrument for att
kommunerna ska kunna axla det ansvar fér bostadsforsorjning, infrastruk-
tur, kommunal och allman service med mera som aligger en kommun.



Fru talman! Jag vill aterigen yrka bifall till forslaget i civilutskottets
betdnkande CU22.

Anf. 25 OLA JOHANSSON (C):

Fru talman! Under férmiddagen gjorde Moderaterna, Kristdemokra-
terna och Sverigedemokraterna gemensam sak med Vansterpartiet for att
stoppa det som Vansterpartiet beskriver som marknadshyror men som ar
ett nddvandigt steg for att med borjan i de nya bostader som tillkommer
frén den 1 juli 2022 ge fastighetségare majlighet att forhandla hyran direkt
med den presumtive hyresgasten.

Foretradare for samtliga dessa tre partier har mojlighet att ta replik pé
mig i den har debatten. Min fraga till er, speciellt inom Moderaterna och
Kristdemokraterna, som vi stridit axel mot axel med i den har fragan, ar:
Nar kommer nasta chans att bryta upp motstandet mot de strikt reglerade
hyror som vi har och som hdmmar bostadsbyggandet? Nu och under det
kommande aret hade vi chansen att gora ndgot som det nu riskerar att dréja
decennier innan vi kan uppbada ett stod for har i Sveriges riksdag.

Ansvaret vilar tungt pa Carl-Oskar Bohlin och Larry Soder, som nu har
krokat arm med Momodou Malcolm Jallow for att stoppa flera reformer,
inte bara den har. Punkt 44 i januariavtalet innehaller inte bara fri hyres-
sattning, utan ocksa en rattvisare forhandlingsmodell dar inte en part i
praktiken har vetoratt. Det och en hyressattning i det befintliga bestandet
dar attraktivitet och efterfragan speglas béttre skjuts nu pa en osaker fram-
tid. Det om detta, fru talman!

Det &r bland annat for att Centerpartiet drivit pa som vi har att ta stall-
ning till forslag om privat initiativratt i dag. Det finns ocksa inskrivet i
januariavtalet, som bekant. Men redan 2015 gjordes ett tillkdnnagivande
som Socialdemokraterna och Miljopartiet da reserverade sig emot. Vi vill
undanrdja hinder mot att det byggs. Ett sddant ar kommunernas senfardig-
het nar det galler att sjalva besluta om och genomftra en planprocess.

Antligen, och kanske speciellt i dag, har bostadspolitiken blivit en hu-
vudfraga i Sverige. Vi har en bostadsbrist som drabbar unga, nyanlanda,
barnfamiljer, arbetssokande och studenter men ocksd aldre personer.
I olika skeden av livet behdvs en bostad, och da kan ett nytt omrade i din
kommun erbjuda just detta. Byggforetagen vet om det har och vill sa fort
som mojligt komma igang med planlaggning nar de har ett avtal fardigt
med en markagare. Det far inte vara sa att senfardighet eller brist pa resur-
ser i kommunen hindrar dem fran att géra det som de inom foretaget anser
sig ha kunskap och kapacitet till att gora.

Fru talman! Samtidigt varnar vi i Centerpartiet det lokala inflytandet
och den 6ppna demokratiska processen. Ytterst &r det medborgarna i en
kommun som bestammer var det far lov att byggas — inte lokala opinioner,
utan alla genom sina folkvalda politiker. Darfor, fru talman, tycker vi att
det ar vél avvdgda forslag som presenteras hér. De ger 6kad frihet utan att
inskrdnka kommunernas sjalvstyrelse.

Men alla kommuner har inte lika forutsattningar. Samhallets formaga
att utarbeta planer dkar om fler kan vara med och gora jobbet nar plankder
bildas i expansiva kommuner. Plankder kan ocksa uppsta i sma kommuner
dar det inte byggs s mycket, eftersom planprocesser inte ar sa vanliga och
det darfor saknas personal pa plankontoren.
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Det gar snabbare — i manga fall kanske det ocksa blir battre — om bygg-
foretaget och de konsulter de anlitar gor jobbet och kommunen ndjer sig
med att fatta de demokratiska beslut som de har fatt kommuninvanarnas
mandat att fatta — till att borja med att besluta om ett planbesked. Det finns
naturligtvis ingen anledning att inleda ett arbete som sedan visar sig vara
forgaves. Men ett initiativ maste vid en forfragan fran en intressent tas upp
till behandling i kommunen med ett beslut som féljd. Vid ett positivt sa-
dant ska det omedelbart kunna leda till att arbetet kommer igang och att
kommunen &r tydlig med vilket underlag som behovs infér samradet och
for ett antagande i kommunfullmaktige.

Dialogen med medborgarna via samrad och utstallning maste fortsatt
vara kommunens ansvar. Inte heller den far fordréjas. Om samradet sedan
leder till att planen maste forandras blir det planintressentens — foretagets,
initiativtagarens — arbete att gora detta. Men beslutet om antagande &r na-
turligtvis ocksa de folkvaldas arbete.

Det ar ocksa vardefullt att planintressenten inte blir beroende av kom-
munen nar det galler att begara in yttranden fran lansstyrelsen. Annars
skulle man riskera att fa en visklek mellan intressenten, kommunen och
lansstyrelsen, vilket latt leder till missforstand och forseningar av projekt-
et.

Fru talman! Centerpartiet stéller sig bakom forslagen som helhet, men
eftersom det &r vart eget forslag som nu genomfors har vi en del synpunkt-
er pa detaljer. Vi vill mer.

Moderaterna vill att rattigheterna for dem som bygger smahus starks.
Vi instammer, speciellt om det galler utanfor detaljplanelagda omraden,
pa landsbygd och i orter. Vi tycker daremot inte att det maste ske genom
en begéran om planlaggning, en uppfattning som Carl-Oskar Bohlin fore-
trader. Enligt oss ska det kunna ske genom ett enkelt bygglov, eller kanske
annu enklare &n s — genom ett startbesked.

Vi anser att kraven ska stéllas lagre for att en detaljplan ska utarbetas.
Om det géller flera hus ska en sadan process inte behévas. Galler det en-
staka hus gar vi i var bostadspolitiska motion s& Iangt att vi vill att det
endast ska krévas en bygganmalan om det géller enstaka smahus utanfor
detaljplanelagt omrade. Kommuner ska i sin 6versiktsplan kunna peka ut
inom vilka omraden bygglov kravs och var det kravs detaljplaner. Det har
har vi gett utryck for i vart sarskilda yttrande, som vi hanvisar till nar vi
yrkar bifall till betdnkandet.

Anf. 26 MALIN DANIELSSON (L):

Fru talman! | dag tar det alldeles for lang tid fran det att en byggaktor
far ett positivt planbesked till dess att den som ska flytta in i bostaden kan
sédtta nyckeln i dérren. Omfattande regelférenklingar behévs for att korta
ned den hér processen. Om vi forenklar reglerna kommer det inte bara att
gora processerna snabbare, utan det kommer ocksé att gora det billigare
att bygga bostader.

Genom januariavtalet har vi foérhandlat fram flera regelférenklingar
inom planprocessen. En sadan ar just privat initiativratt, som ger bygg-
aktorer mojlighet att paskynda processen genom att ta fram ett planerings-
underlag. Det &r ett bra och positivt steg i rétt riktning. Men mycket mer
behdvs. Det har vi ocksé utvecklat i ett sarskilt yttrande.



Vii Liberalerna har ett antal forslag for att det ska bli enklare, snabbare
och mindre krangligt. Ett av dem &r att hus ska kunna typgodkannas. Sam-
ma hus kan i dag bedémas olika i olika kommuner. Om byggherren kan fa
ett forhandsgodkannande kan byggkostnaderna pressas ned pa ett effektivt
satt och processen ga snabbare. Det kan ocksa ge positiva effekter for kom-
munerna, da handlidggningen kommer att ga enklare.

For att underlatta och paskynda byggprocesser vill vi ocksa att sak-
agarkretsen, det vill sdga de som har rétt att 6verklaga ett beslut, begransas
ytterligare. En annan atgérd skulle kunna vara att avgiftsbelagga en del
overklaganden. Vissa bostadstyper som det rader sarskild brist pa borde
kunna snabbhanteras. Det galler till exempel studentbostéder och bostéder
for arsrika. Men privat initiativratt ar som sagt ett steg i rétt riktning.

Fru talman! Det finns en foljdmotion fran bland annat Moderaterna
som man tycker att det borde finnas en storre krets som skulle kunna stélla
sig bakom.

Det ar mycket mojligt att det &r ett véldigt gott forslag. Oavsett det kan
jag konstatera att det ocksa fanns bra forslag i den har kammaren for att
liberalisera hyresmarknaden men som ocksa har fallit. Det ar ett forslag
som Moderaterna borde ha kunnat stélla sig bakom men som det nu inte
finns forutsattningar att genomféra. Jag yrkar darfér bifall till utskottets
forslag i betdnkandet.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 22 juni.)

8 11 Klimatdeklaration for byggnader

Civilutskottets betdnkande 2020/21:CU23
Klimatdeklaration for byggnader (prop. 2020/21:144)
foredrogs.

Anf. 27 CARL-OSKAR BOHLIN (M):

Fru talman! Jag tankte inte heller i denna debatt bli s& langrandig. Jag
konstaterar bara att det for all del &r vallovligt att ha hogt stallda ambitioner
nér det galler miljo och klimat. Men inte séllan slar dessa ambitioner Gver
i en regleringsiver som man kanske inte helt och fullt kan hérleda effekten
ur. Man ar mer intresserad av att det ska se bra ut pa papper an att det har
nagon praktisk betydelse.

Vi menar att till del &r regeringens forslag om klimatdeklarationer av
just den karaktéren. Vi vill att man for att béttre balansera nyttan med kost-
naden for dessa atgarder bor medge fler undantag an vad regeringen gor.
Darfor vill vi att alla smahus, oavsett om de uppfors av en privatperson
eller av en entreprendr, ska undantas.

Kostnaden for en klimatdeklaration for ett smahus uppskattas till
30 00040 000 kronor. Vi menar att pa ett sa litet projekt som kanske pa
totalen handlar om négra miljoner blir det en for hog kostnad att viltra
over pa enskild. Det har en kostnad som staten stéller ut pa enskilda man-
niskor som vill bygga hus. Vi tycker att det &r en illa gjord avvagning, helt
enkelt. Jag yrkar darfor bifall till var reservation nummer 2.
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Anf. 28 ROGER HEDLUND (SD):

Fru talman! Vi debatterar i dag ett forslag som innebdr att man ska
inféra klimatdeklaration for byggnader. Det innebar ocksa att det ar ett
lagkrav. Det ar alltsa inte en frivillighet.

Férslaget menas ha som syfte att 6ka medvetenheten hos byggbran-
schens aktorer om byggnaders klimatpaverkan. Vi menar att det inte ar
skal nog att inféra en tvingande lagstiftning i arendet. Vi kan dessutom
konstatera att det berdknas ligga en kostnad pa 8 miljoner kronor arligen
for att genomfdra forslaget.

Flera remissinstanser staller sig bakom Sverigedemokraternas resone-
mang om att vi ska avstyrka forslaget. En klimatdeklaration om klimatpa-
verkan behover om den ska fa en riktig effekt baseras pa en byggnads
livscykel och ingenting annat.

Vi och remissinstanserna menar att forslaget kommer att innebéra ett
Okat antal forseningar i bostadsbyggandet, en 6kad administration och
langre handlaggningstider. Det &r inte at det hallet vi beh6ver ga nu nar vi
ska forenkla bostadsbyggandet att vi lagger till en till palaga pd dem som
vill bygga och & med och bygger bostader i Sverige i dag.

Férslaget innebar utdver kade kostnader for staten och skattebetalarna
ocksa Okade kostnader for dem som bygger bostaderna och da saklart i
férlangningen kostnader for dem som ska kdpa bostaderna.

Att uppréatta en klimatdeklaration for ett smahus, en villa, berédknas ta
ungefar 48 timmar. Det ar alltsd en kostnad pa 48 000 kronor. Det mot-
svarar nastan 1 procent av produktionspriset for smahus i Sverige i dag.
Det &r inte rimligt att man lagger pa sadana okade kostnader.

Det kan jamforas med att ligga pa nast intill nivan for dagens lagfart
och stampelskatt. Ar det fler sddana kostnader vi ska lagga pa bostadsbyg-
gandet? Det ar inte Sverigedemokraternas ambition.

Vi menar ocksd att den sa viktiga konkurrensen som behéver oka i
Sverige for att f& ned kostnaderna for bostadsbyggandet hammas av det
hér forslaget. Storre byggbolag far saklart fordelar av sin storlek. De kan
administrera sddana palagor pa ett helt annat sitt an vad mindre byggbolag
kan gora.

Vi ska komma ihag att byggforetagen pa byggmarknaden i dag i forsta
hand utgérs av mindre byggforetag. Ar 2019 bestod, enligt SCB, 87 pro-
cent av bygg- och anldaggningsforetagen av foretag med hogst fyra an-
stallda.

Vi menar att dagens system med frivilliga miljocertifieringar &r den
vag vi ska ga. Dar kan man i stillet komma fram med forslag som Sverige-
demokraterna lyfter fram. Vi far riktlinjer som kan bli gemensamma for
dem som véljer att folja dem i en frivillig certifiering som byggbolagen i
stéllet kan hanvisa till.

Det ar i stéllet for en klimatdeklaration som &r tvingande enligt lag som
blir en extra pélaga och kostnad for alla aktérer som &r inblandade nér vi
bygger smahus i Sverige.

Fru talman! Med de orden vill jag yrka bifall till reservation 1 fran Sve-
rigedemokraterna.

Anf. 29 EMMA HULT (MP):
Fru talman! Det har varit valdigt varmt pa flera hall i vart land denna
helg. Aven om manga av oss langtat efter sommaren efter den langa vin-



tern och kalla varen vet jag ocksa att det ar en hel del, mig sjalv inraknad,
som kanner oro. Vi vet att det inte star ratt till nar temperaturerna pa vara
breddgrader stiger pa det har sattet. Jorden har feber. De pagaende och
accelererande klimatforandringarna ar ett uppenbart existentiellt hot, bade
for manskligheten och for livet pa jorden sdsom vi kanner det.

For att hejda dessa accelererande klimatforandringar maste vi stalla om
och det snabbt. Vi maste snabbt nd nollutslapp i alla sektorer i Sverige.
Déarfor ar jag valdigt stolt och glad éver att vi i dag debatterar och ska
besluta om forslaget om en lag om klimatdeklarationer. Det &r ndgot som
Miljopartiet och jag gick till val pa och ndgot som vi har drivit lange, och
som tack vare januariavtalet blir verklighet. Dessutom dr det ett forslag
som &r ett mycket viktigt steg for byggbranschen att minska sina utslépp
fran nyproduktionen.

Fru talman! Byggbranschen star i dag enligt de senaste siffrorna fak-
tiskt for mer &n en femtedel av Sveriges totala klimatpaverkan, och da &r
det bara de inhemska utslappen som ar inrdknade. Allt det vi importerar
till véara byggprojekt finns inte med i den kalkylen. For att fa ett grepp om
vad en femtedel av Sveriges utslapp handlar &r det lika mycket som per-
sonbilarna slapper ut pa ett &r. De talar vi véldigt mycket om, och for deras
utslapp har vi véldigt manga atgédrder. Men byggbranschen har under en
Iang tid lite glidit under radarn. Jag ser det som ett viktigt forsta steg.

| dag har vi kunskapen att bygga klimatsmart. Vi kan bygga bade
passivhus och plushus samtidigt som energiatgangen for att varma upp alla
vara befintliga hus &r véldigt stor.

De storsta utsldppen av vaxthusgaser fran en byggnad ur ett livscykel-
perspektiv uppstar dock i byggskedet och sedan fran driftenergin under
anvandningsskedet. Mot bakgrund av detta — att ungefar hélften av nypro-
ducerade byggnaders klimatpaverkan sker under byggprocessen utifran
bland annat materialval — finns det starka skél att ta fram styrmedel som
leder till ett mer klimatsmart byggande under planerings- och byggproces-
sen. Klimatdeklarationerna ar just ett sddant styrmedel.

Denna proposition om klimatdeklarationer for byggnader ar darfor ett
viktigt steg for att branschen ska minska sina utslapp. Det &r utslapp som
maste minska om vi ska kunna hejda var tids stérsta utmaning — klimat-
foréndringarna.

Boverket har pa uppdrag av regeringen tagit fram ett forslag pa en plan
for den fortsatta utvecklingen av klimatdeklarationerna for att ge bran-
schen langsiktiga spelregler och planeringsforutsattningar. Med detta lag-
forslag blir Sverige faktiskt ett av de forsta landerna i varlden att styra mot
lagre utslépp i byggskedet. Lagforslaget innebdr att byggherren ska berak-
na och redovisa den klimatpaverkan som uppstar vid uppforandet av en ny
byggnad.

Fru talman! En klimatdeklaration ska innehalla uppgifter om byggna-
den och klimatpéaverkan fran byggnaden under byggskedet. Uppgifter om
klimatpaverkan ska omfatta ravaruforsorjningen i produktionsskedet,
transporten i produktionsskedet, tillverkningen i produktionsskedet, trans-
porten i byggproduktionsskedet och bygg- och installationsprocessen i
byggproduktionsskedet.
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Deklarationen omfattar de vaxthusgasutslapp som uppstar under bygg-
skedet, och uppgifterna i deklarationen ska inlamnas som ett villkor for att
byggherren sedan ska fa ett slutbesked.

Fru talman! Vilka byggnader kommer da att omfattas? Kravet pa kli-
matdeklaration kommer att galla fér nya byggnader som uppférs och som
kraver bygglov. Det kommer att bérja galla fran det att man soker bygglov
frdn och med den 1 januari 2022, alltsa nasta ar.

Men det finns undantag, och vi har hort 6nskemal om fler undantag har
tidigare. Byggnader som har tidsbegransade bygglov ar undantagna, och
byggnader for industri- och verkstadsandamal &r undantagna. Det galler
ocksa ekonomibyggnader for jordbruk, skogsbruk eller annan liknande na-
ring och byggnader som inte har en stdrre bruttoarea an 100 kvadratmeter.
Har kanske vi ska borja diskutera hur stora vara hem ska vara i framtiden
for att vi ska kunna minska klimatpaverkan pa riktigt. Hur ska vi ta hand
om den mark vi har och bygga mest effektivt? Byggnader som &r avsedda
for totalforsvaret ar ocksa undantagna. Det galler dven byggnader som har
betydelse fér Sveriges sakerhet och byggnader dar byggherren ar privat-
person och denna uppfér byggnaden privat.

En fraga som jag har fatt fler gdnger under processen ar: Om man gor
en tillbyggnad — behover den da ocksa omfattas av klimatdeklarationen?
Nej, kravet galler endast om det ar en ny byggnad som uppférs.

Jag har hort tidigare i debatten, framfor allt fran Sverigedemokraterna,
att man tror att vi inte kan paverka klimatavtrycket fran byggsektorn ge-
nom att infora klimatdeklarationer. Jag skulle vilja hdvda att om vi med-
vetandegor och hojer kunskapen kring den klimatpaverkan som byggsek-
torn faktiskt har vill man ocksa ta detta ansvar. Jag ar ganska évertygad
om att man, om inte annat sa for vara barns och barnbarns skull, vill ta
ansvaret och minska klimatpaverkan fran uppférandet av nya byggnader.

Fru talman! Det hér ar dock bara forsta steget. Aven om man kan
minska klimatpaverkan fran byggandet genom att méta utslapp behover vi
gora mer. De klimatdeklarationer vi debatterar i dag skapar framfor allt
forutsattningar for att ta nasta steg.

Det handlar bland annat om att kunna sétta upp grénsvarden for klimat-
paverkan utifran en mer fullstandig livscykelanalys. Ett sadant forslag ar
nu ute pa remiss. Avsikten ar givetvis att styra mot kraftigt minskade ut-
slapp for att minska byggsektorns totala klimatpaverkan.

Ett annat steg som jag ser att vi skulle behdva ta &r att minska klimat-
paverkan ocksa fran befintliga byggnader. Jag vet att det inte finns i lag-
forslaget i dag. Men vi pratar &ndd om byggsektorns klimatpaverkan, sa
jag tar mig friheten att nsmna nagra ord ocksa om detta.

Ingen far tro att det har loser hela byggsektorns problem och utmaning
nér det géller klimatpaverkan eller hela bygg... vad vi nu vill kalla det och
dess utmaning nar det galler klimatpaverkan. De allra flesta byggnader ar
ju redan byggda, och de allra flesta byggnader i dag har en stor utmaning
ndr det galler energitillforsel. Det handlar helt enkelt om hur mycket energi
de drar under sin livstid.

Jag tror att vi behdver fundera framat pa hur ocksa dessa byggnader
kan vara med och minska byggsektorns klimatpaverkan. Jag ser framfor
mig att vi nu kommer att behdva stélla energikrav ocksa pa befintliga
byggnader.



Dérfor valkomnar jag Riksrevisionens granskningsrapport Systemet
med energideklarationer — tydligt syfte men oklart mal, som presenterades
i forra veckan och som vi i utskottet kommer att debattera efter sommaren
—om vi inte gar till ett extra val.

Fru talman! Jag tycker att det ar bra att dessa fragor bade aktualiseras
fran Riksrevisionen och att vi debatterar dem i denna kammare.

Fran Miljopartiets sida skulle vi vilja se en renoveringstrend som gar
bort ifran att riva ut valfungerande kok for att kunna hoja hyran till att i
stéllet rusta vara hus for framtiden. Det handlar dels om att klara de klimat-
forandringar vi star infor, till exempel varmebaoljor eller kraftig nederbord,
dels om att minska den klimatpaverkan som ocksa det befintliga bestandet
star for.

Fru talman! Jag och Miljopartiet &r stolta 6ver att lagforslaget nu ligger
pa riksdagens bord och att det finns en majoritet som stéller sig bakom det.

Men vi &r inte ngjda forran vi har natt nollutslapp av véxthusgaser i
alla sektorer. Darfor ar det gladjande att flera av remissinstanserna séger
att de ocksa vill ga langre. Vi horde Sverigedemokraterna tidigare namna
de remissinstanser som inte vill att vi ska géra det, men jag vill verkligen
framhalla att det finns remissinstanser som vill att vi ska ga langre redan
nu. Det géller till exempel Sveriges Arkitekter, som konstaterar i sitt re-
missvar att om utvecklingen ska vandas och utslappen minska i linje med
de klimatmal som vi alla stéller upp pa maste hela branschen redan nu gora
en mer omfattande livscykelanalys dn den som foreslas.

Jag hoppas att vi snart ar dar och kan bredda forslaget sa att det blir
tydligare och inkluderar gransvérden. Vi vill alltsd ga langre, och det ar
ocksa en del av Boverkets uppdrag framat.

Fru talman! Avslutningsvis: En annan viktig och bra sak med lagfor-
slaget ar att det kommer att hoja kunskapsnivan i branschen. Det ar en
bransch dar jag sjalv har jobbat och som jag tillfalligt har lamnat just i
frustrationen éver bristen pé forstaelse for att vi har stérre utmaningar &n
dem som branschen traditionellt har jobbat med.

Dagens @mne for debatt och senare beslut &r absolut ett steg i ratt rikt-
ning, vilket gor att jag nog kommer att tycka att det &r lite roligare den dag
jag kommer tillbaka till byggbranschen och ocksa far jobba med klimat-
paverkan fran det vi bygger.

Med det vill jag yrka bifall till utskottets forslag i betdnkandet i dess
helhet och avslag pa de foljdmotioner som finns.

Anf. 30 OLA JOHANSSON (C):

Fru talman! Trots allt ar det allt 6verordnade malet att hélla 6kningen
av den globala medeltemperaturen val under tva grader med malet att inte
overstiga en och en halv grad samtidigt som anpassningsférmagan mot
skadliga klimatforandringar 6kar och att verka for att finansiella fléden
anpassas sa att de ar forenliga med minskade utslapp av vaxthusgaser.

Fru talman! Det jag just laste upp ar vad de lander, daribland Sverige,
som anslutit sig till Parisavtalet forbundit sig att gora. Det maste ga att
forena ekonomisk tillvaxt, ékad valfard och ett jamlikt samhélle med att
bromsa klimatutslappen. Vi kan inte ha en ordning dar en del maste an-
passa sig medan andra slipper undan.
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Det ar sjalvklart, fru talman, att bygg- och fastighetsbranschen hor till
de samhallssektorer som kan géra mer och vill géra mer. Det rader inte
heller nagon tvekan om att de &r beredda och ser det som en utmaning och
en mojlighet.

For nagra ar sedan fordes en debatt om huruvida det var en bra eller
dalig idé att ga fore i klimatarbetet och stalla hogre kommunala krav. Det
var ndrapa en tavlan mellan kommuner som inte behévde bekymra sig over
bygginvesteringarna i sina kommuner att stilla de hdgsta energikraven och
bygga de tataste husen.

Det har nu gatt nagra ar, och alliansregeringen tvingades, trots protester
fran vissa av dessa kommuner, att lagstifta bort kommunala sarkrav pa ex-
empelvis energidtgang, tillganglighet eller andra tekniska egenskaper. Det
visade sig att alltfor vidlyftiga nationella krav skapade ett sadant utrymme
for kommunerna. Vi som vill att bostadsbyggandet ska ske shabbt, kost-
nadseffektivt och &ven hallbart valkomnar darfor enhetliga regler som
branschen kan och vill anpassa sig till.

Byggandet star for en femtedel av samhallets klimatpéverkan, vilket
inte ar obetydligt. Det gar att paverka klimatavtrycket genom val av ma-
terial, metoder, tekniska lésningar och transporter. Inget materialslag stalls
langre &t sidan. Alla har mal for nar de vill uppnd klimatneutralitet.

Nu foreslas en ny lag om klimatdeklarationer. En forutséttning for att
byggnadsnamnder ska fa lamna slutbesked &r att det finns en klimatdekla-
ration, om det inte gjorts tydligt att en sadan inte &r tillamplig.

Detta har samtliga partier utom Sverigedemokraterna stallt sig bakom.
De motiverar sitt avslag med att de frivilliga certifieringarna, som i sjalva
verket gett upphov till oordningen, ska fortsétta att galla. Det &r Center-
partiet emot, fru talman.

Vi vill se ett 6kat byggande i trd, eftersom den vaxande svenska skogen
béde ar en kolsinka och ett material som binder kol medan det ar i bruk,
exempelvis i en byggnad. Klimatdeklarationer &r ett viktigt steg men ett
som inte enbart premierar trabyggandet utan blir en utmaning for alla, ock-
sa for byggande i betong, glas och stal.

Klimatdekarationer kommer med tiden att kunna anvéndas for att stélla
minimikrav pa klimatpaverkan i ett livscykelperspektiv. Nu ska de endast
laggas pa hog och samlas in av byggnadsnamnder for att sedan arkiveras
hos Boverket. Det &r en Iag ambitionsniva som snabbt borde skarpas, fru
talman.

Var uppfattning ar klar. Vi tillstyrker forslaget i dess helhet.

Anf. 31 MALIN DANIELSSON (L):

Fru talman! Klimatet &r var generations 6desfrdga. Om vi i framtiden
ska kunna undvika hojda havsnivaer som lagger manniskors hem under
vatten, extrem hetta som gor vissa delar av jordklotet obeboeliga och ex-
tremvéder som kommer att leda till stora flyktingstrémmar méste vi ta kli-
matfragan pé allvar.

Bostadsbyggandets utslapp ar ett omrade som har kommit i skymundan
under en ganska lang tid. Det har ocksa vara kommuner méarkt och darmed
ocksa tagit fram egna satt att forsoka certifiera och vara padrivande i kli-
matfragan.



Det tror vi inte &r bra. Vi tror att det &r bra om det finns enhetliga regler,
for det gor att vi kan bygga snabbare och billigare i stéllet for att bygg-
branschen ska behova forhélla sig till en uppsj6 av olika initiativ och reg-
ler.

Dérfor ar det bra att vi nu kommer fram med férslag om enhetliga kli-
matdeklarationer. Tar vi klimatfragan pé allvar och verkligen vill né de
klimatmal som vi faktiskt ar Gverens om behdver vi ocksa se till att alla
sektorer &r med och bidrar, dven bostadsbyggandets bransch.

Jag yrkar bifall till utskottets férslag i betdnkandet.

Anf. 32 JOAKIM JARREBRING (S):

Fru talman! | dag ska vi debattera civilutskottets beténkande
2020/21:23 Klimatdeklaration for byggnader. Jag vill borja med att yrka
bifall till utskottets forslag i betdnkandet.

Fragan om klimatdeklarationer ar en del av klimatomstallningen. For
oss socialdemokrater handlar det arbetet om att vara solidariska och bygga
frihet och jamlikhet for alla.

Klimatférandringarna ar namligen djupt orattvisa. De drabbar i forsta
hand fattiga manniskor savil i Sverige som globalt. Orsakerna till klimat-
forandringarna bars ockséa i hogre utstrackning av dem med storst till-
gangar. De rikaste 10 procenten star for cirka halften av alla koldioxidut-
slapp i varlden. Samtidigt star de fattigaste 50 procenten for mindre &n
10 procent av utslappen. Den rikaste procenten slapper ut dubbelt sa myck-
et som den fattigaste hélften av vérldens befolkning.

Vi socialdemokrater menar att klimatpolitiken maste satta jobben och
tillvéxten i fokus och att det ar nar hela samhallet jobbar tillsammans som
vi kan l6sa klimatfragan. Inga enskilda personer, foretag eller lander kan
sjalva astadkomma det som krévs.

Detta beslut, fru talman, ar en valkommen del i en lang rad beslut som
vi har fattat och maste fatta for att stalla om vart land till vérldens forsta
fossilfria valfardsnation.

Fru talman! Det &r ett faktum att byggnader i Sverige i dag stér for en
femtedel av samhallets klimatpaverkan. Uppforandet av byggnader paver-
kar alltsa klimatet i stor utstrackning. Det finns behov av en 6kad medve-
tenhet och kunskap om byggnaders klimatpaverkan och 6kad tillganglig-
het av information om vilken paverkan olika val i byggprocessen har bade
for miljon och for klimatet.

Det gar att paverka det klimatavtryck som uppférandet av en byggnad
innebdr till exempel genom val av material, byggmetod, konstruktionslés-
ning, avstand till tillverkning av material och resursplanering. Att se en
byggnads hela livslangd i ett sa kallat livscykelperspektiv &r ett stort steg
och rent av ett systemskifte i det klimatpolitiska arbetet inom byggsektorn.

Det behdvs fler och battre styrmedel for att klara de klimatpolitiska
malen. Detta &r ett mycket bra forslag i ett langsiktigt och systematiskt
klimatarbete som ocksa har som ambition att 6ka friheten och jamlikheten
i vart land for alla.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 22 juni.)
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§ 12 Genomférandet av MKB-direktivet i plan- och bygglagen

Civilutskottets betdnkande 2020/21:CU24

Genomforandet av MKB-direktivet i plan- och bygglagen (prop.
2020/21:174)

féredrogs.

Anf. 33 CARL-OSKAR BOHLIN (M):

Fru talman! Det ar viktigt att den som &r sakdgare och réattsligt berdrd
av en fraga ska kunna klaga i allman domstol och fa sin sak eller sin in-
vandning mot ndgonting prévad. Det dr ocksa ett problem att vi i samhéllet
i dag har en situation déar saker och ting Gverklagas pa ibland véldigt god-
tyckliga grunder, som en del i att forhala och forsena nagonting man inte
tycker om.

En komponent i detta, fru talman, &r ibland att organisationer som be-
finner sig ganska langt fran en sak har taleratt i ett drende. Det kan vara
motiverat att ge organisationer taleratt i kraft av deras stéllning, men det
maste naturligtvis ockséa vagas mot forutsattningarna for att vi ska kunna
komma framét med samhéllsbyggnaden.

Vi ser nu, fru talman, hur regeringen gar langre 4n vad MKB-direktivet
kraver i att ge taleratt till miljoorganisationer pa ett satt som riskerar att
fordroja och fordyra viktiga byggprojekt. Det &r en svar avvagning, men
den behdver goras pa ett balanserat sétt for att se till att vi inte hamnar i en
situation dar vi inte far ndgonting gjort i det har landet.

Fru talman! Jag ar 6vertygad om att de flesta partier héar i kammaren
atminstone &r beredda att erkanna att det &r ett problem att det tar lang tid
med vara byggprocesser i dag. En komponent i detta ar naturligtvis tiden
det tar att fa ett arende rattsligt provat. Da maste vi se till att vi har ett
system dar den som de facto &r berord av en fraga har taleratt men att kret-
sen darutdver hélls rimligt snav for att vi inte ska f& en situation som driver
samhallskostnader pa ett oforsvarligt satt.

Ndr regeringen nu implementerar MKB-direktivet gar man langre &n
vad direktivet krdver. Vi menar att det ar oklokt. Vi skulle vilja att direk-
tivet implementeras pa miniminivan for att fa en rimligare balans mellan
taleratten for organisationer som befinner sig valdigt langt fran sjélva sak-
fragan och forutsattningarna for att fa byggnationer genomforda.

Jag ska ta ett annat narliggande exempel. Ar det rimligt att en organi-
sation belagen pa vastkusten kan 6verklaga enskildas strandskyddsdispen-
ser pa Gotland? Det ar en fraga man rimligen behover stélla sig. Jag ar av
den personliga uppfattningen att det inte ar helt rimligt att det ar sa efter-
som det skapar problem for funktionssattet i samhéllet. Det dréanerar ocksa
den offentliga apparaten pa resurser. Ar det detta vi ska lagga véra resurser
pa?

Svaret pa den fragan ar i vissa fall ja och i vissa fall absolut inte. Har
har regeringen inte gatt helt ratt i avvagningen. Vi vill darfor att direktivet
ska implementeras pa sin miniminiva. Jag yrkar bifall till Moderaternas
reservation 1.

Anf. 34 ROGER HEDLUND (SD):
Fru talman! Vi debatterar MKB-direktivet i dag. Det &r ett direktiv som
ska sakerstélla en bedémning av ett byggprojekt som anses ha en betydan-



de miljopaverkan. | det har forslaget innebar det att man ger en uttrycklig
ratt for vissa organisationer att éverklaga beslut om detaljplan och bygg-
lov. Sverigedemokraterna menar att de som ska Overklaga den typen av
beslut ocksa ska vara sakagare med ett narliggande intresse i arendet.

Det finns redan i dag i Sverige stora problem med langa ledtider i byg-
gandet. Vi behdver inte skapa fler forutsattningar for langre byggtid. Vi
menar att det saklart ar oerhort viktigt med overklaganderatten, men nar
man infor sddana mojligheter for vissa organisationer som inte har det nar-
liggande sakintresset skapar man fel férutsattningar fér éverklagande av
bygglov i Sverige. Det ar darfor viktigt att man gér pa den linje som Sve-
rigedemokraterna foresprakar tillsammans i den gemensamma reservatio-
nen med Moderaterna och Kristdemokraterna, det vill sdga att man gor ett
tillkdnnagivande till den kommande regeringen att se dver implemente-
ringen av EU-direktivet och ser till att det implementeras pa miniminiva
sa att 6verklaganderétten inte mojliggors i sadan utstrackning att det blir
problem med ledtider i byggandet i Sverige.

Fru talman! Med de orden yrkar jag bifall till reservation 1.

Anf. 35 LARRY SODER (KD):

Fru talman! Ar det ndgon som tycker att planférfaranden gar fort och
smidigt i dag? | samtal med manniskor har jag fortfarande inte hort ndgon
som tycker sd. Givetvis kan demokratiska processer ta tid, men hur lang
tid far de ta? Givetvis ska de som direkt berdrs fa maojlighet att gora sin
rost hord, men vi kanske har givit for manga mojlighet att gora det i dag.

I manga planforfaranden vill man begréansa antalet som har klagorétt
eftersom man anser att det ska ga lite smidigare och enklare. Det tar helt
enkelt for lang tid med for vida begrepp om vilka som har klagoritt.

Det samhalleliga ansvaret att se pa arendena ligger historiskt och nu pa
béde kommun och lansstyrelse. Det ansvaret menar vi att kommun och
lansstyrelse klarar av. Det behovs inte nagon mer som tar till vara det all-
méannas intresse. | propositionen foreslar man specifikt att miljéorganisa-
tioner ska ges klagoratt, vilket gor att jag i grunden undrar vilka hansyn
och perspektiv de ska ta in som lansstyrelse och kommun inte redan har
vagt in.

Regeringen anfor tva saker som jag har noterat, namligen man att redan
i praxis har givit miljéorganisationerna denna rétt att dverklaga och att
man inte har gatt langre an det EU-direktiv som finns.

Jag har inget att invdnda mot att man redan i praxis har infort detta. Det
kan sakerligen stamma, och man havdar att det inte ger nagot nytt. Men att
vi inte gar langre 4n EU-direktivet staller jag mig tvivlande till. Det skulle
i s& fall vara en helt ny praxis om hur vi stiftar lag i denna férsamling.

Vi dr alltid bast i klassen i Sverige. Men jag tror att vi behdver vara sa
aterhallsamma som mojligt i denna specifika fraga.

Olika typer av planprocesser &r tidskravande, kostsamma och kréng-
liga som de &r. | ett lage dar vi alla vill g& at andra hallet till enklare forfa-
randen som &r snabbare och mindre kostsamma kanns detta alldeles fel.
Dock kan vi inte smita undan EU:s stora hand, men vi maste tillse sé att vi
inte gor mer an vad som ar nodvandigt, vilket var reservation tar fasta pa.
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Vi liksom flera remissinstanser befarar att den utdkade klagoratten for
miljoorganisationer som nu infors riskerar att leda till att byggnation och
anldggningar av stort allménintresse forsenas och fordyras till men for
samhéllsekonomins utveckling. Regeringens arbete med att inforliva
EU-direktiv i svensk ratt bar inte sallan prageln av att ga langre an vad
direktiven kraver. Mot denna bakgrund anser vi att det finns anledning att
dvervaga huruvida MKB-direktivets krav i det nu aktuella avseendet kan
inforas i svensk ratt pa en miniminiva i enlighet med reservation 1, som
jag yrkar bifall till.

Anf. 36 LEIF NYSMED (S):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till forslaget i civilutskott-
ets betdnkande CU24.

EU-kommissionen har kritiserat Sveriges implementering av MKB-
direktivet. MKB-direktivet innebér att for vissa byggprojekt som antas
medfora en betydande miljopaverkan ska goéras en bedémning av deras
miljopaverkan innan de tillats komma till stdnd, vilket jag kan tycka &r
rimligt.

Regeringen har utifrdn den kritiken foreslagit fortydliganden i
plan- och bygglagen utifran vad som i dag redan galler. Alltsa &r det ingen
utvidgad lagstiftning vi pratar om, som en del pastar och som en del tror.

| en tid dd medvetenheten alltmer 6kar om méanniskans paverkan pa
klimatet och miljén — det gavs en noggrann redogdrelse i forra arendet —
kanns det mérkligt att det ens finns reservationer i betankandet. Forslaget
i propositionen fran regeringen handlar om fortydliganden av i dag gal-
lande rétt. Ar man emot att den fortydligas maste man ocksa stalla sig fra-
gan vad vitsen dr med att gallande ratt ska vara otydlig. Man kan undra om
moderater, kristdemokrater och sverigedemokrater vill luckra upp gél-
lande rattspraxis, och i s& fall till vilken nytta. Ar det fel att vi faktiskt gor
en bedémning av sadana projekt som har betydande miljopéverkan? Jag
tycker att det ar mérkligt.

Om ett projekt anses ha betydande miljopaverkan kan man tycka att
det ar logiskt att det inte rader oklarheter om lagstiftningen. Som jag har
sagt vid tidigare debatter ar det langsiktighet och tydlighet som efterfragas
av de allra flesta parter inom planering och byggande. | det har fallet anser
vi socialdemokrater att det finns ett behov av att tydliggéra vad som fak-
tiskt galler. Det ger bra férutséttningar for planering och byggande.

Fru talman! Jag vill aterigen yrka bifall till forslaget i civilutskottets
betdnkande CU24.

Anf. 37 OLA JOHANSSON (C):

Fru talman! EU-kommissionen har framfort synpunkter pa hur Sverige
har genomfort MKB-direktivet. Vissa byggprojekt som kan antas ha bety-
dande miljopaverkan ska genomga en bedémning av art, storlek och loka-
lisering innan de tillats genomforas.

Det borde inte rada nagot tvivel om att sddana anpassningar av lagen
maste goras. Det ar heller inget parti som ar emot att Sverige gor de an-
passningar som behdvs och som &r en féljd av EU-medlemskapet.

Overimplementering &r annars ndgot som vi i Centerpartiet &r kritiska
till, fru talman, sarskilt nar de forsvarar och forhindrar for enskilda och
foretag. Vi delar de farhagor som fors fram i reservationen fran Moderat-



erna, Sverigedemokraterna och Kristdemokraterna om att miljoéorganisa-
tioner inte borde ha taleratt annat an nar ett byggprojekt far en direkt miljo-
paverkan. Det finns manga exempel pa att okynneséverklaganden fran
dessa organisationer hindrat dven privatpersoner fran att bygga. Jag har
tidigare har i kammaren beskrivit hur en kand och framgangsrik hallandsk
foretagare fatt en villa i Falkenbergs inland 6verklagad av en naturskydds-
férening i grannkommunen.

Eftersom kommissionen sa tydligt har gett Sverige small pa fingrarna
ser det morkt ut for att forhindra att detta blir lag har i kammaren i morgon.
Men, fru talman, jag skulle vilja att vi &terkom i framtiden och utvérderade
denna lagstiftning i syfte att kunna forandra den.

Den praxis som tilldmpas och som redan i dag ger dessa organisationer
talerdtt racker uppenbarligen inte for att MKB-direktivet ska anses upp-
fyllt. Vi beklagar detta och véljer att stélla oss bakom forslaget i betdnkan-
det.

Da detta troligtvis ar mitt sista anférande fore sommaruppehallet ber
jag att fa onska talmannen, kammarkansliet och naturligtvis dvriga leda-
moter en skon och behaglig sommar trots alla omstandigheter som uppstatt
under dagen.

Anf. 38 EMMA HULT (MP):

Fru talman! Mina kollegor i utskottet har pa ett fortjanstfullt satt re-
dogjort for arendets innehall, sa jag tanker inte gora det i detalj likt jag
gjorde i den forra debatten. Men jag skulle vilja saga ndgra ord om det som
mycket av den hér debatten har kommit att handla om.

Det handlar om rétten. Vem har ratt att 6verklaga? VVem har rétt att vara
rosten? Ar det bara manniskor i ndromradet som sjélva paverkas?

Vi i Miljopartiet har som en av de inledande bitarna i vart partiprogram
att vi vill vara rosten for dem som inte har ndgon. Jag tycker faktiskt att
den hér debatten handlar om det. Vem ska vara rosten for djuren, naturen
och kommande generationer om den enskilda individen véljer att inte bry
sig om djuren, naturen och kommande generationer?

Darfor tycker jag att det &r bra och ar glad 6ver att vi i dag gor dessa
forandringar sa att det blir tydligt att d&ven de som inte har en egen rost har
rattigheter.

Givetvis finns det proportioner i det har, men sa ar det ju med allt. Jag
ar ganska overtygad om att det ocksa finns manniskor som av egenintresse
overklagar beslut pa beslut pa beslut for att férhala processer och géra dem
langa, sa jag tycker att det &r viktigt och bra att det finns en majoritet som
vill ge andra rosten nér deras liv paverkas.

Med det yrkar jag bifall till forslaget.

Jag vill ocksa passa pa att dnska fru talmannen, talmanspresidiet, kam-
markansliet och mina kéra kollegor i civilutskottet en, ja, arbetsam som-
mar. Jag skulle tro att det blir s for oss allihop. Har vi tur kanske vi hinner
fira lite midsommar innan vi ses hér igen.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 22 juni.)
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8 13 Framtidens infrastruktur

Trafikutskottets betdnkande 2020/21:TU16
Framtidens infrastruktur (prop. 2020/21:151)
foredrogs.

Anf. 39 JENS HOLM (V):

Fru talman! Vi debatterar nu regeringens forslag till infrastrukturpro-
position med forslag pé inriktningen for infrastrukturpolitiken for perioden
2022-2033. Propositionen innehéller de ekonomiska ramarna och de poli-
tiska prioriteringarna fér perioden.

Lat mig vara tydlig: Det har forslaget racker inte. Det racker inte for
att mota de stora behoven av 6kat resande med tag. Det racker inte for att
underhalla vara jarnvagar och vagar. Det racker inte for att bygga ut cykel-
infrastrukturen i den omfattning som behovs. Det racker inte for att mota
vart klimatmal pé transportomradet om att minska utslappen med minst
70 procent till 2030.

Fru talman! Det har stundtals varit direkt provocerande att lyssna pé
infrastrukturministerns och andra regeringsforetradares forsok att sélja in
den har infrastrukturpropositionen till infrastrukturbranschen, miljérorel-
sen och hela svenska folket under forespeglingen att det har ar drhundran-
dets satsning. "Bigger than Biden”, sa till exempel infrastrukturministern.

| propositionen sétts den ekonomiska ramen till 799 miljarder kronor.
Det &r visserligen en stor summa och mer &n i tidigare propositioner, men
det &r langt mycket mindre an vad som behovs.

Sett i ett historiskt perspektiv &r de har infrastruktursatsningarna allde-
les for sma. Ett par decennier tillbaka, fru talman, lag infrastrukturinveste-
ringarna i Sverige pa ungefar 2 procent av bruttonationalprodukten. Med
det har forslaget kommer infrastrukturinvesteringarna att arligen ligga pa
lite drygt 1 procent av bnp.

Vad &n infrastrukturministern forsoker ge sken av ar det ett faktum att
med regeringens forslag till infrastrukturproposition kommer ett antal vik-
tiga jarnvagsprojekt inte att bli klara i tid. Jag talar till exempel om Norr-
botniabanan. Jag talar om dubbelsparet mellan Gavle och Harngsand och
om nya Ostkustbanan. Jag talar om fyrsparet mellan Uppsala och Stock-
holm, ny jarnvag Alingsas—-Goteborg och dubbelspar genom Skane mellan
Helsingborg och Héssleholm.

Det blir heller ingen adekvat upprustning av regionala banor som Bo-
husbanan, Kinnekullebanan, Stangadalsbanan och Tjustbanan, for att
namna nagra. Tvartom forstarks hotet om nedlaggning av de regionala ba-
norna med regeringens forslag.

Fru talman! Det finns inga nya riktade satsningar till Inlandsbanan, den
viktiga 6ver hundra mil 1anga jarnvagen fran Gallivare ned till Kristine-
hamn i Varmland.

Det blir inte heller nagra nya godsspar till hamnar som Ystad eller ny-
byggda Stockholm Norvik Hamn séder om Stockholm.

Varken ny jarnvég till Sélenfjéllen eller nya jarnvégsforbindelser Go-
teborg—Oslo och Stockholm—Oslo &r finansierade eller ens ndmnda i det
har forslaget.

Dé har jag inte ens kommit till det storsta sveket, namligen hoghastig-
hetsbanorna.



Ursprungsforslaget liksom Trafikverkets forslag ar att bygga dessa nya
stambanor med lanade medel som ett separat industrialiserat projekt. Sa
blir det inte. | stéllet valjer regeringen att ga fram i snigelfart och lagga
fram en infrastrukturproposition dar hdghastighetsbanorna fortfarande inte
ar fullt ut finansierade. Inte ens de tre prioriterade etapperna Ostkustbanan,
Goteborg—Boras och ny jarnvag Lund—Hassleholm har tillracklig finansie-
ring. Man har inte ens kommit igdng med bygget av dessa tre objekt.

Fru talman! Apropa den votering vi hade hir tidigare i dag och att riks-
dagen nu har uttalat sitt misstroende mot Stefan L&fven och regeringen
tycker jag att hanteringen av héghastighetsbanorna ar beskrivande for re-
geringens tondovhet infor riksdagsmajoriteten.

Det finns som bekant en majoritet i form av Socialdemokraterna, Mil-
jopartiet, Centerpartiet och Vansterpartiet for att bygga hdghastighetsba-
norna snabbt och effektivt. Hade regeringen forhandlat vidare med Véns-
terpartiet hade man kunnat Iésa denna fraga. Men vart senaste forhand-
lingsmote med regeringen om héghastighetsbanorna &gde rum, tror jag,
den 16 januari 2020. Sedan dess har ingenting hant.

Har detta mojligtvis med januariavtalets punkt om att Vnsterpartiet
ska hallas borta fran allt politiskt inflytande att gora? Ja, jag tror det. Det
visar i vart fall pd regeringens oférmaga att I6sa en fraga som man faktiskt
latt skulle kunna finna majoritet for.

Fru talman! Det stérsta problemet med infrastrukturproposition ar anda
sjalva utgangspunkten for den. Regeringen fortsatter att bedriva infrastruk-
turplanering baserat pa prognoser om okad trafik, inte baserat pa vara po-
litiska mal. Sedan den senaste infrastrukturpropositionen togs fram har det
som bekant hant en del. Sedan 2018 har vi en klimatlag som sager att alla
politikomraden ska bidra till och verka for att klimatmalen nas. Vi har till
och med ett separat mél om minskade utslapp fran transportsektorn. Ut-
slappen ska minska med minst 70 procent till 2030.

Men i regeringens proposition ar det fortfarande prognosstyrning som
galler, inte malstyrning. Detta syns till exempel i alla de motorvagsprojekt
som fortfarande planeras fran regeringen. Det handlar om Tvarférbindelse
Sodertdrn hér i Stockholm, nya anslutningsvéagar till Forbifart Stockholm,
E22 i Skane etcetera. Vi vet att nya motorvégar leder till 6kad bilism och
Okade utslapp. Déarfor ar dessa projekt och hela prognosplaneringen inte
acceptabla ur ett klimatperspektiv. Det ar inte bara vi i VVansterpartiet som
sager detta, utan det har aven Naturvardsverket och nu senast Klimatpoli-
tiska radet lyft fram. Vart klimatmal, tillsammans med andra viktiga mal
om jamlikhet och jamstélldhet inom transportsystemet, maste vara styran-
de for infrastrukturplaneringen.

Med anledning av detta har vi i Vansterpartiet lagt fram en motion om
en forbattrad infrastrukturpolitik. Var motion innehaller Kortfattat folj-
ande:

Vi vill se en ny politisk inriktning for infrastrukturpolitiken i Sverige,
dar vara politiska mal blir styrande, inte prognoser om okat bilresande.
I synnerhet klimatmalet ska ha en sadan styrande funktion.

Vi foreslar ocksa okade ekonomiska ramar. Vi vill ha 170 miljarder
kronor utdver regeringens forslag till investeringar i jarnvag och utbyggd
cykelinfrastruktur. Med anledning av detta vill jag ocksé passa pa att yrka
bifall till reservation 26, som handlar just om vara 6kade ramar.
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Vi vill ocksa ha 60 miljarder kronor mer &n regeringen till en finansie-
rad underhallsplan for jarnvagssystemet, sa att all jarnvag i Sverige kan
rustas upp och underhallsskulden arbetas av.

Vi har 9 miljarder kronor mer an regeringen till battre vagunderhall, i
synnerhet i glesbygd.

Vart forslag handlar ocksa om att hoghastighetsbanorna fullt ut ska fi-
nansieras med lanade medel och att de nya stambanorna ska byggas som
ett sammanhangande projekt och st& klara till borjan av 2030. Pa sa satt
kommer bygget av de nya stambanorna inte att konkurrera med andra vik-
tiga infrastrukturinvesteringar.

Med dessa forslag ar Vansterpartiet det parti som anslar i sarklass mest
pengar till att stalla om transportsystemet sa att det blir modernt, jamlikt,
jamstallt och helt i linje med vara klimatmal. Vi kan gora detta for att vi
prioriterar annorlunda. Vi prioriterar inte stora skattesankningar till redan
vélbestéllda méanniskor, exempelvis.

Med detta forslag handlar det inte bara om att bygga fardigt hoghastig-
hetsbanorna, utan dven Norrbotniabanan kan bli klar i tid. Aven dubbel-
sparet langs Norrlandskusten blir fardigt, liksom fyrsparet mellan Uppsala
och Stockholm och nya spar mellan Alingsas och Goteborg. Vi kan ocksa
fa till stdnd upprustningen av Inlandsbanan, dubbelspar genom Skane, rad-
dandet av vara regionala banor och upprattandet av ett antal viktiga gods-
spar till bade hamnar och industrier. Allt detta kan vi gora.

Vi i Vansterpartiet hoppas ocksa att vi kan ta de forsta stegen mot att
bygga ny, modern jarnvag fran vara tva storsta stader, Géteborg och Stock-
holm, till Norges huvudstad Oslo. Med vara forslag kommer vi ocksa att
fa en robust statlig medfinansiering for utbyggd cykelinfrastruktur.

Fru talman! Jag skulle vilja avsluta med att kommentera tre tillkdnna-
givanden som finns i betdnkandet. Ett tillkdnnagivande &r helt enkelt ett
beslut fran riksdagen déar vi uppmanar regeringen att verkstalla vara for-
slag.

Det forsta tillkannagivandet ar att vi foreslar en finansierad satsning pa
elektrifiering av transportsektorn. Vi vill ha en utokad satsning pa ladd-
infrastruktur langs vara vagar, pa parkeringsplatser och motesplatser och
vid mackar och annat. Denna laddinfrastruktur maste ocksa kopplas ihop
med laddinfrastruktur i resten av Europa, sa att man kan ladda sin elbil inte
bara i Sverige utan dven i Danmark, Tyskland, Frankrike och sa vidare.
Det &r det forsta tillkdnnagivandet.

Det andra tillkdnnagivandet handlar om att vi vill ha en finansiering av
inkdp av nya isbrytare. Den finansieringen ska ligga inom ramen for infra-
strukturplanen.

For det tredje vill vi hdja Trafikverkets anslagskredit till 10 procent,
for bade vidmakthallande och utveckling av statens transportinfrastruktur.
Detta innebér att om Trafikverket har ett projekt och pengarna ar slut vid
arets slut kan man lana lite pengar fran kommande ar sa att man inte be-
hover avsluta projektet for att sedan dra igang det igen nér nésta ar har
borjat.

Alla dessa tre tillkannagivanden ar baserade pa motioner fran oss i
Vénsterpartiet. Jag ar valdigt glad och stolt dver att forslagen i var motion
nu vinner en politisk majoritet i Sveriges riksdag.



Anf. 40 TERES LINDBERG (S):

Fru talman! | dag behandlar vi som sagt regeringens proposition Fram-
tidens infrastruktur eller det som i allmént tal kallas infraproppen. Samti-
digt behandlar vi inte mindre an 341 yrkanden fran allmanna motionstiden.

Inledningsvis skulle jag vilja yrka bifall till vara tre reservationer, re-
servation 28, 29 och 52. | Gvrigt star vi socialdemokrater bakom utskottets
forslag.

Fru talman! Denna proposition foreslar de ekonomiska ramarna for
nasta planperiod, 2022—-2033, pa totalt 799 miljarder kronor. Det ar en 6k-
ning pa 176 Y2 miljard jamfort med perioden 2018-2029. Dartill kommer
medel fran banavgifter och trangselavgifter, som berdknas uppga till
77 miljarder. Sammantaget blir det en ram pa 876 miljarder kronor.

Det &r naturligtvis mycket pengar, men i grunden handlar infrastruk-
turpropositionen inte om pengar utan om vad vi kan géra med dessa resur-
ser och pengar. Det handlar om jobben, klimatet och framtiden.

Vid misstroendeomrdstningen i dag var det svart att tro att vi befinner
o0ss mitt i en global pandemi. Men det ar faktiskt s&. Vi befinner oss i en
pandemi, oavsett hur manga personer i karantan som riksdagen viljer att
samla pa en och samma plats.

Framtida investeringar i infrastruktur kommer att ha en avgdrande be-
tydelse for hur vi klarar tillvaxt och jobb. En dkad ram pa 176,5 miljarder
kommer naturligtvis att paverka detta. Rétt anvanda kommer det ocksa att
kunna bidra till att vi klarar klimatmalen och att vi far fart pa ekonomin.
Nar sa mycket som 30 procent av utslappen kommer fran transportsektorn
&r det klart att de framtida investeringarna har en valdigt stor betydelse for
omstallningen.

Fru talman! For alla som haller pa med infrastruktur &r detta naturligt-
vis en stor dag. Men infrastrukturen &r inte bara viktig for dem som finns
i branschen eller for dem som nyttjar véagar eller jarnvagar. Den ar s&
mycket storre. Den ar sjalva blodomloppet i hela vart samhalle.

Om tégen inte gér eller om végen inte finns gar det inte att ta sig till
jobbet eller skolan. Det gér inte att traffa vanner och slaktingar om de inte
bor i ens absoluta narhet. Det gar inte lasa morgontidningen, och det gar
inte att ta sig till sjukhuset snabbt om olyckan skulle vara framme. Om inte
sjofarten fanns skulle vi ha svart att importera och exportera varor och
darmed forlora méangder av arbetstillfallen. Utan flyget skulle vi ha svart
att fa snabba transporter av till exempel en ny njure som nagon har vantat
lange pa.

Infrastrukturen &r helt enkelt sjalva kittet som haller ihop det moderna
samhallet. Den bidrar ocksa till att skapa gemensamma drommar om fram-
tiden. Den skapar jobb och nya bostader. Den bidrar till att klara malsétt-
ningarna i godstransportstrategin och omstallningen fran vig till sjo och
jarnvag.

Det Gvergripande transportpolitiska malet ar att sakerstilla en sam-
hallsekonomiskt effektiv och Iangsiktigt hallbar transportforsorjning i hela
landet. Det &r viktigt och kommer ocksa genomsyra objektslistan nar den
sa smaningom faststalls i den nationella planen for transportsystemet.

Helheten maste bejakas, och for- och nackdelar maste vagas mot var-
andra. Hela Sverige maste ges goda forutsattningar att leva, véxa och ut-
vecklas. Transportinfrastrukturen spelar en viktig roll. Den bidrar till jam-
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likhet och utjamnar klyftor. Den skapar tillvéxt och bidrar till regional ut-
veckling i hela landet.

Fru talman! Onskemélen &r manga. Det vittnar inte minst de 341 mo-
tionsyrkandena fran allmanna motionstiden om. Manga av ledamdternas
motioner handlar inte bara om enskilda objekt och projekt utan just om
onskan om hur ett enskilt objekt eller projekt kan bidra till att utveckla en
ort, en stad, en region eller hela vart land.

Men oavsett vad utskottets ordférande sager hér i talarstolen tar infra-
strukturpropositionen inte stallning till de enskilda objekten, utan det
handlar om att ge ramen och forutsattningarna for de projekt som sé sma-
ningom ska faststéllas.

Fru talman! Apropa anférandet fran trafikutskottets ordférande, vans-
terpartisten Jens Holm, som ocksa hanvisade till misstroendeomréstningen
vi hade hér i kammaren tidigare i dag, kan man konstatera att han talade
sig varm for hoghastighetstdg. Men han har precis 6ppnat dorren for UIf
Kristersson. D& kan du se dig om i himlen efter nagra pengar till hdghas-
tighetstag och nya stambanor! Det blir tydligt inte minst nar man laser Mo-
deraternas motion pa detta tema.

Fru talman! Det 4r en langtgdende process att ta fram en infrastruktur-
proposition. Riksdagens trafikutskott ar involverat pa olika satt, och jag
utgar fran att foretradare for samtliga partier har, har haft och kommer att
ha en dialog med foretradare for kommuner och regioner, for branscher
och intresseorganisationer for att bilda sig en bra uppfattning om helheten.

En sak som jag har kunnat urskilja och som har framgatt mer an nagot
fran samtliga av dem jag har varit i kontakt med &r budskapet om att lagt
kort ska ligga. Just detta signalerar ocksa regeringen tydligt i propositionen
och i sin kommunikation om den. Jag har ocksa uppfattat att det finns na-
gon form av gemensam hygglig hallning i just denna fraga i trafikutskottet.
Dérfor blir jag ganska forvanad Gver att en majoritet i utskottet nu har for-
mat sig kring att lyfta in finansieringen av isbrytare i detta.

Lat mig vara tydlig. Det rader ingen tvekan om att vi socialdemokrater
ser betydelsen av en vélfungerande sjofart och att det forutsatter att vi har
en ishrytarverksamhet som fungerar effektivt &ven under svara vinterfor-
héallanden. Detta &r en forutsattning for att vart land ska fungera.

Vi ar ocksa val medvetna om att var isbrytarflotta borjar bli alderstigen.
Har har ocksa ett arbete inletts dar Sjofartsverket arbetar tillsammans fin-
l&ndska Trafikledningsverket i ett designprojekt. Detta ska vara klart i slu-
tet av detta ar. Att foregripa resultatet av detta arbete ar inte seriost.

Att redan nu peka ut isbrytarna som en del av den ekonomiska ram vi
nu behandlar &r forhastat och riskerar naturligtvis att trdnga ut andra ob-
jekt. Det handlar om objekt som redan nu finns i den rddande investerings-
planen och det faktum att i princip alla intressen samfallt har uttalat att lagt
kort maste ligga. Vi som har satt oss in i Trafikverkets forarbeten och un-
derlag infér propositionen kan konstatera att det inte finns nagra ess i rock-
armen. Den fraga man da maste stalla sig ar: Vad vill ni ta bort?

P& samma tema blir jag ocksa djupt bekymrad 6ver Moderaternas age-
rande i fragan kring hoghastighetstag. Moderaterna ar kanske det ledande
oppositionspartiet och gor ansprak pa att ta dver statsministerposten. | Mo-
deraternas motion pa infrastrukturpropositionen vill man namligen gora
gallande att man haller sig till samma ekonomiska ram totalt sett men fore-



slar samtidigt en minskning av anslagen for utveckling av transportsyste-
met med totalt 33 miljarder.

Man konstaterar ocksa att infrastrukturprojekten ar underfinansierade.
Det pastaendet far val sta for Moderaterna, men de gor har anda en rejal
tankevurpa tillsammans med Kristdemokraterna, som vill skéra ytterligare
i medlen for utveckling av transportsystemet.

Ingen kan val ha undgatt att debatten om hoghastighetstag pagatt en
langre tid i vart land. Det hela bérjade pa allvar nar den davarande mode-
rata statsministern Reinfeldt tillsatte Sverigeférhandlingen med uppdraget
att ta fram forslag till principer for finansiering av just hoghastighetsbanor
mellan Stockholm och Géteborg och Stockholm och Malmé.

I den nu gallande planen aterfinns finansiering for Lund—Héassleholm,
Goteborg—Boras och Linkdping—Jarna som inréknas i projektet med hog-
hastighetstag. | en internationell kontext kan man naturligtvis fundera pa
om 250-350 kilometer i timmen &r hdg hastighet och om det verkligen &r
frdga om hoghastighetstdg. Men i vilket fall som helst innebar en minsk-
ning av anslaget, vilket Moderaterna alltsa foreslar, att man sétter dessa
projekt i gungning, och detta i en tid ndr investeringar behdvs. Inte minst
behdvs de for tillvaxt och for att skapa framtidstro.

Ytterligare ett forslag fran Moderaterna, dér de dessutom far medhall
av en majoritet i riksdagen och i trafikutskottet, galler anslagskrediter fér
Trafikverket. Dar vill man i ett tillkdnnagivande gora géllande att anslags-
krediten for Trafikverket ska vara 10 procent. | sin motion anger Modera-
terna att de vill ha en atergang till 15 procent, som de hévdar var gallande
under Reinfeldts regering. Men det &r ju inte sant.

Lat mig vara tydlig: Anslagskrediten regleras i budgetlagen, som sen-
ast beslutades 2011. Alltsa lades den fram av — gissa vem! — den moderate
statsministern Fredrik Reinfeldt. Den anger att anslagskrediten ska vara
3 procent men att den tillfalligtvis kan vara 10 procent. Moderaterna ver-
kar uppenbart inte ha koll p& hur budgetlagen fungerar, en lag som de
sjalva lagt fram i riksdagen.

Jag maste ocksé understryka att for innevarande &r har Trafikverket en
budget pa 65 miljarder. En anslagskredit pa 10 procent handlar alltsd om
6,5 miljarder. Jag kan tycka att det ar rimligt. Oavsett vilken regering vi
har behdver man ha en bra kostnadskontroll. Om man sedan éverskrider
budgeten med 6,5 miljarder kan jag tycka att det anda foranleder sarskilda
beslut i regeringen. Jag vill ocksa poéngtera att 3 procent &r nastan 2 mil-
jarder.

Ja, detta verkar ligga i tiden, fru talman. | jakten pa att trycka till rege-
ringen letar man krasst efter minsta gemensamma namnare oavsett om det
handlar om att falla regeringen eller bara om att fa till ett tillkannagivande.

Har kan vi, pd motsvarande sétt, hitta en majoritet for ett tillkannagiv-
ande kring utbyggnad av elinfrastruktur, trots att man vet, eller atminstone
borde veta, att elinfrastrukturens investeringar ligger i utgiftsomrade 22.
Och utgiftsomrade 22 hanteras av naringsutskottet.

Infrastrukturpropositionen, som vi nu behandlar, lyfter dock fram el-
infrastrukturen som en viktig del for att man ska kunna minska utslappen
fran transporter. Och regeringen jobbar med den fragan, inte minst i en
infrastrukturkommission som ska ta fram en handlingsplan — det &r ungefér
det som man efterstravar har. Man jobbar ocksa med att ta fram ett arbete
kring en nationell strategi for elektrifiering.
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Hade ni bara pratat med era kollegor i ndringsutskottet hade de kunnat
informera er om i vilken budgetpost som elektrifiering finansieras och var
man darmed borde besluta om detta.

Men ni kanske menar att elinfrastrukturen ocksa ska finansieras inom
infrastrukturramen. Det for mig osokt tillbaka till diskussionen kring lagt
kort ligger. Vilka objekt ar det som ska bort? Ar det den efterlingtade
stambanan mellan Linkdping och Jéarna eller stambanan mellan Goteborg
och Borés, som oavsett vad man tycker om hoghastighetstag sa val behovs
for att f ordning pa den regionala trafiken s att manniskor kan ta sig till
och fran jobbet pd ett bra och effektivt sitt?

Jag kréver ett svar. Vilka projekt &r det som ska bort?

Fru talman! Vi har en verklig chans att investera oss ur krisen. P& sa
sétt klarar vi klimatet och kan samtidigt skapa nya jobb och ett battre sam-
halle for alla i vart land. Genom samhallsbygget kan vi skapa jamlikhet
och jamstalldhet.

Pandemin har slagit hart mot vart land. Den har haft allvarliga konse-
kvenser for svensk ekonomi, och méanga har blivit av med jobbet.

Sverige var inte perfekt innan krisen. Klimatutsldppen maste fortsitta
att minska. Utslappen fran transportsektorn oroar — séklart.

Det ar trangt pa sparen. Det finns problem efter ar av eftersatt under-
héll. Vi behéver darfor modiga investeringar i mer jarnvag sa att fler kan
resa hallbart och s att gods kan fraktas klimatsmart.

Vi vill satsa pa elvagar och laddinfrastruktur for att sakra elektrifie-
ringen av fordonsflottan och bana véagen for eldrift, vatgas och andra hall-
bara drivmedel. S& sméaningom behover detta ocksa ske nér det galler sjo-
farten och flyget. Med satsningar pa underhall ska vi kunna rusta hela Sve-
rige starkt.

Vi socialdemokrater vet att vi skapar nya jobb och kan lsa samhélls-
problemen nér vi investerar i hela landet och i klimatomstallningen.

Vi socialdemokrater vet att investeringar i infrastruktur kommer att
gobra Sverige starkare.

(Applader)

(ANDRE VICE TALMANNEN: Ledamoten &verskred sin talartid
med 6éver 50 procent.)

Anf. 41 JENS HOLM (V) replik:

Fru talman! Jag skulle vilja bérja med att kommentera den sa kallade
anslagskrediten. Det finns en motion fran Vansterpartiet om att den ska
hojas till 10 procent. Det ar inte nagra konstigheter alls att myndigheter
kan ha en anslagskredit. Man kan fraga sig varfor vi landar p& 10 procent.
Jo, det &r precis den summa som Trafikverket sjalvt vill ha. Det ar det som
de har spelat in till Infrastrukturdepartementet.

Varfor behovs det da en viss flexibilitet i hanteringen av Trafikverkets
pengar? Jo, det var ett stort antal underhéllsprojekt pé jarnvagssidan som
for ett par ar sedan fick avslutas darfor att pengarna var slut det aret. Sedan
forsokte man dra igang dem aren dérpa. Hade Trafikverket haft en anslags-
kredit hade detta inte skett. De gick gang pa gang till regeringen och vad-
jade om ett beslut om att de skulle kunna fa en anslagskredit, och rege-
ringen sa nej. Darfor satter vi nu ned foten och ser till att vi far lite ordning
pa detta.



Teres Lindberg talar om att lagt kort ligger. Det tycker jag ér lite pro-
blematiskt fran ett klimatperspektiv, eftersom vi nu har en klimatlag och
nya klimatmal. Ska da gamla motorvagsprojekt finnas kvar inom infra-
strukturplaneringen? Finns det ingenting som man ska revidera utifran den
nya klimatlag som har kommit? Och kopplat till detta &r Norrbotniabanan,
27 mil ny jarnvég langs Norrlandskusten upp till Luled, som kommer att
minska utslappen med éver 80 000 ton. Vi i Vansterpartiet lovade att Norr-
botniabanan ska bli klar senast 2030. Kan Teres Lindberg ocksa lova att
Norrbotniabanan ska vara fardig till 2030?

Anf. 42 TERES LINDBERG (S) replik:

Fru talman! Jag ber om ursékt for att jag dverskred talartiden. Ibland
ar hjartat fyllt av mycket. Jag vill ocksa passa pa att tacka Jens Holm for
fragorna.

Forst galler det anslagskrediten. Jag har aldrig forvantat mig att Véans-
terpartiet ska vara de som tar det stora ansvaret for svensk ekonomi. Dér-
emot forvantade jag mig att Moderaterna skulle ha ett perspektiv pa den
hér fragan och inte fara med osanningar, till och med, i sin egen budget-
motion. Jag tycker att det ar ganska allvarligt for ett parti som gor ansprak
pé statsministermakten.

Nar vi pratar om infrastrukturplanering behover vi ha en langsiktig ho-
risont. Det behdver finnas langsiktiga perspektiv och langsiktiga forutsatt-
ningar. Just Norrbotniabanan finns med i den nuvarande investeringspla-
nen. For oss socialdemokrater ar det sjalvklart att den ska finnas kvar. Vad
som bekymrar mig &n mer &r det faktum att Jens Holm i dag har 6ppnat
dorren for UIf Kristersson, vars parti lyfte ut Norrbotniabanan ur infra-
strukturplaneringen. Hade de inte gjort det hade den redan funnits dar
i dag, for vi socialdemokrater lyfte in den under tidigare regering.

Jag skulle alltsé snarare vara bekymrad 6ver Jens Holms agerande just
nu &n Gver ndgonting annat nar vi pratar om infrastruktur, for tar man in
djavulen i sangen far man ocksa leva med den. Det blir inte helt enkelt for
er att f igenom de krav som ni staller. Det ar bara att titta p& de motioner
som finns pé& detta tema. Om jag var Jens Holm skulle jag snarare vara
bekymrad for egen del. Jag skulle vara bekymrad éver den politik som ni
sjélva forsoker att lyfta fram.

Anf. 43 ANDRE VICE TALMANNEN:
Jag vill erinra om sprakbruket.

Anf. 44 JENS HOLM (V) replik:

Fru talman! Jag beklagar det hoga tonldget. Det vi ser &r ett regerings-
parti som dnnu inte verkar ha forstétt att man inte har majoritet i Sveriges
riksdag. Man forvéntar sig att VVansterpartiet bara ska gapa och svélja nér
det géller precis allting som kommer frén Stefan Lofven och Annie LG6f.
Vi tar inte det, Teres Lindberg, inte en dag till. Vi har inte slappt fram
nagon ny majoritet, och vi har hela tiden sagt: Vi vill ha Stefan Lofven
som statsminister, men han kan inte bedriva nyliberal politik. Nagonstans
far man faktiskt sétta ned foten.

Jag fragade Teres Lindberg om klimatmalet och om det pa nagot vis
kan fa regeringen att revidera infrastrukturpropositionen. Det &r uppenbart
att det inte finns nagra sadana ambitioner fran regeringens sida. Det finns
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inte ett enda motorvagsprojekt som man har plockat bort fran infrastruk-
turpropositionen. Det tycker jag &r problematiskt, for motorvégsprojekten
kostar véldigt mycket pengar forutom att de leder till 6kade utslapp. De
kostar s& mycket pengar att regeringen inte har rad att finansiera vare sig
hoghastighetsbanorna, som man talar s& mycket om, eller Norrbotniaba-
nan — vi i Vénsterpartiet var med och drev pa regeringen for att de skulle
fora in den i planeringen igen.

Nu finns det pengar till att bygga ett par mil rals norr om Umea. Sedan
ar pengarna slut igen. Nar det galler Norrbotniabanan har man védjat till
oss i riksdagen. Man har vadjat till regeringen: Se till att vi far full finan-
siering, sa att vi kan bygga fardigt det har projektet i tid! Men det far man
inte fran regeringen, for det finns inga pengar.

Jag vill aterigen fraga Teres Lindberg: Kommer Norrbotniabanan att
vara fardig i tid, till 2030?

Anf. 45 TERES LINDBERG (S) replik:

Fru talman! Jag vill &nda pAminna ledamoten Jens Holm om att vi hojer
ramen med 176 % miljard. Det ger ocksé utrymme for att tillféra nya pro-
jekt, nya objekt. Det tror jag behdvs, sdklart. Samtidigt vet jag att Jens
Holm och hans parti konsekvent & emot vdgar. Men man maste ocksa se
att hela vart land ska fungera. Vi kommer aldrig att kunna bygga tag sé att
varje medborgare i vart land har en jarnvagsstation att ga till.

Manga kommer fortsatt att behéva vagen for att kunna transportera sig.
Godstransporterna kommer dven fortsattningsvis att behdva goras pa vag.
Sedan &r det klart att det ar bra och viktigt att de kan goras sa hallbart som
majligt. Snarare maste vi se till att vi far en omstéllning, men att helt ta
bort vaginvesteringar léser inga problem utan skapar bara nya.

Man far heller inte glomma bort att nya véagar och investeringar i vagar
ocksa ger mojligheter for nya satt att transportera sig pé ett klimatsmart
sétt. Utan vagar kommer heller inte bussen fram. | en framtid kanske vi
reser uteslutande med elbussar i stallet for med bussar som gar pa fossila
branslen. Jag skulle inte alls vara sa bekymrad.

Lat mig vara tydlig nar det galler hastigheten. Vi socialdemokrater
kommer, i alla fall s& lange vi har regeringsmakten, att se till att Norrbot-
niabanan byggs. Men att séga ett specifikt artal for nar den ska vara far-
digbyggd ar saklart lite problematiskt. Det tar tid att bygga jarnvéag. Det ar
betydligt mer komplicerat &n vad Jens Holm forsoker gora gallande har.
Men den kommer att byggas sa lange vi far vara med och bestimma. Om
detta rader inget tvivel.

Anf. 46 MARIA STOCKHAUS (M):

Fru talman! Det & mycket annat som tar uppmarksamhet en dag som
denna, men trots detta méste det har vara mandatperiodens viktigaste de-
batt, i alla fall for oss i trafikutskottet.

Infrastrukturen ar en forutsattning for att Sverige ska fungera och for
att manniskor ska kunna ta sig till och fran sina jobb och hamta barn pa
forskolan. Den &r ocksa en forutsattning for att foretag ska kunna fa till-
gang till ravaror och transportera sina slutprodukter ut till kunderna. En
effektivt planerad och vélfungerande infrastruktur ar forutsattningen for
jobb och tillvéxt i hela landet.



Vi ar dverens med regeringen om vikten av att satsa mer pengar pa
infrastruktur. Faktum &r, herr talman, att var ram ar densamma som rege-
ringens. Vi har dock valt att géra en lite annan prioritering inom ramen.

Trafikverket var mycket tydliga i sitt underlag till infrastrukturpropo-
sitionen: Det behdvs mer och béattre underhéll. Att underhélla de anlagg-
ningar vi har i form av vagar, jarnvagsrals, hamnar och flygplatser ar ocksa
det mest samhallsekonomiskt I6nsamma vi kan anvanda pengarna till.

Det vi gjort ar att omprioritera fran nyinvesteringar till underhall. Det
ar pengar som snabbt kan gora skillnad — skillnad for alla som kor pa de
125 mil vag dar Trafikverket sankt hastigheten pa grund av vagens daliga
skick. Det kommer att gora skillnad for alla som sitter fast pa tag som star
stilla pa grund av vaxelfel som beror pa bristande underhall av vara jarn-
végsanléggningar.

Herr talman! Moderaterna star bakom de 6vergripande transportpoli-
tiska malen. Dar betonas vikten av att sékerstélla en samhallsekonomiskt
effektiv och Iangsiktigt hallbar transportforsorjning i hela landet.

| en varld dar den tekniska utvecklingen gar med en rasande hastighet
och vi faktiskt kan se att alla trafikslag har en fossilfri framtid méste denna
utveckling bejakas, men man maéste ocksa ta hansyn till detta nar man gor
prioriteringar av framtidens infrastruktursatsningar.

Moderaterna vérnar skattebetalarnas pengar — det &r inte okant — och
vill utforma en modern infrastrukturpolitik som tar hansyn till miljo, jobb
och tillvéxt. For att sdkra jobb och tillvéxt i hela landet behdvs en valfun-
gerande infrastruktur.

Moderaternas plan handlar om hur vi skapar forutsattningar for hela
Sverige. Méanniskor och foretag ska kunna lita pa att grundlaggande funk-
tioner i samhallet fungerar och levererar den tilltdnkta nyttan som planerat.
Vi prioriterar darfor vard av den befintliga infrastrukturen samtidigt som
vi gor satsningar pa att stirka transportsystemet dér det behovs for att sa-
kerstalla att vi far en fungerande infrastruktur i hela Sverige.

Herr talman! Frdgan om hoghastighetstdg har tagit nastan allt syre i
infrastrukturdebatten de senaste aren. Kritiken ar omfattande, fran ledande
forskare och andra experter men dven fran Riksrevisionen. Prislappen bara
vaxer, och tidsplanen skjuts fram. Nér ska regeringen inse att vi ar for fa i
Sverige for att det ska vara ldnsamt att bygga hdghastighetsbanor? Dess-
utom sjunker ju miljé- och klimatargumenten ihop som en misslyckad
sufflé nar dvriga trafikslag gar mot fossilfrihet.

Vi ser gdrna investeringar i jarnvag men prioriterar att bygga pa det vi
har, komplettera och optimera for att 6ka kapaciteten. Var malsattning ar
ett vél fungerande jarnvagsnit dar det pa viktiga strak gér att kora upp till
250 kilometer i timmen.

Vi vill ocksé se en effektivare och mer sammanhallen process dar man
ser till helheter och snabbare kan fa ut nyttan av de olika investeringar som
gors.

Herr talman! Svensk infrastruktur har stora och allvarliga problem. En
majoritet av alla storre projekt tenderar att bli kraftigt férdyrade och myck-
et férsenade. Moderaternas analys &r att det behdvs en mer omfattande ge-
nomlysning av arbetet med upphandling och genomférande av savél un-
derhall som nybyggnation.

Vi behdver se dver mojligheten till forbattrad organisation, battre upp-
handlingsunderlag och battre kontroll p& anlaggningarnas status. Det be-
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hovs en plan for att komma till ratta med underhallsskulden och ocksa en
plan for att finansiera beslutade projekt. Vi behover ta ett stérre samlat
grepp kring alla dessa processer for att sakerstélla att vi far en effektiv
framdrift och valuta for vara skattepengar.

Regeringen valde nar den tilltradde att sdnka den anslagskredit som
Trafikverket hade. Jag ska erkdnna, Teres Lindberg, att vi hade fel i var
motion. Vi skrev 15 procent, men det var 10 procent, vilket var max enligt
budgetlagen, precis som Teres Lindberg tog upp i sitt anférande. General-
direktdren sjalv har varit ute och sagt att for stora projekt och stora under-
héllsprojekt som I6per éver flera ar innebar den laga niva som regeringen
har satt for anslagskrediten, 3 procent, att man ar tvungen att avsluta ett
arbete darfor att pengarna tar slut i november for att sedan starta upp arbe-
tet igen nar man har passerat arsskiftet. Detta leder till 6kade kostnader
och forseningar.

Det &r gladjande att det nu finns en majoritet. Jens Holm pratade om
att det var en motion fran Vansterpartiet, men vi andra partier hade ocksa
med det i vara motioner. Darfor har vi nu en majoritet for ett forslag om
ett tillkdnnagivande att regeringen ska se till att anslagskrediten dkas. Dar
har finansutskottet inte velat uttala sig, vilket tyder pa att alla de anklagel-
ser som Teres Lindberg kom med i sitt anférande inte riktigt stammer. An-
nars hade de velat uttala sig.

Herr talman! Elektrifieringen av trafikslagen &r viktig fér omstéllning-
en. For att manniskor och foretag ska vaga kopa ett eldrivet fordon kravs
att de kan kanna sig trygga med att de kan ladda dverallt. Man ska inte
behdva vélja bort att képa en elbil, elbuss eller mindre lastbil som drivs av
el av oro for att inte kunna ladda den. Har har vi ocksa ett forslag om ett
tillk&nnagivande till regeringen.

Min bild av hur arbetet med elektrifieringen gar till i det har landet ar
att det &r mycket snack och lite verkstad. Infrastrukturministern aker land
och rike runt och tar &t sig aran for det som regionerna gor. Man har tillsatt
en elektrifieringskommission med en massa kompetenta manniskor, men
det ar véldigt lite verkstad. Det &r ju verkstad som vi behdver se for att
manniskor ska vaga kopa elbil.

Forslaget om ett tillkdnnagivande tyder pa en otélighet hos en majoritet
hér i riksdagen. Vi vill se en finansierad plan. Att kdpa bil &r nagot som
man gor langsiktigt. Darfor maste manniskor kunna kanna sig trygga med
att det loser sig, att de vagar satsa pa en elbil och att de kan rakna med att
ladda hemma stdrre delen av tiden. Man behdver veta hur planen ser ut.
Det behdver bli verkstad, helt enkelt.

Herr talman! Flyget svarar, utéver hoghastighetstagen, for en stor del
av konfliktytan inom infrastrukturomradet. Flyget behovs i Sverige for att
stirka jobb och tillvéxt i hela landet. Trots flygets betydelse for Sverige
upptar det en valdigt liten del av infrastrukturpropositionen.

Reaktionerna pa regeringens sorgliga hantering av Brommafragan och
det engagemang detta har utlost runt om i landet &r en tydlig indikation pa
hur viktigt flyget &r for att hela Sverige ska leva och utvecklas.

Aven flyget har en plan for fossilfrihet, och det dvergripande arbetet
med att forbereda allt inrikesflyg for framtida fossilfrihet behdver intensi-
fieras. Introduktionen av elflyg kommer att fordndra flygmarknaden, och
behovet av de regionala flygplatserna kommer att 6ka. De &r viktiga i dag,



bade for att manniskor ska kunna resa men inte minst for samhallsviktigt
flyg och for krisberedskap. Det har inte minst pandemin visat 0ss.

Moderaterna vill langsiktigt gora alla flygplatser till beredskapsflyg-
platser. Slutligen vill vi moderater nar det géller flyget bygga ut Arlanda
och infrastrukturen kring flygplatsen med malet att den ska bli Nordens
ledande flygplats med fler direktflyg ut i varlden.

Herr talman! Sjéfarten &r en viktig och underutnyttjad resurs for gods-
transporter. Vi har vatten runt stora delar av var kust och dessutom en hel
del inre vattenvagar. For nagra veckor sedan startade en pendeltrafik med
prdm mellan Norvik och Vasterds. Det &r en spannande utveckling som,
om den far fart, kan avlasta bade vag och jarnvag. Svensk sjofarts konkur-
renskraft behover starkas genom en Gversyn av vara nationella krav och
kostnader sa att det sakerstélls att detta inte sammantaget innebér bety-
dande konkurrensnackdelar.

Sjofarten ar unik i sd matto att rederier kan flagga sina batar i vilket
land de vill. Om Sverige ger samre villkor foér sj6farten riskerar vi att i dag
svenskflaggade batar flaggas i ett annat land med lagre klimatkrav och
samre arbetsmiljo.

Ett annat problem for sjofarten ar de kostnader som ar férknippade med
att kora fartyg i svenska vatten, inte minst farledsavgifterna. Den modell
for finansiering av Sjofartsverket som vi har i dag ar inte hallbar. Och det
finns ett tillkdnnagivande fran riksdagen om att se 6ver det, ett tillkanna-
givande som regeringen annu inte har tagit tag i.

For att sjofarten i norra Sverige ska fungera vintertid krévs isbrytare.
Den svenska flottan av isbrytare bestar av tre fartyg byggda pa 70-talet.
De behover i nartid bytas ut for att sakerstalla godstransporter fran norra
Sverige &ven vintertid, och organisationen behdver i grunden utredas.
Aven hér har vi ett tillkannagivande, vilket var en viktig markering frén en
majoritet i utskottet. Jag tror att vi alla hade véldigt mycket kontakt med
foretag i norra Sverige och med olika branschorganisationer kring just fra-
gan om att man behover ha signalen att isbrytarna ar pd gang. Dessutom
pagar ett arbete tillsammans med Finland som det ar viktigt att vi inte tap-
par fart i. Da riskerar vara isbrytare att bli betydligt dyrare an nddvandigt.

Herr talman! Avslutningsvis star vi naturligtvis bakom alla véra reser-
vationer, men jag véljer att yrka bifall endast till reservation 32.

Anf. 47 TERES LINDBERG (S) replik:

Herr talman! Jag tankte forst att jag bara skulle stélla fragor. Men jag
blev apostroferad om att jag kom med anklagelser kring anslagskrediten.
Det gjorde jag faktiskt inte. Mdjligen anklagade jag Moderaterna for att
inte kunna rakna och att de inte har koll pa hur budgetlagen fungerar. Ma-
ria Stockhaus bekriftade ocksa att man hade fel pd 5 procent. 10 eller
15 procent ar inte sa noga, det handlar ju bara om 3 000 miljoner kronor
hit eller dit.

Det ar detta som ar sjalva bekymret med fragan om anslagskrediten.
Jag tycker att budgetlagen fungerar ganska bra som den &r i dag. Jag tycker
att det &r viktigt att inte minst Trafikverket som jobbar med stora projekt
har en mojlighet att ga till regeringen och fa en utokad anslagskredit. Men
att de per definition alltid ska fa ga 6ver sin budget med 10 procent i stallet
for 3 procent som galler alla andra myndigheter ar jag inte sa séker pa ar
serids ekonomisk politik. Men det verkar Moderaterna vara, och det spelar
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ingen roll om det &r 6 eller 9 miljarder hit eller dit. Men det &r ganska
mycket pengar dven for ett land som Sverige och for statskassan, skulle
jag vilja séga.

Dessa slarviga pastdenden kommer fran ett parti som faktiskt gor an-
sprak pa regeringsmakten. Jag tycker att man kanske borde tanka till bade
en och tva ganger innan.

Nér det kommer till just kopplingen till mitt eget anférande och de nya
satsningar som Moderaterna vill lyfta in har maste jag aterigen upprepa
min frga som jag stallde tidigare i talarstolen. Vilka projekt ar det som
Moderaterna vill lyfta ut? Vad dr det som inte kommer att ingd i ”lagt kort
ligger” for Moderaterna?

Anf. 48 MARIA STOCKHAUS (M) replik:

Herr talman! Nu tycker jag att Trafikverket med sina enorma projekt
har lite av en sarstéllning i forhallande till andra myndigheter. Darfor finns
det anledning att se dver deras anslagskrediter.

Sedan kan jag tycka att detta med att kunna rdkna ar vasentligt nar man
sitter i regeringsstédllning. D4 dr detta med “lagt kort ligger” lite intressant.
Den befintliga planen &r underfinansierad. Det kravs ett antal miljarder till
for att klara av att bygga dessa projekt.

P& presskonferensen nar propositionen presenterades var bade infra-
strukturministern och miljo- och klimatministern tydliga med att hghas-
tighetshanorna ska in inom plan. Dessutom aker infrastrukturministern nu
land och rike runt och pratar om alla nya projekt som ska in i planen, ex-
empelvis Oslo—Stockholm och Oresundsférbindelsen. Jag kan séga att det
inte kravs sarskilt avancerade kunskaper i matematik for att forsta att
denna ekvation inte gar ihop.

Vi véljer bort hoghastighetstagen. 400 miljarder kronor &r vad exper-
terna sager att kostnaden for dem kommer att landa pa. Egentligen &r det
rimliga som jag vill sdga till Teres Lindberg att det &r regeringen som kom-
mer att behdva prioritera bort. Regeringen kan absolut inte lagga till nagra
nya projekt. Men det handlar om 400 miljarder kronor, i princip hélften av
denna ram. Halften av projekten maste alltsd bort, Teres Lindberg. Vilka
projekt ar det som ska bort?

Anf. 49 TERES LINDBERG (S) replik:

Herr talman! Min fraga rérde inte detta. Detta handlar om att ni nu vill
lyfta in isbrytarna inom ramen for infrastrukturplaneringen. Ni vill lyfta in
elinfrastrukturen inom ramen for infrastrukturplaneringen. Det betyder att
den totala ramen blir mindre for allting annat. Det séger sig sjalvt.

Nar man laser er budgetmotion ser man samtidigt att ni vill dra ned pé
nyinvesteringar for att ni &r emot hoghastighetstag. Att gora det betyder
per definition att stambaneprojekten Linkoping—Jarna, Goteborg-Boras
och Helsingborg—Hassleholm faktiskt pa allvar ar i gungning. Vilka pro-
jekt &r det som ni vill ta bort? Till vilka i landet Sverige vill ni nu lamna
besked om att de inte ska f& mojlighet att pa ett lattare sétt transportera sig
och att regionaltrafiken inte ska fungera pa ett battre satt? | planeringen
just nu finns inte resurserna for strackorna har emellan. De finns inte dar.
Ni maste darfor ta bort ndgot som redan finns. Men det vill ni inte tala om.

Detta kan jag tycka dr ett valdigt stort bekymmer. Det &r véldigt latt att
gora ansprak pa regeringsmakten och att sta har och lova guld och gréna



skogar men inte tala om var pengarna ska komma ifran. Vilka projekt ska
bort, Maria Stockhaus? Jag vill att du svarar pa den fradgan. Och jag vill att
du infor hela svenska folket svarar pa vilka projekt som Moderaterna vill
stryka ur infrastrukturplaneringen.

Anf. 50 MARIA STOCKHAUS (M) replik:

Herr talman! Teres Lindberg och jag maste ha lart oss matematik pa
véldigt olika satt. Vi moderater har gjort en omférdelning med 33 miljar-
der kronor. Teres Lindbergs parti vill lyfta in hela hdghastighetsbanan med
400 miljarder kronor. Jag tror att det ar Teres Lindberg som ar svenska
folket svaret skyldig nar det galler vad som ska prioriteras bort.

Vi vill bygga nya strackningar — de som ligger i befintlig plan. Men vi
vill inte ha héghastighetsstandard pa dem. Det &r en viss skillnad kostnads-
massigt pa att bygga for hoghastighetstdg och att bygga for vanlig jarn-
vagstrafik. Det ar en stor del. Darfor kan vi ha rad med nya isbrytare och
med laddinfrastrukturen. Jag tror till och med att vi har rad med nya infra-
strukturpolitiska projekt, till exempel Oslo—Stockholm. Det kommer inte
Socialdemokraterna och denna regering, om de sitter kvar, att ha rdd med
i och med att 400 miljarder kronor for hoghastighetsbanor enligt bade in-
frastrukturministern och miljo- och klimatministern ska in i denna plan.
Det &r halften av pengarna i planen. Det innebdr att det inte finns pengar
till de projekt som redan ligger dar.

Det &r Teres Lindberg som dr svaret skyldig. Det &r 400 miljarder kro-
nor som ni maste plocka bort. Det innebér att de som vill ha Norrbotnia-
banan byggd kan titta i stjarnorna efter att det kommer nagon ny rals pa
plats dér. Ska hoghastighetsbanorna ha foretrdde kommer norra Sverige
inte att f nagon ny jarnvag.

Anf. 51 JIMMY STAHL (SD):

Herr talman! | dag debatterar vi framtidens infrastruktur. Ska vi satsa
pé rymdturism, flygande bilar eller kanske hyperloop, som kan komma
upp i hastigheter mellan 600 och 1 000 kilometer per timme? Nej, herr
talman, riktigt sa rolig blir inte denna debatt.

Om Socialdemokraterna far fortsatta att styra det har landet kommer
Sverige — dock om ganska Iang tid — att ha vérldens nyaste, varldens mest
omoderna och varldens langsammaste hoghastighetsjarnvag. Det ar ingen-
ting att skryta om direkt. Fragan &r nar regeringen lagger det forslaget i
malpase.

Sverigedemokraterna vill bygga mer jarnvag, men da smart jarnvag —
en jarnvag som kan nyttjas maximalt, med bade godstransporter och per-
sontransporter. An mer 6vertygad blev jag nar vi pa trafikutskottets senaste
mote talade om att man i Europa férsdker samsas om en gemensam struk-
tur och gora det enklare for resenarer att byta tdg. Da handlar det om takt-
fasta tidtabeller enligt knutpunktsprincipen.

Med enklare ord ska tagen enligt tidtabell vara inne pa en station da
andra tag ocksa ar dar, for att folk ska kunna byta linje och resa vidare.
Detta innebdr att det inte & nagon storre fordel med supersnabba tag. Mer
viktigt ar att tagen kommer i tid, och har kommer det viktiga med ett sadant
system: att tagen gar. Vad behdvs for att tdgen ska ga? Jo, underhall i mas-
sor. Vi maste ha en jarnvag vi kan lita pa dygnet runt, aret om.
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I gar lste jag foljande i tidningen: ”Aven idag ersatts tagtrafiken mel-
lan Goéteborg och Stromstad, samt mellan Varberg och Uddevalla, med
buss fram till midnatt. Risken for solkurvor och brénder i skog och mark
ar for stor.” Solkurvor kan man undvika genom att ha bra sliprar med béttre
beféstningar, herr talman, samt genom att det finns ballast mellan sliprar-
na. Brander ar lite svarare, men jag aterkommer till det senare i anforandet.

Vintertid ar det inte mycket battre — lite snd sa star bade jarnvig och
vagtrafik stilla. Vi méste kunna lita pa var infrastruktur. Nar man bokar en
resa tror jag att det & mer viktigt att det som &r avtalat halls. Det blir en
stor oro nar taget ar sent, herr talman: Hur ska jag hinna med nista anslut-
ning? Hur kommer jag ifran stationen?

Vi sverigedemokrater anser att man bor knyta ihop transportslagen nér
man bygger infrastruktur. Men man méste ocksa varda infrastrukturen. Det
kostar massor av skattemedel att bygga vara vagar och jarnvagar, och un-
derhalls de inte ar det som att kasta pengarna i sjon.

Herr talman! For att befintlig jarnvag ska bli battre bor vi inte bara
underhalla utan ocksd bygga ut och trimma systemet sa att vi kan fa mer
trafik i anlaggningen. Det kan handla om att bygga métesspar, dubbelspar
eller fyra spar eller om langre perronger och att bygga ut bangardar sa att
vi kan ta emot framtidens tdg. De ar 1 050 meter ldnga, medan vi i dag
endast har 630 meter langa tag i Sverige. Det ar valdigt korta tag interna-
tionellt sett.

Sverige ar sarbart; vi har bara en fast forbindelse till Gvriga Europa,
namligen Oresundsbron. Sverigedemokraterna vill att Trafikverket ska ut-
reda ytterligare en fast forbindelse for godstag, persontdg och vagtrafik —
speciellt nu ndr Fehmarn Balt-tunneln byggs.

Herr talman! Jag &r inte helt saker pa att vi kan lita pa att regeringen
hedrar utskottets tillkdnnagivande om att ha en redundans i jarnvagsfar-
jorna fran Ystad och Trelleborg till Polen och Tyskland. Ystad har i dag
ingen jarnvégstrafik via fartyg, och vad jag har hort har de féretag som kor
jarnvagsfarjor inte fatt ekonomiska medel av regeringen for att sikra jarn-
vagsfarjorna.

Herr talman! Jag sa tidigare att jag skulle aterkomma till branderna.
Har har vi ett problem. Vi har under de senaste aren blivit varse att skogs-
bréanderna har ¢kat i antal och omfattning, och det brinner just nu i Mons-
teras skogar.

I Sverige behdver vi ha en god beredskap, och det vore en stor fordel
om man dessutom hade stor kapacitet i form av egna plan eller helikoptrar
sd att man snabbt kan slicka branderna. For detta behover vi de regionala
flygplatserna, herr talman. Vi behdver dem for att resa, for att slacka bran-
der och for att hantera ambulansflyget och forsvaret, med mera. Sverige
borde gora de regionala flygplatser som &r villiga att stélla upp till bered-
skapsflygplatser och dessutom betala vad det kostar att halla dessa i bered-
skap.

Herr talman! Man kan undra varfor folk kdper stadsjeepar nér de bor i
stan. Men det kanske inte ar sa konstigt med tanke pa bristen pa underhall
av vagarna, potthal med mera. Stadsjeepar klarar den miljon mycket béttre.
Och handlar hastighetssankningar pa vagarna om en nollvision, eller ar det
bara en effekt av uselt underhall? Vi sverigedemokrater har blivit ned-
ringda av arga medborgare, och jag gissar att vi inte ar det enda partiet.



Trafikverket sanker hastigheten pa massor av vagar och skyller pa att
det handlar om att radda liv, men i sjalva verket beror det manga ganger
pa att det inte finns ekonomi att uppratthalla vagstandarden. | stallet for att
underhalla vagen sanker Trafikverket hastigheten. Snart far man ga till bil-
handlaren och fraga: Hur sakta gar den har bilen att kora? Skamt asido —
vi maste halla efter var infrastruktur.

Herr talman! Finns det ndgon sjofart? Laser man de ekonomiska pla-
neringsramarna for 2022—-2033 borjar man undra. Det star visserligen att
transporter ska flyttas fran vag till jarnvag eller sjéfart. Men var finns sats-
ningarna pa sjofarten?

En utskottsmajoritet kdnde stor oro for isbrytningen. De svenska isbry-
tarna lever pa 6vertid, och atminstone tre av dem behdver bytas ut snarast.
Vi foreslog ett tillkdnnagivande om att de ska finnas med i en nationell
plan som kommer 2022. Regeringen tillsammans med Centerpartiet och
Liberalerna motsatter sig detta forslag. Isbrytare & som ni vet inga billiga
bétar. Nar ska man fa fram dessa summor om inte nu nar regeringen har
lagt fram den storsta budgeten under atminstone min tid? Den &r pé nar-
mare 900 miljarder.

Inte heller vill regeringen och dess samarbetspartier 6ka anslagskredi-
ten fran dagens 3 procent till 10 procent for att ge mojligheten att gora
fardigt projekt i stallet for att 1ta dem vénta till nista budget.

Jag ser att min talartid rinner ut, herr talman. Jag har fatt det mesta sagt,
sd jag vill bara snabbt passa pa att saga att vi star bakom alla vara reser-
vationer men att jag yrkar bifall endast till reservation 25.

Anf. 52 ANDERS AKESSON (C):

Herr talman! Huvudpjasen i denna debatt &r givetvis den proposition
som ar l&mnad till riksdagen for stéllningstagande i dag. Huvudpjésen
i dag &r ju dock nagonting helt annat; det kanske ges utrymme att stélla
fragor om detta ocksa.

Infrastrukturpropositionen &r framtagen av Centerpartiet, Liberalerna
och regeringen tillsammans. Den &r bra. Ar den tillrackligt bra? Nej. Jag
har tidigare sagt i denna kammare och i dessa sammanhang att den dag da
nagon regering eller riksdag fattar ett beslut som innehaller tillrackligt
mycket av precis allting gar inte solen upp. Men den kanske ér tillrackligt
bra for att kunna ga vidare.

Vi i Centerpartiet hade nagra ingangsvérden som parti nar vi satte oss
ned med regeringen och férhandlade fram denna proposition.

Det handlade om klimatansvaret och om att gjorda nationella och in-
ternationella &taganden géller och ska farga in den hdr propositionen.
Check pa det! Detta ar en mycket tung del av denna proposition. Vi forso-
ker att pa olika vis mota, méta upp och ge forutsattningar for full tillgang-
lighet i hela landet och for alla transportslag med ett starkt klimatansvar.

Det handlade om de riktigt stora &taganden som har legat under mycket
Iang tid for att fa jarnvagens huvudpulsadror i vart land att fungera bittre,
som nya stambanor i séder, Norrbotniabanan i norra Sverige och ytterli-
gare jarnvagssatsningar i norra Sverige. Check pa det — det finns med!

Det handlade om vagunderhallet, med fokus pa barighet och tjalsakring
samt funktionalitet och tillganglighet aret om, pa bade de stora och de sma
véagarna i hela landet. Aven detta far gedigen uppmérksamhet i den har
propositionen. Check pa det, herr talman!
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Jarnvagens underhall har ofta diskuterats. Under mina tio tolv ar i riks-
dagens trafikutskott har den mest diskuterade fragan varit: Hur underhaller
vi jarnvagssystemet battre? Detta ar gediget framskrivet i en proposition
som pekar ut bade huvudpulsadrorna och de mindre, regionala jarnvagar-
nas utomordentliga betydelse tillsammans, eftersom det &r ett system.

Valdigt mycket av de industristrukturer som finns i vart land &r helt
beroende av till synes ratt lagt trafikerade jarnvagssystem for att na ut till
sin marknad i och utom Sverige. Dessa industrier &r inte sallan av stor be-
tydelse for att vi ska klara den omstéllning vi gjort med anledning av kli-
matéataganden, och de &r spridda 6ver hela landet. Check pa det, herr tal-
man!

Den hér propositionen kopplar samman de fem transportslagen. Jag har
hort ségas hér att sjofart och flyg inte ndmns, men om man séger det har
man inte last propositionen, herr talman. Det borde man méjligtvis gora
innan man ger sig in i en sadan har debatt.

Propositionen om transportinfrastruktur har alltid, i och med att detta
ror anslagsmedel till Trafikverket, finansierat vagar och jarnvagar. Det
finns element i den nuvarande nationella planen som handlar om stora ma-
rina taganden och flygataganden. Den hér propositionen dppnar for ett 4n
mer intermodalt synsatt for att koppla ihop transportslagen samt for att
gora verklighet av ett mantra och flytta tung, langvaga trafik fran vag till
jarnvag och sjofart. Det finns oppningar for att ga fran prat till verkstad;
den som l&ser propositionen ser att de &r tydligt anvisade dar.

Centerpartiet har under en lang foljd av ar drivit pa for att it — informa-
tionsteknologi — ska betraktas som ett transportslag. Det star inte “it, det
femte transportslaget” — sa langt nadde inte Centerpartiet i férhandlingar-
na. Men it omnamns som en absolut forutsattning for den intermodala,
transporteffektiva och miljosmarta l6sningen. Check pé det, herr talman!

Den hér propositionen lyfter upp hela landets behov av investeringar,
underhall och tillganglighet for manniskor och for gods. Den lyfter ocksa
fram det regionala medinflytandet och den regionala politiska nivans be-
tydelse for att detta ska fungera i verkligheten.

Herr talman! | torsdags var jag i Torsas, en liten ort soder om Kalmar.
Det &r en liten kommun som tillsammans med den region som kommunen
ar verksam i under flera ar har verkat for att fa till en cykelvag. Det har
fullstdndigt knutit sig.

Man tog sina bésta vagingenjorer och réknade fram att man klarar detta
och kan finansiera det. Man gick sedan till Trafikverket, och tillbaka kom
en kostnad som var tva till tre ganger hogre.

Vi maste fa till en lex Torsés. Det finns ingen mening med att denna
riksdag ar efter ar anslar medel som aldrig blir anvanda, eftersom den nast
basta losningen for att fa till en fungerande transportinfrastruktur for na-
gonting sa enkelt som cykling alltid valjs bort. Det nést bésta duger inte;
det bésta blir det nést bastas fiende. Sa gér det inte att hantera detta.

Genom att den regionala politiska nivan ges ett stort inflytande i arbetet
kommer fler saker att bli gjorda. Detta finns med i den hér propositionen.

Det har diskuterats i denna debatt huruvida staten behdver ha en palit-
lig eller inte palitlig samarbetspartner. Jag kan forsakra kammaren om att
jag inte har traffat nagon politisk foretradare fran nagot parti — och det
finns ratt manga olika partier ute i Sverige; mangden &r storre an vad den
for narvarande &r i denna kammare — utan att personen som forsta punkt



har tagit upp féljande: Om staten har sagt ndgot, gjort upp nagot eller for-
handlat, sta for guds skull fast vid det! Ryck inte undan forutsattningarna!

Mot statens planering planeras for bostadsbyggande och gérs samhélls-
planering och regionplanering. Ar av férberedelser 1aggs ned; dé kan inte
staten rycka undan forutsattningarna. Detta var en av grundférutsattning-
arna, och det finns med i denna proposition.

Har diskuteras skeenden i var omvérld, kontinentalt kopplat ned mot
Centraleuropa, Norge och sé vidare. Den som laser propositionen, herr tal-
man, ser att dven detta finns med.

Transporteffektivitet finns med har. Centerpartiet har drivit pa, och
kommer att driva pa, valdigt hart for langre och tyngre fordon, oavsett om
det handlar om vag- eller jarnvégsinfrastruktur.

Det har ar ett rambeslut. Efter riksdagsbeslutet i morgon gar detta vi-
dare till Trafikverket med direktiv fran den regering som vi hade fram till
i morse; nu &r det en expeditionsministar. Jag vet faktiskt inte riktigt, men
de som tog initiativ till omréstningen i morse vet sékert vad som hander
nu.

Det normala hade varit ett regeringsbeslut med direktiv till Trafikver-
ket om att lagga fram ett mycket konkret forslag i oktober. Sedan skulle
det ga ut pa remiss till landets regioner, kommuner, néringslivsorganisa-
tioner och sa vidare och darefter komma tillbaka till Regeringskansliet for
faststallelse i en konkret nationell plan ungefar vid denna tid nésta ar.

Det ar sa infrastrukturplanering gar till i vart land. Att konkreta projekt
star omnamnda i mangder i en proposition har aldrig skett, och lat oss for
guds skull hoppas att det aldrig gor det. Sa bygger vi inte — langsiktigt,
stabilt och med ett engagemang i hela landet — vaginfrastruktur, jarnvags-
infrastruktur, sjofart, flyg eller it i vart land.

Utover propositionen hanteras en rad motioner fran allmanna motions-
tiden. Centerpartiet har givetvis foljt upp sina reservationer i den. Det
mesta ar mycket val tillmotesganget i propositionen. Darfor ar den bra. Vi
har likval valt att reservera 0oss mot de tre tillkdnnagivandena, det vill séga
att Centerpartiet yrkar bifall till reservationerna 28, 29 och 52. Déarutover
yrkar Centerpartiet bifall till reservation 6, som for Centerpartiet rér en
sarskilt viktig fraga, det vill sdga jamstalldheten i trafikbehandlingen.

Anf. 53 JENS HOLM (V) replik:

Herr talman! Anders Akesson namnde bade klimatfrdgan och trans-
porteffektiviteten och att det finns med i regeringens proposition, och s&
ar det ju. Det finns ofta manga fina formuleringar i propositioner fran rege-
ringen, men det som verkligen far nagot att hinda ar om det ar lite mer &n
bara fina formuleringar. Det maste vara direkt styrande.

Jag har last remissvaren fran Naturvardsverket och Klimatpolitiska ré-
det, som har sagt att nu har vi en klimatlag, ett klimatpolitiskt ramverk och
till och med ett sarskilt utslappsmal for transportsektorn. Utsldppen ska
minska med minst 70 procent till 2030. Detta maste fa ett genomslag i in-
frastrukturplaneringen. Men bade Naturvardsverket och Klimatpolitiska
radet beklagar att de inte ser att detta pa nagot vis har fatt ndgot genomslag
i infrastrukturpropositionen. De och aven forskare fran KTH till exempel
lyfter upp vikten av att man kanske inte kan utga fran att lagt kort ligger
vad galler storskaliga véagprojekt, som slukar enorma summor pengar och
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som kommer att leda till véaldigt stora utsl&pp. Jag ser inte ett enda vagpro-
jekt som foreslas lyftas ut ur infrastrukturplaneringen.

Jag vill darfor friga Anders Akesson: P4 vilket satt har vért klimatpo-
litiska ramverk fatt ett genomslag i infrastrukturpropositionen? Jag skulle
ocksa vilja fraga varfor ni inte foreslar att byggandet av hoghastighetsha-
norna ska lanefinansieras, sa att de kan byggas snabbt och effektivt i sepa-
rat ordning. Med det hér forslaget kommer héghastighetsbanorna tyvérr
inte att bli klara férran om méanga decennier, om de ens blir det da.

Anf. 54 ANDERS AKESSON (C) replik:

Herr talman! Tack for fragorna, Jens Holm!

Jag vill inleda med en fraga till Jens Holm. Jens Holm &r en mycket
engagerad trafikpolitiker, en mycket skicklig ordférande i riksdagens tra-
fikutskott och mycket ordentlig.

Med vilken ambition gick Jens Holm till riksdagen i morse? Var det
for att skapa forutsattningar for att fatta ett bra beslut kring framtidens
transportinfrastruktur, som direkt efter ett riksdagsbeslut i morgon ska ex-
pedieras av en handlingskraftig regering som utifran propositionen ska ge
direktiv till Trafikverket, att agera och ta fram ett konkret forslag till ny
nationell transportplan under hosten? Det ar ju den normala géngen, Jens
Holm. Eller gick Jens Holm till riksdagen i morse i syfte att skapa en oro,
ett regeringskaos?

Jag vet att detta inte har med trafikpolitik att géra, men agerandet fran
det parti som Jens Holm foretrader har i kammaren far en direkt paverkan
pa det politikomrade som vi just nu diskuterar. Jag ar lite forvanad.

Det hade varit lattare, herr talman, att svara pa Jens Holms fragor om
vi inte hade sléngt in landet i ett parlamentariskt kaos.

Om Jens Holm l&ser propositionen ser han att det finns tydliga anvis-
ningar om att den klimatlagstiftning och de &taganden som Sverige har
gjort nationellt och internationellt ska foljas och tas hansyn till. Nu géllan-
de nationell plan och liggande objekt, oavsett vilket transportslag det hand-
lar om, kommer ocksa att prévas, Jens Holm, i det forslag som Trafikver-
ket ska lagga fram.

Anf. 55 JENS HOLM (V) replik:

Herr talman! Jag noterar att jag inte fick svar pa min fraga om lane-
finansiering av hoghastighetsbanorna. Jag vill pAminna om att det &r en
frga dar mitt parti och Anders Akessons parti ldnge har tyckt samma sak.
Vara partier har till och med suttit i samma foérhandlingsrum med finans-
ministern och infrastrukturministern och diskuterat den har fragan. Jag
hade i alla fall uppfattningen att Centerpartiet var for att hoghastighets-
banorna skulle byggas i en separat organisationsform och att pengarna
skulle Ianas upp sa att de inte konkurrerar med andra viktiga objekt.

Jag tycker ocksé att det var ett intressant svar fran Anders Akesson
gallande att objekt ska provas utifran vart nya klimatmal. Men innebar det
d&, Anders Akesson, att lagt kort inte ligger? Innebér det att exempelvis
ett antal storskaliga vagprojekt kan plockas bort fran infrastrukturplane-
ringen just med hanvisning till vara klimatmal? Det &r inte det som Teres
Lindberg fran Socialdemokraterna sa har tidigare, och det &r inte heller det
som infrastrukturministern sjalv har sagt.



Akesson fragade med vilken ambition jag gick hit. Jag gick hit med
ambitionen att vi ska ha en handlingskraftig regering som forstar att man
&r en minoritetsregering och som behdver prata med riksdagens partier.

Vi i Vansterpartiet har varit valdigt tydliga. Vi har under tva och ett
halvt &rs tid sagt: Vi vill inte ha marknadshyrorna. Driver ni igenom det
dar forslaget kommer vi att stoppa er som regering. Vi kommer att géra
allt vi kan for att stoppa er. Och det ar precis det vi har gjort, s& Anders
Akesson, Annie Lo6f och deras parti kan nu ga tillbaka och meditera lite
over det s kallade januariavtalet och punkt 44 om marknadshyror. Tar
man bort den kan vi b&rja prata med en ny regering igen.

Anf. 56 ANDERS AKESSON (C) replik:

Herr talman! Det hér &r en ny proposition. Vart fjarde ar antas ungefar
en sadan har i svensk riksdag. Det innebdr att den transformeras genom
direktiv till Trafikverket, utifran den proposition, de direktiv och den lag-
stiftning som de hénvisar till, att utveckla ett forslag till ny nationell trans-
portplan. Givetvis kommer alla objekt att provas enligt gallande svensk
lagstiftning.

Det &r daremot s, apropa det som Jens Holm tar upp kring nya vagar,
att jag valdigt ofta ocksd moter fragetecken kring nya stambanor. Jag vill
pasta, herr talman, att det oavsett vilken transportinfrastruktur vi ger oss
pa att finansiera och bygga &r en mycket stor utmaning att bygga den pa
ett sadant satt att bade byggandet och anvandandet av den far minsta moj-
liga klimatpaverkan. Aven detta, herr talman, innehéller propositionen for-
slag till I16sningar pa.

Vad galler hur vi finansierar nya véagar och jarnvagar och vidmakthal-
ler de vi har leder den hér propositionen fram till ett rambeslut som handlar
om att en regering, vilken det nu blir efter Jens Holms uppvaknande i
morse, ska ge 437 miljarder kronor for nyinvesteringar. Om Centerpartiet
far rada, herr talman, kommer en rejal andel av dessa, sett dver den tids-
horisont som det handlar om for att bygga nya stambanor och nya végar
och vidmakthalla de vi har, att fordelas sa att bygget av de nya stambanor-
na kommer igdng och far upp hastigheten i sitt byggande.

Anf. 57 MAGNUS JACOBSSON (KD):

Herr talman! Da detta ar var sista debatt innan sommaren pa trafikut-
skottets omrade vill jag passa pa att 6nska alla mina kollegor en fin som-
mar nér debatten vél ar dver. Jag vill &ven 6nska alla er andra en fin som-
mar.

Herr talman! Vi star bakom utskottets forslag till tre tillkannagivanden
till regeringen avseende elektrifiering av transportsektorn och fungerande
laddinfrastruktur i hela Sverige, finansieringen av nya isbrytare samt att
Trafikverkets anslagskredit bor hojas till 10 procent. Vi star dven bakom
alla véra reservationer, men for tids vinning yrkar vi bifall enbart till re-
servation 4.

Herr talman! Aven om vi ser att de senaste &rens underhallssatsningar
pa jarnvag har resulterat i battre turtathet har vi fortfarande stora problem
med underhallet, vilket leder till att tag inte alltid kommer fram i tid. Vi
har ocksa genomfort for lite investeringar, vilket gor att godstag, fjarrtrafik
och regiontrafik konkurrerar om tiden pé sparet.
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Vi ser hur dagens isbrytare héller pa att bli uttjanta. Anda valjer rege-
ringen att inte hantera dessa i denna proposition. Vidare ser vi hur flyget
har drabbats av sin storsta kris ndgonsin. Anda ser vi inte att regeringen
vidtar nagra langsiktiga atgarder for att sakerstalla denna viktiga del av
den svenska infrastrukturen.

Vi ser ocksd hur véra vagar forfaller. Allt fler drabbas av allt samre
vagar, vilket forsvérar for bade naringslivet och dem som bor utanfor vara
storre stader. Trafikverket sanker hastigheter i stora delar av landet med
hanvisning till att man inte har tillrackligt med resurser for att rusta upp
vagarna, vilket bland annat har uppméarksammats av Transportforetagen
via hemsidan Vagfakta.

Vi ser ocksa att investeringar i och upprustningar av BK4-vagar tar
alltfor lang tid, vilket forsvarar for vart naringsliv da det helt enkelt inte
gar att anvanda sig av BK4-systemet innan det &r utbyggt 6ver hela landet.

Herr talman! Regeringen satsar 799 miljarder kronor under perioden
2022-2033, varav 165 miljarder kronor till vidmakthéllande av statliga
jarnvagar, 197 miljarder kronor till vidmakthéllande av statliga védgar och
437 miljarder kronor till utveckling av transportsystemet. Detta &r mycket
pengar, men om man laser vad Trafikverket tidigare har sagt kan man kon-
statera att de ansag att det behdvdes en 6kning pa 25 procent for att klara
av det bristande underhallet. Om man tar hansyn till olika berakningsgrun-
der har regeringen i praktiken hojt anslagen med 20 procent. Samtidigt har
man férdelat resurserna pa ett sadant satt att man okar investeringarna och
i praktiken minskar pa underhallet, vilket innebér att alla vara nuvarande
jarnvagar och vagar kommer att fortsétta att forsdmras.

Trafikverket var tydliga med att man 6nskade att ett eventuellt htghas-
tighetstag skulle hanteras utanfor ordinarie ram. Men regeringen véljer att
stoppa in det i ramen, vilket innebar att 165 miljarder ar lasta till detta
projekt, vilket i sin tur innebér att andra projekt tvingas sta tillbaka.

Trafikverket, Riksrevisionen och olika delar av néringslivet konstate-
rar att om man ska bygga hdghastighetstidg maste det ske i en egen organi-
sation, bade utifran ett ekonomiskt perspektiv och framfor allt utifran ett
tidsperspektiv. Ska hoghastighetstag vara Ionsamma maste de byggas pa
5-6 ar, inte under 1520 ar. Regeringens beslut att ldgga in hdghastighets-
tagen i ordinarie ram &r darfor otroligt forvanande.

Flera av jarnvégsbolagen samt Riksrevisionen har kritiserat inforandet
av det nya digitala systemet ERTMS. Kritiken handlar om att systemet &r
dyrt och att det inte fungerar pa ett tillforlitligt satt. Ett inforande av
ERTMS kommer att kosta cirka 30 miljarder for staten. Dartill kommer
kostnader for jarnvagsoperatdrerna. Vi borde vénta med detta projekt till
dess att vi ser hur framfor allt Tyskland och Danmark kommer att agera.

Regeringen avsétter inga pengar for att sékerstélla den infrastruktur
som behdvs for att sakerstélla att vi har ett fungerande flyg i hela Sverige.
Man visar inte heller hur man tanker sékerstélla att den norrldndska indu-
strin har isfria hamnar &ven i framtiden.

Summerar vi regeringens forlag innebér det att man har stoppat in tva
tunga gékungar i form av hoghastighetstdg och ERTMS i budgeten, vilket
gor att man misslyckas med att ta itu med det bristande underhallet inom
béade jarnvagen och véra vagar.

Det ar ocksd uppenbart att regeringen har en kraftig obalans mellan
satsningar pa jarnvag och vég. Trots att 80—90 procent av alla transporter



som sker inom Sverige sker pa vag satsar man framfor allt pa jarnvag. Ar-
gumentet for detta ar att man onskar fa till en dverflyttning fran vag till
jarnvag. Problemet &r bara att regeringen inte verkar ta hansyn till hur otro-
ligt mycket gods som gar pa vag samt det faktum att vi aldrig kommer att
kunna bygga jarnvag fram till varje husknut.

Ska vi leva upp till de miljomal som vi har antagit i riksdagen méste vi
borja investera i vara vagar. Det ar miljévanliga person- och godstranspor-
ter pa vag som ar nyckeln till en framgéngsrik miljopolitik.

Herr talman! Kristdemokraterna sager nej till Sverigeférhandlingen,
men vi stéller oss bakom den ekonomiska ramen avseende 799 miljarder
kronor under perioden 2022—2033. Det gor att vi har samma ram som re-
geringspartierna, men vi valjer att anvanda pengarna pa ett annat satt. Vi
skjuter aven pa ERTMS i syfte att véanta in hur Tyskland och Danmark
agerar, da det framfor allt &r dessa tva lander som vara godstag kommer
att trafikera. Bada dessa beslut frigor resurser som vi framfoér allt anvander
for att vidta atgarder som gynnar godstagstrafiken, lokaltrafiken och vara
végar.

Vi gor ocksa en satsning pa de lokala flygplatserna under de nidrmaste
fyra aren, samtidigt som vi onskar fa till en utredning som utreder hur flyg-
platserna ska vara organiserade i framtiden. Vidare starker vi det lokala
flyget genom att mojliggora for lokala huvudman att upphandla flyg pa
samma satt som man far lov att upphandla all annan kollektivtrafik. Vi vill
ocksa se en utveckling av Arlanda sa att det inte bara blir Sveriges viktig-
aste flygplats utan en nod fér hela Norden.

Herr talman! Vi ser hur néringslivet genomfor stora investeringar i
Norrland. Detta gor att vi maste genomfdra en godssatsning som gynnar
bade det lokala och det internationella naringslivet. Vi satsar darfor pa att
bygga ut jarnvagen langs med Norrlandskusten och foérbéattra jarnvégen i
Vistra Goétaland ned mot Goteborgs hamn, samtidigt som vi vill fa till en
utredning av Europasparet. Genomfor vi dessa satsningar minskar vi den
tid da godstdg maste sta stilla och vanta pad andra tag, samtidigt som vi
starker arbetsmarknadsregionerna i och runt vara storstadsregioner.

For att ytterligare sakra industrins behov har vi valt att redan nu sla fast
att nya ishrytare behdvs och maste finansieras av staten. Darfor har vi valt
att ta med dem redan i samband med denna proposition. Vi kan inte skjuta
pa dessa investeringar. Sjofarten och naringslivet behdver fa ett tydligt be-
sked avseende nar de nya isbrytarna kan vara pa plats. Med vart férslag
anslagsfinansieras isbrytarna.

Férutom att ha en tydlig godsstrategi for jarnvag och sjofart maste vi
rusta upp vara végar. Utifran vart perspektiv finns det tre strategier som
maste till avseende Sveriges vagar.

Den ena strategin hanger ihop med var godsstrategi. Darfor satsar vi
24 miljarder mer an regeringen for att bygga fler BK4-végar, vilket moj-
liggor langre och tyngre lastbilar.

Den andra strategin ar att vi maste fa stopp pa sankta hastigheter i hela
Sverige med hanvisning till bristande underhall. For oss kristdemokrater
&r det helt oacceptabelt att det svenska vagnatet forsdmras. Vi avsatter dar-
for 56 miljarder mer an regeringen till vara vagar.

Den tredje strategin &r att vi vill ha till en serits miljopolitik inom for-
donssektorn, vilket omfattar alternativa branslen inklusive vétgas, biogas,
biodiesel, hybridfordon och el samt en tydlig strategi for en elektrifiering
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av det svenska vagnatet via bade elvagar och ett val utbyggt nat av ladd-
stationer for bade bilar och lastbilar.

Herr talman! Vid sidan av de satsningar som vi lyfter fram i den natio-
nella planen avsatter vi 55 miljarder till landets regioner, vilket gor att vi
satsar 6 miljarder mer &n regeringen pa de regionala planerna. Vi vet att
det finns stora behov av béttre infrastruktur i hela landet. Genom att vi
starker de regionala planerna far vara regioner battre forutséttningar att
genomfora investeringar dar de anser att pengarna behovs.

Herr talman! Innan jag gar in for landning vill jag bara konstatera att
inom det transportpolitiska omradet ar det framfor allt Miljopartiet och
Vénstern som &r de extrema partierna. Deras aversion mot bilar och flyg
skadar svenskt naringsliv och alla dem som bor pa landet och ar beroende
av bilen for att hantera vardagen.

Herr talman! Lat mig avslutningsvis sammanfatta Kristdemokraternas
infrastrukturpolitik:

e Vi vill underlatta fér industrin med en tydlig godsstrategi.

e Vi vill starka svensk sjofart via muddring av strategiska hamnar och
genom att vi paskyndar inforskaffandet av nya isbrytare.

o Vivill sakerstalla att flyget far mojlighet att utvecklas.

o Vi vill forbattra miljon genom alternativa drivmedel och en elektrifie-
ring av fordonsparken och flyget.

o Vi onskar utveckla kollektivtrafiken och cykellederna, framfor allt i
vara tatorter.

¢ Vi vill ha fungerande post och bredband i hela landet.

e Vi vill rusta upp vara véagar sa att Trafikverket inte tvingas att sinka
hastigheter pa grund av bristande underhall.

Kort och gott vill vi ha en politik som starker svenskt naringsliv och gor
det mojligt for medborgarna att bo och verka i hela landet. Forr i tiden
hade detta varit en politik som &ven socialdemokratin hade kunnat stélla
sig bakom, men nu for tiden har man ett storre intresse av att hanga med
MP pé& Rosenbad &n att bygga landet. Det anser vi &r beklagligt.

Tack for ordet, herr talman!

Anf. 58 JENS HOLM (V) replik:

Herr talman! Jag tycker att det var en orattvis beskrivning av Vanster-
partiet att vi — vad var det — hatar bilister och vagar eller ndgot liknande
med tanke pa att vi anslar 9 miljarder kronor mer &n vad regeringen gor
till upprustning av vagnatet i Sverige. Vi anslar 9 miljarder mer. Till detta
anslar vi dessutom 60 miljarder mer till upprustning av vara jarnvagar. Vi
vill alltsd verkligen ha battre framkomlighet i hela landet, och vi vill ha ett
héllbarare transportsystem.

Det jag sa i mitt anforande var att vi avvisar ett antal storskaliga mo-
torvagsprojekt bade for att de slukar pengar fran andra viktiga investe-
ringar och for att de kommer att leda till stora utslapp. Manga av de har
motorvagsprojekten ligger dessutom i vara storstadsomraden, sa de ar inte



nagot som direkt gynnar glesbygdens folk, som jag vet att Magnus Jacobs-
son gdrna pratar om.

Min fraga till Magnus Jacobsson &r: Hur mycket mer pengar an rege-
ringen satsar Kristdemokraterna sammanlagt i sin motion pa underhall av
jarnvagar och vagar?

Anf. 59 MAGNUS JACOBSSON (KD) replik:

Herr talman! Jag skulle forst vilja saga att for dem som just nu tittar pa
det har ar det tvéa partier som antagligen i ndgon man ar varandras ytterlig-
heter som stér har.

I de anforanden som har hallits har har Vansterpartiet lyft fram jarnva-
gen med stort engagemang. Det man ndmnde om vagar i sitt anférande var
framfor allt att man helst av allt vill lyfta ut delar av jarnvagsnétet ur pla-
nen. Vi kristdemokrater &r i det forslag i motionen som vi har lamnat in
valdigt tydliga med att vi maste ta itu med de problem som finns med
vagarna.

Vi har varit tydliga i var motion med att vi sager nej till Sverigefor-
handlingen och darmed till de pengar som dar &ar avsatta. Vi har samma
ram som regeringen, vilket innebdr att vi har en mindre ram an Vanster-
partiet. Men vi anvéander den ramen till att satsa pé jarnvagen norrut, och
vi har i var motion lyft fram jarnvagen fran Alingsas och ned mot Gote-
borg, for det handlar om godsstraket. Vi har pekat pa att man maste utreda
Europasparet och skynda pa Norrbotniabanan. Men framfor allt, och det
har vi satsat mycket pa i var motion, maste vi ta itu med problemen med
vagsystemet, och vi maste ha en miljoprofil.

80-90 procent av alla transporter sker pa vég, och de kommer inte att
forsvinna bara for att man likt Véansterpartiet lyfter fram jarnvégen i alla
majliga och omojliga sammanhang. Vi maste vaga erkanna den verklighet
som rader.

Svaret pa fragan &r att vi satsar ungefar lika mycket pengar som rege-
ringen men placerar dem pa ett helt annat satt och framfor allt forstarker
végsidan. For att vara valdigt tydlig: Vi satsar alltsd mindre pa jarnvag och
mer pé vag.

Anf. 60 JENS HOLM (V) replik:

Herr talman! D4 &r jag radd for att resultatet av det blir samre méjlig-
heter for personer och gods att ta sig fram i Sverige och sémre mojligheter
for oss att na vart klimatmal inom transportsektorn med minskade utslapp
pa 70 procent till 2030.

Det jag egentligen ville ha sagt med min replik &r att det som Magnus
Jacobsson tillskriver Vansterpartiet inte stammer, alltsa att vi tycker sa illa
om végar. Vi vill varda det som vi vill ha, men vi vill inte bygga nya och
dyra motorvagar. Darfor berattade jag for riksdagens kammare att Vans-
terpartiet anslar 9 miljarder extra till underhall av vagnétet och i synnerhet
till underhall av vagnat i glesbygd. Det blir totalt sett 207 miljarder kronor.

Jag stéller en rak fraga till Magnus Jacobsson: Hur mycket mer anslar
Kristdemokraterna till underhall av bade jarnvéag och vag?

Anf. 61 MAGNUS JACOBSSON (KD) replik:
Herr talman! Som jag svarade redan i min forra replik satsar vi lika
mycket som regeringen, men vi har omférdelat pengarna sa att vi satsar
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56 miljarder mer an regeringen pa vég totalt. Det &r i och for sig bade un-
derhall och nyproduktion men med fokus pa underhall. Det &r skillnad mot
Vansterpartiet som lyfter med 9 miljarder. Vi satsar, som sagt, 56 miljar-
der.

Jag vet att externa aktorer som har tittat p& de olika motionerna kon-
staterar att Kristdemokraterna ar det parti som satsar absolut mest pé vég.
Det ar vi faktiskt stolta Gver! Vi maste ta itu med vagproblemen. Vi kan
inte ha en situation dar man fortsatter att sanka hastigheter darfor att man
egentligen har brist pa underhall.

Ska vi klara miljomalen ar det pa vagsidan vi maste gé in. Det ar dar
de stora flodena sker. Vi har en fantastiskt bra jarnvag som behdver rustas
upp. Det behover goras strategiska bitar, men det ar fortfarande sa att en-
bart jarnvdgen inte kommer att I16sa det hér.

Det pagar i Sverige ett fantastiskt arbete inom sjofarten dar man byter
ut daliga branslen mot battre branslen. Vi ser hur flyget haller pa att for-
battras. Vi ser hur jarnvagen redan ar bra. Fran vart hall skulle vi garna se
exempelvis vitgas pa Inlandsbanan.

Det sker alltsd en hel del pa det tekniska omradet, men ska vi klara
miljomalen maste vi ta itu med de problem som finns inom person- och
godstransporterna pa vag. Det har vi valt att fokusera pa.

Anf. 62 HELENA GELLERMAN (L):

Herr talman! Jag star bakom alla mina reservationer och yrkar bifall
dels till utskottets forslag till ram for infrastrukturatgarder 2022-2033,
dels till reservation nummer 16 om forskning och innovation.

| dag ska vi debattera framtidens infrastruktur. Det som &r speciellt just
i ar &r att det pa bordet ligger en infrastrukturproposition som trafikutskot-
tet har behandlat.

Hur mycket ska vi investera i infrastruktur under de kommande tolv
aren? Det ror sig om mycket stora belopp, 799 miljarder, som tillsammans
med trangselavgifter och banavgifter pa totalt 77 miljarder blir den storsta
infrastruktursatsningen nagonsin.

| dag satter vi de ekonomiska ramarna och inriktningen pé de atgérder
som ramen ska anvandas till. Det &r forst i nasta steg, i atgardsplaneringen,
som konkreta objekt valjs ut och beslutas. Behoven & manga i vart avlanga
land, langt fler &n vad den héar budgeten kommer att racka till, trots en
6kning med dver 20 procent mot nuvarande infrastrukturplan. Darfor ar
inriktningen for hur man prioriterar viktig.

Liberalerna har forhandlat fram innehallet i propositionen, och vi har
nétt viktiga liberala framgangar. Liberalernas ingangar har varit elektrifie-
ring av transporterna, fungerande vardagspendling, att bygga bort kapaci-
tetsbrister pd jarnvag och vig, flygets och sjofartens infrastruktur, att vi
ska varda det vi har och inte minst att det behdvs teknikoptimism for att
klara klimatet. De gor att allas vér vardag fungerar, ser till att vara foretag
mar bra och att vi dramatiskt kan minska véra klimatutslapp.

Liberalernas viktigaste framgang i infrastrukturpropositionen ar att
klimatmalen &r i fokus. For forsta gangen har elektrifieringen av transport-
sektorn en framtradande roll i infrastrukturplaneringen. Det &r en forutsatt-
ning for att vi ska kunna na klimatmalen. Elektrifiering ger snabbt minska-
de utslépp redan i dag. Dér spelar laddinfrastrukturen en nyckelroll fram-
over.



Den dagliga pendlingen till jobb och studier ska prioriteras. Transport-
systemet ska stérka utbildning, jobb och foretagens konkurrenskraft. Det
ar en forutsattning for Sveriges valfard. Liberalerna har drivit pa for att
flaskhalsar ska 6ppnas, for att kapacitetsbrister ska byggas bort och for att
tillgangligheten ska 6ka.

Vi ser fram emot att det kommer satsningar i norr och ut till vara ham-
nar, inte minst det dubbelspar mellan Goteborg och Alingsas som behdvs
for att komma till ratta med Sveriges varsta kapacitetsbrist.

Transportsystemet ska ocksa hanga ihop. Liberalerna har drivit pa for
att transportsystemet ska fungera fran dorr till dorr for bade personer och
gods. Det &r den totala transporttiden som ska vara i fokus, inte tiden det
tar att aka en viss delstracka. Darfor ar det viktigt att knutpunkterna mellan
vég, jarnvag och kollektivtrafik, sjéfart och flyg fungerar. Exempel ar om-
lastning mellan tag och lastbil till sjofart i vara hamnar. Ett annat exempel
ar effektiv kollektivtrafik till vara storre flygplatser.

Det &r ocksa viktigt att finansieringen av isbrytarna loses, sa att foreta-
gen i norr kan vara sikra pa att kunna exportera sina varor dven vintertid.

Liberalerna ser att alla transportslag behdvs. Det &r ett effektivt utnytt-
jande av varje transportslags fordelar som bygger en sammanhallen, stark
infrastruktur i Sverige. Samtidigt maste infrastrukturinvesteringarna i Sve-
rige knyta an till investeringar i véara grannlander. Samverkan mellan lan-
der och transportslag ar prioriterat for Liberalerna.

Sverige ska halla ihop. Sveriges vag- och jarnvagsnat ar i manga delar
60-70 ar gammalt, och underhallsbehovet ar mycket stort, inte minst pa
landsbygden. Det &r ocksd mer samhéallsekonomiskt effektivt att under-
halla det vi har. Darfor valkomnar vi en rekordstor satsning pa underhall
av vég och jarnvég.

For att vi ska klara klimatmalen behovs teknikoptimism. Sverige ska
vara ledande i att utveckla och tillampa nya tekniker och nya idéer pa trans-
portomradet. Det &r nodvandigt for att nd klimatmalen och samtidigt fa
béattre tillganglighet och oka foretagens konkurrenskraft. Det har darfor
varit mycket viktigt for Liberalerna att det i propositionen &r ett stort fokus
pa forskning, innovation och teknikutveckling.

Slutligen maste kostnadskontrollen i berdkningar och budget 6ka, ock-
sd i tidiga skeden. Det ar orimligt att stora infrastrukturprojekt spracker
budgeten och darmed tranger undan méanga andra projekt. Propositionen
innehaller tydliga markeringar om att komma at kostnadsokningar och att
atgarder ska prioriteras utifran samhallsnytta.

Godsets betydelse for prioritering av atgarder maste ocksa oka. Na-
ringslivets behov &r prioriterat.

Liberalernas prioriteringar har sammantaget fatt stort utrymme i rikt-
linjerna for hur ramarna ska anvandas i nésta steg. Det &r vi stolta 6ver. Vi
yrkar bifall till utskottets forslag i denna del.

Herr talman! Transportsektorn stér for en tredjedel av de svenska ut-
slappen, och den storsta delen kommer fran vagtrafik. Darfor maste den
svenska fordonsflottan bli mer hallbar, och utslappen maste minska. Det
var Liberalerna som tog initiativ till Elektrifieringskommissionen, som till
hosten kommer med en handlingsplan for infrastruktursatsningar i ladd-
infrastruktur, for att underlatta 6vergangen till eldrivna, tunga fordon. Det
ar ett av de viktigaste omradena for att vi ska na vara transportmal nar det
géller klimatet.
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Samtidigt behdvs ett landstdckande nét av laddstolpar vid bostéder och
parkeringar sa att privatpersoner vagar satsa pa en laddbar bil. Om vi inte
I6ser det riskerar vi att bromsa hela omstallningen inom transportomradet.
Om vi inte far fler laddbara bilar kommer vi inte heller att fa biodrivmedel
dver som kan anvandas till de omraden som har svarare att stalla om, till
exempel flyget och sjofarten.

Flyget och sjofarten har en plan for att komma bort fran sitt beroende
av fossilt bransle. For flygets del sker en lovande utveckling av elflyg, som
innan 2030 kan fa storre genomslag for kortare distanser upp till 40 mil.
Liberalerna vill att en kommande flygplatsstrategi tar hansyn till elflygets
mojligheter att effektivare binda samman Sverige genom direktflyg mellan
regionala flygplatser. Har & Bromma flygplats en viktig knutpunkt. Det &r
darfor vi engagerar oss starkt i att Bromma flygplats ska vara kvar: for att
kunna driva pa utvecklingen av elflyg.

Aven hdr behdver hansyn tas till behovet av laddinfrastruktur, precis
som nér det géller vagtransporter. Biodrivmedel och elektrobranslen &r
viktiga bade for flygets och for sjofartens klimatpaverkan, speciellt nar det
galler de langvaga transporterna.

Fru talman! Slutligen — om vi ska klara vara klimatmal och effektivi-
sera vara transporter kravs forskning, innovation och teknikutveckling,
inte minst inom vagtransporter. Vi behdver utveckla sjalvkérande, el-
drivna bilar som &r uppkopplade och betjanar en delningsekonomi i sam-
hallet. Vi behover en lagstiftning som mojliggor att vi kan utnyttja den
snabba teknikutvecklingen sa lange den uppfyller sakerhetskraven och
kraven pa personlig integritet.

Digitaliseringen ger stora mojligheter. Dar ingar tillgangen till data
som en del av infrastrukturen och ger ett trafiksakert och effektivt trans-
portsystem. Vi behover ocksa satsa pa forskning for att driva pa innova-
tioner just nar det galler flygets och sjofartens omstélining.

Fru talman! Mot den bakgrunden yrkar jag bifall till var reservation
nummer 16 Forskning och innovation.

Anf. 63 EMMA BERGINGER (MP):

Fru talman! Jag vill b6rja med att sdga att jag med anledning av det nya
politiska laget nog kommer att dra 6ver min anmalda talartid nagot. Jag
ber om ursakt for detta pa forhand.

Fru talman! Miljopartiets prioriteringar nar det galler infrastruktur ar
tydliga. Vi vill att klimat- och miljomalen ska vara styrande i fraga om
vilken infrastruktur vi bygger i Sverige. Vi befinner oss i ett nddlage for
klimatet. Darfor maste den infrastruktur som vi bygger stodja ett uppna-
ende av klimatmalen.

Just darfor vill Miljopartiet satsa stort pé jarnvagen, som &r vart mest
energieffektiva och klimatsmarta transportslag pé land. Vi vill bade bygga
nya stambanor for hoghastighetstédg och bygga ut och rusta upp jarnvagen
i hela landet.

Fru talman! Nér vi gick in i forhandlingarna om januariavtalet var det
viktigt for oss. Det ledde ocksa till att vi dar fick med flera viktiga punkter.
Jag tanker framfor allt pa punkt 28 om att bygga ut infrastrukturen och
binda ihop Sverige med tdg som gar i tid med skrivningar som att ’nya
stambanor for hoghastighetstag ska fardigstallas sa att Stockholm, Gote-
borg, Malmd och regioner och stader 1angs med och i anslutning till banans



strackning battre knyts samman med moderna och hallbara kommunika-
tioner”. Det ska “’ske en fortsatt utbyggnad av jarnvégen i norra Sverige
och planeringen for att bygga Norrbotniabanan i sin helhet ska intensifie-
ras”.

Nar partierna i januarioverenskommelsen i varas gick in i forhandling-
ar om infrastrukturpropositionen var ocksa vara ambitioner nar det galler
utbyggnad av jarnvagen i fokus. Det ar ingen hemlighet att Miljopartiet
vill satsa stort pé att bygga Taglandet Sverige — ett Sverige dar jarnvagen
ar det naturliga valet for transporter, dar man kan lita pa att tget gar och
kommer fram i tid och att det gér att valja klimatsmarta resor i hela landet.

Miljopartiet vill att fler ska vilja och kunna resa bekvamt med tag i ett
tagland dar vi har nya stambanor som majliggor ett riktigt snabbt och be-
kvamt resande mellan stader i sodra Sverige. Det ska finnas en snabb for-
bindelse mellan Stockholm och Oslo som gor det mojligt att resa pa mindre
&n tre timmar. Det ska vidare finnas en sammanlénkad och kapacitetsstark
jarnvag langs med hela Norrlandskusten anda upp till Luleé. Det ska ocksa
finnas utbyggd kapacitet pa Ostkustbanan liksom en rakare och snabbare
jarnvagsforbindelse mellan Géteborg och Oslo. Dessutom ska det finnas
upprustade regionala och lokala banor som ansluter till de stérre jarnva-
garna.

Det ar alltsa ingen hemlighet att vi hade kunnat tanka oss att lagga fram
en annu ambitidsare proposition an den vi har pa bordet. Samtidigt kan vi
konstatera, fru talman, att en infrastrukturproposition som omfattar 799
miljarder kronor — en 6kning pa 176,5 miljarder kronor jamfért med perio-
den 2018-2029 — ger forutséttningar att genomfora mycket av det vi vill.
Med tillkommande medel, sdsom banavgifter och trangselavgifter, berak-
nas ramen uppga till hela 876 miljarder kronor.

| infrastrukturpropositionen definierar man hur ramen fordelar sig pa
tre omraden:

Det ena omradet 4r vidmakthéllande jarnvag, det vill sdga medel till
drift och underhall av jarnvagen som foreslas bli 165 miljarder kronor. Det
&r en 6kning med 40 miljarder kronor jamfort med den tidigare nationella
planen och infrastrukturpropositionen.

Sedan har vi vidmakthallande vag. Medel till underhall av végar fore-
slas bli 197 miljarder kronor, en 6kning med 33 miljarder kronor jamfort
med féregaende infrastrukturproposition. Aven detta ar viktigt ur Miljo-
partiets perspektiv. Vi maste underhélla de vagar som vi har i landet, sar-
skilt med fokus pa det perifera vagnatet, det vill sdga vagar pa landsbyg-
den. Ofta tenderar man att prioritera ned dessa.

Slutligen har vi det tredje omradet som &r utveckling. Medel till ut-
veckling av transportinfrastruktur, det vill sdga nya och gamla investe-
ringar, foreslas bli 437 miljarder kronor. Det &r en 6kning med 103,5 mil-
jarder jamfort med den foregdende infrastrukturpropositionen. Forslaget
till ekonomisk ram for utveckling gor att den gallande nationella planen
kan fullféljas men ocksa att satsningar kan géras pa saval nya stambanor
for hoghastighetstdg som andra viktiga atgarder, till exempel fortsatt ut-
byggnad av jarnvagen i norra Sverige och en intensifierad planering for att
bygga Norrbotniabanan i dess helhet.

Fru talman! For att denna inriktning ska bli méjlig behdvs nésta steg i
infrastrukturplaneringsprocessen. Det behdvs ett direktiv till Trafikverket
att ta fram ett planforslag sa att en nationell plan kan beslutas av regering-
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en. Hur det blir med den processen framgent ar dock med tanke pa dagens
beslut hogst oklart. Pa grund av dagens beslut pausas regeringens mojlig-
het att agera politiskt i avvaktan pa att vi har en regering med stod i Sveri-
ges riksdag.

An varre an denna fordrojning ar risken for att vi nu far en hogerkon-
servativ regering som har en helt annan syn pé infrastrukturfragor an vad
vi som star bakom propositionen har. Moderaterna foreslar en sankning av
ramen for utveckling med 6ver 30 miljarder. De motsétter sig byggandet
av nya stambanor for hoghastighetstdg och riskerar darmed &aven de
strackor som redan ar beslutade, det vill sdga Ostlidnken, Goteborg—Borés
och Lund-Hassleholm. Aven Kristdemokraterna och Sverigedemokra-
terna motsatter sig byggandet av nya stambanor. En hdgerkonservativ re-
gering hotar darfor att satta stopp for hela projektet. Tidigare sa dessutom
kristdemokraten Magnus Jacobsson att for att géra det tydligt vill de satsa
mindre pa jarnvag och mer pa vég, det vill siga motsatsen till vad Miljo-
partiet vill.

Lat mig darfor vara tydlig. Nya stambanor for hdghastighetstag &r nod-
vandiga om vi ska klara vara milj6- och klimatmal. Vi ska ha nettonollut-
slapp &r 2045. Det galler dven transportsektorn. Da racker det inte med att
enbart elektrifiera och anvinda sig av biobranslen. Tillgangen till hallbara
biobrénslen ar mycket begransad och behdver fokuseras till de delar av
transportsektorn som har absolut svarast att stalla om. Vi behover ocksa
effektivisera transportsektorn for att hushalla med den fornybara energin.
Da ar en overflyttning av transporter till jarnvag avgorande, och det géller
saval persontransporter fran flyg och bil som godstransporter fran lasthilar.

Fru talman! Kapaciteten pa jarnvagen slar dock i taket. Detta sker i en
tid da vi vet att vi skulle behova flytta befintliga transporter till jarnvag
och ocksa ta hojd for att transporterna kommer att 6ka med en vaxande
befolkning. Resandet pé& jarnvdg hade fore pandemin dubblerats sedan
90-talet, men den trafikerade banlangden hade inte forandrats ndmnvart.

Vi behdver nya stambanor for att manniskor ska ha mojlighet att resa
pa ett klimatsmart och hallbart satt aven i framtiden. Man ska kunna resa
snabbt bade storregionalt och nationellt pa de nya stambanorna. Samtidigt
avlastas de befintliga banorna sa att det blir mer utrymme for lokala tag,
med manga stopp, och den viktiga godstrafiken.

Nar vi anda bygger ny jarnvag, som ska tjana oss i 6ver hundra ar, ar
det viktigt att vi bygger for moderna tag som kan kora riktigt snabbt, at-
minstone i 320 kilometer i timmen. Taget ser i dag inte ut som det gjorde
for hundra ar sedan. Férmodligen kommer det heller inte att se ut som i
dag om hundra ar. Vi maste ta hojd for framtiden och en utveckling och
innovation pé jarnvagen.

Hastigheten pa de nya stambanorna ar avgorande for att fa attraktiva
restider som formar att flytta manniskor fran flyg till tdg och for att fa
inrikesflyget i sdder att bli dverflodigt. Om vi kan flytta 2—3 miljoner re-
senarer per ar fran flyget till taget ger det en viktig klimatnytta.

Fru talman! Vi ville helst se att de nya stambanorna skulle finansieras
utanfor de ordinarie ramarna for infrastruktur. P4 sa satt ville vi i Miljo-
partiet skapa ytterligare utrymme for att bygga ut och underhalla 6vrig
jarnvag. Det &r for oss lika viktigt att ha en ryggrad som revben i trans-
portsystemet. Vi kan konstatera att det inte fanns stéd for att géra det hos
vara kollegor i januariavtalet. FOr oss dr det darfor viktigt att hitta vagar



framat. Miljopartiet ar en konstruktiv kraft som vill fa ett genomforande
av politiken.

Den infrastrukturproposition som vi har pa bordet innebar en satsning
framat som ger utrymme for att bade satsa pa att fortsatta utbyggnaden av
de nya stambanorna for hoghastighetstag i sin helhet och bygga ut och un-
derhélla jarnvég i hela Sverige. Det innebr en fortséttning av den satsning
pé jarnvag som regeringen — Miljopartiet och Socialdemokraterna — in-
ledde forra mandatperioden med, dar vi steg for steg férsékt kompensera
fér decennier av nedprioritering av jarnvag. Det innebdr i sin tur att vi i
denna proposition kraftigt har utokat underhallet for jarnvag med ytterli-
gare 40 miljarder jamfort med forra infrastrukturpropositionen och natio-
nella planen, vilken ocksa uttkades pa liknande satt fran alliansregering-
ens tidigare infrastrukturproposition.

Lat mig dock vara arlig. Det finns fortsatt ett behov av att satsa pa jarn-
vagsunderhall framgent for att aterta det eftersatta underhallet som byggts
upp under lang tid. Miljopartiet vill vara tydligt med att vi vill prioritera
jarnvagen aven framéat. Det galler saval utveckling av ny jarnvag som un-
derhall av de banor som vi redan har.

Fru talman! Miljopartiet tycker ocksa att det finns ett transportslag som
far alldeles for lite utrymme i den infrastrukturpolitiska debatten, namligen
cykel. Vi vill se ett utokat statligt ansvarstagande for utbyggnad av cykel-
infrastruktur i Sverige. Stadsmiljoavtalen, som Miljopartiet &r initiativta-
gare till, har varit ett véaldigt viktigt verktyg for att 6ka byggandet av cykel-
infrastruktur i storre och mindre stader. Men vi behéver ocksa bygga
cykelinfrastruktur pa landsbygden och géra det mojligt att cykla dven mel-
lan stdder och tatorter. Darfor vill Miljopartiet se utdkade statliga sats-
ningar, for det &r just statliga och regionala satsningar som kan gdra det
mojligt att bygga det stomvégnat for cykel som vi vill se.

Det &r en sadan frdga som inte I6ses i en infrastrukturproposition utan
i den kommande nationella planen, dér detaljerna for vilka objekt som ska
finansieras men ocksa eventuella andra satsningar och potter som ska in
avgors. Men om det blir en M-KD-SD-regering som ska ta fram den na-
tionella planen &r jag valdigt radd for att stadsmiljéavtal och 6vriga cykel-
satsningar stryks. Det &r inte de partiernas prioritering.

I infrastrukturpropositionen fran S-MP-regeringen aviserades ocksa att
ett mal for 6kad cykling skulle tas fram. Det finns stora vinster med ¢kad
cykling. Det forbéttrar folkhdlsan och minskar klimatpaverkan. Med
mindre biltrafik forbattras ocksé luftkvaliteten. Aven denna frga hanger
nu lost. Jag hoppas verkligen att framtagandet av detta mél kan fullfoljas.

Fru talman! Miljopartiets prioriteringar har ar valdigt tydliga. Vi vill
att klimat- och miljomalen ska vara styrande. Vi vill satsa pa jarnvagen.
Vi vill satsa pé en infrastruktur som gér det mojligt for oss att nd vara mal.
Jag vill avsluta med att yrka bifall till de reservationer som vi har tillsam-
mans med 6vriga januariavtalspartier och i dvrigt yrka bifall till forslaget
i betdnkandet. Jag staller mig helhjértat bakom propositionen.

Anf. 64 JENS HOLM (V) replik:

Fru talman! Jag tror att jag kan instimma i sa gott som allt av det som
Emma Berginger sa. Problemet &r ju att det har &r fromma forhoppningar
fran Miljopartiet. Det ar inte sa den har infrastrukturpropositionen ser ut.
Jag tycker att vi maste vara arliga nar vi for debatt i den har kammaren. Vi
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har en infrastrukturproposition som baseras pa fortsatt prognosstyrning,
inte malstyrning. Det blir ingen sarskild statlig cykelsatsning. Det blir en
fortsatt underhallsskuld i jarnvéagssektorn. Det finns inget konkret utpekat
om ny jarnvég till Oslo, och det finns heller ingen separat finansiering for
hoghastighetsbanorna, for att bara ta nagra exempel.

Jag haller verkligen med Emma Berginger om att klimatmalen maste
styra infrastrukturplaneringen. Men pa vilket satt menar Emma Berginger
att vara klimatmal numera styr infrastrukturplaneringen? Det &r ju fortfa-
rande en prognos om 6kad vagtrafik som ligger till grund for de scenarier
som finns i infrastrukturpropositionen. Kan Emma Berginger ta nagot kon-
kret exempel dér regeringen nu &r beredd att lyfta ut storskaliga vagprojekt
som bade slukar mycket pengar och kommer att leda till stora utslapp?

Sedan ndmner Emma Berginger posten utveckling av transportsyste-
met, med 437 miljarder kronor till nya investeringar i vag och jarnvag. Det
ar mer pengar an tidigare, men som jag har sagt tidigare ar det helt och
héllet otillrackligt. Jag skulle vilja friga Emma Berginger: Av de har 437
miljarder kronorna, hur ser férdelningen ut mellan vag och jarnvag? Hur
mycket gar till jarnvag och hur mycket till vag av de 437 miljarderna?

Anf. 65 EMMA BERGINGER (MP) replik:

Fru talman! Jag far val borja med att paminna om hur man stéller upp
en infrastrukturproposition. Det ar ett ganska 6vergripande dokument som
ger riksdagen mojlighet att besluta om en inriktning for infrastrukturpla-
neringen men ocksa de ekonomiska ramarna. De ekonomiska ramarna for-
delar sig pa tre poster. Den forsta ar vidmakthallande jarnvag, det vill saga
i princip underhall av jarnvag. Den andra ar vidmakthallande vég, det vill
sdga i princip underhall av véag. Den tredje &r posten for utveckling.

Narmare detaljer an sa anges egentligen inte. Vi vet inte exakt vilka
objekt som kommer att finansieras av de har medlen, utan det &r en fraga
for nasta steg i infrastrukturplaneringsprocessen. Det ar darfor det ar sa
viktigt att man har en regering som kan ge ett direktiv till Trafikverket om
att ta fram ett planforslag som ligger i linje med det som bade jag och Jens
Holm vill se. Det dr ocksa valdigt viktigt att man har en regering som kan
forhandla och fatta beslut om en nationell plan dar vi far med de hér viktiga
bitarna. Det finns inte plats for den typen av detaljer i en infrastrukturpro-
position, utan de kommer senare.

Jag vill anda tydliggora att vi lyfter fram de viktiga miljo- och klimat-
malen i infrastrukturpropositionen. Vi lyfter fram malen om att minska ut-
sldppen med 70 procent till 2030 och att vi ska vara ndra nettonoll till 2045
samt att detta innebér att i princip alla sektorer, inklusive transportsektorn,
maste ha natt nollutslapp.

Jag tycker ocksé att man ska skilja pa inriktningsunderlaget fran Tra-
fikverket och den proposition som nu har lagts fram av regeringen. Vi hal-
ler absolut inte med om allting som har funnits med i inriktningsunderlaget
frén Trafikverket, men det 4r ocksa bara ett underlag. Det &r ju proposi-
tionen som géller och som vi fattar beslut om har. Vi vill satsa pa jarnvagen
framat.

Anf. 66 JENS HOLM (V) replik:
Fru talman! Emma Berginger ger en beskrivning av infrastrukturpro-
positionen som om det bara vore sa har en proposition fran regeringen kan



se ut. Sa ar det ju inte. Det har ar ett politiskt dokument. Propositioner kan
se véldigt olika ut. Ibland kan de vara véldigt detaljerade, ibland mindre.
Till exempel brukar ju Tomas Eneroth skryta om hur han lyfter in Norr-
botniabanan efter att den borgerliga regeringen tagit bort den. Det &r vél-
digt bra att den Iyfts in.

Jag kan ge Emma Berginger ratt i s& matto att det har ar ett rambeslut
vad galler pengar och politiska prioriteringar. Det ar darfor det oroar mig
att vart klimatmal om att minska utslappen med 70 procent inte har fatt
tydligare genomslag i den har infrastrukturpropositionen. Som grund for
hela infrastrukturpropositionen finns det ju en prognosstyrning. Man kan
da ga tillbaka till Trafikverket och se att de baserar alla sina planer pa okad
vagtrafik. Har hade Miljopartiet och Socialdemokraterna kunnat skriva in
valdigt tydligt att det &r vart klimatmal som sétter ramarna for den framtida
atgardsplaneringen, som ska komma i nasta skede. Hade man gjort det
hade man sant en tydlig signal om att till exempel gamla storskaliga véag-
projekt maste lyftas ut ur atgardsplaneringen darfor att de kommer att
sluka pengar och leda till alldeles for stora utslapp.

Sedan ar beskrivningen av de tre budgetposterna lite intressant. | den
tidigare infrastrukturpropositionen fanns posten utveckling av transport-
systemet mycket riktigt med, men da fanns ocksa en fordelning mellan
insatserna till vag och jarnvag. Det har den har regeringen listigt nog tagit
bort, sa nu vet vi inte hur mycket av de har 437 miljarder kronorna — den
storsta satsningen — som gar till vag respektive jarnvag. Varfor? Kan det
vara sa att ni inte &r dverens?

Anf. 67 EMMA BERGINGER (MP) replik:

Fru talman! Sjalvklart gar det att vara mer eller mindre detaljerad i en
proposition. Men samtidigt ar det, precis som vi har konstaterat har, sa att
en infrastrukturproposition hélls pa en relativt évergripande niva. Den ska
ange inriktning och de ekonomiska ramarna. Férra gangen den hér S-MP-
regeringen lade fram en infrastrukturproposition ndmndes ett enda objekt;
det var Lund-Hassleholm som lyftes in. Bara det, att man valde att peka
ut ett objekt, var ganska sarskilt. Det normala 4r anda att man haller sig pa
den Gvergripande nivan.

Utgangspunkten i propositionen blir valdigt tydlig, namligen de trans-
portpolitiska malen, inklusive klimatmalen. Om det hade varit en rent mil-
jopartistisk infrastrukturproposition kan jag absolut tdnka mig att vi hade
kunnat ha annu tydligare skrivningar kring klimat- och miljomalen. Men
jag tycker inte att det finns fog for att saga att klimat- och miljomalen inte
finns med i propositionen, utan de finns med pa ett tydligt satt.

Sedan finns det ocksa underlag fran Trafikverket i form av till exempel
deras basprognoser. Dem kan vi diskutera ganska lange, skulle jag tro.
Bade jag och Jens Holm har synpunkter pa dem, inte minst pa att de ofta
slar fel. Man kanske inte behover forhalla sig till dem rent bokstavligt.

Det hér &r en proposition som utgér en méjlighet for oss att ta ansvar
for Sveriges framtid och for uppnéaendet av klimat- och miljémalen. Men
det som har hant hér i dag, fru talman, innebdr att vi har en politisk situa-
tion som gor att vi riskerar att fa en M-KD-SD-regering. Det, fru talman,
kommer inte att skapa nagra nyttor for jarnvagen. Det kommer inte att
skapa nagra nya stambanor for hoghastighetstag. Det kommer formodligen
att leda till att vi inte nar vara klimat- och miljéomal.
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Anf. 68 MARIA STOCKHAUS (M) replik:

Fru talman! | Emma Bergingers anférande hade hon en lang lista 6ver
onskvérda projekt. Det talas om lagt kort ligger, att det som finns i den
befintliga planen ska genomfdras. Hoghastighetshanorna ska ocksa byg-
gas inom plan. Dessutom var listan valdigt lang 6ver andra projekt som
Emma Berginger tyckte var viktiga och som skulle finnas med i diskussio-
nen om den nya infrastrukturplanen.

Det man kan konstatera ar att redan befintlig plan ar underfinansierad.
Om héghastighetsbanorna ska byggas ligger det senaste utlatandet pa en
kostnad p& 300-400 miljarder. Det &r en ansenlig del av den peng som &r
tankt att finansiera planen. Det kréavs inte sa avancerade mattekunskaper
for att forsta att den ekvationen inte gar ihop.

Min fraga ar: Vilka av alla projekt som ligger i den befintliga planen
vill Emma Berginger prioritera bort? Ska hdghastighetsbanorna byggas
inom befintlig plan &r det néstan halften av pengarna. Da maste aven pro-
jekt som redan finns i befintlig plan tas bort, det vill sdga att lagt kort ligger
inte kan gélla.

Det ar ett antal projekt som maste plockas bort med den lista som
Emma Berginger presenterade och med den prislapp som galler fér hog-
hastighetshanorna. Min fraga ar: Vilka projekt &r det som ska bort?

Anf. 69 EMMA BERGINGER (MP) replik:

Fru talman! Jag listade en rad olika objekt som Miljopartiet hade velat
driva igenom om vi hade kunnat l&gga fram en infrastrukturproposition
som gjorde det mojligt for oss att bygga Taglandet Sverige. Den hér pro-
positionen ar en forhandlad proposition som inte ar rent miljopartistisk,
utan som jag sa tidigare hade vi kunnat tdnka oss att 1agga mer pengar. Vi
kommer saklart inte att kunna bygga allt det som vi dnskar i sin helhet.

Vi kan ocksa konstatera att aven om den befintliga planen innehaller
manga nya objekt som inte var fullt ut finansierade ar det ett bra satt att se
till att man tar hojd for framtiden att lagga in objekten s att Trafikverket
hinner borja planera. Sedan tillkommer det ytterligare finansiering i de
kommande nationella planerna.

P& det viset ar det meningen att vi ska arbeta nu. Det ar ocksa darfor
som det har varit viktigt i januariavtalet att sdga att den befintliga natio-
nella planen ska fullféljas. Vi fran Miljcpartiet skulle definitivt kunna
tanka oss att prioritera bort ett och annat vagobjekt. Men vi har ocksa gatt
med pa januariavtalet.

Hur januariavtalet fortlever efter i dag later jag vara osagt. Men jag kan
konstatera att det var var ingéng infor forhandlingen om den hér proposi-
tionen.

Jag kan konstatera att det inte kravs sarskilt avancerad matematik for
att inse att vi inte kommer att l&gga in hela objektet nya stambanor for
hoghastighetstag i den har planen som stracker sig fram till 2033 nar det
ar ett projekt som ska avslutas framat 2040.

Jag vill ocksa korrigera de siffror som anges for kostnaden for hela
hoghastighetsbaneprojektet. Trafikverket har gjort en gedigen utredning
och kommit fram till att det &r 295 miljarder plus eller minus 50 miljarder
som &r grunden for projektet.

Jag tror att man ar mycket val inforstadd med vilka siffror det handlar
om. Det &r for hela projektet.



Anf. 70 MARIA STOCKHAUS (M) replik:

Fru talman! Det ar svart att veta vad regeringen menar med att hdghas-
tighetsbanorna ska byggas. Miljé- och klimatministern var véldigt tydlig
pa presskonferensen med att de ska byggas under mandatperioden. Jag an-
tog att det galler. D& innebdr det i sadant fall att det &r 350 miljarder som
ska finansieras inom plan. Det innebdr att lagt kort inte kan ligga. Det &r
fortfarande ett antal projekt som maste bort.

Fru talman! Emma Berginger siger att hoghastighetstagen inte kan bli
klara forran framat 2040. D4 har jag en annan frdga som jag tycker &r in-
tressant. Att bygga dessa hdghastighetsbanor kommer att bygga upp en
stor klimatskuld. Det blir en massa koldioxidutslapp under byggnations-
tiden. Det innebar att skulden kommer att vara ratt ansenlig framat 2040.
Om vi har de forsta elplanen i luften 2026 och vi ser hur utvecklingen
exploderar nar det galler elektrifierade fordon pa vag kan man stalla sig
undrande till éverflyttningen till tag.

Jag kan ocksa se att det finns fordelar med tag for att det kan vara mer
effektivt pa vissa strackor. Av den anledningen &r det intressant med inve-
steringar i tdg. Men om det tyngsta argumentet ar klimatet blir det valdigt
svart att jobba av klimatskulden nar éverflyttningen till tg inte innebar
nagra klimatvinster eftersom ovriga trafikslag ar fossilfria till 2040.

Det ar tva fragor. Den forsta ar fortfarande: Lagt kort kan inte ligga om
hoghastighetsbanorna ska finansieras inom ram. Den andra fragan ar: Hur
ska man arbeta av klimatskulden om 6vriga trafikslag ar fossilfria nér ba-
norna ar klara?

Anf. 71 EMMA BERGINGER (MP) replik:

Fru talman! Aven om det framfor allt & miljo- och klimatskal som &r
Miljopartiets bevekelsegrunder for att vi vill bygga nya stambanor for hdg-
hastighetstag kan vi konstatera att det aven finns andra viktiga nyttor med
de nya stambanorna. Inte minst handelskamrarna i sodra Sverige papekar
hur viktigt det ar ur ett ekonomiskt perspektiv att vi satsar pa att bygga ut
den har infrastrukturen. Det &r ndgot som egentligen borde attrahera Mo-
deraterna.

Jag kan ocksa konstatera att for de elflygplan som ligger i en relativt
néra forestaende framtid — vi far vél se nar de finns pa marknaden och inte
bara som innovationsprojekt — talar man om cirka 20 passagerare per plan.
Da ska vi alltsa konvertera dagens flyg, cirka 2—-3 miljoner manniskor per
ar, till 20-personersplan och flyga mellan Stockholm och Géteborg och
mellan Stockholm och Malmé. Det blir en hel svarm av elflygplan i luften.

Det ar samma sak med elbilarna. De &r inte fullt ut 100 procent hall-
bara. De kréaver en hel del resurser i form av material, sallsynta jordarts-
metaller och sé& vidare for sin produktion.

Vi behover effektivisera transportsektorn. DA ar det rétt viktigt att satsa
pa jarnvagen och skapa utrymme for utokad kapacitet.

Jag tror inte att det &r ndgon som tror att man kan bygga nya stambanor
for hoghastighetstag inom en mandatperiod. Men man kan fatta de viktiga
och avgdrande besluten for att projektet som helhet ska kunna genomforas.

Det vi nu har beslut pd ar tre delstrackor. Det ar Ostlanken,
Lund—Héssleholm och Géteborg—Boras. Men vi saknar hjartat och hel-
heten i systemet. Vi behover fa de besluten pa plats snarast.
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Den hir infrastrukturpropositionen dppnar for mojligheten. Vi aterger
det som vi dr dverens om i januariavtalet om att de nya stambanorna for
hoghastighetstag ska fardigstallas. Men sjalvklart hade det behovts ytter-
ligare direktiv.

Nu &r vi i ett osakert politiskt ldge. Vi vet inte om vi far mojligheten
att lagga fram ett sadant direktiv eller om det kanske blir de hogerkonser-
vativa som stoppar hela projektet.

Anf. 72 JIMMY STAHL (SD) replik:

Fru talman! Nar jag sitter och lyssnar pa den har debatten forundras
jag. Ar 2010 réstades Sverigedemokraterna in i riksdagen. Riksdagen &r
kvar, och demokratin ar kvar. Demokratin kommer att fortleva ar 2021,
2022, 2023, 2024, 2025 och 2026 aven om jag har regeringspaverkan.

Fru talman! Vi star har och talar om bland annat hoghastighetstag. Ar
det 16sningen infor framtiden? Nej, skulle jag vilja pasta. | dag har vi till
exempel borjat bygga Ostlanken till en kostnad pa runt 54 miljarder. Kost-
naderna har stigit och ligger i dag pa narmare 85 miljarder. Vi talar om en
hojning péa over 30 miljarder.

Vill man satsa pa jarnvagen ska man gora det pa riktigt sa att vi kan
transportera gods och persontrafik. Vi vet ocksa till exempel att strackan
mellan Géteborg och Stockholm &r véldigt attraktiv. Vi har MTRX, vi har
numera Flixtrain och vi har SJ med bade snabbtag och regionaltag som vill
trafikera bara for att det &r I6nsamt.

Ar det da inte vettigt att lagga ned pengar pé utbyggnad av dessa banor?
Ar det da inte vettigt att underhalla den jarnvagen? Ar det inte vettigt att
bygga métesspar, fyrspar och dubbelspar dar det behovs for att utnyttja
kapaciteten i stallet for att bygga varldens nyaste, vérldens mest omoderna
och vérldens langsammaste hoghastighetsjarnvag?

Jag prioriterar dagens jarnvdg med modernisering och ett stadigt un-
derhall.

Anf. 73 EMMA BERGINGER (MP) replik:

Fru talman! Vi firar 100 &r av demokrati och lika rostratt for man och
kvinnor. Vi far vél hoppas att demokratin far fortleva.

Daremot kan vi konstatera att det i ett demokratiskt system finns olika
partier som har olika varden och olika ingangar i politiken. Och Jimmy
Stahls Sverigedemokraterna har totalt annorlunda varderingar och ingang-
ar i politiken &n vad Miljopartiet har.

Miljopartiet ser att framtiden ligger i att satsa pa det som ar hallbart
och som kan skapa klimatnytta for lang tid framéver, och da vill vi satsa
pa nya stambanor for hoghastighetstag.

Det ar sant att Ostlanken har blivit fordyrad. Det ar ofta s& nar man gar
narmare mot ett realiserande av ett projekt att man far ny kunskap om vad
projektet innebar, om geologiska forutsattningar, om arkeologiska forut-
sattningar och s vidare.

Man kan ocksa konstatera att det kravs en laroprocess i sadana har tek-
niska projekt. Trafikverket sager sjalvt att man har lart sig mycket pa den
hér resan och att man i dag har béttre koll pa hur kostnaderna ser ut for
projektet som helhet.

Vi kan ocksd konstatera att for att vi ska kunna flytta fler manniskor
och mer gods till jarnvagen behdvs en utdkad kapacitet. Om till exempel



tagbolag som MTRX och SJ ska kunna trafikera mer och satta in fler tag
och om lokaltrafiken ska kunna véxa behdver vi mer kapacitet, inte minst
for att aven godstrafiken ska kunna fortga.

Da ar nya stambanor ett bra satt som ocksa skapar nya majligheter till
nya forbindelser mellan stader, till exempel kraftigt forbattrad trafik mel-
lan Goteborg och Boras, mellan Goteborg och Jonképing och mellan Gote-
borg och Linkdping. Men det handlar d&ven om trafik mellan de har stérre
staderna och sddra Sverige och Skéne. DA kan vi fa riktigt snabba och
attraktiva resor bade for den stora regionala arbetspendlingen och for det
nationella resandet. Det blir ocksa en avlastning av infrastrukturen.

Anf. 74 JIMMY STAHL (SD) replik:

Fru talman! Har kan vi hora ett lysande exempel pd att Miljopartiet
trampar pa sig sjalva.

Ni pratar om snabba tag. Vi kommer att fa varldens langsammaste hog-
hastighetsjarnvég. Det &r vad jag skulle vilja uttrycka som lite trams. Ska
man ha snabba tdg ar det som Emma sa tidigare: Vi ska ha 320 kilometer
i timmen. Men det &r det inte tal om hér, utan det &r 250 kilometer.

Emma Berginger pratar ocksd om Goteborg—Boras, en stracka som jag
gillar i och med att jag ar goteborgare. Och denna ska da vidare till Jonko-
ping, fru talman. Jonkdping &r ett nav for gods i Sverige. Dar gér enorma
méangder lastbilstrafik. Om man da hade byggt en jarnvag som det ocksa
gar att transportera jarnvagsgods pa hade man I6st manga av de miljopro-
blem som Emma Berginger pastar sig varna om att I6sa. Men nej, detta ska
man bygga enbart for persontransporter. Det kallar jag lite hyckleri.

Vi maste naturligtvis varna godset, godset som gar ut till hamnarna och
ut till kontinenten. I dag star vara godsbolag med spartid. Det &r inte accep-
tabelt.

Fru talman! Sedan har vi det har med isbrytarna. Jag forstar inte. Vi
har en av de stdrsta budgetarna ndgonsin, men da vill regeringsunderlags-
partierna inte satsa ekonomiska medel. Jag forstar naturligtvis att man
maste prata med Finland och att man méste prata med dem som bygger.
Men vi maste kunna avsitta medel nér Sjofartsverket har kommit pa att:
Oj, nu gor vi ett samarbete med Finland! D& maste ju pengarna finnas dar
nu. Det gar inte att vanta till 2033 och till den nationella planen da for att
fa isbrytarna. Da lamslar vi hela Sj6fartssverige.

Anf. 75 EMMA BERGINGER (MP) replik:

Fru talman! Klimatnyttan med stambanorna &r oerhort viktig. Den
kommer att vida Overstiga de utsldpp som finns under byggnationen inom
ett par ar — atminstone inom ett decennium.

Men, fru talman, om vi far en hogerkonservativ regering kommer vi
inte att fA nagra nya stambanor for hoghastighetstdg oavsett om de gar
snabbt eller langsamt. Vi kan konstatera att Trafikverket har fattat ett in-
riktningsbeslut for just Goteborg—Boras och for Ostlanken om att satsa pa
250 kilometer i timmen for dessa strackor.

Men i dvrigt finns det ingenting som séger att vi inte ska bygga for
320 kilometer i timmen. Vi har fortsatt en hog ambitionsniva nér det galler
att fa den viktiga overflyttningen fran flyg till tag, och da kravs det att vi
ocksa far de har riktigt attraktiva restiderna.
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Det ar ocksa en stor fordel om vi kan bygga pa ett mer prefabricerat
sétt och till exempel tillampa brobaneteknik. Det skapar forutséattningar for
att vi ska kunna bygga banor dér tagen kan kora riktigt snabbt och modernt.

Fru talman! Jag vill &ven ndmna nagot om isbrytarna. Jag kan konsta-
tera att Miljopartiet vérnar sjofarten och att vi tycker att det ar viktigt att
den ska kunna utvecklas. Sjofarten ar ett energieffektivt transportslag som
har en viktig roll i klimatomstéllningen. Vi vill sékra kapaciteten till ham-
narna i norra Sverige aret runt, och vi lyfter darfor ocksa fragan inom for-
handlingen att finansiera isbrytarna inom ramen for en infrastrukturpropo-
sition.

Vi fick inte gehor for den fragan, och vi tycker darmed att om man nu
ska ha in detta i en ram for en infrastrukturproposition maste man ocksa ta
hojd i ramen for detta. Da hade det beh6vt vara utéver det som vi lagger
in. Men hgjer man ramen fran de partier som har drivit igenom ett tillkan-
nagivande om isbrytning inom ramen for infrastrukturpropositionen? Nej,
det har man inte gjort.

Anf. 76 MAGNUS JACOBSSON (KD) replik:

Fru talman! Jag vill bérja med att séga att jag betackar mig for begrep-
pet hogerkonservativ. Jag ar varken konservativ, nationalist eller nagot lik-
nande. Jag brukar definiera mig sjalv som kristdemokrat.

Regeringen satsar 799 miljarder. 165 miljarder gar till vidmakthallande
av statlig jarnvag och 197 miljarder till vidmakthallande av statliga vagar.
437 miljarder ar da tankta for utveckling. Det ar helt korrekt att detta inte
ar uppdelat, sa vi vet inte riktigt hur de fordelas.

N&r man lyssnar pa anforandet som Emma Berginger héller hor man
att det &r valdigt mycket som pengarna ska récka till. Det &r framfor allt
inom jarnvagssektorn, och jag har den stdrsta respekt for engagemanget
for jarnvag.

Men det uppstar bara ett litet, litet problem. Stockholms Handelskam-
mare har suttit och jamfort regeringens budget med Trafikverkets dskande
i ratt kostnadsldge — for har har man faktiskt lekt med siffror — och kan
konstatera att Trafikverkets forslag pa noll procents forstarkning jamfort
med vad man har haft tidigare med kostnadsutveckling skulle betyda att
underhall av jarnvag behéver 173 miljarder. Regeringen foreslar 165.
Nollprocentsalternativet pa vag kraver 208 miljarder. Regeringen foreslar
197.

Vi har en regering som kommer att gora investeringar. Jag lyfter pa
hatten for det, och ni valjer att gora dem framfor allt pa jarnvag. Men un-
derhéllsskulden pa nuvarande vig och jarnvig kommer alltsa att bli samre
med nuvarande regering. D& maste ni snart borja svara pa fragan: Vad ar
det ni vill ta bort?

Anf. 77 EMMA BERGINGER (MP) replik:

Fru talman! Det stdammer att infrastrukturpropositionen inte fullt ut &r
en miljopartistisk infrastrukturproposition. Miljépartiet hade hdgre ambi-
tioner bade nar det géller medel till utveckling och nar det géller medel till
vidmakthallande av jarnvag.

Trots det kan man konstatera att detta &r en expansiv infrastrukturpro-
position, dar vi till exempel lagger in utdkade medel med ytterligare



40 miljarder jamfort med i den forra infrastrukturpropositionen och natio-
nella planen till just vidmakthallande av jarnvag.

Det skulle saklart ha gatt att gora denna pott annu storre, inte minst for
att vi skulle kunna borja aterta det efterslapande underhall som finns och
som har byggts upp under flera decennier. Nér vi tillsammans med Soci-
aldemokraterna tog makten 2014 borjade vi aterbetala detta. Vi borjade
satsa mer pd jarnvagen sa att skulden inte skulle 6ka sa kraftigt som den
har gjort under decennierna.

Vi kan som sagt ocksa konstatera att vi lagger 437 miljarder kronor pa
utveckling och att det ar en 6kning med 103,5 miljarder kronor jamfort
med den forra infrastrukturpropositionen och nationella planen.

Det innebar att vi far ytterligare medel till att bade satsa pa nya stam-
banor for hoghastighetstdg och att bygga ut jarnvag i landet och fullfslja
den tidigare nationella planen.

Det har &r viktiga saker att satsa pa. Ett inriktningsunderlag &r trots allt
ett underlag, men det ar ett politiskt beslut som kravs for att ta detta framat.
Vi kan konstatera att vi utokar hela ramen med drygt 20 procent. Det ar
oerhdrt viktiga satsningar som kan géras for att vi ska skapa forutsattning-
ar for att fa ett hallbart och klimatsmart transportsystem framéver.

Anf. 78 MAGNUS JACOBSSON (KD) replik:

Fru talman! Jag vill borja med att kommentera en sak som forvéanar
mig. Jag har varit ett enkelt litet kommunalrad i en mindre kommun. Om
fyra partier har forhandlat brukar man, atminstone som jag har fatt lara
mig, fru talman, ta for vana att forsvara den uppgérelse som man har gjort.

Nar jag lyssnar pa talet handlar det mest om vad Miljopartiet onskar
gdra, men &nda fram till i morse satt Miljopartiet faktiskt i en regering. De
sitter kvar i regeringen, och det ar regeringens politik som jag i ndgon me-
ning forsoker opponera mot. Det blir valdigt svart, fru talman, att & ena
sidan opponera mot regeringens politik och & andra sidan opponera mot
Miljopartiets dnskepolitik. Det blir svart att forhalla sig till detta, fru tal-
man.

Om vi haller oss till fakta kvarstar det att det som ligger pa bordet &r
underfinansierat. Ja, man 6kar med 20 procent, men man stoppar ocksa in
en gokunge bestaende av hoghastighetstag som kostar 165 miljarder. Nar
man stoppar in den gékungen tar man bort resurser, och nar man jamfor
underhallsresurserna ser man att mindre laggs pa underhall pa vag och pa
underhall pa jarnvag, vilket resulterar i att vi kommer att fa sdmre vagar
och jarnvdgar.

Jag vill &erkomma till vad jag sa i mitt tal. Jag ar val medveten om att
Miljopartiet kramar jarnvég i alla lagen, men jarnvdgen kommer inte att
ga fram till varje rott hus med vita knutar. Jarnvagen léser det inte alltid
for Dalsland eller inre Norrland. Vi maste ha en satsning pa végar, och
darfor &r jag stolt over att vi kristdemokrater satsar 56 miljarder mer an
regeringen pa végar. Detta gor vi genom att saga nej till hoghastighetstag.

Anf. 79 EMMA BERGINGER (MP) replik:

Fru talman! Vi har ett nytt politiskt lage i Sverige sedan i formiddags,
ett politiskt lage dér vi kan fa en helt ny och annorlunda regering &n vad
vi har i dag. Vi kan gd mot ett extra val — vi vet inte i nuldget.
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Jag ar tydlig med vad Miljopartiets ingangar och varden ar i alla lagen.
Jag har ocksa varit kommunalrad i en mindre kommun — Lund. Jag har
tidigare engagerat mig i debatter mot foretradare for alliansregeringen men
ocksa i mitt kommunala varv, och jag vet att man kan sta upp fér och for-
svara att man har ingatt en 6verenskommelse men ocksa vara tydlig med
vad som &r ens egna ingangsvarden sa att man ar transparent gentemot
véljarna.

Jag kan konstatera att den infrastrukturproposition som vi nu lagger
fram inte &r underfinansierad. Vi har ju samma ram, for sjutton. Det hand-
lar om att vi gor olika politiska prioriteringar. Vi tycker att det ar viktigt
att man utover att satsa pa underhall ocksa satsar pa en majlighet att bygga
ut och rusta upp jarnvagen i hela Sverige. Da behdver vi ha medel i ut-
vecklingspotten. Det ar denna pott som partier pa hogerkanten foreslar ska
skaras ned. Det vore valdigt olyckligt, fru talman, om vi far ett sadant lage.

Jag kan som sagt konstatera att vi beh6ver bade bygga ut och rusta upp
jarnvagen i hela Sverige. Héghastighetsbanorna &r inte en gékunge, utan
en nodvandighet for att vi ska kunna nd vara klimat- och miljomal. Sjalv-
fallet hade vi velat se en storre ram. Vi hade velat finansiera hoghastig-
hetsbanorna utanfor den ordinarie infrastrukturpropositionen. Men det var
inte mojligt att fa samsyn i den fragan, och da valjer vi att vara konstruk-
tiva och hitta en vag som leder framat och som leder till att vi kan ta de
viktiga och nddvéndiga beslut som behdvs for att vi ska kunna komma
vidare med hdghastighetsbaneprojektet sa att det inte drojer till nasta ar-
hundrade innan vi kan aka riktigt snabbt och klimatsmart mellan véra sta-
der.

Anf. 80 MIKAEL LARSSON (C):

Fru talman! Klockan ringer 05.40, och en halvtimme senare sitter han
pé en cykel for att sedan hoppa pa tget mot den storre staden och arbetet
pa lanssjukhuset som sjukskoterska.

Klockan 06.15 ringer klockan, och en timme senare sitter hon i bilen
pa vag till jobbet i den lokala livsmedelsbutiken.

Klockan 06.30 ringer klockan, och en timme senare sitter hon framfor
sin dator pa sitt hemmakontor. Hon jobbar som it-konsult.

Vad har dessa tre personer gemensamt? Jo, alla &r i behov av en fun-
gerade infrastruktur.

Enligt Centerpartiet har vi fem transportslag: vag, jarnvag, sjofart, flyg
och —sjélvfallet —it. Alla dessa hénger ihop och behdvs for att Sverige ska
fungera och for att manniskor och varor ska komma nérmare varandra.
Under pandemin har infrastruktur och trafik fatt bekanna firg, och det
transportslag som blivit viktigare &n andra r it och bredband. Ett funge-
rande bredband i hela landet ar avgorande for att vi ska kunna arbeta, stu-
dera och vara uppkopplade. Detta ar en prioriterad fraga for oss i Center-
partiet.

Fru talman! | ett land som Sverige far vi inte stilla transportslagen
emot varandra, utan vi ska se det som ett system dér allt hanger ihop: sjo-
farten som ar viktig for handel och export, flyget och tdget som knyter ihop
landet nar manniskor ska resa och forflytta sig och végen som ofta &r dar
man borjar sin resa.

Nar vi diskuterar infrastruktur behdver vi tdnka hela resan-perspekti-
vet, oavsett om det &r gods eller manniskor, och att det &r fran dorr till dorr



som man forflyttar sig. Har vi det tanket far vi ocksa ratt satsningar pa den
infrastruktur vi vill ha i hela landet, oavsett om det ar pa landshygden eller
i staden. Vi far inte heller dar stalla Sveriges geografiska delar mot var-
andra.

Fru talman! Infrastrukturpropositionen, som vi nu debatterar, ger fram-
tidshopp och &r verktyget for att staka ut riktningen for infrastrukturen for
aren 2022-2033. | propositionen finns alla fem transportslagen namnda
och satta i ett sammanhang — de hanger ihop och behdvs. De satsningar
som beskrivs pa framfor allt vagar och jarnvégar ar avgorande for ett fort-
satt bra samhéllsbygge dér vi bygger landet starkare och fér manniskor
nérmare varandra. Att vagar, jarnvégar, sjofart, flyg och it nd&mns i propo-
sitionen &r jag stolt och glad dver. Centerpartiet har varit med och tagit
ansvar for att det skulle bli just s, och sa blev det.

Centerpartiet har ocksa varit med och tagit ansvar for helheten i den
proposition som [&mnades till riksdagen och for de bra satsningar som ska
ta Sverige framat och genom coronakrisen och ge manniskor framtids-
hopp.

Nésta steg blir den prioritering som ska ske av vilka objekt som ska in
i den nationella planen for infrastruktur. Denna prioritering blir viktig och
kommer att ge framtidshopp i hela landet. Framtidshopp, fru talman, ar
just det ord som manniskor behéver ha i den tid vi ar inne i just nu. Oavsett
vem man &r, hur gammal man 4r, vilken bakgrund man har eller var man
bor engagerar infrastrukturen manniskor. Den paverkar manniskors var-
dag mer &n vad vi kanske tror. Om vi da fran riksdag och regering tydligt
kan peka ut riktningen far manniskor framtidstro. Det ar framtidstro man
far med denna proposition.

Fru talman! Centerpartiet & med och tar ansvar for infrastrukturen, i
dag, i morgon och i framtiden. Det ar med framtidshopp, positivitet, inno-
vationer, grén omstéllning och hela landet-perspektivet som vi tar landet
framat.

Jag vill avslutningsvis, fru talman, saga att kollegan Anders Akesson
yrkade bifall till vara reservationer, och jag vill séga att vi star bakom for-
slaget i betdnkandet i vrigt samt den proposition som ar éverlamnad.

Jag vill ocksa onska en glad sommar.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 22 juni.)

8§ 14 Utfodring av vilt

Miljo- och jordbruksutskottets betdnkande 2020/21:MJU22
Utfodring av vilt (prop. 2020/21:183)
foredrogs.

Anf. 81 ISAK FROM (S):

Fru talman! Vi ska debattera propositionen 2020/21:183 Utfodring av
vilt och motioner med anledning av den samt motioner fran allmanna mo-
tionstiden i hostas.

Nar det galler betankanden om jakt- och viltvard, utfodring och sa vi-
dare k&nns det som att vi har gjort det hér forut, fru talman. | propositionen
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2015/16:199 Vildsvin och viltskador behandlades Jaktlagsutredningens
delbetdnkande SOU 2014:54 om utfodring, kameradvervakning av vilt
och effektivare 6verklagningsforfarande vid jakt pa rovdjur.

Nér detta betdnkande behandlades hér histen 2016 stod jag hér liksom
nu. Och vi vet alla att de borgerliga partierna och SD stéllde sig bakom de
stora jorddgarnas ratt att okontrollerat fortsatta att géda upp stora vild-
svinsstammar till men for sommarstugeédgares och villadgares tradgardar
och till men for trafikskador och jordbrukare. I stéllet borde man ha sett
till brukarnas ratt och att de skulle slippa fa sin groda, sin skog och sina
tradgérdar forstorda.

Vi ville komma &verens, och om fler hade varit villiga till det hade
fragan nog varit l6st. Men vi lyssnade kanske for mycket pa LRF:s starka
krav att satta detta i verket sa snart som majligt. Kanske tog vi for lite
hansyn till riksdagsmajoriteten &n vad som faktiskt var mojligt.

Nu lagger regeringen fram en omarbetad version som ger l&nsstyrelser
och viltférvaltningsdelegationer ratt att begransa utfodringen inom ett om-
rade dar utfodringsmojligheterna missbrukas. Detta gor vi direkt som ett
svar pa det tillkdnnagivande som har kommit. Andringarna foreslés trada
i kraft den 1 oktober 2021, under forutséttning att regeringen hinner be-
sluta om nodvéndiga forordningsforandringar med tanke pé det forandrade
lage som vi fick har i kammaren i formiddags. Det bor man ocksa ha i
atanke.

Vi tycker att den nya propositionen dr bra. Men Moderaterna svénger
igen och yrkar oférklarligt avslag pa hela propositionen. Kan det vara sa
att Moderaterna an en gang stéller sig pa de stora godsagarnas sida nar det
handlar om rétten att utfodra stora mangder vildsvin for att de sedan ska
kunna sélja exklusiva och dyra jakter?

Fru talman! | Moderaternas varld verkar det som att skador far mindre
betydelse &n de stora godsagarnas réttigheter.

Vi kan se att utfodringsdelen &r en sten som laggs pé en annan sten for
att nd en hallbar vildsvinsforvaltning. Kameradvervakning, atling, mérker-
sikten och det stod som fran den 1 juli utgar for cesium- och trikinprov-
tagning &r alla helheter som har tillkommit under Stefan L6fven som stats-
minister.

Fru talman! Vi gor ett gemensamt tillkdnnagivande. Vi tycker att det
ar rimligt att dessa forandringar utvarderas. Man far ta med sig dessa erfa-
renheter och eventuella inskrdnkningar och hur l&nsstyrelser och viltfor-
valtningsdelegationer hanterar konsekvenser och fordndringar med anled-
ning av propositionen och det beslut som kammaren ska fatta. Det tycker
vi &r bra.

Nér det galler det sa kallade allménna uppdraget finns det motioner.
Det har varit en 1&ng politisk och stundom slitsam process, inte minst for
mig. Vi socialdemokrater star fortsatt upp fér och vill varna och utveckla
de ideella krafter som finns inom svensk viltvard. Vi vill skapa langsiktig-
het, och vi vill sékerstélla Svenska Jagareforbundets sarstallning. Vi vill
kringga de krav som kommer via EU-medlemskapet. Vi vill sakerstalla att
det upphandlingsregelverk som vi har beslutat om hér i Sveriges riksdag
ocksa ska galla fullt ut. Vi maste se till helheten och blicka framat.

Det har till viss del spridits en osanning om att vi har avskaffat det
allmanna uppdraget. Det &r inte sant, fru talman. Men vi maste sakerstélla
att vi i fortsattningen kan utveckla formerna. Vi vill sékerstélla att Svenska



Jagareforbundet far de langsiktiga spelregler som kréavs. Vi vill se till att
det ocksa finns en langsiktig finansiering for Svenska Jagareforbundet. Det
mojliggor vi nu. Det finns ocksa ett tillkannagivande fran majoriteten i
utskottet om detta. Det &r egentligen det som vi redan har tagit beslut om.

Pengar ur Viltvardsfonden som anvands maste ocksa klara upphand-
lingslag och rattslig prévning. Det ska krévas en langsiktighet, och Svens-
ka Jagareforbundet ska fa battre och mer langtgaende forutsattningar.

Regeringen ska dela ut ett flerdrigt organisationshidrag direkt till
Svenska Jagareforbundet, vilket organisationen lange har efterfragat. Det
ger trygghet och forutsagbarhet for organisationens verksamhet och lang-
siktiga malsattning.

De storsta delarna av det allmanna uppdraget rér tillhandahallande av
kunskap om praktisk jakt och viltforvaltning. Detta uppdrag kommer att
kunna finnas kvar och utvecklas genom det flerariga organisationsbidra-
get.

Fru talman! Majoriteten sdger att beslut om finansiering av jakt- och
viltvardsuppdraget bor fattas for tre ar i taget for att Svenska Jagarefor-
bundet ska fa battre forutsattningar. Detta, fru talman, gor att tillkannagi-
vandet om ett tredrigt bidrag redan kommer att vara tillgodosett, och det
kommer for vilken regering som helst att vara ganska latt att skriva om.

Fru talman! Pengar ur Viltvardsfonden ska ga till att framja viltvard i
enlighet med jaktlagen. Ansokningar ska provas utifran kriterier i den nya
forordningen. Vi forstar att det ar viktigt. Vi menar att det ska utformas pa
ett satt som skapar trygghet och att medlen fordelas i enlighet med inten-
tionerna i jaktlagen.

Beslut om organisationshidrag togs ocksa nyligen av Naturvardsver-
ket, och bara tva organisationer uppfyllde de nya kraftigt skarpta kraven
som vi har genomfort.

Jagarnas Riksforbund far 8,4 miljoner kronor, och Specialklubb for
Kontinentala Fagelhundar far ett organisationsbidrag pa 300 000 kronor.

Tio av ansokningarna har avslagits, d& kraven pa organisationerna inte
bedomts vara uppfyllda. Fyra av ansékningarna har avslagits eftersom or-
ganisationernas verksamhet inte bedomts syfta till att framja viltvarden el-
ler andra liknande d&ndamal som &r forenliga med jaktlagen. Tre av ansok-
ningarna har avslagits eftersom organisationerna inte har bedémts vara
riksomfattande. En av anstkningarna har avslagits eftersom organisatio-
nen inte funnits i tre ar vid tiden for ansokan. Tva av ansokningarna har
avslagits eftersom organisationerna inte befanns vara demokratiska och
Oppna for alla méanniskor.

Av de ansokningar som har lamnats in har Naturvardsverket bedémt
att bara tva hade tillracklig bredd, tydlighet och genomférbarhet och dar-
med uppfyllde forutsittningarna for bidraget och ocksa foljde jaktlagens
syften och intentioner.

Naturvardsverket gjorde mycket riktigt beddmningen att dvriga ansok-
ningar inte var tillrckligt Overensstimmande med hur aktiviteter ska ge-
nomfdras — att man ska vara rikstdckande och ha den organisation som
krévs.

Fru talman! Utskottsmajoriteten sager att det bor goras en dversyn av
vilka organisationer som ska finansieras av Viltvardsfonden. Ska man da
ha in ndgra andra organisationer, som inte &r forenliga med jaktlagen, eller
har man tankt pa ndgot annat satt? Det kan ju vara rétt intressant att veta.
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Man har nu kraftigt skarpt kriterierna sa att organisationsmedel ska ga till
att framja jaktlagens syften — och da ska utskottsmajoriteten géra en 6ver-
syn? Det kanns konstigt.

Fru talman! Konfliktnivan i Sapmi eskalerar. Girjas samebys stamning
av staten géllande ratten till jakt och fiske p& samebyns omrade och efter-
foljande rattsprocess och dom i HD har fétt flera dubbelbottnade effekter.
Vanner och slaktingar som tidigare har kunnat traffas, samtala och dricka
kaffe tillsammans ar nu i luven pa varandra pa ett sitt som ingen tjanar pa.
Jag tycker inte att man ska eskalera den debatten har i kammaren. Detta
kom sig av att Hogsta domstolen tillddmde samebyn ensamratt, vilket har
skapat en olustig stamning. Domen utgdr ocksa prejudikat for andra lik-
nande fragor.

Fru talman! Renskotsellagen &r gammal. Den &r omodern, ojamstalld
och patriarkal. Det ar val anda dags att vi far till en parlamentarisk utred-
ning som pa djupet far se dver forutsattningarna.

Ratten och mdjligheten att jaga alg vaster om odlingsgransen i Vaster-
botten &r ocksé en 1&ng historia som varit foremél for domstolsprévning.
Den har ocksa varit foremal for inte mindre &n fem tillkannagivanden fran
kammaren till olika regeringar. Detta &r nagot som olika regeringar hittills
har varit oférmogna att hantera. Nu far vi majlighet att utreda dven den
frdgan och ge ortsbojagarna samma och likvardiga forutsattningar som sa-
mebyarna s att de kan bedriva algjakten lugnt, sakligt och sakert — utan
risk for samtidig jakt pA samma omraden.

Fru talman! P& manga platser vaster om odlingsgransen fungerar det
héar alldeles utmarkt redan i dag. Dér finns det ett véldigt bra handslag mel-
lan samebyar och ortsbefolkning, och man har inga bekymmer med att jaga
tillsammans och gora upp riktlinjerna for jakt. I andra delar har detta varit
ett storre problem. Darfor tycker jag att det tillkannagivande som foreslas
ar ganska onddigt och skulle riskera att riva upp damm och stoft snarare
an klara ut det egentliga syftet, ndmligen att skapa lugn och ordning nar
det géller jakten och fisket inom samebyarnas omraden.

Slutligen: En ny jakttidsforordning dr pa plats. Manga blev ratt forva-
nade dver de 6vervagande positiva kommentarerna. Jdgareforbundet séger
att det ar 45 beslut i ratt riktning. Som forvantat kom det kritik mot ett
antal av besluten. Flera markagarintressen har kravt olika former av ékad
allman jakt pa klowvilt.

Det & manga som tror att det skulle bli battre bara vi nationaliserade
forvaltningen av klovviltet vid ndgon ny myndighet eller med en ny gene-
raldirektor. Det kommer inte att fungera med en centralisering, fru talman.
Klovviltet forvaltas bast pa plats i skogen med ett handslag mellan jagare
och markégare. Déar ser och véarnar vi grunderna i det algforvaltnings-
system vi har med algférvaltningsomraden, algforvaltningsgrupper och
licensomraden dér viltforvaltningsdelegationerna &r viktiga regionala ba-
lansfaktorer.

Den 1 september kommer nu ocksa att bli den nya nationaldagen for
alla dlgjagare, for nu kommer élgjakten i norra Sverige att starta den 1 sep-
tember i stallet for den forsta mandagen i september.

Varbocksjakten ar kritiserad och har ifragasatts. Vi tror att dessa jagare
ar sa pass ansvarskannande som kravs, och skulle det inte vara sa har So-
cialdemokraterna i andra fall visat att en lyhord regering kan andra det som
blir fel. I norra Sverige har vi med god anda och goda argument andrat tva



av besluten: For ejdern innebéar det att jakten pausas i vantan pa en forvalt-
ningsplan, och nar det galler den kulturellt viktiga ripjakten far vi nu en
ny, valavvagd l6sning dér vi sékerstéller den 15 mars som slutdatum.

Fru talman! Jag ber om ursékt for att jag drog 6ver min anmélda talar-
tid, men detta ar viktiga frgor. Jag dnskar er en trevlig midsommar och
sommar!

Jag yrkar bifall till reservation 17.

Anf. 82 JOHN WIDEGREN (M):

Fru talman! MJU22 &r det som galler i dag, och foretradaren for Soci-
aldemokraterna bérjade sitt anférande med att sdga att det kédnns som att
vi har gjort detta forut. Ja, till viss del har vi gjort det har forut: Redan
2016 lades det fram ett forslag pa riksdagens bord som var alldeles for
daligt for att rostas igenom i kammaren.

I &r har det lagts fram ett nytt forslag vad géller utfodring av vilt — och
det ar minst lika daligt. Darfor forvanar det mig oerhort mycket att en ma-
joritet anda valjer att slappa igenom forslaget.

P& fragan om Moderaterna gar storgodsagarnas drenden i fragan skulle
jag vilja stalla en motfraga: Vad tanker sig Socialdemokraterna och évriga
att det har faktiskt ska géra for skillnad? Vad ska det har forslaget gora for
skillnad? Vad finns det fér bevis for att detta kommer att gora skillnad?
Vad finns det for utredningar, och vad finns det for forskning? Det finns
ju ingenting.

Det enda detta kommer att leda till & 6kad osdmja mellan jégare och
markagare. Det ar ett daligt forslag, fru talman. Darfor tycker jag att det
kanns valdigt trakigt att rosta igenom det.

Att komma och saga att Moderaterna gar storgodségarnas arenden i det
hér ar valdigt konstigt nar det &r jag som gar upp i talarstolen. Jag &r saval
jagare som markégare och bonde i vildsvinstata omraden. Jag kdnner att
jag faktiskt har ganska bra koll pa det har med vildsvin och vildsvinspro-
blematik.

| forrgar kvall var jag ute och kontrollerade mina vetefalt och konsta-
terade att sommarens nattjakt behdver dra igang, for nu ar de ute i vetefal-
ten. Nu géller det alltsa att borja skjuta igen. Det ar sa vi hanterar stora
kl6vviltsstammar; vi maste skjuta dem. Det ska sdgas att detta géller om-
raden som det faktiskt inte pagar nagon som helst utfodring i.

Vildsvinsstammen har under de senaste atta till tio aren rusat nagot all-
deles oerhort i antal — anda fram till for ungefar tva ar sedan, nar markéagare
och jagare i hela vart algskotselomrade enades om att vi behévde minska
vildsvinsstammen. DA gick vi tillsammans ut och hanterade problemet,
och nu har vi farre vildsvin i omradet.

Det gar alltsa att hantera detta, men inte genom tandlésa propositioner
som laggs pa riksdagens bord och som inte kommer att leda till ndgonting
forutom éverklaganden fran markéagare. Jag tror dessutom att de kommer
att vinna de overklagandena, fru talman. Det &r ndmligen inte ett ratts-
sakert forslag som ligger pa bordet, och det ar inte ett forslag som kommer
att klara en proportionalitetsgranskning — absolut inte.

Det ar darfor Moderaterna séger nej till forslaget, inte for att vi inte vet
att det finns en problematik med viltstammarna. Det gor det. | vissa omra-
den finns det otroligt stora problem med for stora viltstammar och skador
pa jord- och skogsbruk, men det finns ett antal andra forslag som vi skulle
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kunna prata om i stéllet. De forslagen lyser dock med sin franvaro i pro-
positionen.

Jag haller med om att det pa senare tid har tagits fram ett antal bra
forslag, till exempel vad géller nattsikten och rorliga belysningar. Men en
annan fraga som det fortfarande inte finns nagot forslag om ar den sméa-
skaliga forsaljningen. Man undrar ju hur ménga ar det ska ta innan det
faktiskt blir fardigt. Det ar ju ett forslag vi skulle ha kunnat ha pa bordet i
Sverige for fem a&r sedan. Men det vill man inte, utan det drar man i lang-
bank fran regeringens sida. Det ar véldigt beklagligt.

Det ar dessutom s att den typ av 6verutfodring, eller okynnesutfod-
ring, som finns i vissa omraden i Sverige hade gatt att hantera med befint-
lig lagstiftning bade pa miljosidan, med hygienforordningen, och nér det
galler foderlagstiftning. Men da maste vi ju ge vara myndigheter i uppdrag
att faktiskt jobba med befintlig lagstiftning. De séger sjalva att de inte har
nagot sadant uppdrag, och da ar det klart att man inte loser problematiken.

Det ar darfor vi sager nej till det har forslaget. Jag tycker for évrigt att
det &r bra att man kommer att félja upp det, for jag ar valdigt osiker pa
dess effekter.

Fran Socialdemokraterna star man har framme och talar sig varm for
det allménna uppdraget och séger att man ar jagarnas van, men det senaste
aret har ju visat att det ar precis tvartom. Socialdemokraterna gor ju inte
annat an forsvarar for den svenska jagarkaren. Man tar bort det allmanna
uppdraget, som har fungerat i Gver 80 ar pa ett hogst tillfredsstallande satt,
och hanvisar till EU. Alla vi som sitter har inne for att debattera dagens
admne vet att detta inte &r sant — EU hade inte med det hdr att gora. Det
fanns ett drende, men det lades ned innan regeringen lade detta forslag pa
bordet. Det &r alltsd inte sant.

Ripjakten &r en annan sak som Socialdemokraterna nu vill sdga att man
gjorde bra i och med att man krép till korset. Men detta var ytterligare ett
forslag dar man ville forsvara for jagarna genom Naturvardsverket —
samma naturvardsverk som man nu ger mer makt och uppdrag till genom
att man har forandrat det allménna uppdraget. Vi vet att hela den svenska
jagarkaren tycker att Naturvardsverket ar en ganska besynnerlig myndig-
het som inte gor det den ska. Den vill Socialdemokraterna och Miljépartiet
i regeringen nu ge &nnu mer makt.

Vi har gamla tillkdnnagivanden om en viltmyndighet, som vi tror béttre
hade hanterat den har typen av fragor. Men vi fick ganska klart for oss av
landsbygdsministern, i samband med att man lanserade forslaget om for-
andring av det allminna uppdraget, att denna fraga fran och med nu inte
langre &r aktuell; den hanteras genom att dessa arenden lyfts in i Natur-
vardsverket. Det var s& man hanterade det tillkdnnagivandet — valdigt
mérkligt.

Nej, Socialdemokraterna, det lyser igenom nar ni star i talarstolen och
vill tala er varma for jagarna och den svenska jagarkaren. Det &r tyvarr
valdigt olyckligt att det inte har varit sa pa senare tid.

Vad géller jakten och rennéringen och den utredning som ska tillséttas
ar det jattebra med en parlamentarisk utredning. Det ar saklart valdigt bra
efter Girjasdomen. Jag tycker dock att ett politiskt stéllningstagande hade
varit battre an en HD-dom i det har fallet, for det finns sa otroligt manga
olika intressen som behdver avvégas i detta. Domstolen sager sjélv att man



inte har tittat pa de 6vriga intressena, for det var inte domstolens uppdrag.
Da ar det bra med en utredning, som nu tillsatts.

Den utredningens direktiv var dock alldeles for smalt. Det var darfor
fyra partier enades i miljo- och jordbruksutskottet om att detta uppdrag
behdver breddas. Man behover titta mer pa évriga medborgare runt om-
kring dessa omraden och pé dvriga svenska medborgares ratt att jaga och
fiska i dessa omraden.

Jag tycker att det ar jattebra att man ser 6ver dubbelregistreringen av
&lg — inget tal om det.

Det var ocksa bra att vi fick till ett bredare direktiv till den har utred-
ningen. Nu hoppas vi att regeringen tar till sig detta tillkdnnagivande.

Fru talman! En jaktdebatt i denna kammare utan att tala om vargen kan
jag inte ha. Darfér kommer nagra ord om vargen pa slutet.

Vi ser att bekymren med varg fortsatter att véxa ute i landet. Vissa lan
i Mellansverige borjar fa extremt stora vargstammar. Man kanner sig inte
sedd. Det &r ett oerhort stort problem.

Fran Moderaternas sida haller vi fast vid var linje. Vi tror att 170 vargar
i Sverige och kanske 30, 40 eller 50 i Norge under en samlad skandinavisk
forvaltning ar vagen framat. Vi tror att detta ar en véag framét som ocksa
manniskor som lever med vargen i sin vardag skulle kunna acceptera.

Vi vidhéller vad vi tidigare sagt nar det galler vargen och 170 vargar i
Sverige. Jag yrkar bifall till reservation 1.

| och med detta, fru talman, vill jag avrunda inom mina atta minuter
och dnska en skén sommar.

Anf. 83 ISAK FROM (S) replik:

Fru talman! Tack, John Widegren, fér anférandet!

Man kan saga att den smaskaliga forsaljningen av vildsvin kan fa en
start den 1 juli — da kan stoden till cesium- och trikinprovtagningen bérja
betalas ut.

| 6vrigt jobbar Livsmedelsverket for fullt med att fa fram den forord-
ningsforandring som kravs for att man ska fa salja vildsvinskétt. Detta ar
ytterst valkommet. Det har jobbats med ldnge, men det har ocksa fordrojts
har i kammaren.

Nar John Widegren yrkade avslag pa propositionen yrkade han egent-
ligen ocksa avslag pa helheten. Eftersom framskrivningen av den forra
propositionen kom fran den jaktlagsutredning som alliansregeringen sjalv
tillsatte ar fragan: Var den fel?

Ar de pétryckningar som LRF gjort om att & ett skarpare vapen i be-
gransningen av utfodring ocksa fel? Det kan man fundera pa.

Ar det fel att ge lansstyrelser och viltférvaltningsdelegationer ratt att
gora en inskrankning pa detta omrade i de fall dar ratten att utfodra har
overutnyttjats? Aven denna regionalisering kom ju faktiskt fram under al-
liansregeringen. Ar det ocksa fel? Ar detta ndgonting som Moderaterna nu,
i en annan politisk kontext, tanker sig att forandra?

Anf. 84 JOHN WIDEGREN (M) replik:

Fru talman! Tack, Isak From, for fragorna!

Jag ser inte alls trikin- och cesiumprover som en del i en smaskalig
forséljning, utan det ar bara nagonting som skulle kunna leda till 6kad av-
skjutning bredvid den smaskaliga forséljningen. Detta ar ju ndgonting som
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jagarna holl pa med redan innan, sa jag ser det inte alls som en del i den
smaskaliga forsaljningen.

Dér har regeringen dragit benen efter sig. Det har tagit for lang tid. Det
fanns ingen anledning till det, for det fanns bra forslag. Det finns ocksa
lander i Europa som har bra forslag som vi kunde ha tagit for lange sedan.

Ar det fel att ga till exempel LRF:s drenden i denna frdga? Nej. Jag
forstar att vi har en stor problematik — jag ser det. Men det hade varit oer-
hort intressant att hdra hur Socialdemokraterna menar att detta forslag fak-
tiskt 16ser problemet.

Det finns myndigheter och organisationer som sager att vi kunde ha
hanterat det som vi gér nu genom att i regleringsbrev ge myndigheterna
ett uttkat uppdrag inom befintlig lagstiftning. Vi kanske kunde ha utrett
det fardigt innan vi hoppade rakt in i nagonting nytt som det inte finns
nagra beldgg for. Det finns ingen forskning. Det finns inga forsok. Det
finns ingenting.

Detta &r ett forslag som Socialdemokraternas egen statssekreterare sa-
ger sa har om: Vi behovde bara fa ndgonting pa bordet, s att vi fick undan
det. Det kanns verkligen tryggt! Nej, det blir hemléaxa pé det har.

Jag forstod nog inte riktigt frdgan om regionaliseringen, s& den far So-
cialdemokraterna gérna aterkomma med.

Anf. 85 ISAK FROM (8S) replik:

Fru talman! Ar det fel att vi ska fatta besluten sd nira marken som
mojligt? Ar det fel att det i grunden &r markégarna och jagarna som gor
upp och att vi har viltférvaltningsdelegationer och lansstyrelser som gor
avvagningarna? Ar det fel att vi mojliggor for viltforvaltningsdelegation-
erna att forbjuda utfodring pa en mark om det missbrukas?

Det hdr ar ju precis det som denna kammare har efterfrigat. Forra
gangen vi lade fram en utfodringsproposition sa kammaren att den var for
langtgdende. Den gick LRF:s arenden; den var egentligen framskriven ut-
ifrén deras krav. Ar det fel att vi nu hérsammar vad kammaren begarde?

Det finns ju en majoritet av andra partier som har bifallit detta, s& det
kommer att g& igenom. Men det som kandes konstigt var att Moderaterna
bara yrkade avslag pa propositionen.

Jag tror att ndgot som vi allihop behdver ha med oss &r att en centrali-
sering, en ny generaldirektcr, inte kommer att I6sa betesskadorna pa tall i
Vasterbotten och uppbokade akrar och tradgardar i Smaland eller Skane,
utan det maste skotas sa nara marken som mojligt. Darfor oroar det mig
kraftigt att Moderaterna sa hart driver en centralisering av viltforvaltnings-
politiken.

Anf. 86 JOHN WIDEGREN (M) replik:

Fru talman! Nu forstod jag lite battre vad som menades.

Det ar val egentligen precis tvartom, far man vil séga. Centralisering
ar ju det som har skett i och med det allménna uppdraget nu, dar man blan-
dar in Naturvardsverket annu mer i att hantera de har fragorna én tidigare.
P& vilket satt skulle Naturvardsverket hantera det har béattre an en myndig-
het som &r specialiserad pa viltutfodring, en viltmyndighet?

Né&r vi regionaliserade viltférvaltningsdelegationerna var det ju en
jéttebra tanke, men de har ju for jésse namn inte ndgra mandat att bestam-
ma eller géra ndgonting. Och nér regeringen tyckte att fordelningen av de-



legationerna var konstig, darfor att det var sd manga politiker som var jakt-
intresserade som satt i dem, da stoppade man in ett par intressen till pa
naturvardssidan sa att det vagdes upp. Det &r vél inte sa konstigt att man-
niskor som ar jaktintresserade ocksa vill sitta i en viltforvaltningsdelega-
tion. Och vad innebér det? Jo, det innebar vél i sa fall en centralisering nar
vi tar makt fran viltforvaltningsdelegationerna dar vi i stallet borde ge dem
okade befogenheter och méjligheter att hantera lokala och regionala fra-
gor.

Men fragan kvarstar fortfarande: Vad ska det nya forslaget 16sa? Det
kommer inte att 16sa ndgonting. Det &r bara ett tomt forslag som inte kom-
mer att l6sa nagonting.

Hade vi gett vara myndigheter ett uppdrag att faktiskt efterleva den
lagstiftning som redan finns hade de kunnat géra minst lika mycket nytta
som det nya forslaget eventuellt kommer att leda till. Men, men, Modera-
terna har sagt sin mening, och det var inte bara ett avslag. Vi foreslog just
forbattrade regleringsbrev, sa att myndigheterna kan arbeta efter den lag-
stiftning som finns, och 6kade incitament for att 6ka avskjutning pa kI6v-
vilt. Det var vara forslag.

Anf. 87 RUNAR FILPER (SD):

Fru talman! Jag ska borja med att yrka bifall till vér reservation 5 under
punkt 5 om begransning av regleringar till att galla enbart klovvilt. Jag star
saklart bakom alla véra reservationer, men for tids vinning yrkar jag bifall
bara till just denna.

Sverigedemokraterna noterar att regeringen i sin proposition Utfodring
av vilt efterstravar att ga riksdagen till motes med anledning av det tillkéan-
nagivande som riksdagen beslutade om 2016. Sverigedemokraterna kan
stalla sig bakom mycket av det som foreslas i propositionen. Samtidigt
finns det konkreta forslag i propositionen som behdver justeras och vissa
forbattringar och tillagg som behdver goras.

Overlag rader det delade meningar om huruvida begransningar av ut-
fodringar skulle leda till mycket farre viltolyckor och mindre skador pa
akrar och skogar eller ¢j. Varje form av reglering innebar en inskrankning
i den fria &ganderétten och bor dérfor anvandas endast som en sista utvag.

Eftersom saval viltolyckor som skador pé jordbruk och skog 6kar star
det dock klart att det behdvs nagra typer av atgarder kopplade till utfod-
ringar av vilt. Vi menar att frdgan om utfodring av vilt i forsta hand ska
regleras frivilligt mellan markégare, eventuella arrendatorer och jagare.
Lansstyrelserna bor ges i uppdrag att medverka till att dessa parter lyckas
uppna enighet i fragan om utfodring. Endast i de fall dar enighet inte kan
uppnas och endast dar skada som bedéms vara kopplad till utfodring av
vilt har kunnat pévisas objektivt ska lansstyrelserna kunna reglera utfod-
ringen.

Frivilliga 6verenskommelser och samrad &r viktiga for att hantera
eventuella intressekonflikter till foljd av att utfodringsplatser kan locka till
sig vilt fran ett storre omland och pa sa satt paverka andra markagares
jaktbara vilt. For rattssakerhetens och forutsagbarhetens skull ar det ocksa
angelédget att redan pa forhand ha slagit fast vilka villkor som ska vara
uppfyllda for att en allvarlig och pavisad skada ska kunna anses foreligga.

For att minska eventuella intressekonflikter eller samhalleliga skador
bor platserna for viltutfodring som utgangspunkt endast fa vara lokalisera-
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de pa ett visst minimiavstand fran allman asfalterad vég eller grannes mark
dér det vaxer odlade grodor, detta savida inte annat Gverenskommits mel-
lan markdgare och eventuella arrendatorer och jagare.

En dnskan om att kunna begrénsa utfodringar av vilt geografiskt och
tidsmassigt foranleds framfor allt av de skador som uppstar till féljd av
klévdjurs betande och bokande, inte minst vildsvinen.

Vi ser ingen anledning till att utvidga regleringen till andra arter utéver
de som satts upp vid smittspridning eller vid akut fodermatbrist i naturen
under kalla vintrar eller motsvarande. Inkludering av andra arter skulle in-
nebara en begransning som inte star i proportion till den skademinskning
som asyftas med bestammelserna och medfor risker for onddig byrakrati.
Att begransa regleringen till klovvilt &r ocksa i dverensstammelse med det
tillkdnnagivande som riksdagen fattade beslut om 2016 och pa vilket re-
geringens forslag till stora delar bygger.

Vissa markdgare, arrendatorer och jagare utfodrar vilt med sockerbetor
eller rotfrukter i en sddan omfattning att det starkt paverkar saval djurens
beteende och néringsintag som intilliggande marker och trafiksakerhet. Vi
anser darfor att det finns skal for kommuner eller statliga myndigheter att
kunna begransa det volymmassiga omfénget av sddan utfodring for att
komma &t de varsta sidoeffekterna av just den utfodringen. Sadana forbud
eller begransningar ska ske férst om markagare, arrendatorer och jagare
inte kunnat komma &verens, trots l&nsstyrelsernas aktiva medverkan och
forutsatt att objektivt skadlig paverkan kan pavisas i det enskilda fallet.

Fru talman! Jagarforbunden har en ovéarderlig kompetens, hdg trovér-
dighet och starka band med jagarkaren, vilket gor att jakt- och viltvards-
uppdragets betydelse for jakt- och viltvarden i Sverige inte kan Gverskatt-
tas. Vi ser det darfor som olyckligt att Naturvardsverket kan ta undan en
del av medlen i fonden for att kunna dela ut till andra organisationer.

Sverigedemokraterna anser att jagarnas jaktkortsavgift ska fortsatta att
oavkortat ga in i Viltvardsfonden och sedan delas ut till olika former av
verksamhet. For att skapa en battre langsiktighet for viltforvaltningarna
vill vi att beslutade medel fran Viltvardsfonden ska gélla i tre ar.

Med regeringens beslut om jakt- och viltvardsuppdraget 6kar risken
for att jaktfientliga organisationer far del av bidrag ur Viltvardsfonden,
som finansieras genom jagarnas jaktkort. Blir detta resultatet &r det for-
odande for jakten och viltvarden i Sverige. Regeringens nya beslut gor att
Svenska Jagareforbundet garanteras pengar ur Viltvardsfonden genom ett
organisationshidrag, som sagt, men det &r en minskning med cirka 8 mil-
joner kronor per &r for arbetet med jakt- och viltvardsuppdraget. Nu ska i
stallet delar av uppdraget upphandlas, ndgot som Miljopartiet har foresla-
git under ett flertal ar, vad galler trafikeftersok, viltévervakning och KIGv-
viltsforvaltning.

Jagarforbunden bor ligga bra till for att fa dessa uppdrag och kommer
naturligtvis att vara med och férsoka vinna upphandlingar. Man har en helt
avgorande roll i hur viltvarden pa bésta sétt forvaltas regionalt och lokalt i
hela landet. Men Sverigedemokraterna ser inte positivt pa det nya beslutet,
som sagt, utan anser att jagarnas jaktkortsavgift dven fortsattningsvis oav-
kortat borde ga in i Viltvardsfonden och sedan delas ut till olika former av
verksamhet.

Vi har i farskt minne att tvivelaktiga organisationer tillerkénts ratten
att dverklaga myndighetsbeslut, trots sddana brister som saknade verksam-



hetsberéttelser och medlemsforteckningar och saknad bokforing. Det har i
praktiken rackt att pasta sig ha 6ver 100 medlemmar eller vara en Fa-
cebookgrupp. Skulle det nya beslutet ppna upp for att organisationer med
jaktmotstand pa sin agenda kan soka och fa organisations- och verksam-
hetshidrag vore det som sagt forodande for en trovardig jakt- och viltvard
i Sverige.

Fru talman! Det foreligger starka skal att 6verféra ansvaret for jakt- och
viltforvaltning fran Naturvardsverket till en renodlad myndighet for jakt-
och viltfragor. En ny viltmyndighet skulle tillféra en landsbygdsforankring
med potential att skapa underlag for en béattre dialog med regionala
myndigheter, jagarorganisationer, mark- och djurdgare och landsbygdsbor
i dvrigt.

Det faktum att sprickan haller pa att vidgas mellan stad och landsbygd
gor att Sverigedemokraterna vill verka for en myndighetsutévning som
haller ihop Sverige pa ett battre satt. En ny jaktmyndighet ser vi som en
del i denna strategi.

Ar 2015 utfardade riksdagen som sagt ett tillkdnnagivande till reger-
ingen om att en viltmyndighet borde inrattas, men den har vi inte sett s&
mycket av an. Den ligger val i utredningshdgen som vanligt.

Fru talman! Konsekvenserna av Girjasdomen bor utredas med ett brett
perspektiv, som férutom samebyars legitima intressen och relationen mel-
lan sameby och stat &ven behandlar andra minoritetsgruppers behov och
rattigheter i omradet, inklusive andra sedan mycket lange i Norrland bo-
ende folkgrupper med saval finska som svenska dialekter, samer som inte
ar medlemmar i ndgon sameby, dagens ortshefolkning och dven alla i Sve-
rige bosatta manniskor. En utredning maste darfor skyndsamt komma till
stand. For att sakerstalla att utredningen far ett brett anslag och skapar en
16sning som kan fungera 6ver tid och som alla blir ngjda med bor medver-
kan frén alla som &gnar sig at jakt och fiske i fjallvarlden séakras, liksom
medverkan fran riksdagspartierna.

Domstolens avgorande i Girjasmalet har skapat en stor osikerhet hos
boende och andra som i generationer har jagat och fiskat i det omrade som
samebyn nu fatt ensamritt till. Sverigedemokraterna vill se en inklude-
rande dialog dar hansyn tas till bade samers ratt och lokalbefolkningens
och dvriga boende i Sveriges ritt till smaviltsjakt och fiske.

Majligheten for Gvriga jagare i Sverige som énskar aka till fjallen for
att bland annat jaga ripa borde ocksa vara en del av utredningens arbete.
Nu fick vi ju ocksa hora att det har med ripjakten har aterstallts. Det forsta
beskedet regeringen kom med, dar man gick emot Naturvardsverket, har
man nu tagit tillbaka, och det & nu méjligt att jaga ripa till den 15 mars.
Det &r bra.

Lokalbefolkningen och évriga boende i Sverige som ocksa jagat och
fiskat pa dessa marker i generationer namns inte ens i direktiven, inte hel-
ler de organisationer som samlar jagare. Det ar bra att direktiven nu har
kompletterats med att forslag ska tas fram som tar hénsyn till samers rat-
tigheter men som ocksa beaktar lokalbefolkningens och 6vriga svenskars
tradition i omradet, som tar hansyn till intresse och behov av att jaga och
fiska pa det sétt som skett under lang tid, och att detta sker i en inklude-
rande dialog med berdrda parter for att hitta en hallbar vag framat.
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Anf. 88 ISAK FROM (S) replik:

Fru talman! Tack, Runar Filper, for anférandet!

I Sverige lever vi i ett rattssamhélle dér enskilda och organisationer har
rétt att dverklaga myndighetsbeslut.

Det &r ett valdigt halla fran flera olika som ska bilda, centralisera och
skapa nya myndigheter och tillsatta nya generaldirektérer som ska skota
jakten och viltvarden. Ska da den hir nya myndigheten félja samma lag
som dagens myndigheter ska folja? Det ar den ena frgan. Ska man félja
art- och habitatdirektivet? Ska man félja svensk lagstiftning? Eller ska den
har myndigheten helt plétsligt arbeta pa nagot helt annorlunda satt an alla
andra myndigheter i Sverige?

Jag vill ocksa fraga om Runar har last utredningsdirektiven nar det gal-
ler renskotselutredningen. De ar ratt Ianga. Hade det rackt om vi hade lagt
in nagra ord till? VVad &r det som saknas? Vilka organisationer och kompe-
tenser saknas bland dem som finns uppriknade som sakkunniga? Ar det
ytterligare nagot markagarperspektiv, kommunperspektiv eller nagot en-
skilt? Det &r ju inte mindre &n 28 sakkunniga, tror jag, fran olika intressen,
inte minst jagarforbunden, som ska tillféras utredningen sé att den breda
parlamentariska utredningen ska fa ett s& brett stod som mojligt.

Har man last utredningsdirektiven tror jag att man kan sdga att det
mesta ryms dar. Sedan &r det ju ocksa en parlamentarisk utredning som far
mojlighet att forma sitt forslag.

Anf. 89 RUNAR FILPER (SD) replik:

Fru talman! Tack for fragorna, Isak From!

Den nya viltvardsmyndigheten ska saklart folja svensk lagstiftning och
art- och habitatdirektivet pd samma vis som lagen féreskriver. Men den
kommer ocksa att fa en mycket storre landshygdsférankring och en mer
specialiserad enhet an vad som &r fallet nér detta nu ligger pa Naturvards-
verket. Naturvardsverket har valdigt mycket pa sin agenda, valdigt manga
omraden dar jakt och vilt bara ar en del. Vi tror att en viltvardsmyndighet
skulle fa en oerhdrt mycket battre forankring med dialog mellan lands-
bygdsbor, organisationer och myndigheter. Det skulle bli mycket battre,
och vi tror ocksa att det skulle skapa mindre missamja ute i bygderna dar
man manga ganger kanner sig ganska overkord.

Ja, myndighetsheslut far dverklagas, precis som du sager. Vi ar dock
motstandare till att en Facebookgrupp eller en organisation som sager att
den har 100 medlemmar fast den inte har det, kanske saknar verksamhets-
berattelse och sa vidare, ska fa 6verklaga myndighetsbeslut. Det ar helt fel,
tycker vi. Det ar ocksa uppat vaggarna att man kan sitta langt borta i Sveri-
ge och dverklaga nagonting som hander i Varmland, till exempel, utan att
vara berord av just den handelsen eller det skeendet, med rovdjur och sa.

Nér det galler direktiven efter Girjasdomen ndamns ju inte ens lokalbe-
folkningen dér. Nu kommer ju bredare direktiv att rostas igenom, vilket &r
mycket bra, som kommer att mer ta hansyn till andra folk och minoriteter
i omradet. Detta &r bara en skrivning mellan Girjas och staten, sa en bre-
dare dialog har tycker vi absolut &r valkommen. Det har ocksa rostats ige-
nom av en majoritet har i kammaren.



Anf. 90 ISAK FROM (S) replik:

Fru talman! Vi har ju dndrat detta. Precis som Runar Filper sa i talar-
stolen har det funnits kritik mot att olika organisationer har fatt bidrag ur
Viltvardsfonden som kanske inte borde ha fatt det. Darfor har regeringen
fortydligat direktiven sd att bidrag ur fonden ska framja jaktlagens syften
och vara forenliga med dessa. Man ska ha en foérankring i hela Sverige,
man ska vara en demokratisk organisation och sa vidare, precis som jag sa
i mitt anforande.

Detta fick till foljd att det bara var tva organisationer som bedémdes
uppfylla kraven. Nu har vi alltsd kraftigt skarpt kraven s att det bara ar
Jagarnas Riksforbund och en internationell fagelhundklubb som far bi-
drag. Inga andra organisationer som hade sokt far bidrag.

Ar det d& det som Runar Filper och Sverigedemokraterna vill utreda?
Var det ratt att bara dessa tva fick bidrag? Eller ar det ndgonting annat som
Runar Filper tanker att man borde utreda?

Anf. 91 RUNAR FILPER (SD) replik:

Fru talman! Tack for fragorna, Isak!

Ja, bidrag ur fonden ska ga till demokratiska organisationer och sadant.
Det ar jattebra att det bara blev tvé stycken av alla dessa manga ganger
markliga organisationer som hade sokt. Att Jagarnas Riksforbund har fatt
sina 8 miljoner &r jattebra. Att en internationell fagelhundklubb har fétt
bidrag kan ocksa tyckas bra.

Men det har ar ju bara borjan. Det har bara gatt nadgra manader. Hur ser
framtiden ut? VVad kommer att ske? Det &r en bra bdrjan, och fortsétter det
pa det viset finns det ingenting att anmérka pa. Men det vet vi inte om det
gor, for det har ar bara i sin linda. Det ar valdigt svart att veta i nulaget vad
man sedan far for sig. Men det ar bra intentioner, som Isak sager, och det
har ju i alla fall borjat bra, for det kan ju inte vara meningen att jagarna ska
tvingas finansiera organisationer som motarbetar deras intressen. Ocksa
Isak From borde halla med om att det vore valdigt olyckligt om sa blev
fallet.

Nu minns jag inte frdgorna i dvrigt. Jag tackar for ordet.

Anf. 92 PETER HELANDER (C):

Fru talman! Jag och Centerpartiet star forstas bakom samtliga vara re-
servationer i betdnkandet, men for tids vinning dnskar jag yrka bifall end-
ast till reservation 8.

Detta betdnkande innehaller fler saker &n det som rubriken pa betan-
kandet anger. Férutom utfodring av vilt finns fragor med om jakt- och vilt-
vardsuppdraget, en viltvrdsmyndighet, blyammunition och jakt och
renskotsel med mera.

Jag ska nu forklara var Centerpartiet str i de hér fragorna. Jag borjar
med utfodring av vilt.

Regeringen lade 2016 fram en proposition som inte fick stod i riksda-
gen. Den proposition som vi diskuterar nu har omarbetats utifran det som
da framfordes av riksdagens majoritet. Det som riksdagen framforde 2016
var att det generella férbudet mot utfodring var for langtgdende och att det
framfor allt var felaktig och dverdriven utfodring av klovvilt som borde
regleras.
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Forslaget som vi ska besluta om i dag &r en kompromiss som innebar
att lansstyrelsen i enskilda fall ska kunna besluta om férbud mot eller vill-
kor for utfodring av vilt om det behdvs for att forebygga eller minska ris-
ken for trafikolyckor med vilt eller om risken finns att viltet orsakar all-
varliga skador pa egendom. Forslaget ar som sagt ett kompromissforslag
dar vi kan konstatera att LRF och Svenska Jagareforbundet stéar 1angt ifran
varandra i frigan om synen pa utfodring.

Centerpartiet har haft foljande synpunkter pa det forslag som nu ligger
framfor oss.

Det behdver goras en utvardering av lagférslaget inom relativt kort tid.
Dar har utskottet gemensamt kommit fram till att det ska ske under nasta
mandatperiod.

Vidare anser Centerpartiet att forslaget enbart ska omfatta klovvilt,
men det fick vi inte stdd for i utskottet.

Centerpartiet anser ocksa att Naturvardsverket borde fa i uppdrag att ta
fram en vagledning om utfodring av klévvilt till lansstyrelserna som sam-
tidigt tillater att det tas lokal hansyn, detta for att det inte ska bli alltfor
olika tolkningar av lagstiftningen.

Vi har ocksa foreslagit att det borde tas fram generella regler om vad
som ar tillatet att utfodra med och med vilka metoder det &r tillatet att ut-
fodra. Men inget av dessa forslag har fatt stod i utskottet.

Fru talman! Nu skulle jag vilja komma in pa jakt- och viltvardsuppdra-
get som Svenska Jagareforbundet har skott pa ett exemplariskt satt for sta-
tens rakning sedan 1938. Tyvarr meddelade regeringen tidigare i ar att
uppdraget togs ifran Svenska Jagareforbundet pa grund av att man fran
regeringens sida gjorde tolkningen att uppdraget maste upphandlas.

Jag med flera menar att regeringen skulle ha tagit strid for den svenska
modellen som fungerat bra under s& manga ar. Eftersom uppdraget finan-
sieras ur Viltvardsfonden som i sin tur far sina intakter fran det statliga
jaktkortet som alla jagare betalar for arligen blir det mycket markligt att
uppdraget maste upphandlas. Det &r ett bidrag, och bidrag behdver inte
upphandlas. Om regeringen hade haft viljan att férsvara den svenska mo-
dellen skulle vi inte ha hamnat i den mycket mérkliga situation som nu har
uppstatt.

Jag och Centerpartiet har lagt forslag om att finansieringen av vilt-
vardsuppdraget borde ske i flerariga perioder i stallet for arligen. Det skul-
le skapa béttre forutsattningar att kunna planera verksamheten. Detta for-
slag finner ocksa stod i utskottet. Forslaget &r nu att beslut om finansiering
av jakt- och viltvardsuppdraget bor fattas for tre ar i taget.

Fru talman! Viltvardsfonden finansieras genom det statliga jaktkortet.
Det statliga jaktkortet &r obligatoriskt for alla som jagar i Sverige. Center-
partiet anser att Viltvardsfondens medel ska fordelas till organisationer
och myndigheter som arbetar for jakt, vilt och naturvard. En majoritet i
utskottet anser darfor att en 6versyn av vilka organisationer som ska finan-
sieras med medel fran Viltvardsfonden bor goéras. Det ar krankande mot
jagare att deras inbetalade medel ska vara med och finansiera organisa-
tioner som motarbetar jakt.

Fru talman! Riksdagen har tidigare beslutat om ett tillk&nnagivande till
regeringen om att ny myndighet for jakt- och viltférvaltning bor utredas.
| detta betdnkande lamnar Centerpartiet ett sérskilt yttrande kring detta
eftersom vi drivit denna fraga i ménga &r. Eftersom detta &r budgetpaverk-



ande och vi forhandlar budget med regeringen innebér det att vi driver
fragan i budgetsamarbetet och inte genom motionsinstrumentet.

Fru talman! Jag och Centerpartiet har i betdnkandet framfort att bly i
ammunition inte bor forbjudas sa lange det inte finns fullgoda alternativ
som kan garantera en saker jakt. Vi anser att ett sddant forbud mot bly far
orimliga konsekvenser for jakten i Sverige. Sverige har mycket vatmarker
och vattendrag, och lagger man till att det maste finnas ett sakerhets-
avstand innebar det att stora delar av landet skulle omfattas av ett forbud
mot bly i ammunition.

Nu har vi forlorat denna fraga i EU, sa nu handlar det om hur direktivet
ska implementeras i Sverige. Trots att miljominister Per Bolund inte star
bakom riksdagens majoritet i denna fraga ar min férhoppning att han nu
ser till att implementeringen anpassas efter svenska forhallanden sa langt
det gar.

Fru talman! Regeringen ska tillsatta en parlamentarisk kommitté for att
utreda renskotsellagstiftningen. Det har Centerpartiet och flera andra par-
tier motionerat om, s den delen ar mycket bra.

| januari 2020 meddelade Hogsta domstolen dom i det s& kallade Gir-
jasmalet mellan Girjas sameby och staten. Domen som i sitt avgdrande
lutar sig mot urminnes havd tilldelade Girjas sameby ensamratt till sma-
viltsjakt och fiske med ensam forfoganderatt inom samebyns omrade.

Domstolens avgorande har skapat en stor osdkerhet hos lokalbefolk-
ningen och andra som i generationer har jagat och fiskat i de omraden som
nu samebyn har fatt ensamritt till. Avgorandet i fragan om Girjas borde
ha fattats pa politisk niva och inte av domstol eftersom fragan handlar om
att vaga olika intressen mot varandra och lagstiftningen har varit otydlig i
detta avseende.

Utskottet anser att det behdvs en inkluderande dialog dar hénsyn tas
till bade samers ratt och till lokalbefolkningens och évriga boende i Sveri-
ges mojlighet till smaviltjakt och fiske. Kommittédirektiven bor ocksa i
storre grad beakta bland annat néringsverksamhet som skogsbruk och tur-
ism. Direktiven till den parlamentariska kommittén ar alltfor svaga pa de
hér punkterna.

Lokalbefolkningen och 6vriga boende i Sverige som ocksa har jagat
och fiskat pa dessa marker i generationer namns inte ens i direktiven, och
det gor inte heller de organisationer som samlar jagare. Av direktiven
framgar att kommittén bland annat ska bedéma inom vilka delar av statligt
agd mark som samebyar i forhallande till staten genom urminnes havd har
ensamratt att uppléata smaviltsjakt och fiske och att kommittén ska se Gver
om &ven annan jakt ska éverforas till samer.

Direktiven som de ser ut i dag Okar snarare &n minskar de spanningar
som finns. Utskottets majoritet vill darfor att direktiven kompletteras med
att forslag ska tas fram som tar hansyn till samers ratt men ocksa beaktar
lokalbefolkningens och dvriga svenskars tradition, intresse och behov av
att jaga och fiska pa det satt som skett under lang tid och att detta sker med
en inkluderande dialog med berérda parter for att hitta en hallbar vag
framat.

Fru talman! Jag 6nskar alla en trevlig sommar!
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Anf. 93 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD):

Fru talman! Jag vill borja med att framhalla min gladje over att vi aven
i det har betankandet har fatt fram flera tillkannagivanden till den i manga
delar jaktfientliga regeringen, som vi i alla fall hade fram till i formiddags.

Kristdemokraterna ar ett parti som tydligt lyfter fram landsbygdens fra-
gor, dar jakten ar en central del. Samtidigt handlar det i det har betankandet
om att hitta en balans nér det galler de gréna nédringarna; vi hérde om stora
betesskador. Risken &r stor att delar av det, som vi har hort tidigare, landar
fel da det inte finns evidens for att alla de har &tgarderna skulle hjalpa.

Min kollega Magnus Oscarsson kommer att tala mer om just utfodring
av vilt. Darfor kommer jag att lamna det ganska raskt. Men i samband med
detta vill jag dnda yrka bifall till reservation nummer 6 om utfodring vid
smittorisk.

Som jag sa foreslas i betdnkandet ett antal, fyra stycken, tillkannagi-
vanden. Jag forvantar mig att regeringen ska leverera utifran dem och att
den inte bara lagger dem i en byrélada, laser och kastar nyckeln i Riddar-
fjarden, vilket vi tyvarr har sett alldeles for ofta.

Apropé formiddagens évningar ter det sig en aning markligt i en demo-
krati att majoritetens beslut inte far genomslag utan att regeringen i stallet
forsdker forhala eller till och med motarbeta beslut som fattats av Sveriges
riksdag. Det har vi, som vi har hort tidigare, tydligt sett nar det géller inréat-
tandet av en viltmyndighet. Riksdagen har riktat flera tillkdnnagivanden
till regeringen i fragan utan att ndgot hant. Nu har man till slut begravt
fragan i och med att man pa helt fel grunder slaktat jakt- och viltvards-
uppdraget och i samband med det pastar att det nya uppdraget och en vilt-
myndighet inte gar ihop. Det &r ett anmarkningsvart agerande, fru talman.

Vi har diskuterat jakt- och viltvardsuppdraget i tidigare debatter. Un-
dertecknad har &ven haft en interpellationsdebatt med landsbygdsminis-
tern om fragan. Och som vi horde tidigare forsoker regeringen gémma sig
bakom en EU-pilot. Det ar bara det att den EU-piloten var nedlagd Iangt
innan regeringen fattade det beslutet. Man lade ned piloten eftersom EU
ansag att de inte hade ndgonting med det att géra. Det ar nationell kompe-
tens.

Anda forséker man att ggmma sig bakom det. Jag har noterat att flera
riksdagsledamater fran Miljopartiet tydligt har strackt pa sig nar beslutet
fattats, slagit sig for brostet och varit néjda och glada 6ver att man éntligen
fatt genomslag i fragan. Men man skyller pa EU.

Nu lagger man uppdraget pa den myndighet som har absolut lagst for-
troende i jagarkéaren. Men vem &r det som faktiskt ska utféra uppdragen?
Inte har Naturvardsverket egen personal som gar ut mitt i natten pa trafik-
eftersok. Nej, det ar jagare som kommer att gora det dnda.

Kéra regering, eller fore detta regering eller vad vi nu ska sdga efter
dagens dvningar! Gor om, och gor ratt!

Flera har tagit upp kortsiktigheten i besluten. Svenska Jagareférbundet
har varit tydliga med att man vill fa langre perioder sa att man vet vad man
har att ratta sig efter. Vi horde Isak From papeka att regeringen nu har
genomfort det. Men i betankandet kan vi lasa att man bor fa langre tid. Det
star att man bor fa, inte att man ska fa, vilket vi siger. De ska fa besked
for minst tre ar i taget for att kunna planera verksamheten.

Fru talman! Jag &r glad Over att en majoritet stéller sig bakom en krist-
demokratisk motion om att Viltvardsfonden inte ska finansiera jaktfient-



liga organisationer. Orsaken till att vi har motionerat om det &r att det har
varit pa precis det sattet. Tidigare har Naturskyddsforeningen alltsa fatt
bidrag ur Viltvardsfonden for ett projekt som ror vitryggig hackspett. Det
&r inte rimligt att jagare ska tvingas finansiera en verksamhet som mot-
arbetar deras intresse eller forskning om en viltart som inte jagas. Sjalvfal-
let vill vi tydliggora var syn i frgan. Viltvardsfondens pengar ska ga till-
baka till jagarorganisationer. Tack for att ni har varit med och stéttat det!

| januari 2020 meddelade Hogsta domstolen dom i Girjasmalet, vilket
vi har hort har tidigare. | domen lutade man sig i sitt beslut mot urminnes
héavd och tilldelade Girjas sameby ensamratt till sméviltsjakt och fiske med
ensam forfoganderétt inom samebyns omrade. Samtidigt sdger domen att
det kan finnas andra parter som har lika stor eller storre ratt &n samebyn,
men det har man inte provat. Det har, precis som vi har hort flera sdga, lett
till stor osékerhet och osdmja, inte minst mellan renskdtande samer och
samer som inte dr renskotare, och mellan lokalbefolkningen och renskot-
ande samer och andra som har jagat och fiskat i de har omradena i gene-
rationer.

Det 4r jattebra att en parlamentarisk kommitté ska se dver rennarings-
lagen, vilket vi har motionerat om. Beslutet i frdgan borde ju ha tagits har
i Sveriges riksdag, inte i grannbyggnaden, i Hogsta domstolen. Nér olika
intressen ska vagas mot varandra maste anda lagstiftaren ga in.

Inte bara lokalbefolkningen daruppe utan manga andra som brukar dka
upp for att jaga, fiska och anvénda sig av méjligheterna dér ar lika osékra.
Direktiven bor dessutom ta storre hénsyn till annan néringsverksamhet
sdsom skogsbruk och turism. Som direktiven ser ut i dag 6kar de snarare
&n minskar de spanningar som finns. Darfor vill vi att direktiven ska kom-
pletteras med forslag som tar hansyn till samers ratt men &ven beaktar lo-
kalbefolkningens och dvriga svenskars tradition, intresse och behov nér
det galler att jaga och fiska pa det sétt som skett under lang tid.

Regeringen borde vara medveten om att som direktiven nu ser ut blun-
dar man for halva problemet. Det man nu gor i sina direktiv &r inte en
héllbar vag framat. Jag ar fullt medveten om att det &r regeringen som ager
direktiven, men vi maste dnda ta oss réatten att papeka nér det finns nagot
som vi menar ar fel.

Det sista tillkdnnagivandet &r en del i propositionen om viltutfodring,
som vi har hort om tidigare, och galler ndgot som borde vara en sjalvklar-
het: att det under nésta mandatperiod ska goras en utvardering av lagand-
ringarnas konsekvenser. Det pagar forskning pa omradet. Den forsknings-
rapporten kommer att lamnas 2022. D& borde dven det védgas in, nar vi
verkligen far forskning p& omradet, eftersom evidens for att de atgarder
som nu foreslas verkligen hjalper saknas i dag.

Fru talman! Vi noterar allt oftare att EU forsoker sétta képpar i hjulen
for Sveriges landsbygd, for de gréna naringarna och for jakten. Vi ser flera
av EU:s strategier som verkligen inte 4r lagom, utan de gar — mot battre
vetande — alldeles for langt i sina ingrepp. Det ser nu ut som att vi har
lyckats fa bort de varsta avarterna nar det galler att jakt och fiske ska for-
bjudas i strikt skyddade omraden. Det &r en liten seger, men da kommer
andra smockor i stéllet.

Fragan om blyférbud ar en sddan. Det kommer att fa stora konsekven-
ser for Sveriges jagare. N&r miljominister Bolund var i utskottet noterade
vi att han inte hade sakkunskap i drendet men &nda tyckte att blyférbud var
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ratt vag att gd. Manga jagares vapen kommer inte att kunna anvandas, med
foljden att man maste képa nya om man vill fortsatta. Risken for rikoschet-
ter kommer att oka radikalt med hagel och kulor gjorda av hardare material
an bly. Darmed utsatts saval manniskor som hundar och vilt for ytterligare
faror. Som i manga andra fall har man inte tankt tanken hela véagen ut. Ett
blyférbud blir ren och skér symbolpolitik.

Dessutom ar lagstiftningen, s& som den nu ar skriven, mycket ratts-
osaker. Nar en tillfallig vattenpol ar att anse som vatmark visar det att de
som skrivit och star bakom forslagen knappast kan ha varit ute i skogen.
De har mojligtvis andra avsikter eller vill bara sétta kdppar i hjulen.

Fru talman! Jakten &r vart storsta kulturarv. Den &r en viktig del i livs-
kvaliteten pa landsbygden. Den ger narproducerat, klimatsmart kétt. Nu
nar vi har rostat bort en till stora delar jaktfientlig regering hoppas jag att
den nya regeringen kommer att ha en annan inriktning och att den inte
kommer att driva en jaktfientlig politik utan se till landsbygdens och lands-
bygdsbornas bésta. Dar ar jakten en viktig del.

Anf. 94 ISAK FROM (8S) replik:

Fru talman! Tack, Kjell-Arne Ottosson, for anférandet!

Jag foljde med intresse Kjell-Arne Ottossons interpellationsdebatt med
landsbygdsminister Jennie Nilsson i fredags. Det kandes bra.

Ar 2010, 2011, 2012, 2013 och 2014 deltog jag i interpellationsdebat-
ter med alliansregeringens ministrar. Ocksa de handlade om ripjakt. Alli-
ansregeringens ingang var dock att ripjakt var en tjanst som skulle tillhan-
dahallas till hela EU. Vem som helst skulle kunna komma till Sverige och
jaga hur som helst. Framfor allt skulle norrmén fa komma och jaga. Det
blev en cirkus.

Vi lovade att det har skulle andras. Jag medger att forre lantbruksmi-
nistern Sven-Erik Bucht kanske siktade lite val hogt nar han tankte att han
skulle andra forordningen pa nagra veckor. Det tog nagot ar, men den gick
dock att andra. Jag kénner mig glad att tillhora ett parti och ett regerings-
underlag som kan andra pa det som har blivit fel.

Det ké&ndes bra och kul att Kjell-Arne Ottosson fick ett positivt besked
i sin interpellationsdebatt om att det blev fel nar det géllde ripjakten, att
regeringen har tankt om och att man har andrat det hela. | vissa omraden
blev det till och med utdkad jakt jamfort med tidigare. Det hér kénns bra.
Jag héller med Kjell-Arne Ottosson: Lat oss hoppas att vi far en regering
som kan andra sig och gora ratt nar det rakat bli lite fel.

Anf. 95 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik:

Fru talman! Jag delar absolut gladjen, Isak From.

Eftersom Isak From foljde debatten — jag tror att han sa att det var med
stort intresse — raknar jag med att han dven horde att jag skrét infor lands-
bygdsministern. Jag hade namligen lamnat in en skriftlig frdga om ripjak-
ten. Det svar jag fick var inget svar. Jag hade fragat efter vad som konkret
14g bakom beslutet. Dagen efter att svaret hade kommit var det fragestund
hér i kammaren, och landsbygdsminister Jennie Nilsson var har. Jag pas-
sade pa att stalla samma fraga igen, eftersom jag inte hade fatt svar pa min
skriftliga fraga. Jag fragade da vad som konkret lag bakom det hela. Jennie
Nilsson namnde tva saker. Det var dels biologin, dels olika organisationers
inspel. Eftersom forskningen ar entydig om att jakten inte spelar nagon roll



for ripornas fortlevnad — det &r andra parametrar som géller — &r det tydligt
att andra organisationer har inflytande nér det galler regeringens utform-
ning av jaktpolitiken.

Jag &r dock som sagt véldigt glad 6ver att regeringen och Jennie Nils-
son slappte prestigen, gjorde om och gjorde ratt. Precis som landsbygds-
ministern sa insdg de inte hur kulturellt viktig fragan var. Sa lag det nog
till. Darfér &r det bra om man kan &ndra sig.

Jag kan vara helt enig med Isak From om detta, och jag hoppas att
regeringen kan dndra sig i fler fragor dar det har blivit fel.

Man kan se pa vad Naturvardsverket sa. De gick faktiskt langre 4n vad
regeringen gjorde och ville forlanga ripjakten annu mer. Man étergick
dock till ruta ett igen, och det &r vi tacksamma for.

Anf. 96 ISAK FROM (S) replik:

Fru talman! Till del blev det férandringar ocksa nedanfor odlingsgréan-
sen eller lappmarksgransen. Dar far man nu jaga saval tjader som orre och
dalripa till den 15 februari, vilket &r langre an i dag. Aven detta ar positivt.

Jag vill fortsatta pa det spar som jag var inne pa. Precis som Kjell-Arne
anfoérde har det kommit stark kritik mot en del av organisationsbhidragen.
Bidrag som betalas ut av Naturvardsverket har gatt till organisationer som
kanske inte riktigt fullt ut haller pd med jakt och viltvérd. | varje fall har
det varit tveksamt om Viltvardsfondens pengar ska ga till det har. Att pro-
jektet for vitryggig hackspett hor hemma nagon annanstans, ar viktig i ett
annat sammanhang och méjligen bor finansieras via skattsedeln i stallet &r
en annan sak.

Det hér &r grunden till att man har gjort &ndringar och tydliggjort for
Naturvardsverket att bidrag som utgdr ska framja jaktlagens syften och in-
tentioner. Det medférde att bara tva organisationer som sokt bidrag ocksa
fick bidrag. Anda ska Kjell-Arne Ottosson och Kristdemokraterna utreda
och se dver det har.

Darfor har jag samma fraga som tidigare: Vilka organisationer ar det
da som ska fa bidrag? Ar det nagra av dem som sokte nu men som inte fick
som borde & det? Ar det ytterligare ndgon organisation som borde f& men
som inte fick? Eller hur tdnker Kjell-Arne Ottosson att det hdr borde
funka? Ar det inte jaktlagens syften och intentioner som méste vara grun-
den? Ar inte det som regeringen faktiskt har gjort det som &r rétt och rik-
tigt, det vill sdga att man har andrat och tydliggjort hur Viltvardsfondens
pengar ska anvandas?

Anf. 97 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik:

Fru talman! Tack, Isak From, for fragan! Jo, det ar sannerligen jaktla-
gens syften och intentioner som ska ligga bakom. Det ar dérfér som vi for
flera &r sedan skrev ett forslag i var évergripande jakt- och viltvardsmotion
om att bidrag inte ska ga till organisationer som bedriver verksamhet som
ar rent jaktfientlig. Sa har det namligen varit fram till att andringen skedde
i varas.

Men vi vet inte hur det blir. Organisationerna séker for kommande ar.
Kommer man att vara lika tydlig eller vad kommer att hdnda? For att verk-
ligen vara tydlig: Organisationer som inte bedriver jakt- och viltvardsfram-
jande aktivitet ska inte ha pengar. Det ska vara jattetydligt. Jag forstar att
valdigt manga blev bekymrade nar de sag listan éver alla de ansokningar
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som kom in. Det fanns till och med organisationer som &r direkt jaktfient-
liga.

Motionen skrev som sagt for flera ar sedan. Vi har jobbat for att fa en
majoritet, och nu har vi fatt det. Det ar valdigt bra att tydligt kunna peka
pa att Sveriges riksdag har fattat ett beslut om att Viltvardsfondens pengar
— de pengar som jagarna har betalat in for att de 6ver huvud taget ska fa
jaga — ska ga tillbaka till jagarna och inte till ndgon annan.

Anf. 98 NINA LUNDSTROM (L):

Fru talman! For tids vinnande yrkar jag bifall endast till reservation 25,
men vi i Liberalerna star sjalvfallet bakom alla véra forslag.

Som manga talare har varit inne pa handlar propositionen om éndringar
i jaktlagen som gor det mojligt att meddela férbud mot och villkor for ut-
fodring av vilt. Det &r viktigt att pAminnas om att forra gangen forslag var
uppe i riksdagen avslogs de. Propositionen lades fram och avslogs 2016,
och regeringen fick ett uppdrag om att aterkomma till riksdagen med nya
forslag. Det har gatt manga ar, och vi kan konstatera att ménga organisa-
tioner, markagare och andra aktorer har efterlyst forslag som hjalper till
att hantera det lage som har uppstatt.

Jag noterar att Moderaterna yrkar pa avslag av hela forslaget i stallet
for att lagga alternativa forslag. Moderaterna lamnar ett tillkdnnagivande
om att regeringen ska aterkomma med ytterligare forslag i fragan.

Liberalerna har lamnat foljdforslag till propositionen. Vi tycker att
detta kan forstarkas ytterligare. Men vi valkomnar att det &ntligen finns
forslag for riksdagen att ta stéllning till. Vi i Liberalerna menar att det &r
viktigt att skapa mojligheter for att hitta atgarder som hanterar inte minst
vildsvinstammen.

Vi har ocksa bidragit till olika satsningar inom ramen for januariavta-
let. Det handlar om vildsvinspaketet och ménga olika insatser for att oka
efterfrdgan pa vildsvinskdtt och for fragor som ror cesium- och trikintester,
som namnts tidigare i debatten. Det handlar om manga atgarder for att 6ka
efterfrdgan och for att hitta atgarder for att minska stammens utveckling
Gver tid.

Manga markégare har hort av sig. Manga markagare ar mycket enga-
gerade i denna frdga. Och manga markagare har ocksa efterlyst ytterligare
atgarder.

Den svenska vildsvinsstammen har vuxit fran nagra hundra individer
under 1980-talet till ungefar 300 000 individer 2020. De d&r etablerade i
nastan hela sédra och mellersta Sverige dnda upp till Gévleborgs Ian. Det
finns dven rapporter om vildsvin langre norrut.

Under jaktaret 2019/20 skots ungefar 146 000 djur. Trots en omfat-
tande jakt har nettotillvaxten tidigare uppskattats till omkring 30 procent
per &r, vilket motsvarar en fordubbling av antalet vildsvin pa tre ar. Den
hoga tillvéxttakten dr unik och skiljer vildsvin fran annat klévvilt. Forkla-
ringen &r att vildsvin har en hog reproduktiv formaga med manga ungar
per ar, vilket paverkar utvecklingen.

For 2015 berdknades kostnaden for vildsvinsskador i jordbruket till
mer &n 1 miljard kronor for hela landet. Utdver skador pé jordbruk orsakar
vilt ockséa skador pa annan egendom, sdsom skog, hustomter och golfba-
nor.



Viltet ar ocksd inblandat i ett stort antal trafikolyckor. Aven har i
Stockholms 1an kan vi som vistas i skog och mark se hur utvecklingen ser
ut. Enligt statistik fran Nationella viltolycksradet har antalet viltolyckor
okat under de senaste fem aren, och vildsvin ar i 6kande grad inblandade i
de har olyckorna. Enligt uppgifter fran Naturvardsverket har den totala
kostnaden for viltolyckorna fordubblats pa fem ar och uppgick 2018 till
5 miljarder kronor, varav 1 miljard kronor avser sparbunden trafik. Vild-
svinsolyckornas kostnader &r nu lika stora som algolyckornas.

Fru talman! Det finns ocksa andra risker och utmaningar &n skador pé
marker och trafikolyckor. Det finns tyvarr omfattande erfarenhet fran
andra EU-lander av spridning av afrikansk svinpest. Vi maste ta vara pa
dessa landers lardomar och inféra de metoder som visat sig fungera for att
begrénsa utvecklingen och smittspridningen. Det kan vara nddvéandigt att
genom jakt begransa vildsvinen lokalt for att skapa ett omrade fritt fran
vildsvin for att viruset och sjukdomen inte ska spridas.

De ekonomiska konsekvenserna av en spridning i Sverige skulle bli
mycket stora. Spridningen av afrikansk svinpest har i andra lander skett
genom att mat och foder som kontaminerats har konsumerats av vildsvin
som sedan spritt smittan vidare. Darfor rader i flera EU-lander strikta reg-
ler om vildsvinens atkomst till mat och utfodring. Detta bor dven beaktas
i de svenska regelverken. Mdjligheten att férebygga spridning av smitta
kan forbattras genom forebyggande atgarder.

Fru talman! Flera talare har varit inne pa vagledning. Vi i Liberalerna
har ocksa lagt fram forslag om forbattrad vagledning. De ror myndighet-
ernas arbete. Flera remissinstanser, daribland flera lansstyrelser, papekar
att det finns behov av att nationella riktlinjer tas fram for l&nsstyrelsernas
arbete med drenden om férbud mot och villkor for utfodring av vilt.

Fru talman! Vi har ocksa fran Liberalernas sida lyft fram ytterligare
atgarder. Det handlar om den geografiska avgransningen av och giltighets-
tiden for besluten om utfodring och om en utvardering av lagstiftningen.
Vi dr glada att det ar manga partier som har stéllt sig bakom detta, och det
finns ett tillkdnnagivande om just utvarderingen.

Fru talman! Jag ska ocksa namna nagonting om bly, som har varit en
hogaktuell fraga under en langre tid. Ofta blir det i den hér debatten inte
sd mycket betoning pa miljo jamfort med andra perspektiv. Jag skulle vilja
lyfta fram miljokonsekvenserna av blyhantering. Enligt EU sprids tio-
tusentals ton bly i naturen inom unionen varje ar pa grund av jakt och fiske.
Faglar &ter bly. Skadeskjutna djur &ts upp av andra djur, och blyet anrikas
i dem. Runt tusentalet ton hamnar i vatmarker, och cirka 1 miljon sjofaglar
dor enligt EU érligen av blyforgiftning.

Bly kan redan vid mycket laga doser dven ge andra skador pa andra
individer. Det ar forbjudet att anvanda ammunition med blyhagel vid jakt
pé vatmark och éver grunda delar av 6ppet vatten men inte i dvrigt. Miljo-
skalen for att minska anvéndningen av blyad ammunition, framfor allt
hagel, &r starka. De géllande begrénsningarna i Sverige tillkom eftersom
det lange varit kant att sjofaglar pickar i sig hagel och att rovfaglar som
ater av sjofaglarna i sin tur blir forgiftade.

Nar vi debatterar blyammunition maste dven miljoperspektiven lyftas
fram. | slutdndan konsumerar vi manniskor kétt som kan innehalla bly.
I ménga lander har vi i dag en tydlig trend dar unga jagare borjar valja bort
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blyammunition. Man letar ersattningsammunition. Det kan vara bade stal
och vismut.

Vi fran Liberalerna tycker dock att det finns ett dilemma i hanteringen
av blyfragan. Det galler tillsynsfragan i vatmarkerna. Vi menar pa att Kust-
bevakningen inte har ansvaret. D& méste man hitta ndgon annan som &r
ansvarig for tillsynen om man infor ytterligare restriktioner.

Fru talman! Jag ska ocksa sidga nagot om tillkannagivandet om de sé
kallade kommittédirektiven. Fran var sida tycker vi att detta ar en olycklig
utveckling, eftersom de har kommittédirektiven ar framtagna i en valdigt
omfattande process dar man har lyssnat pa olika aktorer. Det hér ar valdigt
svara fragor som manga regeringar har jobbat med. Vi tycker att det ar
viktigt att de som vi har nominerat till att sitta i kommittén ska fa méjlighet
att arbeta i enlighet med de kommittédirektiv som &r framtagna. Jag vill
ocksa paminna om att den sedvanliga gangen brukar vara att en regering
som tilltrader har mdjlighet att &ndra olika typer av kommittédirektiv, vil-
ket alltid har gjorts.

Det finns ett perspektiv som inte har framkommit i debatten men som
jag personligen vill pdminna om. Vi i Liberalerna har under méanga ar ar-
betat for att starka de nationella minoriteterna. Vi anser att samernas stéll-
ning som urfolk och rétten att utdva renskétsel och utnyttja marker ar na-
gonting som vi alltid maste lyfta fram i debatterna och vérna.

Fru talman! Milj6— och jordbruksutskottet har haft manga och langa
moten och intensiva debatter. Ibland &r vi valdigt oense. Ibland blir vi vél-
digt 6verens. Fragorna engagerar.

Fru talman! | Liberalernas langa engagemang for biologisk mangfald,
ekosystemen, att bruka och skydda skog, tillgéngliga strander, giftfri miljo
och ansvarsfull rovdjurspolitik har vi alltid vagskalar dar vi vager av fragor
mot varandra och dar miljoperspektivet alltid finns med.

Anf. 99 MARIA GARDFJELL (MP):

Fru talman! Den 21 juni 2021, dagens datum, kommer att g4 till histo-
rien p& grund av den fortroendeomréstning som hélls har i riksdagen. Det
kanske inte kommer att vara av lika stort historiskt varde att vi debatterar
jakt och viltvard har i riksdagen i dag. Men det finns vissa likheter i de
fragestallningar som ligger till grund. P& samma sétt som Miljcpartiet, So-
cialdemokraterna och Vénsterpartiet &r éverens om att marknadshyror inte
ar bra ar vi 6verens om att miljoorganisationer ska kunna fa ersattning fran
Viltvardsfonden.

Vi hor hér i dag att det finns talare som menar att Naturskyddsfoérening-
ens Projekt vitryggig hackspett inte skulle rymmas inom ramarna for en
viltfraga. D& vill jag pdminna om jaktlagens syftesparagraf, som sager:
”Med vilt avses i lagen vilda ddggdjur och féglar.” Lagstiftningen séger
ocksa att viltet ska vardas i syfte att bevara de viltarter som tillhor landets
viltbestand av daggdjur och de fagelarter som finns i Sverige. Det ar alltsa
inte bara de arter vi jagar som ar foremal for viltvard.

Jag skulle inte heller vilja pasta, som Kjell-Arne Ottosson gor, att Na-
turskyddsforeningen &r en jaktfientlig organisation. Tittar man pa Natur-
skyddsfareningens jaktpolicy, som finns att soka upp pa natet, talar Natur-
skyddsforeningen om att det behdvs god jaktetik. Rika viltstammar ger
starka och bra ekosystemtjanster. Ett hallbart nyttjande av naturresurserna
ar nddvandigt. Vi behdver ha en ekosystemansats i jakten. EU-ratten ska



foljas. Urfolken ska respekteras. Naturskyddsforeningen talar absolut ock-
sd om hur gott och bra det ar med viltkott.

Fru talman! Det behdvs nya regler for utfodring av vilt. Regeringen har
lagt fram en proposition som vi behandlar har i dag. Orsaken &r att lant-
brukare och skogségare har stora problem med bland annat klévvilt, och
riskerna for trafikolyckor med vilt 6kar.

Utfodring av vilt i jaktsyfte ar ett sdrintresse for markagare med just
jaktverksamhet. Men det drabbar trots allt andra markégare med jord- och
skogsbruk vildigt hart da stammarna av vildsvin och hjortar i dag ¢kar
véldigt kraftigt.

Vi vet att jaktintressena ar starka, och de har inflytande pa vissa av
riksdagens partier. Det marks nar vi debatterar jaktfragor, fru talman. Det
ar inte forsta gangen en proposition i den har fragan laggs fram. Men ut-
skottet staller sig den har gangen bakom regeringens forslag till andring i
jaktlagen.

Férslaget gor det mojligt att meddela férbud mot och villkor for utfod-
ring av vilt. Forslaget innebar ocksa att lansstyrelsen far en roll att kunna
besluta om forbud. Det behdvs faktiskt for att minska just trafikolyckor
och risken for att viltet orsakar allvarliga skador pé egendom.

Det behdvs en héllbar vildsvinsforvaltning. Dér har januaripartierna i
budgetsamverkan fattat beslut om hur det sméskaliga vildsvinsarbetet ska
ga till.

Regeringen har fattat beslut om forandringar angaende Viltvardsfon-
den. Har har regeringen fortydligat att Svenska Jégareférbundet kommer
att kunna ansoka om flerdrigt organisationshidrag fran 2022 och framat.

Anledningen till fordndringarna &r att nuvarande modell strider mot la-
gen om offentlig upphandling, vilket EU-kommissionen i ett pilotdrende
riktat kritik mot. Efter att Sverige har meddelat EU-kommissionen att man
vidtar atgarder och andrar forfarandet har EU-kommissionen lagt ned
&rendet.

Nu anpassar vi det allmanna uppdraget efter radande lagstiftning. Sam-
tidigt passar vi pa att sikerstalla framtiden for det allmanna uppdraget ge-
nom att ge Svenska Jagareforbundet ett langsiktigt uppdrag med flerarig
finansiering. Anda vill riksdagen gora ett tillkéannagivande om just flerarig
finansiering. Ar inte det konstigt? Varfor hor man sé daligt?

Regeringen har i samband med besluten kommunicerat att Svenska
Jagareforbundet fran och med 2022 ska kunna fa ett mer renodlat organisa-
tionsbidrag ur Viltvardsfonden. Det &r for att forbundet ska kunna bibe-
halla den unika roll som man har haft sen 1938 och fortsatt kunna utfora
sitt rikstackande arbete for landets viltvard.

Miljopartiet har gatt med pa den kompromissen mot att vi numera
ocksa har en laglig ordning for helheten. Man kan absolut resonera som att
ett verksamhetsbidrag som Svenska Jagareforbundet har borde kunna jam-
stillas med andra organisationers bidrag i framtiden. Men den fragan far
diskuteras i framtiden.

For att ge Naturvardsverket tid att se till att atgarder som bland annat
ror viltdvervakning, trafikeftersok och Kklovviltsforvaltning utfors har
Svenska Jagareforbundets allménna uppdrag forlangts just under 2021.

Jag vill dven ndmna en annan satsning som gjordes fran regeringen.
Det var att ge SVA bidrag om 5 miljoner kronor. Viltforskningen fick ock-
sa okade bidrag med 23 miljoner kronor samtidigt med detta.
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Under innevarande ar ska Svenska Jagareforbundet kunna medverka
till att mobilisera vid misstankta viltsjukdomar som till exempel afrikansk
svinpest. Det tycker jag &r véldigt bra.

Regeringen fattade nyligen beslut om &ndringar i jakttidsférordningen
om tills vidare jaktstopp for ejdern. Som fagelskadare tycker jag att det ar
trakigt att man oerhort sallan ser ejder vid kusten numera. Arten har gatt
kraftigt tillbaka. Beslutet valkomnas brett av miljdintresserade och gor att
Sverige nu kan leva upp till EU:s miljélagstiftning.

Fru talman! Under tiotals ar har Sverige drivit pa i EU for att minska
anvandningen av bly i ammunition. Bly paverkar vara nervsystem och hur
vara hjarnor utvecklas. Bly &r inte vilket &mne som helst. Det ar ett av de
allra farligaste &mnen som manskligheten kanner till. Bly paverkar sérskilt
nervsystemet och &r sarskilt skadligt for ofédda barn och ocksa for barn
under de forsta levnadsaren. All exponering, hur liten den &n &r, bedéms
leda till skadliga effekter. Att bly ska fasas ut har varit en svensk malsatt-
ning under manga ar.

Haromdagen kom medierapporter om att till och med bjérnen ar drab-
bad av hoga blyhalter. Men framfor allt &r det faglar som forgiftas. Det ar
darfor som det &r sé otroligt viktigt att sakerstalla att vi far ett stopp pa jakt
med blyhagel i vatmarksomraden.

Det finns en vaxande kritik fran partier med en miljofarlig agenda om
att EU-kommissionen &verskrider sina befogenheter. Det géller den hér
fragan liksom skogspolitiken och vattenpolitiken.

Kemikalielagstiftningen om blyfragan ar totalharmoniserad pa EU-
niva. Den har fragan galler en del av den inre marknaden. Partiernas age-
rande &r ett ifrdgasattande av sjalva grunderna for hur kemikalier regleras
pa EU-niva och &r faktiskt véldigt konstigt.

Moderaterna och 6vriga partier som inte anser att det finns nagra pro-
blem med bly i ammunition sitter i knéat pa jaktlobbyn. Med den typen av
populistiska steg som vi nu har sett under vintern, till exempel i beslut i
EU-namnden, bryter vi ned Sveriges trovardighet pa miljoomradet i EU.
Det riskerar att f& konsekvenser for Sveriges majligheter att f& med sig
resten av EU pa skarpa kemikalieregler for 6vrigt. Det ar val vart att tanka
pa.

Forbudet mot blyammunition i vatmarksomraden kommer inte att
innebéra ett slutet pa jakt. Dar kan man 6verga till andra typer av ammuni-
tion.

Fru talman! Det finns i dag en diskussion om definitionen av vatmark-
er. Jag vill hanvisa till att definitionen &r tagen fran den internationella
Ramsarkonventionen, som ar den enda dverenskomna enhetliga definition
av vatmark som finns. Sverige ar part i konventionen och har stallt sig
bakom definitionen. Att i princip sdga att hela Sverige bestar av vatmark
ar dock en missuppfattning. Naturvardsverket bedémer att 20 procent av
Sveriges yta skulle kunna definieras som véatmark enligt Ramsarkonven-
tionens definition.

Fru talman! Jag vill sdga nagonting om utredningen om en ny renskot-
sellagstiftning. Har har vi fatt direktiv till en utredning som kommer att
vara en bred och Iang utredning med en parlamentarisk grund.

Isak From har talat om fragestéllningen i grunden med Girjasdomen
dér Hogsta domstolen gjorde uttalanden om att sedvana ska beaktas vid
lIosande av tvister med koppling till markréttigheter som ber6r samer.



Enligt domen &r det nddvandigt att tillférsakra urfolk och minoritetsgrup-
per fortsatt tillgang till mark som de traditionellt brukat.

Den parlamentariskt sammansatta kommitté som &r pa gang har till sin
hjalp en stor och bred grupp sakkunniga. Det &r bade representanter fran
Sametinget och dess alla partier och fran intresseorganisationer, bland
andra Svenska Jagareforbundet och Sportfiskarna och valdigt manga fler.

Jag tror att det &r valdigt viktigt att komma ihdg hur betydelsefullt det
&r att vi har parlamentariska utredningar och att partierna i dessa utred-
ningar kan fora upp sina fragor i arbetet. Det &r inte pa nagot satt forbjudet.

Fru talman! Jag har dragit 6ver min talartid, sé jag ska helt enkelt yrka
bifall till var reservation 24. Naturligtvis star Miljopartiet bakom alla de
reservationer vi har skrivit under.

Anf. 100 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik:

Fru talman! Jag hajade till — det gjorde jag i och for sig flera ganger —
under Maria Gardfjells anférande och maste fraga om jag horde réatt pa ett
stalle.

Maria Gardfjell gjorde sig till talesperson for Socialdemokraterna, Mil-
jopartiet och Vansterpartiet och sa att ni ar eniga om att naturvéardsorgani-
sationer ska f& bidrag ur Viltvardsfonden. Det 4r vad jag tyckte mig hora.
Det ar det jag vill sakerstélla. Var det ratt?

Jag noterade i det replikskifte jag hade tidigare med Isak From, som ju
ar ledamot for ett av dessa partier, att han sa nagot helt annat. Han sa att
nar det galler den vitryggiga hackspetten borde pengarna till den snarare
ga fran skattsedeln och inte fran det som &r jagarnas pengar.

Sedan pastod Maria Gardfjell att Naturskyddsforeningen var en fore-
ning som absolut inte motverkar jakt. D4 vill jag bara be Maria Gardfjell
se Gver hur det ser ut, inte minst pa rovdjursfronten. Valkommen till Varm-
land, till vargland, och se hur det upplevs dér nar Naturskyddsféreningen
gang efter annan dverklagar allt som har med vargjakt att géra! Den syn-
punkt som Maria Gardfjell kommer med géller faktiskt inte.

Alltsé: Horde jag ratt?

Anf. 101 MARIA GARDFJELL (MP) replik:

Fru talman! Javisst horde Kjell-Arne Ottosson rétt! Vi &r helt dverens
om att organisationer ska kunna fa ersattning fran Viltvardsfonden om de
uppfyller de grundldggande krav som finns i jaktlagen.

Jag skulle pasta att eftersom jaktlagen tar upp att vilt ska véardas och att
med vilt avses vilda daggdjur och faglar kan naturligtvis Naturskyddsfor-
eningen ocksa vara en organisation som kan vara foremal for att fa ersatt-
ning fran denna pott.

Nar det géller Naturskyddsforeningen skulle jag vilja séga flera saker.
Jag tycker att deras arbete med natur, men ocksa med viltfragor, ar oerhort
vardefullt. Tank pa alla de projekt som Naturskyddsféreningen har arbetat
med sedan lange! Vi hade inte haft havsornen eller pilgrimsfalken kvar i
Sverige om det inte hade varit for just Naturskyddsféreningens viktiga ar-
bete.

Nar det galler vargjakten tycker jag fran Miljopartiet att det ar oerhort
viktigt att folja EU-ratten, och det vet jag att ocksa Naturskyddsféreningen
tycker. Vi behdver ha predatorer och rovdjur i Sverige; vi kan inte utrota
arter. Nar vi ser den utveckling vi har i véarlden nér det géller den biolog-
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iska mangfalden tycker jag att det ar allvarligt att Kristdemokraterna gang
efter gang visar att de inte vill varna vara vilda djur i Sverige.

Anf. 102 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik:

Fru talman! Med tanke pa det har svaret ar det valdigt tydligt att det
var helt rétt av oss att driva igenom tillkdnnagivandet om att organisationer
som motverkar jakt och viltvard inte ska fa pengar. Det var ratt utifran det
som Maria Gardfjell har har sagt.

Vi fick kritik for det tidigare, men det ar helt tydligt att vi har gjort ratt.
Aterigen kan man undra vem som sitter i regeringen, men vi har en rege-
ring dar i alla fall Miljopartiet ar med. Och vi vet att med en sadan regering
maste vi vara pa tarna eftersom det &r sa osakert vad som faktiskt galler
for jagarnas del.

Menar Maria Gardfjell att jagarna ska betala dven for pilgrimsfalk, or-
nar och vad det nu kan vara for djurarter och for deras 6verlevnad? Ska det
ligga pa jaktkortet? Ska det ligga pa jagarnas pengar, eller ska dessa pengar
ga tillbaka till jakt? Maria Gardfjell har namnt andra organisationer, som
val ocksa i sa fall skulle sta for sin del? Jagarna star for sin del. Eller ska
jagarna vara med och betala for allt annat och icke jaktbart vilt?

Slutligen, fru talman, noterar jag att Miljopartiet gér som man brukar.
Man blandar ihop vérlden och Sverige och pastar att vi har en stor artutrot-
ning i Sverige. Det &r inte sant, och det vet man. Men man vet att det finns
bekymmer i vissa delar av varlden, och da plockar man ned det till Sverige
for att kunna kéra med det hdr fast man vet att det inte &r sant.

Och nej, Maria Gardfjell, vi vill inte utrota vargarna. Men vi vill fa en
mindre stam sa att det fungerar att fortsatta med livet pa landsbygden, fun-
gerar att fortsatta med de grona néringarna och fungerar att fortsatta med
jakten sa som det har gjort i generationer. Det ar det vi vill, och vi ser nu
att stammen trots en liten men &ndock vargjakt i vinter har ékat &nnu mer.

Anf. 103 MARIA GARDFJELL (MP) replik:

Fru talman! Nar vi senast diskuterade varg har i kammaren fanns det
lika ménga vargar i Sverige som det fanns riksdagsledaméter har i riksda-
gen. Nu ar det nagot fler, for nu har de fatt valpar. Men det 4r inte manga
fler an sa som finns.

Det behdvs en storre genetisk mangfald hos vargen, och det behovs ett
skydd av vargen. Ocksa skyddsjakten pa varg ska fungera, for den ar viktig
nar vargen kommer i konflikt med till exempel farbonder och manniskor
som har jakthundar. Da kan man behova skyddsjaga vargen. Men da maste
man ocksa skapa detta utrymme just genom att ta bort méjligheterna till
licensjakt och ta bort den skadliga illegala jakten pa varg.

Det som Kjell-Arne Ottosson sager &r inte sant. Det &r manga arter som
har utrotats i Sverige. Senast i forra veckan hade vi ett seminarium med
anledning av den nya artskyddsutredning som har kommit. Artdatabanken
angav att det ar 217 arter som har utrotats i Sverige, varav de flesta ar
knutna till skogsbruk och annan typ av markanvandning.

Det finns all anledning att kdnna till och veta att just artutrotningen och
hotet mot den biologiska mangfalden inte &r ndgonting som bara ar aktuellt
i regnskogen. Det ar ingenting som bara ar aktuellt i Borneo eller nagon-
stans i Langtbortistan. Det &r ocksa en valdigt viktig fraga har i Sverige.



Nér det géller Naturskyddsforeningens arbete med varg och olika arter
maste jag sdga att jag tror att Naturskyddsforeningen finansierar det allra
mesta genom sina medlemmar och deras avgifter.

Anf. 104 JOHN WIDEGREN (M) replik:

Fru talman! Jag kan halla med om mycket i Kjell-Arne Ottossons fra-
gor.

Jag uppmarksammade att Moderaterna namndes i anférandet. Jag vill
bemota nar vi far orden stoppade i munnen pé oss — att Moderaterna inte
anser att det finns nagra som helst problem med anvandningen av bly-
ammunition. Det ar fel. Vi vet mycket vél att det finns bekymmer med
blyammunition. Vi vet till exempel att det, som Livsmedelsverket redovi-
sade for nagot ar sedan, finns blyrester i det kétt som hanteras i vara vilt-
hanteringslaggningar. Det &r ett jattestort problem att vi inte hanterar slakt-
kroppar skjutna med blyammunition pa ett battre sétt. Detta vet vi om.

Vi vet att det finns problem med faglar och blyammunition. Vi vet
ocksa att det i dagslaget finns lite for fa bra ersattningsalternativ till bly-
ammunition. Jag tanker kanske framst pa kulammunition. Med hagel tyck-
er jag att vi har kommit langre, och vi ser att det fungerar vid anvandning
i vatmarker. Sedan kan vi diskutera vad som ar och inte ar vatmarker, men
det behdver vi inte géra nu. Det &r bly vi pratar om, och déar har vi sett att
vi har kommit langre.

Vi far dock inte hasta forbi blyfragan sa att vi inte har nagra alternativ.
Forlat uttrycket, herr alderspresident, men en del av alternativen dodar lite
for daligt. Det kan ga ut 6ver de vilda djuren nér vi i dag inte har fullgoda
alternativ. Detta ar jag orolig for, om vi rusar pa for fort.

Sedan skulle jag vilja héra Miljopartiets syn pa forslaget om utfod-
ringen. Hur menar man att det forslag som finns i propositionen kommer
att gora skillnad? En begransad yta under en begrénsad tid — vad ska det
gora for skillnad om det ar ett omréade som har problem med stora vilt-
stammar? Det skulle vara kul att hora.

Anf. 105 MARIA GARDFJELL (MP) replik:

Herr alderspresident! Det var flera fragor som John Widegren stallde,
men vi kan borja med bly. Bly paverkar vart nervsystem och vara hjarnor,
framfor allt hos sma barn och ofddda barn. All exponering, hur liten den
&n &r, bedoms leda till allvarliga effekter. Att bly ska fasas ut har varit en
svensk standpunkt under minst tio ars tid. Vi har drivit detta hart i EU. Nu
har Moderaterna vaknat, pa fel sida.

Om EU gor begransningar for att anvanda de 4 000 ton bly per ar som
sprids i vatmarker inom EU skulle det férhindra cirka en miljon sjofaglars
dod varje ar. Jag maste saga att detta ar en fantastisk grogrund for en for-
battrad sjofageljakt, vid sidan av att det naturligtvis ocksa blir en battre
ekologisk balans i naturen nar faglarna inte dor av blyforgiftning.

Men vi har ocksa sekundarforgiftningen av rovdjur och asatare och ris-
kerna for oss manniskor som éater blyforgiftat kott. Det &r ingen jattestor
risk, da vi ater alldeles for lite viltkétt, men om vi ater mer viltkott 4n vad
vi gor i dag kommer dessa fragor att bli mycket mer angelagna.
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Jag tycker att det ar viktigt att peka pa att det behdvs forskning och
utveckling av alternativa kulor eller vad det nu ar for nagot. Det finns redan
pa marknaden i dag. Samtidigt som man bdérjar anvanda det som finns i
dag kan man ocksa fortséitta innovationsarbetet.

Anf. 106 JOHN WIDEGREN (M) replik:

Herr alderspresident! Jag uppmarksammar att jag inte fick svar pa alla
fragor, men det kanske kommer. Vi fick hora ungefar samma sak igen, om
faglarna och blyet.

Ja, det finns absolut problem. Jag och Moderaterna séger inte att det
hér &r problemfritt, men It oss inte rusa in i det. Lat det inte bli fordyrande
omstandigheter som gor att farre manniskor kan jaga, och lat det inte ga ut
dver de djur vi jagar! Det finns ett antal fragor som vi behéver hantera, och
Miljopartiets Maria Gardfijell lyfter ocksa upp en del av problematiken i
att rusa in i detta.

Jag vill komma tillbaka till fragan om utfodringen av vilt. Om det nu
ar sa att vi har stora viltstammar i ett omrade och det finns ndgon som
bedriver utfodring dar, och sé& forbjuder man utfodring i omréadet under en
viss tid, som forslaget sdger att man kan gora, vad kommer det att leda till?
Jo, till kraftigare skador pa jordbruket. Djuren kanske ror sig Gver storre
ytor och rér sig mer 6ver allmanna vagar.

Hade det inte varit battre att inrikta sig pa att forst och framst se éver
den lagstiftning som redan finns? En del myndigheter anser att den gar att
anvanda om vi bara far ett uppdrag. Hade inte det varit bra, innan vi rusar
in i nagot nytt utan att ha ett forslag som ar utrett eller bevisfort? Det fors-
kas nu, precis som KD:s representant berattade har tidigare, pa vad utfod-
ringen faktiskt gor nar det géller viltet. Vi kanske skulle kunna anvénda
befintlig lagstiftning under tiden, tills vi ser effekterna av detta?

Det skulle vara intressant att hora Miljopartiets representant svara pa
hur man kan tro att detta tandlésa forslag som ligger pa bordet ska leda till
nagot?

Anf. 107 MARIA GARDFJELL (MP) replik:

Herr alderspresident! Nu &r reglerna utformade sé att lansstyrelsen kan
forbjuda. Det kan vara vissa omraden dar man tycker att det ar bra att ha
viss utfodring for att kanalisera eller undvika vissa skador, om det till ex-
empel ar otroligt mycket vilt i ett omrade.

Jag &r inte direkt expert pa detta omrade, men jag ar sa kunnig att jag
vet att det finns manga atgarder som behgvs for att komma till ratta med
problemen. En av atgarderna har med skogspolitiken att gora. Vi beh6ver
ha en skolpolitik och férandringar i skogsvardslagen som tillater och moj-
liggor att vi far bryn mellan &kermark och skogsbruket. Det &r en fraga
som skulle kunna kanalisera viltet till brynen i stallet for till &kermark och
skogsmark.

Just nér det géller reglerna &r den proposition som lagts fram i riksda-
gen oerhort viktig. Vi har sett, sedan en motsvarande proposition blev
stoppad for nagra ar sedan, att vissa av viltstammarna fullkomligt har ex-
ploderat. Vi maste agera mot vildsvinen. Det &r helt orimligt att inte gora
det man kan. Jag tycker att utfodring av vilt enbart for att fA mer vilt att
skjuta ar fel vag att ga.



Nu maste vi tulla pa den naturliga tillvaxt som viltstammarna har i jak-
ten och fa en mer ekosystembaserad jakt.

Anf. 108 MAGNUS OSCARSSON (KD):

Herr alderspresident! | dag debatterar vi viltutfodring har i kammaren.
Det vi har sett under senare ar &r narmast en explosion av vildsvinsstam-
men i Sverige. | dag vet vi inte exakt hur manga vildsvin det finns, men vi
vet hur manga som skjuts. Sésongen 2019-2020 skots 146 000, vilket ar
en dkning med 30 procent.

Dock vet vi att manga inte kommer med i statistiken darfor att det finns
ett morkertal. Detta vet jag efter att ha traffat nagra bonder i bade Vaxjo-
trakten och Vetlanda. En bonde i Vetlanda hade skjutit nio, och da sa jag:
Men vad mycket kétt du fick! Han svarade att han hade grévt ned sju och
behall tva. Det &r alltsd manga som inte kommer med — det &r ett jatte-
morkertal.

Att vildsvinsstammen ar sa stor &r ett jattebekymmer. Vi ser att antalet
viltolyckor, som ménga har tagit upp har, kar varije ér, och for jordbruket
ar vildsvinen ett stort och besvarligt gissel. Kostnaderna uppgar enligt en
gammal berakning fran 2015 till 1,1 miljard &rligen, men siffran ar natur-
ligtvis hogre. Har borde regeringen tillséitta en ny utredning sa att vi far en
aktuell siffra.

Jordbrukarna har i dag stora bekymmer med lénsamheten i sina jord-
bruksforetag, och med vildsvin som haller pa och forstor for jordbrukarna
kan det vara detta som gor att de lagger av.

Det forslag som nu har lagts fram &r en bit pa vagen. Men mer maste
till. Det far inte bli s& att man sager: Nu har vi gjort ndgonting, och nu kan
vi lagga detta at sidan.

Nej, nu &r det dags att komma med fler forslag och framfor allt atgar-
der.

Jag tror att vi ar manga har som undrar vad som har hant med det kraf-
tiga vildsvinspaketet som regeringen pratade om. Var ar forslagen fran
Livsmedelsverket? Vart har de tagit vigen? Ar det p& gang nagra forslag
om atgarder som verkligen gor skillnad? Kommer jagarna att kunna silja
kottet till privatpersoner, foretag, butiker och andra efter att trikintesten &r
klara?

Det ar bra att trikintest och &ven cesiumtest ska vara gratis. Det &r bra
att detta kommer i sommar. Det har vi kristdemokrater ocksa foreslagit.

Vi vet att det ar svart att jaga vildsvin. Ofta sker det nattetid. Darfor ar
det sa viktigt att alla hinder undanréjs sa att vildsvinsstammen minskar.

Jag vill rikta ett stort tack till alla véra jagare som gor ett stort arbete
och tar det stora ansvaret.

Herr alderspresident! Nér jag ar ute och besoker jordbrukare pa deras
gardar runt om i Sverige &r detta utan tvekan det storsta bekymret for
manga — inte i norr men i andra delar av Sverige. De fragar ideligen hur vi
tanker oss att vildsvinsstammen ska kunna minska.

Men, mina vanner, det finns ocksa andra bekymmer. Ett bekymmer &r
att vargstammen &r sa stor. Det borjar bli ett jattebekymmer fér manga
jordbrukare. Men ett annat bekymmer ar att vi ocksad har s& mycket
kron- och dovhjort. Det har blivit ett hot mot var livsmedelsstrategi som
vi antog hér 2017.
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Vid en traff med bonder i Nykdpingstrakten framkom det att det dar
kravs atgarder for att minska dovhjortsstammen. Nu kravs det krafttag och
atgarder for att dessa stammar ska hallas nere.

For ovrigt vill jag bara 6nska herr alderspresidenten en trevlig sommar.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 22 juni.)

§ 15 Reduktionsplikt for bensin och diesel — kontrollstation 2019

Miljoé- och jordbruksutskottets betdnkande 2020/21:MJU23

Reduktionsplikt for bensin och diesel — kontrollstation 2019 (prop.
2020/21:180)

foredrogs.

Anf. 109 JESSICA ROSENCRANTZ (M):

Herr alderspresident! Jag star bakom samtliga Moderaternas reserva-
tioner, men for tids vinnande yrkar jag bifall endast till reservation 9.

Vérlden ska na Parisavtalet, och Sverige ska na sina klimatmal. Vi i
Sverige ska ta var del av ansvaret och minska vara utslapp. Déar ar trans-
porterna en viktig del. Vi kommer att behéva en bred palett av atgarder,
och politiken kommer att behdva vara teknikneutral i sitt angreppssatt.

Elektrifiering ar en nyckel, men ocksa vatgas, biogas och biobransle
har sin roll att spela. En genomsnittlig bil i Sverige rullar i 18 ar. Alltsa
kommer inte alla att &ga en elbil i morgon. Darfor ar reduktionsplikten som
vi diskuterar hér i dag, med krav pa minskade utslapp och 6kad inbland-
ning av biobranslen, en viktig del for att minska utslappen fran de bilar
som redan rullar pa vara vagar och fran de bilar som fortsatt kommer att
séljas med forbranningsmotor. Jag vill understryka att detta ar ett styrme-
del som det finns en bred uppslutning bakom i Sveriges riksdag och som
Moderaterna stoder sedan lange.

Samtidigt ar det viktigt att manniskor har fortroende for de olika verk-
tyg som vi infor i klimatets namn och att vi kan 6verblicka effekterna. Re-
duktionspliktens syfte ska inte vara att forsvara for manniskors mojligheter
att resa och ta sig fram. Syftet &r att stalla om och att minska utsl&ppen.
Darfor kravs ocksa en tillracklig tillgang till biobranslen for att detta ska
vara mojligt. Det kravs ocksa en langsiktighet, s att de som tar fram dessa
brénslen har rimliga villkor att forska, utveckla och producera.

Vi har darfor under Iang tid kravt besked om den langsiktiga utveck-
lingen av reduktionsplikten. Energimyndigheten presenterade ett forslag
redan sommaren 2019. Det ar darfor detta heter kontrollstation 2019. Det
har tagit tvd langsamma ar for regeringen att presentera en proposition.
Alla berorda fortjanar battre och tidigare besked an sa.

Nu har vi i alla fall en proposition pa bordet, vilket &r bra. Moderaterna
stoder forslaget men pekar pa ett antal brister som regeringen maste ratta
till och aterkomma om framéver.

Vi ser framfor allt tre brister. For det forsta lagger regeringen valdigt
manga agg i samma kort, for att inte sdga alla 4gg i samma korg, och man
gor for lite pd andra omraden som &r avgdrande for att stalla om transpor-
terna. Fossilfri elproduktion laggs ned, och laddinfrastrukturen slépar



efter. Regeringen har gjort for lite kring elektrifieringen av vara transporter
och forlitar sig nu helt pa reduktionsplikten for att nd 2030-malet. Det ar
inte bara jag som séger det. Aven Naturvardsverket och regeringen kon-
staterar att man nu maste lita &nnu mer pa reduktionsplikten an vad som
var fallet for bara nagra ar sedan.

Klimatpolitiska radet har ar efter ar kritiserat regeringens klimatpolitik
som otillracklig. Senast konstaterade radets ordférande att det gors for lite
béde kring elektrifiering och for att fa fram tillrackligt med biobranslen.
I underlaget till regeringens klimatredovisning som Naturvardsverket tog
fram konstateras att Sverige med regeringens politik kommer att missa
malet om noll nettoutslapp av véxthusgaser 2045. Naturvardsverket pape-
kar att regeringen i hog grad forlitar sig pa reduktionsplikten for att minska
Sveriges utslépp och att det darmed finns stora osékerheter kopplade till
tillgangliga hallbara volymer av biodrivmedel.

I regeringens egen proposition star det att man kraftigt maste héja kra-
ven pa inblandning jamfort med Energimyndighetens ursprungliga forslag
nar reduktionsplikten en gang togs fram. D& utgick Energimyndigheten
frén ett scenario dar dven andra atgarder skulle vidtas for att stalla om
transportsektorn, till exempel en kraftigare elektrifiering. Dessa atgarder
har regeringen inte vidtagit, och dérfor konstaterar man att reduktionsniva-
erna maste hojas fran 40 procent till 57 procent.

Regeringens brist pa handling och elektrifiering har alltsa resulterat i
en situation dér kraven pa inblandning maste bli hogre &n i det ursprung-
liga forslaget. Det ar ytterligare ett exempel pa regeringens misslyckade
klimatpolitik.

For det andra &r en grundforutsattning for reduktionsplikten, som jag
var inne pa, tillgangen till biobranslen. Sverige har har, maste man anda
sdga, unika forutsattningar att kunna tillverka hallbara biobranslen av rest-
produkter fran skogs- och jordbruk.

Regeringen papekar i propositionen att man har gett Energimyndighet-
en i uppdrag att undersodka ytterligare styrmedel for att framja biodrivme-
delsanlaggningar. Det &r bra, men det ar inte tillrackligt.

Vi har lange papekat att regeringens politik motverkar méjligheterna
att genom reduktionsplikten na klimatmalen. Det géller till exempel rege-
ringens ambitioner att undanta &nnu storre arealer skog fran att brukas med
minskad tillgang till restprodukter fran skogen som féljd. Moderaterna har
i sin budget foreslagit ett gront branslestod for att stédja bland annat forsk-
ning, utveckling, investeringar och demonstrationsprojekt fér en storskalig
inhemsk produktion av hallbara biobranslen.

For det tredje — har &r min bild att vi &r ratt manga i riksdagens kam-
mare som delar denna kritik — saknar regeringens forslag tillrackliga kon-
sekvensanalyser. Flera remissinstanser har papekat detta. Listan pa brister
ar 1dng och omfattar bland annat vilken mangd biobranslen som kréavs och
i vilken man marknaden kan tillgodose behovet och hur drivmedelsleve-
rantorerna ska kunna leva upp till bade reduktionspliktens krav pa inbland-
ning och till internationella drivmedelsstandarder. Den omfattar ocksa en
analys av vad reduktionsplikten innebér for drivmedelskostnaderna ur ett
internationellt perspektiv, hur reduktionsplikten paverkar jord- och skogs-
bruket samt en fullstdndig analys av konsekvenserna for néringsliv och
hushall.
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Vissa remissinstanser papekar dessutom att reduktionsnivaerna verkar
vara satta utan tillrckligt kunskapsunderlag och att regeringen sannolikt
underskattar den kommande 6kningen av drivmedelspriserna som kan bli
en konsekvens av de skarpta reduktionsnivaerna.

Allt detta tycker Moderaterna ar kritik val vard att ta pa allvar. Aven
om de flesta av oss i den har kammaren i grunden delar synen pa reduk-
tionsplikten och tycker att det &r ett rimligt styrmedel att ga fram med —
och dven skérpa — behover vi vara pa det klara med vilka konsekvenser
som blir effekten.

Moderaterna, Vansterpartiet, Kristdemokraterna och Sverigedemokra-
terna kraver darfor i en gemensam reservation, som jag hoppas ska fa ma-
joritet i kammaren, att regeringen vid kontrollstation 2022 — alltsa redan
nasta ar — ska aterkomma till riksdagen med en bedémning av reduktions-
pliktens fulla effekter och en konsekvensanalys. Dar bor ocksa riksdagen
ges mojlighet att pa nytt ta beslut om de kommande nivaerna i reduktions-
plikten.

Herr alderspresident! Reduktionsplikten ar ett viktigt verktyg, men den
maste utformas utifrén en serios konsekvensanalys. Den maste ocksa kom-
bineras med andra atgarder. Lat alltsa det bli mitt sista medskick for dagen:
Aven om det finns en bred uppslutning bakom reduktionsplikten far vi inte
glomma att vi &ven maste snabba pa arbetet med att elektrifiera vara trans-
porter. Sa sent som i en debatt alldeles nyss konstaterade en majoritet i
trafikutskottet att regeringen maste 6ka tempot vad géller utbyggnaden av
laddinfrastrukturen.

Om det inte gors, och om man inte sékrar tillgangen till hallbara bio-
branslen for att leva upp till reduktionsplikten, ar klimatmalen hotade. For
det bér regeringen ansvaret.

Anf. 110 MARTIN KINNUNEN (SD):

Herr alderspresident! Sedan Géran Perssons dagar har politiken pa
bransleomradet handlat valdigt mycket om skatt — stegvis hdgre och hogre
skatt for Sveriges bilister. Saval borgerliga som socialistiska regeringar
har bedrivit en politik som konkret har syftat till att beskatta méanniskors
mobilitet.

Denna proposition och tidigare propositioner pa omradet reduktions-
plikt markerar pa nagot satt ett systemskifte, men utfallet for Sveriges bi-
lister blir detsamma: ett hogre pris for att kéra bil, och detta dessutom till
begransad — eller till och med negativ — milj6- och klimatnytta. Samtidigt
ska det bli relativt sett billigare for vélbestallda méanniskor i storstad att
kora bil.

Regeringens forslag till en stegvis kraftigt 6kad reduktionsplikt medfor
en rad allvarliga samhallsproblem. Av vad som framgar av propositionens
konsekvensstycken tyder det mesta pa att priset pa drivmedel med den
okade reduktionsplikten kommer att bli skadligt hogt for saval hushall som
foretag och det offentliga. Dessutom torde det kunna fa en negativ inver-
kan pa statens finanser.

Givetvis innebar reduktionsplikten &ven incitament for en ¢kad pro-
duktion av biodrivmedel i Sverige. Problemet &r att vi inte kommer att
kunna 6ka produktionen med tusen procent eller mer pa tio ar, vilket kan-
ske &r ett minimum for att komma i ndrheten av sjalvforsorjning.



Sverigedemokraterna &r inte negativa till reduktionsplikten som prin-
cip. En mindre reduktionsplikt ar definitivt rimlig, kanske framfor allt med
fokus pa de allra mest héllbara biodrivmedlen. Problemet &r att vi nu ska
ha reduktionsplikt &ven for flyget. Det talas &ven om reduktionsplikt for
havstrafiken, och det talas om biobrénsle for kraft- och varmeproduktio-
nen. Det blir svart att fa ihop detta.

Det innebér ocksa att vi skapar incitament for att anvanda produkter
som redan i dag har klimatvénliga anvandningsomréaden. Ta till exempel
talloljan, som anvinds i stéllet for fossil olja i en lang rad olika produkter
inom kemikalieindustrin. Vad hander om politiken genom det hér styr-
medlet driver upp priset pa HVO framstélld av just tallolja? Ja, da kanske
man slutar anvénda tallolja inom kemikalieindustrin och skickar in den i
transportsektorn i stéllet. Det skulle generera dels farre jobb, dels fler fos-
sila produkter i kemikalieindustrin. Nettot blir inte direkt positivt pa ndgot
satt.

Denna forstaelse saknas tyvarr i dag hos flertalet partier har i kamma-
ren. Det kommer inte att g att tillverka hallbara biodrivmedel av svenska
ravaror i tillracklig mangd och till rimligt pris om reduktionsplikten ska
félja den progression som regeringen aviserar. Reduktionsplikten bér prin-
cipiellt alltid halla jamna steg med den miangd héllbara inhemska biodriv-
medel som kan tillverkas i Sverige till acceptabla priser. Vad galler att
definiera vad som ar hallbart eller inte hallbart &r det centralt att fokusera
pa restprodukter som det i dag inte redan finns en betydande marknad for.

Herr alderspresident! Enligt den senast tillgangliga statistiken utgors
merparten av den rdvara som ingdr i inblandningen av svensk diesel av
olika palmoljeprodukter. Visserligen har regeringen aviserat ett framtida
forbud mot inblandning av palmolja i svenska brénslen, men vi menar att
alla typer av palmoljebaserade amnen — saval miljocertifierade som icke
miljocertifierade — behdver fasas ut.

Att till exempel kréva certifierad palmolja I6ser inte de enorma pro-
blem som finns med produktionen. Dels ar det véldigt osakert huruvida
certifierad palmolja verkligen har producerats pa ett ansvarsfullt satt, dels
bidrar naturligtvis 6kad efterfragan pa certifierad palmolja till 6kad efter-
fragan pa palmolja i stort — vilket i sin tur bidrar till forlorad biologisk
mangfald och 6kade utslapp av véaxthusgaser saval fran mark som genom
indirekta marknadseffekter, och dessa effekter ar stérre an utslappen av
fossil diesel.

Detta &r en besynnerlig greenwashing av det mest klimatskadliga
bransle vi har i dag. Jag undrar hur rimligt det &r att manniskor granskar
vilka kakpaket som innehéller palmolja och forsoker vélja ratt kakor nar
riksdagen samtidigt ska tvinga manniskor att tanka hundratals liter palm-
olja varje ar.

Daremot stéller vi oss positiva till att anvanda atervunna branslen som
i Gvrigt tjanat ut sina syften och inte kan anvéndas till ndgonting nyttigt,
exempelvis olika former av plastmaterial. Trots att dessa material kan vara
fossila i grunden menar vi att det vore ett klokt nyttjande av landets och
jordens resurser att anvanda saddana material till bransle i stallet for att lata
dem forfaras till ingen nytta.

Konsekvensen av detta ar att vi forordar att man andrar bade i lagen
om reduktionsplikt och i férordningen om reduktionsplikt s att det fram-
gar att reduktionsplikten ska uppfyllas med hjalp av alternativa branslen
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och inte bara med hjalp av hallbara biobranslen, som det star i dag. Vad ar
egentligen det rimliga i att motsitta sig detta? Aven om det ar fossilt
material &r det miljoméssigt battre att ta till vara det vi redan har.

Reduktionsplikten ska i huvudsak uppfyllas med HVO, vilken &r hogst
begransad. Okad efterfrdgan pd HVO pa marknaden riskerar att orsaka
kraftiga prisékningar, &ven om mangden inhemskt producerad HVO 6kar
kraftigt. Aven om vi skulle f& en fantastisk utveckling med jattemycket
produktion av HVO i Sverige ar det ju inte sa att vi lever i en Sovjeteko-
nomi dér vi nddvandigtvis skulle kunna dra nytta av detta. Om andra land-
er ocksa genomfor en sa har extremistisk reduktionsplikt kommer namlig-
en dessa branslen givetvis att sugas upp pa marknaden, med samma pro-
blem som om vi inte hade tillverkat sérskilt mycket.

Underlagen fran regeringen och myndigheterna ar i detta fall hogst be-
gransade. For att begransa effekterna av ett hojt pris pa ravaran finns en
reduktionspliktsavgift. Den &r i dag pa en valdigt hog niva, vilket betyder
att regeringen ser det som acceptabelt att reduktionsplikten vid en reduk-
tion pa 66 procent ska kunna driva upp priset pa diesel med 8 kronor och
58 ore per liter, exklusive moms. Utdver detta existerar ett befintligt styr-
medel med éarliga skattehdjningar av drivmedelspriserna enligt konsu-
mentprisindex.

Detta betyder att politiken signalerar att individer och foretag riskerar
att motas av fordubblade priser pa diesel vid pump. Detta ar inte rimligt,
varfor Sverigedemokraterna 6nskar se en kraftig minskning av reduktions-
pliktsavgiften. | grunden menar Sverigedemokraterna att en reduktions-
plikt i enlighet med regeringens forslag riskerar att bli samhallsskadlig. Vi
foredrar darfor i forsta hand att propositionen avslas i sin helhet och i andra
hand att propositionen infors med de &ndringar och tillagg som framgar av
var foljdmotion.

| detta sammanhang valjer jag att yrka bifall till reservation 1.

Ett avslag skulle innebéra att reduktionsplikten stannar pa den niva
som géller i dag, med mdéjlighet till omtag vilket just en konsekvensanalys
kan mojliggora. Det ar positivt att vi nu tycks lyckas méjliggéra en utvar-
dering. Vi ser nu i alla fall en glidning av partiernas positioner dar vi i
Sverigedemokraterna tidigare har varit ganska ensamma i var skepticism
mot en storskalig reduktionsplikt.

Men om man &r oroad ar det inte rimligt att samtidigt bifalla den har
planen till 2030. Vill man signalera lagre drivmedelspriser kan man inte
med den andra handen 6ppna upp for en kraftigt 6kad reduktionsplikt som
innebdr att drivmedelspriserna hojs med atskilliga kronor.

Planen for reduktionsplikten kommer, atminstone for dieseln, att fa
storre negativa konsekvenser for priset vid pump an vad bni-prisindexe-
ringen hade fatt om den hade funnits kvar. Nar det géller bensinen ska vi
komma ihag att reduktionsplikten inte bara hojer priset vid pump utan dven
Okar bransleforbrukningen. I det forsta steget handlar det om 300-400 kro-
nor, men detta kommer naturligtvis att mangdubblas nér vi narmar oss
2030.

Anf. 111 JENS HOLM (V):

Herr alderspresident och arade ahorare! Vi befinner oss i ett klimat-
nodlage, och vi maste gora allt vi kan for att snabbt stalla om vart samhalle
sd att vi minskar utslappen.



Vi i Vénsterpartiet vilkomnade klimatlagen och det klimatpolitiska
ramverk som denna férsamling — riksdagen — antog for ett par ar sedan.
Inom detta ramverk har just transportsektorn ett eget mal for att minska
utsléppen. Utsl&ppen ska minska med 70 procent till senast 2030; det &r ett
ambitiost mal.

Regeringen har nu haft ett antal &r pa sig att ta fram konkreta forslag
pa hur vi ska nad det malet. Man kan sammanfatta dessa forslag som bio-
drivmedel, biodrivmedel och mer biodrivmedel. Det &r inte bara jag som
sager detta — exempelvis har Klimatpolitiska radet kritiserat regeringen
just for att lagga alla &gg i samma korg, som Jessica Rosencrantz sa har
tidigare. Det ar farligt, herr alderspresident, att forlita sig sa mycket pa
endast ett styrmedel, alltsa biodrivmedel.

Nu debatterar vi biodrivmedel for végsektorn. Det finns ett forslag om
obligatorisk inblandning. Den ska successivt oka till ungefér 28 procent
for bensin och 66 procent for diesel till 2030. For ett par veckor sedan hade
vi en liknande debatt, men da handlade det om obligatorisk inblandning
och reduktionsplikt for flygbransle.

Om vi slar ihop dessa tvé reduktionsplikter kan vi se en kraftigt okad
efterfrgan pa just biodrivmedel. | dag anvander Sverige ungefar 20 tera-
wattimmar biodrivmedel. Det &r ungefar 90 terawattimmar drivmedel som
anvands totalt inom fordonssektorn, sa det ar en ratt betydande del bio-
drivmedel.

Om dessa tva reduktionsplikter — inom flyget och i vagsektorn — for-
verkligas kommer vi 2030 att behdva ungefar 55 terawattimmar biodriv-
medel, alltsd mer an dubbelt sa mycket som i dag. Detta konstaterade den
utredning som lag till grund for biojet, alltsa for inblandning i flygets
brénsle.

Det finns flera andra uppskattningar som pekar at samma hall. Trafik-
verket gér beddmningen att det kommer att behdvas ungefar 70 procent
mer biodrivmedel till 2030 givet regeringens nu anslagna politik.

Dartill ska vi lagga den kraftiga efterfragan pa biodrivmedel som for-
utskickas for sjofarten, for tunga transporter och for de 21 fardplaner for
fossilfrihet som regeringen har uppmanat néringslivet att ta fram. Néstan
alla dessa fardplaner innehéller okad anvandning av bioenergi.

Vi i Vénsterpartiet séger inte att det &r fel med bioenergi. Det finns
manga exempel pa bra former av bioenergi. Biogas ar till exempel en sa-
dan sak, liksom egentligen allting dar vi tar vara pa restprodukter fran jord-
och skogsbruk, fran vart hushallsavfall och sa vidare.

Men den kraftiga efterfragan som nu forvéntas tarvar nadgon form av
handlingsberedskap frén regeringen. Det ar det som jag saknar i den har
propositionen; det finns ingen tydlig konsekvensanalys fran regeringen, i
synnerhet inte nar det géller biologisk méangfald.

Vi vet att detta dppnar for stora intressekonflikter. 1 dag importerar
Sverige nastan allt biodrivmedel som anvénds. Alla &r éverens om att detta
ar ohallbart. Det &r ohéllbart att regnskog skdvlas for att palmoljeplantor
ska planteras dér och sedan bli biodrivmedel till den svenska marknaden
och att man anvénder sojabdnor for att géra andra biodrivmedel. Vi behd-
ver en inhemsk produktion, men varifran ska ravaran till den inhemska
produktionen tas? Det undrar jag.

Allt fler tittar pd skogen. Skogsbruket i Sverige drivs redan valdigt in-
tensivt. Ar 2019, &ret innan pandemin slog till, tog vi ut mer biomassa —
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alltsa nedhuggna trad — fran skogen an vad vi gjort under nagot ar under
hela 1900-talet eller 2000-talet bortsett fran aret da stormen Gudrun hér-
jade; det aret var snappet varre. Vi har alltsa redan nu ett valdigt intensivt
skogsbruk.

Skogsstyrelsen kom for ett par veckor sedan med en beddémning dar
man konstaterade att vi har en negativ utveckling inom det svenska skogs-
bruket. Det blir helt enkelt alltmer ensidigt; det blir mindre méangfald inom
skogsbruket.

Darfor ar vi i Vansterpartiet, i alla fall vad galler detta betdnkande,
glada Gver att det nu finns en majoritet for att regeringen ska aterkomma
med en fullstandig konsekvensanalys av vad forslaget med reduktionsplikt
innebdr. Jag tror i alla fall att det kommer att finnas en majoritet, for Véns-
terpartiet, Moderaterna, Kristdemokraterna och Sverigedemokraterna har
tillsammans stéllt sig bakom bland annat en motion fran Vénsterpartiet.

Vi fran Vénsterpartiet hoppas att en sadan konsekvensanalys verkligen
kan ga till botten med dessa utmaningar. Det kanske landar i att vi far ju-
stera reduktionskurvorna s att vi far anvanda mindre biodrivmedel i fram-
tiden och satsa mer pa till exempel elektrifiering av fordonsflottan.

Tidigare i dag debatterade vi infrastrukturpropositionen. Det finns en
majoritet for att regeringen ska skynda pa elektrifieringsarbetet, som i dag
gar alldeles for langsamt.

Vi behover ocksa ett totalt sett mer transporteffektivt samhélle. Manga
transporter som gors i dag kanske inte ska goras i framtiden eftersom de
helt enkelt &r onddiga och kan ersattas med digitalt arbete. Korta transpor-
ter kan erséttas med gang och cykel. Vi behover investera otroligt mycket
mer i kollektivtrafiken, sa att vi kan ersatta resor med egen bil.

Herr alderspresident! Jag vill avsluta med att yrka bifall till reservation
nummer 9, som handlar just om en fullstdndig konsekvensanalys av det
hér forslaget.

Anf. 112 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD):

Herr alderspresident! Reduktionsplikten ar bra. Detta &r verkligen en
omstallning i ordets ratta bemarkelse.

Samtidigt maste vi kunna framstélla bransle pa ett hallbart satt for att
mota en okad reduktionsplikt. Dar &r den svenska skogen, som jag har sagt
sd manga ganger tidigare fran denna talarstol, var stora konkurrensfordel.

Kristdemokraterna ar tydliga med att skogen sjélvklart ska brukas; det
ar da den gor mest klimatnytta. Det filosofiska vurmandet for att skydda
alltmer skog och darmed satta kappar i hjulet for det hallbara svenska
skogsbruket ar ocksa ett sétt att sétta stopp for omstallningen.

Twitter har alltmer blivit ett trask, men det har sina ljusglimtar, och jag
vill citera en sddan ljusglimt, herr dlderspresident. ’Det finns tva sorters
méanniskor. De som vill lata skogen st& s att de kan fortsatta slappa ut
fossil CO2 och sen finns de som vill ersitta fossila réavaror med fornybart.
Det senare kallas omstéllning.”

Menar vi allvar med att vi vill stalla om maste det géras pa ett satt som
faktiskt fungerar i verkligheten. Vi kan inte kéra pd med urbana skriv-
bordsprodukter utan forankring i verkligheten, vilket vi tyvérr ser alltmer
av, inte minst i skogsdebatten, och ivrigt pahejade av flera stora svenska
riksmedier som borde veta battre nar det géller faktagranskning.



Sverige har forbundit sig att till 2030 reducera koldioxidutslappen fran
transporter med 70 procent. Kristdemokraterna anser att reduktionsplikten
bor betraktas som ett av de viktigaste styrmedlen om sektorsmalet for
transporter ska kunna uppnas till 2030. Reduktionsplikten och forutsatt-
ningarna for att uppna dess malsattningar paverkas samtidigt av snabba
forandringar i var omvarld. Forutsattningarna styrs dven av energiskatte-
direktivets beslut att energiskatt ska utga fran volym i stéllet for energi-
innehall samt av det sa kallade oxygenatkravet. Bada dessa faktorer miss-
gynnar laginblandade biodrivmedel gentemot fossil bensin och diesel. Det
kravs darfor ett an mer proaktivt engagemang fran Sverige i EU-kommis-
sionen for att framja de svenska malsattningarna. Reduktionsplikten ut-
manas ocksa av bristande tillgang pa hallbar biomassa och héllbara driv-
medel.

Redan i dag importeras storsta delen av dagens biodrivmedel fran en
varldsmarknad dér Sverige ar en av flera nationer som efterfragar branslet.
Den bristande tillgdngen pa bréansle dkar behovet av att framja forutsatt-
ningarna fér inhemsk produktion av drivmedel. Den aktuella propositio-
nen saknar férslag om hur inhemsk produktion av drivmedel kan framjas.
Darfor bor regeringen snarast dterkomma till riksdagen med forslag pa ét-
garder som mojliggor framvaxten av storskalig produktion av biobranslen.
Varfor & man sé radda for att anvanda sig av egenproducerade varor frén
de gréna néringarna?

Med anledning av detta vill jag yrka bifall till reservation nummer 8
under punkt 5.

Herr alderspresident! De foreslagna reduktionsnivaerna utvarderas 16-
pande i kontrollstationer. Reduktionsnivaerna efter 2022 &r i dag inhéljda
i tat dimma med stor osakerhet om de gar att uppfylla eller inte. | dagslaget
saknas en trovérdig konsekvensanalys av hur de foreslagna reduktions-
pliktsnivéerna kan tiankas drabba svenska foretag och hushall. Precis som
regeringen ocksé understryker spelar elektrifieringen en avgérande roll for
uppfyllandet av sektorsmalet. En elektrifierad fordonsflotta har den storsta
potentialen att reducera utslappen.

Herr alderspresident! Regeringen anser att det inte bor inforas nagon
kvot i reduktionsplikten for avancerade biodrivmedel. Kristdemokraterna
vill emellertid, i likhet med flertalet remissinstanser, framhava vikten av
de avancerade biodrivmedlens roll for svenskproducerade biodrivmedel
fran skogsbaserade rest- och biprodukter.

Kvoten spelar en viktig roll for att frdmja innovationsarbetet med
skogsbranslen. Potentialen att vasentligt kunna 6ka inhemsk produktion av
biodrivmedel ar stor. Som papekats i samband med remissforfarandet ar
Sverige ett av fa EU-lander som har méjlighet att bli sjalvforsorjande pa
biodrivmedel tillverkade av skoglig biomassa.

Regeringen framstéller mojligheten att anvanda fornybara och andra
fossilfria drivmedel av icke-biologiskt ursprung for att uppfylla reduk-
tionsplikten. Atervunna kolbaserade branslen avfardas emellertid som en
mojlighet att uppfylla reduktionsplikten.

Kristdemokraterna vill angaende elektrobranslen framhalla malet om
koldioxidneutralitet och att el fran karnkraft inte ska diskrimineras. For-
nybartdirektivet, som endast omfattar fornybara elektrobrénslen dér elen
kommer fran fornybara kallor, utesluter el producerad fran karnkraft. Re-
geringen inser att en sddan snav definition kraftigt begransar den tillgang-
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liga volymen och missgynnar elektrobranslen jamfort med biodrivmedel.
For att darfor tillata bade fornybara och fossilfria elektrobranslen foreslar
regeringen att definitionen av reduktionsplikt i reduktionspliktslagen &nd-
ras.

Kristdemokraterna anser att regeringen aven bor tillata att atervunna
kolbaserade branslen anvénds for att uppfylla reduktionsplikten. Atervun-
na kolbaserade branslen fran avfallshantering, syntetiska bréanslen, med
laga utslapp av véxthusgaser utifran ett livscykelperspektiv kan bidra i till-
gangen pa drivmedel for sektorer som arbetsmaskiner och lantbrukets ar-
betsmaskiner och b&r darmed anses uppfylla reduktionsplikten.

Herr alderspresident! Reduktionspliktens hojda reduktionsnivaer leder
till minskade utslapp av véxthusgaser fran anvandning av bensin och die-
sel. Det anses bidra till uppfyllandet av sektorsmalet for inrikes transpor-
ter. Men reformen ger ocksa betydande kostnadshéjningar for hushall, fo-
retag och andra drivmedelsképare genom hogre priser pa drivmedel. Hur
stor prisdkningen kan forvantas bli har regeringen mycket att svara pa. Ut-
ifrdn en rad antaganden stricker sig regeringen till att uppskatta hojning-
arna av dieselpriserna till maximalt 6,75 kronor, inklusive moms, samt
3,60 kronor, inklusive moms, for bensin till &r 2030. Andra aktorer bedo-
mer emellertid prishdjningarna som betydligt stérre och att regeringen héar
underskattar kostnadsutvecklingen.

De okande drivmedelskostnaderna hotar att kraftigt forsamra konkur-
rensforutsattningarna for svenskt naringsliv. Det hdgre pumppriset pa die-
sel slér sarskilt hart mot foretag. Akerindringen drabbas direkt av kost-
nadshaojningar for svenska akerier som utlandska akerier kompenserar for
genom att tanka innan de aker in i landet.

| forlangningen paverkas alla transportkostnader av paféljande fordy-
ringar pé& varor och produkter. Det hojda priset pa diesel paverkar ocksé
forutsattningarna att framstélla biodrivmedel nér till exempel processen
for att ta ut grot inom skogsindustrin blir dyrare utifran dess drivmedels-
kostnad. Jordbruket, som star i en utsatt konkurrenssituation gentemot ut-
landet, far med hojda dieselpriser forsamrade forutsattningar att konkur-
rera. Foretag med hog exportandel, som skogsindustrin, riskerar att sta
med en betydligt forsdémrad konkurrenskraft gentemot omvarlden.

Som regeringen ocksa erkanner dr de foreslagna reduktionsnivaerna
betydligt hdgre an vad som kravs enligt det omarbetade fornybartdirektivet
och hdgre &n vad som kan forvéntas vid en ambitionsékning av kraven i
direktivet. Som regeringen erkénner kan dieselpriset i Sverige antas vara
betydligt hogre &n i konkurrerande l&nder.

Risken &r stor att reduktionsplikten, som den nu &r tankt, leder till att
produktion till foljd av svag svensk konkurrenskraft flyttar utomlands till
lander dar produktionsprocessen leder till hdgre utslapp. Konsekvensen av
det blir ett koldioxidl&dckage déar sjalva syftet med reduktionsplikten, redu-
cerade utslapp, motverkas.

En rad remissinstanser pavisar ocksa konsekvenserna for hushall pa
landsbygden i synnerhet och for hushall som behdver bilen for att na sina
arbetsplatser. Mobiliteten och tillgngligheten drabbas brett av héjda driv-
medelspriser pa ett satt som forsamrar livskvaliteten och gor forutsattning-
arna att leva och verka i hela landet sémre.

Det stora importbehovet av drivmedelsunderlag vécker ocksa anled-
ning att frukta for nationell energisakerhet utifran det stora utlandsberoen-



de som féljer av den stigande efterfragan som reduktionsnivaerna pabju-
der.

Kristdemokraterna anser att inforandet av de reduktionsnivaer som fol-
jer efter kontrollstation 2022 maste anpassas till en konsekvensanalys som
klarar att belysa pa vilka satt reduktionsplikten kan genomféras utan for-
samrade konkurrensforutsattningar for svenska foretag. En konsekvens-
analys bor dven innehélla forslag om hur svenska hushall kan kompenseras
for den férsamrade mobilitet som hojda drivmedelspriser orsakar.

Med detta vill jag tacka for mig, herr alderspresident, och samtidigt
onska alderspresidenten, kammarkansliet, mina meddebattérer och ut-
skottskollegor en riktigt trevlig sommar.

Anf. 113 MARKUS SELIN (S):

Herr alderspresident! Det forsta experimentet med en bensinmotor i en
automobil gjordes ar 1865, och i borjan av 1890-talet togs en fabriksmas-
sig tillverkning av bilar fart.

Den industriella revolutionens forsta fas drevs av dngmaskinen. Den
andra fasen drevs av forbranningsmotor och elmotor. Resten ar, herr al-
derspresident, som vi brukar sdga, historia.

Férbranningsmotorn har gett en fullstdndig omvandling av transport-
vasendet for landsvégs- och lufttransporter. Detta har styrt samhallsut-
veckling, stadsplanering, livsstilar och mellanméanskligt utbyte.

Herr alderspresident! | kvall debatterar vi reduktionsplikt hér i riksda-
gens kammare. Reduktionsplikt &r politiska och ekonomiska styrmedel for
att 6ka inblandningen av biodrivmedel i bensin och dieselbranslen. Bio-
drivmedel &r fordonsbranslen som ar producerade fran fornybar biomassa.

Den egentliga bakgrunden till reduktionsplikt kan uttryckas lika enkelt
som allvarsamt: Vi har genom forbranning av petroleum pa kort tid slappt
ut for mycket koldioxid som leder till uppvarmning av jorden genom en s
kallad véxthuseffekt. Med temperaturhdjningar kommer vi att & stora ut-
maningar med extremvader, sméltande glacidrer och 6versvamningar.

Jag ar teknikoptimist, och vi bor i ett ingenjérsland med fina naturre-
surser. Genom att minska och fasa ut olja och fossila komponenter kan vi
hejda dessa klimatforandringar. Sverige ska ga fore i klimatomstallningen
och bli vérldens forsta fossilfria valfardsland.

Det ar viktigt att vi minskar utslappen fran transporter, far fart pa pro-
duktionen av fornybara drivmedel i Sverige och gor det enkelt for folk att
tanka miljovanligt i de bilar som rullar redan i dag. Klimatkrisen ar var
tids storsta utmaning. Samtidigt tror vi socialdemokrater pa en rattvis kli-
matomstallning dar samhéllet tar tdten och ingen ldmnas utanfor.

Reduktionsplikten &r ett av regeringens viktigaste styrmedel for att
minska utslappen av koldioxid och n& Sveriges klimatmal. Etappmalet for
inrikes transporter innebdr att utslappen, férutom inrikes flyg, ska ha mins-
kat med minst 70 procent senast 2030 jamfort med 2010.

For att frimja anvandningen av biodrivmedel inforde regeringen for tre
ar sedan en reduktionsplikt for bensin och diesel som innebar att alla driv-
medelsleverantorer varje r maste minska vaxthusgasutslappen fran bensin
och diesel genom inblandning av biodrivmedel. Reduktionsnivaer har se-
dan 2018 varit fastslagna.

Regeringen forslar nu att reduktionsplikten ska skarpas och kommer
att fatta beslut om successivt okade reduktionsnivaer i reduktionsplikten
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fram till 2030. Inriktningen &r linjar med indikativa nivaer for 2030 pa
28 procent for bensin och 66 procent for diesel, med en kontrollstation
2022. Nya reduktionsnivaer bedéms kunna trada i kraft med lagandringar
redan den 1 augusti i ar.

Effekten pé branslepriserna till foljd av de skarpta reduktionsnivaerna
ar osaker. Dessa paverkas av en rad faktorer som den allmanna konjunk-
turen, konkurrenssituationen, rdoljepriset, valutakurser, skattenivéer och
bilars effektivitet Gver tid. Tittar vi bakat i tiden ser vi ocksa att bensinpri-
serna har varierat mycket kraftigt. Manga ar beroende av bil och har inte
rad att plotsligt g och kdpa en elbil. Samtidigt &r manga av oss beroende
av att kunna transportera sig med bil och kommer att fortsétta géra det
aven framat.

For att ddmpa effekten pausas indexeringen av energi- och koldioxid-
skatten till 2022, da regeringen ska genomfora en kontrollstation. I kon-
trollstationen kommer regeringen att utvardera nivaerna och &r beredd att
justera dessa om man beddmer att det behdvs.

Reduktionsplikten kommer att ge en tydlig signal om stabil och 6kande
efterfragan pa biodrivmedel som ger forutsattningar for industrin att inve-
stera i produktionskapacitet. Vi socialdemokrater anser att inhemsk pro-
duktion av fornybara drivmedel ska framjas.

Biodrivmedel séljs pa en varldsmarknad. | dagslaget importeras en stor
del av det som anvands i Sverige. Sverige har mycket goda forutsattningar
att 6ka den inhemska produktionen av biodrivmedel med lag klimatpaver-
kan. Overgangen till biodrivmedel kommer allts& pa sikt att skapa nya
svenska jobb.

Herr alderspresident! For att konkretisera talar vi exempelvis om rest-
produkter fran skogsindustrin samt pappers- och massaindustrin: kvistar,
lignin, sdgspan, grenar, toppar och hydrerad vegetabilisk olja fran tallolja.
Har kan dven ndmnas att vi far biogas fran godsel, avioppsslam, matavfall
och visst avfall fran livsmedelsindustrin och handeln.

Parallellt med reduktionsplikten har regeringen gett Energimyndig-
heten i uppdrag att under detta ar och nista ar forldnga satsningen pé att
framja hallbara biobranslen for flyg och samtidigt utvidgat uppdraget till
att omfatta samtliga hallbara och férnybara branslen for flyg. Det kan dven
i detta sammanhang ndmnas att satsningen &ven utvidgats till att omfatta
forskning om och utveckling av elflyg och vétgasdrift. Darutéver kan ndm-
nas att regeringen i januari i ar gav i uppdrag att ta fram forslag till en
dvergripande strategi for vatgas och elektrobranslen i det svenska energi-
systemet.

Herr alderspresident! Bioenergi utgér i dag i Sverige lika stor del som
karnkraft och vattenkraft tillsammans.

Regeringen har gett uppdrag att undersdka behovet av ytterligare styr-
medel for att framja produktionen av biodrivmedel med ny teknik. Forsla-
get kan forhoppningsvis aven inverka positivt pa den svenska sjalvforsorj-
ningsgraden i fraga om drivmedel och darmed &ven bidra till 6kad forsorj-
ningstrygghet &ven under kriser.

For att stodja omstéliningen har den socialdemokratiskt ledda reger-
ingen ocksa beslutat om den langsiktiga satsningen Industriklivet. | bud-
getpropositionen infor detta ar faststallde vi hér i riksdagen ytterligare
150 miljoner kronor fér Industriklivet. Satsningarna breddas ytterligare



och mdjliggor stod till andra industriprojekt, bland annat produktion av
biodrivmedel.

I budgetpropositionen finns dven anslaget Miljoforbattrande atgarder i
jordbruket, som bland annat far anvandas till stod for produktion av biogas
och som har okas med 200 miljoner kronor. Regeringen foreslog ocksa en
satsning pa 200 miljoner kronor for i ar och 150 miljoner kronor for nasta
ar for att accelerera omstallningen till en resurseffektiv och cirkular ekono-
mi genom en modernisering av befintliga testbaddar for bioraffinaderier.

Investeringar i produktion och distribution av biogas sker, och fram-
jandet av biobransle for flyget okar. En aktiv klimatpolitik ar ocksa en po-
litik for framtidens jobb. Genom att ga fore starker vi vara foretags kon-
kurrenskraft. Det skapar jobb och exportintékter. Vi ska gora det I6nsamt
for foretagen att agera miljovanligt. Det ska vara lattare for manniskor att
ta ett klimatansvar i sin egen vardag.

Om den industriella revolutionens forsta fas handlade om angan och
den andra fasen om férbranningsmotorer, 1at kommande faser handla om
klimatsmarta jobb och fossilfria processer!

Avslutningsvis vill jag yrka bifall till utskottets forslag i betdnkandet i
dess helhet och avslag pa samtliga reservationer.

Anf. 114 JESSICA ROSENCRANTZ (M) replik:

Herr &lderspresident! Tack, Markus Selin, for detta brandtal!

Jag vill aterkomma till det faktum att vi &r helt éverens om att reduk-
tionsplikten &r ett valdigt viktigt verktyg for att minska utslappen fran
transportsektorn. Just darfor ar det viktigt att vi behandlar detta verktyg
med omsorg. DA ar jag tillbaka i produktionsfragan. Regeringen séager att
man vill ha bilar som kor pa biobréanslen, men ett av tva regeringspartier
sager att vi maste dubblera den mangd skog som vi i dag skyddar, det vill
sdga 6ka mangden skog som vi inte far bruka. Miljoministern sager att
svenskt skogsbruk ar ohéllbart. D& blir min foljdfraga: Varifran vill reger-
ingen ta de hér biobrénslena?

Jag delar inte Miljopartiets bild. Jag menar att svenskt skogsbruk ar
héllbart och att det finns en enorm potential att 6ka produktionen genom
restprodukter fran exempelvis skogen. Men hur gar regeringens politik pa
omradet ihop? Man vill 6ka kraven pa inblandning och med ratta ha tuffare
hallbarhetskrav pa de produkter vi importerar, men samtidigt sager ett av
tva regeringspartier nej till dkat skogsbruk och nej till att anvanda skogen
i omstallningen. Vad blir resultatet?

En sadan har plikt nar det galler inblandning utan tillgang till de
biobranslen som kravs kommer ju bara att innebéra att vi driver upp pri-
serna s att manniskor till slut inte har rad att kora bil eller att vi fortsatter
att importera produkter som inte ar lika héllbara.

Hur gér regeringens politik pd omradet ihop? Och vad menar Markus
Selin — héller han med Per Bolund om att svenskt skogsbruk &r ohéllbart,
eller &r han av en annan uppfattning?

Anf. 115 MARKUS SELIN (S) replik:

Herr alderspresident! Jag upplevde att det var ganska méanga fragor till
Miljopartiet. Dem later jag Moderaterna stélla just till Miljopartiet.

Lat mig upprepa, i stallet for att halla en skogspolitisk debatt har just i
kvall, att vi har restprodukter fran skogsindustrin, restprodukter fran
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pappersindustrin, restprodukter fran massaindustrin — svensk, hederlig
basindustri — kvistar, lignin, sagspan, grenar, toppar och hydrerad vegeta-
bilisk olja fran tallolja, och sedan ska vi bara, som en liten kanapé, ocksa
namna allt vi far biogas fran, som avloppsslam, godsel, matavfall och
mycket fran livsmedelsindustrin och handeln.

Herr alderspresident! Jag kan passa pa, nar jag har ndgra sekunder over,
att ifrédgasatta Moderaternas historieskildring. Jag uppfattade i Moderater-
nas huvudanforande har att det i stort sett inte gérs ndgonting. D& undrar
jag om ledamoten Jessica Rosencrantz laser affarspress, dar det skrivs om
att det nu pagér en historisk och omstallning av hela Sverige. 1 000 mil-
jarder kronor investeras i norra Sverige. Det handlar om batterier och stal
utan kol, och dartill far vi bra och frascha svenska biodrivmedel. Det ser
jag fram emot.

Jag stannar dar.

Anf. 116 JESSICA ROSENCRANTZ (M) replik:

Herr alderspresident! Tack, Markus Selin!

Jag kan konstatera att Moderaterna lagger betydligt mycket mer &n re-
geringen pa Industriklivet. Jag kan konstatera att foretagen i norr sager att
de har ett problem, och det &r elen. Aven dar &r regeringen svaret skyldig.
Annars bejakar jag verkligen den utveckling som sker i norra Sverige och
i hela Sverige.

Men jag fick inga svar pa mina fragor dver huvud taget. Markus Selin
sa att jag ska stélla fragorna till Miljopartiet. Men jag stéllde fragorna till
regeringen, och det &r ju tva partier som sitter i regeringen, och de bor ha
en gemensam linje i detta. Da blir min fraga nar regeringen lagger fram ett
sadant har verktyg pa riksdagens bord: Hur ska vi nd de mal som sétts upp?
Ar det genom ett 6kat skogsbruk? Och ar Markus Selin av uppfattningen
att svenskt skogsbruk ar héllbart eller inte?

Det ar ju det som detta kokar ned till nar vi nu ocksa satter tuffare hall-
barhetskrav, med rétta, pa de produkter som vi importerar. Ska vi bruka
mer skog, och hur ska det ga till att f fram de har biobranslena?

Lat mig slutligen addera fragan, och sa far vi se om jag far nagot svar
pa den, om att det verkar finnas en riksdagsmajoritet som vill att regering-
en aterkommer nasta ar for att ge riksdagen en ny mojlighet att ta beslut
utifran en mer gedigen konsekvensanalys &n vad som har presenterats nu.
Ar regeringen beredd att dterkomma till riksdagen nésta ar for ett sddant
beslut?

Anf. 117 MARKUS SELIN (S) replik:

Herr &lderspresident! Jag namnde pappersindustrin, skogsindustrin,
massaindustrin, kvistar, lignin, sdgspan, grenar, toppar och hydrerad vege-
tabilisk olja fran tallolja — vi behdver inte fora en skogspolitisk debatt har
i kvéll, herr alderspresident.

Angaende konsekvensanalysen kan jag inte Iata bli att notera att Mode-
raterna nu tycker att det skulle ha sagts mer och att det skulle ha sagts
snabbare och tydligare. Jag vill minnas att Moderaterna ganska nyligen
ville att vi skulle ha gatt annu snabbare fram med hela reduktionsplikts-
betdnkandet och hela detta arbete. Jag far inte ihop den har analysen eller
balansgangen riktigt.



Nar det galler konsekvensanalyserna i fraga — det gar lite inflation i
konsekvensanalyser, tycker jag nar jag lyssnar pa Moderaterna — pagar det
enkelt uttryckt, herr alderspresident, manga analyser just nu angaende pris,
produktion, efterfragan och omstallning.

Herr &lderspresident! Nar vi lyssnar pd Moderaterna har i kvall, nar vi
talar om reduktionsplikt, satsningar och pastadda annu storre satsningar an
vad vi socialdemokrater gor, har vi ett facit. For tva och ett halvt &r sedan
fick vi ta emot en budgetmotion fran Moderaterna och Kristdemokraterna
som bifélls av Sverigedemokraterna och som var en makaber slakt av
svensk klimat- och miljopolitik.

Anf. 118 MARTIN KINNUNEN (SD) replik:

Herr alderspresident! Vad Sveriges bilister undrar nu ar vad det har ska
kosta. Markus Selin och Socialdemokraterna forklarar hér i dag varfor man
ska sla fast vérldens mest radikala biodrivmedelspolitik.

Selin pastar sig inte veta vad det har kommer att kosta for Sveriges
bilister, och det kan jag forsta, for man har inte undersokt detta. Man har
inte forsokt undersoka detta, utan satter helt enkelt igdng med en valdigt
radikal politik p& omradet.

Det som gar att fraga ar: Vad &r det rimligt att det ska kosta Sveriges
bilister? Hur mycket dyrare ska det bli att kora bil i Socialdemokraternas
Sverige? Vad &r rimligt? Hur ménga kronor dyrare ska det bli?

Vi kan redan se att reduktionsplikten har drivit upp priset. Det &r dyrare
att kora bil i dag. Det & mycket dyrare att tanka diesel &n vad det hade
varit om man inte hade genomfért reduktionsplikten. Men hur mycket ska
det kosta? Hur mycket mer ska man betala for att kora bil i Socialdemo-
kraternas Sverige?

Anf. 119 MARKUS SELIN (S) replik:

Herr alderspresident! Det enkla svaret ar att om vi kunde forutsaga
varldsmarknadspriset pé olja skulle vi nog alla hér inne ha annat att géra
an att sta har och diskutera i kvéll. Bensin- och dieselpriser har fluktuerat
otroligt mycket genom aren. De har gétt upp och ned, och de speglar kon-
junkturlaget, efterfrdgan, produktion, skatter, effektivitet i olika sorters
forbranningsmotorer och sa vidare.

Jag ska svara pa Sverigedemokraternas fraga, som ar en valdigt bra
fraga, om hur mycket det ska kosta att en socialdemokratisk devis som ar
viktig att betona ar att var klimatomstallning ska vara rattvis och att alla
ska kunna vara med pa den. Det var svaret pa fragan.

Motfragan till Sverigedemokraterna blir da, nar man tittar pé tio-i-
topp-landerna nar det géller produktion av olja: Vad har Sverigedemokra-
terna for intresse av att vara beroende av Saudiarabien, Ryssland, Kina och
Iran? Det undrar jag, herr &lderspresident. Vad har Sverigedemokraterna
for intresse av att vara helt beroende och férsamra var mojlighet att hantera
sjalvforsorjningsgraden och majligheten att i handelse av kris kunna kora
vidare med vara forbranningsmotorer?

Anf. 120 MARTIN KINNUNEN (SD) replik:

Herr alderspresident! Socialdemokraterna och Markus Selin kan inte
svara pa vad som ar rimligt att betala for reduktionsplikten. Men det borde
man faktiskt kunna, for man har ju slagit fast en reduktionspliktsavgift.
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Den ar i dag omkring 5 kronor for bensin. Det ar sd mycket konsumenterna
av bensin forvéntas betala extra, och for diesel &r det 4 kronor. Réknar vi
framat nagra ar kommer den har reduktionspliktsavgiften att vara dubbelt
sa hog.

Det &r vad méanniskor forvantas betala. Det &r det som Socialdemokra-
terna och regeringen tycker ar rimligt. De tycker att det ar rimligt att die-
seln i dag ska kunna kosta 4 kronor mer &n utan just det har styrmedlet,
och man tycker att det ar rimligt att om négra ar ska dieseln kunna kosta
13-14 kronor mer, med moms tillagd.

Det ar alltsa svaret pé fragan. Det ar det som ar rimligt. Ni vill ju redan
har i dag sla fast den reduktionspliktsavgiften. Det ar det priset man tycker
ar rimligt att betala. Blir det for dyrt trader reduktionspliktsavgiften in, och
sa blir det 100 procent fossilt i stdllet. Men da kostar det mer. Dar finns i
alla fall en begransning. Men varfor &r begransningen pa den hér nivan?
Varfor inte lagga reduktionspliktsavgiften l&gre? Och varfor ska méanni-
skor tvingas tanka hundratals liter palmolja varje ar?

Vi vet att det i den svenska statistiken ser snyggt ut, men om vi vill
minska utsldppen i varlden &r det har en idiotisk politik. Det har dr ocksé
en idiotisk politik om man vill att andra ska ta efter. Om 6vriga vérlden
skulle genomfdra den har biodrivmedelspolitiken skulle det bli en fullstan-
dig klimatkatastrof. Att bedriva den héar politiken i resten av vérlden skulle
inte vara hallbart, och det kommer inte att vara hallbart i Sverige heller.

Anf. 121 MARKUS SELIN (S) replik:

Herr alderspresident! Jag noterar en handfull fragor. Jag ska forsoka
berdra de flesta av dem.

Jag noterar forst och framst att Sverigedemokraterna inte kan svara pa
varfor Sverige ska vara direkt beroende av Saudiarabien, Ryssland, Kina
och Iran. Varfor vill inte Sverigedemokraterna att vi ska vara sjalvforsor-
jande i handelse av kris? Det svarade inte Sverigedemokraterna pa.

Jag noterade ocksé ordet palmolja. Vi producerar inte palmolja i Sve-
rige. Vi socialdemokrater vill bedriva en klimatpolitik som &r rattvis och
som alla ska vara med pa. Vi har ingen palmolja och ingen naturskog hér.
Vi vill ha fler fabriker, fler gréna jobb och en réttvis omstéllning.

Efterfragan och utbud — Sverigedemokraterna kan lika lite som nagon
annan prognostisera oljepriset om ett eller fem ar. Men vi socialdemokra-
ter kan se till att det kommer till fler fabriker och stimulera en kundefter-
fragan pa att kra med smart, reduktionspliktigt bransle.

Herr alderspresident! Jag kan, precis som Moderaterna anférde i fraga
om nagon typ av hog svansforing nér det galler klimat- och miljopolitiken,
paminna om den servettskiss vi alla fick smaka pa for tva och ett halvt ar
sedan. Nar vi fick slappa fram en hdgerkonservativ budgetmotion blev det
en tydlig slakt av Sveriges klimat- och miljopolitik. Darfor blir det lite
fattigt ndr Sverigedemokraterna ska forsdka prognostisera kommande
oljepris. Det Sverigedemokraterna egentligen framfor hér ar att de vill att
vi ska fortsatta vara beroende av smutsig, fossil olja fran lander som milt
sagt inte ar stabila leverantérer, om jag far sdga sa.

Anf. 122 JENS HOLM (V) replik:
Herr alderspresident! Markus Selin sa tidigare att vi inte skulle ha en
skogspolitisk debatt har. Det dr lite talande. Markus Selin vill bygga nya



fabriker, han vill starta gréna jobb och han vill minska utslappen — jattebra!
Men han vill inte prata om den andra sidan, om pa vilket satt det ska goras.

Jag var ganska tydlig i mitt anforande. Jag sa att ifall bada reduktions-
plikterna genomfors fullt ut, for flyget och for vagsektorn, kommer vi att
fa en okad efterfragan pa biodrivmedel. Det behdvs 55 terawattimmar bio-
drivmedel. | dag forbrukar vi 20 terawattimmar. Dessutom ar nastan allt
till de 20 terawattimmarna importerat. Och Markus Selin vill att vi ska
producera allt sjalva. D4 ar det alltsa 55 inhemska terawattimmar som sen-
ast 2030 ska produceras har i Sverige.

Trafikverket talar om en 6kad efterfragan pa 70 procent. Sweco kom
for ett par ar sedan med en rapport dar de talade om en 6kad efterfragan pa
biodrivmedel pa 86 procent. Vi vet alla att det kommer att bli extremt stor
efterfragan.

Markus Selin séger att det ar grenar och toppar, att det &r lignin och att
det ar sdgspan och restprodukter fran skogsindustrin och jordbruket. Det
ar jattebra. Men det rakar forhalla sig pa det sattet att valdigt mycket av de
restprodukterna redan anvands till andra dndamal. Jag tror att vi kan fa ut
lite till, och jag tror att vi kan ha en inhemsk produktion av hallbart bio-
drivmedel, men inte i den utstrackning som Markus Selin forutspar.

Darfor har jag tva konkreta frgor: Vad ar Markus Selins, Socialdemo-
kraternas och regeringens bedémning av hur stor efterfragan péa biodriv-
medel blir som en foljd av reduktionsplikten? Och, aterigen, varifran ska
ravaran till produktionen av dessa biodrivmedel tas?

Anf. 123 MARKUS SELIN (S) replik:

Herr alderspresident! Sverige sitter i en guldsits, om vi ska jamfora
med till exempel andra lander i vérlden i allménhet och i EU i synnerhet.
EU:s tredje storsta land heter Sverige. Ar det ndgonting vi har i Sverige ar
det kunskap, gott om naturresurser och &n sa lange politisk vilja.

Vi socialdemokrater driver bade produktionskapacitet och stimulerar
efterfragan. Vi vill driva en klimatomstallning som &r rattvis och som alla
kan vara med pa.

Nar det galler Vansterpartiets och Jens Holms frdga om varifran in-
gangsmaterialet ska komma borde vi kunna komma en lang bit pa véagen
med tanke pa att vi ar ett sa stort och glesbefolkat land. Det finns flera
lander i var omgivning som har betydligt storre problem.

Anf. 124 JENS HOLM (V) replik:

Herr alderspresident! Markus Selin svarade inte riktigt pd min fraga.
Min forsta fraga var: Hur stor blir efterfragan pa biodrivmedel som en foljd
av dessa helst tva reduktionsplikter, men ifall det blir for komplicerat, at-
minstone reduktionsplikten for vagsektorn? Har maste regeringen ha ett
svar. Men regeringen har inte ett svar. Jag ser det inte i propositionen. Jag
ser det inte i betankandet. Det ar en extremt viktig fraga.

Jag ndmnde 55 terawattimmar till 2030, vilket kan jamféras med
20 terawattimmar i dag, da den storsta delen importeras. Ifall man inte har
koll pa de storheterna faller det lite platt att tala stort, vitt och brett om
dessa industrier, dessa gréna jobb och den stora inhemska produktionen.
Det kommer att fa en baksida. Det ar det Markus Selin sager mellan rad-
erna; den svenska skogen ska huggas ned, for att bli biodrivmedel. Jag vill
paminna om att vi redan i dag har ett valdigt intensivt skogsbruk.
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Forutom att jag ber Markus Selin svara pa hur stor efterfragan blir som
en foljd av reduktionsplikten vill jag veta fran Markus Selin om fler trad
kommer att huggas ned i Sverige, som en foljd av reduktionsplikten.

Anf. 125 MARKUS SELIN (S) replik:

Herr alderspresident! Svaren pd Viansterpartiets och ledamoten Jens
Holms fragor ar: Ja, det kommer att huggas ned skog. Och ja, vi kommer
att komma fram med ny teknik. Nu vet vi kanske inte ens vad for nagon
teknik. Vi socialdemokrater viljer att satsa pengar pa det. Kanske kommer
till och med fritdsfett att anvéandas i betydligt hdgre grad. Vem vet?

Manga backar sma — jag har en aning respekt for laget och klimathotet
vi star infor. Den samlade forskningen, som kan och forstar fragan, &r nog
alla 6verens om att det inte finns nagot alexanderhugg i den har fragan.

Vi socialdemokrater vill se fler gréna jobb. Det &r ett enkelt svar till
Jens Holm. Vi vill att fler kér fordon med, gérna inhemskt producerat, bio-
drivmedel eller reduktionspliktigt brénsle.

Men ny teknik har vi, som ingenjorsland, kunskap och méjlighet att
driva den omstallningen.

Anf. 126 MAGNUS EK (C):

Herr alderspresident! Vi debatterar i kvall en ganska ambitids forstark-
ning av reduktionsplikten for inblandning av biodrivmedel. Det gér mig
som centerpartist lite extra glad, eftersom det ar en avgorande fraga for att
vi ska kunna stélla om det svenska samhallet till lagre utslapp, pa sikt ock-
sa till nollutslapp.

Det ar viktigt for att vi ska kunna na de ambitiosa, men kanske inte
tillrackligt ambitiosa, mal vi har satt upp for att minska utslappen fran
transportsektorn. Men, herr alderspresident, det ar ocksa viktigt for att vi
ska na den ambition som jag hoppas att alla i kammaren har: Sverige ska
inte bara vara ett samhalle dar vi kombinerar tillvixt med laga utslapp,
utan vi ska faktiskt ocksé se en okad svensk tillvaxt nér vi skalar upp den
svenska bioekonomin, nér vi producerar mer i Sverige och skapar grona
jobb som kommer fran den produktionen.

Herr alderspresident! Det har gér mig som gammal ungdomsforbunda-
re lite lycklig. Jag vet namligen att det som far det att klicka till allra mest
i ménniskor ar nar man forsoker tala om hur omstallningen ska gagna fler
i det svenska samhallet.

Finns det nagonting som far alltifran bénder till klimatambitiosa stock-
holmare och transportelever pa gymnasier i Mjélby att greppa vikten av en
omstallning som alla tjanar pa &r det nar man talar hur vi ersatter fossil olja
frén Saudiarabien, Ryssland eller till och med Norge med biodrivmedel
frén det svenska jord- och skogsbruket. Detta &r ndgot som de flesta grep-
par. Det &r bra inte bara for klimatet utan ocksa for det svenska samhillet.

Herr alderspresident! Med det sagt &r detta en ambitiés malsattning.
Det ar ocksa av vikt att den ska vara ambitios. Vi &r just nu inne i ett skede
dar vi har sma och stora foretag runt om i Sverige som just funderar 6ver
om de ska vaga satsa pa denna produktion. Ska de vaga ta investerings-
beslut som kanske &r ett av de storsta som de gor detta decennium och som
inte séllan ligger i miljardklassen behdver det finnas en klar och tydlig
malsattning fran politikens hall om att vi ska stélla om transporterna i
Sverige och att vi bland annat ska géra det med svenska biodrivmedel som



grund. Annars, herr alderspresident, ar risken att det hér inte blir av eller
att det blir av ndgon annanstans an i Sverige.

Jag tror inte att jag behdver pAminna mina kollegor har i kammaren om
vad som hander nar vi svajar pa malet eller om vad var malsattning ar. Om
det finns en osakerhet huruvida vi ska bygga ut drivmedelsproduktionen i
Sverige skapar vi en osdkerhet som mer &n nagonting annat forhindrar sa-
dana investeringar.

Herr alderspresident! Det ar sjalvklart att enbart en mer ambitios re-
duktionsplikt inte l6ser omstéllningen av transportsektorn. Det har kom-
mer sjalvfallet att behéva kombineras med annat. Det beh6ver ga hand i
hand med en ambitids bioekonomistrategi som tar tag i alla delar i ledet
for hur vi 6kar produktionen av svenska biodrivmedel och andra resurser
som kommer fran den svenska bioekonomin, sasom jorden och skogsbru-
ket. Det behéver ga hand i hand med en sakrad dganderéatt och goda forut-
séttningar for jord- och skogsbruket.

Detta ar saker som har funnits med i januariavtalet och de processer
som har féljt av januariavtalet. Nar nu en majoritet i kammaren har fallt
den nuvarande regeringen vill jag pdminna om vikten av att oavsett vilken
regering vi har om tre méanader, efter nasta val och i mandatperioden efter
det behdver man sékra att alla dessa delar finns med.

Herr alderspresident! Det har maste gé hand i hand med en omstallning
av transportsektorn som helhet, inklusive 6kad transporteffektivitet. Det &r
en effektivitet som i dag ligger oerhort lagt i Sverige, oavsett om vi talar
om transporteffektiviteten for personer och varor eller om transporter i
stadsmiljo eller pa landsbygd. Det beh6ver ga hand i hand med en omstall-
ning som innebar en okad elektrifiering av bade vdg- och jarnvagsnatet.
Det behdver ga hand i hand med att vi kollar pa hur vi starker jarnvéagar
och sjdtrafik. Detta &r en helhet, men i denna helhet &r en ambitios reduk-
tionsplikt av storsta vikt.

Herr alderspresident! Slutligen vill jag ta upp nagot som har véckts har
tidigare, det vill sdga oron for att reduktionsplikten kan komma att ha ne-
gativa effekter for svenska foretags konkurrenskraft och for landsbygds-
befolkningen i vart land. Det ar en oro som man ska ta pa storsta allvar,
men jag hoppas ocksa att de som har uttryckt denna oro i kammaren tar
med sig oron och viljan att hitta I6sningar in i de andra fragor som paverkar
dels foretagens konkurrenskraft, dels mobiliteten pa svensk landsbygd.

Det rakar namligen forhalla sig sa, herr alderspresident, att vi som bor
pé landsbygden i det har landet betalar mer i skatter och olika palagor nér
vi &ger och kor bilar 4n den totala samhéllskostnaden. S& har man det inte
i storre stader. Detta ar ett faktum i dagslaget. Det finns dessutom rent
snedvridande instrument, till exempel reseavdraget som framfor allt gyn-
nar boende i storstadsomraden och inte dem som man tror att det &r tankt
att gynna, namligen landsbygdsbefolkningen som ska klara av att f& ihop
livspusslet och privatekonomin.

Den oro som har lyfts fram har i kammaren i dag hoppas jag att ni dven
tar med in i dessa fragor.

Med detta, herr alderspresident, och med den stolthet jag kanner dver
att vi kommer att fa till en mer ambitios reduktionsplikt avslutar jag mitt
anférande.
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Anf. 127 HELENA GELLERMAN (L):

Herr alderspresident! Vi debatterar i dag miljo- och jordbruksutskottets
betdnkande 23 Reduktionsplikt for bensin och diesel. Reduktionsplikt
innebdr att bensin och diesel blandas med biodrivmedel eller elektrobréns-
len for att minska koldioxidutslappen och nd klimatmalen.

Herr alderspresident! Anvandningen av fossila branslen maste upp-
hora. Transportsektorn, industrin, jordbruket och andra maste hitta sétt att
sluta anvénda fossila branslen. Inom transportsektorn finns lésningar som
ofta bade &r I6nsamma for den enskilde och kan rullas ut i stor skala.

Vi ser nu att detta hander. Framfor allt pa personbilssidan har elektri-
fieringen borjat ta fart pa allvar. Under varen har en forséljningsékning pa
50 procent for laddbara bilar uppnétts pa en manad. Vi maste nu fokusera
pa utbyggnad av laddinfrastruktur for att inte bromsa klimatomstéllningen.
Elektrifieringen behovs da biodrivmedel i mojligaste man maste anvandas
i forsta hand till de transportslag som har svarare att stalla om, till exempel
flyget och sjofarten.

Liberalerna har tagit initiativ till Elektrifieringskommissionen, som till
hésten kommer med en handlingsplan for elektrifiering av tunga transpor-
ter dar satsningar pa laddinfrastruktur foreslas for att underlatta 6vergang-
en till tunga eldrivna fordon. Samtidigt behdvs ett landstdckande nat av
laddstolpar vid bostader och parkeringar sa att privatpersoner vagar satsa
pa en laddbar bil. Men trots den positiva utvecklingen inom elektrifiering-
en behdvs mer.

Herr alderspresident! Under en dvergangsperiod kommer fordon som
drivs av flytande drivmedel att finnas kvar. En bil anvénds i snitt under
18 ar. Det innebar att de fossildrivna fordon vi saljer i dag kommer att
finnas kvar pa vagarna 2040.

I dag finns det 5 miljoner personbilar som i huvudsak drivs av fossila
branslen. Med en stark utveckling av laddbara bilar kan 30 procent av vara
fordon vara laddbara bilar 2030, och déarefter 6kar andelen i allt snabbare
takt. Enligt prognosen drivs dock 70 procent av bilarna 2030 av flytande
drivmedel, och vad gér vi med dem? Reduktionsplikten &r darfor ett effek-
tivt satt att sdnka utslappen fran de kvarvarande fossildrivna bilarna.

P4 lite sikt kommer de flesta av de latta landsvégstransporterna att vara
elektrifierade, direkt via batterier eller indirekt via véatgas. Det kommer att
frigora fossilfria branslen for andra dandamal dar det i dag saknas rimliga
alternativ. Det galler flyget, sjofarten och som ravara for industrin.

Liberalerna star bakom utskottets forslag om en successiv 6kning av
inblandningen av fossilfria branslen i bensin till 28 procent och i diesel till
66 procent till 2030. Vi har samtidigt drivit fragan om ytterligare kontroll-
stationer. Vi har htga malsattningar for inblandningen, och det galler att
produktionen av fossilfria drivmedel kan 6ka i tillrdckligt snabb takt for
att tillgdngen ska vara s& god att man kan undvika att de fossilfria brans-
lena ger en dramatisk 6kning av priset vid pumparna. Kontrollstationerna
ger en majlighet att &ndra malen om det visar sig att det har inte kan ske
pa ett kostnads- eller klimateffektivt satt.

Det &r ocksa positivt att mojligheten att uppfylla reduktionsplikten med
egna eller inkdpta 6verskott av utslappsminskningar utdkas och att dver-
skott i viss utstrackning kan sparas till efterféljande ar.



Herr alderspresident! Behovet av biomassa ar langt storre an vad som
kan utvinnas héllbart. Biomassan maste darfor anvandas klokt. Reduk-
tionsplikten ska ses som en 6vergangslosning for just vagtransporterna.
Allt som kan ska elektrifieras. Men trots det kan det visa sig att det blir
svart att fa biobranslen i tillracklig mangd for att sikra tillgdngen pa driv-
medel nar reduktionen rampar upp till 2030. Darfor har det varit viktigt for
oss liberaler att fossilfria elektrobranslen, som vi kan tillverka i obegran-
sad mangd, ocksa kan anvandas for att uppfylla reduktionsplikten. Det har
dven varit viktigt for oss att det stér just “fossilfria” elektrobrinslen i lag-
forslaget. Svensk utslappsfri el maste kunna anvandas for att tillverka
elektrobranslen.

Det liggande lagforslaget kommer att innebdra betydande utslépps-
minskningar nér det infors den 1 augusti 2021. Vi tar i dag ett stort steg
mot att Sverige ska ha nettonegativa utslapp bortom 2045. Vi gér det med
ett lagforslag som pa ett teknikneutralt satt satter klimatet framst utan att
diskriminera mellan energislagen. Jag yrkar bifall till forslaget i utskottets
betédnkande.

Anf. 128 EMMA BERGINGER (MP):

Herr alderspresident! Vi debatterar nu ytterligare ett viktigt steg mot
fossilfrihet i transportsektorn som Miljopartiet har varit med och drivit ige-
nom i regeringen. Med skarpningen av reduktionsplikten kommer vi att
snabba pa utfasningen av fossila drivmedel i transportsektorn. Nu ligger
faktiskt malet om 70 procents utslappsminskning for inrikestransporter till
2030 inom réckhall.

Vi befinner oss i ett véldigt allvarligt lage for klimatet. Koldioxid-
utslappen maste minska snarast om vi ska kunna klara Parisavtalets mal-
sattningar om att halla temperaturékningen val under tva grader, helst
under en och en halv grad. Genom den klimatlag som Miljopartiet drev
igenom har riksdagen satt som mal att Sverige inte ska ha nagra netto-
utslapp till &r 2045 och att vi pé vagen dit ska minska utslappen fran trans-
portsektorn med 70 procent till 2030 jamfoért med 2010. Detta ar mojligt
att nd om vi skarper reduktionsplikten. Men det forstnamnda malet innebar
faktiskt att i princip alla sektorer maste ha natt nollutslapp till dess. Det
galler inte minst transportsektorn.

For att na en fossilfri transportsektor baserad pa 100 procent fornybar
energi behdver vi jobba med tre omraden samtidigt. Det handlar om trans-
porteffektivisering, elektrifiering samt hallbara och fossilfria drivmedel.

Herr alderspresident! Nar det galler transporteffektivisering handlar
det om saval att utforma vara samhallen pa ett satt som gor att vi minskar
behovet av transporter som att flytta transporter till mer energieffektiva
transportslag som exempelvis jarnvég och sjofart. Nar det géller elektrifie-
ringen ser vi en snabb utveckling framat. P& sikt kommer stora delar av
transportsektorn att vara elektrifierad. Den har processen gar betydligt
snabbare an vad ménga av oss hade bedémt for nagra ar sedan.

Samtidigt vet vi att en stor andel av de fordon som finns och som till-
kommer i fordonsparken i dag fortfarande ar beroende av flytande drivme-
del. En bil lever i genomsnitt i 17 ar i Sverige. Darfor ar det viktigt att vi
jobbar med en utfasning av fossila drivmedel. Miljopartiet har varit dri-
vande bakom inférandet av reduktionsplikten, som innebér en skyldighet
att minska utslappen av véxthusgaser fran reduktionspliktiga drivmedel i
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ett livscykelperspektiv per energienhet genom inblandning av férnybara
eller fossilfria drivmedel.

Miljopartiet ar ocksa valdigt glada att vi nu har kommit till den punkt
da vi kan skarpa reduktionsplikten och bana vag for hur vi med hjalp av
detta verktyg ska kunna ta oss till malet om minus 70 procents koldioxid-
utslapp till 2030. Skarpningen innebér att inblandningen av férnybara eller
fossilfria drivmedel kommer att 6ka stegvis fram till 2030, da inbland-
ningen kommer att vara 28 respektive 66 procent fér bensin och diesel.

Skalet till att bensinkvoten ar nagot lagre 4n den for diesel ar att det
finns tekniska begransningar som gor att det kan bli problem med en alltfér
hog inblandning av etanol i bensin. | takt med att kvoterna sedan gar upp
kommer utsldppsminskningarna att behéva tas ut i form av inblandning av
annan typ av biobensin, som ar framstalld exempelvis syntetiskt eller ge-
nom elektrobranslen. Diesel har inte riktigt samma utmaning, eftersom
HVO ar sa gott som identiskt med vanlig diesel och darfor kan blandas in
i valdigt stor utstrackning, egentligen hur stor som helst.

Herr alderspresident! Framdver blir det allt viktigare att hitta nya 16s-
ningar for flytande drivmedel. Ett viktigt steg vi nu tar &r att 6ppna upp for
elektrobranslen i reduktionsplikten. Det ar viktigt aven for Miljopartiet. P4
sd satt kan vi producera annu hallbarare drivmedel och samtidigt spara in
pa det biodrivmedel som behdvs dven i andra sektorer. De forandringar
som vi nu gor dppnar upp for att Sverige antligen ska kunna inféra E10
som standard for svensk bensin. Det ar ett stort kliv framat som innebar en
snabb utsldppsminskning.

Herr alderspresident! Nar vi anvander oss av biodrivmedel ar det vik-
tigt att sakerstélla att det ar biodrivmedel som ar producerade pa ett hall-
bart sétt. Regeringen har darfor foreslagit att reduktionsplikten fran och
med den 1 augusti 2022 inte bor f& uppfyllas med biodrivmedel fran rava-
ror med hog risk for indirekt &ndring av markanvéndningen om en bety-
dande utvidgning av produktionsomrédet till mark med stora kollager kan
observeras. Det innebdr i princip att palmolja utesluts. Biodrivmedel base-
rade pa palmolja ska inte anvéndas for att uppfylla reduktionsplikten, sé-
vida biodrivmedlet inte &r certifierat i enlighet med kriterierna i den dele-
gerade forordningen. Aven PFAD omfattas av de véirden som anges for
palmolja.

Miljopartiet menar att det behdvs en strategi for produktion av hallbara
biodrivmedel och en definition av vad som &r hallbart. Vi menar att det till
exempel ska innebéra att Sveriges kolforrad i mark och véxtlighet ska 6ka
varje dr, att den biologiska mangfalden maste bevaras och stirkas och att
skogsbruket behéver bli mer héllbart.

Reduktionsplikten skapar goda forutsattningar med en stabil efterfra-
gan pa biodrivmedel, vilket gynnar produktionsforutsittningarna. Vi kom-
mer att se fler investeringar i produktionsanlaggningar framéver, vilket
ocksa har gynnats av exempelvis styrmedel som Industriklivet. Regering-
en har &ven gett Energimyndigheten i uppdrag att analysera behovet av
ytterligare styrmedel for att fraimja biodrivmedelsanlaggningar med tekni-
ker som befinner sig bortom demonstrationsnivan, det vill saga tekniker
som vi faktiskt kan implementera.

Herr alderspresident! Reduktionsplikten hjalper oss att na vara klimat-
mal. Biodrivmedel &r inte en l6sning som vi ser framfor oss pa sikt, fram-
for allt inte for personbilssektorn. Men elektrifieringen och transport-



effektiviseringen tar tid, och darfor behovs biodrivmedlen under en dver-
gangsperiod dven i den sektorn. Pa sikt kommer dock biodrivmedlen att
fokuseras till de sektorer som har svdrast att stilla om, till exempelvis fly-
get och sjofarten. Pa sa satt skapar vi stegvis den omstallning som ar ab-
solut nodvandig for att vi ska na vara klimat- och miljomal och for att vi
ska kunna n& malsattningarna om att bade minska utslappen med 70 pro-
cent till & 2030 och na nettonollutslapp till &r 2045.

Jag vill med det yrka bifall till forslaget i betankandet och avslag pa
reservationerna.

Anf. 129 JESSICA ROSENCRANTZ (M) replik:

Herr alderspresident! Tack, Emma Berginger, for anférandet!

Jag hade ett meningsutbyte med Markus Selin hér tidigare. Det var ratt
uppenbart att man far olika svar beroende pa vem man fragar bland rege-
ringspartierna. Jag tanker darfor vanda mig till Miljopartiet direkt.

Fragan gallde det faktum att regeringen vill att vi ska kora bil pa mer
biobréanslen. Samtidigt har ni i Miljépartiet varit valdigt tydliga med att ni
inte vill se att vi 6kar méngden skog som brukas. Vi har hort uttalanden
frén Per Bolund om att svenskt skogsbruk ar ohallbart.

Vi kunde haromdagen ldsa uttalanden i medierna fran Miljopartiets Re-
becka Le Moine, som ar talesperson for biologisk mangfald. Hon talar om
att biobranslen &r fel vag att ga.

Emma Berginger star har och lovordar reduktionsplikten. Samtidigt
har partiet en politik for att minska skogsbruket.

Mina fragor blir slutligen: Vad &r Miljopartiets uppfattning? Ar det
svenska skogsbruket hallbart? Kan vi 6ka det svenska skogshruket som en
del i att lyckas med omstallningen av transportsektorn?

Anf. 130 EMMA BERGINGER (MP) replik:

Herr alderspresident! Vi kan inte stalla de olika miljomélen mot
varandra. Vi behover stélla om sé att vi minskar vart beroende av fossila
drivmedel och uppnar vara klimatmal. Men vi behover ocksa ta hansyn till
andra miljomal, exempelvis fragan om biologisk méangfald.

Det ar min och Miljopartiets absoluta 6vertygelse att det gar och att det
gar hand i hand. Det ena paverkar det andra. Darfor vill vi garna se att vi
skyddar mer skog i Sverige. Vi vill ocksa se en omstéllning av det skogs-
bruk som anda bedrivs sa att det blir mer hallbart.

Samtidigt &r vi helt 6vertygade om att det ocksa i framtiden kommer
att bedrivas ett skogsbruk. Man kommer att ta ut skoglig ravara, och det
kommer att vara majligt att producera biodrivmedel pa ett hallbart satt i
Sverige. Vi tycker att det ar viktigt att vi 6kar just den inhemska produk-
tionen och sikerstéller att vi gar mot en 6kad sjalvforsorjningsgrad av bio-
drivmedel.

Vi tycker inte heller att det ar hallbart att vi har en sa stor import av
biodrivmedel som vi har i dag fran kéllor som kanske ar osakra och tvivel-
aktiga ur ett hallbarhetsperspektiv. Har maste Sverige kunna vara en fore-
gangare som visar pa att det ar méjligt att producera hallbara och fornybara
drivmedel och annan bioravara.

Samtidigt maste vi ta ett véldigt stort ansvar for att se till att det skogs-
bruk som vi bedriver bedrivs hallbart men ocksa att vi avsatter och skyddar
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skog i en stdrre omfattning &n i dag. Vi tror att det &r méjligt att genomfora
bada de sakerna samtidigt.

Det gar som sagt inte att stilla de tva malen mot varandra. Vi maste
kunna uppna vara klimatmal. Vi vet att ett forandrat klimat ar ett oerhort
stort hot mot hela samhallet men ocksa mot naturen och miljon.

Samtidigt maste vi varna den biologiska mangfalden. Dar vet vi att
svenskt skogsbruk i dag har problem som behover atgardas.

Anf. 131 JESSICA ROSENCRANTZ (M) replik:

Herr alderspresident! Tack, Emma Berginger!

Nej, vi ska inte stalla mal mot varandra. Samtidigt maste man inse nar
det finns malkonflikter. En sddan malkonflikt &r att saga att vi ska kora
mer pa biobranslen men att vi ska bruka mindre skog.

Da kvarstar min fraga. Menar Miljopartiet att vi ska 0ka uttaget ur den
svenska skogen? Ar det rimligt att vi 6kar skogsbruket? Det ar en ganska
enkel fraga.

Det har namnts manga siffror i debatten. Jens Holm talade tidigare om
55 terawattimmar. Det &r intressant. Ar det Miljopartiets bild att vi kan fa
fram den mangden biobranslen i Sverige?

Finns det enligt Miljopartiet ndgon grans for hur mycket branslepriser-
na far oka genom reduktionsplikten, eller ar det underordnat? Det ar apro-
pa att Emma Berginger talar om att vi inte kan bruka skogen i vilken om-
fattning som helst.

Kan vi oka skogshruket? Finns det nagon grans for hur mycket bransle-
priserna far oka till foljd av reduktionsplikten?

Anf. 132 EMMA BERGINGER (MP) replik:

Herr alderspresident! Det &r viktigt att man anvander skoglig ravara
med fornuft och att vi anvénder den dér den ger bast effekt och gér mest
nytta. Vi kommer att ha en stor efterfrdgan pa skogliga produkter bade i
Sverige och i varlden framoéver ndr vi ska ersétta allt det som harstammar
fran den fossila industrin.

Samtidigt ar det valdigt viktigt att vi gor det som kravs for att fa en
héllbar skogsproduktion. Vi behover skydda mer skog. Men vi behover
ocksa stalla om de produktionsmetoder som vi har.

Det ar fullt mojligt enligt mig och Miljopartiet att bedriva ett hallbart
skogsbruk och samtidigt ta ut ravara fran skogen.

Nér det galler branslepriserna vet vi att regeringen har pausat indexe-
ringen av bransleskatten. Man ska ocksa utvardera hur forutsattningarna
ser ut vid kontrollstationen ar 2022.

Jag kan konstatera att det definitivt féreligger en moéjlighet att brénsle-
priserna kommer att 6ka nar efterfrdgan pa bioravara stiger. Det ar vanlig
mikroekonomisk teori.

Samtidigt vet vi att vi star infor ett stort systemskifte i transportsektorn.
Vi vet att vi gar mot en okad elektrifiering. Det &r en process som gar
betydligt snabbare &n vad vi trodde for nagra ar sedan. Vi vet att det blir
allt billigare att kopa en elbil, och det kommer ut allt fler elbilar dven pa
andrahandsmarknaden, som kanske &r mer tillganglig for den vanliga kon-
sumenten.



Dérfor tror jag att vi kommer att se en ganska snabb omstallning av
privatbilismen. Det kommer att géra det mojligt for bade den som har en
hég inkomst och den som har en I&gre inkomst att vara med och bidra till
klimatomstéllningen.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 22 juni.)

§ 16 Hogskolan

Utbildningsutskottets betdnkande 2020/21:UbU14
Hogskolan
foredrogs.

Anf. 133 MARIE-LOUISE HANEL SANDSTROM (M):

Herr alderspresident! Vi gar nu fran energifragor till uthildningsfragor.
Det ar nastan lite sommarkénsla nar man kommer ut i varmen, men anda
inte. Det &r lite blandade kéanslor just nu. Det ar kanske lite férvantan men
mest véntan.

Vi kommer nu till hogskolefragor. Det ar ett valdigt viktigt &mne. Det
ser man inte minst pa att det finns 6ver 180 motioner i drendet. Nar jag har
lyssnat pé debatten har i kvall har det talats mycket om teknikutveckling.

Har spelar hogskolan en stor roll. Det &r har vi formar framtidens fors-
kare. Det &r véldigt viktigt att htgskolan fungerar. Vem vet om det kom-
mer att vara el eller kanske nagot &nnu mer héllbart i framtiden. Allting
borjar med hogskolan sa att man kan komma vidare i forskningen.

Inom Moderaterna ser vi att det & mycket som fungerar bra inom hdg-
skolevérlden, men det finns ocksa en del vi behover forbattra. Vi tycker
forstas att alla vara reservationer ar bra. Men jag vill yrka bifall till reser-
vation nummer 13 om dimensionering av hogskolan.

Herr alderspresident! Moderaterna anser att en mangfald av utbild-
ningar ar valdigt viktigt inom hégskolan. Det finns manga olika behov och
onskemal bade fran individen och fran samhallet och naringslivet. Vi &r
medvetna om hdgskolornas autonomi. Men det &r ocksa viktigt att man
foljer samhéllets utveckling och behov.

Vi ser dven att det &r viktigt att det finns olika sorters utbildningar vad
galler langd, innehéll och majlighet att studera i kombination med arbete.
Det staller forstas olika och hdga krav pa utbildningsanordnarna. Hog kva-
litet och konkurrenskraft &r vara grundstenar.

Nér vi skrev motionen om detta betonade vi att det &r valdigt viktigt att
man ocksé kan ge utbildningar pa distans. Numera &r det lite mer regel 4n
undantag att det sker pa distans. Det kanske &r en lite onddig mening. Det
har hant véldigt mycket under véldigt kort tid. Numera kan man gora val-
digt mycket pa distans. Men det finns &ven en del utbildningar som méste
ges och sker bist fysiskt pa plats.

Nar vi talar om kortare utbildningar ar det ocksa viktigt att hogskolorna
far den ersattning de ska ha. Det fungerar inte alltid optimalt i nulaget.

Moderaterna vill ocksa se okade mojligheter att utféra uppdragsuthild-
ningar. Snabb omstéllning behdvs till spetskompetens, och nya forsk-
ningsron kommer hela tiden. Vi har alldeles nyss pratat om elektrifiering
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hér, och pa Volvo Cars sager man att det kommer att behévas minst 20 000
personer som ska utbildas inom just elektrifiering. 20 000 &r valdigt
manga! Det har staller véldigt hoga krav pa bade flexibilitet, utveckling
och utdkning for hdgskolorna.

Herr alderspresident! Det finns nagra specifika omraden som maste ut-
vidgas mer och forstarkas. Det finns ett omrade som tyvarr ar valdigt ak-
tuellt. Det handlar om barn- och familjehemsutredningar. Jag kan tinka
mig att alla kénner till ”Lilla hjértat”, och det pagér nu en utredning av en
storre lagbversyn som Moderaterna har tagit initiativ till.

Moderaterna vill se en forstarkt socionomutbildning med 6kat fokus pé
vetenskaplig utredningsmetodik — detta for att ge béattre verktyg for att gora
bra, sékra och tydliga barn- och familjehemsutredningar.

Det finns ytterligare omraden som vi behdver prioritera. Ett sadant an-
gelaget omrade &r barnonkologi, alltsa barncancer. Detta ar en komplex
verksamhet, och det utvecklas hela tiden nya behandlingsmetoder. Hér
saknas nu bade likare, sjukskéterskor och underskéterskor. Det har alltsa
inte skett ndgon riktig nyrekrytering, och ménga gér nu i pension. Man har
inte kunnat fylla pa i den utstrackning som skulle behdvas. Har behéver vi
egentligen gdra en nationell 6versyn av utbildningsbehovet och utveckla
sd att det blir fler platser.

Herr alderspresident! | forra vecken debatterade vi Riksrevisionens
rapport om amneslararutbildningen pa tre olika larosaten. DA pratade vi
bland annat om begreppet KPU, alltsa kompletterande pedagogisk utbild-
ning. Detta &r for personer som redan tidigare har en &mnesutbildning, en
yrkesutbildning eller en forskningsutbildning och som vill byta yrke och
borja arbeta som larare. Det har ar ett valdigt viktigt komplement. Det be-
hovs fler larare, och vi behdver behélla de larare som finns. De behéver ha
fler kollegor.

Moderaterna vill se en sarskild satsning pa Teach for Sweden. De har
en valdigt bra KPU, dar man kombinerar studier och praktik. Man utbildar
kommande hogstadielérare just dar behoven &r som storst.

Jag vill yrka bifall till reservation 13.

Eftersom l&get &r lite osékert just nu tankte jag inte 6nska en fin som-
mar dnnu, utan jag sager fin midsommar sé lange!

Anf. 134 ROBERT STENKVIST (SD):

Herr alderspresident! Jag yrkar bifall till Sverigedemokraternas reser-
vation 21.

Vi héller pa att ta oss ur den pandemi som har hallit oss i ett jarngrepp
under ett och ett halvt &r. Jag &r saker pa att vi nu ar p& vég ur den. Som-
maren kommer med sol och vdrme och minskar smittspridningen. Mass-
vaccinationer pagar for fullt. Jag har nyss sjalv fatt min andra spruta, s&
immunfdrsvaret borjar val kicka in nu. Jag ser ett starkt ljus i tunneln, om
det inte kommer en fjarde vdg med den nya deltavarianten. Vi far halla
tummarna.

Vi har pratat mycket om det kunskapstapp som helt sékert har skett
inom grundskolan och gymnasieskolan. Jag ar sdker pa att vissa uthild-
ningar inom hogskolan ocksa har drabbats av ett omfattande kunskaps-
tapp. Jag tror att det skiljer sig véaldigt mycket mellan olika utbildningar.
Vissa utbildningar kanske inte har drabbats alls, och andra har drabbats



valdigt mycket. Jag vill &nda hoja ett varningens finger for att det kanske
maste lappas och lagas pa vissa universitetsutbildningar.

Det har pratats en hel del under det senaste aret om den akademiska
friheten. Det ar val i och for sig en standig debatt, och det ska det ocksa
vara. Min notering ar 4nda att olika partier och intressegrupper plockar ut
en del av den akademiska friheten som gynnar den egna agendan och den
egna ideologin, och sa talar man inte om allt annat. Detta &r ju en stor
helhet. Om man gor s& undrar jag hur mycket man verkligen bryr sig om
den akademiska friheten. Eller handlar det om att plocka sndda politiska
poang?

En annan sak som jag, men ingen annan, brukar ndmna &r att detta ar
en balans mellan statens, alltsa regeringens, intressen och universitetens
och hogskolornas intressen. Det har nog alltid varit s&, och sa kommer det
alltid att vara sa lange det handlar om skattepengar.

Nér det géller den hér balansen tycker jag att det har blivit fér mycket
riktade bidrag som helhet. Varje bidrag for sig ser jattebra ut, och &r sakert
bra, men som helhet blir det for lite fria pengar — det vi kallar basanslag —
fér hdgskolor och universitet.

Sverigedemokraternas idé ar att 6ka denna andel forsiktigt, med ett steg
i taget. Det skulle absolut 6ka den akademiska friheten. Jag tror att om
hogskolor och universitet far styra sjalva blir det lika bra som om staten
eller regeringen, som det ju handlar om, styr pengarna.

I samband med det hér tankte jag ta upp det vi kallar cancelkulturen.
Det har vi heller aldrig pratat om i den har kammaren, s jag tankte for
forsta gangen ta upp det. Jag har last en hel del artiklar fran USA och Stor-
britannien. Dar &r det ett omfattande problem. Cancelkulturen innebér att
de inom akademin — det kan vara larare, nagon lektor eller vem som helst
— som séger sanningar, som ar obekvama, som inte foljer med sin tid och
som kanske ar lite politiskt inkorrekta inte far de anslag som det vore na-
turligt att de fick. De far inte de tjanster som de kanske &r de mest merite-
rade for. Jag har last artiklar fran USA och Storbritannien dar det i princip
ar fraga om ren, klassisk skolgardsmobbning.

Det har tycker jag ar under all kritik. Sa har ska vi inte ha det, och det
forekommer i Sverige ocksa — men kanske inte i samma omfattning som i
Storbritannien och USA. | Storbritannien tror jag till och med att Boris
Johnson har kommit med lagforslag mot detta. Sa langt behdéver vi inte ga
i Sverige, men jag tycker att alla bor sétta ned foten mot sadant har bete-
ende. Det r inte ett beteende som vuxna manniskor ska dgna sig at, inte
ens akademiker. Det hér tycker jag ar under all kritik.

Jag ska ocksa namna en handelse som skedde for typ en manad sedan.
Mittuniversitetet skulle anordna ett simpelt frukostseminarium. Det skulle
handla om vénsterprofilen Kajsa Ekis Ekmans bok Om kénets existens. Jag
har inte l&st boken, och jag ténker inte l&sa den. Men jag har i alla fall l&st
Yvonne Hirdmans recension av boken.

Mittuniversitetet stallde in seminariet. Nu vill jag sla fast att hogskolor
stéller in och anordnar vilka seminarier de vill; det &r deras frihet. Men hér
l&mnar de en motivering till att de stéllde in seminariet, och det var att
studenter skulle kunna kénna sig krénkta av boken och det Ekis Ekman
skulle diskutera.

Jag har sjalv lyssnat pa recensionen. Det finns massvis med saker som
jag inte héller med om, men jag bara ryckte pa axlarna. Och det har skulle
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alltsa svenska studenter kénna sig sa krankta av att universitetet stéallde in
seminariet! Jag tycker att det &r under all kritik. Det & som Sveriges re-
sultat i ishockey-VM, och det vet vi vad vi tycker om.

Om Sverige ska bli en framstaende kunskapsnation, vilket vi alla sager
att vi vill, méste vi ha tuffare studenter &n s héar. Det handlar om hela
verksamheten inom universiteten. Det som skiljer universitet och hégsko-
lor fran gymnasieskolor &r att pa universiteten prévas teorier och slutsat-
ser. De kritiseras, och man prévar varandras teorier och granskar dem kri-
tiskt. Det &r sjalva karnverksamheten, och det har maste man téla.

Jag tankte som vanligt namna lite om utbildningens kvalitet pa véra
hogskolor. Vi maste erkanna att det finns en konflikt eller att det kan bli
en konflikt mellan kvantitet och kvalitet nér det géller utbildningen. Jag
tycker att denna regering och tidigare regeringar, dven alliansregeringar,
har fokuserat for mycket pa kvantitet, som &r lattare att mata.

Om man fokuserar for mycket pa kvantitet blir kvaliteten lidande. Det
kan till exempel bli for lite lararledd undervisningstid om man inte samti-
digt 6kar resurserna i motsvarande grad, och det goér man oftast inte. Det
ska ségas att universitetsstudier innebdr mycket egenstudier, egenplane-
ring och eget ansvar, men det ska vara en rimlig andel lararledd undervis-
ningstid. Den blir lidande om man bara fokuserar pa kvantitet.

Jag horde i ndgon debatt att regeringen i pandemins spar vill ordna
19 000 nya hdgskoleplatser. Nu sitter den ju inte kvar, men det var i alla
fall dess vilja. Det &r av vélvilja, inte av elakhet, men jag &r orolig for
kvaliteten pa véra utbildningar. Det &r, som jag har sagt forr, mojligt att
vart finansieringssystem gynnar kvantitetstankande i stallet for kvalitets-
tankande. Jag tycker att vi helt enkelt far férandra finansieringssystemet.

Slutligen, herr alderspresident, tankte jag komplettera lite kring det
som jag sagt tidigare om kvotering. Jag stér fast vid att vi ar emot kvotering
och detaljerade konsmassiga mal, men med detta sagt — jag tror att vi har
glomt att séga det tidigare — accepterar vi naturligtvis inte vilka obalanser
som helst. Det ska vara balans mellan olika grupper — mellan kénen och
andra grupper. Om vi har en hdgskola dér det ar 95 procent manliga pro-
fessorer tycker ingen att det &r okej. Jag tycker inte det och ingen annan
hér inne heller. Da far man titta pa vad det beror pa och atgérda det. Jag
ville bara ha detta sagt.

Anf. 135 FREDRIK CHRISTENSSON (C):

Herr alderspresident! Vi debatterar hogskolan och motioner som in-
kommit under den allmdnna motionstiden.

Jag vill inledningsvis prata om hogskolan under det gangna aret, da vi
har sett en stor omstéllning till distansstudier bland de studerande inom
den hogre utbildningen. Bade studenter, larare och forskare har gjort otro-
ligt viktiga insatser dar for att mojliggéra minskad smittspridning i den
man det gar. Det ar imponerande insatser som vi alla ska vara tacksamma
for samtidigt som vi hoppas att campusmiljoer och liknande snart far
dppna upp igen.

For att mota pandemin har Centerpartiet bidragit som en konstruktiv
kraft i forhandlingar med regeringen och Liberalerna.

Det har gjorts flera insatser, inte minst nér det handlar om att hogskolan
ska kunna bidra till den omstallning som manga manniskor har varit i be-
hov av sa att de har kunnat stalla om till att under en korttidspermittering



lasa korta kurser for yrkesverksamma eller andra utbildningar, till exempel
digitala distansutbildningar av kortare karaktar. Det blir ocksa fler platser
sd att fler kan studera pa hogskolan och sta mer rustade i det lage da eko-
nomin vander, fler manniskor behdver komma ut pa arbetsmarknaden och
vi i Sverige framfor allt behover starka kompetensen.

Senast i forra veckan hade jag diskussioner med stora féretag som ser
behovet av nya kompetenser. Dar spelar hogskolan men ocksa andra ut-
bildningsformer en nyckelroll for att féretag fortsatt ska etablera sig i Sve-
rige eller soka sig till Sverige och darmed bidra till var konkurrenskraft,
till att vi far skatteintakter och till att vi darmed kan satsa pa var valfard
framdver.

Fru talman! Uthildning gor nytta saval for individer som for samhallet
i dess helhet. Det ska finnas tillgang till hogre utbildning i hela landet. Att
den &r av god kvalitet &r viktigt for Centerpartiet. Det 6kar ménniskors
mojlighet till jobb och trygghet, det gynnar naringsliv och valfard och det
bidrar till méanniskors bildning, vilket &r ett viktigt perspektiv, inte minst
inom den hogre utbildningen.

Det har som jag ndmnde inledningsvis gjorts flera saker inom hdgsko-
lans omrade med anledning av pandemin, men det beh6vs ocksa andra sa-
ker framover. Dér vill vi i Centerpartiet peka ut nagra omraden som vi ser
som sarskilt viktiga nér det géller den hdgre uthildningen.

For det forsta behdver vi starka kvaliteten inom den hdgre utbild-
ningen. Sverige ligger bland de I&gsta, eller 1agst, nér det galler lararledd
undervisningstid i Europa, vilket &r ett tecken pa att vi behover gora sats-
ningar framover pa kvaliteten inom den hogre utbildningen. Detta ar vik-
tigt, inte minst for att klara den kompetensutveckling och hggteknologiska
kompetens som behover finnas i naringslivet framover sa att fler lamnar
utbildningen med mer kunskaper och battre fardigheter.

Samtidigt ar det viktigt att poangtera att svensk hégre utbildning redan
héller hog kvalitet i dag. Vi fick for bara ndgon vecka sedan en kvalitets-
granskning av ett internationellt analysinstitut som pekade pa att vi fortfa-
rande har manga larosaten. Tva svenska universitet tillhor de hundra basta,
och totalt sex stycken svenska laroséten har avancerat pa listan.

For det andra tycker Centerpartiet att det &r viktigt att gora det lattare
for blivande studenter att jamfora sina studier — vilka studier man vill be-
driva, vilken uthildning man vill lasa och vilket universitet man vill g pa
— for att darmed kunna bidra till kvalitet men ocksa till att minska felvalen
for de blivande studenterna.

For det tredje, fru talman, tycker jag att det ar viktigt att i denna debatt
lyfta fram studenthdlsan, som spelar en viktig roll. Studenter var den po-
pulation som fore pandemin hade stora utmaningar nér det galler den psy-
kiska halsan. Utmaningarna har dessutom 6kat for manga studenter med
anledning av pandemin, d& hemarbete och ensamhet forsvarar for manga.

Vi ser indikationer pé att den psykiska hélsan har forsamrats med an-
ledning av pandemin. Darfor har vi drivit pa for flera atgarder med sats-
ningar nar det géller studenthalsovarden tillsammans med regeringen och
Liberalerna. Vi ser behov av insatser framdver bland annat for att saker-
stélla ett starkt rehabiliteringsansvar for studenthdlsan och mer resurser
och utbkat uppdrag for att kunna arbeta med att hjélpa studenter till en
studieinriktad rehabilitering med malet att den som sjukskrivs ska kunna
aterga till sina studier.
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Med anledning av detta vill jag yrka bifall till reservation nummer 11
och dnska utbildningsutskottet, talmanspresidiet och utbildningsutskottets
kansli en trevlig sommar.

Anf. 136 ILONA SZATMARI WALDAU (V):

Fru talman! Vi ska inte prata fri hyressattning i nyproduktion har, men
vi kan konstatera att hyresratten ar en vanlig bostadsform for studenter och
att hyran redan i dag tar en stor del av studiemedlen.

Studenternas ekonomi &r anstrangd, och studiemedlen ska racka till
mycket mer &n bara hyran. Trots att svensk utbildning ar och ska vara av-
giftsfri finns det massor av dolda kostnader. Det kan handla om dyr kurs-
litteratur, dubbel boséttning och resor vid verksamhetsforlagd utbildning,
och det kan handla om obligatoriska faltresor. Olika laroséten gor dess-
utom olika.

Visserligen kan man fa extra studielan for dessa kostnader, men Vans-
terpartiet menar att utbildningen ska vara avgiftsfri och att ingen ska bli
extra skuldsatt pa grund av utbildningens ekonomiska krav. Det maste go-
ras en utredning om dolda avgifter och kostnader inom hégre utbildning,
sarskilt verksamhetsforlagd. Vi menar ocksa att all kurslitteratur ska goras
tillganglig digitalt via hogskole- och universitetshiblioteken.

En annan grupp som har det tufft ekonomiskt ar utlandska studenter.
Utover sina levnadsomkostnader maste de betala en avgift for att studera.
Avgiftsheldggandet av hdgskoleutbildningen for studerande som kommer
fran lander utanfor EES-omradet ar ett steg mot synen pa kunskap och ut-
bildning som en handelsvara och ett steg bort fran de viktiga varden om
frihet, jamlikhet, kritisk granskning och vetenskaplighet som hégre utbild-
ning borde sta for. Att manniskor fran andra lander kommer till Sverige
for att studera berikar den svenska hdgskolan och bidrar till héjd kvalitet.
Vi har darfor foreslagit att avgiften ska utredas och i forlangningen avskaf-
fas.

Fru talman! Hogskolans uppgift ar formedla kunskap och bildning.
Den ar viktig for att skapa valstand och ett oppet och demokratiskt sam-
hélle. Vénsterpartiets syn pa kunskap som en demokratisk rattighet inne-
bér att en viktig malsattning ar att bredda rekryteringen till hdgskolan. Den
sociala, kdnsméssiga och etniska snedrekryteringen har visserligen mins-
kat tack vare studiemedel och en utbyggd hégskola. Men fortfarande finns
det stora skillnader mellan saval utbildningar som hogskolor i hur val de
har lyckats med att bredda rekryteringen. Alla larosaten maste bli battre pa
att anvanda de redskap som finns, men staten maste ocksa bli battre pa att
ge forutsattningar genom ett forédndrat finansieringssystem for hogskolan.

Nuvarande resursfordelningssystem for hogre utbildning har funnits i
snart 30 &r. Det &r dags att reformera det. Vi behover se éver prislapparna
och avskaffa prestationsdelen. Den underfinansierade grundutbildningen
paverkar dessutom hela systemet hela vagen upp till forskningen. | var
budget har vi foreslagit en utdkad studentpeng, men det racker inte. Hela
finansieringssystemet maste reformeras, vilket &ven Styr- och resursutred-
ningen konstaterade.

Fru talman! Vénsterpartiet har utdver de forslag som jag har ndmnt
ocksa skrivit en sarskild motion om atgarder for att underlatta for studenter
med funktionsnedsattning att géra hogskoleprovet och att studera pa hogre
utbildning. Vi &r allvarligt bekymrade Over att inte alla har en likvérdig



mojlighet att studera pa hogskolan. Vi kan konstatera att studenter med
funktionsnedsattning ar underrepresenterade pa hogre utbildning, trots att
den svenska hogskolan ska vara tillganglig och éppen for alla.

Universitets- och hdgskoleradet visar i en rapport att studenter med
funktionsnedsattning &r mindre ndjda med sin utbildning, har en mer ne-
gativ upplevelse av studierna och kanner sig mindre hemma i hégskole-
miljon. De upplever ocksa i betydligt hogre grad ekonomiska svarigheter
i samband med studierna.

Flera larosaten har utsett samordnare for tillganglighetsarbetet och ar-
betar med att férebygga och undanréja fysiska hinder. Men samtidigt har
antalet larosaten som har handlingsplaner for tillgénglighetsarbetet mins-
kat. Lagstiftningen staller hoga krav pa den fysiska tillgangligheten, och
det &r dessa delar som hdgskolorna huvudsakligen fokuserar sitt tillgéng-
lighetsarbete pa. Daremot finns det brister framfor allt nar det galler kun-
skapen om neuropsykiatriska funktionsnedséttningar.

Manga studenter med neuropsykiatriska funktionsnedsattningar eller
psykisk ohélsa beskriver i betydligt hdgre grad &n andra studenter att de
ofta kénner att de inte hor hemma pé hogskolan och att de ifragasatter sitt
val att studera. Vara larosaten har hyfsad kompetens att mota behoven av
fysisk anpassning och behoven av hjalpmedel, men kompetensen om hur
man undervisar och examinerar personer med neuropsykiatrisk funktions-
nedsattning och psykisk ohélsa ar otillracklig. Ett stort ansvar vilar pa laro-
sétena som arbetsgivare att se till att personalen har den kompetens som
krévs for att mota och undervisa alla studenter. Vi behdver darfor séker-
stélla den kompetens som kravs for att méta studenter med funktionsned-
séttningar.

Studenter med funktionsnedséttning upplever som sagt i mycket hogre
grad ekonomiska svarigheter jamfort med studenter utan funktionsnedsatt-
ning. Flera kanner inte till méjligheten att fa en langsammare studietakt
med fullt studiemedel, samtidigt som de flesta av det fatal som soker far
avslag.

Flera studenter med funktionshinder efterlyser méjligheten att vara
sjukskriven pa deltid och studera pa deltid. Den som blir sjuk under studi-
erna kan fa behélla studiemedel pa heltid, &ven om studierna bara bedrivs
pa deltid. Men det galler inte studenter med funktionsnedsattning.

For att fler personer med funktionsnedséttning ska kunna kénna sig
ekonomiskt trygga vid studier maste vi hitta trygghetssystem som funge-
rar.

Mojligheten for studenter att fa en nedsatt studietakt ar ocksa begréan-
sad, eftersom den bygger pa att utbildningen eller larosatet har mojlighet
att ge det. Exempelvis kan en student behdva extra handledning vid upp-
satsskrivande eller examensarbete. Huruvida detta kan ges ar helt och hal-
let upp till ldrosatet och ska ocksd rymmas inom budget. Alla studenter
maste f& det stod de har ratt till, och Véansterpartiet foreslar darfor att hog-
skolans finansiering for extra stod ska ses dver.

Slutligen, fru talman, vill jag ta upp hdgskoleprovet. Hogskoleprovet
ar en andra chans for manga att komma in pa den utbildning som de gérna
vill g&. Unga med funktionsnedsattning hoppar av gymnasiestudierna i
storre utstrackning — 9 procent jamfort med 3 procent i den 6vriga befolk-
ningen. Komvux och hdgskoleprovet blir darfor en viktig vég for att kunna
soka till hogre utbildning. De som kan intyga att de har dyslexi eller syn-
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nedséttning har mojlighet att gora ett anpassat prov. Nér det géller andra
med funktionsnedsattningar kan laroséitet anpassa provsituationen, men
det finns ingenting som séger att det maste goras. Alla 6nskemal om an-
passning kan darfor inte tillgodoses.

For Véansterpartiet ar det sjalvklart att personer med funktionsnedsatt-
ning inte ska diskrimineras. Mdjligheten att gora hogskoleprovet utifran
sina forutsattningar ska finnas for alla. Vi vill darfor att Universitets- och
hogskoleradet ska anordna hgskoleprovet med de anpassningar som olika
funktionsnedsattningar kraver.

Fru talman! Jag anser att alla VVansterpartiets motionsyrkanden ar bra,
och jag skulle vilja yrka bifall till alla. Men hér och nu yrkar jag bifall
endast till reservation 7.

Anf. 137 PIA STEENSLAND (KD):

Fru talman! Dagens sjukvard, liksom Sveriges utveckling och var in-
novations- och konkurrenskraft, ar gardagens forskning. Vara larosaten
maste darfor ges forutsattningar att bedriva forskning av hogsta kvalitet.
Men det ar ocksé viktigt att larosatena anordnar utbildningar med stark
forskningsanknytning. Att de férmedlar kunskap som vilar pa vetenskaplig
grund och beprévad erfarenhet ar grundlaggande for att stimulera och in-
spirera studenterna och for att studenterna ska fa de basta forutsattningarna
for att mota samhallets kompetensbehov inom olika omraden. En god till-
gang till kompetenta hogskolelarare och forskare som far verka i en stimu-
lerande forsknings- och arbetsmiljo &r darfor avgdrande.

Vi kristdemokrater har i andra betdnkanden presenterat forslag kring
detta. Det handlar bland annat om att 6ronméarka en del av basanslaget for
att anvéanda det till att sdkra trygga anstallningsvillkor fér unga forskare.
Vi har ocksa foreslagit att tidsgransen for att kunna soka en tjanst som
bitradande lektor ska utdkas fran fem till sju &r efter disputation, detta for
att fler ska hinna meritera sig och kunna utvarderas pa ett adekvat satt. Det
ar ocksé angelaget att hogskoleforordningen tydligt anger att en sa kallad
kombinationsanstéllning &r tillganglig aven for bitrddande lektorer.

Fru talman! Den hogre utbildningen och forskningen maste ocksa
attrahera och tillvarata alla intresserade personer for att uppratthalla Sve-
riges konkurrenskraft. Det ska vara mojligt att studera vid hogskola eller
universitet oavsett om du kommer direkt fran gymnasiet, om du har en
funktionsnedséttning eller om du &r en ensamstdende smabarnsforalder,
men ocksa oavsett om du ar uppvuxen i en akademikerfamilj eller som jag
sjalv i ett arbetarhem.

Jag vill darfor i mitt anférande i dag lyfta fram ett antal férslag som ar
kopplade till studenternas situation och som pa olika satt syftar till att
skapa en studiesocial trygghet under hogskolestudierna. Nagra av forsla-
gen kommer frdn Kristdemokraternas egna motioner, och andra forslag
kommer frén andra partier, och da har vi instamt i dessa under berednings-
processen i utskottet. Jag vill darfor passa pa att tacka for ett gott samtals-
klimat i utskottet under det gdngna aret.

Fru talman! Studentkarerna pa landets larosaten har en viktig roll i att
driva pa for hog kvalitet i hogre utbildning, bevaka studenternas situation
och sakerstélla att larosatena forebygger sexuella trakasserier och psykisk
ohalsa. Enligt en rapport fran Universitetskanslersambetet, UKA, ar 2017
ar dock studentkarerna kraftigt underfinansierade.



Rapporten visar att manga studentkarer tvingas forlita sig pa bidrag
fran det egna laroséatet for att kunna bedriva en fungerande verksamhet.
UKA konstaterade att det didrmed finns en risk att studentkérerna hamnar
i en beroendestallning gentemot l&rosétena, vilket i sin tur kan géra det
svart att genomfora den viktiga kritiska granskningen. Dessutom ger laro-
sétena olika mycket stod, vilket leder till stora skillnader éver landet i hur
vél studenternas intressen blir bevakade.

Vi kristdemokrater har tidigare uppmarksammat detta och de problem
det medfér, och vi ar darfor positiva till att regeringen i den senaste bud-
geten gav ett resurstillskott till studentkérerna. Det var valdigt bra.

I sammanhanget &r det dock viktigt att betona att ett aktivt arbete fran
larosatenas sida &r en ndédvandig och bérande del i att sékra studenternas
arbetsmiljo. Det &r inte minst viktigt att rigga studenthélsan sa att de stu-
denter som drabbas av psykisk ohélsa far tillgang till det stod de behover.
Vi delar nog alla ambitionen att fler ska fa mojlighet till vidare studier, och
da innebar det att fler personer kan behova okat stod. Larositena maste
vara pé tarna och erbjuda battre forutsattningar for att alla studenter ska
klara av studierna.

Vi kristdemokrater instdmde déarfor i Liberalernas forslag kring detta i
det aktuella betdnkandet.

Fru talman! Som foregéende talare beskrev innebar hogskoleprovet en
andra chans att komma in pa hogre utbildning och darefter vidare ut pa
arbetsmarknaden. Det &r darfor viktigt att &ven personer med funktions-
nedsattning ges mojlighet att genomfora provet anpassat utifran sina for-
utsattningar. Det finns dock begransningar i dagens system.

Kristdemokraterna har med anledning av detta en gemensam reserva-
tion med Vansterpartiet utifrin vara respektive motioner. Vi vill se Gver
tillgangligheten for hogskoleprovet vad galler bade lokaler och anpassning
av provet sé att personer med fysiska, intellektuella och neuropsykiatriska
funktionsnedséttningar ska ges battre forutsattningar att genomféra hog-
skoleprovet. Vi menar ocksa att det borde vara mojligt for personer med
funktionsnedsattning att genomfora ett anpassat prov bade pa véren och pa
hosten, inte som i dag bara pa hosten.

Jag vill ocksa passa pa att tacka Vansterpartiet for att de i sin motion
sa fortjanstfullt lyfte vikten av att stérka larosatenas mojlighet att erbjuda
extra handledning i form av sérskilt pedagogiskt stod och teckenspraks-
tolkning for studenter med olika funktionsnedsattningar. Detta stod kan
vara avgorande for att dessa studenter ska ha mojlighet att slutféra sin ut-
bildning pa ett bra satt och darmed starka sina mojligheter att etablera sig
pé arbetsmarknaden.

Fru talman! Jag vill avslutningsvis lyfta att det i dag finns ett mindre
antal enskilda hogskolor som saknar lagrum for att teckna forsékring via
Kammarkollegiet vid studenters utlandspraktik. Nar den enskilda hogsko-
lan inte kan teckna en forsakring for de studenter som vill gora utlands-
praktik maste dessa studenter forlita sig pa privata forsakringar.

Detta skapar en ojamlikhet som riskerar att medfora att en del studenter
inte har forutsattningar att gora utlandspraktik. Detta ar beklagligt da in-
ternationella erfarenheter ofta ar vardefulla inte bara for studentens egen
utveckling utan ocksa for samhéllet i stort, eftersom en utlandspraktik kan
ge erfarenheter som kan bidra till mdjligheten att méta specifika kompe-
tensbehov pa den svenska arbetsmarknaden.
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Vi kristdemokrater anser darfor att forsakringsfragan vid utlandsprak-
tik for hogskolestuderande bor l6sas pa ett likvardigt satt oavsett huvud-
man.

Fru talman! Detta var ndgra av de reservationer som Kristdemokraterna
har stallt sig bakom i det aktuella betankandet. Vi star sjalvfallet bakom
aven de 6vriga, men jag véljer att yrka bifall enbart till reservation num-
mer 1.

Anf. 138 MARIA NILSSON (L):

Fru talman! Vi behandlar i dag ett betdnkande som rér hogskolan. Jag
kommer att gora nagra nedslag i sddant som vi i Liberalerna tycker ar av
stor vikt. Mitt avstamp tar jag dock, rubriken fér dagens debatt till trots, i
ungdomsskolan.

En viktig men séllan uppméarksammad faktor som paverkar kvaliteten
inom den hdgre utbildningen har att géra med studenternas forkunskaper.
For att stérka kvaliteten i den hogre utbildningen &r det avgérande med en
stark uthildningskedja dar bade grundskola och gymnasieskola har en hog
kvalitet sd att blivande studenter &r val forberedda for hogre studier.

Fru talman! Vi ar nog flera har inne som kommer ihdg den UR-doku-
mentér fran forra aret som hette Skrivglappet. Den baserade sig pa en oro
bland arbetsgivare och universitetslarare dver en generation unga som
brister i skrivformaga. Sjalvklart galler detta inte alla, men det géller till-
rackligt manga for att det ska finnas anledning till oro. Att kunna gora sig
forstadd i skrift ar grundlaggande inom manga yrken.

Detta handlar inte i forsta hand om de unga, utan det handlar om en
skola som inte har haft formagan eller forutsattningarna att lara ut pa ett
bra satt. Det maste vi fortsatta att arbeta med genom att sétta skolans kun-
skapsuppdrag i centrum.

Fru talman! Vi menar &ven att det fortsattningsvis kommer att behéva
arbetas kontinuerligt med att utveckla hdgskolepedagogiken — ett inte sél-
lan bortglémt omrade. Vi horde senast forra veckan i en rapport fran Sve-
riges forenande studentkérer om behovet av ytterligare fortbildning for
universitetslarare inom digitalisering. Vi vet redan att digitaliseringen ar
har for att stanna, men det kraver ett 6kat arbete for likvérdighet. Det ska
inte finnas nagon skillnad i kvalitet om du valjer att lasa en kurs dar majo-
riteten av undervisningen sker digitalt jamfért med om du l&ser en kurs dar
undervisningen sker fysiskt, pa plats pa larosatet.

Fru talman! Som tidigare talare har tagit upp i talarstolen har det under
det senaste aret, i sparen av pandemin, gjorts flera insatser for att bygga ut
den hogre utbildningen med ett dkat antal platser. Liberalerna star bakom
dessa forslag, men vi menar ocksa att det i den process som pégar ar av
stor vikt att ta hansyn till tillgangen till universitetsldrare. Inom flera om-
raden &r bristen pa just universitetslarare omfattande, vilket forhindrar en
expansion av utbildningen dar kvaliteten i undervisningen bibehélls.

Liberalerna menar dven att ambitionen att fler ska f& mojlighet till vi-
dare studier innebér att fler individer kan behdva tkat stod och battre for-
utsattningar for att klara av studierna. Det kan handla om atgarder for att
starka studenternas arbetsmiljo men aven om tillgang till stod for den som
under sin studietid drabbas av psykisk ohdlsa.

Jag tror att fa har inne har missat att Liberalerna alltid forsoker fa in
ordet kvalitet nar det kommer till hogre utbildning och forskning. Det &r



inte for att ordet i sig har nagon betydelse utan for vad det symboliserar
och vad det gér med en uthildning att den haller hog kvalitet och excellens.
Vi vet att vi ar langt ifran ensamma i den anstrangningen — jag tror inte att
det &r nagon har inne som vill ha en hogre utbildning av dalig kvalitet eller
som inte stravar efter excellens — men det finns en rad skal till detta.

Jag tar aterigen upp likvardigheten, som jag namnde tidigare: Har du
valt att studera vidare, att investera i din framtid och ta studieldn, maste
det vara vart ansvar som beslutsfattare — och pa ett satt mojliggorare — att
din utbildning till sjukskoterska eller civilingenjor motsvarar hogt stéllda
kvalitetskrav. Det ska gélla samtliga larosaten som ger utbildningen i
fraga.

Fru talman! Under denna pandemi har manga gjort extraordinara insat-
ser pa manga omraden. P& hogskoleomradet har hogskoleprovet, kanske
lite ovantat, varit i centrum for diskussionen. Det har varit manga debatter
om dess vara eller icke vara, men det Igste sig till slut. Hosten 2020 och
varen 2021 har, med vissa begransningar, de studenter som s énskat kun-
nat skriva hégskoleprovet.

Pandemin och arbetet med att trots denna fa hogskoleprovet pa plats
har dock forsenat arbetet med propositionen for att motverka fusk pa detta
prov. Vi ser fram emot att denna proposition kommer och att man tar tag i
de problem som finns.

Fru talman! Avslutningsvis skulle jag vilja sdga nagra ord om en
mycket klok kollega till mig i socialutskottet, Lina Nordqvist. Hon fram-
haller ofta behovet av fler legitimationsyrken. Fler viktiga yrken behéver
den kontroll och sékerhet som en legitimation garanterar.

Vi i Liberalerna ser att sakerheten for invanare som behover ett starkt
skyddsnat behdver tryggas genom att perfusionist och socialsekreterare
blir legitimationsyrken. Det ar var évertygelse att en sddan forandring
skulle 6ka invanarnas trygghet, starka yrkenas status och villkor samt ge
den kontrollfunktion som en legitimation medfor.

Jag tror att hdrarna ar val medvetna om vad en perfusionist gor, men
till den som inte vet det ska jag séga att en perfusionists priméra arbets-
uppgift ar att reglera patientens fysiologiska, metabola och farmakologiska
behov via en hjart-lungmaskin under dppen hjartkirurgi. Detta &r en pro-
fession som vi séllan pratar om men som inte desto mindre utfér livsvik-
tiga arbetsuppgifter. For en sadan funktion skulle det vara vardefullt med
en legitimationsstatus, precis som fér socionomer.

Fru talman! Vi star bakom alla véra reservationer, men for tids vinning
yrkar jag bifall endast till reservation 10.

Anf. 139 GUNILLA SVANTORP (S):

Fru talman! Som tidigare har sagts debatterar vi motioner fran den all-
méanna motionstiden i hostas. Det ar ett stort omrade, manga motioner och
mycket olika fokus.

Vi ar fortfarande mitt i en pandemi som det senaste aret har forandrat
arbetsvillkoren och miljén for vara studenter. Som vi har sett har nastan
allt arbete skett pé digitaliserad véag. Studierna har sett valdigt annorlunda
ut for studenterna; man har missat tiden tillsammans med kamrater pa fri-
tiden.

Under tiden har vi ocksa byggt ut den hogre utbildningen sa att fler far
en studieplats. Detta &r véldigt viktigt.
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Jag tankte gora en liten historisk tillbakablick for att fokusera pa hur
viktig den hogre utbildningen har varit genom arhundradena fram till i dag.
Vi kommer att se vissa likheter med i dag.

Pa 1100-talet, nar de forsta universiteten kom till, utbildade man pras-
ter och &mbetsman. Det var alltsa i forsta hand en yrkesutbildning pa den
tiden.

Ar 1477 fick vi vart forsta universitet i Sverige, i Uppsala.

P& 1800-talet pratade man valdigt mycket om det som en tidigare talare
har, Fredrik Christensson, pratade om, namligen bildningsidealet. Det var
viktigt att individen bade forstod sig sjalv och fick en helhetsbild av sam-
héllet for att 6ka demokratin, och detta pratar vi om ocksa i dag.

| borjan av 1900-talet hade vi i Sverige sex laroséten, universitet och
hégskolor. P& 1920-talet hade vi 6 500 studenter. Ar 1945 hade antalet
oOkat till 14 000.

En gang tidigare har jag statt i den har talarstolen och beréattat om nar
jag agnade en helg at att lasa 1940 ars skolutredning. Jag tankte faktiskt
komma tillbaka till den i dag.

Den inneholl tva delar. Den ena delen var det som jag pratade om forra
gangen: att se dver skolsystemet. Det andra syftet med den skolutredning-
en var att 6ka rekryteringen till hégre utbildning bland — for att anvanda
utredningens ord; det &r inte jag som séger detta — landsbygdens manni-
skor, som man da kallade vissa manniskor, och grupper med lagre uthild-
ningsniva. Det var ett av syftena med 1940 ars skolutredning.

Pa 60-talet kom det allménna studiestddet till. Det gjorde att fler mén-
niskor — kanske fran de grupper som 1940 ars skolutredning pratade om —
kom till den hdgre utbildningen eftersom de fick mdjlighet att ta sig dit.

Hogskolereformen 1977 hade som syfte att bredda rekryteringen. Vi
vet att hogre utbildning alltid har bidragit till tillvaxt och utveckling och
alltid kommer att gora det. Jag tankte uppehélla mig lite vid detta med
breddad rekrytering.

Som flera talare tidigare har sagt ar det ju tyvirr sa att familjebakgrun-
den spelar en alldeles for stor roll for om man dver huvud taget pluggar
och vad man pluggar vidare till i hogre utbildning. Vi ser att de som kom-
mer fran familjer med lagre utbildningsniva oftare véljer yrkesutbildningar
— sjukskaterska, larare och sa vidare — medan de som kommer fran familjer
som &r vana vid den akademiska varlden véljer andra program eller kurser.
Detta &r ndgonting som vi verkligen behdver forsoka att andra pa.

Vi ser ocksa att det i dag ar fler kvinnor an man som pluggar vidare.
P& 50-talet var det 14 procent som bedrev hogre studier, och da var det lika
manga kvinnor som man. Man kan ju fundera pa vad det & som har hant
efter 50-talet som gjort att mannen i det hér fallet halkat efter.

UKA har ocksé visat att ungefar 5 000 studenter per arskull som har
goda betyg och som mycket val skulle kunna plugga vidare valjer att inte
gora det. Detta behéver man ocksa fundera pa — hur kommer det sig?

Det &r ingen hemlighet att vi socialdemokrater tycker att alla gymna-
sieprogram genom att vara hogskoleforberedande ska kunna leda till hdgre
utbildning for den som vill. Annu mer tycker man det nir man ser siffrorna
som visar att 64 procent av eleverna fran de hogskoleférberedande pro-
grammen pluggar vidare inom tre & medan det bara &r 10 procent av ele-
verna fran yrkesprogrammen som pluggar vidare. Man behéver verkligen
fundera pa om det ska se ut som det gor i dag. Det tycker inte jag.



Den breddade rekryteringen har ocksa betydelse nar det galler det fak-
tum att nérheten till ett l&rosate spelar roll. Vi vet att vi har 251 kommuner
i vart land som har invanare som ligger under genomsnittlig utbildnings-
niva. Var forskningsminister, Matilda, brukar saga sa har: Var du bor ska
inte vara avgorande fér dina mojligheter i livet. Det kan man ju verkligen
halla med om.

| dag visar dock all statistik att det faktiskt har betydelse om man bor
néra ett larosate eller inte. Darfor ar det spannande att se de lander som gar
fére, som Skottland, som har bestamt sig for att man ska ta utbildningen
till studenten i stallet for att ta studenten till utbildningen. Detta gér man
med hjalp av campus och l&rcentrum.

Vi har nagra goda exempel i Sverige pa just detta med larcentrum. Vi
har ocksa vissa utredningar som har visat att det finns mycket viktiga vins-
ter att gora genom att satsa pa larcentrum, till exempel att man far de stu-
dieovana att vilja plugga och att man far dem som stannade kvar — som
inte akte ivag och som inte lamnade hembygden — att komma tillbaka till
hogre utbildning. Sjalvklart har det ocksa betydelse for den regionala och
lokala kompetensforsorjningen.

Det ar manga som har pratat om kvalitet har i dag, och det tinker jag
ocksa gora lite grann. Vi har ju UKA som granskar, som utvérderar och
som provar examenstillstdnd, och nar man gor det utgadr man fran hog-
skolelagen och hdgskoleforordningen men ocksa fran principerna for kva-
litetssakring i Europa. Nu under 2021 ska en forstudie for det nationella
kvalitetsutvarderingssystemet vara pa plats, och det nya systemet ska borja
galla fran 2023.

Precis som nagon sa tidigare har vi hog kvalitet i Sverige. Nar man
granskar olika saker, till exempel @mneslérarutbildningen senast, &r det
vissa ldrosaten som far anméarkningar och som da har ett ar pa sig att ratta
till det. Om de inte rattar till det far de l4gga ned sin utbildning.

Jag ska ocksa saga nagra ord om studenterna. Jag inledde ju med histo-
rien och att hogre utbildning forr var for de fa. Hosten 2020 fanns det
384 500 studenter, 19 600 fler 4n 2010. Det ar fler som far en chans att
forverkliga sina drémmar. Antalet examinerade har ocksa ékat med 9 pro-
cent, och det &r bra.

Pandemin har gjort att behovet av utbildningsplatser har 6kat, och for
att mota behovet behdver vi dka antalet studieplatser.

Auvslutningsvis: Det finns 24 reservationer om allt fran hogskoleprov,
studentfragor, dimensionering, legitimation och sa vidare, som vi har hort
om tidigare. Jag yrkar avslag pa alla reservationer med hanvisning till gal-
lande bestammelser, pagdende arbete och redan vidtagna atgarder och yr-
kar bifall till forslaget i betdnkandet.

Anf. 140 MATS BERGLUND (MP):

Fru talman! Sverige &r ett land med hog utbildningsniva. Vi ligger
langt framme i forskningen. Sverige &r, och ska vara, ett av varldens
framsta forsknings- och innovationslénder och en ledande kunskapsnation.
Det ar den rodgrona regeringens mal for forskningspolitiken. Vi ar dar,
och vi &r det for att vi under mycket lang tid har satsat brett pa bildning,
pa utbildning, pa skolan, pa folkbildningen, pa den hogre utbildningen, pa
forskningen och pa fortbildning.
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God utbildning &r det fjarde av FN:s globala hallbarhetsmal, och Sve-
rige tar ansvar for det malet bade har hemma och internationellt.

Det vi debatterar i dag ar motioner och forslag inom omradet hogsko-
lan, och jag tanker beratta vad Miljopartiet vill med hogskolan och om var
syn pa hogre utbildning och forskning. Vi vill ganska mycket, fru talman,
sd jag kommer kanske att Gverskrida talartiden nagot.

Verksamheten vid véra larositen, universitet och hdgskolor bygger pa
den nara kopplingen mellan utbildning och forskning. Bade hogskolelagen
och hdgskoleférordningen berattar att den hdgre utbildningen ska bygga
pa vetenskaplig grund och forskning. Universitetslarare bor darfor vara
aktiva forskare. Detsamma géller sjalvklart det omvénda, ndmligen att
forskare vid vara larosaten ska delta aktivt i undervisningen, garna ocksa,
tycker jag, pa grundniva.

Det har &r unikt for larosétena. Den hér kopplingen &r det som skiljer
verksamheten vid universitet och hogskolor fran annan undervisning och
annan typ av forskning, till exempel i det privata naringslivet, och den ar
viktig att varna och pdminna om.

Vi pratar ofta om forskningens nytta och da garna i form av innovation
och kommersiell nytta. Men det ar viktigt att komma ihdg att den sannolikt
absolut storsta nyttan som forskningen vid vara larosaten ger ar just moj-
ligheten att skapa de goda kunskapsmiljoerna och ge forutsattningar for
undervisning vid larosatena.

Vi behdver bade spets och bredd i verksamheten. Utan bredden finns
inget underlag for spets, tillvaxt och atervaxt, och tvartom behgvs spetsen
i forskningen for att skapa en bredd med hog kvalitet. De har tva delarna
hanger helt och hallet ihop.

Vi behover bredda rekryteringen till den hogre utbildningen, sa att vi
nér de unga manniskor som kommer fran hem dar studier kanske inte alltid
har varit s narvarande. Ett sddant uppdrag finns bland annat i reglerings-
brevet till CSN. Har spelar ocksa hogskoleprovet en stor roll, eftersom vi
vet att gymnasiebetyg som urvalsgrund manga ganger ar valdigt proble-
matiskt.

Vi behdver ha utbildning med hég och likvérdig kvalitet 6ver hela lan-
det, och da behovs ocksa starka forskningsmiljoer Gver hela landet. Darfor
har vi ett natverk av larosaten fran Lund till Luled. Gunilla Svantorp fran
Socialdemokraterna var ocksa inne pa breddad rekrytering och forsknings-
miljoer i hela landet. Men allt kanske inte kan finnas exakt 6verallt. Déarfor
satsar regeringen i den forskningspolitiska proposition som vi antog hér i
kammaren for ndgra manader sedan pa ett nytt satt att fordela de kvalitets-
baserade basanslagen for forskning till larosatena. Det bygger pa profil-
omraden. Darigenom ges incitament for larosatena att profilera sig men
ocksa att samverka sinsemellan for att pa sa vis skapa kunskaps- och forsk-
ningsmiljoer av hog internationell niva.

Fru talman! For att starka kvaliteten i undervisningen ges det med l&ro-
satesspecifika mal ocksa uppdrag till larositena att stiarka anstéllnings-
tryggheten for lararna. Trygga larare ger battre undervisning, helt klart. Vi
tydliggor ocksa karridrvagarna i akademin, inte minst for unga forskare,
genom fler meriteringsanstaliningar.

Men kvaliteten i undervisningen behdver ocksa utgd fran studentens
perspektiv. Vi behdver sétta studenten i centrum for att skapa de bésta
mojligheterna for varje student att prestera sitt allra basta. Att utga fran



studentperspektivet innebar i viss man ett nytt satt att se pa hur vi kan hoja
kvaliteten i utbildningen. Jag menar att det finns en stor outnyttjad poten-
tial har. Om vi i storre utstrackning mojliggér for studenterna att fokusera
pa studierna och reducerar all distraktion utnyttjar vi vara resurser pa ett
mycket mer effektivt satt.

Det innebér att vi behdver gora forstarkningar i hela den studiesociala
miljon. Viktiga aktorer har ar naturligtvis karerna och studenthalsan.
Sjuk- och arbetsloshetsforsakringarna behéver ocksa anpassas battre till
studenternas situation. Vi maste ocksa se pa pedagogiken, inte minst den
digitala pedagogiken, da undervisningen under pandemin har gatt 6ver till
distansundervisning. Det finns i regeringens budget for i ar medel for att
utveckla distansundervisningen. Det finns ocksa medel for karerna och
studenthélsan.

Vi har tidigare i debatten ocksa varit inne pa fler lararledda lektioner.
Studenterna behover fa storre tillgang till sina larare, vilket finns med i
januariavtalet vad galler lararutbildningen, men det behdvs i all undervis-
ning i de amnen som i dag har alldeles for lite lararledd tid. P& vissa ut-
bildningar &r den lararledda tiden pa riktigt lag niva. Jag har sjalv under-
visat p& grundniva, dér studenterna bara far ungefar fem timmar i veckan
med lararna. Det ar alldeles, alldeles for lite. Har behdver vi gora mycket.

Studentinflytandet i utbildningen och i kursupplaggen ar ett annat om-
rade som kan utvecklas. Det handlar aterigen om en effektivare anvand-
ning av vara resurser genom att man fragar studenterna vad som behovs.
Men det handlar ocksa om att 6ka motivationen hos studenterna och om
den akademiska friheten, som ju sjélvklart ocksa omfattar studenterna.

En pataglig distraktion som jag namnde tidigare ar den ekonomiska
stress som valdigt manga studenter kanner. Vi maste hitta sétt att starka
studenternas ekonomi. Det kan handla om tillganglighet till kurslitteratur
och kostnader for det, som llona Szatmari Waldau har varit inne pa tidi-
gare, men ocksé om att vi bor fortsétta att hoja bidragsdelen i studiestddet.
Jag tror att det héjdes med 300 kronor under férra mandatperioden av den
rodgréna regeringen, och det behdver vi nog fortsétta att hdja nu.

Det ska sjalvklart vara latt for studenter att hitta en bostad. Manga stu-
denter flyttar till en ny ort nar de borjar studera. Att da dgna kanske flera
manader &t bostadssokande, andrahandsboende och sténdiga flyttar &r na-
turligtvis inte alls bra for det har med fokus pa studier.

Det gar att bygga bort studentbostadsbristen. Det kanske inte gar att
gora pa den ovriga bostadsmarknaden, men for studentbostider gér det.
Har maste kommunerna i de stora studentorterna faktiskt bli battre. | min
egen valkrets, Stockholms stad, byggs just nu 1 000 student- och forskar-
lagenheter i ett nytt campus, Campus Albano. Det &r bra, men vi har gjort
en hel del misstag pa vdgen och fortsatter att gora det nar vi inte bygger in
studentbostéder i alla de nya omraden som vi nu bygger. Vi har ju hort de
senaste dagarna att vi har ett historiskt hdgt bostadsbyggande i Sverige.
Har behover vi ocksa jobba mer med studentbostader.

Jag har sjalv positiva erfarenheter av att bo i ett studentbostadsomrade,
Lappis hér i Stockholm. Men jag maste nog dnda saga att det allra basta ar
att bygga blandade bostadsomraden. Det galler hela stadsutvecklingen,
och det galler ocksa studentboenden.

Boendekostnaderna maste héllas nere. Hoga hyror tvingar alldeles for
ofta studenter att arbeta vid sidan om for att klara ekonomin. Vi vet att lite

Prot. 2020/21:145

21 juni

Hdgskolan

147



Prot. 2020/21:145
21 juni

Hogskolan

148

arbete vid sidan om studierna ofta &r bra. Det hojer faktiskt studieresulta-
ten, det ger battre ekonomi och det ger arbetslivserfarenhet. Men vid en
viss niva blir det for mycket, och studieresultaten och studietakten sjunker.

Det hér redogors det for ganska tydligt i studiestddsutredningen som
kom 2018 och som ocksé foreslar ett aldersdifferentierat fribelopp for hur
mycket man kan tjana innan ratten till studiestdd sjunker, just for att inte
ge incitament till for mycket arbete vid sidan om, speciellt fér yngre stu-
denter. Har har vi, tror jag, ocksé en stor potential att hoja kvaliteten i ut-
bildningen.

Fru talman! Regeringen har gett flera myndigheter i uppdrag att noga
folja halsolaget hos studenterna, inte minst med fokus pa den psykiska hal-
san. Bade UKA och CSN har uppdrag att félja den psykiska hélsan och
aterrapportera till regeringen. Vi behéver nu folja upp det med ytterligare
resurser till Studenthélsan och karerna. Det finns ocksa medel till det i re-
geringens budget for 2021.

Jamstalldheten ar naturligtvis ett annat viktigt omrade for en feminist-
isk regering. Kvinnor som vill géra karriar inom akademin moter fortfa-
rande storre hinder 4n man. Det konstaterar Vetenskapsradet i en rapport
som kom for bara nagra dagar sedan. Det handlar om tid att forska, om
otrygga anstallningar och om befordran till professor sérskilt inom vissa
omraden, framfor allt naturvetenskap och teknik. Lérosatena har nu upp-
drag att 6ka andelen kvinnliga professorer. Har tror jag ocksa att uppdraget
att starka anstallningstryggheten kommer att fa bra effekt for jamstalld-
heten.

Samtidigt som vi ser att det gar framat — dven om det gar lite for lang-
samt — med jamstalldheten bland professorer ser vi att jamstalldheten i re-
kryteringen av studenter gar at fel hall och har gjort det under valdigt lang
tid. Det ar nu 6ver 60 procent kvinnliga studenter och ddrmed mindre &n
40 procent manliga. Vi borjar langsamt narma oss den niva dar vi har dub-
belt s& manga kvinnliga som manliga studenter, samtidigt som vi inte har
I6st problemet med att vissa utbildningar &r starkt kénssegregerade. Det
behover vi verkligen ta tag i.

Fru talman! Nya livschanser och det livslanga larandet ar ocksa nagot
som Miljépartiet har drivit Idnge. Nu har vi formulerat ett sérskilt uppdrag
till larosétena kring det. Vi hojer dven aldern for mojligheten att fa studie-
medel. Regeringen har ocksa nyligen presenterat ett nytt omstallnings-
studiestdd for att starka manniskor mitt i arbetslivet att battre havda sig pa
och matcha arbetsmarknaden. Det &r ett forslag som Miljopartiet forde in
i januariavtalet under ett annat namn men som tyvarr forsvann forra gang-
en, far man val saga, som Vanstern vande sig till Sverigedemokraterna,
Moderaterna och Kristdemokraterna. Det aterkom dock efter att ha fiskats
upp av arbetsmarknadens parter. Nu har det forhandlats i Regeringskansli-
et, vilket &r bra. Men det riskerar ocksa att falla igen pa grund av det som
hénde har i kammaren i morse. Det vore valdigt trakigt, tycker jag.

Fru talman! Jag ska alldeles strax avsluta. Jag har framfér allt uppehal-
lit mig vid utbildningen. VVad géller forskningen och den tredje uppgiften,
alltsa samverkan, har vi debatterat detta tidigare hér i kammaren i samband
med att vi antog den forskningspolitiska propositionen. Vi har med den
propositionen en grund och en plan for att fortsétta att starka Sverige som
forskningsnation. Det handlar om att varna den fria forskningen och forsk-



ningens frihet, att skapa starka miljoer och en infrastruktur for forskningen
och att sarskilt satsa pa nagra utvalda samhallsutmaningar.

Fru talman! Med den beskrivningen av vad Miljdpartiet vill med hég-
skolepolitiken yrkar jag bifall till utskottets forslag i betdnkandet. Jag &r ju
sist ut pa talarlistan for i dag, sa jag vill ocksa dnska god kvéll och en
trevlig sommar till hela utskottet, talmanspresidiet och all personal.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 22 juni.)

§ 17 Bordlaggning

Foljande dokument anmaldes och bordlades:

Motioner

med anledning av prop. 2020/21:203 Justerad indragningsbestdmmelse
inom underhallsstodet

2020/21:4098 av Ida Gabrielsson m.fl. (V)

2020/21:4100 av Linda Lindberg m.fl. (SD)

med anledning av prop. 2020/21:205 Utbetalning av ersattning for person-
lig assistans endast vid tillstand
2020/21:4096 av Maj Karlsson m.fl. (V)

Socialférsakringsutskottets betankande
2020/21:5fU28 Andrade regler i utlanningslagen

§ 18 Anmalan om fragor for skriftliga svar
Féljande fragor for skriftliga svar hade framstllts:
den 18 juni

2020/21:3276 Fler trygga och sékra rastplatser
av Sten Bergheden (M)

till infrastrukturminister Tomas Eneroth (S)
2020/21:3277 Aganderéatten och minerallagen
av Sten Bergheden (M)

till ndringsminister Ibrahim Baylan (S)

den 20 juni

2020/21:3278 Brister i Ivos granskning av HVB-hem

av Linda Lindberg (SD)

till socialminister Lena Hallengren (S)

2020/21:3279 Det misstankta intranget i en myndighets databas
av Bjorn Soder (SD)

till socialminister Lena Hallengren (S)
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2020/21:3280 Missforhallanden pa HVB-hem
av Linda Lindberg (SD)

till socialminister Lena Hallengren (S)
2020/21:3281 lvos befogenheter

av Linda Lindberg (SD)

till socialminister Lena Hallengren (S)

§ 19 Kammaren atskildes kl. 20.55.

Sammantradet leddes
av talmannen fran dess borjan till ajourneringen kl. 10.53,
av forste vice talmannen dérefter till och med 8§ 8 anf. 17 (delvis),
av andre vice talmannen darefter till och med § 13 anf. 46 (delvis),
av talmannen dérefter till och med § 13 anf. 62 (delvis),
av forste vice talmannen dérefter till och med § 13 anf. 78 (delvis),
av andre vice talmannen dérefter till och med § 14 anf. 104 (delvis),
av alderspresidenten darefter till och med § 16 anf. 135 (delvis) och
av tredje vice talmannen dérefter till dess slut.

Vid protokollet

INGVAR MATTSON

/Olof Pilo
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Anf. 63 EMMA BERGINGER (MP) .....ccooviiniiniicnces 68
Anf. 64 JENS HOLM (V) repliK ....ccoovevvriiiiiciienees 71
Anf. 65 EMMA BERGINGER (MP) repliK........cccoovvivrniennnn. 72
Anf, 66 JENS HOLM (V) repliK .....coovvvvriiiniiience 72
Anf. 67 EMMA BERGINGER (MP) repliK........cccoovvivrniennnnn. 73
Anf. 68 MARIA STOCKHAUS (M) repliK .....ccccoeovririennnine. 74
Anf. 69 EMMA BERGINGER (MP) repliK........c.ccccoveienininne. 74
Anf. 70 MARIA STOCKHAUS (M) repliK .....ccccoeovrriiininnne. 75
Anf. 71 EMMA BERGINGER (MP) repliK........ccccccorviennnunne. 75
Anf. 72 JIMMY STAHL (SD) repliK ......ccoevvverrrereeiereieian. 76
Anf. 73 EMMA BERGINGER (MP) repliK........cccoovivrniennnnn. 76
Anf. 74 JIMMY STAHL (SD) repliK ......ccccovvvrrrnrrreririrrrnene, 77
Anf. 75 EMMA BERGINGER (MP) repliK........cccoovvrnennnnn. 77
Anf. 76 MAGNUS JACOBSSON (KD) repliK .........cccovveenenn. 78
Anf. 77 EMMA BERGINGER (MP) repliK........cccoovevnniennnn. 78
Anf. 78 MAGNUS JACOBSSON (KD) repliK .........ccccovvennene. 79
Anf. 79 EMMA BERGINGER (MP) repliK.........c..cccocevvrrrenn.. 79
Anf. 80 MIKAEL LARSSON (C) ...oovvoverreeeineensesseesseensennnes 80
(Beslut skulle fattas den 22 juni.) ........ccoceevireiiinensinenecniens 81
8 14 Utfodring aVv Vilt........coviiiiiiice e 81
Miljo- och jordbruksutskottets betdnkande 2020/21:MJU22 ...... 81
ANf. 81 ISAK FROM (S) ..ooooveeeeeeeeeisseesseesssesseesseesseessesssenees 81
Anf. 82 JOHN WIDEGREN (M) .....ooiiiiiiinieieeee e 85
Anf. 83 ISAK FROM (S) repliK .....ccccovvieiinieiiiieinscce, 87
Anf. 84 JOHN WIDEGREN (M) repliK.......c.cccoiviinniiininnenn, 87
Anf. 85 ISAK FROM (S) repliK .....cccovriveiirriiiieinneeneen, 88
Anf. 86 JOHN WIDEGREN (M) repliK.......c.cccoviiinnciininnenn, 88
Anf. 87 RUNAR FILPER (SD)....cccooeiiririeiriieiniseinseeseenenn, 89
Anf. 88 ISAK FROM (S) repliK .....cccovrviirneiinieinncee, 92
Anf. 89 RUNAR FILPER (SD) repliK......cc.ccooervermrerrrerrrrrenres 92
Anf. 90 ISAK FROM (S) replik ......cooereiiiiniiiiieiscicecienns 93
Anf. 91 RUNAR FILPER (SD) repliK......cc.ccooerveerreerreerrenrennes 93
Anf. 92 PETER HELANDER (C) ..oeocvvvvviieeeeerere s, 93
Anf. 93 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD)....ccccevuerrrrrrninnnnn 96
Anf. 94 ISAK FROM (S) replik ......cooovieiiiiniiiiieiiencceens 98
Anf. 95 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik.........cc.oc...... 98
Anf. 96 ISAK FROM (S) repliK .....cccovvviviinniiiieiisccin, 99
Anf. 97 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik.........cc.c...... 99
Anf. 98 NINA LUNDSTROM (L) ..cooveveiieieireieieisisieiennns 100
Anf. 99 MARIA GARDFJELL (MP)....cccoviiiriiinieinrieens 102
Anf. 100 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik................. 105
Anf. 101 MARIA GARDFJELL (MP) repliK........cccccecvrvrnnnne. 105
Anf. 102 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik................. 106
Anf. 103 MARIA GARDFJELL (MP) repliK.......ccc.cccoevrenc.... 106
Anf. 104 JOHN WIDEGREN (M) repliK........cccccocoevrnrrenna. 107
Anf. 105 MARIA GARDFJELL (MP) repliK........cccccecvrvrurnne. 107
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Anf. 106 JOHN WIDEGREN (M) repliK........ccccooervivninennnns 108

Anf. 107 MARIA GARDFJELL (MP) repliK ........cccccervrunune. 108
Anf. 108 MAGNUS OSCARSSON (KD) ....cccovvveirinieririnienen. 109
(Beslut skulle fattas den 22 JUni.) .......ccocoeeeieneiencnencseee, 110
§ 15 Reduktionsplikt for bensin och diesel — kontrollistation
20709 bbb 110
Miljo- och jordbruksutskottets betdnkande 2020/21:MJU23 ... 110
Anf, 109 JESSICA ROSENCRANTZ (M) ....occvvvrvvvirirceens 110
Anf, 110 MARTIN KINNUNEN (SD) ....ccoovvvrnriinnreerennnns 112
ANf, 111 JENS HOLM (V) oo 114
Anf, 112 KIELL-ARNE OTTOSSON (KD).....cooevvvrrirererenns 116
Anf, 113 MARKUS SELIN (S) oo 119
Anf. 114 JESSICA ROSENCRANTZ (M) replik..........c....... 121
Anf. 115 MARKUS SELIN (S) repliK......ccccoeevrnriennncnnnnn 121
Anf. 116 JESSICA ROSENCRANTZ (M) replik...........c....... 122
Anf. 117 MARKUS SELIN (S) repliK......ccccoovevninriennnennnnn 122
Anf. 118 MARTIN KINNUNEN (SD) repliK.........ccccooseenne. 123
Anf. 119 MARKUS SELIN (S) repliK......ccccoeevrinriennninennn 123
Anf, 120 MARTIN KINNUNEN (SD) repliK.........ccccoovervnene. 123
Anf, 121 MARKUS SELIN (S) repliK......ccocovvvrniiinneirinnns 124
Anf, 122 JENS HOLM (V) repliK......ccoovviriiiiiiinice 124
Anf, 123 MARKUS SELIN (S) repliK......ccccovvvrniienneiinn 125
Anf, 124 JENS HOLM (V) repliK......ccooviiiniiniieiinccn 125
Anf., 125 MARKUS SELIN (S) repliK......ccccoovvvrniienneinrinnn 126
ANf. 126 MAGNUS EK (C)...oovvureeieeineeeereeseeneessensiennea. 126
Anf. 127 HELENA GELLERMAN (L) c.coooiviiririieieien 128
Anf. 128 EMMA BERGINGER (MP).....c.ccccocvvviiviininien 129
Anf. 129 JESSICA ROSENCRANTZ (M) replik................... 131
Anf. 130 EMMA BERGINGER (MP) repliK.........cccccovuun.n.. 131
Anf. 131 JESSICA ROSENCRANTZ (M) replik................... 132
Anf, 132 EMMA BERGINGER (MP) repliK........cccccovennne. 132
(Beslut skulle fattas den 22 juni.).......cccceeiieevieeieene e 133
8 16 HOGSKOIAN......ciiieiicci e 133
Utbildningsutskottets betdnkande 2020/21:UbU14................... 133
Anf. 133 MARIE-LOUISE HANEL SANDSTROM (M)...... 133
Anf, 134 ROBERT STENKVIST (SD) ...ccoovviririrerinieerennnne 134
Anf, 135 FREDRIK CHRISTENSSON (C).....ccccocvvvivrnieennn 136
Anf. 136 ILONA SZATMARI WALDAU (V)..ccovvovvvirannne. 138
Anf. 137 PIA STEENSLAND (KD)....cocooveriererrrrieeeeeeens 140
Anf. 138 MARIA NILSSON (L) ooveverieeieeee e 142
Anf. 139 GUNILLA SVANTORP (S)..cccoceierenrrrieeeeeeiens 143
Anf. 140 MATS BERGLUND (MP) ..covoiiiiiicecreeeee 145
(Beslut skulle fattas den 22 juni.) .......ccccoeevverencneiscrcen 149
LT = To] o | - oo g1 T S 149
§ 18 Anmalan om fragor for skriftliga svar .........ccccccovvviicennnn 149
§ 19 Kammaren atskildes KI. 20.55. ........cccccvviiriieeenseeeeieeeiens 150
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