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Motion till riksdagen
2016/17:3746

av Linda Snecker m.fl. (V)

med anledning av prop. 2016/17:186
Fortsatt giltighet av en tidsbegransad
bestimmelse 1 inhdmtningslagen

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen avslér proposition 2016/17:186 Fortsatt giltighet av en tidsbegrénsad
bestammelse 1 inhdmtningslagen.

Motivering

I lagen (2012:278) om inhdmtning av uppgifter om elektronisk kommunikation i de
brottsbekdmpande myndigheternas underrittelseverksamhet (inhdmtningslagen) regleras
forutséttningarna for Polismyndigheten, Sidkerhetspolisen och Tullverket att 1
underrittelseverksamhet himta in 6vervakningsuppgifter om elektronisk
kommunikation fran teleoperatérerna. Lagen dr huvudsakligen inriktad pa brott med ett
straffminimum pa féngelse 1 minst tva ar. I lagens 3 § finns dock en sérskild
bestimmelse som tillater att uppgifter inhdmtas vid brottslig verksamhet som innefattar
vissa sdrskilt angivna samhaéllsfarliga brott med ett straffminimum légre 4n tva ars
fangelse. Bestimmelsen 1 fraga dr tidsbegrdansad och upphor att gilla vid utgangen av
2017. I propositionen foreslar regeringen nu att bestimmelsens giltighetstid forldngs for
att gilla till utgangen av 2019.

En inspektion som Sdkerhets- och integritetsskyddsndmnden (SIN) nyligen
genomfort visar dessutom att Sdkerhetspolisen vid beslut om inhdmtning av uppgifter
om elektronisk kommunikation har angett en ofullstindig brottsrubricering samt
aberopat fel bestimmelse 1 inhdmtningslagen till stdd for inhdmtningarna. Namnden
konstaterar att felen tycks ha sin grund i att “erforderlig noggrannhet inte har iakttagits
vid handldggningen av inhdmtningsdrendena”, varmed ndmnden riktar kritik mot
Sakerhetspolisen. Tillimpningen av inhdmtningslagen innebér inte betydelseldsa
integritetsintrang for de personer som drendena avser och de personer som dessa har
kontakt med, och dérfor ar det av stor vikt att lagen anvinds pa ett korrekt sétt av de
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brottsbekdmpande myndigheterna. SIN har dven 1 tidigare uttalanden kritiserat
Sakerhetspolisens tillimpning av lagen.

Den EU-rittsliga regleringen pa omradet aterfinns i Europaparlamentets och radets
direktiv 2002/58/EG av den 12 juli 2002 om behandling av personuppgifter och
integritetsskydd inom sektorn for elektronisk kommunikation. I EU-domstolens dom 1
de forenade mélen C-203/15 och C-698/15 fran den 21 december 2016 har domstolen
uttalat sig om hur direktivet ska tolkas nér det géller tilltligheten av nationell
lagstiftning som reglerar skydd och sékerhet for trafikuppgifter och
lokaliseringsuppgifter och i synnerhet nationella myndigheters tillgang till lagrade
uppgifter.

Under remissbehandlingen av den promemoria som ligger till grund for
propositionen ifragasatte flera remissinstanser om 3 § inhdmtningslagen var forenlig
med EU-domstolens tolkning av direktivet. Advokatsamfundet skriver t.ex. 1 sitt
remissvar att avgorandet tydligt visar att Sveriges krav pd datalagring strider mot EU-
ratten och anser att det mot den bakgrunden &r orimligt att ytterligare en gang temporart
forldnga den aktuella bestimmelsen i inhdmtningslagen. I likhet med flera andra
remissinstanser avstyrker Advokatsamfundet regeringens forslag att forlanga
bestimmelsens giltighetstid. Regeringen och riksdagen borde i stillet, anser
Advokatsamfundet, skyndsamt vidta atgarder for att dndra svensk lagstiftning pa
omrddet i enlighet med EU-domstolens avgorande.

Inte heller Lagradet tillstyrker regeringens forslag. I sitt yttrande kritiserar Lagradet
regeringen for att 1 lagrddsremissen varken ha analyserat hur 3 § inhdmtningslagen
forhéller sig till EU-domstolens dom eller tagit stéllning till om den svenska
bestimmelsen &r forenlig med domstolens tolkning av gemenskapsritten. Att
Sakerhetspolisen behover ha tillgang till vissa uppgifter menar Lagradet inte ar
tillrackliga skil for att behélla en lagreglering vars tillatlighet &r oviss, sa "1 avsaknad av
en utredning och analys som ger ett ndgorlunda klart besked om att 3 §
inhdmtningslagen dr forenlig med gemenskapsritten kan Lagradet inte tillstyrka
remissens forslag att paragrafens giltighetstid ska forlangas”.

Mot bakgrund av det ovan anforda anser Vénsterpartiet att det saknas skél for att
bifalla regeringens forslag om att for fjarde gdngen i rad temporért forlinga
giltighetstiden av 3 § inhdmtningslagen. Riksdagen bor darfor avsld regeringens
proposition 2016/17:186 Fortsatt giltighet av en tidsbegrdansad bestammelse 1
inhdmtningslagen. Detta bor riksdagen besluta.

Linda Snecker (V)

Nooshi Dadgostar (V) Rossana Dinamarca (V)
Lotta Johnsson Fornarve (V) Maj Karlsson (V)

Karin Rdgsjo (V) Mia Sydow Moélleby (V)



