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. . Kompletteringsval till
Mandagen den 12 maj fm. wiskott

Kl. 11.00
Om Sovjets iakttagan-

de av avtalet om
mdnskliga rittigheter

Foérhandlingarna leddes till en bérjan av andre vice talmannen.

1 § Kompletteringsval till utskott

Anf. 1 ANDRE VICE TALMANNEN:
Socialdemokratiska riksdagsgruppen har som suppleant i finansutskottet
under Bo Soderstens ledighet anmilt hans ersittare Krister Andersson.

Andre vice talmannen forklarade vald till

suppleant i finansutskottet
Krister Andersson (s)

2 § Justerades protokollen for den 29 och 30 april.

3§ Svar pa interpellation 1985/86:162 om Sovjets iakttagande av avtalet
om ménskliga rittigheter

Anf. 2 Statsminister INGVAR CARLSSON:

Herr talman! Hadar Cars har fragat mig om jag vid de samtal jag hade
under mitt besok i Moskva tog upp hiindelsen utanfér Oland i augusti 1985,
da en flyende besittningsman infingades och iterfordes till ett sovjetiskt
fartyg, samt om det eventuella resultatet av mina samtal med de sovjetiska
ledarna i olika fridgor om manskliga rattigheter.

Av den rapport som utrikesdepartementet vid det aktuella tillfillet erholl
fran den polismyndighet som handlade drendet framgick, att besattningen pa
det sovjetiska fartyget agerat pa ctt satt som strider mot svensk lag. Enligt
polisens uppfattning hade besattningsmannen som tagit sig i land avgett en
trovardig berattelse. UD har inte ifrigasatt denna bedémning. Mot denna
bakgrund patalade UD det intriffade for en representant for den sovjetiska
ambassaden i Stockholm redan samma dag.

Avsikten med vart agerande var naturligtvis att férhindra ett upprepande
av handelsen. Jag utgar fran att vi uppndtt det syftet. UD:s beddmning ar att
det inte finns ndgon méjlighet att med utsikt till framgéng nu inskrida till
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forman for den beséttningsman som aterfordes till fartyget. Jag delar denna
uppfattning.

[ den mer allménna frigan om mina samtal i Moskva vill jag framhalla
foljande. Regeringen har vid atskilliga tillfallen givit uttryck at sin oro éver
situationen betraffande de ménskliga rittigheterna i Sovjetunionen. Vi hade
under mitt besok i Sovjetunionen tillfille att dryfta frigor om manskliga
rattigheter med den sovjetiska ledningen. Vi tog upp sdvil den mer allmédnna
fragan om bristande respekt for dessa rittigheter som vissa sdrskilt angeligna
enskilda fall.

Jag ar beredd att narhelst ett lampligt tillfalle ges fortsatta denna dialog i
frigor om minskliga rattigheter med foretradare for Sovjetunionens rege-
ring. Vi kommer inte att tveka att dven i andra sammanhang klargora var
installning till krankningar av de minskliga rittigheterna, oavsett i vilka
linder de forekommer.

Anf. 3 HADAR CARS (fp):

Herr talman! Tvd min flyr frdn en diktaturstat. De nér bada svenskt
territorialvatten. Det innebar att de kommit in i Sverige. Det svenska
territorialvattnet kring Oland ér sjalvfallet lika mycket Sverige som t.ex.
Harsfjarden eller Helgeandsholmen. Fran Sverige révas den ene flyktingen,
Vladil, tillbaka till Sovjet av besattningen pa den fisketralare som ménnen
flytt fran. Den andre flyktingen, Alfonsas Sakauskas, lyckas de inte infinga.

Uppenbart ar att vi hdr har att gora med ett klart fall av kidnappning - ett
brott bide mot svensk ritt och mot folkritten. Statsministerns svar ger mig
skal att utgd frin att han instimmer i den beskrivning jag gett och delar de
uppfattningar jag, sa hir langt, har redovisat.

Nir dramat utspelades, den 4 augusti férra aret, befann sig Sovjets vice
utrikesminister i Sverige. Men regeringen tog inte upp det som intriffat vid
Oland med honom. Den néjde sig, som statsministern ocksa anger i sitt svar,
med att lata en tjinsteman pa UD patala det intraffade for en representant
for den sovjetiska ambassaden. Detta var en tydlig signal till Sovjet. Och den
signalen 16d: Det hir 4r ingen stor fraga for den svenska regeringen. Lat den
inte stdra arbetet med att pa nytt forbittra relationerna mellan vara lander.

Genom telefonkontakter med Baltikum har jag erfarit att den fran Sverige
bortrévade Vladil helt nyligen skulle ha domts for sitt brott att fly till Sverige.
Domen blev fem ars fingelse. En néra vin till Sakauskas domdes samtidigt
till ett och ett halvt ars fingelse. Enligt vad Sakauskas sagt mig hade vinnen
inte pa ndgot sitt varit inblandad i eller informerad om flyktplanerna.

Kan statsministern bekrifta eller vederligga de uppgifter jag hir har
lamnat? Eller har regeringen helt slappt fallet? Beror det statsministern om
cn person som har bortrévats fran Sverige nu skall sitta fem &r i fingelse?

I sitt svar anger statsministern att han delar UD:s bedémning att det inte
finns ndgon mojlighet att med utsikt till framgéng nu inskrida till férmén for
den besittningsman som dterfordes till fartyget. For egen del tolkar jag detta
uttalande antingen som dnnu ett uttryck for regeringens brist pa intresse for
saken eller som uttryck for en total uppgivenhet. Ar det det senare hoppas
jag att statsministern snabbt repar mod. Amnesty International och andra
som kdmpar for enskilda ménniskors rétt vet att uthalligt och médosamt



arbete kan ge resultat, dven i situationer som forefaller hopplosa.

I sitt svar anger statsministern att avsikten med att UD-mannen patalade
det intriffade for en tjinsteman p& Sovjetambassaden var att férhindra ett
upprepande av hindelsen. Statsministern sager ocksa i svaret att han “"utgér
fran att vi uppndtt det syftet”. Ar det, herr statsminister, ett trovardigt
pastdende? Tror statsministern verkligen att Sovjetledningen, med anled-
ning av det intraffade, utfardat instruktioner till befil och besittning pa
sovjetiska fartyg om att de i situationer som den vid Oland inte skall forfolja
flyende, om dessa skulle ha natt Gver gransen till ett annat lands territorium
eller territorialvatten? Jag kan pa denna punkt tyvirr inte dela statsminis-
terns optimism.

Herr talman! Uppenbart dr att statsminister Carlsson inte har fort
bortrévandet av Vladil pa tal med sina virdar under statsministerbesoket i
Moskva. Hirigenom har dnnu ett tillfille forsuttits. Kidnappning av flykting-
ar ar ett allvarligt brott, och jag finner det orimligt att det inte har patalats
med de for brottet ytterst ansvariga.

Overliggningen var hiarmed avslutad.

4 § Debatt med anledning av karnkraftsolyckan i Tjernobyl samt svar pa
interpellationerna 1985/86:199 (delvis) om kirnkraftspolitiken och
1985/86:215 om karnkraftsolyckan i Tjernobyl

Anf. 4 Statsrddet BIRGITTA DAHL:

Herr talman! Med anledning av karnkraftsolyckan i Sovjetunionen vill jag
lamna riksdagen en redogorelse for handelseforloppet, som vi nu kdnner det,
och for de atgirder regeringen vidtagit och avser att vidta. Med denna
redovisning tar jag samtidigt upp de forsta fyra frAgorna i Olof Johanssons
interpellation om karnkraftspolitiken och frgorna i Lennart Petterssons
interpellation om karnkraftsolyckan i Tjernobyl.

Med beklagande maste jag da forst konstatera att vi fortfarande har
otillrackliga uppgifter fran Sovjetunionen om hur olyckan intraffade och vad
som sedan skett vid kirnkraftverket. Det var fraimst tack vare en effektiv
beredskapsorganisation och ctt mycket fortjanstfullt och omfattande analys-
arbete vid vdra myndigheter och reaktoranldggningar som vi, sannolikt
snabbare 4n i ndgot annat land, kunde skaffa oss en preliminir uppfattning
om vad som hade skett. Med hjilp av vara egna analyser och uppgifter fran
experter utomlands kunde f6ljande bild tecknas vid en féredragning som jag
fick den 3 maj och som sedan dess har stétt sig.

Den havererade reaktorn ar den fjirde av fyra reaktorer i kraftstationen
och togs i drift ar 1984. Reaktorn, som ir pa 1 000 MW elektrisk effekt, ar
grafitmodererad och kyld med vatten. Enkelt uttryckt bestar reaktorn av en
stor grafitcylinder, 12 meter i diameter och 7 meter hég. Genom cylindern
gar ca 1 700 vertikala kanaler, eller tuber, i vilka branslestavarna finns.
Dessutom finns det kanaler for styrstavar och miétinstrument. Genom
kanalerna strommar kylvattnet, som tar upp varme fran brinslestavarna och
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borjar koka. Angan fran de olika kanalerna leds i gemensam ledning till
turbinen.

Ett par karakteristiska drag hos denna reaktortyp. jaimfort med t. ex. de
lattvattenrcaktorer som ar vanliga i bl. a. Visteuropa, ir sjilva moderatorn
av grafit och den férhallandevis lilla méngden kylvatten i hirden. Grafit &r en
form av kol, vilket innebar sirskilda problem och risker vid en eventuell
6verhettning. Ett forhillande som ocksa kan ha haft betydelse f6r olyckan i
detta fall ar att reaktorn genom sin konstruktion innehller mycket stora
kvantiteter zirkonium. Vid 6verhettning, i detta fall sannolikt orsakad av
kylmedelsforlust, reagerar zirkonict med vattenanga och bildar vatgas, som
under vissa forhallanden kan explodera. Brinslet har helt eller delvis smalt.
Brand har utbrutit i grafiten.

Vad som ursprungligen orsakade olyckan &r som sagt inte kdnt. En teori
som har forts fram fran manga hall 4r att det kan ha rort sig om elavbrott —
foljt av strejkande reservelaggregat — sd att kylvattenpumparna stannat.
Darefter har man forlorat kontrollen 6ver processen.

Ett forhallande som torde ha haft betydelse for de radioaktiva utsldppens
storlek &r att reaktorn — enligt den dokumentation vi férfogar dver — fanns i
en byggnad av betydligt vekare konstruktion dn de reaktorinneslutningar
som vi ar vana vid. Av fotografier som visats i sovjetisk television har
framgatt att Overdelen av reaktorbyggnaden har forstorts, sannolikt efter
explosion och brand. Detta kan forklara varfor utslappet av aktivitet till
omgivningen blev sa stort.

I vart eget analysarbete var det av stort viirde att det gick att fa ett snabbt
informationsutbyte med utlindska experter som deltagit i OECD/NEA:s
studier av svara haveriforlopp. Bilder erhdllna fr&n.den svensk-franska
forskningssatelliten SPOT var ocksa till stor hjalp.

Vara egna analyser av handelseforloppet 6verensstimmer i allt visentligt
med den information om haveriet som sedermera gavs i sovjetiska massme-
dia den 6 maj.

Enligt sovjetiska uppgifter dr de Ovriga tre reaktorerna vid verket
avstiangda, och situationen vid anlaggningen férbattras nu gradvis. Uppgifter
i svenska tidningar anger att man skulle ha stidngt av samtliga sovjetiska
reaktorer av den nu aktuella typen, men Sovjetunionen har inte bekraftat att
sa ir fallet.

Jag gar nu oOver till att redovisa de konsekvenser i form av radioaktivt
nedfall som konstaterats i Sverige och till att forsoka bedoma ténkbara
effekter i fortsdttningen.

Det radioaktiva molnet fran Tjernobyl kom genom sydostliga vindar att
berdra framfor allt Sveriges 6stra delar. Genom nederbord kom radioaktiva
imnen att tvittas ur luften och lagga sig pa marken, véxter och ytvatten, med
betydande lokala variationer. Den hogsta markbeldggningen aterfinns nu i
omradet Uppsala—Visterds—Gavle, men dven pa andra platser ar det lokalt
hog belaggning. Stralnivderna i dessa omraden lag fore helgen pa 10-100
géanger den naturliga bakgrundsstralningen. Myndigheterna beddmer inte att
dessa nivaer skall innebira nigra pavisbara hilsorisker for befolkningen. I
Sverige kan variationer av denna storleksordning forekomma pa grund av
skiftande berggrund.



Stralningen fran marken mits av stralskyddsinstitutet vid 25 fasta matsta-
tioner, av FOA vid 7 mitstationer, av markpatruller och av flygplansbesatt-
ningar. Det radioaktiva innehéllet i luften méts kontinuerligt av métarc pé
marken och i flygplan. Sedan den 30 april har pa grund av dndrad
vindriktning luftaktiviteten allmint sett sjunkit. Situationen i dag pa
morgonen har ytterligare férbattrats till f6ljd av regnet och vindarna.

Framst p& grund av att mjolkkorna hittills har varit stallade har den
uppmitta aktiviteten i mjolk varit 14g. Efter méatningar av markaktivitet,
speciellt avseende radioaktiv jod, har konstaterats s 14ga véarden att korna
har kunnat slippas pé bete.

Négon aktivitet av betydelse har ej uppmitts i dricksvatten. Kétt,
konserver och rotfrukter utgdr inga problem. Varsddd kan ske liksom
tradgardsodling.

Nir det giller vilka atgiarder som regeringen och myndigheterna har
vidtagit kan jag redovisa foljande.

Pa formiddagen mandagen den 28 april larmades karnkraftinspcktionen
och stralskyddsinstitutets analysgrupp av Forsmarksverket, dir onormala
virden hade konstaterats. Beredskapsorganisationen pa verket och pa
berérda myndigheter tridde i funktion. Man borjade omedelbart en nirmare
undersékning vid Forsmark. Regeringskansliet informerades.

Strax efter kl. 12 pa méndagen, efter tita kontakter mellan Forsmarksver-
ket, karnkraftinspektionen, strélskyddsinstitutet, forsvarets forskningsan-
stalt och Studsvik, stod det klart att den férhojda radioaktiviteten inte
orsakades av fel vid Forsmarks kiarnkraftverk. Matningarna av radioaktivite-
ten intensifierades, for att man s& snabbt som méijligt skulle f& en
kartlaggning av stralnivlerna i Sverige. Vidare genomfdérdes analyser av
vilka man kunde dra slutsatsen att de radioaktiva dmnena kom fran en
karnkraftsreaktor, vars brinsle utsatts for mycket hdga temperaturer. En
presskonferens holls kl. 16, dar jag informerade om det aktuella laget.

Av de tidigare rddande vindforhallandena kunde konstateras att de
radioaktiva dmnena kom osterifrin. Killan var dock alltjamt okéand.
Parallellt med att myndigheterna samlade och analyserade tillgédnglig doku-
mentation, prévade olika hypoteser och utnyttjade sina kontakter i olika
lander, satte jag mig i forbindelse med chefen for det internationella
atomenergiorganet IAEA i Wien, som omedelbart vidtog atgirder for att
faststalla varifrdn utslippen kunde tinkas komma. Ett antal svenska
ambassader instruerades att kontakta vederborande regeringar for att
efterhdra om nagon olycka intriffat. Senare under kvillen meddelades
officiellt fran Sovjetunionen att en olycka hade intriffat i ett karnkraftverk i
Tjernobyl i Ukraina.

Redan pd mandagen hade den svenska ambassaden kontakter med
utrikesministeriet i Moskva, men fick da inga klarlagganden. P4 tisdagsmor-
gonen Overlamnades en lista pa frgor angaende olyckan till den sovjetiska
regeringen.-Till den'sovjetiska regeringen har vidare framforts att Sverige
utgar fran att full information om olyckan och den fortsatta handelseutveck-
lingen limnas. Fragorna har, trots pAminnelser, dnnu inte besvarats, annat
an genom den relativt Gversiktliga information som har limnats via
sovjetiska massmedia. Sjalvfallet utgar vi fran att vi fir svar pa vara fragor.
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En fullstindig och 6ppen information ér en nddvindig forutséttning for vart
sakerhetsarbete och f6r den utvardering som energirddet skall gora.

Jag kan emellertid, herr talman, nu meddela att enligt uppgifter jag har fatt
pa morgonen har IAEA:s chef Hans Blix vid sitt besok i Moskva kommit
6verens med de sovjetiska myndigheterna om f6ljande:

For det forsta: Matvirden fran sju stationer skall séndas till omvéarlden. S&
har ocksa skett fr.o.m. den 9 maj. Bl.a. har SSI i Sverige regelbundet
mottagit sidana informationer direfter.

For det andra: Ett mote for analys av handelseférloppet, av samma slag
som det som skedde efter kiarnkraftsolyckan i Harrisburg, skall &ga rum hos
IAEA fore sommaren ~ det har ocksd uppgivits att registreringen av
héndelsefoérloppet fran kontrollrummet finns bevarad. Bedémningen &r att
ett sddant mote kan 4dga rum inom tva méanader.

For det tredje: De sovjetiska myndigheterna kommer att vara beredda att
diskutera sakerhetshojande atgéirder vid sina anldggningar.

De kommer, for det fjarde, ocksd att vara beredda att diskutera
konsekvenslindrande atgarder.

For det femte kommer de att vara beredda att diskutera ett s. k. tidigt
varningssystem.

Detta éverensstimmer med de krav som rests och de initiativ som tagits
frén svensk sida bl. a. nir det giller IAEA:s arbete.

Under tisdagen utokade stralskyddsinstitutet de omfattande matningarna i
Sverige. Information till resenérer lamnades. Ett omfattande arbete har lagts
ner av stralskyddsinstitutet, kdrnkraftinspektionen, forsvarets forskningsan-
stalt, SMHI och andra f6r att bedéma skadeutvecklingen vid det havererade
verket och de meteorologiska forhéllandena i syfte att f en bedémning av de
fortsatta riskerna fér Sveriges del.

Forberedelser vidtogs for att regeringen snabbt skulie kunna fatta beslut
om bl.a. beredskapsatgirder vid samtliga lansstyrelser i den héndelse
situationen skulle forvirras. En samlad beddomning av laget gjordes i
regeringskansliet under tisdagseftermiddagen, varvid kunde konstatcras att
de stralnivder som uppmaétts och de viaderprognoser som féreldg inte gav
anledning att befara omedelbara hélsorisker for Sveriges vidkommande och
inte heller visade pa ndgot behov av ytterligare beredskapsinsatser.

Vid den sovjetiske ambassadérens sammantriffande med chefen f6r UD:s
politiska avdelning pad onsdagsmorgonen framférdes Sveriges deltagande
med anledning av den olycka som hade drabbat Sovjetunionen, var
beredvilligt att limna stdd och ett upprepat krav pé fullstindig information.
Fran Sovjets sida utlovades da att Sverige skall fa information om nagot
hander i Tjernobyl som paverkar riskbilden.

Hog beredskap har under tiden héllits inom regeringskansliet, vid
stralskyddsinstitutet och inom andra myndigheter. Stralskyddsinstitutet,
som svarar for samordningen av arbetet, har under hand fatt besked att
erforderliga resurser vid behov skall st till férfogande liksom att assistans
skall lamnas frdn andra myndigheter och organ.

Omfattande matningar och analyser av den radioaktiva beldggningen har
genomforts. Vissa rekommendationer har limnats till allménheten. Likasé
har rekommendationer gétt ut betriffande lantbruket.



Aven om situationen annu inte normaliserats och utvirdering inte skett dr
min beddémning att vir myndighetsorganisation har fungerat vél. Det
utesluter inte att forbattringar behdvs., Jag har begirt redovisning av
erfarenheterna fran samtliga berérda. Pa grundval av denna redovisning
Kommer regeringen att ta stillning till vilka forbattringar som kan behévas.

Kan man nu, herr talman, av det som intriiffat dra nigra slutsatser for
Sveriges kirnkraftsprogram? Den frigan ar naturligtvis svar att besvara i
dag, eftersom vi dnnu inte har fullstindig kunskap och inte heller har haft
mojlighet att gora den utvirdering som krivs.

Den havererade reaktorn skiljer sig i fraga om savil rcaktortyp som
tillaimpad sakerhetsfilosofi fran vad som finns i Sverige. Vi behdver dirfor fa
mycket mer detaljerade uppgifter och gora ingdende tekniska analyser for att
kunna bedoéma vilka konkreta slutsatser som eventuellt kan dras nir det
giller vira svenska forhéallanden. Karnkraftinspektionen och strilskyddsin-
stitutet har inom sina resp. ansvarsomraden inlett en systematisk utviirdering
av vad som hint och kommer att ge forslag till ‘eventuellt erforderliga
atgarder. BI. a. har generaldirektoren vid haverikommissionen Goran Steen
fatt i uppdrag att gora en opartisk utviirdering av hur SSl:s och SKI:s
organisation har fungerat i den hér situationen. Jag vill dock i detta
sammanhang erinra om att regeringen stillt internationellt sett mycket
langtgaende krav pi de svenska reaktorinneslutningarnas formaga att motsta
de pakanningar som kan uppsta vid svéara hirdhaverier.

En av hornstenarna i den svenska energipolitiken dr att energiforsorjning-
en skall ske under storsta mojliga hansynstagande till sakerhet och miljo.
Karnkraftsprogrammet har hittills stdndigt varit underkastat stringa regler
och ingéende kontroll. Filosofin har varit och dr att sikerhetsarbetet stiindigt
skall drivas vidare. Mot bakgrund av den svara olycka som nu har intréffat
maste vi sjilvfallet med stort allvar stalla frigan om det behdvs dndringar i
det svenska karnkraftsprogrammet. Sveriges folk har i folkomrdstning
bestamt att kirnkraften skall vara en parentes i den svenska energiproduktio-
nens historia. Karnkraften skall i enlighet hiirmed vara avvecklad senast ar
2010. Vi har sjalvfallet anda en forpliktelse att standigt prova de grundliag-
gande sdkerhetsbeddmningarna fér kirnkraften. En utvardering av samma
slag som den vi gjorde efter kirnkraftsolyckan i Harrisburg 1979 bér darfor
nu gbras. Samtidigt maste vi prova om andra omedelbara atgiirder, nationellt
eller internationellt, behdvs. Mot denna bakgrund har regeringen den 7 maj
uppdragit at raddet for lAngsiktiga elanvindnings- och elproduktionsfragor att
pé nytt prova de grundliggande karnsakerhetsfriagorna och deras inverkan
pa vart karnkraftsprogram. Uppdraget innebir att radet skyndsamt skall
klarlagga orsakerna till olyckan och kartlagga dess effekter. Vidare skall
radet utvirdera hur olyckan péaverkar bedomningen av sikerheten vid de
svenska kdrnkraftverken. Slutligen skall rddet 1imna forslag till atgiirder som
Okar sakerheten i Sverige vid karnkraftsolyckor utomlands. I samband med
det nya uppdraget har radet utokats.

Med denna utvirdering som grund kommer regeringen sedan att ta
stalining till om det behdvs forindringar i det svenska kirnkraftsprogram-
met. Fore ett sddant stillningstagande kommer regeringen att inbjuda de
Ovriga riksdagspartierna till verlaggningar.
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For cgen del ar jag redan nu beredd att dra vissa slutsatser vad galler var
beredskapsplanering. frimst de métnings- och férvaringssystem som vi har
ndr det galler radioaktivt nedfali.

Kompletteringar av beredskapen méaste ske med avseende pa en 6kad
planering for atgirder till f6ljd av olyckor utomlands. Jag har fran stral-
skyddsinstitutet erfarit att detta arbete redan pagar. Vad det bl. a. ar fraga
om ir att automatisera institutets métstationer och komplettera dessa med
varningssystem. Detta arbete har forcerats och kommer att vara slutfort cfter
sommaren. Mitberedskapen och informationshanteringen ar andra omra-
den som kommer att granskas och kompletteras om sa erfordras. Ytterligare
en rad viktiga atgarder 4r redan nu foremal for diskussion. Regeringen halls
fortlopande informerad om detta. Energirddet kommer sjalvfallet ocksa att
informeras ddrom. :

En annan slutsats som maste dras 4r att det internationella samarbetet
maste utvidgas och forstirkas. Vissa avtal for internationellt informationsut-
byte och 6msesidig hjdlp m.m. vid karnkraftshaverier finns visserligen.
Mellan de nordiska linderna och TAEA finns séledes sedan ar 1964 ett avtal
om samarbete och bistdnd i hidndelse av olycka som leder till radioaktiv
strdlning. Mellan Sverige och Danmark finns ett sarskilt avtal om informa-
tionsutbyte och samarbete om beredskapsplanering i anslutning till Barse-
backsverket. Niar avtalet undertecknades uttalade jag pa den svenska
regeringens vagnar att lokaliseringsfrgan hor till de sikerhetsfragor som bor
beaktas nar en plan som skall reglera kdrnkraftsavvecklingen liggs fast. Mot
bakgrund av detta och den av riksdagen fastlagda principen att sikerhetsfra-
gor skall avgora takten och turordningen for hur olika reaktorer skall tas ur
drift ar vi sjdlvfallet beredda att diskutera dessa frdgor med den danska
regeringen. Jag vill understryka att det arbete som sker inom ramen for
Barsebicksavtalet praglas av stor 6ppenhet och vilja att finna gemensamma
16sningar frin dmse hall.

IAEA har &r 1984 ocksa gett ut riktlinjer som kan tjina som modell fér
avtal om 6msesidigt bistdnd vid kdrnkraftshaverier och radioaktiva olyckor.
Daremot har IAEA inte som reguljir arbetsuppgift att granska sikerheten i
karnkraftverk; IAEA:s ansvar ar framfor allt att kontrollera att kiyvbart

material inte fors fran civil till militdr anvéndning. }
Det finns vidare ett sedan tidigare ctablerat samarbetc mellan Ostersjolin-

derna betraffande mitdata om utslipp och Gvervakning av radioaktiva
amnen. Detta arbete ingr fr. 0. m. i ar i arbetet inom den s. k. Helsingfors-
konventionen — konventionen om skydd av Ostersjdomradets marina miljé.
Aven utslipp av farliga amnen i luften och pa annat sitt omfattas av
konventionen. Bl.a. finns det ett etablerat rapporteringssystem mellan
strandstaterna vad giller utslapp till sjéss som kan féranleda bekdmpningsin-
satscr.

IAEA har, tillsammans med ett antal andra FN-organ, kartlagt matutrust-
ning, personalresurser osv. som kan sta till forfogande for assistans till
medlemsstaterna vid kdrnkraftsolyckor.

OECD:s karnenergiorgan NEA har ett vil fungerande samarbete mellan
medlemslinderna, omfattande bl. a. utbyte av information om intriffade
handelser och utvirderingar darav. Sedan ar 1983 har dven IAEA ett system



for rapportering av incidenter. Sovjetunionen och andra statshandelslander
har samtyckt till att delta i detta, men hittills har rapporteringarna fran dem
varit begrinsade.

Det 4r angelaget att nu snarast utvidga och férbattra samarbetet. Vi maste
alltsd fordjupa den reguljara informationsinsamlingen i fraga om olika
landers kirnkraftsprogram — med avseende pa reaktorkonstruktioner,
sakerhetsfilosofi osv. - s& att t.ex analysarbetet vid olyckor underlattas.
Vidare maste vi verka for att forbattra IAEA:s rapporteringssystem och for
att enligt de regler som giller for systemet fi in rapporter frdn alla
medlemsldnder som har kirnkraft.

Slutligen méste vi genom savil multilaterala som bilaterala avtal astad-
komma garantier for att information omedelbart och med erforderliga
detaljer kommer att spridas till alla nationer som kan tinkas bli berérda av en
storre karnkraftsolycka. Detta ar avgorande for att dessa i sin tur skall kunna
vidta eventuellt behovliga motétgirder for att skydda befolkningen.

Mot denna bakgrund har regeringen beslutat att ta en rad internationella
initiativ. Saledes kommer regeringen att verka for en multilateral éverens-
kommelse med bredaste mojliga anslutning om sidkerhetsatgarder vid
karnkraftsolyckor. Som ett led i detta arbete kommer regeringen att verka
for en 6verenskommelse om fullstindigt informationsutbyte och samarbete i
samband med olyckor och tillbud samt sikerhetshéjande atgarder mellan
staterna i Europa. Sérskilt angeldget ar att en sdidan dverenskommelse tridffas
mellan Ostersjdstaterna enligt forebild fran det dansk-svenska Barsebicks-
avtalet.

Sveriges representant i [AEA:s styrelse kommer att instrueras att ligga
fram forslag om att vidga organisationens uppgifter vad giller reaktorsdker-
" het — bl. a. definition och faststillande av internationella sikerhetskriterier
samt inspektion och kontroll dirav, informationsutbyte vid karnkraftsolyck-
or samt analyser och utvarderingar av olycksforlopp. Vidare kommer férslag
att laggas fram om ett forbittrat reguljart informationsutbyte och en hojd
ambitionsniva vad giller bistand vid stora olyckor. Samtidigt kommer vi att
driva vidare vara tidigare véckta forslag om separation mellan civila och
militira programi kiirnvapenstaterna, vilket kommer att frimja méjligheter-
na att fa sdvil en god kontroll dver siakerheten vid civila kdrnenergianlagg-
ningar som en béttre garanti mot dverféring av klyvbart material till militar
anvindning.

I'samband med ett sedan tidigare planerat méte med den svensk-sovjetiska
blandade kommissionen f6r ekonomiskt och tekniskt-vetenskapligt samar-
bete erbjuder sig redan i nista vecka ett forsta tillfalle att diskutera framtida
samarbete med Sovjetunionen kring kiarnkraftens sakerhetsfragor.

Herr talman' Kérnkraftsfragan har pa ett sitt som fa andra fragor delat det
svenska folket. Besluten i samband med folkomrostningen syftade till att
finna en 18sning, som kunde ena vart folk, som byggde pa respekt f6r den oro
som manga ménniskor kdnner for kirnkraften och som langsiktigt tryggar vér
energiforsorjning. Det finns anledning att hir i dag sla fast att detta
fortfarande ar vart gemensamma ansvar.

Den allvarliga olycka som har intraffat gor att vi med eftertanke och
6dmjukhet dn en gdng méste préva kdrnkraftens sikerhetsfragor och fragan
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om hur vi tillsammans skall kunna utforma ett energisystem f6r framtiden
som uppfyller hogsta méjliga krav nir det giller siakerhet och milj6.

Anf. 5 PER UNCKEL (m):

Herr talman! Det ar naturligt, riktigt och viktigt att bli orolig vid svara
olyckor. Oron och eftertinksamheten &r de viktigaste drivkrafterna bakom
arbetet att géra sambdllet sikrare. VAar Oppna livsform sikerstiller att
manniskors krav tas pa allvar.

Kérnkraftsolyckan i Tjernobyl viacker fragor pa flera olika plan. Tekniskt
ar det vasentligt att noga granska vad det var som gick pé tok och varfér -
mojligen — ménga kom till skada.

For atskilliga ménniskor dr emellertid inte kirnkraften bara en teknik
bland andra for att producera elektrisk energi. Kiarnkraften handlar ocksa
om moral — gentemot oss sjdlva, men framfor allt gentemot kommande
gencrationer.

Till slut stiills i dag ocksa fragor utifrdn ett snarast demokratiskt perspek-
tiv. Ar detinte rimligt, undrade en reporter for nagra dagar sedan, att stinga
av kirnkraften nir s manga som 60 ¢ av svenska folket siger sig vara emot
den?

Kring dessa tre spérsmél. herr talman, kommer mitt anforande i det
foljande att kretsa. Jag haller det mot bakgrund av ett tidigare engagemang
for linje 1 i folkomrostningen om karnkraften men ocksd en tioarig
medverkan i kirnkraftinspektionens styrelse.

I tekniskt hanseende klarnar nu gradvis bilden av vad som hiande, sannolikt
natten mellan den 25 och 26 april. i den fjarde reaktorni Tjernobyl i Ukraina.
Av nagon orsak brots av allt att ddma strommen. bl. a. till de pumpar som
torser reaktorn med kylvatten. Det inledde ett olycksforlopp som reaktor-
operatorerna inte formadde hantera.

Ett stromavbrott skulle nu emellertid inte ha behovt fa négra drastiska
konsekvenser, om det inte varit for det faktum att reservelverket inte
startade. Utan kylning 6verhettades reaktorbréanslet snabbt.

Att reaktorn kunde férlora stromtillforseln dr den forsta allvarliga
tankestéllaren, forst och fradmst for ryssarna och i betydligt mindre grad for
oss svenskar, som vetat att detta kunde ske och anpassat vara sikerhetssys-
tem darefter.

Det dverhettade recaktorbrinslet i Tjernobyl gav upphov till den vatgasex-
plosion som springde reaktorn. Explosionen i reaktorn ledde till ett
betydande utsldpp av radioaktiva &mnen. Den sonderfallna recaktorbyggna-
den gav de radioaktiva partiklarna fritt utlopp till atmosfaren.

Har ligger, herr talman, en betydelsefull och sedelirande skillnad mellan
olyckorna i Tjernobyl 1986 och i Harrisburg 1979. Vid tillbudet pa Three
Mile Island, som i grunden skakade om karnkraftsdebatten, inte minst i vart
land, kom praktiskt taget ingen radioaktivitet ut till omgivningen. Ingen
ménniska behévde evakueras, ingen kom till skada.

Skillnaden ligger i allt vésentligt i den s. k. reaktorinneslutningen, det
betonghus som ryssarna uppenbarligen aldrig tyckt vara sarskilt viktigt, men
som vi i vastvirlden i praktiken sctt som sjilva forutsittningen for att



kdrnkraften sikerhetsmissigt framgangsrikt skulle kunna konkurrera med
andra energikillor.

Trots att omgivningskonsekvenserna av Harrisburgolyckan blev férsum-
bara utnyttjade likval USA, Sverige och minga andra lander med oss den nya
kunskapen till att forebygga nya olyckor. Vart land investerade som en
sjalvklarheti ytterligare sdkerhet. Frigan dr vad Sovjetunionen gjorde under
samma tid.

Nar vii Sverige hiivdar att vara reaktorer ar sikrare an de sovjetiska ér det
alltsd inte nigon form av nationalchauvinistiskt skryt utan en fast realitet.
Anvéndningen av karnkraft i virt land bygger pa en jimfért med Sovjetunio-
nen visensskild sikerhetssyn. FOr oss har det aldrig varit tillrackligt att steg
for steg minska risken for att olyckor skalt kunna intriffa i kdrnkraftverken.
Liksom vid all annan verksamhet vet vi att hur framgingsrika vi in ar i detta
hdnseendc kan nigonting nigon gang likvil ga fel.

Det ir darfor vi bygger vira reaktorinneslutningar, for att hilla kvar
eventuella utsliapp inom anldggningen. Ja, sa langt gdr vit. o. m. att vi genom
filteranliggningar forbereder avluftning av inneslutningarna om trycket
ocksd inne i dessa skulle bli for hogt. Det dr darfor vi inte ndjer oss med ndgot
enda eller nagra fa dieselaggregat for att ta over elférsorjningen till
kylpumparna, om huvudstrommen skuile falla bort. Tjernobyl lir oss hur
forutseende denna politik har varit. Den har varit vird varenda krona den
kostat.

Herr talman! Den slutgiltiga tekniska slutsatsen av olyckan i Tjernobyl
kommer det att ta tid att dra. Att regeringen nu tar initiativ till en
genomlysning av olyckans verkliga innchdrd och dess eventuella konsekven-
ser for den svenska energipolitiken vialkomnar vi moderater. Samtidigt som
vi sdger detta vill vi emellertid understryka f6ljande:

Varje analys av kirnkraftens framtid i vart land méste ske i en objektiv
jamforelse melan kirnkraften och de alternativ som i varje given situation
stir till vart forfogande. Situationen ar aldrig si enkel att man kan ta stéllning
till varje cnergikéalla for sig. Skulle Sverige i dag av ndgon anledning dra
slutsatsen att kirnkraften skall stiingas av, finns det i realiteten bara tvi sitt
att kompensera bortfallet av elektrisk strém: genom att atergd till en
fortroéstan pa oljan eller genom att i stor skala introducera kol.

Jag skall inte hir diskutera de ekonomiska konsekvenserna av en sddan
politik. I skuggan av Tjernobyl kiinns det inte sirskilt riktigt. Bade oljan och
kolet har emellertid uppenbara. viil kiinda negativa konsekvenser for miljon.
Forsurningen smyger sig pd oss — tyst och till en birjan ogripbar, men till slut
forddande till sina konsekvenser.

Det havdas ibland, herr talman. att s. k. alternativa cnergikillor cller
sparande skulle kunna forldsa oss frin kirnkraften utan att vi for den skull
behovde bli mera beroende av oljan eller tvingades satsa pa kolet. Att en
sadan férhoppning ir ogrundad tror jag att ocksa de politiker som nu menar
att vi utan drastiska konsekvenser for ménniskor och miljo kan stinga saviil
Ringhals 2 som Barsebick innerst inne ir medvetna om.

P4 samma siitt som Sverige formidde utnvttja erfarenheterna av Harris-
burg dr det nu nédvindigt att dra lirdom av Tjernobyl. Fa - om ens nagra -
tecken tyder cmellertid pa att det svenska reaktorprogrammet i tekniskt
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hinseende bor bedémas pa nagot visentligt annorlunda siitt i dag och i
morgon jamfort med i gér.

Men, herr talman, kdrnkraften ar f6r manga méanniskor inte bara eller ens
framst teknik. Det handlar ocksd om moral — ansvar for generationer som
innu inte kan siga sin mening.

Attkarnkraften sesiett sidant perspektiv ar virt respekt. Tjernobylolyck-
an kommer - bortsett fran dem som redan détt av stralskador — att medfora
problem inte minst for jordbruk och vattenforsorjning, problem av en
karaktar som vi helt enkelt inte dr vana att hantera. Kirnkraftens avfall skall
en gang tas till vara pé ett sitt som garanterar sikerheten for generationer.

Allt detta kiinns unikt, inte minst nir vi tar del av rapporteringen frén
Sovjetunionen. Likvil ir det det inte. Langsiktigheten 4r en del av den
samhillsform som pa plussidan har all den trygghet, den frihet fran fattigdom
och ndd som ir fundamentet for ett gott liv.

Nistan allting vi gor i dag far konsekvenser for hur det blir i morgon.

Det jag nu sagt ar sant ocksa i fraga om all encrgiproduktion. I synncrhet
galler detta om kolet och oljan, de verkliga alternativen till karnkraften, som
jag tidigarc sade.

Herr talman! De senaste arens viktigaste miljodebatt har handlat om
forsurningen. En avgorande del av denna beror direkt pa den industrialisera-
de virldens forbranning av fossila brinslen. Foérsurningen underminerar
dagligen - hiir och nu - centrala betingelser for ménskligt liv. Skogar, marker
och sjdar dor.

For oss moderater har kampen mot forsurningen hogsta prioritet. Att
medverka till energibeslut som slar vél balanserade ekologiska system i
spillror skulle kiinnas motbjudande eller - om man sa vill — som ett svek mot
de forvantningar kommande generationer har ritt att stilla pa oss. Kérnkraf-
ten dr under alla normala omsténdigheter dverligsen bade kolet och oljan.

Detta ar den andra sidan av karnkraftens moral. Att stanga karnkraftverk
fredar kanske samveten men vicker —eller borde i varje fall vacka—nyasom i
sak ar langt allvarligare.

Herr talman! En moralisk dimension av Tjernobylolyckan av en helt annan
karaktir galler Sovjetunionens totala nonchalans gentemot sina granniénder
— for att inte tala om hénsynslosheten gentemot sitt eget folk.

Regeringen har med riitta kritiserat Sovjetunionen for den bristande
dppenheten i olycksrapporteringen. Var gemensamma uppgift ar nu att tillse
att ctt tillforlitligt internationellt rapporteringssystem etableras i syfte att
forbattra forvarningen vid radioaktiva utslapp. Bilaterala dverenskommelser
kan behoévas mellan Sverige och Sovjetunionen i syfte att sikerstilla vara
intressen, inte minst nir det géller kdrnkraftverken i den viistra delen av
Sovjet.

Kirnkraften dr i detta perspektiv internationell. Dess sdkerhet giller alla
lander. Det ar i det internationella umginget som Sverige, med véra
sikerhetstraditioner, kan gora den avgdrande insatsen. Den uppblossande
debatten om kirnkraften i vart land far inte tillatas skymma detta faktum.

Att Sovjet nu enligt energiministern utlovat atminstone en beredvillighet
att diskutera viktiga sikerhetsfragor ar ett forsta steg i ett arbete som utan
drojsmal maste leda till konkreta och handfasta resultat. Vart eget arbete
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foredome. Att stilla harda krav pa Sovjet ar legitimt pd grund av kiirnkraf-
tens internationella karaktar.

Herr talman! Olyckan i Tjernobyl har ocksa rest frigetecken som ytterst
sammanhénger med demokratin.

Enligt en SIFO-undersékning, genomférd omedelbart efter olyckan,
skulle hela 60 % av svenska folket i dag sdga nej till kdrnkraften. Det dr cn
historiskt sett stark meningsyttring som, hiavdar en del. vi politiker har en
skyldighet att ga till métes.

Jag tvivlar inte sjalv pd att SIFO i sin undersdkning verkligen speglar
stamningsliget s som det var omedelbart efter olyckan. Lika litet tvivlar jag
emellertid pé att svaren ger sanningen i hela dess vidd.

For oss som ar politiskt verksamma &r det viktigt att bidra till art
erfarenheterna av olyckan diskuteras och reds ut for alla dem som undrar. Vi
har en uppgift att redigt framlagga de tillgiingliga alternativen, att visa hur
man, ndr man viljer bort nagonting. ockséa viljer till nigonting annat. Vi
maste jimfora, hur svart det in ma vara.

Att mot bhittre vetande avstd frin att ge svenska folket hela bilden av
karnkraftens i vart land sikerhet och om de verkliga alternativens risker vore
att svika vara demokratiska forpliktelser. Komplexa fragor med for manga
manniskor moraliska understrémmar limpar sig sirskilt illa for forenklingar.

Vart demokratiska samhalles styrka ar dess férmaga att kunna hantera
ocksd svara olyckor pé ctt sitt som foérenar eftertanke och hinsyn med
realiteterna sddana de faktiskt d4r. Demokratin ger oss forutsattningar att
behirska ocksa avancerad teknik pd ménniskors villkor. Men det stiller krav
pé oss politiker som inte far svikas.

Pa denna avgdrande punkt dr slutna samhallen — som det sovjetiska — s
odndligt sarbara. | Sovjet och samhillen av likartad karaktir gir det helt
enkelt inte att na fram till dem som bestimmer. Kirnkraften kors med de
risker makthavarna anser rimliga.

Att sakerheten vid sovjetiska kirnkraftverk ar s§ undermélig dr darfor
ingen tillfallighet. Det sovjetiska folket kan inte stdlla ndgra siikkerhetskrav —
om de ens fatt reda pa att det ar viktigt att gora det.

Jag jamforde tidigare Harrisburg och Tjernobyl. Bada var betydande
olyckor men hade vitt skilda konsekvenser for ménniskor och miljo.
Sovjetmedborgaren har skal att férbanna ett samhille som inte kostar pa
honom det skydd de déppna demokratierna med en omedelbar sjdivklarhet
anser att deras medborgare ar varda.

Herr talman! Tjernobylolyckan har &terigen stallt kdrnkraften i den

svenska debattens centrum. Det kommer att ta tid innan vi med sikerhet vet
vilka slutsatser av olyckan vi skall dra i Sverige. men vi skall préva
erfarenheterna med den storsta dppenhet. Ett dr emellertid sitkert: en olycka
i ett sikerhetsméssigt illa rustat verk i Sovjetunionen motiverar i sig ingen ny
syn pa karnkraften i Sverige.

I stark sammanfattning, herr talman. hivdar vi moderater foljande:
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1. Hur allvarlig och omfattande Tjernobylolyckan var gir dnnu inte att i
detalj avgora. Klart ar under alla omstandigheter att det finns skl att
informationsméssigt rikta hird kritik gentemot Sovjetunionen. Forst
flera dagar cfter olyckan medgav man att den faktiskt intriffat. Berittiga-
de internationella krav stimplas nu i stéllet som antisovjetiska. Regler
behovs for att gora olycksinformeringen effektiv Gver grinserna.

Den svenska kirnkraften ér sitkrare dn den sovjetiska. Likval skall vi

noga félja Tjernobylolyckans efterarbete for att se om nagot ytterligare

kan goras for att 6ka siikerheten ocksa i de svenska reaktorerna.

3. Ur den kunskap som i dag finns tillginglig kan inte slutsatsen dras att en
avstiingning av den svenska kirnkraften bor aktualiseras. Varje fortida
avveckling av vdra kirnkraftverk innebir att en nysatsning méaste goéras i
energianldggningar som fran miljo- eller hilsosynpunkt dr underligsna
kirnkraften. Framfor allt géller detta kol, som skulle bli ofrdnkomligt i
stor skala om kiirnkraften skulle avvecklas nu. Véra tolv reaktorer bor
darfor utnyttjas sd linge det dr sikerhetsméssigt mojligt.

4. Hur kiirnkraften en glng skall erséttas nar dagens reaktorer tjinat ut finns
det i dag varken anledning eller majlighet att i detalj avgdra. Det dr den
generation som skall biara konsekvenserna som ocksa skall fatta de
avgdrande besluten om sin egen framtid.

t9

Anf. 6 INGEMAR ELIASSON (fp):

Herr talman! Lat mig forst siga att jag tycker det var en virdefull och
uttdmmande redovisning av Lige och vidtagna atgarder som energiministern
gav.

Den viktigaste lirdomen av olyckan i Tjernobyl kan vi redan dra. Den
sidger oss att det inte riicker att vara egna tolv reaktorer ér sdkra. Nar det
radioaktiva molnet fran Ukraina seglade in dver vart land gav det oss en
erinrun om hur beroende vi dr av vad som sker och inte sker ocksa i detta
avseende i andra linder.

Harrisburgolyckan 1979 skakade kraftigt om ocksd oss i Sverige. Den gav
oss anledning att se Over och skiirpa sdkerheten vid védra egna reaktorer, och
den gav svenska folket mdjlighet att siga sin mening om kérnkraftens roll i
var energifdrsérining. Den gav. s& att siga. en indirekt effekt pd vart
agerande.

Tjernobylolyckan berdr oss mer direkt. inte bara darfor att det synes vara
ett langt allvarligare haveri utan frimst darfor att vi blivit direkt berérda av
utslippen av radioaktivitet. Vi har vickts till fordjupad insikt om hur utsatta
viéir av verksamhet i var omvirld som paverkar vér luft, vara vatten och vara
skogar. Tjernobyl angar inte bara Sovjetunionen utan ocksi Sverige.

Mot denna bakgrund ir det vtterst angeldget att ctt utbyte av teknologi och
erfarenheter kring reaktorsikerhet kommer till stind. Regeringen har
beslutat initicra ett sddant utbyte genom 1AEA. Vir styrelserepresentant
kommer att instrueras att ta upp fragan om att vidga IAEA:s mandat. Nir
organisationen vil fatt detta mandat, kan arbetet inledas med att utarbeta
internationella siikerhetskriterier for karnkraftverk samt kontroll av kirnva-
penstaternas civila kiirnkraftsprogram.

Detirett klokt beslut regeringen fattat. Men det kommer med siikerhet att



ta tid innan arbetet satt ndgra mera pétagliga spar i reaktorsikerhetspro-
grammen i de olika medlemslinderna. Aven med hoga tankar om TAEA som
organisation finns det skl att anta att denna process tar sin rundliga tid i
ansprdk. Jag menar att vi har mer brattom dn si. Denna vig maste dirfor
kompletteras med direktkontakter med Sovjetunionen. Sanningen ér ju att
Sverige redan 1 dag kan dela med sig av erfarenhet och kunnande som skulle
héja sikerheten vid kidrnkraftverk i vért grannskap.

Som en foljd av tidigare crfarenheter har vi i Sverige beslutat om ctt
sirskilt sikerhetsprogram for véara reaktorer. Vi drog sadana slutsatser redan
efter olyckan i Harrisburg. Ytterligare sikerhetshdjande atgarder dvervigs.
Aven om vira reaktorer 4r av en annan konstruktion dn den havererade
reaktorn i Tjernobyl. sa torde vi ha kunnande och erfarenheter som vi kan
och boér dela med oss av. Vi bor gbra det av omtanke om ménniskor i
Sovjetunionen, men ocksa for var egen sikerhets skull.

Sovjetunionen har enligt uppgift ytterligare 27 rcaktorer av samma typ
som den havererade i Tjernobyl. 13 avdem érav den stdrre typen. Fyra ligger
i Leningrad och en i Litauen, dvs. i var omedelbara nirhet. Den senare lir
vara virldens storsta reaktor. De utgdr uppenbarligen en sikerhetsrisk inte
bara for de niirmast bocnde utan for stora delar av Europa.

De sikerhetskrav vi stiller pa vira reaktorer skulle rimligen leda till att
dessa reaktorer omedelbart stilldes av. Om vara recaktorer var av samma
konstruktion borde vart beslut vara snabbast méjliga avveckling.

Det ar inte sannolikt att Sovjetunionen drar dessa slutsatser. T Sovjet
stiller man dess vérre inte samma hdga krav pa sdkerheten som vi gor —
atminstone inte dnnu. Vi bor inte lata oss néja med den instillningen. De
sovjetiska reaktorerna borde t. ex. omedelbart forses med reaktorinneslut-
ning vird namnet liksom med konsekvenshimmande anlaggningar och
kompletterande el- och kylsystem.

Det ar namligen inte bara en angeligenhet for Sovjetunionen att sikerhe-
ten hojs — lat mig upprepa det. Det handlar ocksd om var sikerhet. Vi ar
Omsesidigt beroende av och utlamnade &t varandras noggrannhet eller brist
pé noggrannhct harvidlag.

Herr talman! Det finns skal att fora in diskussionen om Barsebick i den
bilden. Det ir fullt begripligt om danskarna har synpunkter pa Barsebécks-
anlaggningen. Om négot skulle hinda i Barsebéck, kan befolkningen i
Danmark komma att bli lika berérd som befolkningen pa svenska sidan.

Vi har darfor varit, och skall fortsatta att vara, mycket lyhorda foér den oro
och de synpunkter pa sakerhet och beredskap som framfors fran danskt hall.
Vi har haft sirskilda svensk-danska kommissioner som utarbetat sikerhets-
och beredskapshdjande atgérder. Vi skall vara beredda att gora det igen.
Beslutanderiitten ligger hos svenska regeringen och riksdagen, men vid
bedémningen av minniskors sikerhet och lyh6rdhet for minniskors oro gar
ingen grins i Oresund.

P4 motsvarande sétt borde konsultationer ske mellan dvriga grannar kring
Ostersjon. Det 4r bra att regeringen nu initierar utbyte av information mellan
Ostersjostaterna och dverenskommelser om alarmering niir olyckor eller
tillbud intriffat. Men det riicker inte. Det forebyggande arbetet méste ges all
uppmirksamhet. Det méste baseras pé insikten om det dmsesidiga beroen-
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det eller, om man s vill, p& doktrinen om den gemensamma osékerheten.

Jag vill darfor friga encrgiministern: Ar regeringen beredd att soka forma
ledningen i Sovjetunionen att omfatta denna syn pd det dmsesidiga beroen-
det av sdkerheten vid kirnkraftverken? Regeringen hinvisar till att fragor
stillts till Sovjet om vad som intréffat i Tjernobyl. Regeringen hinvisar
vidare till att den blandade svensk-sovjetiska kommissionen for tekniskt
vetenskapligt samarbete skall sammantrada. Den vagen far vi méjligen fram
en dcl information, och kommissionen ar sidkert ratt instans for en
fortlopande diskussion. Men den svenska regeringen bér, enligt min mening,
forsikra sig om att Sovjetunionen nu ser pé dessa fragor pa det sitt jag hir
beskrivit, dvs. som frigor av dmsesidigt intresse, som angdr inte bara
Sovjetunionen utan ocksd dess grannstater. Min fraga blir darfor om
regeringen ar beredd att instruera ambassaden i Moskva att framfora ett
sadant budskap.

Energiministern har under dessa dagar inte undertryckt sin irritation mot
Sovjetunionen for bristande information. Denna irritation ir befogad.
Grannstaterna hade bort larmas pd ett tidigare stadium.

Men kontakterna med Sovjet i denna angeldgenhet bor nog inte bara
kiannetecknas av att vi stiller krav och visar irritation. Vi bor ocksé
dokumentera beredvillighet att komma drabbade méinniskor till hjilp. Vi
bor, som jag namnt, ha atskilligt att stalla till férfogande i friga om
kompetens och erfarenhet. Kanske dr den nationella prestigen och f6rod-
mjukelsen lattare att hantera om goda grannar erbjuder hjalp och bistind
och inte bara stéller krav och begir besked.

Min andra fraga till energiministern blir diarfér om regeringen dr beredd att
pé lampligt sitt stilla vart kunnande till Sovjetunionens forfogande.

Herr talman! Vi maiste alltid vara beredda och oppna for att vidta
ytterligare sdkerhetshojande atgirder vid vira kiarnkraftverk. Men vi kan
konstatera att de redan nu ar sikrare dn de berérda sovjetiska. Det iir inte
ndgon tillfallighet. Det ir resultatet av en intensiv, 6ppen och ifrigasiittande
debatt. Den studieverksamhet, de informationsinsatser och den debatt som
bedrevs i vart land fore, under och efter folkomréstningen tror jag saknar
motstycke i virlden. Den tveksamhet till kiirnkraft som energikilla som
manga kint har varit av det konstruktiva slaget. En bred och upplyst opinion
har tvingat fram mycket striinga sikerhcetskrav.

I Sovjet har inte motsvarande ifragasittande av den politiska ledningens
och experternas beslut och information kunnat ske. I det slutna kommunistis-
ka samhiillet gar information uppifrdn och ner. Ifrigasittande och kritik kan
leda till trakassericr, ja rent av till isolering pA mentalsjukhusen. Denna brist
pa kritisk granskning av makthavare och myndigheter motverkar god
sdkerhet.

Slarv med sikerheten kan ocksd intriffa hos oss och i andra Oppna
samhillen. Det fick vi illustrerat i Harrisburg. Men inte ens nir haveriet var
ett faktum i Tjernobyl. niir radioaktivitet sluppit 16s. niir minniskor dodats
och ménga kommit till skada. var det sjalvklart for det slutna sovjetiska
samhillet att ge ifrAn sig information, som kunnat mildra de skadliga
effekterna. Forst ménga timmar efter det att utslippet var ett faktum
paborjades evakueringen. Férst nio dvgn efter olyckan gavs rad och



anvisningar i sikerhetsfragor till allménheten. Det hade méjligen dréjt dnnu
lingre om inte bl.a. Sverige larmat om forhdjda radioaktiva virden.
Aterigen har det visats att det 6ppna demokratiska samhallet jimte allting
annat ocksa ir ett sikrare och tryggare samhiille att leva och bo i.

Aven om vi kan saga att vira kirnkraftverk ir sikrare in den typ som nu
havererat i Tjernobyl, vore det dumt att tro att inga crfarenheter star att
vinna av denna olycka for driften av vira verk och den beredskap vi byggt
upp.

Vikan vara till freds med att det var virt alarmeringssystem som slog alarm
om forhojda virden. Det dr i och for sig ett hogt betyg dt systemet. Det ar
dircmot inte tillfredsstillande att avlasningen av de férhojda vardena inte
skedde forrin ett och ctt halvt dygn efter det att utslippet skett. T vart land
finns vidare endast tre automatiska varningscentraler. De Ovriga 4r manuel-
la. Eftersom olyckan skedde en helg dréjde det innan de hdga métvirdena
observerades. Ocksa av dessa forhallanden borde man kunna dra omedelba-
ra slutsatser och inte bara invénta den samlade utvirdering som energiridet
nu fatt i uppdrag att gora.

Det kan vil ocksd konstateras redan nu att den information och den
kunskap ménniskor har om hur man kan och bér skydda sig vid en
Kéarnkraftsolycka ér bristfallig. Den behdver friskas upp hos den stora
allminbeten men frimst hos méinniskor i verkens omedelbara nirhet. Hur
larmsignaler fungerar och hur utrymning skall ske har uppenbarligen fallit i
glomska. Inte heller hir finns anledning att inviinta nagon total summering
innan bristerna rittas till.

Det vore virdefullt om energiministern ville redovisa hur regeringen ser
ocksa pa dessa fragor.

En fraga som ir av speciell natur men som iinda bér tas upp pa ett tidigt
stadium ror ersiittningen for inkomstbortfall for bonder och andra néringsid-
kare och ersittning for kostnader som asamkats det svenska folkhushallet.
Problemen for svenska lantbrukare dr kanske inte sd betydande som
problemen pa kontinenten, dir odlingssdsongen dr fdngre framskriden. Men
lantbruket i vissa landsdelar har fororsakats storningar. Detsamma ser ut att
gilla turistniringen. Antalet avbokningar av resor till vart land ar stort. Det
leder sjilvfallet till ekonomiska effekter for nationen som helhet och for
enskilda foretagare. Den vésttyska regeringen lar ha for avsikt att begira
skadestand f6r dessa effekter. Det vore intressant att fa veta hur den svenska
regeringen ser pd motsvarande fraga.

Herr talman! Forst och sist reser emellertid det intriiffade frigan om
kérnkraftens framtid. Den avgor vi inte i vart land. Men vi avgor hur linge vi
skall lita vira egna reaktorer vara i drift. Den fragan maste nu provas dnyo.

Det finns i det sammanhanget ctt inslag i kommentarerna till det intraffade
som jag skulle vilja varna for. Det gr ut p& att manniskors oro ir ctt slags
hanteringsproblem. att det uppkomna stimningslidget enbart skulle vara ett
psykologiskt bekymmer, som kriaver klok och faderlig hantering. Om
lampliga utfedningar tillsitts och lugnande uttalanden gors, s& dunstar si
smaningom oron bort. Det dr mojligt. for ingen orkar ju g och oroa sig for
samma sak hur linge som helst. Men om ndgonting hiinder igen hos oss ¢ller
hos vira grannar och vi bara “hanterat oron™ men inget recllt gjort for att
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atgirda killan till oro, dd kommer ansvaret att vila tungt 6ver oss.

Vi far darfér inte uppfatta oron bara som ctt kiinslolige som maste
hanteras. Endast den mest forhirdade kdrnkraftsfanatiker kan forbli opver-
kad av det intriffade. Dec flesta av oss kdnner siikert en djup oro for det
intraffade och dngslan infor framtiden. Diirfér kan vi forsikra dem som gett
oss fortroendet att vara deras valda ombud, att det intriiffade leder till en
ingdende och férnyad provning inte bara av sikerheten vid vira kiirnkraft-
verk i drift och av beredskapen nir det galler vad som skall gdras om en
olycka trots allt intriiffar utan ocksd av takten i avvecklingen av vara
kédrnkraftverk. Var situation ir ju inte sddan att det giller om kiirnkraften
skall avvecklas utan ndir. Aret 2010 ar den bortre grinsen. Om siikerheten
foranleder det skall avvecklingen genomfiras snabbare. Fragan om detta nu
skall anses vara fallet maste underkastas noggrann provning. Attinte gbraen
sadan provning vore att illa leva upp till det ansvar som éavilar oss.

Men vart ansvar som fortroendevalda kriver ocksd av oss att vi skall séitta
in gamla och nya kunskaper om kirnkraften i ett energipolitiskt samman-
hang. Sa skedde i folkomrdstningen. Det ledde da till att en majoritet av
svenska folket foredrog att de tolv reaktorerna skulle byggas klara, tas i drift
och anviindas sé linge det Kan ske med godtagbar siikerhet. Det r viirt att
notera att den el som alstrats vid kirnkraftverken medverkat till att kraftigt
minska vart oljecberoende. Oljeférbrukningen har minskat med néstan 40
sedan 1979. Det betyder att vart eget bidrag till de utslipp som foérsurar vr
mark och véra sjoar och som hotar att 6deligga vira skogar kraftigt har
minskats. Det dr ocksd viirt ansvar att fora in i debatten de alternativ som
finns till kiarnkraften. De ir en aterging till §kad anviindning av olja, en
kraftigt okad forbranning av kol och inhemska brinslen och exploatering av
outbyggda vattendrag. En kraftig 6kning av anviindningen av olja. kol och
andra fossila branslen skulle forvirra forsurningen. Exploatering av de
ordrda dlvarna motsiitter vi oss bestamt. Endast fortsatta atgiirder for att
spara och hushalla med energi kan ske utan negativa effekter pid miljén. Dir
finns sdkert mer att gora, men inte tillrackligt for att ersiitta clproduktionen
vid en snabb avveckling av kiarnkraften. En snabb avveckling kan ocksa ge
kraftiga storningar i ekonomi och syssclsittning och diarmed vilfirdsfor-
luster.

Herr talman! Det kan finnas vigar att bemistra dessa problem eller vissa
av dem. Aven hoga priser kan visa sig virda att betala for en snabbare
avveckling av kidrnkraften. Nu som tidigare skall vi viiga dessa effekter mot
varandra. Men vi miste vara pd var vakt mot endgdhet. Alla skvgglappar
maste fordomas i sammanhanget. Vi fir inte tillata oss att forringa den ena
energikéllans risker och miljoforstoring och forstora upp andra energikillors
verkningar harvidlag p& grund av forutfattade meningar, tidigare intagna
stindpunkter eller av opportunistiska skil.

I dag ar oron f6r kirnkraften stdrre dn for ett par veckor sedan. Enligt
SIFO vill 60 % slippa kiarnkraften. Det @r siikert en riktig mitning av
opinionslidget. Men det ir sikert ocksdl si att en stor majoritet av svenska
folket vill slippa 6kad kolanvandning, vill skvdda de orérda édlvarna och
motverka forsurning och skogsdéd. Problemet med férsurningen har inte
blivit ett uns mindre bara darfor att vi aterigen erinrats om Kirnkraftens



problem. Vi kan darfor inte smita frin ansvaret for en sammanvégning av
mojligheter och risker. Vi far inte lata den representativa demokratin
forvandlas till en SIFO-krati. Vart ansvar gentemot dagens och morgonda-
gens generationer galler bdde att 1ata det intriffade leda till en fornyad
provning av kirnkraftens sikerhetsfragor och avvecklingstakt och att
informera. forska och debattera om méjliga alternativ och deras konsekven-
ser for liv och hilsa.

Anf. 7 OLOF JOHANSSON (c):

Herr talman! I 6ppna samhillssystem med fri debatt ligger kdrnkraftens
framtid i medborgarnas hinder. Nar kritiken blir for stark maste de politiska
ledningarna 4ndra instillning. Sa sker nu i land efter land bland vérldens
demokratier. S skedde hiar i Sverige efter Harrisburgolyckan genom en
folkomréstning som partierna lovade respektera.

Senast ar 2010 skall kdrnkraften vara avvecklad i vart land. Innebar da det
att alla partier i riksdagen plotsligt blev kdrnkraftsmotstandare i samband
med folkomrdstningen? Nej, s& var det inte! Socialdemokrater, folkpartister
och moderater enades om en gemensam framsida pi valsedlarna i folkom-
rostningen rmot centerpartiet, vpk och kds och den 6vriga miljérorelsen, dvs.
linje 3 i folkomrdstningen. Inom linje 3 var uppfattningen klar; kdrnkraften
skulle monstras ut snarast mojligt ur det svenska energisystemet, darfor att
den ér oacceptabel som energikilla. Detta 4r fortfarande huvudfrégan, och
den dr &nnu obesvarad efter regeringens deklaration i inledningsanférandet i
dag.

Det finns alltid de som anpassar sig efter opinionen men kan andra sig
tillbaka lika fort igen. Det finns de som utgar frén att vi skall "vanja oss™ vid
kirnkraften. De finns de som hoppas att ménniskor skall gldmma. Sedan
finns de oforbiitterliga, de som inte 4r beredda att tinka om oavsett vad som
hinder. Vi har under den senaste tiden tagit del av intervjuer, bl. a. med en
kédnd industriledare i vitvarubranschen, som visat pa det séttet att fungera.

Genom reaktorhaveriet i Tjernobyl fick vi en ny pdminnelse om kérnkraf-
tens risker och de dramatiska konsekvenserna vid en olycka. Vi har fatt
ytterligare ¢n allvarlig varning och en pdminnelse om karnkraftens sarskilda
dimensioner bade i fysisk mening och i méanniskornas sinnen. Dérfér finns
det anledning att erinra om de grundliggande skilen for att kidrnkraften
maste avvecklas.

Kirnkraften idr en osiiker energikdlla. Den bygger pa ett felfritt samspel
mellan minniska och maskin. Det finns inga felfria manniskor, alltsd héander
olyckor. Det giller USA och det giller Sovjet. Det giller Overallt, aven hir i
Sverige. Vi fir inte aterigen invaggas i tron, att "det hidnder inte har”! En
allvarlig kirnkraftsolycka dr frin humanistiska och ekologiska utgdngspunk-
ter oacceptabel. Det dr ocksa ett tillrickligt skil till att karnkraften méste
avvecklas.

Med kirnkraften foljer olosta, kanske olosliga, avfallsproblem. Vi har
ingen moralisk ritt att bara skjuta avfallsproblemen pa framtiden till
kommande gencrationer. Ocksd av detta skil bor karnkraften avvecklas.

Kirnkraften dr oacceptabel som energikilla. Den har sin energiravara
gemensam med kirnvapen. Det &r en myt att tro att det gar att hdlla isir den
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militdra och den civila anvéndningen av kiirnvapen resp. kdrnkraften. Detta
ar skal nog for kdrnkraftens avveckling.

Karnkraften liksom kirnvapen berér alla, oavsett var vi bor pa jordklotet.
Alltsd maste kiarnkraftens och kdrvapnens problem behandlas bade natio-
nellt och internationellt. Nar det géller kirnvapen har Sverige avstatt fran att
sjalvt utveckla sddana. Vi fordomer pa moraliska grunder anviindningen av
kdrnvapen. Vi anser att det ar en styrka i det internationella fredsarbetet att
vi sjdlva inte har kdrnvapen, nér vi vill dvertyga andra att avveckla sina
kidrnvapen eller att inte skaffa sig nagra. P4 samma grund borde vi kunna bli
Overens om att vi biist gagnar karnkraftens avveckling i andra lander genom
att sjdlva avveckla hir i Sverige.

Sedan den vérsta forvirringen lagt sig i Forsmark och p& andra héll och
olyckan i Tjernobyl bekriftats foljde en offensiv p& temat “Lugn svenska
folk!”" Det som har hint 1 Sovjetunionen kan inte hinda hir, hette det.
Reaktorerna dar ar av “en enkel konstruktion™. Ryssarnas kirnkraftspro-
gram skiljer sig i alla avseenden’ fran det svenska. Katastrofen i Tjernobyl
ger darfor ingen anledning att ompréva kidrnkraften i Sverige, hette det.
T.o.m. miljé- och energiministern gav sddana besked. Skillnaderna i
forhallande till reaktionerna efter Harrisburg var tydliga. Vi minns alla "den
galna onsdagen™, den 4 april 1979, hir i riksdagen. Den ledde till
folkomr&stningsbeslutet.

Finns di ingen motsvarande vilja till omprévning av det svenska kirn-
kraftsprogrammet i dag? Kommer man att lyssna till opinionen ocksi denna
gang? Den frigan vill jag rikta direkt till miljo- och energiministern. Jag hade
hoppats péd att statsministern ocksd denna gang skulle vara beredd till
omprévning. Det finns vissa antydningar i intervjuuttalanden fran Ingvar
Carlsson den 7 maj, men inga klara besked. Darfor stiller jag fragan nu.

Efter de f6rsta lugnande deklarationerna fran regering och myndighets-
representanter i tidningar och massmedia har bilden blivit mer nyanserad. Vi
skall med 6dmjukhet préva och utvirdera. Det ar sjialvklart, och det ar bra
att detta sdags och att energiradet far denna uppgift. Jag tackar for det
beskedet som svar pd min interpellation. Men det finns fragor som ar
obesvarade. Lat mig beréra nagra av dessa. En rad andra interpellanter fran
centerpartiet kommer senare att ta upp andra fragor.

Ingen reaktorinneslutning i virlden klarar en stor explosion. Med vilken
ritt kan vi da pasta att haveriet i Tjernobyl skulle ha fatt ett i grunden annat
forlopp. om reaktorn haft en inneslutning av samma typ som finns kring véira
tryckvattenreaktorer eller kokarreaktorer?

Allt vi vet hittills talar for att hirdhaveriet i Tjernobyl varit mycket stort.
Vad som helst mellan 10 och 100 9 av inbyggt zirkonium kan ha reagerat
med vatten och bildat knallgas. Gasen har sedan exploderat. Ingen har forut,
varken i Ost eller i vast, krivt att en inneslutning skulle kunna klara en sadan
pafrestning.

I Three Mile Island var det lange oklart om knallgas hade bildats och om
ndgon explosion. hade dgt rum. Reaktorsikerhetsutredningen behandlade
denna fraga utan att komma till ndgot sikert resultat. Mdjligen trodde man
att ndgra fa procent av inbyggt zirkonium reagerat med vatten och bildat
knallgas som sedan givit en mindre explosion. Scnare undersdkningar har



dock fastslagit att en sddan mindre explosion faktiskt dgde rum.

En beriakning fér Ringhals 2 gjordes ocksa senare av Vattenfall for att
utréna om dess inneslutning skulle kunna klara en mindre explosion utan att
springas sonder eller spricka med lackage som f6ljd. Resultatet visade i stora
drag att sma explosioner inte skulle ge skador men att storre explosioner,
motsvarande vad som skulle hiinda om ett tiotal eller ngra tiotals procent
zirkonium reagerar, skulle forstéra inneslutningsfunktionen. Ringhals 2
skiljer sig antagligen i detta avseende inte fran dvriga tryckvattenreaktorer i
vastvérlden.

Hindclseni Tjernobyl kan nu inte forbises. Vi har inte rétt att genast past
att tekniken eller sikerhetsfilosofin varit helt annorlunda och att héindelsen
inte berdr oss. En stor hiirdsmilta har troligen intraffat med stor gasutveck-
ling som féljd och en stark explosion har direfter f6ljt. Vi maste darfér pa
nytt granska véra reaktorer. i férsta hand tryckvattenreaktorerna, vad géller
sakerheten mot storre explosioner. Energiradet méste utreda detta med
fortur, i synnerhet som reaktorn Ringhals 2 nu gar med férsvagade tuber i
dnggencratorerna. “'Filtra™ som installerats i Barsebick giller inte explosiva
forlopp. Den som vill veta mer om detta kan lampligen studera bl. a.s. 1331
Rapporten fran den dansk-svenska kommittén 1983/84 om Barsebicksverket
(Ds 1 1985:1).

Att reaktorn i Tjernobyl &r av annan typ far inte leda till den férhastade
slutsatsen att vi inte har nagot att lira av haverict. Jag hoppas att ingen drar
den slutsatsen. Tvirtom det kan innebira att vi fatt en forvarning om vad som
kan komma att hinda i reaktorer som anviinds i viist. Vi skall inte forklara
bort, vi skall ta lardom.

Enligt svaret pd min interpellation skall det internationella atomenergior-
ganet i Wien, TAEA, enligt regeringens uppfattning fa vidgade uppgifter.
Nog behovs det vad giller sikerhet, 6vervakning och kontroll dven av
karnvapenmakternas samtliga reaktorer, t. ex. den i Tjernobyl! Men ingen-
ting sags om [AEA:s dubbla uppgifter. Organisationen har ju ocksa till
uppgift "att utdka och utvidga atomenergins bidrag till fred, halsa och
vilstadnd i varlden™ som det heter i statuterna. Anser regeringen att detta ar
en rimlig uppgift ocksd i fortsittningen?

I pressmeddelandet fr&n den 7 maj talas det om vidgade uppgifter for
IAEA —inte om en begransning av dem. For oss ar det sjalvklart att IAEA:s
uppgifter maste begriansas i detta avseende. Vi kan inte tillita denna
organisation att sprida kirnkraften ¢ver virlden — vart som helst ~ utan att i
dvrigt kunna vidta de sérskilda kontroller som ocksa krivs da saker och ting
gar fel.

Jag har stéllt en rak friga om Barsebicksverkets framtid, men jag saknar
ett rakt svar.

Ar regeringen beredd att gi in i forutsittningslésa diskussioner med
Danmark angiende Barsebécksverkets framtid om sa begars fridn dansk
sida? Det var den fraga jag stéllde i interpellationen och jag trodde att, som
den var formulerad, gick det bara att svara ett rakt ja pa den fragan. Darfor
stiller jag nu fragan till Birgitta Dahl: Ja eller nej?

Vad kommer statsminister Ingvar Carlsson att sidga till danskarna i detta
avseende vid sitt besok i landet den kommande veckan?
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Med hinvisning till katastrofen i Tjernobyl har centerpartiet i en partimo-
tion krivt foljande:

1. En konkret avvecklingsplan for all kiarnkraft i Sverige maste uppréttas
omedelbart.

Barsebiacksverket skall inleda en sddan avvecklingsplan.

Ringhals 2-beslutet omprovas och reaktorn tas ur drift omedelbart.

[ 8]

el

En kort kommentar till Ringhals 2-beslutet:

Vi beklagar djupt att regeringen inte tog mojligheten att stdnga reaktorn
och anvianda de tinkta 1.2 miljarderna till andra och bittre dndamaél:
hushallning, effektivisering av energianvindning, satsning pa alternativen,
inte minst biobrédnslen, solenergi och vindkraft. Detta beslut ledde till att en
del, fraimst pa industrisidan, vadrade morgonluft hir i Sverige och borjade
ifrigasitta trovirdigheten i Birgitta Dahls agerande och uttalanden.

I den kommentar som jag gjorde med anledning av detta beslut forsokte
jag markera att jag tror pa Birgitta Dahl ndr hon séger att hon star fast vid
folkomrostningens beslut och att regeringen ar inriktad pa att karnkraften
skall avvecklas senast ar 2010. Men jag maéste sidga att det ar forfarligt
allvarligt att skapa ett intryck av nagot annat hos dem som vi vet har en annan
mélsattning och som likt Hans Werthén intc dr beredda att andra sig striangt
taget for nagon hiandelse 1 omvérlden, kanske inte heller har hemma.

Jag tycker att det var en helt onddig debatt som den svenska regeringen
dirmed drogi gang i trovirdighetsfragan. Det ir verkligen inte av skadeglad-
je som jag tar upp detta. Men det borde lira oss nagot for framtiden,
ndmligen att det krivs ett oerhort hart samband mellan ord och handling. Vi
politiker blir inte trovirdiga om vi inte i handling férmar f6lja upp det vi har
gett uttryck fori ord. Sedan handlar det naturligtvis om att forma de politiska
majoriteterna. Dér har vi olika restriktioner — de finns alltid. Men i denna
fraga, Birgitta Dahl, hade det aldrig varit ndgot tvivel om att det hade funnits
en politisk majoritet for att omedelbart avveckla Ringhals 2. Det vet miljo-
och energiministern.

Jag tycker ocksd att det 4r viktigt att siiga att jag uppskattade Birgitta Dahls
uttalande mycket nir hon fick de nya uppgifterna pa miljdomradet. Det ir
uttalanden som ocksa gér igen i titulaturen, dvs. att miljon kommer fore
energin, att miljon dr 6verordnad. Men det stiller oerhért stora krav pé att
man lever upp till detta. Jag anser fortfarande att det finns ett antal mycket
markerade frigetecken att rita ut i denna frga just med anledning av
Tjernobyl.

Jag hoppas fortfarande att de antydningar som fanns i statsministerns
regeringsdeklaration kommer att leda till en omprévning hos socialdemokra-
tin och hos den socialdemokratiska regeringen ocksa nir det galler kdrnkraf-
ten som energikélla. Ni har fortfarande moéjligheten, men vanta inte for
lange. Det 4r ocksd en frdga om trovirdighet.

LAt mig ocksa tilligga négra saker utdver de tre huvudkraven som vi har
rest i en partimotion med anledning av den intraffade handelsen i Sovjet-
unionen.

Vid det presidieméte som i dag och i morgon pagar i Képenhamn kommer
Karin Soder att ta upp den sorts langviga gransoverskridande luftfororening-



ar som radioaktiva utslapp utgér. Det borde vara cn viktig del i den
diskussion som skall ske i Nordiska radets regi, t. ex. vid den miljokonferens
som avses dga rum i bdrjan av september 1 ar hir i Stockholm.

Frén centerns sida har vi genom vir representant i konstitutionsutskottet,
Bengt Kindbom, ocksd kriivt en granskning av regeringens atgirder med
anledning av karnkraftsolyckan i Tjernobyl avseende beredskap, samrad
med svenska myndigheter, information och internationella kontakter. Det
har vi inte gjort darfor att vi misstror regeringen. De &tgirder som har
vidtagits har varit minga och kraftfulla. Savitt man kan utlisa av den
information som vi har fatt har de ocksd varit adekvata. Men vi behdver en
samlad redogdrelse for detta handelseforlopp. och det snart. Jag tycker att
olika organ kan agera héirvidlag, inte enbart energirdet.

I dagens debatt deltar. som jag tidigare sade, flera interpellanter frén
centerpartiet. Detta dr ctt uttryck fér virt fortsatt stora intresse for
encrgifrigorna och det allvar vi tillméter i diskussionen om den omprévning
som vi nu aterigen méste gdra nitr det géller karnkraftens framtid i vart land.

Anf. 8 LARS WERNER (vpk):

Herr talman! Linge sade man att karnkraften var en “ren™ och “ofarlig™
energikilla. Nér vi kiirnkraftsmotstindare hivdade kidrnkraftens risker och
farlighet fér ménniskor, natur och miljé och varnade f6r kdrnkraftssamhal-
lets konsekvenser, blev vi till en borjan utskrattade och beskyllda for att
bedriva skrickpropaganda.

Nir vart parti borjade att driva kravet péa folkomrostning om kidrnkraften
gjorde vi det av flera olika skil, dels for att fa till stind den sakliga debatt om
kirnkraften som vi dittills aldrig hade haft i Sverige. dels for att frinta
karnkraftsindustrin den exklusiva ritten att bestimma om kirnkraftens
framtid i Sverige.

Vi var ganska ensamma i borjan. Vi var det férsta kommunistiska partiet i
virlden som drog slutsatser av kidrnkraftens férddande konsekvenser for
natur, milj6 och samhillsutveckling. Vi blev mycket hirt kritiserade bade
frdn hoger och fran vinster. bade fran 6st och fran viast. Det blir vi &n i dag,
om &n i en for narvarande mera ligmald ton.

Inte minst socialdemokratin kritiserade oss hirt och beskyllde oss for att
vilja vrida tiden tillbaka. Nu 4r mycket av detta historia, och vi konstaterar
att medvetenheten om kdrnkraftens risker finns foretridd i alla partier i det
hér huset.

Det finns i detta sammanhang &nda anledning att sarskilt understryka
centerpartiets insatser. Enskilda medlemmar, och senare partiet i dess
helhet, insag tidigt kirnkraftens risker och behovet av en folkomrostning.

Karnkraftsindustrins och karnkraftsanhéngarnas glittiga propaganda av-
sléjades ganska brutalt i och med den osannolika olyckan i Harrisburg —den
som inte kunde ske men som likvél dgde rum. Jag minns att det var bara
nédgon dag efter olyckan i Harrisburg som de andra riksdagspartierna rostade
ned vart forslag om en folkomrostning om karnkraften.

Den socialdemokratiska partiledningen tog dock intryck av bade olyckan
och minniskornas oro och adndrade sin tidigare avvisande instéllning till
forslaget om en folkomrostning. Darmed skapades ocksa forutsattningar for
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en saklig debatt om kirnkraften och for folkomrdstningen i mars 1980. Jag
tror att det dock inte dr ndgot tvivel om att minga minniskors misstro
gentemot socialdemokratin pa detta omrade beror pé att det har behévts
olyckor utomlands fér att partict skall visa lyhordhet och forstdelse for
manniskors oro for kiarnkraften.

Ar 1980 beslot det svenska folket att kiarnkraften i vart land skall
avvecklas. Alla partier uttiste sig fore folkomrdstningen att respektera
folkviljan, och riksdagen har cnhiilligt bekriftat att kirnkraften skall
avvecklas senast ar 2010.

Beslutet om en folkomréstning och resultatet av folkomrdstningen var ett
nederlag foér kirnkraftsindustrin i detta land och utomlands. Folkmajorifc-
tens beslut var ett nederlag. Jag tror att de flesta den géingen tog for givet att
fragan om kirnkraften i vart land dirmed var avklarad. Man tog for givet att
inte bara particrna utan ocksid kirnkraftsindustrin och dess anhéngare
respekterade folkviljan och den parlamentariska demokratins beslut om att
avveckla kirnkraften. :

Karnkraftsindustrin férlorade folkomrostningen men accepterade aldrig
sitt nederlag. Man satte i stillet sin tillit till gldomskans makt. Man hoppades
att vi skulle glémma bort badde olyckan i Harrisburg och riskerna med
karnkraften och avslojade dartill en mycket foraktfull instillning till demo-
kratin; det skojades och skiimtades friskt om folkomréstningen. Med tiden
blev man inom kirnkraftsindustrin ocksa alltmer optimistisk om att inte bara
kunna riva upp beslutet fran folkomréstningen utan ocksi kunna borja gora
affirer och tjina pengar pa kirnkraften igen.

Det kan naturligtvis verka som Odets troni att just nidr kirnkraftsindustrin
viadrar morgonluft intréffar dterigen en "osannolik™ kiirnkraftsolycka, denna
gang i Tjernobyl utanfér Kiev i Sovjetunionen. Men Hans Werthén och de
andra “kirnkraftshékarna™ ger aldrig upp. Bara nagra dagar efter olyckan
utropar Hans Werthén i en av de stora tidningarna: Vi behdver 50
kéarnkraftsreaktorer! Samtidigt pastar han att Birgitta Dahl inte menar allvar
nir hon siger att kdrnkraften skall avvecklas senast dr 2010.

Herr talman! Det vore valgdérande om Birgitta Dahl 4n en gang, ungefar
som hon gjorde nir man borjade projektera i Oskarshamn, siger ifrén till
dem som inte accepterar folkomrostningsbeslutet att beslutet ligger fast. Det
kan gilla bade dem utanfor det hiir huset och dem hiir i huset som inte tror att
beslutet ligger fast.

Vi beklagar naturligtvis den hemska olyckan i Tjernobyl. Vi kinner sorg
med de avlidnas anférvanter. Vi kidnner medlidande med de tiotusentals
ménniskor som drabbats, som utsatts for radioaktiv stralning. som evaku-
erats och som kanner oro i dag. Det ir den ena sidan av saken. Den ar
sjalvklar. Samtidigt vill jag siiga att jag inte finner nigon anledning att ta
tillbaka de ord — pd en del hall ansedda harda - som jag anviinde den [ majom
den sovjetiska informationen. Jag menar att det r tullstindigt oacceptabelt
att de sovjetiska myndigheterna i dver tvd dygn hemlighdll olyckan och inte
forran pd mandagkvillen kungjorde att det hade intréffat en allvarlig olycka.
Det forhéllandet att informationen under senare dagar har blivit battre ar
inget godtagbart forsvar for de forsta dagarnas tystnad och for den uteblivna
informationen.



Vi stoder regeringens uttalanden, diplomatiska markeringar och framsto-
tar gentemot Sovjetunionen. Vi kriver en full dppenhet och information om
olyckan. Vi riktar en maning till Sovjetunionen att medverka till en
internationell konvention om omedelbar information till olika internationel-
la organ och grannliinder vid en kirnkraftsolycka. Samtidigt miste jag siga
att jag tycker att moderaternas Per Unckel och i viss man Ingemar Eliasson
g6r det litet for enkelt for sig nir det giller diskussionen om karnkraftens
risker med motiveringen att det den hir gingen intrédffade i Sovjetunionen
och att siikerheten och informationen ar sdmre dar.

Jag vill nir det giller informationen erinra om vad bl. a. Lars Nordstrom,
f.d. chef for kirnkraftinspektionen, sade for nagra dagar sedan:

Den bristande informationen ir ett genercellt problem med kirnkraften.
Det var lika svart att fa fram besked frdn myndigheterna i USA efter
Harrisburg som fran de sovjetiska nu.

Olyckan i Tjernobyl gér inte att bortférklara med tekniska argument lika
litet som det gick att goéra nar det gillde Harrisburg. Den sovjetiska
karnkraftsolyckan visar att socialistisk kitrnkraft dr lika farlig som kapitalis-
tisk. Den visar att hur manga sikerhetsitgirder man én vidtar, finns alltid
risken for en olycka.

Den hir olyckan visar pd ett kanske mer patagligt sitt dn tidigare att en
sddan hir olycka kan fa allvarliga konsckvenser inte bara i det land dar
olyckan intriffar utan ocksi i en rad avlagsna linder.

Vi vet annu inte med sikerhet vad som har hdnt i Tjernobyl. Vi vet inte
vilka konsekvenser olyckan far. Vi vet inte hur lange méinniskor méste forbli
evakuerade, hur de bestralade minniskorna kommer att drabbas. vad som
sker med staden, jordbruksmarken. djurbesittningen. vattendragen m. m.

Men #nda maste vi borja dra vissa slutsatser. Och vilka slutsatser kan vi i
Sverige dra av den har olyckan? Forst och frimst den sjdlvklara slutsatsen att
vi skall st& fast vid beslutet i folkomréstningen, att inte bara fullfélja utan
t. 0. m. paskynda avvecklingen av kirnkraften.

Vi menar att en avvecklingsplan snarast maste utarbetas, med samlade
investeringar i ny energi, med stangning av kirnkraftverk. Barsebick stér
som nr 1 i enavvecklingsplan. Vpk:s riksdagsgrupp kommeridagien motion
att ligga fram forslag om detta. Vi menar att regeringen ocksé bor ompréva
och avskriva planerna pd en ombyggnad av Ringhals 2.

Efter olyckan i Tjernobyl borde en sjilvklar slutsats vara att kérnkraftver-
ket i Barsebiick stings. Miljonstaden Kopenhamn ligger drygt tva mil frén
Barsebick, dvs. inom den radie som avstingts kring det forolyckade verketi
Sovjetunioncn. Det dr darfor inte svart att forstd det danska folkets oro och
krav pd Barscbicks omedeclbara stingning.

Olyckan i Tjernobyl avsidjade allvarliga brister i den svenska beredska-
pen. Jag kan inte dela Birgitta Dahls uppfattning att den svenska beredska-
pen var god utan vill uttrycka en viss skepsis mot det pastaendet.

Den forhojda radioaktiva strélningen uppticktes forst vid Forsmark och
misstinktes med detsamma komma fran kirnkraftverket dér. Det visar att
uppchbarligcn fungerar inte de permanenta mitstationerna tillrackligt
snabbt nir det giller den radioaktiva stralningen i vart land. Detta ir
oacceptabelt, menar vi. Vi godkinner inte heller pastdenden som framforts
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om att det blir fér dyrt, att vi inte har rad. Kostnaderna for sadana métningar
maste inbegripas i karnkraftens allméinna kostnader.

Strilskyddsinstitutet har medgivit att beredskapen var otillricklig och att
det behévs en grundlig éversyn. Verkets chef har bl. a. sagt:

“Olyckan kunde ha blivit femtio ganger virre for var del om vindar och
regn velat annorlunda.™ — Vi kan inte lita pd vindar och regn. Jag utgér fran
att regeringen inser detta och att en genomgripande dversyn kommer att
genomforas.

Internationella atomenergikommissionen, IAEA, skulle kunna spela en
viktig internationell roll for att samla information om karnkraften och dess
risker. Men detta forutsitier ett helt annorlunda IAEA in ett organ med den
roll och de uppgifter som IAEA har i dag. Det gir inte att samtidigt vara
propagandist for och kritisk granskare av kiirnkraften — det gar helt enkelt
inte ihop. Jag tycker att det dr bra att regeringen har insett detta och antyder
att den vill att IAEA ges en ny inriktning, med nya och vidgade befogenheter
i forhéllande till vad som ar fallet i dag.

Kampen mot kirnkraften dr inte bara en kamp mot karnkraftssamhallet,
mot den kortsiktiga tillviixtfilosofin, mot profittiinkande och rovdrift pa
natur och miljé, utan ocksd en kamp for ett helt nytt samhille, for en ny
miljo- och energipolitik, for en ckologisk helhetssyn pd industri. ckonomi
och samhiillsutveckling, f6r en ny livsstil och for ett meningsfullt livsinnehall.

Det giller inte bara en kamp for rétten till arbete och inkomst, utan ocksa
for ritten till ett meningsfullt arbete, for social trygghet och kultur, f6r en
groénare miljo och for ett bittre liv.

Herr talman! Regeringens trovardighet i denna fraga beror nu p om man
inser detta, tar médnniskors oro pd allvar och i konkret handling vidtar
atgarder som att stinga Barsebiick. inte ge pengar till Ringhals, satsa pa
energialternativen och snabbt utarbeta en avvecklingsplan.

Kérnkraften och dess risker kan inte pratas bort och kan inte utredas bort.
Kéarnkraften méste avvecklas. Det svenska folket har givit oss politiker det
uppdraget. Olyckan i Tjernobyl var ytterligare en uppmaning till oss att ta itu
med den uppgiften. Lat oss gora det sa snart som mojligt.

Anf. 9 LENNART PETTERSSON (s):

Herr talman! Forst vill jag tacka energiministern for svaret pd min
interpellation om kérnkraftsolyckan i Tjernobyl och dess konsekvenser for
Sveriges del. Olyckan vacker sjalvfallet en mingd fragor. Jag formulerade
négra i min interpellation, och energiministern har tagit upp dessa i sitt svar.

Vi har de senaste dagarna borjat fA mera information fran olycksomradet,
men det dr bara att konstatera att det fortfarande dr en avgrund mellan den
informationsfrihct som vi ar vana vid och den morkliggning som rutinméssigt
existerar i ett land som Sovjetunionen. Tillsammans med andra regeringar
méste nu den svenska regeringen utdva patryckningar mot Sovjetunionen
och kridva en fullstindig redovisning av kidrnkraftsolyckan. dess orsaker.
hindelseforloppet och dess konsekvenser i ndiromradet. Vimaste ocksa faen
fullstiindig redovisning vad giller kirnkraftverkets konstruktion samt dess
silkerhets- och reservsystem. Allt detta 4dr nddvéindigt for den analys som
skall goras om eventuella ytterligare sikerhetshojande atgiirder i de svenska



kirnkraftverken. Den analysen skall ocksd omfatta frigan om svenska
kérnkraftverk t. 0. m. skall avstingas i fortid. '

Den fraga vi maste besvara dr nimligen om det som hiinde i Tjernobyl
ocksa kan hinda hos oss, eller om vara kirnkraftverk har en helt annan
sikerhetsniva och vi darfor kan ge de garantier som de svenska medborgarna
kréver. :

Aven om den radioaktivitet som vi drabbats av genom nedfall dver delar av
Sverige. sdsom ett resultat av kiirnkraftsolyckan i Ukraina, ligger langt under
den fastlagda riskgrinsen, har den ind& visat att stora mingder av
radioaktiva imnen vid en kirnkraftsolycka kan firdas langre strickor dn man
tidigare trodde. Vi har diarmed fatt en handfast pdminnelse om att en stor
kiirnkraftsolycka inte enbart beror det land dir den intriffar utan ocksa
angrinsande lander. Diarmed blir karnkraftverkens sikerhet mer in tidigare
en internationell fraga.

De initiativ som energiministern nu redovisar att Sverige kommer att ta for
att fa till stAnd internationella och bilaterala avtal om snabb information vid
kdrnkraftsolyckor dr viktiga. Saddana avtal méste komma till stand. eftersom
de ger oss virdefull forvarningstid, speciellt om néigot som liknar Tjernobyl-
olyckan skulle intriiffa 1 var nirhet.

Men det grundliiggande dr naturligtvis att sadana olyckor som leder till
stora utsldpp av radioaktivitet helt enkelt inte fir dga rum. Det borjar nu
komma fram uppgifter som styrker uppfattningen att kdrnkraftverken i
Sststaterna och Sovjetunionen i alltféor minga fall har helt oacceptabel
sikerhetsniva. Dessa kirnkraftverk utgdr darmed ett hot inte bara mot den
egna befolkningen utan iven mot invanarna i grannlinder som Sverige.

Det ir helt oacceptabelt att det fr finnas Kirnkraftverk som inte har ndgra
tryckupptagande reaktorinneslutningar. Sidana hade kirnkraftverket i
Harrisburg, med paféljd att mycket smd mingder radioaktivitet lackte ut.
Uppgifter fran Tjernobyl tyder pi att det inte fanns nigon heltickande
reaktorinneslutning alls. Ritningar 6ver reaktor 4 i Tjernobyl visar att taket
dver reaktorn har bestétt av en helt vanlig takkonstruktion — om det var plat
eller nagot annat husbyggnadsmaterial kan fa vara osagt. Vid det tryck som
uppstod i samband med hirdsmiltan och grafitbranden har ocksd taket
mycket riktigt riimnat. och stora mingder radioaktiva partiklar har spytts ut.

Detta skall stiilas mot de svenska reaktorerna, som alla omges av en
heltiackande tryckupptagande inneslutning bestiende av armerad och stal-
platsforstirkt betong som ér 1 meter tjock.

En annan sak som inger oro ir reservsystemen i ryska reaktorer. Det tyeks
vara sd, att man har bara enkla reservsystem. Nir kylsystemet brot samman
och det enda reservsystemet med vattenpumpar inte startade. var diarfor
olyckan ett faktum.

Problemet for Sverige dr emellertid inte i férsta hand kiirnkraftverket i
Tjernobyl och lingre bort beligna kiirnkraftverk. Det ir i stilllet de
Oststatsreaktorer utan ordentliga reaktorinneslutningar som ligger betydligt
narmare vart land. Det giiller reaktorerna i Leningradomradet, de fyra nya
grafitreaktorerna i [gnalina i Litauen och, framfor allt. de fyra reaktorerna i
Greifswald i Osttyskland, bara sexton mil frin Malmé—Képenhamns-
omradet. I Greifswald haller man dessutom pa att bygga fvra reaktorer till.
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Jag vill darfér fraga energiministern: Vad har vi for uppgifter om dessa s. k.
Ostersjoreaktorers sikerhet? Haller de en tillfredsstillande sikerhetsniva?
Vad kan vi géra, om s inte ir fallet? Jag menar att det dr nddviéndigt att vi
med Ostersjostaterna fir i princip samma avtal som vi har mellan Sverige och
Danmark om Barsebick.

FN:s atomenergiorgan IAEA har hittills frimst sysslat med att kontrollera
icke-spridningsavtalet nir det giller kiirnvapen och att se till att brinsle for
civila reaktorer inte utnyttjas till att framstilla kirnvapen. Kirnkraftshave-
rieti Tjernobyl visar att TAEA skulle behdvas ocksd som ctt samarbetsorgan
for att skdrpa sidkerhetskraven pd daliga karnkraftverk viirlden 6ver.
Energiministern siger i sin redogdrelse att Sveriges representant i [AEA:s
styrelse skall ta upp denna fraga. Det finns anledning att hilsa ctt saddant
initiativ med tillfredsstillclse, och det dr bara att hoppas att dvriga
medlemsstater har lart av olyckan i Tjernobyl, sa att det internationella
sdakerhetssamarbetet kan férbattras. De 16ften som de sovjetiska myndighe-
terna har gett TAEA:s chefi samband med dennes besok i Sovjet ir darvidlag
hoppingivande.

Herr talman! I Sverige har vi alltid tagit kirnkraftens risker pd allvar. Det
ar darfor som alla reaktorer hiir omges av en tryckupptagande inneslutning
av betydande tjocklek. Vi har ocksa flerdubbla sidkerhets- och reservsystem,
Karnkraftverket i Barsebidck har forsetts med en sérskild filteranlaggning
som tar hand om 999 % av all radioaktivitet om - mot all férmodan —
reaktorinneslutningen vid en eventucell olycka ¢j skulle halla. Alla svenska
partier utom moderata samlingspartict dr dessutom verens om att kiirnkraf-
ten skall avvecklas.

Energirddet, dir energiministern dr ordférande. bhar nu fitt regeringens
uppdrag att analysera kiirnkraftsolvckan i Tjernobyl och dra slutsatser av
denna for de svenska kirnkraftverkens del.

Jag anscer sjilvfallet att om vi inte klarar sikerheten i vira kirnkraftverk
fram till &r 2010 skall vi stinga dem. D4 far vi ta konsekvenserna av detta i
form av 6kade luftfdroreningar fran anvindningen av kol och olja, kraftiga
prish6jningar pd el och eventuellt ocksd ransonering samt mangmiljard-
forluster for det svenska folkhushéllet genom den fortida skrotningen. Men
att stinga kirnkraftverken innebér naturligtvis en s stor omstillning av det
svenska samhillet och sa stora kostnader ‘att vi forst bor utreda om det
behdvs, innan vi gdr till beslut. Detta méste vara den ridtta viigen att ga: forst
utredning. och dérefter beslut. Av politiska skiil vill centern och vpk gora
precis tvirtom: besluta forst, och sedan eventuellt analysera om Tjernobyl-
haveriet negativt paverkar bedémningen av de svenska kirnkraftverkens
sikerhet.

Herr talman! Jag tycker att Tjernobylolyckan har understrukit att vi som
en cxtra sikerhet kan bechova filteranliggningar vid samtliga svenska
kdrnkraftverk. alltsd inte bara i Barsebiick — ju. detta ér t.o. m. mycket
angeliget. Enligt vad som beslutats kommer sadana att finnas 1989, men man
bor enligt min uppfattning paskynda detta. I dvrigt, herr talman, tror jag att
vi for de svenska kirnkraftverkens del kan avvakta den nya sikerhetsanalys
som nu skall géras med ett betydande matt av tillforsikt.



Anf. 10 Statsrddet BIRGITTA DAHL:

Herr talman! Det har riktats en rad fragor till mig som beror viisentliga
problem och som jag har for avsikt att besvara i debatten. Jag vill emellertid
borja med nagra grundliggande resonemang omkring kdrnkraften. Jag tror
ndmligen att det ir viktigt att vi har dem som bas for var diskussion ocksé i
detaljfrigorna. De ir alla mycket viktiga, men de maste dnda aterforas till en
bas for vilken jag hoppas vi skall kunna forma s breda majoriteter som
mdojligt hiir i riksdagen, si att storsta mojliga fortroende for den politik vi
bedriver kan skapas hos vart folk.

Kérnkraften har spelat en unik roll i svensk politik. Detta har den gjort pd
gott och pi ont.

Jag anser att kdrnkraftens roll som symbol for och vickarklocka till en
allvarlig diskussion om industrisamhillets avarter ar oomtvistlig. Den
diskussion som vi har haft under 1970-talet och som har lett fram till en
allvarligare och mer genomtiinkt syn pd dessa fragor har varit mycket nyttig
och nédviindig. Jag anser ocksd att det har varit bra och nodviéndigt att vi tack
vare den diskussionen tvingats skiirpa var syn pd de med kirnkraften
sammanhiingande siikerhets- och avfallshanteringsfragorna. Det ar inget
tvivel om — det har jag sagt vid méanga tillfillen, senast nar mellanlagret i
Oskarshamn invigdes for en tid sedan - att det svenska kirnkraftsprogram-
met inledningsvis priglades av aningsldshet pd den punkten.

Men det finns ocksa sadant som varit av ondo, inte minst de mycket djupa
sar som 1 kiirnkraftsdebattens spar uppstod i det svenska sambhiillet under
négra ar. Jag tror att vildigt minga svenska politiker kiinde ett stort ansvar i
anslutning till folkomrdstningen nir det gillde att formulera beslut som
skulle kunna cna folket, som jag sade i mitt inledningsanférande. Da kan
kanske ingen fi alla sina personliga asikter helt och héllet tillgodosedda. Men
det kan bli en mycket bra grund niir det giller att antriida en vég som ér
forenlig med uppgiften att virna om sikerheten och miljon och om
manniskors fortroende for demokrating formaga att 16sa konflikter av den
hiir naturen.

Vihar, vill jag gitrna siiga. med stort allvar anstriingt oss att ocksa leva upp
till de ataganden vi gjorde i samband med folkomrdstningen, varvid jag, Olof
Johansson, uppriktigt sagt anser att vi har mer gemensamt med dem som d&
foretriidde linje 3 an med dem som foretridde linje 1. Detta har ju ocksa visat
sig genom den kampanj som man har fért mot denna konsekventa politik for
att gdra avvecklingen méjlig — fran visst hall inom industrin och frin
moderaterna. Den kampanjen pégick ju fram till den dag di olyckan i
Tjernobyl intriffade. och den ledde till att regeringen bl.a. tvingades
forutskicka en lag som uttryckligen forbjuder fortsatt utbvggnad av kdrnkrat-
ten i Sverige. Och denna kampanj startade inte med beslutet om Ringhals 2,
den startade lngt tidigare, i takt med att man i de hér kretsarna tvingades
insc att vimenade allvar—t. ex. i samband med nigra programtal som jag holl
i hostas och i vintras.

Nir nu denna utomordentligt allvarliga olycka har intriffat, s har vi
sjalvfallet aterigen ansvar for att leva upp till de ataganden vi har gjort. Jag
hoppas att vi skall kunna géra det pa ett sddant sitt att vi imnar det simsta
bakom oss av det vi var med om under 1970-talet 1 friga om konflikter,
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omotiverade provokationer, opportunism och andra felaktigheter som man
pé olika hall har gjort sig skyldig till, och i stillet som mogna ménniskor kan
diskutera frigan vad vi skall gdra nu. Vad gér vi nu?

Det forsta vi maste gora 4r naturligtvis. som bade statsministern och jag —
och idven andra féretriadare for regeringen — har sagt vid atskilliga tillfallen
cfter det att olyckan intriffade. att in en gang gora en grundlig sikerhets-
provning av samma slag som vi gjorde cfter Harrisburg. Kommer vi da fram
till att vi inte kan halla fast vid den bedémning av kiirnkraftens sikerhetsris-
ker som vi hittills har gjort, da skall karnkraften omedelbart avvecklas. Da ir
det inte fraga om en diskussion huruvida den skall avvecklas pa 10, 15. 20
cller 25 ar. Da giiller det avveckling omedelbart. och med alla de uppoffring-
ar som detta innebidr. De ekonomiska kan vi vil std ut med, men
uppoffringarna for miljon blir naturligtvis mycket allvarliga i det fallet. Jag
har sett av uttalanden som Olof Johansson har gjort den senaste veckan, att
ocksa centerpartict dr medvetet om att det blir allvarliga uppoffringar i sa
fall. Men praktiskt och tekniskt gér detta att genomfora, och vi kommer icke
att tveka att fatta ett sddant beslut om vi kommer fram till att det blir
nodviindigt.

Men om vi kommer fram till att vi trots allt kan fortsdtta att anvinda
kirnkraften under ytterligare ndgon tid, fram till dess att den slutligt skall
vara avvecklad, dd méste vi aterigen fora en diskussion om hur detta skall
kunna ske pi ctt satt som medfor minsta mojliga skador pa miljon — framfor
allt — och ocksa for ekonomi och sysselsittning.

Vihar juinte valt den hir perioden fram till ar 2010 av en slump utan diarfér
att den har framstatt som en period under vilken den stora omstillningen
skulle kunna ske under for miljon acceptabla former. Vi skulle da fa
mojlighet att pressa hushallning och teknikutveckling s& langt som mojligt
och pi en ging fullgéra det tredubbla uppdrag som vi har - att klara
kirnkraftsavvecklingen, att klara kampen mot férsurningen och att bevara
vara dlvar.

Vihar sagt att kiirnkraftsavvecklingen ér dverordnad de andra mélen. Men
helst vill vi klara alla tre malen. For att det skall bli mojligt behéver vi tid.

I den hér situationen anser jag — och det giller fdven det parti och den
regering som jag foretrider — att man naturligtvis ocksa maste prova om
respekten fér minniskors oro skall behdva viiga dnnu tyngre dn tidigare. [ s3
tall medfor det en snabbare avveckling in som tidigare talats om. Det har dr
inte bara ett hanteringsproblem utan en realitet. Jag tvcker dock att vi maste
kriva av oss sjilva att vi ocksa viger in andra miljéskador och miljéhot som
mycket starkt engagerar manniskor i vart land. Om vi pa den grunden
tillsammans vore beredda att g in i ett arbete, och det hoppas jag att vi ir -
det giller inom cnergirddet och i de fortsatta diskussionerna mellan
regeringen och riksdagens partier och sedan. niir det blir dags for beslut, dven
mellan regeringen och riksdagen — tror jag att vi kanske skulle kunna slippa
den ordstrid som vi i viss man har haft om vem som har den biista
avvecklingsplanen cller om vem som har en avvecklingsplan éver huvud
taget. 1 ljuset ditrav tror jag att det skulle vara mojligt att beskriva pa vilket
sitt vi kommer framat i arbetet utan att t. ex. behéva fatta sidana beslut i
friga om avstillning av olika reuktorer som strider mot riksdagens uttalan-
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Herr talman! Jag har inledningsvis velat ta upp dessa frégor och dven velat
stilla dem med stort allvar till foretradarna for Ovriga partier. Jag tror
namligen att svenska folket, som nu bade kinner oro och hoppas pa att vi
skall slippa en forsattning pd gamla strider, skulle uppskatta om vi kunde ge
uttryck for en vilja att gemensamt och med fértroende f6r varandra ta itu med
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de allvarliga fragor som vi nu maste diskutera. fisp

Anf. 11 PER UNCKEL (m) replik:

Herr talman! I denna replik vill jag ta upp tva huvudfrigor. Den forsta
huvudfragan vill jag berora med utgéngspunkt i ett uttalande som Ingemar
Eliasson gjorde i sitt debattinligg hir, namligen att den oro som méanniskor i
dag kidnner inte fir uppfattas som ctt hanteringsproblem. Jag delar den
uppfattning som Ingemar Eliasson i den delen gav uttryck for. Men lika vil
som detta dr riktigt ir det felaktigt om den oro som ménniskor i dag med all
ratt kidnner infér bekymren med kdrnkraften medvetet elier omedvetet
exploateras, dvs. om vi i denna kammare och dven andra som arbetar med
energifragor inte férmér att fora diskussionen och att géra analyserna pé ett
sddant siitt att alternativen fér mianniskorna framstar som klara och entydiga.

Det finns ingenting som sd kan fordiarva de kloka slutsatser som ir
resultatet av svara olyckor som just att ensidigt bara titta pa ett problem i
taget. [ ett modernt samhiille som vart, som {orsitt vilstand och for ett gott liv
ir beroende av tillforsel av energi, av elektrisk strom, r det var skyldighet att
se till att mianniskor far rediga alternativ nir det géller hur denna forsorjning
med hinsyn till sakerhet och miljo bist kan ordnas. Darfor anser jag att det ar
viktigt att understryka att varje diskussion om kérnkraftens risker alltid
méste foras med utgangspunkt i vad man — om man nu finner kirnkraften
oacceptabel - i realiteten tvingas acceptera. Det ir forst niir man staller dessa
alternativ mot varandra som det ar mojligt att fatta ett beslut om vad som ar
mest skonsamt for vart samhilles framtid.

Ingenting vore enklare dn att i dag sidga “Stiing kiirnkraften!” och ga
ménniskors oro till métes, men vet man samtidigt att ett sadant stéllningsta-
gande inncbiir langt mycket viirre bekymmer, om dn av en annan karaktir, ar
det inte ansvarsfullt att utfarda en sddan rekommendation.

Mitt andra spdrsmadl i denna replik handlar om den skillnad mellan det
dppna och det slutna samhillet som bl. a. Lars Werner kommenterade i sitt
anforande. Jag har ingalunda sagt att kdrnkraften &r bekymmersfri i vést och
farligi 6st. Vad jag diiremot har hivdat dr att svar teknik som innebir risker —
av vad slag det vara mande — ar lattare att kontrollera i de 6ppna samhéllena
an i de slutna. och av vilken ideologi samhillena sluter sig ar dd utan
betydelse. Jag skall ta ett par exempel for att illustrera detta.

Den typ av reaktorer som nu har drabbats av olyckan i Tjernobyl hade flera
lander i vist tidigare i bruk, men i viist bestimde man sig for linge sedan att
inte acceptera denna reaktortyp. Den var visserligen kommersiellt férdelak-
tig. men man hivdade att den sikerhetsmassigt likvil var oacceptabel. T vist
stingdes denna reaktortyp — i Ost fortsitter man att anviinda den.

Ett annat exempel ar foljande. Jag liste harforleden nagra rader fran den
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sovjetiska nyhetsbyrn om hur man i Sovjet kommenterar vér oro i de 6ppna
samhiillena for vad som har hiint i Tjernobyl. Far jag bara till Lars Werners
uppbyggelse citera vad som sédgs: '

"I fafanga anstrAngningar att presentera nigot slags 'vittnesbord® och
‘vittnen’ arrangerar vissa vistliga regeringar demonstrativa forestillningar:
kontrollerar radioaktiviteten i flygplan och lingtradare. som kommer fran
SSSR. och tvingar vissa av sina medborgare — studenter och turister — att
lamna SSSR.™

Man sdger vidare att det dr “fraga om ett avsiktligt uppblast och vil
orkestrerat rabalder i syfte att maximalt férorena den politiska atmosfiren i
dst-vistrelationerna med en sovjctfientlig hysteris smittdimnen™.

Ett land som talar i sAdana termer ir inte ctt land som &r kinsligt infor
minniskors bekymmer och méinniskors krav pa starkare siikerhetsgarantier.
Det finns, herr talman, ingen sikrare siikerhetsbarriir 4n en 6ppen och fri
debatt av den karaktir som véra vistliga demokratier har som sin livsnerv.
Det ar dirfor som den avgorande skillnaden i effekter mellan Harrisburg och
Tjernobyl ytterst gar tillbaka pa ideologiska system.

Anf. 12 INGEMAR ELIASSON (fp) replik:

Herr talman! Forst till Lars Werner: Efter en thmligen pliktskyldig kritik
av Sovjetledningen kommer, som man kunde vanta, det forsvar for
Sovjetsystemet som vl en svensk kommunistledare méiste framféra. Herr
Werner kan dock inte férneka att de férhallanden som han sjalv kritiserar.
dvs. brist pi information och brist pa dppenhet, har ett samband med just det
kommunistiska samhillssystemet. Diir sticker inga kritiker upp ostraffat —
den som ifrigasitter ledningens besked lever farligt. Om Lars Werner hade
bott i Sovjet, dir kommunismen har férverkligats, hade han inte kunnat
framfora den kritik som han nu framfor mot den sovjetiska ledningen och for
den skull inte heller mot den svenska regeringen. Han hade. om han hade
haft en avvikande mening, varit tvungen att haila tyvst. Sadan dr kommu-
nismen.

Denna avsaknad av en dppen debatt har varit till skada for sikerheten vid
de sovjetiska reaktorerna. P4 motsvarande satt har den oppna och den
ifrigasittande debatten, som Lars Werner har medverkat till, varit till gagn
for sikerheten vid vira reaktorer. Den debatten skall vi se till att vi haller i
gang. Viskall aldrig vara siikra pa att vi nu bar natt fullstindig siikerhet, utan
stindigt 6dmjukt lyssna till nva invindningar och vara beredda att préva nya
siikerhetshojande dtgarder. I Sverige gav den hir debatten som effekt t. ex.
de-reaktorinneslutningar och filterkammare som vi nu har eller haller pa att
bygga upp. Nir utlandska besokare, t. ex. svenska parlamentariker. har stillt
frigan i Sovjet om inte motsvarande atgirder behévdes dir. har denna
invandning viftats bort med ndarmast férakt. Den édmjukhet. lvhordhet och
beredvillighet till hansynstagande till nya rén och till ménniskors oro som har
kunnat framféras i Sverige, och som hir har lett till dndringar ifran
myndighetshall, dirfor att de stir under demokratisk kontroll. har inte
kunnat framféras i Sovjetunionen. Sa dr det. Lars Werner, det gar inte att
forneka.

Det dr dirfor fragan nu dr si intressant. energiministern. om den nya



6ppenhet som det talas sd mycket om inom Sovjetunionen kan leda till att vi
nu far gchor for de synpunkter som vi har att framféra i reaktorsikerhetsfra-
gan. Birgitta Dahl har innu inte besvarat mina fragor p& den hir punkten.
Men forst och framst giller det att forsakra sig om att Sovjetledningen
accepterar den syn pd saken som jag forsokte utveckla forut, nimligen att vi
inte kan vara oss sjilva nog. Vi maste vara beredda att se pé reaktorsiker-
hetsfrdgorna som varande av gemensamt intresse, dar brist pa sikerhet ocksa
innebir en osdkerhet for ménniskor i grannlianderna. Jag vill darfér upprepa
frigan om regeringen dr beredd att skaffa sig sddana informationer fran
Sovjetledningen eller eljest férsGka Gvertyga Sovjetledningen om att detta ir
fragor av gemensamt intresse.

Dessutom bor man pa lampligt sitt forsoka éverfoéra den kompetens och
det kunnande som vi i Sverige har forvirvat i dessa avseenden. Vi skall inte
gora det med nagon dvermaga instillning, men vi kan inda utgdifran att vinu
har férvirvat erfarenhet och kunnande niir det giller konsekvenshimmande
atgirder, reaktorinneslutning och annat, som mani Sovjet borde vara beredd
och t. 0. m. tacksam for att ta del av. Jag upprepar diarfor frigan om Birgitta
Dahl ir beredd att offerera den typen av hjalp till Sovjet.

Féar jag ocksa, herr talman, instimma i den allminna attityd som
energiministern hade till den hir debatten. Det skulle verkligen vara till
skada for saken om vi nu gick in t en ny uppslitande debatt om kirnkraftens
framtid. Lat oss dirfor utviirdera den hér olyckan och dra slutsatser av den
med tanke pé de svenska reaktorerna. Men f6r den skull skall vi inte gldomma
de miljoeffekter och de risker som alternativen till kiirnkraften rymmer.

Anf. 13 OLOF JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Jag vill dterkomma till huvudfrigan, dirfor att den egentli-~

gen styr det mesta av vad vi i dvrigt siiger och de slutsatser som maste dras.

Enligt centerpartiets mening dr kirnkraften en oacceptabel energikilla.
Ingen kommer undan den huvudfragan. Att inte svara pa den dr ocksa ett
svar. Det leder till rader av slutsatser. En del har vi varit beredda att-dra
sedan lang tid tillbaka. Vi upprepar dem nu igen i ¢n partimotion till
riksdagen. Jag utgir fran att de som nu vill utvirdera — och det har vi
ingenting emot — inte kritiserar oss med anledning av att vi har dessa
grundldggande viirderingar och denna grundliggande bedémning. T s4 fall
blir det svart att nd varandra i en konstruktiv debatt.

Vi har alla skél att kritiskt granska vad vi har stétt for i det forflutna och vad
vi star for i dag. Det har varit mycket av 6verord i energidebatten i Sverige -
det ar helt riktigt. I dag begir minniskor av oss att vi satter sakfragan i
centrum och att vi s langt det 4r majligt gemensamt férsoker gora ndgonting
konkret som kan lugna minniskor och som kan — det r min bedémning — s&
snart som mojligt staka ut den vig som skall leda till ctt samhille utan
karnkraft. Jag tror det blir ctt stickspar om man diskutcrar féor mycket i
termer om samhillssystem, i varje fall om man med det avser att dolja att
karnkraften ir farlig varhelst den férekommer. Det vore bra om den
debatten kunde behandlas som en andrahandsfriga trots allt. Det inncbir
inte att jag inte tror att det finns viktiga slutsatser att dra ocksé nir det giller
samhiillssystemcts sitt att fungera i forhallande till méanniskorna i Sovjet-
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unionen. Det har vi ju ftt bevis for, tydligare dn ndgonsin, den hir gangen.
Men vi fick ocksé bevis for vad som kunde hidnda i en 6ppen demokrati som
den amerikanska. Jag minns s& vil ndr Olof Palme som ett av skilen for
omprovningen den dir onsdagen den 4 april 1979 dberopade just bilderna
frin USA om ménniskor pé flykt. Vi har sett det ocksa fran Sovjet. Lat oss
hoppas att de drar néigra lardomar av detta fér egen del. De har i varje fall
inte vigat eller kunnat hélla frigan som en intern debattfraga i den politiska
hierarkin. Men det ar klart att de sovjetiska medborgarna, som ér att djupt
beklaga, inte har haft chansen att lira sig ndgot om kéarnkraftens risker,
eftersom de inte har haft den debatt som vi har haft.

Jag vill starkt understryka det som Birgitta Dahl var inne pa redan i
interpellationssvaret. och jag har sagt det tidigare i den offentliga debatten,
sa det ar ingen nyhet: Vi ir ute for att tackla sakfragan, och vi vill inte ha en
uppslitande partipolitisk strid for stridens skull. Vi vet vad det innebir. Men
vi har vara grundliggande varderingar och dem tinker vi inte sticka under
stolmed. Viseringenting i den senaste tidens hiandelseutveckling som pekar i
annan riktning dn den vi haft utstakad for oss 1 centerpartiet sedan lang tid
tillbaka.

Vi har stiirkts 1 vir uppfattning att kdrnkraften dr oacceptabel som
energikilla. och vi kommer att fortséitta att hivda detta. Det leder till vissa
konkreta slutsatser. Det innebir bl. a. att vi inte skall viinta med att avveckla
kirnkraften till mitten av 1990-talet — det borde vara en sjalvklar forsta
slutsats, och den ér vil forenlig d&ven med en djupgdende utvirdering av vad
som nu har hint.

Jag stiillde tidigare ett antal fragor till Birgitta Dahl; jag antar att milj6- och
energiministern kommer tillbaka till dem.

Lat mig som utgdngspunkt ta Barsebicksfrigan. Vi maste vara beredda att
6dmjukt och forutsittningslost resonera med den niira nog eniga danska
opinion som krdver snarast méjliga avveckling av Barscbick. Vi maste
crkiinna danskarnas moraliska ritt att overldgga om saken och hivda sin
standpunkt. Eller, som det sades i folketinget i férra veckan: Danmark hotar
inte Sverige genom att be om dverliggningar som syftar till en avveckling av
Barsebick. Diaremot dr Barsebick ett konkret hot mot Danmarks nationella
funktionsfdrméga nirhelst en olycka skulle ske pa den svenska sidan av
Oresund. ’

Lat mig med anledning av det som Per Unckel sade tillagga att det inte ér
var beskrivning av verkligheten som skrimmer minniskor — det ér verklighe-
ten sjilv som ar skrdimmande i det hiir fallet. Jag hoppas vi ér dverens om den
saken.

Anf. 14 LARS WERNER (vpk) replik:

Herr talman! Ingemar Eliasson siiger att jag pliktskyldigt forsvarade
Sovjetunionen. Tror inte Ingemar Eliasson att jag menar allvar med vad jag
har sagt hiir i dag och med vad jag sade foérsta maj?

Jag vill siga tva saker till Ingemar Eliasson.

For det forsta: Var vart parti stir rent allmiint niir det giiller Sovjetunionen
ir klart.

Fordetandra: Man korin pé ett stickspar niar man i det hir fallet gor frigan



om sikerheten i Sovjetunionen och informationen fran Sovjetunionen till en
huvudfraga. Jag tror att kirnkraften dr oacceptabel som energikélla bade i
socialistiska och i kapitalistiska linder. Jag tror att den ér farlig och att en
olycka kan hinda oavsett om det ar en kommunist eller en folkpartist som
skoter reaktorerna.

Kanske vi efter Ingemar Eliassons pliktskyldiga forsvar for folkpartiets
linje de ndrmaste manaderna slipper hora Bengt Westerberg tala sig varm for
ett upprivande av kirnkraftsbeslutet i Sverige och en utbyggnad av karn-
kraften.

Det fanns en viss kluvenhet, en viss tvehagsenhet, tycker jag. i Birgitta
Dahls replik. Jag sager inte det nedlatande eller i negativt syfte — jag bara
konstaterar att det ar ett uttryck for regeringens dilemma i det hir fallet. Vi
drar mahénda olika slutsatser av uppgifterna om olyckan i Tjernobyl. Vi
forstér att den var mycket svarare dn den i Harrisburg. Men vi for var del drar
slutsatsen att man mastc paskynda avvecklingen av kirnkraften. Det ar
darfor vi kriver —som ett forsta steg i en avvecklingsplan — att Barsebiick skall
stingas och att pengarna till Ringhals 2 omprévas och avskrivs. Jag anser
inte, Birgitta Dahl. att detta bara dr en ordstrid om vem som har den bista
avvecklingsplanen.

Det har sagts mycket om den svenska beredskapen — jag tog upp det
tidigare. Jag upprepar att jag tycker att vi den hir gdngen kom undan med
blotta forskrackelsen. Vader och vind hade kunnat medféra ett dnnu viirre
forlopp. Det hade. som jag sade férut, kunnat bli 50 génger vérre, om det
hade blast eller regnat pd ett helt annat sitt.

Vid olyckan i Tjernobyl avstangdes ett omréde inom en radie av 40 km, 4
mil, eftersom det var livsfarligt att befinna sig dir. Om en olycka skulle
intriffa i Barsebick — det dr ju dndé inte osannolikt: vi kan nu avskriva den
diskussionen - och om motsvarande avstiangning skulle behova tillgripas dér,
berdrs ett av Sveriges folktataste omriden: Malmo, Lund, Eslov, Landskro-
na och Helsingborg skulle behéva utrymmas. Precis som olyckan nu i
Sovjetunionen skulle ocksa en olycka i Barsebéck fa konsekvenser utanfor
vart lands granser. Kopenhamns nérhet till Barseback gor att en majoritet av
danska folketinget kriver att Barsebick skall stingas. Mot denna bakgrund
vill jag fraga svenska regeringen och Birgitta Dahl: Hur reagerar ni pa det
senaste danska kravet? Ar ni beredda att ta hiinsyn till danskarna cller miste
det till ytterligare en olyckainnan niinser att Barsebidck mycket snabbt méste
stingas?

Jag tycker att det ar bra att regeringen nu skall géra en forutsittningslos
omprovning av det svenska karnkraftsprogrammet, men for att det hela skall
bli trovardigt maste man som ett forsta, omedelbart steg omvirdera planerna
att satsa mer pengar p& Ringhals 2,

Jag tror att Birgitta Dahl ser lika allvarligt som vart parti pd kirnkraftsin-
dustrins mirkliga agerande. Det var darfor jag tog upp den fridgan i mitt férra
anforande. Karnkraftsindustrins férakt for folkmajoritetens beslut i folkom-
rostningen gor att denna industri inte ar trovirdig. Jag upprepar att jag tycker
det vore vilgérande om Birgitta Dahl an en gang rét till mot karnkraftshokar-
na, mot Werthén och andra, for det skulle fa en vilgdérande effekt pé den
fortsatta debatt som vi méste féra om den svenska kadrnkraftsavvecklingen.
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Anf. 15 LENNART PETTERSSON (s) replik:

Herr talman! Energiministern valde attisin forsta replik géra en principiell
deklaration hur hon ansag att sakerhetsfragorna skulle behandlas i samband
med den nya Oversynen. Jag valkomnar det klargérandet, och jag &r
sjilvfallet enig med energiministern om att ifall kirnkraften inte uppfyller de
sikerhetskrav som vi har anledning att stilla sa skall den givetvis avvecklas.
Da fir vi gora de uppoffringar och moéta de olika problem som detta i olika
avseenden kommer att innebira. A andra sidan erinrade ocksa energiminis-
tern om att &r 2010 icke valts av en slump. Skall man minimera miljoproble-
men i energipolitiken, maste man ha relativt langa omstallningstider. Det
finns inga fribiljetter i energipolitiken till en god milj6. Detta tror jag ar
viktigt att &n en ging sla fast.

Sedan vill jag komma till frigan om likhetstecken mellan svenska
reaktorer och reaktorn i Tjernobyl. Lars Werner sade att socialistisk
karnkraft ir precis lika farlig som kapitalistisk och tvirtom. Ja, skillnaden
ligger vél dndé i huruvida man har en 6ppen debatt eller inte i de bada
samhillssystemen. Den 6ppna debatten i bl. a. vart land har ju lett till en
visentligt hogre sdkerhetsnivé dn vad som verkar vara fallet i Sovjetunionen.
Tyvarr méaste vi géra det konstaterandet — dven om inte utvirderingen ir
genomférd dnnu. Men vi ser resultaten. Vi vet att reaktorinneslutningar
saknas i ett betydande antal sovjetiska kiarnkraftverk och i karnkraftverk i
olika Oststater. Detta dr cn grundlaggande brist i sikerheten. Darfér kan man
inte argumentera i de termerna. Man kan bara konstatera att i det har
avseendet fungerar inte det kommunistiska samhallssystemet. Inom det
systemet hyser man inte tillracklig omsorg om manniskorna i dessa avseen-
den. Det var ocksa darfér som jag i mitt inledande inligg fiste s stor vikt vid
vad vi kunde géra i en diskussion och i en dialog med Sovjetunionen fér att
forbattra sikerheten i de kirnkraftverk som ligger pa andra sidan Ostersjon.

Detta dr oerhort viktiga fragor. Det forstar vi efter vad som hinde vid
olyckan i det langre bort liggande Tjernobyl och hur den olyckan paverkade
miljén och oss ménniskor.

Till slut vill jag sdga nagra ord till Olof Johansson som talade i mycket
kategoriska termer om Barsebicksverket. Olof Johansson var ju med och
gav klartecken till Barsebdck 2. Nar han talar i dessa termer méaste man
konstatera att denna insikt borde Olof Johansson ha haft redan nér han i den
forsta Falldinregeringen gav klartecken till att starta det andra aggregatet i
Barsebick. ]

Jag vill hdvda att Barsebick sannolikt ar vart sikraste karnkraftverk. Mot
detta skall stéllas att det ligger sédmre till 4n andra. Men i Barsebéck har men
dessutom en filteranldggning som de andra kdrnkraftverkens reaktorer
saknar.

Jag tror att den sdkerhetsanalys som skall goras kommer att visa att
Barsebiick fyller mycket hogt stillda krav. Darfér bor man inte pa forhand
och i kategoriska termer doma ut Barsebacksverket. Det ir min slutsats av
Olof Johanssons anforande. Olof Johansson har nu talat pa ett visst satt, men
han har handlat pa ett annat satt tidigare. '



Anf. 16 Statsrddet BIRGITTA DAHL:
Herr talman! Lat mig forst konstatera att de inldgg som har gjorts hiir i dag

ger stort hopp om att vi pd ctt konstruktivt och moget sétt tillsammans skall

kunna fora de mycket allvarliga diskussioner som nu skall f6lja i energiradet,
i riksdagen och mellan regeringen och riksdagens partier.

Jag skall inte forsvara den diskussionen genom att ge mig pé problem i
onodan. Men lat mig dnda peka pa en inkonsekvens. Den giller dem som
redan nu, utan ytterligare provning, hiivdar att kiirnkraften ar oacceptabel.
Samtidigt talar de, nu liksom 1976 och 1980, inte om omedelbart stopp utan
om cn Overgéngsperiod pd 10~15 ar. Detta dverensstammer inte med var
uppfattning. '

Som jag har deklarerat nu och som vart parti deklarerade infor folkomrést-
ningen och efter olyckan i Harrisburg 1979 skall kidrnkraften avvecklas
genast, om vi kommer fram till att karnkraften dr oacceptabel. Diskussionen
handlar alltsé inte om ett visst antal ar.

Jag skulle vilja uppmana er som inte riktigt har klarat ut detta att fundera
en gang till dver hur det hela gdr ihop. Utgangspunkten for var beredskap. att
i dettaliage diskutera en kortare avvecklingsperiod én de 25 &r som ar kvar till
ar 2010, ar inte att vi vid den férnyade provning som nu skall goras kan
komma fram till att kirnkraften ar oacceptabel. T sa fall skall det vara slut
med detsamma. Det kan vi klara praktiskt, d&ven om det blir svart.
Utgéangspunkten for oss dr att vi maste viga in ménniskors oro med storre
tyngd an hittills. Detta var grundlaggande for linje 2 och for arbetarrorelsen
infor folkomréstningen, att man mdste visa respekt for méanniskors oro. Det
ir en faktor som ir en realitet — vi kan inte langsiktigt ha en energikélla i vart
system som s& manga kinner oro for och som skapar sddana konflikter.
Darfor satte vi parentesen, slutpunkten.

Om vi kommer fram till att mdnniskors oro i dag ar storre cller véger
tyngre, da kanske vi miste sitta parentesen tidigare, om det gar att férena
med de Overgripande krav pi miljén som vi har..Jag sager inte detta for att
bekrifta nagot stillningstagande som vi redan har gjort utan f6r att tala om
med vilken 6ppenhet vi dr och maste vara beredda att fora diskussionen. Men
det gar for oss inte ihop att siga att kirnkraften ir oacceptabel...

Med anledning av att dhdrare demonstrerade genom att ropa slagord och
uppvisa en banderoll yttrade

Anf. 17 ANDRE VICE TALMANNEN:
Meningsyttringar fran liktaren dr forbjudna.

D4 demonstrationerna emellertid fortsatte beslét kammaren kI. 13.44 pa
forslag av andre vice talmannen att ajournera sina férhandlingar.

Forhandlingarna aterupptogs kl. 13.46.
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Anf. 18 Statsradet BIRGITTA DAHL:

Herr talman! Jag skulle vilja uppmana er att en géng till fundera dver
denna problematik. Jag kréaver intc nagra absoluta lasningar i dag. men jag
tror att vi tillsammans maste reda ut detta.

Sedan dr det naturligtvis s att ingen ndgonsin kan pastd att kérnkraftspro-
duktionen eller ndgon annan verksamhet som ménniskor dgnar sig at ar helt
siker. Det vore bide ovetenskapligt och octiskt att pasta det; det strider mot
all minsklig erfarenhet. Ingen i vart parti har heller uttryckt sig pa det sattet
anslutning till vad som nu hént. Inte heller har vi sagt att den omsténdigheten
att man i t.ex. i Sovjetunionen har en annan teknik och en annan
sakerhetsfilosofi innebér att vi inte skulle ompréva vara stillningstaganden.
Vi har varit mycket noga med hur vi uttryckt oss; vi har sagt att man inte kan
dra ndgra omedelbara slutsatser.

Vi kommer att ta det intraffade som anledning till att prova det svenska
systemet pa nytt, cftersom vi har ansvaret for att géra det. Vi kommer
naturligtvis ocksd att mycket noggrant studera forloppet i detalj. trots att
man i Sovjetunionen och niir det géller den aktuella reaktorn i Tjernobyl har
ett helt annat system och helt annan teknik. Jag vill girna siga till kKammarens
ledamoter att jag har deltagit i mycket langa genomgéngar och diskussioner
med dem hos vara ansvariga myndigheter som analyserat forloppet och som
redan har deltagit i intcrnationella diskussioner inom t. ex. NEA och inom
TAEA. Dessa personer har tillgang till rapporteringar fran andra lander, och
genom att lagga pussel har de trots allt ganska goda kunskaper om systemet i
Sovjet. Vi har fatt klart for oss att det inte &r uteslutet att vi trots allt kan dra
slutsatser, och detta skall vi ta till vara.

Det utredningsarbete som maste goras skall ske i flera steg. Nar jag sagt
detta kan jag bdrja svara pa fragor som stillts.

Det finns cn rad saker som kan gdras utan att vi avvaktar den mer ingdende
provningen av forloppet i Tjernobyl. Den provningen kan for ovrigt ocksé
ske tidigare &n vad vi tidigare rikknade med, eftersom vi nu fitt veta att man
redan inom ctt par ménader kan viinta sig en forsta genomgang inom IAEA
av samma slag som vi hade efter TMI.

Nir det géller var egen beredskap har vi redan borjat vidta atgéarder. Vihar
t. ex. beslutat forcera programmet for automatisk varning dver hela landet.
Det programmet skall vara utbyggt efter sommarsemestrarna.

Jag vill i det sammanhanget ratta till en del missforstdnd som foreligger pa
denna punkt. Hade det férekommit lika hoga utslipp pa lordagen eller
sdndagen som p& mandagen hade vdra instrument i t. ex. Forsmark redan da
slagit larm. Men vi behover dndé forbéttra var organisation.

Energirddet kommer redan pa onsdag att f4 en mycket ingaende presenta-
tion frén de svenska myndighecterna och fran Vattenfall om hur organisatio-
nen fungerat under det aktuella forloppet. Pd onsdag kommer ocksé
energiradet att kunna borja diskutera dessa fragor. Varken regeringen eller
energirddet behover forlora tid nir det géller att gd igenom den svenska
organisationen pa att vinta pa den mera utforliga diskussion som skall folja
sedan vi har fatt del av det material som kommer fram om olycksforloppet i
Sovjetunionen.

Till de olika frigor som vi kan komma att ta upp hor: Hur skall



beredskapsorganisationen forbittras pa kort och ldng sikt vid véra anlagg-
ningar liksom gentemot utslapp som kommer till Sverige till f61jd av olyckor
utomlands? Kan vi paskynda de dtgirder som regeringen redan har beslutat
skall genomforas vid samtliga anldggningar i syfte att nd samma siikerhet som
filtret vid Barsebéck ger. osv.?

Det finns en grundldggande problematik i diskussionen om Barsebiick och
aven om Ringhals. Det dr att vara sakerhetsmyndighcter, vilkas integritet jag
och regeringen dr mycket noga med att sl& vakt om. siger att det inte finns
skil att ta nigon av dessa anldggningar ur drift férst, inte av pa den
karntekniska lagen grundade sikerhetsskal. Men det hindrar inte att vi skall
fora en mycket generds och Oppen debatt med vira danska vénner.
Sjalvfallet skall vi gora det. Jag vill informera kammaren om att jag redan i
vintras i samband med Nordiska ridets session inbjod den danske miljomi-
nistern och den danske energiministern att tillsammans med mig under en hel
dag i detalj g& igenom Barsebiicks sikerhetssystem. Si det som nu har
rapporterats i tidningarna ar alltsd nigonting som vi kom dverens om inom
ramen for det mycket goda samarbete som vi har ldngt innan dessua hiindelser
intraffade. Da talar jag om bade olyckan i Tjernobyl och initiativen och
besluten i det danska parlamentet. Sjilvfallet kommer ocksd Ingvar Carls-
son. ndr han triffar sin danska kollega p& onsdag. att éppet och fortroende-
fullt diskutera dessa fragor.

Anf. 19 PER UNCKEL (m) replik:

Herr talman! Olof Johansson degraderade i sin forra replik frigan om
samhillssystemet i Sovjetunionen till en andrahandsfraga. Lars Werner
ansag en stund senare att det inte spelade ndgon roll alls. Bida kom till den
gemensamma slutsatsen att karnkraft under alla omsténdigheter dr oaccepta-
bel. Jag menar, herr talman, att detta ar en alldeles oansvarig héallning.
Tvartemot, herrar Johansson och Werner, anser jag att kan kdrnkraften
kontrolleras pa ett sddant sitt att den ger mindre skador fér ménniskor och
miljo an kol och olja, som ir de reella alternativen, di ar kirnkraften bittre
an kol och olja. S& forhdller det sigi Sverige. Vikan och har alltid kunnat med
var 6ppna debatt kontrollera kirnkraften battre. S dr det inte i Sovjetunio-
nen. Didr blir plotsligt frigan om samhillssystem i denna debatt en
torstahandsfraga.

Lars Werner hidvdar att det faktiskt forhaller sig sd att en olycka ocksa
kunde intriffa i det 5ppna USA. Det har viil ingen ifragasatt. Att incidenter.
allvarliga sidana ocksd, kan intraffa dven i svenska kidrnkraftverk vet vi. Det
ar darfor som vi inte ndjt oss med att bara siga att vi skall minska risken f&r
olyckor utan ocksa har sett till att. om en olycka findi skulle intraffa,
konsekvenserna for manniskor och miljé gors s sma som mojligt. Det ar
dirfor vi har byggt reaktorinneslutningar och filteranlaggningar samt har
fyrdubbla system for reservaggregat och alla de 6vriga dubbla siikerhetssyste-
men, som vi tar som sjdlvklara. Det ar ocksa déarfor. Lars Werner, som vi har
en mekanism for att ta till vara erfarenheter av incidenter och olyckor som
intriffat i andra lander, sdsom vi gjorde men som Sovjetunionen inte gjorde
efter olyckan i Harrisburg.

Herr talman! T gér fanns i Dagens Nyheter en kalkyl. dir det talades om
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vad som skulle hinda om vi stingde Barsebiack och Ringhals 2. Alldeles
bortsett fran att man i kalkylen glémde att dra den naturliga och sjilvklara
slutsatsen att vi redan inom ett ar skulle sta infor akut risk for clransonering,
visade kalkylen klart och entydigt pé foljande. Om vi stinger Barsebick och
om vi stinger Ringhals 2 tvingas vi omedelbart starta och hela aret anvianda
oljekondensverkeni Karlshamn och Stenungsund med alla de konsekvenseri
form av foérsurande utslapp ~ med sina f6ljder for ménniskor och miljé —som
en sidan dtgard skulle innebéra,

Det fordras, herr talman, utomordentligt starka skl for att vi skall utsitta
vart cget folk och vara grannar f6r de miljo- och omgivningspafrestningar
som en sddan politik skulle medféra.

Anf. 20 INGEMAR ELIASSON (fp) replik:

Herr talman! Lars Werner fragade mig om jag inte tror pa V'id han séger.
Jo. visst gor jag det. Jag tror pd vad Lars Werner siger. Det enda jag har velat
lagga till ar att han skall vara glad att han slipper bo i ett kommunistiskt land.
Da hadc han intc kunnat framféra den dsikt som han nu har.

Lars Werner gjorde sig skyldig till att pa ett alldeles stolligt sitt beskriva
uttalanden som folkparticts ordforande har gjort. Lat mig darfor sla fast att
folkpartiets inriktning ar klar. Vi har stott den linje som samlade flest roster i
folkomrostningen, vilken innebir att reaktorerna skulle byggas klara och
anvandas sa linge detta kan ske med fullgod sikerhet, dock langst till ar 2010.
Darfor maste ocksd avvecklingen forberedas. Om en eller flera reaktorer
visar sig inte kunna drivas med fullgod sikerhet skall den eller de avvecklas
tidigarc.

Hur nésta generation véljer att besluta om kdrnkraftens framtid vet vi inte,
men pa vart ansvar faller att vi skall starta de forberedelser som gor en
avveckling majlig, och savitt pa oss ankommer kommer denna avveckling att
ske. Dirfor skall forskning och avveckling bedrivas kring alternativa
energikillor med stor intensitet och med stor omfattning.

Birgitta Dahl har nu borjat svara pé fragor. Jag har forstielse for om det ar
svart att i de korta inldgg som stér till hennes forfogande hinna med alla
fragor som har stillts. Jag noterar att de sdkerhetshdjande atgarder som kan
bli aktuella och h6jning av beredskapen kommer att genomfdras utan att
man avvaktar energirddets samlade beddmning nir det géller automatiska
varningssystem. Jag hoppas att det ocksd giller ctt uppfriskande av den
information betraffande utrymningsplaner och larmsystem som sérskilt de
kringboendc &r berorda av.

Birgitta Dahl har dnnu inte berdrt frigan om eventuell ersatmmg for
kostnader som fororsakats enskilda och nationen. Jag hoppas att hon
aterkommer till det och framfér allt till frigan hur vi kan péverka
Sovjctunionen att se pd sdkerhetsfrigorna som frigor av gemensamt
intresse. Jag hoppas ocksa pd besked om huruvida hon kan och vill se till att
var erfarenhet och var kompetens betriffande reaktorsikerhet fors 6ver pa
lampligt sitt till Sovjetledningen och de myndigheter som ansvarar for
reaktorsiikerhet i Sovjetunionen.



Under detta anférande 6vertog talmannen ledningen av kammarens
forhandlingar.

Anf. 21 OLOF JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Jag har beflitat mig i den hidr debatten om att inte féra fram
partipolitisk polemik. Andra har valt, nu i replikerna, att gora det.

Till Per Unckel vill jag sdga: GOm er inte bakom samhillssystemet.
Reaktorer finns i olika delar av varlden i lander med olika samhillssystem.
Samspelet minniska—maskin maste fungera i samtliga fall, oavsett samhélls-
system. Jag trodde att vi kunde vara 6verens om sa enkla saker.

Det har férvanat mig att Birgitta Dahl har gjort den hir fragan till en
svart-vit fraga — dvs. antingen skall man avveckla alla kdarnkraftverk pa en
enda gang, 6ver natten, eller ocksé skall man fortsiitta driva dem alla. Jag har
namligen litat pd vad Ingvar Carlsson sagt i denna fraga. Han uttalar i
Aftonbladet torsdagen den 8 maj 1986 foljande:

"Om fakta skulle framkomma som motiverar att vi gir snabbare fram med
avvecklingen, da ar vi beredda att gora detta - — —."

Han har alltsi en annan principuppfattning in Birgitta Dahl i fragan om
det dr mojligt att paskynda avvecklingen och ta alla méjliga hinsyn till att vi
nu har ett tva till tre ganger storre kirnkraftsprogram én vad vi hade fore
folkomréstningen. Det ar ju utbyggnaden som har gjort att vi har betydande
problem med att avveckla.

Om centerpartiet hade fatt bestimma hade kdrnkraften i Sverige varit
borta vid det hir laget. Vért parti liksom alla andra partier har i riksdagen
ansluter sig till demokratiska principer, vilket innebdr att vi rédttar oss efter
vad ‘majoriteten beslutar ~ detta sagt med adress till Lennart Pettersson.

Lat mig vad géller vilken avvigning som vi skall géra mellan olika
energikallor hinvisa till det inliagg som Ivar Franzén senare kommer att halla
hér. Vi har i dag en energiférbrukning som uppgar till 60 % av den som ar
1975 planerades av de ddvarande majoritetspartierna, socialdemokraterna
och moderaterna. Det ir inte slut pd mojligheterna till hushallning och
effektivisering vad giller energifdrbrukningen i vart land. Vi kan fortsitta att
minska energianvindningen utan att forlora i valfird. Med en sadan
inriktning vinner vi tvirtom i fraga om vélfird och béttre miljo. och det arden
linjen som vi kommer att f6lja. Jag tror att det finns anledning for en del som
har yttrat sig har i dag att nagot sjalvkritiskt granska sina egna géranden och
l1atanden pé detta omrade. Jag syftar pA dem som under arens lopp sarntidigt
har velat ha mer av olja, mera av kol och mer av kiarnkraft.

Anf. 22 LARS WERNER (vpk) replik:

Herr talman! Forst ndgra ord om oOppenheten. Jag féresprdkar en
Oppenhet bade fore och efter sddana hér olyckor och 6ver huvud taget i alla
fragor som ar av avgorande betydelse. Men till dem som vill géra 6ppenheten
till den priméra fragan i detta sammanhang vill jag sdga: Hur mycket
oppenhet vi dn har kan ju en olycka ske. och den 6ppna debatten &ndrar
ingenting nir olyckan hinder. Vad giller 6ppenheten vill jag ocksa stilla den
nagot retoriska fragan: Nir fick svenska folket ta stallning till introduceran-
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det av kidrnkraften? Det tillhor vl ocksd frigan om &ppenheten i detta
sammanhang.

Per Unckel framtrider nu mer och mer som karnkraftsanhéngarnas och
kédrnkraftsmaffians frimste foretradare hir i riksdagen, och det dr naturligt-
vis foljdriktigt att han som general for linje 1 spelar den rollen in i det sista.
Hittills har vi mest diskuterat fragan om driftssikerheten. Per Unckel, men
den andra stora frigan, om avfallshanteringen. &r ju dnnu inte 16st. Vi har
inte talat mycket om den hiar i dag, men den star fortfarande kvar.

Herr talman! En klar majoritet av svenska folket sade ifriin att kiirnkraften
skall avvecklas i Sverige. Skulle en liknande omréstning genomforas i dag ar
jag dvertygad om att &nnu fler médnniskor skulle résta nej. Om en omrostning
skulle genomforas runt omkring Barsebick i Skane, tror jag att man i den
skulle kriva att Barsebiick stingdes redan i morgon. :

Alla fragetecken om kirnkraftens avveckling méste undanrdjas, fér
kédrnkraften skall avvecklas. Vi dr oense om takten, men folkomrdstningens
resultat skall genomféras. Birgitta Dahl sdager att det finns dtgéirder som kan
vidtas utan att man avvaktar den utredning som nu skall goras. Ja, enligt var
mening idr en sidan dtgird att man inte skickar dver pengarna fér reparation
av Ringhals 2. :

Birgitta Dahl sidger ocksa att det finns cn oro som man mdste ta hiinsyn till.
Ja, det finns en oro och en vilgrundad misstro bland ménniskorna. Det ér
darfor som vi siiger: Lat oss avbryta marschen in i kirnkraftssamhallet.

Jag delar Olof Johanssons uppfattning att man inte kan gora saker och ting
till svart och vitt, som Birgitta Dahli ett par inlagg har forsokt att goraidenna
fraga.

Kampen mot kirnkraften 4r inte bara en kamp mot kirnkraftssamhallet,
mot den kortsiktiga tillvaxtfilosofin och mot rovdriften nir det galler natur
och miljo. Det dr ocksd en kamp for en ny ekologisk helhetssyn pd industrin,
péd hela samhillsutvecklingen och. som jag sade tidigare, en kamp for ett
meningsfullt livsinnehill. Lt ogs ta de forsta stegen in i framtiden, och lat oss
borja avveckla kirnkraften s snart som mdjligt.

Anf. 23 LENNART PETTERSSON (s) replik:

Herr talman! Olof Johansson sade i sin andra replik att centern ansluter sig
bara till demokratiska principer. Det skulle vara ett forsvar for att han som
energiminister gav klartecken till laddning av Barsebick 2. Jag tycker att det
ar ett daligt forsvar. Det var ju bara friga om huruvida man skulle vara kvar i
regeringen eller inte, och det har vill inte ndgot med demokratiska principer
att gora.

Om man nu har den uppfattningen, Olof Johansson. att Danmarks
nationella funktionsformaga skulle riskera att slds ut om Barsebick far vara
kvar, dr det ju mycket konstigt att man inte har drivit den linjen tidigare utan
enbart gor det i det hir laget.

Jag skall inte fortsiitta polemiken med Olof Johansson. Jag instimmer i
och for sig med honom om att det ar viktigt och att vi i nuldget i forsta hand
maste diskutera sakfrigorna. Jag har alltsd bara reagerat litet mot de
kategoriska fordémanden som man har gjort mot Barsebiick. Vi kommer
inte ifran att Barsebick ar mycket sikert - det visar alla sikerhetsanalyser.



Verket har ocksa en extra siikerhet genom filteranliggningen. Den svartmal-
ning som gors av centern och vpk dr alltsd inte helt korrekt.

Lars Werner sade att en omrdstning i Skane skulle innebiira krav pa att
Barsebiick stangdes. Vi har ett ritt stort fértroende for sikerhetsarbetet dir
nere. Jag kan bara erinra om att det i folkomréstningen taktiskt var linje 3
som lyckades simst nere 1 Skéne.

Herr talman! Om man goér denna investering 1 Ringhals 2, 6kar man ju pé
summa ging sikerheten genom att de nédviindiga reparationerna gors. Man
kan alltid diskutera vad dessa pengar skall anviindas till. Men sikerheten
kommer att 6ka om man reparerar anggeneratorerna. Den saken ar alltsa
fullstiindigt klar.

Till sist:"Alla dessa fragor skall nu analyseras och gés igenom vid den
fornyade sdkerhetsprévningen. Vi kunske skall viinta med vira olika
omdémen om kirnkraftverk och liknande till dess att den genomgangen ér
gjord av kompetenta myndigheter.

Anf. 24 Statsrddet BIRGITTA DAHL:

Herr talman! Det forvanade mig litet att Olof Johansson gick upp i varv i
sitt sista inliigg. Det var vil inte jag som bérjade tala i absoluta termer.

Man kan ha olika uppfattningar om avvecklingstakten — om man accepte-
rar att anviinda karnkraften under en dvergdngsperiod. Jag utgar fran att
dessa olika stindpunkter dd grundar sig pa helhetsbeddmningar av miljoef-
fekterna av olika energislag.

Men om man uttrycker sig sa absolut som Olof Johansson gjorde i sitt
forsta inlagg. att kiirnkraften ir oacceptabel. da handlar det om ndgonting
annat. Da skall avvecklingen ske nu, och inte om 10 eller 15 ar. Jag bad bara
mycket stillsamt och viinligt centern att fundera litet grand 6ver om det
kanske finns anledning att antingen bvta ordval eller slutsats 1 dessa fall.
Detta gjorde jagisyfte att géra det majligt for oss att resonera med varandra
om hur vi gemensamt skall kunna genomfora kiirnkraftsavvecklingen.

Jag vill dérefter overga till att tala om det internationella perspektivet. Det
ar namligen otvivelaktigt si, att om vi skall sl vakt om Sveriges sdkerhet, blir
de internationella frigorna mycket betydelsefulla. Men jag vill siga. med
anledning av den debatt som forts hiir i dag, att det inte ligger i vart intresse
eller i siikkerhetens intresse att diskutera samhilllssystem i stillet fér att
diskutera de verkliga problemen. Sjalvfallet har vi i dag anledning att stillla
sarskilda fragor till Sovjetunionen, eftersom en olveka har intritffat dar och vi
ar beroende av information och samarbete for att kunna skydda var egen
befolkning.

Jag vill i det sammanhanget direkt svara Ingemar Eliasson och siiga att vii
de forsta samtal som har forts - bade vid de samtal som den svenske
ambassadoren 1 Moskva har haft och vid dem som férdes av UD med den
sovjetiske ambassadéren i Stockholm — har imnat just de synpunkter som
Ingemar Eliasson ansag att vi skulle instruera vara ambassaddrer och andra
foretriiddare att framfora. Vi har erbjudit vir hjilp. bade teknisk hjélp och
annan hjilp. Vi har forklarat att vi for att varna om vara folk har ett
Omsesidigt intresse av att samarbeta med varandra i sddana hiir fragor. Vi har
Over huvud taget vinnlagt oss om att upptriida pi ett sidant sétt som gyvnnar
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det primdra syftet och darvid framfért budskapen just pa det sitt som
Ingemar Eliasson efterlyste.

Men det ar inte bara Sovjetunionen som vi har anledning att stilla fragor
till. Vi skulle pa samma sitt kunna drabbas av kidrnkraftsolyckor i Frankrike,
England och Vasttyskland. Det dr mot den bakgrunden som regeringen har
betonat att det krivs ett multilateralt samarbete pé olika sétt — déribland
genom IAEA, men dven pa andra satt. Men vi har pé sakliga grunder — det
har med nédrhetsprincipen att géra —sagt 0ss att vi precis av samma skil som vi
har ett Ostersjdavtal for att radda Ostersjon frin forgiftning och total dod
behéver ha ett sirskilt nira samarbete med Ostersjéstaterna betriffande
fragorna om kirnkraftstcknikens sikerhet, alltifran vilka sdkerhetsnormer
som skall gilla till informationsutbyte och samarbete vid olyckstillfillen.

Regeringen menar att det dr dags att ocksd bredda IAEA s arbetsuppgifter
i takt med att vi runt om i virlden péd ett helt annat satt lar oss att ta
sdkerhetsfrigorna i samband med kérnkraften pa allvar. Vi ir alla beroende
av varandra i det avseendet. JAEA bir pa ett gammalt arv frin 1950-talet,
nir man for att forma s manga stater som majligt att ansluta sig till IAEA:s
kontrollsystem sade att IAEA ocksa skulle fungera som en férmedlarc av den
teknik man ville ha. Det @r den historiska bakgrunden, och det vet de som har
sysslat med karnkraftsfragor. Jag delar uppfattningen att det finns anledning
att fundera dver om den hér ordningen ar sarskilt tillimplig — den har inte
visat sig fungera. Av det skilet framforde jag for regeringens rikning redan
for ett par ar sedan kravet att kirnvapenstaterna skulle géra cn total
separation mellan civila och militira program och underkasta de civila
programmen en total kontroll. Det var ett forsta steg pa viagen i riktning bort
ifrdn den gamla S0-talslinjen, som inte har visat sig fungera i praktiken.
Langre dn sa behdver jag kanske inte ga i mitt svar for att antyda att
regeringen nu avser att pa alla nivder — bilateralt, multilateralt och inom
IAEA - stirka samarbetet for att hdja sidkerheten vid anvindning av
kdrnkraften for fredliga indamal. Nar det giller kirnvapen fortsitter
naturligtvis vart arbete for en total nedrustning.

Talmannen anmaélde att Olof Johansson, Lars Werner, Per Unckel och
Ingemar Eliasson anhallit att till protokollet fa antecknat att de inte dgde riitt
till ytterligare repliker.

Anf. 25 VIOLA CLAESSON (vpk):

Herr talman! Atomviirldens spAmin kommer aldrig mer att bli tagna pé
orden. Det dr inte det ekonomiska systemet som avgdr atomkraftens
farlighet. Det géiller varken dollar eller rubel, nu giller det véra liv. Med
Tjernobylkatastrofen har etablissemangets alla lugnande besked gatt i
graven. Experterna siger att de aldrig sett, och inte kunnat férutspd, ett
sddant hindelseforlopp: det stimmer inte med deras teorier. Tidigare
analyser och teoretiska bedomningar dr omkullkastade. De radioaktiva och
oberiikneliga vindarna har inte fogat sig efter ritningarna pa vetenskapsméin-
nens bord.

Nu har vi sett hur den kapitalistiska kiirnkraftspropzlgandun havererade
med Harrisburg, den socialistiska med Tjernobyl. Aterstar sa den blagula,



kapitalistiskt blandekonomiska varianten. som star for den storsta kirn-
kraftsutbyggnaden i hela varlden. Skall den stranda med en hirdsmilta vid
Barsebick innan atommaffian tvingas ge upp? Lller kommer den viixande
rorelsen mot kdrnkraft och kidrnvapen att fi regeringen och riksdagens
majoritet att gd med pé en avvecklingsstart innan det 4r {6r sent?

Ett argument har fatt en kuslig aktualitet genom haveriet i Ukraina.
Riksdagen kommer aldrig nagonsin att kunna aterkalla en hirdsmilta vid
Barsebick med hjalp av ctt beslut. Nir katastrofberedskapen skall sittas pa
realistiska prov dr det kért. Diaremot kan riksdagen redan i var fatta beslut
om att snabbt inleda karnkraftsavvecklingen och stoppa Barsebiick. Vpk star
for det senare alternativet, och vi stoder folkkampanjen och antikidrnkrafts-
rorelsen i Danmark.

Konsekvenserna av en stor hiirdsmiéilta vid Barsebiack skulle bli oerhérda.
Det gar inte att skydda de 2.5 miljoner ménniskor som bor i omradet inom
fyramilsradien. Fran Sovjet férde regn och vindar cesium, strontium och
andra dodligt giftiga Amnen hundratals mil. Evakueringen har berdrt dem
som bor pd ett storre avstdnd fran Tjernobyl dn avstindet frin Barsebick till
Lund-Malmo-Kdpenhamns-omridet.

Alltsd: Vad maste vack? Jo. Barsebick! Parollen kommer att finnas s
linge Barsebick ér i drift. Folkkampanjen kommer att leva sa linge det finns
ett enda kiirnkraftverk som pyser radioaktivitet till omgivningen.

Vpk hade motiverat sitt avvecklingskrav lngt innan Tjernobyl blev kant
for oss hir. De farligaste kirnkraftverken mdste stoppas i forebyggande
syfte. Detta vore ocksd en solidaritetshandling gentemot vara grannlinders
inviinare och gentemot framtida generationer. Sverige. som dr det mest
karnkraftstita landet i virlden, miste ga i spetsen for en global avveckling.
Det ér logiskt att borja hir och nu. Borja med Barsebéck och Ringhals!

Folkomréstningen gav besked om att kirnkraften skall vara avvecklad
senast ir 2010. Annu foreligger inte ens en avvecklingsplan. Birgitta Dahl!
Regeringen har utlovat den till 1990. Det betyder att man medvetet har
missat tio drs mojligheter till avveckling, tio r av materielfel. sprickor och
rostskador, tio &r under vilka katastrofen kommer allt nirmare. Regeringens
forhalning av avvecklingen har gett kirnkraftsféresprikarna ny luft under
vingarna. Vi har sett och hort dem flitigt den senaste tiden. De har flugit sd
hogt att t. 0. m. Birgitta Dahl har tvingats rycka dem i vingpennorna. Var gar
smértgrinsen for regeringen? Hur minga Tjernoby! behdvs det? Behévs det
kanske ett alldeles sarskilt litet strontiummoln oOver kanslihuset innan
regeringen gar till handling?

Vi minns sveket fran folkomrostningen med tva linjer fér kKarnkraftsut-
byggnad. tva ja-linjer. Detta kommer aldrig att gldmmas.

Nya forsok att splittra karnkraftsmotstindet kommer heller aldrig att
accepteras av cn stark och kunnig rorelse. En snabb aterblick pd ja-sidans
kampanjstrategi och politiska taktik fran hosten 1979 avsldjar hur demokra-
tin kan urholkas och hotas av makteliten i Sverige. Papper som skrevs av SAF
— Svenska arbetsgivareforeningen — och Industriforbundet infor deras
planerade overldggningar med LO-ledningen om folkomréstningen visar
klart pa sabotageteorin mot nej-sidan, alltsd mot oss kiirnkraftsmotstindare
och vara argument.
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Yrkesarbetande kvinnor skulle hotas med att de kunde forlora jobben eller
£a miste om tvittmaskiner och andra hushillsredskap. Pensioniirerna skulle
skrimmas med att deras ekonomiska och sociala trygghet var hotad om
kirnkraften inte fick byggas ut. Manipulationerna avslgjade ocksa ett naket
kvinnoforakt. SAF-strategerna bestimde sig for att fram till arsskiftet
1979-1980 enbart anviinda tckniska och rationella argument. Vidare talade
man om emotionella skl och forklaringar — eller "vulgiirargument™, {or att
direkt citera ett uttryck fran de papper som kirnkraftsmotstandarna kommit
over. Om den miitmetoden tillimpas, blir det till sist s, att maktelitens méan
och betongpolitikerna ensamma str kvar vid sina kiirnkraftsmonument.

Jag vill nimna négra av de erfarenheter som g&r att man cfter kiarnkrafts-
haveriet i Ukraina miste paskynda en avveckling av kdrnkraften. Hela norra
halvklotet har smittats av radioaktivitet som har sitt ursprung i Tjernobyl.
Alla de teorier som experterna tidigare har redovisat om hur radioaktiviteten
sprids maste omprovas. Efter sddana hiir utslipp finns cesium och strontium
kvar mycket langre i atmosfiren. jimfort med atombombsprov, dn man
nagonsin har registrerat. Tjernobylkatastrofen har pa ett skrimmande
tydligt sitt visat att hanteringen av kdrnkraften aldrig kan vara en enskild
stats cnsak.

Den forsta dagen som Sverige rapporterade om hogre radioaktivitet kring
Forsmark — det var minsann dramatiska timmar. om man féljde nyhetssiind-
ningarna den dagen — avsldjades allvarliga brister i beredskapen. Birgitta
Dahl har medgett en del av dem. Detta visar att man inte tar kirnkraftens
risker pa allvar, trots alla de tillbud som under arens lopp har intréffat i
Sverige. Sveriges kiirnkraftssatsning kan inte anses vara mindre farlig dn den
sovjetiska eller den amerikanska. Alla led i hanteringen i samband med
Kirnkraften har en dimension som inte kan liknas vid ndgot annat an
kiirnvapenarsenalen i viirlden.

Uranbrytningen kan t. ex. inte jimforas med kolhanteringen hur hérda
arbetsmiljoer det dn ér friga om. Detta har de indianer fatt erfara som har
levt i uranbrytningens skugga. En hirdsmilta kan inte jimforas med
konsckvenserna av Ovrig energianviindning. Avfalisproblemen ir unika pa
grund av det ohyggliga materialet, som maéste kunna férvaras pa ett
betrvggande siitt i hundratusentals ar.

[ valet av energipolitik handlar det alltsd inte enbart om en limplighetsav-
vigning. Viir helt enkelt inte beredda att leva med ett livsfarligt vapen somi
teknikernas hiinder riktas mot oss. Jag tror inte att kirnkraftsteknikerna ir
ondsinta medlopare till atommaffian, som medvetet nonchalerar alla risker.
Vi far dock allt fler bevis pa hur handfallen man ir nér minniskor vl utsitts
for risker som man varit omedveten om. Diiri ligger det storsta hotet med
kirnkraften. Det ér just pa grund av denna omedvetenhet som atomkraften
kallades fredlig — Birgitta Dahl upprepar begreppet. Av samma anledning
ansigs atomkraften vara den renaste cnergikillan, vilket moderaterna
upprepar hiir i dag.

Nu ir detta betraktelsesitt forldrat och avslojat, trots att en del tycks vilju
fortsitta att anviinda sig av det. De folkvalda i riksdagen borde déarfér kunna
cnas om att piborja en avveckling nu, innan en blagul katastrof sker.

Herr talman! Jag stillde en fraga till Birgitta Dahl direkt cfter det att



Tjernobylolyckan blev kind hir i Sverige. Fragan gillde om regeringen var
beredd att omprdéva sin syn pa sikerheten vid de olika kérnkraftverken i
Sverige. Birgitta Dahl har sagt en hel del hidr i dag, men hon har inte
kommenterat enskilda kirnkraftverk.

Jag ar inte helt évertygad om att Birgitta Dahls uppfattning om kirnkraf-
ten hér i dag kommer att uppfattas som sirskilt eftertanksam eller ddmjuk.
Karnkraftshékarna tycks se folket som en stor, okunnig massa, och de som i
dag vill std for linje 3, Birgitta Dahl, kan bara markera det tillrackligt
kraftfullt genom handling, genom att visa att de haller pa folkviljan och
demokratin. Det ridcker inte att bara prata om den och om oss kirnkraftsmot-
standare.

Vad har skett efter folkomrdstningen? Jo, det har skett en utbyggnad av
karnkraften. Det finns inte ens en avvecklingsplan, trots alla l6ften och trots
allt prat fran Birgitta Dahl och andra regeringsforetridare. De gamla linje
2-anhiingarna och myndigheterna bara lugnar och ler. De ar mer forskrickta
Over minniskors sunda oro dn dver den bistra Kirnkraftsverkligheten. De
lyssnar visserligen pd antikidrnkraftsopinionen, men de tgirdar inte. De
handplockar f.d. miljéaktivister till departementet, men dessa tvingas ge
avkall pa det som de har kiimpat {6r i manga ar tillsammans med oss andra.

Kort sagt, med Hans Lohmans ord: Riksdagen tycks hilla pid med en
rullande avveckling av demokratin. Att prova och utreda kan man inte hélla
pd med hur linge som helst och samtidigt pastd att man foljer folkviljan.

Vi ar miljoner som kdnner sorg, fortvivlan och vrede dver det fruktansvir-
da som har hint i Tjernobyl, men nar kirnkraftsetablissemanget och ocksa
manga hir i riksdagen i dag — till min stora férvining — i sin cyniska
opportunism forsdker gora om konststycket efter Harrisburg och siger “si
bra, nu kan vi lidra oss och gira olycksberedskapen éinnu béttre™, trots att den
hela tiden har varit perfekt i era munnar, da tycker vi att mattet ar rgat.

Véra kinslor kan och méste omvandlas till nagot konstruktivt som sitter
punkt for kdrnkraften. Detta arbete har redan pabdrjats. Barrikaderna
forstarks for att stoppa atommaffian fér gott. Namninsamlingen fér omedel-
bar avveckling har redan startat. I dag demonstrerar ménniskor i Goteborg
for att paskynda avvecklingsbeslutet. Senare 1 veckan kommer Stockholm
och en rad andra orter att manifestera hur stark miljéopinionen &r, och man
kraver att riksdagen skall gora litet mer dn att prata, Birgitta Dahl.

Anf. 26 ALF SVENSSON (c):

Herr talman! Den hér varen dr det tvi hiindelser som pa ett avgdrande siitt
har forindrat forutsittningarna for svenskt politiskt liv: mordet pa Olof
Palme och kiirnkraftsolyckan i Tjernobyl i Sovjctunionen. Att Sveriges
statsminister kallblodigt skulle kunna skjutas ned pa dppen gata i Stockholm
var en absolut osannolik hindelse, dnda tills den intriffade.

Kirnkraftsolyckan i Tjernobyl, som av allt att ddéma intriffade den 25
april, var minst lika osannolik dnda tills den intriiffade eller, riittare sagt, tills
vi pa egen hand lyckades ta reda pé att den hade intraffat nigonstans i
Sovjetunionen. Nu har den skakat om hela den del av virlden dar inviinarna
nés av en relevant nvhetsformediing. Det ér inte bara vanligt folk som har
blivit oroliga nir den officiellt sakra och rena kirnkraften visat sig vara
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varken det ena eller det andra. Ocksa experterna tvingas nu ompréva de
sanningar som hittills legat till grund for bl. a. det svenska kirnkraftspro-
grammet. '

Kraftindustrin och kirnkraftsctablissemanget, understddda av sina politis-
ka grenar, var den 25 april. niir reaktorhaveriet i Tjernobyl intriffade. mitt
uppe i ¢n storstilad kampanj for att fa avvecklingsbeslutet till ar 2010
omprdvat. Olyckan i Tjernobyl har nu péd ett mycket pétagligt séatt raserat
teserna om kirnkraftens ofarlighet och driftssiikerhet 1 den kampanjen. Det
Kan intc vara for mycket begirt att dven slutsatserna for det svenska
kirnkraftsprogrammet skulle fa paverkas av den nya verkligheten.

Professor Hannes Alfvén brukar kalla den civila kdrnkraften for de
militira kiirnvapnens siamesiska tvilling. Ingen enda. inte ens de svenska
korna, kan i dag glidja sig at effekterna av Sovjetunionens ensidigt
proklamerade stopp for underjordiska militdra kiirnvapenspriingningar.
Lika angeliget som det ar att fa till stand ett fortsatt sovijetiskt militért
kidrnvapenprovstopp ar att man verkligen stoppar varldens storsta civila
kirnkraftsreaktori Ignalina i Litauen. Den ligger ca 30 mil fran Gotland och
ar av samma grafitmodererade typ som den havererade reaktorn i Tjernobyl.

Herr talman! Visst bar vi ritt att Kiinnu oss upprérda. nar sovjetiska
forsdkringar om att alla reaktorer av motsvarande typ har stoppats nu
vederldggs som légner av satellitbilder bearbetade 1 Kiruna. Men vi miste
ocksa forstd det danska folket och majoriteten av det danska folketinget. som
kriaver forhandlingar med Sverige om en stiingning av Barscbicksverken.
Barsebicksverken ir mera patagliga och kan diirmed te sig mera hotfulla for
invinarna i Képenhamn och Malmé in Pershing IT och SS 20-robotar
utplacerade pa dmse sidor av griinsen mellan Ost- och Visteuropa. Avfvran-
det av militira kdrnvapen tror vi 0ss ju genom ett aktivt fredsarbete kunna
paverka och stoppa. Motsvarande maéjlighet att pverka och stoppa forédan-
de kirnkraftsolyckor existerar enbart om verken helt stings av. Redan
reaktorsiikerhetsutredningen gav oss ju beskedet att kiirnkraften var siker,
bara vi gjorde om minniskorna som skall skéta om den. Den miinskliga
faktorn har varit sig ganska lik. Den som har en annan uppfattning far man
litet tillspetsat rekommendera ett fdrnyat studium av grundskolans histo-
riebocker.

Slutsatsen av ett sddant resonemang blir att bade statsministern och energi-
och miljéministern borde hysa lika stor respekt for de danska kraven pa
stingning av Barsebiick som man hyser infér danska och svenska krav pa
avveckling av kiirnvapneni Europa. Dessutom borde man lyssna pa sina egna
sidoorganisationer: SSU. Kvinnoforbundet, Broderskapsrorelsen och Unga
ornar, som under valrdrelsen 19851 ett miljomanifest kriivde en stiingning av
Barsebiick. Socialdemokratiska tidningar — exempelvis Arbetet och Ostra
Smadland - kriver nu att olika typer av atgirder vidtas “for att fi bort
kirnkraften snabbare dn vad den nuvarande. opreciscrade tgordningen
forutsitter” — jag citerar Ostra Smiland.

Nu har regeringen gett energirddet i uppgift att granska och ta fram fakta
om Tjernobylolyckan, for att man direfter skall ta stillning till en eventuell
avveckling av i forsta hand Barsebiicksverken. Detta att begrava politiskt
besviirliga frigor i en utredning. tills kiinslorna lugnat ned sig., korna kunnat



“slippas ut och den virsta radioaktiviteten klingat av i grongriset, ir en
typiskt svensk atgiird. Man behdver inte vara sirskilt klarvoajant for att ana
att energiradet kommer att konstatera att svenska kiirnkraftsrcaktorer ar
mycket sidkrare in sovjetiska och diarmed borde fi drivas vidare.

Rcdan har representanter for den mest metafysiskt forankrade karleken
till kiirnkraften fort fram att det bara ir den sovjetiska kiirnkraften som ér
osiiker och primitiv, medan den svenska ir helt siker. Varfér, menar man,
skall vi stinga av var siikra svenska kirnkraft. nér vi anda omges av andra
landers kirnkraftsreaktorer. som nu uppenbarligen kan sénda radioaktiv
smitta fran Tjernobyl till Ramvik? Detta dr en helt ohallbar logik som lika vl
skulle kunna motivera att Sverige skaffade sig kirnvapen, néir nu alla andra
har det. Vi skulle ju dnd& bara anviinda dessa defensivt efter betryggande
demokratiska beslut!

Herr talman! Den enda logiska konsekvensen av den nya smirtsamma
crfarenhet vi fatt av Tjernobylolyckan dr att regeringen tar ett konkret ansvar
for den politiska situation som nu har uppstétt. Lat girna energiradet utreda
Tjernobylolyckan. men regeringen maste for det forsta omedelbart pa cgen
hand starta arbetet med att ta fram en konkret avvecklingsplan och inte viinta
med detta till 1995, Det arbetet maste, for det andra, prioritera framtagandet
av en plan for stingning av Barscbicksverken, si att forhandlingar kan
inledas med den danska regeringen. For det tredje borde beslutet att
investera 1.2 miljarder i nya dnggeneratorer i Ringhals 2 rivas upp och
pengarna i stillet satsas pd alternativen till kiirnkraften.

Herr talman! Tva dagar fore Tjernobylolyckan forsokte jag att hir i
kammaren fiista uppmérksamheten vid att regeringen, genom sin eltaxepoli-
tik och genom att dra in statsbidragen till kommunernas energisparradgivarce
och till andra encrgisparatgirder, i sjialva verket bidragit med ett helt
nédvindigt element till kraftbolagens och linje 1:s kampanj for en omprov-
ning av karnkraftsavvecklingen. Jag hivdar fortfarande att denna energipoli-
tik malmedvetet leder landet in i ett alltmer gigantiskt elberoende, dér
milsittningen verkar vara att stilla riksdagen och svenska folket infor ett
fullbordat faktum. Den har t. ex. redan lett till en explosionsartad 6kning av
elforbrukningen. Far denna politik fortga ar risken stor att clenergibehovet
trissas upp till den grad att kiirnkraften — trots alitmer f6rslitna och farliga
anliggningar — inte kan undvaras. Ar det nigot energiridet borde anvindas
till sa dr det att utreda eltaxepolitikens effckter pd majligheterna att avveckla
kirnkraften utan att bygga nva kol- och oljckondenskraftverk. Hir vilar en
néstan sovjetisk tystnad éver vad som i sjilva verket héaller pa att ske, och
regeringen sjélv tycks ha ett stort behov av ny och relevant kunskap om dessa
samband.

Olyckan i Tjernobyl har férindrat forutsattningarna for den civila
karnkraftens rol! i demokratiska linders energisystem. Det som inte kunde
intriffta har redan intriaffat tva ganger~ i Harrisburg och i Tjernobyl. Nu far vi
dessutom veta att det forekommit ca 150 mer eller mindre allvarliga
incidenter i civila karnkraftverk genom aren.

Regeringen skall inte utsluta att det redan nu finns en majoritet hir i
kammaren for att omedelbart starta arbetet med en avvecklingsplan, diir en
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Prot. 1985/86:137 snabbavveckling av Barsebick prioriteras, och for att dndra beslutet att
12 maj 1986 investera 1.2 miljarder i Ringhals 2.

Herr talman! Lat mig avslutningsvis fa understryka att jag verkligen
hoppas att det I vart land inte finns eller kommer att finnas ett uns av den
finlandisering som véart grannland tydligen faitt finna sig i i samband med
Tjernobylkatastrofen. Jag miste fa siga att jag tyckte att sdvil statsministern
som energiministern var vil undfallande gentemot Sovjetunionen i sina
forstamajtal. Faktum ir att det var Lars Werner och inte regeringen som
stimplade Sovjet f6r cynism. Jag ir klar dver att det inte ar kraftfulla ord som
alltid forandrar verkligheten. men vi har en viss historisk vana vid att sddana
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nyttjas av socialdemokratiska regeringars talesmiin.

Herr talman! Sojvetunionens flirt med vistviirlden, for att framsta som
mer genomskinligt och minskligt. har da sannerligen drabbats av ett
kolossalt bakslag.

Anf. 27 PER-RICHARD MOLEN (m):

Herr talman! Jag skall géra nagot s& ovanligt i politiska sammanhang som
att ge energiminister Birgitta Dahl ett erkiinnande {or hennes handlande i
samband med Tjernobylolyckan under de senaste tva veckorna. Hon har,
manga ganger i tringda ligen. dir trétthet och yttre tryck kunnat forleda
henne till oéverlagda uttalanden, visat balans. Aven SKI. SST och vira
karnkraftverk har visat sig leva upp till det fGriroende som vi har anledning
att hysa for alla viira myndigheter. Vi kan lita pa vara statliga myndigheter —
de har alla gjort ett gott arbéte.

Den allminna uppfattningen ute 1 landet ir att vi i Sverige skoter
kdrnkraften battre dniandralander. Hir har vien god grund att bygga vidare
pa, for att oka forstaelsen for och insikten om den svenska kdrnkraftens
tillforlitlighet och dess personals goda kompetens och kiinsla for ansvar. Det
var vi i Sverige som forst upptickte utslappet frin Ukraina — det dr viirt att
lagga pa minnet.

Herr talman! Karnkraftsolyckan i Ukraina ir en katastrof som kommer att
fa konsekvenser pa manga omraden, inte bara pa det tekniska utan dven pa
det utrikespolitiska planet. Med vindarna har dver nationsgriinser och
Berlinmurar spritts radioaktivitet éver stora delar av norra halvklotet. Oron.
jat.o. m. skricken infor den smygande faran ir forstéelig. Vi maste Kiinna
6dmjukhet infor det som hint och ta till oss alla de erfarenheter som vi kan
vinna av olyckan. En av forutsiittningarna for detta ir bl. a. en 6kad vilja hos
den sovjetiska ledningen att underordna sig internationella silkerhetskrav.
Olyckan har visat vérlden att kiirnkraften maste hanteras med forstand och
respekt.

Den svenska kidrnkraften ar mycket siiker. Men bristen pi siikerhet hos
karnkraftverken i nirliggande lander har vi bryskt blivit medvetna om. och
det ar dirfor vi skall koncentrera oss hiir i Sverige pi att {orsdka uppni
forbattringar p& det internationella planet.

Herr talman! Kirnkraften har kommit for att stanna pi var jord oberoende
av om vii Sverige avvecklar eller inte. Allt annat ér ett énsketiinkande, som
inte vilar pd nigon realistisk grund. Det finns anledning att konstatera detta.

n
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eftersom det maste vara utgngspunkten for vart eget handlande gentemot
oss sjilva och andra.

Runt omkring oss i Europa, runt omkring Ostersjon kommer, nér stormen
bedarrat, allt fler karnkraftverk att uppforas for att producera elektricitet for
uppviirmning av bostider och for att férse den curopeiska industrin med
energi. En fird genom Europa ger ett talande och samtidigt skrimmande
vittnesbodrd om den miljoforstoring som under de senaste artiondena har
sargat Europas lander och dd sarskilt 6stlinderna. ndgot som gor att vi littare
kan forstd satsningen pa kirnkraften i det omradet. Det ér kolet som varit
boven. Runt omkring oss kommer allt fler kol- och oljebaserade kraftverk att
ersiittas med karnkraftverk. Detta sker i ett Europa dir luft, mark, vatten
och inte minst skog och annan viixtlighet tagit skada. Svavel, kviveoxider,
tungmetaller, radioaktivt stoft fran kolet och inte minst avfallet har satt sina
spar. Fériindringarna kommer lika smygande pa oss nir det giller detta som
niir det giiller kdrnkraften.

Det ir darfor naturligt att man ¢ Europa vill gd over till andra energislag
som inte lamnar lika storande bidrag i form av férstdrd natur, cancer, svara
allergier och forgiftningar av skilda slag som ligger i1 forlingningen av
anvindningen av fossila briinslen.

Kiarnkraften svarar for en allt storre del av virldens elproduktion. I dag ar
den 15 %. Skulle den nuvarande kirnkraften ersittas av annat, som néigra
vill—av kol t. ex. - skulle man behdva omkring 250 miljoner ton kol per ar att
brinna upp. Det iir ndgot mindre in den kvantitet som i dag finns tillganglig
pé virldsmarknaden. Det gar latt att rikna ut vilken miljéforstoring detta
skulle leda till. Men den debatten ar uppenbarligen inte lika spinnande och
spektakuldr att fora. Det finns nagonting av mystik, science fiction och
hiixprocess dver kiirnkraften som den inte fortjanar. Det hér dr en teknik som
vi efter hand kommer att beharska.

Hittills har debatten hér i dag i mycket hog grad varit inriktad pa Sverige.
Jag tror att vi maste vidga och nyansera var debatt. Det garinte att bara krdva
en ensidig avveckling av kiirnkraften i Sverige. Det gdr inte var jord si
mycket bittre. Det l6ser inte vara problem, dven om den oro vi kdnner i en
stund som denna kan forleda oss till att tro det.

Vi maste diskutera alternativen och konsekvenscrna av en avveckling. De
alternativ som finns i dag lockar inte. Regeringen har inte nagon avvecklings-
plan och kan inte presentera ndgon avvecklingsplan. Alternativen ér bara kol
och olja vid sidan av en hard ransonering av elcktriciteten, som leder till
hogre priser och ligre rumstemperaturer. Konsekvenserna — om vi sitter oss
in i dem, och det ir var skyldighet — manar till eftertanke och besinning.
Nigon ny teknik som kan ersiitta kiarnkraften och de fossila branslena finns
inte i dag — tyvédrr. De som hivdar motsatsen gor sina medméanniskor en
otjanst. Kiarnkraftsdebatten har gett beldgg for att en del personer i
framtriidandc politiska positioner forsdker utnyttja olyckan for partitaktiska
syften. Men jag tror — inte minst efter den intensiva undervisning vi svenskar
fick i samband med folkomrdstningen pa energiomradet — att vi kan och vet
for mycket om kirnkraft och energi for att falla for alla de osakliga argument
som fors fram fran allehanda uppdykande cxperter.

Herr talman! I en nyligen publicerad FN-rapport kan man lasa att varldens
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storstider vaxer sig allt storre. I dag bor tvi av fem av viirldens miinniskor i
stader. Omkring sekelskiftet kommer cirka varannan person att bo i stad.
Omflyttningen under de niirmaste 15 ren kommer att vara ofantlig.

De som lamnar ett liv pa landet, didr virme och matlagning och iven arbete
sker pa ett annat och mindre energikrivande siitt, kommer nir de flyttat till
staden att efterfridga el och annan energi i en midngd som virlden inte hittills
skadat. Det behovs energi for att bygga bostider at alla dessa hundratals
miljoner méinniskor. Det maste byggas viigar och hamnar for att 16sa alla de
distributionsproblem som befolkningskoncentrationer for med sig. Staden
maste kunna erbjuda elektricitet fér matlagning. lyse och viirme. Behovet av
elektriska maskiner kommer att 6ka. Minniskorna behdver ett arbete att gi
till. Arbetsplatsen— om den 4r en industri eller ndgot annat - kriiver el foratt
fungera. Energibehovet kommer enligt berikningar att fordubblas till
sekelskiftet. Varifran skall all denna energi tas? Skall vi ta den frin kol eller
fran olja? Kéanns det har ratt?

Vi i de mer hogindustrialiserade linderna, som lirt oss att behdrska mer
avancerad teknik, skall anvinda den och inte minst efter hand lira ut den till
andra. De som i dag ropar pd en ensidig svensk avveckling av kiirnkraften
uppnar inte nagra av de syften de arbetar for, nimligen en mer miljovinlig
virld att leva i for dem sjilva och for kommande generationer. Deras
verksamhetslust maste ges en annan inriktning. Karnkraftsmotstindarna
méste fa en mer positiv syn pa framtiden. 1 dag ir de pessimister. De méste
bérja tro pa framtidens mojligheter. De méste tro pa forskning och teknik.
De underskattar manniskornas kreativa formaga. Vi far inte gléomma bort att
kédrnkraften bara har 30 &r pi nacken och att manga stora framsteg pa
omrédet har gjorts under de senastc 10 aren. Detta miste viigas in i en
fornuftig kdrnkraftspolitik och inte minst i en fornuftig energipolitik.

Herr talman! Enligt min mening skall vi — och hér har regeringen redan
tagit lovvarda initiativ — forsoka forma de andra linderna att delta i ett
samarbete pd kirnkraftsomradet — ett samarbete som alltsd blir internatio-
nellt. Erfarenhet och dppenhet skall leda oss fram till en allt hogre grad av
sakerhet. Det dr skraimmande hur liten respekt for den enskilda méinniskan
som Sovjetledningen visat. Man har helt enkelt kalkylerat med stérre risker
bara for att med karnkraftstekniken i bl. a. Tjernobyl férena civil och militéar
karnteknik. Den teknik som utvecklats i vistldnderna ar en teknik som inte
gar att utnyttja militart. Viastlanderna har satsat pd en teknik med mycket
hogre sdkerhetskrav. Hari ligger skillnaderna, och de ar viarda att notera. En
skillnad som har framkommit ménga ganger under dagens debatt ar den stora
Oppenhet som priglar det visteuropeiska samarbetet. Det dr detta som vinui
forsta hand skall dvertyga Oststaterna om.

Vi skall inte sdga nej till fortsatt forskning i Sverige pd det kirntekniska
omrédet. Tvartom! Vi har pd ménga omraden kommit mycket langt. Vi kan
bidra till att kdrnkraftstckniken ytterligare kan utvecklas och goéras dnnu
sdkrare. Detta kan ske genom att vi exporterar vart kunnande inte minst pa
sikerhetsomradet. Vart sitt att 16sa avfallsfragan har vunnit internationellt
erkinnande. ASEA-ATOM:s Securcreaktorer dr en andra generationens
kdrnkraftsteknik, som bor tillatas fa utvecklas vidare. Herr talman! Har har
skickliga svenska konstruktorer i samma anda som Gustaf Dalén, John



Ericsson, L M Ericsson och Uno Lamm tagit naturlagarna till sin hjilp pé ett
helt annat satt 4n vad man hittills gjort inom dagens kirnkraftsteknik. Den
nya enklare och sikrare tekniken som ASEA-ATOM och svenska karn-
kraftstekniker utvecklat kan vara lésningen pa vérldens ofantliga energipro-
blem under den tid framemot mitten pa nésta sekel. da forhoppningsvis nya
och dnnu miljovéanligare energislag har sett dagens ljus. ViiSverige skall gé i
brischen for den sitkra kirnkraften. Vi skall ligga s lngt framme med vér
forskning och teknik och sikerhet att andra linder kdnner det vara angeléget
attha oss médiall den internationella forskning som sker pé det kiirntekniska
omridet. Erfarenheten har visat att det alltid 4r battre att vara med in att std
utanfr. Jag tror att man t. 0. m. i Ryssland har borjat tinka i dessa banor.

Manga i vért land dr Gvertygade om att kiirnkraften inte kommer att
avvecklas forrin andra mer miljévinliga alternativ star till vart forfogande.
Att dartor satta en grans for avvecklingen dr oklokt. Torven, kolet, oljan och
biobrénsle i olika former ir inte 16sningen pa vira svenska energiproblem,
och inte heller vindkraften. Vi bor darfor besinna oss nidr det giller
avvecklingen av kiirnkraften. I stéllet skall vi inrikta vira anstrangningar pa
att overtyga de kidrnkraftslander som star utanfér det internationella
samarbetet pd kidrnkraftsomradet om att de — pa det sdtt som regeringen
tanker sig - skall komma med och underordna sig kontroll och internationella
sikerhetskriterier. Hir bor det vara limpligt att fran svensk sida forsoka
verka for att IAEA ges 6kad makt och 6kade befogenheter. Kirnkraften ar
inte en nationell angeligenhet. Det har olyckan i Tjernobyl visat.

Grogrunden ar god i dag. Jag r 6vertygad om att varken Sovjetunionen
eller dess satellitlinder framéver kommer att hantera kiarnkraften pd samma
satt som hittills. De har upptéackt att alltfor stora virden star pa spel och att
alltfér manga minniskor kommit till skada. I alit vidare cirklar kommer det
intriffade att sprida sig dven i ett land som Sovjet. Virlden kommer inte att
bli densamma efter olyckan i Tjernobyl.

Herr talman! Jag 4r Overtygad om att insikten om och tilltron till
internationclit samarbete pa den fredliga kirnkraftens omrade kommer att
visa vigen mot en bittre varld.

Anf, 28 BIRGITTA HAMBRAEUS (c):

Herr talman! Ja, Per-Richard Molén, virlden kommer inte att vara sig lik
cfter Tjernobyl. Jag tror att ocksa Per-Richard Molén kommer att vilja
forsdka skaffa sig annan information in den han nu har sa att han kan dppna
sitt sinne for alla de fantastiska mojligheter som redan i dag finns nir man ser
energisystemet som en helhet, borjar effektivisera energianvindningen och
‘nyttjar de fornybara energikillorna. Han har uppenbarligen stingt till sina
gron for all den informationen, men kanske dr det mojligt att han sd
smaningom vill bdrja ta till sig den.

Jag har anmalt mig till denna del av dagens debatt, darfor att jag dr ledamot
av statens strilskyddsinstituts styrelse. Jag kommer senare i dag att i en
interpellationsdebatt tillsammans med Birgitta Dahl ta upp just alla de
alternativ som star oss till buds nir det géller kdrnkraften. Men jag vill forst
sdga nagonting om karnkraftens faror.

Om ¢nséstor olycka som den i Tjernobyl intriiffade i Barsebéck och vadret
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var ogynnsamt, skulle Képenhamn forstoras. Jag tror inte att de som arbetat
for kdarnkraften pa allvar riknat med att en sa stor olycka éver huvud taget
skulle kunna intrdffa. Men det har den gjort nu. Dirfor borde det hir i
kammaren kunna bli enighet om att omedelbart piborja avvecklingen genom
att stanga de mest hotfulla reaktorerna.

Om Sverige fattade ett sadant beslut skulle det fa ett oerhort genomslag i
vérlden - det ir jag 6vertygad om. Viskulle di med full kraft kunna vidja till
andra lander att gora detsamma. Och vi skulle kunna visa att det gar att klara
en god energiforsdérjning utan kdrnkraft och andra miljostérande energi-
killor.

11960 ars riksdagsbeslut om atomskyddslagen sades det att organisationen
for att skydda oss mot kiirnkraftens eventuella olyckor inte skulle “"dimensio-
neras med siktc pa sddana svira och avligsna verkningar av ¢n olycka som
visserligen teoretiskt 1dter sig tinkas men som i praktiken &r i det ndrmaste
uteslutna’. Vi har fatt hora resonemang av typen att det ar lika liten risk for
en stor kiirnkraftsolycka som for en person att triffas av en meteor.

Statens stralskyddsinstitut utredde beredskapsplaneringen mot kérn-
kraftsolyckor 1979 och limnade rapporten Effektivare beredskap i sex
stencilerade volymer. Jag kommer i fortsittningen av mitt anforande att
citera ur volym nr 1 och gér da bara en sidhdnvisning.

Var nu gallande kiarnkraftssikerhetslag bygger bl. a. pa denna rapport.
Dir siigs att 1960-talets bedémning nér det géller sannolikheten for en stor
olycka star sig. Den ar mycket liten, dven om alla omdémen i viss man méste
bli osdkra. Fortfarande bygger var lagstiftning alltsd pa att stora olyckor
egentligen inte kan hinda.

Daremot insdg stralskyddsinstitutet i rapporten att konsekvenserna av en
stor olycka skulle bli mycket allvarligare &n man trott 1960. Det sigs att
mycket stora landomraden kan férorenas med radioaktiv beldggning och bli
ohiélsosamma att bo i och bruka for flera decennier. Foster kan skadas om
modern utsatts for mer dn 0.1 Gy (gray) cller 10 rad under en kort tid. Inom
parcntes vill jag séga att alla de olika méttenheter man anvander sig av - rem,
rad, rontgen. becquerel, sievert, gray. osv. —inte gor det litt att avgodra niren
strdldos r for hog. Statens stralskyddsinstitut redogor for att lakare ofta
rekommenderar abort om kvinnan utsatts for mer dn 0,1 Gy — det stir pa
s. 53. Dirutover finns risken for skdldkortelskador, elakartad lunginflam-
mation, risken for arftliga skador och den 6kade cancerrisken i kiirnkraftver-
kets narhet.

Stralskyddsinstitutet rekommenderar lidnsstyrelserna vid varje kirnkraft-
verk att besluta om en plan att kunna evakuera befolkningen fran ctt omréde
med en radie kring karnkraftverket p& mellan 4 och 8 mil. Evakueringen bér
ske inom 24 timmar om man vill undvika akuta skador — den uppgiften
aterfinns pas. 3. Skulle en storre tatort ligga vid den grins man finner rimlig
bor den omfattas av beredskapen snarare in uteslutas, séger stralskyddsinsti-
tutet pa s. 5.

Jag kommer nu att rikna upp ndgra av de titorter som ligger inom
hogriskomradet for vara karnkraftverk.

Vid Forsmark: Givle, Sandviken, Tierp, Oregrund, Osthammar, Gimo,
Heby. Sala, Uppsala, Sigtuna, Norrtilje, Rimbo, Tiby och Aland i Finland.



Vid Oskarshamn: Valdermarsvik. Vimmerby, Vistervik, Hultsfred, Vet-
landa, Aseda, Monsteras, Klintchamn, Borgholm, Nybro och Kalmar.

Vid Ringhals: Stenungsund, Alingsas, Kungilv, Boras, Gateborg, Maln-
dal, Kinna, Svenljunga, Gislaved. Varberg, Falkenberg och Halmstad.

Vid Barsebiick: Laholm, Osbyv, Angelholm, Kristianstad. Helsingborg,
Landskrona, Lund. Malmé, Simrishamn, Ystad och Trelleborg och i
Danmark Helsingdr, Roskilde och Képenhamn.

Det &r sjilvfallet inte mojligt att evakuera stora stider. Det gér inte att
skydda oss vid en stor kirnkraftsolycka.

Nar jag 1978 tog initiativet till en utredning inom strialskyddsinstitutet om
konsekvenserna av en mycket stor olycka var det inte fér att 8ka beredskapen
utan for att jag trodde att om minniskor tick veta vad en stor olycka skulle
innebira skulle de besluta sig for att avskaffa kiirnkraften.

Stralskyddsinstitutet forutsade ocksé det vi nu fitt uppleva. niamligen att
det radioaktiva molnet firdas mycket lang vig. Pa s. 3 sdgs det:

“En liten cancerrisk till ett mycket stort antal miinniskor pa avstand av
hundratals eller tusentals kilometer innebidr emellertid en pa grundval av
forsiktiga antaganden beridkningsbar kollcktiv skada. Sannolikheten for att
ett stort utslipp av radioaktiva @mnen, om det dger rum, ndgonstans skall
fororsaka en besvirande radioaktiv markbelidggning, antingen i tatbebyggda
omraden eller i virdefulla jordbruksomriden, kan for reaktorligena vid
vistkusten vara betvdande. Det dr dirfor de kollektiva skadorna och de
sociala och ckonomiska konsckvenserna for samhillet som i forsta hand
maste beaktas vid konsekvensbeddmningen. Tyvirr kan dessa skador i de
flesta fall endast obetydligt minskas genom beredskapsatgiirder, — — -Det dr
enligt institutets uppfattning viktigare att skapa sdkerhet genom preventiva
atgiarder och utslippsbegrinsande system {n genom vittgaende beredskaps-
insatser.”

Det finns en stor osiikerhet om de langsiktiga effekterna av liga straldoser.
Det ir svart att tolka matvirdena. Ar det sidkert att vi registrerar alla skadliga
amnen som det radioaktiva molnet fér med sig? Hur férklarar man t. ex. att
man registrerat olika radioaktiva @mnen pd olika stilllen i Sverige? Det ir inte
mer information som hjilper oss. Hur vi én férbereder oss for tidig varning.
registrering och miitning s kan vi dnda inte géra mycket for att skydda oss.

Stralskyddsinstitutet sdger ocksd pd s. 4: "Det har framfdrts att man kan
ifrdgasatta om drastiska beredskapsatgérder dr 1dsningen om man allvarligt
tvivlar pd reaktorsidkerheten.™ Institutets tjinsteman tvivlar inte pa sitkerhe-
ten. De har ju sjalva utarbetat striinga normer for stralskvddet och det ér
deras skyldighet att se till att dessa uppritthalles. Da blir det ju svart att sjilv
tvivla pa sikerheten.

Men som professor Hannes Alfvén har papekat: om ett problem ér for
svart for att ldsa, da ricker det inte hur mycket man én anstréiinger sig. Det
ofdrutsedda intriaffar alltid forr cller senare i komplicerade system. Kérn-
kraften &r maximalt omdjlig. Man maste till varje pris stinga inne ett
livsfarligt material som man tillverkat och detta material dr starkt aggressivt
mot sitt holje. Neutronbombardemanget gér hela tiden attacker mot
inneslutningen.

Barsebécks nddkylsystem dr nu fdrsvagat av rost. Detta har man upptickt
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vid det som sigs vara den rutinmissiga avstingningen for oversyn. Salt i
vatten och luft dr kanske inte s bra for metallers hillbarhet. Vidare trottar
den joniserande stralningen ut materialet i reaktorns tunk. Pas. 11 siigs det

att forutom hdrdsmiiita dr ctt ytterligare tinkbart hindelsefortopp “att

reaktortanken brister i nagon form av sprodbrott. vilket skulle innebira en
omedelbar forstdring av reaktorhiirden™.

Kirnkraften var fel tinkt frin bérjan. Anstringningen att fi ut nigot gott
av den forfarliga atombombstekniken har misslyckats — trots god vilja. Nar
en tcknik dr dalig bor den bytas ut.

Varfor skall vi leva med ett sd onddigt hot? Det ér inte terapi mot vér
berittigade oro vi behéver.

Det far vara slut pd de sndva intressenas diktatur i Sverige! Kirnkraftsin-
tressenterna har blivit en stat i staten i kraft av sina stora statsstodda
miljardbestillningar.

Sverige kan effektivt verka for att stoppa kiirnkraften i virlden. Kiirnkraf-
ten for egentligen en tynande tillvaro i de flesta lander. [ USA har t. ex. inte
nagon ny bestillning gjorts pd ca tio dr, medan didremot ett hundratal
reaktorer avbestallts, trots att man satsat ca 100 miljarder dollar i dem.

Jag hoppas senare i dag att tillsammans med Birgitta Dahl kunna visa att
det nu finns fullgoda alternativ till kdrnkraften. Kirnkraften forsvarari sjilva
verket en trygg och god energiforsérjning.

Anf. 29 TALMANNEN:
Jag far meddela att anslag om kviéllsplenum nu satts upp.

Anf. 30 HADAR CARS (fp):

Herr talman! Reaktorhaverieti Tjernobyl ir en katastrof. Vira tankar gar
i forsta hand till de miinniskor som har drabbats. De och deras familjer har
var varma medkénsla. Pa de sitt som star dppna for oss vill vi ge dem allt det
stéd vi kan. Vi uppmirksammar ocksd med respekt de sjalvuppoffrande
insatser som gjorts av manga Sovjetmedborgare for att minska utbredningen
och verkningarna av katastrofen.

Den information som Sovjetledningen lamnat om katastrofen har varit
mycket otillfredsstallande. Det giller bade informationen till utlandet och till
de egna medborgarna. Det finns skal till hard kritik mot ledningen i Sovjet pa
denna punkt.

Jag ar 6vertygad om att de viisterlandska radiobolagens utlandsprogram pa
ryska—inkl. Sveriges Radios rysksprakiga sindningar — verksamt har bidragit
till att hos medborgarna i Sovjet fylla ett bara alltfér stort informationsgap.

Efter hand som katastrofens verkningar blivit alltmer uppenbara har
kraven pa bittre information frin de sovjetiska myndigheterna vuxit sig allt
starkare, savil frin de-cgna medborgarna som frin omvirlden. Under den
senaste veckan har vi ocksa kunnat notera att de sovjetiska myndigheternas
information om det som hiant och hinder i de virst drabbade omradena har
forbittrats. Denna forbittring bor vi ta fasta pa. Den kan i bista fall vara ctt
uttryck for en viss attitydforiindring. 1 det fortsatta arbetet med att klargora
olyckans orsaker och att férhindra ett upprepande ndgonstans — inom cller
utanfdr Sovjet — 4r det mer dn énskviirt, ja nddviindigt. att Sovjetmyndighe-



terna visar en dppenhet som hittills varit frimmande for dem.

Internationella atomencergiorganisationen i Wien framstir som ett natur-
ligt centrum for det internationella arbetet med att gora den civila kiirnkraf-
ten allt sikrare. Organisationen bor pa dessa omraden fa ett vidgat mandat.
Regeringens initiativ i den riktningen har folkpartiets stéd. Utbredningen av
det radioaktiva utslippet i samband med reaktorhaveriet 1 Tjernobyl har
tvdligt visat att kirnkraftens sdkerhets- och beredskapstragor inte ér en
enbart nationell utan ocksi, och i hog grad. en internationell angelagenhet.
Det finns i sammanhanget anledning att erinra om att vi enbart i Europa har
ca 200 kidrnkraftsreaktorer i drift och ca 100 under byggnad.

For Sveriges del har vi genom folkomrostningen 1980 lagt fast att
kirnkraften skall anviindas och avvecklas. Inga nya reaktorer, utover de tolv
vi nu har, skall uppforas. Beslutet om avveckling - att kiirnkraften skall
utgdra en parentes i den svenska energiférsérjningen — stéddes i folkomrost-
ningen av samtliga riksdagspartier. Fyra av dessa. socialdemokraterna,
folkpartict, centern och vpk, har senare i riksdagen angett 2010 som det 4r da
den sista svenska reaktorn skall tas ur bruk.

Energikommittén 81 foreslog 1984 att kiirnkraftsavvecklingen skall ske
successivt under dren 2000-2010, och en majoritet i riksdagen har si sent som
forra aret gett sitt stdd 4t denna inriktning av energipolitiken. Tiden fram till
kidrnkraftsavvecklingen skall, enligt riksdagens uttalande, anvéndas for att
forbittra hushaliningen med energi och for att utveckla alternativa former
for elproduktion. Samtidigt med detta har betydande belopp satsats och allt
hogre krav stillts pd siikkerheten i véra karnkraftverk.

Herr talman! Grunddragen i denna politik ligger fast. Kdrnkraften dr och
forblir en parentes i den svenska energiférsérjningen.

Beslutet om folkomrdstningen och de ménga senare besluten kring det
svenska kiirnkraftsprogrammet har haft reaktorhaverict i Harrisburg 1979
som utgangspunkt. Politiken har siledes byggt pd vetskapen om att
reaktorhaverier kan intriffa och da fa mycket allvarliga konsekvenser. Den
kunskapen har ocksé lett till att stilla hogsta tinkbara krav pa sikerhetenide
svenska karnkraftverken. Arbetet med siikerheten har heller inte varit
forgiaves. Det gor att vi med viss tillférsikt kan hivda, att de svenska
kdrnkraftverken dr bland de siikraste i viirlden. Vi bor dirfor inte gripas av
panik med anledning av det som intriffat. :

En forsta uppgift fér oss bor nu vara att i samrdd med de sovjetiska
myndigheterna och med hjilp av svensk och internationell expertis — jag
tinker da sirskilt pA IAEA - soka fi klarhet i vad som férorsakade
reaktorhaverieti Tjernobyl, vad verkningarna blev, vad som kan goras for att
forhindra ett upprepande nagonstans, hur informationen och beredskapen
fungerade och hur de kan forbittras.

Dagen cfter det att reaktorhaveriet | Tjernobyl blev kint i Sverige skrev
folkpartiets. centerns och moderaternas ledamoter i energiradet till statsra-
det Birgitta Dahl och begirde att energirddet skulle informeras om och ges
tillfalle att diskutera eventuella atgiirder med anledning av kiirnkraftsolyck-
an. Regeringen har tagit fast pa detta. Energirddet har nu fatt i uppdrag att
gora en noggrann uppfoljning och utvirdering av kdrnkraftsolyckan.

Parallellt med denna utvirdering bér regeringen ocksé prova vilka former
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for clproduktion vii en nira framtid skulle kunna satsa pd i Sverige. Om vi
inte vill ta véra sista dlvar i ansprik, och det vill inte folkpartiet och
forhoppningsvis inte heller energiministern, ér alternativen i férsta hand kol
och olja. T viss, och efter hand mojligen vixande, grad kan vindkraft och
andra encrgislag komma till anviindning.

Med adress till energiministern vill jag siiga att vill vi undvika att oka
oljeanvandningen och dirmed ocksa férhindra att oljepriserna pa nytt snabbt
rakar i hojden, framstar kolet som det mest realistiska av de nérliggande
alternativen. Koltckniken och tckniken for rening av rokgaser har under
senare ar ocksé utvecklats pa ctt sidtt som gor att en viss 6kad anviandning av
kol kan vara miljomaissigt forsvarlig.

Det kan hir finnas anledning, herr talman, att erinra om att alla energislag
har sina risker och sin paverkan pi miljon. Lat oss som exempel forestitlla oss
att den el som hittills genererats i europeiska kirnkrattsanlaggningar i stallet
hade framstillts i de slags kolkraftverk som i dag dr vanligt forckommande.
Med sikerhet hade Europas skogar och sjour dd varit langt hardare atgingna
4n vad de redan ar. Antalet cancerfall hade ockséd varit viisentligt storre @n i
dag. Dirtill kommer att manga minniskor helt visst hade fatt sitta livet till i
samband med kolbrytningen. Forsurning och cancer hade ocksi drabbat
Europa om kirnkraften utbytts mot olja. I det fallet hade vi sikert ocksé haft
mangdubbelt hégre oljepriser dn vi har i dag.

Sammanfattningsvis ger oss reaktorhaverict i Tjernobyl anledning att med
kraft fullfélja besluten om kérnkraften som en parentes i den svenska
cnergiforsorjningen. 1 dagsliget har vi inte underlag for att besluta om att
flytta det bortre parentestecknet nirmare i tiden cller att omgdende inleda
avvecklingen. Hiéndelserna kring och verkningarna av olvekan i Tjernobyl
skall utvirderas. Arbetet med att stiirka siikerheten och hdja beredskapen
bor intensificras sévill nationellt som internationellt. Programmet for
hushallning med elenergi bér ses dver. Enutvirdering bor ocksa goras av vad
slags anldggningar som i en nira framtid kan uppforas och anvandas i Sverige
for framstallning av cl.

Anf. 31 IVAR FRANZEN (c):

Herr talman! Lat mig forst framféra den synpunkten att det méste vara
mera logiskt att sd snabbt som mojligt avveckla det som man tycker ar
ouacceptabelt dn att efter ett bestamt tidsschema avveckla det man tycker ir
acceptabelt.

Vi har ater blivit pAminda om kirnkraftens risker. Jag skall inte i detta
anforande forsoka analysera eller virdera dem, utan i stillet anligga
synpunkter pd alternativen till kiirnkraft.

Foretriadarna for kraftindustrin och flertalet talare har i kammaren i dag
pastar stiandigt att det inte finns ndgot annat realistiskt alternativ till
kirnkraft fin olja och kol. Per-Richard Molén preciserade hur mycket kol
som gér at for att producera 50-60 TWh el. 250 miljoner ton per ar. Den
siffran talar om tva saker. For det forsta ér det ineffektivt att producera el i
kondenskraftverk. For det andra far man den siffran endast om man har
totalt statiskt tinkande. dir man inte ser utbytbarheten av olika energislag. I
kraftindustrins storskaliga tinkandec, och pa grund av bundenheten till el som



det néistan cnda beaktunsvirda encrgislaget. kan pastaendet verka trovir-
digt. Forsoker vi daremot se energifrigorna i ett storre sammanhang, blir
bilden cn helt annan.

Det finns en grundregel for all cnergianvindning som vi aldrig far glomma
bort, och den idr: All energi som vi skall anviinda i storre omfattning och
under ldngre tid maste pa ctt naturligt sitt inga i naturens eget energikrets-
lopp. Varje storre avvikelse frén denna grundregel medfér miljéproblem och
far pa sikt negativa ekonomiska konsekvenser. Om vi ett Ggonblick funderar
over denna ckologins grundlag, finner vi att varken kitrnkraft eller kolkon-
dens ryms inom en kingsiktigt hillbar energianvindning.

Omfattande kolanvindning innebir att vi stindigt plockar ur naturens
forrdd och dkar [uftens halt av koldioxid och samtidigt anrikar niringskedjan
med en rad olika tungmetaller. Det @r inte svart att forutsiiga framtida
miljoproblem med en sd omfattande kolanvindning. Det dr miljéproblem
som ocksd kommer att markant forhindra en positiv ckonomisk utveckling.
Det finns anledning att ater och dter upprepa sambandet mellan en
miljomiissigt riktig energianvandning och en positiv ekonomisk utveckling.

Karnkraften har inte samma nackdelar som kolet. men den miste
monstras ut av tva skidl. Det finns 1 dag ingen majlighet att bestimma
kiirnkraftens totalkostnader. Inte minst olyckan i Tjernobyl visar pa detta.
Det unika med kirnkraften ir att en stor del av kostnaderna uppstar efter
energiutnyttjandet. Detta leder till lockande férdelar i nuet, men cn
obehaglig bundenhet till framtiden. For alternativen ér forhdllandet ofta det
motsatta. Utvecklings- och introduktionskostnaderna dr betydande men
cfterkostnaderna ér ringa cller ger t. o. m. pluseffekter. I det kortsiktiga
tinkande som tyvirr dominerar de flesta energibeslut har pd si siitt
karnkraften tillskrivits fordelar som inte finns.

Karnkraften framstills ofta som en koncentrerad och effektiv energiform.
Detta dr helt fel. Foljer vi hanteringen fran gruva till slutfdrvar kan vi
konstatera en mycket omfattunde materialhantering. T.o.m. den rent
mekaniska paverkan av naturen dr omfattande. Det mest avskrickande
problemet iir dock restprodukternas varaktighet och giftighet. Om viirldens
energiférsorjning under lingre tid skulle baseras pa kidrnkraft skulle
avfallskvantiteterna och arrangemangen for att forvara avfallet bli ett
domincrande inslag i vart industrisumhiille med kostnader som belastar
kommande gencrationer under evirdlig tid.

Dcnna korta ekonomisk-tekniska beskrivning av karnkraften ger vid sidan
om hilso- och miljoriskerna ett klart besked om att kiirnkraften inte dr och
inte kan bli ett alternativ i en langsiktig energianviindning.

Alternativ till kol och kirnkraft kan delas upp i tvd huvuddelar, dels
effektivare energianviindning. dels fornyelsebar energi. Fdrnvelsebar encrgi
innebir att den uppfvller kravet att den skall inga i naturens eget energikrets-
lopp.

Lat oss till att borja med nagot analysera mojligheterna till effektivare
energianvindning. Ofta framstills detta som ett uppoffrande sparande. Det
ar ctt felaktigt synsiitt. Effektivare encrgianviindning sker i forsta hand
genom utnyttjunde av biittre teknik. Energieffektivisering ir lika beroende
av tekniskt kunnande och teknisk utveckling som energiproduktion. [ manga
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fall ger effektivare energianvindning klara fordelar utéver lagre energiat-
gang. I forsta hand ar detta miljofordelar. Jag skall ge nagra exempel pa
effektivare energianviindning for att om mdjligt bevisa att det ar en mycket
stor energikélla och en mycket miljévinlig sddan.

Jag skall forst berodra kondenserande rokgaskylning, som nu borjar bli ett
kédnt begrepp. Vid forbranning av t. ex. flis kan brinslet utnyttjas 20-40 %
battre med hjilp av kondenserande.rokgaskvining dn utan. Till detta skall
laggas en mycket god reningseffekt vad géller rokgaserna. Vid en konsckvent
anvindning av kondenserande rokgaskylning vid alla medelstora och stdrre
fliseldningsanlidggningar och en framtida flisanviindning i storlcksordningen
20 TWh inom uppvarmningssektorn atervinns encrgi motsvarande produk-
tionen i ett medelstort kirnkraftverk. Investeringskostnaden ar liagre dn for
ny kirnkraft, brinsleatgangen noll, driftskostnaderna ligre, miljoeffekterna
klart positiva, framtidskostnaderna inga och syssclsiittningseffekterna goda -
eftersom denna metod utdkar konkurrenskraften fér inhemska biobrinslen.

Den smaskaliga vedeldningen svarar i dag for uppviirmning motsvarande 7
TWh, dvs. 7 miljarder KWh. Med i dag kdnd teknik kan verkningsgraden vid
smiskalig vedeldning i genomsnitt térdubblas. Kostnaden for detta ar
mycket ligre in priset for ny kiirnkraft. En konsckvent genomford tilliimp-
ning av bista teknik innebir att i dag anvind vedmiingd kan viirma dubbelt s&
manga hus som nu. Det betyder att vi genom att utnyttja en redan anviind
resurs bittre tar till vara lika mycket energt som Forsmark 3 kan producera.
For sméhusagare och andra vedeldare innebér detta att de bara behdver
skaffa halva vedmingden £or att viirma sitt hus. [ allménhet behdver de ligga
in i pannan bara en gang om dagen. Den allra viktigaste effekten ar att
forbranningen blir sa fullstiindig att inga grannar kommer att ha nigot som
helst obehag av réken.

Viarmepumpstekniken ir i dag s viilkand att jag knappast behover papeka
dess mojligheter till utnyttjande av energi som finns i luften, marken, vattnet
osv. Inom Vattenfall har gjorts en utredning. som visar att man skuile kunna
spara energi motsvarande produktionen i tre—fyra kdrnkraftverk med en
konsekvent tillimpning av virmepumpsteknik i bostiider och lokaler som i
dag ér eluppvirmda.

Lét mig bara stryka under en sak. som ar viktig vid planering av framtida
clproduktion. Verkningsgraden — dvs. den procent av brinslet som nyttig-
gors t. ex. i form av virme i vira bostider - for ¢l producerad i kondenskraft-
verk, som anvénds for bostadsuppvarmning. ir si 1dg som 35 % Det innebir
att bara en tredjedel av brinslet blir nvttig varmeencrgi. Detta kan jimforas
med verkningsgraden for en brinsledriven viirmepump, som dr ca 200 Sc,
dvs. man far ut dubbelt sd mvcket nyttig viirmeenergi som i det briinsle man
tillfor. For kiarnkraftverken édr verkningsgraden dnnu sidmre.

Alla forstar vilken skillnad det blir pa briinsleférbrukning om vi viljer att
producera var viirme via kondenskraftverk i stillet for att utnyttja direkteld-
ning och virmepumpsteknik. Brénsledtgingen blir sannolikt tva till tre
ganger storre vid det storskaliga kondenskraftsalternativet jamfort med
sméskalig dirckteldning 1 kombination 1 virmepumpsteknik. Centerns

smaskaliga alternativ kriiver majligen ndgot mer av investeringar. cn mer

utvecklad teknik for denna tillimpning. men ger den enskilde stérre frihet



och betydligt ligre brinslekostnader. Miljotérdelarna med sa drastiskt
minskade brinsleméngder ir sa tvdliga att de knappast behdver papekas.

Herr talman! Jag kunde fortsitta lange med att ge exempel pé effektivare
energianvindning, men jag tror att redovisade exempel har gett lyssnaren en
klar bild av vilket realistiskt och fordelaktigt alternativ detta ar i jimforelse
med att stiindigt producera mera energi, med de miljéeffekter som det ger.
Kort och gott: Centerns alternativ i energipolitiken ér till visentlig del att
bruka bittre i stillet for mer.

Lat mig dock innan jag &vergar till att kort redovisa nagot om den
fornyelsebara energin konstatera. att det fortfarande finns en stor sparpoten-
tial i vira bostiider och lokaler. Genom bittre isolering och viirmeétervinning
kan under en tiodrsperiod cnergianvindningen minska i storleksordningen
20 TWh, dvs. 20 miljarder kilowattimmar. Aven hir ror det sig om betydligt
ligre kostnader in kostnaden for ny kirnkraft. Till detta skall ldggas att
briinsleanviindningen for detta dr noll och underhallet mycket ringa.

Herr talman! Tiden medger inga omfattande redovisningar av den
fornyclsebara energins mojligheter, men lit mig piminna om grundregeln
for energianviindning, som jag redovisade i bérjan av mitt anférande:

Al energi som vi skall anviinda i stdrre omfattning och under lingre tid
maste pa ett naturligt siitt ingd i naturens eget energikretslopp. Varje storre
avvikelse fran denna grundregel medfor miljéproblem och pé sikt negativa
ekonomiska konsekvenser.

Det iir bl. a. detta faktum som gor jordbruket speciellt intressant som
energiproducent. Den solenergi som binds i skilda grédor dr energi som kan
langsiktigt utnyttjas med bibchallen ckologisk balans.

Man vagar knappt tiinka tanken vad som skulle ha intriffat om olyckan i
Ticrnobyl hade hiint i augusti. dd ett helt &rs groda stod ute. Vid
ogynnsamma vindférhallanden hade vi da kunnat fa ett helt ars skérd
spolierad. Vi skall vara glada for att det bara iir en tanke och inte ngot som
hiint i verkligheten. Det ir visserligen osannolikt. men det kunde énda ha
hiint.

Vir storsta och sikraste cnergikilla dr det indirekta utnvttjandet av
solenergi, t. ex. anvindning av vattenkraft, biobrinsien och vindkraft, men
det dr ocksd naturligt att jordbruket far en framskjuten plats som energipro-
ducent. Detta ir sdrskilt angelilget att sla fast niir t. ex. finansministern pistar
att det svenska jordbrukets problem kan ldsas endast genom en omfattande
nedidggning av dkermark. Skulle det bli sé avhinder vi oss ett langsiktigt bra
alternativ till kiirnkraften. Mojligen kan kraftbolagen och den storskaliga
industrin tycka att sidan nedliggning ér bra, men for Sverige som nation och
for den enskilde energianviindaren skulle det vara en stor olycka.

Ndgra exempel p jordbrukets méjligheter dr etanolproduktion. metan-
jdsning av energigridor och/eller organiskt avtall, odling av brinslegrddor.
odling av oljeviixter for produktion av drivmedel och smorjmedel. 6kad
produktion av vaxtniring och dirmed minskat behov av att utnyttja extern
energi. t.ex. olja for framstillning av konstgddsel.

Herr talman! Vimaste sla hiill pa den myt som kraftbolagen och manga hiir i
kammaren odlar, att alternativet till kiirnkraft {ir kolkondens. Sanningen ir
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att effektivare energianviindning och o6kad anviindning av férnyelsebar
energi dr ett mer realistiskt, lonsammare och framfér allt miljovinligare
alternativ.

Kirnkraftsimotstdndarna beskylls ofta for att bedriva en skriickpropagan-
da och vinna sympatisérer pa kiinslomissig grund. I verkligheten finns det
betydligt storre skl att rikta denna anklagelse mot kdrnkraftsforesprakarna.
Deras oforklarliga lasning till en mycket hog elanvindning innebér en
argumentering som viljer bort de bista alternativen till kirnkraften och
forsitter den enskilde i en felaktig valsituation.

Anf. 32 TALMANNEN:
Taletiden dr nu ute. 15 minuter dr den kingsta medgivna tiden enligt
sirskild anmilan.

Anf. 33 IVAR FRANZEN (c):

Herr talman! 1.4t mig di bara fi konstatera att den forsening som
uppkommit genom att man inte tillriickligt snabbt utnyttjar alternativen
kommer att valla och har redan villat en beklaglig kostnad for véra
energikonsumenter. Jag hoppas att vistrax skall f4 cn vindning i denna fraga.
Diarmed kan vi ocksa snabbare avveckla kdrnkraften — utan att anviinda mer
olja.

Anf. 34 TALMANNEN:
Nu ar den medgivna tiden utgangen.

Anf, 35 NIC GRONVALL (m):

Herr talman! Jag har begirt ordet for att jag ville angripa en uppgift som &r
lamnad hiir i dagens debatt och som var enkel nog att finna det ritta svaret pé.
Jag skall strax redovisa detta.

Jag vill emellertid forst giirna ta fasta pd det av minga omvittnade
internationella inslaget i den debatt som vi har att fdra. Genom att peka pé
det allmant kitnda forhallandet att Sovjets ckonomi ar starkt pressad och att
Sovjets energiproduktion nu stills'mot viaggen uppenbarar sig enastdende
mdjligheter till att finna cn Oppning i det slutna sovjetiska samhéllet. Jag vill
giirna uttrycka min glidje Gver att regeringen sé tydligt har visat sin vilja att i
internationell samverkan angripa bade problemet kirnkraftsproduktion och
problemet Sovjetunionens slutna system.

Den friga som jag har begiirt ordet for att fa yttra mig i har att géra med
opinionsbildningen i de kinsliga fragor som vi hiir diskuterar. Informations-
industrin lever under sina villkor. Detinnebir att man dgnar uppmarksamhet
frimst at sddant som man vill skall skafta 16snummerképare och ldsare. Det
lagger stort ansvar pa politiker och andra opinionsbildare att i denna debatt
hélla sig till fakta och redliga underlag. Nar Olof Johansson i debatten hér i
dag ville ifragasitta den svenska kiirnkraftsindustring teknologiska kompe-
tensniva savitt géllde berikningen av reaktorinneslutningarnas forméaga att
std emot en viitgasexplosion blev jag darfor fundersam. Jag dgnade nigra
minuter &t att hos myndigheter och hos personal péd Vattenfall kontrollera
hur det forhaller sig med kunskapsnivan i denna fraga.
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rande en tinkbar vitgasexplosion. For det andra visade det sig att man efter
TMTI-olyckan i Harrisburg och de erfarenheter som dér vanns hade kontroll-
riknat de svenska reaktorinneslutningarnas styrka och funnit att de med god
sikerhetsmarginal svarade mot en teoretiskt tankbar vitgasexplosion i en
tryckreaktor. For det tredje slutligen framkom att kokarreaktorer opererar
under kvivgas, vilket i sig innebar ett direkt hinder mot vitgasexplosioner.

Jag uppfattar det sdsom allvarligt att en tung, framstdende politisk
debattdr som Olof Johansson, med den antydan han hir gjorde, ville fora in
annu ett nytt faromoment i den redan férut febriga debatten om karnkrafts-
teknikens sikerhet. Det ir darfor som jag har velat meddcela kammaren vad
jag genom nigra enkla telefonsamtal har kunnat finna. Svensk kiirnkrafts-
teknologi har forutsett den olvcka som har intriffat i Tjernobyl, och den har -
pd teoretiska grunder — berdknat att den svenska reaktorinneslutningen
motstar ett sddant inre tryck. Det hade jag vantat mig att ocksd Olof
Johansson skulle kdnna till.

Om beredskapen vid
kdrnkraftsolyckor i
Sveriges omedelbara
nérhet

Overliggningen var hiarmed avslutad.

5 § Svar pa interpellationerna 1985/86:198, 200 och 202 om beredskapen
vid karnkraftsolyckor i Sveriges omedelbara nirhet

Anf. 36 Statsridet BIRGITTA DAHL:

Herr talman! Gunhild Bolander har fragat mig om jag ar beredd att ta
sddana initiativ att Gotland erhéller teknik for bista mojliga forvarning om
kirnkraftsolyckor i Gotlands nirhet med minsta majliga dréjsmél. Hon har
vidare frigat om jag ir beredd att begéra information om siikerhetsutrust-
ningen vid kirnkraftverken i Litauen och Leningradomrédet och att stiilla de
krav pa forbittrad sikerhet som ir befogade med tanke pa den gotlandska
befolkningens intresse av fullgod trygghet mot kirnkraftsolyckor samt om
jag anser att det finns cn tillfredsstillande beredskap pa Gotland om ett
totalhaveri sker vid ett kdrnkraftsverk i Gotlands niirhet.

Per-Ola Eriksson har stillt samma frigor till mig, men med avseende pé
karnkraftverk i Murmanskomradet och beredskapen i Norrbotten.

Ulla Tillander har frﬁgai om jag avser att stilla krav pd att sikerheten vid
kiarnkraftverk i Sveriges omedelbara nirhet skall forbittras och att pa olika
omriden vidta atgirder som ar foranledda av det lige som nu har intrétt.

Jag besvarar dessa interpellationer i ett sammanhang.

Av den redogodrelse som jag limnat i mitt inledningsanférande till den
siirskilda debatten med anledning av kiirnkraftsolyckan i Tjernobyl framgar
att cn rad initiativ kommer att tas for att forbittra informationsutbyte och
annat samarbete vid kdrnkraftsolyckor som kan ha internationella konse-
kvenser. Diri ingdr sjilvfallet att bygga upp erforderlig kunskap om framfér
allt karnkraftverk i Sveriges omedelbara nirhet.

Nar det gilller teknik for férvarning har, som jag ocksa redovisade tidigare,
arbetet inom stralskyddsinstitutet forcerats. Enligt vad jag crfarit raknar 65
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institutet med att efter sommarsemestrarna ha automatiserat alla sina 25
mitstationer si att de registrerar onormala virden och automatiskt slir larm.
Vi far dé snabbt en landstickande bild om nigot hander.

Vad betriffar frigorna om jag anser att det finns tillfredsstillande
beredskap i Norrbotten resp. pa Gotland vid totalhaverier vid kiirnkraftverk
i Murmanskomradet resp. i Gotlands nirhet vill jag ater hanvisa till vad jag
anforde i den allmdnna redovisningen av Atgirderna ctfter olvckan i
Tjernobyl. Att vi s& snabbt kunde uppticka faran och utnyttja den befintliga
organisationen visar att var beredskap dr god. Genom att vi nu bygger ut ctt
rikstiickande varningssystem forbittras beredskapen ytterligare. Den utviir-
dering som kommer att ske av hur beredskapsorganisationen fungerat under
den senaste veckans hidndelser kan naturligtvis leda till att dven andra
atgarder aktualiseras for att stirka beredskapen.

Jag vill sirskilt understryka att i det uppdrag som regeringen har limnat till
energiradet ingar att foresld hur sikerheten i Sverige skuall okas vid
kdrnkraftsolyckor utomlands.

Anf. 37 GUNHIIL.D BOILLANDER (c):

Herr talman! Jag ber att fa tacka statsradet for svaret pa interpellationen.

Karnkraftshaveriet i Tjernobyl har medverkat till att riskerna med
anvindande av karnkraft som energikilla pad nytt maste diskuteras och
analyseras.

Olof Johansson har i den foregdende debatten pd ett utmirkt siitt
deklarerat centerpartiets instillning till denna hantering sdvil nu som
tidigare, och jag vill till alla delar instimma i hans anférande.

Jag har i min interpellation tagit upp den svenska beredskapen for just
karnkraftsolyckor i utlandet och vilka moéjligheter vi har att férebygga sidana
olyckors effekter pd minniskor och miljo. Behovet av en férbittrad
beredskap framstar allmant som helt nédvandigt. och for Gotlands del i
synnerhet nir det giller de sovjetiska karnkraftverken. Jag tanker da sarskilt
pa Leningradverket och viirldens stdrsta reaktor som ligger i Ignalina i
Litauen, dir ytterligare tre reaktorer i samma storleksordning ar under
uppbyggnad. De har samma konstruktion som den reaktor som havererat i
Tjernobyl. Denna virldens stérsta anlaggning ligger 40 mil fran Gotland. 1
detta sammanhang utgdr Gotland faktiskt Sveriges utpost mot oster.

Nar det giller teknik for forvarning anser statsradet att strilskyddsinstitu-
tets forcerade arbete med automatisering av de 25 befintliga mitstationerna
skulle vara en tillracklig atgard. som dessutom skulle ge en rikstiickande bild
om nigot hinder.

Jag kan tyvirr inte dela statsrddets uppfattning, av den enkla anledningen
att det p4 Gotland inte finns nagon mitstation dver huvud taget. Dé tvcker
jag inte att man kan siga att vi har en tiickning av hela landet i1 dag.

Det dr inte utan besvikelse jag konstaterar att regeringen inte riknar med
Gotland. inte ens t detta sammanhang. I stéllet borde denna utpost vara en
resurs fOr dvriga landet, utrustad med dels en fast miitstation. dels dvrig
métutrustning for att kunna mita dven laga radioaktiva viirden. Hander det
nagot. sa kan vi bli forst med att larma 6vriga landet.

Vi ligger mellan kiirnkraftverk bide dster och vilster om oss. Utanfér
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kunna mita radioaktiv stralning.

Jag vill darfor friga Birgitta Dahl om regeringen ir beredd att medverka O"m beredskapen Wld
. . s e e ) . _ kdrnkraftsolyckori
till att en fast matstation och dvrig nddvindig utrustning snarast stationeras /
. Sveriges omedelbara
pa Gotland. i
nédrhet

Nir det giller fragan om krav pa information om vilken sikerhetsutrust-
ning som finns vid de sovjetiska kirnkraftverken. si ér det positivt att
regeringen lagger stor vikt vid informationsutbytet linder emellan. Men det
ar ocksd viktigt att regeringen fullféljer kravet pa information tills man far
nojaktiga besked.

Kirnkraftsolyckan i Tjernobyl har ocksd medfort att de svenska myndig-
heterna gjort ménga erfarenheter. Pa lansstyrelsen i Visby ar forsvarsdirek-
toren mycket kritisk mot det sitt pd vilket information gavs —eller rittare sagt -
inte gavs. En journalist ringde ett dygn efter det att den hojda radioaktivite-
ten registrerats pa olika héll i landet. Och forsvarsdirektéren fick sjalv ringa
upp stralskyddsinstitutet for att efterhéra varfor ingen information gétt ut till
civilforsvarsenheten pa Gotland. Fér SSI blev det nagot pinsamt, och man
beklagade att man inte hade tankt pa det!

Statsradet Dahl sade i sitt inledningsanfdrande att “vir myndighetsorga-
nisation har fungerat val”. Mot bakgrund av vad jag relaterat hir kan jag
omdjligt gbra samma beddémning. Det visar egentligen bara aterigen att man
inte riknar med Gotland, och jag menar att regeringen gor ett misstag om
man inte utnyttjar Gotland som en resurs.

I kravet pé basta méjliga beredskap till skydd fér minniskors halsa ingr
ett fullstindigt lager av jodtabletter. och med tanke pi vara speciella
transportforhallanden méaste de finnas tillgingliga pa Gotland i erforderligt
antal och innan nagot hiinder. De skall, som bekant, tas i forebyggande syfte.
Hir finns stora brister i dag. och jag vill ocksa fraga statsradet om regeringen
ar beredd att medverka till battre atgiirder pa detta omrade.

Sedan jag stillde interpellationen har ytterligare nagra problemomraden
fatt speciell aktualitet som en foljdeffekt av det intriffade. Jag tinker pa tva
omriden som ocksd betyder speciellt mycket for Gotland.

Det giller for det forsta de restriktioner som de mjolkproducerande
lantbrukarna alagts och de merkostnader fér den enskilde som blivit en f6ljd
dirav. Har regeringen diskuterat att halla dessa livsmedelsproducenter
skadeslosa. och ar man beredd att ticka dessa merkostnader?

Det giller for det andra turismen, som ju ar av utomordentligt stor
betvdelse. Redan har avbestillningar och en minskning av antalet bokningar
registrerats, och detta fir i férlingningen betydande konsekvenser for den
gotliindska turistniringen. Dirfor vill jag slutligen fraga: Ar regeringen
beredd att ta in ocksd sddana bedémningar i det utvarderingsarbete som
kommer att félja och att i dverldggningar med Sovjetunionen ta upp dessa
ersittningstragor?
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Anf. 38 PER-OLA ERIKSSON (c):

Herr talman! Jag ber att fa tacka energi- och miljoministern for svaret pa
min interpellation. Dess virre upplever jag att statsridets svar pd vissa
punkter inte &r tillfredsstillande. Det visar med tydlighet att var beredskap
infor kédrnkraftsolyckor inte ar bra — inte ens om olyckan, som nu i fallet
Tjernobyl, intraffar pé langt avstand fran Sverige.

Jag kan till fullo instimma i det som tidigare har sagts i debatten av bl. a.
Olof Johansson, niamligen att kirnkraften ir oacceptabel som energikilla.
Olyckan i Tjernobyl ar ett nytt bevis pa detta.

Vi svenskar lever mitt i kirnkraftens riskzon. Vi lever i nirheten av en
energiform och en energiteknik som i fredstid pa kort tid kan férorsaka ett
Sveriges eller Europas Hiroshima, med allvarliga skador pd ménniskor. djur,
dkermark och natur som f6ljd.

Detta faktum ger ett skrimmande framtidsperspektiv. Andé finns det
ménniskor som vill férlanga marschen in i kirnkraftssamhiillet - det har
tydligt framgatt av debatten tidigare i dag — och det ir f6r mig helt ofattbart.

Jag har viickt min interpellation mot bakgrund av Norrbottens niirhet till
de kérnkraftverk som finns p&d Kolahalvon. Man riknar med att dessa
reaktorer har ungefir samma tcknik och utférande som den havererade
reaktorn i Tjernobyl.

Avstdndet mellan Murmansk och den svenska grinsen i Tornedalen ar ca
40 mil. Avstdndet figelvigen mellan exempelvis Murmansk och Luled &r ca
60 mil.

Karnkraftverken i Murmanskomréadet ligger alltsa nirmare Norrbotten én
vad t. ex. Forsmark gor. Det aktualiserar dirfor frigan om det i hiindelse av
en karnkraftsolycka i Murmansk finns en godtagbar beredskap i norra
Sverige. Av statsradets svar drar jag slutsatsen att s inte ar fallet — dven om
Birgitta Dahl inte sdger det direkt.

Nar det giller teknik for férvarning om kirnkraftsolyckor hiinvisar Birgitta
Dabhl till arbetet inom stralskyddsinstitutet, SSI. och de 25 mitstationer som
skall automatiseras.

Enligt uppgift skall det finnas ett par sddana mitstationer i Norrbotten.
Men forsvarsdirektoren i lanet har inte fatt nagon uppgift frin SST om exakt
var dessa métstationer finns. Det dr enligt min uppfattning mycket anmirk-
ningsvirt. Jag vill darfor stilla nagra kompletterande fragor till Birgitta
Dahl:

Ar det inte rimligt att regionala myndigheter ar underrittade om var olika
miitstationer ar beldgna?

Vilka atgarder avser statsradcet att vidta for att forbéttra informationen
mellan centrala och regionala myndigheter i dessa sammanhang”

Betraffande behovet av information frdn Sovjetunionen om sikerheten
vid de kérnkraftverk som finns i Sveriges nirhet — i det hir fallet i
Murmanskomradet — vill jag sidga att det ir bra att statsriadet. som framgdr av
svaret, tar upp denna fraga med de sovjetiska myndigheterna. Detta hilsar
jag alltsa med tillfredsstillelse.

Nir det sedan géller min friga om beredskapen svarar Birgitta Dahl att den
nu har visat sig vara god. Samtidigt sags det att den skall forbiittras. Mcen det
ir ju att indirekt erkédnna att det i dag finns brister. Som jag ser suken maste
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minniskor som har skadats och utsatts for stralning och radioaktivt nedfall.

2 g . . . . Om beredskapen vid
Detta har statsridet inte berdrt i svaret. Inte heller i debatten tidigare i dag . p .
) . . kdrnkraftsolyckor i
har man sagt nagonting om den saken. .
o ] .. . Sveriges omedelbara
De fragor som vi maste ha svar pa ér bl. a.: irher
ndrhe

Vilken beredskap finns det t. ex. vid véra lasarett och vardcentraler?

Vilken utbildning har sjukvardspersonalen nir det giller att ta hand om
stralskadade ménniskor och vilka mitinstrument finns det vid landstingens
vardinrittningar?

Vilken beredskap finns det nar det giller att evakuera manniskor fran ett
utpriglat glesbygdsomrade — i det har fallet Norrbotten — om lénet skulle
utsittas for radioaktivt nedfall i samband med en kérnkraftsolycka i
Murmansk? Inte heller den saken har bertrts tidigare i debatten, utan
debatten har hittills frimst gillt titbefolkade omraden. Problemet ir dock
detsamma for norra Sverige, om en kérnkraftsolycka skulle intraffa i
Murmanskomradet.

Jag vill saledes att statsrddet Dahl ocksd kommenterar dessa enligt min
mening mycket viktiga fragor. Vidare efterlyser jag ett svar pa frigan om
vilka initiativ som statsradet tinker ta ndr det géller att forma landstingen och
de sjukvirdsansvariga att forbittra beredskapen, sa att man har bade
kompetens och resurser att ta hand om méinniskor i hdndelse av en
kidrnkraftsolycka i Murmanskomradet eller i andra omraden i Sveriges
nirhet.

Anf. 39 TALMANNEN:
Da Ulla Tillander inte har méjlighet att narvara medger jag att tredje vice
talman Bertil Fiskes)o far ta emot svaret.

Anf. 40 Tredje vice talman BERTIL FISKESJO (c):

Herr talman! Jag ber att fa tacka for svaret pa Ulla Tillanders interpella-
tion.

Det skulle vara frestande att Sver ett litet vidare filt kommentera den
debatt som har forekommit hér i dag. men det skall jag inte gora, eftersom
mycket redan har sagts. Jag vill bara uttrycka min férvaning 6ver den direkta
tilltro till teoretiska rikneexempel som har priglat en del inldgg i kammaren
och den sjilvsikerhet med vilken denna tilltro har framférts. Litet mer av
intellektuell skepticism skulle kanske ha varit kladsamt.

Vetenskapligt siikra resultat kan endast uppnas genom uppmaitta fakta
och/eller upprepade experiment. Jag vill sdga ndgot om ett par saker som har
beréring med detta. Det ges stiandigt ett lugnande besked om att smé doser
radioaktivitet inte dr skadliga. Vidare anges griansviarden som sikra. Detta
stimmer inte.

1 det senaste numret av Ambio, den ansedda miljovetenskapliga tidskrif-
ten, finns det bl. a. en ganska skrammande redogérelse for effekterna av sma
utslapp frén olika typer av kiirnkraftsanidggningar i Storbritannien. Vad som
dir visas dr t. ex. en hdjning av leukemifrekvensen med tre till sju ganger
bland befolkningen och sérskilt bland barnen i de omraden som nérmast 69
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berors. Det dr forst nu som man har haft anliggningarna sa linge att man kan
fa fram statistik.

Verkligheten bryr siginte om uppsatta gransvirden — ménniskor blir sjuka,
trots att de som siikra angivna grinsvardena inte dverskrids. Gransviirdena ir
framridknade péd teoretiska cxempel. som vanligen intec dr testade mot
verkligheten. Det hederliga vore for den skull att de s. k. experterna. som sa
flitigt har framtritt under dessa dagar. erkinde detta. Sanningen ir att det
inte finns nagra trygga griansvirden. All radioaktivitet ar skadlig for
biologiskt liv. Sméa doser ir naturligtvis som regel mindre skadliga in stora
doser, men de ir skadliga. Om ackumulationseffekterna vet man egentligen
mycket litet, och om kombinationseffekterna av olika slag av radioaktiv
stralning vet man dnnu mindre.

Nu finns det for all del en och annan expert som erkinner detta i all
6dmjukhet, och det hedrar vederbdrande. Jag har framfor mig ett inligg i
Arbetet fran den 10 maj. Professor Gosta Artursson, som ar ordforande i
Lakare mot kdrnvapen i Sverige, siger:

“Erfarenhcten av stralskador ar sa liten att det finns vildigt stora luckor i
kunskapen, framfor allt nir det galler de skador som kommer pa sikt.™

Det forekommer massvis av utslapp fran alla typer av kiirnkraftsanligg-
ningar. Militira anldggningar. befistningsanstalter, upparbetningsanligg-
ningar och kirnkraftverk licker som regel. I dagens Aftonbladet stir det att
det ar lackor i de bada nya kirnreaktorerna Forsmark 3 och Oskarshamn 3.
Detta blir experterna forvinade Over — inte darfor att det licker, vilket det
som regel gor frn kirnkraftverk, utan darfor att det licker frn dem som ar
komplett nya. Vi hiller pa att bygga upp ett slags tilltro till att litet
radioaktivitet hir och litet radioaktivitet dir far vi tala. Det har ju funnits
bakgrundsstrilning i alla tider, som ménniskan har fatt utstd.

Den interpellation som Ulla Tillander hade vickt gillde inte dessa saker
utan vad vi kan veta om sikerheten nér det géller karnkraftverk i var nirhet.
Jag skall inte ta upp en férnyad diskussion om Barsebiick. som ligger pé
svenskt omrade. Men om vi gar 6ver havet fran Skéne. 12—15 mil rakt soder
ut, finner vi i Greifswald i Osttyskland fyra nybyggda reaktorer. Inom négra
ar skall man ha byggt fyra till. De ir ryskbyggda: Den samlade kapacitcten
blir ungefir tre ganger strre 4n i Barsebick.

Nu siger Birgitta Dahl visserligen att hon avser att pressa fram kunskap om
karnkraftverken i var nirhet och om de risker som de kan innebéra utéver de
risker som finns p& grund av dc svenska kdrnkraftverken. Jag skulle vilja
fraga Birgitta Dahl: Ar det nog med att skaffa kunskap, #r det inte viktigt att
stilla krav pa kirnkraftsnationerna runt omkring?

Anf. 41 ROSA OSTH (c):

Herr talman! Jag har stallt en fraga till Birgitta Dahl, som néra anknyter till
de interpellationer som har besvarats har och som alltsd giller varningssys-
temet.

Bakgrundcen ar foljande:

P4 morgonen méndagen den 28 april blinkade en varningslampa vid
kdrnkraftverket i Forsmark. Det sker nir en av arbetarna passerar en
rutinkontroll. Radioaktiviteten &r forhojd pa hans kliader. Flera mitningar
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brandkéaren och andra kommunala organ. Oron sprider sig snabbt bland
befolkningen. Manga ir de som med oroliga frigor viinder sig till kommu-
nen. Men pd kommunkontoret ér de sjilva daligt informerade. Man kan inte
ge de besked man skulle dnska till allmédnheten.

Det som priglar de hiir timmarna ar den stora ovissheten. En larare tar pa
cgen hand beslutet att dela ut jodtabletter till eleverna.

Efter nigra timmar stod det klart att radioaktiviteten maste komma fran
négon annan plats. Flera andra miitstationer visar virden liknande dem i
Forsmark.

Efter hand uppges det att den férhdjda radioaktiviteten uppmitts redan pa
sondagen. allisd niira ett dygn innan en rutinkontroll p Forsmark ger utslag.
Det var bara det att ingen gjorde avldsningen under sdndagen.

Det idr alltsd det hir handelseforloppet som Birgitta Dahl kallar foér en
snabb upptickt av faran och en god beredskap. Det iir en uppfattning som jag
inte riktigt kan dela.

Det som har skett i Sverige cfter kiirnkraftsolyckan i Tjernobyl och som
inleddes med hiindelserna i Forsmark tyder p& att vir beredskap for
eventuella kirnkraftsolyckor inte ir sirskilt tillfredsstillande. Manga frage-
tecken finns. Svenska myndigheter har varit fullt medvetna om att detienrad
linder, daribland Sovjetunionen. finns reaktorer som inte alls uppfyller de
sikerhetskrav som stills pa svenska kirnkraftverk. Anda har man inte sett
till att vi har métstationer som omedelbart slar larm.

Vad kan man dé dra for slutsatser av detta? Ar det méjligen sa att tilltron
till karnkraften varit sd stor att man inte pa allvar rdknat med att storre
olyckor kan hinda ens i reaktorer av Sovjetmodeli? Ar det mojligen s att
man inte har raknat med att radioaktiva utslipp kan transporteras si langt
och i sa stor méngd som det nu har varit friga om?

Detta dr frdgor som méanga inom centerpartiet stiller och inte minst
centerkvinnorna, som hela tiden har haft ctt mycket levande engagemang for
dessa fragor.

SSI har haft en central roll efter olyckan. Manga har fatt intrycket att man
dar inte var helt forberedd pa den situation som uppkom. Man var inte
beredd att spela rollen av informatér till allméanheten, i varje fall inte i den
grad som varit Onskvirt. Den information som getts har inte alltid haft den
lugnande effekt som varit avsikten. helt enkelt darfor att uppgifterna
uppfattats som delvis motstridiga och skapat férvirring. Det giller inte minst
dem som bor i Uppland. det omrade som varit det mest drabbade i hela
Skandinavien.

Frén borjan hette det fran SSI att stralningen var mycket kortlivad, att den
inte alls lag i nirheten av den grins som skulle kriva dtgirder. Minniskorna
skulle kdnna sig precis som vanligt. Efter ett par dagar. nir man uppmaétt
viarden som var 200 gdnger hogre 4n det normala, rekommenderades att barn 71
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inte skulle leka 1 vattenpolar. Efter uppmaningen att inte #ta niisslor och
andra viixter kom sa forbudet mot att slappa korna pa bete, ett férbud som
fortfarande géller i Uppsala lan och som kan komma att giilla en vecka cller
mahinda tvd veckor ytterligare,

Birgitta Dahl har informerat om att vira varningssystem nu skall forbittras
och att initiativ skall tas for att forbattra det internationella informationsut-
bytet, och det ar mycket bra. Men manga méanniskor, inte minst i Uppland,
forvantar sig fler och mer konkreta besked fran regeringen nar det giller att
skapa ett sa tryggt beredskapssystem som mojligt i detta sammanhang.

Anf. 2 PAR GRANSTEDT (c):

Herr talman! Dec interpellationer som nu diskuteras behandlar alla
beredskapen i fall av reaktorolyckor. Jag skulle i det sammanhanget vilja ta
upp ett alldeles speciellt problem, namligen storstidernas problem, och
kanske siirskilt Stockholmsomradets.

Stockholm ligger ju mycket [angt Gsterut i Sverige. regionen dr en av de
Ostligaste 1 vart land. Det gor att denna region r sdrskilt utsatt om det hinder
ndgot i Sovjetunionen ecller i Finland. Det finns ett flertal reaktorer inom
drygt 50 mils radie fran Stockholm. Det storsta hotet mot Stockholmsregio-
nen dr naturligtvis om en allvarlig olycka skulle hinda i Forsmark. Inom 10
mil fridn Forsmark kommer man ganska langt in i Stockholms forortsomra-
den. Kommuner sd nira Stockholm som Tiby, Upplands-Viasby och
Upplands-Bro skulle i & fall berdras. Om man méste stricka ut det drabbade
omrédet 15 mil fran Forsmark, berérs hela Stockholms lin utom Nynis-
hamns kommun. D& handlar det om en befolkning av 1.5 miljoner
ménniskor.

Dect ar klart att atgirder, om ett storstadsomride berdrs. blir sirskilt
komplicerade. Det ar fraga om kolossalt manga méinniskor. Méjligheterna
att evakuera ett omréde som Stockholm ar smd, i praktiken obefintliga.
Skyddsrumsutbyggnaden ir inte heller sddan att den utgor nagot alternativ.

Men dven om det inte kriivs sa drastiska atgarder vet vi att mojligheten att
nd ut med information till en sa stor folkmiingd &r begransad. Méjligheterna
att nd ut med jodtabletter dr ocksd mycket sma i ett storstadsomrade.

Det faktum att Stockholmsregionen ar starkt funktionsuppdelad, dvs. att
man i allménhet bor pa ett stille, arbetar ndgon helt annanstans och har
service och rekreation i ytterligare andra delar av regionen sa att manniskor
ar spridda under dagtid. innebir ocksa att mdjligheten att vidta effektiva
atgarder ir sérskilt liten i ett storstadsomrade. Rosa Osth har ganska valtaligt
beskrivit den bristfilliga beredskapssituation som ridde i Forsmarksomra-
det. Om storre omriden och dnnu mycket storre befolkningsgrupper skulle
bli berérda av en reaktorolycka, blir svarigheterna naturligtvis &nnu mycket
storre.

Jag har velat ta upp det hir darfér att regeringen nu har aviserat en
utvirdering av Tjernobylolyckan. Jag skulle vilja friga Birgitta Dahl om hon
ar beredd att se till att man i samband med en sadan utvirdering sarskilt
belyser just de speciella problem som uppstar om ett storstadsomréade ~ t. ex.
Stockholm — skulle bli berért. Det ar vil helt klart att Barscbick utgor ett
kanske dnnu storre hot for Malmo—Kdopenhamns-omrédet. Men de problem
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utvirdering inte heller bor utesluta méjligheten att man tvingas att paskynda

; Om beredskapen vid
avvecklingen av Forsmarksreaktorn. P

kdrnkraftsolyckor i

Anf. 43 INGRID HASSELSTROM NYVALL (fp): Sveriges omedelbara

Herr talman! Eftersom den hir interpellationsdebatten behandlar infor-
mationsfrigorna vill ocksa jag ta tillfillet i akt att ta upp nagra sadana. De ir
viktiga fér alla, och inte minst f6r oss som bor i ett langstrackt, dstligt 1dn som
det jag representerar, namligen Kalmar lin med Oland — nistan lika nira de
aktuella omradena i Baltikum och Ukraina som Gotland.

Efter den senaste tidens hindelser har jag uppfattat det si att de som bor i
kirnkraftskommunerna hir i Sverige — aven om beredskapen i viss mén har
varit bristfillig. som Rosa Osth sade — paradoxalt nog kiinner en stérre
trygghet &n de som bor utanfor dem. De som bor i kiirnkraftskommunerna
har stindiga mitningar att lita till, de har alarmsystem som regelbundet
provas, de har jodtabletter till hands, och de upplever det siikerhetsarbete
som stiindigt bedrivs vid karnkraftverken. Men de som bor utanfor dessa
kommuner kinner mera att vinden blaser vart den vill. och manga har. som
framgatt tidigare hir i dag, stallt frigan hur informationen fungerar. framfor
allt nir nigot hiander utanfor vart land.

Jag vill ta upp fyra punkter som jag i detta sammanhang girna vill ha
beaktade.

Ettland som jag inte forriin helt nyss hdrt ndmnasi detta sammanhang hir i
dag idr Finland. Enligt tidningsuppgifter som jag har sett — och som man
naturligtvis inte kan vara siker pd — noterades redan sondagen den 27 april
betydligt forhéjda virden i Finland. men ndgon information verkar inte ha
ldmnats vare sig at Ost eller &t vést, Jag vill gérna har friga Birgitta Dahl om
det &r riktigt att det finska informationssystemet inte fungerade den dagen.
Hur fungerar det dver huvud taget? Och. dnnu viktigare: Hur pass sikra ar de
finska kiirnkraftverken? Jag tycker att vi har fatt hora valdigt litet om de
eventuella problem som kan uppstd dven dir.

Vi har i Sverige en kontinuerlig manucil och &ven automatisk bevakning av
viidder och vind genom SMHI. Om vi hade haft frigestund hir i riksdagen
forra torsdagen hade jag d& tankt fi svar pa om inte SMHI-stationerna kunde
utrustas med miitare for radioaktivitet. Nu har jag erfarit att omkring tolv
stycken redan har sddana méatare. Men vore det inte dags att dverviiga om
inte samtliga viderstationer kunde utrustas med fungerande mitare?

Manga skulle kdnna trygghet, har de sagt mig, om de visste vad de skulle
gora nar nagonting hiander. Man kan ju inte forutse allt. men ndgra cnkla
foreskrifter, bade for de hir situationerna och kanske fr andra risksituatio-
ner, har efterlysts. I det hér laget tyckte man ocksa att man inte hade nagon
att friga. Den 30 april stingde nimligen ldnsstyrelsen och holl stangt halva
onsdagen, hela torsdagen, fredagen, 16rdagen och sondagen och dppnade
forst pA mandagsmorgonen. Man visste inte vart man skulle ringa.

Nagon sade: Kan man inte ha nédgot skriftligt?

Jag vill naturligtvis inte foregripa vad en informationskommitté skall gora,
men niistan alla minniskor har en telefonkatalog. P4 nést sista sidan. alltsi pa 73

ndrhet



Prot. 1985/86:137
12 maj 1986

Om beredskapen vid
kdrnkraftsolvckori
Sveriges omedelbara
ndrhet

74

omslaget, gors reklam for lyxtelegram. Skulle det inte vara mer viirdefullt for
minniskor om det dir kunde std enkla foreskrifter om vad man gor i sddana
situationer som den som nu uppstod.

Slutligen vill jag foresld att en séirskild informationsgrupp bildas, t. ex.
inom ramen for energirddet. Det har visserligen framhallits hir minga
ganger att vi har fatt en bade snabb och omfuttande information fran vira
olika organisationer och myndigheter, men mdnga miinniskor har inda
uppfattat den kanske som alltfor omfattande och dven som motsigelsefull. Sa
har efterat ar det naturligtvis litt att onska en nagot mer strukturerad
information. Aven om vi av allt vért hjirta hoppas att denna handelse inte
skall upprepas tror jag att det vore Limpligt att nu genomfora en Oversyn av
hur informationen kunde ges mera samlat. Dd kanske ocksa den bild som
massmedia har gett — vilket redan har pdpekats flera ganger — hade kunnat bli
mindre orovackande, om jag sa far siiga.

Sverige r det enda land som beslutat avveckla kiirnkraften, men andra
landers radioaktivitet kan ju fortsitta att drabba oss. Darfor tycker jag att
informationsfragan ir av si utomordentlig vikt i det hiir sammanhanget.
Detta kinner vi nog alla starkt — men inte minst vi som bor vid sddra
Ostersjon.

Anf. 44 Statsrddet BIRGITTA DAHL:

Herr talman! Det hiir interpellationssvaret dr utformat mot bakgrund av
den utforliga information som jag tidigare i dag har limnat kammaren.
Sjilvfallet skulle det vara alltfor knapphindigt om det vore det enda svaret pa
de interpellationer som har framstéllts. Det skall i stillet ses som samman-
héngande med tidigare given information. varav framgar att hela organisatio-
nen sjilvfallet skall ses over pa flera sitt. Den 6versynen pigar redan inom
myndigheterna. De har beordrats att rapportera till regeringen. och vi
kommer inom regeringen att gd igenom dessa rapporter. Energirddet
kommer ocksa att fa tillfalle att ga igenom hela dversynen. Pé en rad punkter
har forbattringar redan genomforts.

Nar jag tillat mig att sdga att myndighetsorganisationen har fungerat val. sa
menade jag faktiskt detta. Myndigheterna stilldes infor en mycket svér och
ovintad situation och gjorde ett mycket gott arbete. Detta utesluter
sjdlvfallet inte att det finns vildigt myvcket som kan och bor forbittras. Vi
kommer ocksa att utnyttja tillfillet att forbiittra organisationen for att klara
situationer av det hir slaget och dven av annan karaktér. [ regeringens beslut
fran i onsdags finns det sirskilt uttryckt att energirddet speciellt skall utreda
frdgan om hur Sverige skall forbattra sitt skydd mot utifrin kommande
utslapp éver Sverige.

Jag vill allts& upprepa att vi pa alla punkter kommer att noggrant gi igenom
organisationen. Vi kommer ocksd att ge encrgiridet tillfille att diskutera
denna. Pa de punkter dir vi har méjlighet till detta skall vi omedelbart vidta
forbattringar. En lang rad av de fragor som har tagits upp hir ingdr redan i
detta arbete. Sjilvfallet kommer vi ocksd att beakta de foérslag som har
lamnats hir, i den man de inte redan dr tillgodosedda.

Jag vill sdga att bland SSI:s 25 mitstationer finns en i Visby — jo, si ir det
faktiskt — och en pa sédra Oland. Det finns fem i Norrbotten: | Katterjakk,
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uppmiitte betvdligt hogre viirden idn i Sverige.

Jag vill till Rosa Osth siga att de viirden som uppmiiittes pi sondagen vid
den automatiska métstationen var sa laga att de lag inom ramen for vad som
normalt intriiffar niir ctt regn skéljer de radioaktiva dmnen till marken, vilka
dven utan denna typ av utslipp finns i luften. Hade utsldppen varit si hoga pd
sondagen eller pa lordagen som de var pd méndagen skulle detta ha
registrerats vid anliiggningen i Forsmark. Jag siger inte detta for att pasta att
vi inte kan forbittra var organisation. Men jag tycker att man skall tala om
precis hur det var. P denna punkt har jag upplevt det som att det finns
missforstand.

Aven frigan om jodtabletter kommer naturligtvis att ingd i den Gversyn
som vi nu gor om huruvida vi maste bredda den organisation vi har i
karnkraftskommunerna till att omfatta hela landet med tanke pé att vi kan
drabbas av utslipp utifrin.

LRF har beretts plats i energiradet bl. a. med tanke pa de problem som
jordbruket har fatt i samband med denna olycka. Vi kommer alltsa i
cnergiradet att ta tillfalle att ordentligt diskutera problemen utifran dessa
speciclla utgdngspunkter.

Jag vill sammanfatta var instillning och var ambition pa denna punkt. Vi
skall nu sjélvfallet anvinda tillfallet for att pd alla tinkbara punkter forbattra
var organisation bade vad giller olyckor som hinder i Sverige och utslipp
som harrdr fran olyckor utifrdn. Det dr sannerligen inte enbart informations-
utbyte som vi skall anstringa oss att fi dverenskommelser om med véra
grannstater utan det dr Overenskommelser om betydligt mer langtgéende
samarbete dir vi Omsesidigt stiller krav pd varandra.

Anf. 45 GUNHILD BOLANDER {c):

Herr talman! Det var nigot éverraskande att det finns en miitstation pa
Gotland. Det forvanar naturligtvis dven forsvarsdirektéren mycket som inte
hade nagon vetskap om detta. Vi upplever di samma fenomen pa Gotland
som man enligt cn rapport upplevt i Norrbotten. dvs. att férsvarsdirektorer-
na ute pa lansstyrelserna icke vet vad som borde fungera i en sadan situation.
Detta var mycket miirkligt.

Forsvarsdirektoren i Visby har alltsé pa cget initiativ fitt himta matutrust-
ning frin AKG i Oskarshamn. som vi har haft nytta av och anvint. Det finns
mycket att atgirda pa detta omrade och se till att det kommer att fungera.

Jag tolkar Birgitta Dahls svar pa ctt sddant siitt att man har 6gonen pé alla
de punkter diir man erfarenhetsmiissigt har konstaterat att det hela inte har
fungerat och diir man ir beredd att se till att dtgirder vidtas. Detta ir helt
nodviindigt.

Jag kan forklara mig néjd med att bade jodtabletterna och den merkostnad
som har drabbat de mjolkproducerande bénderna finns med i blickpunkten 75
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och iir féremil for intresse fran regeringens sida. Jag forutsiitter att det
kommer att hiinda saker pa detta omrade sa att vi tillsammans dstadkommer
en biittre beredskap pa alla omraden.

Anf. 46 PER-OLA ERIKSSON (c¢):

Herr talman! Jag ber att fa tacka Birgitta Dahl for den kompletterande
upplysningen om mitstationerna i Norrbottens lin. Jag tror att denna
upplysning glider forsvarsdirektéren i Norrbottens tin. KL 08.10 pa
morgonen hade han inte kunskap om att dessa mitstationer fanns. Man har
de senaste dagarna forlitat sig pd de mitningar som SG AB har gjort pa
frivillig basis och som ir en direkt foljd av aktiviteterna pé grund av olvekan i
Tjernobyl.

Detta visar hur sdrbart samhillet egentligen fir. Néar det intréiffar en sadan
hir allvarlig olycka vet inte regionala myndigheter varifran centrala myn-
digheter fér sin information. Detta foder fragan hur vi skall {orbéttra utbytet
av information mellan olika nivaer i samhillet.

Ett annat problem som har tagits upp ir den svirighet som regionala
myndigheter har haft att nd fram till centrala organ, exempelvis SSI. for att fa
information. Detta foder i sin tur frigan om man bdr fa till stand battre
dircktledningar och kanske ett annat system for de regionala myndigheterna
att skaffa sig information. Vixlarna pi SSI har av uppgifter att ddma varit
blockerade den senaste tiden. Jag forutsittter att ocksd denna friga kommer
att aktualiscras i det arbete som energiridet skall gora.

[ denna debatt har man ocksd berdrt frigan om jodtabletter. Av en
nyhetssiindning i regional-TV som jag sag framgick att jodtabletter inte fanns
i norra Sverige. Man hade beddmt att sadana inte behévdes ditr. Detta miste
ocksd utvarderas. Om jag forstod statsridet ratt kommer iiven denna fraga
att tas upp.

Vi skall inte hiir lyfta fram olika regioner. men eftersom vi representerar
olika regioner finns det anledning att siiga nigra ord om regionala skillnader.
Ett glest befolkat omride som Norrbotten och norra Sverige drabbas utan
tvivel av speciella problem i hiindelse av att det intriffar en allvarlig olycka i
Murmanskomradet. Norra Sverige dr glest befolkat. och det kan vara svért
att fi tag i minniskor. Avstanden ir langa, och det bor i omridet ett stort
antal dldre personer, vilket siikert skapar en hel del problem vid en eventuell
evakuering.

Min fraga iar: Hur bedémer statsradet att vi skall utforma sjukvarden och
beredskapen vid vara lasarett och virdeentraler for att klara de behov som
kan uppstd i en sadan hir situation? Vi har, i varje fall pd papperet, en
planeringsverksamhet i hindelse av krig. Det intraffade aktualiserar fragan
om biittre planering och beredskap vid olyckor i fredstid.

Anf. 47 Tredje vice talman BERTIL FISKESJO (¢):

Herr talman! Det har tidigare i debatten i dag talats mycket om dppenhet
och slutenhet. Man har fatt det dithin att slutenheten finns i 6st och
Oppenheten i viist. [ stora drag iir det naturligtvis en riktig beskrivning, men
det dr inte hela sanningen. Om vi tar del av kdrnkraftens historia i England
och Frankrike, finner vi att det sannerligen inte ir friga om nagon total
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med att det kommer att vara si dven framdeles. Den ambition att dka

s . e o e e . Omberedskapen vid
kunskapsinhiimtandet som energi- och miljéministern har uttryckt ir dirfor i 4

kéirnkraftsolvckor i

hogsta grad viillovlig. .
Sveriges omedelbara

Det hjilper emellertid inte alltid med information. Att fa information om
atten stor olyeka har intriffat iir en klen trost om man sjilv redan ar allvarligt
skadad cller om stora delar av landet ir allvarligt skadat. Viktigare miste
vara att sa lingt det gar undanrdja riskerna for att en olycka intriiffar.

For Skanes del spelar det inte sé stor roll om kirnkraftverket ligger i
Barsebick eller i Greifswald. Effekterna blir ungefiir desamma. Jag stiillde
en frigaidetta sammanhang. Den gillde inte bara hur vi skall forsoka fa fram
information om vad dsttyskarna har for sig, utan ockséa vilka krav som vi skall

ndérhet

stilla, t.cx. ph ombyggnad av erkiint osiikra reaktorer.

Anf. 48 ROSA OSTH (¢):

Herr talman! Jag utgar forstas fran att Birgitta Dahl har réatt nir hon hiir
siger att de uppmiitta viirdena under sondagen var betvdligt ligre in dem
som uppmiittes under mandagen. Men detta dr en ny uppgift, som inte pé
nagot sdtt har kommit fram i massmedia. Jag har dnda bemddat mig om att
tolja massmediadebatten ganska vl under den senaste tiden. Man har i
massmedia gdng pa gdng understrukit bristen pa tillfredsstillande miitinstru-
ment. Betriffande métinstrument som ir tillfredsstiillande 1 detta samman-
hang har det kommit fram en uppgift om att det ror sig om en nistan genant
lag summa for att forse de mitstationer vi har med en automatisk
larmanordning. Det har nimnts 1.5 miljoner. Det iir sddana uppgifter som
gor att det Jiatt kan framkomma misstankar om att risktiinkandet ir en smula
ljumt. Nu skall det alltsd bli béttre. och det vill jag giirna tro pd.

Birgitta Dahl har i sitt svar understrukit vikten av internationellt informa-
tionsutbyte. Naturligtvis dr det oerhort viktigt att man nar framgangar. Det
utesluter inte att vi anviinder vart tekniska kunnande och vér erfarenhet till
att sjilva skapa ctt system som ger invinarna en si god beredskap som det iir
mojligt att ge i fraga om kidrnkraft under den tid som kirnkraft finns hiir i
landet ochiandraliinder. Det skall vara ett system som utesluter alla tvivel pi
att man underskattar risker 1 samband med kirnkraft,

Anf. 49 PAR GRANSTEDT (c):

Herr talman! Birgitta Dahl tyckte att det myndighetsagerande som vi fick
uppleva efter kiirnkraftsolvekan i Tjernobyl var godtagbart med hinsyn till
den. som man sade, svira och ovantade situationen. Vi har fatt de manga
brister som vi faktiskt har i viir beredskapsorganisation vill dokumenterade.
Att situationen var svar och oviintad tveker jag ir en dalig ursikt. Vi far
rikna med att varje kiirnkraftsolycka som berdr oss kommer att upplevas
som svir och ovintad. Skulle en svensk reaktor haverera med hiirdsmiilta och
stora utsliipp. tror jag ocksé att situationen skulle uppfattas som myeket svar,
och dessutom efter alla forsikringar som vi har fatt som mvyeket oviintad.

Nuciir det tyviirr si att vimaste rilkna med att hiirdsmilror dr nagonting som
kan intriffa och som kan leda till utslipp av mycket stora mingder 77
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radioaktivitet. Detta kan ocksa intréaffa i Sverige. Darfor ir det viktigt att vi
gor klart fér oss vad som da hinder. Jag forsdkte i mitt inligg rikta
uppmiirksamheten pd konsekvenserna om ett stort radioaktivt moln skulle
drabba ¢n storstadsregion som Stockholmsomradet. Jag ér ledsen Over att
Birgitta Dahl inte fann anledning att kommentera det alls i sitt inligg. Jug
hoppas att detta inte ir uttrvck for ointresse for problemet.

Det ir viktigt att den dversyn Over var beredskap i sumband med stora
kirnkraftsolyckor som nu kommer att goras inte bara kommer att handla om
antalet miitstationer och antalet jodtabletter utan verkligen far karaktiren av
en ordentlig konsekvensbedémning. Vi hade en konsekvensutredning — riitt
osalig i Aminnelse — en ging. Vi skulle behdva en ny konsekvensutredning,
som verkligen klargjorde effekterna av stora kiirnkraftsolyekor savél i var
omgivning som i virt eget land. Dér kunde man bl. a. se pd vad som hinder
om mycket stora befolkningscentra skulle drabbas och vilka majligheter vi
har att férebygga stora katastrofer och stora férluster i minniskoliv pa kort
sikt och pa lang sikt.En sddan konsekvensutredning torde inte fa betvdelse
bara for beredskapsatgirder utan kanske ocksa for hela fragan om 1 vilken
takt vi skall avveckla kiirnkraften.

Anf, 50 Statsridet BIRGITTA DALIL:

Herr talman! Den som har lyssnat till debatten 1 dag skulle veta att den
mycket noggranna genomging med anledning av olyckan som vi nu skall géra
i energiridet. i regeringen och hos de myndigheter som har ansvaret for
sakerheten omfattar alla de frigor som t.ex. Pir Granstedt tar upp. Vi
behover inte spilla tid pa att upprepa dem. Den omfattar ocksa. vilket jag
flera ganger nu sagt, alla de frigor som har tagits upp vad giller information
fran utlandet och krav pé avtal inte bara om information utan om samarbete i
syfte att héja siikerheten och om samarbete i samband med olvckor samt
sikerhet generellt for en sddan verksamhet. Detta har framgatt med full
tydlighet av diskussionen forut i dag.

Till Rosa Osth vill jag siga att det faktiskt ocksa i pressen har funnits
information om att utsliipp som miittes upp pa séndagen 1dg pa mycket lag
niva och alltsd inte dver den som man kan uppmiita vid andra férhallanden
och att viirdena sedan under natten till mandagen steg till helt andra nivaer
och dirfor ocksé registrerades i Forsmark. Samma instrument som registre-
rade virden pa dessa niviier pi mindagsmorgonen var. i funktion hela
lordagen och hela s(in(lugcn. dag och natt. Dirfoér kunde man helt enkelt inte
ha haft s& hoga nivier dir tidigare. Vi vet ocksa att det aktuclla molnet. pa
grund av de vind- och regnforhallanden som radde, kom in i Sverige fran
Finland éver Ostersjon precis i den nu aktuella trakten och att nedtallet blev
sirskilt stort dir pd grund av regn och dskvider.

Det faktum att man dessutom nigra dagar senare tvingades Konstatera
hogre halter och utfirda mer skiirpta regler for t.ex. Uppsala liin — som vi
bada representerar hdr i kammaren — dn fér andra delar av landet hade att
gora med att viderleksforhallandena vtterligare forvirrade situationen just i
Aart lian.

Nir jag uttalar att myndighetsorganisationen har fungerat vil. bygger det
péa en bedémning av det arbete myndigheterna har utfort hiir - inte minst
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rullade upp den Oppning som kanske ger oss mojlighet att bryta igenom den
vall av tystnad som hittills har omgett den hitr verksamheten och kunna 4 till
stind en forindring. Det dr ocksd myndigheterna sjilva som har presenterat
regeringen forslag till en Jang rad forbittringar som behdver goras. Detta
skall kompletteras med vad vi sjilva i energiradet och i regeringskansliet kan
komma fram till. Men myndigheternas arbete — som man forvisso fortfarande
kan hitta brister i — liksom var beredskapsorganisation har viickt berittigad
internationell uppmiirksamhet for att ha varit pd mvcket hog niva.

Om beredskapen vid
kdrnkraftsolvckori
Sveriges omedelbaru
ndrhet

Anf. 51 PAR GRANSTEDT (c):

Herr talman! Jag vill bara framhdlla att jag har haft tillfille att lyssna till
Birgitta Dahls inligg tidigare. Jag skulle givetvis inte ha gjort mitt inligg om
jag hade ansett fragorna besvarade genom vad hon tidigare har anfort. Men
jag talkar det senaste anférandet av Birgitta Duhl sd, att de problem som jag
tog upp i mitt inligg kommer att bli fullstindigt belysta pa det siitt jag
efterlyste. Det tvcker jag i sa fall ar tillfredsstillande.

Anf. 52 INGRID HASSELSTROM NYVALL (fp):

Herr talman! Efter Birgitta Dahls senaste replik vill jag giirna upprepa min-
fraga: Har ni frigat Finland varfér man inte dir sade nagonting om huruvida
regn fran det aktuella molnet foll dver Finland. innan det kom till Sverige?
Finns det inget informationsutbyte mellan Finland och Sverige i dessa frigor?

Anf. 53 ROSA OSTH (c):

Herr talman! Aven om mycket har varit bra—det vill jag giirna understryka
- vill jag indd tolka statsrddet Dahl sd att hon delar min uppfattning att
mycket kan goras bittre. Jag vill ocksa giirna att man, vid utredning av hela
detta hiindelseforlopp. tar kontakt med alla miinniskor - inte minst i berdrda
kommuner - som har suttit i ansvarig stillning och har haft att forsoka skaffa
information och fdrmedla denna information till alla oroliga méinniskor. Det
ar viktigt att ta del av deras erfarenheter. De dr inte Gverens med Birgitta
Dahl om att beredskapen har tungerat tillfredsstillande i alla delar. Det
aterstar alltsa en del att gora. Jag uppfattar det s att Birgitta Dahl delar min
uppfattning dirvidlag.

Anf. 54 Statsradet BIRGITTA DAHI.: .

Herr talman! Det gor Rosa Osth alldeles ritt i. Sjilvfallet hor dessa fragor
till dem som skall gas igenom mycket noga.

Betriffande Finland kan jag siga att vi har olika uppfattning om
nddvindigheten av att informera Sverige om den radande situationen.

Overliggningen var hirmed avslutad.

79
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6 § Svar pa interpellation 1985/86:175 om de energipolitiska mélen

Anf. 55 Statsradet BIRGITTA DAHL.:

Herr talman! Birgitta Hambraeus har med hénvisning till den planerade
kirnkraftsavvecklingen frigat mig om vilka forslag regeringen kommer att
forelagga riksdagen under de nirmaste aren for att de energipolitiska mélen
skall nas. Vidare vill Birgitta Hambracus ha en redogérelse for hittills
uppnadda resultat nir det giller hushallning med energi och introduktionen
av fornybara, inhemska energikillor.

Lat mig da forst konstatera att det systematiska arbete som genomférts och
som nu pagar for oljeersittning och kédrnkraftsavveckling har gett goda
resultat. Vart energisystem &r i dag flexibelt, och de negativa cffckterna for
miljén har kunnat minskas.

Nar det giller hushallning har vi gjort betydande framsteg de senaste dren.
For tio ar sedan var den totala energianvindningen 400 TWh, och vi
planerade att vid mitten av 1980-talet anvanda 540 TWh. Vianvinderidagca
360 TWh. Madjligheterna till effektivisering och hushdllning 4r dock langt
ifran fullt utnyttjade.

Pi samma siitt har betydande resultat uppnatts betriffande introduktionen
av fornybara och inhemska encrgikillor. Anvindningen av inhemska
brinslen har stimulerats genom omfattande direkta stédprogram och genom
att de inhemska brinslena dr befriade fran energiskatt. Antalet forbrinnings-
anlaggningar avsedda for fasta brinslen har 6kat kraftigt under de senaste
aren. I slutet av ar 1985 fanns fler 4n 200 kommunala. fastbrinslceldade
pannor i drift med en sammanlagd effekt av 6ver 5 000 MW. Tillsammans
med Okat utnyttjande av elpannor har detta resulterat i ett flexibelt
fjarrvirmesystem, dir oljan ar 1984 svarade fér knappt 40 4 av energitillfér-
seln. Motsvarande andel ar 1979 var éver 90 ..

Torvbrinsleutvinningen har expanderat kraftigt. Encrgiodlingsforsoken
har givit goda resultat.

Viarmepumparna har under de senaste aren, delvis med hjalp av statliga
insatser, fatt sitt definitiva genombrott. I slutet av férra dret beriiknades de
virmepumpar som da var i drift svara for en nettobesparing som motsvarar ca
8 TWh olja.

Vidare har betydande tekniska framsteg natts inom solencrgiomridet.
Bl.a. har avsevirda kostnadsminskningar crhallits, samtidigt som vart
tekniska kunnande har okat. Dagens solfingarc utnyttjar robust vardagstek-
nik. deras prestanda har forbittrats, och i dag finns ett flertal viil fungerande
system pa marknaden.

Satsningarna pa energihushallning och oljecrsiittning och pa introduktion
av ny. miljovinlig teknik har ocksa lett till att utslappen av miljostérande
imnen drastiskt har kunnat reduceras. Dessutom forutser vi i dag ett
betydligt mindre behov av kol in vad vi tidigare raknat med.

Jag gér nu over till den strategi for fortsatt oljeersittning och avveckling av
kiarnkraften som jag presenterade hir i kammaren férra varen.

Regeringens avsikt dr att omkring ar 1990 ligga fram en plan for
cnergihushallning och alternativ energiproduktion for att pa grundval av
uppnadda resultat och vunna erfarenheter av det arbete som pagar precisera



vad olika slags teknik kan bidra med f6r att langsiktigt klara var f6rsérjning  Prot. 1985/86:137
med energi. Ar 1995 avser regeringen att lagga fram en omstéliningsplansom 12 maj 1986

konkret redovisar nar de olika kdrnkraftverken skall fasas ut och hur den el
de producerar skall ersattas med el producerad med ny teknik. Avsikten ir
att vid detta tillfille foreldgga riksdagen forslag om lagstiftning som skall
reglera omstillningen,

En utgiangspunkt for omstdllningen dr att hilften av den el som i dag
produceras i kiirnkraftverken ar s. k. flexibel el. Denna behover inte erséttas
med ny el utan skall ersdattas med ny virmeteknik och hushallning.
Resterande del skallerséttas av effektivare elanviindning och ny teknik for
clproduktion.

Vi maste redan i dr och under de narmaste aren fortsiitta att vidta flera
konkreta atgirder for att skapa de nddviindiga forutsittningarna for
avvecklingen av kirnkraften. Foljande punkter kommer att utgéra en grund
for insatserna. '

Omde energipolitiska
mdlen

1. Inriktningen och omfattningen av det fortsatta energiforskningsprogram-

met har just analyserats av energiforskningsutredningen. Forslag om

forskningsinsatser i fortsdttningen kommer att presenteras till nésta
riksmdte.

Riksdagen har nyligen beslutat om ctt nytt stddsystem for omstillning av

energisystemet. Stodet syftar till att underlatta utveckling och introduk-

tion av ny teknik inom energiomradet.

3. Utredningen om ¢l och inhemska bridnslen (ELIN) har haft i uppdrag att
bl. a. analysera forutsittningarna att effektivisera el- och energianvind-
ningen. Utredningen har nyligen presenterat sina forslag (SOU 1986:16).

4. ELIN har dessutom nu fatt j uppdrag att skyndsamt Kartligga orsakerna
till den senaste tidens snabba tillvéxt av clférbrukningen. Samtidigt har
statens energiverk fatt i uppdrag att analysera behovet av atgirder for att
se till att Aven den el som dr svar att ersitta — t.ex. for industriella
processer m. m. — anvinds pa ctt si effektivt satt som majligt.

5. Vindkraften kan pa sikt komma att spela en viss roll i det svenska
kraftsystemet. I hdstas slots en dverenskommelse mellan regeringen och
kraftindustrin om ett utvecklingsprogram for vindkraften.

6. Vad giller drivmedlen vill jag nimna att motoralkoholkommittén nyligen
har fatt tilliggsdircktiv att med fortur utreda forutsittningarna for att
framstillla etanol ur ravaror fran jordbruket.

ra

Vad jag nu har namnt dr ett antal exempel pa pigaende eller planerade
insatser fran regeringens sida. Men det ir inte bara regeringen som kommer
att behdva fatta viktiga beslut under de néirmaste dren. Kommunerna har
fr.o.m. i ar fitt vidgade uppgifter inom energipolitiken. Bl.a. skall det i
varje kommun finnas en av kommunfullmiktige faststilld plan for tillforsel,
distribution och anviindning av energi.

Jag vill ocksa understryka vikten av arbetet i energirdet, som inleddes i
slutet av forra aret. Energirddet och dess uppgifter har berdrts tidigare i
dagens debatt.

En sammanfattande bedéming som nu kan géras pd grundval av redan
uppnddda resultat ar att kiirnkraftsavvecklingen kan genomforas samtidigt 81

6 Riksdagens protokoll 1985i86:137—138
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som 'bctydandc vinster nas vad giller miljé, ckonomi och sysselsattning.

Att genomfora kdrnkraftsavvecklingen och bygga upp framtidens cnergi-
system ar dock ett svart arbete som kriiver en bred samverkan mellan olika
grupper i samhaéllet. Min férhoppning ir att vi alla, badde som individer och
som partier, kan samverka i arbetet med att forverkliga de besiut riksdagen
med breda majoriteter har fattat efter folkomrdstningen.

Under detta anforande Overtog andre vice talmannen ledningen av
kammarens forhandlingar.

Anf. 56 BIRGITTA HAMBRAEUS (¢):

Herr talman! Jag ber att fa tacka statsridet for det fylliga svaret p& min
interpellation. Statsradet valde att redovisa det beslutsunderlag som vi hiir i
riksdagen hade i fjol nitr det gillde energin. Jag utgar frin att vad som nu har
hint — Tjernobylolyckan och arbetet inom energirddet — kan komma att
andratidpunkten for avvecklingen, sé att vi inte skall vara lasta till den enligt
min mening mycket oambitidsa planen att dréja sé linge innan avvecklingen
péborjas.

Jag ar mycket glad over de exempel som Birgitta Dahl limnade pd
effektivare energianvindning.

Det ar viktigt att det star klart att Sverige har goda maojligheter att bygga
upp ett tryggt energiforsorjningssystem utan kiarnkraft, med en successiv
minskning av anvandningen av fossila brinslen och utan att bygga ut nagra
skyddade cller "kontroversiella™ dlvar. Ivar Franzén har redan gett manga
bra exempel. Lat mig fylla pd med ytterligare ndgra och i det sammanhangct
fa fraga Birgitta Dahl om hur hon tianker informera allminhceten i denna
fraga.

Effektivare energianviindning dr ju det bista séttet att ersiitta den allra
storsta delen av kiirnkraften. Det ir ocksd det minst uppmirksammade och
samst forstadda sattet. Har har regeringen en stor pedagogisk uppgift.
Minniskor vill bli av med kirnkraften, men ménga ar uppriktigt villradiga
infor vara m(ﬁjli'ghctcr. Eftersom hilften av elen ju kommer frdn kirnkraft
och man tror att alternativen dnnu inte har visat sig fungera. tror man att det
blir nddvandigt att bygga ut kolkraften och de fvra orérda dlvarna. Man tror
att clektriciteten maste bli oerhért mycket dyrare utan kiirnkraft, att var
konkurrenskraft dirmed forsamras. att jobben hotas samt att vilfirden blir
mindre. Ménniskor har diarfor uppfattningen att det for att man skall klara
denna som man tror svara omstallning kommer att kriivas en gigantisk
byrékrati och en stenhard reglering.

Detta ar vad vildigt minga miinniskor faktiskt tror. Regeringen maste
forklara att si icke ir fallet. Har behovs alltsd en begriplig, professionellt
framstillid information, som gor att manniskor foérstar att detta inte ar sant.

Ingenting Overtygar sa mycket som praktisk erfarenhet. Varfor gor inte
regeringen en sammanstallning av nigra av de mer spektakulira, lyckade
satsningarna pa effektivare energianvindning inom industrin, dir [6nsamhe-
ten varit Overraskande god och dir behovet att kopa energi minskat
drastiskt?

Léit mig namna ett exempel! I Avesta AB investerade man nvligen i en nyv
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kostnader for bl. a. energi. Det r alltsa ett faktum att nir man introducerar
ny. modern teknik fir man en betydligt minskad energianvindning. Det ar
inte frimst genom att snéla som man hushdllar, utan genom att satsa klokt.

Ocksa niir det galler husbyggnad har hipnadsvickande resultat uppnatts.
De statliga normerna for energihushdlining 4r sedan linge forlegade. For att
driva pa utvecklingen bér de skiirpas betydligt.

Om man ligger ned extra omsorg pa ventilation och isolering behdvs ingen
sdrskild virmeanordning i ett hus. Dirmed blir huset billigare att bygga &n
om man féljer de statliga normerna. Driften blir sjalvfallet avsevirt billigare.
Excempelvis Mats Wohlgast har visat hur eleganta och hilsosamma sméhus
man kan bygga diir det enda som beh6vs idr en vedkamin fér trivsein under de
kallaste dagarna och ndgon kilowatts elpanel om man far bort. Det later
otroligt. men husen star ju dir och kan beskadas. Varfér drar inte regeringen
nytta av dessa erfarenheter och sprider kunskapen. sa att den blir allmént

Om de energipolitiska
mdlen

tillgiinglig?

Nir det giller flerfamiljshus och stora byggnader dr energibehovet dnnu
mindre. Flikt AB har i annonser gitt ut och berittat om det senaste
jatte-lyxhotellet i Stockholm, Royal Viking. Dir klarar man all uppviarmning
av varmvatten genom att ta till vara virme som brukar ventileras bort. Bara
nagon enda minad om aret behdver man tilifora ndgon viirme fér inomhus-
klimatet. Varfor gér inte nagot statligt organ en sammanstillning av sddana
lyckade satsningar? 1 stallet far vi hora att det ir svart och bekymmersamt
med kirnkraftsavvecklingen. Regeringens broschyr Strategi for avveckling
verkar, genom sina bilder pad amatdrer som bygger solpancler. som ett
pastaende att man miste avveckla den framstaende professionelila tekniken
samtidigt med kirnkraften — en bild sager ju mer in tusen ord. Ar det inte
dags med en ny broschyr, som gor kirnkraftsavvecklingen trovérdig? Det ar
regeringens skyldighet att informera om de goda mdjligheter som finns
genom riksdagens energipolitiska beslut om kirnkraftsavveckling, hushali-
ning och fornybara encrgikillor.

Regeringen har slippt det ambitiésa energihushdliningsmalet. Kommu-
nerna skall visserligen ta fram planer for energiférsdrjningen. men det finns
inget faststiillt mal att striva mot. Ett sadant bor aterinféras och energiverket
ges i uppdrag att folja hur man lyckas na det.

Regeringen har ocksd forsdmrat kommunernas majlighet att ge rad och
information for energihushalining. Det bchdvs s mycket upplysning och
utbildning. och staten fér inte slippa taget om denna viktiga fraga. Folk
behdver fi information om bista energitcknik for att kunna bygga sé
driftsbilligt som mdjligt. Vi har mangder av statliga byrder som bevakar
byggnationen i landet, men de verkar syssla med helt andra saker. Det s. k.
ROT-programmets encrgihushallningsdel maste betonas starkare. Vi beho-
ver ROT-stdd ocksd for smahus. Sarskilt behévs upplysning om att det
faktiskt blir billigare och bittre nar man rustar for att fa mer nytta av mindre
energi. Det dr som om vi fortfarande trodde att det kréivs offer av oss.

Regeringen bor ta fram ett program for hur vi skall viirma véra hus i
framtiden. De flesta hus som kommer att anvindas pa 2000-talet &r ju redan 83
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byggda i dag. Manga har direktverkande elviirme, och hir behdvs nya
knepiga ldsningar for att pa bista sitt finna effektivare virmesystem.

Karnkraftsavveckling handlar alltsd inte huvudsakligen om hur vi skall i
fram de 60 TWh el som kirnkraften nu anses ge utan om hur vi skall anviinda
energin effektivare och bittre.

Overlaggningen var harmed avslutad.

7 § Svar pa interpellationerna 1985/86:209 och 171 om atgirder for att
minska beroendet av karnkraften och om eltillgangens betydelse for
regionalpolitiken

Anf. 57 Statsrddet BIRGITTA DAIIL:

Herr talman! Per-Richard Molén har i en interpellation till industriminis-
tern stallt tre fragor om cltillgdngens betydelse for regionalpolitiken.
Interpellationen har overlimnats till mig.

Ivar Franzén har med anledning av kirnkraftsolvckan i Tjernobyl fragat
mig om vilka atgarder regeringen avser att vidta for att minska Sveriges
beroende av karnkraften.

Jag har valt att besvara interpellationerna i ett sammanhang,.

Per-Richard Molén och Ivar Franzén framhdller bida, dven om detta sker
frn delvis olika utgdngspunkter, att vart elberoende ar stort och diirmed
ocksd vart beroende av kirnkraften.

Per-Richard Molén befarar drastiska ransoneringar pa elomradet och
oroar sig for var industris framtida konkurrenskraft. Ivar Franzén & sin sida
anser att virt beroende av kirnkraften dr alltfor stort och att framfér allt
anvindningen av el inom uppvirmningsomradet utgér ett hinder for
karnkraftsavvecklingen.

Jag vill darfor utnyttja detta tillfille for att papeka att bade Ivar Franzéns
och Per-Richard Moléns farhdgor dr 6verdrivna.

Vart lingsiktiga elberoende ir inte sd omfattande som man kan foranledas
att tro om man betraktar dagens elproduktion. Av den el som produceras i
vara karnkraftverk utnyttjas ungefir hilften for uppvirmningsindamal.
Regeringens strategi for avveckling av kiirnkraften innebiir att denna skall
ersiittas med hushéllning samt av andra energislag - torv, tridbrinslen.
solvirme, gas m.m. Med hénvisning till Per-Richard Moléns friga om
dverensstimmelsen mellan strategin for kirnkraftsavvecklingen och de
regionalpolitiska malen vill jag ocks framhélla att de ersiittande energisla-
gen har positiva effekter for den regionala sysselsiittningen. Detta giller i
synnerhet i Norrlandslianen, dir produktion av torv och inhemska brinslen
redan i dag verksamt bidrar till den regionala utvecklingen.

Genom att en vasentlig del av kiirnkraftselen utnyttjas for uppviarmnings-
andamal och siledes inte behdver ersiittas med alternativ elproduktion
underlittas karnkraftsavvecklingen. Avvecklingstakten avgdr dock i hur stor
omfattning denna del av elproduktionen kan ersiittas med inhemska och
miljoviinliga energislag.

Med anledning av de senaste drens snabbu ékning av elférbrukningen har
regeringen konstaterat att vissa insatser kan komma att krivas for att



sikerstilla en god tillgdng pé el. {6r bl. a. industrins behov. Regeringen har
diiremot inte, siasom Per-Richard Molén péstar, lamnat ndgra signaler om
drastiska férandringar av tillgdngen pa el.

Regeringen har nyligen genom tillaggsdirektiv (dir. 1986:9) uppdragit t
utredningen (I 1984:02) om el och inhemska brinslen att skyndsamt'
Kartligga orsakerna till den senaste tidens tillvixt av elférbrukningen och
foresla atgiarder som gor det mojligt att, om sa visar sig nédvéndigt. styra
elanvindningen sé att vi fér var normala elférsorjning inte behdver utnyttja
olja cller kol for kondenskraftproduktion — for att undvika dels de allvarliga
miljéskador detta skulle leda till, dels en visentlig fordyring av elproduktio-
nen under 1990-talet.

Regeringen har vidare uppdragit at statens energiverk att utreda behovet
av atgiirder for att astadkomma en effektivare anviindning av el, framfor allt
inom industrin.

Syftet med dessa tvd uppdrag ér att bl. a. utreda forutsittningarna for att,
inom ramen for tillgdngliga produktionsresurser, uppritthalla en -balans
mellan tillgang och efterfrigan pa el.

En medveten elanvindningspolitik med den inriktning som lades fast av
riksdagen varen 1985 (prop. 1984/85:120, NU 30), rskr. 362) kan bidra till att
skapa flexibilitet i vart energiférsdrjningssystem och forhindra att behov av
nya elproduktionsanliggningar uppstar. Harigenom kan en stabil utveckling
frimjas for den elintensiva industrin i bl. a. Norrlandsldnen samtidigt som
vart beroende av kirnkraften minskas.

En viktig ingredicns i denna elanviindningspolitik ar att el i forsta hand
skall anviindas inom de omraden diir den dr svar eller omdgjlig att ersitta. Det
ar nodvandigt att industrin fir tillgang till den energi som krivs for dess
utveckling och internationella konkurrenskraft. Denna prioritering innebir
emellertid inte att industrins behov av el skall tillgodoses villkorslost. Vi
méste stdlla kravet att ocksd industrin anvinder clen effektivt. Inte minst
ligger detta i industrins eget intresse.

Vi kan alitsd konstatera, herr talman. att nagot langsiktigt elberoende som
kommer att omdjliggdéra karnkraftsavvecklingen eller drastiskt forsdmra
industrins konkurrenskraft inte foreligger. Vad galler vart elberoende pa
kort sikt och beroendet av kirnkraften for elproduktion vill jag papeka
foljande.

Att viidag i det narmaste fullt utnyttjar var kapacitet fér produktion av el
till 1aga rorliga kostnader innebir inte att vi ir totalt beroende av samtliga
vara kirnkraftverk for var elforsorjning. Bl. a. utgér nu gillande beredskaps-
planer fran att samtliga kdrnkraftverk skall kunna stiingas av i krig eller vid
krigsfara.

En tidigareldggning av kidrnkraftsavvecklingen skulle dock innebara en
Okad anvandning av framfor allt olja i befintliga oljekondensverk. Forbrin-
ning av olja ar inte heller den riskfri med hénsyn till milj6 och hilsa. Under
forutsiattning att inga nya uppgifter framkommer som féranleder en omprév-
ning av kirnkraftens risker anser jag det alltsd inte vara motiverat med en
omprovning av nu gillande avvecklingsplaner eller beslutet rorande angge-
necratorbytet i Ringhals 2.
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Anf. 58 PER-RICHARD MOLEN (m):

Herr talman! Jag tackar cnergi- och miljéminister Birgitta Dahl — som nu
aven ar regionalpolitisk minister — for svaret. Jag har en gang tidigare tagit
upp den hir fragan. Det var den 1 april nar vi hade en regionalpolitisk
interpellationsdebatt. D4 lovade Thage Peterson att han skulle besvara mina
fragorien interpellationsdebatt vid ett senare tillfalle. Eftersom det var den 1
april skojade han tydligen. Det forstar jag nu. Men ett svar fran industrimi-
nistern skulle kanske inte ha skilt sig sdrskilt mycket fran detta.

Anledningen till att jag har tagit upp denna friga ar att vi, precis som
energiministern siager, boérjar f4 en tillgang pa el som balanserar mot
efterfrdgan, samtidigt som efterfrigan okar véldigt snabbt. Man maste
saledes, precis som energiministern har gjort, géra en analys och ta reda pa
vilka konsekvenser en snabb 6kning av elefterfrigan kommer att fa och vilka
atgarder som maste vidtas. Mot denna bakgrund har en partivin till Birgitta
Dahl fatt i uppdrag att titta pé fragan. | en utredning som han presenterade i
slutet av januari, om jag inte minns fcl, konstaterade han att behovet av att
bygga upp nya produktionsanlaggningar kan minskas genom restriktioner
och forbud for vissa typer av elanvindning. Aven nir det giller elleveranser
till industrin kan restriktioner behdva inforas. P4 den punkten dr han och
energiministern 6verens. Vidare sdger Per Olof Hékansson: Skall man
astadkomma en minskning nir det géller elefterfrigan, maste man tillimpa
prisinstrumentet. Betydande prishdjningar kan uppskattas till Figst 80 7% i
hogspanningsledet — pa dagens prisniva.

Samtidigt har Birgitta Dahl gett energiverket i uppdrag att utreda behovet
av en lagstiftning som skall syfta till att — som det st&r ~ férhindra tillkomsten
av nya omfattande elbehov inom industrin. Savitt jag férstar kan det inte vara
frdga om ndgonting annat in en signal, som jag har namnt i min interpella-
tion, till de foretag som har en clintensiv produktion att de nu bor stilla om
sig. De bor se dver sina investeringsplaner och kanske rikta in sig pd en annan
typ av verksamhet.

Per Olof Hakansson har ocksa konstaterat att hojda elpriser leder till att
konkurrenskraften — i synnerhet inom de elintensiva branscherna, sasom
jarn-, stal-, massa-, pappers- och kemibranscherna — kommer att foérsamras.
Eftersom ménga av de elintensiva foretagen finns i glesbygd, kan man
emellertid inte — som ELIN-utredaren sdger — bortse fran att regionalpoliti-
kens problem kan komma att forstiarkas. De struktureffekter, siger han, som
kan férvantas som en f6ljd av elpriskningar ar en 6vergang fran elenergi och
elintensiva industrier till energisnéla industrier.

Dettaleder allts4, skulle jag vilja siga, till en katastrof for det norrlandska
ndringslivet. Forst lagger man fast hdga priser inom bostadssektorn. Vi i
Norrlandsldnen far da betala mera, eftersom vi férbrukar mer energi for
uppviarmning av véra hus. Dct &r ju mycket kallare hos oss. Dessutom far
SSAB i Lule&, ASSIi Pited, SCA i Pited och Sundsvall, Boliden i Skellefted.
Mo o. Domsjé i Husum och Ornskéldsvik, Harnosands Grafit i Hirndsand,
SCA:sindustrieri Sundsvall, Granges Aluminium i Sundsvall samt KemaNo-
bels anliggningar i Sundsvall och Ange — jag gar inte langre 4n dit —
naturligtvis forsimrad l6nsamhet. Detta kommer alltsd att fa vildiga
regionalpolitiska konsekvenser.
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sitt ge nagon uppdraget att utféra regionala konsekvensanalyser av olika
ransoncringsalternativ, som helt uppenbart blir den logiska konsekvensen
om man inte producerar mer cl. Det skulle vara intressant att f4 svar pa den
frigan — en upplysning som kan vara vérdefull for det néringsliv i Norrland
som hela Norrland egentligen baserar sin verksamhet pa.

Om dtgirder foraut
minska beroendet av
kdrnkraften, m. m.

Anf. 59 IVAR FRANZEN (c):

Herr talman! Jag tackar miljo- och energiministern for svaret.

Forst vill jag helt instimma i avslutningen i miljé- och energiministerns
svar pa Birgitta Hambracus interpellation:

“En sammanfattande beddmning, som nu kan goras pa grundval av redan
uppnadda resultat, dr att karnkraftsavvecklingen kan genomforas samtidigt
som betydande vinster nas vad giller miljo, ekonomi och sysselséttning.™

Pa den punkten ér vi helt dverens.

Nir miljo- och energiministern pastér att tidigarelaggande av kiarnkrafts-
avvecklingen innebér 6kad anvindning av kol och olja, ar det sant endast om
ingenting gors for effektivare energianvindning och 6kad anvéndning av
fornyelsebar energi. Det ar fullt mojligt att ersétta en betydande del av
karnkraftselen langt fére ar 2000 utan att 6ka olje- och kolanvandningen.
Genom det stindiga talet om mer kol och olja blir milj6- och energiministern
mera ett direkt sprakror for kraftbolagen dn en foresprdkare for en
konstruktiv avvecklingsdebatt.

Det kan inte hjilpas, men jag har en kinsla av att det dvergripande mélet
for regeringens politik tycks vara att i forsta hand anvédnda kérnkraftselen,
dven om det blir pa bekostnad av forsenad effektivisering av energianvénd-
ningen och minskad 6kning av den férnyelsebara energin.

Planeringschefen vid statens energiverk Karl-Axel Edin skriver i debatt-
skriften Energipolitikens ritta ansikte: "De negativa effekterna av att inte
anpassa elpriserna till marginalkostnaderna for produktionen ar alltsa dels
att man stimulerar till for stor forbrukning, dels till utbyggnad av for mycket
elkraft, dels risk for att de billigaste alternativen for utbyggnad inte
utnyttjas.” ’

Det ar sa sant som det ir skrivet. Det 4r ocksd precis vad som har hint
genom den omfattande utbyggnaden av kirnkraften. Cirka en tredjedel av
vér cl anvands i dag dar andra branslen eller effektivare energianvindning ar
billigare dn kostnaden for strdmmen fran de tvi senaste kirnkraftsreakto-
rerna.

Om vi summerar vad som investerats i kdarnkraften och kringkostnader i
form av utbyggnad av effekt, vattenkraft och distributionsledningar visar det
sig att ca 35 miljarder har investerats sedan folkomrostningen. Vi har fatten
produktion av 14 TWh elstrom. Den langsiktiga marginalkostnaden ar dar
3540 ore i producentledet och 5565 Ore i konsumentledet.

Om vi tittar pa hur den 6kade elanviandningen har kommit till kan vi
konstatera att industrin under en tiodrsperiod, fran 1975 till 1985, om vi
raknar bort den avkopplingsbara elen, endast har 6kat sin anvindning med
5-6 TWh. Det ir ungefar vad de sjilva skulle ha kunnat producera om de 87
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maximalt hade utnyttjat mojligheten till mottryck.

Det ar alltsd inte industrin som namnvirt bidragit till den 6kade
elanvindningen, men den Okning som dndé skett har i huvudsak dgt rum
under den senaste hégkonjunkturen. Av tradition vet vi. att nir vinsterna
fran en hogkonjunktur utnyttjas vid fornyelse av processer innebiir det dkad
energieffektivitet. Jimsides med en mattning av produktionsvolymen i en
lagkonjunktur kommer det att innebéra att en stor del av Gkningén aterigen
bantas.

Industrin har genom den nistan okontrollerade tillvixten pa virmemark-
naden fétt betala ett hogre genomsnittspris pa strdmmen an man skulle ha
gjort om man redan innan Forsmark 3 och Oskarshamn 3 byggdes hade gdtt
over till den realistiska avvecklingsplanen, effektivare energianvindning och
mer férnyelsebar energi. Det ir det som ar sanningen. Den verkligt
industriviinliga politiken skulle ha bdrjat avvecklingen enligt centerns linje
direkt efter folkomrostningen.

Jag vill stélla tva fragor till Birgitta Dahl: Vore det inte rimligt att redan i
dag frysa allt handlande vad giller Ringhals 2. sd att vi inte binder ytterligare
kapital utan verkligen har kvar en négot s nér realistisk handlingsfrihet, om
det efter en provning av Tjernobylkatastrofen kommer fram saker som i dag
inte 4r kiinda? Ar milj- och energiministern beredd att medverka till detta?

Den andra fragan dr: Delar energiministern min uppfattning ndr jag sager
att de 1.2 miljarder som Ringhals 2 kostar alternativt anvind — effektivare
energianvindning och 6kad andel férnyelsebar encrgi — skulle ge minst
samma energimingd som Ringhals 2 kan producera? Blir svaret ja pd den
frigan maste det ocksa vara fel att tala om att det krivs mer olja i och med att
vi avvecklar Ringhals 2.

Anf. 60 LARS DE GEER (fp):

Herr talman! Ivar Franzén efterlyser i sin interpellation hur vi i Sverige,
som ett direkt resultat av den ryska kirnkraftsolyckan i Tjernobyl, skall
kunna avveckla kirnkraften snabbare &n till ar 2010. Han anser darvidlag
dels att vi inte skall 6ka effekten pd befintliga reaktorer, dels och framfor allt
att vi ej skall reparera Ringhals 2 genom anskaffandet av en ny nggenerator.
Hans partikamrat Olof Johansson har tidigare i dag ifrdgasatt om vi inte skall
tillmotesgd de danska kraven pa att omgdende avstiilla Barsebick.

Atgirderna ar tveksamma. Skall vi stinga av vara svenska karnkraftverk —
ansedda som vérldens sidkraste — darfor att de ryska reaktorerna byggts och
drivs med en alltfor lag sikerhetsstandard? Eftersom Sovjet sikert kommer
att hélla stora delar av sitt massiva kiarnkraftsprogram, som dessutom ar
under stark utbyggnad, i drift dven i framtiden, skulle vi f& en situation
karakteriserad av att virldens sikraste reaktorer togs ur drift i Sverige
samtidigt som varldens ur sikerhetssynpunkt simsta fortsatte driften, dven i
anlaggningar som ligger mycket narmare Sverige dn den nu olycksdrabbade i
Tjernobyl. Detta vore ungefir som om en larare utvisade den bista eleven i
en klass darfor att den simsta eleven i klassen stdrde undervisningen.

Man maste hysa oro f6r vad som hander i vart lands naringsliv och diarmed i
hela vart folkhushall om herr Franzéns och centerns forcerade kidrnkraftsav-
veckling kommer till stdnd. I en nyss publicerad uppsats med titeln



Energipolitikens ritta ansikte, som Tvar Franzén citerade alldeles nyss. har
planeringschefen i statens energiverk Karl-Axel Edin bemddat sig om att ge
en objektiv och balanserad bild av vart lands energisituation just nu. Denne
sansade kvalificerade beddmare gor hir ett pipekande som ofta forbises i
den enklare debatten om var elkraftsforsorjning, nimligen att bristen pa
elkraft i Sverige kommer langt tidigare 4n “kirnkraftens bortre parentes™ ar
2010. Trots ctt intensivt encrgisparprogram och trots att vi inte langre annat
an tillfalligtvis kan kosta pa oss lyxen att anvinda el till elAngpannor och
uppvarmning av stora permanentbostider kommer — med nuvarande trender
— brist p& clkraft att uppstd redan nagra ar in pa 1990-talct. eller-da
forbrukningen 6verstiger 135 TWh per ar. Att detta blir fallet beror inte
minst pd det forhallandet att vi fr.o.m. ar 1986 och framat far mycket
blygsamma tillskott pi elproduktionssidan: ctt antal mindre. nya vattenkraft-
stationer, nigra ombyggnader av dldre kraftverk, nagra fi mottrycksanliagg-
ningar dr allt vi har att viinta under de narmaste aren.

Mot denna bakgrund ér Ivar Franzéns och centerns forslag att ej reparera
Ringhals 2 — vilket i sig ir en sdkerhetsrisk — och att kanske ta Barseback ur
drift utomordentligt allvarliga. Om de genomféirdes skulle den brist pd
elkraft som nu ar att vinta om sex till atta ar bli en realitet dgonblickligen.
Och med vilka medel skulle vi da i dag avhjilpa elkraftsbristen? Ja, inte kan
det till rimliga kostnader och inom rimlig tid bli med encrgiskog, torv,
solvirme eller vindkraft. Det blir {or litet, {or dyrt och i manga fall for
miljéstérande. Nej. eftersom vi inte vill ge oss pa de fyra stora dlvarna
Aterstdr bara att bygga stora kondenskraftverk, eldade med de importerade
brinslena olja eller kanske framfor allt kol. Detta blir dyrt — minimikostna-
den for den nya kondenskraften torde bli 30 6re per kilowattimme. Med en
sadan prisnivd pa ny elkraft blir det utomordentligt svart att i langden halla i
ging cnergislukande basindustrier av den typ som Per-Richard Molén nyss
raknade upp: tidningspappersbruk, ferrolegeringsverk, aluminiumsmailt-
verk, metallsméltverk och den majoritet av véara stalverk som ar beroende av
elkraft i stor skala. Den av Per-Richard Molén ocksd berdrda och av
industridepartementet bestéllda utredningen om sirskilda tillstand for
nyinvesteringar inom elkraftskrivande industrier har naturligtvis orsakats av
att akut brist pa elkraft dr att vinta om sex till atta dr dven utan nagon
forcerad kiirnkraftsavveckling. Om en sédan skulle foretagas —i enlighet med
herr Franzéns och centerns dnskemél — kommer vért land 6gonblickligen in i
en elkraftskris, i vilken avstdllning av de nyss uppriknade clslukande
industricrna snabbt kommer att aktualiseras. Effekten av en sddan avstiill-
ning pé arbetsloshet, handelsbalans och i dag krisdrabbade regioner skulle blj
mycket stor.

Nej, lat oss inte gripas av panik utan lat oss i1 lugn och ro utreda och
utvirdera olyckan i Tjernobyl samtidigt som vi nationellt och framfor allt
internationellt intensivt arbetar for 0kad sikerhet och dkat informationsut-
byte vid driften av kiirnkraftverk. Tills denna utvardering ar fardig bor vi lata
riksdagsbeslutet frian ar 1980 gélla. baserat som det var pa folkomréstningen
samma ar och kompletterat med manga atgirder direfter.
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Anf. 61 BIRGITTA HAMBRAEUS (c):

Herr talman! Ju langre debatten fortskrider, desto mer tror jag Birgitta
Dahl har forstitt vikten av en informationsskrift. Det ar en skrimmande
okunskap som blottas om hur energisituationen egentligen ir och vad som
skulle hdanda om vi tog bort de karnkraftverk som vi faktiskt utmirkt vil
klarade oss utan forra aret. Det ir en propaganda frin karnkraftsintressen-
terna som tydligen har gitt hem och som ir beklaglig.

Jag tycker ocksa att det ir beklagligt att hora Lars De Geer fora fram
sddana hir storsvenska tankegdngar om att vi dr viirldsbiist och att alla andra
ar déliga, att detta aldrig kan hiinda hos oss. Jag hoppas innerligt att Lars De
Geer slipper angra sitt uttalande i dag.

Statens stralskyddsinstitut som utforligt har analyserat riskerna for stora
karnkraftsolyckor siger att det icke dr oméjligt att en sddan olycka kan hiinda
ocksa hos oss. Det finns fel. laser vi i tidningarna och far vi rapporter om fran
karnkraftinspektionen, ocksd i vara aggregat. Det finns tillbud och det
forekommer sprickor och en uttrottning i materialet. Hur skickliga vi 4n
forsoker vara, hur samvetsgranna vi dn dr, kan vi alltsd inte garantera att inte
den stora olyckan hiinder hir. Da tror jag att Lars De Geer skulle angra det
inlagg han gjort under dagens debatt.

Jag skulle vilja lagga till ndgot om mojligheterna att fa fram mer elektricitet
omedelbart. Vi har inom industrin en utbyggd kapacitet for att producera el
genom mottrycksanlaggningar. Den utnyttjas inte till fullo i dag. Kapacitet
motsvarande ungefar vad ett stort kiarnkraftverk producerar om dret anvinds
inte. Det ir oerhort viktigt att energiministern ser dver bestaimmelserna, sé
att det alltid blir férdelaktigt for industrin att utnyttja den kapaciteten. Som
det nu ir tror jag att det ar en del skattebestimmelser som gor att man véljer
att inte anviinda den, och det ir mycket beklagligt. Dér kan alltsa samhillet
direkt se till att vi anvinder en utbyggd kapacitet for el.

Och s maste vi intligen f4 klara bestimmelser som later elektriciteten fran
smé vatten- och vindkraftverk komma ut pa natet till rimliga priser. Detta har
ménga génger tagits upp. och det har fattats beslut i riksdagen. men det blir
liksom ingenting i praktiken. Idealiskt vore naturligtvis att man kunde fi lata
den elstrém man sjilv producerar fran ett litet vindkraftverk eller vatten-
kraftverk matas in pd nitet och att elmitaren da gick baklinges och
krediterade 1 stillet fér att debitera. Det kanske dr alldeles for enkelt — sa
enkelt fAir man méhinda inte gora det. Men savitt jag forstar har man sadana
system i Danmark.

Det dr fullstindigt obegripligt att regeringen inte satsar kraftfullt pd
vindkraften — fullstindigt obegripligt! Man har dverlatit det hiir till kraftbola-
gen. Aven om jag tror att statens vattenfallsverk nu forsoker stilla om till ett
mer framtidsvianligt energisystem har anda detta verk varit vindkraftens
intensivaste belackare i alla &r. Man har hanflinat — jag dverdriver inte: jag
har sjélv sett det — &t mojligheten att anvanda vindkraft. Det dr dérfor risk for
att det nybildade utvecklingsbolaget i Vattenfall inte gar in for vindkraften
med den entusiasm som alltid behdvs nir det géller att infora ndgot nvtt.
Varfor skulle inte vi kunna producera el billigt nar Danmark kan? Danmark
siljer vindkraftverk for 1 miljard om éret till bl. a. USA. Varfor skulle inte
Sverige kunna gora det? Den stora satsning som den borgerliga regeringen



gjorde pi vindkraften har ju visat att de aggregat vi har hér fungerar 6ver  Prot. 1985/86:137
forvantan. Man har riknat ut att skulle de tillverkas i serieproduktion skulle 12 maj 1986.

man dir kunna {3 ut el till ett pris som dr konkurrenskraftigt 1 férhdllande till
kolkondens. Jag tror att det i framtiden kommer att bli mycket biittre, men
redan nu 4r savitt jag forstar vindkraften med konservativa beriikningar

Om giirder for att
minska beroendet av

- o s s kdrnkraften, n
16nsam. Varfor da inte satsa? fen. m. m.

Vara varvsorter upplever stora kriser. En stor del av den kapacitet som dar
finns skulle kunna utnyttjas for att bygga vindkraftverk — det dr mycket
lampliga anlaggningar fér den typen av byggen. Om vi gick in for att
producera vindkraft fér ungefir 1-2 TWh per ar skulle det enligt berikningar
ge ungefdr 1 000 ménniskor arbete.

Jag skulle vilja fraga: Kommer Birgitta Dahl att forsdka tala med
industriministern och med resten av regeringen for att ytterligare satsa pé
vindkraften? Det behov av mer elektricitet som man nu talar om skulle géra
det sérskilt angelaget. Hir skulle vi kunna fa en for vart naringsliv, for var
export och for en god energiframtid mycket viktig energikilla. Min friga,
som jag hoppas Birgitta Dahl vill besvara, ar alltsd: Kommer Birgitta Dahl att
ta upp till fornyad provning en ytterligare satsning pd vindkraften dir
oberoende minniskor. som inte dr knutna till karnkraften. har huvudansva-
ret f6r programmet?

Anf. 62 Statsridet BIRGITTA DAHL:

Herr talman! SKilet till att det gér bra att satsa pa vindkraft i Danmark ér
inte att det ar billigt dér utan att den danska elproduktionen ar flera ganger s&
dyr som den svenska. och darfor kan vindkraften hivda sig, trots att
Kostnaderna ir jamforbara med dem for kolkondens — det dr alideles riktigt.
Vi satsar pa vindkraft i férhoppningen att kunna pressa kostnaderna, darfor
att vi bedémer den som en i forhallande till kolkondens miljévanlig
energikélla. Sjilva podngen med den nuvarande satsningen dr att man
formar dem som tidigare inte har velat satsa pa den att géra det, och det dr en
stor framgang att vi har lyckats med det.

Den centrala frigan att diskutera hir dr den som vi upplevde en sddan
kampanj kring fram till den dag olyckan i Tjernobylintriffade. Man hiivdade
niamligen fran industrin, frin moderat hill och vissa andra kretsar att svensk
industri inte har mojlighet att behélla sin konkurrenskraft om den inte far
expandera sin elanvandning. Detta dr i grunden en felsyn helt enkelt darfor
att Sverige inte har mojlighet att expandera sin elanvindning utan att
kostnaderna for elen kraftigt 6kar. Detta beror pa att vi inte har tillging till
utbyggnad av ytterligare 40 TWh billig vattenkraft. Vi har bara dyra
alternativ vad vi dn viljer. S§ ser det ut nu vare sig vi viljer ny kdrnkratft,
kolkondens eller oljckondens cller vindkraft. D har jag pa regeringens
vagnar sagt, att om vi skall klara detta, mdste vi ldra oss att anvinda elen
cffektivt och for de omréden diir elen ir specifik. For de omrédena. och detta
giller industrin, skall man ocksd i framtiden ha tillging till el och billig el. Det
ar for att klara det malet som vi alltsa har mast tala om att det inte lingre gar
att forlita sig pd expansion. utan nu handlar det om effektivisering och
specificering. D4 ar det en tillgang att en sd stor del av elen i dag anviinds for
uppvarmning, for dir kan man i framtiden ersitta el med annat och se till att 91
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industrin fir tillgang till den cl som den behdver utan att vi behdver riskera
6kade kostnader.

Jag har mott s mdnga misstrogna herrar i den hir diskussionen bland dem
som annars brukar vara teknikpositiva i industrin och inom moderata
samlingspartiet s jug ar forbluffad. Samtidigt har jag i helgen noterat att
moderata samlingspartiet lanserar en ny kampanj pa temat Lt oss gora det
omdjliga majligt. Det stimmer eller hur, Per-Richard Molén? Jag undrar om
ni vet att ni har stulit de orden fran en dikt av Helga Henschen i en
socialdemokratisk valskrift. Jag skall be att fd lisa den dikten, for den
handlar mycket om attityderna hos somliga i den hir diskussionen och det
som jag skulle vilja std for. Den heter Utmaning.

misstrostarna

med sina tappade sugar

byrikraterna

som klammer fingrarna
1 byraladan

och dom oomkullrunkeliga
huvudskallerunkarna

dom sager att det ir omaéjligt

jag siger okej

vianner kamrater kom
LAT 08S GORA DET OMOJILIGA
MOILIGT

Och detta. herr talman, ir ett mycket trevligt sitt att uttrycka den
malsittning vi har {or att bygga ett bra energisystem i framtiden. Jag tror ni
gissar vilka de oomkullrunkeliga huvudskallerunkarna ar!

Anf. 63 IVAR FRANZEN (c):

Herr talman! Jag fick inga svar pa mina fragor till miljé- och encrgiminis-
tern, men det finns anledning att ndgot kommentera Lars De Geers inligg
hiir, eftersom han si direkt angrep centerpolitiken. Han sade bl. a. att dct
skulle bli elbrist om vi fick igenom véara forslag. Lat mig borja med att
konstatera en sak for att anknyta till Ringhals 2. Den frén vissa synpunkter
framgangsrika forsiljningskampanj frin kraftbolagen vi bevittnade for ett &
tvd dr sedan innebar enligt en undersdkning som Svebio har gjort att
eldningsanlaggningar for biobrédnsle som var langt framme i planeringen. i
vissa fall fanns t. 0. m. beslut. icke kom till stdnd i en omfattning som vil
motsvarar Ringhals 2:s kapacitet. I klartext innebér detta. att om viinte hade
hédngivit oss at en prissittning pd el som dr fjarran fran den langsiktiga
marginalkostnaden. skulle vi redan i dag ha haft ¢n kapacitet pa biobransle-
anliiggningar som mer in vill kompenserat bortfallet av Ringhals 2. Vi skulle
ha utnyttjat en befintlig energiresurs, en miljovinlig energiresurs, som
t.0. m. i nagon man motverkar forsurningen genom svagt basiska utslipp.
Det skulle ocksd innebiira en Okad syssclsittning for 1 000 personer. Att det
nu har skett férsummelser och missgrepp far inte forleda oss till att upprepa



dessa misstag ging efter annan till dess vi av en viss tidsplan, &r 2010. tvingas
att vidta det som vi skulle ha gjort i gar och det som kan goras i dag. Hela vart
resonemang gar ut pa foljande: Lat oss for all del handla i dag. 1it inte
omvardnaden och omtanken om felinvesteringarna i kiirnkraften vara det
som styr och darmed {drsena en vettig hantering av effektivare energianvind-
ning och en ¢kad anviindning av formybar encrgi.

Diskussionen om att det inte finns andra alternativ iin kol och olja upplever
jag enbart som ett spel for att dolja att det &r omvirdnaden om felinvestering-
arna som man sitter frimst. Det tycker jag fir mycket beklagligt. Jag hoppas
att jag nu far svar fran cnergiministern pi mina fragor.

Anf. 64 I.ARS DE GEER (fp):

Herr talman! Tvar Franzén sade i sitt forsta inliigg att det var ett stort
misstag att bygga ut Oskarshamn 3 och Forsmark 3, eftersom vi fick ctt
mycket hogt pris pa den elkraft som dessa aggregat producerar. Men da
namnde han inte orsaken till att priset blev sa hogt. Orsaken var ju att
aggregaten fick en med tyra dr forliingd byggnadstid. Dessa fyra ar medforde
att man fick en orimlig rintekostnad pd anliggningen och att man ramlade in
i en fordyring av foretagens dollarlin, som tillsammans medférde denna

‘aldsamma 6kning av den rorliga kostnaden pa kraften frin O 3och F 3. Det
var alltsd politikerna som var orsak till att dessa aggregats Kraft blev sa dyr.

Ivar Franzén sade sedan att man skulle ha kunnat dstadkomma lika mycket
energi som i Ringhals 2, om man hade hdjt elpriserna. sa att ett antal
biobriinsleanliggningar hade kommit till stind. Det ir ctt ganska intressant
papcekande av Ivar Franzén, eftersom de biobrinsleanliggningar som har
byggts under senare dr har kommit i klam i mycket hég grad pa grund av
nuvarande prisfall pd olja. Man far alltsa sdga att det var néistan tur for dessa
byggare att de inte byggde anliggningar som i dag skulle ha varit direkt
katastrofalt olénsamma.

Sedan siger Ivar Franzén att kol och olja ar allt som kraftindustrins
representanter kan tala om. Han vill precis som Birgitta Hambrucus siiga att
det finns manga andra saker som ir bra.

For att konkret ta Birgitta Hambracus pa orden vill jag siiga foljande. Hon
talar om orsakerna till varfor viinte satsar mer pa vindkraft. Vindkraft skulle
ju kunna ge forfirligt mycket billig energi.

Tyviirr, Birgitta Hambraeus, dr det inte si. De uppskattningar som finns,
det har kommit en stor bibba om det hiromdagen, visar att vindkraft kostar
mellan 40 och 60 6re per kilowattimme. Man mdste ta hiinsyn till att man inte
kan ha enbart vindkraft, man maste ju komplettera vindkraften med ett dvrt
element av annan kraft, som skall triida in nétr vinden inte bldser. Att siiga att
vi kan losa problemet med bristen pa elkraft genom att tillverka den till
mellan 40 och 60 Ore per kilowattimme dr inte realistiskt. D& kan man bara
anviinda elkraft till mycket kvalificerade dindamal och absolut inte till nagon
basindustri. Diremot hiller jag med Birgitta Hambracus om att mottryeks-
anliiggningarna borde kunna anvindas. Det finns alla mojliga orsaker till att
de inte anviinds. T fraga om detta tveker jag att hon har rittt. Motiryek ir ett
anviindbart alternativ, som tyviirr bara gir att anviinda dér man har ett
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virmebehov som ir sa stort att det finns en teknisk majlighet att dven ta ut
mottryckskraft.

Birgitta Hambraeus angrep mig och sade att jag bortser frin riskerna. Det
ger mig anledning att sidga att fullstiindig siikerhet, Birgitta Hambraeus, fir vi
inte forrdn vi ligger i graven. Men tink pa alla olyckor som intriffar i
stenkolsgruvor. tink pd de gruvliga saker som hédnder niir oljetankrar
kapsejsar utanfor kuster, osv. Den fullstiindiga sikerheten tror jag inte att vi
kan begiira cns av viira svenska kdrnkraftverk. Men i sakerhetsavscende dr
de svenska Kirnkraftverken sannolikt bist i viirlden. Det tror jag ir ett
faktum. Att det har blivit sa kan centern ta at sig en del av iran for.

Anf. 65 PER-RICHARD MOLEN (m):

Herr talman! Det iir helt riktigt. Birgitta Dahl, att vi urbetar med temat att
vi skall forsoka lata det omaojliga bli méjligt. Vi moderater dr optimister. Jag
ar helt siker pd att vi dven i detta sammanhang skall gora det omdjliga
mojligt. nimligen Gvertyga Brigitta Dahl om att den verklighet som vi
moderater beskriver successivt kommer att anammas av cnergidepartemen-
tet och Birgitta Dahl.

Vi har tidigare bjudit pa ndgot helt annat. Man skall kunna leva pa sin 1on,
har vi moderater hiivdat. Det har socialdemokratin kopt av oss. Vi ar vil
darfor ganska jamspelta.

Som Lars De Geer och jag tidigare har sagt ir det en uppenbar risk for att
vi inom bara ndgra fd ar har brist pa el. Det scenario som Birgitta Dahl bar
beskrivit ér klart: Vi kommer att héja priserna. Da drar vined elférbrukning-
en inom bostadsscktorn och hos familjerna. Det dr de som skall drabbas
forst. De som rakar viirst ut ér de som bor langst uppe i norr och som har det
kallast.

Socialdemokratin skall sedan styra clanviindningen, vilket leder till att vi
far en planhushéllning — och en sidan ir inte socialdemokraterna sérskilt
obeniigna att striva mot. Vi kommer att drabbas av en ransonering och av
restriktioner. Vi kommer dessutom att uppe i Norrland fa en industriell
verksamhet som mojligtvis kommer att vara stabil men som lir sakna
dynamik. Som Per Olof Hakansson tidigare har sagt blir resultatet sidnkt
16nsamhet.

Lat oss anta att skogsindustrin Okar sin produktions- och avverkningsfor-
maga. Vilka méjligheter har da Mo o. Domsjo, Svenska Cellulosa Akticho-
laget och en del andra skogsindustrier sdsom ASSI att bygga ut med den nya
teknik inom den skogsindustriella verksamheten som kommer att kriva
mellan 10 och 15 TWh mer per dr. om man samtidigt inte kan tillhandahélla
denna clenergi?

Jag dr dvertygad om, herr talman, att den utvecklingen kommer attleda till
att den elintensiva industrin i Norrland fér std tillbaka for en mer energisnal
industricll verksamhet och dataindustrin i storstiderna. Om socialdemokra-
tin och Birgitta Dahl fortsatter att bedriva energipolitiken pd det sitt som nu
sker ir det inte oma@jligt att detta scenario blir verklighet.
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uppnd olika resultat, men verkligheten ar inte sd dum den heller. I Danmark
har man alltsd producerat och fortsitter att producera vindkraftverk som gar
att silja pd export till Amerika. Det borde kunna vara ett bevis for att det ar
en anviindbar clkilla. som kan utnyttjas ocksa av oss.

Lars De Geer sidger hdr att allt har risker. Han namner sedan de
energikillor som vi definitivt inte vill ersitta kiirnkraften med och jamfor
deras risker.

Det ar riktigt att vi har byggt upp ctt samhille med fruktansviirda risker
overallt. Lat oss da forsoka hitta intelligenta, ckologiskt balanscrade och
socialt ansvarsfulla losningar for att indra pi samhillet och alla dessa system,
sd attde i stillet blir kloka. Lat ossinte spela ut den enarisken mot den andra.
[ dessa dagar har vi dock upplevt att kiirnkraften ir en risk som alit firre

Omi drgdrder for att
minska beroendet av
kéirnkraften, m. m.

miinniskor {r villiga att dver huvud taget leva med.

Jag kiinner mycket ofta en enorm sympati for Birgitta Dahl. Nér hon hir
citerade Helga Henschen blev jag mycket lycklig och tacksam. Birgitta Dahl
har visat prov pa mod och beslutsamhet som jag tvcker ér hedrande f6r den
socialdemokratiska regeringen. Det ir ocksd mycket fint gjort av henne att
ha lyckats fa vindkraftsmotstindarna att nu ga in for att vi skall bygga
vindkraftverk.

Man méste dnda forsta att det kanske inte blir med nagon storre entusiasm
de griper sig verket an. Vore det inte klokt att dessutom lata de entusiastiska
och kunniga vindkraftsexperter som vi har i Sverige fa i uppdrag att t. ex. pa
varvsorterna bygga vindkraftverk? Vi hade i Gotaverken Energy Systems
faktiskt ctt stort rotorblad liggande som aldrig anvéndes. Det finns c¢n
kunskap som nu ir splittrad, men som kanske skulle kunna utnyttjas vid
Kockums. Varfdr inte ta upp en diskussion med industriministern? Det dr
kanske inte bara bilar som dr intressanta for framtiden. Nog skulle man minst
lika giirna kunna satsa pengar pa att fi vindkraftsprogram? Man kunde lita
kraftindustrin géra sina satsningar och jimféra med vad entusiasterna kan
dstadkomma.

Jag skulle vilja viidja till Birgitta Dahl att ta upp den sortens overliggning-
ar och komplettera det nuvarande vindkraftsprogrammet med en mycket
stirre satsning.

Anf. 67 IVAR FRANZEN (c):

Herr talman! Det var riitt intressant att hora Lars De Geer. Lit mig forst
paminna om att CDL, en motsvarighet till Kraftsam. avgay ett vttrande till
energikommissionen diir det framholls att den riitta tidpunkten {or att
fardigstiilla de tva reaktorerna F 3 och O 3 var mitten av 1980-talet. Vad kan
varamer i mitten av 1980-talet dn 19857 Sa kom inte hiir och sidg att det skulle
vara fyra ars férsening jimfért med den planering som CDI. ansdg vara
idealisk, optimal!

I vad giller Ringhals 2, oljepriset och lonsamheten for fliseldning kan vi
borja med att konstatera att utbvtet av anggeneratorn i Ringhals 2 absolut
inte ir [dnsamt. inte ens enligt de, som jag anser, felaktiga kalkyler som
Vattentall och energiverket gjorde med dagens oljepriser. Egentligen dr det
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inte intressant att jamfora dem, utan det intressanta ir att jimféra med den
alternativa elproduktion som vi skulle ha ersatt. Da ir det helt klart att
utbyggnad av fliseldning som var planerad men som icke kom till skulle ha
gett mycket ligre kostnader dn F 3 och O 3. Malsittningen for oss alla,
hoppas jag. dratt bygga upp ett sa billigt och miljovinligt system som majligt.

Det vanskliga i debatten ir ju att jag upplever att industrin talar cmot sig
sjdtv. Forvad dr det som hiinder om vi bygger ut dyr, ny elproduktionskapaci-
tet? Jo. sjalvfallet stiger priset pa el. Industrin far dyrare elstrém. Man har
redan, som jag sade tidigare hir, varit med om att aktivt subventionera
elvarme. Sjilvfallet hade det varit mycket battre for industrinom F 3och O 3
inte hade byggts utan de 35 miljarderna hade suatsats pd effcktivare
energianvindning och anviindning av fornyelsebara encrgislag. Da hade vi
fau lagre medelkostnad for elproduktionen. Industrin representerar bara en
tredjedel av dagens totala elanviindning, sa det finns gott om utrymme. Vi
skulle med mycket god marginal och ligre kostnad kunna tillgodose
cnergibchovet pd den del av virmemarknaden som vi nu forser med strom
fran F3 och O 3. Jag upprepar: Bide miljémissigt och framfér allt
industripolitiskt dr centerpolitiken den bista.

Anf. 68 LARS DE GEER (fp):

Herr talman! Jag har inte tagit upp CDL:s pipekande att man skulle
behdva mer kirnkraft i mitten pa 1980-talet till diskussion. Men niir Ivar
Franzén séger att de kraftverken blev mycket dyra vill jag framhélla att det
beror pa att byggnadstiden blev nistan dubbelt sa ldng som den skulle ha
blivit utan den kédrnkraftsdebatt som vi hade. Jag vill inte alls sdga att
kirnkraftsdebatten pd nagot vis var omotiverad. Tvirtom! Den var i hog grad
motiverad. Men detér, Ivar Franzén. inte riitt att siga att kraften i friga blivit
orimligt dyr — om man inte samtidigt tar hinsyn till att byggnadstiden blev

758

dubbelt sa lang som beriknat. Om man bygger ctt vanligt egnahem pa
dubbelt sd lang tid som det normalt skall ta, blir ocksd egnahemmet betvdligt
dyrare dn det borde bli. Nir det ror sig, som hir, om byggnadstider pa
fyra—atta dr slar en forlingning kolossalt hart, i synnerhet om den sker
samtidigt med en mycket kraftig dollaruppging.

Jag bestrider Ivar Franzéns pasthende att flis och biobrinslen kan
konkurrera i pris med Ringhals 2-ombyggnaden ~ dvs. utbyte av dnggenera-
torer pa Ringhals 2. Samtidigt erkinner jag att det iir svart att bevisa detta,
cftersom den ena kraftkillan framstiller hogvardig clenergi, den andra
lagvirdig energi for uppviirmning av hus osv. Det idr alltsd svart att bevisa,
och jag vill inte ta upp kammarens tid for det dndamdlet.

Birgitta Hambraeus siiger att vindkraft har gatt mycket bra i Danmark.
Birgitta Dahl har redan bemétt det. Hon papekade att man i Danmark har ett
mvcket hogt kraftpris. och da l6nar det sig att tillverka elkraft i sma aggregat.
spridda éver landet.

Di sager Birgitta Hambracus, att det gar att exportera vindkraftsaggrega-
ten till Amerika. Ja, det har ghtt, darfoér att USA i allménhet och Kalifornien i
svinerhet har haft otroligt formanliga skattevillkor foér installation av
vindkraft. Diarfér har det gtt. De skattevillkoren haller man nu péa att éindra.

Jag vill till slut papeka én en gang, att de enda realistiska alternativ till
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Viifolkpartiet vill girna dra en lans for kolet dirvidlag. eftersom man med
nuvarande reningsteknik pa anliggningarna skall kunna fi fram ren miljo-
vanlig kolkraft. Det dr de tvé alternativ som finns. Det ar klart att man kan
komplettera dem med torv, biobriinsle, solvirme och vindkraft, men om vi
skall losa problemen, maste vi satsa pd kol — och det vill vi undvika s linge
det gar!

Omexporten
av kdrnkrafts-
utrustning

Anf. 69 Statsridet BIRGITTA DAHL:

Herr talman! Jag vill borja med att siga till Birgitta Hambracus att vi satsar
oerhdrt mycket resurser pa utveckling av alternativen, inkl. att vi for bara ett
par veckor sedan faktiskt satsade nigra miljoner kronor pa en ingenjorsfirma
som vill utveckla den teknik for vindkraft som tidigare fanns hos Gotaverken.

Av de sammanlagt drygt 10 miljarder kronor som sedan 1975 har satsats pd
ny teknik bar faktiskt merparten — dver 7 miljarder kronor — satsats efter
regeringsskiftet 1982,

Jag vill ocksa siga att moderaternas foretradare hiar och ocksd Lars De
Geer har fel om de tror att det finns nagon billig ny elproduktionsteknik utom
vattenkraft — och vi férfogar inte dver stora resurser vattenkraft att bygga ut.
Aven ny karnkraft ar mycket dyr. Kostnadsokningarna vid Forsmark 3 och
Oskarshamn 3 ar inte i forsta hand ett resultat av forseningen — som man har
fatt sdrskild kompensation for — utan anldggning av kdrnkraftverk har
faktiskt blivit dyrare. Skulle vii framtiden bygga ytterligare nya anldggningar
— vilket vi inte skall — kommer kostnaden for el att komma upp pé
40-6resnivan. Darfor ar det inget bra alternativ, ekonomiskt sett, for Sverige.
Skall vi klara elforsorjningen for Sverige méste vi géra det utan négon
véldsam expansion av elanviandningen.

Av siffror som jag har fart frain Kraftsam under helgen framgar, att
elanviandningen har stabiliserat sig och slutat éka. Man beddmer inom
Kraftsam att den kommer att ligga kvar pa 127—130 TWh fram till ar 1995.

Till slut vill jag séga till Per-Richard Molén att den lilla skrift ur vilken
Helga Henschens dikt dr himtad heter Du vars hjéarta ar hos vinstern.

Andre vice taimannen anmélde att Ivar Franzén och Lars De Geer anhallit
att till protokollet f& antecknat att de inte Agde ratt till ytterligare inligg.

Overliggningen var harmed avslutad.

8 § Svar pé interpellationerna 1985/86:173 och 199 (delvis) om exporten
av kirnkraftsutrustning

Anf. 70 Statsrddet BIRGITTA DAHL: !
Herr talman! Hugo Hegeland har stillt vissa fragor till mig. avseende
export av kiirnkraftverk. Olof Johansson har, i samband med interpellation
om karnkraftspolitiken efter kdrnkraftsolyckan i Tjernobyl som jag har
besvarat tidigare i dag, dven fragat om regeringen dr beredd att féresla ett 97
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stopp for export av kiirnkraftsutrustning frn Sverige.

Jag vill erinra om att export av kirnteknisk utrustning regleras genom
lagen (1984:3) om kirntcknisk verksamhet (kiirntekniklagen), som tridde i
kraft den | februari 1984, Enligt kdrntekniklagen krivs tillstind for utforsel
ur riket av bl. a. utrustning eller material som har sérskilt konstruerats for
bearbetning. anvandning cller framstillning av kiirnimne.

De riktlinjer som tillimpas av regeringen for export av kdrnteknisk
utrustning har redovisats i proposition 1983/84:60 om ny lagstiftning pa
karnenergiomradet samt i proposition 1984/85:120 om riktlinjer for energi-
politiken.

Som en allméan princip t6r den svenska politiken géller att utforseltillstand
till icke-kdrnvapenstater endast lamnas om dessa har ratificerat icke-
spridningsfordraget (NPT) eller gjort minst motsvarande ataganden om
IAEA-kontroll éver all sin karnenergiverksamhet. Vid utférsel till kirnva-
penstaterna maste garantier foreligga om fredlig anviindning av det som
levercras och TAEA-kontroll av att dessa garantier uppfylls. Dirutdver skeri
varje utforselarende en allménpolitisk provning.

Vidare pdgir ett beredningsarbete nu inom industridepartementet som
syftar till inférande av forbud mot ytterligare utbvggnad av svensk kiirnkraft.

Niir det giiller Olof Johanssons fraga vill jag siiga att for att kunna diskutera
andringar i gillande lagstiftning mdaste vi forst analysera och préva olika
kérnsikerhetsaspekter med anledning av olyckan i Tjernobyl.

Anf. 71 HUGO HEGELAND (m):

Herr talman! Anledningen till att jag har hamnat i dagens kirnkraftsdebatt
ar ganska speciell. Jag stillde namligen en fraga redan den & april till
statsrddet Dahl om den svenska exporten av kirnkraftverk. I basta fall kunde
jag d& fa svar inom tva dagar och normalt inom en vecka.

Det visade sig emellertid att jag inte kunde f& svar pd min fraga férrin efter
fem veckor, dvs. forst den 15 maj. Dirfor dndrade jag fragan till en
interpellation, trots att ¢n sadan ¢j behdver besvaras forran efter 30 dagar.

Och se, herr talman, tack vare den dndringen har jag fatt mitt svar tre dagar
tidigare dn om jag hade statt fast vid den forst inlimnade fragan. Nigot
liknande har vil inte hint férut i riksdagen.

Nu har det, herr talman, ocksd hint mig att jag inte alls fitt svar pa fraga,
inlamnad till riksdagen och stalld till Birgitta Dahl. For mig var det dock
ingen overraskning. Redan som liten ldrde jag att t. 0. m. ett barn kan stiilla
fler frigor 4n en vuxen kan svara pa!

Min interpellation omfattade fyra frigor. och jag har fatt relativt tillfreds-
stillande svar, for vilket jag tackar statsradet. Min syn pd kirnkraftsfragan
skiljer sig dock avsevirt fran Birgitta Dahls.

Enligt min uppfattning vilar det en aningslos inkonsekvens éver den
svenska avvecklingsdebatten. Det framgir t.ex. nir man betdnker att
bilismen sedan seklets borjan har skordat 2.5 miljoner offer. Bara under
1970-talet omkom i hela virlden 800 000 minniskor i trafikolyckor. Men
ingen kraver avveckling av bilismen. Vi kommer att behdlla den dirfor att
manniskornas strivan att dvervinna tiden. att komma fram fortare 4n
mojligt, dr stérre 4n respekten for enskilda méanniskoliv,
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den hir gingen inte citera Helga Henschen. I Hjalmar Gullbergs Offerhymn
lyder de forsta raderna i andra strofen: Manga. ménga maste férolyckas. Har
ar friga om ett stort forsok.

I konsekvensens namn borde vi sdlunda acceptera kidrnkraften, eftersom
blott de 6verlevandes vilfard riknas.

Nu har ju dven andra ldnder satsat pa karnkraft, och dértill 1 betydligt
storre utstrickning. Det ir intressant att notera att Birgitta Dahl vid
redovisningen av den internationella utvecklingen pa cnergiomradet i nyss
ndmnda proposition sérskilt betonar sambandet mellan den cnergipolitik vi
for och den internationella solidariteten. Dir sags det uttryckligen och
ordagrant: Vi maste ta hinsyn till andra linders behov nér vi utformar var
energipolitik.”” Jag kan intc underldta att da tinka pa Frankrike, som gétt
langst av europeiska ldnder i utnyttjandet av kdrnkraften, och det just for att
komma ifran sitt tidigare mycket stora oljeberoende.

I en utmirkt artikel i Neue Ziircher Zeitung den.26 mars kan man lisa att
64 % av Frankrikes elencrgibehov i dag ticks av kiarnkraftverk och att man
riknar med att 80 % skall tickas ar 1990. _

Frankrike, som har 42 reaktorer i drift och 23 stycken under byggnad,
satsar dessutom pa export av kompletta kirnkraftverk. Nyligen har man
tecknat avtal med Sydafrika, Sydkorea och Egypten.

Det hjélper sélunda inte vare sig Sverige eller virlden om vi avvecklar
kirnkraften nér andra samtidigt utvecklar den. I stéllet for att avveckla var
karnkraftsindustri bor ocksa vi utveckla den och dven satsa mera pa export.
Regeringens positiva installning till export av kdrnkraftverk till Finland ar
dirfor gladjande. Den exporten bor vi naturligtvis séka utvidga till att
omfatta dven Sovijet.

Jag ar faktiskt mer oroad, herr talman, av den krigskraft som stralar ut frén
Sovjet —inte minst fran den oss nirbeldgna storstaden Murmansk - &n av den
radioaktiva strélningen fran Tjernobyl. Ett ¢kat kirnkraftsamarbete med
Sovjet skulle kanske vara en vig till en fredligare utveckling i virlden.

Visserligen har Birgitta Dahl redan till varriksdagen utlovat en proposition
om férbud mot ytterligare kirnkrattsbyggen inkl. férprojektering. Men den
extra tid som Birgitta Dahls medarbetare numera behéver fér korrekturlés-
ning, sedan Birgitta Dahl lovat att varda dven den sprakliga miljon, medfér
sikert att propositionen, gladjande nog, dréjer.

Dagens inledande redogdrelse var for Ovrigt hyggligt skriven. Jag reagera-
de endast mot pastidendet att “Sveriges folk har i folkomréstning bestamt att
kidrnkraften skall vara en parentes i den svenska energiproduktionens
historia™.

Som bekant har Sveriges folk endast radfragats, varcfter riksdagen
beslutat ndgot annorlunda @n folkmajoritetens mening.

Herr talman! Den enda realistiska vagen — bade nationellt och internatio-
nellt — dr att vi satsar innu mera pa forskning och utveckling av kirnkraften, 99
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allt i syfte att géra anvandningen sikrare.
Helt sikert kommer vi dock aldrig att kunna gora utnyttjandet av
kérnkraft, lika litet som vi ndgonsin kan gora livet sjilvt till en siker tillvaro.
Att leva ir att ta risker — det dr ett av livets ofrAnkomliga villkor.

Anf. 72 OLOF JOHANSSON (c):

Herr talman! Eftersom jag tidigare i dag har varit uppe i denna talarstol,
skall jag den har gingen fatta mig ganska kort. '

Jag vill tacka Birgitta Dahl for svaret. Risken ar ju att det blir en ganska
mirklig debatt, med Hugo Hegeland, Birgitta Dahl och mig. Det finns
liksom ingenting som stimmer i denna treenighet.

Jag har forsokt att formulera en ganska rak fraga: Ar regeringen beredd att
foresla ett stopp for export av karnkraftsutrustning fran Sverige?

Visserligen vill jag inte mirka ord, men jag fir ett svar av statsriadet pa fyra
rader, utéver det som finns i inledningen, som lyder: "——— for att kunna
diskutera dndringar i gillande lagstiftning maste vi forst analysera och prova
olika kirnsidkerhetsaspekter med anledning av olyckan i Tjernobyl.™ Jag
tycker att man nog kan diskutera detta alldeles oavsett vad som har hint i
Sovjetunionen. Jag gor det fran bl. a. foljande ntgdngspunkter:

Till att borja med utgér jag fran beslutet att avveckla karnkraften i Sverige.
Varfor skall vi exportera sddant som vi sjilva inte avser att anvanda? Vi kan
visserligen gora olika védrderingar av och ha haft olika motiv for avvecklings-
beslutet, men det har vi diskuterat tidigare i dag och behdver darfor inte
férdjupa oss i nu.

Sedan har vi sambanden mellan kérnvapen och karnkraft. Det dr
naturligtvis ett huvudmotiv i det hir sammanhanget, eftersom de brister som
finns i det internationella kontrollsystemet ir ganska stora. Jag fick tidigare i
varje fall en antydan om att Birgitta Dahl delar den uppfattningen och att hon
menade att det gillde att se over vad IAEA egentligen skall syssla med
framover. Det dr ofta bristerna i det internationella kontrollsystemet som &r
motivet niar den svenska regeringen i sin provning enligt gillande lagstifining
beddmer sddana hér frigor.

Jag tror alltsd att det finns anledning att diskutera fragan om export av
kirnkraftsutrustning helt fristiende. Jag skuile vilja tilligga att min erfaren-
het fran den borgerliga regeringstiden och fran andra sammanbang ér att det
ar tur att vi inte har exporterat karnkraftverk till alla lander dar foretriadare
for svensk industri utan lagliga hinder forsokt bli av med sédana. Jag tanker
pa Iran och Irak liksom pa jordbavningsdrabbade linder som Mexico och
andra. Jag riktar inte kritik mot svensk industri. Om det inte finns nagon lag
som forbjuder det dr industrin naturligtvis i sin fulla rétt att forsoka silja.
Senast var detta aktuellt nir statsministern var i Finland, och han visade
Oppenhet darvidlag. Fran mina utgangspunkter ar det naturligtvis cn trost att
marknaden i Finland, efter det som bint i Tjernobyl, forefaller vara nagot
begrinsad.

Jag tror for min del att ett betydligt mera konstruktivt satt att nirma sig
dessa problem ir att g& in for en exportforbudslagstiftning an att forsoka
forbjuda forprojektering hir hemma. Déarmed &r inte sagt att jag anser att
detta ir en syss=lsattning som svensk industri skall dgna sig at. men det ar
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Jag hade onskat att miljo- och energiministern varit tydligare i sitt svar pa
min interpellation. Jag skall emellertid inte forlinga debatten ytterligare
utan vill bara uttrycka férhoppningen att vi efter den utvirdering som nu
kommer att ske ocksd i den har fragan skall kunna hitta mera av gemensam-
ma ndmnare. Det finns skal att géra det, utan att géra ngon hénvisning till
Tjernobylolyckan.

Kammaren beslot att forhandlingarna skulle fortsittas kl. 19.30.

9 § Anmiildes och bordlades
Motion

1985/86:563 av Olof Johansson m. fl.
Kirnkraftsolyckan i Tjernobyl

10 § Anmaldes och bordlades

Finansutskottets betdnkanden

1985/86:22 Andring av bemyndigande att silja staten tillhérig fast egendom
(prop. 1985/86:101 delvis)

1985/86:23 Den statliga redovisningsrevisionen m. m. (prop. 1985/86:124)

1985/86:24 Verkstilld granskning av riksbankens forvaltning 1985 samt
disposition av riksbankens vinst (redog. 1985/86:15 och 19)

1985/86:25 Férsaljning av viss egendom for mynttiflverkning, m. m. (prop.
1985/86:108 och 1985/86:100 delvis)

1985/86:26 Andring i lagen (1934:437) for Sveriges riksbank (fors.
1985/86:18)

1985/86:27 Inréittande av sedeldepéer for riksbanken hos postverket (fors.
1985/86:22

1985/86:28 Fortsatt valutareglering (prop. 1985/86:143)

1985/86:31 Betalningar till och frén staten

Skatteutskottets betinkanden

1985/86:45 Vissa punktskatter

1985/86:47 Inskrankt skattskyidighet for Svenska kyrkans stiftelse for
rikskyrklig verksamhet m. fl. (prop. 1985/86:169)

Utrikesutskottets betdnkanden

1985/86:17 Godkinnande av ett ramavtal om vetenskapligt och tekniskt
samarbete mellan Sverige och de Europeiska gemenskaperna (prop.
1985/86:89), m. m.

1985/86:21 Vissa minoritetsfrigor m. m.
101
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1985/86:26 Godkédnnande av tillaggsprotokoll till Sveriges frihandelsavtal
med de Europciska gemenskaperna (prop. 1985/86:153), m. m.

1985/86:31 Tillaggsbudget 11T inom utrikesdepartementets omrade (prop.
1985/86:125 delvis) :

Socialférsikringsutskottets betinkande
1985/86:17 Sjukforsikringsfragor for studerande m. m. (prop. 1985/86:128)

Jordbruksutskottets betinkanden

1985/86:16 Livsmedelskontroll m. m.

1985/86:19 Reglering av priserna pd fisk m. m. (prop. 1985/86:149 och
1985/86:100 delvis)

1985/86:21 Andring i naturvardslagen (1964:822) m. m. (prop. 1985/86:159
delvis)

1985/86:22 Godkannande av Wienkonventionen fér skydd av ozonskiktet
(prop. 1985/86:158)

Arbetsmarknadsutskottets betinkanden
1985/86:16 1LO:s konventioner nr 160 och 161 m. m. (prop. 1985/86:141)
1985/86:17 Meritvardering i statlig tjanst m. m. (prop. 1985/86:116)

11 § Meddelande om fragor
Meddelades att foljande fragor framstillts
den 12 maj

1985/86:542 av Maria Leissner (fp) till arbetsmarknadsministern om den
partiella arbetslosheten f6r kvinnor:

Den partiella arbetslosheten for kvinnor mellan 16 och 24 4r har varit
kontinuerligt stigande under hela 1980-talet och uppgér nu.i siffror till ca
43 400. Ménnen i samma aldersgrupper har en partiell arbetsloshet pa
10 400. Om man inraknar dven heltidsarbetslosheten i dessa siffror uppgick
den totala arbetsldsheten for flickor mellan 16 och 19 4r till uppseendeviick-
ande 22 . Trots denna utveckling har SCB sedan drsskiftet upphort att
redovisa den partiella arbetsldsheten i de ménatliga AKU-undersokningar-
na, med motiveringen att denna siffra ir stabil och att det av detta skl racker
med en métning om Aaret.

Mot bakgrund av den alarmerande faktiska utvecklingen av flickors
partiella arbetsloshet vill jag fraga om statsrddet vill medverka till att den
manatliga redovisningen av denna statistik aterupptages.



1985/86:543 av Sten Andersson i Malmé (m) till statsridet Bengt K. A.
Johansson om konkurrensen inom forsikringsbranschen:

Enligt uppgift har regeringen beslutat att ge mojlighet for fackliga
organisationer att teckna kollektiva hemforsdkringar, férutsatt att enskilda
medlemmar har reservationsritt. Med tanke pa flera fackliga organisationers
koppling till ett enda forsakringsbolag ar risken stor att konkurrensen pa sikt
satts ur spel med resultat att hemforsakringar blir dyrare for alla medborgare.

Ar statsradet beredd att vidta atgirder sa att konkurrensen i praktiken kan
bevaras inom férsakringsbranschen?
12 § Kammaren atskildes kl. 17.59.

In fidem

SUNE K. JOHANSSON

/Gunborg Apelgren
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