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Motion till riksdagen
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av Christer Akej (M)

Overflyttning av boende inom
socialtjansten

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i mot-
ionen om mojligheten att se Over regelverket om Overflyttning av boende
inom socialtjénsten.

Motivering

Socialtjanstlagen &r i huvudsak en malinriktad ramlag. Med en ramlag avses
att detaljregleringar undviks i sa stor utstrackning som maojligt samt att verk-
samheten styrs genom mal och delmal som anges i lagen. Mot bakgrund av
konstruktionen finns ett tolkningsutrymme for de kommuner och domstolar
som tilldimpar lagstiftningen.

Overflyttningsregeln inom socialtjansten riktar sig till kommunerna och
hur bestdmmelsen tillimpas kan fa stora aterverkningar pd socialtjédnstens
verksamhet exempelvis vad géller tillgdngen till olika typer av boenden. I
socialtjanstsammanhang tillgodoses bistdnd normalt sett av och i den kom-
mun dér den enskilde vistas och oftast ocksé ar bosatt. Den enskilde ska van-
ligtvis inte behdva ldmna sin hemkommun for att fa nddvindiga insatser
sdsom exempelvis ett boende enligt 5 kap. 5 eller 7 § socialtjanstlagen
(2001:453). Narhetsprincipen som ofta tillimpas inom socialtjanstlagen inne-
bar darfor att vard, exempelvis pa ett hem for vard eller boende, ska forlaggas
s ndra hemmiljon som m&jligt.

Den 1 maj 2011 infordes nya regler i socialtjidnstlagen (2001:453), SoL,
och 1 lagen (1993:387) om stdd och service till vissa funktionshindrade, LSS,
med syfte att fortydliga ansvarsfordelningen mellan boséttningskommun och
vistelsekommun. Enligt de nya bestimmelserna ska boséttningskommunen ha
ansvar for stod- och hjélpinsatser oavsett om den enskilde vistas i bosétt-
ningskommunen eller tillfalligt i en annan kommun. Vistelsekommunen kan



Fel! Okint namn pa

da i vissa fall bli skyldig att bistd med utredning och verkstéllighet av en
insats. Reformen inom socialtjanstlagen gjordes mot bakgrund av tvisten
kring vem som exempelvis ska betala hemtjanst for sommargéisterna. En
placerande kommun kan via den nya lagstiftningen ansdka om overflyttning
och har ocksa stora mdjligheter att f igenom drendet mot den mottagande
kommunens vilja. Detta géller sérskilt de vardboenden som har boende som
bott dér ldnge — dtminstone nagra 4r.

Man undantog i den nya lagstiftningen dock de ménniskor som &r place-
rade enligt LSS. Har finns exempelvis Jarnakollektiven i Sodertilje kommun
som ett exempel. Dér placeras personer med utvecklingsstorning och autism
fran hela landet. Det skulle bli ndrmast forédande for Sodertédlje kommun om
vardansvaret och de medfoljande kostnaderna flyttades Gver till Sodertélje
kommun. Det handlar om manga platser och stora kostnader. En baksida av
den nya lagstiftningen har ddrmed blivit att vissa kommuner nu sett en moj-
lighet att bli av med sina sociala kostnader genom att flytta dver drenden till
en annan kommun.

Huvudregeln bor dérfor fortsatt vara att den placerande kommunen behél-
ler sitt ansvar. En 6verflyttning till en annan kommun maéste ses som ett un-
dantag och bestimmelsen om dverflyttning maste tillimpas med stor forsik-
tighet. En annan hantering av dessa drenden kan i sin forlingning pa ett nega-
tivt sétt paverka kommunernas vilja att inom den egna kommunen védlkomna
verksamhet inom socialtjansten. Sarskilt verksamhet for personer med mycket
komplicerad problematik kan vara mycket kostsam. Den kommun som vill
satsa pa och uppmuntra attraktiva boenden med mera inom kommungrinsen,
ska kunna gora det utan risk for 6verviltring av kostnader frén andra kommu-
ner.

Jag vill déarfor uppmarksamma regeringen pa mdjligheten att se over regel-
verket angaende Gverflyttning av boende inom socialtjdnsten.

Stockholm den 18 september 2013
Christer Akej (M)
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