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Forhandlingarna leddes till en bdrjan av herr férste vice talmannen.

§ 1 Utrikes- och handelspolitisk debatt (forts,)

Herr WIRMARK (fp):

Herr talman! 1 den tidigare debatten har det klagats Over att denna
debatt endast kommit att berdra de europeiska handelsfragorna. Handels-
politiken i relation till u-linderna fir vi tillfille att dterkomma till i
morgondagens bistindsdebatt och senare under varen. | mitt anférande
skall jag emellertid forsdka belysa EEC:s forhallande till u-linderna.

I deklarationen den 10 november bekriftade Sverige sin vilja till
solidaritet med u-linderna och sin avsikt att i 6kande grad medverka till
deras utveckling. Sverige pekade pa handelspolitiken som ett viktigt
omriade. Samtidigt slog regeringen tast att Romtraktatens allminna
mélsittning om “en harmonisk utveckling av virldshandeln, en stegvis
avveckling av restriktionerna mellan alla linder, en sinkning av tullmu-
rarna och en sund konkurrens” vil Overensstimmer med vir egen
milsittning, Det var ett konstaterande som var bade vilbehovligt och
n6édvindigt att gbra, ty vi vet att det finns ocksd andra tongingar i
EEC-debatten i Sverige. D¢ mest extrema EEC-motstindarna péstér, att
EEC inte dr nigonting annat 4n en rikemansklubb, som har udden riktad
mot u-linderna, att just EEC-linderna inte f6r en progressiv u-lands-
politik, dd underfdrstatt naturligtvis att den svenska skulle vara sirskilt
progressiv,

Sanningen ir, herr talman, att i-linderna i allminhet, Sverige
inbegripet, i sin handelspolitik inte hittills utmirkt sig for nagon storre
gencrositet visavi u-linderna och att EEC-linderna inte utgdr nigot
undantag, Men felet ligger inte hos EEC, som sddant, vars malsidttning om
en avveckling av restriktioner och en sinkning av tullar gér i riitt riktning,
Dessutom — och det iir viktigare — har den ekonomiska expansionen
inom EEC klart bidragit till att ge dkat utrymme for u-lindernas export.

Jag skall dterkomma till detta, men f6rst ndgra ord om associeringen
av de 18 afrikanska staterna,

Nir EEC bildades hade Belgien, Hollaund, Frankrike och Italien
fortfarande kvar sina kolonier. Mellan kolonierna och respektive moder-
linder radde tullfrihet eller speciella preferensanordningar. Det var
naturligt att man ville undvika att EEC:s tullunion skulle klippa av denna
frihandel, och diarfér associerades de utomeuropeiska omradena, som i
stallet for de tidigare tullférmanerna fick tullfrihet inom hela EEC, De
fick sjdlva avveckla sina egna tullar gentcmot EEC-ldnderna, men med ett
viktigt undantag: de hade riitt att behdalla skyddstullar eller inféra
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balans- och budgetsvarigheter, Enligt Romtdrdraget var dndamilet med
associeringen “att frimja ekonomisk och social utveckling” i de
associcrade linderna. De regionala handelspreferenser, som blev fdljden,
gav dem i princip samma exportmdjligheter till EEC som om de varit
medlemmar i EEC. Aven hir fanns och finns fortfarande ett viktigt
undantag. Det giiller vissa jordbruksproduktcr, eftersom EEC i likhet med
Sverige f6r en protektionistisk jordbrukspolitik., Det gidller saduana
produkter, diir de associerade kunde riskera att konkurrera med EEC:s
egen jordbruksproduktion.

Det forsta associeringsavtalet gillde fér fem ar fram t.o.m 1962,
Under tiden hade flertalet kolonier blivit sjilvstiindiga stater. Med de 1 8
linderna i Afrika ingick EEC dirfor ett nytt avtal, det s, k., Yaoundé-
-avtalet, Genom det avtalet fick de associerade linderna ocksd finansiell
och teknisk hjilp frain EEC. Denna gemensamma u-hjilp, som f{riimst
kanaliseras genom den Europeiska utvecklingsfonden, har hittills uppgitt
till over 1,3 miljarder dollar, och for nista femarsperiod har avsatts
ytterligare 1 miljurd dollar. Mer édn 500 miljoner dollar har gitt till
investering i infrastruktur, bl a. viig- och jirnvigsprojekt, och 460
miljoner dollar har anslagits till lantbrukets och jordbrukets utveckling.
Utvecklingsfondens medel har diremot i ringa grad gatt till industriell
utveckling, bara &,5 procent hittills av det totala beloppet. men den
andelen beriikknas bli avsevirt 6kad under nisia femirsperiod. En del av
den gemensamma hjilpen gar ocksa till utbildningsinsatser, och under
senare ar har EEC givit over 2 000 stipendicr till medborgare i de
associerade staterna for utbildning i Afrika eller i Europa.

Herr talman! Anklagelscrna mot EEC fOr att vara en rikemansklubb
borde naturligtvis for att tas péa allvar komma frin u-linderna sjilva.
Tidigare fanns ocksd en tendens i Afrika att anklaga EEC f6r neokolonia-
lism, eftersom associeringen kom att omfatta de tidigare kolonierna och
dirfér innebar en handelsmiissig diskriminering mot Ovriga Afrika.
Speciellt stark var kritiken i vissa engelsksprikiga stater, t, ex. i Ghana,
vars exporl exempelvis pa tropiska trislag till EEC mottes av avseviirda
handelshinder tfram till 1963, De associerade staterna var ocksa ligmilda i
sitt férsvar.

I dag dr emellertid tonliget ett helt annat, Inte bara har de 18 tva
ganger {O0rnyat sin 6verenskommelse med EEC. De forsvarar dessutom
mycket energiskt sina foérmaner i forhallande till EEC i jimférelse med
andra u-linder. Det vet vi fran diskussionerna inom UNCTAD.

Men dven | 6vriga Afrika har vixt fram en annan instillning, Kenya,
Uganda och Tanzania slot i september 1969 ett eget associationsavtal
som i hog grad liknar Yaoundé-avtalct men som ej inkluderar nigon
u-hjilp. Ghana har uttryckt intresse for associering, och man vintar att
Nigeria skall sluta ctt nytt avtal med EEC i stillet {6r det som aldrig blev
tillimpat pa grund av inbordeskriget i Nigeria, Marocko och Tunisien slét
1969 egna 6verenskommelser med EEC, och dven Algeriet har begirt att
fa ett associationsavtal,

Vilken cffekt har dd EEC:s yttre tullmur hittills haft pd handeln med
u-linderna? Eftersom den baserades pi medeltalet av de tidigare tullarna



i medlemslinderna skapades ingen ny protektionism. U-landshandeln
med EEC har ocksi okat kraftigt, Importen frin u-linder steg frin ca 7
miljarder dollar 1958 till 6ver 11,5 miljarder dollar 1968,

Sedan starten har vissa tullsinkningar foretagits. 1963 sinkte man
tullarna pa kaffe, kakaobdnor. te m. fl. varor — flera 4r innan Sverige
vidtog motsvarande dtgird. I samband med Kennedyronden besldts att
EEC:s yttre tullar skulle sdnkas betydligt. Grovt riknat kan man séga att
EEC:s tullniva, niir sinkningarna dr genomférda 1972, kommer att ligga
ungefir dir de svenska tullarna lig, innan véra tullsinkningar hade borjat.

Men i dag ligger EEC:s tullnivi pi vissa tropiska produkter klart dver
den svenska. Vir uppgift maste vara att sdka paverka EEC-linderna
liksom Ovriga i-linder till ytterligare tullsinkningar. Att vi dven vid ett
nirmare samarbete med EEC skulle kunna behdlla vir tullfrihet eller laga
tull p& tropiska varor behdver knappast betvivlas, Det belopp som vi
avstar i tullinkomster i jimf&relse med om vi hade tillimpat EEC:s tullar
pi tropiska produkter ror sig om ungefir 25 miljoner kronor,

Herr talman! EEC ir i dag u-lindernas stérsta kund. EEC tar emot 14
procent av u-landsexporten fran Asien, 20 procent av Latinamerikas och
mer dn 40. procent av Afrikas export. Om man jamfor virdet av
u-lindernas export till EEC och deras import fran EEC, finner man ingei
bevis pa s. K. utsugning: u-linderna har ett betydande Overskott i sin
handel med EEC, uppgiende till omkring 2 miljarder dollar, d.vs. cirka
10 miljarder kronor, dvs. de intjinar netto virdefull valuta,

Under perioden 1960 — 1969 6kade u-landsexporten till EEC med 93
procent — en Okning som &r avsevirt snabbare 4n vad som giller
u-landsexporten till EFTA eller till USA, Okningen av exporten till EEC
fordelar sig relativt lika mellan de olika virldsdelarna, men den stdrsta
procentuella Okningen tycks ligga pa Afrika. Exportokningen frin de 18
afrikanska linder som ir associerade till EEC, och varav de flesta tillhér
de allra minst utvecklade u-linderna, har emellertid varit ldngsammarc dn
dvriga u-tinders. De reella produktionsférutsdttningarna har alltsd haft en
storre betydelse dn de preferenser associeringen medfor, Det dr linder
med god konkurrenskraft, som hunnit lingre i sin utveckling, som frimst
kunnat géra sig gillande.

En del kritiker ondgdr sig ocksd over att ELC i dag dr virldens storsta
importdr av rivaror. Men, herr talman, sjilvklart skulle inte u-lindernas
situation i "rbittras om EEC minskade importen av rivaror. Den skulle
forsidmras, och det skulle u-linderna sjidlva minst av allt vilkomna, Deras
6nskemal dr givetvis att exportera s mycket de kan och om mojligt till
bittre priser. Men ravarupriserna ir ett virldshandelsproblem, som inte
enbart berér EEC. Hidr miste man efterstriva for u-linderna mer
gynnsamma internationella ravaruprisavial eller nd fram till andra former
av overenskommelser inom UNCTAD:s ram.

Di finns det mer fog for kritik mot de regionala preferenserna,
eftersom de indi innebiir att EEC bland u-linderna diskriminerar till
férmian for de associerade staterna. Sidan kritik har ocksd forts fram
under UNCTAD-férhandlingarna om det generella tullpreferenssystemet
fér u-lander, Det ir sirskilt USA som protesterar mot att Yaoundé-
avtalet inte bara innebir tulltdrmaner for de associerade staterna utan
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dven medfor tullittnader for EEC-linderna hos dessa u-linder. USA har
ocksd satt som villkor £6r sin anslutning till de generella preferenserna att
dessa s. k., omvidnda preferenser successivt minskas for att slutligen helt
forsvinna. P4 denna punkt har opposition dven framférts i de interna
EEC-debatterna fran visttysk och hollindsk sida. Aven inom EEC viixer
alltsd nu den uppfattningen fram att det vore bittre att undvika en
sirbehandling av enskilda u-linder och i stillet efterstriva en generell
regim fOr dem alla.

Férhandlingarna om en utvidgning av EEC kommer hir uppenbarligen
att fa betydelse, Om férhandlingarna med Storbritannien gir i 1ds ir det
inte troligt att Storbritannien accepterar att ga in i EEC utan att
samvildeslinderna i Afrika tillerkinns samma térmaner som de 18
associerade staterna. Och savitt jag forstar dr EEC berett att acceptera
detta. En sidan utvidgning skulle ocksd innebira att det blir svirare {6r
EZC att bibehilla associeringsavtalet i sin nuvarande form. Man kan
darfér hoppas, att i varje fall de omvinda regionala preferenserna
kommer att f6rsvinna,

Herr talman! Man kan ocksa konstatera att vissa EEC-lindcer hort till
dem som visat ringa intresse for en del av de f6rslag som aktualiserades i
u-lindernas Algerstadga. Hir bor det for Sverige i det fortsatta
samarbetet med EEC vara angeldget att bade verka till férmén f6r en
definitiv 6vergang till generella preferenser och for en stdrre beredvillig-
het att pa andra sitt frimja handeln med u-tinderna,

Till bilden hér ocksd att alla EEC-linder, utom Luxemburg, har
avsevirda bilaterala u-hjalpsprogram, som icke samordnas inom EEC,
Tillsammans svarar EEC-lidnderna i dag for ungefir en tredjedel av den
vistliga virldens resursoverforingar till u-viirlden. EEC-Linderna var for sig
stir sig ocksd vil i den internationella bistindsstatistiken., som ju
omfattar bade statligt bistind och privata Overforingar, Det mal
UNCTAD faststéllde i New Delhi, 1 procent av bruttonationalinkomsten,
hade 1968 uppnitts av fyra medlemslinder i EEC: Belgien med 1.17
procent, Frankrike med samma procenttal, Vasttyskland med 1,26 och
Holland med 1,09 procent. Genomsnittet for alla DAC-medlemmar var
betydligt Ligre eller 0,78 procent. Sverige hamnade lingt efter med
endast en halv procent, Sverige ligger ocksa illa till i statistiken jimfort
med EEC-Linderna, 4ven om man endast riknar med statlig u-hjilp.

Mot bakgrunden av de dverdrifter som funnits i den svenska debatten
betriffande EEC och u-linderna har jag velat anfora dessa fakta. Sévitt
jag kan se dr det inget av u-linderna i Europa, som kan berdmma sig av
att fora en verkligt progressiv u-landspolitik, En jamfdrelsc mellun Sverige
och olika medlemslinder i EEC utfaller icke till var formén nir det géller
det totala bistindsbeloppet. Mot EEC kan pa det hiir omradet liksom pi
andra riktas viss kritik t, ex, betrdffande de regionala handelspreferenser-
na eller det faktum att u-hjilpen 4r bunden till leveranser frin
EEC-linderna, Men sdvitt jag kan se ir u-landspolitiken inte nigot
omride, som bor utgéra en forsvarande faktor fOr ett svenskt samarbete
med EEC,

A andra sidan kommer den framtida utvecklingen inom EEC att ha
stor betydelse for u-linderna. Om de linder som nu s6kt medlemskap



accepteras, kommer EEC:s medlemmar med dagens siffror att represen-
tera omkring 40 procent av den samlade resursoverféringen frin
marknadsekonomicrna till u-vdarlden, En fortsatt snabb ekonomisk
utveckling inom EEC kommer ocksd att betyda avseviirt stdrre export-
mojligheter for u-linderna och dirmed ocksd chanser {6r en mera liberal
tullpolitik fran EEC-lindernas sida mot den tredje virlden i sin helhet,
Framtidens EEC fir alltsid dnnu stdrre betydelse dn dagens i kampen mot
fattigdom och stagnation i viirlden,

Oavsett vilka vira relationer med EEC blir, miste det vara angeliget
fér oss att positivt soka piverka denna politik och att inte pi svaga
sakliga grunder i nagot slags nationellt 6vermod falla in i en attityd av
forddmande. Och, herr talman, med en nira anknytning till EEC, dér vi
kan konkurrera pd lika villkor, kommer vara resurser att stiga snabbare
och dirmed ocksé vira egna mdjligheter att snabbare 6ka var u-hjilp.

Herr tredje vice talmannen VIRGIN (m):

Herr talman! Det har i debatten hiir i dag och i den allminna debatten
under den senasle tiden talats mycket om den svenska neutraliteten och
vilka krav som den kan stilla pd vdrt handlande. Beskyllningar och
motbeskyllningar har utviixlats, och tévlingen har varit livlig om vem som
skall framstd som den biste forkidmpen for svensk neutralitet.

Det dr sjilvklart att ett intimt samarbete med EEC medfér problem i
friga om vira mojligheter att std utantdr krigiska konflikter. Men detta
giller kanske frimst de komplikationer som kan uppkomma genom
niringslivets specialisering och diarmed for vir forsérining under avspérr-
ning. Var alliansfrihet i och for sig kan rimligen inte utgdra ett hinder for
intimt samarbete med andra linder pd icke-militira omraden. Om vi
sedan med hidnsyn till vara mest vitala sikerhetsintressen forklarar oss
neutrala nir en konflikt bdrjar utvecklas i vir omvirld ir detta en atgird
som maste ga fore och enligt alla historiska erfarenheter alltid har fatt ga
fore hinsynen till bindningar pd det civila filtet. Att var alliansfrihet och
neutralitet har sidana konsekvenser maste sta klart for alla minniskor i
hela Europa som kan hora eller lasa.

Hur man mot den bakgrunden kan gora gillande att vi bara skulle
kunna hilla var neutralitet trovirdig om vi {6r en viss typ av {orhandling
med EEC och inte om vi for en annan dr svart att forsta. Det dr klart att
man kan diskutera och ha olika meningar om hur férhandlingarna bor
laggas upp. Men omsorgen om ncutraliteten visas inte frimst pid det
sittet. Den visas genom de dtgirder som vi vidtar for att med militdra
medel kunna hidvda neutraliteten. Det spelar si liten roll vad man vill, vad
man sdger och vad man har sagt, ndr det brinner i knutarna. Det enda
som dé betyder nagonting ir férmigan att kunna skydda sig sjilv.

Det dr vart totaltGrsvars uppbyggnad och styrka som anger grinscrna
for var mojlighet att hilla oss utanfér konflikter. Detta dr ett faktum som
jag tycker alltfor litet har kommit till uttryck i den senaste tidens
diskussioner, Kanske regeringen dr litet skamsen Over att ta upp den
aspekten. I den man det foreligger forsummelser i fraga om fOrsvaret ar
det i varje fall inte moderata samlingspartiet som kan klandras. Dir bar
regeringen ansvaret.
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Man kan vara hur Kkritisk som helst mot tanken att vildet skall styra
relutionerna mellan stater. Forhallandet &r dock, att del i sista hand dr
den rent militdra styrkan som ir avgdérande, dven for mojligheten att vara
neutral. Det finns ingen genviig forbi detta faktum,

Men, herr talman, det var cgentligen inte for att siga detta som jag
begirt ordet i dag, utan det var fér att gdra ndgra reflexioner kring
situationen pa nedrustningsomradet.

Miénga vackra ord har sagts om och manga ljusa férhoppningar har
knutits till nedrustningsforhandlingarna i Genéve. Jag vet inte hur minga
ginger som vi i moderata samlingspartiet har instimt i dessa forhopp-
ningar men samtidigt varnat tor att diskontera dem i férskott. Det gar
inte att tvinga fram politiska 18sningar bara genom Overtygelsen om att
de méste vara riktiga. Detta kdnner vi vil till inom oppositionen, men en
och annan inom regeringspartict kan kanske behdva lira sig dct.

I Dagens Nyheter av i fredags redogdr statsrAdet Alva Myrdal for
situationen vid nedrustningsférhandlingarna just nu. Hon kallar liget {&r

konkursen i Genéve' och uttalar sig med mycken bitterhet. Jag vill

oreserverat instimma med statsrddet Myrdal. Det ir djupt tragiskt att
behtiva konstatera att nedrustningstorhandlingarna nu har pagdrt i
praktiskt taget tio dr och bara kunnat limna si utomordentligt magra
resultat som har blivit fallet. Gencerellt kan man sdga att nedrustningscf-
fekten varit ingen — i den man resultat 6ver huvud taget har uppndtts
eller innu kan torviintas ligger de i bésta fall uteslutande i en dimpning
av den pigaende upprustningen,

Det  partiella provstoppsavtalet var det forsta resultat som kan
hinféras till konferensen, dven om det intc formellt ingicks inom
konfercnsens ram. Men det tillkom {orst sedan supermakterna klarat av
den provverksamhet som de behévde bedriva ovan jord, De kimvapen-
stater — Kina och Frankrike — som idnnu inte hade natt sa lingt bitrddde
inte avtalet och har for &vrigt dnnu inte gjort det. Forbudet mot
ovanjordsprov innebiir inte ens en rustningsbegrinsning. I sjilva verket
har antalet prov per dr riknat varit storre efter det avtalet ingicks dn
innan, och provningsverksamheten har pa senare ar ytterligare dkat.

[ det partiella provstoppsavtalet forband sig kirnvapenmakterna att
vidtaga vidarc atgirder £Or kiirnvapennedrustning. Det dr nu dtta ar sedan.
Inga som helst atgirder har vidtagits eller ens pa allvar diskuterats. Manga
i och for sig viktiga fragor har aktualiserats i Genéve, men kiirnvapenrust-
ningarna har hela tiden varit den stora frigan. D¢ har haft en sdrstiilining
och varit provostenen {or konferensens goda vilja att dstadkomma
nagonting. De intar ocksd en speciell stillning i friga om betydelsen for
de rent svenska sikerhetsintressena. Kirnvapnen har lingt mer dn andra
stridsmedel, som kan {orutses cller anas, inflytande pa var situation. Jag
delar visserligen den ofta framférda mceningen att atombomber som
terrorvapen gentemot oss dr mindre sannolika. Diremot kan hotet om
sidan anvindning vara en mycket farlig eventualitet. Om kirnvapnen
ytterligare militart utvecklas och torfinas — jag har svart att ta till ordet
“forfinas™ 1 det hir sammanhanget, men det idr nog den riktiga tekniska
termen - kan den svenska trygghet som vi nu foérsdker prunda pa
alliansfrihet och pad ett konventionellt forsvar bli illusorisk.



En vidarcutveckling av kiirnvapnen pdgiar alltsd oférhindrat och
oavbrutet. Sverige tog redan tidigt konsekvenserna av utvecklingen.
Under hela 1960-talet har vi sakligt och ihirdigt. vid nedrustningsfor-
handiingarna och i andra summanhang hiivdat att Kirnvapenfragan miste
losas och att det méste ske genom balanserade &tgidrder. Vi har erbjudit
oss att avstd frin var mojlighet att skaffa kirnvapen, men har i gengild
krivt att kiirnvapenmakternas Overtag i sd fall inte ytterligare skulle fa
Okas. Den ursprungligen genom den s. k. Undénplanen skisserade svenska
handlingslinjen utformades undan f6r undan till krav pa en paketldsning
med tre element, nimligen for det fOrsta ett totalt provstopp. som skulle
sitta en spirr for fortsatt teknisk, dvs. kvalitativ utveckling, for det andra
ett produktionsstopp, som skulle avbryta en fortsatt uppbyggnad av
arsenalerna, dvs. hindra kvantitativ forstirkning, och for det tredje, som
motprestation av de kidrnvapenldsa, ett icke-spridningsavtal som skulle
hindra en geografisk utspridning,.

Kirnvapenmakterna har dock visat sig fOoga intresserade av denna typ
av balans i dtagandena, Deras enda strivanden har varit att sbka
ytterligare befista sitt eget Svertag och 6ka sin egen handlingsfrihet.

Ar 1968 hade man inom nedrustningskonferensen lyckats forhandla
sig fram till ett icke-spridningsavtal. Det hilsades med jubel frin minga
hill och det presenterades av kirnvapenmakterna som en vildig tramging
tor nedrustningsstrivandena.

Balansen i f6rplikielserna lyste dock med sin trinvaro. Den inskrinkte
sig till ett par uttalanden i inledningen till avtalet och i texten om att
kirnvapenmakterna skulle arbeta vidare mot kdrnvapennedrustning och
mot nedrustning 6ver huvud taget — fraser av ungefir samma innehill
som i sin tid det partiella provstoppsavtalet. Man ville dock sa gidrna
hoppas och tro att de denna ging skulle ge uttryck tor allvarligt menade
16ften, Nu har tre ar forflutit sedan avtalet undertecknades, och det
miste konstateras att l6ftena uppenbarligen inte var avsedda att infrias.

Man maste instimma i statsradet Myrdals djupt pessimistiska beddm
ningar sidana som dc¢ kom till uttryck i Dagens Nyheter-intervjun, Fru
Myrdal uttalar didr farhdgor for att nedrustningskonferensens tionde ar
skall bli dess sista. Det liter inte osannolikt. Men det skulle vara
fortirligt, darfér att konferensens efterméle dd skulle bli. att vad den
torst och frimst lyckats med var att gbra de starka dnnu starkare och de
svaga 4dnnu svagare. FOr si idr det. Vi svagare har berdvats vir
handlingsfrihet och inte fitt nigonting i utbyte. Vi har blivit utmandvre-
rade av stormakterna och har férlorat varje inflytande pa den fortsatta
kdrnvapenutvecklingen, Hidr i Sverige kan vi bara hoppas pd att
konsekvenserna for vart lands del inte skall bli alltfér svira.

I gar framlade Brezjncv infér den sovjetryska partikongressen ett
forslag bl.a. om kirnvapennedrustning i samarbete mecllan samtliga
kirnvapenstater. Forslaget méste naturligtvis noggrant studeras. Det
understryker atminstone det visentliga forhallandet att Kina och
Frankrike inte hittills har velat ta del i nigra som helst kiirnvapendver-
liggningar eller avtal men att s& miste bli fallet i fortsdttningen.

Man miste dock gbra klart tor sig att Brezjnevs utspel foga skiljer sig
frin tidigarc forslag, framforda fran olika hall i nedrustningssammanhang
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— forslag, som alla har hatt det gemensamt. att de frimst varit torsék att
paverka virldsopinionen till egen formin och samtidigt till t6rméin for
forslag som, om de genom{ordes, skulle forskjuta styrkebalansen till cgen
vinning och alla andras nackdel. De saknar dirfor realism pd ctt sidtt som
giller s mycket annat ocksa pia nedrustningséverliggningarnas filt. De
nirmast misskrediterar férsdken att nd dtminstone begrinsade resultat i
form av balanserade atgirder, som dven dirférutan dr svira nog att
uppnd.

Herr ARNE GEIJER i Stockholm (s):

Herr talman! Jag tinkte under den stund jag har till mitt férfogande
gbra vissa kommentarer rorande virt forhdllande till EEC och den
situation som rider for ndrvarande.

Vi vet alla att EEC-debatten har pagatt mycket linge. Hela 1960-talet
kdnnetecknades av en lang LEEC-debatt med tidvis ganska starka
motsittningar mellan de politiska partierna i vart laund. Emellertid har
sedan 1969 c¢n del anmirkningsvirda forindringar dgt rum inom ELEC
med eller utan ett klart samband med utvidgningsfdrhandlingarna. Bl. a.
har den strdvan mot c¢n formell politisk union, som finns hos stora
grupper inom EEC, tagit sig uttryck i vissa beslut.

Regelbundna konsultationer i utrikespolitiska fragor har salunda
infetts mellan de sex medlemslinderna. 1 dag dr detta samrid inte
formellt bindande, men beslutet om att sidana samrid skall dga rum
markerar en avsikt att astadkomma en faktisk samordning, som ocksi
foreslagits i Davignonrapporten. I denna rapport talas det om "det
samband som rader mellun att tillhdra den Europeiska Gemenskapen och
att delta i de foranstaltningar som bor leda till att framsteg forverkligas i
fraga om det politiska cnandet™. Pi ett annat stille sigs: "Det dgonblick
kommer nirmare di Europa skall kunna tala med en enda stamma.™
Detta dr vl ett klart utiryck for att en viisentlig fordndring har skett
inom EEC di det giller att sikta tram till en politisk union. Vidare har
EEC:s ministerrid si sent som i februari manad detta ar i en resolution
angivit avsikten att man inom tio dr skall ha genomiért en ekonomisk
och monetir unjon, Genomfdrandet sker ctappvis och successivt. Hur
lingtgdende den monetira unionen blir ir icke i dag utsagt, men forslaget
och de beslut som har fattats siger tillrickligt mycket om att EEC 4r pa
vig in i en ny fas i hela sin utveckling.

.EEC:s ministerrdd har genom sitt stillningstagande till den s. k.
Wernerplanen markerat att Gemenskapen skall utvidgas till en ekono-
misk-monetir unjon. som innebir ett ekonomisk-politiskt samarbete
vilket &r langt mera bindande och begrinsar de deltugandes handlings-
frihet mer dn det motsvarande samarbete som hittills har dgt rum inom
EEC. :

Fragan om eventuellt svenskt medlemskap har i och med dessa tva
rapporter blivit alltmera aktuell. Det ir vil ingen tvekan om att den
situation som utvecklat sig inom EEC och den utveckling som nu forestar
i verkligheten innebdr att fulll medlemskap for Sveriges del helt enkelt
inte dr mdjligt, om vi har avsikten - som har deklarerats vid ménga
tillfillen — att Sverige skall bibehdlla sin alliansfria politik, som i



krigstillstand skall kunna utgdra en grund tor neutralitet.

Det finns inte mojligheter att ingd i ett sidant ndra samarbete som
medlemskap skulle innebira. Man kan gott siga att Sveriges neutralitet ir
oforenlig bide med Davignonrapporten och med Werncrrapporten. Det
skulle skapa ncutralitetsproblem av hittills okdnd omfattning. direst vi
skulle tinka oss att ingd som medlem i EEC.

Jag sade for litet sedan att jag har tillhdrt dem som heller aldrig trott
pd att det skulle vara mojligt att uppnd medlemskap. Jag har alltid
betraktat den svenska neutraliteten som si avskild fran den utveckling
som dger rum och kommer att dga rum i EEC att ett medlemskap ér
omdijligt for oss ati acceptera. Det finns ddrfér anledning att hiilsa med
tillfredsstillelse det beslut som regeringen har fattat. Det har givit en klar
grund fOr fortsatta dverliggningar om ett ekonomiskt samarbete, men
samtidigt har det hir i landet rensat luften pd ett vilbechOvligt sitt. Man
kan vil nu konstatera, efter att ha tagit del av den debatt som har pagatt
hiir i riksdagen under flera timmar, att det i stort sett rader enighet om
den principiella instéllningen till medlemskap eller icke.

Men den friga man stdller sig och har anledning att stilla sig dr: Vad
skall folja efter detta? Sveriges frimsta intresse i dverliggningarna med
EEC giller mojligheterna att uppné tulltrihet inom en betydligt storre
geografisk marknad #n fér ndrvarande. Tullmurarna mellan de tva
visteuropeiska handelsblocken EFTA och EEC &r en onaturlig toreteelse
som med politisk insikt hos regeringar och parlament snart borde kunna
tas bort stegvis. Men jag vill understryka att samtidigt som vi sdger nej till
ett medlemskap i EEC, sd dr det i hdgsta grad angeliget att vi fir en
uppgorelse med EEC vid sidan om de rent politiska faktorerna och
tankarna pi en politisk union, ty vir ckonomi och vir handel ir i si hog
grad beroende av bl. a. EEC-linderna, att jag maiste betrukta det som
ofrankomligt att uppna en forhandlingsuppgdrelse om ett ¢konomiskt
samarbete med EEC-omradet. ctt ckonomiskt samarbete som innebér en
si bred losning som mdjligt med hinsyn ftill var rescrvation for
neutraliteten.

Det svenska frihandelsintresset giller hela virldsmarknaden. En allmin
uppmjukning av den skyddsinriktade jordbrukspolitiken i olika linder dr
ett énskemdl. Det dr underférstitt, di vi ocksd anmilt intresse for att
ingd i EEC:s jordbruksmarknad. Vi Onskar att denna i framtiden blir
Oppen gentemot utanférstaende Linder.

Det dr sjalvklart att det finns motiv att understryka betydelsen av vir
handel med EEC-omradet. dd EEC:s marknad dr av sd vitalt intresse for
oss. Nira 70 procent av allt vi har att siljo gdr till de tva viisteuropeiska
handelsblocken EFTA och EEC. Det dr en betydande del av vir handel
som sammanlagt omfattar en export av 35 miljarder kronor som just gar
till dessa omriden. Och om vir handel med dessa omraden icke skulle
kunna uppritthallas i nuvarande omfattning, da kommer vi ganska snart i
betydande svarigheter, och det kommer mycket snart att siitta spar efter
sig i fraga om sysselsidttningen i det svenska niiringslivet.

Vi skall ha klart f6r oss att tanken pa att vi skulle kunna reda oss i
detta land utan nidgon som helst uppgorelse med EEC, som ibland forts
fram, icke dr realistisk. Redan nu ldgger vi klart maérke till att EEC:s
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marknad paverkar vir ekonomi, oavsett om vi hay nagon uppgdrelse eller
inte, och ur var synpunkt ir det naturligtvis angeliget att en uppgérelse
kommer till stind, si att vi kan bittre dn annars utnyttja den stora
marknad som det har 4r fraga om.

Tendensen under 1960-talet, di det gillde var handel med EFTA och
EEC, har varit att vi kunnat utnyttja EFTA-Overenskommelscn pa ctt
mycket bra siitt, ty till EFTA-linderna har var export under en period av
elva ar, frin 1959 till 1970, 6kat fran 37 procent till 44 .5 procent.

Di det giller EEC:s marknad har tendensen varit den motsatta endr vi
1959 till EEC-marknaden exporterade 31 procent medan andelen sjunkit
till drygt 27 procent. Det borde egentligen ha varit tvirtom, eftersom
LEC:s marknad varit en starkare cxpanderande marknad én vad EFTA-
marknaden varit. Men utvecklingen har varit sddan. Om vi inte skulle
komma till nagon uppgdrelse eller till en icke tillfredsstiliande uppgorelsce
med EEC skulle det ha mycket menlig inverkan p den svenska ekonomin
och den svenska sysselsdttningen Over huvud taget.

Det ir dessa synpunkter som jag har velat anfora vid detta tillfille.
Men om man nu gir in i férhandlingar med EEC-linderna 4r det givet att
vi kommer att mota mycket stora svirigheter om vi vill ha, som vi
uttrycker det, en bred 18sning — inte enbart en tullunion utan en lésning
av de eckonomiska fragorna som ligger utanfdr dven det ecgentliga
tullproblemet.

Jag vill inte hir gd in pd de svarigheler som vi kan mota da det géller
arbetsmarknaden, arbetskraftens rorlighet dver grinserna. Jag dr klar Gver
att vi kommer att stillas intér svara avgGranden, och det madste blien
avviigning av hur langt vi kan gi i férhallande till de férdelar vi kommer
att fa ut. Men s3 mycket &r Klart att den arbetsmarknadspolitik inom
FEC som vi i si fall skulle inordna oss i avviker frdn den arbetsmarknads-
politik som dr uppbyggd hir — och inte till var férmén utan tvirtom. Vi
har inom fackféreningsrorelsen linge bedrivit ingdende studier av alla
dessa ting, och jag tror att vi har ganska klart for oss vilka problem som
reses, det vill sdga i den mén som stédllningstagandena dr klara inom EEC
och riktlinjerna uppdragna f6r den politik som skall foras.

Trots att jag salunda dr medveten om att vi i vdra torhandlingar
kommer att mota stora svarigheter och undan f6r undan far préva vira
stallningstaganden vill jag anda siga att om vi inte skulle fa en uppgdérelse
med EEC som bittre dn hittills kan tillgodose véara intressen skulle det
vara det simsta alternativet, Vi skall inte inbilla oss att svensk ekonomi &r
sddan att vi kan klara vira framtidsproblem pa egen hand, nir en
femtedel av hela var bruttonationalprodukt kommer frin handeln med
andra linder. Det dr var utrikeshandel, som har vuxit och expanderat,
som i stor utstrdckning har mdjliggjort den utbyggnad av standarden i det
svenskda samhillet som har skett. Dirfor dr utrikeshandeln en s vital del
av hela vir ekonomi och sa betydelsefull f6r var utveckling.

Men det idr angeliget tOr oss att kunna bevara dc viktigaste dragen i var
ekonomiska politik, och det vill mycket till innan fack{dreningsrorelsen i
detta land skulle vara beredd att ge upp den ekonomiska politik som har
forts och i dnnu hdgre grad den arbetsmarknadspolitik som férs hidr och
som inte har nigon dirckt motsvarighet inom EEC-linderna. Den svenska



ekonomiska politiken och arbetsmarknadspolitiken 4r i hég grad — trots
att man kanske ibland kan tycka motsatsen — grundad pa solidaritet och
utjimning. I motsvarande avseenden tinns det ingenting inom EEC som
ar grundat pd dessa tva element. Sjilvfallet vill vi fortsitta var politik, var
utveckling av det svenska samhillet. Men vi kan inte géra det oberoende
av vad som hinder vare sig i EFTA cller pa andra stora marknader, Vi dr
beroende av alla marknader. Vi idr beroende av EFTA-marknaden, dven
om inte { summa utstrickning som av EEC: Vi ir beroende av Fjarran
Ostern. vi dr beroende av den ryska och den amerikanska marknaden. Vi
dr | den situationen att vi dr beroende av atl bedriva en framgingsrik
handel med hela virlden.

Det dr detta som ocksd godr det s angeldget att en uppgdrelse komimner
till stind mcd EEC — men med de forutsittningar som jag har nimnt och
naturligtvis ocksid med den férutsittningen att vi, férutom att bedriva en
sjdlvstindig ekonomisk politik, ocksd kan klara den politiska utveck-
lingen, sd att vi icke kommer i en situation dir vi tvingas att ens till en
liten del ge upp den alliansfrihet och den neutralitet som dr kirnpunkten
och hérnpelaren i hela den svenska politiken,

Jag tror — om jag far siga det allra sist — atl neutraliteten och
alliansfriheten #r si starkt forankrade hos det svenska folket, att inget
parti allvarligt vagar ifrigasitta riktigheten av den neutralitetspolitik som
vi for. Vi skall ha det | minnet nidr vi gir in i nidsta fas i dessa
forhandlingar. Vi 6nskar uppgorelse pd det ekonomiska omradet, men pa
det politiska omradet vill vi dven i fortsdttningen std obundna.

Herr GUSTAFSSON i Byske (c):

Herr tulman! Allra {6rst vill jag uttala den {0rhoppningen att samtliga
partier i det hir lundet skulle kunna vuara besjilude av en fast vilja att
uppritthilla den neutralitet och den alliansfria linje som hittills enligt
min mening gett styrka at virt lands utrikespolitik. Det idr niagot av den
hornpelare som herr Arne Geijer i Stockholm nyss pekade p&. Denna
fasta vilja ar en politisk linje didr centern alltid deklarerat en klgr och
bestimd upptattning. Vi har ocksd hiivdat att denna klara hillning maste
prigla vira handelspolitiska engagemang som jag Aterkommer till litet
senare,

Var neutrala hallning far cmellertid inte innebira att vi anser oss
forhindrade att kritisera vad vi anser vara fel i det som sker viirlden dver,
men det skall ske pd ctt virdigt sdtt, som sig bdr i en demokrati.

Kriget i Vietnam krdver fortfarande stort utrymme i massmedias
utrikespolitiska avdelningar. Det #r svirt att i det som hdnt dir under det
senaste dret skonja ndgot som skulle kunna vara en grund for férhopp-
ningar om en tredlig 18sning av konflikten. Genom den amerikansk-syd-
vietnamesiska inmarschen i Cambodja forra viren och genom det av
Forenta staterna understédda sydvietnamesiska angreppet pa Laos for
nigra minader sedan har krigsskideplatsen vidgats och man har fitt ett
nytt Indokinakrig. Som utrikesministern framholl i sin deklaration i dag
pd morgonen har invasionerna av Cambodja och Laos fitt utomordentligt
olyckliga toljder. De drar in alit fler minniskor i krigets lidanden och goér
en 16sning av konflikten svarare att nd och mera avligsen i tiden.
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Det gir inte heller att bortse fran den fara som ligger i att Kina kan
kinna sig hotat av det genom dessa invasioner utvidgade kriget. Den
aspckten pd Indokinaproblematiken framtrider naturligtvis 4n mer mot
bakgrunden av de ihdllande ryktena om nya angrepp p4 Nordvietnam.
Har vilar ctt stort ansvar inte minst pd Forenta staterna. Dess ledning
maste gora vad den kan si att Nordvietnam inte in en gang blir utsatt {or
bombningar. Foérenta staterna har utan tvivel betydande mojligheter att
avstyra den upptrappning som skulle ligga i detta,

En fredlig 16sning av Indokinakonflikten miste naturligtvis vara
milsdttningen. Det har man ocksd sagt frin den amerikanska ledningens
sida, och ddrvid har man tillmdtesgati en stark opinion inom Fdrenta
staterna, I friga om férverkligandet av den milsittningen finns det dock
stor anledning till besvikelse. Jag dr naturligtvis medveten om att hela
skulden inte kan ldggas bara pd ena parten, men den ldsning § form av
vietnamisering av konflikten som president Nixon efterstrdvar dr i
verkligheten inte ndgon fredlig ldsning. Den innebir bara att ansvarel {or
krigsinsatserna Idggs pd juntan i Saigon. Ddrmed kan, har man tydligen
tiankt, de amerikanska trupperna tas hem, men man skall av allt att déma
ldimna kvar si minga som behdvs som stdd dt juntageneralerna. Den
linjen miste vara fdga uppmuntrande for de under artionden och
arhundraden krigsdrabbade folken i Indokina. Och den linjen kan inte
avidgsna de motsdttningar som utgér grunden fér kriget.

En radikal uppmjukning av positionerna som méjliggdr en aktivering
av fredstorhandlingarna i Paris dr nédvindig for att man skall komma ur
den rddande hoppldsa situationen. Det 4r min férhoppning. men tyvirr
bara en férhoppning, att den positionsuppmjukningen inte skall vara
alltfor avldgsen.

Vad giller handelspolitiken dr det en livsnddviindighet att Sverige, om
mojligt i den nordiska gemenskapen, deltar i ett sa brett samarbete med
andra linder som mojligt. Detra mdste gilla sivil dt vist som dt dst och
séder. En storre frihandel dr t6rvisso ctierstrivansviird. Det finns en rad
milsittningar som man miste ha for égonen di man bestimmer sig for
formerna f6r omfattningen av och inriktningen pd samarbetet med andra
linder. Vi har di som en huvudmalsdttning att den svenska neutralitets-
politiken skall kunna full{ljas.

Denna huvudmilsidttning har alltid, som jag tidigare sade. varit helt
klar for centerpartiet. Den var klar f6r oss nir partiordféranden doktor
Hedlund gjorde sin deklaration om ncutraliteten och EEC sommaren
1961, nagon tid innan statsminister Erlunder holl sitt nigot mera
apostroferade Metalltal, Den huvudmélsittningen har legat till grund for
vara stdllningstaganden {6r hela tiden direfter. Och den ligger till grund
tor stillningstagandet till den information som under scnare tid kommit
oss till del om vira mdjligheter att bli medlemmar i EEC. Ett fullt
medlemskaps ofdrenlighet med den svenska ncutralitetspolitiken har
kommit att sta alllmera klar under tiden efter det att vi limnat in var
Oppna ansdkan. Det var riitt att limna in en Sppen ansdkan vid det
tillfille da det skedde. Detta var en sak.

Sedan har dock framstiende representanter i EEC sagt ifrdn att
Sverige inte kan bli medlem 1 EEC utan att gd med pa alla de villkor som



foljer med medlemskapet. Vi miste vara med i det utrikespolitiska
samarbetet om vi skall vara medlemmar. Det har kommit fram vid
sonderingarna i Bryssel och i EEC-lindernas huvudstider.

Nir detta konstaterande gors skall man, om man vill vara hederlig,
enligt min mening tala om. att man int¢ anser att ctt medlemskap édr
mdjligt. Och det skall man géra si fort man kan, annars riskerar man att
omvirlden — och det dr ganska viisentligt — tappar tilltron till var
trovirdighet i det hiir landet. Det giller bide i EEC-linderna och i andra
delar av virlden. De som kritiserar tidpunkten for tillkinnagivandet har
inga skiil for det. Sedan ir det angeliget att det fran alla hill Klart sigs
ifrin — fran alla hill — att det svenska stillningstagandet har sin grund i
vir bedémning av forhillandena inom EEC. av EEC:s konstruktion och
de krav som EEC stiiller pd sina tullviirdiga mediemmar.

Att vi inte kan bli medlemmar beror alltsd inte pd vad som har gjorts
eller inte gjorts av den svenska regeringen, Jag hoppas att det konstate-
randet skall kunna bli ett allmdnt slutintryck av den hir utrikespolitiska
debatten. Jag hoppas allvarligt pa att det blir sa.

Man kan ndmligen, herr talman, inte votera om neutralitet.

Herr GUSTAFSON i Géteborg (fp):

Herr talman! Den regeringsdeklaration som har avgivits nir det giller
EEC har, som herr Helén papekat tidigare hir i dag, talat mera om vad vi
inte vill dn vad vi vill. Den har ocksa, kan man vil siga, koncentrerat sig
pid sjilva handelsutbyttet. och det talas i slutet av deklarationen om
“reglerna for frihandeln och det ytterligare samarbete som kan komma i
friga’. Det later inte sdrskilt omfattande, nir man ldser just den
formuleringen. Och det dr vl si att man pa olika hdll, med tanke pa en
hel del uttalanden som har gjorts om villkor som skulle sdtitas upp i
forhandlingarna med EEC och som inte har nigonting med neutraliteten
att g6ra, frigat sig hur mycket som dr kvar av den svenska forhandlings-
plattformen av den 10 november forra dret.

Jag tycker dirfor att det var viardefullt nir handelsminister Feldt hir
tidigare i dag talade om att vi vill ha en tullunion och berérde de
ytterligare former for samarbete som han sirskilt vill understryka och nir
han ytterligare sade att det var hans mening att med fasthet och
Konsekvens fullfélja {6rhandlingarna. Di kan vi alltsa komma till den
slutsatsen, atl nir det giller det materiella innehdllet i det som vi vill ha
stir vi kvar vid det som vi begiirde i Bryssel den 10 november.

Cit undantag: medlemskap dr nu icke mdojligt. Det har vi sagt ifrén
fran borjun, nir denna diskussion kom till stind hir i vart land.

Men i Ovrigt star vi kvar vid det som vi begirde den 10 november —
och det var inte litet, det vill jag understryka. I det anforunde som
handelsministern holl i Bryssel sade han bl. a. foljande: I det intensiva
och omfattande samarbete som utvecklats mellan de visteuropeiska
folken efter kriget har Sverige deltagit i all den utstrickning som ir
forenlig med de krav som ncutralitetspolitiken stiller. Sverige tillhor de
stater som var med om att skapa OECD, Europaradet och EFTA. Vi vili
aktivt arbeta tOr nidrmast modjliga internationella samverkan fOr att
utveckla handeln och frimja full syssclsittning, snabb ekonomisk tillvixt
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rattigheter och kulturella virden. Vi Onskar att denna samverkan skall
utvecklas i saddan riktning och i sidana former att ett niira samarbete
mellan alla de europeiska folken mojliggérs och for att den nu pigdende
processen av normalisering och konsolidering av liget 1 Europa under-
ldttas, Det dr i denna anda som vi nu pabdrjar dverliggningarna med
gemenskaperna i syfte att tillsammans med Eder arbeta fram en
uppgorelse grundad pd intresscgemenskap.” Jag tycker det dr mycket
virdetullt att det dr den utgingspunkten vi har ndr vi gir till de fortsatta
férhandlingarna i Bryssel.

Vidare sidgs det i deklarationen av den 10 november, som alltsa giller
fortfarande pd denna punkt: Vi delar gemenskapernas uppfattning
sisom den uttryckts i Romférdraget att en omfattande samverkan ir
nddvindig fér att de fulla fordelarna av den gemensamma marknaden
skall kunna realiseras. Silunda crfordras dtgdrder for att uppna dékad
rorelsefrihet f6r arbetstagare, tjanster och Kapital jimte samverkan inom
sociglpolitiken och den ckonomiska politiken.” Det 4r alltsd malsitt-
ningar som alltjimt stir kvar {6r de fortsatta forhandlingarna.

Det sdgs ocksa i samma deklaration att Romtraktatens allmidnna
milsittning fér handelspolitiken stir i god Overensstimmelse med av
Sverige sedan linge hiivdade grundsatser. Om jordbrukspolitiken siiger
man att svenska regeringen intc forutser nigra allvarligare svérigheter vid
anpassningen av de svenska reglerna till dem som géller inom EEC.

Jag far vil ocksd forutsiitta, herr talman, att det avsnitt i november-
deklarationen- didr handelsministern siger sd hidr alltjaimt giller: “Efter
noggrant studium av gemenskapernas regelsystem dr vi dvertygade om att
goda forutsittningar téreligger tor ctt svenskt deltagande i tullunionen.”
Det har inte rapporterats frin de sonderande Overliggningarna i Bryssel
atl regeringen har dndrat uppfattning pd den punkten. Darfor tycker jag
det dr viktigt att vi gor klart for oss, att nir vi nu skall beskriva var
malsittning for de fortsatta Overliggningarna och fdérhandlingarna, si
skall man s att siga lisa deklarationen av den 10 november jéiméides med
dagens deklaration. Det har nidmligen ibland i debatten kommit fram
synpunkter som tyder pd att vi kanske cfterstrdvar ndgot mindre. Jag
tycker diarfor det dr viktigt att detta konstateras, for det dr ocksa
sjilvklart att vi nu inte begir mindre dn vi gjorde 1961 och 1962, nér vi
ansOkte om associering,

Vad neutralitetspolitiken betriiffar ar vi ju helt 6verens om att sla vakt
om den. Men i den deklaration som déa gjordes i Bryssel sades det att man
frin borjan ville starkt betona att svenska regeringen varit ytterst noga
med att icke lidta ekonomiska intressen som sddana inverka pd var
hallning, Man sade ordagrant:

“'Vi tar vir neutralitetspolitik alltfor allvarligt for att vilja riskera att
kompromettera den genom att utnyttja den som tidckmantel foér
ekonomiska onskemal.” Det sades vidare 1962 att regeringen kunde
limna foOrsikringar om att neutralitetsforbehdllen inte kommer att
anvindas av Sverige i avsikt att undandra sig integrationens ekonomiska
féljder. Man sade ordagrant: “Det dr ocksid mojligt f6r ett neutralt land
att Ataga sig forpliktelser rérande sittet for skyddandet av gemenskapens



intressen om handlingstriheten cller ridtten till undantag i praktiken skulle
anviindas sd att skada uppstar genom avvikelse fran vad som annars giller
i den integrerade marknaden. Ett grundliggande drag i den handlingsfri-
het som de neutrala mdste bibehalla dr art de har rdtt att avhalla sig trin
dtgirder som - churu ckonomiska till sin natur — baseras pd enbart
politiska dverviiganden och ir riktade mot tredje land.”™

Varfor, herr talman, dr det nu sa viktigt att pdminna om detta? Jo,
dirfor att som jag ser det star vi nu infor ett vigskil nir det giller de
fortsatta forhandlingarna i Bryssel. Det giller inte fragan om medlemskap
cller inte medlemskap — den fradgan dr avgjord. Fragan ir i stillet: Vill vi
gd in i ett s& niira ekonomiskt samarbete i EEC som dr forenligt med var
neutralitetspolitik, eller vill vi huvudsakligen tillhandla oss vissa fordelar
for var utrikeshandel?

Det sdgs ofta frin kommunisternas sida men ockséd i andra kretsar i
virt land att vi skall ha ett handelsavtal som gér att vi kommer undan
tullbelastningen, men i Ovrigt staplar man det ena hindret pi det andra
for ctt mera omfattande samarbete, Jag 4r Svertygad om att de som har
den krimarinstillningen — att vi skall plocka ut nagra smakliga ritter fran
EEC och sedan be att fa betala f6r dem -- kommer att lura sig sjilva. De
kommer inte att fi de godbitar som de vill ha, om de¢ har denna
kommersiella instillning till det curopciska samarbetet.

Inom EEC har man med oerhdérda uppoffringar och med stora
svarigheter fatt till stind ctt samarbete, och ett av de starka motiven for
detta samarbete var att man ville fOrhindra att Krigets katastrof
upprepades pa den europeiska kontinenten. Man har da av naturliga skiil
inte nagon storre forstdelse for den instidllning jug nyss nimnde, alltsd att
vi skall plocka ut de bédsta bitarna och visserligen crbjuda oss att betala
tfér dem, men det skulle inda vara fraga om en kopslagan. Jag tycker
dirfor det var virdefullt att statsminister Palme -- som herr Heldn
tidigare har pipekat — i sitt tal infér Arbetarekommunen i Stockholm
sade att syftet med samverkan med EEC inte bara var att frimja de
svenska lontagarnas intresse och den svenska ekonomin utan att det
ocksd var att praktiskt medverka till att skapa en bittre framtid for
LFuropa. Om vi gir in i forhandlingarna med iven den utgingspunkten
tror jag att mojligheterna att na ett gott resultat dr storre.

Var neutralitetspolitik gdr det omdjligt att delta i vissa former av det
europeiska samarbetet — det ar vi dverens om. Men del fakium att det
finns vissa former som vi inte kan delta i borde gdra oss dnnu mera
angeligna att ge vart bidrag till samarbetet pa alla de 6vriga omridena.

Som jag ser det, herr talman, dr det i stort sett tre slag av 18sningar
som dr mojliga nu. En dr en tullunion dir vi, som jag uppfattade att
handelsministern beskrev det, i stort sett dr villiga att i princip t6lja med i
utvecklingen inom EEC men givetvis maste géra forbehall £6r neutrali-
tetspolitiken. Karaktiren av ctt sddant forbehdll antyddes redan i
anférandet 1962 i Bryssel. Dd kommer vi innanfor den gemensamma
tullmuren och did kan vi ocksd vara med i det nidra och omfattande
samarbete som regeringen cfterstravar.

Den andra mojligheten dr, som jag ser det, ett frihandelsomrade —
kanske med en viss harmonisering av de yttre tullarna — som bygger pa
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ett avtal som dr anpassat just efter de nuvarande bestimmelserna men didr
varje liten framtida fOrindring miste bli féremal f6r omfattande
forhandlingar. Det skapar svdrigheter — inte minst i fraga om jordbruks-
politiken — vilka de som varit med i torhandlingarna sikerligen Kidnner
bittre till dn jag. Vad vi dé riskerar dr att viktiga omraden kommer att
undantas. t. eX. papper.

Den tredje mojligheten — ett mer 13sligt handelsavtal - torde det vara
svéart att fa nigon glidje av om det skall triffas i dverensstimmelse med
de GATT-regler som regeringen och EEC &dr dverens om skall vara
vigledande.

Jag vill hir anknyta till vad LO:s ordférande nyss sade, Om vi inte far
en 10sning eller om vi far en 18sning som inte dr tillfredsstillande kommer
det att t& menlig inverkan pa ekonomin och sysselsittningen hir i landet.
Nog tror jag att vi fir nigon form av uppgorelse med EEC, Men risken iir
att vi fir cn uppgdrelse som dr av det slag som Landsorganisationens
ordférande sade skulle ha en menlig inverkan pa var ekonomi och var
sysselsdttning, Det dr didrfor som det. som jag ser det, 4r si utomordent-
ligt viktigt att det kan skapas en bred svensk opinion for att bygga upp en
plattform for férhandlingar,

Det dr klart att en uppgorelsc inte bara kan innebira ekonomiska
fordelar, Arne Geijer insag detta redan 1961 dd han i ett foredrag sade.
att det kommer att bli svira férhandlingar, att vi troligen far acceptera
uppgdrelser som pd manga punkter kommer att framstd som uppoffringar
tér oss men att vi 4ndd maste rikna med att en uppgérelse med EEC
kommer att vara till f6rdel som helhet tagen.

Fordelarna med ett EEC-samarbete fir inte komma bara vissa grupper
till godo lika litet som de bordor som kan uppstd genom ett
EEC-samarbete bara skall biras av nigra smi grupper. Syftet méste vara
dels att — som vi sade — ge ett bidrag till en tredlig framstegspolitik i
Furopa. dels att i vart land skapa Skade resurser {or social reformpolitik
och [6r samarbete med utvecklingslinderna; vi fir se denna friga ur
solidaritetssynpunkt. Det dr dartor som jag tycker att det vore viktigt att
fa till stand, som jag sagt i nagot tidigare sammanhang, en folkrorelse for
EEC-samverkan pa neutralitetspolitikens grund.

Niir jag lyssnat till debatten tidigare i dag har jag blivit litet
konfunderad. Nir vi frin oppositionens sida siger att vi dr villiga att med
den nya utgangspunkten stilla oss bakom regeringen och gemensamt med
regeringen bygga upp en stark férhandlingsposition, har man boérjat soka
strid om andra saker. Vi sdger att medlemskap i EEC nu inte dr mojligt.
Men d& begir man inte bara att vi skall precisera detta — vilket vi gjort
med klarhet frin forsta borjan nir diskussionen uppstod — utan man vill
att vi skall utfirda ndgot slags ofelbarhetsintyg for rcgeringen och
tydligen ocksd ge nigon blank check for kommande forhandlingar.
IHandelsministern kan vara lugn for att vi kommer att sta for vart
standpunktstagande., Men vi kommer inte att skriva under nigra blanka
checkar, Vi kommer att f6lja tdrhandlingarna med stor uppmirksamhet.
Vi kommer att ge det bidrag som vi till dventyrs kan ge for att stirka
forhandlingsposilionen, Mycket beror ju nu pd det engagemang, den
cnergi och den skicklighet varmed regeringen driver férhandlingarna. Dér
har regeringen ansvaret.



Jag har, herr talman, nimnt Landsorganisationens ordférande. Lat mig
sluta med att anféra vad forbundsdirektdren i Industritjinstemannator-
bundet, Arne Nilstein, som tillika dr ordférande i TCO:s grupp for
EEC-trigor, sade for ungefir en vecka sedan:

“Samtidigt med ett nej till fullt medlemskap maiste den bestimda
viljan till ett nidra, ckonomiskt, kulturclit ctc. samarbete med linderna i
Europa goras fullstindigt klar. Det dr en illusion att tro att vi sasom
enstaka land utanfér EEC i Visteuropa skulle kunna fora en sjilvstindig
och progressiv utveckling med samma resultat som om vi tillhérde
gemenskapen i ckonomiskt avseende. Det dr angeliget att man i stillet
for att stapla svarigheter forsoker finna viigar for att 16sa de problem som
pi vissa omraden kan uppstd vid en anknytning till gemenskapen.”

Arne Nilstein slutar med dessa ord: “Man bor besinna att de
stallningstaganden, som vi i virt land miste gdra nu rérande férhallandet
till EEC, icke giller enbart t6r stunden utan medfor konsekvenser pi
mycket lang sikt.”

Nigon har sagt, herr talman. att skillnaden mellan en statsman och en
politiker 4r den att politikern bara tinker pd nista val, under det att
statsmannen tinker pad niista generation. Jag skulle dnska att Olof Palme
nu tinker pa niista generation och samlar en bred svensk opinion for ett
aktivt EEC-samarbete pd neutralitetspolitikens grund. Han kan rikna pd
vart stod i etl sidant arbete.

I detta unfdrande instimde herr Killstad (fp).

Herr HERNELIUS (m):

Herr talman! Den nuvarande svenska regeringens olika utrikespolitiska
dcklarationer har ctt drag gemensamt, ett drag som siitter dem i
sirstillning i jimforelse med liknande dokument fran jimforliga rege-
ringar, I de svenska utrikespolitiska deklarationerna talas mycket litet
eller praktiskt taget intet alls om Sveriges egna utrikes- och sdkerhets-
problem.

For t. ex. en utliindsk iakttagarc méste Sverige under sidana forhéllan-
den te sig sasom landet Idyllien utan egna utrikespolitiska problem, utan
faror och utan oroande hidndelser i dess nirhet. 1 vart hdrn av Europa
vixer, tror kanske ndgon, endast fredens palmer. Luften ir ljus och ren
och utan dimma och mdrker,

Vad som bekymrar den svenska regeringen dr uppenbarligen framfor
allt hindclser lingt borta frdn Stockholm, vad som sker i Indokina,
Mellersta Ostern och i sédra delen av den afrikanska kontinenten. Och —
vill jag tilligga — kanske med visst skiil.

Man kan fraga sig varfOr regeringen pid detta sitt har valt att rassa i
filttofflor forbi vara egna sidkerhetspolitiska problem, {6r sadana finns
verkligen dven i vir del av Europa. En forklaring dr att det dr bekvimare.
En analys om fdrhdllandena i var omedelbara niirhet kan vicka forargelse
i grannskapet, kan irritera och fdranleda stindspunktstaganden som ir
svarare och farligare dn sadana som ror fjdrran linder.

Framfor allt dr det inrikespolitiskt bekvdmare, och hidr nalkas vi en
niirliggande forklaringsgrund. Utrikespolitiken har f6r var regering i allt
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hogre grad fdrgats av inrikespolitiska hidnsyn. Detta betonades och fick
std oemotsagt i f6rra arets utrikesdebatt, och det finns skil att betona det
dven i &r. Vir utrikesminister dr framfor allt inrikespolitiker och som
sidan mer erfaren och debattskicklig 4n ménga andra inom och utom
hans parti.

Men det behover ocksd sdgas, tror jag, att denna attityd av
inrikespolitik 1 utrikespolitiken har sina risker. Den kan leda till ati
svensk allménhetr och svensk opinion insdves i ndgon sorts sikerhet och
dven borjar tro att var tillvaro hir ir problemfri sikerhetsmissigt sett. Fa
ting vore mer olyckliga. Dels kan det pdverka instdllningen till var
forsvarsfraga — sjilvfallet vill jag helt och odelat instimma © vad
utrikesministern sade pd den punkten om att var neutralitetspolitik maste
stodjas av ett starkt forsvar for att bli trovirdig. Det kan tilliggas att
iakttagare utanfdr vira grinser redan har sagt att 1968 ars foérsvarsbeslut
innebar en minskad trovirdighet. Jag delar icke den meningen. Dels kan
den bristande uppmirksamheten pé vara egna sidkerhetsproblem leda till
att vi endera dagen stiills infér psykologiska cller militira pafrestningar
och att vir reaktion da blir chockmissigt yrvaken.

Visst har vi anledning att uppmirksamma vad som sker i vir nirhet.
Forst och’frimst dr det alldeles uppenbart att Forenta staterna under
intrycket av bakslagen i1 Vietnam avser att minska sina militdra
engagemang i andra delar av virlden, diribland Europa. Aven om talet
om en ny isolationism frdn Férenta staternas sida idr Overdrivet ir det
tydligt att Forenta staternas sikerhctspolitik av litt insedda skidl — och av
minga skdl — kommer att bli mer defensiv dn férut. Under och efter
Vietnam har Forenta staterna haft anledning att undvika utrikespolitiska
konfrontationer i andra delar av virlden. Didrmed dr man innc pd
maktbalansen — dven Kkallad terrorbalans — mellan de tvd stora
supermakterna,

Utanfor var omedelbara ndrhet mirks denna gradvisa forskjutning i
maktbalansen t, ¢x, genom den ryska flottans utveckling och utdkande i
Indiska oceanen och i Mellersta Ostern, utan motsvarande upprustning
fran Forenta staternas sida,

Men dven i var nirhet finns mycket av intresse i var siikerhetspolitik.
Jag vill nimna ndgra excmpel — sjdlvfallet kan det hér inte bli tal om
nigon analys, utan bara ctt omndmnande,

1 norr byggs mellan Murmansk och Petsamo upp en sovjetisk flottbas,
av manga betecknad som den stdrsta i virlden. Detta { fGrening med
mystiska u-bdtsrorelser i t. ex. Hardangerfjorden har blivit féoremal for
livliga debatter i det norska stortinget och dven féranlett vissa norska
framstillningar inom NATO:s ministerrdd. Uppenbart ar att norska
Atlantkusten tilldrar sig ett allt stdrre sikerhetspolitiskt intresse.

Soderut: Tysklandsfragan dr nagot berdrd tidigare i dag. Vi vet att
ratificeringen drojer och vi vet ocksa att den sovjetiske partisekreteraren
Brezjnev i sitt fem timmar ldnga tal i gar visade en viss otalighet hirfor.
Vi vet ocksa skilet: att inga framsteg gors i Berlinfrigan, dir muren
fortfarande delar den olyckliga staden och olyckliga ménniskor, den mur
som nyligen hyllades i ett dokumentirprogram i svensk television och i
repris.



Soéderut har vi vidare att uppmirksamma hur eldfingd situationen kan
vara inom angrinsande delar av dstblocket. Vad som hiinde i Polen var ¢n
paminnelse, och Brezjnevdoktrinen — upprepad och férnyad senast i gér
- har dir sina konsekvenser. 1 Finland kanske vi kan ndja oss med att
konstatera att folkfrontregeringen har Eimnat, sedan andra funnit det
omojligt tor folksocialisterna att bade dta kakan och ha den kvar, att
bade vara med regeringen och opponera mot regeringen. Den general-
strejk, som syntes hota, avvirjdes kanske frimst genom presidentens eget
resoluta ingripande.

Ostersjon, ibland betecknad som ctt fredens hav. ir fdrvisso inte nagot
militirt tomrum. Var och en vet vilka observationer som dir uttdres
dagligen av de bada stormaktsblockens representanter, och var och en vet
ocksil, att dir forckommer militira och halvmilitira rérelser av intressant
natur.

Om allt detta sigs ingenting i regeringens deklarationer. men nog
borde det ha funnits plats for ¢tt omnidmnande dven av dessa fragor i ett
inligg som ror svensk sikerhetspolitik och svensk utrikespolitik.

Men, herr talman, lat mig ga éver till ndgra andra fragor. Jag blev litet
torvinad Over kritiken fran folkpartihdll mot regeringen {Or bristande
intresse fOr fragorna i Sydafrika, Den som i FOrenta nationerna har
kunnat observera hur svenska regeringen varit till den grad ivrig att den
ibland sokt komma med bland férslagsstillurna till dven f6gu genom-
tinkta resolutioner fran afrikanskt hall men dédrvid avvisats med kalla
handen fran just dessa atrikanska stater har svirt att ta den kritiken pa
allvar. Icke har Sverige brustit i det avseendet. Jag tror snararc att
medlemskapet 1 kolonialkommittén i fortsiittningen, sdrskilt sedan
atskilliga stater limnat denna kommittd, kommer att medfora allvarliga
problem for oss, vilka naturligtvis gdr att I6sa om man vill spela fér
galleriet men knappast om man vill uppritthdlla svenskt traditionellt
anscende fOr en realitetsbetonad utrikespolitik.

Ja, ddrmed skall jag faktiskt tillata mig att citera en alldeles firsk
artikel i London Times. Det kanske kan vara nyttigt. Dir sdgs i girdagens
nummer att Sverige kan alltmera komma att spela en roll i virlden med
»en gesternas politik. starkt influerad av moraliska och kinslobetonade
overviganden», Det dr den typ av diplomati som behover en predikstol,
skriver forfattaren i London Times och tilldgger alt »en nation vars
diplomati i hdég grad ir diktcrad av sin allminna opinions idealistiska
patryckningar offrar inte sitt oberoende, Man kan bli en smula obekvim
for andra att leva med, i synnerhet om nationen i friga spelar en alitmer
aktiv internationell roli och anvinder sin neutralitet som ¢n springbrida
{Or vidgad inblandning i stillet for som en skyddsvall.™

Det var ctt generellt omdéme. Jag aterger det utan kommentar.
Diremot vill jag mojligen uttrycka min fOrvining over att det mirkliga
uttalande som gjordes frin amerikanska utrikesdepartementet hdrom-
dagen icke sivitt jag har kunnat finna har blivit téremil for nagon
kommentar i dagens debatt. Uttalandet lyder: “att vara historiskt varma
relationer till Sverige har varit anstringda™. Det dr ett resultat av bl. a.
den svenska attityden mot den amerikanska politiken. Det dr dock ett
ganska uppscendevickande uttalande. Mojligen kunde man finna ctt
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resultat av densamma i den storre grad av dterhalisamhet som tycktes mig
pragla utrikesministern i hans forsta deklaration i fraga om den
amerikanska politiken i jimforelse med térra drets uttalande. Men han
dtervann ju snart sitt friska mod i replikerna da han bl. a. ganska
onyanserat, tycktes det mig, forbigick en sidan viktig sak i diskussionen
om EEC-medlen som att Forenta staterna unilateralt erbjod sig att sitta
stopp for B-stridsmedlen — en férsummelse som férste vice talmannen
lade till ritta i sitt inligg.

Jag skall be att ett 6gonblick fa gi in pad dagens debatt. Den tycks mig
fran regeringens sida — framior allt frin statsministerns och utrikesmi-
nisterns — vara upplagd som en kittareprocess utan kittare. Pi allt sitt
soker man ifragasitta trovirdigheten i neutralitetsdeklarationerna. Pa allt
sitt sdker man fa fram att talarna f6r i varje tall tvd particr icke menade
vad de sade, att de i sjilva verket icke ansldt sig till den svenska
ncutralitetspolitiken, Jag fick taktiskt i minnet, nir jag horde utrikesmi-
nistern, det gamla uttrycket: skaffa fisken luft. Nog tyckte jag att
utrikesministern i talarstolen behévde litet luft nédr han till den grad
méste sld omkring sig att han fann det faktum att herr Bohman
aberopade herrar Undén och Hammarskjolds inldgg tran ar 1951 som ett
brott mot neutralitetspolitiken eller nir han fann att en kommentar till
diskussionerna 1 Tyskland om 6st- och vistpolitiken stred mot den
svenska neutralitetspolitiken. Da gdr man ganska lingt i forsdken att
finna inrikespolitiska slagtriin, och det anstir vil indd inte en utrikesmi-
nister.

Medan jag 4r innc pd dagens debatt vill jag stdlla en fraga till herr
Antonsson via protokollet. Ging pi ging aterkommer herr Antonsson till
att vi nu fran Bryssel fatt besked om att neutralitetspolitiken icke gar att
forena med medlemskap i EEC. Nu vill jag fraga: Vilka besked har vi fatt
pa den punkten? Savitt jag vet har inga férhandlingar férts dirom. Herr
Antonsson och jag tillhdr samma utrikespolitiska institutioner i Sveriges
riksdag, och blund de dokument vi badda har fitt gemensamt finns inga
uppgifter dirom. Jag vet intc om herr Antonsson har specialinformatio-
ner, men vi andra har i varje fall inte fitt nigra sidana informationer.

Jag skulle tro att alla particr i denna kammare dr fullt 6verens om att
ett férverkligande av Davignonplanen for Sveriges del icke skulle gi att
forena med svensk neutralitetspolitik sidan vi uppfattar den. Det dr vi
helt pd det klara med. men det ir vdl inte det saken giller. Den giller
ndrmast om vi genom forhandlingar skulle kunna fi till stind en annan
ordning for neutrala och alliansfria lander, Det dr den sidan av saken som
aldrig har belysts, Didrfér forstar jag inte vad herr Antonsson menar nir
han sidger att vi har tatt besked fran Bryssel. Vad ir det for besked?

Over huvud taget dr det, nu aterkommer jag till inrikespolitiken
inkapslad iutrikespolitiken, i denna anstringda handelspolitiska situation
tor vart vidkommande — f6r den 4r ju anstringd -- litet nervdst
hybrisartat nidr det heter i regeringsdeklarationen att om detta “'skall™
térhandlas. Vem dr vi, som sidger att vi skall f6rhandla med sex stater i
Europa om detta? De sex staterna har vil sitt att siga till om ocksd. Vad
menas med ordet “skall” i det sammanhanget: om detta skall férhandlas?
Det #r inte vi som bestimmer om férhandlingarna och deras ging. Det dr



tvd parter i forhandlingar som bestimmer sivdl innehall, tid som
utrymme.

Over huvud taget hade det varit bittre, herr talman, om debatten i dag
hade priglats mindre av strivan att finna inrikespolitiska fallgropar iin av
en strivan att forsdéka mobilisera upp en gemensam forhandlingsattityd
frin Sveriges riksdag och Sveriges regering, Det dr beklagligt att s3 icke
skedde och det var beklagligt att herr statsministern, genom att utesluta
delar av cn fran folkpartiledaren citerad mening, nidde en retorisk effekt
som kanske var sliende for 6gonblicket men som faller platt till marken
nir protokollet féreligger. Sa hade inte denna debatt bort foras.
Situationen ir £6r allvarlig for det.

Herr MABRINK (vpk):

Herr talman! Aven i arets utrikesdebatt har ett flertal talare gjort
hinvisningar till den alltjaimt pagiende aggressionen fran USA-imperialis-
men. Jag skall senare anknyta hirtill.

Men lit mig forst ta upp utrikesministerns omddme att utvecklingen i
Europa varit mer hoppingivande dn forr. | sammanhanget betygsittes den
visttyska regeringens — enligt deklarationen — politiska handlingskraft
och klara verklighetssinne. Hir asyttas det visttyska crkiinnandet av
Oder-Neisselinjen, avstidndstagandet fran territoriella ansprik ctc. Men
hogst visentligt dr det faktum att avtalen med sdvil Sovjetunionen som
Polen inte ir ratificerade, Deklarationen &beropar Bonnregeringens
deklaration om att en fOrutsittning fOr ratificering ir dverenskommelse i
Berlinfrigan, Det dr emellertid pd denna punkt som verklighetssinnet hos
Bonnregeringen tar slut. Darmed framstir ocksi erkdnnandet av Oder-
Neisselinjen. de nuvarande grinsernas okrinkbarhet ete. i sin ritty dager.

De ideliga tilltagen att anordna officiella visttyska sammankomster |
Vistberlin dr politiska demonstrationer som réjer eftergifter for en
politik gentemot 6st, gentemot DDR, som man siger sig ha limnat.

Jag kommer, herr talman, in pa nigra frigor i anslutning hirtill som ir
av betydelse for beddmande av svensk utrikespolitik. Politiskt verklig-
hetssinne maste innebira att skapa mojligheter fOr en uppgdrelse i
Berlinfrigan, som sagts vara forutsittningen for cn ratificering av avtalen
med Sovjetunionen och Polen. Politiskt verklighetssinne maste innebiira
att skrida till erkinnande av grannlandet Tyska demokratiska republiken,
Det finns trots allt anledning att tro att det inom F&rbundsrepubliken
vixer fram en opinion for att i handling ta ett om politiskt verklighets-
sinne vittnande steg. Vad har nu detta med vart tands hallning att skafta?
Tyvarr fortsitier den svenska regeringen att inta en position i exempelvis
erkinnandefrigan som innebidr att vi skall avstd frin att ta ett steg i
riktning mot en normalisering av relationerna linderna emellan, dvs. ett
steg som skulle bidra till en sidan normalisering. Ett svenskt erkiinnande
av den ena av de bada tyska staterna, sigs det, skulle stéra den visttyska
regeringens politik visavi grannlandet DDR och Oststaterna. Men om
denna i verkligheten dr en politik fOr normalisering dr det absurt att
beteckna ett svenskt steg i samma riktning som storande. Hur kan man
pasti att Bonnregeringen kan bli "stérd” om den i verkligheten har en
sadan linje?
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Ett faktum som vi inte kan komma ifran ar att det existerar tvid tyska
stater med tva helt olika ekonomiska system. Vore det inte pd tiden att
den svenska regeringen Konstaterade detta sjilvklara taktum?

Det finns, herr talman, ytterligare ctt land som dr delat i tva hilfter,
niamligen Korea. Dir finns ocksa tva stater med tva helt olika ekonomiska
system. Den sddra halvan, Sydkorea. har Sverige erkdnt, men regeringen
végrar att erkiinna den norra halvan, Nordkorea.

Nir utrikesutskottet avstyrkt vara tidigare motioner om erkinnande
av Nordkorea har utskottets motivering varit att ett erkdnnande “skulle
stéra Overvakningskommissionens arbete”. Detta dr en mirklig motive-
ring. Det dr vil dndock si att en normalisering av forbindelserna mellan
olika linder och folk ocksa underlittar en ldsning av olika tvistefrigor.
Vad jag kan forstd skulle ett erkinnande av Nordkorea underlitta
Overvakningskommissionens arbete. Kan det f6r Ovrigt anses som neutralt
att erkiinna den ena statsbildningen men inte den andra?

Det finns vissa fakta som bér nimnas nir det giller utvecklingen i
Nordkorea.

Ar 1946 svarade industrin dir for 28 procent av nationalprodukten. 1
dag svarar industrin for nidra 80 procent av nationalprodukten. Nord-
korea dr praktiskt taget sjilvfOorsGrjande i alla avseenden. Pa det sociala
omradet har stora {ramsteg gjorts. Det giller ocksd utbildningen. Detta
har numera dokumenterats i ett tlertal svenska tidningar, TV-program
och uttalanden av personer som besOkt landet. Alla kan omvittna den
enorma utveckling som dgt och dger rum i detta land.

Nordkorea dr en i hdgsta grad livskraftig statsbildning med en mycket
sjilvstandig politik och utveckling,

Krigen i Indokina utvidgas alitmer. USA-imperialismen har invadcrat
Laos och Cambodja.

USA gor sig skyldigt till fruktansviirda brott i Vietnam. Det sigs att
massakern i Song My var ett misstag. Mcn liknande Overgrepp sker ocksi
mot civilbefolkningen pid manga andra stillen i Vietnam. Alla kiinner till
de enorma mingder giftiga kemikalier som USA vriker 6ver Vietnam. Vi
vet ocksa att dessa kemikalier orsakar drftliga skador hos minniskor. Det
finns omraden som blivit besprutade och ddr man kunnat konstatera en
enorm O6kning av antalet fosterskador. Men dessa kemikalier orsakar
ocksa allvarliga rubbningar i naturen.

Trots detta anser den svenska regeringen att USA inte begir folkmord
i Vietnam. I ett interpellationssvar i riksdagen ansag utrikesministern
foljande: Vi har ddremot inte kunnat finna att FOrenta staternas
regering skulle ha medvetet uppsit att forinta det vietnamesiska folket.”

Det dr ocksd anmiérkningsvdart att regeringen dnnu inte erkidnt den
regering som har stdd hos det sydvietnamesiska folket, ndmligen PRR.
Sydvietnams provisoriska revolutionira regering. Fortfarunde har man
kvar de diplomatiska férbindelserna med Saigonjuntan. Vad representerar
Saigonjuntan? Vad jag kan fOrstii representerar denna junta enbart sig
sjdlv och knappt det. Att dessa herrar 6ver huvud taget kan utgdra en
regering beror enbart pd stodet frdn hundratusentals amerikanska
soldater, Denna junta dr delansvarig for de grymheter som begis av USA
mot det vietnamesiska folket, och den kan dirmed inte heller represen-
tera detta folk.



Dcen 6 juni 1969 holls en kongress med valda representanter fran olika
organisationer i Sydvietnam. Denna kongress valde Sydvietnams proviso-
riska revolutionira regering, till vitken FNL 6verlimnade sina statsfunk-
tioner. Det ir denna regering som representerar det sydvietnamesiska
folket, och jag vill med nagra exempel visa pd vilken utveckling som agt
rum i de befriade omridena.

PRR och FNL har befriat ungetir tre fjirdedelar av Sydvietnamns
territorium. Man har genomfdrt c¢n jordreform. Av Sydvietnams
3 200 000 hektar odlad jord har nigot mer dn tva tredjedelar delats ut till
bonderna. Denna reform har hojt de fattiga och jordldosa bdndernas
levnadsstandard visentligt. I de befriade omradena har man trots ideliga
anfall 60kat risskordarna. Nar ett omride befriats, har PRR och FNL satt
i gang kampanjer mot analfabetismen. Vidare har i de befriade omradena
utvecklats ett skolvisende med 6éver 7 000 lag- och mellanstadieskolor
med omkring en miljon elever.

Herr talman! Det minsta man kan begira 4r att Sverige avbryter sina
forbindelser med Saigonjuntan samt erkdnner PRR. Detta ar ctt krav som
stdds av cn allt storre folkopinion i virt land. Det dr ocksa ctt krav som
linge har rests av den aktiva Vietnamrorelsen i Sverige.

Nir utrikesutskottet behandlade vira motioner 1969 och 1970 om
erkinnande av PRR, motiverade utskottet sitt avslagsyrkande med att
sdga att liget 1 Sydvietnam skulle vara oklart, dmtéligt och svaréverskad-
ligt. Dessa motiveringar dr falska. Dylika motiveringar kan inte gagna
arbetet for att fa ett slut pa det utrotningskrig som USA och
Saigonjuntan bedriver. Det finns, herr talman, bara en 10sning pa
Vietnamfrigan, och den 4r att USA-trupperna limnar landet omedclbart
och att Vietnams tolk far bestimma sin egen utveckling. Sveriges misstag
att erkiinna Saigonjuntan, vilket ger denna ett drag av legalitet som icke
underldttar en 16sning, maste korrigeras,

Till sist, I utrikesministerns tal kan foljande citeras ndr det giller
situationen i sddra Afrika: ”Sverige har nu blivit medlem i FN:s sdrskilda
kolonialkommitté, Detta medlemskap dldgger oss ctt sirskilt ansvar, nir
det giller debatter och beslut i fragor som berdr sodra Afrika.”

Jag vill erinra om att den portugisiska fascistdiktaturen bedriver ett
utrotningskrig i Guinea-Bissau — det s. k. Portugisiska Guinea — i Angola
och i Mogambique. Man anvidnder samma fruktansvirda metoder mot
civilbefolkningen i dessa kolonier som USA-imperialismen anvdnder i
Vietnam. Man anvinder napalm, vixtgifter, splitterbomber. flygplan,
kulsprutor och andra vapen. Minga av dessa vapen har kommit som givor
fran NATO-linderna. Men de portugisiska inkrdktarna drar sig inte heller
f6r att anfalla andra linder som stoder befolkningens befrielsekamp i
kolonierna. Jag vill erinra om anfallet mot Guinea-Conakry.

Jag vet inte riktigt hur jag skall tolka utrikesministern nir han i dag
talar om "'sirskilt ansvar i debatter och beslut i fragor som berdr sddra
Atrika™.

Den 19 november 1970 antog FN:s generalférsamling en resolution
mot Portugal med 99 rdster mot 7 och 17 nedlagda. De nordiska
linderna var bland de 17 som lade ner sin rést. Resolutionen paminde om
att Portugal trots tidigarc FN-beslut vigrat sina kolonier sjilvstindighet.
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Man férddmde kolonialkrigen som Portugal f6r mot sina tre kolonier.
Man uppmanade NATO-linderna att dra tillbaka sitt ekonomiska,
militdra och politiska stod till Portugals kolonialkrig. Man uppmanade
ocksi till bojkott mot Portugal. inklusive forbud mot {dretag att etablera
sig i Portugal och dess kolonier.

At det detta ansvar Sverige och dess regering skall ha i fortsidttningen?
I de tre kolonierna finns i dag miktiga befriclserdrelser som har en stark
forunkring och ett starkt stéd hos befolkningen. Stora omriden har blivit
befriade, och man bedriver hiir ctt omtfattande socialt och ekonomiskt
arbete.

Det &r sirskilt tre befrielserorelser jag i det hir sammanhanget vill
nimna: PAIGC i Guinea-Bissau. MPLA i Angola samt FRELIMO i
Mogambique.

Det hade varit vdrdefullt om utrikesministern i dag klart f6rddémt
Portugal och uttalat sitt tulla stod for de rorelser som nu bedriver en
kamp for att folket i de portugisiska kolonierna sjilvt skall {4 bestimma
dver sitt land, '

Herr SIONELL (¢):

Herr talman! “Sveriges forhallande till frimmande makter dr gott.”
Denna gamla vilkidnda fras som dterkom dven i arets trontal, det forsta
efter den radikala indring i konstitutionen som inférandet av enkam-
marriksdagen utgdr, kan i mingas tycke vara ¢n utsliten kliché, mogen
for den historiska skripkammaren. Utifrdn vissa synpunkter kan natur-
ligtvis nagot fog finnas for en sidan uppfattning, men séker man betrakta
vart lands ldge 1 dagens oroliga virld utifran ett ndgot djupare perspektiv
fir den gamla frasen bade kontur och ett meningstyllt innehall.

Savitt jag kan forstd saken finns det endast ett slags konsekvent
genomford pblitik som konstituerar ritten for ett land att med lugn
dvertygelse hilvda att dess forhallande till andra stater dr gott. och det dr
en fast neutralitetspolitik.

Sanningskriteriet f6r pastdendct i friga dr nimligen det, att med och i
uttrycket "frimmande makter’™ méiste avses och inriknas samtliga stater,
nidra och fjarran, oberoende av om de rikar tillhéra det ena eller andra
stormaktsblocket eller nagon annan maktkonstellation. For att ett lands
foérhdllande till en rad utlindska stater pi olika utvecklingsnivi och med
dc mest disparata virderingar av de politiska grundfragorna skall kunna
betecknas som gott i grundbetydelsen konfliktlost, maste landct 1 fraga
uppenbarligen avsta fran att engagera sig till férmén for, respektive emot,
nigon speciell blockbildning med politiskt syfte. Landet i friga maste
silunda fora en alliansfri politik i fred, syftande till neutralitet i krig, med
andra ord den politik som Sverige for eller dtminstone sdker fora.

Atit vi valt denna linje innebidr emellertid icke att vi hirmed avsvurit
oss ridtten att kritisera forhdllanden utanfor vara landamiren, som vi
finner strida mot clementidra frihetsbegrepp eller utgdra angrepp pd
minniskors integritet och virdighet. Svenska folkets starka avsky for de
angrepp pa dessa for oss heliga ting som den amerikanska krigféringen i
Indokina innebdr mdste alltsa konkretiscras inte bara i enskildas och
organisationcrs reaktion utan ocksa i officiella svenska avstandstaganden.



Detta maste sjilvfallet ske oavsett om platsen f6r dvergrepp ligger fjirran
frin vart land, som fallet ar med Bortre Asien, eller inpa vara knutar, som
fallet varit nidr den sovjetryska krigsmaskinen brutalt krossat frihetsstri-
vanden i Centraleuropa.

Den neutralitetspolitik som vi efter bista férmiga och forutsittningar
soker driva har som primir bevekelsegrund naturligivis att sla vakt om
vart lands och folks egna intressen, som vi tror bist gagnas av en sidan
politik. Men med virldens uppdelning i gigantiska maktblock, som
stiindigt s6ker mandvrera sig in i nya fordelaktigare positioner, har det pa
senare tid — dven hos supermakterna — uppstitt en klar forsticelse for och
kanske till och med en ©6nskan om att ett litet men ckonomiskt
betydelscefullt land som Sverige vandrar vidare pd den vig som pligat
kallas medelvigen. Som forhallandena i dag ser ut i Europa — en klassisk
krigsskddeplats drhundradena igenom — finns det i varje fall ett klart
intresse for omvirlden att det i Nordeuropa finns ett land som
konsekvent vigrar att engagera sig i det storpolitiska schackspelet utan
haller sig neutralt.

Det idr, herr talman, denna vart lands konsekventa grundinstillning
betriffande engagemang pid det utrikespolitiska omradet, som efter de
sonderande samtalen i Bryssel under hdsten och vintern fért fram till
slutsatsen att vart land icke kan soka fullt medlemskap i EEC.

Jag tycker att det nu faktiskt dr dags att avdramatisera debatten om
vart forhallande till Gemensamma marknaden. Det borde i virt eget
intresse t. ex. talas med nagot mindre bokstdver om de mer eller mindre
grisliga foljder som mdste drabba vart folk darfor att vi tillkdnnagivit att
vi intc kan tidnka oss en 100-procentig anslutning till ett viisteuropeiskt
maktblock, som gradvis dmnar aktivisera en gemensam utrikespolitik och
sannolikt som en f{6ljd hidrav dven en gemensam forsvarspolitik, En
sjalvklar ambition i sammanhanget dr ocksd att snabbt och effektivt sOka
dimpa EEC-hatarnas forsok att fastlagga varje samrdre med EEC som en
ndrmast pestsmittad hantering.

Vir neutralitetspolitik &r inte och fir inte bli bara ett i hdgstimda
ordalag avfattat dokument, forsett med ctt kronprytt sigill innehallande
en brasklapp genom vilken vi vid ldglig tidpunkt kan slinka undan kirva
féljder av var manifestation. Denna var vilja kommer att respekteras av
omvirlden icke pi grund av ord och deklarationer fran vér sida utan till
foljd av vara girningar. Och vi miste vara beredda till girningar som
innebiir uppoffringar av olika intressen, som kan fdrefalla angeldgna,
bl. a. av ckonomiskt slag.

Det ar mojligt, herr talman, att vi genom att avstd frin fullt
medlemskap i EEC pa lang sikt kan lida stOrre eller mindre ckonomiskt
forfang, men jag ir inte Overtygad hidrom. Med den tillgang till och
forman av skickliga forhandlare som vi har bor det ligga inom
mojligheternas grins att fa stind en sidan uppgorelse med Gemensamma
marknaden att de eventuella nackdelar som kan {0lja av att vi icke godtar
fullt medlemskap effektivt elimineras. Men forhandlingarna maste da
ocksd foras med kraft och konsekvens mot ett klart faststillt mal. Vi
méiste alltsa fastsld vad det dr vi vill och vad som gagnar vart folks
intressen i badc det korta och langa perspektivet.
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Séavitt jag kan finna {inns det da bara tvd alternativ att viiljs mellan: att
helt stilla sig utanfér med total handelspolitisk isolering som toljd eller
att sikta till ett forhandlingspaket med frihandelsaspekten som grundlig-
gande clement. Det forsta alternativet miste uppenbarligen uteslutas av
varje vettig minniska som har nigon omsorg om vir framtida vilfird fér
o6gonen. Ett land dar utrikeshandeln representerar inemot 25 procent av
bruttonationalprodukten och dar 60—70 procent av exporten gir pd
nuvarande och presumtiva LEEC-linder kan icke stilla sig utantdr ett
intimt och omfattande ekonomiskt samarbete med dessa linder. En
pataglig och brutal f6ljd av en sadan vanvettig politik vore massarbets-
16shet, andra liknande konsekvenser att tortiga.

Vi miéste alltsd sikta pd ett forhandlingsresultat som sikrar vitala
ckonomiska intressen och salunda byggs upp omkring en sd langt mdjligt
restriktionstri frihandel. Den senare kan konstit.ieras genom tvd system:
tullunion eller trihandelsomrade. En tullunion innebir som bcekant
borttagna tullar och handelsrestriktioner mellan de i unionen deltagande
staterna och en gemensam tullmur mot tredje land. ELC:s yitre tullram
pd den niva denna fatt cfter Kennedyronden dr fatl for oss att acceptera
och behover inte medfdra nigra bekymmer. Ett frihandelsomrade har
heller inga tullar mellan omréadets stater inbordes, men bibchillna
individuella yttre tullar. Det senare medfor att man fér att undvika
snedvridningar av varustrdommarna maste arbeta med s. K. ursprungsbevis,
vilket fungerat relativt hyggligt inom frihandelsomriadet EFTA. I en
jittemarknad omfattande praktiskt taget hela Vistcuropa med ca 10
stater som deltagande blir emellertid den byrakratiska apparaten att
utfdrda och kontrollera ursprungsbevisen kolossalt stor och otymplig och
knappast praktiskt tillimpbar. Sverige skulle dessutom med de ligsta
tullarna i Europa, som vi knappast skulle kunna hoja utan dtskilliga
komplikationer, i frihandelsomradesalternativet uppvisa en glugg i den
europeiska tullmuren, som skulle locka in mingder av varor, vilka annars
skulle ha avsatts inom det dvriga Europa. En sadan konsekvens skulle bh
ett Overmiktigt hot mot var hemmaindustri, nagot som péa sikt skulle
underminera vir formaga att effektivt hivda var neultralitetspolitik.

Slutsatsen blir i varje fall f6r min del att den frihandel som miéste
utgdra grunden for vir uppgdrelsec med EEC bor konstitucras genom en
tullunion. Vi har ju ocksa siktat pa en sidan union genom var ansdkan av
den 10 november 1970. Tullunionen far givetvis kompletteras med annat
samarbete i olika former sisom pa jordbruksomradet. forskningsomridet
och det immaterialrdttsliga omrddet, i fraga om fria kapitalrorelser, {ri
etableringsriitt m. m. Endast férhandlingarna, genom vilka vi naturligtvis
dven far iklida oss forpliktelser for att uppnda det vi onskar, kan
cmellertid fastsld den dcfinitiva katalogen éver rittigheter och skyldig-
heter,

I sammanhanget finns det, herr talman, anledning att nigot uppehalla
sig vid den i debatten flitigt anvinda termen handelsavtal, som av minga
anges som den enda tinkbara samarbetsformen. I teknisk mening finns
det tva sorters handelsavtal, preferentietla och icke preferenticlla avtal.
Det férsta skulle innebdra att EEC genomforde tullsinkning pa cn viss
eller vissa varugrupper mot att vi gor motsvarande sinkning pd samma



cller andra varugrupper. Punktvisa tullsinkningar pd bestimda varu-
grupper alltsi. Det inses litt att en sadan utvig &r otinkbar om vi vill
bevara vir industris konkurrenskraft, Icke preferenticllt handelsavtal
innebdr att generella tullsinkningar godrs pd samtliga i varuutbytet
ingdende varor, men betyder ocksa enligt GATT-bestimmelserna att
dessa tullsinkningar maste genomf6ras dven mot tredje land. Att EEC
skulle gd med pi cn sidan atgdrd framstdr av naturliga skil som rent
orimligt. Bollandet med handelsavtal som altcrnativ borde dirfor sakldst
kunna avféras ur dcbatten, eftersom endast den ena formen, den
preferenticlla, dr tcoretiskt tinkbar, men skulle leda till ekonomisk
isolering om den kunde praktiskt genomforas, .

Om sedan formalisterna i den vildiga Brysselbyrdkratin maste sitta en
etikett pd det slutgiltiga forhandlingspaket som vi hoppas uppni, kan
sikerligen Romfdrdragets § 238, associcringsparagrafen, komma till
anvindning. Det dr icke bara den hollindske utrikesministern Luns utan
dven andra ledande EEC-politiker som pd scnare tid ansett associering
vara en limplig samarbetsform fér oss. Varken § 238 i Romfordraget
eller andra senare beslutade tillimpningsforeskrifter andas for Svrigt ett
enda ord om att denna paragrat bara skulle gilla u-lander.

Dect dr emellertid forhandlingsresultatet som dr det visentliga, icke den
etikett som man till dventyrs asdtier detta resultat.

Jag sade nyss, herr talman, att vi nu, sedan de sonderande samtalen i
Bryssel avslutats, i forhandlingsarbetet mdéste arbeta efter en fast och
konsekvent malsittning, klara pa vad vi vill. Det dr dd i den 6mtdliga
situation som foreligger, da dect utomordentligt viktiga och komplicerade
forhandlingsarbetet skall igdngsdttas, ytterligt olyckligt for att icke sdga
Omkligt att ledande socialdemokrater gér opikallade och diffusa uttalan-
den som skapar fOrvirring om vad vi egentligen menat med °’
varaktigt och omfattande samarbete’ i tullunionens form, som vi faktiskt
begidrt i var ansdkan av den 10 november 1970. Under loppet av nigon
vecka — det var visst forra veckan — fann sig savidl Arne Geijer som
utrikesminister Nilsson féranlitna att uttala tvivel pa att vi skulle kunna
astadkomma en tullunion med EEC. Vad menar herrarna egentligen?
Eftersom medlemskap numera dr uteslutet dr det kanske det forkittrade
handelsavtalet — som jag nyss har behandlat - - som spoékar. Hellre dn att
skapa forvirring och dven 16je borde ansvariga politiker i nuvarande lige

‘niira,

hilla tyst och styr pa nerverna, si att forhandlarna kan fa forsdka att pa
biista sitt forverkliga intentionerna i var ansékan av den 10 november,
For att detta skall kunna lyckas kriivs atminstone frinvaro av extraturer
pa hemmaplan innan férhandlingarna ens har borjat.

Jag skulle slutligen, herr talman, vilja berdra en fOreleelse som jag
tidigare behandlat ganska utforligt och som boérjar anta en framtridande
plats i debatten badde hir hemma och utomlands. Jag syttar pa de
multinationella eller mangnationclla foretagen.

Dessas snabba framvixande mot 0kad makt och oberoende av i forsta
hand de smi nationalstaternas strdvan att hdvda sina folks naturliga
intressen dr en bade olustig och olycksbadande foreteelse. Ett drastiskt
belidgg tor dessa foretags syn pa sin egen stillning och nonchalans, ja
forakt for vitala nationella intressen var Henry Fords kiirva dthutning av
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Englands premidrminister hdrforleden. Herr Ford fann sig {Oranldten
papeka att det “icke var nagot fel pd Fordbilarna utan det var England
det var fel pa™. Synen, herr talman, dr foga uppbygglig. Den frimsta
representanten for det stolta Albion, inom vilket for inte s3 linge sedan
solen sades aldrig gi ner, stiende med hatten bildligt i hand mottagande

»

snubbor av chefen {6r ett gigantiskt multinationelit foretag. Det &r
uppenbart att nigot drastiskt maste goras, och detta omgaende, om icke
virldens fria demokratiska stater skall komma under nya maktstrukturers
jarnhdrda firla, cn makt, vars utdvning icke kan kontrolleras i parlamen-
tarisk ordning utan agerar utifrin oitkomliga storebrorsrum.

Nationalstaterna, atminstone de mindre av dessa, har icke tillricklig
ekonomisk kraft att hivda sig mot sddana bjissar, utan dessa miste
tacklas av beslutsamma stater i samverkan. En sidan samverkan kan
konstitueras av en mellanstatlig ssmmanslutning av t. ex. LEC:s typ, diir
tillracklig styrka kan uppbidas som motvikt. Gemensamma regler {6r
beskattning av de multinationella foretagen, for arbetsvillkoren rérande
den i dessa foretag anstillda personalen etc. maste kunna utarbetas,
taststillas och tillimpas gemensamt. Kanske vore det, herr talman, en
intressant ambition for vart land i férhandlingsarbetet med EEC att sdka
astadkomma dtminstone ett embryo till bestimmelser som syftar till att
faststilla ramar fér de multinationella foretagens verksamhet, i f6rsta
hand i Visteuropa.

Allra sist, herr talman, nigra ord om Nordek. I ljuset av senare
hindelser framstar Nordeks genomklappning pa sjilva mallinjen som
djupt olycklig for att icke siiga Odesdiger.

Den ckonomiska styrka, som ctt fullt utbyggt Nordek skulle ha fatt,
skulle utan tvivel ha givit de nordiska linderna en utomordentligt stark
forhandlingsposition mot bide EEC och andra miktiga sammanslut-
ningar, de multinationella foretagen icke att férgldmma.

Med hinsyn till osdkerheten i friga om utgangen av Englands
EEC-torhandlingar maiste liget i dag betraktas som utomordentligt labilt.
Det finns da alla skidl att sa att siga hdlla grytan kokande och arbeta {6r
vad jag skulle vilja kalla en Nordckberedskap. Hur det dn gir med
Englands och de nordiska lindernas EEC-férhandlingar kommer Nordek
att stindigt ruska om det sjuka samvetet, som nordiska politiker far dras
med, tills klarsyn — och varfor icke statskonst — tagit dver obeslutsamhet
och dvirgalat. 1 detta sammanhang bor Sverige kidnna det stdrsta
ansvaret.

Herr BJORCK i Niissjd (m):

Herr talman! Vi kan i dag konstatera att Sverige i den hir omgéngen
inte kommer att bli medlem av EEC. Regeringens deklaration den 18
mars om att man inte lingre betraktar ctt medlemskap i EEC som
realistiskt kom bara litet mer dn tyra manader cfter det att handelsminis-
ter Feldt i Bryssel hade forklarat att det "av dessa praktiska skil synes
limpligt att till en senare tidpunkt skjuta pd 6verliggningarna om formen
for Sveriges anknytning till de utvidgade gemenskaperna™. Vad som alltsi
kunde vara neutralt i november var inte lingre neutralt i mars manad. Det
giller, herr talman, verkligen att hinga med i svingarna f&r att intc



hamna utanfor de kritstreck som av tradition dras i Sverige kring varje
forsok att féra en debatt om vart lands utrikespolitik och da sdrskilt om
innchillet i den av oss forda neutralitetspolitiken,

Alt regeringen nu har avvisat tanken pi ett svenskt medlemskap har
skapat en helt ny situation. Det kan dirfor vara klokt att vi fragar oss
varfor det gick som det gick, i vilken férhandlingsposition Sverige nu
befinner sig och hur Sveriges forhillande till EEC kommer att gestalta sig
pa litet lingre sikt.

Det giller att ha klart for sig att vi i det hir landet har fort tva
EEC-debatter, sida vid sida. Den ena har handlat om huruvida Sverige bor
ga in som mecdlem i EEC eller om Sverige skall anvinda sig av en annan
teknisk 10sning for att uppnd i stort sett samma resultat i friga om
samarbetets innehdll. Det har ju gang pa gang understrukits att vad vi
Onskar 4r ett omfattande, nidra och varaktigt ekonomiskt samarbete med
EEC. Den debatten om medlemskapet som den limpligaste anslutnings-
formen har forts mellan de demokratiska partierna. Frigan om neutrali-
tetspolitiken har statt i centrum, medan de alternativ som star Sverige till
buds om vi — som nu har skett — skulle avvisa medlemskap har berdrts
mycket knapphindigt.

Regeringen har alltsd nu forklarat att ett medlemskap i EEC ir
otdrenligt med den svenska neutralitetspolitiken. Regeringen har emeller-
tid inte forklarat varfor det skulle férhalla sig pd det sittet. Och kanske
finns det inte heller nfigra sikra kriterier for detta. I sa fall maste det ju
bli en beddmningsfraga, och det vore formitet av regeringen att hivda att
den som i mars haller fast vid regeringens bedémning frin remissdebatten
i januari dirigenom skulle riskera tilltron i omvirlden f6r den svenska
utrikespolitiken. Det ir ett resonemang som inte pa nagot sitt haller.

Det finns emellertid nigra fasta punkter att halla sig till ndr man skall
beddma ¢n svensk EEC-anslutning utifrdn utrikespolitisk synpunkt. Den
fOrsta ar att man gor klart for sig vad det dr Sverige har lovat att gora
eller avhalla sig fran att goéra. Vad vi har gjort dr att vi har proklamerat
var avsikt att i hiindelse av krig i vir omvirld gora allt som stdr i vdr makt
for att svenskt territorium eller svenska resurser inte skall utnyttjas for
militdrpolitiska syften mot nidgon annan stat. Det har vi lovat, och det
star vi fast vid. Skilen till det hir ir ju att vi vill om mojligt halla virt
land utanfor ett krig. Det dr ectt stillningstagande som sdkerligen
uppfattas som trovardigt av alla linder.

Men de tidigare svenska forbehdllen, pid den tiden de specificerades,
gick just ut pa att se till att var f6rmaga i detta avseende upprittholls. Att
vi inte skulle behdva deltaga i nigra handelspolitiska sanktioner utanfér
FN:s ram mot var vilja, att vi skulle kunna uppratthalla en f6rsérjnings-
beredskap av vissa varor och att vi skulle kunna suspendera avtalet eller
delar dirav i ett spdnt lige eller i en krigssituation — det var
neutralitetsforbehall som vi var ganska overens om, Det var forbehall som
alla hade med véar neutralitet i krig att gora. De var dirfor betogade, och
de dr det in i dag. Dect dr mdjligt, herr talman, att det hade varit
nodvindigt med fler férbehdll dn de hir for att hdvda var formaga att
uppritthilla en neutral stats forpliktelser. Det var sidana frigor som vi
borde ha forhandlat med EEC-statcrna om, men det dr siadana forhand-
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lingar som nu uppenbarligen knappast kommer att ske.

Regeringens resonemang bygger pid att tilltron till var utrikespolitik
skulle skadas, om vi hade blivit medlemmar, Nu vill jag fraga om det var
tilltron till vir férméga att hilla oss utanfor en konflikt som har hotats av
ett medlemskap eller om det var tilltron till var vilja att std utanfor. Det
ir visserligen sjilvklart att omvirlden maste ha tilltro till biggedera. men i
klarhetens intresse bor denna friga besvaras,

Om det var tilltron till var formiga som var hotad maste detta
nodvindiggdra att vi i vira fortsatta torhandlingar klart siger ifran pi
vilka punkter vi miste behdlla vir handlingsfrihet och handlingsférmaga.
Hittills har detta inte skett. Regeringens uttalade malsittning dr nirmaste
tinkbara samarbete med EEC men utan medlemskapets form. Var i
samarbetets innchall, fragar man sig da, ligger den skillnad som gjorde att
var formaga att sti utanfor en konflikt var otillricklig vid ctt medlem-
skap men tillricklig vid et lingtgaende samarbetsavtal?

Dect var kanske var vilja att sti utanfér en konflikt som skulle
ifrdgasitias av ett medlemskap, Men den viljan grundas pa vir énskan att
hilla vart land utanfor ett krig, att bespara virt folk ett krigs fasor. Den
viljan hade inte blivit svagare om vi blivit medlemmar. Den viljan dr och
forblir trovirdig. Ett sidant syfte kan fOrstas av alla statsledningar, i
synnerhet ide linder som av egen bitter erfarenhet vet vad ett krig kostar
i forddelse och lidande. Det dr den viljan som utgdr grunden fér den
svenska neutralitetspolitiken. Genom ctt starkt forsvar hoppas vi fa var
neutralitet tespekterad och var fred bevarad genom att andra operationer
in ett angrepp pa Sverige skall anses mer motiverade.

Det dr denna vir fredsvilja som lidnge har varit och dr grunden fér var
utrikespolitik, och det 4r inte nigon ideologisk neutralitet, inte nigon
kdnsla av att alla ir lika goda kalsupare, Det ir en truism att konstatera,
att vi med vart demokratiska styrelseskick, vart ekonomiska system, vara
kulturclla impulser och vara handelstorbindelser dr en del av de
visteuropeiska demokratierna, Detta dr inte nigot som vi har anledning
att dolja, i synnerhet som det inte gir att délja. Ett nej till medlemskap i
EEC pd grund av en vilja att markera att Sverige star mitt emellan 6st och
vist dr ett misstag. En sidan deklaration eller ett sidant handlande saknar
trovirdighet. Alla i var omvirld vet att vi stir ndrmarc vist dn ost, Ett
handlande som forsékte gora sken av att vi skulle sti mitt emecllan ér
heller inte nddvindigt. Det ricker med att vi forklarar oss villiga att sta
utanfér en konflikt och att vi ser till att vi har den f6rméaga som erfordras
tor detta. forsvarspolitiskt och ekonomiskt.

Men regeringen har funnit det fOrenligt med sina intressen att redan
nu avskriva tanken pd ett svenskt medlemskap. Det finns darfor
anlcdning erinra om den andra EEC-debatt som vi har i vart land, den om
i vilken utstrickning vi skall ha ett lingtgiende samarbete 6ver huvud
taget med EEC-linderna. Det finns grupper i virt land som utifran
extrema socialistiska utgingspunkter avvisar ett sidant samarbete. Dessa
grupper ir smi men hogljudda, De har fatt sillskap av naivt vilmenande
unga centerpartister och liberaler, som inbillar sig att det gar Littare att
ridda Norrland, jordbruket och nirdemokratin om vi stir utanfor. De vill
gora revolution pd svenska och tror att detta forutsdtter en svensk
isolering.



Det dr val kidnt att det finns en viinsterflygel inom det socialdemo-
kratiska partict som har liknande uppfattningar. Som exempel kan jag
nimna att det socialdemokratiska studenttdérbundet. vars medlemmar
efter forbundets nedliggning giti Over till det socialdemokratiska
ungdomstorbundet, har gjort ett hdgst anmirkningsviirt uttalande pi sin
sista kongress. Forbundet sade nej inte bara till medlemskap utan till
varje form av svensk anslutning till EEC, Men forbundct gick lingre dn sa.
Man motiverade niimligen sitt beslut med att “ett intride i EEC skulle
nddvindiggdra en ingiende omprévning av formerna for en socialistisk
samhillsomdaning. Tankar om reformism skulle efter en EEC-anslutning
sikerligen omsvepas av 16jets skimmer.”

Alla minniskor som ir kunniga i socialistisk dogmatik vet att det finns
tvd vigar till socialism. Den ena ir reformism. Jag fragar de ndrvarande
socialdemokraterna vilken den andra vigen dr, alitsd den som det
socialistiska studentfdrbundet férordade, om vi skulle ha kommit med i
EEC.

Ni, detta hot dr ju inte sdrskilt allvarligt, eftersom det hir ror sig om
en liten grupp utan kontakt med den stora massan av ungdomar. Men det
gar inte att komma ifrin att det inom del socialdemokratiska partiet har
vuxit fram en ny generation som ifragasitter inte bara cn EEC-anslutning
utan ocksid mycket annat som sammanhinger dirmed. Och det dr klart
att regeringen har varit oroad av att under viren behéva moéta dessa
ungdomsgrupper pid partimdten landet runt. Regeringen har inte haft
kurage nog att sta fast vid sin tidigare valda linje utan fallit undan tér det
interna trycket fran radikala grupper inom partiel, samma grupper som i
synnerhet statsministern tidigare har vidjat till. Men det dr inte bara
dessa grupper som nu har kommit att spela en betydande roll i den
svenska EEC-debatten. Centerpartiet t. ex. och dess EEC-linje har ju
uppenbarligen slagit knock out pi handelsminister Feldt. P4 nagot annat
sitt kan man vil inte tyda den omsviangning som har skett fran november
forra dret till den 18 mars i ir. Det dr uppenbarligen riddslan inom
socialdemokratin for att forlora mer och mer terring till centerpartiet
och ridslan tor att forlora terring vinsterut till vinsterpartiet kommunis-
terna som har gjort att det socialdemokratiska partiet sa gott som
uteslutande av inrikespolitiska taktiska skidl nu har funnit for gott att
indra standpunkt. Nagot annat tror jag intc att det socialdemokratiska
partiet kan fa svenska folket att tro, Det fir alltsd. herr talman, for att
citera Gdsta Bohman, inrikes utrikespolitik som vi dnnu en ging hir ser
exempel pa. Skillnaden 4r viil bara den att konscekvenserna den hir
gangen ir nog si allvarliga, allvarligare 4n vid sadana hir tillfallen tidigare.

Ingen vet nu hur en férhandlingsuppgérelse kommer att s¢ ut. Vi kan
fa en mycket langtgiende uppgorelse som ge. oss samma ckonomiska
utbyte som ett medlemskap men som utesluter deltagande 1 de
beslutande, men kKanske inte de utredande, organen. Far vi det, mdste
man fraga sig var skillnaden finns ur neutralitetssynpunkt. Fér min del ir
jag fullkemligt dvertygad om att sista ordet inte dr sagt i EEC-frigan. Jag
ir ganska siker pa att vi frin svensk sida innan 1970-talet dr slut kommer
att tvingas ompréva den negativa instdllning, som regeringen nu har
intagit, pd grund av en utveckling som den svenska regeringen inte har
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ndgra storre mojligheter att paverka.

For dven inom regeringspartiet finns det trots allt personer som inser
att det dr en historisk och fascinerande utveckling som &r pid ging i
Europa bara ndgon timmes flygresa irdn den svenska huvudstaden.
Linder som i drhundraden ofta varit i krig har inlett ett langtgidende
samarbete, Grianshindren i Europa haller pd att rivas, barriiirer mellan
ménniskor i olika linder undanrgjs.

For att markera att det indd finns en gemcensam vilja fran hela det
svenska folkets sida att delta i detta arbete vill jag avsluta mitt inligg med
ett citat frin handelsministerns anférande i Bryssel den 10 november
1970 som vil tolkar ocksd min bedémning av mélsittningen tor den
svenska utrikespolitiken, Skillnaden dr den att jag haller fast vid denna
beddmning; handelsministern och regeringen har av skil som jag tidigare i
mitt anforande har redovisat tvingats overge den. Handelsministern
slutade sitt anfoérande med att uttala en forhoppning att de tdrhand-
lingar och diskussioner som nu har inletts skall vara ctt led i
uppbyggandet av ett fredligt, fritt, starkt och mot omvirlden 6ppet och
generdst Europa sammansatt av stater som trots sina olika nationella
sirdrag strdvar efter en allt stdrre enighet under hdnsynstagande till allas
visentliga intressen. Det kan da fullt ut medverka till avspinning i hela
virlden och ett nirmandc mellan alla folk.”

Herr talman! Nar man liser dessa ord och sedan tar stéllning till den
deklaration som avgavs den 18 mars, nir man mirker kontrasten mellan
den deklarationen och de¢ hir stolta och smitt visionira orden, finns det,
tycker jag, bara en slutsats att dra av denna férindring, ndmligen: upp
som ¢n sol, ned som en pannkaka,

Under detta anférande Overtog herr talmannen ledningen av kamma-
rens forhandlingar,

Herr BJORK i Géteborg (s):

Herr talman! I ett inldgg for en stund sedan hinvisadc herr Hernelius
till en artikelfdrfattare i Times som menade att den svenska ncutralitets-
politiken snarare blivit en sprangbrdda for inblandning i andras angeligen-
heter dn en skyddsmur. D& kan man undra: Hur vill herr Hernelius ha
det? Mecnar han att necutralitetspolitiken enbart skall tjina som skydds-
mur? Det later vil dnda inte riktigt si nir moderaterna vidjar till oss att
visa ett starkarc engagemang i Europas enande, Skillnaden mellan
moderaterna och regeringen dr vil ddrvidlag snarare att regeringens och
socialdemokraternas engagemang stricker sig dver betydligt storre geogra-
fiska omraden. Om vi i sjdlva verket dr Overens om att dagens svenska
neutralitetspolitik icke endast skall vara inriktad pd att tjina som
skyddsmur, att bara trangt tillvarata vira egna intressen, utan ocksa visa
ett ansvar fér vad som hdnder i virlden i Svrigt — ja, d4 kan det
naturligtvis leda till att, ndr vi frin moraliska och demokratiska
virderingar uttalar en mening om vad som hinder i olika delar av vérlden,
vira relationer exempelvis till Férenta staterna kan bli anstringda. Men
inte har vil herr Hernelius’ parti nigonsin visat nigra himningar mot
svenska stidllningstaganden som kunde anstriinga vira relationer till den



andra supermakten. Och man behdver ju bara lyssna till herr Mabrinks
anforande litet scnare for att ta klart tor sig att det finns svenska
stindpunktstaganden som med en viss sannolikhet vicker irritation dven i
Moskva.

Herr talman! Lit mig sedan Overga till nigra personligt firgade
retflexioner kring EEC-frigan. Jag tinker inte blanda mig i herr Sjdnells
uppgdrelse med dem som cnligt hans mening gér opdkallade och dittusa
uttalunden om EEC. Jag antog givetvis, liksom alla andra lyssnare, att han
diirmed avsdg att rikta ett hugg mot sin partiviin Johannes Antonsson.
Sedan upptickte man till sin forvaning att det gillde ett uttalande av
Torsten Nilsson, som har klarats av tidigare i debatten hir i dag.

Jag tinker inte heller kommentera min yngre namnes senaste inligg
som tydde pil att han inte foljt vad som har sagts under dagens lopp.

Herr talman! Det klagas ofta dver att Sveriges linje i EEC-frigan linge
forefallit oklar i utlandets 6gon. Nigot har det vil legat i de klagomalen.
Men som vi alla vet hinger det samman med att EEC-problematiken dr
sirskilt komplicerad for vart land. Vi har det paradoxala férhdllandet att
vir ekonomi sannolikt littare skulle kunna anpassas till EEC-reglerna dn
exempelvis Englands och Norges, samtidigt som vi stdr dnnu mer
frimmande in dessa linder {Or vissa av EEC:s ideologiska malsittningar.

I borjan av 1960—talet var EEC:s federalistiska 6vertoner si uppen-
bara att regeringen och centern kunde bestimma sig for den enkla och
littfattliga linjen att Sverige bara kunde sdka associering. Sedan gick
dren, och en del iakttagarc trodde sig kunna uppticka cn visentlig
forindring av EEC-problematiken. Man menade framfér allt att de
praktiska formerna for ckonomiskt samarbete inom EEC inte skilde sig
allttdér mycket frin dem som vi blivit vana vid inom andra internationetla
organ dir vi medverkar. Resultatet uv den omvérderingen var 1967 ars
brev. Men man faheller inte gldmma att det brevet kom till i en
torindrad politisk situation. Socialdemokraterna hade lidit ett allvarligt
nederlag i 1966 irs val, och de tre borgerliga oppositionspartierna — alltsa
inbegripet dven herr Hedlund ~ yrkade pa att medlemskapsalternativet
skulle hillas dppet. Norge och Danmark var samtidigt angeldgna om att
Sveriges agerande i EEC-frigan skulle samordnas med deras cget. Och sa
blev det som det blev. Och det har bundit den svenska férhandlingsupp-
liggningen iinda intill nu. Uppriktigt sagt har jug alltid funnit innehdllet i
1967 érs brev en aning svirsmilt. Med all forstdelse for de svarigheter
regeringen stilldes infor foretfoll det mig vara ett slags illusionsmakeri, att
forutsittningarna fér svenskt medlemskap visentligt skulle ha férindrats
scdan borjan av 1960-talet. Jag grundade min reaktion pd cn riitt
lingvarig erfarenhet av diskussioner med politiker fran EEC-staterna.
Deras allmiinna attityder f6refoll mig ytterligt svirférenliga med tanken
pi svenskt medlemskap, och sist och slutligen var det ju de som i sina
parlament skulle godkdnna en cventuell uppgdrelse med Sverige. Nir jag
ndgon tid efter brevets dverlimnande deklarerade infdr ett internationellt
forum att jag personligen skulle ha sympatiserat med den fOrsiktigare
schweiziska uppliggningen, om Sverige inte haft att ta hinsyn till sina
nordiska grannars intressen, fick jag mycket riktigt bannor i folkparti-
pressen. Jag tror att det finns en omstindighet kring 1967 ars brev som
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inte tillrickligt uppmirksammats i debatten. Det gav de borgerliga en
chans att tinja brevets innebord i en riktning som regeringen inte kan ha
avsett, Man fick i dratal héra borgerliga utliggningar om att Sverige gav
prioritet at medlemskap, trots att det varken framgick av brevet eller av
de muntliga forklaringarna i samband dirmed. Skillnaden var viktig.
Regeringen utesldt inte medlemskap. Oppositionen ville géra medlemska-
pet till huvudsak. Si fick vi en snedvridning av debatten bide pi
hemmaplan och pd bortaplan. Nir man klagar 6ver oklarheten i utlandet,
far man inte glémma att dessa borgerliga uttolkningar spelade en
visentlig roll i sammanhanget. Det svenska privata niringslivet och dess
borgerliga supporters har ofantligt minga fler och titare personkontakter
med tongivande och inflytelserika personer i EEC-staterna dn vad
socialdemokratin rimligen kan ha. Om dessa kontaktmin beskiftigt spritt
uppfattningen att Sverige i férsta hand 6nskar medlemskap i EEC, dr det
vidl inte s3 underligt om man pd ledande hill i utlandet har fitt
uppfattningen att detta dr den egentliga innebdrden av den svenska
linjen,

Jag har ibland upplevat hur det hdr gir till. Svenska borgerliga
politiker forsdker infor representanter for EEC-staterna klargbra att
svenskt medlemskap dr fullt f8renligt med EEC:s malsdttningar och att
detta dr vad vi egentligen Onskar. De mots med hojda dgonbryn och
misstinksamma miner, nir de inte rent ut far svaret att det dr orimligt att
ha en neutral stat som medlem i EEC. Jag medger att jag i ndgra enstaka
fall mott EEC-politiker som kunnat ténka sig ett sddant medlemskap.
Men niir man nidrmarc granskat deras beddmning har det visat sig att
deras uppfattning om den svenska neutralitetspolitikens inncbdrd varit
tdmligen ytlig. Sveriges utrikespolitik dr ju inte precis ctt dmne, som
haller dem vakna om niitterna. De har resonerat som s, att Sveriges
politik tydligen bestdr i att inte tillhdra NATO. Eftersom NATO-
medlemskap inte dr obligatoriskt fér EEC-medlemmar, borde det alltsi
vara mojligt for Sverige att bli medlem. Men detta dr ju en tolkning av
neutralitetspolitiken, som vi ldmnat lingt bakom oss. Vi hade {or
atskilliga 4r sedan en diskussion med en tidigare hégerledare, som tinkte
sig att Sverige visscrligen skulle std utanfdr NATO men dndé ha ett slags
tyst samforstind med viastmakterna i hindelse av krig. En sddan tolkning
av den alliansfria politiken har ¢n &vervidldigande majoritet i riksdagen
tagit avstand ifran,

Herr talman! I den aktuella dcbatten om presstdd och annonsskatt
har Dagens Nyheter hotat med att annonsskatten kan leda till atl de stora
tidningarna inte lingre kan hélla sig med fasta utrikeskorrespondenter.
Man kan ha olika dsikier om det argumentets tyngd. Jag vill inte ett
Ogonblick bestrida kompetensen och sakkunnigheten hos dessa observa-
térer. Men jag tror att de dr utsatta fOor samma fara som andra personer
som linge varit borta fran Sverige, ndmligen att de blir frimmande f6r
dominerande virderingar i hemlandet. Dirfor tror jag ocksd att dc
bidragit till att ge den svenska EEC-debatten ctt overkligt drag. Deras
informationer ma i huvudsak ha varit korrekta, i den man de redovisat
EEC:s utveckling, men de har alltfér ofta tappat bort den faktiska
svenska bakgrunden. Jag blev livligt pimind om det i januari 1970, nir



jug i Europaridets férsamling maste ta avstind frin en resolution, som
bl. a. handlade om EEC:s politiska malsdttningar. Jag maste vid det
tilltdllet deklarera, att om resolutionens tolkning av Haagkommunikén
frin december 1969 var riktig, sd var naturligtvis ett svenskt medlemskap
i EEC uteslutet. Dagens Nyheters korrespondent pi platsen noterade med
beklagande att jag hade hillit en dundrande neutralitetspredikan och rent
av skapat intrycket att Sverige inte var sdrskilt intresserat av ett
medlemskap 1 EEC. Han menade tydligen att jag upptritt ytterst
opassande, medan herr Bertil Ohlin hade varit lite fOrsiktigare i sitt
ordval. Han forstod tydligen inte att jag sade precis vad jag miste siga
mot bakgrund av mitt partis och regeringens linje.

Ibland har jag undrat om inte intrycket av att den svenske
statsministern forra varen skulle ha rest omkring i Europa och bonat om
medlemskap f6r Sverige i EEC har skapats av andra utrikeskorresponden-
ter, ocksd de utan tillricklig kunskap om grundliggande svenska
virderingar. Jag har noggrant studerat de offentliga uttalanden som
statsministern gjorde under sina resor, och jag har inte kunnat finna att
han i nigot sammanhang gick lingre i riktning mot medlemskapsaiterna-
tivet dn vad vi som tillhdrde det socialdemokratiska tfotfolket har
framfort pa Ligre nivier. Mytbildningen kring Sveriges EEC-politik har
emellertid varit seglivad. Den aktuella térskjutningen 1 regeringens
bedémning. betingad av den senaste tiden utveckling, har i sjilva verket
varit mindre dn vad som framgdtt av denna mytbildning. Men nog
forefaller det som om avstandet till moderaterna och folkpartict
samtidigt har 6kat, darfor att dessa partier som standaktiga tennsoldater
halter fast vid positioner som tiden ridit férbi.

Herr LARSSON i Borrby (¢):

Iferr talman! Upptridande i hignet av tva stycken Bjorkar skulle jag
kanske kinna det lockande att nigot kommentera ivarje fall den férstes
antérande, men eftersom den andre Bjdrkens anférande, som var sd fylit
av saklighet, vil avbalanserade den férstes, skall jag ndja mig med att siga
att herr Bjorck i Nissjo nagot 6vervirderade centerns roll nir det giller
att piverka handelsministern.

Herr Bjork i Goteborg nirstdende ledarskribenter pastar ibland att
centern har traskat snillt efter regeringens stillningstagande i EEC-fragan.
Herr Bj6érk pastar hir att regeringen skulle ha traskat efter centerns
stillningstagande. Som vanligt i sadana sammanhang ligger sanningen
kanske nagonstans emellan. Jag tror alt det finns anledning formoda att
tvi partier kan ta stillning vart for sig och dnda komma fram till samma
resultat.

Jag hade annars for avsikt, herr talman, att i detta anforande nigot
berdra en svensk roll i internationellt sammanhang som inte har berdrts
tidigare i denna debatt. Jag avser di Sveriges roll i det internationella
miljovardsarbetet.

Som det har omnidmnts i regeringsdeklarationen i dag dr Sverige
virdland for 1972 irs internationella konferens om den minskliga miljén.
I deklarationen siger man fOrsiktigt och neutralt att man hoppas komma
fram till dtgirder mot miljéforstdringen. Man hoppas kunna urskilja och
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prioritera de uppgifter pa miljovirdsomradet som dr angelignast att 16sa
genom internationella insatser och dra upp riktlinjer f6r det arbetet.

Jag anser att den férhoppningen ir riktig och vilment men att den ir
alldeles for viljelds, och jag hoppas diarfér verkligen att det bakom dessa
till intet forpliktande férhoppningar ligger mycket mera av bide
ambition, handlingskraft och politisk vilja, eftersom jag anser dct stillt
utom allt tvivel att vart land just pa miljovardens omrade har ¢n uppgift,
ett ansvar, en roll att spela i internationella sammanhang. Inte sa att vi
skulle vara si mycket bittre eller kunna sia mycket mer dn andra eller att
vi skulle ha utrdttat si mycket mer dn andra, men snararc darfor att detta
problemkomplex 4r av den karaktidren att jag tror att vi — trots att
Sverige dr ctt litet land — har en mycket stdrre mdojlighet att géra var
stdimma hord; betydligt stdrre i dessa sammanhang &n nir vi stiar upp och
tycker nigot om olika konfliktsituationer stormakterna cmellan.

Vi kan dessutom med glidje konstatera att en allimera enhillig positiv
opinion {0r aktivt miljovardsarbete tycks vixa fram i virt land och att vi i
si midtto kanske har ett litet forspring i internationell bedémning.
Huvudansvaret f6r miljon vilar til syvende og sidst alltid pa statsmakter-
na, pa politikerna i varje enskilt land och dirmed summantaget pa den
internationella politiken. Dect kunde ligga nira till hands for politikerna
att nir del giller fororeningsproblemen leta efter enskilda syndabockar,
att tala om olika fororeningskillor, om enskilda exploatdrer, att skylla pi
industrins ekonomiska intressen, men cftersom dessa juridiskt sett i
allmdnhet inte begitt nagot brott, aterfaller dndd alltid ansvaret pa
politikerna och lagstiftarna.

Konflikter kan synas uppstd mellan begreppen miljd och utveckling,
men jag anser att det uttrycks mycket fint av generalsekreteraren for
1972 ars konferens i Sverige Mr. Maurice Strong, Canada, niir han siger:
“Ehuru konflikter i vissa fall kan uppsti pd kort sikt i avvigningen av
grundliggande frigor som befolkningstillvixten industrialiseringen, urba-
niseringen och tillimpningen av vctenskap och teknik, si kan det dnda
aldrig bli tal om en konflikt nir det giller slutmalet som maste inncbiéira
uppndendet av bittre levnadsforhiallanden for hela manskligheten.”

Jag tillit mig, herr talman, att inledningsvis efterlysa miljovirds-
politiskt uttalad vilja i regeringsdeklarationen, men jag vill p4 samma gang
vara rittvis och uttala min stora glidjc Over de principuttalanden som
gjorts fOr Sveriges rikning av jordbruksminister Ingemund Bengtsson i
samband med diskussioner angaende FN:s konferens om den miinskliga
miljon. Jag vill instimma i och hilsa med storsta tillfredsstillelse hans
uttalanden nir det giller exempelvis havsfdroreningsomradet, 6nskemal
om ett nitverk av miétstationer {Or registrering av miljéférdndringar,
miljovardsarbetets betydelse for u-linderna, beddmningen att det dr de
fattiga som drabbas hirdast av miljotorstdringen samt férhoppningen att
det ekonomiska tillvixtbegreppet maste breddas sd att det kommer att
innefatta dven kvalitativa aspckter, av vilka en god miljé ir en.

Jag vill girna instimma i alla de formuleringar som statsridet
Bengtsson anviint i FN j detta ssmmanhang. Om inte min finkénslighet
hade lagt hinder i vigen, skulle jag ha sagt att jag rent kdnde igen cn del
av ordvalet fran gamla centermotioner under de scnaste tio dren. Det dr



inte simre for det — snarare tvirtom.

Det viixande intresset fran allminhetens sida for miljovardsarbetet
6ver huvud taget accentuerar ocksa dess berittigade krav och forvint-
ningar pd resultatbringande atgirder frin regeringens sida. Nagot maste
hinda nationcllt och internationellt. Det ricker inte lingre med forsiktigt
hillna resolutioner och rekommendationer. Vi maste forsoka att verka
for att komma fram (ill rejdla dverenskommelser fér att nd praktiska
resultat.

Nigra sma exempel pd nira hill, t. ex. ndr det giller vara nirmaste
grannar: att ridda Oresund frin att bli en enda stor flytgédselbassing, att
bevara Ostersjon fran alla de féroreningsfaror som hotar och att sdka fa
ett grepp om vilka giftiga kemikalier som féljer med vira importerade
livsmedel. Det ricker inte langt att lagstifta om en massa forbud — jag
tanker inte di sirskilt pd anviindningen av hormoslyr pi bjérk — mot
gifter hidr hemma, om man samtidigt av kortsiktiga ekonomiska skal for
in Over landets grinser fododmnen som utsatts for den exponering av
gifter som forbjudits i virt land.

Vad tjinar det till att férbjuda anvdndningen av 50 ton DDT i Sverige,
nir vi vet att 300 ton varje ar fores in med vinden Gver vart land?

Jag vill bara nimna ytterligare ett exempel: medverkan till ctable-
randet av ett internationellt system for studier av representativa
ekologiska system och tillskapandet av en internationell databank for
insamlandet och bearbetningen av miljovardsuppgifter frin hela virlden.

For att lyckas uppnéd resultat av hidr antydda ambitioner fordras
politisk handlingsvilja. Det krivs att regeringar och allmin opinion fir
kontinuerlig tillgang till vetenskapligt underbyggda informationer.

Jag har med detta anférande i allra stdrsta korthet velat rikta
uppmirksamheten pd att just miljovirdsarbetet dr en god och gemensam
plattform for intcrnationellt samarbete — miljén dr ju grinslds. Det ar
min forhoppning att Sveriges regering verkligen skall se till att virt land
tillvaratar sina mojligheter att verka som en pidrivande kraft for
mellanfolkliga &verenskommelser i syfte att skapa en minniskovirdig
omvirld.

Herr ULLSTEN (fp):

Herr talman! Debatten i dag har i huvudsak handlat om EEC. Dect 4r
vil ocksa ganska naturligt att den har gjort det. Utvecklingen inom den
curopeiska handelsgemenskapen och formerna for en svensk anslutning dr
av s central betydelse for var framtid att dessa frigor méste fa en
framtridande plats i var utrikesdebatt. Men som herr Helén nimnde i sitt
anférande, maste vart utrikespolitiska intressc ocksa tillitas omfatta
fragor dir vi kanske inte utan vidarc kan hdvda att svenska intressen ar
involverade. ivarje fall inte pa nigot mer framtridande sitt, men dar vira
virderingar dr det. Jag tycker att detta giller situationen i Sydafrika.

Under de fem sex ar som nu gitt sedan situationen i Sydafrika
diskuterades mycket och linge i samband med diskussioner om svensk
utrikespolitik har forhdllandena pid intet sdtt blivit bitire for den
fortryckta svarta majoriteten. Genom apartheid diktcrar mindre &n en
femtedel av befolkningen i Sydafrika livsvillkoren for den aterstaende
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majoriteten, de firgade. Det sydafrikanska samhillet ticks av ett nédtverk
av lagar som begrinsar rorelsefriheten och de politiska, sociala och
ekonomiska rédttighcterna for den firgade befolkningen. De vita har
foretrade till vissa slag av yrken, cnsamritt till andra. De firgade ir
hiinvisade till de hirdaste och simst betalda arbetena. [ gruvorna utgdr de
en billig arbetskraft f6r utvinnande av de ofantliga naturrikedomar som
finns i Sydafrika, rikcdomar som nistan helt forbehalls den vila
minoriteten.

Apartheid griper in pa praktiskt taget alla omraden: undecrvisning,
kultur, sport, rittsvisende. Den firgade paminns dagligen om att han
betraktas som cn mindervirdig varelse med skyldighet att utstd alla slags
trakasscrier och skiindligheter fran den vita minoritetens sida.

Men det d4r mojligt att denna minoritets tanke att man Kan bygga cn
vilfirdsstat i lyxklass for en liten del av befolkningen och limna den
stora massan utanfér skall visa sig omdojlig att genomféra, inte kanske
frimst av politiska skidl men av rent ekonomiska. Den sydafrikanska
ckonomin har under de senaste dren drabbats av svara problem som delvis
hinger samman just med den forda apartheidpolitiken. Till dessa
svarigheter hor bl. a. brist pa arbetskraft inom scktorer diir man utestingt
de firgade och avsaknad av cn expanderande inhemsk marknad. De vita
koparna idr {or fi, de firgade dr for fattiga. Visserligen dkades de firgades
genomsnittliga inkomst under 1969 med 2,5 procent och den ér hégre dn
i manga andra niralipgande afrikanska stater — en sak som Sydafrika
brukar gdra ett stort nummer av. Men priserna ir ocksd hdgre. De har i
sjalva verket under denna tid okat med 1 procent mer én Idnerna och i
realiteten har dc firgade alltsi fatt en fOrsimring. 68 procent av
Johannesburgs befolkning befinner sig under det s. k. “fattigstrecket’.

Det finns ocksa inom Sydafrika de som vigar se eller har intresse av
att se sambandcet mellan den forda apartheidpolitiken och den vikande
marknaden for sydafrikansk industri, Finansmanncn Harry Oppenheimer,
som jag inte i vanliga fall brukar ha anledning att citera med nagot
gillande, sade {or en tid sedan att “ett land som vigrar att utbilda och
sysselsitta 80 % av sina invinarc kan intc anses riktigt friskt. For att
skapa cn stabil konsumtionsindustri fordras dven en inhemsk marknad.”
En sidan, menade han, "kan endast skapas om den firgade delen av
befolkningen ges bra arbetsmojligheter och betalas i forhillande till sin
arbetsinsats. Det nuvarande systemet dr en lingsam marsch mot
sfilvmord.™

De senaste irens ekonomiska utveckling i Sydafrika tyder knappast pa
att de styrande i Pretoria insctt detta samband. I stéllet forsdker man
tdcka bchovet av nya marknader genom att vinda sig till dvriga delar av
Afrika. Det dr mot den bakgrunden som vi miste se forsdéken under
senare tid till ndgot som liknar en diplomatisk charmoffensiv gentemot
det fria Afrikas stater frin Sydafrikas sida. Linder som Botswana,
Lesotho och Swaziland har pd grund av sitt geografiska ldge i forhallande
till den sydafrikanska republiken litt kunnat tvingas in i ett starkt
c¢konomiskt beroende av Pretoriarcgimen, Malawi uppritthaller som enda
afrikanska stat diplomatiska forbindelser med Sydafrika. Med Madagas-
kar har Sydafrika for en kort tid sedan ingitt ett handelsavtal, som



dessutom inkjuderar en betydande bistindskredit frin Sydafrikas sida.

Aven lingre norr ut i Afrika har man lyckats hitta bundsférvanter.
Elfenbenskustens president Houphouet Boigny foreslog f6r en tid sedan
en afrikansk toppkonterens didr man skulle dverviga om inte den
hittillsvarande isolationspolitiken mot Sydafrika, som han uttryckte det,
hade varit “en verbal eskalering i tomt vdld’* och om man nu inte i stillet
borde siitta sig ned och resonera i lugnare termer. Han fick instimmanden
frin bl. a. Ghanas president.

Men den utétriktade politik som man har kunnat observera att
Sydafrika tort pi sistone och som utan tvivel har haft en viss framging
har naturligtvis inte bara en ekonomisk sida. Den utgdr ocksi ett medel
att bygga cn skyddsmur mot norr, Genom att ekonomiskt binda upp de
nirmaste beldgna afrikanska staterna hindrar man att dessa stater anvinds
som baser tor befrielserdrelserna.

I denna Kkedja av buffertstater utpdr naturligtvis de portugisiska
kolonicrna Angola och Mogambique liksom Rhodesia de viktipaste
lankarna. Det ir naturligtvis av storsta vikt tdr Sydafrikas egen sikerhet
att den illegala Smithregimen i Salisbury bestdar, att Angola och
Mocambigue fortsiitter att vara kolonier. Deras ekonomiska beroende av
Sydafrika dr ocksd betydande. Varken Cabora Bassa eller dess systerpro-
jekt i Angola. Cunene-utbyggnaden, hade varit mdjliga att genomfora
utan sydafrikanskt kapital. Det dr ocksa klart att blockaden mol
Rhodesia givit ett annat och biittre resultat om inte lan Smith hade fatt
hjdlp frin Pretoria.

Vad den sydafrikanska politiken syflar till — det tycker jug kan vara
ganska viktigt att papeka #dven i en svensk utrikesdebatt, eftersom
situationen faktiskt dr annorlunda nu dn déd vi, som jag tidigare sade,
brukade tala diven om denna del av virlden — ir att behalla det nuvarande
biltet av kuvade och lojala stater och kolonier mellan Sydatrika och det
fria Afrikas linder, linder med vilka man viigrar tala politik, t. ex.
apartheid, men girna gor affirer.

Det iir savitt jag forstar mot denna bakgrund vi maste analysera dagens
situation i sddra Afrika. Sodra Afrika utgdr en enhet, vars starka
sammanhidllande och expanderande maktfaktor dr Sydafrika och vars
svaga punkt ir de portugisiska kolonierna, diir det sedun tio dr tillbaka
pigir ett befrielsekrig.

Om de hiir motstandsrorelserna, som arbetar i Angola och Mogam-
bique - dct iir bara dem jag talar om just nu — skulle lyckas, uppstiir ett
hal i den skyddsmur runt Sydafrika som man byggt upp. Det skulle
innebiira ett Okat tryck pa regimen i Pretoria. Det skulle innebira ¢n
psykologisk seger och ett brytande av det hopplosa dodlige som linge
har karakteriserat situationen i soédra Afrika.

Det dr vil inte si mycket som vi ensamma Kan géra at den hir
utvecklingen. Men vi har givetvis som nér det géller andra kriser i viirlden
var del av ansvaret, i det hir fallet nir det giller att hindra att Sydafrika
fir ytterligen en respittid innan man dir tvingas ge upp den ominskliga
apartheidpolitiken och nir det giller att skapa forutsidttningar for att
folken i Angola och Mogambique skall fa sin frihet.

Vi kan fullgdra det ansvaret genom cffektivare stdd till de motstands-
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rOrelser, som i dag for en ojimn kamp mot en portugisisk regim, vilken
himtar sin militira styrka frin NATO och sina ekonomiska resurscr fran
EFTA. Vi kan gbra det genom cn aktivare FN-politik och genom att
erbjuda de¢ fria afrikanska staterna i Sydafrikas nidrhet den ckonomiska
hjilp som skullc géra dem mindre kinsliga for locktoner frin Pretoria.

Herr HOVHAMMAR (m):

Herr talman! Nir regeringen klippte av forhandlingarna med EEC om
Sveriges fulla anslutning till Gemensamma marknaden tdrsatte den oss i
en siimre forhandlingsposition. Vi fick helt enkelt aldrig tillfille att
undersdka hur nidra den fulla anslutningen vi kunde komma med en
bibehallen neutralitet — en neutralitet som for Ovrigt alla ansvariga
politiker i virt land 4r fullt cniga om, vilket kommit till uttryck i den
linga debatt vi {ort hir i dag.

Regeringen trodde sig ha 16st en gordisk knut men hégg i stéllet bara
av en kommunikationslinje. Det dr den reella sanningen. Det 4r mot detta
forhéillande som niringslivets kritik av regeringens agerande i EEC-frigan
i huvudsak riktar sig. Aven om regeringens bedémning av mojligheterna
for Sverige att vinna en full anslutning till EEC med bibchillen
neutralitet ir riktig, dndrar detta inte det forhdllandet att man genom
fortsatta forhandlingar kunnat f& en klarare bild av hur langt EEC vill
stricka sig for att tillvarata vara Onskemal. Rcegeringens handlande har
darfor, anser vi, varit slarvigt och littsinnigt.

Fran niringslivets sida Onskar man inte en full anslutning till EEC
under alla forhallanden. Jag vill giirna starkt understryka detta. Men man
fruktar for en situation didr England samt Norge och Danmark vinner
anslutning medan Sverige far finna sig i att tacka {or de tullfavérer, som
den utvidgade marknaden i nider kan erbjuda oss. Nagra mdjligheter att
piverka EEC:s agerande far vi knappast sedan regeringen satt oss i en
forsimrad forhandlingsposition, Jag vill erinra om — det har for dvrigt
tidigare sagts hir i dug — att av var totala industriexport férra dret pa
ungefir 27 miljarder kronor gick 12,5 miljarder till EFTA-linderna med
en alldeles sjalvklar dominans fér de nordiska linderna och Storbri-
tannien,

Skulle nu dessa linder komma med i EEC, medan Sverige star utanfér,
skulle det innebdra ndgonting nidst intill en katastrof for var export.
Visserligen lir det ha sagts frin ministerradet i Bryssel att en eventucll
dansk och norsk anslutning till EEC inte skulle behdva innebdra cn
rasering av det nordiska tullsamarbetet. Sévitt jag har kunnat finna, ir
emellertid ingenting skrivet eller protokollfort om detta. Losa middags-
bordssamtal 4t ingen garanti. Det #r tyvdrr troligare att Danmark och
Norge méste krypa in bakom EEC:s gemensamma tullmur dn att det
nordiska samarbetet fir besta oantastat.

Utgangen av forhandlingarna mellan Sverige och EEC kan darfor bli
avgOrande for om vi skall félja med i vilstindsutvecklingen eller om vi
skall hamna pi efterkidlken. Med vart hoga l6neldge blir de flesta av vira
exportanstringningar ganska meningsidsa, om vi dessutom maste hoppa
Over EEC:s hoga tullmur. Som jag nimnde forut, gar 12,5 miljarder av var
totala export av industrivaror pd 27 miljarder till EFTA, medan



industrivaror {6r bara 5,9 miljarder har lyckats forcera EEC-murarna.
Detta siger atskilligt om hur stora hinder foér vir export och handel 6ver
huvud taget tullmurar egentligen dr. Av de 25 procent av var totala
export som tor nirvarande gir till de nordiska staterna skulle sikerligen
en stor del bli utkonkurrerad, om de nordiska linderna hamnade pa olika
sidor av tullmurarna.

I Danmark har man gjort en beridkning Sver hur stort inkomstbort-
fallet for Danmark skulle bli, om Storbritannien kom med i EEC men
inte Danmark. De danska siffrorna omfattar emellertid ocksi jordbruket.
Niagon exakt siffra har man givetvis inte fitft fram. men man riknar med
att bortfallet pd exporten efter nagra ar skulle ligga ndgonstans mellan 7
och 11 miljarder danska kronor. Med tanke pd Danmarks betalningsba-
lans — en for Danmark lika allvarlig sak som den svenska betalnings-
balansen dr for oss — kommer det att betyda en mycket drastisk
nedskidrning av importen. P4 danskt hill &r man fullt pi det klara med att
en sddan situation skulle piverka den ekonomiska tillvixttakten pd ett
synnerligen allvarligt sdtt. Den svenska regeringen tycks inte ta lika
allvarligt pd dessa saker som man gdr pd politiskt hall i Danmark. Och
dndock skulle ett Sverige utanfor ett utvidgat EEC, med de andra
skandinaviska staterna och Storbritannien som medlemmar, fi en dnnu
svdrare situation dn Danmark.

Herr talman! Exporten har alltsd en mycket stor betydelse for
huvudparten av den svenska tillverkningsindustrin. Men det ir inte bara
storfOretagen som kan vara med i exportkonkurrensen, som manga tror,
utan ocksd de sma och medelstora foretagen, som dessutom av naturliga
skdl har ldttare att bearbeta de kulturellt och sprikligt likartade nordiska
grannlinderna. Men inom stor{Oretagens export ligger dven c¢n hel del
export frin smaforetagen dold. De sma och medelstora forctagen ar ju i
mycket hdg grad underleverantdrer till sidana svenska foretag som &r
storexportdrer. Volvo, som vill dr vart lands st6rsta enskilda exportor,
bygger i hog grad pa produktionen vid manga hundra — och kanske fler —
smi och medelstora foretag, Mojligheterna till ekonomisk tillvixt och en
bittre handelsbalans ligger ocksd i hog grad i att d¢ mindre och
medelstora foretagen kan vinna en storre marknad, som gor det mojligt
for dem att utnyttja de linga scriernas fordelar. Lyckas vi inte
astadkomma en hygglig uppgorelse med EEC, betyder det allvarliga
framtida péifrestningar pd vir handelsbalans. LO-chefen Arne Geijer har
for cn stund sedan for Ovrigt understirukit detta mycket ingdende. Hir
kan man alltsd sdga att lontagare och fOretagare har exakt samma
instillning. Men dven sysselsittningen kommer i fara darf6ér att Sverige
numera frimst exporterar foridlade varor. En isolering skulle ocksa
piverka var inhemska prisniva just emedan vi forlorar de langa seriernas
ekonomij.

Regeringen har sagt att vi inte kan ha full anslutning men att vi skall
efterstrava en anslutning i “'bredast mojliga form™. Vad menar egentligen
regeringen med detta? Inom niiringslivet vet man i varje fall ytterst litet
om vad som finns bakom dessa 16sliga ord. Det dr naturligt att oron inom
ndringslivet ir stor i dag. Inom manga foretag, det vet ju alla, dverviger
man i dag mycket allvarligt en viss etablering innanfér EEC-murarna.
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Minga foretag har for 6vrigt redan kommit dit. De skulle nimligen
forlora huvudparten av sin export. om Danmark, Norge och Storbri-
tannien kommer med i ett vidgat EEC men vi star utanfor. Har regeringen
nagon som helst upptfattning om hur langt vi kan komma utan
anslutning? Det bdr man vil ha, ty i annat fall hade man inte girna
kunnat skidra av térhandlingslinjen pa sitt som skett.

Men skulle nu regeringen ha en klar uppfattning om vad vi kan fa i
nidegdvor om vi stdr utantér ett utvidgat EEC — vartor har dd regeringen
intc limnat ut ndgra upplysningar om forhdllandena? Hur ser det
exempelvis ut niir det giller etableringsritten, den statliga upphandlingen
inom EEC, kapitalrérelserna osv.? Herr Palme brukar sillan spela rollen
av en sluten mussla — det ligger definitivt inte f6r honom — men nu
maste man be honom limna klara besked. Han miste lugna den oro man
hyser i vida kretsar inom svensk foretagsamhet i dag fOr regeringens
agerande i EEC-fragan.

Den olycka som cenligt vir uppfattning skett genom regeringens alltfor
tidiga deklaration om omdjlighcten av en svensk EEC-anslutning kan inte
botas. Nu far regeringen i stillet forsdka gdra det biista mdjliga av en
dalig situation. Vi maste gora virt absolut yttersta for att inte komma i
en siadan position att vi hamnar utanfér den tullmur som finns kring
ungefir 340 miljoner kdpstarka minniskor. Utgangen av fdrhandlingarna
kan bli avgdrande for - jag har sagt det £6rr och det miste understrykas
pa nytt — vir framtida viilstindsutveckling. Regeringen har dirfor ett
utomordentligt stort ansvar. Jag hoppas att den dr medveten om

_situationen, dven om vi tycker att regeringens agerande i EEC-{rigan

hittills varit ganska littsinnigt.

Herr talman! Att klippa av kommunikationslinjer vittnar inle om
nigon stérre forhandlingsskicklighet eller statsmannabegivning. Hela
svenska folket har ritt att krdva mer av sin regering.

Herr ASLING (c¢):

Herr talman! Att piverka virldsopinionen édr ett visentligt inslag i var
utrikespolitik. Vi vet av erfarenhet att en vixande del av virldsopinionen
dr positivt intresserad av vart lands stillningstaganden. Detta dr som jag
ser det en foljd av vir neutralitetspolitik men iiven av vart hivdande av
humanitet och miinniskovirde som en bas {6r mellanfolkliga relationer.
Detta kun mdjligen i all blygsamhet ocksd vara en kommentar till den
passus i Londontidningen Times' beskrivning av den svenska situationen
som herr Hernelius tidigare 1 dag citerat.

Sett som ett exempel pd hur vart land skapat opinion och respekt {6r
den utrikespolitiska linjen dr de nedrustningsférhandlingar som nu péagar i
Genéve och dr inne i sin tionde session av sdrskilt intresse. Det ir
nimligen ett omride dir var utrikespolitik fatt den linje, konsekvens och
styrka i sak som bor efterstrivas. Aven detta kanske bdr noteras niir nu
provningens stund tydligen ar inne for forhandlingarna 1 Genéve. vilket
har omvittnats av flera talare tidigare i dag.

Nedrustningsférhandlingarna i Genéve har pa skilda sitt frimjats av
Forenta nationerna, som vid den 24 generalfdrsamlingen proklamerade
1970-talet som nedrustningens drtionde. Det var en stolt malsittning som



tyvirr dnnu térefaller ratt avligsen. Sverige engagerade sig under fjolarets
nedrustningsférhandlingar med all energi t6r ctt komplett nedrustnings-
program. Pa FN:s 25-irsdag den 24 oktober i fjol uﬁpmunudes medlems-
linderna att fornya sina anstringningar att uppna slutmalet: ¢n allmin
fullstindig nedrustning under cffektiv internationell kontroll.

Sverige har i nedrustningsarbetet spelat en ledande och padrivande
roll. Fortjiinsten hirav tillkommer framfor allt statsridet Alva Myrdal,
som gdtt till verket med den blandning av fantasi och tilamod som
crfordras for framgang i allt internationellt arbete, Nir Alva Myrdal hir i
dag liksom tidigare i en tidningsintervju uttrycker sin besvikelse Over att
framstegen i Geneéve varit sd smd. dr det en besvikelse som hon delar med
den Overviigande majoriteten av svenska folket. Vi har alla i vart lands
insatser i nedrustningstérhandlingarna sett c¢n viisentlig mission for
Sverige. Det finns heller ingen anledning att dolja vir djupa besvikelse
over den ofruktbara fastlasningen i gamla attityder som praglat insatserna
fran de bdda supermakterna,

Vid FN:is 26:¢ gencralférsamling i september i dr kommer den
expertgrupp som generalsekreterare U Thant tillkallat att avge sin rapport
om de¢ ekonomiska och sociala konsekvenserna av kapprustningen.
Virldsopinionen kommer didrmed sannolikt ytterligare att aktiveras och
kridva resultat av de lingdragna nedrustningsférhandlingarna.

Regeringsdeklarationen om EEC-férhandlingarna bdr kunna ge sitt
bidrag till en lugnare och mera sakfylld debatt. Det finns dirvid sdrskild
anledning betona de allmidnna utrikespolitiska perspektiven i frigan.
EEC-fragans 16sning ir inte och kan aldrig for virt land bli annat in ett
steg pa vigen mot mera virldsomfattande 1&sningar av frihandein —
lésningar som stdar i samklang med var grundliggande syn pd vir roll i
virldsgemenskapen och solidariteten gentemot u-linderna. Det finns
ocksd mot denna bukgrund trots allt, och sett i ¢tt lingre perspcektiv,
anledning tro att de nationclla himningar som nu sitter sin prigel pa
diskussionerna i Bryssel sd smdningom skall slippa.

Vi star dock i de fortsattu forhandlingarna intdr stora akuta och
aktuella problem som nu fortlépande maste tas upp till diskussion och
som maste bli foremal foér opinionens intresse. Hit hdr inte minst
situationen fér de typiska hemmamarknadsniringarna och da {6rst och
frimst — med hinsyn till de speciclla férhéllandena — jordbruket.

I regeringens deklaration den 18 mars understroks att Onskemdlet om
deltagande i en tullunion, omfattunde bide industri- och jordbruksvaror,
kvarstar oforindrat. Regeringen markerade ocksd att formen for samar-
betet mellan Sverige och Gemenskaperna »far bli ett sirskilt avtal, vari
parternas rittigheter och skyldigheter klart anges». Man sade sig ocksa
hoppas »pa sirskilda samarbetstormer som svarar mot omfattningen och
karaktidren av vira forpliktelser».

Detta institutionsproblem ir sirskilt patagligt for jordbrukets del. Det
gdr naturligtvis inte att bara 6ppna granserna tr jordbruksprodukter. Det
krivs ocksi en jordbrukspolitik. som i ¢n tullunion med ett vidgat EEC
blir den som bestims i Brysscl. Den gemensamma jordbrukspolitiken har,
vilket inte minst framgatt av forra veckans hindelser i Bryssel, nirmast
Karaktdr av en Kkontinuerlig torhandling. Resultaten av dessa forhand-
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lingar bestimmer inte bara bondens ekonomi utan i hog grad ocksa
villkoren t6r landsbygdens utveckling i stort. Detta har blivit dnnu mera
patagligt nir EEC nu ocksd ir pa vig att fi en gemensam strukturpolitik.

Man maste i den fortsatta debatten och i de fortsatta stillningsta-
gandena ha blicken Oppen for risken att Sverige inte far tillrickligt
inflytande pd dessa viktiga omrdden, om det nu dr meningen att
jordbruket skall inga i en eventuell framtida Sverenskommelse. Som vi
sett av hiindelserna i forra veckan ricker det inte heller med att ha
representation i underordnade organ. Det 4r i den hogsta beslutande
instansen — i ministerridet — som jordbrukspriser och liknande villkor
for produktionen och utvecklingen bestims.

Om svenska regeringsrepresentanter inte far tillfdlle att deltaga i
ministerrddets oOverliggningar fir heller inte jordbrukets foretriadare en
ansvarig motpart att diskutera niringens villkor med. Detta dri hdg grad
otillfredsstillande ur demokratisk synpunkt, alla andra betinkligheter
inte att torglomma.

Eftersom problemet fr sdrskilt accentuerat pa jordbrukets omrade
instiller sig fragan om jordbruket kan limnas helt utanfor och vad detta i
sa fall skulle betyda bide for ndringen och for det svenska forhandlings-
liget. Riskerar man dd motkrav i form av undantag pd andra omraden?
Det har t. ex. antytts i pressen att pappersindustrin i EEC-idnderna och i
England inte skulle vara mogen att std emot konkurrensen fran de
nordiska linderna, varav skulle f6lja undantagskrav for pappersomridet.
Den friga man stiller sig i sammanhanget dr: Pd vilket siitt foljer
regeringen upp det hiir problemet? .

Virens jordbruksprisfdrhandlingar hir hemma har med all Oonskvird
tydlighet visat att osedvanligt stora prishdjningar ir ofrinkomliga for att
trygga en ur beredskapssynpunkt nddvindig jordbruksproduktion i
framtiden, Utan att gi hiindelserna i férvdg dr det nu sannolikt si att
skillnaden mellan den genomsnittliga prisnivan i Sverige och den i EEC
under de nidrmaste dren snarare kommer att 0ka in att minska. Detta ir i
och for sig inte mirkligt. Att vara jordbrukspriser avviker frin EEC:s dr
helt enkelt uttryck fér att utvecklingen har kommit lingre i Sverige savil
nidr det giller jordbruket som betrdffande samhilisckonomin i évrigt. For
vegetabilier ligger vara priser under EEC:s, medan forhillandet dr det
omviinda for animalier och di sirskilt f6r mjolken. Trots dubbelt sd hoga
arbetsloner i det svenska jordbruket dr priserna for vegetabilier ligre dn i
EEC. Nir det diremot giller mera arbetsintensiva produkter. som
framfor allt mjolken, maste helt naturligt priserna ligga hogre én i
ELEC-linderna. Vi har nimligen kommit i ett lige dir man mdste betala de
verkliga Kostnaderna for att bibehalla en tillrickligt omfattande mjolk-
produktion, I EEC-linderna har man dnnu inte nitt dit, men mj6lkpro-
duktionen sjunker dven dir och tyder pi en fortgdende anpassning till
marknaden,

En annan faktor som man miste ta med i bilden 4r de visentligt storre
subventioner som utgar i EEC-linderna till jordbrukarna.

Till sist behover jag vil knappast nimna att jordbruket i norra Sverige
stiller alldeles speciella krav. Det dr for Ovrigt en fraga som regeringen
beaktat och som jag dirfor inte har anledning att ndrmare ga in pa hiri
dag.



Herr talman! Detta dr i all korthet nigra av de centrala och
betydelsetulla fragor som man har att beakta nir det giller att ange och
virdera jordbrukets plats i en eventuell framtida éverenskommelse med
EEC.

Fru JONANG (¢):

Herr talman! Ar 1971 har av FN:s generalférsamling fatt beteck-
ningen “internationella dret t6r Kamp mot rasism och rasdiskriminering™.
Redan i viirldsorganisationens stadga, som tillkom f6r 25 ar sedan slas det
fast att internationell samverkan skall dstadkommas *'vid befordrande
och frimjande av aktningen f6r minskliga rittigheter och grundliggande
friheter for alla utan atskillnad med avseende pa ras, kén, sprak eller
religion™. De fri- och rittigheter som uttrycks i FN:s {6rklaring om de
minskliga rittigheterna giller ocksd uttryckligen sjilvfallet utan atskill-
nad i fraga om ras. Alla minniskor dr fodda fria och lika i virde och
rittigheter.

Trots dessa storslagna deklarationer har FN alltsd ansett det befogat
att i ar sirskilt peka pi angeligenheten av att rasism och rasdiskrimine-
ring motarbetas. Det vittnar om den ovedersidgliga brist pa dverensstim .
melse som rdder mellan deklarationen och verkligheten.

Deklarationen om de minskliga rittigheterna dr inte bindande for
FN-staterna. Men det finns konventioner, sasom konventionen om
medborgerliga politiska rittigheter 1966, konventionen om ekonomiska,
sociala och kulturella rittigheter samt konventionen om rasdiskrimine-
ring. Sverige har inte ratificerat ndgon av dessa konventioncr, och jag
anser det angeldget att detta sker sd snart som mojligt.

Vi i vart land vill girna rikna oss som férdomsfria i rasfrigor och vill
inte medge att vi har négra rasproblem hir hos oss. Helt sikert finns det
dock anledning ocksi f6r oss att rannsaka vara hjirtan pd den hir
punkten. Det bor vi hilla i minnet nir vi férdomer rasism och
rasdiskriminering i de delar av viirlden dir dessa foreteelser ér laingt mera
i6gonenfallande och dér de t.o.m. gjorts till den grundliggande
principen {6r samlevnaden mellan méinniskor med olika hudfirg.

Jag syftar dd i f6rsta hand pd forhallandena i Sydafrika. ddr den vita
minoriteten i kraft av sitt regeringsinnehav — vilket de fiargade i avsaknad
av rostriitt inte kan paverka — foreskrivit att vita och firgade minniskor
inte fir umgds med varandra. Apartheidpolitiken gor det till ett brott for
minniskor av olika hudfirg att triffas. Den syftar till att bibehilla de
firgade i fortryck. fattigdom och nod.

Vi reagerar mot detta, och vi stir bakom FN:s fordémande av
apartheidpolitiken. Det finns ocksa minniskor i sddra Afrika som
reagerar mot den politiken. De méste naturligivis ha virt stéd. I det
sammanhanget finns det anledning erinra om att kyrkornas varldsrdd for
en tid sedan beslutat ge humanitirt stod till frihetsrdrelserna i Sydafrika i
kampen mot den vita rasismen. Apartheidpolitiken dr naturligtvis inte
forenlig med den kristna ménniskosynen: Hir dr icke jude eller grek, hir
ir icke tral eller fri, hir dr icke man och kvinna: alla dren I ett i Kristus
Jesus.” Sydafrikas kristna, som hiiftigast angripit den férda politiken, har
enligt vad vi kunnat lisa i tidningarna tidigare i &r anklagats for
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omstdrtande verksamhet. Det ir omstdrtande verksamhet att arbeta for
rittvisa at de fortryckta,

Den bibliska tes som jag citerade har omsatts pa ctt fruktbiirande sitt i
Lusakamanifestet — det manifest om sédra Afrika som ledarna for 14
6st- och centralafrikanska stater antog 1969. Det dr ett mirkligt
manifest, eftersom det trots de tirgades lidanden dr sa fullstindigt utan
himndkéinslor och bygger pa alla minniskors lika virde. Man ir inte bara
motstandare till den vita rasismen utan ocksi till en omviind rasism; man
kan inte acceptera att en svart majoritet skulle diskriminera vita
miinniskor.

I Sydafrika skirpes den ominskliga apartheidpolitiken. Vorsterregi-
men attackerar, och dess sikerhetspolis gor husundersékningar inom de
religiésa samfunden och hos kyrkliga arbetar- och studentorganisationer.
En anglikansk pristman har fiangslats och atalats enligt den s. k.
terrorismlagen. Den lagen, som i forsta hand ir tankt som ett vapen mot
afrikanska motstdndsmin, inncbar langtgidende befogenheter for byrin
for statens sikerhet. Den ger myndigheterna ritt att utan motivering och
pid obegrinsad tid arrcstera misstdnkta terrorister och hilla dem
internerade tills de fatt tillfredsstdllande svar pd sina fragor. Domstolarna
kan inte ingripa, och misstinkta personer kan gripas och fiingslas utan
tillstind av exempelvis polis- eller justitieministerierna.

Sydafrikas agerande i s6dra Afrika 6ver huvud taget dr etl hot mot
sikerheten och freden i denna del av virlden. Apartheidpolitiken sprids i
omradet - vi har t.ex. Namibia, det férutvarande Sydviistafrika, som
Sydafrika erhdll som mandat och dir man sedan FN upphivt mandatet
inda fortsatte att administrera omradet illegalt och didr man har skidrpt
tortrycket mot befolkningen och trots protester frin FN infort sitt lands
raslagstiftning och sina polisstatsmetoder.

Det dr en utveckling som inger oro {6r framtiden,

Samtidigt som minoritetsregeringarnas grepp har hdardnat har ocksi
frihetsrorelserna vuxit ut. Hir har FN:s medlemsstater ett stort ansvar —
ett ansvar som vi i vart land forsokt ta var del av. Hir dr det viktigt att
opinionen inte tystnar, hir dr det viktigt att hjilpen intensificras till
apartheidpolitikens offer, till utbildning for framtida politiskt ledarskap
och till information.

Mot den bakgrunden kiinner man glidje 6ver Kyrkornas viirldsriads
stillningstagande nir det giller humanitidr hjilp till frihetsrérelserna. Pa
en del hill, bl. a. i Tyskland och England, har reaktionen mot beslutet
varit mycket hard och betecknats som oansvarig. Som jag ser det dr
beslutet cn nddvindig konsckvens och en uppféljning av de diskussioner
och uppfattningar som Kyrkornas virldsrad gett uttryck for under drygt
ett tjugotal r och som man bl. a. manifesterade i Uppsala 1968. Man
kinner ocksi cn befrielse dver att kyrkorna vagat ta det hir steget, som
egentligen borde ha varit sjdlvkiart ldnge; man ir glad nir ord omsiitts i
handling, som hir har skett.

Detta beslut innebir inte att Kyrkornas viirldsrad Svergivit icke-valdets
vidg. Pengarna, 1 miljon kronor, dr avsedda for st6d at rusismens offer och
deras anhoériga, till stipendier &t studenter. till Likemedel och andra
medicinska insatser och till information om den vita rasismens foljdverk-
ningar.



Beslutet maste ocksi ha en positiv, stimulerande cffekt for de
miinniskor som kdmpar {or sin frihet och for ritt och rdttvisa i minskliga
relationer. Det kan gc dem ny tiliforsikt och vetskap att deras problem
inte dr bara deras egna; vi dr miinga som vill dela och bidra dem.

I FN arbetar vara svenska delegater {0r dessa frigor, och vi andra bor
stddja dem och bl. a, se till att opinionen inte tystnar.

Som herr utrikesministern framhallit hir i dag har Sverige nu blivit
medlem i FN:s sirskilda kolonialkommitté. Detta medlemskap dligger oss
naturligtvis ctt siirskilt ansvar nir det giller debatter och beslut i friagor
som berdr s6dra Afrika, Jag ir ocksd helt dvertygad om att Sverige dar
kommer att ta sin del av ansvaret,

Det dr sa mycket i viart samhille och i vartden over huvud taget som
pockar pd ens intresse och engagemang. Indianernas férhdallanden kan
synas avligsna foér oss, men vetskapen om lidande bland minniskor,
varhelst det uppenbarar sig, mdste medfdra engagemang och ansvarsta-
gande.

Indianerna dr en ras som har fitt lida mer dn niagon annan historien
och drhundranden igenom. Att de lever langt ifrdn oss och i en kultur
som dr frimmande {6r oss far inte fOrta var solidaritet och vart
engagemang for dem och deras problem.

Mainga indianstammar har utrotats under irhundradenas lopp. Erdvra-
re av olika slag har dragit fram 6ver deras omriaden. Det har varit olika
erOvrare, men antingen det har varit spanska erdvrare pa 1500-talet,
kolonister, nybyggare eller diktatoriska regimer under senare tid har de
hatt ett gemensamt : exploatering, vald och grymhet.

Indiancrna har ocksi genom konfrontationen med de vita drabbats av
sjukdomar och epidemier. De ir ju mycket kinsliga for vara vanliga
sjukdomar, Pa det viset har flera indianstammar gatt under utan att man
har vidtagit atgiarder cller givit likarvard,

Vi har i tidningar och bdcker pa senare tid fitt upplysningar om
massakrer pd indianer, t.ex. i Colombia, och vi har fatt vetskap om
organiscrad utrotning och rena folkmord. [ Brasilien avslojades 1968
officiellt att tjinstemidn vid det statliga institutet for indianernas skydd.
SPI, hade gjort sig skyldiga till dvergrepp mot det folk som de skulle
arbeta [or. Tiotusentals indianer har enligt uppgift mordats, torterats,
bombats och forgiftats, och man har funnit ut manga ratfinerade
metoder 1or att fd bort indianerna frian den jord och de markomriden
som man velat komma 4t. Hela stammar har utplinats och kulturer
forsvunnit,

Nir man ldser om detta tror man sig forflyttad till gdngna barbariska
tider, men det sker i vdra dagar. Att kinna till dessa fruktansvirda
lidanden utan att ingripa gor oss till medansvariga.

Hela indianproblemet dr av manga orsaker komplicerat, bl. a. bero-
ende pi de latinamecrikanska lindernas politiska struktur men ocksa pa
det faktum att indiancrna inte 4r ett enhetligt folk med en enhetlig
kultur. Det finns si minga stammar och si minga kulturer att inte en
enda 10sning kan appliceras pd alla indianfolken.

Fragan dr ocksd vilken vig man skall gi for att hjilpa. Skall dessa
naturfolk integreras i det moderna samhillet eller skall deras sirarter
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bevaras? Sanningen kanske ligger nidgonstans mittemellan, men man
maste forst och frimst leta sig fram till vad som ir sanningen.

Jag kiinner glidje Sver vetskapen att svenska FN-ombud vid tva olika
tillfdllen inom sociala kommittén inom Ecosoc har forsokt att fd en
prioritcrad behandling av naturfolkens utveckling, Roda korset har ocksa
startat projekt for att immunisera indianerna, men detta ir inte
tillrackligt. Jag efterlyser kraftfullare initiativ nir det giller information
och direkt svenskt bistand.

Indianernas numeridr minskar, men dven om det dr en relativt liten
grupp minniskor det rér sig om maste vi pd ett betydligt mer aktivt sitt
forsoka lindra néden och hjidlpa dem ur deras ominskliga lidanden.

Herr WIJKMAN (im):

Herr talman! Det perspektiv som dr aktuellt nidr vi diskuterar
EEC-fragan dr framfor allt den tidsrymd som har {drflutit sedan andra
varldskriget, Vi vet alla vad som utgjorde frimsta orsaken till att
intcgrationsdebatten satte fart efter 1945, Det var striivandena att genom
utvidgade forbindelser linderna emellan s6ka undvika att dnnu ett
storkrig bredde ut sig i var del av virlden. Aven om samarbetsstrivandena
inte primirt kom att berdra vart land {6rdes redan i borjan pad 1950-talet
¢n ganska intensiv debatt om Europatanken.

Jag vill i detta sammanhang giirna paminna om den instéillning som da
radde inom exempelvis SSU, dir man i en programskrift forklarade att
“Sverige deltar i det nordiska och europeiska samarbetet med sikte pi att
forverkliga tanken pd Nordens férenta stater och ctt enat Europa™. Det
r, herr talman, ndgot andra tongingar idn dc som i dag basuneras ut fran
det socialdemokratiska ungdomsférbundet. Jag kan bara beklaga att SSU
sd fullstindigt har dndrat attityd till dessa spérsmil och numera fir anses
tillhdra de rorelser i samhiillet som allra mest envetet hivdar vad jag vill
beteckna som rent nationalistiska och provinsiella asikter.

Vad som hinde under minaderna fore dct Sveriges ansdkan inlimna-
des i Brysscl har atskilliga talare redan berort. Jag vill bara inskrinka mig
till det konstaterandct att regeringen under tiden fore valet 1970 speladce
pa helt andra stringar dn vad som varit fallet diirefter. Jag var nog inte
ensam om atl engageras av statsministerns aktivitet i EEC-frigan under
viren forra aret och sannolikt inte den ende som uppfattade statsminis-
terns agerande som ett uttryck for den bestimda viljan att verkligen fora
Sverige till en sd néira anknytning med Europa som det var mojligt. Denna
politiska vilja forsvann dock omedelbart i och med valet. och jag kan inte
uppfatta regeringens agerande sedan dess som ndgonting annat dn ren och
skir taktik — betingad av det uppenbarligen mycket svira inrikespolitiska
ldge som regeringen haft att brottas med sedan valnederlaget.

Herr talman! Frin det parti som jag representerar har atskilliga ginger
riktats kritik mot regeringens sitt att skdta forhandlingarna med EEC.
Fore den 18 mars kunde vi dock fortfarande hoppas att forhandlingarna
si smaningom skulie ge underlag fo6r en konstruktiv dcbatt om olika
alternativa anslutningstormer. Férhandlingarna skulle successivt g moj-
lighet 4t de olika partierna och it riksdagen att viga f&r- och nackdelar
med olika alternativ mot varandra respektive utréna vilka preciscrade



forbehill som skulle vara nédviindiga ur neutralitetspolitikens synvinkel.
Vi har nu efter regeringens senaste utspel frinhdnt oss den méjligheten.

Detta dr allvarligt nog, men kanske dnnu allvarligare upplever jag det
att regeringen inte har presenterat vilka andra alternativ in medlemskap
som beddéms som sannolika. Regeringen har sagt nej till medlemskap utan
att tor allmidnheten klargdéra i konkreta termer de ndrmast aktuclla
anslutningsformerna. Dct regeringen har sagt dr att “'man vill séka nd en
sd nidra anslutning som mojligt™”. Av detta tal méste man utlisa att
regeringen siktar mot en 1dsning som inte sirskilt mycket skulle avvika
frin medlemskapet.

Ar nu en sidan 16sning rimlig? Att ge ett bestimi svar a1 oméjligt.
EEC:s uttalanden ger dock viss vigledning, Det heter bl. a. att “avtalen
med  icke-medlemslinder inte far utformas si att de kan ingripa i
gemenskapens beslutsprocess™, dvs. ett samarbetsavtal skulle komma att
priglas av att Sverige erbjuds att i efterhand anpassa sig till vad
Gemenskapen redan bestimt sig f6r.

Ett sidant torhillande upplever jag som det kanske allra allvarligaste
med en anslutningsform som icke tir formen av medlemskap. Sverige far
i varje situation avvakta Gemenskapens beslut och har sedan bara att
acceptera faktum. For den som ser Europafrigan i ett vidare perspektiv
ir detta utan tvivel en mycket allvarlig begrinsning fOr virt lands del.
Regeringen har i olika sammanhang understrukit att vi -- vare sig vi nar
niagon form av anslutning eller ¢j — kommer att piverkas av Gemenska-
pens beslut och utveckling. Bindningarna blir oerhért stora vare sig vi
onskar det eller ¢j. Rent genercllt ter det sig da mycket olyckligt att
Sverige ej skall kunna paverka utvecklingen utan konstant kommer att
befinna sig i en position som satellit till dvriga Curopa. Vi kommer att fi
finna oss i beslut som vi inte haft nigon mojlighet att kontrollera och
piverka, Det perspektivet dr knappast tilltalande.

Regeringen har vidare sagt att en tullunion vore en tinkbar och
Onskvird anslutning. Ar det da troligt att vi kan fi med alla de vidsentliga
varugrupperna? Svaret tycks nirmast bli ncj pa den fragan. Tecken tyder
pi att savil jirn- och stilsidan som pappers- och cellulosaindustrin skulle
komma att stidllas utanfér — utanfdr tullmuren och utanfor det 6vriga
mycket visentliga samarbetet nir det giller pris- och konkurrensregler.
Vad skulle en sidan losning innebdra tOr sysselsittningen inom dessa
stora basniiringar? Vad skulle det {4 for konsekvenser for var valuta om
dessa bigge branscher plotsligt fick betydande problem att konkurrera
med dvriga Europa?

Dessa fragestillningar giller om vissa produkter skulle stillas utanfor
ctt tullavtal. Men for niringslivet innebir EEC inte bara tullar. Minst lika
viktigt dr att exempelvis jirn- och stalféretagen fir en sa fast anknytning
till kol- och stalunionen att unionens prissystem idven giller for svenska
toretag. Annars skulle den svenska handclsstilmarknaden i en ligkon-
junktur sta vidoppen for dumpingexport fran Viisteuropa. Konsckvenser-
na kunde bli mycket alivarliga.

Pa trisidan giller problemen frimst var pappersproduktion och
dirmed indirekt massatillverkningen. Massaindustrin ir starkt rationalise-
rad och féga arbetskrivande, varfor det med tanke pi sysselsittningen i
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de landsdelar dir cellulosaindustrin dr beldgen dr mycket angeliget att
vidareféradla massan till papp och papper. Detta skulle ge visentliga
tillskott i sysselsidttning, En vidareutveckling mot hogre {oridlingsgrad
inom ccllulosaindustrin skulle starkt begrinsas om pappersprodukterna
dven fortsittningsvis skulle utsittas f6r EEC:s tullmur, Foretagen skulle i
stillet tvingas investera i pappersproduktion nere pi kontinenten, dvs.
innanfér tullmuren. och detta skulle utan tvivel pa sikt drabba
syssclsittningen framfor allt i vdra skogslin.

Herr talman! Jag har hir exemplificrat problemen {6r niringslivet
med ett par basniringar, dels dirfor att de dr mycket betydelsefulla for
sysselsdtiningen, dels didrfor att det finns grundad anledning att befara att
just dessa tva branscher skulle hamna utanfor ett tullavtal och sjdlvfallet
dven utanfér det Gvriga samarbetet inom dessa sektorer. Det gar att ta
flera exempel fran andra branscher dir problemen dr likartade, men jag
har begrinsat mig till jirn- och trisidan som vél av de flesta uppfattas
som de kanskc viktigaste basndringarna for virt land.

Det finns goda skdl att uppehilla sig vid de problem som jag nyss
skisserat pa jirn- och trisidan. Frigan mastc stillas till regeringen: Hur
bedémer ni mojligheterna att fa till stdnd ett tullavtal dir jirn- och
trisidan inkluderas? Vilka f{Srutsittningar finns det fOr att kol- och
stalunionens pris- och konkurrensregler skall kunna tillimpas for svenska
toretag?

Dessutom: Har regeringen dver huvud taget funderat pd och utrett
frigan om vad cn rimlig ekonomisk utveckling stdller for krav pa
samarbetet med EEC, dvs. vilka samarbetsregler vi madste ha fér att
sikerstilla vira egna ckonomiska intressen? Ar en tullunion tillricklig?
Kan vi pd lingre sikt std utanfor det teknologiska och industripolitiska
samarbetet? Kan vara foretag klara sin nédviandiga kapitalfdrsdrining om
vi stills utanfér de fria kapitalrorelserna?

Frigorna dr manga. Och det borde vid det hir laget dtminstone ha
f6relegat 6rsok till svar och bedémningar fran socialdemokratins sida. I
stillet har regeringen valt att uttrycka sig i allmidnna ordalag och inte pi
nagon punkt konkretisera de olika alternativ som ir tinkbara.

Ilerr talman! Jag har med dessa papekanden velat rikta uppmirksam-
het pd det faktum att EEC-frigan hittills har handlagts och diskuterats
utan att nagra som hclst konkretiseringar kommit fram. Vare sig man tar
regeringens beslut frin den 18 mars till skiirskadande eller regeringens
allmiinna uttalanden finns dér inga avvigningar eller preciseringar om vad
varje l6sning skulle innebédra respektive vilka konsekvenserna skulle bli
om Sverige stiilldes utanfér den cna eller andra samarbetsformen.

Men, herr talman, frigan om virt lands framtida forhallande till
Europa giller, som jag tidigare anfdrt, inte bara tullar och olika
konkurrensbestammelser. Ytterst dr det en trdga om mojligheterna att.
genom en nira samverkan med Europa, for framtiden bevara vart lands
oberoende. Det kan lita paradoxalt att siga detta i cn debatt dir
motstindet mot en svensk anslutning bascrats pd just argumentet att en
sidan skulle dventyra den svenska suverdniteten. Men dessa kritiker har
inte formatt att skilja mellan reell och formell suveridnitet, Det méste
ndmligen vara otillfredsstillande att dga den formella suverdnileten men



inte den reella. Att fatta egna beslut som i realiteten inte dr nidgonting
annat dn ctt accepterande av utvecklingen runt omkring oss innebiir inget
oberoende. ger inga mojligheter till en sjilvstidndig politik.

Den tekniska och ekonomiska utvecklingen gir allt snabbare. Det allt
mera komplicerade sambhiillet, kraven pa storre effektivitet tvingar fram
storre och mera rationella enheter. Allt flera fragor blir av den karaktiren
att vi inte klarar att 16sa dem inom nationalstatens ram. Lat mig ta ett
par exempel.

Miljoforstdringen dr inget svenskt problem. Vi kommer ingen vart om
bara Sverige isolerat ldser sina miljofrigor. Oren luft frin Ruhromradet
och cngelska industriomraden kan vi inte kontrollera utan internationell
samverkan,

De multinationella féretagen, som herr Sjénell tog upp, upplevs av
minga som ett allvarligt hot mot politikerna i framtiden. Hur skall de
kontrolleras? Ja, inte pd annat sitt in genom internationcllt samarbete
och genom en gemensam bolags- och skattelagstiftning, som gor att dessa
foretag beskattas rittvist,

Betriffunde pris- och valutaproblemen vill jag siga att under valrorel-
sen hinvisade finansminister String allt som oftast till internationclla
faktorer nir det gillde att forklara prisstegringarna i viirt eget land. Aven
om detta inte var hela sanningen lig det mycket i det konstaterandel. For
att kunna td en balanserad utveckling — utan svara prisstegringar och
valutaproblem — kriivs vidgat samarbete Over grinserna.

Herr talman! Sdvitt jag ser det kommer utvecklingen i framtiden inte
att kiinna ndgra nationsgrdnser, och vart land dr redan i dag starkt
beroende av omvirlden for sitt agerande. Det dr ddrfor som det ir
nédviandigt att nd en uppgodrelse med EEC, som gdr det mojligt {or
Sverige att delta i utformandet av det framtida Europa. Vi dr inte
betjinta av en position i vintrummet, dir vi i efterhand fir acceptera
redan fattade beslut. Vi miste sjdlva komma in i beslutsfattarnas krets -
annars kan vi bara tala om formell suverdnitet men knappast om nagon
reell sddan.

Det dr mdjligt att tortsatta fédrhandlingar hade pivisat att neutralitets-
politiken inte kan férenas med medlemskap. Men det far vi aldrig veta.
Hde vi gitt in i forhandlingarna med den uttalade malsidttningen att
verkligen delta i formandet av morgondagens Curopa, dr det sannolikt att
EEC hade varit berett till ganska stora eftergifter nidr det giller
neutralitetspolitiken. Mecn, herr talman, som man ropar far man svar.
Engagemanget fran Sveriges sida har inte legat pd hég niva, och da kan
man inte heller vinta sig att {4 engagemang tillbaka.

EEC-debatten har hittills varit torftig och illa konkretiserad. Alterna-
tiv och preciscringar har saknats och inrikespolitiska beddmningar har
kommit att spela en allt storre roll. Forutsdttningarna att nd en for
Sverige vettig 16sning tycks mig inte sdrskilt ljusa. Men. herr talman,
Europafrigan kommer inte att vara slutdebatterad i och med denna
forhandling. Europatanken kommer — oberoende av den 18sning Sverige i
dag kan uppnd -- att leva vidare och den kommer att vixa sig allt
starkare, Morgondagens Europa hor nimligen den unga generationen och
nista generation till, och jag r Overtygad om att viljan att vara med och
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uttorma framtiden hos dem kommer ati klart distansera nationclla och
provinsiella dnskemal!

Herr CLARKSON (m):

Herr talman! Nir Europatanken forst tram{drdes av Winston Chur-
chill i hans berdmda tal i Zurich 1946, dstadkom den cn intensiv
diskussion. Tre olika linjer vixte tram. Man skulle kunna kalla dem den
politiska, den militira och den ckonomiska. Den politiska ville s snart
som mdjligt bygga upp ett Europas férenta stater. Den resulterade i
tillkomsten av Europaradet i Strassbourg, som emellertid av Europainte-
grationens anhiingarc uppfattades som ctt misslyckande. Den militira
linjen avidrdes kort déirefter frin dagordningen i och med att forslaget
om en Europaarmé f6rkastades av den franska nationalférsamlingen. Den
enda linje som aterstod var den ¢konomiska.

Dess frimste féresprikare var den forutvarande belgiske konselj-
presidenten Paul van Zeeland. Han hivdade fran bérjan att de bada
forstnimnda vdgarna var oframkomliga pd grund av de nedidrvda
rivaliteterna i Europa. Man borde dirfér bodrja med en ekonomisk
gemenskap, Ju mer den ekonomiska integrationen fortskred. desto
nirmare skulle linderna komma varandra. Den politiska integrationen
skulle dirigenom bli en ofrinkomlig konsckvens av den ekonomiska.

Det var denna konception som lig bakom bildandet av Europeiska
ckonomiska gemenskapen. som tick sitt fundament i Romtdrdraget 1957
och som fick sitt site i Bryssel. Det har alltsi fran bdrjan statr Klart att
EEC inte enbart varit en handelspolitisk foreteelse utan ett grepp som
syftade till en verklig europeisk integration. Aven om slutmilet iblund
skymts av inre kriser i EEC:s historia. har det hela tiden varit ett aldrig
totalt bortspelat rdttesndre. De synpunkter som kommit till uttryck i
Davignon- och Werncrrapporterna ir salunda ingenting nytt. De ror sig
blott om vidareutveckling och fordjupning av tendenser. strivanden och
asikter som fanns med redan vid Romférdragets tillkomst for 14 ar
sedan.

Man frigar sig under sidana omstindigheter. om regeringen spelar
teater ndr den visar upp ctt hipet ansiktc infor dessa rapporter och soker
gbra troligt att nigot nytt nu har intritffat, som helt kastal om
forutsittningarna for Sveriges torhallunde till Gemensamma marknaden.
For vi kan vil inte tinka oss att Sveriges regering skulle ha svidvat i total
okunnighet om vad som faktiskt hiint och hinder i virt omedelbara
grannskap? Den sikerhet med vilken regeringen ligger sig i tolks affirer
pd andra sidan jordklolet gor det snarare sannolikt att den i innu hogre
grad t8ljt med vér cgen virldsdels affirer och forvecklingar.

Svensk utrikespolitik har haft tva ledstjarnor: dels ncutraliteten, som
innebdr avstandstagande fran varje anknytning till militira blockbild-
ningar, dels det mellanfolkliga samarbetet, som syftar till en utjimning av
motsitiningar i tjiinst it freden. Med denna utgiangspunkt borde den
svenska regeringen pa ett tidigt stadium ha kunnat avgdra virt forhialian-
de till EEC. Dess malsittning finns bl. a. formulerad i Romf&rdragets
andra paragrat: »Gemenskapen har till uppgift att genom uppriittandet av
en gemensam marknad och genom ett successivt Omsesidigt ndrmande av



medlemsstaternas ekonomiska politik skapa fSrutsittningar f6r en
harmonisk utveckling av det ekonomiska livet inom gemenskapen som
helhet och maijliggdra ett fortlépande och samordnat framatskridande, en
Okad stabilitet, ¢n successiv stegring av levnadsstandarden samt alli
intimare relationer mellun dc anslutna staterna.» Det har framhailits att
EEC vill skapa ett av utomeuropeiska makter helt oberoende Europa. Det
finns ingenting vare sig i RomfoOrdraget eller i uttalanden, gjorda av
ledande foretrddare f6r EEC, som tyder pa att Gemenskapen skulle vilja
Oka motsitiningen mellan Europa och den 6vriga viirlden, Tviirtom visade
EEC:s agcrande i samband med Kennedyronden att man hiir ir 6ppen {or
atgirder som asyftar en fortsatt frigdrelse av virldshandeln.

Nu finns det ett faktum, herr talman, som tvivelsutan spelar en roll vid
bedomandet av Sveriges instillning: samtliga de nuvarande EEC-staterna
ir medlemmar av NATO. Detta inncbir en politisk anknytning till
Forenta staterna i dess motsatstorhillande till Sovjetunionen och
Warszawapakten, som man inte kan bortse frin, Men denna anknytning
ir ingenting nytt. 1 Bryssel hivdar man emellertid att endast en fortsatt
curopeisk integration kan 6ka viar produktion och vir styrka i sidan
utstrickning, att Europa helt kan {rigdra sig fran det amerikanska
beroendet, Milet dr och fOrblir ett av de bida utomeuropeiska
supermakterna oberoende Europa.

Den svenska nceutraliteten innebir att virt land redan frin borjan varit
sjdlvstindigt bide i forhillande till 6st och till viist. Sverige intar dirmed
redan nu den stillning som ett integrerat Europa skulle gdra, om de
strivanden som deklarerats i Bryssel skulle forverkligas. Frigan blir di.
vilka stindpunkter regeringen fran bdrjan intagit till slutmalet: ett
forenat Europa. Skall Sverige vara med och bygga upp den f&rsta
politiska enhet i historien som kommit till gcnom att fria folk trivilligt
och pé likaberittigandets grund sluter sig samman for att trygga fred och
samarbete? Eller skall Sverige i en sjilvtillricklig smastatstillvaro stélla sig
vid sidan om detta verk? Pi den punkten har regeringen aldrig givit ett
konkret besked. Det dr den allvarligaste kritik man kan rikta mot
regeringen i detta sammanhang, Men den ir allvarlig nog. Det 4r denna
brist pi en klar och Oppet deklarerad svensk milsittning som ir
huvudorsaken till villervallan i den svenska Europapolitiken i dag.

Hade regeringen frin borjan sagt ifrdn att vi med hidnsyn till
neutraliteten icke i nuvarande lige kun intrida som medlem i Gemen-
skapen men att vi helt ansluter oss till dess framtidsmal och att vi
fordenskull cfterstrivar samverkan pé alla plan och ialla de former, som
gagnar detta slutmil, da skulle vi i dag mota en helt annan forstaelse for
vira onskemdl. Ty den svenska neutraliteten dr just nu inte bara ett
svenskt utan dven ett europeiskt intresse. Om Europa kan lita pd Sveriges
avsikter, har det all anledning att tillmdtesgd de OSnskemail, som vir
aktuella neutralitetspolitik fororsakar. EEC efterstrivar inte nagot
motsatsforhallande till Sovjetunionen och &stblocket. Tvdartom. Det ér
ett Onskemil i Bryssel att dimpa den sovjetryska misstron och
astadkomma goda foOrbindelser med grannarna Osterut. Ett neutralt
Sverige i sumarbete med Finland skulle under cn dvergingsperiod kunna
gbra en visentlig insats genom att verka f6r en utjimning mellan
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Sovjetunionen och den Europeiska gemcnskapen. Sveriges intride som
fullvirdig medlem skulle kunna bli en naturlig f6ljd av en utveckling, som
innebir Europas definitiva frigbrelse frin berocndet av utomeuropeiskt
kapital och utomcuropeiskt militdrstdd. Den svenska ncutralitetspoli-
tiken skulle didrmed kunna utvidgas till c¢n curopeisk freds- och
avspanningspolitik,

Dessa mdjligheter har regeringen i nuvarande lige spelat bort genom
sin vankelmodiga hit- och ditpolitik. Att man lmnade formen f{or
samverkan 6ppen och dirmed bibeholl full valfrihet vid ansSkningen till
Bryssel var 1 och for sig riktigt. Felet ligger i den bristande preciseringen
av innebdrden 1 vir neutralitetspolitik och av vir instillning till
framtidsmalen. Men nir man nu valt denna linje, blir det bara ett uttryck
£6r vankelmodet och ryckigheten, da man plotsligt limnar den och siger
ifran: "Medlemskap passar oss inte.”” Ingenting nytt har hint — det dr
bluft att siga nagot annat. Motivet till kovindningen ér inrikespolitiskt.
Regeringen tror att EEC ér impopulirt hir i landet. I ett tringt ldge har
den velat stirka sin stillning genom ett schackdrag, som den tror sig i
applader fér. Och sa hoppas man, att man dnda skall fa goda villkor i ett
handelsavtal eller en tullunion.

Dect dr emellertid, herr talman, ingalunda sikert att minnen i Bryssel
bugar sig lika djupt for virldssamvetet Sverige som politikerna i de
u-ldnder vi skickar hjilp till. Kommissioncns vice ordférande, den
hollandske socialdemokraten Mansholt, yttrade vid ett framtridande i
Bryssel, att han personligen ansiag det uteslutet, att Sverige skulle kunna
fa tullunion med Gemenskapen. Han sade ocksd, att han fatt intrycket,
att Sverige ville tillskansa sig alla férdelar av ett samarbetc med EEC men
inte sjdlv ge néagot i gengild. 1 en rapport frin Bryssel i cn svensk
dagstidning heter det: "Om Sverige hela tiden varit si angeldget att tOra
Oppna diskussioner utan fast slutmal, s& borde del varit mera logiskt,
siger man i EEC-kretsar i Bryssel, att avvakta, tills kommissionens
rapport om Sverige ligger klar. Vid den tidpunkten borde ocksa det
definitiva beslutet om Lngland ha fattats. eftersom maj vidntas bli ¢n
avgérande mianad. Nu har Sverige valt, att i en mellanperiod, di ingen
viintat eller Onskat det, fastsld det, som redan kunnat sti i brevet till
radet 1967 eller i handelsminister Feldts tal i november {6rra aret.™

Aven om detta uttalande inte dr officiellt, torde det i varje fall sta
klart, att den svenska regeringens handlande framkallat blandadc kédnslor
hos dem, som vi skall féorhandla med.

Herr talman! Den europeiska tanken har klassiska rdétter i svensk
arbetarrdrelse. Hjalmar Branting kallades pé sin tid “den store europén™,
Europatanken f6rs i dag fram pd olika hall i Europa, samtidigt som
internationalismens anhiingare hir hemma plockar fram de mest tring-
brostade och forlegade nationalargument for att forsvara svensk isolatio-
nism i Europa. 1 tjanst &t partiintressen, som kinner sig tringda, offrar
man i dag en svensk insats for fred och mellanfolklig samverkan.

Overldggningen var hirmed shutad.



§ 2 Foredrogs och hinvisades motionerna
nr 1244-1246 till lagutskottet,
nr 1247 -1249 till utbildningsuiskottet,
nr 1250—1262 till kulturutskottet,
nr 1263-1268 till utbildningsutskottct,
nr 1269 till jordbruksutskottet,
nr 1270 till justitieutskottet,
nr 1271 till civilutskottet och
nr 1272-1274 till forsvarsutskottet.

§ 3 Foredrogs, men bordlades ater finansutskottets betinkanden nr
9—11. utrikesutskottets betinkande nr 2, socialférsikringsutskottets
betinkanden nr 12 och 13, socialutskottets betdnkande nr 5, kulturut-
skottets betdnkanden nr 6 och 7 samt trafikutskottets betinkande nr 3.

§ 4 Foredrogs och bifélls interpellationsframstillningen nr 96.

§ 5 Pa torsiag av herr talmannen besldt kammaren att till morgondagens
sammantride uppskjuta behandlingen av de pi féredragningslistan
upptagna tvd ginger bordlagda drendena.

Herr talmannen meddclade att bland dessa drenden skulle utrikesut-
skottets betinkande nr 2 uppforas framst.

§ 6 Herr talmannen meddelade att herr Peterson i Karlskrona enligt till
kammaren inkommet likarintyg vore sjukskriven under tiden den 29
mars tills vidare.

Herr Peterson i Karlskrona beviljades erforderlig ledighet fran riksdags-
arbetet.

§ 7 Meddelande ang. enkla fragor

Meddeclades, att foljande cnkla fragor denna dag framstillts, niimligen
av

Nr 175 Herr Levin (fp) till herr statsradet Lofberg om forbittring av
formaner {or redan pensionerade statstjinstemin vid lonegradsuppflytt-
ning av tjinster:

Vill statsridet medverka till att de forbittringar i pensionsférmaner
som uppkommer till t6ljd av lonegradsuppflyttningar av statliga
tjinster dven kommer motsvarande grupper av pensioncrade stats-
tjinstemiin till del?

Nr 176 Herr Olsson i Kil (fp) till herr kommunikationsministern om
dtgirder mot sidan extrautrustning m. m. pa bilar som fSrsimrar
trafikmiljon:
Ar statsridet beredd att taga initiativ till sddan omarbetning av
trafikpolisens “anvisningar for flygande inspekiion’ att det tilltagande

Nr 55

Onsdagen den
31 mars 1971
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Nr 55 bruket av sadan extrautrustning och sidana férindringar av standard-
bilar som forsidmrar tratikmiljon effektivt kan beivras?
Onsdagen den

31 mars 1971 o .
§ 8 Kammaren atskildes kl. 23.36.

In fidem

BERTIL BIORNSSON
/Solveig Gemert
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