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med anledning av prop. 2016/17:146 Ett
klimatpolitiskt ramverk for Sverige

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen avslar forslaget i de delar som avser forslag till klimatlag samt mal for
den svenska klimatpolitiken (avsnitt 5.2, 5.3 och 5.5).

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att utsldppsmal bor
formuleras pa ett sitt som mdjliggor flexibilitet och tillkdnnager detta for
regeringen.

3. Riksdagen stiller sig bakom det som anf6rs 1 motionen om att det saknas behov av
ett klimatpolitiskt rdd och tillkénnager detta for regeringen.

Motivering

Sverigedemokraterna star upp for en ansvarsfull och effektiv klimatpolitik, dar det
globala perspektivet ges en central plats. Det globala perspektivet kommer dock i
skymundan i svensk klimatpolitik, vilket &ven mérks i1 regeringens proposition. Det
saknas en grundldggande insikt om att Sverige, eller EU for den delen, pa egen hand
inte kan paverka de globala koldioxidutslédppen i ndgon betydande utstrackning.
Sverigedemokraterna efterstravar en miljo- och klimatpolitik baserad pa humanism dar
alla virldens ménniskor har en okrankbar ritt att efterstrdva en béttre och mer ménsklig
morgondag. Vi sager nej till mal och forslag som dventyrar svensk konkurrenskraft utan
att gora nagon nytta globalt.

Sverigedemokraterna ser darfor global samverkan som ovirderlig inom
klimatpolitiken och stéller sig bakom klimatavtalet fran Paris och de preciseringar av
miljokvalitetsmalet Begrinsad klimatpaverkan som regeringen foreslar med anledning
av det nya klimatavtalet. I 6vrigt yrkar Sverigedemokraterna pé att propositionen avslas.
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En svensk klimatlag

Sverigedemokraterna motsétter sig inforandet av en svensk klimatlag. Precis som ett
flertal remissinstanser papekat framgéar det inte hur en klimatlag pd ndgot satt skulle
vara bindande nér den saknar sanktionsmojligheter och kan rivas upp av riksdagen nér
som helst. Det framstar som att lagen enbart ar till for syns skull, och det &r inte ett
ansvarsfullt sitt att verka som lagstiftare. Det saknas 1 propositionen argument f6r
varfor lagstiftning starker det framtida arbetet med att minska utsléppen av
vaxthusgaser.

Ett langsiktigt utslappsmal

Svensk klimatpolitik har under lang tid byggt pa att Sverige ska ga fore andra lander pa
omradet och besluta om betydligt storre utslappsminskningar. Regeringens proposition
ar ett steg 1 samma riktning. Genom att overtrumfa beslutade mél, beslutade savil i
Sverige som i EU, hoppas man kunna paverka andra lander att ga i samma riktning.
Utgangspunkten ar pd manga sitt sympatisk, men det saknas nadgot som tyder pa att
denna strategi fungerar i1 praktiken. Det existerar ingen forskning som stoder
regeringens foregangsstrategi, och en analys av konsekvenserna av en radikal svensk
foregangspolitik pa klimatomradet saknas i regeringens proposition. Sverige ar och ska
vara ett foredome inom klimatpolitiken, men det 4r inte givet att detta gors bést genom
att stindigt presentera de mest radikala och dyra utsldppsminskningsmaélen. Ska andra
lander stimuleras att ta efter Sverige dr det grundldggande att 1aga svenska
vaxthusgasutsldpp ocksa kan forenas med hog ekonomisk tillvixt, vilket skapar jobb
och vilfard.

I forslaget till 1angsiktigt utslappsmal slés fast att Sverige senast ar 2045 ska sakna
nettoutslépp samt att utslippen fran verksamheter i Sverige ska vara minst 85 procent
lagre &n ar 1990. Sverigedemokraterna stiller sig fragande till att foresla betydligt mer
ambitiosa mal dn vad som beslutats pd EU-niva nér forslaget helt saknar forslag pa
styrmedel och analyser av vad dessa styrmedel far for konsekvenser.
Sverigedemokraterna ser dérfor inget motiv till varfor Sverige i dag bor anta nya mal.
Nar det kommer till langsiktiga utsldppsmal ar det att foredra att de utformas med ett
utsléppsintervall framfor ett fast méal. Ett problem med ett fast mal &r att det kan
innebdra att maluppfyllelsen paverkas av det radande konjunkturella ldget samtidigt som
ingen hédnsyn kan tas till var omvirld eller teknisk utveckling. Detta riskerar att gora
maluppfyllelsen betydligt dyrare till ingen betydande nytta. Nar det kommer till mal om
nettonollutslapp tycker Sverigedemokraterna att det ar rétt viag att gd men att artal for
maluppfyllelsen bor beredas ytterligare, bl.a. mot bakgrund av att Sveriges nettoutsléapp
av viaxthusgaser i dag dr mycket sma. Samtidigt bor en serids diskussion foras kring hur
forandrad markanvéndning ska redovisas i denna kalkyl.

Etappmal till 4r 2030 och 2040

Det finns sedan tidigare ett beslut i Europeiska radet om att EU ska minska utsldppen av
vixthusgaser mellan 1990 och 2030 med 40 procent, vilket f6r svensk del motsvarar ca
46 procent. Det rimliga &r att Sverige har denna niva som riktméarke. Nar det kommer
till foreslagna etappmal till 2030 och 2040 finner Sverigedemokraterna att de i dag ar
omdjliga att ta stdllning till nér det saknas en strategi for hur mélen ska kunna uppnas.
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Det dr dock positivt att mélen inkluderar kompletterande atgérder, men det dr samtidigt
problematiskt att det saknas analys av hur stora nivéer som ska tilltas och varfor de
over huvud taget bor begrinsas. Eftersom klimatfragan &r global ér det viktigt att
politiken ocksd bygger pd detta. Huruvida utsldppen minskar genom
utsldppsminskningar 1 Sverige, 6kade upptag 1 Sverige eller 1 andra lander saknar
betydelse for arbetet med att minska utsldpp av vixthusgaser globalt varfor nagon
begransning av de kompletterade atgidrderna inte bor finnas.

Ett etappmal for transportsektorn

Sverigedemokraterna anser liksom Konjunkturinstitutet och Finanspolitiska rddet att
klimatmal bor formuleras i termer av det miljoproblem vi vill 16sa och inte i termer av
de medel vi har for att 16sa det. Sverigedemokraterna avvisar sektorsvisa mal som
riskerar att driva fram ineffektiva eller till och med kontraproduktiva 16sningar.

Ett klimatpolitiskt rad

Regeringen skriver i propositionen att man avser att inrdtta ett klimatpolitiskt rad.
Sverigedemokraterna avstyrker forslaget och anser inte att ett klimatpolitiskt rad bor
inréttas. S& vil behovet av det foreslagna radet och dess status framstar som mycket
oklara. Det finns redan instanser som Finanspolitiska radet, Riksrevisionen och
Konjunkturinstitutet som har till uppgift att granska regeringens atgéirder bl.a. pa detta
omrade, vilket gor att det kommer att bli en 6verlappning. Uppgiften att bedoma
huruvida regeringens politik &r tillrdcklig for att uppfylla mélen hanteras redan inom
Naturvardsverkets nuvarande uppgifter, varfor ett nytt klimatpolitiskt rad kédnns dn mer
overflodigt. Det kan framstd som att regeringen 1 brist pd medhall fran befintliga
instanser ser ett behov av att installera ett mer valvilligt rad, vilket naturligtvis inte ar
nagon lamplig utgangspunkt. Ett béttre forslag vore att skjuta till 6kade medel till
forskning pa omradet.
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