Nr 117

Torsdagen den 7 november
KI. 19.30

Forhandlingarna leddes till en boérjan av herr forste vice talmannen.

§ 1 Forhallandet mellan kyrka och stat (forts.)

Fortsattes Overliggningen angdende konstitutionsutskottets betinkan-
de nr 37.

Herr JOHANSSON i Trollhittan (s):

Herr talman! Det vore lockande att ta upp frdgan om kyrka och stat
i hela dess vidd. men jag skall inte gora det efter den 1anga allmiinpolitiska
debatt som vi har haft. Det dr dock viisentligt att diskussionen nu gir
vidare. Den fir niiring frdn det allmidnna missndje som finns med den
nuvarande ordningen. Den kan hiimta material frdn den sammanstiillning
av remissvaren som getts ut." Den kommer néista &r att tilifdras nytt
material genom den utredning som tillkommit inom svenska kyrkan
och som visserligen herr Werner i Malmo tycktes vara ndgot kritisk emot
men som jag dndd vintar mig resultat ifrdn.

Det kommer ocksi ett ganska stort antal artiklar i tidningar och tid-
skrifter, och pé olika sitt tilifors diskussionen nytt material. Det simsta
som kunde hinda vore att klippa av denna diskussion. Det finns uppenbar
risk for att ett bifall till nigondera av de bida reservationerna kan upp-
fattas pa det sittet att nu betraktar riksdagen denna diskussion som av-
slutad; nu tar riksdagen stéllning.

Bifalles reservationen frin vpk kommer debatten att mattas och det
blir inte mojligt att genom en dialog nd fram till den stora enighet i
denna friga som vi finner vara dnskvird. Skulle man bifalla den moderata
reservationen innebdr det ocksd en begrinsning av debatten. Den re-
servationen bygger pd en motion som har 1ill uigdngspunkt att bered-
ningens forslag inte kommer till utférande. Bercdningens f{orstag skjuts
it sidan. Som jag tolkade herr Werners i Malmé anférande ansig han
for sin del att nu skulle man inte diskutera kyrka-stat-beredningens olika
forslag. Nu skulle man vilja andra utgdngspunkter. Detta innebiir cn
begrinsning av denna debatt som jag tycker skulle vara olycklig.

Det kan om denna reservation dessutom ségas, att skulle man tillsitta
en sidan utredning nu for att pa det siittet uppehilia kontakt med den
arbetsgrupp dirkebiskopen har tillkallat, sd skulle arbetet inom denna ar-
betsgrupp f6rskjutas i tiden innan den statliga utredningen skulle komma
i gdng med sitt arbete och kunna presentera nagra resultat. Det skulle
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forflyta s lang tid att det inte var mojligt att presentera denna kyrkliga
arbetsgrupps resultat for kyrkomoétet pd hosten 1975,

Det kan inte hjilpas att jag tycker att bdde herr Méarten Werner och
herr Berndtson var déliga exegeter ndr det giller utskottstexten. De kunde
inte tolka texten sd att det stimmer med innehdllet i texten. En god
exeget bor ju kunna gora detia.

I syiilva verket uttrycker detta utskottsbetiinkande den mening som vi
sedan ldnge haft, nimligen att man skall férséka uppnd s stor enighet’
som mgjligt pd denna punkt. For socialdemokratin har det linge framstétt
som naturligt att man skulle ha en si bred bas som mdgjligt for beslut
i dessa frigor. Lat min f erinra om att ndr stat-kyrka-beredningen till-
sattes 1968 betonade den divarande utbildningsministern, som handlade
kyrkofrdgorna, att beredningen borde striva efter samlande [6sningar for
de framtida relationerna mellan stat och kyrka. Frdn den utgingspunkten
arbetade beredningen. Nir den lade fram sitt forslag ansig den att det
fanns forutsdttningar hiarfor. D& den socialdemokratiska partikongressen
tog stillning p& hosten 1972 och i princip stéillde sig bakom beredningens
forslag tolkades situationen allmiint pd kongressen vara den att det fanns
en bred uppslutning kring detta. Det betonades ocksi p& kongressen att
forutsittningen var att det skulle finnas en sddan bred cnighet.

Dessa forutsdttningar forsvann pd varen 1973 da tva partier forklarade
att de inte skulle stdodja beredningens forslag. Jag skall inte ligga mig
i nigon inbordes tvist som eventuellt kan uppstd om vilket av dessa
tva partier som hann forst ut pa plan. Men det ligger i linje med hela
socialdemokratins strivan pi detta omrade att skapa si stor enighet som
mojligt. Detta gir igen i stdliningstagandet inom konstitutionsutskottet
i host, och jag hoppas att det skall vara méjligt att kunna nd en storre
enighet dn vad som for nidrvarande dr fallet nidr det géller reformer pd
kyrkans omride.

I denna fortsatta diskussion hoppas jag. att man intc vijer {or att
gé in i frigan om den svenska kyrkan skall vara ett trossamfund eller.
en offentligratislig institution. Det dr latt att forma verksamheten for
denna kyrka om man later den vara ett trossamfund som i ménga av-
seenden liknar exempelvis Svenska missionsforbundet eller Svenska bap-
tistsamfundet. Det dr ocksd ldtt att genomfdra en konsekvent ordning
pa detta omradde om man later kyrkan vara en offentligritislig institution.
Man far d4 dra konsekvenserna av detta och 1ata de beslut som riksdagen,
kyrkofullmiktige och andra offentligriitisliga institutioner fattar pd detta
omride gilla for kyrkan. Man kan inte bara gora det ndr man gillar
besluten. Man méste ocksi stiilla sig besluten till efterrdttelse ndr man
ogillar dem. .

Det finns en tredje stdndpunkt som har utvecklats och som dr mycket
svarare att fi nagot grepp om. Man forklarar nimligen att kyrkan pi
en ging skall vara ctt trossamfund och en offentligrittslig institution.
Det funnes mycket att siga om detta hir i kvill, men jag skall noja
mig: med att uttrycka den forhoppningen att de som hédvdar denna upp-



fattning konkret skall beskriva hur en sddan kyrka skall fungera. Det
ir inte nédvindigt att det sker hdr i kammaren i kvill. Det kan lika
bra ske i nigon artikel. Jag skrev en artikel om detta i tidskrifien Var
Losen i borjan av ar 1973, Annu har jag inte fatt nigra inldgg i den
debatten. Men jag kanske fir det nu nir diskussionen pi denna punkt
flammar upp pa nytt.

I anslutning hirtill vill jag girna ta upp ndgra synpunkter som herr
Werner i Malmo utvecklade. Jag antar att tungan slant for honom cn
stund i en replik. Han forklarade med stor energi att han var en op-
positionsman. Man kunde till dventyrs fi det intrycket att ha var det
inte bara hir i riksdagen utan ocksd i den kyrka han med glidje tjdnar.
Han skulle rent av kunna vara en oppositionsman mot drkebiskopen,
men det var viill andé ett misstag. Eller iir det kanske sd att herr Werner
vill framttidda som oppositionsman bade i riksdagen och i svenska kyrkan?

Jag tyckte ocksd att han var ordttvis i sin karakteristik av kyrkan.
Man kan naturligivis mena att den inte har fornyat sig tillrdckligt. P4
den punkten kan jag gdrna halla med herr Mérten Werner i Malmo,
men jag tror att han underskattar den fornyelse som dnda har skett inom
kyrkan.

Framfor allt dr det emellertid hidr en principiell friga som instiller
sig. Om man vill reformera svenska kyrkan, om man vill férnya den,
om man kanske rent av ropar efter en reformation, varifrdn skall den
d4 utgd? Ar det riksdagen och regeringen som skall genomfdra en re-
formation, eller #r det k-yrkan sjalv?

Jag svarar att jag inte kan se annat dn att det dr kyrkan sjilv som
skall genomfora fornyelsen. Om herr Werner studerar kyrkohistorien si
skall han finna att reformationerna har utgdtt ifrin rorelser inom kyr-
korna. De har ibland bekriftats av riksdagsbeslut, men upprinnelsen,
anden och kraften i reformationerna har inte kommit till i riksdagar
eller statsrddsberedningar, utan de har kommit fram inom kyrkan sjilv.

Fragan ir vilka reformer, vilka férnyelser som den svenska staten hind-
rat kyrkan att genomf{ora. I sjilva verket dr det hir friga om att finna
nya uttrycksformer for gudstjinster och for religiost liv éver huvud
taget men ocksd att kunna fGrnya sitt eget tankeliv, att kunna finna
nya former for sin férkunnelse, fi till stdnd ett nytinkande i anslutning
till tidens krav osv. Nir har detta forhindrats?

Det verkar som om herr Werner gjorde till en stor sak vem som skall
underteckna en ny bibel6versittining. For mig dr detta en vildigt liten
friga. Det dr mycket angelidgnare att man far till stind en ny bibel-
oversattning. Men kanske dr det sd att en ny bibeldversitining inte dr
den reformation som herr Werner onskade att den svenska kyrkan skulle
genomga.

Det ricker med att stilla dessa frigor. Jag tror att diskussionen nu
bor fortsitta, och den bor kunna fortsiitta med stor dppenhet. men ocksa
med blick for de problem som relationen mellan stat och kyrka rymmer.

Utskottet har velat 6ppna mdojligheter for en fortsatt diskussion bade
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bland politiker och inom_ svenska kyrkan. Med detta yrkar jag bifall till
utskottets betinkande.

Herr WERNER i Malmé (m) kort genmile:

Herr talman! Herr Johansson i Trollhittan forsdker tydligen skapa en
splittring mellan mig och drkebiskopen. Jag méste sdga att misstaget
i friga om ndgot mitt ord inte ligger hos mig utan hos herr Johansson
i Trollhdttan. Nir jag talar om drkebiskopens utredning ar jag inte Kritisk,
men jag kan forstd den oro man i den gruppen kinner fér att komma
vid sidan om det som &r politiskt gangbart. Ar det si svart atl (6rs(a
att dessa utredare kan up'plcvu sig sjilva som part 1 malet och diirfor
pd visst sdtt sidstilida? Det dr den oron som jag forstar. Jag ir inte
kritisk mot vad de kommer fram till, men jag ir naturligtvis tveksam
huruvida man kan f& deras forslag realiserade i den hir kammaren. Detta
om detta.

Sedan siiger herr Johansson att jag genom den hiir motionen har be-
grinsat uppgiften niir det giiller det stora problemkomplexet kyrka-stat.
Det ir helt riktigt, herr Johansson, dirfor iir det ocksa fel att man har
buntat ihop moderatmotionen med motionerna frin folkpartiet och kom-
munisterna. De dr inte jdmf{orbara. Vi yrkar inte nigot om kyrkans for-
hallande till staten i var motion. Yrkandet gir ut pd en utredning av
reformer som ér nédviindiga i nuliiget, de reformer som vi skulle kunna
ta helt oavsett viltken 16sning principfrigan om kyrkans forhdllande till
staten kommer att f. Ddr vidhdller jag att det inte dr tillborligt att kyrkan
ging pd ging p& visentliga punkter fir vara utan reformer.

Jag vill i det hiir sammanhanget ta upp herr Johanssons i Trollhdttan
ord om reformation och férnyelse. Som prist vet jag ocksd att mycket
hiinger pa att priisten och de kyrkliga medarbetarna kan fornya sig. Men
det dr inte riktigt det vi talar om. Eftersom k;vrkan nu 4r i forbund
med staten har staten ocksd makten att bide forhjilpa kyrkan till bittre’
insatser och forhindra sddana. Tag som exempel att vi har formenats
kyrklig centralstyrelse. Dct upplever man inom kyrkan besvirande. Vi
har stringt taget 13 kyrkor i stillet for en med tanke pa att stiftsor-
ganisationerna far agera var for sig.

Sedan har vi organisationens demokratiska uppbyggnad som maéste
beslutas av riksdagen for att kunna bli verklighet i kyrkan.

Herr BERNDTSON (vpk) kort genmiile:

Herr talman! Herr Johansson i Trollhiittan séger att bifalles reserva-
tionen av vpk mattas debatten. Jag vill bara erinra om att en mycket
omfattande debatt har pagdtt om beredningens betinkande. Inte mindre
in 870 remissinstanser har givit sin syn pa forslaget, och vi menar att
nu dr det dags for ett beslut.

Nu antyder herr Johansson pd samma siitt som regeringen i sin kom-
muniké, dir man forklarar att man intc dmnar ldgga fram nigon pro-
position, att det bl. a. beror pd moderata samlingsparticts och center-
particts agerande att man inte framligger férslag. Men vad vintar man



p4 i den fortsatta debatten? Ar det nigon omvindelse frin dessa partier
man hoppas pd? Jag tror att det ir lika bra att notera att reaktionira
krafter inklusive dessa partier har gitt till storms mot forslaget, och det
kommer de sidkert att gora dven i framtiden. Darfor menar jag att det
bara aterstér att ta den nédviandiga principiella striden. Det dr besynnerligt
att man dr si ridd for att gora det.

Det finns ocksa i remissyttrandena kilara skiljelinjer. De kritiska ros-
terna kommer frin instanser som har anknytning till den svenska kyrkan.
Dédremot har frikyrkorna och invandrarkyrkorna stillt sig positiva, och
olika samhdillsorgan och organisationer dr ocksd positiva till forslaget.
Det finns skil att anta att utredningsforslagen skulle ha majoritet, men
regeringen och nu ocksd konstitutionsutskottet viker fér den mest hog-
ljudda opinionen. Det menar vi dr beklagligt.

Sedan siiger herr Johansson i Trollhdttan att vi dr daliga exegeter som
inte kan tolka utskottstexten. Det behovs ndgot sirdeles i det fallet om
man ur utskottstexten skall kunna fi fram att motionerna skall anses
besvarade med vad utskottet har anfort.

Herr JOHANSSON i Trollhdttan (s) kort genmale: .

Herr talman! Det beh&vs ingen exeges alls for att fA fram att motionerna
dr besvarade genom utskottets skrivning. Det stir nimligen i utskottets
text.

Nir det sedan giller forhdllandet mellan drkebiskopen och herr Mirten

-Werner var mitt syfte egentligen att forena dem. Jag trodde att herr
Werner skulle utnyttja detta tillfdlle till att ta sikie pd min f6rklaring
att tungan slant litet nédr han fore middagsrasten forklarade sig vara op-
positionsman pA kyrkans omride.

Det forslag som eventuellt kommer frin den kyrkliga arbetsgruppen
vill jag nog se innan jag bedomer det, men jag tycker att det skall bli
vildigt intressant att f lisa det. Det kan ge ytterligare material till den
diskussion som vi nu f6r. Det fanns emelertid i herr Werners anférande
ndgot dir jag inte riktigt forstod vad han menade eller vart han ville
komma. Han talade om att det fanns myndigheter som var till hinders.
Vilka myndigheter? :

Sedan ville han ha en ny myndighet —en kyrklig centralstyrelse. Inrittar
man en sddan kommer man aldrig ifrdn den centrala frigestilining, som
jag tog upp tidigare, om denna kyrkliga centralstyrelse skall vara ett
inomkyrkligt organ eller en offentlig myndighet. Skall den vara ett in-
omkyrkligt organ kan jag inte se svarigheterna fér svenska kyrkan att
redan nu ge det centrala organ som finns en starkare stillning. Vill man
ha ett offentligrittsligt organ uppstar uppenbart svérigheter att bestim-
ma hur detta organ skall agera. DA kanske man siiger frdn kyrkans sida
att det organ man ville ha dr ett hinder.

Dessa fragor hor till dem herr Werner och jag méste fd diskutera i
fortsdttningen. Dirfor hoppas jag att kammaren skall bifalla utskottets
hemstillan si att vi far mojligheter att fortsitta var dialog.
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Herr WERNER i Malmé-(m) kort genmile:

.-Herr talman! Lat mig bara avfirda resonemanget om &rkebiskopen.
D4 jag uttalade mig som oppositionsman var det inte mot kyrkan, utan
det var forstds mot regeringen vilken inte tar de initiativ som kyrkan
behover. Nog ddrom. . .

Mainga problem dr forenade med -den kyrkliga centralstyreisen. Det
dr uppenbarligen inte ldtt for herr Johansson i Trollhdttan att gora en
utredning pd rak arm i talarstolen. Detta dr uppgifter som man far ta
itu med i en sdrskild utredning. Men nog vet jag att frigan glr att I5sa.
Man menar fran flera hall att det vore rimligt att avlasta departementet
en del uppgifter, som en kyrklig centralstyrelse mahinda skulle ha littare
att hantera, t. ex. utnimningsfragor.

Herr BERNDTSON (vpk) kort genmiile:

Herr talman! Nu siiger herr Johansson i Trollhidttan att det inte behovs
ndgon cxeges for att tolka utskottets framstédllning. Nyss var vi daliga
exegeter. Men om man i motionen begir forslag rorande kyrkans skiljande
frin staten, och utskottet, med hinvisning till en dnskad men omdgjlig
enighet och en intern kyrklig utredning, hivdar att motionen skall anses
besvarad, .gir utskottets skrivning helt enkelt inte ihop.

Herr JOHANSSON i Trolthittan (s) kort genmile:

Herr talman! Den gdr nog ganska bra ihop. Vi resonerar pd det hir
sittet: Vi vill nd sd stor enighet som.mdgjligt i denna friga och forut-
sdttningen for det dr en fortsatt diskussion. Avslar eller bifaller vi mo-
tionen, blir det inte mdjligt att fortsdtta den diskussion som vi anser
vara en forutsidttining for den storre enighet som bor finnas nér en reform
genomfors.

Till herr Werner i Malmé vill jag endast sdga att jag tror att det finns
en grundlidggande skillnad i hans och mitt sdtt att nalkas problemet om
kyrkans reformation. Han anklagar regeringen for att inte géra nigonting
pd det hiar omradet. Jag tycker att initiativet skall komma fran svenska
kyrkan. Jag som éar riksdagsman vintar pd kyrkan, men herr Werner,
som ir engagerad som kyrkoherde i denna kyrka, ropar pd initiativ {rdn
regeringen och klagar dver att de inte kommer.

Herr férste vice talmannen anmildc att herr Werner i Malmdé anhéllit
att till protokollet fa antecknat att han inte dgde riitt till ytterligare replik.

Herr SJIOHOLM (fp):

Herr talman! Som motionér skall jag bara anfora ndgra enkla synpunkter
som jag tror delas av manga minniskor utanfor det har huset.

Om det bevisligen finns en majoritet i den hir forsamlingen for att
skilja kyrkan frin staten — varfor gor man det dé inte? Det ar litet cgen-
domligt att man later de aterhdllsamma och — for att anviinda ett kanske
fult ord - reaktiondra bestimma takten i denna friga. Det brukar vil



inte vara regeringens utgingslige att 1ita dem som héller igen bestimma
reformtakien.

Jag kan inte heller forstd utskottets talesman, ndr han séger att man
skall diskutera och vianta. Om vi skall viinta pd att moderater och cen-
terpartister skall bli eniga med oss andra, d& tror jag att vi fir vinta
forgives. Jag forstdr alltsd intc vad man vintar p. Jag delar herr Berndt-
sons skepsis i det fallet.

Sedan ir det naturligtvis dnda en friga om religionsfrihet. Om man
favoriserar ett visst samfund pd andras bekostnad dr det ju ingen re-
ligionsfrihet i verklig bemirkelse. Det kan man bist dskadliggéra genom
ett exempel: Om det hade funnits ett politiskt statsparti — vilket vi far
hoppas att vi slipper — med vissa formaner framf6r andra partier, t. ex.
ritt att ta ut skatt direkt pa skattsedeln och med en mdjlighet att fi
hidlp av uppbdrdsmyndigheter och andra myndigheter med att ta ut denna
skatt, s& hade vi givetvis inte kallat det for politisk frihet.

Sedan bara ett par ord om folkomrostning. Om detta 4r en religions-
frihetsfriga, och det dr det, s& kan man givetvis inte ha nigon folk-
omrostning. Man ordnar ingen folkomrostning om tryckfrihet, politisk
frihet och medborgarfrihet i det hir landet. Det kan vi helt utesluta.

Slutligen, herr talman, vill jag uttala sympati f6r de uppfattningar som
fru Hjelm-Wallén givit uttryck 4t i utredningen. Det ar att vdlkomna
att hon numera tillhor regeringskretsen, och jag hoppas hon kan gora
sitt inflytande gitlande dir.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservationen 2.

Herr LUNDGREN (s):

Herr talman! Konstitutionsutskottet avslutar sitt betinkande si hir:
“Utskottet forutsiitter ——~ att arbetet med berorda fragor fortsdtter
- --=" En sidan formulering kan pé forsiktig riksdagssvenska vara ett
uttryck for en viss otdlighet. Utanfor detta hus dr otdligheten emellertid
pataglig. Sirskilt den yngre generationen av kristet engagerade, bade lek-
méin och priister, uttalar ofta med iver i rosten att den nuvarande ord-
ningen i forhallandet mellan kyrka och stat inte kan f4 bestd. Aven for
icke kristet engagerade blir den nuvarande situationen alltmer praktiskt
olimplig och principiellt omgjlig.

Olika hindciser och s. k. utspel har pd senare tid givit frigan extra
aktualitet.

Hiromdagen gav kyrkominister Hans Gustafsson etl bra svar pd en
enkel friga angdende kvinnans stdlining inom statskyrkan. Alldeles tyd-
ligt strok statsrddet under att han &r besviken dver utvecklingen. Den
besvikelsen delas av minga, inte minst av 0ss som har en kristen livssyn
och som kinner svenska kyrkan som vért “andliga hem™ och dr aktiva
dir.

I Aftonbladets Innerspalt kommenterades i sondags kyrka—stat-frigan
utifrdn en artikel i tidskriften Kristet forum. Jag citcrar: "Kristet forum
noterar, liksom vi gjort i denna spalt, att biskop Lindegérds teologiska
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krumbukter ncre i Viaxjo méiste aktualisera skilsmissan mellan stat och
kyrka. 1 valet mellan tv& absurditcter — att staten avgdr vad som iir
ridtt ldra och att kyrkan under statens beskydd driver sin kvinnodiskri-
minering — kan det heller inte finnas nigon annan losning 4n att férkasta
bada.”

Otéligheten inf6r sakernas tillstdnd &r pataglig. Jag har kidnslomdssig
forstdelse for detta. Men det ir viisentligt att inte l4ta det otdliga kénslo-
svallet ta dverhanden. Of6rsiktig otdlighet tjinar inte alitid saken. En
viss {orsiktig otdlighet ér i en sddan hir, ur olika synpunkter, stor friga
att rekommendera.

Det dr didrfor, herr talman, som jag yrkar bifall till utskottets betin-
kande. Dir betonas att det dr angelidget att statsmakterna kan ta stdllning
till stat~kyrka-beredningens forslag i en sdvitt mojligt tugn och uvspﬁnd
atmosfér. Statsrddet Hans Gustafsson sade i sitt svar pd den enkla frigan
att han hoppas, att kyrkan skall visa sig ha kraft att 16sa de problem
som aterstdr for att skapa en verklig jimstilidhet mellan kvinnor och
mén inom kyrkan. Det uttalandet dr ett uttryck {or samma forsiktiga
otdlighet, fGrefaller det mig.

Herr talman! Det dr naturligtvis inte kvinnopristfrdgan som ensam
och frimst ir orsaken till att stat—kyrka-relationerna pa scnare tid fiu
extra aktualitet. Statsrddet Hans Gustafssons s. k. utspel nyligen har satt
fart pd debatten genom att lansera ndgra nya infallsvinklar. I den prin-
cipiella huvudfrigan 4r socialdemokratins instiilining helt klar. SAP:s
partikongress, liksom partiets sidoorganisationer i deras remissvar, har
uttalat sig for huvudprincipen i stat-kyrka-beredningens forslag. Sjalv-
fallet kan det emellertid - och det dr hdr “utspelet’” kommer in - finnas
utrymme for en diskussion kring vilka praktiska vigar man skall viilja
da man férverkligar huvudprincipen. Det ir da tre punkter som framstér
som sdrskilt viktiga for kyrkan:

1. Kyrkans ekonomi.

2. Begravningsviisendet.

3. Sjdlva 6vergdngen frin nuvarande till nya relationer.

[ en intervju i senaste numret, som kom ut hiromdagen, av tidningen
Broderskap utvecklar Hans Gustafsson dessa punkters innebord.

D4 det giller kyrkans ekonomi foreslog ju beredningen att avgifierna
frin medlemmarna till kyrkan under en tiodrsperiod skulle kunna tas
upp via skattsedeln. “Jag har for min-del™, siiger statsradet, “inte funnit
det nGdviindigt att [4dsa den tid staten skulle ge kyrkan den hiir servicen.
Jag tycker vi bor kunna ta upp fragan till fornyad provning 1992, eller
ndr tiodrsperioden nu kommer att gl ut.” Detta var., herr talman. for
ovrigt en uppfattning som vi i Broderskapsrorelsen framforde redan 1967
i samband med att vi antog ett religionsfrihetsprogram. Var uppfattning
dr helt motiverad av omsorg om kyrkan.

Betriiffande begravningsvisendet foreslog beredningen att det skulle
Overforas till den borgerliga kommunen, Enligt fOrslaget skulle den bor-
gerliga kommunen kunna képa tjanster av kyrkan. Jag kan tinka mig”,



siger statsradet, “att man viander p4 det hiir systemet och siger att kyrkan
i princip far ansvarct for att — pd uppdrag av kommunerna — skota be-
gravningsvisendet.™

Angdende den tredje punkten, som giller de 6vergdngssvarighcter som
kan komma att uppstd, idr det sikert ocksd mdojligt att finna praktiska
losningar. Statsridet séger i Broderskapsintervjun s hdr: “Om kyrkan
sd skulle vilja kan jag mycket vil tinka mig en gemensam utredning
for staten och kyrkan, en utredning som skulle kunna konstruera en
dvergdngslagstiftning for en fem- cller tiodrsperiod. En sddan dvergings-
lagstiftning skulle pa ett naturligt sdtt kunna leda fram till en inomkyrklig
stadga. Men om en sdan mdste sjdlvfallet kyrkan sjilv bestimma, den
Overgdngslagstiftning jag talar om skulle enbart ha till syfte att underldtta
dvergdngen frdn nuvarande system till en situation i vitken kyrkan har
en mer fri stillning.”

Herr talman! Den intensifierade aktiviteten i stat-kyrka-frigan kan inte
annat dn vidlkomnas.

For kyrkan vintar nu en provningens tid. Skall den sld vakt om en
privilegierad stillning? Eller skall den siiga ja till regeringens generdsa
forslag? Siger den ja fir kyrkan chansen att successivt och tryggt bygga
upp den organisation som motsvarar de krav som stiills. Kyrkan fir ocksa
mojligheter att analysera sin ekonomiska sjtuation och vidta de forbe-
redelser som kan vara nodvindiga.

Det dr min {6rhoppning, i likhet med utskottets, att en fortsatt dis-
kussion vtterligare skall klarligga de visentliga frigestillningarna. Re-
geringens genom statsrddet Hans Gustafsson presenterade forslag ir ge-
nerdsa. Det vore miirkligt om inte kyrkan nu ir dppen for konstruktiva
samtal. Arkebiskopen har uttalat sig sd att en viss oppning inte forefaller
helt utesluten. Det vore vidare mirkligt om centern och moderaterna
under s&dana generdsa former kan fortsdtta nejsigandet till dndrade re-
lationer. Savitt jag har forstatt finns det i varje fall centerpartister, dven
i framskjuten stillning, som kiinner det naturligt att vara 6ppna for kon-
struktiva samtal med regeringens forslag som grund.

Det ir for Ovrigt, inom parentes sagt, felaktigt att tala om skilsmiissa.
Det handlar om sddana nya relationer mellan stat och kyrka som kan
upplevas som rimliga sivil f0r dem som i likhet med mig kidnner sig
hemmahérande i svenska kyrkan som for dem som finns i andra samfund
eller inte alls dr Kristet engagerade.

Till sist, herr talman! Kyrkornas betydelse for vért samhiille dr s& om-
fattande att diskussionen om relationerna mdste fi fortsitta dnnu en
tid i en, som utskottet uttrvcker det, 'sdvitt mojligt lugn och avspiand
atmostir’.

Varken herr Werner i Malmoé eller herr Berndtson tyckte om formu-
teringarna i "sdvitt mojligt lugn och avspind atmosfir”. Kyrkoherde Wer-
ner forvdnade mig sdrskilt dd han var irriterad Sver att det hir var fromma
énskningar. Om det hade varit hedniska onskningar kan jag ha forstatt
om han hade reagerat.
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Herr Berndtson reagerade ocksa mot uttrycket lugn och avspind atmos-
far’. Det var inte bra i striden mot reaktioniira krafter. Ungefir s& ut-
tryckte han sig. Men det dr vil sd, herr Berndtson, att i en hetsig atmosfir
blir de reaktiondra krafterna innu mer motstriviga och omdajliga.

. Alltnog. den forisatta diskussionen bor i religionsfrihetens namn ske
utifrdn foljande tre huvudlinjer:

1. Trossamfunden kan inte existera och erbjuda minniskor den hjiilp
de onskar utan, ett aktivt positivt stdd frdn samhillets sida.

.2. Négot enskilt-samfund bér inte inta ndgon sdrstillning, samhillets
stod bor vara opartiskt. _

3. Samhiillets st6d maste utformas med respekt for samfundens sjilv-
standighet. .

Denna fortsatta diskussion bér emellertid inte utstrickas under alltfor
{ang tid. Det finns, herr taiman, en otdlighetsgrins.

Herr WERNER i Malmé (m):
_ Herrtalman! Den lugna och avspinda atmosfiren har jag forvisso ingen-
ling emot, vare sig den finns i den hdr kammaren eller pd andra héll,
herr Lundgren. Jag var inte kritisk mot den, men jag var tvcksam till
huruvida den kan bestd om frigan skjuts for ldngt in i framtiden. Dir
kan vi kanske vara av samma mening.

Herr BERNDTSON (vpk):

Herr talman! Frigan giller inte vad man tycker om den atmosfir som
utskottet talar om. Vad jag menar dr att det dr helt orealistiskt att for-
utsitta en lugn och avspind atmosfir, ndr det redan har blésts till strid
pa dct sitt som skett i denna fraga. Vidare lugnar man inte reaktionen,
herr Lundgren, genom att ligga lagt. Hir handlar det om att hiivda de
principiella frigestdllningarna i denna debatt.

Herr LUNDGREN (s): .

Herr talman! Den replik som herr Werner i Malmo riktade till mig
ndr jag var pd vig tillbaka till min plats uppfattade jag s, att vi helt
plotsligt och oftrhappandes blivit Gverens. .

Herr Berndtson talar om att det dr svart att diskutera i en avslappnad
atmosfir nir-debatten redan dr s& hetsig som han upplever den. Jag
tror inte att diskussionen ir siirskilt hetsig, utan jag tror att de som
deltar i den vill sdka sig fram sakligt och tugnt. Det tjinar denna stora
och ganska besviirliga sak pd. Jag vill girna tolka herr Berndtsons senaste.
inldgg sd, att ocksd han sd smatt har nirmat sig uppfattningen att man
bor hysa en forsiktig otdlighet.

Herr WERNER i Malmé (m):
" Herr talman! For att forebygga ett missforstand vill jag siga att herr
Lundgren och jag mahinda dr dverens s till vida att vi énskar en lugn
och avspiind atmosfir och anser att den kan riskeras om vi skjuter upp



de hir frigorna for linge.
Niir det giller principfrigan kvarstdr nog tyvérr var oenighet.

Herr BERNDTSON (vpk):

Herr talman! Det handlar inte om att nirma sig en attityd som innebiir
att, man s& att sdga sopar detta problem it sidan, herr Lundgren. Min
instdlining dr redan linge kiar: Det finns stod for kravet pa att skilja
kyrkan frin staten. Den skrivning som utskottet nu presenterar skjuter
tyvirr denna friga ytterligare pd framtiden.

Herr LUNDGREN (s):

Herr talman! Jag har ingen som helst énskan, herr Berndtson, att sopa
den hiir frigan at sidan. Jag hoppas att det verkligen framgick av mitt
inldgg frdn talarstolen. Men det jag anser ir ju, och det hoppas jag att
herr Berndtson observerade, att otéligheten har en grins. Samtalen far
alltsd inte pdgd alltfor ldng tid.

Och s till herr Werner i Malmé. Nej, jag forstdr att vi inte dr Overens
om huvudprincipen. Dir skiljer vi oss nog visentligt.

Overliiggningen var hirmed slutad.

Propositioner gavs pd bifall till 1:.0) utskottets hemstillan, 2:0) reser-
vationen nr | av herrar Werner i Malmd och Bjorck i Nissjo samt 3:0)
reservationen nr 2 av herr Berndtson, och forklarades den férstnimnda
propositionen vara med dverviigande ja besvarad. D& herr Berndtson be-
girde votering upptogs for bestimmande av kontrapropositionen dnyo
de bada dtersticnde propositionerna, av vilka den under 2:0) angivna
forklarades ha flertalets mening for sig. Sedan herr Berndtson begirt vo-
tering dven betriffande kontrapropositionen, upplistes och godkindes
foljande voteringsproposition:

Den som vill att kammaren till kontraproposition i huvudvoteringen an-
gdende konstitutionsutskottets hemstillan i betinkandet nr 37 antar re-
servationen nr | av herrar Werner i Malmo och Bjorck i Nissjo rostar
ja,

den det ej vill rostar nej.

Vinner ncj har kammaren till kontraproposition i nimnda votering antagit
reservationen nr 2 av herr Berndtson.

Vid omrostning genom uppresning forklarades flertalet av kammarens
ledam®&ter ha rostat for ja-propositionen. DA herr Berndtson begérde rost-
rikning verkstilldes votering med omrdstningsapparat. Denna omrost-
ning guv féljande resultat:

Ja - 42
Nej - 23
Avstar - 223

Herr Takman (vpk) anmailde att han avsett att résta nej men av misstag
nedtryckt ja-knappen. '
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Foljande voteringsproposition blev hiirefter upplist och godkind:

Den som vill att kammaren bifaller konstitutionsutskottets hemstillan
i betinkandet nr 37 rostar ja,

den det ej vill rostar nej.

Vinner nej har kammaren bifallit reservationen nr 1 av herrar Werner
i Malmé6 och Bjorck i Nassjo.

Vid omrostning genom uppresning forklarades flertalet av kammarens
ledamoter ha rgstat for ja-propositionen. Da herr Werner i Malmo begirde
rostrikning verkstilldes votering med omrostningsapparat. Denna om-
rostning gav foljande resultat:

Ja - 234
Nej -~ 40
Avstar ~ 14

§ 2 Lagstadgad ritt for forsamling att ombesorja begravningar

Foredrogs konstitutionsutskottets betinkande nr 38 med anledning av
motion om lagstadgad ridtt for forsamling att ombesdrja begravningar.

I detta betinkande behandlades motionen 1974:185 av herr Werner
i Tyresé m. fl. (vpk) vari hemstillts att riksdagen skulle anta ett i mo-
tionen redovisat forslag till dndring i lagen (1961:436) om forsamlings-
styrelse, innebidrande att forsamling skulle ha ridtt att diven ombesorja
begravningar och att den mdjlighet som nu foreldg for regeringen att
forordna om overforande frin kyrklig till borgerlig kommun av ansvaret
for anskaffande och vérd av begravningsplats iiven skulle omfatta om-
besorjande av begravningar.

Utskottet hemstillde att riksdagen skulle avsld motionen 1974:185.

Reservation hade avgivits av herr Berndtson (vpk) som ansett att ut-
skottet bort hemstiilla,

att riksdagen med anledning av motionen 1974:185 hos regeringen
skulle begira forslag om iindring av forsamiingsstyrelselagen i enlighet
med vad reservanten anfort.

Herr CLAESON (vpk): _

Herr talman! Jag tar till orda till formén for en vpk-motion, men den
har tillkommit med anledning av ctt pd det lokala planet fattat beslut,
dir bl. a. foretridare for regeringspartiet sttt som initiativtagare. Bl. a.
tilt foijd av ett inhopp fradn den icke okidnda sammanslutningen Skat-
tebetalarnas forening blev det lokala beslutet 6verklagat. Besviren frin
den socialdemokratiska arbetarkommunen, den fackliga centralorgani-



sationen, vpk-féreningen och andra har avvisats av linsstyrelsen och Nr 117
senast av regeringsritten. Motionens syfte ir att med en enkel lagindring Torsdagen den
mojliggora for forsamling, som sd onskar, att fatta beslut om fria be- 7 november 1974
gravningar.
Det anmirkningsvirda ir att utskottets socialdemokrater fullfdljer lin-  Lagstadgad rditt for
jen fran Skattebetalarnas forening och andra borgerliga, lokala kretsar fdrsamling att
att stjilpa detta forslag, som uppenbarligen skulle vara till stor {6rdel  ombeséria begrav-
fér samhillsinvanarna, nimligen att en férsamling gavs ritt inte bara  ningar
att ombesoérja anordnandet och skotseln av begravningsplats utan édven
att ombesorja begravning i Ovriga hinseenden.
Motiveringen for utskottets avstyrkande av motionen dr minst sagt
anmirkningsvirt torftig. Det finns yrkesskadeforsiikring, gruppliv{orsik-
ring, begravningskassor och forsikring pa annat sitt, skriver utskottet.
Ja visst, det dr ju bekant att si dr fallet. Men verkligheten iir den som
motionen hinvisar till, ndmligen att ett stort antal pensiondrer, inberiik nat
anke- och fortidspensionidrer, samt barn str utanfor detta skydd. Statens
pris- och kartellnimnd har anfort att r 1969 var det 78 procent av de
avlidna som stod utanfor grupplivskyddet. Dessa fakta tycks utskottet
inte ta den ringaste notis om.
I vpk-motionen anf6rs i vilka avseenden férsamlingen — det aktuella
fallet r6r Sundbybergs forsamling — skulle 6ka sina dtaganden. Jag upp-
repar dessa:
Alla gravar blir fria.
All vird av grav blir fri, dock ej blommor pa graven.
Forsamlingen tillhandahdller kistor med svepning och urnor.
Forsamlingen driver en egen begravningsbyrd med helt fria tjinster
enligt foreliggande utredning som ett led i sin kurativa verksamhet.
Kostnaderna for detta beriknades motsvara ca 10 Gre per skattekrona.
Den normala kostnaden for en begravning varierar givetvis, men den
ir - vilket bor vara allmint beckant — si stor, att den for minniskor
i smi omstindigheter iir ytterligt kiinnbar, detta déirtill i en i Ovrigt mycket
svar personlig situation for de efterlevande.
De som pd négot siitt kommit i berdring med de problem som ir {6r-
knippade med dddsfall och didrmed férbundna svarigheter borde verkligen
fi kiinnedom om utskottets skrivning. Efter uppriikningarna av alla be-
fintliga forsidkringar pd omrddet skriver utskottet: "Till detta kommer
att i de fall dd medel saknas till begravningskostnader kan ekonomisk
hjdlp till dessa utgd i form av socialhjilp.™
Stdll den rekommendationen i jamforelse med att frdgan kunde 16sas
pd annat sitt om en {drsamling till en kostnad av 10 6re per skattekrona
medgavs ritten att forfara pa sdtt som man tinkt sig i Sundbybergs for-
samling! Att man foretar en s obetydlig forfattningsindring medf6r na-
turligtvis inte att skyldighet for alla forsamlingar i detta land skulle uppsté
att forfara pd detta sitt.
Motionsyrkandet garderar sig sd att siga for att ett framtida beslut
eventuellt kan gd ut pd att den borgerliga kommunen ges uppdraget att 137
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ombesdrja anordnandet av gravplatser samt hir berdrda utvidgningar av
&tagandena. Detta kan den av utskottet nimnda arbetsgruppen som ir-
kebiskopen tillsatt mycket vil sysselsitta sig med och ta god tid pa sig
att begrunda. Men vilka rimliga skil kan anféras mot att nu foreta den
foreslagna iindringen i lagen om forsamlingsstyrelse? Utskottet har enligt
min mening inte varit kapabelt att anfora nigra sddana rimliga skdl mot
motionens forslag. Kan ndgon annan i denna kammare gora det?

Herr talman! Jag yrkar bifall till den av herr Berndtson till utskottets
betinkande fogade reservationen.

Herr OLSSON i Edane (s): ,

Herr talman! [ motionen 185 tar herr Werner i Tyresé m. fl. upp frigan
om lagstadgad ritt for férsamling att ombesérja begravningar, en fraga
som ocksd herr Lundgren nyss snuddade vid i sitt anférande.

Enligt motiondrerna bor den kyrkokommunala kompetensen vidgas
nir det géller atgirder pd begravningsvisendets omrade, si att forsamling
skall ha ritt att dven ombesorja begravningar. . _

Detta forutsitter en dndring i lagen om forsamlingsstyrelse. Andrings-
forslaget innebdr att till upprikningen i 2 § 1 mom. av vad som enligt
lagen avses med forsamlings ungelijgenhetér skall liggas orden “ombe-
sOrjande av begravningar™. S

Motiondrerna foresidr ocksd att den mdjlighet som nu enligt 2 mom.
foreligger for regeringen, att férordna om Overférande fran kyrklig till
borgerlig kommun av ansvaret for anskaffande och vird av begravnings-
plats, dven skall omfatta ombesdrjande av begravningar.

Enligt motioniirerna iir det angeliget att fi en |6sning pa de ekonomiska
problem som uppkommer fGr ett mycket stort antal mianniskor nédr en
familjemedlem cller annan anhorig har avlidit och skall begravas.

Det str vil klart for var och en att kostnader i samband med en
begravning for manga framstir som en borda. Utskottet har ocksa ansett
att starka skiil kan &beropas till stod for den i motionen foreslagna kom-
petensutvidgningen. Mot den bakgrunden delar utskottet motionirernas
dsikt att det dr angelidget att fi en 16sning pd de ekonomiska problem
som uppkommer ndr en famifjemedliem eller annan anhérig har gatt bort.

Hela frigan om de enskilda minniskornas begravningskostnader be-
hdver tas upp till provning, och det maste anses angelidget att kommu-
nernas ansvar for kostnader i samband med begravning utstrickes. Frigan
om begravningsvisendets framtida utformning har ocksi ett samband
med det pigdende reformarbetet betriffande forhdllandet kyrka-stat, som
tidigare diskuterats hir i kvill. Bl. a. foreslog stat—~kyrka-beredningen att
huvudmannaskapet for allmidnna begravningsplatser i princip skall foras
over frin forsamlingarna till de borgerliga primdrkommunecrna.

Fragor rorande begravningsviisendet ingdr ocksd i det arbete som be-
drivs av den arbetsgrupp som under fGrra dret tillsattes av drkebiskopen
och som har att syssla med svenska kyrkans framtida organisation.

Den i motionen fdreslagna kompetensutvidgningen ir sdledes ingen



ny friga: Det framgar bl.a. ocksd av det beslut om fria begravningar Nr 117 ’ !
som kyrkofullmiktige i Sundbyberg fattade for exakt tre 4r sedan som Torsdagen den
det hinvisas till i motionen och som ocksd herr Claeson nu dgnade ritt 7 november 1974
stort utrymme &t i sitt anforande. Som bekant engagerade sig en rad
organisationer till forman for detta beslut, som sedermera blev ett fall  Lagstadgad réitt for
for regeringsriitten. : : JSorsamling att

Att utskottet nu inte funnit skil att bitrida motionen skall inte av  ombesdrja begrav-
motionirerna tolkas som att utskottet stiller sig negativt till grundtanken  ningar
i de forslag som fors fram i motionen. Vi dr dvertygade om att nir hela
den stora principiella-frdgan skall avgéras kommer ocksd frigan om be-
gravningsviisendet att bringas till sin 16sning. '

Utskottet anser att de problem som tagits upp i motionen kommer
in pa grundliggande relationer till reformarbetet betriffande forhallandet
kyrka-stat. Problemet maste dirf6r ses i sin helhet. Vi méste allra forst
fA de grundldggande frigorna utredda, innan vi rvcker loss bitar och
skapar delreformer. Vi miste med andra ord ligga grunden innan vi
tar definitiv stdllning till delfrigor. Vi maiste i en sé stor och viktig an-
geldgenhet ha rdta linjer att arbeta efter, sd att inte hela problematiken
hamnar i nigot som kunde betecknas som ett grumligt mellanlidge.

Herr talman! Med det anf6rda yrkar jag bifall till utskottets hemstillan,
vilket innebir avslag pd motionen 185.

Herr CLAESON (vpk):

Herr talman! Jag vill bara till det som herr Olsson i Edane for utskottets
del har anfort sdga att vi har naturligtvis noterat att utskottet uttalat
sig positivt och att utskottet delar motioniirernas dsikt s& att siga i sak-
frAgan. Men darifrdn och till att géra den forindring i lagen om for-
samlingsstyrelse som behdvs for att ge forsamlingarna maojligheten att
foranstalta om fria begravningar, ifall férsamlingarna sjilva gor en sidan
bedémning, bdr ju inte steget vara sd sirskilt 1dngt.

Jag kan inte forsta att en sddan fordndring som yrkas i motionen och
reservationen av herr Berndtson skulle behdva innebédra nigra svarigheter
for de utredningar som pagéar eller eljest for kommande beslut som giller
kyrka-stat. Det har jag som sagt svart att forstd, och jag skulle girna
vilja hora pd vilket sdtt detta enligt herr Olssons uppfattning skulle kunna
ligga hinder i vdgen for utredningarna.

Herr OLSSON i Edane (s):
Herr talman! Att vi inte i dag kan g herr Claeson till métes i denna
friga har ju sin forklaring i att vi 4nd& hoppas att det skall bli mojligt
att genomfora en'stor kyrka-stat-reform, nigot som tidigare varit sa inga-
endc diskuterat hdr i dag.
Kyrkoministern har ju fattat tag i denna friga pd nytt, och vi har
inte givit upp hoppet om cn 19sning nir det giiller de grundliiggande fra-
gorna. Dem madste vi, som jag sadce tidigare, ta itu med forst innan vi gar
in pA delfrAigorna. Men jag bor kanske upprepa vad som sagts tidigare 139
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i kvill, att det for dagen ter sig svrt diarfGr att centern nu har markerat
att partiet stdr fast vid sin Asikt i kyrka—stat-frigan. Det framhél! bl. a.
herr Boo i sitt anférande. Men i det parti som jag representerar Star
vi Oppna for att hela den stora principiella frigan skall 16sas si snart
som mojligt. Herr Claeson vet ju ocksd att vi har deklarerat att det maste
till en bred uppslutning fran partiernas sida f6r att kyrka-stat-frégan dver
huvud taget skall bli foremal for behandling hiir i riksdagen. Detta har
ocksd konstitutionsutskottets ordférande tidigare i debatten deklarerat
mycket klart, _

Vi vill alltsd inte ta itu med ndgra delfrigor (orriin den grundliggande
frigan dr helt klar.

Herr CLAESON (vpk): .

Herr talman! Med all respekt f6r allvaret i denna friga och i dmnet
som sddant vill jag inda sdga att herr Olssons i Edane replik ndgot pAminde
om mannen som kom underfund med att han hade gdtt och lagt blommor
pa fel grav och da sade att det var ingen glidje med den sorgen. Jag tycker
med andra ord att herr Olssons replik mycket litet sysslade med den
frAga som vi nu stir i begrepp att besluta om och mera rorde den friga
som diskuterades under foregdende punkt pd fGredragningsiistan.

Herr OLSSON i Edane (s):

Herr talman! Det férvanar mig att herr Clacson framhirdar i att just
denna fraga skall brytas ut ur sitt sammanhang och bringas till en 16sning
innan vi har tagit ett samlat grepp pid den stora reformen.

Jag hiller med konstitutionsutskottets ordforande. som tidigare sade
att det dr viktigt att diskussionen gir vidare och att det viirsta som kunde
intriffa vore att den diskussionen klipptes av. Som herr Lundgren ocksa
var inne pd behdver vi en konstruktiv debatt i denna friga, men det
ir de grundldggande frigorna som vi férst maste ta hand om. Jag vidhilier
att vi inte kan fatta beslut i en sidan delfrdga som har tagits upp i denna
vpk-motion.

Overliggningen var hirmed slutad.

Propositioner gavs pd bifall till dels utskottets hemstillan, dels re-
servationen av herr Berndtson, och (orklarades den {orra propositionen
vara med Overvigande ja besvarad. Sedan herr Claeson begiirt votering
upplistes och godkiindes foljande voteringsproposition:

Den som vill att kammaren bifaller konstitutionsutskottets hemstillan i
betinkandet nr 38 rostar ja.

den det ej vill rostar nej.

Vinner nej har kammaren bifallit reservationen av herr Berndtson.



Vid omrostning genom uppresning forklarades flertalet av kammarens
ledamoéter ha rostat for ja-propositionen. DA herr Claeson begiirde rost-
rdkning verkstiilldes votering med omrdstningsapparat. Denna omrost-
ning gav foljande resultat:

Ja - 266
Nej - 17
Avstdar - 5

§ 3 Vidgad valbarhet till kyrkvirdsuppdrag

Féredrogs konstitutionsutskottets betdnkande nr 39 med anledning av
motion om vidgad valbarhet till kyrkvirdsuppdrag.

Herr NORDIN (c):

Herr talman! Det 4r inte min avsikt att gd med hdven nir jag nu
tillkdnnager min fOresats att vara mycket kortfattad. Jag vill bara med
nigra ord berdra det sidrskilda yttrande som jag jimte herrar Fiskesjo
och Olsson i Edane fogat till utskottsbetinkandet om rekryteringen av
kyrkvirdar.

I vissa forsamlingar, sirskilt de med flera kyrkor, har rekryterings-
problem uppstitt pd grund av att endast ledamoéter och suppleanter i
kyrkordd dr valbara som kyrkvirdar.

Kyrkorddsledamdéter bor ju framfor allt utses med tanke pa sin limp-
lighet att bira ansvaret for den kyrkliga kommunens ekonomi men na-
turligtvis ocksd med tanke pé sitt allmiinna intresse for kyrkan. Sjilvfallet
ir det vidrdefullt om ledamotskap i kyrkordd och kyrkvardskap kan kom-
bineras. Men for minga kyrkoridsledamdéter dr det inte arbetsmissigt
mdojligt att dessutom pataga sig kyrkvirdsuppdraget. Foljden blir i vissa
fall att kyrkorddsledaméter maste nomineras utifrdn sin limplighet som
kyrkvérdar.

Ur allmidndemokratisk synpunkt dr detta inte nigon bra styrning. Som
framhallits i motionen av herr Olsson i Sundsvall och fru Ekelund vore
det virdefullt om rekryteringsbasen for kyrkvirdar kunde vidgas till att
ocksd omfatta kyrkofullmiktiges ledamoter.

Personligen har jag den uppfattningen att den bista l6sningen pa sikt
vore att envar rostberdttigad medlem i forsamlingen som dr valbar till
kyrkordd ocksd vore valbar som kyrkvird. Kyrkan har all anledning ta
till vara varje ldmplig, kunnig och villig medlems arbetsinsats.

Herr taiman! F6r dagen ndjer jag mig med det sagda.

Fru THUNVALL (s):

Herr talman® Det finns inte heller for mig nigon anledning att 1a upp
en ldng debatt med herr Nordin, som ju var foredomligt kort i sitt an-
férande.

Av vad utskottet hir sidger borde det emellertid ocksa for herr Nordin
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std klart att mojligheter finns att vidga kretsen till formén {for de mera
ceremoniella uppgifterna som man talar om i det sidrskilda yttrandet.
Detta gar att genomfdra redan med den fGrsamlingslag som nu finns.

Om man ldser drkebiskopens yttrande 6éver motionen finner man att
man kan utse gudstjinstvirdar bland kyrkligt aktiva antingen de tillhor
kyrkofullmiktige eller icke, och didrmed avstyrker drkebiskopen forslaget.

Med tanke pa vad som nu pigir betrdffande kyrkans organisation —
vi har talat om detta i samband med flera tidigare drenden hdr — har
utskottet inte funnit anledning att i dag inta annan stilining, dn tidigare.
Utskottet anser inte att riksdagen for ndrvarande bor ta nigot initiativ
till dndring, och yrkar avslag pA motionen.

Jag ber att fA yrka bifall till utskottets hemstillan.

Overliggningen var hirmed stutad.

. Uiskottets hemstillan bif6lls.

§ 4 Foredrogs
Konstitutionsutskottets betdnkanden

Nr 40 med anledning av motion om #ndring av bestimmelserna ro-
rande fordelningen pa forsamlingar av antalet fullmiktige i kyrklig sam-
fillighet ' :

Nr 51 med anledning av motioner angdendc det statliga utrednings-
visendet

"Kammaren biftll vad utskottet i dessa betinkanden hemstillt.

§ 5 Politiskt partis dgarintressen i direktreklamforetag

Foredrogs konstitutionsutskottets betinkande nr 52 med anledning av
motion om forbud for politiskt parti att inneha dgarintressen i direkt-
reklamforetag. )

I detta betiinkande bchandlades motionen 1974:588 av herr Danell (m)
vari hemstiillts att riksdagen beslutade att politiskt parti ej skulle tillatas
att inneha dgarintressen i direktreklamforetag.

Utskotiet hemstillde att riksdagen skulle avsld motionen 1974:588.

Reservation hade avgivits av herrar Boo (¢). Werner i Malmo (m).
Fiskesjo (¢). Bjorck i Niissjo (m), Jonnergard (c). Molin (fp) och Nordin
(c) vilka ansett att utskottet bort hemstilla,

att riksdagen forklarade motionen 1974:588 besvarad med vad reser-
vanterna anfort.



Herr NORDIN (c):

Herr talman! Partier dr fria staters liv, sidger man. Yttrandet ar slitet,
men ingalunda nagon tom fras.

I killtexterna till vir nya forfattning sdgs exempelvis, att partierna
ir birande element i var demokrati och en given foljd av yurande- och
foreningsfriheten.

En lagreglering av partiernas organisation cller arbetsformer kan darfor
bli ett ingrepp i denna frihet. Av detta skil har lagstifining om partiernas
arbete hittills avvisats. Det mdste d i stéllet bli den offentliga debatten
och den offentliga kritiken som f&r utgdra korrigeringsinstrument nar
problem uppstar.

Enligt utskottsreservanternas mening har vi nu en situation dir den
fortsatta utvecklingen inger farhdgor. Den har uppstatt gecnom det so-
cialdemokratiska particts omfattande ekonomiska engagemang. Som be-
kant dger det socialdemokratiska partiet 85 9% av akticrna i AB
Forenade Arebolagen, som i sin tur dger flera andra reklamforetag, bl. a.
Direktus AB, ett marknadsledande direktreklamfGretag.

Vi kriver inte lagstiftning mot det-socialdemokratiska partict. Det vore
att anvinda storre vald dn ndden kriver. Men vi anser det angeliget
att uttala betdnklighcter mot en utveckling ddr ett politiskt parti har
dgarintressen i-en sd kinslig bransch som det hiir dr frdga om.

Fragan dr.dubbelt kidnslig. Forst och frimst genom den moderna da-
tatekniken, som just p& det hir omridet Oppnar oanade mdojligheter att
genom maskinell kdrning av magnetband och korskdrning av manga
band med personnumret som nyckel, pd minuter, ja sekunder. ta fram
detaljerade uppgifter om praktiskt taget alla minniskor i samhéllet och
rikta reklam och propaganda ddrefter. Huruvida var nya datalag ger till-
riickligt skydd hédrvidlag vet vi dnnu s linge for litet om.

Fragan dr ocksd partipolitiskt kidnslig. Ett stort och rikt parti far pd
detta siitt ytterligarc forspring.

[ dcn allmédnna opinionen, liksom hér i kammaren, reagerar man nu-
mera med all ritt mot den tilltagande monopoliseringen och koncen-
trationen av opinionsmedlen.

En motsvarande reaktion mot utvecklingen inom informations- och
reklamsektorn dr for centerns del lika naturlig och sjilvklar. Det so-
cialdemokratiska partiets foretagsengagemang dr for ovrigt minst sagl
forbryllande. I propagandan — inte {rin statsrddet Strings mun, det vill
jag giirna deklarera, men ute pd filtet — fAr man hdra hur f6retagsdgandet
framstills som ndra nog suspekt. Har far vi i stillet ett praktexempel
pd hur liara och leverne gir ihop.

Herr talman'! Det ar pd sin plats med ctt uttalande frén kammaren
innan utvecklingen gar vidare. Jag yrkar darfor bifall till reservationen
av herr Boo m. fl.

Herr BJORCK i Nissjd (m):
Herr taiman! Debatten om de enskilda ménniskornas integritet ir in-
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tensiv i datadlderns samhille. Mgjligheterna att med datateknik kon-
trollera och pdverka individerna ar i dag betydande. Det rdder inget tvivel
om att betydande grupper kdnner bide riidsla och olust infér den tdnkbara
framtida utvecklingen pd det hir omradet.

Konstitutionsutskottets betinkande nr 52 tar upp en friga med an-
knytning till dessa ting. Det giller politiska partiers dgarintressen i di-
rektrcklamfﬁfetag. Med hjilp av datatekniken finns i dag betydande mg;j-
ligheter att direkt nd medborgarna med reklam.

I denna bransch finns det i dag ett féretag som intar en dominerande
stiillning. Det dr Direktus AB, som égs av Arebolagen, som i sin tur
tll 75 % dgs av socialdemokratiska partict. Resten av aktlierna dgs
av Folkparkernas centralorganisation, alltsd en av de méinga organisa-
tioner som befinner sig inom den i dag betydande socialdemokratiska
intressesfiiren av foretag. Regeringspartiet har alltsd helt kontrollen dver
ett domincrande foretag i den hiir kiinsliga branschen.

Det kan inte vara en limplig tingens ordning att omfattande data-
register pd detta sitt ligger 1 hinderna pa ett cnda politiskt parti. Risk
finns {6r att de kan missbrukas och anviindas pé ctt sdtt som ir stotande
for de enskilda midnniskornas integritet. Socialdemokraterna brukar i alla
andra sammanhang inta en mycket reserverad attityd till reklam i skilda
former, men nir det géller den sd ofta kritiserade direktreklamen gar
man i spetsen och bygger upp cn verksamhet som i sjélva verket innebdr
en mojlighet till mycket omfattande . pidverkan av de enskilda min-
niskorna. -

Dessutom forhéller det sig pd det siittet att endast ett stort och rikt
parti har forutsittningar att bygga upp en direktreklamkapacitet som sys-
tematiskt kan pdverka minniskorna. Socialdemokraterna dr forvisso det
svenska politiska livets storfinans. Man har i dag enorma ekonomiska
resurser till sitt forfogande.

Herr talman' Jag har i andra sammanhang, bl. a. som ordforande i
ctt politiskt ungdomsférbund, dgnat mig at att forsdka kartligga de eko-
nomiska resurser som star till socialdemokratins forfogande. Det har inte
varit sirskilt Kitt. Viljan till insyn och 0ppenhet, inte minst hos Lands-
organisationen och dess forbund, har inte varit dverdrivet stor nir det
har gillt detta kartldggningsarbete. Faktum kvarstr emellertid att hir
finns stora ckonomiska resurser som bl. a. anvinds till att bygga upp
direktreklamforetag som dr databaserade.

Herr talman! Det finns dirfor all anledning {or riksdagen att uttala
tveksamhet infér den situation som vi i dag har. Det finns anledning
atl gora det uttalandet med tanke pd den eventuclla framtida utveckling
som vi i virsta fall kan fA. Det dr verkligen ingen bra situation nir
ett enda parti har kontrollen 6ver ett marknadsledande foretag pé' det
sdtt som nu dr fallet. Resultatet blir litt stora fordelar gentemot andra
partier.

Jag ber att fa yrka bifall till den reservation som dr fogad till konsti-
tutionsutskottets betdnkande.



Herr SVENSSON i Eskilstuna (s):

Herr talman! Det var enighet i fjol om utskottets avslag pA den motion
som framstiilldes i detta drende, och den cnigheten 4r lika stor den hir
géngen. Herr Danell har haft lika litet framgdng i 4r som herr Carlshamre
i fjol med att fi utskottet att besluta att politiskt parti ej tilldts inncha
dgarintressen i direktreklamforetag. Aven de borgerliga reservanterna har
nu tvd ar i rad slagit fast principen att riksdagen av tradition avstatt
fran atgiirder som innebir lagstiftning om politiska organisationers verk-
samhet.

Vad som har uttryckis i reservationen i &r och reservationen i fjol
dr betiinkligheter infor utvecklingen. Lit mig dd ta upp de argument
som hir fors fram.

Man talar om risken for integritetskrinkningar. Jag vill pAminna om
att detta foretag — som herr Bjorck kallar dominerande pd marknaden,
men som i sjilva verket motsvarar ungefir 15 % av marknaden
- dr understillt samma lagstiftning som andra foretag. Det éar alltsé
underkastat datainspektionens kontroll.

Sedan ir det en annan sak som herr Bjorck mahidnda bor observera,
ndmligen att Dircktus inte dger adressregister over enskilda personer.
Det finns endast (v inkdpskillor for sddana, och det dr riksskatteverket
och ett foretag som heter Datema och som dgs av Johnsonkoncernen.
Men gentemot privata bolags innchav av register av det hir slaget hyser
tydligen de borgerliga inte nigra betiinklighcter. Jag dr forvanad over
att man tydligen bakom motionen och reservationen upplever en sérskilt
skeptisk instdllning till politiska partier som #gare och till deras vilja
att folja gillande lagstiftning. Jag finner detta mycket anmirkningsviirt.

Dircktus dr alltsd underkastat datainspektionens kontroll. Alla foretag
inom den hiir branschen har samma situation betriffande personregister.
De har alltsd tillgdng till samma inkopskéllor.

Sedan kommer vi in pd det mycket intressanta resonemang som herr
Bjorck hir forde om makten dver opinionsmedlen. Han gor socialde-
mokratins dgarinnehav i Direktus till ett stort demokratiskt problem.
I motionen liksom hér i anférandena mélar man upp spéket av det stenrika
socialdemokratiska partiet som alltsd héller p4 att skaffa sig ett otillborligt
inflytande 6ver opinionsbildningen i det svenska samhillet. Detta siigs
om cn verksamhet som till en tiondel bestar av forsiljning av adresser.
Den direkta tjanst som kan hiintoras till personligt riktad reklam omfattar

ca 25 % av forsindelser som distribueras av Direktus. Merparten av

verksamheten bestdr av skotsel av kunder, adressregister, utsidndning
av fakturor for foretag och organisationer, hantering av hyresanvisningar,
puketering av kursmaterial osv.

Men d& nu politiska partier anses s farliga i detta sammanhang, varfor
dr da inte herr Bjorck i Nissjé konsekvent och verkar for att man skall
uttala betinkligheter mot att politiska partier dger tidningar? Aven i tid-
ningar kan det férekomma en patringande information. Fir jag friga
herr Bjorck, som dr s starkt betinksam mot Direktus och ectt politiskt
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partis engagemang i ett enda féretag inom ett omrade dér det rider kon-

kurrens, om han hyser samma betdnkligheter mot att politiska partier

cller folkrorelseorganisationer med politisk anknytning &dger tidningar.
Med detta ber jag att f& yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr NORDIN (c):

Herr talman' Jag tror att man skall ge herr Svensson i Eskilstuna det
berommet att han inte har gjort sdrskilt mycket reklam for det foretag
som hans parti iiger. Av hans beskrivning av de tjinster som detta fGretag
kan erbjuda verkar det som om det skulle vara till ringa nytia att anlita
det. Men sanningen dr nog betydligt allvarligare d4n vad herr Svensson
vill paskina.

Jag vill bara sld fast en sak, eftersom herr Svensson tycks tro att vi
ir speciellt kritiska mot just det hir foretaget. Frn centern dr vi dver
huvud taget kritiska mot foéretagskoncentration. Vi dr lika kritiska mot
Johnsonkoncernen som mot Dircktus. Hédr fir vi dra alla 6ver en kam.
Men det ir speciellt kiinsligt om ett politiskt parti upptrider pd den hir
marknaden. Det dr detta som vi vill sl fast med det hidr uttalandet.

Herr BJORCK i Niissjé (m):

Herr talman! Herr Svensson i Eskilstuna forsdker dra en parallell med
situationen pa tidningsmarknaden. Det dr en fullkomligt ohdllbar jim-
forelse. Man bestimmer sjilv om man vill kdpa eller prenumerera pé
tidningar. Men det ir just det man inte gor, herr Svensson, nir det géller
dircktreklam. Den hamnar i brevladdan antingen man vill eller inte. Diirf6r
ir jaimforelsen med tidningarna totalt meningslds i detta sammanhang.

Sedan kan man naturligtvis diskutera i vilken utstrickning Direktus
dr marknadsledande. I det reklamcirkuldr som Direktus sjdlv siinde ut
efter det att det socialdemokratiska partiet hade tagit dver foretaget siiger
man i fOrsta stycket att just Direktus efler sammanslagningen med
ARE-Direktreklam ir “landets storsta och marknadsledande foretag™.
Man slar sig {6r brostet och sdger att man har “en nyupplagd databank
om 1000 malgrupper och 500 000 adresser dver privata och offentliga
sektorn i svenska néringslivet”. Si erbjuder man en ldng rad tjanster
av direktreklamkaraktar.

Herr talman! Jag tycker att det 4r nigot av inkonsekvens nidr man
frAn socialdemokratiskt hall i vissa sammanhang gir ut och slar hart
mot olika grupper av reklamfOretag. medan kritiken plotsligt tystnar nir
det giller foretag diir man sjélv rikar ha ett helt dominerande dgarintresse.
DA ir reklamen plotsligt inte ldngre nigonting som man skall undvika,
ndgonting som leder till onddig konsumtion osv. Nej, d& skickar man
ut ldnga broschyrer didr man talar om sin stora effektivitet. Det idr just
detta, herr talman. som i det hir sammimhangcl dr en mycket mirklig
inkonsekvens.



Herr SVENSSON i Eskilstuna (s):

Herr talman! Direktreklamen iir ju understidlld datainspektionen och
datainspektionen kan hindra reklam som innebir integritetskrinkning.
Statsmakterna har alltsd genom inspektionen skapat forutsidttningar for
en restriktiv bedémning. Det giller alla foretag.

Foretridarna for centern och moderaterna gor rcklam for Direktus.
All right, det dr sdkert ctt framgéngsrikt foretag inom sin bransch, men
det har inte alls den stillning som herr Bjorck pastdr. Om vi jamfor
tillgdngen till adressrcgister har Direktus tillgdng till 500 000 adresser
—det giller ndringslivet och inte enskilda personers hemadresser ~ medan
didremot det privata forctaget Datema har tillgAng till 8 miljoner adresser
och har magjlighet att betjina moderata samlingspartiet och alla dem som
vill ha del av ctt selekterat urval. Naturligtvis under kontroll frdn da-
tainspektionen, pd det siitt som har bestimts i det hiir huset.

Jag vill atergé till frigan om makten Gver opinionsmedlen. Herr Bjorck
kan inte komma si litt undan. Han ansdg att det socialdemokratiska
partiet pd grund av den hidr dominerande stillningen fick ett bittre lige
dn de oOvriga politiska partierna nir det gillde att pdverka opinionen.
Di fragade jag honom, eftersom han inte riktar ndgon kritik mot privata
bolag nir det giller direktreklam men en moderat motionir vill forbjuda
politiska partier att verka pd detta omréde, om han vill féra samma re-
sonemang nér det géller tidningar och svarct blev — s far jag vél tolka
det — n¢j. S& langt ville inte reservanternas foretridare striicka sig i sin
syn pid makten over opinionsmedlen. Han ldter alltsé socialdemokraterna
och centern behdlla sina tidningar. Tack for det! Men 14t oss d& se pd
nagra siffror. Ar 1974 fanns 45 organisationségda tidningar, av dem var
mellan 20 och 25 socialdemokratiska och 16 borgerliga. Kan man dérav,
pd samma sidtt som herr Bjorck resonerar om direktreklamen, dra den
slutsatsen att socialdemokratin har ctt évertag i friga om opinionsbild-
ningen? Ser man pd massmedier i verkligheten finner man att det samma
ar, 1974, fanns 82 privatdgda tidningar. Ingen av dem betecknade sig
som socialdemokratisk. 57 angav sig som foretriidare for olika borgerliga
politiska partier och 25 var ¢j partibetecknade, dvs. anonymt borgerliga.
De 81 privatidgda tidningarna hade en upplaga pid 3 143 800 cxemplar
mot de organisationsidgda tidningarnas 1 146 300. Mirk vil att det bland
de senarc finns flera borgerliga tidningar. Dectta sdger ndgot annat dn
motionen om vem som i dag har makten dver opinionsmedlen. Men
det finns intc en rad som tyder pd nigon betinklighet 6ver den utveck-
lingen i reservationen som jag, liksom forra &ret, betecknar som en okyn-
nesreservation utan sakligt underlag.

Herr BJORCK i Nissjd (m):

Herr talman' Enligt herr Svensson i Eskilstuna ir det inte sirskilt
farligt med Direktus’ marknadsledande stdllning. Det skulle i sjidlva ver-
ket finnas en rad andra foretag med langt stdrre resurser pd det hir om-
radet. Men, herr Svensson, da ljuger reklamen. D4 ljuger Direktus, {or
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enligt det papper som jag ldste upp for en stund sedan dr Direktus, som
till 100 procent kontrolleras av det socialdemokratiska partiet, storst och
marknadsledande hir i landet. Man far vil frin socialdemokratiskt héll
sc till att inte kasta sten ndr man sitter i glashus.

Sedan gdr herr Svensson ett stort nummer av att Direktus stir under
kontro!! av datainspektionen och foljer gillande regler. Fattas bara annat!
Skulle ett socialdemokratiskt foretag ha nigon sort undantagsstilining
pa det hiir omradet? Naturligtvis inte! Att Direktus foljer gillande be-
stimmelser dr inget argument i den hir debatten.

Jag vill upprepa, herr talman, att man inte kan gdra ndgon jimforelse
med tidningar. Man kan sjdlv avgdéra om man vill kdpa tidningar cller
inte, man kan sjdlv bestimma om man vill prenumerera pd dem. Det
kan man ddremot inte gora med direktreklam. Det ir just det som ligger
i direktreklamens natur att den tringer sig p4 minniskor som kanske
for hela sitt liv vill slippa den. S& dr dircktreklamens natur.

Vad vi hidr kritiserar dr emellertid att ett stort politiskt parti héiler
pa att bygga upp en dominerande stiillning pd det cnda omrdde inom
reklamsektorn som i dag ir statt i stark expansion.

Dessutom, herr talman, vill jag understryka att de siffror som herr
Svensson limnade om den socialdemokratiska pressen inte dr relevanta.
Herr Svensson undvek uppenbarligen att rikna in den mycket betydel-
sefulla fackfGreningspressen, som socialdemokraterna har tillgéng till och
diir det finns stora upplagor.

Herr SVENSSON i Eskilstuna (s):

Herr talman' Jag maérker att herr Bjorck i Nissjo inte lingre dr sd
angelidgen om att fora debatten omkring de centrala frigorna, som beror
makten Gver opinionsmedlen. Men i sitt forsta anforande uttalade han
oro ¢ver socialdemokratins Overlidge i dessa fragor, och i motionen siigs
det att det dr sannolikt att endast ett mycket stort parti har resurser
att systematiskt pdverka medborgarna. D& undrar jag om inte det for-
hallandet att 80 procent av den samlade dagstidningsupplagan i dag stéder
borgerlig politik innebiir att man har ett starkt inflytande 6ver opinions-
bildningen och att man i sin hand har medel att mycket starkt paverka
miinniskorna.

De uppgifter jag ldmnade hir-har inte tagits frin nigon rckiamfolder,
utan det @r uppgifter som ett ansvarigt utskott har skaffat in. De upp-
gifterna siger att Direktus i sin omsittning har ungefir 15 procent av
marknaden. | friga om vad som ir mest problematiskt niir det giller
personliga adressregister vill jag sidga att det dr Datema som f{orfogar
Over dessa register. Dir dr alltsd Direktus’ situation densamma som andra
foretags inom branschen. Dircktus fir nimligen képa in uppgifter fran
detta foretag. Hir finns ingen mojlighet {6r ett politiskt parti att missbruka
ndgon makt.

Jag vill ocksd erinra om att det finns andra direktreklamforetag med
styrelseledaméter exempelvis frén folkparticts ungdomsforbund. Jag an-



ser inte det pd ndgot siitt diskriminerande f6r dem som verkar inom
det omrédet.

De politiska partierna skall inte diskrimineras, och man skall inte tro
att just de politiska partierna kommer att sabotera den lag om integri-
tetsskydd som riksdagen har stiftat. De ir naturligtvis mina om att lojalt
riitta sig efter den lagstiftningen. Det innebir ocksd att medborgarna
inte ir tvingade att ta emot vilken pitringande information som helst.
Lagstiftningens regler och riksdagens organ for det andamaélet, datain-
spektionen, ser till att inget obchdorigt sker — och vi i riksdagen har sjilva
dragit upp ramarna.

Herr BJORCK i Nissjo (m):

Herr talman! Herr Svensson i Eskilstuna beskyller mig for att inte
vilja diskutera de centrala frdgorna niir det géller opinionsbildningen.
Om debatten hamnat pd sned, sd beror det i stor utstrickning pd att
herr Svensson inte diskuterar vad utskottets betinkande cgentligen hand-
lar om, ndmligen ett uttalande i frigan huruvida det dr limpligt att ett
politiskt parti dominerar dgandet av ett direktreklamfGretag. [ stillet har
herr Svensson dgnat sig 4t en ldng litania om den socialdemokratiska
pressens problem - problem som i stor utstrickning ir sjdlvforvallade
- men det ir inte det dcbatten giller i dag. Pressfrigorna kan vi ta upp
vid ett annat tillfélle.

Herr talman! Till slut: Om Direktus, som herr Svensson vill géra gil-
lande, inte alls dr s marknadsledande och stort, dd ir ju Direktus’ reklam,
som tillstills kunderna, ett fall for konsumentombudsmannen.

Herr SVENSSON i Eskilstuna (s):

Herr talman! Uppgifterna om Direktus’ marknadssituation liimnades
vid den foregdende debatten i detta drende och har dven limnats i ut-
skottet, men detta har tydligen inte ndtt fram till herr Bjorck. 1 andra
avscenden rittades herr Carlshamres motion frin 1973 innan den viicktes
pd nytt av herr Danell 1974, och det ir jag glad dver, men herr Bjorck
bor vil ocksd lira sig det hir, och nista gdng vi skall debattera saken
kanske han inte kommer med missvisande uppgifter.

Overliiggningen var hiirmed slutad.

Propositioner gavs pa bifall till dels utskottets hemstillan, dels reser-
vationen av herr Boo m. fl.. och forklarades den forra propositionen vara
med overviigande ja besvarad. Sedan herr Nordin begiirt votering upp-
liistes och godkiindes foljunde voteringsproposition:

Den som vill att kammaren bifalter konstitutionsutskottets hemstiillan
i betiinkandet nr 52 rdstar ja,

den det e vill rostar nej.

Vinner nej har kammaren bifallit rescrvationen av herr Boo m. fl.
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Vid omréstning genom uppresning forklarades tvekan kunna rida an-
gdende resultatet, varfor votering med omrésiningsapparat verkstiilldes.
Denna omrostning gav toljunde resultat:

Ja - 145
Nej - 143

Herr Nyquist (fp) anmilde att han avsett att rdsta nej men av misstag
nedtryckt ja-knappen.

§ 6 Meddelande ang. plena

Herr FORSTE VICE TALMANNEN yttrade:

Avsikten dr att vid dagens sammantride slutféra behandlingen av alla
pa foredragningslistan upptagna drenden. Sammantriidet i morgon, fre-
dagen den 8 november, blir diirfor ett bordliggningsplenum och tar sin
borjan kl. 15.00.

Avsikten ir att de enkla frigor som inte medhanns i formiddags skall
besvaras vid det bordldggningsplenum som anordnas torsdagen den 14
november kl. 12.00.

§ 7 Foredrogs konstitutionsutskottets betinkande nr 53 med anledning
av motion om slopande av sckretesskyddet for handlingar i besviirsmal
rorande reklamskatt.

Utskottets hemstilan bifolls.

§ 8 Forbud mot kollektivanslutning till politiskt parti

Foredrogs konstitutionsutskottets betdnkande nr 54 med anledning av
motion om fdrbud mot kollcktivanslutning till politiskt parti.

I detta betiinkande behandlades motionen 1974:927 av herr Hernelius
m. fl. (m) vari hemstillts att riksdagen skulle hos Kungl. Muj:t anhélla
om lagstiftning med {orbud mot kollektivansliutning till politiska partier.

Utskottet hemstillde att riksdagen skulle avsld motionen 1974:927.

Reservationer hade avgivits

1) av herrar Werner i Malmd (m) och Bjorek i Niissjo (m) som ansett
att utskottet bort hemstilla,

att riksdagen med bifall till motionen 1974:927 hos Kungl. Maj:t skulle
anhalla om lagstiftining med forbud mot kollektivanslutning till politiska
partier.



2) av herrar Boo (¢), Fiskesjo (¢), Jonnergard (c), Molin (p) och Nordin
(c) som ansett att utskottets yttrande i viss del skulle ha av reservanterna
angiven lydelse,

3) av herr Berndtson (vpk) som ansett att utskottets yttrande i viss
del skulle ha av reservanten angiven lydelse.

Herr BOO (c¢):

Herr talman! [ en demokrati dr det en friga av grundliggande betydelse
att alla medborgare ges en mdgjlighet att vara med och forma samhiillet.
Ju bittre forutsiittningar hirfor, desto vitalare demokrati med atf6ljande
intresse och ansvar frin den enskilde. Det méste ddrfor vara angeliget
att alltid striava efter att forbiittra mojligheterna till politiskt engagemang.

[ detta avseende utgdr sjilvfallet de politiska partierna hérnpelare.

[ particrna — bakom deras program - sluter ménniskor upp allteftersom
de kinner att just det parti som de viljer bist motsvarar de egna for-
vintningarna om hur samhitlet skall formas, hur deras vardag skall ge-
staltas 1 avseende pd sysselsidttning, miljo och trygghet. I och dver de
politiska partierna skall idéuppfattningar kanaliseras och vid allmidnna
val stdllas under prévning.

Det ir sjilvfallet angeldget att s& minga som mgjligt sluter upp som
medlemmar i particrna och ocksd verkar aktivt i dessa. Men vid still-
ningstagandet till partianslutning &r det en viktig princip som méiste kom-
ma till uttryck: Medlemskapet i ett politiskt parti miste alltid fA be-
stimmas av individen sjidlv genom egen aktiv handling.

Det iir mot denna grundlidggande princip som det nuvarande systemet
med kollektivanslutning av medlemmar till det socialdemokratiska par-
tiet strider. :

Denna principfriga har varit foremdl for kontinuerliga diskussioner
och stillningstaganden icke minst hir i riksdagen. Centerpartiet har f6r
sin del - bl. a. genom partimotion &r 1965 — tagit upp frigan om férbittrat
skydd fér medborgarnas politiska integritet. | skilda sammanhang har
vi Aterkommit till frAgan om kollckliv anslutning till politiskt parti.

Genom att centerns politik legat ritt i de manga stora grundliggande
frAgorna — miljo, decentratisering av resurser och makt, trygghet, fa-
miljepolitik m. m. — har partiet under 1960- och 1970-talen fatt en stiindigt
Okad andel viljare vid valen. Medlemmarna i centerns valmanskdr dr
till mycket stor del fackligt anslutna och aktiva. Detta gor att vi i partiet
hela tiden har ett okat tryck pd oss nir det gitler att arbeta for att kol-
lektivansiutningen till politiskt parti tvingas att upphora.

Debatten genom aren visar att en 6kad olust mot kollektivanstutningen
kan mirkas dven i socialdemokratiska kretsar. Tidningar med social-
demokratisk anknytning har varit Kritiska och cnskilda socialdemokrater
kinner sig alltmer besvirade.

Ett dterkommande forsvar for kollektivanslutningen har varit att det
finns reservationsritt. Denna “befrielseform™ har manga allvarliga bris-
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ter. Hur skall t. ex. médnniskornas politiska integritet kunna skyddas om
de tvingas begiira befrielse frin ett politiskt parti som de inte vill tilhora?
Lika viktigt som det dr att minniskorna dr aktiva och tar politisk stiillning
vid de allminna valen, lika viktigt dr det att skydda valhemligheten
vid valtillfillet. Kollektivanslutningen, dven med den dirtill fogade re-
servationsritien, dr ett allvarligt avsteg frin denna princip.

Frin socialdemokratiskt hall har ofta forts fram den meningen att ett
avvecklande av kollektivanslutningen till politiskt parti skulle vara ett
ingrepp 1 fackforeningsrorelsens suveriina riitt att sjilv bestimma. Ett
sddant resonemang ir sjilviallet i grunden felaktigt. Vad vi vill och f6-
reslar dr att de politiska partierna inte skall registrera andra som med-
lemmar dn de méinniskor som sjilva begdr intride i partiet. For fack-
foreningsrorelsen maste det vara en sjdlvklar frihet och rittighet att be-
doma kontakter, samarbete och t. 0. m. ekonomiskt stéd till politiska
partier for att nd sina syften. Men det maste vara en klar griins mellan
politiskt respektive fackligt medlemskap.

Det dr for mig angeifiget att i detta sammanhang starkt poidngtera den
fackliga rorelsens mycket betydelscfulla roll i vart samhille. Det bor vara
sjdlvklart att varje arbetstagare skall vara ansluten till facklig organisation.
Uppgifterna for den fackliga verksamheten Gkar ocksd. 1 detta avseende
vill jag bara nimna de stindigt storre frigorna om uarbetsmiljé och f6-
retagsdemokrati.

Facktoreningarna och dvriga arbetsmarknadsorganisationer har betytt
mycket for att bevara konstruktiviteten pa arbetsmarknaden. Det miste
vara ett samhillets intresse att pd allt siitt underlitta f6r organisationer
— icke minst pd det fackliga omridet - att sjdlvstindigt och med god
anklang bland ménniskor verka enligt sina intentioner och program. Det
driden positiva andan vi frin centern vill verka for att kollektivansiutning
till politiskt parti skall upphora.

Nu som tidigare har vi i centern liksom folkpartiet valt att g& fram
den vigen att rekommendera de politiska partierna — i det hir fallet
det socialdemokratiska partiet — att sjilva besluta att inte registrera andra
som mediemmar in de som individuellt sékt intride i partiet. Vi vill
understryka denna princip, och vi vill med vart stillningstagande inte
g4 s& langt som till lagstiftning betriffande de politiska particrnas verk-
samhet. Det dr innehdllet i reservationen 2, som jag. herr talman, ber
att A yrka bifall till.

Under detta anférande dvertog herr talmannen ledningen av kamma-
rens forhandlingar.

Herr BJORCK i Nissjs (m):

Herr talman! Frdgan om kollektivanslutning till politiskt parti dr ingen
ny friga for riksdagen. Den har varit {oremal for debatter i detta forum
mdnga ginger fGrut. Nytt dr emellertid att det dr forsta gdngen vi i riks-
dagen diskuterar denna friga sedan riksdagen forra &ret antog ctt ut-
talande mot kollektivanslutningen inom fackféreningsrorelsen till det so-



cialdemokratiska partiet.

Detta ir ett viktigt faktum. Det f6religger alltsd en oppinionsyttring
frin Sveriges riksdag, med krav pd att det socialdemokratiska partict
skall upphora att acceptera att en 6vervilldigande del av dess medlemmar
ir kollektivt anslutna.

Omedelbart efter det att riksdagen i juni 1973 antog sitt uttalande
forklarade sdviil det socialdemokratiska particts ordférande som dess par-
tisekreterare att man inte hade nigon som helst tanke att f6lja riksdagens
rckommendation. Nu, ett och ett halvt &r senare, ir liget alltsd detsamma.
Inget har gjorts vare sig ifrin LO cller SAP for att fA ett stut pa kol-
lektivansiutningen. Jag ér, herr talman, helt medveten om - och jag
hoppas att vi slipper hora det argumentet senare i dcbatten — att det
ar de lokala avdelningarna som fattar avgérandet om kollektivanslutning.
Men detta hindrar ju inte pd ndgot siitt Landsorganisationen centralt
eller det socialdemokratiska partiet frdn att ha en stdndpunkt i frigan.

I det riksdagsuttalande som vi antog i juni forra aret tdg en forhoppning
att "det genom opinionsbildning™ skulle bli mojligt att fa ett slut pa
missforhdllandena. 1 sjilva verket kan man nu konstatera att den enda
opinionsbildning som det socialdemokratiska partiet givit uttryck for har
gatt i motsatt riktning — nimligen for ett bibehdllande av kollektivan-
stutningen.

Att det inte ir frdga om négot populirt system bland medlemmarna
inom LO ges det ofta exempel pi. Nigot entusiastiskt forsvar {6r kol-
lektivanslutningen méter man aldrig, utom mdjligen hos en liten grupp
ledande socialdemokrater, naturligvis med partisekreteraren i spetsen.
Man fragar sig osokt: Varfor?

Ja, i sjialva verket forhdller det sig sd att den socialdemokratiska par-
tifinansieringen dr starkt beroende av de minga kollektivanslutna med-
lemmarna. Dcssa dominerar totalt partiets medlemskdr. De som indi-
viduellt anslutit sig till SAP iir procentuellt sett mycket fi jimfért med
de kollcktivanslutna. Det dr ingen djirv gissning att analogt med detta
de kollektivanslutna svarar for ett mycket stort bidrag till SAP:s par-
tikassa.

P& detta omrade skulle det vara intressant att f& mera éppenhet. Den
som idr mest insatt i dessa fragor, partisekrcteraren Sten Andersson, ér
ledamot av kammaren — han sitter hir nu — och han ir ocksd ledamot
av konstitutionsutskottet. Till honom vill jag rikta frigan hur manga
kollektivt respektive individuellt ansiutna medlemmar SAP har i dag,
1974, och hur mycket de kollektivt respektive de individuellt anslutna
bidrar med till partikassan. Herr Andersson om ndgon kan ge besked
— om han bara vill. Hér dr det om ndgonsin befogat med insyn.

Vad som dven dr storande dr att besluten om kollektivansiutning s
ofta fattas med knapp majoritet av ett litet fital. Tidningarna innehdller
di och da hipnadsviickande uppgifter om hur det kan g till. Ar det
verkligen nagot att skryta med att ndgra dussin medlemmar kan koi-
lektivansiuta hundratals, ja kanske tusentals medlemmar till ett politiskt
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parti anno 1974? Rimmar detta sirskilt bra med den {6rdjupning av de-
mokratin pd samhdliets alla omriden som vi ofta talar om i denna kam-
mare och med de krav hdrpd som stiindigt méter oss i massmedia och
i Organisationssverige?

Det talas ofta — och s kommer vil ocksd att goras scnare i den hir
dcbatten — om de nira banden mellan LO och SAP. Ingen har nigonsin
fornekat att det foreligger historiskt sett starka band. Men ir d3 dessa
band i dag sd svaga, sd anfritia, att sambandet mellan de bada orga-
nisationerna mdste uppritthdllas med hjdlp av tvingande beslut f6r med-
lemmarna?

Det skulle vara intressant att fi ett besked {rdn de socialdemokratiska
talesmiinnen i debatten hiir i kviill, om de anser att kollektivanslutningen
ar nigonting som maste bestd for all 6verskadlig framtid eller om den
ir nigot som man kan tinka sig att avskaffa den dag de hir banden
mellan SAP och LO fungerar utan kollektivanslutning. Att f& den frigan
belyst i ett framtidsperspektiv skulle vara intressant. Eller menar man
kanske att det ligger ett sddant viirde i sig i kollektivanslutningen att
den skall bibehdllas som ndgon sorts historisk tradition fér att minna
om flydda dagar? ,

Herr talman! Frigorna dr minga, men pd en punkt tycks det vara
helt klart: LO och SAP har for nirvarande sjidlva inte tdnkt gora ett
dugg for att f4 slut pad kollektivanslutningen, riksdagsbeslutet frin forra
dret — om det ocksd upprepas i dag — kommer att nonchaleras. Det ir
bl. a. mot den bakgrunden som vi frin moderata samlingspartiets sida
har funnit att en lagstiftning dr nédvindig. Visst dr det bra att riksdagen
gor uttalanden och markerar sin instéillning i sAdana hiir principiclla fragor,
men det vore biittre om det verkligen hiinde nigonting pd omradet. Dirfor
bor en lagstiftning om forbud mot kollektivanslutning till politiskt parti
komma ill stdnd.

Herr talman! Jag ber att fA yrka bifall till reservationen 1, som ir
fogad till utskottets betinkande.

Herr JONSSON i Alingss (fp):

Herr talman! En av de grundiiggande principerna i en demokrati dr
den enskildes riitt att fritt och utan varje inblandning av utomstiende
ta stillning i politiska frdgor och dessutom utdva sin rostritt. Vallagens
bestimmelser om skydd for valhemligheten ir ju ett uttryck {or den
hiir tanken. Varje miinniska skall i ett demokratiskt land fritt och sjilv-
stindigt bilda sig sin politiska &sikt. Utifrdn denna grundliggande rit-
tighet dr det alltsd mycket frimmande fér demokratin att minniskor
av en viss kategori i klump ansiuts till cn politisk rérelse. Varjc manniska
miste fritt fa bestimma om hon eller han vill tilthéra ett politiskt parti,
och i s& fall vilket, eller kanske rent av std utanfér de politiska bind-
ningarna. Detiir alltsd otitifredsstiillande att en intresseorganisations med-
lemmar genom ett majoritetsbeslut kuan anslutas till ett politiskt parti
utan att sjilva ha uttryckt dnskemal om det eller ens samtyckt till det.



Att en enskild facklig mediem har reservationsriitt i frga om beslut  Nr 117
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kammarriksdagen startade har vi behandlat just det hir drendet. Fram  Forbud mot

till 1972 avvisade riksdagen tanken, att man borde uttala aut det dr de-  kollektivansiurning
mokratiskt betdnkligt och felaktigt av ett politiskt parti att tilldta kollektiv il politiskt parti
anslutning. : '

Forra dret kom frdgan om politisk kollektivansiutning upp i samband
med att vi behandlade forfattningsreformen. For férsta gdngen uttalade
riksdagen — med stor majoritet — att de missforhallanden, som hir {6-
religger, inte i forsta hand bor dndras genom lagstiftning utan genom
dtgdrder frn partiernas egen sida. Det beslutet lag helt i linje med den
hallning som vi fran folkpartiet intagit i den hir frdgan. Riksdagen ut-
talade att man fann det naturligt att endast de registreras som medlemmar
i ett politiskt parti som individuellt begir sitt intride i detsamma.

Utskottet har till dagens behandling noterat att man nu liksom tidigare
av principiclla skil motsitter sig just lagstiftning, men jag tycker att
utskottet borde kunna kosta pd sig att indd tala om att riksdagen forra
aret beslot enligt det uttalande jag har refererat till. 1 anledning av att
riksdagen gjorde detta klara stillningstagande i fjol - nimligen att in-
dividen skall ha frihet och ritt att viilja politisk gemenskap - har vi
frAn mittenpartierna inte funnit skil att aktualisera frigan vid rets riks-
dag. Men eftersom frdgan frdn andra utgdngspunkter har kommit upp
sd blir den dnd& diskuterad hiir i dag.

Viirt att notera med anledning av fjoldrets beslut var att enligt tid-
ningsuppgifter sdvil statsministern som den socialdemokratiske parti-
sekreterarcn efter beslutet uttalade sig mycket forklenande och noncha-
lant om detta riksdagsbeslut. Det skulle vara intressant att fi veta om
det socialdemokratiska partiet i sin helhet har en sddan nonchalans mot
riksdagsbestut som man ogitlar eller om detta skall betraktas som ctt
olycksfall i arbetet.

Statsministern funderar kanske pd den hiir problematiken, eftersom
han dnnu icke har besvarat vare sig en enkel friga eller en interpellation
betritfande kollektivanslutning av enskilda personer till politiska partier.
Interpellationen viicktes i februari, och den enkla frigan har uppskjutits
frin varriksdagen; bada ir dnnu obesvarade.

Utskottet kostar pd sig cnbart tva retoriska meningar. Den sista me-
ningen innebir verkligen att sld in 6ppna dorrar, d& man siger att det
maste tillkomma fackliga organisationer att fatta beslut i egna angeli-
genheter. Ja, sjilvfallet. Men vad saken giller dr ju de politiska particrnas
sitt att arbeta, inte fackforeningarnas interna angeligenheter. Det tycker
jag, herr talman, dr utomordentligt angeliget att understryka.

Det politiska partivisendet utgdr ju en integrerad del av det konsti-
tutionclla systemet i vart land. At riksdagen anslar medel till politiska
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particr. och att kommuner och landsting har riitt att gdra detsamma,
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visar med all tydlighet att statsmakterna inte bara sanktionerar partiernas
verksamhet utan ocksé aktivt vill stédja dem. Diirfor kan det inte giirna
goras gillande att de politiska partiernas verksamhet skulle vara nigot
som riksdagen inte har att géra med.

Tar man de! av den debatt som har forts i den hiir frigan under arens
fopp i riksdagen, s& finner man att det frimst har hdnvisats till den
historiskt betingade gemenskapen mellan den politiska och den fackliga
arbetarrérelsen — med andra ord: sd har det varit och si bor det ocksd
vara. Men det dr ju i grunden ett mycket konservativt betraktclsesitt.
All progressiv reformverksamhet innebir i sjdlva verket ett avstdndsta-
gande frin den typen av tankecglngar, och det forridiska med den ar-
gumentationen ir ju ocksd att man si lidtt bortser frin att forhallandena
radikalt toérindrats i manga avseenden. Den politiska situationen var ju
annorlunda nér rostritten var starkt begrinsad. Arbetarklassen var di
i stort sett politiskt omyndig. och det innebar sjilvfallet ett allvarligt
handikapp for stora grupper av ménniskor. Ett av de frimsta politiska
mdalen dd var ju den allminna och lika rostrdtten.

I de strider som férdes om tvingsanslutningen och sedan om kol-
lektivanslutningen framhdlls ofta att det var frinvaron av allmén rostritt
som gjorde det nodviindigt att tillimpa denna metod och att den senare
kunde avskaffas.

Jag har tidigare i ndgon debatt hiir i riksdagen nidmnt att Hjalmar
Branting i bérjan av detta sckel hivdade att man nog skulle komma
till en stor samstimmighet, didr man skulle besluta om organisations-
former som innebar att man mera kunde skilja pd det fackliga och det
partipolitiska. Vad dect ror sig om ér alltsd de politiska particrnas ar-
betsformer eller rittare sagt ett visst partis privilegier — ett parti som
da inte drar sig for att trampa pd den personliga integritcten pd ett omride,
diir vi i andra sammanhang i stor enighet iir vtterst angeliigna om att
skydda varje medborgare. Diirfor kan det inte bli en debatt om mer eller
mindre starkt cngagemang [Or att stiirka den fackliga rorelsens arbets-
mdjligheter. Det mdste ske pd andra viigar.

Vi vet att det inte finns ndgon facklig organisation som har mojlighet
att saumla affa mediemmar till samma samhillssyn. Och dirfor bestar
den fackliga styrkan i stillet i att man, trots olika politiska viirderingar,
med omsesidig respekt i dessa frigor inda kan arbeta fér gemensamma
fackliga mal: for biittre viltkor i arbetslivet, for kravet pd medbestim-
mande och for en miinskligare arbetsmiljo. P& den punkten vill vi frin
liberait héll hethjirtat stilla upp. Vi hiivdar alltsd att den partipolitiska
friheten nirmast stirker den fackliga solidariteten, och dirfor finns det
anledning for riksdagen att i 4r upprepa det beslut som fattades i samband
med forfattningsreformen — f6r dvrigt det enda séiirvrkande som di vann
kammarcns bifall.

Jag yrkar alltsd, herr talman, bifall till reservationen 2 vid konsti-
tutionsutskottets betdnkande nr 54.

I detta anférande instimde herr Horberg (fp).



Herr BERNDTSON (vpk):

Herr talman! Kollektivansiutning till politiskt parti dr en friga som
dterkommit ganska regelbundet i riksdagen. Om inte socialdemokraterna
medverkar till att undanréja denna form for anslutning av medlemmar,
sd dr det viil risk for att fragan dven i fortsdtiningen dterkommer re-
gelbundet. Det dr ndmligen tacksamt for de borgerliga att angripa denna
foreteelse. Moderaterna dterkommer med kravet pa lagstiftning och mit-
tenpartierna forordar uttalanden. Efter 1973 ars bestut i kollektivanslut-
ningsfrigan mdaste man sdga att nu ligger faktiskt bollen hos socialde-
mokraterna. Det aterstdr att se hur de tinker handla i framtiden.

Frin vinsterpartict kommunisterna har vi linge hidvdat att kollektiv-
anslutning till politiskt parti i princip inte dr férsvarbar. Vi menar au
fackfGreningsrorelsens uppgift att foretrida sina medlemmars intressen
biist fyHs av cn facklig rorelse, som behéller organisatorisk sjélvstindighet
gentemot politiska partier. Didremot har vi slagit fast att det dr bide
nddviindigt och riktigt att fackforeningsrérelsen i skilda ligen stdder po-
litiska organisationer. Detta bor dock ske pd basis av organisatorisk sjilv-
stindighet och pa fackforeningsfolkets egna villkor. Facklig och politisk
samverkan dr nodviindig, men kollcktivansiutning av medlemmar till
etl politiskt parti kan inte vara den enda eller limpliga formen. Denna
stdndpunkt har vi framfort vid tidigare debatter och vill gdrna gora det
ocksd i dag.

Vi har dven med skirpa framhallit att niir borgerliga politiker gar tilt
angrepp mot kollektivanslutningen dr det inte av omtanke om fackfor-
eningsmedlemmarna. Vi har tidigare i dag diskuterat frigan om kyrkans
skiljande fran staten. Dir visar det sig hur man frin borgerligt héll ser
pa den formen av kollektivanslutning. Kollektivanslutning av hela folket
via statskyrkan accepteras. En kollektivanslutning som tjanar de bor-
gerligas intresscn har man inget emot.

Moderaternas krav pd lagstiftning har avvisats vid varje tillfiille — s&
sker ocksd denna glng. Uppenbart iir vil 4nda att just oviljan frdn so-
cialdemokraterna att ta det minsta steg for att undanrdja kollektivan-
slutningen ger ndring &t kravet pd lagstifiningsatgirder.

Socialdemokraterna i utskottet avvisar lagstiftningskravet av princi-
piclla skiil och uttalar att det maste tillkomma de fackliga organisationerna
att fatta beslut i egna angelédgenheter. Medan man forra aret endast an-
forde att man “vidhéller sin sedan lidnge intagna stindpunkt™ i lagstift-
ningsfrigan, har man i &r upphdjt den till en princip. Att fackliga or-
ganisationer skall besluta i cgna angelidgenheter dr sjdlvklart. Men tyd-
ligen vill man i detta sammanhang anfdra denna sjitvklarhet som skiil
for att riksdagen inte skall befatta sig med frégan om kollektivanslutning
till politiskt parti. Och di ir det ndgot annat.

Naturligtvis regieras ocksd en rad andra frigor genom riksdagsbesiut
utan att man fordenskull krinker organisationernas sjdlvstidndighet. Siit-
tet att rekrytera medlemmar till ett politiskt parti bor scs som en sidan
fraga. Hir handlar det om vilken principiell syn man skall ha pa formerna
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for anslutning av medlemmar till politiskt parti, icke om en inblandning
i fackliga organisationers inre angeligenheter. Detta bor understrykas.

Centerpartict och folkpuartict motiverarsitt yrkande om avslag pa lagstift-
ningskravet efter ungefir samma linje som i fjol. I likhet med social-
demokraterna har man i ndgon mdan skirpt formuleringarna fran forra
aret.

Niir vinsterpartiet kommunisternas forsiag till uttalande filldes f6rra
dret, rostade vi {or den reservation som kvarstod i stutvoteringen. Det
innebar bl a. att riksdagen anfoérde f6ljande:

“Nuvarande missforhdllande bor icke i1 forsta hand foérindras genom
lagstiftning utan genom Awgirder frin partiernas sida. Det ir utskottets
forhoppning att det genom opinionsbildning mot kollektivanslutningen

“skall visa sig vara mojligt att formi partierna att sjilva bringa detta for-

farande ur virlden, si att som medlemmar endast registreras personer,
som individuellt begir intriide i partiet.”

Diarmed har riksdagen uttalat en bestimd mening i frigan. Men om
man sedan skall upprepa denna vid varje tillfille som en moderatmotion
om lagstiftning avvisas kan ifragasiittas.

Den vid utskottets betiinkande fogade reservationen 3, som jag ber
att {4 yrka bifall till, utgdr frin var principiella syn pd kollektivansiut-
ningen och hinvisar till 1973 ars riksdagsuttalande. | den reservationen.
finns en avgdrande skillnad i forhéllande till reservationen 2, eftersom
vpk-reservationen tar upp kollektivanslutningen i hela dess vidd, alltsd
dven den form av kollektivanslutning som for ndrvarande patvingas hela
folket via statskyrkan.

Vill man verkligen angripa forhdllanden som innebiir att minniskor
blir anslutna till ett parti eller ett trossamfund utan att individuellt ha
begirt intride, s& maste man inta den stdndpunkt som vi frdn vinster-
partiet kommunisterna har intagit. Man kan inte angripa den cna oli-
genheten och blunda fér den andra.

Herr AKERLIND (m):

Herr talman! Anslutning av enskilda personer till det socialdemokra-
tiska partiet sker fortfarande genom beslut av andra och oftast utan att
den som berdrs av bestutlet har en aning om det. 1 manga fall fir han
inte heller veta om det. Sedan hiinvisar man till reservationsridtien, men
det dr ju ett hdn mot alla dem som inte ens har fatt veta att de tillhor
regeringspartiet. Och att reservera sig dr inte heller si ldtt alla glnger.
Det hiinder att personer som vill reservera sig utsittcs for regelriduta forhér
om varfor de vill reservera sig och uppmanas att inte gora det. Vidare
forekommer det att minniskor vid dessa overtalningsforsok formés att
avslGja vilket parti de rostar med. Enbart aviimnande av en skriftlig
reservation resulterar ofta i att vederbdrande misstinks for att inte vara
socialdemokrat. Det har till f6ljd att manga drar sig for det obchag som
det kan medfora att reservera sig.

De minga invandrare som inte kan svenska — det ir en stor grupp



~ kan ocksd bli medlemmar i SAP genom kollektivanslutning utan att
ha en aning om vad det dr friga om. De som forstdr betydelsen av kol-
lektivanslutningen kanske dr ridda att stSta sig med svenskarna eller
kommer frdn linder ddr man inte fir kritisera och tdrs dirfor kanske
inte heller opponera mot de miktiga i Sverige.

I en SIFO-undersokning for ett par ar sedan tillfrAgades ett represen-
tativt antal LO-medlemmar om dc var medlemmar i nigot politiskt parti.
Eftersom genomsnittligt ca 40 procent av LO-medlemmarna var kol-
lektivt anslutna och rdatt minga maste antas vara frivilligt anslutna dven
tilt andra partier, borde minst 45 procent ha svarat ja. Mcn andelen ja-svar
var endast 8 procent. Det visar att reservationsriitten d4r meningslos —
bara ett fAtal vet att de blivit socialdemokrater genom beslut av andra.
Det dr i de flesta fall ett socialdemokratiskt styrt representantskap som
beslutar.

VAar kritik idr en kritik av det socialdemokratiska partiet, som stimulerar
de fackligt aktiva socialdemokraterna att genomdriva kollektiv anslutning
av tusentals arbetskamrater till det socialdemokratiska partiet.

Konstitutionsutskottcts socialdemokrater forsvarar sin instillning pd
drygt 1va rader. Man sidger aut det méste tillkomma fackliga organisationer
att fatta beslut i egna angeldgenhceter. Det dr helt riktigt nér det géller
fackliga frigor. D4 dr det friga om beslut i egna angeligenheter. Men
uttalandet ir forvdnande f6r att komma frdn konstitutionsutskottet —
141 vara att det dr frdn dess socialdemokratiska ledamdter. Kollektiv-
anslutningen dr ingen intern fackforeningsangelidgenhet. Frégan om upp-
hidvande av detta system ir en friga om elementira demokratiska fri-
och riittigheter. I en demokrati organiserar man sig politiskt pd grundval
av sina asikter och efter eget beslut - inte genom beslut av andra.

Dessutom Gverensstammer inte kollektivanslutningen i Sverige med
FN-deklarationen om de miéinskliga riittigheterna, dér det heter att ingen
ma tvingas tillhora organisation. Kollektivanstutningen krinker ocksd
den personliga integriteten.

Det finns bara ett riksdagsparti som har ordet demokrat i sitt partinamn.
Men miirkligt nog idr det just det partiet som inte anser sig kunna fa
tillriickligt antal medlemmar pd vanligt, hyfsat siitt utan méstc tvinga
folk att bli medlemmar.

Det ir ocksa for socialdemokraterna mycket en friga om pengar. Det
erkiinde socialdemokraten Nils Kellgren i debatt i andra kammaren den
15 februari 1967. Han sade dé bl. a. foljande: "Frigan om kollektivan-
slutning dr i mycket hog grad — det kan man aldrig komma ifrdn - en
frdga om finansiering av politisk verksamhet.” Dir dr det sagt. Enligt
de uppgifter jag fatt uppgdr det socialdemokratiska partiets inkomster
av medlemsavgifier frin frivilligt anslutna medlemmar till 1,2 miljoner
kronor och till hela 10,6 miljoner kronor fran kollektivt anslutna med-
lemmar. Det kunde ju vara intressant att fi hdra om négon av det so-
cialdemokratiska partiets representanter i denna debatt kan verificra att
dessa siffror ir riktiga. Det brukar ju vara sd att storvirvare bland dem
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som viirvar medlemmar till politiska partier fAr ndgot pris for sina insatser.
Det kanske dr ndgra storvirvare som fatt fina priser av det socialde-
mokratiska partiet ndr de viirvat kollektivanstutna medlemmar — genom
att sjilva fatta beslut om det.

Niirmare 90 procent av medlemsavgifterna tilt SAP skulle alltsd komma
frdn mer elier mindre mot sin vilja anslutna medlemmar. Den social-
demokratiska profiten pa fackforeningsrorelsen kiinner inga griinser. Man
anviinder fackforbundspressen till att bedriva ensidig politisk propaganda
och stindigt klanka pd de medlemmar som inte har socialdemokratisk
uppfatining. Man anvinder de fackliga fortroendemiinnen till att driva
socialdemokratisk propaganda p& moten och arbetsplatser. Man tar emot
ekonomiska anslag av stora matt frin fackforeningsrérelsen. S& langt kan
det mojligen accepteras i en demokrati. Men nir man scdan beslutar
att fackforeningsmedlemmarna, vare sig de vill det eller inte, skall an-
stutas till det stora regeringspartiet, di har man definitivt gatt for lingt
i ett demokratiskt samhalic. D& har man kastat demokratin éver bord
for att tillfredsstiilla profitbegiiret i dess mest odemokratiska skepnad.

Det borde vara ovirdigt dven det socialdemokratiska partiet att rikna
in medlemmar i sitt parti utan aut fraga efter deras uppfatining. Vi har
vid flera tidigare riksdagar diskuterat dessa frigor, och jag har for varje
dr som fragan varit uppe hoppats att det skulle vara sista gingen som
den hir frigan behovde tas upp.

Jag har hoppats att skammen 6ver det odemokratiska handlandet skulle
ha blivit socialdemokraterna {or tung och att de fornufiets och ritivisans
roster som finns dven bland socialdemokraterna skulle segra s& att sys-
temet med kollektivanslutning avvecklas. Det dr mojligt att det sker
pd sikt, men eftersom det dnnu inte har skett si vill jag yrka bifall till
reservationen nr 1. Det dr dock allt fler socialdemokrater som reagerar
sunt.

Vid ett mote med Metalls avdelning 179 i Soderfors dit 120 av av-
delningens 1 800 medlemmar kommit beslots med ca 90 procentig ma-
joritet att inte kollektivansluta avdelningen. Det idr ett exempel pd att
man reagerar sunt, Flera socialdemokratiska tidningar med Aftonbladet
i spetsen har ocksd uttalat sig mot kollektivanslutningen. Enligt en tid-
ningsartikel i gdr har dven en socialdemokratisk ledamot av denna kam-
mare sagt att det iir en viktig friga for honom att kollektivanslutningen
kommer bort. Matte det bli fler sunt tinkande socialdemokrater.

Representanter for vart land med statsministern i spetsen uttalar sig
ofta och giirna. och ibland med riitta, om odemokratiska missforhdllanden
i andra linder. Det skulle ge ctt betydligt bittre intryck om man fran
regeringshall forst sig till att demokratin fungerar tillfredsstiillande i vant
eget Jund och att ingen genom beslut av andra kiinner sig tvingad att
vara medlem 1 herr Palmes parti.

Vi méste komma fram till att alla medborgare tillforsiikras rdtien att
sjilva, utan obehdrig patryckning, besluta om vilket politiskt parti man
vill tillhéra. Det tillhor en demokrati.



Fru HANSSON (s):

Herr talman! Man kan aldrig upphdra att férvana sig 6ver den energi
de Gvriga partierna i den hir riksdagen varje ar ldgger ner for att genom
riksdagsbeslut forbjuda kollektivanslutningen till de socialdemokratiska
arbetarekommunerna. Man fragar sig vilket det verkliga syftet dr nir
man vill kringskdra de fackliga organisationernas rittigheter att sjdlva
bestimma. Det dr knappast omsorgen om den enskilde arbetstagaren.
Nej, det ligger nog ndrmare till hands att det dr samarbetet mellan den
fackliga och politiska arbetarrdrelsen man vill komma At.

Varifrdn kommer kravet aut forbjuda kollektivansiutningen? Vilka
grupper foretrider man? Finns det en bred opinion inom fackférenings-
rérelsen som vill slopa kollektivanslutningen? I si fall skulle det inte
finnas nigon kollektivanslutning, och den skulle i varje fall inte Oka.
Jag skulle i det sammanhanget vilja siga till herr Bjorck i Nissjo att
om opinionen mot kollektivanslutningen vore si stark som herr Bjorck
vill hivda, skulle det inte bli ndgon kollektivanslutning.

Herr Bjorck stiillde ocksd en del frigor till herr Sten Andersson i Stock-
holm som denne fir besvara sjilv. Men herr Bjorck frigade ocksd om
kollektivanslutningen méste bestd for all framtid. Jag vill di sdga att
det kommer den sjilviallet att gora sd ldnge de fackliga organisationerna
sjdlva vill ha dct s8. Det tillhor ocksd de méanskliga fri- och rittigheterna
att inom de fackliga organisationerna bestimma i den hir frigan. Eller
har det kanske bildats nidgon opinion som bara de borgerliga partierna
har fatt ta del av? Jag har sjilv i varje fall inte mott den. Tvirtom
far partiet efter varje debatt i den hir frdgan nya ansdkningar om kol-
lektivanslutning. Det dr inte utan att man med fog kan misstinka att
det dr den fackliga rorelsens sjdlvbestimmanderitt man vill kringskara
och att det hir dr forsta steget. En splittring inom den fackliga rérelsen
och en spricka mellan den fackliga och den politiska delen av arbetar-
rdrelsen skulle sdkert ses positivt av dvriga partier.

Jag vill, herr talman, pastd att det har dr ctt angrepp pd den fackliga

rorelsens riitt att s)dlv bestimma, och jag tycker inte att man skall lagstifia -

om eller lagstifta bort den i den hir kammaren. Man har valt fel vig.
Hotet mot det fackliga-politiska sambandet gor i stillet att man dnnu
hardare slar vakt om sin réitt att inom den fackliga rorelsen sjidlv bestimma
sin mdlsdtining och sina uppgifter liksom rétten att sjilv bestimma hur
man skall forfara med kollektivansiutningen. Jag har sjilv erfarenhet
av det. Efter den debatt som vi senast forde i denna friga hari kammaren
kom det till den sektion i Kommunalarbetareférbundet, som jag tillhor,
en skrivelse frdn en grupp centersympatisGrer om krav pd att kollek-
tivanslutningen skulle upphora. Mdotet var mycket vidl besokt, och en
overvilldigande majoritet besldt att avsld skrivelsen, varefter gruppens
centerpartister steg upp och limnade motet. Man ansdg sig inte ha na-
gonting mer dir att gora. Det dr alltsi s man ser pd det fackliga arbetet
fran centerns sida. Ovriga viktiga frigor pA dagordningen intresserade
inte.
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Jag kan for Ovrigt nimna att vi enbart i Visterbotten det senaste éret
fatt ansokningar om kollektivansiutning for cirka 3 000 arbetstagare, och
efter vad jag har erfarit kommer det fler.

Man har ju nu och d4 kunnat ldsa i pressen att centern skall bilda
klubbar ph arbetsplatserna, bli verkligt fackligt aktiva. Herr Boo har ocksé
sagt alt centern har ménga sympatisdrer — och fir manga fler - som
gr fackligt aktiva. Man kommer ocksd att gd ut i fackliga val med par-
tibeteckning. "

Om man nu far tro dessa uppgifter i pressen, hilsar vi det sjalvfallet
med tillfredsstillelse. Det dr alldeles utmirkt att centern kliver fram
ur buskarna och végar ta en ordentlig debatt pd arbetsplatserna. Det har
inte varit s mycket av den saken hittills. .

Jag skulle vilja siga till herr Boo niir han nu talar om att centern
har s§ manga sympatisorer bland arbetstagarna och att man har fatt fler
och fler och niir han sedan talar om att dessa sympatisorer har bett partiet
om hjilp att f& bort kollektivanslutningen: Sédg till dem att den debatten
skall de ta upp i fackforeningen som de tillhér. Det dr dér den hor hemma.

Jag tycker att ni, som si entriget arbetar for att forbjuda kollektiv-
anslutningen, skulle anvinda krafterna till att fora en sddan politik som
inger fortroende dven hos arbetstagarna. Man kan ju stilla sig fragan:
Vad dr det for fel pd alla andra partiers politik, eftersom man utglr ifrdn
att inget annat in den socialdemokratiska passar den fackliga rorelsen?

Herr talman! Jag vill med det yrka bifall till konstitutionsutskottets
hemstillan.

I detta anférande instdmde herrar Gosta Gustafsson i Goteborg. Blom-
kvist. Augustsson och Ostrand, fru Cedergvist, herrar Konradsson. An-
dréasson i Falkenberg, Pettersson i Helsingborg. Johansson i Simrishamn,
Lindstrom och Henrikson, fru Landberg och fru Lagergren, herr Lund-
gren, fru Theorin samt herrar Westberg i Hofors och Andersson i Gamleby
(samtliga s).

Herr BJORCK i Niissjé (m) kort genmiile:

Herr talman! Fru Hansson fradgade var opinionen mot kollektivanstut-
ningen fanns, som jag hade talat om. Jag skall inskrinka mig till att
bara ge ett enda exempel. For ett antal veckor secdan besiét man i Sand-
viken att kollektivt ansluta en avdeining tili det sociaidemokratiska par-
tiet. Vad hinde sedan? Jo, fem ginger flera reserverade sig och uttridde
an som dcltog i beslutet!

Det, herr talman; vill jag kalla ett exempel pd den opinion som finns
mot den kollektivanslutning som forekommer i dag.

Herr BOO (c) kort genmiile:

Herr talman' Fru Hanssons inligg vittnar om att hon inte har velat
forstd nagonting av den principdiskussion som vi for. Dirutdver gav
hon ett besked som var synnerligen-anmiirkningsvirt. Hon sade att kol-



lektivanslutningen kommer att bestd. Jag skall inte kommentera detta
— hennes partiviinner far vil senare antingen verifiera riktigheten hirav
eller gora invindningar mot hennes pistdende.

Det exempel som hon sedan tog frin ett mdtc nigonstans i Stockhoim
tycker jag dr utomordentligt talande for den oerhdrt olustiga situation
som rdder med denna typ av kollektivanslutning. Jag understrok mycket
bestamt i mitt inldgg tidigare att frdn centern ser vi det som en naturlig
sak att alla arbetstagare skall vara fackligt organiserade. Lika sjdlvklart
ar att de aktivt skall verka i sin férening. Men det méste finnas en for-
utsittning hirfor, och den finns inte om det nuvarande systemet med
kollektivanslutning fortsitter.

Sedan iir det viil alldeles uppenbart att vi inom centern upplever trycket
pd oss att ndgonting maste goras mot kollektivanslutningen, diirfor att
ctt stindigt okande antal LO-anslutna rostar med centern. Av vira en
och en kvarts miljon viljare dr en mycket stor del LO-anslutna. De finner
det naturligtvis olustigt att kollektivt bli anslutna till ett annat parti in
det de stader. At det dirtill medlemmar i centerpartiet kommer problemet
med det dubbla medlemskapet i politiska partier in i bilden.

Det iir, fru Hansson, principerna vi diskuterar, och jag hoppas verkligen
att vi kan vara dverens om att bdde de fackliga fOreningarna och de
politiska partierna har s&dan styrka att de kan verka sjilvstindigt och
att de ocksé sjdlvstindigt kan soka de kontakter och det samarbete som
de anser riktiga och viktiga for sina intressen,

Herr JONSSON i Alingsds (fp) kort genmile:

Herr talman! Fru Hansson frigade varfor vi vill beskdra de fackliga
organisationernas ritt att sjdlva fa bestimma. Hon har tydligen inte lyss-
nat pi de tidigare inldggen. Sdvitt jag har forstdtt har ingen f6reslagit
det. Didremot vill man ta ifrdin SAP ett odemokratiskt privilegium. Pro-
blemet giller alltsd mera hur particrna fungerar in hur de fackliga or-
ganisationerna arbetar.

Finns det en bred opinion f6r detta? fragar fru Hansson. Jag végar
pésta att det finns det, eftersom tva tredjedelar av de LO-anslutna med-
lemmarna str utanfor den kollektiva anslutningen. Nir vi senast i riks-
dagen hade uppe detta drende blev det en stor majoritet for att en politisk
anslutning skall vara ett personligt stillningstagande. Det hiir ar alltsa
inte ett angrepp pa den fackliga rorelsen — maojligen ett angrepp pd en
odemokratisk kvarleva.

Vad dr det for fel, fru Hansson, pd ett system dir varje individ far
bestimma vilket parti hon eller han vill tillhéra? Vederbdrande kanske
t.o. m. vill std utanfér de partipolitiska fallorna.

Man kan naturligtvis reflcktera dver varfor socialdemokraterna ar s
benigna att vidmakthalla ett system som dven de egna ofta har fordomt.
Ménga av dagstidningarna, flera facktidningar, &tskilliga inom den fack-
liga rorelsen hor till de kritiska rosterna. Kan det vara ett fackligt motiv?
Knappast. TCO och andra férbund har ingen politisk kollektivanslutning
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och hiivdar sina fackliga intressen vil. Kan det vara medlemmarnas sjilv-
klara onskan? Inte det heller. Jag sade nyss att tvd tredjedelar av LO-
medlemmarna stir utanfor. Kan det vara ett ekonomiskt skil pa grund
av de medlemsavgifier som flyter in till SAP-kassan? Kanske! De 10-20
miljonerna ar sjdlvfallet lockande att liigga beslag pd. Dirfor menar jag
att det endast finns ekonomiska och andra sndva partiintressen fran ett
parti som gor sig till formyndare dver enskilda midnniskors sjilvklara
ridttighet att sjilva vilja den politiska gemenskap man Onskar.

Den princip vi hivdat i debatten och som jag vill fora till torgs dr
att det fackliga arbetet skall ha en sjidlvstindighet utan partipolitiska
bindningar och att vi skall forsoka (4 till sténd ett fortroendefullt samarbete
inom den fackliga rorelsen trots skilda politiska virderingar i vissa andra
fragor.

Fru HANSSON (s) kort genmile:

Herr talman! Jag skulle bara vilja siiga till herr Bjorck i Nissjo niir
han talar om att det var fem ginger fler som reserverade sig dn som
ville g& med i kollektivansiutningen i Sandviken, att det visar att de-
mokratin fungerar. Det fanns alla mojligheter fér dem som inte ville
vara med att reservera sig. Hur det nu dn var i Sandviken sd hade dis-
kussionen om kollektivanslutning férts mycket noggrant i varje klubb
innan man fattade beslut, vilket gjordes i helt demokratisk ordning.

Herr Boo sédger att reservationsritten inte fungerar s bra som vi tror
inom vért parti. Men just vad herr Bjorck sade om reservanterna i Sand-
viken visar ju att det gir bra att reservera sig. Enligt vad jag erfarit
frin min fackliga verksamhet har det inte varit nigra som helst problem.
Vi har ménga socialdemokrater som reserverar sig mot kollektivanslut-
ning, vilket man sjdlvfallet har all ritt att géra. Man kanske vill vara
enskilt ansfuten i stillet.

Herr Jonsson i Alingsas siger att det hidr inte alls dr friga om nigot
angrepp mot den fackliga rérelsens bestimmanderiitt, utan det dr cu
angrepp mot SAP, som borde sidga till om att man bdr sluta med kol-
lektivansiutning. Menar d4 herr Jonsson att vi skulle avvisa ansdkningar
om kollektivansiutning till vart parti> Det ser jag som en krinkning
av den fackliga organisationens ritt att sjdlv bestimma. Vill ni verkligen
forbjuda det socialdemokratiska partiet att effektuera besiut som fattats
inom den fackliga organisationen i Vanlig demokratisk ordning? Det ir
detta saken giller. Det dr ett angrepp pd fackforeningsrorelsens ritt att
sjilv bestimma om sina angeligenheter. Detta ir en angeligenhet {6r
de fackliga organisationerna och inte for det socialdemokratiska partiet.

Herr BIORCK i Nissjé (m) kort genmile:

Herr talman! Jag méste erkidnna att fru Hanssons anforande verkligen
forvanar mig. Hon tycker inte att det dr ndgonting markligt att fem gdnger
s& manga reserverade sig, for attstd utanfor det socialdemokratiska par-
tiet, som det antal fackforeningsmediemmar som var med och beslutade



om kollektivanslutningen. Hon sade att det dr bra om demokratin funge-
rar pd det sdttet. De fick ju reservera sig! Men dr det, fru Hansson,
verkligen ctt bra system som ibland ger s orimligt héga reservations-
siffror? Fru Hansson sdger att det inte dr sd farligt dirfor att beslutet
fattas i demokratisk ordning. Men, herr talman, detta dr ingen som helst
ursiikt. Vi kan i denna kammare fatta rent absurda beslut i fullt de-
mokratiska former. Men det gor inte besluten i och for sig pd nigot
sdtt bittre att vi iakttar alla de demokratiska formerna om fGrslagen
redan frin borjan dr tokiga. Reservationsritten dr inte nigon patentlos-
ning. Vad innebir det om man reserverar sig? D4 tvingas man att ome-
delbart bekinna firg. Man tvingas i alla fall att tala om for sina ar-
betskamrater att det partiet vill man inte bli ansluten till. Det dr ocksa
en demokratisk rittighet, herr talman, att inte ha nigon offentlig politisk
asikt. Det dr en ritt som vi inte kan formena nigon.

Sedan kan jag inte underldta att uttrycka forvéning dver en annan
sak som fru Hansson sade. | sitt forsta inldgg talade hon om att hon
inte kunde finna nigon opinion mot kollektivanslutning, men i sitt sc-
naste inligg sade hon att det t. 0. m. d4r manga socialdemokrater som
reserverar sig mot kollektivanslutningen. Det kan jag inte tolka pa annat
siitt an att det dven inom det socialdemokratiska partiet finns en utbredd
opinion mot kollektivanslutning. Det idr bara férvinande att den opi-
nionen inte kommer till uttryck hidr i kammaren ndr man réstar. DA
tycks av ndgon anledning uppslutningen vara hundraprocentig.

Herr JONSSON i Alingsas (fp) kort genmile:

Herr talman! Fru Hansson frigar patetiskt: *’Skall vi di avvisa de méing-
der som vill kollektivt ansluta sig till SAP?"" Mitt svar ir ja. Diremot
- hiilsa de medlemmar vilkomna som av socialistisk 6vertygelse soker
sig till det socialdemokratiska partiet!

Jag tycker att fru Hansson, och kanske flera, indid mdste besinna att
det har hiint en hel del under den tid som man talat om det historiska
sambandet. ett samband som i stdrre ¢ller mindre utstriickning har exi-
sterat och som det kanske kunde finnas ett visst fog for under svunnen
tid. Men vi har ju fitt allmin och lika rostriitt, vi har fitt arbetsdomstolen,
begrinsning av arbetstiden och I6ntagarinflytande dver foretagen via sty-
relseposter. Vi har fatt flera av dessa saker i samverkan mellan liberaler
och socialdemokrater. Situationen dr nu ¢n annan dn den som ridde
vid scklets borjan, dd Hjalmar Branting sade att det fanns anledning
att dndra pd den bindning som d& existerade.

Jag anser dessutom att problemet har fatt en betydligt stérre dimension
genom storavdelningarnas tillkomst, dar det finns ett representantskap
pd en cller ett par procent, ett femtiotal miinniskor som representerar
flera tusen medlemmar. Med knapp majoritet genomdriver de ett beslut,

och det visar sig sedan att de som statt for detta beslut ir farre dn de

som dagen cfter reserverar sig mot det.
Vad vi enligt min mening skall géra for att frimja den fackliga verk-
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samheten och stddja de politiska partiernas vitalitet dr att hivda den
politiska friheten och den fackliga solidariteten. Det &r en liberal tes
som dven andra particr har mdjlighet att stilla upp bakom. Vi menar
att den fackliga rorelsen har anledning att sta fri frin partipolitiska bind-
ningar for att biittre kunna tjina sina medlemmars intressen. Som po-
titiker har vi ansvar for att inte sitta oss dver sddana sjilvklara demo-
kratiska principer.

Fru HANSSON (s) kort genmiile:

Herr talman! Jag skulle bara vilja séga till herr Bjorck i Niissjd niir
han beskiirmar sig dver att det skall behdva vara s minga reservationer
mot kollektivanslutningen: Skall vi da forbjuda reservationerna? Det gar
faktiskt 1ill s att frigan vicks i den fackliga organisationen. Sedan dis-
kuterar man. Alla som dr pd motet, alla som vill diskutera frigan har
mojlighet att gbra sin stimma hord i sektionen, pa klubben och vidare
i avdelningen via representantskapet. Och representantskapet beslutar
i enlighet med vad man har fitt fram pi klubbarnas moten.

Herr Jonsson i Alingsds svarar ja pd min friga, men vi arbetar inte
pa det sittet inom vér rorelse. Vi slar vakt om sjilvbestimmanderitten,
och vi har faktiskt storre fortroende for vara fackliga organisationers be-
stimmanderitt dn vad herr Jonsson har.

Herr talmannen anmaélde att herr Bjorck i Néssjo anhéllit att 1ill pro-
tokollet fa antecknat att han inte dgde riitt till ytterligare replik.

Herr OLSSON i Stockholm (vpk):

Herr talman! S3 behandlar riksdagen &terigen en motion rérande kol-
lektivanslutning till ett politiskt parti, ndirmare bestimt SAP. D¢ bor-
gerliga partiernas foretridare fir chansen att framstd som demokrating
frimsta viirnare och detta pd grund av att socialdemokratin inte insett
fackféreningsrorelsens bista — och for all del del egna partiets - och
rensat ut det odemokratiska oskick som det inncbdr att midnniskor mot
sin vilja ansluts till ett politiskt parti. Den debatt som &rligen upprepas
har blivit en borgerlig kipphidst och citeras livligt i dagspressen.

Detta skadar sjilvfallet fackforeningsrérelsen. och borgerliga syften upp-
nds. Men skulden f6r detta faller tungt pd dem som gett chansen till
angreppen. Det dr inte ldtt att arbeta ute pa fdliet for facklig slagkraft
genom storsta mojliga anslutning, nidr vi mots av argumentet att man
visserligen vill vara med i en fackforening for kamp for gemensamma
intressen men inte énskar g& in i ett politiskt parti.

Dirmed ir inte sagt att fackfOreningsrdrelsen inte skulle stédja och
samverka med particr som man anser for dess talan i riksdagen. Men
detta bor ske pa basis av organisatorisk sjilvstindighet.

Vpk ir emot en lagstiftning — som kriivs i motionen - som ingriper
i fackforeningsrorelsens goranden och latanden. De som kriver lagstift-
ning i det hdar sammanhanget brukar vara viildigt restriktiva nar det giller



lagstiftning som riktar sig mot bolag och bolagsstyrelser. Det dr typiskt
for den hir frigans behandling att de borgerliga skrivér motioner i riks-
dagen, medan vpk tar upp kampen ute i fackféreningarna och pd ar-
betsplatserna. Det dr medlemmar av vinsterpartiet kommunisterna till-
sammans med progressiva socialdemokrater och partildsa som under alla
ir bekdmpat kollektivansiutningen och dirmed himmat densamma. Det
dr den kampen som lett till att inte samtliga LO-férbund har sina. med-
lemmar kollektivanslutna till det socialdemokratiska partiet.

Jag vill, herr talman, ge en belysning av hur kollektivanslutningen

fungerar praktiskt. Kollektivansiutningen ir frimst, sdvitt jag forstar,

ctt sitt av SAP att mjolka pengar ur fackféreningsrorelsen. Den ideo-
logiska samhdorigheten mellan SAP och fackféreningsfolket Gkar ju inte
med kollektivanslutningen. Tvirtom har den en stétande effekt pd de-
mokratiskt instidllda midnniskor. Det ir inget fel att fackféreningsrorelsen
ekonomiskt stdder partier som for rorelsens talan i riksdagen och i andra
sammanhang. Darvidlag har de borgerliga partierna inget att siga, efter-
som itminstone ett av dem uppbir betydande stéd frdn det privata ni-
ringslivet, vilket ju ocksd avsldjar vems talan detta parti f6r.

Centraliseringen av fackfGreningsrérelsen med allt stérre lokalavdel-
ningar och representantskap som beslutande organ innebdr att en mycket
liten grupp fackforeningsmedlemmar beslutar i frigor om t. ex. kollek-
tivanstutning. For den fackforening jag sjilv tillhor — Bygg-ettan — innebir
det att mindre dn en procent av medlemmarna kan besluta om att ansluta
fackforeningen kollektivt till socialdemokratiska partiet, detta trots att
vpk i fackliga val har ungefir 40 procent av de avgivna rosterna, som
i sin tur utgdr hilften av samtliga medlemmar i avdelningen.

Den reservationsriitt som kollektivanslutna dndd har forsoker man pa
flera sitt forhindra att den utnyttjas. I Metalls avdelning i Stockholm,
som ju dr en mycket stor fackforening, gér man si att ndr den avgift
som betalts till SAP skall iterbetalas finns det pd expeditionen, dit ve-
derbdrande maéste vinda sig, bara en kassalucka Oppen. Dessutom ir
den Sppen for det har indamalet bara tva kvillar pa hela dret, och mycket
stora kOer uppstar. Samtidigt kan det vara tomt pd andra stillen, | andra
kassaluckor pd cxpeditionen. Nir medlemmarna skall betala in avgifterna
till fackféreningen kan de gora det till en uppbdrdsman pd arbetsplatsen,
men nir de vill ha tillbaka sina cgna pengar maste de dka in till fack-
foreningsexpeditionen och std i k6 diir. Om en reservant rikar vara sjuk
eller upptagen de aktuella kvillarna och inte har rdd att ta ledigt de
dagar da reservantpengarna betalas ut, fir han heller inte ut pengarna.
Jag kiinner sjdlv flera reservanter som later pengarna frysa inne dérfor
att det dr for mycket besviir med att himta ut dem. Det dr ocksi stétande
att avgifterna till SAP tas ut forst, och sedan kan de &tcrbetalas till re-
servanterna endast med mycket stora besvir och anstringningar frdn
reservanternas sida. Dessutom finns i manga kollektivanslutnas avdel-
ningar ingen mdgjlighet att aterfA pengarna.

Det hir dr sjilvfallet bara utanverket pa koIIeklivanSlutningen. Det
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verkligt stGtande dr givetvis att en liten klick minniskor kan ansluta
en stor médngd andra méanniskor till ett politiskt parti trots att de senare
inte vet det.

Jag vill med det anférda, herr talman, yrka bifall till reservationen
3.

Herr NILSSON i Kalmar (s):

Herr talman! FackfGreningsrorelsens samarbete med och stod till det
socialdemokratiska partiet irriterar pd den borgerliga kanten. Jag kan f6r-
std det. Vi vet - och det vet de pd den sidan ocksd - att de har mycket
smi mojligheter att ta makten i det hiir landet si linge fackforenings-
rorelsen och partiet samarbetar. .

Det kan da vara intressant att undersoka varfor fackféreningsrorelsen
stoder det socialdemokratiska partiet. Jo, helt enkelt darfor att det ar
det enda partiet som tillvaratar dess intressen. Stora framgangar har nitts
i det samarbetet, och man kan séga att vi tillsammans har omvandlat
det hdr samhdilet i for oss rdtt riktning.

Jag skulle vilja peka pd den demokratiseringsprocess som har gt rum
sedan det socialdemokratiska partiet fick makten. Jag skulle vidare vilja
peka pa den férindring av arbetslivets forhdilanden och villkor som just
nu pagar och som kommer att fortsiitta. Vi vet ocksi att 16ntagarna inom
fackféreningsrorelsen har krav pé att vi skall fi en ekonomisk demokrati
genomford steg for steg, och vi kan framhélla att kravet pd insyn och
medinflytande har forverkligats under de senaste aren.

Det hir vill man frin borgerlig sida forhindra, och det finns all an-
ledning for fackforeningsrorelsen att uppmirksamma era forsok till in-
blandning i vara egna inre angeligenheter.

Folkpartiet och moderaterna har tidigare i &r begért lagstiftning i fragan.
1 ar har folkpartiet blivit litet forsiktigare, och det kan kanske finnas
anledning tll det. Men moderaterna dterkommer dnyo med kravet pd
lagstiftning om forbud mot kollektivanslutning — en lagstiftning som
ir riktad direkt mot fackforeningsrérelsen. Jag skulle vilja sdga till bade
herr Bjorck i Nissj0 och andra att den patriarkaliska herrementaliteten
tyvirr fortfarande finns i de morkbla brosten.

I &r har man édndrat taktik litet grand i sitt resonemang. Man siger
att det dr det socialdemokratiska partiet som har oférskimdheten att
ta emot medlemmar som beslutar att ansluta sig till partiet. Dessa ut-
talanden gors med motiveringen att fackféreningarna fattar beslut inne-
birande att medlemmarna utan egen vetskap och mot sin vilja inskrivs
som medlemmar. Vad har socialdemokratiska partiet med det att gora?
Det ir ju fackforeningarna som fattar besluten i friga.

Man framhaller ocksd att uttriide inte kan vinnas med mindre iin att
mediemmen genom Atgird rdjer viss dsikt. Ja, vad har det socialdemo-
kratiska partict med det att gora? Det giiller i sd fall fackféreningarnas
dtgirder och beslut. Samtidigt menar man att det ir sjalvklart att fack-
foreningarna skall fatta sina egna beslut. Ja, det ar ju alldeles uppenbart.



Jag skall inte uppehélla mig vid herr Akerlinds skrickskildring av kol-
lektivanslutningens védliga f6ljder. Den visar bara hur litet han vet om
dessa frigor.

Det hiivdas sdledes att kollektivanslutningen innebir tving. Men det
ir den enskilda fackforeningen som i frihet beslutar om kollektivan-
slutningen. Den gor det didrfor att det dr praktiskt och framf6r allt dirfor
att den hiirigenom kan pdverka samhillsfrigorna i den riktning den 6n-
skar. Varken fackférbunden eller Landsorganisationen ir anslutna eller
kan fatta beslut i dessa frigor.

Trots upprepade behandlingar av detta sporsmil har man savitt jag
kan se inte kunnat pdvisa ndgot tvang. Och vad skulle tvinget besta
i? Det foreligger ritt till reservation utan angivande av nfigra skil. Skilen
for en sddan atgidrd behdver inte vara politiska utan kan vara helt andra,
men de behver inte p4 ndgot sitt anges. Reservationen respekteras ocksa.
Nigot rojande av &sikt dr det-alltsd inte fraga om. Jag vill allvarligt un-
derstryka att detta ér fackféreningarnas egen angeligenhet. Det ir fack-
féreningarna som sjilva inom sitt omride skall avgora bidde hur besluten
skall fattas och- vilka beslut som man skall fatta. Att frinta fack{or-
eningarna denna rdtt skulle vara ett utomordentligt allvarligt steg.

Det dr helt orimligt och omotiverat att strypa den frihet som det hiir
ir-friga om. D& skulle beskiiftigheten gd litet for l&ngt. Det skulle i
s fall bli en verklig klasslag, som direkt skulle rikta sig mot de fackliga
organisationerna i vrt land. Man frigar sig, som ocksa fru Hansson gjor-
de. vad som i sd fall kommer att bli nista steg.

Att vissa av er har betalt av storfinansen for att forsoka genomféra
en sddan lagstifining kinner vi till. Men trots - eller kanske tack vare
- de upprepade angreppen okar som sagt kollektivanslutningen varje &r.
Det borde kanske dndd kunna bringa till ndgon eftertanke. Det ir ett
dnsketinkande om ni tror och hivdar att fackféreningarna inte skall syssla
med politik. Det kommer vi att gora under alla férhdllanden, oavsett
om det blir lagstiftning eller inte. Politikens utformning betyder s& mycket
for fackféreningsrorelsens medlemmar att vi 6ver huvud taget inte kan
lta bli att forsoka pdverka de politiska frigorna.

Vi har inom fackforeningsrorelsen den uppfattningen att de politiska
besluten har sd pass stor betvdelse att deras avgdrande inte helt kan
overlatas till politiker, i synnerhet inte till borgerliga politiker. Vi kommer
att gora allt for att forhindra den lagstiftning som #r foreslagen. Hiir
ir flera som har varit uppe i talarstolen och trott att det dr pengarna
som betyder sd mycket i sammanhanget, men det dr det inte. Det idr
mojligheten att padverka de politiska besluten som betyder mest. Jag skulle
vilja ge er pi den borgerliga sidan en rekommendation: Skét ni era frigor,
sd skall vi skdta vara inom facktSreningsrorelsen!

Med anledning av de yttranden som har gjorts hiir skulle jag vilja
vinda mig helt hastigt till herrar Berndtson och Olsson i Stockholm.
Jag tror att ni skall vara litet forsiktigare och kanske se till att sopa
framfor cgna dorrar. Ga till Metall i Kalmar innan ni vttrar cr, sd far
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ni se hur man ansluter medlemmar till ert parti!

Jag tror att det var herr Olsson i Stockholm och herr Bjorck i Nissjo
som talade om att det dr ett litet fital som sitter och beslutar om kol-
lektivanslutningen. Ja, det ir mycket mdjligt, men vi har ett parlamen-
tariskt system i det hdr samhillet, vi har majoritetsbeslut och vi har
den representativa demokratin. Det dr hdrnstenar i vart samhillsliv, och
vi urbetar pd precis samma sidtt hir i riksdagen. Det borde kanske stimma
till eftertanke dven i det hir sammanhanget.

Jag ber med detta, herr talman, att fi yrka bifall till utskottets hem-
stdllan.

[ detta anforande instimde herr Wikner (s).

Herr AKERLIND (m) kort genmile:

Herr talman! Herr Nilsson i Kalmar sédger att socialdemokraterna ir
det enda parti som tillvaratar arbetarnas intressen. Dect var vil dnd4 att
ta i i alla fall'! Man har en kinsla av att det var linge sedan herr Nilsson
i Kalmar var ute och lyssnade pA vad vanligt folk sdger, som inte ir
fanatiska socialdemokrater. De sdger nigonting helt annat.

Vad har socialdemokraterna med kollektivanslutningen att gora, frigar
herr Nilsson i Kalmar. Men i ndsta andetag sdger han: Vi kommer att
gora allt for att fA behilila kollektivanslutningen, vi kommer att motsitta
oss lagstiftning. — D& har man tydligen med saken att gora.

Vad har socialdemokraterna med det hdr att géra? Ndr man hor de
socialdemokratiska talare som har varit uppe hir, dd undrar man om
man befinner sig i ett demokratiskt land. Jag skulle tro att det dr ungefar
samma tongdngar som man skulle ta till i en diktaturregim i Afrika,
ndr man far hora att man borde ta hinsyn till befrielserorelserna; Vad
har vi med dem att gora?

Sedan siiger herr Nilsson i Kalmar: Skot ni ert, sd skdter vi vart! -
Herr Nilsson, det hir dr dven virt. Jag dr sjalv medlem av en fackforening;
jag ir kanske den ende hiir i riksdagen som under en tid har varit kol-
lektivt ansluten mot min vilja, utan min vetskap. Det ir i hogsta grad
vért dven det hir. Och jag vet vad jag talar om. Jag triffar atskilliga
varje manad som har problem med de hir frigorna.

Herr BERNDTSON (vpk) kort genmiile:

Herr talman! Herr Nilsson i Kalmar siiger att vi skall titta pi hur vart
parti har det i Kalmar. Om jag har forstdtt situationen ritt, s& utgor
Metall i Kalmar faktiskt ett undantag. Didr kan man, nidr man reserverar
sig, lata pengarna gd till ett annat parti, men det dr nog pa fi platser
man tillimpar den principen.

Det ir inte s&, herr Nilsson, att vpk i Kalmar tillimpar nigon form
av kollektivanslutning av medlemmar. Vi dr som sagt principiellt emot
den formen.

Jag vill ocksd i det sammanhanget sidga att under den tid kollektiv-



anslutning tillimpats och diskuterats har atskilliga fackforeningar letts
av kommunisterna, som haft majoritet. Men man har aldrig kommit pa
den befidngda idén att ansluta dessa avdelningar kollektivt till det kom-
munistiska partiet.

Jag tycker inte det skall vara sd svart att fatta att man skall kunna
faststilla regler for hur partierna skall rekrytera medlemmar utan att
det skulle utgora ndgot angrepp p& fackforeningarna. S& linge kol-
lektivanslutning tillimpas av ndgot parti anvinder vissa fackforeningar
den formen med allt vad det innebir i friga om negativa verkningar.
Men om inget politiskt parti tillimpar kollektivanslutning si blir det
heller inga kollektivanslutningar, och det innebdir inte ndgon inblandning
i fackforeningarnas angeligenheter.

Jag menar att det fackliga stddet till de politiska partierna naturligtvis
inte skulle upphéra och att inga band mellan den fackliga och politiska
rorelsen skulle upplosas.

Herr NILSSON i Kalmar (s) kort genmile:

Herr talman! Vad jag vinde mig mot var den motivering som man
har i dag bdde i motionen och i reservationerna. Man sdger att visst
skall fackforeningarna f4 fatta sina beslut — det har vi sjdlvfallet ingenting
emot. S4 gor man ett angrepp mot det socialdemokratiska partiet och
sidger att det skall naturligtvis inte ta emot medlemmar som vill ansluta
sig kollektivi. Man siger att dessa medlemmar har kunnat anslutas utan
egen vetskap och utan fri vilja. Vem dr det i s& fall som har fattat det
beslutet? Inte ir det socialdemokraterna, det ir ju fackféreningarna. Vad
dr det for en skendebatt ni for hir? Det iir fackféreningarna ni angriper
i och med att ni fér detta resonemang och har denna motivering.

Samma giller foljande mening i reservationen 1: "Uttride kan icke
vinnas annat dn genom &tgidrd som innebdr ctt visst rojande av &sikt.”
Det har inte socialdemokratiska partiet eller dess partisekreterare ndgon-
ting att géra med. Det ir fackforeningarna som hanterar detta.

Sedan siger ni att visst skall fackforeningarna fa fatta sina beslut, men
socialdemokratiska partiet skall inte ta emot dessa medlemmar. Det dr
ju precis samma motivering som ni har haft tidigare ar. Det dr fack-
foreningsrérelsen ni angriper och ingenting annat.

Herr RINGABY (m):

Herr talman! Jag kanske fir be om ursiikt for att jag tar till orda s
hiir sent. Jag har aldrig tidigare tagit till orda i den hir eliindiga debatten.
Men det idr en alldeles speciell hidndelse som fdranleder mitt inldgg i
dag. Det var nimligen en kvinnlig industriarbetare vid ett ganska stort
foretag i Orebro lin som for nigra dagar sedan tog kontakt med mig
och beriittade en historia som faktiskt chockade mig. Jag besokte kvinnan
och har fatt hindelsen verifierad.

Hon fick i borjan av det hiir &ret en blankett att fylla i for att bli
fackforeningsmedlem. D4 forklarade hon att hon girna skulle betala fack-
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foreningsavgiften for den fackliga aktiviteten, att hon girna skulle betala
det som gick till arbetsldshetskassan. Men hon ville inte betala till det
socialdemokratiska partiet, forklarade hon.

Dé fick hon anmodan att komma till en fackforeningsman i ett rum
pd toretaget, och dir utspann sig t6ljande samtal; kvinnan sade att hon
kinde sig som om hon stod infor Pontius Pilatus.

— Varfor ir du inte socialdemokrat?

— Nej, jag har valt ett annat parti, svarade kvinnan.

— Hur tror du att Sverige hade sett ut om inte socialdemokraterna
hade regerat det hiir landet?

— Ja, det kanske rent av. hade varit biittre, svarade kvinnan.

— Forst och framst: Varfor vill du inte ge pengar till det sociatde-
mokratiska partiet nir det foretag som du arbetar i faktiskt ger pengar
till moderaterna? Vad dr det for skilinad?

~ Jo, svarade kvinnan, det dr ¢n avseviird skillnad. Om f6retagarna
frivilligt vill stddja ett politiskt parti fir de vil gora det. Jag har uppfattat
det sé& att det dr frivilligt, och da har jag frivilligt valt att icke ge pengar
till det socialdemokratiska partiet.

— Du kanske rent av dr moderat?

— Ja, svarade kvinnan frejdigt, det dr jag faktiskt.

Jasd, du dr en sddan dir som inte vill ta hand om gamla och sjuka,
16d kommentaren,

Det hir chockade kvinnan, for hon rikade ha en gammal mor pé ctt
sjukhem som hon offrade all sin fritid pd. Hon hadec ocksd tagit upp
olika problem pd det hiir sjukhemmet och tatt igenom vissa forbiittringar
for ézlm!a och sjuka diir. Hon var dver huvud taget mycket intresserad

uttalandet som en ren foroldmpning.

Det hiir dr fackforeningarnas problem, siiger socialdemokraterna. Jo,
det dr klart att det dr ett fackfdreningsproblem. Men det idr ockséd ett
problem vm miinsklig rittighet att sjdlv fi bestimma var man skall hora
hemma politiskt.

Finns det en bred opinion mot det hir? frigar fru Hansson, och dirmed
har fru Hansson avslgjat att hon ingenting begriper av detta problem.
Hon tinker kollektivt, i massa. Det skall finnas en stor opinion — d&
siiger ni socialdemokrater ifrdn, di dr det nigonting att tinka pd.

Hir giiller det en minoritet, och dven om det s§ bara vore en enda
nminniska, fru Hansson. som man trampar pd skall man ta upp det hir
problemet. Det iir inget hot mot fackforeningsrérelsen att ta upp ett mi-
noritetsproblem bland de anstiillda. Kan inte fackforeningsrorelsen klara
sig utan att trampa pd oliktinkande, di ir det skriip tilf fackférenings-
rorelse.

Herr Nilsson i Kalmar har ju ocksd varit uppe i debatten, och han
sade: Vad har socialdemokraterna med det hiir att gora? Ja, det dr ocksd
ett ganska skrimmande uttalande. Herr Nilsson hade ingenting att siiga
om att en minoritet, ¢n liten klick ménniskor, anstét villdigt manga miin-



niskor till ett visst politiskt parti — det ar representativ demokrati, menade
han. Ja, det kanske det dr, herr Nilsson. Men om den hidr kammaren
i vanlig representativ ordning skulle bestimma att hela svenska folket
skall tillhora socialdemokraterna, s dr det vil i alla fall ett galet beslut,
men det dr fattat i representativ ordning.

Ganska langt tillbaka i tiden slogs socialdemokraterna, med all ritt,
mot det orimliga valsystem som vi dd hade, diir rostrdtien var knuten
till folks inkomst. D& skrev Verner von Heidenstam en dikt, och jag
skall sluta med entravestering p& den dikten. for det dr pengar det handlar
om: Det idr skam, det dr flick pd fackens baner att tvangsrekrytera for
pengar.

Froken ENGMAN (s):

Herr talman! Jag tinker inte som herr Ringaby be om ursikt for att
jag yttrar mig i den hiir sena timmen, for uppenbarligen kan klockan
aldrig bli for mycket nir det giller vra anstringningar att forsoka fa
de borgerliga att forstd den hiir saken. Men cfter herr Ringabys inligg
har mitt hopp pd den punkten minskat till det minimala.

Det har tidigare sagts frdn den hir talarstolen i dag att argumenten
i den hiir debatten dr slitna, och det dr kanske det lindrigaste man kan
sdga. Som ny i riksdagen kan jag definitivl inte uppleva att det vilar
ndgon frischor over de borgerligas argument eller att det finns ndgon
vilja hos de borgerliga att se mot framtiden.

Jag bar dnd3 ett bchov att delta i den hir debatten, framfor allt av
den anledningen att jag sjilv foretrdder en facklig avdelning som inte
dr kollcktivansluten. Som utgingspunkt for mitt resonemang har jag da
tagit vad som stdr i de stadgar som man inom Landsorganisationen och
de flesta fackforbund har antagit vad géller malsitiningsparagrafen. Jag
citerar: “'— - - fackf6reningsrorelsens strivan ir att tillvarata de lone-
anstélldas intressen pa arbetsmarknaden och inom niringstivet samt att
dirvid och i 6vrigt medverka till en samhiillsutveckling pd grundval av
politisk, social och ekonomisk demokrati®.

Jag tror vil att ingen, inte ens ndgon i denna kammare, vill ifrigasétta
fackforeningsrorelsens ritt aut fatta beslut om sina mal. Och samma riitt
maste naturligtvis gdlla nidr man fattar beslut om handlingsvigen for
att ni dessa mal.

Ett av de viisentligaste argument som anforts i denna debatt — det har
man gjort dven i dag — dr att fackforeningarna cnbart skall syssla med

fackliga frdgor och inte ligga sig i politiken. Det ir ett resonemang som

faller pd sin cgen orimlighet och som for alla som varit elier som
ar fackligt verksamma madste framstd som ett argument med den enda
fordelen att det visar en total brist pd kunskap om hur en fackférening
arbetar och infor vilka problemstillningar den stills.
Forhoppningsvis har vi alla en ging list litet om var svenska historia,
dven om vil lisningen ibland ledde till mer eller mindre goda resultat.
Vi har kanske'litet olika forutsiittningar att dra slutsatser av vad vi en
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gang har ldst och ldrt. Och darfor tror jag att vi dven i denna debatt
med fordel kan g tillbaka litet i vara kunskapsgdmmor och forsoka erinra
oss vad vi en ging liste om det svenska samhadllet, dess sitt att fungera
och hur det tedde sig for det stora flertalet samt framfor allt vilka fo-
reteelser som tvingade fram den svenska fackforeningsrorelsen. D4 kan
vi ocksd forstd varfor det dr en angeldgenhet for fackféreningsrorelsen
att engagera sig i utvecklingen av det svenska samhiilet. Och utifrin
denna var kunskap och framfor allt frdn hur vi upplever dagens samhiille
skulle vil ingen vilja ata sig att dra en grins mellan vad som é&r att
betrakta som fackliga eller politiska frigor. Det skulle d& mdjligen vara
herr Akerlind. Och det vore mycket intressant att fi en definition av
vad som iir strikta fackliga frigor och var man da drar grinsen till vad
vi kallar politik. Herr Akerlind upplevde visserligen denna debatt sé,
att han inte levde i ett demokratiskt samhiille, men nu har han ju dnda
sin demokratiska rdtt att &tminstone svara pd frgor och att debattera.

Vi sitter ju hdr i huset och fattar dagligen beslut i frigor som har
langtgdende konsekvenser f6r mdnniskorna, och vi gér det som anstdlida
och som medlemmar i en facklig organisation. Dirfor dr det sjalvkiart
att den malsidttningsparagraf som jag nyss talade om méste sl fast fack-
foreningarnas roll och uppgift som medverkande i samhillsutvecklingen.
I likhet med alla andra f6rsék som fackforeningarna gor for att uppni
sina mAl eller ta stdndpunkt i dagsaktuella frigor méaste de ocksd nidr
det giiller vidareuppgiften att delta i samhillsarbetet sjilva fi avgora den
vig de vill g& for att nd sina mal. Detta ir ett pastiende som jag tror
att t. 0. m. herr Boo skulle kunna instimma i. Han sade ndmligen sjilv
just att det maste vara en facklig uppgift att utifrAn sina idéer ocksé
utforma handlingslinjerna for framtiden. Det dr alltsi en uppenbar sjilv-
klarhet att det dr vi inom fackféreningsrérelsen som skall vilja vilken
vig vi vill gd for att uppnd vira syfien.

De argument som stindigt dterkommer och som vid det hir laget
ar vilkdanda bechover jag inte crinra om. Jag talade nyss om var svenska
historia. Nir vi dand& hdller pd och studerar den kanske vi kan fortsdtta
ytterligare en bit framat. [ sa fall skulfle kanske oppositionens foretridare
kunna forstd varfor vi over huvud taget stir hidr och talar i dag.

Man kan inte formena en forening den elementira rdtten att sjilv
fatta sina beslut. Detta géller dven beslut rérande kollektivansiutning.
Jag tyckte att Anders Bjorck i Nissjo ldt framskymta att vi pd négot
sitt skulle vara pd vig mot en uppluckring av intressegemenskapen mel-
lan fackforeningsrorelsen och det socialdemokratiska partiet. Det méaste
sdvitt jag forstdr vara ett historieldst synsitt. Fackforeningsrorelsen har
dndock sedan 1909 haft rdtten att fatta beslut om kollektivanslutning.

I sin reservation till betdnkandet siger herrar Werner i Malmd och
Bjorck i Nissjd: "Enligt den nya regeringsformen skall varje medborgare
vara skyddad mot att myndighet tvingat honom att tillh6ra forening
eller trossamfund eller att ge sina asikter till kiinna.” Vidare siiger re-
servanterna att genom kollektivanslutningen “kan medlemmar i en or-



ganisation utan cgen vetskap eller mot sin vilja inskrivas som medlemmar
av partier”. Detta sista méste sivitt jag forstdr grunda sig pa bristande
kunskaper om hur en fackforening fattar sina beslut eller ocksd pé en
total ovilja att forstd. Det idr naturligtvis inte s som Anders Bjorck vill
gora gillande nidr han genomgdende anvinder ordet “tvingat”. Han re-
laterade nyss ett mdote, ddr dver en femtedel anviinde sig av den de-
mokratiska rétten att reservera sig. Didrmed har han uppenbarligen mot-
sagt sig sjalv. Kan man reservera sig dr ingen tvingad att ansluta sig.

Normalt innebdr ett i demokratisk ordning fattat beslut att minoriteten
far ritta sig efter majoritetens beslut. Men sé dr det inte nér det géller
kollektivanslutningen. Hir har minoriteten réitten att sdga ifrdn. Jag upp-
lever det som en enorm underskattning av oss som fackforeningsmed-
lemmar nir man hdvdar att vi inte skulle vara kapabla att ta stilining
for eller emot. Ar det som Anders Bjorck sdger, nimligen att opinionen
ute pa arbetsplatserna — som jag dessutom inte tror att han moter sa
ofta — dr emot kollektivansiutning, sa skulle vi, som Lilly Hansson sade,
inte ha nigon kollektivansiutning. Detta dr en uppenbar sjdlvklarhet.
Eller menar herr Bjorck att hans partivinner ute pd arbetsplatserna saknar
insikt om sina mdjligheter att reservera sig eller att g4 pd moéten for
att f& till st&nd andra beslut?

Langt ifrAn alla fackforeningar dr kollektivt anslutna. Det har Anders
Bjorck for ovrigt sjidlv upptdckt. Jag sade inledningsvis att jag repre-
senterar en .avdelning som inte har valt att kollektivansiuta sig. Men
vi upplever det som ett hin eller en undervirdering nidr man tror att
vi inte skulle vara kapabla att dven fortsittningsvis fatta beslut i frigan,
pa vilket sdtt vi vill uppfylla vart mal att deha i samhillsarbetet. Ar
det kanske véra forutsdttningar och majligheter man ifragasitter? Varfor
skall riksdagen bestimma pd vilket sdtt vi skall fatta véra beslut? Inte
nog med att man skall inskrinka rdtten for fackféreningarna att fatta
beslut, man skall ocksd inskrinka ritten for partiet att ta in den som
ansoker om medlemskap.

Jag vill gdarna instimma i vad bade herr Nilsson och fru Hansson sade.
Vad ir det for vdg vi dr inne pa? Vi dr hidr inne pd att krinka en djupt
rotad demokratisk rittighet. Vad ir det for ngonting man vill forbjuda
nista gang?

Med detta, herr taiman, vill jag yrka bifq_ll till utskottets hemstillan.

I detta anférande instimde herrar Marcusson, Strdmberg i Vretstorp
och Mathsson i Fagersta (samtliga s).

Herr AKERLIND (m) kort genmiile:

Herr talman! Froken Engman sade att jag den hir glngen har ritt
att delta i debatten. Jag ber att i tacka for det, och jag hoppas att dct
inte ir sista gdngen.

Froken Engman pastod att det inte gér att skilja pd vad som ir fackligt
och vad som ir politiskt. Jag har under de fem &r som jag var fack-
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foreningsordforande aldrig haft ndgra svarigheter att gora den skillnaden.
Att ta ifrdn den enskilde riitten att sjilv bestamma sin partitillhorighet
ir t.ex. inte en facklig friga. Det ir, som froken Engman ocksi sade,
att tvivla pA att den enskilde sjilv dr kapabel att fatta beslut.

Att tala om att man har reservationsridtt dr riktigt i de fall di den
kollektivanslutne far besked om beslutet. Men den Sifo-undersékning
jag tidigare talade om visade att det bara var atta procent som sade att
de var anslutna till ndgot politiskt parti. Det borde rimligen, matematiskt
scit, ha varit 45 procent. Det visar att det dr ytterst fA av de kollek-
tivansjutna som har vetskap om det.

Herr BJORCK i Nissjo (m) kort genmiile:

Herr talman' Jag méste erkéinna att jag med stort intresse lyssnade
till froken Engmans anforandc. P4 minga sitt verkar det som om de
argument hon {orde {fram var sddana som man normalt sett brukar hora
frdn betydligt iildre ledamoter av kammaren. Hon hade, sdvitt jag kunde
forsta, helt accepterat just de argument som - vilket hon sjilv si riktigt
anmiirkte i sin inledning — helt saknar frischor.

Eftersom froken Engman uppenbarligen, enligt sin cgen utsago, har,
ordentlig erfarenhet som fackklubbsordférande, skulle jag bara vilja stiilla
tvd fragor till henne.

Den f6rsta fragan tyder: Vilka fackiiga arbetsuppgifier skulle {érhindras,
omdjliggtras eller uteslutas om man stoppar kollektivanslutningen till
det socialdemokratiska partiet?

Den andra fragan dr: Vilka goda skil har féranlett froken Engmans
fackliga avdelning att icke kollektivansluta sig till det socialdemokratiska
partict?

Froken ENGMAN (s) kort genmiile:

Herr talman! Jag vill borja med att siiga att det naturligtvis kan vara
roligt att missforstd vad jag siger. Jag sade inte att man hade riitt au
delta. utan bara att man kunde f4 en kiinsla av aut det inte ansags de-
mokratiskt att utnyttja den riitt man har att svara pd frigor. Jag var
niimligen litel riddd for att den kiinslan skulle bli for stark.

I vad giiller kollektivanslutningen éver huvud taget sd har jag uppen-
barligen dtminstone for moderaterna helt lyckats défja vad jag egentligen
ville siga. Bade herr Bjorcks i Nissjo friga och herr Akerlinds fraga
visar att de inte forstod vad jag talade om. Jag talade om fackfGreningens
mal i samhillsarbetet, fackforeningens ritt att ocksd f& vilja vig for sina
medlemmar, varvid det géller att skapa en hygglig tillvaro bide pd och
utanfor arbetsplatsen.

Sedan siiger herr Akerlind att kollektivanslutningen inte éir nigon po-
litisk friga. Jag f6rsokte forkiara att pd grund av att det inte gir au
skilja fackliga och politiska frigor, har detta med kollektivanslutningen
blivit ¢n viig for fackforeningsrorelsen att uppnd och stédja de andra
mal man har i den intressegemenskap som finns.



Jag vet inte hur mycket dldern har med saken att gora. Dirvidlag
dr herr Anders Bjorck och jag timligen lika. Men det 4r mojligt att facklig
verksamhet ocksd kan ge ett och annat j ldrdom.

Herr BJORCK i Nissjd (m) kort genmile:

Herr talman! Det ir inte alls roligt att missforstd varandra, och det
ar inte alls roligt att missforstd froken Engman, men dess virre dr det
ganska latt.

Jag vill 4n en ging upprepa mina tva frigor, som froken Engman till
ingen del svarade pi.

Alltsé for det f6rsta: Vilka fackliga arbetsuppgifter skulle omajliggoras
eller uteslutas om man stoppade kollektivanslutningen till det social-
demokratiska partiet? Vad dr det som inte skulle fungera i fortsdttningen,
froken Engman? Kan vi fA svar pa detta nu.

For det andra: Vilka skl har foranlett froken Engmans egen avdelning
att inte kollektivansiuta sig till det socialdemokratiska partiet?

Det dr av intresse for kammaren att fi ta del av svaren pd dessa tva
enkla frgor, herr talman, och jag hoppas vi far svar nu eller ocksa fore
debattens slut hidr i kvill.

Herr AKERLIND (m) kort genmile:

Herr talman! Froken Engman pastar att jag har sagt att kollektivan-
slutning inte 4r nigon politisk friga. Men jag sade att kollektivanslut-
ningen inte 4r nigon facklig friga.

Vilka maojligheter att piverka, skulle jag vilja friga, har de méinniskor
som inte vet att de dr kollektivanslutna? Froken Engman utglr i sitt
resonemang frin att man kan utdva en politisk paverkan genom kol-
lektivanslutning. Men vilken mdgjlighet att piverka har alla dessa som
inte har en aning om att de dr medlemmar i regeringspartiet?

Froken ENGMAN (s) kort genmile:

Herr talman! Jag skall borja med att besvara herr Bjorcks sista friga,
varfér min egen avdelning inte har kollektivanslutits. Min egen avdel-
nings argument dr, att den av principiella, politiska eller andra skil inte
vill kollektivansluta sig. Det dr, tycker jag, ett argument man skall re-
spektera.

Herr Akerlind siiger att kollektivanstutningen inte skulle vara en facklig
friga. Jag menar just att kollektivanslutningen dr en facklig friga. Ett
engagemang i den politiska verksamheten leder automatiskt till fordel
och engagemang for de intressen jag har att tillvarata hos mina med-
lemmar. Jag menar alltsd att det &r ett sédtt att'vilja vdg for att. uppni
sina mél. Det kan vil inte vara sd svért att fGrsta.

Herr talmannen anmilde att herr Akerlind anhallit att till protokoliet
f& antecknat att han inte dgde ritt till ytterligare replik.
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Herr ULANDER (s):

Herr talman! Forfattarna till den motion som ligger till grund for denna
debatt har inte haft ett speciellt anstringande arbete. Kraven har kommit
tillbaka ar efter ar, 4ven om undertecknarna varit skiftande. Motionerna
under alla &ren har i varje fall haft samma mal: att genom lagstiftning
inskrinka de lokala fackforeningarnas beslutanderitt.

Resultaten har dock blivit att efter varje stor debattrunda i riksdagen
har fler och fler fackforeningar begiért kollektivanslutning tilt det parti
som fackforeningsrorelsen kallar sitt eget, alltsd socialdemokratin.

Jag tror att borgerligheten aldrig riktigt fattat vad det hir dr frigan
om. ‘Jag har heller inga forhoppningar om att borgerligheten skall fatta
det efter kvillens debatt, och det dr precis vad som stdr i utskottets
skrivning. Inom fackforeningsroreisen kan. som sagts tidigare i kvill,
meningarna vara delade om kollektivanslutningsformen. Men att négon
annan in de tokala fackforeningarna skall avgdra denna liksom Ovriga
fragor dr uteslutet.

Jag vet ingen fackforening som har begiirt nagra beskiftiga rdd i form
av beslut elfer uttalanden frdn ett antal partier hédr i riksdagen. Anser
de som gir ut i dessa aktioner att de begriper detta biittre iin fack{or-
eningsfolket? Kan de bittre avgodra nyttan for en fackférening av att
kollektivt ansluta sig till partiet dn fackfdreningarna sjéilva?

Om moderaterna skulle fa sitt forbud, vad blir da niista lagstiftning
mot fackforeningarnas beslutanderdtt? Far fackféreningarna i framtiden
i uttalanden stédja SAP? Fir de via uttalanden antagna av en majoritet
pa ett fackforeningsmote framfora sin A&sikt att man i val skall siddja
SAP? Miste de forhdlla sig helt neutrala? Det betyder med andra ord
att de inte fir bekdmpa partier som har samma intressesfir som arbets-
givarsidan. Blir ndsta krav att fackforeningsrorelsen skall syssla med en-
bart facklig verksamhet, inte ldgga sig i samhiillsfrigorna utan enbart
syssla med det som forsiggdr pd arbetsplatsen?

For mig framstar alla dessa forsok frn borgerligt hall att padyvla fack-
foreningarna sin filosofi om vad som ér till nytta for fackforeningsrorelsen
som ett taktiskt drag i &stundan att forsvaga fackfGreningsrorelsen.

Partier som samordnar sina valrorelser med de olika arbetsgivaror-
ganisationerna for att beréva arbetarrorelsen den politiska makien dr frin
min synpunkt sett inga goda rAdgivarc at fackforeningsrorelsen. Angrep-
pet i denna friga ar naturligtvis ett forsok att angripa dct styrkebiilte
som det niira samarbetet d4r mellan socialdemokraterna och tackforenings-
rorelsen. Det dr ett forsok att via lagstiftning forsvaga arbetarrérelsen.

L&t mig, herr talman, ldsa upp ett uttalande frdn en fackfGrening. -
Hir borde de ledamoter frAn vpk som har varit uppe i debatten lyssna
alldeles speciellt. Under rubriken "Riksdagens behandling av kollektiv-
anslutningen” stdr det: “El-ettans representantskap stoder LO:s ordfo-
rande Gunnar Nilssons uttalande vid Kommunalarbetareforbundets
kongress.” — "'Vi kan ha olika uppfattningar i kollektivanslutningsfragor
dven inom den fackliga rorelsen. Men en sak ir vi dverens om. Ho-



gerkrafterna i Sveriges Riksdag skall inte blanda sig i vilka beslut fack-
foreningarna fattar, vare sig det géller anslutning till ‘Arbetarekommun
eller ndgot annat. El-ettans representantskap kridver didrfor att SAP:s och
VPK:s riksdagsgrupper med kraft sldr vakt om fackférbunds och av-
delningars sjdlvklara rétt att fatta sina egna beslut utan inblandning fran
borgarna i Sveriges Riksdag.™

Den som har undertecknat det uttalandet dr partivin till herr Olsson
i Stockholm och herr Berndtson. Det kan vara en fingervisning om hur
de bor agera i den hdr frigan. Jag vet att det hér uttalandet frin El-ettan
ir representativt for svensk fackforeningsrorelse. Det har gjorts flera ut-
talanden, men jag tinker inte trotta kammaren med att 1dsa upp dem.
Jag vill till sist sl& fast att fackforeningarnas ritt att fatta beslut som
organisationens medlemmar anser vara till nytta for sin organisation méis-
tc vara fackf6reningarnas ensak.

Det har under debatten gjorts en del ritt fantastiska pastdenden. Herr
Olsson i Stockholm siiger att socialdemokraterna inte. har insett fack-
foreningsrorelsens bista. Fackforeningarna har ndr det kollektivt anslutit
sig till partict sett om sitt hus for att kunna forindra samhillet. Det
dr vad som ligger i detta. FOr dvrigt har inte heller de fackforeningar
som inte har kollektivt anslutit sig bett om négra rdd i den hir frigan.
De dr kapabla att sjdlva fatta besluten. Det vore bra om vi kunde bli
overens om detta. Herr Olsson sédger att mindre d4n en procent av med-
lemmarna i en lokal fackforening kan besluta om anslutning till partiet
och att det inte dr demokratiskt. Jag tror vi har varit dverens nir det
giller den representativa demokratin. Riksdagen ar ju ett uttryck for
detta. Ar det en simre slags demokrati inom fackforeningsrérelsen dn
i det hiir husetl? Jag skulle vilja rdda vpk att fundera litet 6ver vad El-ettan
uttalat.

Om herr Akerlinds anférande finns det mycket att siga. Men jag skall
inte ta upp hans grovheter i debatten. nir han talar om storvirvare som
skulle tjina pengar p& mojligheten att ansiuta foik till partiet. Han upp-
haéjer sig till fornuftets och rdttvisans rost och viander sig emot oss som
verkar inom arbetarrdrelsens fackforeningar. Men jag vill beréra det av-
snitt diir han séiger att han 4r medlem i en fackforening. Jag har ryktesvis
hort talas om att vi skulle vara forbundskamrater. Det kan ju vara glid-
jande pa det sidttet att man genom detta skulle kunna hilsa herr Akerlind
villkommen till den socialistiska sidan. 1 1§ av Svenska Byggnadsar-
betareférbundets stadgar har vi en passus, det ar malsattningsparagrafen,
som siiger att vi genom medlemskapet ocksd forbinder oss att stddja
kravet pd produktionens socialisering. Jag hilsar som sagt herr Akerlind
vilkommen till den viinstra delen av folket.

Jag ber, herr talman, till sist att fi yrka bifall till utskottets hemstillan
i betdnkandet nr 54. ‘

Herr QOLSSON i Stockholm (vpk) kort ‘genmile:
Herr talman! Jag vill till herr Ulander sdga att nir jag talar om att
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socialdemokraterna inte insett fackfGreningsrorelsens bésta, menar jag
att de inte avskaffat kollektivanslutningen, vilket debatten handlar om.
Jag och minga med mig menar att det skulle vara bittre for fackfor-
eningsrorelsen att avskaffa detta odemokratiska oskick. Nir det, av herr
Ulander och -en del andra debattorer, mélas upp en bild av att arbe-
tarmassorna kriver kollektivanslutning, fir ni inte nigon att tro pi detta.
Det iir inte alls p& det viset, forsok inte inbilla sansade méinniskor det.
Socialdemokratin vill a4 ekonomiska tiliskott. Jag tycker att de kan 4
det, men det skall ske Oppet genom majoritetsbesiut inom fackforening-

~arna. Det dr en helt annan sak att ansluta folk kollektivt till ett politiskt

parti.

Niir herr Ulander drar upp den representativa demokratin och pekar
p4 riksdagen, innebir det att om socialdemokratin fick egen majoritet
skulle man kollektivansluta hela svenska folket. Det dr kontentan av
vad herr Ulander sdger. Jag tror inte det kan vara sd horribelt, men
det dr dnda dit han syftar. Nidr han citerar mina partivinner blir jag
glad {or det, han kanske skulie lyssna litet oftare pAd dem. Jag kan i
stillet citera en partivan till herr Ulander i ett uttalande angiende kol-
lektivanslutningen som dr ndgra &r gammalt. Hir hinvisas forst till att
det rdder stor arbetsloshet bland byggnadsarbetarna och sedan sigs det:

"For manga byggnadsarbetare ter det sig darfor bade naturligt och néd-

vindigt att deras fackliga organisationer héller en viss distans till det
parti som har ansvaret {or sysselsdttnings- och konjunkturpolitiken.”
Vidare pekar man pa att minga utlinningar dr med i fackforeningen.
Det ir med 15 000 medlemmar en stor genomstromning pa ett par tusen
per ir som rimligen inte kan kdnna till detta med kollektivanslutningen
och alitsd inte vet om att de dr mediemmar.

S4 hir avslutar denna partikamrat till herr Ulander sin artikel: "Be-
tongarbetarnas, murarnas, rorarbetarnas och traarbetarnas fackféreningar
i Stor-Stockholm skall under de nidrmaste &ren gd samman till en stor-
avdelning p& ca 30 000 medlemmar. Det innebir bl. a. att avdelnings-
motena, dir medlemmarna kunnat moéta upp och direkt inverka pd be-
sluten, bortfaller och ersitts med ett centralt representantskap med 266
ombud. Man f&r hoppas att ingen kommer pd den tanken. att dessa
266 i sinom tid ocksd skall besluta om medlemmarnas eventuella par-
tipolitiska tillhorighet.” Det var redaktor Sven Eskil Landin som gjorde
det uttalandet.

Herr AKERLIND (m) kort genmile:

Herr talman! Herr Ulander sdger att nir jag talar om fornuftets och
rittvisans roster sd upphdjer jag mig sjalv till en sddan. Jag sade det
inte pd det siittet, utan jag talade om fornuftets och rittvisans roster
inom socialdemokratiska partiet. Som exempel talade jag om en ledamot
av den hir kammaren, socialdemokratiska tidningar och en speciell fack-
foreningsdiskussion om kollektivanslutning. Jag menar alltsd att det
fanns fornuftets och rdttvisans réster i debatten dven inom det social-



demokratiska partiet.

Herr Ulander talade om den representativa demokratin, och jag gjorde
precis samma reflexion som herr Olsson i Stockholm, ndmligen att det
bara hade behovts ett steg vidare for att herr Ulander skulle ha sagt
att man genom representativ demokrati och beslut i riksdagen skulle
ansluta hela svenska folket till socialdemokraterna. Jag menar att politiskt
parti skall man vilja efter asikt och inte efter yrke. L&t oss sld vakt
om det.

Herr ULANDER (s) kort genmiile:

Herr talman! Herr Olsson i Stockholm frigade varfor vi inte har av-
skaffat kollektivanslutningen, och jag stiller d& en motfriga: Nir har
svensk fackforeningsrorelse krivt att partiet skall avskaffa kollektivan-
slutningen? Det ir ju den friga man maste stilla.

Sedan siger herr Olsson att arbetarmassorna inte kriver kollektivan-
slutning. Jag har inte talat om det, utan vad jag forsvarar och krigar
for dr fackfOreningsrOrelsens ritt att fatta de egna besluten.

Diirefter talade herr Olsson om att en partivin till mig har annan upp-
fattning. Ja visst, mdnga partiviinner har andra uppfattningar. Vad jag
forsdktle gora var att visa pd en organisation, en fackforening, som pa
grund av den motion som viickts frin moderata samlingspartiet forklarat
att man inte vill vara med om att stillas under formyndare. Dir borde
vi vil indd komma Overens.

Sedan mattes ju herr Akerlind och herr Olsson i diskussionen om
den representativa demokratin, ndr de talade om att man skulle kunna
ansluta hela svenska folket till socialdemokratin. Jag tycker att man borde
kunna halla dven en sddan hir debatt pAd en nigot sd nir balanserad
nivd. Det skulle debatten tjina pi.

Herr OLSSON i Stockholm (vpk) kort genmile:
Herr talman'! Herr Ulander och jag iir dverens om att fackforeningarna

mdste ha réttigheter och mdgjligheter att tillimpa dem. Men det fir inte .

innebidra att man forviigrar individerna riitten att sjilvstindigt valja par-
titilthorighet. S& far inte motsittningarna st& att om jag skall vara med
i en fackforening, sd maste jag tillhdra ett speciellt parti. Det forvanar
mig att man inte kan inse en siddan enkel sak att om jag vill tillhora
ctt politiskt parti, s ansoker jag om det sjilvstindigt. Det far inte vara
sd att en intresscorganisation skall ansluta mig till det parti som denna
organisation rikar vilja att jag skall tilthora.

Herr ULANDER (s) kort genmiile:

Herr talman' Nu far herr Olsson viilja sida. Vill han att organisationen
skall ha riitten att besluta, eller vill han det inte? Vi har reservationsriitten.
Antingen haller han med mig eller ocksd gir han det inte.

Herr SIVERT ANDERSSON i Stockholm (s):
Herr talman! Vi dr nu ganska vana vid att borgerliga intressen brukar
beteckna kollektivanslutningen som en komprometterande odemokratisk
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foreteelse inom fackfOreningsrorelsen. Man siiger att den dr ett angrepp
pé asiktsfriheten, stundom séger man t. 0. m. att den innebir en krink-
ning av rosthemligheten, man hinvisar till fackforeningsrérelsens roll
i samhillet, och man viadjar till Landsorganisationen om hjidlp mot de
lokala fackliga organisationerna, som har den oerhdrda frickheten att
besiuta om kollektivansiutning.

Jag vill till kammarens protokoll ldsa in nagra korta meningar. Kol-
lektivanslutningen dr ej forestavad av Landsorganisationen. Kollektiv-
anslutningen ar inte forestavad av fackforbunden. Kollektivanslutningen
dr tvirtom tillkommen pa lokalt initiativ och forverkligad genom beslut
av medlemmarna ute i fackforeningarna. Reservationsriitten garanterar
varje medlem som inte vill vara kollektivt ansluten majligheten att stiilla
sig utanfor. '

Var finns det tving som alla séiger att kollektivanslutningen innebir?
Rescrvationen ‘kan ske oavsett partitillhorighet. Den kan ske av prin-
cipiella skiil, dirfér att man ogillar anslutningsformen. Det spelar ingen
roll vad skilet dr, det respekteras. Vi respekterar ocksé de fackféreningar
som i likhet med den fackf6rening Barbro Engman tillhor beslutar sig
for att std utanfor partiet, ndr man tar stillning till den hiir anslutnings-
formen.

Rosthemligheten, har ndgon pastatt, skulle vara hotad. Den ir inte
hotad. Ingen begir nagot skdl nidr medlemmar reserverar sig.

Den hir debatten ir inte ny. Den har pdgatt linge, men det intressanta
ir att den debatt som fors ute i fack{oreningarna inte skall f& foras dir
i fortséittningen, enligt vissa tankegingar som har kommit fram hiir i
kammaren. Dessa tankegingar har kommit frin partier som sjdlva inte
tackar nej titl rundl'iga bidrag {rin dem som traditionelit uppfattas som
vdra motstdndare i det fackliga arbetet.

Verner von Heidenstam har forekommit i den hiir debatten. Jag skall
ocksd travestera denne man: Det dr skam, det ir flack pd Sveriges baner,
att kapitalisterna kan kdpa moderaterna som dringar.

Det iir mot den bakgrunden-som den hir diskussionen verkligen bor
fGras.

Medlemmarna i vira fokala fackliga organisationer besfutar sjilva hur
de skall ha det. Riksdagen har ingen som helst anledning att fatta beslut
som inskrinker den sjilvklara ritten for organisationerna att bestimma
huruvida medlemmarna skall vara kollektivanslutna eller ¢j. Det finns
ingen som helst anledning att begrinsa den rorefsefriheten.

Fragan har stillts, om Kollektivanslutningen skall bestd. Det kan vi
inte svara pi nu. Om kollektivanslutningen kommer att finnas kvar beror
ju pd hur den hir diskussionen avslutas. Avslutas den pd det siitt som
jag tror kommer kollektivansiutningen att bestd sd linge de lokala or-
ganisationerna sjilva stdr for de beslut som de har fattat.

Vad gor dd LO, var det nigon som frigade hiir tidigare. Ingenting,
hoppas jag. En av de bidrande principerna inom var landsorganisation
dr nimligen att den organisationen inte skall styra de underorganisationer



som tillhoér Landsorganisationen. Och kravet pi att Landsorganisationen
skall ingripa mot den har forskrickliga kollektivanslutningen méste in-
nebiira att en facklig riksorganisation som LO utfirdar forbud for lokala
underorganisationer att behandla och i vanlig demokratisk ordning fatta
beslut i en rent lokal angelidgenhet — och att man sdledes skulle terstdlla
demokratin genom e¢tt inhopp frdn Landsorganisationens sida.

Vi ser inte demokratin som en sidan funktion. De centrala organen
i samhillet skall inte fatta beslut pd de lokala organisationernas vignar.
Det finns andra som talar for kampen mot centralmakterna i den hir
kammarcn och borde inse att det finns paralleller hir. Det hdr reso-
ncmanget innehdller nimligen en sjdlvmotsiigelse — en sjdlvmotsigelse
som borgarna gor sig skyldiga till och som féder den i debatten redan
uttalade misstanken att det finns nigot egendomligt motiv bakom ert
agerande. Naturligtvis ir det inte omtanken om medlemmarna i de fack-
liga organisationerna som f&r er att agera pa det hiir viset. Och naturligtvis
ir motivet ctt helt annat, nimligen att luckra upp den samverkan och
den sammanbindning som traditionsmassigt finns mellan fackforenings-
rorelsen och socialdemokratin i det hir landet. Det idr i och for sig en
naturlig onskan, och dessutom ir det naturligt att ni med ovilja ser att
den fackliga rorelsen genom den kollektiva anslutningen tillfor det so-
cialdemokratiska partiet ansenliga penningmedel som anviinds for par-
tiarbetet och for att forindra samhdllet.

Men, kiira vidnner, det dr inte det som dr huvudmotivet till kollek-
tivanslutning for de fackliga organisationerna. Den huvudsakliga anled-
ningen till att de fackliga organisationerna ansluter sig till det social-
demokratiska partiet dr att vi vill vara med och aktivt medverka till
att fOriindra det hilr sambhillet till ctt bittre samhdlle — ett samhille dir
vara medlemmuar kan leva i trygghet och solidaritet. Det ir grunden for
stillningstagandet i den hédr frigan.

Jag vill kommentera nagra experter pd forhallandena inom Svenska
metallindustriarbetarcférbundet. Nir det giller Sandviken kan jag anfora
att Sandvikenavdelningen under senare tid har kollektivanslutit sig till
det socialdemokratiska partiet. For saklighetens skull kan jag redogora
fér hur detta gick till. Diskussionen om kollektivanslutning startades
i mycket god tid innan beslutet skulle triiffas ute i olika klubbar, i av-
delningarna och pd jarnverket dir det finns ndra 7000 medlemmar i
Mectall. Direfter fordes drendet upp i representantskapet, vars 135 le-
daméter beslutade i vanlig demokratisk ordning under de representativa
former som vi dr vana vid att arbeta med i det hir landet. Senare re-
scerverade sig metlan 500 och 600 medlemmar.

Vad visar det hidr? Det visar att den reservationsritt som finns mot
ett sddant har beslut verkligen fungerar. Inte har de hir 500-600 min-
niskorna blivit trakasserade. Inte har de manniskorna blivit jagade som
vilda kattor ute pd gatorna i Sandviken dirfor att de inte tillhor det
socialdemokratiska partiet gecnom kollektivanslutning — en bild som man
skulle kunna gora sig om man skulle tro cn del av dem som berittat
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om det hir.

Vi har ocksé blivit uppbyggda med en beridttelse om hur det gar till
att fa tillbaka reservantmedien frin Metallettan — en organisation som
jag tilliter mig pastd att jag kan ganska bra. P4 Metallettans expedition
finns, herr Olsson i Stockholm, inga luckor. Det dr Byggettan som har
luckor. Vi har vanliga expeditionsdiskar, och det finns flera méjligheter
att tala med véra flickor dar. Reservantmedlen betalas vidare tillbaka
varje ar under hela mars ménad. Vi har expeditionstid varje vecka mandag
till fredag, och det finns alltsa ritt stora maojligheter att kvittera ut dessa
pengar.

Vi har inte haft ndgra kder i kassorna, och jag funderar dirfor over
om den ldmnade berittelsen dver huvud taget kan ha nigot med verk-
ligheten att gora.

Jag vill slutligen bara konstatera att denna debatt visar att frigan nu
tvdligen dven giller om det socialdemokratiska partiet skall ha ritt att
ta cmot dc kollektivansiutna medlemmar som de lokala fackféreningarna
sjilva beslutar att fora over till partiet. Jag tycker att debatten har natt
ett bottenmiirke nidr man hivdar att fackféreningsrérelsen inte i fort-
sdttningen skall ha ritt att fatta beslut om sddana atgirder. Besluten
kommer 1ill i fullt demokratisk ordning, och méjlighet finns att avsta
frin kollektivanslutningen. Det finns minga andra beslut i vart sambhiille
som gynnar de politiska particrna p& den andra kanten men dir inte
de berorda kan fi delta och inte heller kan reservera sig for de foljder
besluten fér ute i samhilislivet.

Herr BIORCK i Nissjo (m) kort genmiile:

Herr talman! Herr Sivert Andersson i Stockholm avslutade sitt an-
forande med att siiga att han tyckte att debatten hade nitt en bottennivé.
Jag vill bara, herr talman, sdga att jag tycker att den travesti — jag skulle
vilja kalla det gritrim — som herr Andersson gjorde sig skyldig till
nir det gillde moderata samlingspartiet verkligen betecknar en botten-
nivd. Det ir faktiskt sd att bakom riksdagens beslut i juni férra &ret
att uttala sig principiellt mot kollektivanslutning stod en majoritet av
de rostande hidr i kammaren, bestende av alla de tre borgerliga particrna.

Mot den bakgrunden sidger herr Andersson att det dr skam att ka-
pitalisterna kan kopa moderaterna som drangar.

Herr talman! Jag beklagar att spridkbruket i kammarcn har sjunkit si
djupt att man kan tilldta sig sddant utan att ett ingripande sker.

I detta anforande instimde herrar Turesson, Schott, Wachtmeister i
Staffanstorp och Oskarson, fru Jacobsson, herrar Johansson i Vringebick,
Andersson i Ljung och Leuchovius, fru Lindquist samt herrar Nyhage,
Magnusson i Bords, Danell, Akerlind, Triff, Clarkson, Nilsson i Trobro
och Nordgren {samtliga m).



Herr SIVERT ANDERSSON i Stockholm (s) kort genmile:
Herr talman! Jag ir ytterst imponerad 6ver den kollektiva uppslut-
ningen.

Herr BJORCK i Nissjo (m) kort genmiile:
Herr talman! Jag vill bara konstatera att den dr frivillig till skillnad
frin det som herr Sivert Andersson i Stockholm ir van vid.

Herr SIVERT ANDERSSON i Stockholm (s) kort genmiile:
Herr talman! Jag tyckte mig se osynliga trddar i kammaren.

Herr STEN ANDERSSON i Stockholm (s):

Herr talman! Konstitutionsutskottets majoritet delar den uppfattning
som kommit till uttryck i en rad inldgg av ledamdter som alla har det
gemensamt att de har fackliga fortroendeuppdrag. Kort uttryckt: Om
en facklig organisation skall kunna ansluta sig till ett parti och ge det
partiet stdd i den form som organisationen sjilv tycker dr den mest effek-
tiva, det dr en sak som det tillkommer den fackliga organisationen,
inte Sveriges riksdag, att fatta beslut om.

Det giller ocksd den ritt till mediemsinflytande som partiet stiller
till fackf6reningarnas forfogande, om de vill utnyttja den ritten — en
ratt som har givit fackforeningsrérelsen i det hiir landet langt stéree po-
litiskt inflytande d4n vad den annars skulle ha haft. Det idr dirfor som
utskottet avvisar kravet pd att i lag forbjuda kollektivanslutning.

Herr talman! Mer dn sd hade jag inte tinkt siga. Jag dmnade sluta
med att yrka bifall till utskottets hemstillan — men sé fick jag for ndgon
timme sedan i min hand ett papper, som det visserligen star "Konfi-
dentiellt” pd men som har ett sAdant innehdll att det inte bor undanhéllas
Sveriges riksdag och den svenska allmidnheten. Och det ir av intresse
i den hir debatten, som ju ytterst handlar om relationerna mellan par-
tierna och andra organisationer och intressegrupper i samhiillct.

Ar efter 4r gir de borgerliga partierna till vildsamma angrepp mot
samarbetet mellan fackfGreningsrirelsen och det socialdemokratiska par-
tiet. Men vad ir det egentligen ni sysslar med sjilva? Medan vi anser
att viljarna har en sjdlvklar ritt till en 6ppen redovisning av vart sam-
arbete med fackforeningsrorelsen, forsoker ni — sd ldngt ni nu mdiktar
- hemlighélla ert samarbete med det privata niiringslivet. Alla kiinner
vi till hemlighetsmakeriet och smusslet kring de miljonbidrag som de
privata foretagen limnar till dtminstone ett av de borgerliga partierna.
Bidragsbesluten triiffas i foretagsstyrelserna bakom lyckta dorrar. Oftast
far varken allminhet, viiljare, foretagens kunder eller ens aktiedgare eller
anstillda nagon redovisning av besluten — sdvida nu inte nagon SSU:are
finns pa bolagsstimman darfor att SSU har skaffat sig en aktie och lyckats
dra sanningen ur en motstriivig styrelseordfdrande.

Ni gor allt for att dolja ert samarbete med det privata ndringslivet.
Vi gor allt for att dppet redovisa vart samarbete med den fackliga rorelsen.
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Ert samarbete forekommer i s minga former, och alla forsdker ni halla
hemliga. Det hir konfidenticlla papperet, en PM, visar hur ni har skapat
en organisation, som kallar sig Forbundet Frihet och framsteg, med eko-
nomiskt stod frdn det privata niringslivet och tydligen ocksd med folk
engagerat frdn néringslivet och frdn universiteten. Det ér en organisation
med uppgift att forséka komma samarbetet inom arbetarrorelsen till livs.
Motivet uppger man vara att den socialdemokratiska maktapparaten utgor
det storsta hotet mot demokrati och frihet i Sverige. Organisationen séiger
sig ha kompetent folk till forfogande och riknar med att f4 édnnu fler
frin nédringslivet och frdn universiteten.

Vissa framgéngar kan man ocksd peka p4d. En nimns i promemorian,
namligen att man i samarbete med intresserade forlag ombesorjt bocker
bl. a. om Cuba, Vietnamkriget, rasfrdgan i USA och nationalismen i Sov-
jet. Dessa bocker, sdger man, har kunnat introduceras som studiclitteratur
inom den hogre undervisningen i landet. Det skullc vara ytterst intressant
att fi en Oppen redovisning av vad man har istadkommit pi det hir
omradet.

Vilka ir det som stdr bakom den hiir organisationen? Vilka ir det
som arbetar med s& smarta och hemliga metoder? Jo, enligt denna PM
bestdr styrelsen av 2! personer med ungefir lika fordelning pd de tre
borgerliga partierna, och elva av dessa personer uppges vara ledamoter
av riksdagen - ocksd de lika fordclade pd de tre borgerliga partierna.

Far jag nu friga er som ar sd bekymrade 6ver samarbetet mellan det
socialdemokratiska partiet och fackforeningsroreisen: Ar nagon av erelva,
om ni nu dr nidrvarande, beredd att g& upp och komplettera denna PM
med uppgifter om syftet med denna organisation och den verksamhet
som den bedriver — ge en lika Oppen redovisning som den vi limnar
om vart samarbete? Vi menar att den redovisningen har viiljarna ritt
att f&, om ni nu tors ldmna den.

Dirmed, herr talman, vrkar jag bifall till utskottets hemstiillan.

Herr BOO (c) kort genmale:

Herr talman' Vi har frAn socialdemokratiska talare hért en rad skal
till forsvar for kollektivanslutningen. Dessa talare har verkligen varit
varierande i sin framstillning. Jag vill bara ta ett exempel.

Herr Nilsson i Kalmar sade att vi inte kan &verldta at politikerna att
fatta de politiska besluten. Vad ligger i ett sddant resonemang? Sjilvfallet
skall politikerna ta kontakter, ta hidnsyn, vara O6ppna for informationer
till underlag for beslut. Men det méste vil dnda i var demokrati vara
de politiska partierna som skall fatta de politiska besluten och ocksé
infor vidljarna ansvara for dem. Jag tycker att det krivs ett besked om
inneborden i detta herr Nilssons resonemang.

Nu trodde jag att partisekreteraren herr Sten Andersson i Stockholm
skulle ge en sammanfattning Over var socialdemokratin star i sin ar-
gumentering for att behdlla kollektivanslutningen. Men vad intriffar?
Herr Andersson gjorde inget forsok i den riktningen. Han sldngde i stillet



ut ett pastdende om att det fanns ndgon organisation som hade sidd
frdn de politiska partierna, en organisation som skulle heta Frihet for
framsteg eller nigonting i den stilen. Vad har det med denna debatt
att gora?

For det forsta vill klart sdga att centern som parti har ingenting med
denna organisation att gora.

For det andra dr det vil alldeles uppenbart att om det finns nigra
medlemmar i en sddan organisation si har de frivilligt gtt in i orga-
nisationen. Eftersom det hir giller en diskussion om kollektivanslut-
ningen och principerna for denna, si hade det varit mera av virde for
kammaren att frdn herr Sten Andersson f& hora en ordentlig samman-
fattande redovisning Oover varfor man skall behdlla ett si starkt intring
i den personliga intregriteten som en kollektivanslutning pa sitt sitt ar
- med den reservationsritt som visserligen finns men som innebir att
det icke gdr att dolja den politiska valhemligheten.

Jag vill bara, herr talman, redovisa denna synpunkt i slutskedet av
den hiir debatten.

Herr STEN ANDERSSON i Stockholm (s) kort genmadle:

Herr talman' Jag skulle naturligtvis kunna goéra som herr Boo - or-
dagrant lisa upp ett tal som jag holl 1972 i den hdr kammaren, ddr
jag utvecklade vdra argument for att Kollektivanslutningen skulle bi-
behallas, dir jag betonade att det hédr dr en friga for fackforeningsrorelsen.
Det har en rad foretridare for fackforeningsrérelsen och socialdemokratin
gjort, och det finns ingen anledning for mig att upprepa det.

Den hir organisationen &r inte utan intresse dirf6r att den beror re-
lationerna mellan partierna och andra organisationer. Ni forséker alltid
forneka det samroret. Vi diskuterar emellertid géirna kollektivanslutning-
en och andra former for vart samarbete. Men varfor tors ni aldrig 1dmna
cn Oppen redovisning for ert samarbete?

I den PM jag talat om uppges det — jag vet inte om det ir sant —
att dtminstone tre centerpartister ingér i styrelsen fér denna organisation
med sd vittsyftande mal och med s& smarta och skumma metoder. Plocka
fram sanningen! Det tycks finnas nigot slags borgerlig gerillarérelse hir
som inte ens herr Boo kiinner till. Ndgra maste dock kdnna till den,
men de tors inte kliva upp. Varfor?

Herr BOO (c¢) kort genmiile:

Herr talman! Herr Sten Andersson anforde i debatten 1972 exempel
pd sin verksamhet ute pa filtet. Den redovisningen var ritt intressant,
och jag sade vid det tillfillet att jag tycker det dr bra att herr Andersson
fortsitter sd, for det kommer att betyda flera LO-medlemmar som rostar
med centern. Detta kunde vi ocksd notera i 1973 ars val, och jag hoppas
att trenden skall fortsiitta.

Vi har hiir i dag diskuterat kollektivansiutningen och principerna for
denna. Jag tycker det dr den frigan vi skulle intressera oss for. Jag vill
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klart siiga ifrdn - och det har jag framhallit vid tvé tillfillen under debatten
— att sjidlvfallet skall de fackliga organisationerna ha sin suverina riitt
att bestimma. Vad diskussionen giller &r om politiska partier skall in-
registrera andra som medlemmar dn sddana som soker individuellt till
partiet. Jag tycker det ir en sjilvklar princip i en demokrati att den
politiska partitillhorigheten skall bestimmas efter en individuell ansdkan
frdn enskilda som vill bli medlemmar.

Herr STEN ANDERSSON i Stockholm (s) kort genmiile:

Herr talman! Jag vet inte hur mitt anférande 1972 pdverkade centerns
valresultat. Det dr att gdra mig for stor dra, antar jag, att tillskriva mitt
tal framgéngarna for centern.

Vad jag gjorde var att uttala sympati for och medkinsla med de bor-
gerliga forkunnarna. Jag talade om hur jag pd fackliga moten, dir jag
vissie att jag skulle moéta en del frdgor rérande kollektivansfutningen,
kanske ockséd visst motstdnd, valde att inte anfora partiets argument (6r
kollektivanslutning utan alla de borgerliga argumenten mot kollektiv-
anslutning. Jag beskrev hur de unga fackforeningsmedlemmarna tog hin-
syn till medlemskérens intressen, resonerade sig fram till for det forsta
att de politiskt skulle stddja partiet och for det andra att dc kunde gora
det pa flera olika siitt: genom anslag, genom personella insatser. Jag sade
ocksd till dem: Om ni nu ir beredda att ge detta stod stiiller partiet
till ert forfogande en ritt till medlemsintlytande. Den giiller omedelbart,
sade jag, men det dr ni som avgdér om ni skall utnyttja den ritten cller
inte. Det slutade varje gdng pd samma sédtt — jag fick &ka tillbaka till
partistyrelsen och tala om att den hiir kollektivanslutningen borde vi
ha kvar.

Och jag kan glddja herr Boo med att kollektivanslutningen Gkar. Varje
ging vi far tilifille att resonera - gidrna frn borgerliga utgdngspunkter
— tar styrelscledamoterna denna hinsyn- till medlemmarnas intressen,
for de vet att det 6kar inflytandet dver de frigor som dc ér intresserade
av. Det dr sd bade lokalt och centralt,

Herr talmannen anmilde att herr Boo anhdllit att till protokollet fa
antecknat att han inte igde ritt till yiterligare replik.

Herr GUSTAVSSON i Alvesta (c):

Herr talman! Till herr Sten Andersson i Stockholm vill jag siga att
jag tillhor inte de dir elva - jag kiinner dem inte eftersom det inte ndimnts
ndgra namn hir.

Herr Sten Andersson sdger att av en tillfillighet fick han en PM i
sin hand. Jag skulle inte tro att det var ndgon tilifdllighet, utan det ir
vil ett sddant didr papper som Sten Andersson har med sig i fickan nir
han far runt i landet, och s& &kte det upp hir i kviill ocksa.

Fru Hansson sade att hon kan aldrig upphéra att forvina sig over
att s4 mycken energi liggs ned frin de borgerliga particrnas sida pa att



beskiira fackforeningsrorelsens mojligheter ndr det giller kollektivanslut-
ningen. Ja, enligt ett vetenskapligt arbete frdn 1967 har debatien om
kotlektivansiutning pagatt sedan 1898. Det var den {Orsta LO-konfe-
rensen som diskuterade fragan och tog stiilining. och cnligt samma arbete
lir Hjalmar Branting d& ha sagt att detta beslut innebdr ett tvang till
frihct. Han menade att s linge arbetarna saknade rostritt och arbets-
givarna inte erkinde organisationsfrihetens principer maste man anvinda
metoder som inte skulle behdva komma i friga i ett samhiille diir med-
borgarritten dr crkind. Och diir dr vi vél i alla fall nu.

Direfter har denna friga under &rens lopp varit foremdl {or ménga
diskussioner inom saviil partierna som fackorganisationerna. Det dr alltsd
intc nigon ny debatt vi nu fo6r.

Fru Hansson sade att det tillhér de ménskliga fri- och riittigheterna
att de fackliga organisationerna far ansluta medlemmar kollektivt. Herr
Nilsson i Kalmar var inne pd samma tema och sade: Blanda er inte i
véra inre angeliigenheter! Men detta dr ju en fridga om demokrati, och
demokratin dr en gemensam angeldgenhet. Och till de grundlidggande
och elementiira demokratiska riittigheterna hor att sjilv f4 avgéra om
man vill ansluta sig till en politisk organisation cller inte och vilken
politisk organisation det i si fall skall vara. Jag tycker det dr mycket
férvdnande att socialdemokraterna inte vill erkinna denna individens
demokratiska ritt att sjalv fA avg6ra politisk anslutning och partitill-
hérighet. Den enskilde individens demokratiska ridttighet har helt kom-
mit bort i denna debatt.

Vidare fragade herr Nilsson i Kalmar: Vad har socialdemokraterna med
det hiir att géra? Hir dr det ju de enskilda fackféreningarna som beslutar.
Ni gor angrepp pé fackorganisationerna. Men, herr Nilsson, fackférening-
arna bestdr vil i alla fall av individer, av enskilda minniskor, och det
ir de som fattar besluten. Och ir det inte de socialdemokratiska fack-
foreningsmedlemmarna som fattar dessa beslut? Jag skulle tro det.

Herr Nilsson sade ocksd att det inte ir de ekonomiska frigorna som
dr det vasentliga. Det var en nyansskilinad i férhallande till vad Sivert
Andersson i Stockholm var inne p. Efter vad har {orstod [iste han ganska
stor vikt vid de ekonomiska frigorna. Det dr majligheterna att piverka
besluten som betyder mest nir det giller kollektivanslutningen, sade
herr Nilsson. Men, herr Nilsson, pd vilket sitt far fackorganisationerna
simre mdojligheter att pdverka besluten, om de fackliga organisationernas
medlemmar sjdlvstindigt och frivilligt ansluter sig till den politiska or-
ganisationen? Det skulle vara intressant att fa ett svar pd den frigan.

Herr Nilsson sade ocksd att det dr en skendebatt vi for, ty hir giller
det inte socialdemokraterna utan fackorganisationerna. Nej, herr Nilsson,
det ir ingen skendebatt. Det dr i stillet herr Nilsson sjidlv som for en
skendebatt hir!

Fru Hansson frigade: Varfor kryper centerns medlemmar inte fram
ur buskarna och tar upp en debatt? Nir har centern viigrat att ta upp
en debatt i dessa fragor, fru Hansson? Jag kan stilla frigan tillbaka:
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Vartor viigrar de fackliga organisationernas representanter att komma
till centerns organisationer och konferenser och tala om facklig verk-
samhet? Jag tycker att det skulle ligga i de fackliga organisationernas
intresse att tala om facklig verksamhet for dem som vill lyssna.

Fru Hansson sade vidare till oss att vi borde féra en politik som inger
fortroende bland arbetstagarna. Ja, jag skulle tro att det dr var politik
som gjort bade att vi stdndigt fatt nya medlemmar till virt parti och
till vara olika organisationer och att vi for varje 4r okat vart rostial.
Det torde inte kunna bestridas. Om ctt parti cller en organisation for
en politik som skapar fortroende, behdvs vil inte nagon kollektivan-
slutning? D4 ansluter sig — foruisétter jag — de enskilda individerna sjdlva.
Jag tycker att det vittnar om stor svaghet ndr ett parti behover anvinda
kollektivanslutning for att f& medlemmar.

Ocksa herr Sten Andersson i Stockholm nimnde debatten i denna fraga.
Enligt min mening dr det socialdemokraterna som &r ointresserade av
att fora en debatt om kollektivansiutningen. Jag stillde en interpellation
till statsministern den 26 februari i ar. Jag ville dir veta vad som har
hint med anledning av riksdagens uttalande av den 6 juni 1973 anglende
kollektivansiutning av enskilda personer till politiska partier. Jag har
inte fatt nigot svar dnnu. Jag hade trott att jag skulle fd svaret just
i samband med dagens debatt, men det har uteblivit. Jag vet intec om
man i kanslihuset dr ointresserad av att diskutera just frigan, hur riks-
dagsbesluten f6ljs upp.

Herr ALFTIN (s):

Herr talman! Med risk att géra herr Akerlind besviken vill jag redovisa
att jag for ndgon dag sedan blev uppringd och utfrigad av en rikstidning
om arbetet i riksdagen. Man ville veta vilka frigor vi hade att handlig-
ga den hir veckan och vilka frigor som jag personligen var speciellt in-
tresserad av. Eftersom jag dgnat mig mycket &t fackligt arbete innan
jag kom in i riksdagen var det naturligt fé6r mig att nimna frigan om
kollektivanslutningen som en sidan friga. Niir jag sedan tog del av tid-
ningens uppldggning av intervjun fann jag till min férvéning att den
var vinklad s& att man fick en helt felaktig uppfattning om min in-
stdllning. Med risk for att vid denna tidpunkit upprepa en del redan fram-
forda argument vill jag ta tilifillet i akt att helt kort redovisa min upp-
fattning.

For att man skall fi det nodvindiga perspektivet pd frigan. varfor
medlemmarna i fackliga organisationer tar initiativet till en ansokan om
anslutning till det socialdemokratiska partiet, maste man se pd dessa
organisationers historiska bakgrund. Frdn bdrjan var fack{oreningsrorel-
sens och socialdemokratins folk samma miinniskor och deltog i samma
kamporganisation. Men {or att helt forsta bakgrunden méaste man dven
se till erfarenheten och resultatet av den samverkan som genom dren
dgt rum mellan socialdemokratin och fackféreningsrorelsen.

Gemensamt har vi steg for steg férvandlat det gamla oriittvisa fat-



tigsamhallet till den valfdrdsstat som vart land 4r i dag. Visserligen finns
det omrdden dédr vi dnnu inte har lyckats att genomféra allt det som
vi skulle 6nska. Jag tinker pd den ekonomiska demokratin, l6ntagarnas
inflytande inom niringslivet och medbestémmanderitt over kapital och
investeringar. Men alla reformer som vi nu har genomfort och halier
pd att genomfdra inom arbetslivets omridde har aktualiserats och moj-
liggjorts genom det intima samarbete som hela tiden har égt rum mellan
den fackliga och politiska arbetarrérelsen.

Ndr medlemmarna i de fackliga organisationerna inte har lyckats att
forhandlingsvdgen f& sina rattmitiga krav tillgodosedda, sina krav pa
trygghet i anstillningen, inflytande pé sin egen situation och mojligheter
att forandra hilsofarliga arbetsmiljoer, har det alitid varit naturligt att
vinda sig till den politiska delen av arbetarrorelsen for att lagstifinings-
vigen tillgodose elementdra fackliga krav.

Herr talman! Jag har svart att forstd dem som ser nigot krinkande
i att medlemmarna i en facklig organisation genom demokratiska besiut
tar stédlining for kollektivanslutning av den egna organisationen till ett
parti som man har s mycket gemensamt med.

Jag vet att innan en fackiig organisation fattar ett siddant beslut har
frigan under en lidngre tid aktualiserats och diskuterats ute pd alla nivéer
bland medlemmarna i de berérda organisationerna. Den dag en facklig
organisation dr redo att fatta ett beslut om kollektivanslutning, di har
medlemmarna verkligen blivit informerade och givits mdjlighet att pa-
verka beslutet.

De som inte vill bli kollektivanslutna har full reservationsritt. Det
finns inte heller nigot personligt avsldjande om partitillhdrighet i en
avgiven reservation. Det kan mycket vidl vara en socialdemokrat som
av personliga eller principiella skil viljer att st utanfor kollektivanslut-
ningen.

Jag finner det djupt oroande om riksdagen skulle tillmétesga den linje
som cn del av de borgerliga motiondrerna foretrader, nimligen att lag-
stiftningsvigen eller genom indrade stadgar i regeringsformen f{orbjuda
och hindra medlemmarna i de fackliga organisationerna att fatta demo-
kratiska beslut i egna fragor. Det finns ocksa en risk att ett sddant beslut
kan {Oljas av forsok att lagstifta pAandra omraden fGr att hindra [Gntagarna
och medlemmarna i de fackliga organisationerna att fortsitta demokra-
tiseringen av arbetslivet och niringslivet.

Jag dr inte heller Gvertygad om att det drav ideella skil eller av omtanke
om den enskilde medlemmen i den fackliga organisationen som de bor-
gerliga angriper kollektivanslutningen. Detta tycker jag sdrskilt markeras
av dem som samtidigt slar vakt om medlemsregistreringen inom svenska
kyrkan. Man forsvarar dir ett system som ger mdjligheter att som barn
kollektivt fodas in i kyrkan som medlem utan mdjlighet till reservation
forrin efter manga &r dd den enskilde individen sjidlv borjat fundera Sver
anledningen till sitt medlemskap. Jag kan hélla med om att detta for-
hdllande verkligen dr oldmpligt frin demokratisk synpunkt.
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Didremot tycker jag att det dr en helt annan sak ndr medlemmarna
i en facklig organisation efter ingdende information och intern debatt
fattar beslut i demokratisk ordning, och dir full garanti om reservations-
riitt giller for alla som inte Onskar anslutning.

Herr talman! Jag ber med dessa synpunkter att f& yrka bifall till ut-
skottets hemstallan.

Herr forste vice talmannen BENGTSON (¢):

Herr talman! Ett av de viktigaste beslut som fattats i Férenta nationerna
var ndr gencralférsamlingen antog konventionen om de minskliga rat-
tigheterna och det dirtill fogade fakultativa protokollet. I den konven-
tionen foreskrivs de ridttigheter som vi anser sjdlvklara i Sverige: riitten
att leva, ritten att flytta och emigrera dven frin eget land, ritten att
bilda fackforeningar, ritten att strejka och en hel rad andra ridttigheter.

Vad star d4 i friga om f6reningsfriheten och om anslutning till en
forening? Jag citerar artikel 22 pd ctt av orginalspriken: “Everyone shall
have the right to freedom of association with others.™

Everyone, alltsd var och en, skall ha riitien till sammanslutning
med andra, dvs. till féreningsfrihet. Overensstimmer detta med kollek-
tivanslutning? Herr Sten Andersson i Stockholm fick denna friga for
tvd Ar sedan. Jag ursidktade honom di. Han kanske inte kinde till kon-
ventionen och hade kanske inte ldst den noggrant. Men nu har han
haft tv4 &r pd sig. Nu kan han ju forklara om detta dverensstimmer.

Den socialdemokratiska regeringen foreslog att vi skulle ratificera den-
na konvention, och det har vi ocksd gjort.

Herrar och damer socialdemokrater som har rostat for att vi skulle
ratificera denna konvention kan ju férklara hur ni nu kommer att uppfylla
den. )

I konventionens bdrjan, i artikel 2 stdr: “*Varje konventionsstat for-
pliktigar sig att i enlighet med sina konstitutionella bestimmelser och
med bestimmelserna i denna konvention vidtaga erforderliga Atgirder
for att genom lagstiftning eller pd annat sitt forverkliga de i denna kon-
vention inskrivna rittigheterna, som ej redan &r tiliforsdkrade.”

Ar ni beredda att tillmdtesgd denna konvention nu och ordna det s4
att everyone has the right att bestimma om han skall vara med i en
férening eller inte? .

I denna debatt forefaller det som om man har mycket litet kiinsla
for individen och stindigt tdnker pa kollektivet. Det ir vil detta som
ir det felaktiga, och det har framskymtat i flera anforanden. Det méste
ju komma an pﬁ en viljeyttring av individen om han skall tillhdra en
forening. _

L4t mig ta exemplet med ett féretagsamt bokforlag som skickar till
en minniska en bok och sédger: Om du inte svarar nej fére den 15 no-
vember, betraktar vi det s& att du har kopt boken, och vi kriver dig
pa pengar. .

Det gir inte enligt svensk lagstiftning. Jag behdver inte svara alls,



och jag blir aldrig skyldig att betala, cftersom det kridver en viljeyttring
att jag vill ha boken. Annars har jag ingen skyldighet att ta emot den.

Man kan i detta sammanhang inte tilliimpa den principen rent juridiskt,
men nog har man moralisk skyldighet att fordra att individen skall avge
en viljeyttring, skall sdga: Jag vill vara med dar eller dér.

Hir gar en miinniska in i en fackiGrening som medlem - som jag anser
att man skall gora vid alla tilifillen — och finner sedan att han ocksd
titthér en annan forening utan att veta det och utan att ha sagt att han
ocksd vill tillhora det socialdemokratiska partict. Kan det verkligen dver-
ensstimma med vad jag ldste upp f6r en liten stund sedan?

Representanter for bdde de doktriniira partierna — socialdemokrater och
kommunister — har talat om barnen och kyrkan. Dect ir kanske bist
att tisa vad konventioncrna sdger om det: "Konventionsstaterna for-
pliktar sig att respektera foriildrars och, i {érekommande fall, férmyndares
frihet att tillforsikra sina barn den religidsa och moraliska uppfostran,
som stdr i Overensstimmelsc med deras egen Overtygelse.”

Ni far i s& fall ocks& klara ut om det ir fel enligt denna konvention
som ni sjdlva varit med och godként.

Man masta kriiva att individen skall ha sin fullstindiga ritt att be-
stimma sjidlv. Fru Hansson siger att vi skulle vilja kringskira fackfor-
eningarnas ritt att bestimma. Nej, det dr inte frdga om det, men vi
vill inte tilldta dem att besluta vad andra skall géra i politiskt avseende.
Man kan t. ex. tinka sig att en mycket idrottsintresserad grupp beslutar
pa ett fackforeningsmote att hela fackféreningen skall tillhora idrotts-
foreningen ddr. Ni sidger att det dr fullt logiskt och demokratiskt att
gora pd det sdttet. Man skulle alltsd kunna ansluta sig till en hel rad
andra féreningar, om det bara kan uppbringas en majoritet. Ar man fran
fackforeningsrorelsens sida beredd att ta sddana konsekvenser?

Vi har hort ur LO:s stadgar att den lokala organisationen beslutar om
kollektivanslutning. Men man kunde ju lika girna siiga att detta dr alltfor
komplicerat. Landsorganisationen kan i stédllet besluta att alla dess med-
lemmar skall tillhora socialdemokratiska partiet. Flera talare frin social-
demokratin har sagt att denna princip ir riktig, och d& blir detta en
logisk foljd. Det dr detta som jag tvcker snedvrider debatten. Man tinker
inte pd individernas ridtt att sjdlva bestimma vad de vill tillhora.

Jag har hir en liten notis frAn Smélands Folkblad, en socialdemokratisk
tidning, som i februari 1970 - det dr fyra ar sedan men ingenting har
forindrats scdan dess ~ séger att socialdemokraterna ddr har 3 564 med-
lemmar. dirav 113 enskilt anslutna. Det idr klart att om man rekryterar
pa sddant sitt fir man ett stort mediemsantal och biittre ckonomi. Men
ir det riktigt att gora det? Och varfor gick det inte att rekrytera bittre
individuellt? Det vore nog béttre om man kunde f& medlemmarna enskilt
anslutna dn att det blir kollektivanslutningar genom fack{Oreningarna.
Det dr ju inte sd mirkvirdigt att den socialdemokratiska gruppen goér
sddana ansokningar.

Herr Sten Andersson i Stockholm har varit ute och hillit tal. Han
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sade att han hade framstillt alla mgjliga argument {rdn centern i det
sammanhanget. Den jag sist vill ha till att representera centern och fram-
fora vara argument ir herr Sten Andersson. Jag tror ndmligen inte att
han har samma ordalydelse som centern anvinder. Det ir inget klander
mot Sten Andersson i Ovrigt, men jag vill nog hellre sjilv anféra véra
argument.

Jag har talat om de miinskliga riittigheterna, for detta har inte belysts
i debatten. Jag anser inte att det stdr i dverensstimmelse med konven-
tionen om de maénskliga rittigheterna att ha kollektivanslutning.

Jag yrkar givetvis bifall till reservationen av herr Boo m. fl.

Herr STEN ANDERSSON i Stockholm (s) kort genmiile:

Herr talman! Jag vill bara trésta herr Bengtson med att jag inte skali
ta upp konkurrensen ute pa centermotena — dir klarar sig nog herr Bengt-
son bittre dn jag.

Men jug tycker nog att var virderade representant i FN skulle lisa
igenom konventionen en géng till. Alitsammans finns pa svenska - det
skulle kanske klara ut en del av begreppen. Konventionen om de minsk-
liga riittigheterna reglerar namligen forhallandet mellan myndigheterna
och de enskilda individerna, inte mellun organisationerna och de enskilda
individerna. Det kan vara bra att veta det, om man sitter i FN.

Herr forste vice talmanncn BENGTSON (¢) kort genmile:

Herr talman! Far jag pAminna herr Sten Andersson i Stockholm om
att vi ocksd har anslutit oss till det fakultativa protoko!ll som medger
individer att viinda sig dirckt till en internationell organisation, om de
pd nfgot sitt anser sig fororiittade. S& [Angt har vi gaut, och jag tycker
att det dr fullkomligt korrekt att vi har varit med om detta.

Jag behover kanske inte ldsa pd konventionerna s mycket. Jag skall
intc ta upp personliga saker, men eftersom jag i stora delar sjilv varit
med om att utarbeta dessa konventioner kan herr Andersson vara siker
pd att jag ocksd har ldst dem.

Nu vill herr Andersson ha den svenska texten. Det stir i artikel 22:

“Envar skall dga ritt till foreningsfrihet. déri inbegripet ritten att bilda
och ansluta sig till fackfdreﬁingur for att skydda sina intressen.” Ob-
servera att det dr oversatt till att eavar har ritten att gora detta.

Herr STEN ANDERSSON i Stockholm (s) kort genmiile:

Herr talman! Jag hér till min glidje att herr Bengtson inte fdngre ér
Sveriges FN-delegat, och dé finns det ingen anledning att fortsitta den
hilr lektionen. Vi far ta upp den hiir frdgan vid ndgot senure tillfille.
Det ir faktiskt s& att konventionen reglerar myndigheternas férhallande
till enskilda individer. Det giiller ocks& den del som herr Bengtson liste

upp.

Herr forste vice talmannen BENGTSON (¢) kort genmule:
Herr talman! Att man upprepar sina argument gor inte saken biittre.



Jag har hinvisat till det fakultativa protokollet, och det medger individer
att anféra klagan. D& kan det inte bara gilla myndighet-individ.

Herr talmannen anmiilde att herr Sten Andersson i Stockholm anhallit
att till protokollet f4 antecknat att han inte dgde ritt till ytterligare replik.

Herr MOLIN (fp):

Herr talman! Det dr i och for sig inte sd forvAnande att socialdemo-
kraterna vill ha kvar systemet med kollektivanslutningen av rent par-
tiegoistiska skil. Det dr kanske mer forvinande att man sd ivrigt offentligt
forsvarar systemet. Jag tycker nog det forekommit en del riitt forvinande
inldgg ocksd i den hir debatten frdn socialdemokratisk sida. Fru Hansson
hiivdade, och fick for det ett 20-tal instimmanden, att det hédr systemect
skulle bestéd for all framtid - tydligen oberoende av vad folket och folkets
representanter tycker och det var ju ritt avsldjande.

Herr Nilsson i Kalmar sade att detta var en praktisk sak. Ja, det ar
klart att det dr en praktisk sak for socialdemokratin helt enkelt dérfor
att den dr till nytta for partiet. S4 enkelt kan man argumentera nidr man
glommer decn principiella sidan av saken och bara ser till partinyttan.

Froken Engman meddelade i sin slutreplik att i hennes fackf6rening
hade man av principiella skil inte velat begédra kollektivansiutning. Det
tycker jag var ett frischt inslag i debatten. Vad ir det for principer som
gor att froken Engmans fackforening inte gillar kollektivanslutningen?
Ar det méjligen principen att var och en sjilv bor fatta beslut om intriide
i ett politiskt parti? Kunde inte froken Engman beritta f6r kammarens

. ledamdter vad det ir for principiella skdl som den fackféreningen har
emot kollektivansiutningen.

Den socialdemokratiska partisckreteraren brukar uppf6ra en liten tea-
terfGrestilining varje gdng vi diskuterar denna friga. Jag dr ledsen att
behadva siiga till herr Andersson att jag tvekte &rets forestillning var mind-
re roande iin de tidigare. Herr Andersson kom dragande med ett papper
om att det skulle finnas cn hemlig organisation som bl. a. skulle innehalla
I'l borgerliga riksdagsledamdéter, Jag har talat med de hir i huset nir-
varande folkpartiriksdagsledamoterna och ingen av dem ingdr i eller kéin-
ner till den hir hemliga organisationen. Vi har ett par ledaméter utom-
lands och jag kan inte tala fér dem. Men jag tror dndd jag vagar
géra. pastdendet att detta var ytterligare en dimridd som var utlagd for
att komma ifrdn sjilva sakfrdgan.

Herr talman! Mellan en fjdrdedel och en femtedel av dem som kol-
lektivt har anslutits till det socialdemokratiska partiet dr antingen an-
hiangarc av andra partier eller vill inte tillkinnage ndgon klar partipre-
ferens. Nu spelar antalet i och for sig ingen roll. Jag gor inte ansprak
pd att veta ndgot exakt antal. Men det idr i alla fall uppenbart att det
i vart land finns ett stort antal miinniskor som mot sin vilja kollektivt
anslutits till det socialdemokratiska partiet. Det ir for dessa manniskors
skull som riksdagen ocksi denna gdng méste sl4 fast dsiktsfrihetens prin-
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cip. Det dr ett svar till ndgra av de socialdemokratiska talare, bl. a. fru
Hansson, som fragade vilket det verkliga syftet dr med t. ex. folkpartiets
stillningstagande hiir. Det dr att for de minniskor som mot sin cgen
vilja tvingats in i det socialdemokratiska partiet tala om att riksdagens
majoritet star pd deras sida. Far jag pd den punkten tilldigga att i motsats
till socialdemokratin dr det niamligen for var del si, att de argument
vi anfér ocksd dr de motiv som driver oss.

Det finns socialdemokrater som har reagerat mot detta system, bl. a.
chefredaktdren for den storsta socialdemokratiska tidningen i Sverige.
Men finns det ingen enda socialdemokrat hir i riksdagen som reagerar?
Finns det ingen enda socialdemokrat som {orstdr att miinniskor kan kiinna
sin asiktsfrihct kridnkt av detta system? Har det lAngvariga maktinnehavet
gjort er si okinsliga for fragan om den enskilda minniskans ritt il
politisk integritet?

1 detta anforande instimde herr Ahlmark (fp).

Froken ENGMAN (s) kort genmile:

Herr talman! Uppenbarligen var jag nigot oklar i min senaste replik.
Det ligger till pd det sittet att dven mediemmarna i min fackférening
av olika skiil - det kan vara principiclla men ocksd politiska skdl — har
kommit till det resultatet att vi inte skall kollektivansiuta oss. Men vad
som dr kdrnpunkten i det hela dr att vi vdrnar om ridtten aut {4 fatta
beslut sjidlva om vi skall kollektivansiuta oss eller om vi inte skall gora
det. Jag trodde att det vid det hir laget var klart att det dr just det
som ir kirnfragan. ~

Herr STEN ANDERSSON i Stockholm (s) kort genmiile:

Herr talman! Det var verkligen ingen dimridd jag forsékie sprida ut
da jag nidmnde den hiir organisationen. Jag diskuterar girna kollektiv-
anslutning ocksd p& ett sitt som kan roa herr Molin, om det krivs.

Men detta har ett intresse da det géller relationerna mellan partierna
och andra intressegrupper i det svenska samhillet. Det dr av intresse
for Sveriges riksdag att veta vilka det idr som forsoker —och lyckas tydligen
- att ge ut litteratur som anviinds i den hogre undervisningen. Négra
av de borgerliga ledamétérna har varit framme hos mig och sagt att
de en glng i tiden var med och grundade den hiir organisationen, men
de gor gillande att denna PM skulle vara minst tio 4r gammal. Det
dr inte fallet. Héir beskrivs hur organisationen har arbetat vidare, hur
den reorganiserats. Hiir beskrivs forhdllandet efter 1973 ars val. Hir talas
om bdcker som tar upp forhdllanden som dr aktuella. Det ir alltsd en
organisation som existerar. Nu har man gjort en intervjuundersékning
for att 1a reda p& om det finns nagra riksdagslcdamoter med i den. Det
tvcks vara sd att det finns borgerliga ledamoter av riksdagen som ingér
i styrelsen. Flera som jag har talat med har i varje fall inte ansectt det
for uteslutet att det kan finnas“en sddan organisation. LAt oss d& ge-



mensamt ta reda pd om den existerar, vad den gor och vad den har
for syften och oppet diskutera det. Ndgon ging borde ni ocksd Oppet
redovisa era relationer Gll era uppdragsgivare. Men det tdrs ni inte.

Fru HANSSON (s) kort genmiiile:

Herr talman! Jag vill bara till herr Molin séiga att han borde ha tergett
hela citatet niir han péstod att jag skulle ha sagt att kollektivanslutningen
skall bestd i all framtid. Jag fortsatte faktiskt "'- — — si linge de fackliga
organisationerna vill ha det sé, si linge de fackliga organisationerna har
bestimmanderitten over kollektivanslutning eller inte™. Jag utgir da
sjdlvfallet ifrdn att man inte lagstiftar bort den rittigheten.

Herr MOLIN (fp) kort genmiile:

Herr talman! LAt mig sdga till froken Engman att i froken Engmans
fackforening ir det tydligen s& att majoriteten av medlemmarna av po-
litiska eller principiclla.skil har gitt emot begiiran om kollektivanslutning
till socialdemokratiska partiet. Froken Engman sade sedan att vad hon
uppfattade som viisentligt var att vidrna om ritten att sjilv bestimma
i sddana hir frigor. Det dr litet av vad vi vill géra. Vi vill virna om
ritten for varje enskild minniska att sjilv bestimma om man vill tillhora
ett politiskt parti och i sd fall vilket parti man vill tillh6ra. Froken Engman
kan ansluta sig till oss.

Sedan bara till herr Stien Andersson i Stockholm, som talar om att
oppet redovisa osv. Om herr Andersson nu vill féra in detta som en
serids del av debatten mdste vl herr Andersson kunna siiga ndgonting
mera. Ge ett exempel pd nigon sidan hiir borgerlig litteratur som forts
in i hogskoleundervisningen. Namnge en enda borgerlig riksdagsledamot
som dr styrelseledamot — ett enda exempel.

Om herr Andersson inte kan gc ett enda exempel tror jag att jag vill
dra slutsatsen att det hir var en bluff.

Herr STEN ANDERSSON i Stockholm (5) kort genmiile:
Herr talman! Dect borde vi vidl kunna hjilpas &t att konstatera, om
det var cn bluff eller inte. Jag kommer sjilvfallet att ge offentlighet

it det hir. I promemorian finns beskrivet i vilka dmnen man nyligen

har givit ut bdcker som anvinds i den hogre- undervisningen. Lt oss
undersoka om det verkligen forhiller sig s&. Vi har ju bida ett intresse
av att det blir avsldjat, liksom att det blir klarlagt vilka de clva idr, om
de finns hiir i kammaren. Det tycks vara en gerillarérelse — ganska skick-
ligt uppbyged, tyeker jug.

Herr NILSSON i Kalmar (s)

Herr talman! Herr Boo stillde en friga till mig nyss. och cftersom
jag inte hade replikriitt sd dr jag tyvarr tvungen att begira ordet igen.
Han undrade vad jag menade med uttalandet om att de politiska besluten
var s viktiga att man inte kunde 6verldta enbart at politikerna att fatta
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dem. Det idr mdojligt att jag uttryckte mig litet oklart, men min tanke
bakom uttalandet var att vi vill frAn fackfSreningsrorelsen vara med om
att pdverka de politiska besluten med hinsyn till att de dr sd viktiga.
Vi vill allisd direkt péverka besluten nir de skall fattas hir.

Ett par talare - det var herrar Ringaby och Gustavsson i Alvesta —
har frigat vad jug menade med att socialdemokraterna inte hade na-
gonting med de fackliga besluten att gora. Jag viinde mig mot det re-
sonemang som forts frdn ert hall, Ni har dndrat karaktidren pd inliggen
i dag och skjuter in er pd det socialdemokratiska partict. Ni siiger att
partiet inte skall ta emot medlemmar som fackforeningarna har beslutat
att kollektivansluta. Det gor ni under dberopande av att fackforeningarna
skulle ha beslutat om denna anslutning, som det stdr i reservation 1,
utan medlemmarnas cgen vetskap och mot deras vilja. Mirk vil att det
dr fackGreningarna som har fattat besluten — vad har socialdemokratiska
partict med de besluten att gora? Skall det vara si svirt att forstd detta?

Vidare sdgs det att kollektivanslutningen innebir att man mastc avsléja
sin politiska asikt. Det har heller inte socialdemokratiska partict nigon-
ting med att gora. Ni skall inte tro att socialdemokratiska partiet, lika
litet som ni inom de borgerliga particrna, kan komma och tala om for
oss inom fackf6éreningsrorelsen vad vi skall fatta for beslut. Men hir
tar ni upp debatten pé det siittet att socialdemokratiska partiet inte skall
ta cmot de medlemmar som kollcktivanslutits.

Vad dr det dd ni riktar er ecmot? Flera talare har sagt att sjialvfallet
skall fackforeningarna fa fatta sina beslut, men det ér ju detta ni viinder
cr emot. Jag skulle vilja ge er ett gott rdd: HAll fingrarna borta fran
fackforeningsrorelsen — vi skoter de hir frigorna sjidlva! Efter den debatt
som forts hir i kammaren i kvill skulle det forvdna mig mycket om
det inte blev en ganska vildsam reaktion ute i landet p& ert sitt att
agera i dessa frigor.

Den PM som Sten Andersson i Stockholm har tagit fram tycker jag
ir belysande. Hir stod en ledamot av moderata samlingspartiet och be-
skyllde fack{Greningsrorelsen for hemlighetsmakeri och allt vad det var
han rilknade upp utan att éver huvud taget bevisa nigonting. Men vad
dr det ni sjilva sysslar med? Om promemorian ér riktig, och det férmodar
jag att den dr, vem dr det i s& fall som dgnar sig 4t hemlighetsmakeri?
Vi upptrider dppet, men ni gor det inte. Ni vill inte att fackforeningarna
skall ha sin frihet att sjilva fatta beslut, och jag har velat bemota dem
som talat for en siddan ordning.

Herr BOO (¢) kort genmile:

Herr talman! Jag tycker att det var viktigt -~ bl a. fér den allminna
debatten framdver — att herr Nilsson i Kalmar korrigerade sitt tidigare
uttalande. Sedan vill jag bara siga till herr Sten Andersson i Stockholm:
Centern har inga andra uppdragsgivare in vira viifjare.



Herr CARLSHAMRE (m):

Herr talman! Man blir alltid litet misstdnksam nir herr Sten Andersson
i Stockholm presenterar hemliga dokument. Han har {or vana att gora
det. En och annan minns kanske den gingen — jag tror att-det var 1966
- d& herr Andersson mitt i en valrorelse lyckades gora sensation med
att som hogerpartiets allra hemligaste lista dver dnnu hemligare bidrags-
givare presentera en adresslista som i stort sett var ett utdrag ur en te-
lefonkatalog och som var arbetsmaterial for en kringresande insamiare.

Nu ir klockan mycket, men det kanske dr virt ndgon minut att forséka
sprida ndgot ljus dver denna mystiska gerillaorganisation. Jag hor inte
till de elva som &r ledamdter i styrelsen, men jag var med och stiftade
den hir organisationen en ging i viirlden - 1947 eller 1948 i Uppsala.
Den kom till som en sorts pidbyggnad pd de icke-socialistiska politiska
studentforbunden. Initiativet kom alideles sikert frAn det miiktigaste och
storsta av dem, Konservativa studentférbundet. Initiativtagare var nigra
for en del av denna kammares ledamdter vilkiinda personer: framlidne
riksdagsmannen och-professorn Henrik Munktell och numera juristpro-
fessorn Erik Anners, som sdvitt jag vet fortfarande ir ordf6rande.

Nu finns det emellertid inte, herr Andersson, ndgonting hemligt i detta.
Absolut inte. Organisationen har arbetat sedan slutet av 1940-talet. och
den huvudsakliga arbetsformen har varit ett antal studiegrupper spridda
runt landet, bestdende i huvudsak av folk som efter sina universitets-
studier velat fortsiitta de politiska diskussioncr som de tidigare forde
i studentférbunden.

Dessutom finns ett kansli i Stockholm som tillhandahiller utomor-
dentligt hogklassigt underlag for de hir diskussionerna — sd hégklassigt
att det, herr Andersson, har anviints dven i helt andra sammanhang
dirfor att det har ett gott ansecnde for att vara objektivt och sakligt.
Dect finns alltsd ingenting hemligt 6ver det hela. Det férhéllandet att
cxempelvis herr Molin dr beniigen att avfirda herr Anderssons propd
som cn bluff beror naturligtvis bara p& att herr Bjérn Molin — pd den
beskrivning som herr Andersson ger — inte rimligen kan kiinna igen
en organisation som jag annars tror att han dtminstone vet om att den
finns, nimligen Forbundet Frihet och framsteg, som for 6vrigt - i varje
fall i sin utdtriktade verksamhet — for drygt tio ar sedan bytte namn
till Forum f6r borgerlig debatt och dircfter en gdng till har bytt namn
till Forum for samhadllsdebatt. Nu dr det sikert flera som kiinner igen
vad det dr for organisation!

Forum for samhillsdebatt dr det alltsd som herr Andersson talar om.
Mirkvirdigare in sd var det inte. Organisationen dr foga hemlig ocksd
i det avseendet att 1 verksamheten inglr att, skulle jag tro, nigon ging
om dret anordna stora offentliga konferenser som, sdvitt jag vet, undan-
tagslost brukar vara besdkta bl. a. av socialdemokratiska journalister. som
skriver om dem. Hemligare dn sd dr det alltsd inte!

Nu har herr Sten Andersson for vana att blanda thop saker nir det
giiller hemlighet och sekretess. Han tycks tro att allt som inte ir offentligt
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— ddrfor att ingen har fragat efter det — didrmed 4r hemligt. Men det
dir det faktiskt inte. Ingen dr pd nigot sdtt obenigen att limna alla upp-
lysningar om Forum f6r samhillsdebatt och dess verksamhet.

Jag har ingen aktiv del i den hiir verksamheten numera, och jag vet
dirfor inte s mycket som jag skulle vilja veta, men nigonting kan jag
hjilpa herr Andersson med. Det finns en skriftkommitté inom orga-
nisationen, som utger skrifter — det ar riktigt. Den senaste i raden ir
Alternativ i energipolitiken, och den ir skriven av en herre vid namn
Staffan Engstrom. Den har fitt ett gott mottagande som c¢n balanscrad
och bra skrift. Tidigare utgavs av en herre som heter Jan-Olof Sundell
en bok om Cuba. Den ir ctt exempel pd att folket i den hidr hemliga
organisationen di och dd tagit initiativ till framstilining av skrift, herr
Andersson, ndr det har visat sig att pd hela marknaden dver huvud taget
icke finns en enda bok i dmnet som inte dr marxistisk. Dirmed ir inte
sagt alt den kompletterande skriften behover vara s3 forfirligt vriden
it det ena eller andra hdllet — och det ir definitivt intc hemligt.

Det torde inte heller handla om ndgra stora pengar. Jag har gjort ett
forsok att snabbt ta reda pd vad det kan réra sig om, och jag vill som
en kvalificerad gissning siiga att arsbudgeten {or hela verksamheten ir
ett par hundra tusen kronor. Till en icke helt obetydlig del kommer
de pengarna in genom prenumerationer pd det material som forbundet
framstiller. Till detta kommer anslag och bidrag, som inte heller idr hem-
liga.

Jag dr inte siikker pd att Sten Andersson dr nojd med detta. Jag gick
fram och bad att fi kasta ett 6ga pd denna “hemliga PM™ for aut se
om det var mojligt att identifiera den - bl. a. till datum — men det fick
jag intc gbra. Den behover ju inte vara tio &r gammal. Jag dr helt dvertygad
om dtt den inte var firsk nir den for ndgon timme sedan av ndgon
hindelse foll i Sten Anderssons hand. S& fiarsk kan den inte vara. Det
iir det fuktum att organisationen framtrider under ctt namn som varit
bortglémt i tio ir som kan leda tankarna till tiodrsperioder, men namnet
behdver inte vara fel. Jag skall inte beskyvlla Sten Andersson for mera
bluffande dn vad som idr nddviindigt — det ricker dndi. Det dr mojligt
- jag har inte hunnit kontrollera det —~ att férbundet har kvar det gamla
namnet, dven om det bytt huvud pa sitt utsiinda tryckia debattmaterial.
I s& fall kan uppgiften vara riktig, men nog liter det litet konstigt.

I varje fall har — det tror jag att jag vagar {6rsikra kammarens ledamoter
- Sten Andersson dramatiserat detta pd ctt sdtt som jag tror att inte
nigon annan ir i stAnd att gora. Han dr verkligen specialist pd att finna
och niist intill uppfinna hogst hemliga dokument, som har det mesta
utom just hemligheter — f6r hemliga ir de siillan i ndgon ndmnvird be-
tydelse. Det dr sddana papper som man kan f& ta del av, om man si
onskar.

Efter detta inliigg kanske jag ocksa fir lov att se pd den aktuella skriften.
Det skulle vara riktigt skojigt.



Herr STEN ANDERSSON i Stockholm (s):

Herr talman! Det var nog ett misstag att jag inte visade denna PM
for herr Carishamre fore hans senaste anforande. Det hade besparat bade
mig och herr Carlshamre en del mdda. Jag idr naturligtvis mycket ngjd
med hans inlidgg. Det var vtterligt klarliggande. Tidigarc har den ena
ledamoten cfter den andra fornekat att det cxisterar en organisation av
detta slag, men nu siiger herr Carlshamre att alla de som yttrat sig pd
det siittet bor kilnna till organisationen. Det var ju ganska intressant.

Sedan beskriver herr Carlshamre med sina ansprdk pa objektivitet, sak-
lighct och balans organisationen i friga. Vad skriver den di? Jo, den
talar om socialdemokratin som det viirsta hotet mot den svenska friheten
och demokratin. Vad den vill férhindra dr att den socialdemokratiska
maktapparaten far sddana proportioner att vi far ett statsbdrande parti
av sovjetisk typ. Jag kan forstd att det idr helt i dverensstimmelse med
herr Carlshamres ansprdk pd objektivitet och balans. men det Gverens-
stimmer inte med mina.

Det var ingen hemlighet med denna PM - nej. Men den har beteck-
ningen "Konfidentietit” — varfor det d4? Denna organisation existerar,
och sannolikt finns det ledamdéter i plenisalen just nu som sitter med
i styrelsen. Organisationen dr inte densumma som Forum f6r samhiills-
debatt, utan denna dr en av de organisationer som Frihet och framsteg
stéder. Men, herr Carlshamre, med Er sanningslidelse, 14t oss hjilpas
&t att nysta upp det hir!

Herr CARLSHAMRE (m):

Herr talman! Det var nog ett misstag av herr Andersson i Stockholm
att inte visa mig den aktuclla PM:en, framfor alit att han inte gjorde
det innan han forsta gdngen berdrde den. D3 hade han kunnat 3 veta
vad det var friga om och hade forstatt att det inte var nagot att dra-
matisera. _

Jag noterar bara att det inte alls dir konstigt att inte ens styrclseledamoter
i organisationen kinner igen sin egen forening niir herr Andersson be-
skriver den, for den har inte sddan karaktir som han har angivit. Den
ir icke hemlig. Den framtrider med offentliga. i pressen refererade kon-
ferenser, dir dven herr Sten Andersson nirstdende journalister brukar
vara nirvarande, och det har ibland varit stor publicitct omkring dessu.
Hemligare dr den alltsd inte.

Jag skall giirna hdlla med om att det ir forfartigt dumt niir man skriver
“Konfidentiellt™ i hornen pd papper som inte alls ir hemliga. Tyviirr
ar det inte ovanligt i det samfund dir vi lever.

Herr Sten Andersson citerade ndgra passusar ur promemorian, dir man
talar om det socialdemokratiska partict. Jag delar personligen inte de
viirderingarna, men det dr friga om politiska viirderingar, som man fak-
tiskt har riitt att framféra om man sd dnskar. Och, herr Sten Andersson,
vissa inslag i debatten hir i kvill har haft en ton, ctt innehdll och cn
accent som verkligen har kunnat fi tankarna att gd i den riktningen
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ndr vi tinker pd vart gamla, fina, kKira socialdemokratiska parti — s man
dr inte helt utan skuld sjilv, om en och annan av annan uppfattning
in cn socialistisk ibland upplever partict som ctt sidant hot. Jag vill
dn en géng understryka: Jag delar inte den virderingen, men det dr en
politisk virdering som man faktiskt har ritt att framfora.

Jag skulle dndd kanske vilja sdga, att inte ens med den hir formu-
leringen, som jag alltsd tycker ir i grovsta laget, blir det inte riktigt
s& grovt som nir herr Sten Andersson stdr hidr och beskriver andra partier
— och han har inte cns vett att forsdka gora det i hemlighet, utan han
talar 6ppet i Sveriges riksdag, och det ér viirre iinda.

Ncj, herr Sten Andersson, den hir bluffen gérinte. Vad herr Andersson
har hittat dr ett papper, som mojligen har stimpeln “Konfidentiellt”
men som intc borde ha det, for det har ingenting att délja. Och identiteten
ar klar, herr Andersson. Jag sade att troligen finns féreningsnamnet For-
bundet Frihet och framsteg kvar, men det dr just precis den organisation
som i sin vanligaste verksamhet numera framtrider under beteckningen
Forum f6r samhillsdebatt, och den har knappast nigon annan verksamhet
in denna studieverksamhet med den dirtill kopplade framstillningen
av debattunderlag och den verksamhet som bedrivs av en skriftkommitté,
som vi ocksd har talat dppet om hdr i kviill; vi har dock t. 0. m. nimnt
ett par titlar p4 bocker som pi intet siitt d4r hemliga och pd intet siitt
skamliga.

Nu har jag forstdtt att det ur skrymslena i husct har dykt upp ett
antal personer som faktiskt ir medlemmar i den hiir organisationen,
t.0. m. i dess styrelse. Det iir inte ndgon som déljer det for herr Sten
Andersson eller ndgon annan. Det édr inget skamligt uppdrag, det ar inte
ens hemligt, utan det ir sddant som vem som helst som vill dgna sig
at samhillsarbete med all heder kan deltaga i. Ingen skiims for det.

Herr Sten Andersson skulle nog borja fundera litet dver om det inte
dr dags att sluta med att griva upp s. k. hemliga dokument.

Herr STEN ANDERSSON i Stockholm (s):

Herr talman! Riktigt n6jda med forskningsarbetet kan vi indd inte
vara, herr Carlshamre. Det dr inte bara det att det stir " Konfidentiellt™
pa den hiir promemorian; flera av ledamdterna i de borgerliga partierna,
som cnligt herr Carlshamre rimligtvis borde kiinna till organisationen,
gor det inte, ddrfor att den iir hemlig i sin verksamhet. Nog vore det
idé att fortsdtta att nysta. Herr Carlshamre vet ju inte ens vilka det
ar som sitter i styrelsen, trots att det tydligen dndd dr ledamoter av riks-
dagen som ingér i den. LAt oss fortsiitta att nysta, herr Carlshamre, av
sann sanningslidelse!

Herr CARLSHAMRE (m):

Herr talman! Vill dd herr Sten Andersson till sist bara forklara for
mig: Hur bir man sig &t for att hemlighdlla ecn verksamhet som till icke
obetydlig del bestdr av stora, offentliga konferenser. av vilka — om jag



inte minns fel — &tminstone ndgon har hillits hir i riksdagshuset, och
som refereras i tidningar av alla politiska fiarger? Hur kan den verk-
samheten bli hemlig?

Herr HORBERG (fp):

Herr talman! Jag vill i all blygsamhet och i stérsta korthet forsdka
Aterfora debatten till det vi egentligen avhandlar.

Fran flera hall har man i kvill anviint en delvis missvisande termi-
nologi. Det har talats om fackf6reningsrérelsen och kollektivanslutning-
en. Det finns ett stort och framgdngsrikt centralt fackférbund, nimligen
TCO - Tjdnstemiinnens centralorganisation — med bortdt en miljon med-
lemmar. Det fackforbundet och dess underorgan kollektivanstuter inga
medlemmar till nigot politiskt parti.

Overliiggningen var hiirmed slutad.

Herr TALMANNEN yitrade: Propositioner stiills [Orst betriffande ut-
skottets hemstillan och direfter i friga om motiveringen.

Hemstiillan _

Propositioner gavs pa bifall till dels utskottets hemstillan, dels hem-
stiillan i reservationen nr 1 av herrar Werner i Malmo och Bjorek i Niissjo,
och forklarades den forra propositionen vara med Overviigande ja be-
svarad. Scdan herr Bjorck i Niissjo begiirt votering upplistes och god-
kindes foljande voteringsproposition:

Den som vill att kammaren bifaller konstitutionsutskottets hemstillan
i betiinkandet nr 54 rostar ja,

den det ¢j vill rostar ngj.

Vinner nej har kammaren bifallit hemstillan i reservationen nr 1 av
herrar Werner i Malmd och Bjorck i Niissjo.

Vid omrostning genom uppresning forklarades tlertalet av kammarens
ledamdter ha réstat for ja-propositionen. D4 herr Bjorek i Niissjé begiirde
rostrilkning verkstilldes votering med omrdstningsapparat. Denna om-
réstning gav féljunde resultat:

Ja - 234
Negj — 41
Avstar - 7

Motiveringen

Propositioner gavs pd godkiinnande av 1:0) utskottets motivering. 2:0)
den i reservationen nr 2 av herr Boo m. fl. anférda motiveringen samt
J:0) den i reservationen nr 3 av herr Berndtson anforda motiveringen,
och forklarades den forsinimnda propositionen vara med dverviigande
ja besvarad. D& herr Boo begiirde votering upptogs for bestimmande
av Kontrapropositionen dnvo de bada dterstiende propositionernit, av vilka
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den under 2:0) angivna [orklarades ha flertalets mening for sig. Sedan
here Berndtson begiirt votering betriffande kontrapropositionen. uppliistes
och godkiindes fdljande voteringsproposition:

Den som vill att kammaren till kontraproposition i huvudvoteringen an-
gdende motiveringen i konstitutionsutskottets betiinkande nr 54 antar
reservationen nr 2 av herr Boo m. fl. rstar ja,

den det ¢j vill rostar ngj.

Vinner nej har kammaren till kontraproposition i nimnda votering antagit
reservationen nr 3 av herr Berndtson.

Vid omrostning genom uppresning torklarades flertalet av kammarens
ledamoter ha ristat for ja-propositionen. D4 herr Berndtson begirde rost-
riikning verkstilldes votering med omrostningsapparat. Denna omrost-
ning gav {6ljande resultat:

Ja - 139
Nej — 18
Avstar - 126

I enlighet hiirmed blev foljande voteringsproposition upplist och god-
kiind:

Den som vill att kammaren godkiinner konstitutionsutskottets motive-
ring i betiinkandet nr 54 rostar ja,

den det ¢j vill rostar nej.

Vinner nej har kammaren godkiint den i reservationen nr 2 av herr Boo
m. fl. anférda motiveringen.

Vid omrdstning genom uppresning forklarades tvekan kunna rdda an-
giende resultatet. varfor votering med omréstningsapparat verkstilldes.
Denna omrdstning gav {6ljande resultat:

Ja — 128
Nej - 141
Avstdr - 14

§ 9 Foredrogs
Konstitutionsutskottets betinkande
Nr 55 med anledning av motioner i vallagsfrigor

Justitieutskottets betinkanden
Nr 20 i anledning av motion om utddmande av skyddstillsyn m, m.

jiamte boter i vissa fail

Nr 22 i anledning av motion angicnde viss registerforing vid allmiin
underriitt

Kammaren bifoll vad utskotten i dessa betiinkanden hemstiillt.



§ 10 Andrad sammansittning av tingsritt vid huvudférhandling Nr 117

i tvistemal Torsdagen den
7 november 1974

Foredrogs justiticutskottets betinkande nr 23 i anfedning av motion
om iindrad sammansiittning av tingsriitt vid huvudforhandling i wvis-  Andrad samman-

temal. sdttning av tingsratt
vid huvudforhand-
Herr GUSTAFSSON i Barkarby (s): ling i tvistemal

Herr talman! Vid den hir sena tidpunkten skall jag fatta mig mycket
kort.

Jag avser inte att stdla ndgot yrkande mot ett enigl utskott och en
till motionen Gverviigande negativ remissopinion. Lat mig dnd& bara fa
sfiga, herr talman, att jag inte dr helt 6vertygad av utskottets argumen-
tering for dec grinser som just nu iir satta for lekmannanimnds med-
verkan. Men jag skall giirna erkéiinna att det, som bidde Kommunforbundet
och Domareférbundet betonar i sina remissvar, har ghtt ganska kort tid
sedan underrittisreformen genomfordes och att det kan vara ett skiil for
att inte nu goéra en idndring.

Jag noterar ocksd att ett annat av utskottets skiil [Or avslag nu dr
att en undersdkning pigdr inom justitiedepartementet om behov och in-
riktning av cn allméin &versyn av rittegdngsbalken.

Herr talman! LAt mig sedan till sist, som en av motionirerna, tacka
utskotiet for en grundlig och omsorgsfull behandling av motionen.

Overliggningen var hirmed slutad.
Utskottets hemstiillan bif6lls.

§ 11 Foredrogs justiticutskottets betinkande nr 26 i anledning av motion
om oversyn av brottshalkens bestimmelser om rdn.

Utskottets hemstatlan bifélls,

Pa [6rslag av herr talimannen beslét kammaren att dterstdende pd f6-
redragningslistan upptagna cnkla fragor skulle besvaras torsdagen den
14 november.

§ 12 Meddelande ang. enkla fragor

Meddelades att {oljande enkla [rigor denna dag {ramstillis. nimligen
av
Nr 329 Herr Torwald (¢} till herr kommunikationsministern om stimu-
lans tll anskaffning av mindre fartyvg:
Vilka dgiirder dr kommunikationsministern beredd vidaga {or au
stimulera och méjliggora dter- och nyanskaffning av efterfrigeanpas-
sade mindre fartyg av storlekar upp till omkring 1000 ton dodvikt?
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Nr 330 Herr Wennerfors (m) till herr finansministern om Atgirder for
att oka tillgdngen pd mynt:
Amnar statsradet vidta nagra tgiirder f6r att 6ka tillgdngen pA mynt
i detaljhandeln?

§ 13 Kammaren tskildes kl. 1.10.
In fidem

SUNE K. JOHANSSON
/Solveig Gemert
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