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Propositionens huvudsakliga innehall

I propositionen foreslas att systemet med de nuvarande s.k. fattigkon-
kurserna skall ersittas av en ny ordning for handldggning av mindre
konkurser. Denna handlaggningsform skall dessutom tillampas i atskilliga
fall som nu foljer reglerna om ordindr konkurs. Forslaget utgor ett led i den
fortgdende revisionen av konkurslagstiftningen. Det syftar framst till att
komma till ritta med vissa brister som ar forenade med fattigkonkurserna.
Bl.a. Oppnas i sddana fall mojlighet att tervinna egendom till konkursboet
och att utreda forekomsten av eventuella gildendrsbrott.

Den nya handlaggningsformen skall tillimpas om det finns anledning anta
antingen att galdendrens bo inte racker till betalning av de konkurs-
kostnader som annars skulle f6lja eller att konkursboet med hénsyn till dess
omfattning och Ovriga forhdllanden ar av enkel beskaffenhet och att
konkursen med fordel kan genomforas utan att bevakningsforfarande
anordnas. Liksom nu skall konkursdomaren i samband med konkurs-
beslutet prova hur konkursen skall handlaggas. Behovs ytterligare
utredning for denna provning, kan konkursdomaren enligt forslaget uppdra
At kronofogdemyndighet att inom viss kortare tid, i regel en vecka, komma
in med sadan utredning.

Forfarandet i mindre konkurs skiljer sig enligt forslaget fran handlagg-
ningen av ordinar konkurs i forsta hand genom att det saknar bestammelser
om att borgenirerna skall bevaka sina fordringar. Hiarmed bortfaller ocksé
det anmirkningsforfarande varigenom betalningsratt faststiills for fordrani
ordinar konkurs. I stallet skall i den nya handidggningsformen tillampas en
enklare ordning for att faststiilla borgenirernas ritt till utdelning. Over
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huvud kannetecknas den foreslagna handliaggningsformen av en stravan
efter att gora forfarandet snabbare och billigare an det som galler for ordinér
konkurs. Samtidigt skall vid konkursforvaltningen utredas om det finns
mdjlighet att dtervinna egendom till konkursboet och om det finns anledning
att misstinka gildenarsbrott.

En viktig nyhet ar att en forvaltare skall férordnas i alla mindre kon-
kurser. Till férvaltare skall som regel utses kronofogdemyndighet.
Harigenom blir det bl.a. mojligt att battre dn nu beakta allmédnt samhalls-
ekonomiska intressen i konkurs. Forvaltaren. som stir under tillsyn av
konkursdomaren, skall i viktigare frgor samrdda med borgenirerna.

Det 'skall liksom i ordinar konkurs ankomma pé forvaltaren att utreda
vilka fordringar som kan goras gillande i konkursen. Forvaltaren skall inom
en manad uppratta och tillstilla konkursdomaren en bouppteckning. Omdet
inte finns tillgingar i boet som tiacker konkurskostnaderna och boets andra
skulder, skall konkursen pa samma satt som fattigkonkurs skrivas av i
anslutning till att gildenaren beedigar bouppteckningen infor
konkursdomaren.

Finns det i boet egendom, som gildenidren inte har ritt att behélla enligt
de vanliga beneficiereglerna, skall egendomen normalt siljas s snart det
kan ske. Sedan all egendom har forvandlats i pengar, skall forvaltaren
uppriitta ett utdelningsforslag. Forslaget skall ges in till konkursdomaren
som provar forslaget och faststiller utdelningen i konkursen efter ett
kungorelseforfarande.

Savitt mojligt skall konkurskostnaderna alltid tas ut ur boet. Omboet inte
forslar skall liksom hittills den borgenidr som har ansokt om konkursen
kunna 3ldggas att betala kostnaderna. Denna skyldighet foreslads dock
begrinsad till en tiondel av basbeloppet. For de kostnader som inte kan utga
ur boet eller av borgendr skall staten svara.

Den nya handliggningsformen berdknas bli tillimplig i nirmare 80 % av
alla konkurser. Reformen foreslas trada i kraft den 1 april 1977.
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1 Forslag till

Lag om andring i konkurslagen (1921:225)

Hirigenom f6reskrives i fraga om konkurslagen (1921:225)',

dels att 47, 51, 199, 205 och 218 §¥ skall upphéra att gilla,

-dels att 19, 40b, 42, 45, 46, 48-50, 54, 55, 58, 88, 90, 145a, 183, 185-191,
209 och 210 §§ samt rubriken till 9 kap. skall ha nedan angivna lydelse,

dels att i lagen skall inféras nio nya paragrafer, 18a, 18b, 185a, 185b, 185¢,
185d, 185e, 185f och 185g §¥, av nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

! Scnaste lydelse av
199 § 1975:244.

Foreslagen Iyvdelse

18at

Meddelas beslut om konkurs skall
konkursdomaren i saumband dirmed
prova, om konkursen skall hand-
liggas i enlighet med vad som i all-
miinhet ir foreskrivet i fraga om
konkurs eller om den enligt 185 §
forsta stycket skall handliiggas med
tillimpning av de sdrskilda bestim-
melserna i 185a-185g 5. Konkurs-
domaren skall darjimte bestimma
den eller de ortstidningar i vilka kun-
gorelser om  konkursen skola
inféras.

Beslut i fragan om handligg-
ningsformen skall savitt mojligt
meddelas genast. Behéver fragan ut-
redas ndrmare, skall konkursdoma-
ren i stillet genast uppdraga at kro-
nofogdemyndigheten i den ort, diir
gildendren bor svara i tvistemal
som angd gdld i allmdnhet, att verk-
stilla sddan utredning. Beslut om
handliggningsformen skall i sd fall
meddelas senast en vecka frdn dagen
for konkursbeslutet, om ¢j synnerli-
ga skal foreligga. Konkursdomaren
dger utsdtta sammantride for fra-
gans provning.

Konkursbeslutet jimte vad kon-
kursdomaren i samband ddrmed be-
stamt om handliggningsformen el-
ler eljest enligt forsta och andra
styckena kungdres i Post- och Inri-
kes Tidningar och i ortstidning som
avses i forsta stvcket.
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Nuvarande lydelse

19 §°

Meddelas beslut om konkurs skall
konkursdomaren genast utsitta
forsta borgenirssammantradet att
héllas infor konkursdomaren tidi-
gast tre och senast fem veckor fran
dagen for konkursbeslutet. Sam-
mantridet far dock hallas senare in
som har sagts nu, om det 4r nodvin-
digt med hinsyn till konkursboets
omfattning och beskaffenhet. Kon-
kursdomaren skall dven bestimma

* Senaste lydelse 1975:244.

Foreslagen lydelse

18b §

Niir uppdrag har meddelats enligt
18a § andra stycket, skall kronofog-
demyndigheten uppriitta en éversikt-
lig redogorelse for gildeniirens till-
gdngaroch skulder. Av redogérelsen
bor dven framga vilken eller vilka
borgendirer som kan beriknas fa ut-
delning i konkursen samt jvriga om-
stindigheter som dro av betydelse
for prévningen av fragan pa vilket
sdtt konkursen skall handliggas.
Redogérelsen skall ges in till kon-
kursdomaren senast en vecka frdn
dagen for konkursbeslutet.

Kronofogdemyndigheten skall
omhiindertaga gildendrens bo och,
om gildendren dr eller under det se-
naste dret fore konkursansikningen
varit bokforingsskyldig, i omhdnder-
taget rdkenskapsmaterial gora an-
teckning om dagen for omhdnderta-
gandet.

Om firvaltningsatgird ej utan all-
varlig oligenhet kan uppskjutas till
dess konkursdomaren har meddelat
beslut om handldggningsformen. far
dtgirden vidtagas av kronofogde-
myndigheten. Myndigheten skall
dessforinnan samrdda med kon-
kursdomaren och med de horgendirer
som sdrskilt beréras av firvalt-
ningsdtgdrden.

Vid tillimpning av bestimmelse i
4 kap. skall vad som sigs dir om
farvaltaren och riittens ombudsman
i stillet gilla kronofogdemyndighe-
ten.

Beslutas  att  konkursen skall
handliggas i enlighet med vad som i
allminhet ir foreskrivet i friga om
konkurs, skall konkursdomaren ge-
nast utsitta forsta borgenarssam-
mantradet att hallas infor konkurs-
domaren tidigast tre och senast fem
veckor frdn dagen for konkursbe-
slutet. Sammantriddet far dock hal-
las senare dn som har sagts nu, om
det ar nédvindigt med hiansyn till
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den tid, minst fyra och hogst tio
veckor frin dagen for konkursbe-
slutet, inom vilken bevakning av
fordran skall iga rum. Han skall
dirjimte bestimma den eller de
ortstidningar i vilka kungdorelser om
konkursen skola inforas.

Konkursbeslutet  jimte  vad
konkursdomaren bestamt enligt
forsta stycket kungdres i Post- och
Inrikes Tidningar och i ortstidning
som avses i ndmnda stycke.

Foreslagen lydelse

konkursboets omfattning och be-
skaffenhet. Konkursdomaren skall
dven bestimma den tid, minst fyra
och hogst tio veckor frin dagen for
konkursbeslutet, inom vilken be-
vakning av fordran skall 4ga rum.

Vad konkursdomaren har be-
stamt enligt forsta stycket skall kun-
goras pd det sitt som sdigs i 18a §
tredje stycket. Ddrvid skall dven
konkursdomarens beslut om hand-
liggningsformen kungdras, om det
ej redan skett.

Gildendren skall kallas till forsta borgendarssammantradet och darvid
erinras om sin skyldighet enligt 92 § att vid sammantriadet aviagga boupp-
teckningsed. I friga omdelgivningav kallelsen galler vad som ar foreskrivet

om stimning i tvistemal.

400b§

Atervinning pakallas av forvalta-
ren genom vickande av talan vid
allmin domstol, genom anméirkning
mot bevakning eller genom invand-
ning mot annat yrkande som fram-
stilles mot konkursboet. Om forval-
taren icke vill pakalla atervinning
och ej heller ingar forlikning i saken,
far borgenir som bevakat fordran i
konkursen pakalla atervinning ge-
nom vickande av talan vid allmin
domstol. For atergdng av férmans-
ritt som vunnits genom utmatning
ar sdrskild atgird ej behovlig.

Atervinning pékallas av férvalta-
ren genom vickande av talan vid
allmin domstol, genom anmdirkning
mot bevakning eller genom invand-
ning mot annat yrkande som fram-
stdlles mot konkursboet. Om forval-
taren icke vill pdkalla atervinning
och ¢j heller ingar forlikning i saken,
far borgendr pakalla atervinning ge-
nom vickande av talan vid allmin
domstol. For atergang av formans-
rdtt som vunnits genom utmétning
ar sirskild atgard ej behovlig.

Talan vid allmian domstol vickes inom ett ar fran fristdagen. Dock far
talan viackas inom tre manader fran det att anledning déirtill blev kdnd for
konkursboet. Har gildeniren avhint sig fast egendom eller ar fraga om
atergang av bodelning, kan talan dven vickas inom tre manader fran den dag
da lagfart soktes eller bodelningshandlingen ingavs till ratten.

Borgenir som for talan svarar for rattegdngskostnaden men har rétt att fa
ersattning darfor av boet, i den man kostnaden tickes av vad som kommit
boet till godo genom réttegingen.

42 §

I frdga om utseende av konkurs-
forvaltare gille, att den eller de, at
vilka forvaltningen anfértros, sko-

Konkursforvaltare skall ha den
insikt och erfarenhet som uppdra-
get kriver, dtnjuta borgendrernas

¥ Senaste lydelse 1975:244.
4 Senaste lydelse 1970:848,
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la dga sddan insikt och erfarenhet,
som med hdnsyn till boets omfatt-
ning och beskaffenhet erfordras for
forvaltningens behdriga handha-
vande.

Konkursforvaltare ma ej den
vara, som stdr under formynder-
skap eller dr i konkurstillstand; ej
den, som dr forklarad ovirdig att
vidare nyttjas i rikets tjdnst eller
eljest pad grund av honom adomd
straffpafoljd icke ma utéva allmin
befattning; ej den, som genom ut-
slag, vilket dnnu icke vunnit laga
kraft, dr démd till straffpéfolid.
varom sist formiles, eller som dr
under framtiden stilld for brott,
vilket kan medfora sadan pafoljd;
ej heller den, som blivit domd
ovirdig att fora annans talan infér
rdtta.

Den som ir anstilld vid domstol

ma ej forordnas till konkursforval-
tare.

Foreslagen lydelse

fortroende samt dven i évrigt vara
ldmplig for uppdraget.

Den som ir anstalld vid domstol
farej vara forvaltare.

45 §

Vid forsta borgendrsssamman-
tridet vilje borgendrerna forvalta-
re att i stdllet for den enligt 43 §
utsedde forvaltaren omhianderhava
kankursboet. Har konkursdoma-
ren efter vad i 52 § ar stadgat for-
ordnat, att konkursboets forvalt-
ning skall vara delad, skall forval-
tare vdljas sarskilt for varje del av
forvaltningen. Sdsom borgendrer-
nas beslut gille den mening, var-
om bland ndrvarande borgendirer
de forena sig, vilkas fordringar
sammanrdknade utgora storsta be-
loppet, sa framt dessa borgendirer
dirjamte utgora minst en tredjedel
av de ristande. Kan beslut pd sa-
dant sdtt ej dstadkommas, gille
den mening konkursdomaren bitrdi-
der.

Konkursdomaren skall tillse, att
icke ndgon, pa vilken borgend-
rernas val fallit, dr obehorig att
vara forvaltare jimlikt 42 § andra

Vid forsta borgenidrssammantri-
det skall konkursdomaren, sedan
han hért ndrvarande borgendrer,
utse forvaltare att i fortsittningen
omhianderhava konkursboet. Har
konkursdomaren efter vad i 52 § ar
stadgat forordnat, att konkursboets
forvaltning skall vara delad, skall
forvaltare utses sarskilt for varje del
av forvaltningen.
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eller tredje stycket eller i saknad av
sddan insikt och erfarenhet, som
avses i 42 § forsta stycket, eller el-
jest icke limplig att handhava for-
valtningen. Ddr sadant fall forelig-
ger, dligger det konkursdomaren
att utse annan forvaltare i stiillet
for den av borgendirerna valde.

Kommer icke ndgon borgendr
tillstides, varde forvaltare tillsatt
av konkursdomaren.

Foreslagen lydelse

46 §

Sedan forvaltarevalet dgt rum,
skola borgenidrerna & forsta borge-
narssammantridet, s framt nigon
av dem gor framstillning didrom,
vilja granskningsmian att med den
befogenhet i denna lag siigs & bor-
gendrernas vagnar Overvaka for-
valtningen. Granskningsminnens
antal bestimmes av konkursdoma-
ren. Valet skall ske si, att en var
av de nirvarande borgendrerna
rostar & en granskniningsman. Till
granskningsman anses valde, i
forsta rummet den, om vilken bor-
gendrer, vilkas fordringar sam-
manridknade utgora storsta belop-
pet, forenat sig, och direfter den
eller de, som efter huvudtalet er-
héllit de flesta rosterna.

Sedan férvaltare utsetts enligt
45 §, skola borgenirerna & forsta
borgenirssammantriadet, s& framt
ndgon av dem gor framstillning
darom, vilja granskningsmin att
med den befogenhet i denna lag
sags & borgendrernas vignar over-
vaka forvaltningen. Gransknings-
minnens antal bestimmes av kon-
kursdomaren. Valet skall ske s,
att en var av de nirvarande borge-
narerna rostar 4 en gransknings-
man. Till granskningsmén anses
valde, i forsta rummet den, om
vilken borgenirer, vilkas fordring-
ar sammanraknade utgdra storsta
beloppet, forenat sig, och darefter
den eller de, som efter huvudtalet
erhdllit de flesta rosterna.

For varje granskningsman dge de borgenidrer, med vilkas roster han
valts, utse en suppleant. ROsterna beriiknas vid val av suppleant for den
i forsta rummet utsedde granskningsmannen efter fordringsbeloppen och
vid val av suppleant for annan granskningsman efter huvudtalet.

Erhélla vid val, som i denna paragraf sdgs, tva eller flere lika rostetal,

skilje lotten dem emellan.

Har val av granskningsmin ej skett & forsta borgendrssammantriadet
och utses direfter forvaltare jamlikt 48 eller 49 §, ma 4 det samman-
trade, & vilket forvaltare tillsittes, val av granskningsmiin iga rum efter

ty ovan ar stadgat.

48 §

Finner konkursdomaren efter
forsta borgenarssammantriadet er-
forderligt, att antalet forvaltare
oOkas, skola borgenirerna av kon-

Finner konkursdomaren efter
forsta borgendarssammantradet er-
forderligt, att antalet forvaltare
okas. skola borgendrerna av kon-
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kursdomaren kallas att samman-
trada infor honom for att utse det
antal forvaltare, som ytterligare
erfordras; och skall darvid vad i
45 § ar stadgat dga motsvarande
tillimpning.

Foreslagen lydelse

kursdomaren kallas att samman-
trada infor honom. Vid samman-
tridet skall konkursdomaren utse.
det anta) forvaltare, som ytterliga-
re erfordras; och skall darvid vad
i 45 § ar stadgat dga motsvarande
tillampning.

Rittens ombudsman, forvaltare, granskningsman eller borgenir &dge
hos konkursdomaren goéra framstillning om 6kning av antalet forvaltare.

49 §

Avgar forvaltare efter forsta
borgenidrssammantradet eller av-
gir granskningsman, for vilken
suppleant e) finnes, skall konkurs-
domaren kalla borgendrerna att
sammantrada infér honom for att
utse eftertradare till den avgingne,
och skola dirvid i friga om val av
forvaltare bestammelserna i 45 §
och i friga om val av gransknings-
man bestimmelserna i 46 § om val
av suppleant for granskningsman
aga motsvarande tillimpning.

Avgar forvaltare efter forsta
borgenirssammantriadet eller av-
gir granskningsman, for vilken
suppleant ¢j finnes, skall konkurs-
domaren kalla borgendrerna att
sammantridda infér honom. Vid
sammantrddet skall eftertridare
till den avgingne utses, och skola
darvid i friga om utseende av for-
valtare bestimmelserna i 45 § och
i friga om val av granskningsman
bestammelserna i 46 § om val av
suppleant for granskningsman #Aga
motsvarande tilldimpning.

Vad sdlunda ir stadgat gille dock ej, ddr flere forvaltare eller gransk-
ningsman dro och ndgon av dem avgir samt konkursdomaren efter rat-
tens ombudsmans horande finner det ej vara nodigt, att annan utses i

den avglngnes stille.

Avgdr forvaltare eller gransk-
ningsman sedan frdga uppkommit
om avskrivning av konkursen en-
ligt 186 §, skall borgendrssamman-
tride som avses i forsta stycket ej
utsdttas, sa ldnge frdgan dr under
provning.
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Foreslagen lydelse

50 §

Har forvaltare avgitt och skall
eftertradare &t honom utses, age
konkursdomaren, dar sé erfordras,
forordna om befattningens upp-
ratthallande tills nytt val dgt rum.

Har forvaltare avgitt efter fors-
ta borgenirssammantridet och
skall eftertradare &t honom utses,
ige konkursdomaren, ddr sd er-
fordras, forordna om befattning-
ens uppritthillande tills ny forval-
tare utsetts i foreskriven ordning.

Har forvaltare laga forfall eller 4r han efter ty i 80 § tredje stycket
stadgas forsatt ur tjanstgoring, ma konkursdomaren utse annan att un-

der tiden fullgéra hans &ligganden.

54 §°

Den enligt 43 § utsedde forval-
taren skall si snart ske kan ef
mindre omhindertaga géldendrens
bo med de bocker och andra
handlingar, som réra boet, samt,
ddr gildeniren #4r eller under det
senaste aret fore konkursansok-
ningen varit bokforingsskyldig, i
hans handelsbécker & lampligt
stille gora anteckning om dagen
fér omhindertagandet, dn dven
forratta uppteckning av tillgngar
och skulder i boet med uppgift &
varje borgenirs namn, boningsort
och postadress, sd ock & niamnda
bocker och handlingar. Dér si be-
finnes nddigt, ma foérvaltaren for
bouppteckningsférrattningen anlita
sakkunnigt bitride. I bouppteck-
ningen skola tillgAngarna upptagas
till de virden, som de efter nog-
grann uppskattning prdvas #4ga.
Vid bouppteckningsforrittningen
skall gildendren vara tillstddes och
under edsforpliktelse redligen upp-
giva boet. Har av gildenéren under
edsforpliktelse underskriven bo-
uppteckning forut ingivits till kon-
kursdomaren och finner férvaltaren
densamma tillforlitlig, vare upprat-
tande av ny bouppteckning ej av
noden.

5 Senaste lydelse 1975:244.

Den enligt 43 § utsedde forval-
taren skall si snart ske kan om-
hindertaga gdldendrens bo med de
bécker och andra handlingar, som
rora boet, samt, dir gildendren #r
eller under det senaste aret fore
konkursanstkningen varit bokfd-
ringsskyldig, i omhdndertaget rd-
kenskapsmaterial 4 lampligt stille
gora anteckning om dagen f6r om-
handertagandet. Forvaltaren skall
aven forriatta uppteckning av till-
géngar och skulder i boet med upp-
gift & varje borgendrs namn, bo-
ningsort och postadress samt &
niamnda bocker och handlingar. Dar
sd befinnes nddigt, m3 forvaltaren
for bouppteckningsforrattningen
anlita sakkunnigt bitrade. 1 boupp-
teckningen skola tiligingarna uppta-
gas till de virden, som de efter nog-
grann uppskattning provas dga, och
betriffande skulderna angivas, i vad
madn de avse lon eller pension. Vid
bouppteckningsforrittningen skall
gildeniren vara tillstides och under
edsforpliktelse redligen uppgiva
boet. Har av gildenéren under eds-
forpliktelse underskriven boupp-
teckning forut ingivits till konkurs-
domaren och finner forvaltaren
densamma tillforlitlig, vare upprat-
tande av ny bouppteckning ej av
noden.
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D4 bouppteckning upprattas av forvaltaren, skall ett exemplar dédrav
tillstallas konkursdomaren inom en vecka fran det beslutet om konkurs
meddelades. Moter i nagot fall hinder hirfor, &ligge forvaltaren att inom
namnda tid tillstidlla konkursdomaren forteckning & borgenirerna, uppta-
gande varje borgenirs namn, boningsort och postadress, samt att direfter
s4 snart ske kaninkomma med bouppteckningen. Godkénner forvaltaren till
konkursdomaren férut ingiven bouppteckning, gore anmélan dirom inom
tid, som nyss sagts.

55§°

Forvaltaren skall under rittens
ombudsmans inseende s snart
ske kan uppritta skriftlig berttel-
se om boets tillstdind, s& ock om
orsakerna till gildendirens obe-
stdnd, sd vitt de kunnat utronas. I
berdttelsen skall upptagas en over-
sikt Gver tillgdngar och gild av oli-
ka slag dvensom sirskilt anmér-
kas, huruvida skiilig anledning fo-
refinnes till antagande, att gilde-
ndren gjort sig skyldig till brotts-
ligt forhéllande mot sina borgena-
fer. Forefinnes anledning till an-
tagande. som nyss sagts, skall
grunden darfor angivas. Om gilde-
ndren ar eller under det senaste
aret fore konkursansokningen va-
rit bokforingsskyldig, varde i be-
rattelsen tillika anmarkt, vilka
handelsbécker han hdllit och huru
de blivit forda: och skall i sddant
fall vid berattelsen fogas den av
gildendren senast uppgjorda ba-
lansriakningen. Berittelsen skall
underskrivas av foérvaltaren.

¢ Senaste lydelse 1975:244,

Forvaltaren skall under rattens
ombudsmans inseende s& snart
ske kan uppritta skriftlig berattel-
se om boets tillstdnd, s& ock om
orsakerna till gédldendrens obe-
stand, sd vitt de kunnat utronas. 1
berittelsen skall upptagas en over-
sikt over tillgdngar och gild av oli-
ka slag dvensom sidrskilt anmar-
kas, huruvida egendom frangadtt
gdldeniiren under sddana forhdl-
landen att dtervinning till konkurs-
boet kan ske och huruvida skalig
anledning forefinnes till antag-
ande, att gildendren gjort sig skyl-
dig till brottsligt forhallande mot
sina borgendrer. Forefinnes anled-
ning till antagande, som nyss
sagts, skall grunden darfor angi-
vas. Om gildendren ir eller under
det senaste aret fore konkursan-
sokningen varit bokforingsskyldig,
varde i berattelsen tillika anmirkt,
vilket bokforingssystem han har
tilliimpat och hur bokféringsskyldig-
heten har fullgjorts; och skall i s&-
dant fall vid berittelsen fogas den
av gildendren senast uppgjorda ba-
lansrikningen. Berittelsen skall un-
derskrivas av forvaltaren.
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Avskrift av berdttelsen med den balansrikning, som mi vara dirvid
fogad, skall av forvaltaren utan drojsmél tillstallas konkursdomaren
dvensom héllas tillganglig for borgenirer, som vilja taga del av densam-
ma; och Age varje borgenir, som det begir, att mot ersattning for kost-
naden fa avskrift av berittelsen sig tillsind.

58 §7

Penningar, som inflyta under Penningar, som inflyta under

forvaltningen av konkursbo, sko-
la, i den mén de icke dro erforder-
liga till bestridande av 16pande ut-
gifter, av forvaltaren inom en
vecka fridn det de influtit & Kon-
kursboets riakning mot rinta insit-
tas 1 bank, som av rdttens om-
budsman godkinnes. Till bestri-
dande av lopande utgifter mi ej

forvaltningen av konkursbo, sko-
la, i den man de icke dro erforder-
liga till bestridande av 16pande ut-
gifter, av forvaltaren inom en
vecka frin det de influtit & kon-
kursboets riakning mot ranta insit-
tas i bank. Till bestridande av 16-
pande utgifter mé ej mer innehél-
las dn av rdttens ombudsman med-

mer innehillas dn av ombudsman-
nen medgives.

gives.

Forsummar forvaltaren att inom ovan foreskrivna tid insitta influtna
medel, vare han skyldig att 4 belopp, som obehdrigen innehéllits, erlig-
ga rinta enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran den dag insittning bort ske.

S& lange konkursen pdglr, avlimne forvaltaren inom en vecka frin
utgingen av mars, juni, september och december ménader varje &r till
ombudsmannen ridkning Gver boets inkomster och utgifter i penningar
under det gingna kvartalet. Har under ndgon del av kvartalet penningar
innestatt i bank, skall vid rdkningen fogas av banken till riktigheten be-
styrkt uppgift & de insittningar och uttagningar, som mi hava under
kvartalet forekommit. Rakningarna skola av ombudsmannen granskas
dvensom héllas tillgingliga for borgendrerna och gildeniren.

Aven efter konkursens avslutande skall forvaltaren hava boets medel
insatta i bank, till dess lyftning pékallas av dartill berdttigad borgenir.
Forvaltaren skall underridtta konkursdomaren, i vilken bank medlen
innestd, och inom en vecka frén utgingen av varje kalenderér till rittens
ombudsman for granskning avgiva redovisning som i tredje stycket sags.
Niar medel ej vidare finnas att lyfra, skall ombudsmannen géra anmilan
ddrom hos konkursdomaren.

7 Senaste lydelse 1975:646.
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88 §

Gildendr ma ej efter det beslut
om hans forsittande i konkurs
meddelats och innan han avlagt
den i 91 § foreskrivna bouppteck-
ningsed utan samtycke av rdttens
ombudsman begiva sig frdn den
ort, dar han dr bosatt. Senare un-
der konkursen md gildeniren ej
utan samtycke av ombudsmannen
begiva sig lingre bort dn att han
kan en vecka efter kallelse per-
sonligen infinna sig inom rittens
domsaga & ort, dir hans nirvaro
pakallas; vare ock gildeniren
skyldig att f6r ombudsmannen och
forvaltaren uppgiva stillet, dir
han vistas, och, om det dr utom
domsagan, viss ddrinom bosatt
person, till vilken Kkallelse & ho-
nom ma lamnas.

Gildenir ma ej efter det beslut
om hans forsattande i konkurs
meddelats och innan han avlagt
den i 91 § foreskrivna bouppteck-
ningsed utan samtycke av forval-
taren begiva sig fran den ort, dar
han #r bosatt. Senare under kon-
kursen mé gildendren ej utan
samtycke av forvaltaren begiva sig
langre bort an att han kan en
vecka efter kallelse personligen in-
finna sig inom rittens domsaga &
ort, dar hans nidrvaro pakallas;
vare ock gildendren skyldig att
for forvaltaren uppgiva stallet, dar
han vistas, och, om det dr utom
domsagan, viss ddrinom bosatt
person, till vilken kallelse & ho-
nom ma ldmnas.

90 §

Innan rittens ombudsman med-
delar beslut i fall, som i 88 och
89 §§ avses, skall han Over gilde-
narens framstéallning hora forvalta-
ren. Nojes ej forvaltaren eller gal-
dendren &t ombudsmannens be-
slut, md fragan hanskjutas till
konkursdomarens provning.

Ar gildeniren missndjd med
forvaltarens beslut i fall, som av-
ses i 88§, far frdgan hdnskjutas
till konkursdomarens provning. In-
nan konkursdomaren meddelar be-
slut, skall han hora rittens om-
budsman.

Innan rittens ombudsman med-
delar beslut i fall, som i 89 § av-
ses, skall han Over gialdendrens
framstillning hora forvaltaren.
Nojes ej forvaltaren eller galdena-
ren &t ombudsmannens beslut, md
frigan hinskjutas till konkurs-
domarens prévning.

1452 §®

Har betalning utfallit p4 kapital-
beloppet av fordran, till sédkerhet
for vilken foretagsinteckning med-
delats, skall rdttens ombudsman,
sedan tiden for klander mot fram-
lagt utdelningsforslag gitt till 4nda
eller vickt klander avgjorts genom
beslut som vunnit laga kraft, gora
anmilan ddrom till inskrivnings-

8 Senaste lydelse 1967:144.

Har betalning utfallit pa kapital-
beloppet av fordran, till sikerhet
for vilken foretagsinteckning med-
delats, skall férvaltaren, sedan ti-
den for klander mot framlagt
utdelningsforslag gatt till dnda el-
ler vackt klander avgjorts genom

beslut som vunnit laga kraft, gora
anmélan diarom till inskrivningsmyn-
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domaren och darvid insinda utdel-
ningsforslaget eller annan handling
som visar fordelningen. Kan det
antagas att ytterligare betalning
kommer att tilliggas intecknings-
havaren, skall dock med anmélan
anstd till dess det blivit avgjort,
om sidan betalning skall utgi.

13
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digheten och dirvid insidnda utdel-
ningsforslaget eller annan handling
som visar fordelningen. Kan det
antagas att ytterligare betalning
kommer att tilliggas intecknings-
havaren, skall dock med anmilan
anstd till dess det blivit avgjort,
om sddan betalning skall utgi.

Nar innehavare av inteckning som avses i férsta stycket lyfter betalning,
skall anteckning hirom goras pa inteckningshandlingen.

183 §°

Menar nigon borgendr, att om-
rostning rorande val av forvaltare
eller granskningsman eller supp-
leant for granskningsman icke lag-
ligen skett eller att beslut av bor-
gendrerna i annan fraga, vars av-
gorande p& dem ankommer, icke
lagligen tillkommit, dge han dér-
over anfora besvdr.

Menar nigon borgenir, att om-
rostning rorande val av gransk-
ningsman eller suppleant f{or
granskningsman icke lagligen skett
eller att beslut av borgenirerna i
annan friga, vars avgorande pa
dem ankommer, icke lagligen till-
kommit, dge han darover anfora
besvir.

Ar beslut, varover enligt forsta stycket klagan ma foras genom be-
sviar, fattat vid sammantrade infor rittens ombudsman, skall klagan fo-
ras hos den ritt, dir konkursen #r anhiingig. Besvéren skola i sadant fall
inom fjorton dagar ingivas till konkursdomaren; och férordne han, dar
det provas nodigt, att 6vriga rattsiigare skola vid borgendrssammantride
erhilla del av besviren for att & viss dag avgiva forklaring daréver infor
ritten vid dventyr, att méilet Andock foretages. Har beslutet fattats vid
sammantride infor konkursdomaren, gille i friga om klagan dardver
vad om klagan 6ver konkursdomarens beslut ar stadgat.

Vill gidldeniren fora klagan i fall, dar det enligt vad ovan stadgas ar
borgendr medgivet, have lov dirtill, s& framt hans rétt kan vara beroen-
de av beslutet. Anser gidldendren, att genom borgenidrernas beslut om
fortsittande av gildendrens rorelse langre dn ett ar fran forsta borge-
narssammantradet eller om uppskov utover nimnda tid med forsdljning
av boets egendom eller med indrivning av dess fordringar konkursutred-
ningen oskaligt forlanges, dge han ock Gver sadant beslut fora klagan. 1
friga om klagan, varom i detta stycke formiles, skall vad ovan &r fore-
skrivet om klagan av borgenir dga motsvarande tillimpning.

Borgenirsbeslut gange utan hinder av klagan i verkstillighet, dér ej
forbud diaremot meddelas av konkursdomaren, dd besvaren ingivits till
honom, eller av den ritt, dir mélet &r anhingigt.

9 Senaste lydelse 1970:848.
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9 kap.

Huru forfaras skall, dd konkurs-

Sdrskilda  bestimmelser om

bo ej forslar till bestridande av handliggning av mindre konkurser

konkurskostnaderna

185 §10

Finner konkursdomaren, dd be-
slut om konkurs meddelas, anled-
ning till antagande, att gdldend-
rens bo icke forslar till bestridande
av konkurskostnaderna, och stil-
les ej genast sikerhet for sagda
kostnader, skall vad forut i denna
lag dr stadgat om vidtagande av
atgdrder da konkurs uppstdtt icke
dga tillimpning, utan gdlle vad
hdr nedan féreskrives:

1) Konkursdomaren skall om
konkursen genast utfirda kungo-
relse med uppgift om dagen, di
konkursansokningen ingivits; och
varde i kungorelsen dessutom an-
mdrkt, att anledning finnes till sd-
dant antagande, som ovan sagts.
Kungorelsen skall ofordrojligen
anslds i rdttens kansli samt genast
eller nista postdag avsdndas for
att en gdng inforas i allmdnna tid-
ningarna dvensom en eller tvd tid-
ningar inom orten; varjimte kon-
kursdomaren har att om konkur-
sen genast underrdtta allmidnna
dklagaren i orten samt, om gilde-
ndren dr dmbets- eller tjdnsteman,
hans ndrmaste féorman.

10 Senaste lydelse 1975:1263.

Konkurs skall handliggas enligt
185a-185g §§, om det finnes anled-
ning antaga

1) att gdldendrens bo ej rdckertill
betalning av de konkurskostnader
som eljest skulle félja, eller

2) att boet med hiinsyn till dess
omfattning och évriga forhallanden
dr av enkel beskaffenhet och att kon-
kursen med fordel kan genomfiras
utan att bevakningsforfarande enligt
Skap. anordnas.

Ndr konkurs handligges enligt
vad som sdgs i forsta stycket, skola
foreskrifterna om handliggning av
konkurs i 3och5-8kap. dga tillamp-
ning endast om det sdrskilt angives i
detta kapitel.
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2) Konkursdomaren skall, dir
det prévas erforderligt, forordna
en god man att taga vard om gil-
dendrens bo. Har icke till konkurs-
domaren ingivits av gdldendren
under edsforpliktelse underskriven
forteckning oOver hans tillgdngar
och skulder med uppgift om dels
varje borgendrs namn och postad-
ress, dels i vad man skuld avser
i6n eller pension och dels de bic-
ker och andra handlingar, somrira
boet, skall god man alltid foérord-
nas. Det dligger i sadant fall gode
mannen att ofordrijligen uppriitta
och till konkursdomaren inkomma
med forteckning, som nyss sagts,
samt att sd snart kunskap vunnits
om lone- eller pensionsskuld ge-
nast anmdla detta till kronofogde-
myndigheten i gdldendrens hem-
ortskommun. Finnes ej lone- eller
pensionsskuld skall detta anmdr-
kas i forteckningen. Vid boupp-
teckningsférrdttningen skall gdlde-
ndren vara tillstides och under
edsforpliktelse  redligen uppgiva
boet.

Foreslagen lydelse

185a§

Beslutas att konkursen skall
handldaggas enligt 185a-185g §§,
skall konkursdomaren genast till
férvaltare i konkursen utse krono-
fogdemyndigheten i den ort, diir gal-
dendiren bor svara i tvistemdl som
angd gild i allminhet. Om det av
sdrskild anledning dr oldmpligt att
kronofogdemyndighet handhar for-
valtningen, far konkursdomaren
utse annan till forvaltare. I fraga om
forvaitare i sidant fall giiller 42 §.

Ar gildendren dédsbo. behover
forvaltare utses endast om boupp-
teckning enligt 20 kap. drvdabal-
ken ej har upprditats eller eljest
sdrskilda skdl foreligga.

Mot kronofogde eller annan
Yjdnsteman som hos kronofogde-
myndighet har att vidtaga forvalt-
ningsatgdrd i konkursen gilla sam-
ma jdv som i 4 kap. rdttegangsbal-
ken foreskrivas i frdga om domare.
Sddan tjansteman skall dock ej an-
ses jdvig darfor att han pé tjénstens
vagnar har vidtagit exekutiv dtgird
eller tagit befattning med indrivning
hos gdldendren eller darfor att gdr-
ning har férévats mot honom i eller
for hans tjénst.

Om kronofogdemyndighet har ut-
setts till forvaltare och det av sir-
skild anledning finnes oldmpligt att
myndigheten svarar for forvalt-
ningen, far konkursdomaren pd be-
gdran av myndigheten utse annan
att i stillet vara forvaltare. Annan
forvaltare in kronofogdemyndighet
kan av konkursdomaren entledigas,
om han finnes icke vara limplig eller
av annan orsak bor skiljas frdn upp-
draget.

Avgdr forvaltaren innan konkur-
sen avskrives, skall redovisning for
forvaltningen snarast avgivas till
konkursdomaren.
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185b §

I fraga om forvaltarens allmén-
na dligganden dga 53 §, 54 § fors-
ta stycket, 57 §, 58 § forsta och
andra styckena samt 59 § fidrde
stycket motsvarande tilldmpning.
Vad som foreskrives dir om krav
pd medverkan av rittens ombuds-
man gdller dock ej. I viktigare frd-
gor skall forvaltaren hora sadana
borgendrer som sdrskilt beroras av
forvaltningen.

Forvaltaren skall limna kon-
kursdomaren skriftlig uppgift om
orsakerna till gdldendrens obe-
stdnd, savitt de kunnat utronas.
Samtidigt skall anmdrkas, om egen-
dom har frangdtt galdendren un-
der sadana forhallanden att dter-
vinning till konkursboet kan ske
och om det finnes skilig anledning
antaga att gdldendren gjort sig
skyldig till brott mot sina borgend-
rer. Finnes anledning till sddant
antagande, skall grunden dirfor
angivas.

Har annan dn kronofogdemyndig-
heten utsetts till forvaltare skall den-
ne, sd snart kunskap har vunnits om
lone-eller pensionsskuld, genast an-
mdla detta till kronofogdemyndighe-
ten. Finnes ej lone- eller pensions-
skuld skall férvaltaren anmirka det-
ta i bouppteckningen,

Bouppteckningen skall jimte
uppgifter i de hinseenden som an-
ges i andra stycket tillstillas kon-
kursdomaren snarast och senast en
mdgnad fran konkursbeslutet. Ndr
sdrskilda omsténdigheter foreligga,
far konkursdomaren bevilja upp-
skov.

185¢c §
Om ej annat dr foreskrivet skall
egendom som finnes i boet siljas sd
snart det lampligen kan ske.
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3) Framgar ej av bouppteck-
ningen, att tillging finnes till be-
stridande av konkurskostnaderna,
kalle konkursdomaren genast gil-
dendren att instilla sig for att fas-
ta bouppteckningens riktighet med
sddan ed, som i 91§ sdgs. Ed-
gangen mad ej utsdttas att dga rum
tidigare idn en vecka efter det be-
slutet om konkurs meddelades.
Har konkursansokningen gjorts av
borgendr, varde underrittelse om
tiden for edgangen med posten
oversdnd till honom.

Edgangsyrkande, varom stadgas
i 93§, ma jamval i fall, varom nu
dr frdga, av borgendr framstillas.

Vad 4 kap. i ovrigt foreskriver i
avseende 4 edgdang likasom ock
vad i samma kapitel stadgas om
pafolid for gildendr av tredska att
vid bouppteckningsforrittning vara
tillstides och uppgiva boet skall i
fall, som hdr avses, dga motsva-
rande tillimpning.

4) Varder ej genom tilligg vid
bouppteckningens beedigande eller
eljest ddagalagt, att tillgdng finnes
till bestridande av konkurskostna-
derna, och stiilles ej heller siikerhet

2 Riksdagen 1975/76. 1 saml. Nr 210
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Betriiffande forsiljning av egen-
dom, fortsittande eller dteruppta-
gande av rorelse, indrivning av
fordringar och forlikning angdende
osdker eller tvistig tillgdng under
konkursen giila 60, 63, 67, 70, 71
och 73-78 §§ i tillimpliga delar.
Vad som féreskrives didr om krav
pd medverkan av riittens ombuds-
man eller borgendrerna galler dock
ej. Vidare skall fordran som kan
goras gillande i konkursen anses
som bevakad fordran. Den tid av
Jyra veckor som enligt 73 § forsta
stycket skall riknas fran forsta
borgendrssammantridet  skall i
stdllet rdknas fran konkursbeslutet.

185d §

Sad snart bouppteckning har till-
stillts konkursdomaren skall denne
kalla gildendren att instilla sig for
att avligga sddan ed som avses i
91 §. Edgdngen far ej dga rum tidi-
gare dn en vecka fran konkursbe-
slutet.

Finner konkursdomaren, sedan
bouppteckningen har beedigats, att
tillgangarna ej riackatill betalning av
konkurskostnaderna och annan
skuld som boet har ddragit sig, skall
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for sagda kostnader, meddele kon-
kursdomaren beslut om avskriv-
ning av konkursen. Innan gildend-
ren beedigat bouppteckningen eller
annan fullgjort edgdng, som ma
hava forelagts honom, ma konkur-
sen ej avskrivas, ddr ej hinder fo-
religger for edgangs fullgbrande
inom skilig tid och konkursdoma-
ren finner anledning saknas till an-
tagande, att genom edgdngen till-
gdng till kostnadernas bestridande
skulle yppas.

5) Finnes boet forsld till kon-
kurskostnadernas bestridande eller
stdlles sikerhet for desamma, skall
konkursdomaren iakttaga vad som
omformdles i 19 §, ddrvid likvil de
tider, som enligt sagda paragraf
skola riknas fran det beslutet om
konkurs meddelades, i stillet skola
ridknas fran dagen for utfirdandet
av Kkungorelse enligt paragrafen.
Med konkursen skall jamval i 6v-
rigt sd forhdllas som i allminhet
dr betriffande konkurser foreskri-
vet; dock att, dir boupptecknings-
ed redan avlagts, det ej dligger gal-
deniiren eller annan, som gatt
eden, att dnyo fullgéra sddan
edgdng.

Foreslagen lydelse

han besiuta om avskrivning av kon-
kursen. Sddant beslut far dock ej
meddelas forran forvaltaren har
fullgjort vad som dligger honom en-
ligt 185b § andra stycket. Avskrives
konkursen, skall forvaltaren snarast
avge redovisning for forvaltningen
till konkursdomaren.

Foreligger hinder mot att boupp-
teckningsed avldgges av gdldend-
ren eller annan inom skdlig tid och
saknas anledning antaga att ge-
nom sddan edgdng skulle yppas
tillgang till betalning av kostnader
och skuld som sdgs i andra styck-
et, dger vad som foreskrives dir
motsvarande tillimpning trots att
edgdng som sagts nu icke har full-
gjorts.

185e§

Avskrives ej konkursen enligt
185d § skall boets medel, sedan all
tillgiinglig egendom har forvandlats
till pengar, delas ut till borgendirerna
i den man medlen ej behovas for be-
talning av konkurskostnaderna och
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annan skuld som boet har adragit
sig. Utdelningen skall dga rum i en-
lighet med den rditt till betalning som
tiltlkommer borgendrerna. I fall som
avses i 70 § andra stycket eller 71 §
femte stycket utgér den omstindig-
heten, att dir avsedd egendom icke
har blivit sdld, ej hinder for utdel-
ning.

Forslag till utdelning upprdttas av
forvaltaren. Forslaget skall for varje
ddri upptagen borgeniir ange belop-
pet av hans fordran med den rinta
varpd utdelning skall berdknas, den
formdnsritt som foljer med ford-
ringen och den utdelning som beld-
per pd denna. Vid forslaget skall fo-
gas sddan férvaltningsredogirelse
som sdgs i 128 § tredje stycket.

Vid tillimpning av 138 eller
139 § skall vad som sdgs didr om
den dag, fran vilken tiden for klan-
der mot utdelningsforslag dr att
rdkna, i stillet avse dagen for ut-
delningsforslagets upprittande.

1851 §

Firvaltaren skall genast tillstilla
konkursdomaren utdelningsforsla-
get och forvaltningsredogorelsen.
Han skall samtidigt avge redovis-
ning for forvaltningen till konkurs-
domaren och diirvid bifoga de hand-
lingar som kunna vara av betydelse
for kontroll av redovisningen.

Konkursdomaren skall genast pd
det sitt som sdgsi 18a § tredje styck-
et kungora att utdelningsforslag
upprittats. Den som vill framstdlla
invdndning mot utdelningsforslaget
skall gora detta hos konkursdoma-
ren senast tva veckor efter det att
kungérelsen var inford i Post- och
Inrikes Tidningar.

Sedan tiden for invindning mot
utdelningsforsiaget har utgdtt, skall
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konkursdomaren faststilla utdel-
ning i konkursen enligt forslaget,
om det ej genom invindning eller pi
annat sitt framgar att fel eller brist
som inverkat pd ndgons rtt forelig-
ger. Finner konkursdomaren sigicke
bora. faststilla utdelning enligt for-
slaget, skall han antingen géra be-
hovliga dndringar i det och fast-
stilla utdelning enligt det salunda
dndrade forslaget eller aterforvisa
drendet till forvaltaren. Mot beslut
om dterforvisning far sdrskild talan
ej foras. Att nytt utdelningsforslag
har upprdttats skall kungéras en-
dast om skiil dro ddrtill.

Niir beslut” om faststillelse av
utdelning meddelas, skall konkurs-
domaren samtidigt besluta om av-
skrivning av konkursen.

185¢§

Sedan beslut om faststillelse av
utdelning i konkursen har vunnit
laga kraft, skall forvaltaren snarast
tillstilla borgendr de medel som till-
komma denne. Detta giller dock
ej betriffande fordran som dr be-
roende av villkor, som avses i 136 §,
eller dr foremdl for rditegdng. Bor-
gendr dr berdttigad till den ranta
som har upplupit pd medlen frin
dagen for utdelningsforslagets upp-
rittande. Nir medlen ha tillstillts
borgendrerna, skall férvaltaren an-
mdla det hos konkursdomaren.
Har betalning utfallit pa kapitalbe-
loppet av fordran, till sdkerhet for
vilken foretagsinteckning medde-
lats, gdller 145 a §.

Bli medel tillgdngliga for utdel-
ning sedan konkursen avskrivits,
skall forvaltaren utdela dem till
borgendrerna och avge redovisning
Sér forvaltningen av medien. Be-
stdmmelserna i 185 e och 185 f §¥§
om utdelning och redovisning skola
darvid tillimpas. Att nytt utdel-
ningsforslag har upprittats skall
kungiras endast om skil diro ddrtill.
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Om konkursdomaren med hdinsyn
till de med en utdelning férenade
kostnaderna finner att sadan icke
ldmpligen bor ske, dger han efter
framstiillning av forvaltare férordna
att medlen i stillet for att utdelas
skola éverlimnas till gildendren.

186 §

Varder efter utfirdandet av den
i 19 § omférmdilda kungorelsen up-
penbart, att tillgang ej finnes till
bestridande av konkurskostnader-
na, aligge forvaltaren att utan
dréjsmal gora anmilan darom hos
konkursdomaren. Vid sidan an-
madlan skall fogas redovisning for
forvaltningen.

Finner konkursdomaren efter
riattens ombudsmans horande an-
mélningen vara befogad, ldte han
kungora densamma en ging i all-
mdnna tidningarna och den eller
de ortstidningar, som bestimts for
offentliggérande av kungérelser om
konkursen. Stilles inom trettio da-
gar fran det kungorelsen infordes i
allmdnna tidningarna sikerhet for
konkurskostnaderna, vare anmiil-
ningen férfallen. Vill borgenir el-
ler gdldendren annorledes visa, att
tillgdng finnes till bestridande av
sagda kostnader, gdre anmdlan
ddrom hos konkursdomaren inom
tid, som nyss ndmnts, och dge
konkursdomaren giva honom det
radrum, som provas nodigt. Dar
sikerhet ej stilles eller anmadlan,
som sist sagts, ej foranleder till
antagande, att medel till gidldande
av ndmnda kostnader finnas, med-

17

Finner forvaltare som har utsetts
enligt 45 § anledning antaga att till-
gdngarna i boet ej riicka till betal-
ning av konkurskostnaderna och an-
nan skuld som boet har ddragit sig,
skall han genast gora anmilan dar-
om hos konkursdomaren. Vid sddan
anmailan skall fogas redovisning for
forvaltningen. '

Finner konkursdomaren efter
rattens ombudsmans horande an-
milningen vara befogad eller har
han annan grund for antagande att
tillgdngarna dr sa otillrickliga som
sdgs i forsta stycket, skall han
kungora detta pa det sdtt som an-
gives i 18a § tredje stycket. Vill
borgenir eller gildeniiren visa att
tillgdng finnes till betalning av
ndmnda kostnader och skuld, skall
han anmdila detta hos konkursdo-
maren inom en manad fran den dag
dad kungorelse var inford i Post- och
Inrikes Tidningar. Konkursdoma-
ren dger ge borgendren eller gdldend-
ren behovligt radrum. Foranleder
anmdlan som sagts nu eller annan
intriffad omstindighet ej antagande
att tillgang finnes till betalning av
konkurskostnaderna och annan
skuld som boet har ddragit sig, skall
konkursdomaren besluta om av-
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avskrivning av konkursen.

Féreslagen lydelse

skrivning av konkursen. Har forval-
taren icke avgivit redovisning for
forvaltningen, skall konkursdoma-
ren infordra sddan redovisning och
hora rdttens ombudsman over den
innan beslut om avskrivning medde-
las.

187§

Avgdr forvaltare eller gransk-
ningsman sedan jiémlikt 186 § anmd-
lan skett ddrom att tillgdng ej finnes
till bestridande av konkurskostna-
derna, skall borgendrssammantride,
som omférmdles i 49 § ej utsiittas,
sG lange anmdlningen dr beroende
pd prévning.

Har kronofogdemyndighet varit
Jorvaltare i konkurs.utgdr ersdttning
till staten for kostnaderna hos myn-
digheten enligt bestdmmelser som
regeringen meddelar.

Har annan dn kronofogdemyn-
dighet varit forvaltare i konkursen
och avskrives konkursen enligt
185d, 185f eller 186 §, skall kon-
kursdomaren samtidigt bestémma
arvode till forvaltaren samt ndr kon-
kurs avskrives enligt 186 § dven till
rdttens ombudsman. I frdga om
sddant arvode dga 82 och 83 $§, 84 §
forsta stycket samt 86 § motsvaran-
de tillimpning. Erséttning for kost-
nad som uppdraget har medfort skall
pa samma gang prévas av konkurs-
domaren. Betriffande arvode och
kostnadsersdttning till forvaltaren i
fall som avses i 186 § skall konkurs-
domaren inhdmta yttrande av rdt-
tens ombudsman.

I fraga om kostnader for konkurs
som har handlagts enligt 185 a —
185 g g¢ gdller 81§ i tilldmpliga de-
lar.

188§

Varder konkurs, som uppstdtt
efter ansokning av borgendr, av-
skriven jamlikt 185 §, vare borge-
néren pliktig att vidkinnas de av

Kostnaderna for konkurs som har
avskrivits enligt 185 d § skola utgd
ur konkursboet framfér annan
skuld som boet har ddragit sig. Har
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férfarandet foranledda kostnader-
na, diri inbegripen gottgorelse, ef-
ter konkursdomarens beprovande,
till god man, som omférmdles i
nidmnda paragraf under 2). Beslu-
tet om konkursens avskrivande
skall innehdlla dldggande for bor-
gendren att gilda ndmnda kostna-
der, ddrvid varje kostnadsbelopp
skall sdirskilt angivas.
. Har konkurs upphdort annorledes
dn genom slututdelning, dge kon-
kursdomaren, i den man konkurs-
boet ej limnar tillging till gdil-
dande av vad konkursdomaren for-
skjutit for kungorelser, kallelser
och underrittelser, som bort gil-
das av boet, och kostnaderna ej
heller kunnat uttagas av borgendr,
vilken jiamlikt forsta stycket dr an-
svarig for desamma, att av all-
médnna medel undfé ersittning for
vad sdlunda forskjutits.

23
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konkursen uppstatt pd ansokan av
annan borgendr dn staten och kunna
konkurskostnaderna ej uttagas ur
boet, skall borgendren betala dessa,
dock hogst ett belopp som motsva-
rar en tiondel av det vid tiden for
konkursbeslutet gdllande basbelop-
pet enligt lagen (1962:381) om all-
mdn forsikring. Aro flera borgend-
rer betalningsskyldiga, svara de soli-
dariskt. Beslutet om avskrivning
skall, i den man boet befinnes otill-
rdackligt, innehdlla dldggande for an-
svarig borgendr att betala kostna-
derna med angivna begrdnsning.
Kunna konkurskostnaderna ej ut-
tagas ur boet eller av borgendren,
skola de utgd av allmdnna medel.
Kostnaderna for konkurs som har
avskrivits enligt 186 § skola utgd ur
konkursboet framfor annan skuld
som boet har ddragit sig. Kunna kon-
kurskostnaderna ej uttagas ur boet,
skola de utgd av allmdnna medel.
Har konkurs upphért pé annat
sétt dn som har angivits i forsta eller
andra stycket, dger andra stycket
motsvarande tillimpning.

189 §

Avglr forvaltare fore konkur-
sens avslutande, skall redovisning
for forvaltningen, evad denna
handhafts av den avgiende ensam
eller av honom jamte annan, ofor-
drojligen avgivas. Har forvaltning-
en varit delad, sdsom i 52 § forsta
stycket ar stadgat, skall redovis-
ningen avse allenast den del av
forvaltningen, som varit at den av-
giende forvaltaren uppdragen.

D& forslag till slututdelning
framliagges eller, dar ackord kom-
mit till stdnd, egendomen i boet
aterstilles till gidldenidren, skall
ock redovisning for forvaltningen
av boet avgivas.

Avgar forvaltare som har utsetts
enligt 43 eller 45§ fore konkursens
avslutande, skall redovisning fo6r
forvaltningen, evad denna hand-
hafts av den avgiende ensam eller
av honom jamte annan, of6rdrojli-
gen avgivas. Har forvaltningen va-
rit delad, sisom i 52§ forsta
stycket ar stadgat, skall redovis-
ningen avse allenast den del av
forvaltningen, som varit it den av-
giende forvaltaren uppdragen.

D4 forslag till slututdelning
framliagges enligt 129 § eller, dar
ackord kommit till stdnd, egendo-
men i boet aterstilles till gidldeni-
ren, skall ock redovisning for for-
valtningen av boet avgivas.

Rittens ombudsman har att granska redovisning, varom ovan forma-
les, och dirover avgiva utlitande. Redovisningen och nimnda utldtande
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skola darefter hallas tillgiangliga fér dem, som 6nska taga del av handlin-
garna. Avgives redovisning i sammanhang med framldggande av forslag
till slututdelning, skola redovisningshandlingarna vara att tiligd for
granskning frin och med samma dag och & samma stille som utdelnings-
forslaget; och varde underrittelse ddrom intagen i den kungorelse, som
omformales i 129 §. DA redovisning eljest avgives, Age ombudsmannen
efter samridd med forvaltaren bestimma stille, dar redovisningshand-
lingarna skola hillas tillgiangliga; late ock en ging i allménna-tidningar-
na och den eller de ortstidningar, som bestamts for offentliggbrande av
kungorelser om konkursen, kungora, frin och med vilken dag samt var
handlingarna komma att hallas tillgingliga.

I kungorelse angdende redovisnings framliggande skall ock namnas,
att den, som vill klandra redovisningen, har att anhingiggéra sin talan
pa sitt och inom tid, som stadgas i 191 §.

D3 kungérelse, som ovan sigs, utfirdas, skola redovisningshand-
lingarna 1 styrkt avskrift genom ombudsmannens f{orsorg tillstallas
konkursdomaren for att hos honom vara att tiligd; dro rakenskaper eller
andra handlingar, som bifogats redovisningen, av vidlyftigare beskaffen-
het, vare dock ej nodigt, att avskrifter ddarav overlimnas. Det &ligger
till galdendren och varje borgendr, som i konkursen bevakat fordran
men icke erhdllit full betalning och vars adress ar kdnd, med posten
dversinda meddelande om innehallet i kungorelsen angdende redovis-
ningen; dock att, diar ackord kommit till stdnd, dylikt meddelande ej
skall avsidndas till borgendr, som for sin bevakade fordran icke &ger
forméansratt.

190§Il

Varder beslut om konkurs upp-
hivt av hogre ritt eller varder kon-
kurs avskriven jamlikt 124 § eller
nedlagd jamlikt 149 §, skall for-
valtaren ofordrojligen till gildenédren
avgiva redovisning for forvalt-
ningen av boet. Har konkursdoma-
ren jamlikt 148 § forordnat att kon-
kursboet tillhériga medel skola Sver-
lamnas till gdldendren, skall ock re-
dovisning oftrdréjligen avgivas till
honom.

Varder beslut om konkurs upp-
hivt av hogre ratt eller varder kon-
kurs avskriven jamlikt 124 § eller
nedlagd jamlikt 149 §, skall forval-
taren ofordrojligen till galdendren
avgiva redovisning for forvalt-
ningen av boet. Har konkursdoma-
ren jamlikt 148 § eller 185 g § andra
stycket forordnat, att konkursboet
tillhoriga medel skola 6verlimnas
till gildendren, skall ock redovis-
ning ofdrdrojligen avgivas till ho-
nom.

Avskrives konkurs enligt 186 §, gille den redovisning, som enligt samma
paragraf skall avgivas av férvaltaren, sdsom slutredovisning.

11 Senaste lydelse 1975:244.

Redovisning som skall avges av

Sforvaltaren enligt 185 a, 185 d eller

185 f § gdller som slutredovisning.



Prop. 1975/76:210

Nuvarande lydelse

25

Foreslagen lydelse

191 §

Vill gildeniiren klandra redovis-
ning. varom stadgas i 189 eller
190 §, eller vill i fall, som avses i
189 §, borgenir, vars ritt kan vara
beroende av redovisningen, kland-
ra densamma, skall talan instim-
mas till den ratt, dar konkursen ar
eller varit anhiingig, inom tre maé-
nader, raknat i fall, som avses i
189 §. frin den dag, di redovis-
ningen enligt vad kungjort blivit
forst varit for granskning tillging-
lig, i fall, som avses i 190 § forsta
stycket, fran det redovisningen
tillstdlldes galdendren och i fall,
som i 190 § andra stycket sigs,
frdn det beslutet om avskrivning
av konkursen vann laga kraft.

Vill gildendren klandra redovis-
ning, varom stadgas i 189 eller
190 §, eller vill i fall, som avses i
189 § eller 190§ tredje stycket,
borgenar, vars ratt kan vara bero-
ende av redovisningen, klandra
densamma, skall talan instimmas
till den ratt, ddar konkursen ir eller
varit anhangig, inom tre ménader,
raknat i fall, som avses i 189 §,
fran den dag, da redovisningen en-
ligt vad kungjort blivit forst varit
for granskning tillganglig, i fall,
som avses i 190 § forsta stycket,
frin det redovisningen tillstélldes
gildendren, i fall, som i 190 § and-
ra stycket sidgs, frin det beslutet
om avskrivning av konkursen
vann laga kraft och i fall, som av-
ses i 190 § tredje stycket, fran det
redovisningen inkont till konkurs-
domaren.

209 §12

Konkursdomaren iige, dndd att han
ir jivig, meddela de beslut eller vid-
taga de atgirder, som omformdlas i
6 § tredje stycket, 7 och 10 §8$, 12 §
andra stvcket samt 13, 15, 19 och
201 $§: finner konkursdomaren, da
konkurs uppstdtt, anledning till an-
tagande, att giildendirens bo icke for-
slar till bestridande av konkurskost-
naderna, dge han ock, utan hinder
av jdav. vidtaga de dtgirder, som for
sadant fall foreskrivas i 185 § under
1) och 2). Arkonkursdomaren av jiv
hindrad att utse konkursférvaltare
enligt 43 §, skall han uppdraga at
lamplig person att taga vard om boet
intill dess forvaltare varder av ojdvig
domare utsedd.

12 Sepaste lydelse 1975:244.

Mot kronofogdemyndighets beslut
enligt denna lag far talan ej foras.
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21083

Over beslut, som konkursdomaren meddelat i fall, dir sddant enligt
denna lag pd honom ankommer, md klagan féras i hovritten; dock md
ej klagas ddrover att rittens ombudsman entledigats eller att forvaltare
tillhallits att fullgora sina Aligganden.

Vill ndgon klaga dardver att konkurs blivit nedlagd jamlikt 149 §, var-
de tiden for besvars anforande riknad frén det kungorelsen om konkur-

sens nedlaggande infordes i allmidnna tidningarna.

Beslut av konkursdomaren i frd-
gor, som omformiles i 3, 4 eller 6
kap., eller om forordnande eller
entledigande av tillsynsman enligt
171b § lander omedelbart till ef-
terrattelse, om ej annat forordnas;
dock att vad sdlunda stadgats icke
skall &dga tilliampning & beslut,
varigenom forelagt vite utdomts.

Beslut av konkursdomaren i de
hidnseenden som avses i 3, 4 eller
6 kap., eller om forordnande eller
entledigande av tillsynsman enligt
171b § eller om utseende eller byte av
forvaltare enligt 185a § lander
omedelbart till efterrittelse, om ej
annat forordnas; dock att vad salun-
da stadgats icke skall dga tillimp-

ning & beslut, varigenom férelagt
vite utdémts.

1. Denna lag trider i kraft den 1 april 1977.

2. Aldre bestimmelser giller fortfarande i fréga om konkurs, i vilken
konkursbeslutet meddelats fore ikrafttridandet.

3. Forekommer i annan lag eller forfattning bestimmelse om att &tgird
skall ha vidtagits viss tid efter férsta borgendrssammantradet i konkurs
eller att viss rittsverkan skall intrida viss tid efter detta sammantride
skall, om konkursen handlagges enligt 185a—185g &%, fristen i stéllet raknas
frin tidpunkten for konkursbeslutet.

13 Senaste lydelse 1970:848.
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Lag om #ndring i jordabalken

Hiarigenom foreskrives att 12 kap. 31 § jordabalken' skall ha nedan
angivna lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse
12 kap.
318§
Forsattes hyresgisten i konkurs, Forsittes hyresgisten i konkurs,

far konkursboet uppsiga avtalet. far konkursboet uppsiga avtalet.
Betriffande bostadsligenhet ford- Betraffande bostadsligenhet ford-
ras dock att gidldendren samtycker ras dock att gildendren samtycker
till uppsagningen efler att rdttens  till uppsdgningen.

ombudsman godkinner denna.

Har ldgenheten ej tilltritts nar konkursen intraffar och har ej hyres-
varden sdkerhet for avtalets fullgorande med vilken han skialigen kan
nojas, far hyresvirden uppsiga avtalet, om han ej erhaller sddan siker-
het inom en vecka efter anfordran.

Intraffar i frdga om annan lagenhet dn bostadsldgenhet konkursen ef-
ter tilltradet och har ej hyresvarden sdkerhet for avtalets fullgorande
med vilken han skiligen kan n&jas, far hyresvirden uppsaga avtalet, om
ej sidan sidkerhet stilles inom en ménad efter anfordran eller inom sam-
ma tid konkursboet forklarar sig vilja svara for hyresgistens skyldighe-
ter under hyrestiden eller, niir hyresriitten far overldtas, overltelse sker
i enlighet med avtalet.

Uppsiges avtalet enligt forsta—tredje stycket, har hyresvarden ritt till
ersdttning for skada.

Denna lag triader i kraft den 1 april 1977.

! 12 kap. jordabalken omtryckt 1974:1083.
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Lag om andring i lagen (1921:244) om utmétningsed

Hirigenom foreskrives att 13 § lagen (1921:244) om utmitningsed skall

ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse
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13§

Har gildendr avlagt utmitningsed, vare han ej pliktig att innan tre ar
forflutit anyo avlagga sddan ed. dir det ej gores sannolikt, att ny till-

ging efter edgingen tillfallit honom.

Samma lag vare, d3 gildeniren
avlagt bouppteckningsed i kon-
kurs, som avskrivits jamlikt 185
eller 186 § konkurslagen eller av-
slutats genom slututdelning utan
att icke forménsberittigade borge-
narer erhallit full betalning. I nu
sagda fall skall tiden ridknas fran
det konkursen upphorde.

Samma lag vare, d4 gildendren
avlagt bouppteckningsed i kon-
kurs, som avskrivits jamlikt 185d
eller 186 § Konkurslagen (1921:
225) eller avslutats pd annat sdtt
utan att icke formansberatti-
gade borgenirer erhallit full betal-
ning. I nu sagda fall skall tiden
raknas frin det konkursen upp-
horde.

Denna lag triader i kraft den 1 april 1977. Aldre bestimmelser giller
fortfarande i frdga om konkurs, i vilken konkursbeslutet meddelats fore

namnda dag.

4 Forslag till

Lag om andring i lagen (1970:741) om statlig lonegaranti vid

konkurs

Hirigenom foreskrives att 2, 3, 6, 7 och 8 §§ lagen (1970:741) om statlig
16negaranti vid konkurs skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

2§
Betalning enligt garantin utgar for sddan fordran pa 16n eller annan er-
sidttning som har formansratt enligt 12 § formansrattslagen (1970:979) och
for fordran pa pension som har férmansrétt enligt 12 eller 13 § samma lag.

Har nagon pa grund av fordran
som omfattas av garantin ansokt
om géildendrens forsittande i kon-
kurs, utgar betalning dven for kost-

! Senaste lydelse 1975:1250.

Har nagon pa grunci av fordran
som omfattas av garantin ansékt om
gildendrens forsattande i konkurs,
utgar betalning aven for kostnaden
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naden hirfér och, om konkursen
avskrivits enligt 185 § konkurslagen
(1921:225), for kostnad som han
alagts att utge enligt 188 § samma
lag.

Foreslagen lydelse

harfor och, om konkursen avskri-
vits enligt 185 4 § konkurslagen
(1921:225), for kostnad som han
alagts att utge enligt 188 § samma
lag.

Betriffande fordran med férmansratt enligt 12 § formansrittslagen giller
.garantin for varje arbetstagare hogst ett belopp som motsvarar tolv ganger
det vid tiden for konkursbeslutet gillande basbeloppet enligt 1 kap. 6 § lagen
(1962:381) om allman forsiakring. Betalning utglr darvid foér fordran som
avser ersattning for sidrskilda kostnader framfoér annan fordran.

3¢

Betalning enligt garantin utgir
endast for fordran som bevakats i
konkursen eller, i fall som avses i
7 &, blir kind for myndighet som
dir sdgs inom ett ar frén det att
beslut om avskrivning av konkur-
sen vunnit laga kraft. Har arbets-
givaren tidigare varit forsatt i kon-
kurs, utgdr icke betalning for ford-
ran som gjorts eller kunnat goras
gillande i den konkursen.

Betalning enligt garantin utgir
endast for fordran som bevakats i
konkursen eller, i fall som avses-i
8 § forsta stycket, blir kand for
myndighet som dir sdgs inom ett
ar fran det att beslut om avskriv-
ning av konkursen vunnit laga
kraft. Har arbetsgivaren tidigare
varit forsatt i konkurs, utgir icke
betalning for fordran som gjorts
eller kunnat goras gillande i den
konkursen.

6§

Konkursforvaltaren skall snarast
efter konkursbeslutet underritta
myndighet som avses i 5 § om ford-
ran pa l6n for uppsigningstid i den
man fordringen enligt férvaltarens
bedémande &r klar. Underrittelse
bor 1damnas dven om annan fordran
som omfattas av garantin under
samma forutsittning. 1 Svrigt skall
underrittelse lamnas utan dréjsmal
nir fordran som omfattas av garan-
tin efter bevakning blivit utdelnings-
gill.

Underriittelse som avses i forsta
stycket behover icke ldmnas i den
man arbetstagaren far lyfta betal-
ning for sin fordran enligt 143 §
konkurslagen (1921:225), betraffan-
de fordran pa 16n for uppsignings-

2 Senaste lydelse 1975:1261.
3 Senaste lydelse 1975:1261.

Forvaltare i konkurs, som hand-
ldgges i enlighet med vad som i
allminhet dr féoreskrivet i fra-
ga om konkurs, skall snarast efter
konkursbeslutet underritta myndig-
het som avses i 5§ § om fordran pa
I6n for uppsidgningstid i den man
fordringen enligt forvaltarens be-
domande &r klar. Underrittelse bor
lamnas dven om annan fordran som
omfattas av garantin under samma
forutsattning. 1 6vrigt skall under-
réttelse limnas utan drdjsmal nir
fordran som omfattas av garantin
efter bevakning blivit utdelningsgill.

Underrittelse som avses i férsta
stycket behover icke ldmnas i den
man arbetstagaren fir lyfta betal-
ning fér sin fordran enligt 143 §
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tid pa fordringens forfallodag och
betriffande annan fordran utan
drojsmal sedan fordringen blivit ut-
delningsgill.
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konkurslagen, betriffande fordran
pa 16n for uppségningstid pa ford-
ringens forfallodag och betriffande
annan fordran utan drdjsmal sedan

fordringen blivit utdelningsgill.

Nir underrittelse 1imnas enligt forsta stycket forsta eller andra meningen
skall konkursférvaltaren samtidigt for arbetstagarens rikning bevaka ford-
ran som avses med underrittelsen. Bevakning sker genom att forvaltaren
tillstaller konkursdomaren tva kopior av underrittelsen med angivande av
att denna avser bevakning. Férvaltaren skall i sAdant fall genast underritta
arbetstagaren om bevakningen.

7§

Handligges konkurs enligt 185 §
konkurslagen (1921:225) och fin-
nes anledning antaga att fordran,
som omfattas av garantin, kan go-
ras gillande, skall konkursdoma-
ren genast sdnda underrittelse
darom till kronofogdemyndigheten
i gdldendrens hemortskommun.
Sedan tid for gildenirens edging
har bestdmts, skall myndigheten
underrittas diarom. Myndigheten
har behorighet som borgenar,
aven om staten icke innehar ford-
ran hos gildendren.

Forsta stycket galler i tillaimpli-
ga delar, nar konkursdomaren
mottagit anmillan som avses i
186 § konkurslagen (1921:225)
utan att underrittelse som avses 1
6 § limnats dessforinnan.

Handlagges konkurs enligt 185a-
185g §$§ konkurslagen (1921:225)
utan att kronofogdemyndighet ut-
setts till forvaltare och finnes an-
ledning antaga att fordran, som
omfattas av garantin, kan goras
gillande, skall konkursdomaren
genast sanda underrittelse darom
till kronofogdemyndigheten i den
ort, dir gildendren bir svara i tvis-
temadl som angdr gald i allmdiinhet.
Sedan tid for gdldendrens edging
har bestimts, skall myndigheten
underriattas darom. Myndigheten
har behorighet som borgenir, dven
om staten icke innehar fordran hos
gildendren.

Forsta stycket galler i tillampli-
ga delar, nir konkursdomaren
fran konkursférvaltaren mottagit
anmilan som avses i 186 § kon-
kurslagen eller fraga pd annat sitt
uppkommit om avskrivning av
konkursen enligt nimnda paragraf
utan att underrittelse som avses i
6 § lamnats dessforinnan.

8§

Det aligger kronofogdemyndig-
het som far underrittelse enligt
7 § att skyndsamt préva i vad mén
betalning enligt garantin skall utga
for fordran i konkursen. Detta gil-

4 Senaste lydelse 1975:1261.
% Senaste lydelse 1975:1261.

Det Aligger kronofogdemyndig-
het som dr firvaltare i konkurs el-
ler som far underrattelse enligt 7 §
elleranmdlan enligt 185b § konkurs-
lagen (1921:225) att skyndsamt pro-



Prop. 1975/76:210
Nuvarande [ydelse
ler dven nér fordran i konkursen

pa annat satt blir kind for myn-
digheten.
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va i vad mén betalning enligt garan-
tin skall utgd for fordran i konkur-
sen. Detta galler dven nir fordran i
konkursen pi annat sétt blir kidnd
for myndigheten.

Arbetsgivare idr skyldig att vid kronofogdemyndighetens provning en-
ligt forsta stycket pd anfordran lamna uppgift om arbetstagares anstill-
nings- och avloningsforhdllanden eller pensionsforhillanden. Undandra-
ger sig arbetsgivaren att fullgéra detta, kan han efter omstandigheterna

hamtas eller hiktas.

Beslut om hamtning eller hikt-
ning meddelas av konkursdomaren
efter framstéllning fran kronofog-
demyndigheten. Kostnaden for
himtning eller hiktning utgér av all-
manna medel. T Ovrigt galler betraf-
fande sddan atgird 95 § konkursla-
gen (1921:225)1 tillampliga delar.

Beslut om hamtning eller hakt-
ning meddelas av konkursdomaren
efter framstillning frdn kronofog-
demyndigheten. Kostnaden for
hamtning eller hiiktning utgér av all-
minna medel. I ovrigt giller betrif-
fande sadan 4tgird 95 § konkursla-
gen i tillampliga delar.

Kronofogdemyndigheten skall utan dréjsmél underritta den i 5 § av-
sedda myndigheten angiende fordran som vid prévning enligt forsta
stycket funnits vara betalningsgrundande. Forekommer anledning dértill
far kronofogdemyndigheten aterkalla sitt beslut, om det sker innan utbe-

talning har dgt rum.

Denna lag trider i kraft den 1 april 1977. Aldre bestimmelser géller
fortfarande i friga om konkurs, i vilken konkursbeslutet meddelats fore

namnda dag.

5 Forslag till

Lag om iandring i lagen (1971:494) om exekutiv forséljning av fast

egendom

Harigenom foreskrives att 13 § lagen (1971:494) om exekutiv forsiljning
av fast egendom skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

13 §

Hor fastigheten till konkursbo,
kan borgendr som i konkursen be-
vakat fordran med pantritt eller
bittre formdnsratt i fastigheten
begira att fastigheten siljes for
hans fordran, om hans ritt till be-
talning ur fastigheten ar ostridig
eller styrkes.

Hor fastigheten till konkursbo,
kan borgendr som har fordran
med pantritt eller battre forméns-
ritt i fastigheten begira att fastig-
heten siljes fér hans fordran, om
hans ratt till betalning ur fastighe-
ten dr ostridig eller styrkes.

Borgenir som vill ansluta sig enligt forsta stycket skall anmila detta
hos Gverexekutor senast tvA veckor fore bevakningssammantridet,
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Bestdmmelserna i 12 § iger motsvarande tillimpning i frdga om ritt
att utldsa den som anslutit sig enligt forsta stycket.

Denna lag trider i kraft den 1 april 1977. Aldre bestimmelser giller
fortfarande i frdga om konkurs, i vilken konkursbeslutet meddelats fore

nimnda dag.

6 Forslag till

Lag om édndring i lagen (1971:500) om exekutiv forsaljning av luft-

fartyg m.m.

Hérigenom féreskrives att 5 § lagen (1971:500) om exekutiv forsaljning av
luftfartyg m.m. skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

5§

Hor egendomen till konkursbo,
kan borgenir, som i konkursen be-
vakat fordran varmed ar forenad
luftpantritt eller for vilken egen-
domen svarar pa grund av inteck-
ning eller varmed dr forenad re-
tentionsratt eller forménsritt en-
ligt 10 § formansrittslagen (1970:
979), begara att egendomen sil-
jes for hans fordran, om hans
ratt till betalning ur egendomen #r
ostridig eller styrkes.

Hor egendomen till konkursbo,
kan borgenar, som har fordran
varmed ar forenad luftpantritt el-
ler for vilken egendomen svarar
pd grund av inteckning eller var-
med ar forenad retentionsritt eller
forménsritt enligt 10 § formans-
rittslagen (1970:979), begira att
egendomen siljes for hans ford-
ran, om hans ratt till betalning ur
egendomen ar ostridig eller
styrkes.

Bestdmmelserna i 4 § Ager motsvarande tillimpning i friga om ritt att
utldsa den som anslutit sig enligt forsta stycket.

Denna lag triider i kraft den 1 april 1977. Aldre bestimmelser giller
fortfarande i friga om konkurs, i vilken konkursbeslutet meddelats fore

namnda dag.

! Senaste lydelse 1975:1252.
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Utdrag
JUSTITIEDEPARTEMENTET . PROTOKOLL

vid regeringssammantride

1975-12-18

Nirvarande: statsministern Palme, ordférande, och statsrdden String,
Johansson, Holmgqvist, Aspling, Lundkvist, Geijer, Bengtsson, Norling,
Carlsson, Feldt, Sigurdsen, Gustafsson, Zachrisson, Leijon, Hjelm-Wallén,
Peterson

Foredragande: statsradet Geijer

Lagridsremiss med forslag till lag om éndring i konkurslagen (1921:225)
m.m.

1 Inledning

Konkurslagstiftningen dr sedan ett antal ar tillbaka foremal for en
genomgripande revision. Varen 1975 har statsmakterna beslutat om viktiga
andringar i den materiella konkursratten (prop. 1975:6, LU 1975:12, rskr
1975:91, SFS 1975:244-255). Andringarna, vilka har tritt i kraft den 1 juli
1975, ror framst reglerna om forutsittningarna for konkurs (konkursgrun-
derna), gildenirens forlust av ridigheten over sin egendom och &ter-
vinning till konkursbo. Aven bestimmelserna om kvittning under konkurs
och solidariska skuldforhillanden har reviderats. Hirutover har ocksa
forfarandet i det inledande skedet av konkurs setts over. Konkursforfa-
randet i Ovrigt har daremot inte berorts av denna reform.

Ar 1971 tillsattes konkurslagskommittén (Ju 1971:06) med uppgift att
gora en allmén 6versyn av konkursforfarandet. Kommittén! avlamnade ar
1974 delbetankandet (SOU 1974:6) Forenklad konkurs m.m. [ betiéinkandet
laggs fram forslag till en ny reglering av forfarandet i mindre konkurser,
frimst de nuvarande s.k. fattigkonkurserna. Betankandet behandlar ocksé
frigor om bl.a. konkursforvaltares kvalifikationer och utseende av
forvaltare i ordinar konkurs. De vid betdnkandet fogade lagforslagen bor
fogas till protokoliet i detta drende som bilaga 1.

Over kommitténs forslag har efter remiss yttranden avgetts av justitie-
kanslern (JK), riksaklagaren (RA), Géta hovritt, hovritten dver Skine
och Blekinge, rikspolisstyrelsen (RPS), domstolsvisendets organisa-
tionsnamnd (DON), statskontoret, bankinspektionen, forsékringsinspek-
tionen. riksrevisionsverket (RRV), riksskatteverket (RSV), kommers-

'Ledamoter numera hovrittslagmannen Bengt Rydin, ordférande, numera kansli-
rédet Edmund Gabrielsson, verkstillande direktdren i Stockholms kipmanna-
forening och Ackordscentralen Sven Avall och advokaten Anders R. Ohman.

3 Riksdagen 1975/76. 1 saml. Nr 210
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kollegium, arbetsmarknadsstyrelsen, statens industriverk, lansstyrelserna
i Sodermanlands, Kalmar, Giteborgs och Bohus samt Visterbottens lén,
utredningen (Fi 1973:01) om siakerhetsatgirder m.m. i skatteprocessen,
Svenska handelskammarforbundet, Svenska bankféreningen, Svenska
sparbanksforeningen, Sveriges jordbrukskasseforbund, Finansierings-
foretagens forening, Hyresgisternas riksforbund, Sveriges fastighets-
agareforbund, Landsorganisationen i Sverige (LO), Tjdnsteminnens
centralorganisation (TCO), Sveriges akademikers centralorganisation
(SACO), avdelningarna i Stockholm, Goteborg och Malmé av
Kopmannaforeningarnas central for ackords- och konkursirenden
(Ackordscentralen), Sveriges advokatsamfund, Sveriges domareforbund,
Foreningen Sveriges kronofogdar, Sveriges grossistforbund. Sveriges
kopmannaforbund, Sveriges hantverks- och industriorganisation (SHIO),
Lantbrukarnas riksforbund, Svenska foretagares riksforbund, Familje-
foretagens forening samt Hyresgisternas sparkasse- och byggnads-
foreningars riksférbund (HSB). Sveriges kopmannaforbund och SHIO har
avgett ett gemensamt yttrande.

Remissinstanserna har bifogat yttranden

Gota hovriatt fran Jonkopings, Eksjo. Oskarshamns och Lidkopings
tingsratter,

hovriitten Gver Skéne och Blekinge frdn Malmo och Helsingborgs
tingsritter,

RA frén overaklagarna i Stockholm och Géteborg, klagarmyndigheten i
Malmé aklagardistrikt samt lansdklagarmyndigheterna i Blekinge ldn och
Kronobergs lin, Goteborgs och Bohus lin och Géavleborgs lén,

RSV fr8n kronofogdemyndigheterna i Bords, Eslovs, Goteborgs,
Helsingborgs. Hiassleholms, Kalmar, Karlskrona, Luleé,. Malmdo, Marie-
stads, Norrkopings, Stockholms, Sundsvalls, Soderhamns, Umej,
Visterviks, Viasteras, Vaxjo, Orebro och Ostersunds distrikt,

kommerskollegivm frin Foreningen Auktoriserade revisorer och
Svenska revisorssamfundet,

LO frin Svenska metallindustriarbetareforbundet och hanvisat till detta
yttrande i friga om bl.a. behovet av samhilleligt inflytande i foretags-
konkurser samt

SACO fran Jurist- och samhillsvetareforbundet och dberopat detta som
sitt eget.

Sveriges industriforbund och Svenska arbetsgivareforeningen (SAF) har
meddelat att de instimmer i de synpunkter som har framforts av
bankféreningen. Aven Familjeforetagens forening har anslutit sig till
bankforeningens yttrande.

Flera av remissinstanserna har begrinsat sina yttranden till att avse
vissa sarskilda fragor.
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2 Nuvarande ordning m.m.

2.1 Allmiint om konkursinstitutet

Fullgbrandet av ett betalningsansprdk garanteras ytterst av att
gildenidrens egendom kan tas i ansprak tvangsvis for att tillgodose
fordringsagarens krav. Det sker genom att samhallet medverkar till att
nagon form av exekutiv Aatgard vidtas betriffande egendomen.
Exekutionen kan vara inriktad pa att tillgodose en enstaka borgenirs
fordran genom att endast s stor del av gildenirens egendom tas i ansprak
som svarar mot fordringen. Detta ir fallet vid utmétning och inforsel.
Fragor av det slaget regleras i utsokningslagen (1877:31 s. 1), UL, och till
denna anslutande forfattningar. Exekutionen kan emellertid ocksi syfta
till att dra in all gdldendrens egendom i forfarandet. Detta blir fallet nar
gildendren &r insolvent, dvs. dr ur stdnd att betala sina skulder allt
eftersom de forfaller. I sddant fall trader reglerna om konkurs i funktion.
Dessa regler finns huvudsakligen i konkurslagen (1921:225), KL. Till KL
ansluter numera en av regeringen utfardad konkursforordning (1975:256). 1
den upptas vissa administrativa forekrifter angdende forfarandet hos
frimst konkursdomaren.

Konkursreglerna utgir fran att nir flera borgenirer inte kan fa full
tdckning for sina fordringar forlusten i princip skall fordelas proportionellt
i forhéllande till storleken av vars och ens fordran. Konkursens primira
uppgift 4r darfor att tillhandahalla en ordning for att tvAngsvis och efter
visst inbordes foretridde tillgodose konkurrerande betalningsansprik vid
gildendrens insolvens.

Till konkursbo riknas i princip all egendom som tillhérde gildeniiren nir
konkursbeslut meddelas eller som tillfaller honom under konkursen och
som #r av beskaffenhet att kunna utmitas. Harutéver kan boet med stod
av reglerna om tervinning i 2840 ¢ §§ KL tillforas egendom som har
fringitt gildendren genom vissa typer av rittshandlingar som har fore-
tagits fore konkursutbrottet. Hur dn konkursen upphdr kvarstér i princip
de fordringar mot gildenidren som inte blir betalda ur konkursboet eller
foremaél for ackord.

En konkurs fér rittsverkningar i flera olika hanseenden. Silunda kan
beslut om konkurs grunda ratt for arbetstagare att med tillimpning av
systemet med statlig Ionegaranti frin statsverket f& ut betalning for 16n
som innestér hos gildendren. Regler harom finns framst i lagen (1970:741)
om statlig 16negaranti vid konkurs (se avsnitt 2.4). Konkurs kan vidare
befria enskild dodsbodeldgare frén personligt betalningsansvar for den
avlidnes skulder, se 21 kap. irvdabalken (AB). Konkurs kan dessutom f&
verkningar pé gildenidrens mdjligheter att inneha tjanst eller uppdrag (se
bl.a. 199 § KL). Aven i andra hiinseenden medfér konkurs inskriankningar
i gildendrens ritt att utova verksamhet, t.ex. i friga om mojligheten att
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bilda aktiebolag. Konkurs leder vidare normalt till att aktiebolag och andra
slag av juridiska personer upploses, se 170 § aktiebolagslagen (1944:705)
(jfr 13 kap. 19 § forslaget till ny aktiebolagslag i prop. 1975:103), 94 § lagen
(1951:308) om ekonomiska foreningar samt 29 och 37 §§ lagen (1895:64 s.
1) om handelsbolag och enkla bolag.

Konkurs utgor inte nagot formellt villkor for att ansvar for gildendrs-
brott skall kunna utdomas. Bokforingsbrott far likval atalas endast under
forutsittning att gialdendren har forsatts i konkurs eller har fatt eller
erbjudit ackord eller instillt sina betalningar (11 kap. 5 § brottsbalken,
BrB).

Konkursinstitutet tillimpas oavsett hur stora galdendrens tillgingar ar.
Nir boet kan antas forsla till utdelning 4t borgenarerna eller vissa av dem,
brukar forfarandet kallas tillgingskonkurs, forvaltarkonkurs, ordindr
konkurs e.d. Om boet ddaremot inte kan antas riacka till att betala kostna-
derna for en ordindr konkurs och sikerhet inte heller stills for dem,
anvinds i stillet ett forenklat forfarande, kallat fattigkonkurs.

2.2 Gillande bestimmelser om konkurs
2.2.1 Forfarandet vid tillgangskonkurs

En konkurs anhingiggors alltid vid allman underritt som konkurs-
domstol (6 § KL). Det giller oavsett vilket slag av konkurs det ar friga om.
Atskilliga fragor handliiggs i réttens stiille av den konkursdomare som 4r
knuten till domstolen. Den nidrmare regleringen av forfarandet fram till
dess att konkurs har beslutats finns huvudsakligen i 1 kap. KL. I denna del
kan hénvisas till redogorelsen i prop. 1975:6.

[ 3 kap. KL finns regler om forvaltningen av konkursbos egendom. Den
egentliga forvaltningen av konkursboet handhas av en (eller flera) for-
valtare, som ocksa foretrader boet utat (41 §). I frdga om utseende av
forvaltare finns en rad bestimmelser, som strax skall berdras nirmare.
Betriffande forvaltarens uppgifter kan det nimnas att det ligger honom
att “'besorja de drenden, som rora borgendrernas gemensamma ratt och
basta, samt vidtaga alla 3tgirder som frimja en formanlig och snabb
utredning av boet™ (53 §). Han skall bl.a. forritta bouppteckning, om det
inte redan finns en tillférlitlig sddan, och uppriitta berittelse om boets
tillstind m.m. (54 och 55 §). Vidare kan han med vissa begransningar lata
galdenirens rorelse fortsittas for konkursboets rikning (60 §). Han ager
ocksd vicka talan om Atervinning enligt 2 kap. KL. Till forvaltarens
uppgifter hor dven att realisera boets egendom och fordela influtna medel.

De grundliggande bestimmelserna om forvaltares kvalifikationer finns i
42 § KL. Enligt denna paragraf skall forvaltare dga sddan insikt och
erfarenhet som med héansyn till boets omfattning och beskaffenhet fordras
for forvaltningens behoriga handhavande. Den som &r omyndig eller i
konkurs fir inte vara forvaltare. Den som ar anstiilld vid domstol — sisom
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domare eller eljest — far inte heller vara konkursforvaltare. Nagot krav pd
att forvaltaren skall vara jurist har inte stillts upp i lagen. I praktiken utses
dock regelmaissigt advokat eller annan jurist till forvaltare. Enligt en av
konkurslagskommittén véren 1975 genomford statistisk undersokning
avseende konkurser avslutade under ar 1974 var forvaltaren advokat i mer
an 80 % och juris kandidat i omkring 15 % av fallen.

Enligt 43 § KL skall konkursdomaren niar konkurs har uppstitt utan
drojsmél utse forvaltare att provisoriskt ha hand om boet. Sidan for-
valtare brukar kallas interimsforvaltare. Hans forordnande giller till dess
frigan slutligt avgors vid forsta borgenidrssammantradet. .

Enligt 45 § forsta stycket KL skall borgenidrerna vid forsta borgenirs-
sammantradet vilja forvaltare att ha hand om boet i stillet for interims-
forvaltaren. Som borgenérernas beslut giller den mening som foretrads av
dem som tillsammans har att fordra mest i konkursen. Dessutom krivs att
dessa borgendrer utgor minst en tredjedel av de rostande. Om beslut inte
kan &stadkommas p4 detta satt, giller den mening som konkursdomaren
bitrider. Konkursdomaren skall enligt 45 § andra stycket se till att beho-
righets- och ldmplighetsvillkoren for forvaltare ar uppfyllda. Finner
konkursdomaren att den som borgendrerna har valt 4r obehorig eller
saknar erforderlig insikt och erfarenhet eller eljest dr olamplig, skall han
utse annan forvaltare. Om inte nigon borgeniar kommer tillstades, skall
konkursdomaren enligt 45 § tredje stycket utse forvaltare.

I praktiken utses i regel interimsforvaltaren till slutlig forvaltare. Beslut
om tillsattande av interimsforvaltare eller férvaltare kan overklagas i
hovritten genom besvir (210 § KL).

Visar fOrvaltare motvilja, oskicklighet eller forsummelse vid
fullgdrandet av sitt uppdrag, kan konkursdomaren enligt 80 § K. — efter
gjord anmilan eller sjidlvmant — tillhdlla honom att fullgéra sina
aligganden eller skilja honom fran uppdraget.

Varken interimsforvaltare eller slutlig forvaltare 4r i sddan egenskap
underkastad dmbetsansvar enligt hittillsvarande regler hirom. Forvaltare
avses inte heller skola falla under de nya bestammelser angéende ansvar
for funktiondrer i offentlig verksamhet m.m. som trider i kraft den 1
januari 1976 (prop. 1975:78, JuU 1975:22, rskr 1975:212, SFS 1975:667).

Forvaltare dr berittigad till ersittning ur konkursboets egendom (jfr 81-
83 §§ KL).

Vid sidan av forvaltaren skall enligt KL finnas ocksé en sarskild réattens
ombudsman i konkursen. Denne tillsdtts av konkursdomaren och har till
huvudsaklig uppgift att kontrollera forvaltningen (44 § KL). Han skall bl.a.
granska kvartalsrikningar, halvirsberittelser och annan redovisning fran
forvaltaren. Det ar vidare forutsatt att rittens ombudsman vid behov skall
bisté forvaltaren med rad. Ett flertal viktigare forvaltningsétgirder kraver
samtycke av rittens ombudsman. 1 vissa frigor har denne sjilvstandig
beslutanderitt. Vanligen anlitas vid varje sirskild domstol en och samma
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person eller ndgra f& personer som rittens ombudsman. Ofta utses
advokater. Liksom forvaltaren har rattens ombudsman ritt till arvode ur
konkursboets egendom.

Vissa forvaltningsfragor kan hinskjutas till avgorande av borgenérerna.
Detta giller fragor om bl.a. fortsittande av gildenirens rorelse (60 § KL).
uppskov med forsiljning av egendom eller indrivning av fordran (64, 65
och 77 §%), tillstdnd till forsaljning av egendom under hand (70 och 71 §§),
antagande av forlikningsanbud betriaffande omtvistad egendom (78 §) och
antagande av ackordsforslag (7 kap. KL). I vissa fall kan hinskjutandet
foranledas av att rdattens ombudsman vagrar samtycke till den ifriga-
varande forvaltningsitgiarden.

P34 begiran av borgenidr kan borgenidrerna vilja granskningsmin med
befogenhet att overvaka forvaltningen i viss utstrackning (46 § KL).
Bestimmelserna hdarom ger de borgenirer som inte har kunnat pdverka
forvaltarvalet mojlighet att bli foretradda bland granskningsménnen. I
praktiken utses sallan granskningsmin. Uppdraget som granskningsman ar
ett fortroendeuppdrag som inte medfor ratt till arvode av konkursboet.

Betriffande forvaltares skyldighet att avge slutredovisning for sin
forvaltning finns foreskrifter i 10 kap. KL. Sadan redovisning skall imnas
nar konkursen avslutas. Rittens ombudsman skall granska redovisningen.
Kungorelse om denna skall utfardas. Redovisningen kan klandras hos
ratten.

I frga om betalningsordningen i konkurs galler i huvudsak att boet i
forsta hand skall betala konkurskostnader och boets egna skulder.
Darefter skall betalning utgd till forménsberittigade borgendrer. Betrif-
fande forhillandet mellan de forméansberittigade borgenirerna inbordes
finns bestammelser i forménsrittslagen (1970:979). Borgenadrer som inte
har forménsritt och silunda dr oprioriterade far betalt forst sedan de
formaAnsberattigade fatt sitt. Varje oprioriterad borgenir skall darvid fa
betalt i forhallande till beloppet av sin fordran. Vissa fordringar kan vara
efterstillda. Detta dr fallet med bl.a. vissa straffrittsliga ansprak. Vissa
ansprak far over huvud inte konkurrera med borgenirerna, t.ex. ansprak
pa grund av givoutfastelse.

I konkurs far enligt 100 § KL inte goras gillande andra fordringar an de
som har uppkommit foére konkursbeslutet. Borgenar, som vill gora
gillande sin fordran har att hos konkursdomaren skriftligen bevaka
fordringen inom viss utsatt tid och darvid ange eventuell forménsritt han
onskar for fordringen. Bestimmelser hiarom finns i 5 kap. KL.. Utan
bevakning kan betalning i konkurs erhallas av den som har pant- eller
retentionsritt i viss till konkursboet horande egendom och som vill hélla
sig endast till denpa. Bevakning behovs inte heller av den som vill anvénda
sin fordran till kvittning. Efter bevakningstidens utging granskas
bevakningarna av forvaltaren i konkursen. Anmarkning far framstillas —
utom av forvaltaren — av borgenar som har bevakat fordran i konkursen
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och av gildeniren. Framstills inte anméarkning fir borgeniren den betal-
nings- och formansritt han yrkat. De tvistefrigor som kan ha uppkommit
genom anméarkning handldggs vid sammantride infér rattens ombudsman.
Kvarstdende tvistefrdgor hanskjuts till ritten.

Borgenar kan ocksa bevaka efter bevakningstidens utgdng. Han maste
da std for vissa kostnader med anledning av efterbevakningen.

Bestammelser om utdelning till borgenédrerna finns i 6 kap. KL.. Konkurs
avslutas vanligen genom att forslag till slututdelning kungors (146 § KL).
Slututdelning skall enligt huvudregeln dga rum, nér all boets egendom har
forvandlats i pengar. Utdelningsforslag upprattas av forvaltaren i samrad
med rittens ombudsman. Kungorelse om forslaget skall utfardas och bl.a.
borgenirerna underrattas. Klander mot forslaget far anmélas inom viss tid
hos konkursdomaren. Klandertalan provas av ritten.

Sirskilda bestammelser giller om utdelning pa efterbevakad fordran.
Det finns ocksa regler om efterutdelning, ndr medel efter konkursens slut
har blivit tillgiangliga for utdelning.

Konkurs kan avslutas dven genom ackord som gildendren och
borgendrerna pé visst sitt forenar sig om. Bestimmelser om ackord i
konkurs finns i 7 kap. KL. Dir behandlas dven mdojligheten att traffa
forlikning under konkurs mellan gildeniren och borgenirerna.

2.2.2 Forfarandet vid fattigkonkurs

De grundlaggande bestimmelserna om fattigkonkurs finns i 9 kap. KL.
S&dan konkurs kan vara antingen s.k. ursprunglig fattigkonkurs (185 §),
vilket 4r den form man i allmdnhet syftar pA ndr man talar om fattig-
konkurs, eller s.k. efterfoljande fattigkonkurs (186 §).

Vad giller ursprunglig fattigkonkurs foreskrivs i 185 § KL inledningsvis
att om konkursdomaren, nar konkurs beslutas, finner anledning anta att
galdenidrens bo inte racker till betalning av konkurskostnaderna och om
det inte genast stills sakerhet for dessa kostnader, KL:s ordindra regler
om vidtagande av atgirder efter konkursbeslutet inte skall tillimpas. For-
farandet skall i stillet f6lja bestammelserna i de fem sarskilda punkter som
ingér i paragrafen. -

Enligt punkt 1 skall konkursdomaren genast utfiarda kungorelse om
konkursen med uppgift om dagen for konkursansokningen. I kungérelsen
skall dessutom anmirkas att det finns anledning anta att boet inte racker
till betalning av konkurskostnaderna. Kungorelsen skall offentliggoras pd
visst ndarmare angivet sitt, varjamte vissa underrittelser om konkursen
skall utgl.

Enligt punkt 2 skall konkursdomaren, om det anses behovligt, forordna
en god man att ta vard om géldenirens bo. I praktiken utses god man i mer
an 90 % av samtliga fall. God man skall alltid forordnas, om inte till
konkursdomaren har getts in en av gildendren under edsforpliktelse
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underskriven forteckning 6ver dennes tiligdngar och skulder med uppgift
om dels varje borgenirs namn och postadress. dels i vad mén skuld avser
16n eller pension, samt de bocker och andra handlingar som ror boet. Gode
mannen skall d& of6rdréjligen uppritta sddan bouppteckning och Eimna in
den till konkursdomaren. Enligt en nyligen genomford dndring (se avsnitt
2.4) skall gode mannen vidare si snart kunskap har vunnits om Ione- eller
pensionsskuld anmila detta till kronofogdemyndigheten i gildenirens
hemortskommun. Andringen syftar till att arbetstagarna skall fi snabbare
betalning enligt den statliga lonegarantin vid konkurs.

Hur langt gode mannens befogenheter stricker sig dr oklart i flera
viktiga hinseenden. Han far givetvis vidta dtgirder, som ir foranledda av
galdenarens radighetsforlust och avser att motverka virdeforstoring. Han
far ocksd vara verksam for att undersdka, om &vergéng till ordindr
konkurs bor 4ga rum. Vad han nirmare bestamt far gora i sddant avseende
ar emellertid tveksamt. Gode mannen torde kunna ta emot betalning av
skuld till galdeniren. Han kan diaremot inte fora talan om atervinning. Inte
heller 4r han i princip berittigad att realisera egendom i andra fall an for att
hindra hastig viardeforstoring eller liknande (jfr 61 § andra stycket KL).
Realisation i syfte att borgenidrerna skall fa betalt blir f.6. normalt inte
aktuell, eftersom nigot utdelningsforfarande inte forekommer i
fattigkonkurs.

Uppdrag som god man i fattigkonkurs torde lika litet som uppdrag som
forvaltare i ordindr konkurs grunda dmbetsansvar enligt nuvarande regler.
God man blir dirfor inte heller underkastad de nya bestimmelser om
ansvar for funktionérer i offentlig verksamhet m.m. som trdader i kraft den
1 januari 1976. Nigon forvaltare, ridttens ombudsman eller gransk-
ningsman medverkar inte vid ursprunglig fattigkonkurs.

Framgér inte av bouppteckningen att det finns tillging till betalning av
konkurskostnaderna, skall konkursdomaren enligt punkt 3 i 185 § genast
kalla géldendren att instilla sig for att avldgga bouppteckningsed (gélde-
niarsed). Om s3dan edging giller i huvudsak detsamma som om edging i
tillgdngskonkurs.

Om det inte genom tilligg vid edgingen eller pé annat satt kommer fram
att det finns tillgng till betalning av konkurskostnaderna och om inte
heller sdkerhet stalls for dessa kostnader, skall konkursdomaren enligt
punkt 4 besluta om avskrivning av konkursen. Innan ed har avlagts far
konkursen i princip inte avskrivas. Avskrivning far dock ske, om hinder
foreligger for fullgérande av edgdng inom skilig tid och konkursdomaren
finner anledning saknas till antagande att det genom edgingen skulle
komma fram tillgang till betalning av konkurskostnaderna.

Punkt 5 innehdller bestimmelser for det fallet att boet befinns racka till
konkurskostnaderna eller att sdkerhet stills for dem. Konkursdomaren
skall d& genast utfirda sddan kungorelse om konkursen som foreskrivs vid
ordindr konkurs (se 19 § KL). Konkursen skall sedan handliaggas som
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ordinar konkurs. Ny bouppteckningsed behdver dock inte avliaggas.
Sikerhet kan stillas dven av annan 4n s6kanden. Om sikerhet har stillts,
skall konkursdomaren foranstalta om ordinidr konkurs dven om han anser
att ett sddant forfarande i sjalva verket ar opdkallat i det aktuella fallet.
Det kan finnas olika skail till att ndgon vill f3 ett ordinirt forfarande till
stdnd. En borgenir kan t.ex. hysa forhoppningen att boet skall tillforas
egendom genom Atervinning. Han kan ocksd vilja genom forvaltarberit-
telse enligt 55 § KL f4 utrett, om gildeniren har gjort sig skyldig till brott
som avses i 11 kap. BrB.

1 186 § finns bestimmelser om efterfoljande fattigkonkurs. Om det efter
utfardandet av kungorelse om ordinir konkurs enligt 19 § blir uppenbart
att det saknas tillgdng till betalning av konkurskostnaderna, skall
forvaltaren utan drojsmél anmaila det till konkursdomaren. Han skall
samtidigt lamna redovisning for forvaltningen. Om konkursdomaren efter
att ha hort riittens ombudsman finner anméalningen vara befogad, skall han
lata kungora den i bl.a. Post- och Inrikes Tidningar. Ifall det inom 30 dagar
sedan kungorelsen var inford i ndmnda tidning stills sdkerhet for
konkurskostnaderna, forfaller anmalningen och konkursen fortsitter i
vanlig ordning. Vill borgenar eller gildenidren visa att tillgdngarna racker
till betalning av konkurskostnaderna, skall han inom samma tid meddela
det till konkursdomaren. Denne kan bevilja nddigt rdidrum. Om sikerhet
inte stills eller meddelande fridn borgendr eller gildendiren inte ger
anledning anta att det finns medel till betalning av kostnaderna, skall
konkursen avskrivas.

Den redovisning som forvaltaren skall avge enligt 186 § giller som
slutredovisning (se 190 § andra stycket).

Om forvaltare eller granskningsman avgir sedan anmilan har gjorts
enligt 186 § att tillgdng saknas till betalning av konkurskostnaderna, skall
enligt 187 § borgenarssammantridde for val av eftertriddare inte sittas ut s
linge anmalningen 4r beroende pé provning.

I rittstilampningen forekommer det att smi och enkla konkurser
handliaggs och avskrivs som fattigkonkurser, trots att det i boet finns
medel som i och for sig antagligen hade rickt till kostnaderna for ett
ordinart forfarande. I siddana fall brukar gode mannen med gildenirens
samtycke betala dessa medel till den eller de borgendrer som har bista
formansratt.

Det kan tilliggas att staten inte ar befriad fran skyldigheten att stilla
sidan sikerhet som avses i 185 eller 186 § KL.

2.2.3 Konkurskostnader

Enligt 125 § KL skall i tillgangskonkurs konkurskostnaderna betalas ur
boet framfér konkursborgenidrernas fordringar. Detta galler diven om
sistnimnda fordringar dr forenade med basta forménsratt. En annan
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betalningsordning kan dock i undantagsfall foranledas av vissa
fordelningsregler i 81 § KL. Kategorien konkurskostnader omfattar vid
tillgdngskonkurs framst arvoden till forvaltaren och rittens ombudsman.
Hit hor vidare utligg som konkursdomaren, forvaltaren eller rittens
ombudsman gjort for boets rikning (t.ex. for kungorelser). Aven boets
egna kostnader for t.ex. rittegéng hianfors till konkurskostnaderna.

Bestimmelsen i 125 § KL riknar dven med en andra huvudkategori av
skulder som i princip skall betalas ur bomassan innan eventuell utdelning
sker till borgendrerna, namligen s.k. massaskulder eller — sett fran
borgenirernas sida — massafordringar. Dessa fordringar tillkommer andra
personer an konkursfunktiondrerna och riktar sig mot konkursboet som en
sarskild juridisk person. De kan vara av skilda slag. Som exempel kan
nidmnas fordran som har uppkommit pa grund av att boet har tritt in i ett
av gidldeniren tidigare inginget 6msesidigt forpliktande avtal. Massaford-
ringar behover emellertid inte grunda sig pa avtal utan kan t.ex. utgora
krav pa rittegingskostnader som boet har forpliktats utge. 1 regel ar det
inte svart att skilja massafordringarna frin konkurskostnaderna, dven om
tveksamma gransfall undantagsvis kan forekomma.

Det kan intridffa att tillgingarna i ett konkursbo inte riacker till full
betalning av konkurskostnaderna och férekommande massafordringar.
Frigan dr di vilken foretradesordning till betalning ur boet som giller
mellan de bada grupperna konkurskostnader och massafordringar. Aven
mellan konkurskostnader inbordes och mellan massafordringar inbordes
kan konkurrens uppkomma. KL innehdller inte ndgra regler om hur dessa
konkurrensfrigor skall 16sas. Inte heller forarbetena ger ngon vagledning.
Olika uppfattningar i saken har kommit till uttryck i den juridiska littera-
turen (se SOU 1974:6 s. 105).

Ett konkursbo som inte kan betala konkurskostnaderna eller massa-
skulderna ir i princip insolvent. Konkursgrund foreligger sledes enligt 1 §
KL. Emellertid kan ett konkursbo enligt rittsfallet NJA 1945 s. 177 inte
forsittas i konkurs. Denna utgdng har kritiserats i litteraturen. Lagbered-
ningen anslot sig i betdnkandet (SOU 1970:75) Utsokningsritt X till de
kritiska synpunkterna men anség sig inte bora foresla ndgon bestimmelse
som tog avstind fran rittspraxis. Beredningen pipekade att, om praxis
upprittholls, konkursforvaltningen vid avvecklingen av insolvent
konkursbo fick analogivis tillimpa formansrattsordningen och atskilliga
andra regler som méste iakttas trots att boet inte forsatts i konkurs. Vid
remissbehandlingen av betdnkandet motte dessa uttalanden vissa invind-
ningar. I den proposition som grundades p4 lagberedningens betiankande
uttalade jag att fragan om hur man skall forfara nar ett konkursbo kommer
pé obesténd fick tas upp i samband med provningen av nu forevarande
betinkande av konkurslagskommittén (prop. 1975:6 s. 120).

For fattigkonkursernas del finns vissa bestimmelser om konkurs-
kostnader i 188 & KL. Forsta stycket avser det fallet att borgenédr har
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ansokt om konkurs och konkursen avskrivs som ursprunglig fattigkonkurs
(185 § KL). Konkurskostnaderna, friamst sddan ersittning till god man som
har bestamts av konkursdomaren, skall i sidant fall betalas av borgeniren.
Andra stycket giller fall d& konkurs har upphort pa annat sitt &n genom
slututdelning (alltsd bade ursprunglig och efterféljande fattigkonkurs) och
ror ansvaret for kostnader som har forskotterats av konkursdomaren. |
den min konkursboet da inte racker till betalning av vad konkursdomaren
har forskotterat for kungorelser och annat, som bort betalas av boet, samt
kostnaderna inte heller kan tas ut av ansvarig borgenir, har konkurs-
domaren ratt till ersattning av allmanna medel for vad han har forskotterat.

Med undantag for angivna forskott av konkursdomaren framgér inte av
KL att konkursboets tillgdngar fir anviindas till betalning av konkurs-
kostnaderna vid avskrivning av ursprunglig fattigkonkurs. Det ar darfor
inte givet att boets medel enligt géllande ratt far tas i ansprék for
konkurskostnaderna mot gildendrens bestridande. Skal kan emellertid
anforas till stod for att det far ske. Det skulle sté i dverensstimmelse med
den allménna exekutionsrattsliga principen att kostnaderna for forfarandet
i forsta hand skall betalas ur det angripna objektet (se t.ex. 198 § UL, jfr
125 § KL). Klart #r emellertid att kostnaderna — med undantag for
namnda forskott — aldrig kan tas ut av allmanna medel. Som har namnts
nyss skall daremot borgenir svara for kostnaderna, om konkursen har
tillkommit p& hans ansdkan. Om staten i egenskap av borgenir genom
vederborligt organ har sokt gildenidren i konkurs, svarar statsverket for
kostnaderna enligt de regler som giller om sdkande borgenirs kostnads-
ansvar i allmanhet.

En foljd av den angivna regleringen i KL ar att en god man kan bli helt
eller delvis utan ersittning for arbete och omkostnader. Detta blir under
alla omstandigheter fallet, om gildeniren sjalv har sokt sig i konkurs och
boet inte ger tidckning for kostnaderna samt om konkursen har uppstatt p
borgenirs ansSkan men boet ar otillrackligt och borgeniren insolvent. Det
kan i detta sammanhang namnas att enligt 4 § instruktionen (1973:249) for
de allminna advokatbyrerna tjansteman vid sddan byrd bor ata sig
uppdrag bl.a. som god man vid fattigkonkurs, om nodvindiga atgdrder
annars inte skulle vidtas p4 grund av att ersattning for uppdraget inte kan
pariknas (se prop. 1972:4 s. 281).

Efterfoljande fattigkonkurs utgdr som har namnts tidigare i sjalva
verket endast en form for avskrivning av ordinir konkurs, nar boet inte ger
tickning for konkurskostnaderna. Bortsett frin regeln i 188 § andra
stycket om erséttning av allmédnna medel f6r vissa forskott for kungorelser
finns i KL inte nagra allminna bestammelser om vilka medel som skall
anvandas till betalning av konkurskostnaderna i sadant fall. Den forut
berérda principen att exekutionskostnader i forsta hand skall tas ut ur
foremélet for exekutionen torde emellertid gilla diven hiir. Detta innebér
att kostnaderna, ddribland arvoden till forvaltaren och rittens ombuds-
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man, skall betalas av konkursboets tillgingar s& langt de racker. Om
sdakerhet har har stillts for kostnaderna, far denna tas i ansprak for vad
som inte kan utgd ur boet. Utéver vad som foljer av 188 § andra stycket
trader det allmédnna inte in.

Borgenir som har gjort konkursansokan svarar inte for konkurs-
kostnader vid avskrivning enligt 186 § KL. En annan sak dr att han enligt
gallande lag frivilligt kan ta pa sig ansvaret genom att stilla sakerhet for de
kostnader som en ordinédr konkurs medfor.

Forvaltaren och riittens ombudsman kan bli helt eller delvis utan ersiitt-
ning for arbete och utgifter, nir konkurs avskrivs enligt 186 § KL. Detta dr
fallet, om tillgdngarna i konkursboet inte ricker till och sikerhet inte har
stallts.

2.3 Regler om utmiitning och utmitningsed

Om en gildenir inte frivilligt betalar sin skuld, kan borgeniren under
forutsdttning att han har exekutionstitel séka utmétning i gildendrens
egendom. Utmitning 4r i princip en enklare, billigare och mindre
ingripande exekutionsform #n konkurs. Utmitningsforfarandet ar likvél
inte alltid tillréickligt. Bl.a. finns endast begrinsade mojligheter att i ett
utmatningsirende {4 fram uppgifter om gildendrens tillgdngar. En
gidldendr dr ndmligen enligt gillande lag inte skyldig att vid utmitning
lamna upplysningar om sina tillgdngar. Han kan utan pafoljd vara helt
passiv och t.o.m. avsiktligt lamna felaktiga uppgifter.

En borgendr som endast vill forvissa sig om huruvida gildendren har
utmitningsbara tillghngar eller inte kan vilja mellan tvd vdgar. Om
konkursgrund foreligger, kan han utverka konkurs varmed foljer skyldig-
het for gildeniren att uppge alla sina tillgngar och bekrifta uppgiften med
ed. I allminhet kommer en konkurs i hiar avsedda fall att handldggas
summariskt som fattigkonkurs enligt 185 § KL.. Denna utvig kan stilla sig
relativt dyr for borgeniren med hiansyn till det kostnadsansvar som &vilar
honom enligt 188 § forsta stycket KL.

Borgendren kan emellertid i stillet pékalla tillimpning av lagen
(1921:244) om utmaitningsed, vilket i regel ar enklare och billigare. Enligt
denna lag dr en gildenir skyldig att pd yrkande av borgendr uppritta
forteckning Over sina tillgdngar och beediga forteckningen. Ansokan om
utmitningsed gors hos konkursdomaren och eden avliggs infor denne.
Frekvensen av sidana ansokningar ar mycket hog (se SOU 1974:6 s. 65).
Skyldighet for gildeniren att avligga utmétningsed forutsatter att utmit-
ningsforrittning, som inte lett till full betalning, har dgt rum inom sex
manader innan ansokan om utmitningsed gjordes. Det ar straffbart att
lamna oriktig uppgift i forteckning till utmétningsed (se 11 kap. 1 § andra
stycket och 3 § andra stycket BrB).

Konkursansokningar fran statens sida torde regelmissigt grundas pa
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skatte- eller avgiftsfordringar. Ursprungligen antogs att utmitningsed
skulle komma till anvindning i stillet for fattigkonkurs sirskilt ndr galde-
niren befunnits sakna tillgdngar vid utmétning for skattefordringar. Dessa
antaganden har emellertid endast delvis besannats (se vidare avsnitt 2.5).

I betdnkandet (SOU 1973:22) Utsokningsbalk har lagberedningen funnit
det vara en uppenbar brist att gildendren inte dr skyldig att i sjialva
utmitningsmalet limna upplysningar om sina tillgdngar och att han som
regel utan pafoljd kan forsvara utmitningsforfarandet genom att forhélla
sig passiv eller t.0.m. ldmna oriktiga eller vilseledande uppgifter. Bered-
ningen har dirfor foreslagit att en utmiétningsgéaldenar skall vara skyldig att
noggrant uppge sina tillgdngar (ddremot inte skulderna), se 5 kap. 4 § i
beredningens forslag. Skyldigheten skall omfatta alla tillgingar som har
ekonomiskt viarde. Upplysningsplikten avser dven behovliga uppgifter om
var tillgdngarna finns och rorande omstandigheter som dr av betydelse for
att precisera dem.

Beredningens forslag innebir att kronofogdemyndigheten i utmatnings-
maélet kan tvinga fram uppgifter om gildenirens tillgdngar. Som tvings-
medel kan anvindas vite, som regel i pengar men om synnerliga skil
foreligger i form av fangelse (se 19 kap. 13 §i forslaget). Om det foreligger
skilig anledning, kan gidldendren enligt S kap. 13 § i forslaget forpliktas att
instilla sig till forhor infor myndigheten. Denna kan idven 8lagga gilde-
niren att ge in forteckning Gver sina tillgdngar. Vid behov kan lamplig
person forordnas att bitrdda gildeniren vid upprittande av forteckningen.
Gildendren ar skyldig att pa heder och samvete skriftligen bekrafta de
uppgifter om sina tillgdngar som han har limnat vid forhor eller i forteck-
ning. Galdendren kan enligt forslaget forelaggas att vid vite, hogst 1.000
kr, instilla sig till forhoret. Uteblir han och har vite forelagts, far han
himtas. Aven sokanden skall kallas till sidant forhor som avses hir.
Kostnad for bitride med upprittande av forteckning skall i vissa fall
forskotteras av sokanden. Det dr beredningens avsikt att lagen om utmiit-
ningsed skall avskaffas, om forslaget genomfors.

Lagberedningen har i samma betankande vidare foreslagit att mojlighet
till tervinning inférs dven vid utmitning. Forslaget bygger pa de nya
regler om atervinning vid konkurs som har foreslagits i SOU 1970:75 och
som har genomforts varen 1975 (prop. 1975:6). Enligt 5 kap. 26 § forslaget
till utsokningsbalk skall vid utmitning samma rittshandlingar kunna ater-
vinnas som vid konkurs. Betalning eller formansratt som har vunnits
genom utmitning skall dock inte kunna itervinnas. I likhet med vad fallet
ar vid konkurs skall atervinningsskyldigheten kunna jimkas (jfr 40 b §
andra stycket KL). Ett skil att infora mdjlighet till atervinning vid
utmitning har varit att man didrigenom kan undvika att sitta igng ett
omstiandligt och kostsamt konkursforfarande i fall da det inte finns andra
borgendrer som Onskar konkurrera. Om riitt till tervinning foreligger, far
enligt den foreslagna paragrafen egendom som ar foremal for atervinning
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eller fordran som foljer av ritt till dtervinning utmitas for sokandens
fordran. Bestrider tredje man att riitt till atervinning foreligger och kan
invindningen inte limnas utan avseende, kan kronofogdemyndigheten
foreldgga sokanden att vicka talan i saken mot tredje mannen. Om
overskott uppkommer i utmitningsdrendet efter atervinning, skall det
redovisas till tredje mannen.

Lagberedningens forslag. vilket har remissbehandlats, overvags f.n.
inom justitiedepartementet.

2.4 Oversikt iver det statliga lonegarantisystemet

Lonegarantilagen, vilken tradde i kraft den 1 januari 1971, innebir i
korthet att staten svarar for betalning av arbetstagares fordran hos
arbetsgivare som har forsatts i konkurs. De fordringar som omfattas av
16negarantin ar lonefordringar med forménsrétt enligt 12 § formansritts-
lagen (1970:979), pensionsfordringar med formansritt enligt 12 eller 13 §
samma lag, arbetstagares kostnader for konkursansokan mot gildendren
samt kostnad som arbetstagare har alagts att utge enligt 188 § forsta
stycket KL. Provningen av lIonegarantiansprk ligger hos krono-
fogdemyndigheten niir friga ar om s.k. fattigkonkurs och hos konkurs-
forvaltaren betraffande Svriga konkurser. Garantibelopp betalas ut av
lansstyrelsen efter underrittelse av kronofogdemyndigheten eller for-
valtaren. 1 friga om utbetalat belopp intriider staten i arbetstagarens ritt
mot konkursgildeniiren. Ldnegarantin, som savitt avser fordran med
forménsriitt enligt 12 § forma&nsrittslagen, dr begrinsad till tolv basbelopp
men i Ovrigt obegrinsad, finansicras genom arbetsgivaravgifter (se SFS
1970:742). Dessa fors till en fond som forvaltas av kammarkollegiets
fondbyrd och varifran ldnsstyrelserna rekvirerar medel for utbetalningar.
Tillampningsforeskrifter till Ionegarantilagen finns i kungorelsen
(1970:745) om statlig Ionegaranti vid konkurs.

Lonegarantilagen har nyligen varit foremal for 6versyn. Pa grundval av
en inom arbetsmarknadsdepartementet upprittad promemoria (Ds A
1975:4) Oversyn av lonegarantisystemet vid konkurs har statsmakterna
beslutat vissa Andringar i 16negarantilagen i syfte bl.a. att arbetstagarna
skall fi betalt enligt garantin snabbare 4n nu (se prop. 1975/76:19, InU
1975/76:25, rskr 1975/76:119, SFS 1975:1261). I fattigkonkurserna, dar
kronofogdemyndigheterna utreder och provar arbetstagarnas ansprék,
skall myndigheterna tidigare f& kunskap om anspraken och kunna forenkla
utredningen av dessa. Betriffande de ordinédra konkurserna, dir prov-
ningen av arbetstagarnas ansprak ligger pa konkursforvaltaren, skall for-
valtaren snarast efter konkursbeslutet underritta utbetalningsmyndig-
heten, linsstyrelsen, om fordran pd 16n for uppsigningstid i den méin
arbetstagarens fordran dr klar for att beloppet skall kunna utbetalas genast
(6 §). Underrittelse bor limnas genast ocksd om annan fordran som &r
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klar. Om fordran inte dr klar limnas underrittelser av forvaltaren nar
fordran efter bevakning blivit utdelningsgill. Nir underrittelse lamnas
skall forvaltaren for arbetstagarens riakning bevaka fordringen i konkursen
och underritta arbetstagaren om bevakningen. De nya reglerna innehéller
aven vissa andringar i de administrativa reglerna pd konkursomradet for
att padskynda handliaggningen av lonegarantidrenden. Reformen triader i
kraft den 1 januari 1976.

2.5 Vissa statistiska uppgifter

For att f& underlag f6r bedomningen av frigan hur ett summariskt
konkursforfarande lampligen bor utformas och avgransas har kommittén
gjort en statistisk undersdkning av fattigkonkurser och dven av ordindra
konkurser i vissa hanseenden. Undersokningen avser de konkurser som
har avslutats under aren 1970 och 1971 och omfattar 15 tingsritter,
daribland de tre storsta. Undersdkningen redovisas som bilaga 1 till
betinkandet. Efter det att betdnkandet avgavs har kommittén gjort Annu
en statistisk undersokning for att f4 underlag for sitt vidare arbete.
UndersOokningen avser ordindra konkurser som har avslutats under ir
1974. Vissa av de resultat som har framkommit vid denna undersékning
redovisas i bilaga 2 till lagrddsremissen.

Statistiska uppgifter rorande konkurs foreligger ocksd i de studier
angdende insolventa fOretag som universitetslektorn Gosta Kedner har
foretagit pd uppdrag av delegationen fér de mindre och medelstora
foretagen &r 1972-1975. Studierna har presenterats i rapporterna *'Konkurs
och ackord” ar 1972, Konkursforetagets forvaltning och ekonomi’’
(SIND 3:1974) och *’Foretagskonkurser’ (SIND 1975:2).

P3a grundval av den statistik som sdlunda pd olika vigar har samlats in
under senare ir kan sammanfattningsvis namnas féljande for att belysa de
frigor rorande mindre konkurser m.m. som nu foreligger till bedémande.

Fattigkonkurser forekommer ofta. Under aren 1965, 1970 och 1974
avslutades sammanlagt 1.306, 3.127 respektive 4.563 konkurser i landet.
Hirav utgjorde inte mindre 4n 590 (45 %), 1.868 (59,8 %) respektive 3.196
(70 %) ursprungliga fattigkonkurser. Det kan niamnas att siffrorna for ar
1974 annu si linge endast dr prelimindra. T de av kommittén undersokta 15
tingsratterna var omkring 75 % ursprungliga fattigkonkurser ar 1970. Vid
den storsta tingsratten, Stockholms tingsritt, utgjorde de cirka 85 %. Den
okning av antalet konkurser som har skett p4 senare ir motsvaras nistan
helt av det 6kade antalet fattigkonkurser. Av det sagda framgar ocksi att
fattigkonkurserna har mycket stor praktisk betydelse, sédrskilt i storstads-
distrikten.
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Enligt kommitténs undersokningar av de fattigkonkurser som ar 1970
avskrivits enligt 185 § KL vid de 15 tingsréatterna var gildeniren juridisk
person (utom dddsbo) i omkring 40 % av fallen, dodsbo i ndrmare 7 % av
fallen, fysisk person som driver rorelse i omkring 30 % av fallen och annan
fysisk person i omkring 20 % av fallen. Av Kedners rapport Foretags-
konkurser framgar att antalet beslutade konkurser dver huvud taget, vari
gildendren var aktiebolag, &r 1964 utgjorde 352 (24 %), ar 1970 utgjorde
1.548 (41 %) och ar 1974 utgjorde 2.497 (59 %). Stegringen av antalet
fattigkonkurser motsvaras salunda till mycket stor del av en stegring av
antalet konkurser vari gialdenédren var aktiebolag.

Undersdkningen vid de 15 tingsritterna visar att konkursansokningen
hade gjorts av gilldeniéren sjalv i mer 4n 20 % av fallen, av staten i mer dn
70 % av fallen och av annan borgeniir i omkring 5 % av fallen.

I den genomsnittliga (ursprungliga) fattigkonkursen fanns under Ar
1971 2.857 kr i tillgngar och 69.424 kr i skulder. Av skulderna var 34.594
kr skatteskulder och 34.830 kr skulder av annat slag.

Skatteskulderna representerar som framgar av det nyss sagda ungefar
hilften av samtliga skulder vid ursprunglig fattigkonkurs. T det over-
vigande antalet fattigkonkurser — omkring 60 % — foreligger konkurrens
mellan skatteskulder och andra slag av skulder. Enbart skatteskulder
forekommer i drygt 30 % av konkurserna, medan antalet konkurser med
uteslutande andra slags fordringar understiger 10 %.

Av totalt 1.332 ordindra konkurser som avslutades &r 1974 skedde
slututdelning enligt 146 § i 1.203 fall (90,3 %). 1 61 % av dessa fall Gversteg
den totala utdelningen i konkursen inte 50.000 kronor. I 104 fall avslutades
det ordindra forfarandet genom avskrivning enligt 186 § (efterféljande
fattigkonkurs).

En narmare redovisning av hur minga borgenirer som har fatt utdelning
i de konkurser som avslutats genom utdelning finns intagen i bilaga 2.
Darav framgéar bl.a. att i mer dn 40 % av konkurserna hogst tre borgenirer
har fatt utdelning. Det utdelade beloppet har i dessa konkurser i allménhet
hallit sig klart under 100.000 kronor. Endast i undantagsfall har belopp
tillfallit borgenirer vars fordringar inte haft forménsritt. Utdelning till
sddan borgenar har sdledes under &r 1974 forekommit endast i 181
konkurser eller i mindre in 4 % av samtliga konkurser som avslutats det
aret. Det genomsnittliga antalet borgenarer som inte har ftt utdelning kan
sdvitt giller de konkurser som avslutats genom utdelning uppskattas till
omkring ett 30-tal. Nigra sikra slutledningar om tillgdngarnas storlek i de
konkurser som har upptagits i bilaga 2 kan inte dras.

Av det statistiska materialet framgér att fattigkonkurs #r ett avsevirt
snabbare och billigare forfarande dn ordindr konkurs. Den genomsnittliga
tiden for handliggning av ordindra konkurser som upphorde genom
slututdelning ir 1974 kan enligt konkurslagskommitténs senaste under-
sokning uppskattas till mer dn 21 minader. Den genomsnittliga handldgg-
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ningstiden for samtliga ursprungliga fattigkonkurser som avskrevs under
dren 1970 och 1971 vid de av kommittén undersokta 15 tingsritterna var
omkring tre resp. fyra minader (betriffande &r 1971 har viss forlangning
fororsakats av en arbetskonflikt).

Kostnaderna for en ordindr konkurs bestdr framst av arvoden till for-
valtare och rittens ombudsman. I de konkurser som avslutades genom
slututdelning &r 1974 uppgick enligt konkurslagskommitténs senaste
undersokning forvaltararvodet i genomsnitt till 16.251 kr per konkurs.
Detta motsvarar 6,65 % av genomsnittskonkursens utdelningsbelopp, som
namnda ar var 244.547 kr. Genomsnittsarvodet till rittens ombudsman i
samma konkurser uppgick till 4.346 kr per konkurs eller 1,78 % av
genomsnittskonkursens utdelningsbelopp.

Kostnaderna for fattigkonkurs inskrinker sig normalt till ett forhal-
landevis méttligt arvode till gode mannen, nir sidan har forordnats, jamte
kostnader for kungorelse. Det genomsnittliga arvodet (inkl. kostnads-
ersittning) till gode mannen i de fattigkonkurser som avskrevs under &ren
1970 och 1971 i de 15 undersokta tingsratterna synes ha héllit sig omkring
350 kr.

Aven lagen om utmétningsed tillimpas ofta. Under &ren 1970-1972 var
antalet slutligt handlagda Zrenden angdende utmétningsed i landet 4.074,
4.379 resp. 4.134. Kommittén har nirmare undersokt de drenden som
under dren 1970 och 1971 handlades vid de férut berdrda 15 tingsratterna
och som uppgick till ett sammanlagt antal av 1.957 resp. 2.122, dvs. nira
halften av antalet drenden i hela landet. 1 dessa drenden hade ansokningen
om utméatningsed gjorts av staten i 49.9 resp. 54,2 % och av annan
borgenar i 50,1 resp. 45,8 % av fallen. Endast i ett fall (dr 1971) hade
gildeniren sjilv gjort ansdkan.

3 Kommittén

3.1 Allméinna synpunkter

Kommittén erinrar inledningsvis om att lagberedningen ar 1962 gjorde
en enkit hos mer dn 600 myndigheter och organisationer angdende behovet
av dndringar i konkurslagstiftningen. Betridffande reglerna om fattig-
konkurs framkom dirvid bl.a. féljande synpunkter.

I ett stort antal yttranden framholls att fattigkonkurs borde anvindas i
flera fall och tillgripas dven nir tiligngarna ger obetydligt Gverskott,
sedan konkurskostnaderna har riknats bort. Endast i ett fatal yttranden
uttalade man sig negativt om en utvidgning av fattigkonkursernas tillaimp-
ningsomrade. Ett stort antal instanser menade ocksé att det fanns behov
av att klargora gode mannens befogenheter. De flesta menade att gode
mannens befogenheter borde vidgas. P3 sarskild friga om gode mannen
borde f4 fora t.ex. en process om atervinning svarade majoriteten att en
sddan ritt var onskvird, medan andra stillde sig negativa hartill, Ett
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betydande antal remissinstanser svarade positivt pd frigan om gode
mannen borde ha mojligheter att fordela tillgdngliga medel. Bl.a.
advokatsamfundet var dock negativt instéllt till en sidan ritt. Det stora
flertalet remissorgan uppgav att nigon forkortning av forfarandet inte
borde ske. Allmint vitsordades att det fanns behov av regler som siker-
stillde gode mannens ritt till arvode. En betydande majoritet menade har
att ersittning till gode mannen efter konkursdomarens provning borde fa
utgd av allmanna medel.

Kommittén papekar vidare att vissa frigor som ror fattigkonkurs har
behandlats ocksi i riksdagen. Ar 1962 vicktes en motion ([[:47) med
hemstillan om utredning angdende nya former for konkursforvaltning och
tillsyn éver sidan férvaltning. Motionen remissbehandlades. Utskottet
(1LU 1962:22) avstyrkte motionen och utlitandet godkindes av riksdagen.
Vid 1967 ars riksdag begirdes i tvA motioner (I:611 och II:774) utredning
om nya former for konkursforvaltning och tillsyn 6ver sddan foérvaltning,
speciellt med avseende pa fattigkonkurs. Utskottet (1LU 1967:14)
avstyrkte motionen under hianvisning till att lagberedningens éversyn av
konkurslagstiftningen #dven skulle omfatta reglerna om fattigkonkurs.
Riksdagen godtog utltandet. Frigan om erséttning av allménna medel till
god man togs upp genom tv3 motioner (I:834 och I1:988) vid 1970 &rs
riksdag. Utskottet (1ILU 1970:40) erinrade om det utredningsarbete pa
konkursrittens omrdde som pdgick inom lagberedningen. Motionerna
avslogs.

Kommittén erinrar ocksa om att det inom réttsvetenskapen har pavisats
att den nuvarande lagstiftningen om fattigkonkurs i itskilliga hdnseenden
ar bristfallig och svrtillampad.

Aven i remissyttranden Over lagberedningens -betinkande (SOU
1970:75) Utsokningsritt X togs frigor om fattigkonkurserna upp, fram-
haller kommittén vidare. SAlunda framférde TCO kravet att fattigkonkur-
serna borde slopas. Som skil hartill angavs bl.a. att fattigkonkurserna
kunde ifrigasittas frdn rittssdkerhetssynpunkt och att det inte var
acceptabelt att gildenirer kunde undgi 4tal for gidldendrsbrott genom att
f4 till stdnd fattigkonkurs. TCO menade vidare att det genom de av
lagberedningen foreslagna Atervinningsreglerna borde vara mojligt for en
forvaltare att i de flesta fall finna tillgdngar som tdckte konkurs-
kostnaderna.

Enligt kommitténs mening ar gillande bestimmelser om fattigkonkurs i
manga hanseenden bristfilliga och oklara. Det 4r siledes bl.a. ovisst hur
l&angt gode mannens befogenheter stracker sig. En pataglig brist ar vidare
att gode mannen kan bli utan ersittning for sitt arbete. Reglerna dr ocksa
allmint sett i stort behov av en Oversyn.

Kommittén padpekar att konkursinstitutets egentliga syfte dr att bereda
en insolvent gildenirs samtliga borgendrer mdjlighet att i viss inbordes
ordning f4 betalt ur hans tillgAngar s langt de ricker. Det kan dirfor enligt
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kommittén synas meningslost att sitta i ging en konkurs, nar gildenzrens
tillgdngar ar eller kan antas vara s smi att det inte finns nigot utrymme
for utdelning till borgenédrerna.

Eftersom gildenarerna i de nuvarande fattigkonkurserna inte far
utdelning och en av konkursinstitutets viktigaste funktioner hirigenom
uteblir, anser kommittén frégan bora stillas om fattigkonkurserna
moijligen helt kan undvaras och ersittas av specialexekutiva eller andra
Atgiarder utanfOr konkursinstitutets ram. Denna fraga togs upp redan ar
1921 vid tillkomsten av KL och lagen (1921:244) om utmitningsed och man
fann d§ att konkurs inte kunde undvaras ens i de tillgingslosa fallen. Saken
kommer emellertid i ett delvis nytt lige, om lagberedningens forslag till
utsokningsbalk genomférs. Enligt detta forslag skall uppgifter om gélde-
ndrens tillgAngar kunna tvingas fram redan i samband med utmitning,
vilket medfér en enklare ordning #n det nuvarande férfarandet med
utmitningsed. Dartill kommer att dtervinningstalan skall kunna foras dven
vid utmitning. Beredningens forslag syftar till att gora utméitningsinstitutet
effektivare.

Aven om lagberedningens forslag genomfors, finns det enligt kommittén
ett behov av att kunna f4 en gildenar forsatt i konkurs ocksa nir han kan
antas sakna utmatningsbara tillgAdngar. Silunda kan tinkas fall di det 4r av
intresse att f reda pd inte bara gildenirens tillgdngar utan ocksa hans
skulder. Om lagberedningens férslag genomférs, kan man vid utmétning
— liksom f.n. vid utmitningsed — f& fram uppgifter endast betraffande
gildenirens tillgdngar, medan gildenirseden vid konkurs ocksd omfattar
hans skulder. Dartill kommer att dven annan an gildendren sjilv, t.ex.
make och barn, kan forpliktas att avldgga ed vid konkurs. Laget kan ocksa
vara sddant att galdendren anses bora sittas i konkurs for att hindras fran
att belasta sig med ytterligare skulder eller frdn att fortsitta med sin
rorelse. Av sarskild betydelse dr harvid enligt kommittén att bl.a. aktie-
bolag upploses tvingsvis genom konkurs men inte genom utmitning.
Konkursansokan eller erinran om mojligheten att sddan ansokan gors
brukar ocksd anvindas som pétryckningsmedel mot en gidldenir som inte
betalar sin skuld.

Ytterligare skil kan enligt kommittén anforas for att konkurs i vissa
lagen méste kunna utverkas trots att gildenidren saknar tillgingar som kan
ge utdelning. Lagberedningens forslag till utsﬁkningsbe.llk medger inte att
dtervinning av tidigare utmétning skall kunna #ga rum i samband med
utmitning. En borgenir kan ocksi tvingas soka en gildenir/arbetsgivare i
konkurs for att komma i dtnjutande av den 16n eller pension som lone-
garantilagen erbjuder. Vidare kan det enligt gillande lag vara nodvandigt
att fa en galdenar forsatt 1 konkurs for att &tal for bokforingsbrott skall
kunna vackas. I motsats till utmitning kan konkurs utverkas dven av
borgenar som saknar exekutionstitel och t.0.m. av borgenir vars fordran
annu inte har forfallit till betalning. Slutligen kan t.ex. reglerna i 21 kap.
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AB om ansvaret fér en avliden persons skulder motivera att dodsbos
egendom avtrads till konkurs.

Kommittén anser det emellertid msjligt att anvindningen av konkurs-
institutet kan begrinsas i de fall di gildeniren saknar utmiitningsbara
tillgingar. De forslag till forbattringar av utmitningsinstitutet som
lagberedningen har lagt fram kan silunda tinkas medféra att behovet av
att tillgripa konkurs i sidana fall minskar. De praktiska verkningarna av
beredningens forslag anser kommittén dock inte kunna forutses pa detta
stadium. '

Om silunda en reglering inom konkursinstitutets ram alltjamt maste
bibehallas for de fall som f.n. handliggs som fattigkonkurser bor enligt
kommitténs mening den reform som ar nodvandig — i linje med vad som
har angetts i direktiven for kommittén — inriktas pé att stadkomma ett
konkursforfarande som mer an f.n. ar avpassat efter tiligngarnas varde
och boets beskaffenhet i ovrigt. Kommittén anfor att man bor vidga
tillimpningsomradet for ett summariskt forfarande utover grinserna for
fattigkonkursens omrade. Syftet med en reform enligt denna riktlinje &r
enligt kommittén att vinna tid och undvika onddiga kostnader i atskilliga av
de konkurser som f.n. handliges som tillgingskonkurser. Det ordinira
konkursforfarandet ar i mindre férhillanden oproportionerligt dyrt och
kan enligt kommittén medfora att tillgdngarna i boet helt eller till stor del
miste anviandas for betalning av konkurskostnaderna, vilket inte ar till-
fredsstillande vare sig frdn borgendrernas eller fran gildenidrens
synpunkt.

Kommittén anser frigan om #ndrad utformning av ett summariskt
konkursforfarande ha s stor praktisk betydelse att dverviagande skil talar
for att den gors till foremal for en delreform i det pagdende reformarbetet
pd konkursrittens omride. Kommittén lagger fram forslag till en
summarisk handliggningsform. Samtidigt med det summariska konkurs-
forfarandet behandlar kommittén ocksi frigorna om ansvaret for
konkurskostnaderna och om foretriadesordningen mellan sddana kostnader
och massafordringar. Kommittén har funnit det limpligt att ocksa ta upp
frigorna om konkursforvaltares kvalifikationer och utseende av forvaltare
i ordindr konkurs. Enligt kommitténs mening dger niamligen sist angivna
frigor ett direkt samband med den av kommittén foreslagna regleringen av
forfarandet i de mindre konkurserna. Kommittéforslaget innehéller
dessutom forslag till foljdandringar i KL och andra forfattningar.

Kommittén pipekar att pd sikt en nedgéng av antalet fattigkonkurser
kan vintas som en foljd av den genom SFS 1973:303 gjorda &dndringeni2 §
aktiebolagslagen, varigenom aktiekapitalets lagsta belopp har hojts fran
5.000 till 50.000 kronor.
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3.2 Huvudgrunderna for lagforslaget i fraga om mindre konkurser
3.2.1 Reformens inriktning

Betriffande reformens inriktning anges i betankandet forst vissa
allminna utgdangspunkter. Enligt kommitténs mening bor ordinar konkurs
kunna undvikas i smé och enkla forhdllanden, dven om gildenirens till-
gangar racker till utdelning till borgenirerna eller vissa av dem. Nirmast
till hands ligger enligt kommittén att effektivera och bygga ut institutet
fattigkonkurs sd, att ett forenklat forfarande kan anvindas inte bara nar
gildendrens bo kan antas vara otillrackligt for att ticka kostnaderna f6r en
ordindr konkurs utan ocksd i andra fall niar boet med hansyn till dess
omfattning och vriga forhallanden kan antas vara av enkel beskaffenhet.
Detta innebar bl.a. att forséljning av egendom och utdelning till borgenérer
skall kunna aga rum dven i det forenklade konkursforfarandet.

Det mest dindamélsenliga anser kommittén vara att konkursboet i de fall
varom ar frdga i princip alltid foretrads av en forvaltare. Det nuvarande
systemet med god man i fattigkonkurs bor sdledes slopas. | de sarskilt
enkla fall, ddr forvaltare kanske i och for sig skulle kunna undvaras, torde
arvodet inte komma att uppgd till sidana belopp att det motiverar ett
fakultativt system. -

For att en verklig vinst skall kunna uppnas bor det summariska forfa-
randet inte goras alltfor formbundet, framhiller kommittén. Nagot
bevaknings- eller anmiarkningsforfarande bor sdlunda inte forekomma. I
allmanhet ricker boet i hir aktuella fall inte till betalning av fordringar som
saknar forménsratt. Det kan da vara vilseledande och foranleda onodigt
arbete att Iata borgenirerna Gver lag bevaka. Vilka utdelningsberittigade
fordringar som foreligger i hidr avsedda konkurser bor i regel kunna
utredas pa annat sidtt. Kommittén tillagger att ett forenklat anmilnings-
och anmirkningsforfarande numera giller vid ackordsforhandling utan
konkurs.

Kommittén anfor vidare att det inte heller behdver ges mdjlighet till
rattslig provning av tvistiga fordringar inom konkursens ram sisom vid
ordindr konkurs. Sddan provning kan inte ske i ett ackordsforfarande.
Forhallandena i hidr aktuella fall far enligt kommittén forutsittas vara sd
klara att det hela kan ordnas upp andd. Kvarstdende tvistefrigor far vid
behov provas pa utdelningsstadiet. Over huvud bér enligt kommitténs
mening regler om forfarandet meddelas framst i den mén det ar nodvandigt
fran rittssikerhetssynpunkt. I gengild f&r mdjligheten att gi over till
ordinar konkurs hallas 6ppen for fall, d& den enklare vigen skulle visa sig
oframkomlig och tillgdngarna kan antas vara tillrackligt stora for att kunna
ge utdelning i ordinar konkurs.

Enligt kommitténs mening bor institutet rittens ombudsman kunna
undvaras i det summariska forfarandet. Kontrollen over forvaltningen far
ordnas pd annat sitt. Frigan om kontrollen 6ver forvaltningen vid ordinira
konkurser tas inte upp i nu forevarande etapp av kommitténs arbete.
Kommittén forutskickar emellertid att institutet rittens ombudsman
framdeles kan komma att ersittas av ett annat allmint organ. Kommittén
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namner har kronofogdemyndigheterna som tinkbara kontrollorgan.

Det enklare forfarandet bor enligt kommittéforslaget kunna anviandas
oavsett om gdldendren #r fysisk eller juridisk person. Ordindr konkurs
utgor det normala forfarandet, niir tillgdngarna kan antas racka till mera
betydande utdelning eller nér rittsliga eller andra komplikationer kan
befaras vid konkursutredningen och boet kan antas ticka kostnaderna for
handldggning av konkursen i ordinar form.

De skial som motiverar att itervinning skall kunna dga rum vid ordindr
konkurs kan enligt kommittén &beropas ocksé for att egendom skall kunna
atervinnas vid forenklad konkurs. Genom att itervinningstalan kan foras
vid forenklad konkurs behover ordinirt konkursforfarande inte utverkas
enbart i itervinningssyfte.

Betriaffande tillimpningsomrddet for ett forenklat forfarande anfor
kommittén att det i allminhet ar tillgdngarnas omfattning som trider i
forgrunden nir det giller att bedéma ett konkursbos beskaffenhet. Det har
darfor synts lampligt att i lagen sédrskilt ange att boets omfattning skall
beaktas vid valet av handliggningsform. Kommittén anfor vidare att man
kunde tiinka sig att som villkor for forenklad handliggning foreskriva att
tillgAngarnas virde inte fir dverstiga ett visst belopp. En sddan reglering
blir emellertid onddigt stel. Ofta saknas f o, tillforlitliga varden vid tiden
for konkursbeslutet. N3gon fix beloppsgrins synes dirfor inte bora stallas
upp i lagen. Enligt kommitténs mening bor vid tillimpningen normal-
gransen ligga vid omkring 50.000 kr (i 1974 ars penningvirde). Harvid
Asyftas tillgAngarnas virde enligt forefintlig bouppteckning eller motsva-
rande. Kommittén anmirker att detta virde erfarenhetsmissigt ligger
hogre in det verkliga virdet. Nar bouppteckniné eller motsvarande
saknas, far en grov uppskattning av tillgingarnas sammanlagda virde
goras. Med hidnsyn till forandringarna i penningvardet dr det enligt
kommittén mest Zndamélsenligt att uttrycka det ungefirliga maximi-
beloppet i ett lampligt antal basbelopp enligt lagen (1962:381) om allmin
forsakring. Mot bakgrund av det som har sagts nyss finner kommittén
normalgrinsen kunna gd vid summan av sju basbelopp, dvs. for ar 1974
drygt 55.000 kr.

Av kommitténs statistiska undersokning hos 15 tingsratter framgdr att
antalet under &r 1971 avslutade ordinidra konkurser, i vilka tillgdngarnas
bouppteckningsvirde var hogst 50.000 kr., motsvarade ungefir hilften av
samtliga ordinira konkurser. For landet i dess helhet uppskattar kommit-
tén antalet ordindra konkurser, i vilka tillgingarnas virde inte dversteg
namnda belopp, till omkring 700.

Enligt forslaget skall emellertid hansyn tas inte bara till boets omfattning
utan dven till Svriga forhéllanden. Tillgdngarmas och skuldernas beskaf-
fenhet samt antalet borgenirer som kan komma i friga for utdelning ar
ocksé av betydelse. Kommittén understryker att en grundforutsittning for
att den summariska konkursformen skall f3 tillgripas dr att boutredningen
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och avvecklingen av boet kan antas bli enkel. [ tveksamma fall kan det
méanga ginger vara lampligt att vilja den enklare handlaggningsformen.
Om det senare’ visar sig nodvandigt eller Andamalsenligt och forutsatt-
ningarna i 6vrigt ar uppfyllda, kan 6vergéng till ordinar konkurs 4ga rum.

Enligt kommittén fir konkursdomaren pa grundval av det foreliggande
materialet gora en samlad bedémning i frdga om valet av lamplig form for
handliggning av konkursen. Den rekommenderade normalgrinsen i friga
om tillgngarnas omfattning bor kunna Overskridas, om sirskilda skl
foranleder att konkursen handliggs i forenklad form. Férhdllandena kan i
ovrigt vara si uppenbart enkla och klara att konkursen bor handliggas i
forenklad ordning. Om egendom &tervinns i forenklad konkurs och till-
gAngarnas sammanlagda varde darigenom kommer att 6verskrida normal-
grinsen, kan forhéllandena andd vara sddana att det forenklade forfa-
randet bor fortsitta. A andra sidan kan enligt kommittén omstindigheterna
i det sarskilda fallet foranleda att ordindrt konkursforfarande bor dga rum,
trots att tillgngarnas virde kan antas ligga betydligt under normalgrénsen.
Boet kan namligen i 6vrigt vara komplicerat och svarutrett.

Kommittén raknar med att cirka 600 av sddana konkurser, som f.n.
arligen handliggs i ordindr form, skall kunna handliggas som forenklade
konkurser enligt forslaget. Detta dr mer 4n en tredjedel av de nuvarande
ordinira konkurserna.

I det foljande stiller kommittén frigan hur konkursdomaren skall kunna
bedoma forutsdttningarna for forenklad handliaggning av konkursen. Vid
tiden for konkursbeslutet dr utredningen om gildenidrens ekonomiska
forhallanden ofta knapphiandig. Kommittén papekar att enligt gallande lag
konkursdomaren trots detta skall i anslutning till konkursbeslutet avgéra
om konkursen bor handldggas som ordiniar konkurs eller som fattig-
konkurs, dvs. om boet kan antas ricka till betalning av kostnaderna for en
ordinir konkurs. Kommittén framhéller att om ramen for det forenklade
forfarandet vidgas gransdragningen mot ordindr konkurs andrar Karaktar.
Konkursdomaren kan sdlunda behéva gora en mera allmdn bedomning av
konkursboets beskaffenhet.

Det kan enligt kommittén inte giarna komma i friga att 13ta konkurs-
beslutet anstd i avvaktan pd niarmare uppgifter om beskaffenheten av
gildendrens bo. Kommittén anfor att man kunde tinka sig att behandla alla
konkurser lika fram till férsta borgenirssammantriadet och darefter — nar
fylligare utredning om boets beskaffenhet stér till buds — ta stillning till
om konkursen skall handlaggas i ena eller andra formen. Det synes emel-
lertid kommittén inte lampligt att en sddan ordning skall gilla generellt. |
de flesta fall 4r det nimligen redan frin borjan klart, om konkursen bor
handldggas som ordindr eller som forenklad konkurs. Att i sidana fall
skjuta upp stillningstagandet till forsta borgendrssammantradet skulle
fordroja eller komplicera forfarandet. En relativt omfattande procedur
dras i gdng kanske alldeles i onédan. Eventuellt kunde man lita bevak-
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ningstid m.m. borja lopa forst sedan det har avgjorts, om ett ordinart
konkursforfarande skall genomforas eller inte. Detta menar dock
kommittén innebdra en avseviard tidsutdrakt i de fall dd ordinér konkurs *
sedan verkligen kommer till stAnd.

Enligt kommitténs mening bor man kunna behdlla det nuvarande
systemet med viss pAbyggnad. Forhallandena gestaltar sig olika beroende
av om det dr gildendren sjalv eller borgendr som har ansokt om
konkursen.

Om gildeniren har gjort konkursansokan, kan konkursdomaren genom
den forteckning som avses i 8 § KL fa en atminstone ungefirlig bild av
boets omfattning och beskaffenhet i Gvrigt. 1 nimnda paragraf sigs att
forteckning over boets tillgdngar och skulder m.m. bor fogas vid gildenirs
konkursansokan. Fran de synpunkter som &ar aktuella i forevarande
sammanhang bor enligt kommitténs mening kravet pa ingivande av
bouppteckning skirpas genom att ordet *’bor’’ ersatts med '’skall”’. Den
foreslagna lydelsen markerar pd ett bittre sitt vikten av att bouppteckning
ges in. Aven genom andra ingivna handlingar eller meddelade upplysningar
kan konkursdomaren f3 en uppfattning om boet, nir konkursansokningen
har gjorts av galdeniren.

Nir konkursansokan har gjorts av borgenir, foreligger normalt inte
ndgon bouppteckning. Kommittén framhéller att konkursdomaren i regel
redan vid tiden f6r konkursbeslutets meddelande torde kunna nigot si nir
beddma inte bara boets tillricklighet i forhallande till konkurskostnaderna
utan liven dess omfattning och beskaffenhet i fvrigt. Kommittén menar att
i de vanligt forekommande fall dd4 konkursansokningen har gjorts av
kronofogdemyndighet denna ofta torde kunna limna forhallandevis fylliga
uppgifter om gildenirens ekonomiska belagenhet. Forutsittningarna att
overblicka situationen vid borgenérs ansokan okar emellertid, om man
foreskriver att konkursdomaren skall forelagga gialdendren att limna en
kortfattad redogorelse for sin ekonomi. Aven om underlitenhet av gilde-
ndren att efterfolja ett sidant foreliggande inte bor vara forenad med
nigon siarskild sanktion, bor bestimmelsen enligt kommittén dndd gora
verkan i onskad riktning.

Betraffande savil gildendrs som borgendrs ansokan giller enligt
kommittén att en konkursansokan givetvis inte fir avvisas endast av den
anledningen att det saknas tillrickligt underlag f6r bedomning av om
ordinirt eller forenklat férfarande bor tillgripas. T tveksamma fall kan det
enligt kommitténs mening ofta vara tillradligt att lta konkursen borja som
forenklad konkurs.

Kommittén berdr dven frigan om stillande av sikerhet skall péverka
valet av handléggningsform. I denna del pApekar kommittén bl.a. att om
det Sppnas mojlighet att féra tervinningstalan vid forenklad konkurs och
om utredning betriffande brott skall goras &dven vid sddan konkurs,
intresset uppenbarligen minskar av att kunna utverka ordindr konkurs
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genom att stilla sdkerhet. Andra forbittringar av det summariska
konkursforfarandet har samma verkan. Redan med hansyn hartill kan
nuvarande regler om stéllande av sakerhet bora omprovas.

Enligt kommitténs mening bor det ankomma pi konkursdomaren att i
sista hand préva och avgora, om ordindr eller forenklad konkurs skall
tillgripas och om en konkurs skall avskrivas. Den som Onskar att ett
ordinart konkursforfarande skall komma till stdnd eller att en paborjad
konkurs skall fortsitta bor vara hdnvisad till att hos konkursdomaren
forebringa sakskal till stod fOr sin uppfattning. I anslutning hartill pipekar
kommittén att en konkurs inte far forldangas i syfte att ytterligare egendom
skall tillfalla gdldendren under konkursen. Mot bakgrund av framst det nu
anforda anser kommittén 6vervigande skiil tala for att bestimmelserna om
stallande av sikerhet upphavs.

Det kunde enligt kommittén synas konsekvent att gora dverging fran
ordindr konkurs till férenklat forfarande mojlig i fall d3 boet med hiinsyn
till omfatiningen och 6vriga forhallanden visar sig vara av enkel beskaf-
fenhet. En s3dan ordning skulle emellertid knappast fylla ndgon praktisk
funktion vid sidan av mdjligheten att frin borjan foranstalta om forenklad
konkurs utan skulle snarare medféra risk for komplikationer. Man bor
enligt kommitténs mening hilla fast vid den funktion som 186 § KL har
f.n., ndmligen att ge mojlighet att fa slut pd en ordindr konkurs dir
tillgdngarna inte kan antas ricka till nigon utdelning till borgeniirerna.

Den vedertagna beteckningen fattigkonkurs pa det nuvarande summa-
riska forfarandet 4r enligt kommitténs mening inte ldmplig. Om det
summariska forfarandet skall kunna anvindas dven nir det finns tillgdngar
som racker till utdelning, blir bendmningen an mindre passande. Beteck-
ningen forenklad konkurs bor i stillet begagnas och komma till uttryck i
lagtexten. Bendmningen ordindr konkurs bor enligt kommitténs uppfatt-
ning kunna anvindas p4 det forfarande som enligt systematiken i KL &r
det normala, dvs. konkurs varom kungorelse enligt 19 § utfardas.

1 lagtekniskt hinseende foreslar kommittén att bestimmelserna om det
forenklade forfarandet tas upp i 9 kap. KL. I likhet med vad fallet nu ar i
friga om fattigkonkurs hinvisar de nya bestimmelserna p3 &tskilliga
punkter till de regler som giiller i friga om ordinira konkurser. Liksom de
nuvarande reglerna om fattigkonkurs avser de foreslagna bestimmelserna
om forenklad konkurs endast handlaggningen sedan konkurs har beslutats.
De materiellrittsliga reglerna i KL skall over lag gilla i tillampliga delar
aven vid forenklad konkurs, i den man avvikande foreskrift inte har
foreslagits. Kommittén har inte ansett det vara pakallat att i lagen sirskilt
ange de bestammelser som sdlunda skall tillimpas ocksd nir konkursen
handlaggs i forenklad form.

Efter forslag av lagberedningen har vid den reform som under ar 1975
skett betriffande konkurslagstiftningen ur KL utmonstrats vissa regler
som har visentligen administrativ karaktiar. Kommittén uttalar att den sokt
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att tillampa samma principer som lagberedningen i friga om uppdelning av
forfattningsinnehéllet mellan lag och férordning. Kommittén utgér frin att
administrativa bestimmelser kommer att utfirdas bl.a. betriffande
skyldigheten for konkursdomaren att underritta olika myndigheter om
konkursen.

3.2.2 Férvaltningen av konkursboet m.m.

Om tillampningsomradet for fattigkonkurs utvidgas s som har fore-
slagits, miste enligt kommitténs uppfattning ocksd okade befogenheter
tillerkdnnas forvaltaren, som skall ha hand om boet och i ovrigt vara
verksam i konkursen. Han bor bl.a. fa fora talan om &tervinning. Aven
annan talan i rdttegdng bor enligt kommittén kunna féras pd konkursboets
vagnar och forlikning om osiker eller tvistig tillging kunna ingls. Gilde-
nidrens rorelse bor i forekommande fall kunna drivas vidare eller ater-
upptas. Dessutom bor indrivning av gildenidrens utestdende fordringar,
forsdljning av boets egendom och utdelning av befintliga eller influtna
medel till borgendrerna kunna dga rum. Befogenheterna bor 6ver huvud
utvidgas s att forvaltaren kan foretrada boet och handla pa dess vagnar.

Enligt kommittén kridvs givetvis bouppteckning #ven vid forenklad
konkurs. En fullstindig sidan berittelse om boets tillstind som avses i 55
§ KL synes daremot inte behova uppriittas i de enklare fall som kommer i
friga har. Det skulle enligt kommittén normalt bade fordyra och forlanga
proceduren utan att ge motsvarande utbyte. Uppgift om orsakerna till
gildenirens insolvens, sivitt de kunnat utronas, bor dock Iamnas.

Enligt 22 § andra stycket 4 ackordslagen (1970:847, AckL) skall god-
mansberittelse vid forhandling om offentligt ackord innehélla uppgift om
huruvida egendom har fringatt gildenziren under sddana forhailanden att
den kan bli foremél f6r atervinning. Motsvarande upplysning om eventu-
ella &tervinningsmdjligheter bor enligt kommitténs mening lamnas vid
forenklad konkurs och f.6. dven vid ordindr konkurs.

Vidare bor enligt kommittén i samband med f6renklad konkurs anges,
om det finns skilig anledning att anta att gildendren gjort sig skyldig till
brottsligt forfarande mot sina borgenirer och, i si fall, p4 vilken grund.
Uppgifter i nu namnda hianseende skall enligt gillande lag lamnas i
ordindra konkurser — men inte i fattigkonkurser — och bringas till
aklagarens kdnnedom (se 55 och 218 §§ KL, jfr dven 217 §). Misstanke om
gildenirsbrott skall dven anmilas av gode mannen vid forhandling om
offentligt ackord (se 22 § andra stycket 4 AckL). Det finns enligt kommit-
tén inte ndgon anledning att p4 denna punkt ha en avvikande ordning vid
forenklad konkurs. Den omstiandigheten att konkursen handlaggs i
forenklad form, t.ex. pd grund av att tillgdngar till betalning av kostna-
derna for ordindr konkurs saknas, hindrar inte att eventuell bakomliggande
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brottslighet kan vara av allvarlig beskaffenhet. En okning av upptickts-
risken far dven en brottsforebyggande effekt. Att det finns ett praktiskt
behov av att stirka borgenarsskyddet i forevarande hinseende har enligt
kommittén dokumenterats i flera sammanhang.

Bestammelserna i KL om bokforingsskyldighet (57 §) och medels-
placering (58 § forsta stycket forsta punkten och andra stycket) bor enligt
kommittén goras i princip tillampliga pa det forenklade forfarandet. Ofta
torde boet emellertid vara av s& ringa omfattning att tillimpning av bok-
forings- och placeringsbestammelserna inte blir aktuell.

De angivna uppgifterna ligger enligt kommittén i linje med dem som
skall fullgoras av forvaltaren i ordindr konkurs. Liksom vid ordindr
konkurs bor det dligga forvaltare i forenklad konkurs att beakta borge-
ndarernas gemensamma ritt och bidsta samt att vidta de &tgirder som
framjar en formanlig och snabb utredning av boet (jfr 53 § KL). Om
forfarandet skulle 6vergd till ordindr konkurs, bor forvaltaren kunna
fortsdtta automatiskt som interimsforvaltare.

Den av kommittén foreslagna ordningen innebir bl.a. att olika bestam-
melser i och utanfor KL om konkursforvaltares befogenheter och
skyldigheter m.m. blir i princip tillimpliga dven vid forenklad konkurs.
Enligt kommittéforslaget giller inte ndgra formella begransningar i for-
valtarens ratt att pd boets viagnar fora talan i rittegdng, t.ex. om
dtervinning.

Om tillgdngarna i konkursboet Ar si stora att borgendrerna kan fi
utdelning, aktualiseras regelmassigt frdgor om forsiljning av egendom
eller liknande forvaltningsitgarder. Omstandigheterna kan enligt kom-
mittén inte séllan vara sidana att egendom i boet bor sdljas innan en
beedigad bouppteckning foreligger. Som exempel nimner kommittén att
egendomen ar utsatt for forskdmning eller forstorelse eller kriaver alltfor
kostsam vird. Medel kan ocks& behGvas for betalning av boets utgifter.
Vidare kan det finnas skl att acceptera ett fordelaktigt anbud som kanske
inte dterkommer. I sddana fall kan forvaltaren enligt kommitténs forslag
sdlja egendomen. Nir beedigad bouppteckning foreligger skall enligt
kommittéforslaget boets egendom forsiljas s snart det lampligen kan ske
om ej annat ar foreskrivet.

Kommittén framhéller betriffande forenklad konkurs dar gildeniaren 4r
dodsbo att undantag frén regeln att forvaltare skall forordnas synes vara
befogat. F.n. utses god man férhillandevis sillan i samband med dodsbos
fattigkonkurser. Av 21 kap. 1 § AB foljer att dodsbodelzgare kan befria sig
fran personligt betalningsansvar for den avlidnes skulder genom att inom
viss tid foranstalta om egendomens avtradande till forvaltning av
boutredningsman eller till konkurs. Ansokan om att dodsbo skall forsattas
i konkurs torde ofta goras uteslutande i syfte att personligt ansvar for den
avlidnes skulder inte skall kunna utkridvas. Nagon egentlig konkurs-
utredning behovs d i allménhet inte. En godtagbar bouppteckning efter
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den dode miste dock foreligga. Enligt kommitténs mening bor forvaltare
ménga ginger kunna avvaras i dddsbokonkurser, nir boet inte kan antas
rdcka till ndgon utdelning. Med hiinsyn hiirtill foresl&r kommittén att, nir
gildendren dr dodsbo, forvaltare behover utses endast om sirskilda skil
foreligger. Om dodsboets borgenirer kan beriknas fa utdelning inom den
forenklade konkursens ram, bor givetvis forvaltare alltid forordnas,
papekar kommittén. Likasi kan forvaltare behova utses for att uppritta
sddan bouppteckning som kan godtas i konkursen. Aven andra sirskilda
skal att utse forvaltare kan tinkas foreligga.

Bland borgenarerna aterfinns i regel staten sdsom innehavare av bl.a.
skatte- och avgiftsfordringar. Dessa uppgér ofta till betydande belopp och
ar dessutom i stor omfattning forenade med allmidn forméansriatt. Med
hansyn till statens speciella stillning som skatteborgendr bor enligt
kommitténs mening forvaltaren i férekommande fall hora vederborande
kronofogdemyndighet  betriffande  viktigare forvaltningsatgarder.
Kommittén anger att dven andra av forvaltningen sarskilt berorda borge-
narer eller foretradare for borgendrer bor horas, t.ex. innehavare av
foretagsinteckning och olika arbetstagarorganisationer. I Overens-
stammelse hidrmed foreslds en bestimmelse enligt vilken forvaltaren i
viktigare frigor skall hora sidana borgenarer som sirskilt berors av
forvaltningen, dvs. som kan komma i frga for utdelning (185 a § 2 fjarde
stycket i kommittéforslaget). Det torde enligt kommittén mera sillan bli
aktuellt att hora borgeniirer som saknar forménsritt. Bestimmelsen om
samrdd i kommittéforslaget skall inte tolkas si att forvaltaren kan
undandra sig ansvaret for avgdrandet av olika forvaltningsfrigor. Beslu-
tanderitten ligger med andra ord hos forvaltaren. Samrdd kan enligt
kommittén t.ex. bora ske vid bedomning av om &tervinningstalan eller
annan talan bor vickas for konkursboets rikning. Aven i friga om fortsatt
drift av gildenirens rorelse eller om forsidljning av egendom av storre
virde bor de siirskilt berérda borgenidrernas synpunkter normalt inhdmtas.

Utformningen av lonegarantisystemet vid ordindra konkurser berors
inte av forslaget. Den foreslagna ordningen med forenklade konkurser
kriver ddremot jimkningar i 1onegarantilagen. En central friga ar darvid
enligt kommittén vilket organ som vid forenklad konkurs skall préva i vad
mén betalning enligt 16negarantin skall utgd for fordran i konkursen.
Provningen kan inte — som vid ordindr konkurs — knytas till ett bevak-
nings- och anmiarkningsforfarande. Enligt kommitténs mening kan det inte
komma i friga att betriffande sidana forenklade konkurser som niarmast
motsvarar fattigkonkurserna overge det numera inarbetade systemet med
administrativ provning hos kronofogdemyndigheterna. Man kunde enligt
kommittén mojligen overviga att lata forvaltaren prova lone- och
pensionsfordringar enligt garantin i de forenklade konkurser dir utdelning
forekommer och dir den ritt till betalning i konkursen som f&ljer med
fordringarna &ndd miste provas. Med den nu antydda l6spingen skulle
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man fi tre olika system: ett dar provningen ankommer p& krono-
fogdemyndighet, ett ddr forvaltaren provar och ett for ordinédra konkurser
som bygger pd bevaknings- och anmirkningsproceduren. Detta synes
kommittén opraktiskt och medféra risk for att utbetalning av 16negaranti-
medel fordrojs. Enligt kommitténs mening dr det mest andamalsenligt att
kronofogdemyndigheterna i alla forenklade konkurser fir i administrativ
ordning avgora, om betalning enligt lonegarantin skall utgd for fordran i
konkursen.

3.2.3 Forvaltningsorgan

Vad angdr forvaltningsorganet vid forenklad konkurs har inom kom-
mittén uppkommit friga. om man bor foreskriva en ordning enligt vilken
kronofogdemyndighet alltid skall vara forvaltare i sidana konkurser.
Kommittémajoriteten (inklusive tva av kommitténs experter) ar negativ till
en sadan 16sning och menar att den naturligaste och lampligaste 16sningen
ar att till forvaltare utses nigon som uppfyller de kvalifikations- och
behorighetskrav som kommittén anser bora galla forvaltare i 6vriga kon-
kurser. En s3dan 16sning innebir i allmanhet att advokater eller andra
personer med juridisk utbildning utses. En ledamot av kommittén
(Gabrielsson) anser — med instimmande av tvi av kommitténs experter —
att kronofogdemyndighet alltid bor vara forvaltare vid férenklad konkurs.

Kommittémajoriteten framhéiller att ett grundlidggande krav pd konkurs-
forvaltning adr att den bedrivs opartiskt, si att viss eller vissa borgenirer
inte gynnas framfor andra. Det ar ocksd viktigt, att forvaltningen utit
framstdr som opartisk och neutral. Kommittémajoriteten pekar pa nigra
drag i det foreslagna forenklade forfarandet som ar av intresse i detta
sammanhang.

Antalet konkurrerande fordringar torde bli storre @n i de nuvarande
fattigkonkurserna, och utdelning till borgendrer kommer darfor att kunna
Aga rum i ett stort antal fall och i inte obetydlig omfattning. Det torde
vanligen inte bli aktuellt med utdelning till andra &n forménsberittigade
borgenirer. I och for sig kan emellertid dven utdelning till borgenarer utan
formansratt komma i friga. Det méaste beaktas att, Aven om utdelningen
vid forenklad konkurs i allminhet inte riacker till borgenirer som saknar
formansritt, dessa dock ar med och konkurrerar om betalning ur boet. Inte
minst med tanke pa de borgenirer som blir helt eller delvis utan betalning
ar det visentligt att opartiskheten vid konkursforvaltningen inte kan sittas
i frga. I detta sammanhang erinras om att utdelning i forenklad konkurs
inte som i ordindr konkurs grundas pa bevakning frin borgenirernas sida
utan att det i forsta hand ar forvaltarens sak att utreda och bedéma vilka
borgendrer som skall fa betalt. En sddan provning omfattar bl.a. frigan om
och i vilken utstrickning forménsritt skall gilla. Eftersom det inte behovs
ndgon exekutionstitel for att fordran skall kunna goras gillande i konkurs,
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har fordringarna i regel inte provats tidigare av domstol eller motsvarande.
Uppstéar tvist om fordringar under forenklad konkurs, skall enligt
kommittéforslaget forvaltaren i forsta hand forsoka f& en uppgorelse till
stdnd inom ramen for sddan konkurs. Denna forlikningsverksamhet bor
enligt kommittémajoriteten utévas av nigon som inte sjilv eller sdsom
foretrddare for part har eget intresse i saken.

Forvaltaren i forenklad konkurs skall Aven 6verta vissa andra funktioner
som enligt nuvarande system ankommer pa rittens ombudsman i ordinér
konkurs. Det anses att riittens ombudsman med hénsyn till de uppgifter
som aligger honom enligt gillande lag bor sté helt fri bl.a. i forhéllande till
borgendrerna.

Kravet p3 att forvaltaren skall vara opartisk bor vidare enligt kom-
mittémajoriteten ses mot bakgrund av att granskningsmin inte avses skola
forekomma vid forenklad konkurs och att det i sddan konkurs inte heller
blir mojligt for borgendrerna att utova beslutanderdtt vid borgenirs-
sammantraden.

Kronofogdemyndigheterna fér enligt kommittémajoriteten anses vara i
och for sig kompetenta att ha hand om de fGrvaltaruppgifter som i
allménhet aktualiseras vid forenklade konkurser. I vissa ligen kunde det
ocksa enligt kommittémajoriteten te sig rationellt att utnyttja kronofogde-
organisationen for forvaltningen i sddana konkurser, nidmligen nir ett
misslyckat utmitningsforsok har foregatt konkursen och konkursboet
saknar tillgdngar. Det dr emellertid angeldget att intressekonflikter
undviks. Som redan har berorts ar det ett grundliggande krav att
opartiskheten vid forvaltningen inte skall kunna sittas i friga av borge-
nirerna eller av allminheten. Detta anser kommittémajoriteten gilla i
princip vare sig konkursboet racker till utdelning eller inte, ehuru framfor
allti det forra fallet.

Kommittémajoriteten uppehiller sig ocksd vid kronofogdemyndig-
heternas dubbelstillning i olika sammanhang. Salunda erinras om att
kronofogdemyndigheterna har som en central uppgift att driva in skatter
och andra offentliga medel. Betydelsen av den fiskala funktionen belyses
bl.a. av de skil som har anforts for att riksskatteverket skall vara central-
organ for exekutionsviasendet. Kronofogdemyndigheterna foretrader
alltsa staten som borgenir och detta giller ocksa vid gildendrens konkurs.
Aven vid tillimpning av Ionegarantilagen i samband med arbetsgivares
konkurs #r kronofogdemyndigheterna foretriidare for staten som
borgenir. I de allmidnna malen (mal om uttagande av skatter, boter eller
andra for indrivning beroende medel) har kronofogdemyndigheterna
dubbla funktioner, nimligen att dels liksom i enskilda mél vidta exekutiva
Atgarder, dels i ovrigt verka for att det allminna skall f& betalt for sin
fordran. Myndigheterna foretrader ddrvid statsverket och har alltsd
samma uppgifter som part i enskilt mil. Om ett enskilt och ett allmint mal
avser samma gildenir, skall kronofogdemyndigheten i det forra mélet ha



Prop. 1975/76:210 63

Jjudiciella uppgifter och nirmast fungera som domstol men i det senare
ocksd foretrida ena borgendren. Den nuvarande ordningen med
kronofogdemyndigheterna som béde fiskalt och judiciellt organ i de
allmdnna malen 4r enligt kommittémajoriteten inte helt inviandningsfri, om
man ser till det principiella. Systemet har emellertid vunnit hivd och nigot
alternativ finns inte for dagen. Att kronofogdemyndigheternas dubbla
stillning hittills har godtagits med avseende pd de allminna méilen i
utmitningssammanhang anser kommittémajoriteten inte innebira att man
lika vil kan infora en ordning enligt vilken dessa myndigheter ocksa skall
fungera som konkursforvaltare. Konkursinstitutet skiljer sig namligen i
vasentliga hinseenden frin utmitning och i forvaltarfrigan stir dessutom
en annan, narliggande 13sning till buds.

Med hansyn till det sagda inger det enligt kommittémajoritetens mening
starka principiella betédnkligheter att genomfora en reform av innebord att
kronofogdemyndigheterna enligt lag skall vara forvaltare i de férenklade
konkurserna. Som jamforelse pekar kommittémajoriteten pa de principer
angdende jav som inom nirliggande omriden har kommit till uttryck i bl.a.
4 kap. 13 § rattegingsbalken (RB). Att av eventuella praktiska eller
ekonomiska skdl &sidosdtta dessa javsregler kommer enligt kommitté-
majoriteten inte i friga.

Kommittémajoriteten inskjuter att KL inte uppstiller ndgot hinder mot
att borgenar eller foretradare for borgenir utses till forvaltare i viss
konkurs. Inte heller enligt kommitténs forslag giller sidant hinder.
Omstindigheterna i det sérskilda fallet kan nimligen vara sidana att nigra
intressemotsattningar mellan borgendrerna inte kan tinkas uppkomma.
Fran har aktuella synpunkter har kommittémajoriteten i och for sig inget
att erinra mot att kronofogdemyndigheterna fir hand om forvaltningen i de
forenklade konkurser dédr skulderna uteslutande bestir av skatteskulder
eller andra skulder till staten. Det kan emellertid ofta vara svirt att fi en
klar uppfattning av skuldsidan, innan forvaltningen har kommit i ging, och
vidare skulle det frdn praktisk och lagteknisk synpunkt medféra
komplikationer att dela upp férvaltarskapen. Vinsten av ett sidant
arrangemang forefaller ocks4 begriansad.

Kommittémajoriteten anfor vidare att de anforda betinkligheterna
giller aven om kronofogdemyndigheterna — med bibehéllande av indriv-
ningsuppgifterna och stillningen som foretrddare for borgenir — far
okade judiciella uppgifter. Om kronofogdemyndigheterna framdeles fri-
kopplas fran sin fiskala verksamhet och blir renodlat judiciella organ utan
nigra borgenirsintressen, bortfaller diremot de principiella betink-
ligheterna.

Fran kommittémajoritetens sida erinras i det fSljande om att enligt 186 §
1 kommittéforslaget forenklad konkurs under vissa forutsittningar skall
kunna &verga till ordinér konkurs. Aven om antalet Svergangar inte blir
stort dr det enligt kommittémajoriteten Snskvirt med en ordning enligt

’
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vilken den som har varit forvaltare i den forenklade konkursen efter
dverging kan fortsitta som forvaltare i den ordinara konkursen. Ett for-
valtarbyte medfdr extra kostnader och tidsutdriikt. Over huvud ir det en
fordel, om organisationen vid en efterfoljande ordindr konkurs kan bygga
vidare p& organisationen i den foregiende forenklade konkursen. Aven
bortsett fran Gvergangsfallen bor enligt kommittémajoritetens mening ett
s& enhetligt grundsystem som mojligt efterstravas for forvaltningen i de
bada konkursformerna.

Kommittén avser att i nista etapp av sitt arbete behandla frigan, vem
som framdeles bor kontrollera forvaltningen i ordinéara konkurser. Enligt
kommitténs mening finns det skdl som talar for att man skall lata
kronofogdemyndigheterna svara for den niarmaste tillsynen 6ver konkurs-
forvaltningen. Om kronofogdemyndighet skulle vara forvaltare vid
forenklad konkurs, vore det emellertid enligt kommittémajoriteten inte
tillfredsstillande att myndigheten i fall av dverging till ordindr konkurs
skulle terkomma i egenskap av kontrollorgan. Detta skulle innebira att
kronofogdemyndigheten kunde f& prova riktigheten och lampligheten av
Atgiarder, som myndigheten sjélv tidigare har vidtagit i egenskap av for-
valtare och som fortfarande har aktualitet i konkursen.

Betriaffande advokaternas lamplighet som forvaltare i forenklade
konkurser framhiller kommittémajoriteten att de stdr under offentlig-
rittslig tillsyn och darfor har ett sarskilt ansvar for att forvaltaruppdraget
fullgors pa ett tillfredsstallande satt. Manga av de forenklade konkurserna
blir av sidan beskaffenhet att kvalifikationskraven pd forvaltaren inte
behover stillas lika hégt som i ordinira konkurser. Aven uppdrag som
forvaltare i forenklade konkurser bor dock enligt kommittémajoriteten i
allmédnhet anfortros at dem som brukar vara forvaltare i ordinira kon-
kurser. Forvaltare i ordinara konkurser far namligen en bred 6verblick
over hela det konkursrittsliga omradet. De blir med andra ord fortrogna
med alla slags frigor som har samband med konkursforvaltning, bl.a.
betraffande atervinning och gildenirsbrott. Dirtill kommer att de sdsom
kommittéforslaget Ar utformat i regel har insikter i och praktiska erfaren-
heter fr&n det ekonomiska livet éver huvud samt forhandlingsvana.
Genom att den sakkunskap och erfarenhet, som forvaltare i ordinira
konkurser besitter, i stor utstrickning ocksd kan utnyttjas i forenklade
konkurser kan dessa konkurser ofta ge ett bittre utbyte till nytta bade for
borgenirerna och for gildeniren. Det framjar dessutom uppritthéllandet
av en kir av advokater och andra personer med speciell inriktning pa
konkursférvaltning, om de inte blir avskurna frn den stora grupp av
konkurser som de forenklade konkurserna kommer att utgora.

Kommittén pipekar ocksd att den enklare handliaggningsformen skall
anviandas dven nir utredningen av Konkursboet kan vantas bli kompli-
cerad, om tiligngarna i boet inte forslar till bestridande av kostnaderna for
ett ordinért forfarande.
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Under hinvisning till vissa uttalanden under forarbetena till rattshjilps-
reformen (prop. 1972:4 s. 281 och 283, jfr prop. 1973:74 s. 23 och 39) beror
kommittémajoriteten ocksa frigan om de allmédnna advokatbyrdernas roll i
sammanhanget. Lika vil som juristerna pa de allméinna advokatbyrierna
har ansetts kunna utnyttjas for uppdrag som god man vid fattigkonkurs bor
de enligt kommittémajoritetens riktlinjer kunna anlitas for forvaltar-
uppdrag vid forenklad konkurs.

En sparr mot oskiliga forvaltararvoden ar enligt kommittémajoriteten
att konkursdomaren skall bestimma arvodet till fOorvaltaren. Kommitté-
majoriteten papekar vidare att det dr tdnkbart att pd sikt taxor kan
utarbetas pa det hir aktuella omrédet. Under alla forhdllanden far man
enligt kommittémajoriteten ett fastare grepp om forvaltararvodena, om
aven de allminna advokatbyrierna anlitas som forvaltare. Avsikten har
namligen varit att dessa byrder skall ha en prisledande stillning p& de
omriden dir de 4r verksamma.

Reservanten inom kommittén menar att principen att konkursforfarandet
skall utformas efter boets beskaffenhet sjalvfallet bor inverka ocksi péa
valet av forvaltningsorgan. Detta behover inte ha storre kvalifikationer 4n
som svarar mot de olika forvaltningsuppgifternas svérighetsgrad. Med
hinsyn till att antalet konkurser dr begriansat bor forvaltningsuppgifterna
koncentreras till organ som har erfarenheter fran liknande uppgifter i
andra sammanhang. Vidare &r det angeldget att kostnaderna i det summa-
riska forfarandet hills nere. De skil som kommitténs majoritet dberopar
till stod for forslaget om advokater som forvaltare har enligt reservanten
inte sddan tyngd, att det finns anledning att till forvaltare vilja annan 4n
den som frin nyss namnda utgingspunkter dr lampligast. Mot den bak-
grunden foérordar reservanten att kronofogdemyndighet skall vara for-
valtare i férenklad konkurs. En sidan reform ligger enligt reservanten i
linje med den uppbyggnad av kronofogdemyndigheterna som har skett
efter forstatligandet av exekutionsvidsendet ar 1965 och som alltjamt dger
rum.

Reservanten anfor att staten utan tvivel kommer att ha ett klart domi-
nerande engagemang i de konkurser som enligt forslaget skall handléaggas i
forenklad ordning. Av kommitténs undersokningar framgir vidare att det
ar staten som under indrivningen av sina skattefordringar tar initiativet till
det stora flertalet hiir aktuella konkurser. Kronofogdemyndigheten far
under skatteindrivningen goda kunskaper om gildendren och hans ekono-
miska forhllanden. Detta galler dock enligt vad reservanten sjalv medger i
mindre grad i storstadsdistrikten, dir det kan vara forenat med svérigheter
att antriaffa gialdendren pd uppgiven adress.

Inom kommittén rader enligt vad reservanten pipekar enighet om att
kronofogdemyndigheten dr kompetent att ta hand om de forvaltnings-
uppgifter som i allmidnhet forekommer vid forenklad konkurs. Reser-
vanten vill gd ett steg lingre och hidvda att kronofogdemyndigheten ar
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sarskilt lamplig att vara forvaltare i forenklad konkurs. Reservanten anfor
hdarom att forvaltningsuppgifterna i forenklad konkurs ar av mycket
skiftande slag. Uppgifterna ir till vervagande del enkla. I den man upp-
gifterna dr kvalificerade torde de vara av juridisk karaktir. En konkurs
som innehdller kvalificerade forvaltningsuppgifter av ekonomisk eller
affirsmassig natur fir antas gora det nodvindigt med ordindr
handliggning.

Reservanten anfor att sddana uppgifter som att ta kontakt med gilde-
néren, utreda om gildeniren har nigon utmiitningsbar egendom och i sd
fall ta hand om denna, g4 igenom bokforingsmaterial etc. forekommer vid
t.ex. utmatning. Har konkursen foregétts av skatteindrivning mot gilde-
niren eller har utmétningsférsok annars gjorts hos denne dr det avsevart
lattare for kronofogdemyndighet 4n annan att fullgdra uppgifterna. Aven
arbetet med bouppteckningen blir i sddana fall betydligt enklare med
kronofogdealternativet. Betridffande utredningen om 4tervinningsmojlig-
heter giller att kronofogdemyndigheten avses f4 liknande uppgifter enligt
lagberedningens forslag till utsokningsbalk. Uppkommer fraga att vicka
talan om &tervinning eller blir konkursboet p& annat sitt indraget i
rittegdng kan vid behov advokat foérordnas att fora boets talan. I
sammanhanget bor enligt reservanten beaktas att kronofogdemyndighet
effektivare dn advokat kan uppmirksamma olika former av skatteflykt
som kan ha foregtt en konkurs. .

Sddana uppgifter som att silja boets egendom och driva in utestdende
fordringar ar enligt reservanten typiska for exekutiv verksamhet. Krono-
fogdemyndigheten har vidare redan i sin nuvarande verksamhet erfarenhet
av sidana arbetsuppgifter som att fortsitta eller sélja en.rorelse. 1 fraga
om de juridiska aspekterna papekas att kronofogdemyndigheten har att
bedoma arbetsrittsliga frigor vid handlaggning av Ionegarantiirenden
samt hyres- och arrenderittsliga frigor vid t.ex. utmitning. Utdel-
ningsforfarandet paminner om motsvarande forfarande hos krono-
fogdemyndigheten efter utmitning nir flera borgenidrer konkurrerar om
betalning.

Reservanten framhller i fortsattningen ocks vissa andra fordelar med
kronofogdealternativet. Silunda pekar reservanten pi att det dr vanligt
med konkurser som ir tillgingskonkurser endast i formellt hdnseende. I
realiteten kan de namligen genom att egendomen ar utmitt vara till-
gAngsldsa konkurser eller konkurser dar tillgingarna till betydande del ar
undandragna konkursborgenirerna. Férvaltningen av en konkurs av detta
slag mAste samordnas med den fortsatta handliggning av utmitningsmalet
som skall dga rum. Med kronofogdemyndigheten som forvaltare under-
lattas samordning av konkursforvaltning och utmiitningsforfarande.

Reservanten erinrar vidare om att kronofogdemyndigheten avses
handha Ionegarantifall vid alla former av forenklad konkurs. Provningen
av lone- och pensionsskulder bor darfor med kronofogdemyndigheten som
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forvaltare kunna komma i gdng betydligt tidigare 4n nu och arbetstagarna
far hiarigenom snabbare 4n f.n. lyfta garantibelopp.

Kommittémajoritetens forslag syftar till att i sdvil ordindra som for-
enklade konkurser skall mera &n f.n. till forvaltare utses advokater som ar
specialiserade pd konkursforvaltning. Reservanten pdpekar att forslaget
dock forutsitter att allménpraktiserande advokater i viss utstrickning
sirskilt i mindre orter skall komma i friga som forvaltare i forenklad
konkurs. Detta innebir enligt reservanten en betydande risk for att till
forvaltare i forenklad konkurs kan komma att utses advokat som saknar
exekutionsrittsliga kunskaper och erforderliga personella resurser. Till
detta kommer enligt reservanten den oldgenheten att vid en eventuell
overglng till ordinidr konkurs forvaltaren méaste bytas ut.

Reservanten anser for sin del att med kronofogdemyndighet som f6r-
valtare i forenklad konkurs forvaltningsuppgifterna kommer att utdvas
med tillfredsstillande exekutionsrittslig sakkunskap i hela landet.
Forvaltningsuppgifterna kan efter svéirighetsgrad delas upp pd olika
personalkategorier. Centralmyndigheten for exekutionsvasendet (riks-
skatteverket), som bedriver omfattande utbildningsverksamhet i vilken
redan nu ingér konkursrittsliga frigor, kan ldtt utvidga denna till att
omfatta de hadr aktuella forvaltningsuppgifterna. Arbetsorganisationen vid
kronofogdemyndigheten har rationaliserats och utvecklats genom omfat-
tande blankettrutiner och bokforings- och redovisningssystem. En
utokning och forstarkning av detta system kommer att vidareutvecklas. De
nu aberopade omstindigheterna kan i jamforelse med advokatalternativet
generellt sett antas medféra storre intensitet i forvaltningen med snabbare
avveckling som foljd.

Enligt reservantens mening har kommittémajoriteten overdrivit bety-
delsen av kronofogdemyndighetens fiskala funktion. Gildenarens bo skall
vid konkurs avvecklas till formén for samtliga gidldenarens borgenarer. -
Vid avvecklingen blir motsatsférhillandet mellan borgenirer och galdenir
av underordnad betydelse. Kommittémajoriteten har inte heller ngot att
erinra mot kronofogdemyndigheten som férvaltare i konkurser dar
skulderna uteslutande bestdr av skatteskulder eller andra skulder till
staten. De Atgarder som skall vidtas kan enligt reservanten utféras mer
eller mindre effektivt men i aliménhet inte till fordel for ndgra och till
nackdel for andra borgenirer. Ett undantag hirifran utgor bedomningen av
om ngon eller ndgra rittshandlingar som gildeniren ingtt kan tervinnas
till konkursboet. Det bor emellertid uppmirksammas att dtervinningstalan
kan vackas inte bara av forvaltaren utan dven av borgenir. Reservanten
anfor vidare att sedan avveckling har skett och gildenirens egendom har
forvandlats till pengar medlen skall fordelas. Det kan tyckas som om det
darvid fanns utrymme f6r att gynna en borgenir pa de andras bekostnad.
Reservanten understryker emellertid att forvaltarens avgérande av utdel-
ningsfrgor skall grundas p3 det material parterna tillhandah3ller och ske



Prop. 1975/76:210 68

enligt lag. Forvaltarens forslag till utdelning skall dessutom kunna
overklagas.

Reservanten menar att systemet med advokater som konkursforvaltare
inte gér fritt frAn kritik frAn nu aktuella synpunkter. Salunda giller att de
advokater eller andra personer som viljs till konkursforvaltare utanfor de
storre stdderna i allminhet dr kopmannafGreningarnas ordinarie plats-
ombud. Vid sidan av sin egenskap av kopmannaforeningarnas ombud kan
de kanske ibland sti i uppdragsforhillande till ndgon eller nigra av de
enskilda borgendrerna. Staten maste daremot anses ha en sarstillning som
borgenar, fortsitter reservanten. Detta sammanhinger med den offentliga
kontroll som statlig verksamhet dr underkastad. I linje hiarmed ligger att
tjanstemin hos kronofogdemyndighet till skillnad frin advokater inte kan
ha nfgot personligt intresse av att konkursforvaltningen utdvas pd visst
siatt. Enligt reservantens mening saknas anledning att anta att borge-
ndrskollektiven eller allminheten har mindre fortroende for krono-
fogdemyndigheter dn advokater som forvaltare.

Reservanten haller med kommittémajoriteten om att vissa fordelar vinns
om foérvaltarfrgan 16ses pA samma sitt i forenklad och ordinar konkurs.
Antalet overgangar frin forenklad till ordinidr konkurs torde emellertid
komma att reduceras till sdrfall. Det kan knappast bli friga om mer &n ett
tiotal overgdngar per ar. Det forvaltarbyte som blir aktuellt i ett s&
* begriansat antal fall dr uppenbarligen utan betydelse for frigan om
forvaltningsorgan vid forenklad konkurs.

Enligt reservantens mening behover det inte inge betankligheter att 1ta
kronofogdemyndighet vara forvaltare vid forenklad konkurs och kontroll-
organ i ovriga. Beslut om 6vergdng fran forenklad till ordindar konkurs
torde niamligen i allmanhet fattas innan ndgra betydelsefulla forvaltnings-
Atgirder har vidtagits. Har forvaltaren foretagit rédttshandlingar i behorig
ordning pa konkursboets vignar under den forenklade handléggningen blir
dessa bindande dven for den ordindra handldggningen. [ Gvrigt blir den nu
aktuella frigan beroende av hur kontrollorganets uppgifter kommer att
anges. Om kronofogdemyndigheten kommer att vara kontrollorgan, ser
reservanten det nirmast som en fordel att kronofogdemyndigheten vid
overglng till ordinar konkurs har goda kunskaper om konkursens
beskaffenhet.

Inom utredningen har gjorts berakningar av kostnaderna for det
allminna betriaffande sdvil advokatalternativet som kronofogdealterna-
tivet. De framriknade kostnadsbeloppen ir inte direkt jimforbara. Stats-
verkets arliga kostnader kan silunda enligt kommittén antas bli ca 1,5 milj.
kr med advokatalternativet och mindre 4an 0,5 milj. kr med kronofogde-
alternativet. Kommittén framhéller betraffande sistndmnda post att det
finns tskilliga osikra faktorer som gor i berikningen ingdende kostnads-
poster mycket ungefirliga. Aven med beaktande av den osiikerhet som i
vissa hanseenden finns i berdkningarna visar dessa enligt reservanten att
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det allmidnnas kostnader blir vasentligt ldgre med kronofogdealternativet
in med advokatalternativet.

3.2.4 Kontrollen over forvaltningen

Enligt kommitténs mening behdvs inte ndgon rittens ombudsman i
forenklade konkurser. Att forordna en rittens ombudsman i sidana fall
skulle namligen inte rimma med onskemadlet att stadkomma ett enklare
och billigare forfarande. Kommittén foresldr att i forenklad konkurs for-
valtaren bor i princip sjilv f besluta om de olika forvaltningsatgirder som
kan komma i friga. Om det visar sig pakallat och forutsittningarna darfor
ar uppfyllda, kan forfarandet laggas om till ordinir konkurs. 1 sddant fall
trader de sarskilda kontrollforeskrifter m.m. som galler for sddan konkurs
i tildmpning. En omlagegning av forfarandet behdver enligt kommittén
normalt inte medféra ndgra komplikationer.

Kommittén anser inte att det finns tillrackligt behov av regler enligt vilka
sarskilda granskningsman skall kunna utses i forenklad konkurs. Inte
heller anser kommittén det vara praktiskt pdkallat att i ett forenklat forfa-
rande lata borgendrerna i vissa fragor samfallt utéva beslutanderatt vid
sarskilda borgeniarssammantraden.

Kronofogdemyndighet, innehavare av foretagsinteckning, arbetstagar-
organisation eller annan borgenir eller foretradare for borgenir far insyn i
forvaltningen genom forvaltarens samradsskyldighet (se under 3.2.2) och
har enligt kommittén god mdjlighet att ta tiil vara sin ritt. Kommittén
papekar att den som anser att forvaltaren pa grund av oskicklighet eller
forsummelse eller eljest handlar olampligt kan gora framstillning om att
denne entledigas. Liget kan ocksi enligt kommittén vara sidant att
ordinir konkurs med diari inbyggda kontrollanordningar i stallet bor
komma till stind.

Liksom betraffande ordiniar konkurs bor enligt kommittén dAven for-
valtaren i forenklad konkurs 4lidggas att pd begiran av konkursdomaren,
borgenir eller gildeniren lamna upplysningar om konkursboet och dess
forvaltning (jfr 59 § fjarde stycket KL).

Kommittén pépekar att nigon skyldighet for god man att avge redo-
visning for forvaltningen i samband med ursprunglig fattigkonkurs inte 4r
sarskilt foreskriven i KL. Enligt kommitténs mening bor emellertid for-
valtaren dliggas att limna redovisning for forvaltningen. Kommittén anser
att det kan ifrgasittas, om det inte ar tillrdckligt att redovisningen, nar
utdelning inte dr aktuell, avges till gdldeniren (jfr 190 § forsta stycket K1L.).
Redovisningen kan emellertid enligt kommittén dven i det fallet vara av
intresse for borgenidrerna och har ocksé betydelse fran kontrollsynpunkt.
Med hidnsyn hirtill har i kommittéforslaget foreskrivits att forvaltaren
snarast mdojligt skall avge redovisning for forvaltningen till
konkursdomaren.
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Den yttersta kontrollen 6ver forvaltarens verksamhet vid forenklad
konkurs skall enligt forslaget dven i Ovrigt utovas av konkursdomaren. I
dennes aligganden skall ocksa ingd att Gvervaka att avveckling av en
konkurs inte fordréjs i onodan. Négot krav pa halvarsberattelser (jfr 56 §
KL) eller kvartalsrakningar (58 § tredje stycket) torde enligt kommitténs
asikt inte behova stillas upp vid forenklad konkurs. Kommittén pépekar
att det stir borgendrerna och gildeniren fritt att rikta konkursdomarens
uppmirksamhet p3 eventuella missforhillanden i forvaltningen. Om
forvaltaren misskoter sitt uppdrag, kan konkursdomaren entlediga honom.
Enligt allmdnna rittsregler kan forvaltare ocksd bli personligen skade-
stndsskyldig for fel eller forsummelse. Brottsliga forfaranden kan
medfora pafoljd enligt BrB. Betriffande forvaltare som ar anstilld pa
allmin advokatbyrd giller dessutom att han i sddan egenskap dr under-
kastad tjinstemannaansvar,

Kommittén understryker vikten av att konkursdomaren har tillrickliga
kvalifikationer for uppgiften. Genom 1970 ars lagstiftning om ackord har
konkursdomarens funktion i ackordsforfarandet blivit mer ansvarsfull dn
tidigare. Av kommittén foreslagna andringar i konkurslagstiftningen stéller
ocksa okade krav p& konkursdomaren betriaffande omdome, kunskaper
och erfarenheter. Med hidnsyn hirtill och till de komplicerde fragor som
numera ofta aktualiseras vid handlaggning av konkurser bor konkurs-
domargoromalen enligt kommitténs mening som regel fullgoras av raidman
eller mojligen tingsfiskal. I princip bor endast mera rutinmissiga uppgifter
anfortros t tingsnotarie.

Den reservant inom kommittén som har féreslagit kronofogdemyndighet
till forvaltningsorgan vid forenklad konkurs menar att det inte moter nigra
svirigheter att av hinsyn till myndigheternas fiskala funktion tillskapa
sarskilda kontrollanordningar om kronofogdealternativet genomférs.
Anordningarna kan enligt reservanten limpligen gilla att den som &r
missnojd i ndgot hinseende men som inte anser sig kunna fa gehor for sina
synpunkter hos kronofogdemyndigheten skall f4 anmila forhallandet hos
konkursdomaren. En borgenir som genom férsummelse frén kronofogde-
myndighetens sida lider skada bor vidare kunna bli berittigad till ersitt-
ning. Reservanten erinrar i sammanhanget ocksd om den offentlighet som i
overensstammelse med svensk forvaltningstradition maste prigla krono-
fogdemyndighetens verksamhet som konkursforvaltare.

3.2.5 Konkursens upphérande

Nir bouppteckningen har beedigats, har konkursdomaren enligt kom-
mitténs mening ett forhllandevis tillforlitligt underlag for bedomning av
konkursboets omfattning. Om han finner att boet inte racker till betalning
av de konkurskostnader som foljer med ett forenklat konkursforfarande
och av eventuella massaskulder, skall han enligt kommittéforslaget besluta



Prop. 1975/76:210 71

om avskrivning av konkursen. I det ldget finns det ndmligen ingen
anledning att [dta konkursen fortsitta, eftersom nagon utdelning till
konkursborgendrerna inte kan forviantas. Konkursen bor dock enligt
kommittén inte fi avskrivas innan forvaltaren har lamnat uppgift om
orsakerna till obestindet, om huruvida egendom kan Atervinnas samt om
eventuell brottsmisstanke. I regel torde enligt kommittén beslut om
avskrivning i har avsedda fall kunna meddelas i anslutning till samman-
tridet for edgdng, men négot hinder mot att beslutet meddelas senare bor
inte finnas. Forvaltaren kan t.ex. behova tid for att unders6ka, om boets
egendom dver huvud kan realiseras eller om tvistiga fordringar kan drivas
in eller om &tervinningstalan bor viackas. Det ar enligt kommittén onskvirt
att redovisning for forvaltningen avges fore konkursdomarens provning av
avskrivningsfrigan, men detta dr inte nodviandigt i fall som avses hir,

Om inte konkursen avskrivs i brist pd tillgdngar aktualiseras, sedan
konkursboets egendom har avyttrats, frigan om utdelning till borge-
ndarerna. Kommittén pépekar att i tillgdngskonkurs flera utdelningar kan
dga rum under konkursens lopp (se 126 § KL). Vid forenklad konkurs, som
normalt kommer att kunna avslutas relativt snabbt, bor det enligt kom-
mittén racka med att tillgingarna fordelas genom en enda utdelning. Denna
blir alltsd liktydig med slututdelning och bor dga rum, sedan all boets
tillgiingliga egendom har forvandlats i pengar.

Enligt kommittéforslaget skall fGrvaltaren uppritta forslag till utdelning.
Forslaget skall for varje dari upptagen borgenir ange fordringsbeloppet
med den rinta varpd utdelning skall beriknas, fordringens formansritt och
utdelningen p& fordringen (jfr betriffande ordinar konkurs 128 § andra
stycket KL). I utdelningsforslaget skall inte sirskilt anges att viss borgenar
inte har kunnat komma i friga for utdelning. Det framgdr nimligen av att
han inte har tagits med i forslaget. Vid utdelningsforslaget skall fogas
forvaltningsredogorelse. Ofta kan det enligt kommittén vid forenklad
konkurs ricka med en timligen summarisk redogorelse.

Det av forvaltaren upprittade utdelningsforslaget med dartill horande
forvaltningsredogorelse maste enligt kommittén underkastas nigon form
av kontroll. Enligt kommittéforslaget skall diarfor forvaltaren genast till-
stiilla konkursdomaren utdelningsforslaget jamte forvaltningsredogorelse.
Hérigenom fér intressenterna mdjlighet att ta del av handlingarna hos
konkursdomaren. Forvaltaren skall vidare underritta borgendar som har
tagits upp i utdelningsforslaget om den utdeining som har berzknats for
honom i forslaget. I och for sig kunde det enligt kommittén finnas fog for
att 1ata underrittelser utgd dven till borgendrer som inte dr med i utdel-
ningsforslaget. Mot en sidan ordning talar emellertid enligt kommittén
bl.a. kostnadsskiil och det allmdnna 6nskemélet om enkelhet i forfarandet.

Konkursdomaren skall enligt kommittéforslaget genast 1ata kungora att
utdelningsforslag har upprittats och halls tiligangligt hos honom. Nigot
formellt klanderforfarande sdsom i ordinar konkurs bor inte dga rum. Med
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hiansyn till den foreslagna lagstiftningens syfte och tillampningsomrade
bor namligen forfarandet i denna del enligt kommitténs mening inte goras
alltfor formbundet. Kommittén papekar att en borgenér som 4r intresserad
kan ta del av utdelningsforslaget i den mén han inte anser sig tillriickligt
informerad genom sidan underrittelse fran forvaltaren som skall utgé till
utdelningsberittigade borgendrer. Om han finner det pakallat, kan han
framfora invindningar hos konkursdomaren. Aven gildeniren kan vilja
anmarka pd utdelningsforslaget.

Kommittén har overvigt, om i lagen resp. kungdrelsen bér tas in
narmare foreskrifter om hur den som vill gora invindningar mot utdel-
ningsforslaget bor forfara. Sadana foreskrifter har emellertid inte synts
praktiskt pdkallade for hir avsedda fall.

Sedan tvd veckor har gitt frin kungorelsen, skall konkursdomaren
enligt kommittéforslaget faststilla utdelning i konkursen enligt utdel-
ningsfdrslaget, om inte fel eller brist som har inverkat pa ndgons — i forsta
hand borgenirs eller gidldendrens — ritt kan antas foreligga. Fran obe-
tydliga fel eller brister bor hirvid kunna bortses. Det ar inte kommitténs
mening att konkursdomaren skall behova granska och prova utdel-
ningsforslaget mera ingéende, om inte sarskild anledning dartill har fore-
kommit, t.ex. i form av invindning frin borgenir. Normalt torde sdlunda
forslaget utan vidare kunna liggas till grund for utdelning.

Beslut om faststillelse av utdelning bor enligt kommittén avse endast
fordringarnas ritt till betalning i konkursen och alltsa inte ha rattsverk-
ningar dirutdver. Beslutet kan overklagas i vanlig ordning av den vars ritt
ar beroende av utdelningen.

Om konkursdomaren inte finner sig bora faststilla utdelning enligt
utdelningsforslaget i oforandrat skick, kan han enligt kommittéforslaget
forfara pa tva satt. Ett sdtt dr att han gor de dndringar i forslaget som
pékallas och faststiller utdelning enligt det sdlunda jimkade forslaget. Det
ar emellertid enligt kommittén inte givet att det material som star
konkursdomaren till buds ir tillrackligt for att han skall kunna besluta om
utdelningen. Han kan d4 enligt kommittéforslaget aterforvisa drendet till
forvaltaren. Vid aterforvisning bor konkursdomaren s langt méjligt ange i
beslutet, i vilka avseenden utdelningsforslaget behdver andras. For-
valtaren skall pd grundval hidrav uppratta nytt utdelningsforslag. Det
omgjorda forslaget skall tillstillas konkursdomaren, varjiamte forvaltaren
skall underritta i forslaget upptagna borgenadrer om berdknad utdelning.
Betriffande det nya forslaget skall dven i &vrigt gilla samma bestimmelser
som for det forsta forslaget. Bl.a. skall kungorelse om det nya forslaget
utfirdas.

Nir konkursdomaren beslutar om faststillelse av utdelning, skall han
enligt kommittéforslaget samtidigt besluta om avskrivning av konkursen. I
och med att avskrivningsbeslutet vinner laga kraft dr konkursen avslutad.

Nar medel blir tillgidngliga for utdelning efter avskrivning av forenklad
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konkurs bor enligt kommitténs mening ges mdjlighet till efterutdelning. I
sddant fall skall forvaltaren enligt kommittéforslaget dela ut medlen till
borgenirerna och avge redovisning for medelsforvaltningen. I friga om
utdelningen av de nytillkomna medlen skall samma regler gilla som for den
forsta utdelningen. Nytt kungorelseforfarande m.m. skall siledes komma
till stdind. Om de nytillkomna medlen ar si obetydliga att ett fornyat
utdelningsforfarande inte lonar sig, ger forslaget mojlighet for konkurs-
domaren att pd framstillning av férvaltaren forordna att medlen i stillet
skall lamnas till gdldeniren.

Kommittén pipekar att avskrivning av ordinér konkurs p4 grund av att
boet inte kan antas tacka konkurskostnaderna enligt gillande lag torde
kunna dga rum endast efter yrkande av forvaltaren. Denna ordning
fungerar enligt kommittén i regel tillfredsstallande. Det har emellertid
synts kommittén lampligt att ge konkursdomaren mdjlighet att sjalv for-
anstalta om avskrivning av konkursen, nir tillgdngarna i boet inte kan
antas rdcka till utdelning. Konkursdomaren bor inte i varje skede av
konkursen behOva ha uppmirksamheten riktad pi frigan om boets
tillricklighet. Det narmaste ansvaret harfor faller pd forvaltaren.
Pépekande fran rittens ombudsman, borgenir eller gildeniren angiende
boets otillracklighet kan emellertid foranleda konkursdomaren att
undersoka forutsittningarna for avskrivning av konkursen. Det kan dven
pa annat sitt, t.ex. genom avldmnad halvarsberittelse, visa sig att
utdelning inte kan pariknas.

Maoijlighet for konkursdomaren att avskriva konkursen pa eget initiativ
kan bidra till att samhillets kostnadsansvar inte aktualiseras i onddan.
Bl.a. motverkas mdjligheten att forvaltaren i vetskap om att hans arvode
ar sikrat driver konkursen langre an som ar forsvarligt.

Niar forenklad konkurs avskrivs bor enligt kommitténs mening
konkursdomaren samtidigt bestimma arvode till forvaltaren oavsett om
konkursen har tillkommit pd gildendrens eller borgenirs ansokan.
Hirigenom erhdlls ndmligen en garanti mot oskéligt hdoga arvoden. Detta
har enligt kommittén betydelse sdvil med hiansyn till borgenirernas
mojlighet att f3 utdelning som med tanke p3 att staten enligt 188 § i
forslaget i sista hand skall ansvara for konkurskostnaderna. Att konkurs-
domaren — och inte ratten — skall bestamma arvodet i har avsedda fall
bor inte mota principiella betankligheter. Ordningen ligger i linje med vad
som f.n. giller betraffande ersattning till god man vid fattigkonkurs.

Kommittén pépekar att vid ordindr konkurs prévning av arvoden till
forvaltaren och rittens ombudsman foregds av ett sarskilt kungorelsefor-
farande (se 85 § KL). Enligt kommitténs mening bor kungorelseskyldig-
heten framdeles kunna reduceras. Denna friga tas emellertid inte upp i
detta sammanhang. Savitt angér forenklad konkurs synes det kommittén
inte i ndgot fall vara pakallat att utfarda kungorelse angdende arvodet.

Vid forenklad konkurs kan det enligt kommittén handa att forvaltaren
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inte kan ta ut sina kostnader helt och hallet ur boet. Enligt kommitté-
forslaget skall det allmanna di triada in, i den man konkurssokande
borgenir inte skall svara for kostnaden. Med hinsyn hirtill bor kostnads-
posten enligt kommitténs mening alltid slutgiltigt provas av konkurs-
domaren vid forenklade konkurser. Detta bor ske samtidigt med att han
provar arvodesfrigan.

Den reservant inom kommittén som har foreslagit att forvaltarskapet vid
forenklad konkurs skall anfortros kronofogdemyndighet finner tveksamt
om konkursdomaren verkligen skall behova befatta sig med utdelning och
om inte kronofogdemyndighetens beslut i dessa hinseenden skall kunna
angripas med exekutiva besvir. Vidare finner han kunna ifrigasittas om
en ordning med provning av forvaltaransprdk bor anvandas dven med
kronofogdemyndighet som forvaltare. En annan tinkbar ordning #r enligt
reservanten att tidcka statens kostnader i sammanhanget med fasta
avgifter.

3.2.6 Ansvaret for konkurskostnader

Kommittén menar att nuvarande regler i KL. om uttagande av kostnader
vid ursprunglig och efterféljande fattigkonkurs #r bristfalliga och svér-
tillampade. Sarskilt stotande ar enligt kommittén att god man vid fattig-
konkurs i manga fall riskerar att bli utan ersattning for utfort arbete.

Enligt kommittén tyder gillande lydelse av 188 § forsta stycket KL
narmast pd att borgendr som har gjort konkursansdkan skall betala
konkurskostnaderna dven om de tdcks av boets tillgdngar. Enligt kommit-
téns mening finns det emellertid inga bidrande skil for att sokande
borgendar — som ju har bedomt gildendrens konkursmassighet riktigt —
skall svara primirt framfGr boet for konkurskostnaderna.

Mot bakgrund av det anférda foreslar kommittén att i samtliga fall av
forenklad konkurs konkurskostnaderna i forsta hand skall utgd ur
konkursboet si ldngt detta ricker. Denna ordning bor enligt kommittén
tillimpas oavsett om konkursen har uppstatt pa gildenirens egen eller pa
borgenirs ansokan. Vid behov far boets egendom realiseras for att
kostnaderna skall kunna betalas. Med konkurskostnader avses inte bara
arvode och kostnadsersittning till forvaltaren utan dven annan kostnad for
forfarandet, t.ex. for konkurskungorelsen.

Konkursboets tillgngar kan emellertid visa sig vara otillrackliga for
betalning av de kostnader som har foranletts av det forenklade forfa-
randet, framhéller kommittén vidare. Om konkursen har tillkommit pa
galdendrens egen ansokan, star di enligt kommittén nigon annan 16sning
knappast till buds 4n att statsverket trider in. Aven vid konkurs som har
uppstitt efter ansokan av borgenir bor staten i sista hand svara for att
konkurskostnaderna kan infrias. En konkurs tillgodoser namligen enligt
kommittén i regel diven ett allmiint intresse. En sanering kommer till stnd,
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frigan huruvida gildenérsbrott har begatts blir belyst osv. Staten har
vanligen ocksé betydande fordringsansprak i konkurser. Liksom f.n. gode
mannen skall forvaltaren vidare fullgbra vissa uppgifter som kravs for
tillampningen av det statliga lonegarantisystemet. Kommittén erinrar
ocksd om att en forvaltare i forenklad konkurs har pilagts 6kade arbets-
uppgifter jamfort med vad som 8ligger en god man vid fattigkonkurs. Det
synes vidare kommittén naturligt att den som av offentlig myndighet har
forordnats att fullgéra sddana sysslor som avses har blir tillforsikrad
skilig erséittning fOr sina insatser.

Hirefter aterstir fragan huruvida en konkurssGkande borgenar bor
ansvara for konkurskostnaderna subsididrt efter boet, nar kostnaderna
inte kan tas ut ur detta. Det forefaller kommittén klart att ett sidant
kostnadsansvar for borgeniren inte bor stricka sig ldngre #n till sidana fall
da konkursen har avskrivits efter att hela tiden ha handlagts som forenklad
konkurs och konkursboet inte ricker till betalning av kostnaderna for en
forenklad konkurs och av eventuella massaskulder. Genom en sidan
begrinsning nds huvudsaklig Overensstammelse med gillande reglering i
KL, enligt vilken borgendrsansvaret dr inskrinkt till de konkurser som i
brist pé tillgéngar har avskrivits som ursprunglig fattigkonkurs.

Kommittén har emellertid Overvigt, om inte sokande borgenir kan
befrias frdn ansvaret for konkurskostnaderna i samtliga fall. Kommittén
anfor hdrom att den omstiindigheten att tillgdngarna i konkursboet inte
racker till utdelning inte behOver innebédra att borgenaren varit ute i
chikanerande eller p annat sétt otillborligt syfte. Konkursen tillgodoser
ocksd i dessa fall i allmZnhet dven Gvriga borgendrers intressen. Minga
ganger kan konkursen ocksd innebira en nddvindig och frdn allminna
synpunkter Onskvérd sanering. For statsverket synes det inte heller
innebira nagon storre ekonomisk vinst att man skjuter in borgeniren/so-
kanden mellan konkursboet och staten i ansvarsordningen i hir avsedda
fall. De avgjort flesta konkursansokningar gors namligen numera av
galdendren eller av staten som borgendr.

Kommittén har likvil inte ansett att man bor gé sa 1&ngt som till att helt
befria sokande borgendr frdn ansvaret for kostnaderna. Om sidan
borgendr aldrig behovde riskera att fa bekosta forfarandet, skulle naimligen
faltet bli fritt for konkurser som inte tjanar ndgot meningsfullt syfte. Nir
konkursansokan har gjorts i vederborlig ordning och konkursgrund fore-
ligger, kan konkursdomstolen inte heller underlita att forsatta gildeniren i
konkurs dven om konkursen framstar som helt opékallad.

Enligt kommitténs mening bor alltsi borgenar som har ansokt om kon-
kursen i princip ansvara efter boet for konkurskostnaderna i fall d&
konkursen hela tiden har handlagts som forenklad konkurs och konkurs-
boet inte forslér till konkurskostnaderna och massafordringarna. Med
hansyn till att konkursen enligt vad som nyss har framgétt inte tillgodoser
endast sOkandens eget intresse och till att kostnadernas storlek ndgorlunda
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bor kunna forutses bor borgenidrens kostnadsansvar dock begrinsas sidger
kommittén. Det hogsta belopp som borgendren skall ansvara for kan
lampligen bestammas till en tiondel av basbeloppet enligt lagen om allmén
forsikring, varigenom en indexreglering kommer till stand.

Med hinsyn till det allménnas subsidiidra kostnadsansvar enligt forslaget
kunde man enligt kommittén tidnka sig den tekniska IGsningen att staten i
egenskap av konkurssokande undamtas fran det sarskilda kostnads-
ansvaret for borgenidr. Kommittén har emellertid inte funnit det lampligt
att reglera saken pé ett sddant sitt.

For tydlighets skull understryker kommittén att termen konkurs-
kostnader inte avser att inbegripa skulder som konkursboet i Gvrigt har
&dragit sig, dvs. massaskulder.

Det kan enligt kommittén ibland vara svart for konkursdomaren att
redan i samband med avskrivningsbeslutet avgéra om och i vilken man
borgeniren bor aldggas att betala konkurskostnader, eftersom det d& fort-
farande kan vara ovisst, om och i vilken utstrackning boet ricker till. Med
hansyn hartill och da det erfarenhetsmaissigt ar relativt sillan som annan
borgenar dn staten gor konkursansokan i har dsyftade fall, kunde man
enligt kommittén Overviga att avstd frin att omedelbart dstadkomma en
exekutionstitel mot borgenédren. For den hiindelse han vagrar att betala
frivilligt, kan exekutionstitel utverkas genom sarskild rittegang (jfr 13 §
tredje stycket och 111 § sista stycket KL). Kommittén har emellertid
stannat for att i nira anslutning till gillande lag foresld en ordning enligt
vilken en exekutionstitel rorande borgenirens betalningsskyldighet genast
skall erhéllas.

Enligt forslaget skall avskrivningsbeslutet, i den min boet befinns otill-
rackligt, innehdlla Alaggande for ansvarig borgenir att betala konkurs-
kostnaderna med den f6rut nimnda begransningen. Konkursdomaren far
bedoma boets tillricklighet pd grundval av bl.a. bouppteckningen, for-
valtarens uppgifter och eventuellt foreliggande redovisning. Skulle det
visa sig att de konkurskostnader som borgenidren i avskrivningsbeslutet
har forpliktats betala — mot vad som har antagits — kan helt eller delvis
tas ut ur boet, fir motsvarande belopp avriknas frin borgenarens betal-
ningsskyldighet.

3.2.7 Foretridesordningen for konkurskostnader

Kommittén papekar att frigan om foretridesordningen mellan de bada
grupperna konkurskostnader och massafordringar har véllat problem i
rattstillimpningen och att olika uppfattningar i saken har kommit till
uttryck i den juridiska litteraturen (se SOU 1974:6 s. 105). Kommittén
menar att man inte i alla hidnseenden kan falla tillbaka pad analogisk
tillimpning av formansrittsordningen och andra regler men att ett sétt att i
huvudsak komma till ritta med problemet vore att Gppna mdjlighet att
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forsatta konkursbo i konkurs. Konkurskostnaderna och massakraven
skulle d& namligen i princip behandlas som konkursfordringar med eller
utan formansriitt i den nya konkursen.

Enligt kommitténs uppfattning kan det emellertid knappast komma i
fraga att komplettera KL med ett detaljerat regelsystem enbart for sidana
onormala fall som avses hiar. Daremot finner kommittén i och for sig
tankbart att infora en bestammelse av innehdll endast att konkursbo kan
sattas i konkurs. Forfarandet skulle darefter fa utveckla sig i enlighet med
KL:s vanliga regler. Kommittén anser sig dock i likhet med vad lagbered-
ningen har uttalat tidigare sakna tillrackliga skal att foresla infoérandet av
nagon bestimmelse som tar avstind frin hittillsvarande rittspraxis, enligt
vilken konkursbo inte kan forsittas i konkurs. Kommittén framhéller att
enligt dess mening hinder inte borde moéta att sétta ett konkursbo i
konkurs. Frigan fir 6verlamnas 4t den fortsatta rattstillimpningen.

Kommittén tilliigger i den berérda fragan foljande. Om ett konkursbo
som har anstillt arbetstagare blir insolvent, aktualiseras fragan huruvida
betalning av arbetstagarnas fordringar vid behov kan utgd enligt lone-
garantilagen. Enligt 1 § i naimnda lag kan garantibelopp betalas ut endast
nir arbetsgivare har forsatts i konkurs (se under 2.4 ovan). Det ar natur-
ligtvis lika angeldget som i vanliga fall av arbetsgivares konkurs att
arbetstagarna fér ut sin 16n, ndar konkursbo har blivit insolvent. Visserligen
kan endast i undantagsfall befaras att arbetstagare som har anstillts av
konkursbo blir utan 16n. Det aligger silunda forvaltaren att se till att de
som anstills av konkursboet ocksa kan f ut sin 16n. Lonegarantilagen
forutsitter i flera hanseenden en praktisk tillimpning och det bor darfor
enligt kommitténs mening vara mojligt att tillimpa lagen analogt vid
konkursbos insolvens. Forvaltaren far darvid vara verksam och dberopa
det beslut varigenom den ursprunglige gildenaren har forsatts i konkurs.

Om sdlunda ndgon lagreglering angfende mdjligheten att fa ett
konkursbo forsatt i konkurs inte forordas, synes det kommittén likvil
onskvirt att den f.n. oreglerade frigan om den inbordes foretriadesritten
mellan konkurskostnader och massafordringar 1Gses i lag.

Kommittén framfor tanken pd att 1ita bedémningen av konkurrens-
frdgan vara beroende av om anspriken har uppkommit fore eller efter den
tidpunkt d boet blev insolvent. Konkurskostnader och massafordringar
som har uppkommit efter det att boet har konstaterats vara insolvent
skulle ha foretrade framfér dem som har uppstdtt tidigare. Kommittén
menar dock att en sddan 16sning skulle ge upphov till alltfor stora praktiska
svérigheter nir det giller att fixera tidpunkten for insolvensens uppkomst.

Det synes kommittén naturligt att de kostnader som bdr upp sjilva
forfarandet — konkurskostnaderna — far basta ritt. Hirigenom blir
konkurssokandens kostnadsansvar ocksd mindre omfattande och mer
forutsebart. Om massafordringarna daremot far basta formansratt fir boet
lattare kredit och kan littare ingd avtal i 6vrigt. Det kan enligt kommittén
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ocksd synas rimligt att boet som gildenir betalar massaskulder innan det
far ta sina tillgingar i ansprdk for interna kostnader. Om forvaltaren av
forsummelse eller oskicklighet har adragit boet massaskulder, bor detta i
forsta hand inkrakta pd kostnaderna. En kompromiss mellan de bida
I[osningarna s att de biagge kategorierna fir lika ratt ar enligt kommittén
svar att forena med en regel enligt vilken vissa massafordringar skall ha
foretradesritt framfor andra sddana. Genom en sédan 16sning undgar man
emellertid vissa gransdragningssvarigheter och losningen kan mdéjligen
utformas si att konkurskostnaderna och massafordringarna behandlas
som tvid huvudgrupper av ansprdk med lika ratt sinsemellan, varefter
prioritering far 4ga rum inom de bdda grupperna. Kommittén forordar
dock for sin del att konkurskostnaderna ges foretrade framfor massaford-
ringarna och foreslar en lagteknisk 16sning i enlighet hdrmed.

Kommittén papekar att den inte har ansett det pékallat att i lag reglera
alla de situationer som kan tankas uppkomma i det nu berdrda hanseendet.
Sélunda kan det tinkas att forvaltaren sikerstiller massafordringar genom
att uppldta pantritt i konkursboets egendom. En sddan atgird kan enligt
kommittén inverka pd den inbordes foretradesordningen mellan konkurs-
kostnader och massafordringar (jfr 81 § KL). Enligt kommittén torde
emellertid det bli sallsynt att nagra problem rorande foretradesratten
aktualiseras till foljd hirav.

Kommittén pdpekar att forvaltaren kan f4 sitt arvode nedsatt, om han pa
grund av forsummelse eller oskicklighet belastar konkursboet med
onyttiga massaskulder och hirigenom eller pd annat sétt véllar boets
insolvens.

Skulle rattspraxis andras s att det blir mgjligt att sétta ett konkursbo i
konkurs, foljer enligt kommittén av grunderna for forslaget att i sddan
konkurs de kostnader som har foranletts av den tidigare konkursen bor
utgd med foretradesritt framfér massafordringar i samma tidigare
konkurs. Det ar att mirka att bade innehavare av fordringar pA konkurs-
kostnader och innehavare av massafordringar i den forra konkursen
endast blir konkursborgenirer i den senare konkursen, dvs. konkursboets
konkurs.

Vad slutligen angér frigan om foretradet mellan olika konkurskostnader
inbordes och olika massafordringar inbordes vid konkursbos insolvens
anfor kommittén att forvaltaren, sdsom har berorts tidigare, far tillimpa
bl.a. forminsrittsordningen analogivis s3 lange boet inte kan forsattas i
konkurs.

Till foljd av att konkurskostnader enligt vad som har foreslagits skall gé
fore massafordringar bor enligt kommittén i KL foreskrivas att dtgdrder
for avskrivning av pigdende ordinir konkurs skall vidtas s snart det kan
antas att, om konkursen skulle fortsatta, boet ar otillrackligt for betalning
av konkurskostnaderna och massafordringarna. Att fortsitta konkursen
blir d4& meningslost, eftersom konkursborgenirerna inte kan paridkna



Prop. 1975/76:210 79

utdelning. En foreskrift av sagda innehall kan enligt kommittén Aven
utgora skydd fér massaborgenirerna i s& méitto att avskrivning hinner ske.
innan deras mojligheter att f& betalt ur boet forsimras. Motsvarande bor i
princip gilla i frga om forenklad konkurs.

3.3 Huvudgrunderna for lagforslaget i friga om forvaltningen vid ordiniir
konkurs
3.3.1 Forvaltares kvalifikationer

Kommittén papekar att bestimmelserna i KL om fGrvaltningen i
konkurs i allt vasentligt har stitt oforindrade sedan lagens tillkomst ar
1921. Forutsittningarna for konkursforvaltningen har emellertid dndrats
som en foljd av den fortskridande utvecklingen i samhillet. Tekniska,
ekonomiska och andra forandringar inom niringslivet har medfort att
konkursforvaltning manga gingar kan vara mer komplicerad 4n forr. Detta
stiller enligt kommitténs mening tkade krav p& fdrvaltaren. Aven om
rattens ombudsman deltar i avgorandet av viktigare forvaltningsfragor ar
resultatet av konkursen i forsta hand beroende av fGrvaltarens insatser.

For att avvecklingen av ett konkursbo skall ge s gynnsamt resultat som
mojligt ar det enligt kommittén frin sival borgendrernas som gilde-
ndrernas synpunkt angeldget att forvaltaren har ekonomisk sakkunskap
och affiarserfarenhet. Kommittén anfor att kunskaper om bokforing och
redovisning ocksd ar nddvandiga. Om konkursboets bokforing ar otillfor-
litlig, finns det t.ex. risk for att forvaltaren pd grund av délig Gverblick
fortsatter en forlustbringande rorelse. For att forvaltarens verksamhet
skall kunna bedrivas rationellt maste han ha en andamalsenlig kontors-
organisation till sitt forfogande. Det dr uppenbart att juridiska kunskaper
ar betydelsefulla.

Mot bakgrund av vissa anmirkningar som i olika sammanhang har
riktats mot nuvarande ordning finner kommittén det angeldget att man
forsoker 4stadkomma en ordning enligt vilken forvaltningen i konkurser
alltid anfortros &t siddana advokater eller andra personer som har till-
rackliga kvalifikationer for uppgiften. Principen bor enligt kommittén vara
att inga andra dn de som ar sarskilt inriktade pd affarsjuridik och har
praktiska erfarenheter av det ekonomiska livet skall komma i friga som
konkursforvaltare. I denna kategori anser kommittén den som har
specialiserat sig p4 och har erfarenhet av konkursforvaltning i forsta hand
bora utses. Ett grundliggande krav bor enligt kommittén vara att veder-
borande har resurser att skéta bokforing och redovisning pa ett effektivt
och tillforlitligt satt.

Kommittén anfor vidare att enligt gallande lag forvaltaren inte behover
vara jurist utan att det har forutsatts att den juridiska sakkunskapen skall
tillhandahdllas genom rittens ombudsman. Det dr emellertid — oavsett hur
kontrollfrdgan senare kommer att 16sas — viktigt att dven forvaltaren har
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juridiska kunskaper. Att uppstilla ett ovillkorligt krav pa att han skall vara
lagfaren, dvs. ha avlagt juris kandidatexamen, synes dock kommittén inte
nodvindigt. Aven annan som har erforderliga juridiska kunskaper bor
sdlunda i undantagsfall kunna utses. Kommittén foreslar diarfor att i KL
inférs en regel att forvaltare bor vara lagfaren. I konkurser dar flera
forvaltare utses anser kommittén att det ibland kan rdcka att nagon dr
lagfaren, medan de ¢vriga kan f6retridda annan sakkunskap.

Enligt kommittén ar det vanskligt att i lagtexten ange kvalifikations-
kraven i detalj. Det bor racka med en allmin foreskrift att forvaltaren skall
ha den insikt och erfarenhet som uppdraget kriaver. Genom kommitténs
forslag att konkursdomaren skall tillsdtta dven slutlig forvaltare (se 3.3.2)
skapas ocksd battre forutsiattningar dn f.n. for att de angivna kvali-
fikationskraven blir beaktade vid tillaimpningen av bestammelsen.

Kommittén anfor att av kvalifikationskraven foljer att allminpraktise-
rande jurister utan sarskild inriktning p4 affarsjuridik inte bor komma i
fraga for uppdrag som konkursforvaltare. P4 mindre orter finns det ibland
bara sidan allmédnpraktiserande jurister. Nar sa #r fallet pa den ort dir
konkursen ir anhingig bor en affirsjurist fran annan ort utses. Med nutida
kommunikationer innebir avstdnden sillan ndgon ndmnvird praktisk
oliagenhet. Vinsten av att ett konkursbo forvaltas av en sakkunnig och
erfaren person 6vervager enligt kommittén i regel den kostnadsokning som
resorna m.m. kan medfdra. Négon gdng kan forhillandena motivera att en
person med-speciella forutsittningar forordnas till forvaltare. Veder-
borande Ager kanske sarskild fortrogenhet med gdldenirens bransch.
Kommittén framhéller dock att en forvaltare vid behov alltid kan anlita
utomstiende experter pa olika omradden, t.ex. vid forsiljning av egendom
av speciellt slag.

Allmént sett bor enligt kommittén efterstrivas en ordning enligt vilken
uppdragen som forvaltare i de ordinidra konkurserna vid en tingsritt
fordelas inom en mindre grupp av advokater eller andra, vilka kan
betecknas som specialister pd omradet. Denna ordning Jir enligt vad
kommittén har erfarit redan nu tillimpas p4 manga héll i landet. Ett system
enligt vilket uppdragen som forvaltare i ordindra konkurser fordelas i viss
turordning mellan samtliga advokater p& orten ir enligt kommitténs
mening inte lampligt.

En konkursforvaltare bor &tnjuta borgenirernas fortroende. Kommittén
foreslar att detta uttryckligen anges i KL. Hansyn bor enligt kommittén tas
endast till sakligt grundade invandningar. En sidan omstiindighet som att
en eller annan borgenar ar missnojd bor inte vara tillrdcklig for att
diskvalificera en forvaltare.

Kommittén menar att det dessutom bor inforas en foreskrift om att den
som utses till forvaltare dven 1 ovrigt skall vara 1amplig fér uppdraget. 1
detta allminna limplighetskrav ingdr det forut berdrda kravet pa en
andamalsenlig kontorsorganisation. Det senare villkoret har kommittén
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inte ansett behova anges sarskilt i lagtexten.

Aven andra omstindigheter m3ste beaktas vid lamplighetsprévningen.
Kommittén anfor att enligt KL i och for sig inget hinder foreligger mot att
borgendr utses till forvaltare. Att si sker torde dock vara sallsynt.
Vanligare dr att viss eller vissa borgenédrers ombud i konkursen blir for-
valtare. Med hinsyn till 5vriga borgendrers intressen ar en sddan ordning
ofta olamplig. Detta behover emellertid inte vara fallet i alla ldgen. Om det
bara finns en borgenir eller om ingen borgendr i konkursen har nigon
erinran mot att ett borgendrsombud anfortros forvaltaruppdraget, méter
knappast nagra principiella betdnkligheter. Liksom betriffande andra fall,
dar det finns anledning att befara att forvaltaren kan komma att gynna en
borgenir framfor andra, far frigan provas vid bedomningen av om veder-
borande dr limplig for det aktuella uppdraget.

Enligt kommitténs mening bor den som uppndtt 67 ars dlder normalt inte
utses till forvaltare. Nigon siarskild lagregel hidrom torde enligt kommittén
inte behovas.

Kommittén foresldr att nuvarande regel i KL att den som ar omyndig
eller forsatt i konkurs inte far vara konkursforvaltare bor utg. Att sidan
person inte kan komma i friga som forvaltare ar med hinsyn till det
allmanna lamplighetskravet dnd3 uppenbart. I limplighetskravet far dven
anses ligga att forvaltaren skall ha ordnad ekonomi.

Kommittén papekar att KL inte innehéller ndgot forbud mot att slikting,
radgivare eller annan gildenidren nidrstdende utses till konkursforvaltare.
S&dana omstindigheter kan enligt kommittén i och for sig beaktas vid den
allmianna lamplighetsprovningen. Enligt kommitténs mening bor dock
foreskrivas att till konkursforvaltare inte far utses ndgon som stér galde-
niaren ndra eller ar beroende av honom. Kommittén anfor harom att
bedomningen far goras pa grundval av de faktiska omstindigheterna i det
sarskilda fallet. Det ar inte bara slaktskap som bor ha betydelse. En nira
vin till gildendren kan vara lika olamplig som en slidkting. Den som t.ex. ar
nira slakt med en forestdndare for rorelse som gildeniren har drivit bor
inte heller anlitas som forvaltare. For att rddgivare till gildenidren skall
anses obehorig forutsiatts enligt forslaget — bortsett fran narstiendefallet
— att han intar beroendestillning i forhillande till gildeniren. Egenskapen
av radgivare ger inte alltid upphov till ett beroendeforhéllande. Det finns
emellertid knappast tillrdckliga skil att generellt forbjuda en galdenirens
ridgivare att vara forvaltare. I och for sig innebar det vissa fordelar att
boet utreds av ndgon som ar insatt i gildendrens ekonomiska forhallanden.
Gildenirens ridgivare dr dock inte lamplig som forvaltare, om det kan
rida tvekan om hans objektivitet. Detta torde for det mesta vara fallet, om
rddgivaren har bitritt géldendren under en léngre tid fore konkursutbrot-
tet. Om det 4 andra sidan finns anledning att misstanka att ndgon star i
motsatsforhdllande till gdldendren, bor han inte utses till forvaltare. En
foretriadare for en konkurrent till galdendren bor t.ex. inte komma i friga.

6 Riksdagen 1975/76. I saml. Nr 210
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Det i KL upptagna forbudet for den som ir anstilld vid domstol att vara
konkursforvaltare bor enligt kommittén behdllas. Forbudet riktar sig inte
bara mot domare utan ocksi mot all annan domstolspersonal och ir inte
inskrinkt till den domstol dir konkursen dr anhingig utan avser domstolar
over lag.

En viktig friga som kommittén tar upp dr, om tillrackligt antal kvali-
ficerade personer kommer att st till forfogande for uppdrag som for-
valtare i ordinira konkurser. Kommittén anfér hdrom att i dagens lage det
pa de flesta storre orter finns tillgdng pa personer som #r lampliga som
konkursforvaltare men att laget inte dr lika gynnsamt gverallt. Det finns
dock enligt kommittén anledning att utgd frin att den samlade tillgdngen p&
kvalificerade krafter i landet blir tillfredsstillande.

Avslutningsvis pipekar kommittén att den inte har funnit tillrickliga
skal foreligga att hos oss infora ett system med auktoriserade eller eljest pé
forhand godkinda konkursforvaltare, ndgot som forekommer i Frankrike.

3.3.2 Utseende av forvaltare

Den enligt KL gillande ordningen innebar att interimsforvaltare utses av
konkursdomaren i samband med konkursbeslutet och att slutlig forvaltare
i princip viljs av borgendrerna vid forsta borgenirssammantradet (se
2.2.1).

Det torde enligt vad kommittén anfor inte réda delade meningar om att
interimsforvaltaren bor utses av konkursdomaren. Kommittén foreslar
inte heller ndgon dndring i friga om tillsdttande av sddan forvaltare.

Vad som diremot kan diskuteras ir enligt kommittén formerna for
utseende av slutlig forvaltare. Det dr han som forvaltar boet under kon-
kursens huvudskede, d& bl.a. realisation av egendom och utdelning till
borgendrerna dger rum.

Kommittén anser att gillande ordning inte innefattar garantier {or att till
slutlig forvaltare alltid utses personer som fyller méttet. Konkursdomaren
skall visserligen se till att den som borgenirerna har valt dr behorig och
lamplig. I praktiken krdvs emellertid enligt kommittén starka skal for att
konkursdomaren skall underkidnna den av borgendrerna utsedde
forvaltaren.

Den nuvarande ordningen kan ocksd, menar kommittén, ge upphov till
misstankar om att forvaltaren gynnar de borgenérer som har valt honom.
Det ir inte ovanligt att en forvaltare har varit ombud for ndgon borgenar i
konkursen och infér forvaltarvalet har skaffat sig fullmakter frin ytter-
ligare borgenirer, vilket har gjort det mojligt for honom att vilja sig sjalv
till forvaltare. Aven i detta hinseende tror kommittén att det i praktiken
krivs mycket for att konkursdomaren skall ingripa. Det finns visserligen
knappast belagg for att missforhillanden forekommer i ndgon nimnvird
omfattning men det dr enligt kommittén dndd angeldget att risken for
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partiskhet i forvaltningen sé langt mojligt undanrgjs.

Bade det nu anforda och det som har sagts om fOrvaltares kvali-
fikationer talar enligt kommittén for att slutlig forvaltare bor tillséttas av
konkursdomaren. I samma riktning pekar vidare kommitténs forslag att .
staten i sista hand skall svara fo6r konkurskostnaderna nidr ordindr konkurs
avskrivs enligt 187 § i forslaget. Det forhéllandet att konkurs syftar till att
tillgodose borgendrernas intressen behover enligt kommittén inte nédvan-
digtvis medfdra att forvaltningen anfortros &t ndgon som borgenirerna har
valt. Huruvida konkursdomaren eller borgenidrerna bor tillsidtta slutlig
forvaltare ar en friga om vad som dr mest dndamalsenligt. Genom att
konkursdomaren fir utse forvaltaren erhdlls garanti for att endast
tillrackligt kvalificerade personer kommer i fraga.

Kommittén framhdller vidare att konkursdomaren f.n. till interims-
forvaltare brukar utse ndgon som dven kan fungera som slutlig forvaltare.
I allmédnhet blir interimsforvaltaren ocksa vald till slutlig forvaltare. Fran
effektivitets- och kostnadssynpunkter menar kommittén det vara en fordel
att personbyte kan undvikas. Konkursdomaren bor darfor dven i fortsatt-
ningen striva efter att till interimsforvaltare utse ndgon som kan ha hand
om forvaltningen i dess helhet. Kommittén anfor hdarom att detta emel-
lertid inte innebdr att man bor avskaffa det nuvarande systemet med
interimsforvaltare och slutlig forvaltare. Genom att definitiv forvaltare
inte behGver utses forran vid forsta borgenidrssammantridet vinner man
inte bara fordelen att kunna hora borgendrerna i saken. Konkursboets
omfattning och beskaffenhet har dessutom hunnit klarna s att man
sikrare kan beddma, vilken insikt och erfarenhet som forvaltnings-
uppdraget kriaver. Det kan t.ex. visa sig att konkursen fordrar sidana
specialkunskaper att apnan #n interimsforvaltaren bor utses till slutlig
forvaltare. Ett annat skil att inte utse interimsforvaltaren kan vara att det
har kommit fram omstandigheter som gor att hans opartiskhet kan sattas i
frdga. Intresset att forvaltaruppdraget handhas av samma person under
hela konkursen bor inte avhalla konkursdomaren frén att utse ndgon annan
till slutlig forvaltare, nar det pikallas av omstidndigheterna.

P4 grund av det anforda foresldr kommittén att konkursdomaren skall
vid forsta borgendrssammantriadet, efter hérande av nirvarande borge-
ndrer, utse slutlig forvaltare att ha hand om konkursboet i stillet for
interimsforvaltaren.

Den nuvarande bestimmelsen i 47 § KL att borgenar som utsetts till
forvaltare eller granskningsman inte far undandra sig uppdraget utan giltigt
" skil kan enligt kommittén utgd, om det ldggs i konkursdomarens hand att
utse forvaltare. Sdvitt giller granskningsman papekar kommittén hirvid
att det knappast torde forekomma att granskningsman forordnas mot sin
vilja och att uppdrag som granskningsman inte ir forenat med ritt till
arvode.
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3.4 Kostnader for reformen

Kommittén har undersokt vilken kostnadsokning som bestimmelserna
om statens subsididra ansvar for konkurskostnaderna kan vantas medféra
for statsverket. 1 friga om antalet avslutade fattigkonkurser i hela landet
utgir berikningarna fran den officiella statistiken for ir 1971. Berik-
ningarna avser penningvardet hosten 1973.

Kommittén anger att statens kostnadsansvar i samband med ordindra
konkurser inte kommer att aktualiseras annat 4n i undantagsfall och att det
sdlunda inte skall behova rora sig om nagra storre belopp. Om konkurs-
boets stallning har blivit s& undergravd att kostnaderna inte kan betalas
och detta beror pd misskotsel eller forsummelse av forvaltaren eller
rattens ombudsman, kan arvodet till dem siittas ned. En viktig begransning
i statsverkets kostnadsansvar ligger enligt kommittén ocksé i forslaget att
konkurskostnaderna skall utgd ur boet med foretrade framfor massaskul-
derna. Om forenklad konkurs avskrivs efter slututdelning, blir nigot
kostnadsansvar for staten normalt heller inte aktuellt.

Kostnader for staten kan daremot enligt vad kommittén anfor
uppkomma i de fall da forenklad konkurs avskrivs utan att slututdelning
ager rum. [ dessa fall kommer konkurskostnaderna ofta inte att kunna utga
ur boet, Atminstone inte helt och hillet. Det dr vidare mdjligt att det
begrinsade kostnadsansvar som enligt forslaget avilar sokande borgenar
inte heller kan kravas ut pa grund av att denne ar insolvent. I nu avsedda
fall skall enligt forslaget det allmdnna trida in och betala konkurs-
kostnaderna.

Kommittén papekar att redan enligt gillande ordning staten i stor
utstriickning betalar kostnader i samband med konkurser. Det belopp som
staten i egenskap av konkurssokande f.n. maste utge i ersittning till gode
mannen i fattigkonkurser kan beriknas till 700.000 kr. Det allménna svarar
aven for andra kostnader vid fattigkonkurser, ndmligen uppskattningsvis
140.000 kr i kungorelsekostnader och 150.000 kr som kostnad for sddana
godmansuppdrag som har tilldelats jurister vid de allminna advokat-
byriderna. Det allmannas ﬁﬂiga kostnader i samband med fattigkonkurser
kan salunda f.n. beraknas till sammanlagt cirka en miljon kr.

Kommittén har forsokt berikna hur stor kostnadsokning for statsverket
som kommer att bli foljden av forslaget att det allménna i sista hand skall
svara for kostnaderna i férenklade konkurser. Med hansyn till de minga
osikra faktorer som ligger till grund for berdkningarna méste dessa bli
mycket ungefarliga. En sirskild omstiandighet, som inte beaktas i berik-
ningarna men som bor ha en begrinsande inverkan, dr den nedging av
antalet tillgingslosa aktiebolagskonkurser som pa sikt kan forvantas till
foljid av den gemom SFS 1973:303 foretagna #ndringen i 2 § lagen
(1944:705) om aktiebolag, varigenom aktickapitalets lagsta belopp har
hojts fran 5.000 till 50.000 kr (se vidare SOU 1974:6 s. 249). Enligt



Prop. 1975/76:210 85

kommitténs berakningar blir kostnadsokningen for det allmidnna med
advokatalternativet omkring 450.000 kr.

Beridkningarna for kronofogdealternativet innehdller enligt kommittén
vissa osakra faktorer, varfor de olika kostnadsposterna méste bli mycket
ungefarliga. Enligt berdkningarna skulle konkursuppgifterna kriva
sammanlagt omkring 25.500 arbetstimmar om aret vid landets krono-
fogdemyndigheter. Hirav skulle i runda tal 11.200 timmar falla p& krono-
fogdepersonal, 11.400 timmar pa exekutiv personal och resterande 2.900
timmar pa bitradespersonal. Med dessa utgingspunkter kan statens
sammanlagda lonekostnad foér kronofogdemyndigheternas konkurs-
uppgifter beridknas till ungefar 1.080.000 kr. Hairtill kommer Ovriga
kostnader — for lokaler m.m. — som foranleds av de nya arbetsuppgif-
terna. Dessa kostnader kan berdknas till cirka 200.000 kr. Kungorelse-
kostnaderna kan beriknas till 140.000 kr. Konkursuppgifterna skulle alltsi
medfora en reell totalkostnad for det allménna pa (1.080.000 + 200.000 +
140.000=) cirka 1.420.000 kr om &ret och — frinsett kungorelsekostnader
— omkring 1.300.000 kr om aret. Hela detta belopp torde emellertid inte
behova anslis till kronofogdemyndigheternas verksamhet till foljd av for-
valtaruppgifterna. I viss utstrickning kan nimligen dessa uppgifter utforas
utan nigra personalforstirkningar. Kommittén anger att inte dr mdjligt att
gora annat dn en grov uppskattning av det okade anslagsbehovet. [
sammanhanget ar bl.a. den vintade nya indelningen av kronofogde-
distrikten av betydelse. Enligt kommitténs mening kan den erforderliga
anslagsGkningen uppskattas till 1.000.000 & 1.200.000 kr om &ret. For
storre delen av denna kostnad bor emellertid statsverket f& tidckning
genom medel frin konkursbona. Dessutom giller att de tidigare angivna
kostnaderna pa 700.000 resp. 150.000 kr faller bort.

Mot den angivna kostnadsokningen star de vinster som statsverket kan
viantas gora pd grund av reformforslaget. Kommittén pekar pa nigra
sddana vinster. Eftersom nigon rittens ombudsman inte skall férekomma
i forenklad konkurs kommer det utdelningsbara beloppet att 5ka med vad
som annars skulle ha betalats i arvode till rittens ombudsman (enligt
kommitténs berikning omkring 600.000 kr). Ytterligare besparingar kan
uppkomma pa grund av andra forenklingar vid forvaltningen. En stor del
av det belopp som s&lunda frigors for utdelning tillfaller staten. Det for-
enklade konkursforfarandet blir vidare effektivare #n de nuvarande
fattigkonkurserna. Forvaltaren har betydligt storre handlingsmojligheter
an vad gode mannen har vid fattigkonkurs. Detta bor medfora okade
mdojligheter att f fram tillgdngar som kan omvandlas i utdelning till
borgenirerna, daribland staten som formansberittigad skatteborgenér.

Enligt kommitténs forslag skall ett konkursforfarande med utdelning till
borgendrerna kunna dga rum redan nér tillgdngarnas virde ricker till
betalning av kostnaderna for en forenklad konkurs. Dessa kostnader blir
regelmassigt lagre dn kostnaderna fér en ordinidr konkurs. Det Skade
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utrymme som darigenom Oppnas for utdelning dven utan gildenirens
medgivande torde till avsevird del komma staten som skatteborgenar till
godo.

Att mera exakt berikna storleken av de ovan berdrda vinsterna later sig
inte gora, framhéller kommittén. Sammanlagt bor det emellertid rora sig
om betydande belopp. Det ir inte uteslutet att den berdknade kostnads-
okningen for det allmédnna pa 450.000 kr vid advokatalternativet helt eller i
det narmaste uppvigs av vinsterna. Kommittén tror att den eventuella
nettokostnadsokningen under alla forhdllanden blir blygsam frin stats-
finansiell synpunkt.

Kommittén tillagger att hinsyn inte har tagits till de fordelar som den
foreslagna reformen innebiar for konkursborgenirerna over lag. Vidare har
t.ex. virdet av de okade mojligheterna att upptidcka och darmed dven
motverka gildendrsbrott inte beaktats.

4 Remissinstanserna

4.1 Allmiinna synpunkter

Alla remissinstanserna synes vara ense om att gillande bestammelser
om fattigkonkurs i ménga hinseenden ar bristfilliga och oklara och att ett
stort behov foreligger av en reform av konkursforfarandet, sirskilt sévitt
avser forfarandet i mindre och enklare konkurser. Atskilliga remiss-
instanser uttalar ocksi sin allminna tillfredsstillelse Gver att konkurs-
lagskommittén har valt att behandla forfarandet i sddana konkurser med
fortur.

Manga remissinstanser vill emellertid ta upp konkursréttsreformen ur
ett ndgot vidare perspektiv @n vad kommittén har gjort. Dessa remiss-
instanser uppehéller sig bl.a. vid frigor om hur samhillsekonomiska
intressen skall kunna beaktas i hiandelse av konkurs samt frdgor om hur
samhillets informationsberedskap skall kunna Okas s& att skadliga
foretagskonkurser forebyggs.

Utredningen om siikerhetsatgdrder m.m. i skatteprocessen anfor silunda
att generalexekutionen av alder har ansetts utgora en borgenirernas ensak.
Sambhillsutvecklingen har emellertid enligt vad utredningen anfor gitt i
den riktningen att denna grundsyn mdste ifrigasiittas av flera skal.
Intresset att sanera ekonomiskt ej livskraftiga foretag kommer givetvis
alltid att vara viagande, men hur detta skall ske maste avgoras med hinsyn
till aven andra faktorer in borgenarernas krav, sdsom sysselsdttnings-,
lokaliserings- och andra niringspolitiska aspekter (jfr prop. 1970:142 s. 98-
99 och 1971:142 s. 28). Samhiillets engagemang genom olika stodatgarder
till galdenérer med finansiella svarigheter har 6kat. Numera uppskjuts ofta
mer ingripande atgirder, ndr det kan forvintas att féretaget kan fa statligt



Prop. 1975/76:210 87

stod. Kronofogdemyndigheterna tar sdsom foretridare for staten som
skatteborgenar ofta kontakt med lansstyrelser, foretagarforeningar.
kreditinstitut m.fl. for att underséka mojligheterna att undvika konkurs for '
galdendren i sddana fall, i vilka skil av nu angivet slag gor sig gillande. Det
finns enligt utredningen anledning understryka vikten av att samhallets
informationsberedskap Okas s att forutsattningar skapas for snabba och
differentierade atgirder frén det allminnas sida. Man kan darfor enligt
utredningen Overviga att skapa ett informationssystem, som i s god tid
kan underritta om en gildenirs sviktande ekonomi att mer rationella och
adekvata atgirder dn konkurs kan tillgripas. Officiella institutioner som
domstolar, notarius publicus m.fl. kunde liggas att rapportera till detta
informationssystem. I framtida lagstiftning bor enligt utredningen om
sakerhetsdtgirder m.m. i skatteprocessen vidare skapas mojlighet till
avveckling av foretag dven utan tillimpning av konkursinstitutet. Atgiirder
som t.ex. tvangsforvaltning av rorelse bor darfor goras mojliga. Aven
kronofogdemyndigheten i Viisterviks distrikt menar att tvangsforvaltning
bor kunna anordnas. Atgirden bor enligt kronofogdemyndigheten kunna
séttas in pa ett s tidigt stadium att rddrum skapas for noggrann bedomning
av lamplig form for antingen avveckling eller sanering och for bedomande
av forutsattningar for bidrag fran det allménna till fortsatt verksamhet.

Ocksd metallindustriarbetareforbundet tar — med instimmande av LO
— upp vissa samhillsekonomiska aspekter pd konkursforvaltningen.
Forbundet papekar att konkursforvaltaren vid en konkurs omedelbart
stills infor valet, om rorelsen skall fortsittas eller inte. Han skall dé enligt
gillande lag endast beakta vilket som #r fordelaktigast for foretagets
borgendrer. De samhillsekonomiska aspekterna méiste emellertid kunna
goras gillande enligt forbundets mening. Det ir betydligt ldttare att fi en
ekonomiskt barkraftig rekonstruktion av ett foretag till stdnd om driften
aldrig har upphort. Forbundet pipekar att kommittén tyvarr inte har
behandlat frigan, om hur de eventuella samhilleliga fordelarna av att ett
konkursforetags verksamhet fortsiitter skall beaktas utan att Ovriga
borgendrers intressen &sidositts. I de fall d en konkurs inte endast dr av
ringa betydelse for det allmdnna bor staten ges ritt till ndgon form av
medforvaltning frdn och med initialskedet i konkursen. Forbundet anser
att dessa problem borde utredas noggrannare och leda till tgirder.

Enligt statens industriverks uppfattning bor samhillets skilda intressen i
konkursforetag beaktas vid provningen av betidnkandet. Verket syftar
framst p att starka regional- eller sysselsattningspolitiska skil kan tala for
att rorelsen i ett konkursforetag drivs vidare i en eller annan form. Ett
uttryck harfor adr enligt verket att riksdagen ar 1972 beslot att statliga
bidrag under vissa forutsattningar kan utgi for tidsbegriansad fortsatt drift
till nedlaggningshotat foretag. Syftet med detta stod dr att skapa rddrum
for bl.a. utredningar om foretaget kan rekonstrueras, eventuellt med hjilp
av statliga insatser. Aven verket menar att ndgon form av statlig medf5r-
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valtare bor finnas vid foretagskonkurser.

Statens dominerande roll i flertalet konkurser berdrs dven av ldnssty-
relsen i Sodermanlands lin som finner det synnerligen angelaget, att det
allmiinna genom lagstiftning bereds 6kade mojligheter till kontroll av och
insyn i forvaltningen av samtliga konkursbon, sivil de som innehar till-
gangar som de tillgingslosa. Vid en revision av konkurslagstiftningen bor
enligt lansstyrelsen statens mdjligheter till insyn och kontroll ytterligare
undersokas, innan regler om ett nytt summariskt konkursférfarande
infors. Aven linsstyrelsen uppehiller sig vid méjligheten att forordna
statlig medforvaltare. Om staten i egenskap av borgenir genom lagstift-
ning bereds mdjligheter att pa ett tidigt stadium kontrollera de disposi-
tioner, som en enskild gildendr med betydande skulder vidtar, torde det
enligt lansstyrelsen vara mojligt att begrinsa statens ekonomiska forluster
till foljd av konkurser. Dirigenom erhdlls enligt lansstyrelsen #Aven
mojligheter att vidta atgirder. innan det har gatt s Ingt att betalningsin-
stallelse maste ske.

Synpunkter liknande dem som har forts fram av industriverket och
lansstyrelsen i Sodermanlands ldn anfors av ldnsstyrelserna i Kalmar och
Goteborgs och Bohus lin.

Aven RRYV tar upp frigan om samhillets intresse i konkurssamman-
hang. RRV pépekar att konkurslagskommittén tydligen inte har ansett att
frigan innefattas i utredningsuppdraget. RRV har darfor avstatt fran att
behandla frigan. Det dr emellertid enligt RRV:s mening angeliget att den
snarast far sin l6sning.

LO papekar att forvaltarens uppgift enligt gillande lag ar att ta till vara
borgenirernas intressen. I foretagskonkurser ir det emellertid enligt LO
inte minst viktigt att frigor om nedldggning eller forsiljning av foretag blir
beaktade frdn arbetsmarknads- och regionalpolitisk synpunkt. For att
detta skall kunna ske krivs enligt LO:s mening att samhallet far en mer
framtradande roll i dessa konkurser. Det bor enligt LO foreskrivas
skyldighet f6r konkursforvaltaren att underritta behorig myndighet, statlig
som kommunal, om intraffade foretagskonkurser och inhdmta synpunkter
i frigor om nedlidggning och forsiljning av foretag.

Metallindustriarbetareforbundet erinrar om att den nya lagstiftningen
betriaffande aktiebolag har syftat till att ta bort atskilliga av de smi aktie-
bolag som ofta gir i konkurs. Forbundet utesluter inte att ytterligare
atgarder kommer att bli nédvindiga for att forhindra att bolag bildas, gar i
konkurs och &teruppstér i form av ett nytt bolag. Forbundet papekar
mdojligheten av att vissa personer svartlistas eller att lansstyrelsen far fora
ett speciellt lamplighetsregister i stil med det som tillimpas for korkort.

Flera remissinstanser menar att man vid en reformering av konkurs-
ritten allmént bor efterstriva att samhillet fir ett okat inflytande Sver
konkursforvaltningen bade i smé och stora konkurser. Till dessa instanser
hor utredningen om sdkerhetsdtgirder m.m. i skatteprocessen, ldnssty-
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relsen i Kalmar lin, LO, kronofogdeféreningen och dtskilliga krono-
fogdemyndigheter.

Utredningen om sdkerhetsatgdrder m.m. i skatteprocessen framhaller att
det dr av utomordentlig betydelse att den som skall handha férvaltningen i
forenklad konkurs har sirskilda forutsattningar att kunna tillgodose sam-
hallets och de enskilda borgenirernas ofta motstridiga ansprak. Utred-
ningen anser det vara uppenbart att kronofogdemyndigheterna med sina
personella resurser och sin exekutionsrittsliga erfarenhet #r sarskilt
lampade for uppgiften. De har vidare goda mdjligheter att kunna beakta
naringspolitiska och sociala aspekter vid en konkurs. Kronofogdemyn-
digheterna fir genom sin verksamhet i allmanhet god kinnedom om
gildendrer med finansiella svéarigheter. Hirigenom skulle krono-
fogdemyndigheterna som forvaltare genom snabba och mindre ingripande
Atgarder kunna tillgodose borgendrernas intressen och i forekommande
fall Astadkomma en rationell planering av samhallets stoditgirder.
Dessutom kriver enligt utredningen statens dominerande engagemang som
skatteborgendr att forvaltarskapet anfortros ett organ, som har ett mer
uttalat intresse av att effektivt bevaka det allménnas fordringar p4 skatt
och avgift och som #r sarskilt insatt i de problem som kan uppstd vid
indrivning av sddana fordringar.

Kronofogdeforeningen och kronofogdemyndigheten i Bords distrikt
betonar vikten av att olika samhilleliga organ bodr engageras for att
neutralisera skadeverkningarna av foretagskonkurs. Detta skulle i ordinar
konkurs kunna tankas ske genom att kronofogdemyndigheterna gors till
tillsynsorgan. En annan mdojlighet ar enligt kronofogdeforeningen att lata
kronofogdemyndigheterna vara forvaltare i samtliga konkurser med rétt
att overlamna sidana forvaltningsuppgifter som kraver sarskild sak-
kunskap till advokat eller annan lamplig person. Inte heller RSV ar
fraimmande for en sidan ordning men finner inte anledning att i nu fore-
varande sammanhang g& niarmare in pa frigan.

Kronofogdemyndigheten i Hassleholms distrikt uppehiller sig vid sam-
hillets bristande mojligheter till insyn i och kontroll av konkursbon med de
regler som f.n. giller. Under pagiende konkurs har t.ex. kronofogdemyn-
digheten, som foretrider det allminna, ingen mojlighet att ens som
borgenar f4 ta del av forvaltarens riakenskaper. Kronofogdemyndigheten
anser detta tala for att forvaltningen av konkursbon bor overforas till det
allminna. Kronofogdemyndigheten i Viisterviks distrikt framhaller att
konkursforvaltning i forsta hand innebér en praktisk tillimpning av de
exekutionsrittsliga reglerna, att exekutionen i sin helhet bor ses som en del
av rittsviasendet och att forvaltningen bor goras helt statlig. Aven
linsstyrelsen i Kalmar lin finner namnda skil tala for att forvaltningen
gors statlig. Lansstyrelsen menar att for en sddan 16sning ocksé talar de
arbetsmarknads- och regionalpolitiska intressen som i vissa fall skall
bevakas. Kronofogdemyndigheten i Visterviks distrikt pdpekar vidare att
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man for att uppnd en opartisk och effektiv konkursforvaltning bor lata
denna handhas av en sarskild forvaltningsmyndighet inom varje hovritts-
omride direkt understilld RSV och sidoordnad kronofogdemyndighet.
Enligt kronofogdemyndigheten kan ocksd genom en sidan l6sning vinnas
fordelar 1 frga om bl.a. redovisningsteknisk sakkunskap for revision och
branschkunnig sakkunskap for avveckling.

Overdklagaren i Goteborg uttalar att ju mer samhéllet utvecklas, desto
storre blir det allmannas intresse och behov av insyn med hansyn till dem
som &r anstillda i foretag, statens skatteansprdk m.m. P4 grund hirav kan
det ifrgasédttas om inte forvaltaren, trots utredningens stindpunkt, borde
ha en stillning forenad med dmbetsansvar. En liknande instillning har
RSV, ldnsdklagarmyndigheten i Goteborgs och Bohus lin samt krono-
fogdemyndigheten i Viisterviks distrikt.

LO och metallindustriarbetareforbundet tar sirskilt upp frigan om de
anstilldas inflytande 6ver forvaltningen av konkursbo. LO anser att det i
tillgﬁngskopkurser ar av stor vikt att konkursforvaltningen bedrivs i ndra
kontakt med de anstillda och deras fackliga organisationer. LO menar att
konkursforvaltare maste Aldggas att underritta vederborande fackliga
organisationer om pagiende konkurser. LO anfor vidare att kommittén i
det framlagda betinkandet knappast alls har behandlat dessa frgor. LO
ser det som en brist att inte kommittén under utredningsarbetet har latit
arbetstagarorganisationerna komma till tals med synpunkter vad betriffar
frdgor som ror foretagskonkurser. Metallindustriarbetareforbundet ger
uttryck for en liknande instéllning.

Nigra remissinstanser behandlar forhallandet mellan utmaitningsinsti-
tutet m.m. och det summariska konkursférfarandet. RSV framhaller att
verket delar konkurslagskommitténs uppfattning att fortsatt behov finns
av ett summariskt konkursforfarande dven om utmitningsinstitutet gors
effektivare pa sitt lagberedningen har foreslagit. Mojligen kan antalet
konkurser som skall handldggas i summarisk ordning komma att minska.
En sidan nedging skulle i s& fall ha samband med bl.a. konkursens
funktion vid indrivning och avskrivning av skatter. RSV beror i samman-
hanget ocksi forhillandet till reglerna om utmétningsed. RSV namner att
kronofogdemyndigheterna numera vid skatteindrivning i allmanhet sjialva
far valja exekutionsform. Kronofogdemyndigheterna torde allmént anse
att hot om konkurs dr ett mera verksamt medel 4n utmitningsed for att
erhdlla betalning. Denna uppfattning bekriftas av kronofogdeféreningen.
Foreningen uttalar vidare att dven om det efter ett inférande av utsok-
ningsbalken finns anledning vanta en Okning av antalet forhér och mot-
svarande minskning av antalet konkurser betydelsefulla skillnader
kvarstdr som nodviandiggor bibehdllande av konkurs i forenklad form.
Med hinsyn bland annat till konkursens betydelse for tilliampning av
I6negarantilagen anser SACO, att ett forenklat konkursforfarande i fraga
om sidana konkurser som nu handlaggs enligt reglerna om fattigkonkurs
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inte kan ersittas genom ett effektivare utmaitningsforfarande. A andra
sidan menar advokatsamfundet att det dr uppenbart att ett genomforande
av utsokningsbalken kommer att kraftigt minska antalet konkurser och att
de konkurser som blir kvar i allménhet inte kommer att vara s enkla att ett
summariskt forfarande kan anviandas. Samfundet papekar ocksd att i en
stor del av nu ifrigavarande konkurser gildeniren dr akticbolag med ett
aktiekapital om 5.000 kronor eller obetydligt darbver och att huvuddelen
av dessa aktiebolag troligen kommer att uppldsas inom nigra ar.

Linsstyrelsen i Goteborgs och Bohus ldn papekar att konkursen har
bieffekter som gor att en borgenir kan vilja sitta en gildenar i konkurs
Aven om det inte, sdvitt kan bedomas, finns utrymme for utdelning. 1 den
man sddana verkningar kan réjas undan, bor detta automatiskt leda till en
minskning av antalet konkurser med ett syfte som ligger vid sidan av
konkursinstitutets egentliga. Det fortjanar enligt lansstyrelsen vidare att
narmare studeras om inte bokforingsbrottet, i likhet med vad som giller
ovriga galdenirsbrott, genom &ndring i brottsbalken kan l6sgoras frin
sambandet med konkurs. Det bor ocksé overvigas om det dr nodvandigt
att vidmakthilla kravet pj att gidldendren/arbetsgivaren skall ha forsatts i
konkurs for att betalning av arbets- eller pensionstagares fordringar skall
kunna uigé enligt Ionegarantilagen. I sammanhanget nimner kinsstyrelsen
ocksd att en konkurs kan fi verkningar pa gildenidrens mojligheter att
inneha tjanst eller uppdrag. Foreskrifterna harom bygger enligt ldnssty-
relsen pa ett foraldrat synsitt. Avslutningsvis framhaller ldnsstyrelsen att
enligt en utbredd uppfattning konkursen dr personligt nedsittande for
gildendren. Av bl.a. den anledningen kan konkurshot anviandas som ett
verksamt patryckningsmedel mot en gildenidr som inte betalar. Det kan
enligt linsstyrelsen starkt ifr@gasdttas om samhillet har anledning att
stodja denna uppfattning lagstiftningsvigen.

4.2 Huvudgrunderna for lagforslaget i friga om mindre konkurser
4.2.1 Reformens inriktning

Huvuddelen av remissinstanserna tillstyrker ett genomforande av
kommitténs forslag. Gota hovritt, linsstyrelsen i Sédermanlands lin,
Malmé tingsritt, domareforbundet, advokatsamfundet och lagmannen i
Jonképings tingsritt ar dock kritiska mot forslaget och ifragasatter om inte
detta méiste arbetas om innan det kan laggas till grund for lagstiftning (se
aven under 4.2.3).

Av allmant positiva uttalanden om forslaget kan hir redovisas foljande.

JK forklarar att han helt kan ansluta sig till de bedomningar som
kommittén har lagt till grund for sitt forslag att effektivisera forfarandet
vid de s.k. fattigkonkurserna och att forenkla handlaggningen vid Svriga
mindre konkurser. Den forvaltning av mindre omfattning som foreslés for
sistnamnda konkurser finner JK vara val tillfyllest. Hovrdtten 6ver Skane



Prop. 1975/76:210 92

och Blekinge uttalar att de forslag som har lagts fram betriffande
nuvarande fattigkonkurser framstir som i stort sett dndamélsenliga.
Hovritten tillstyrker darfor att forslaget ldggs till grund for lagstiftning.
Hovritten delar ocksd kommitténs uppfattning om férdelarna frin
kostnads- och snabbhetssynpunkt med att tillimpningsomradet for ett
summariskt konkursforfarande utvidgas till att omfatta dven konkurser
dér tillgdngarna kan berdknas overstiga konkurskostnaderna men dir boet
likval kan antas vara av enkel beskaffenhet. Kommittéforslaget ar enligt
DON:s mening vil agnat att ligga till grund for lagstiftning. DON fram-
haller sirskilt att institutet forenklad konkurs torde medféra administra-
tiva forenklingar, vilka blir till fordel badde for intressenter, som direkt
berors av konkursen, och for den domstol dir konkursen ar anhangig.

Utredningen om sikerhetsatgidrder m.m. i skatteprocessen anser att
kommittéforslaget medfor vasentliga fordelar genom att en snabbare och
mindre kostnadskridvande avveckling kan ske av atskilliga konkurser som
nu handldggs enligt ett omstindligare forfarande. Utredningen tillstyrker
darfor i princip forslaget. En forutsattning for att forfarandet skall fylla
sitt andamdl #r dock enligt utredningens mening att forvaltarskapet
anfortros kronofogdemyndigheterna.

Enligt LO:s mening ar det en brist i utredningsarbetet att kommittén inte
har utrett och analyserat orsakerna till att konkursforfarandet i allmiinhet
ir tids- och kostnadskrivande. Aven LO godtar dock att kommitté-
forslaget laggs till grund for lagstiftning under forutsittning att krono-
fogdemyndigheterna anfortros forvaltarskapet.

I likhet med flera andra remissinstanser anser metallindustriarbetare-
forbundet att kommittéforslaget skulle innebédra en effektivisering och ett
forbilligande av forfarandet i manga konkurser. Forbundet instimmer till
fullo i forslaget. TCO instammer i syftet med den foreslagna reformen och
anger att forslaget kan antas leda till att utdelningen till konkursborgenarer
kommer att 6ka. SACO har samma uppfattning och anser att kommitténs
forslag fyller angeldgna behov.

Ocksé bankinspektionen ansluter sig till utredningsforslaget. Allmént
sett synes det bankinspektionen innebdra en klar forbittring for kredit-
instituten att ett storre antal konkursfall 4n f.n. kan komma att handlaggas
i forenklad form. Denna bedomning tar bl.a. sikte pa den hogre grad av
effektivitet som enligt bankinspektionen bor kunna uppnds. Aven bank-
foreningen finner forslaget vil fortjant att laggas till grund for lagstiftning.
Sparbanksforeningen anfor att tyngdpunkten i betdnkandet ligger i det
onisorgsfullt underbyggda forslaget om inforande av ett nytt summariskt
konkursforfarande. Denna reform har betydande rickvidd och kan enligt
foreningen fi den storsta betydelse, eftersom den betraffande sammanlagt
vil 75-80 procent av det totala &rliga antalet konkurser synes kunna
mojliggdbra pi4 en gang smidigare, effektivare, snabbare och billigare
handliggning. Foreningen tillstyrker att de vilmotiverade forslag som har
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lagts fram i denna del blir i allt visentligt genomforda.

Foretagarnas riksforbund anfor att lagstiftningen i frga om konkurs-
forfarandet méste syfta till att dels genomféra och avskriva en konkurs pa
ett enkelt, billigt och smidigt satt, dels handligga konkursen med
berittigade hdnsyn till borgendrernas krav pi resultat. Forslaget utgor en
acceptabel kompromiss mellan dessa krav och kan i stort tillstyrkas av
forbundet. En lucka i den nuvarande konkurslagstiftningen dr att en
konkurs ofta avskrivs utan att tillfredsstillande utredning har gjorts om
konkursboets mdjlighet att omvandla egendom i pengar. Forslaget tacker
enligt férbundet vil detta behov.

Ackordscentralen finner forslaget vil underbyggt och foredomligt
utformat. Grossistforbundet menar att varje tgird som bidrar till att
reducera kapitalforstoring i konkurs och som samtidigt tar till vara sival
borgenirernas berattigade intresse som rimliga rattssakerhetskrav bor
hilsas med tillfredsstillelse. Forbundet har mot denna bakgrund inga
principiella invindningar mot kommitténs forslag till det nya summariska
forfarandet. SHIO och kopmannaférbundet anfor att den foreslagna
ordningen kommer att medfora ett smidigt och kostnadsbesparande forfa-
rande som de till alla delar ansluter sig till.

Kronofogdemyndigheten | Kalmar distrikt anfor att vinsten med
kommittéforslaget dr uppenbar. Genom det tidsbesparande summariska
forfarandet bringas kostnaderna ned hogst avsevirt. Kostnaderna for det
ordinara forfarandet i en mindre konkurs stér inte i rimlig proportion till
utdelningen. Det kan manga ginger te sig stotande for fordringsigarna.
Enligt myndigheten har man i forslaget kunnat rida bot pa detta missfor-
hallande. Kronofogdemyndigheterna i Orebro, Malmé, Eslovs, Hissle-
holms och Visterds distrikt anfor liknande synpunkter. Sist ndmnda
myndighet pipekar ocksi att ldngsamheten i det nuvarande forfarandet
har varit till sidrskild oldgenhet i de fall di tillimpning av lonegarantilagen
har varit aktuell.

Kommitténs fOrslag att atervinning skall kunna ske vid forenklad
konkurs godtas utan undantag av remissinstanserna. Silunda forklarar sig
bl.a. TCO helt instimma i syftet med reformen sarskilt savitt avser
mojligheten till tervinning vid forenklad konkurs.

Av de kritiska remissinstanserna menar Gota hovrdtt att det foreslagna
forenklade forfarandet i jamforelse med den nuvarande forvaltar-
konkursen inte innebdr ndgra péatagliga forenklingar. Forvaltarens
uppgifter ar i stort sett desamma. De enda patagliga skillnaderna ar att
borgenar inte behdver bevaka sin fordran och att ndgon rittens
ombudsman inte skall finnas. Kommittén har emellertid anfort att rattens
ombudsman bor kunna undvaras aven 1 ordindra konkurser och avser att
ligga fram forslag harom scnare. Kommitténs forslag innebar, anfor
hovritten vidare, att forfarandet i omkring tva tredjedelar av alla
konkurser blir betydligt mera komplicerat 4n f.n. utan att nigra patagliga
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forenklingar &stadkoms i ovriga konkurser. Hovritten kan darfor inte
tillstyrka att forslaget laggs till grund for lagstiftning. Enligt hovrittens
mening krivs det betydligt radikalare grepp.

Lénsstyrelsen i S6dermanlands lidn menar att forslaget inte ar tillfreds-
stiallande frén statsverkets synpunkt, eftersom det diven vid forvaltning av
konkursbo som helt saknar eller endast har ringa tillgdngar kan uppstd
svara avvigningsproblem och forvaltningen inte ar underkastad nigon
sarskild tillsyn eller granskning.

Domareférbundet anser de av kommittén anforda skilen for ett nytt
summariskt forfarande vara barande sivil vad giller de s.k. fattigkonkur-
serna som betriffande en stor del av 6vriga konkurser. Sirskilt giller detta
fall nar endast fi borgenirer finns. Forbundet ifrigasitter emellertid om
kommittén har skapat ett forfarande som ar sé forenklat i forhallande till
det nuvarande att verkliga vinster uppstar for samhallet och den enskilde.
Avsikten med konkurs méiste vara en exekution av i princip ail egendom
tillhorande gildenaren. Andra led i konkursforfarandet, sasom efter-
forskande av eventuella gildendrsbrott, mdlste vara sekundiara vid
utformningen av regelsystemet. Om man tar bort bévakningsfiirfarandet,
kan det ocksa befaras, att detta tviart emot avsikten kommer att medfora
nya svérigheter. Forbundet ifrigasitter darfér om inte forslaget méste
arbetas om och andra forenklingar dn de foreslagna Gvervigas.

Advokatsamfundet har ingenting att erinra mot kommitténs forslag
betriffande de nuvarande fattigkonkurserna, dven om de foreslagna for-
valtaruppgifterna maste leda till Gkade kostnader. Vad daremot giller
forslaget att 13ta det forenklade forfarandet i inte obetydlig omfattning
avse dven konkurser som nu handliggs som ordindra konkurser anser
samfundet att stark kritik méaste riktas mot forslaget. Kommittén utgir
frén att sddana konkurser dar tillgingarna overstiger konkurskostnaderna
skall kunna i enkla fall handlaggas synnerligen snabbt och att man saledes
genom ett forenklat forfarande skall vinna i tid och dven i kostnader.
Enligt samfundets uppfattning 4r detta en illusion, som framf&r allt har sin
grund dari att kommittén tror sig kunna dstadkomma tidsvinster och
kostnadsbesparingar framst genom att slopa bevakningsforfarandet och
rittens ombudsmans medverkan. Den mest centrala uppgiften i en
konkursforvaltning ar emellertid de atgiirder som behovs for att ombesorja
att tillgingarna i konkursen blir realiserade. Betraffande siattet for forsalj-
ning av tillgdngarna innebar kommittéforslaget inte nagon forandring i sak
i forhallande till gallande ratt., vilket i och for sig ar naturligt. Samfundet
avvisar tanken pd att ndgra tidsvinster skall kunna goras genom de fore-
slagna reglerna utan befarar tviartom att oligenheter kan uppkomma.
Enligt samfundets mening hade kommittén bort soka en lGsning av det
forenklade konkursforfarandet genom en pébyggnad av det nuvarande
fattigkonkurssystemet. Malmd tingsriitt kritiserar forslaget pa i princip
samma grund som advokatsamfundet. Tingsrétten uppehaller sig ocksi vid
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hur svart forvaltarens och konkursdomarens arbete kommer att bli genom
att bevakning inte skall ske. Aven handelskammarforbundet har i
huvudsak samma instillning som advokatsamfundet. Handelskammar-
forbundet bestrider dock inte, att ocksd i konkurser, som inte dr att
betrakta som fattigkonkurser, situationen ibland kan vara s&dan att ett
forenklat forfarande enligt kommitténs forslag med fordel skulle kunna
anviandas. Detta galler emellertid enligt forbundets mening i ett betydligt
mindre antal fall an vad kommittén har forordat.

Lagmannen i Jonkopings tingsrdtt menar att de uppgifter som har lagts
pa forvaltaren i de forenklade konkurserna dr sa omfattande att det starkt
kan ifrgasattas om forslagets genomforande leder till ndgon forenkling av
konkursforfarandet.

Atskilliga remissinstanser tar sarskilt upp frigan om slopande av
bevakningsforfarandet i de konkurser vilka f.n. handldggs i vanlig ordning
men som enligt forslaget skall handlaggas som forenklade konkurser. Flera
av dessa remissinstanser dr positiva till vad kommittén har foreslagit. Hit
hor kronofogdeforeningen, SACO samt kronofogdemyndigheterna i
Hissleholms, Sundsvalls och Lulea distrikt. Nigra av dessa instanser
framhaller uttryckligen att slopandet av bevakningsforfarandet kommer
att innebdra avsevirda tidsvinster utan att rittssikerheten satts i fara.
Aven RSV finner det naturligt att bevakningsforfarandet inte behovs i sma
konkurser. SACO péapekar att i konkurser som enligt nuvarande regler
handlaggs i ordinar form inte sillan forekommer att tillgingarna tacker
konkurskostnaderna och dirutover endast racker till utdelning &t
fiifm&nsber'aittigade fordringar — i de flesta fall 16ne- och pensionsford-
ringar. Sist nimnda fordringar dr for det mesta vil kdinda av gildeniren
och konkursférvaltaren. Enligt SACO 4r det i sddana fall inte sakligt
motiverat att sitta iging ett bevaknings- och anmirkningsforfarande med
darav foranledd okning av konkurskostnaderna. Nagra remissinstanser,
bl.a. domareférbundet och Lidkopings tingsrdtt, menar att ndgon form av
anmilningsforfarande behovs.

Direkt kritiska mot beredningsforslaget i denna del ar Jonképings och
Malmé  tingsritter, handelskammarforbundet, LO, advokatsamfundet,
Finansieringsforetagens forening och fastighetsdgarefGrbundet.

Advokatsamfundet gir langst i sin kritik. Atgﬁrden att slopa bevak-
ningsforfarandet ger enligt samfundet inte ngon reell vinst. Tvirtom kan
enligt samfundet 4tgirden innebara direkta oldgenheter i atskilliga kon-
kurser. Fran tidssynpunkt kan utan vidare konstateras att det nuvarande
bevaknings- och anmiarkningsforfarandet regelmissigt inte leder till ndgon
tidsforskjutning betriffande konkursernas avslutande. 1 den mén tvistiga
fordringar foreligger i konkurs — vilket ofta ar fallet betrdffande t.ex.
lonefordringar — leder heller inte ett slopande av bevakningsforfarandet
till ndgra fordelar utan innebir snarare en pétaglig nackdel. Kommittén har
inte beaktat att det stora flertalet bevakningstvister klaras upp vid forlik-
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ningssammantriaden infor rittens ombudsman. Frigor om tvistiga ford-
ringar skulle enligt kommitténs forslag komma att avgoras forst i samband
med utdelningsforslaget, vilket méste anses vara en misslyckad ordning.
Konkursdomaren far inte mojlighet att pa grundval av en allsidig utredning
avgora tvistefrigorna med pafoljd att eft bilaggande av uppkommen tvist i
samband med utdelningsforslagets behandling ofta torde bli omoijlig att
astadkomma. Foljden blir att utdelningsforslaget Gverklagas och att hov-
ritterna kan komma att belastas med Atskilliga mél rérande tvistiga ford-
ringar i konkurs. Samfundet menar vidare att man med kommittéforslaget
sparar tvisterna till konkursens avslutande, vilket forlanger avvecklings-
tiden. Forvaltaren far i vissa fall mycket stora svarigheter att uppriitta
utdelningsforslag och konkursdomaren svarigheter att prova forslaget.
Malmé  tingsritt och handelskammarforbundet har ungefir samma
installning som advokatsamfundet. Handelskammarforbundet anser att
forslaget under alla omstindigheter bor kompletteras med en bestimmelse
om bevaknings- och anmirkningsforfarande. For att uppnd den av
kommittén efterstrivade forenklingen borde dirvid kunna féreskrivas att
konkursdomaren, i samband med att gildenidren beedigar bouppteck-
ningen, har att besluta om bevakning skall ske. Forvaltaren borde vidare
kunna Overta rattens ombudsmans uppgifter avseende eventuella anmark-
ningar och forlikningssammantriade hillas direkt infor konkursdomaren.

Inte heller LO kan inse att man skulle kunna goéra tidsvinster genom att
helt slopa bevakningsforfarandet. Det ter sig for LO tvartom mer tids-
o6dande och kostsamt att slopa detta forfarande dn att 1ata borgenédrerna
sjalva utreda, precisera och anmala sina fordringar. Fran rittssakerhets-
synpunkt méiste det vidare bide for 16neborgenarer och andra borgenirer
vara av sarskilt intresse att utredningen om deras fordringar ar tillforlitlig
och grundas p4 ett sakligt och korrekt utredningsmaterial. Med hansyn till
forekomsten av bristande samarbetsvilja hos gildenidren vid boutred-
ningen, motsatsforhdllande mellan gildendren och borgendrer, gilde-
narens bristfalliga bokforing, forvaltarnas arbetsborda och bristande
insikter i arbetsrattsliga forhllanden etc. 16per man med den av kommit-
tén foreslagna ordningen risken att de anstdlldas fordringar kan bli
felaktigt bedomda eller inte alls uppméarksammade. L.O anser vidare att
kommittén inte har tillrickligt utrett och Overviigt forfarandet vid
handldggningen av tvistiga fordringar. LO fGreslar att uppkomna tvistiga
fordringar handldggs vid sammantrade infor konkursdomaren sisom
ordférande.

Finansieringsforetagens forening menar att det med den av kommittén
foreslagna ordningen foreligger en risk for att vissa fordringar tappas bort.
Enligt foreningen synes det darfor limpligare att fordringsagarna vid en
forenklad konkurs bevakar sina fordringar. Foreningen anser inte detta
vara nigon fo6r borgendrerna betungande uppgift, eftersom bevak-
ningsforfarandet i_hog grad underlittar forvaltarens arbete. Fastighets-
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dgareforbundet tycker ocksd att kommitténs forslag att slopa bevak-
ningsforfarandet dr en alltfor radikal atgiird och ifrigasitter om man inte i
denna del har gitt alltfor 18ngt i strivandena att forenkla forfarandet.
Bakgrunden till forslaget i denna del skulle vara, att tillgdngarna i boet inte
ricker till for andra borgendrer dn dem, som har forménsritt. Visserligen
skall det av forvaltaren upprittade utdelningsforslaget underkastas viss
kontroll av konkursdomaren och faststéllas av denne samt borgenér ha ritt
att Overklaga beslutet i vanlig ordning. Férbundet ifrigasitter emellertid
om man inte kan tillgodose borgendrernas ritt pa ett bittre och sikrare
sdatt. Man skulle didrvid kunna tdnka sig ett bevakningsforfarande nir
tillgngar finns i sidan omfattning, att det ar helt klart att dessa mer &n vil
tacker konkurskostnaderna.

Jonkopings tingsrdtt anser att man kan slopa bevakningsforfarandet
endast svitt avser konkurser dir det 4r uppenbart att ndgon utdelning inte
skall tilifalla oprioriterade borgenirer. Tingsratten pipekar att forfarandet
1 Ovrigt vid forenklad konkurs foga skiljer sig frin forfarandet i ordinira
konkurser.

Enligt Lidkopings tingsritt inger slopandet av bevakningsforfarandet
vissa betankligheter frin rattssakerhetssynpunkt, sirskilt som gildenarens
bokforing kan vara hogst bristfillig. Enligt tingsrattens mening synes det
darfor Jampligt att i konkurskungorelsen ange att borgenar bor hos for-
valtaren anmila sin fordran. Aven domareférbundet, som héller med
kommittén om att forfarandet inte far goras alltfor formbundet, ar inne pa
en sddan 16sning och menar att det i eller i anslutning till den forsta
konkurskungorelsen kan tas in en uppmaning till borgenarerna att anmala
sin fordran hos forvaltaren eller dnnu hellre konkursdomaren.

Positiva uttalanden i friga om det av kommittén foreslagna tillimp-
ningsomradet for forenklad handliggning gors av bl.a. statskontoret, RSV,
linsdklagarmyndigheten i Givleborgs ldn, kronofogdeforeningen, krono-
fogdemyndigheterna i Hdssleholms, Bords, Mariestads, Sundsvalls och
Luleé distrikt, SACO och fastighetsigareforbundet. Flera av de till
forslaget positivt instillda menar det vara lyckligt att valet av handligg-
ningsform inte liangre skall pdverkas av att sikerhet stills. SACO uttalar
bl.a. att den foreslagna flexibla griansen mellan sidana konkurser som skall
handlziggas i forenklad form och sidana som skall bli foremal for det
ordinira forfarandet synes andamélsenlig och inte torde behova inge nigra
farh3gor fran rittssikerhetssynpunkt.

Kommitténs beridkning att mer #n en tredjedel av sddana konkurser som
f.n. handliggs i ordinar form skall kunna handliggas som forenklade
konkurser ar enligt RSV:s uppfattning ganska l0st grundad. Antalet
konkurser som kommer att handlaggas i summarisk form ar helt beroende
av konkursdomarnas rittstillampning.

Arbetsmarknadsstyrelsen ifrgasitter om inte den av kommittén
forordade gransen for de nya reglernas tillimpning, dvs. forekomsten av
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tillgngar motsvarande ett virde av sju basbelopp, utan risk bor kunna
héjas till det dubbla. Aven kronofogdemyndigheten i Malmé distrikt menar
att gransen utan storre risk kan hojas.

Domareférbundet, som dr kritiskt till den uppdelning kommittén har
forordat, anser att forslaget overbetonar tillgngssidan av konkursboet
(boets omfattning) vid val av handliggningssitt. Enligt forbundet bor dven
skuldsidan beaktas. Forbundet anser att detta kan ske pi tva sitt. Om
skuldforhdllandena dr invecklade, bor ordinar konkurs vara den normala
formen. Om diremot endast en eller ett par borgenirer kan beriknas f
utdelning i konkursen, bor denna kunna handléggas i férenklad form, trots
att tillgngarna dr forhallandevis betydande. Darvid bor stor hansyn tas till
borgenirernas 6nskemdl. En liknande uppfattning framfors ocksé av Géota
hovrdtt, Oskarshamns tingsritt och Jonkopings tingsrdtt. Dessa remiss-
instanser menar att i de fall dar det ar uppenbart att endast en eller ett par
borgendrer kan komma i friga for utdelning konkursen som regel bor
kunna handliggas i forenklad form. De pipekar ocks3 att konkursdomaren
kommer att ha ett mycket vagt underlag for sitt beslut och att beslutet
kommer att bli svirare om man skall laborera med storleken p4 en till-
gingssida berdknad i ett visst antal basbelopp. Oskarshamns tingsritt
menar harutover att sakdgarnas uppfattning om vitken konkursform som
skall anvindas bor tillmitas stor vikt av konkursdomaren. Aven linssty-
relsen i Sodermanlands ldn anser att man inte bor se enbart till till-
géingarnas storlek eller boets beskaffenhet, eftersom konkursdomaren vid
tidpunkten for konkursbeslutet ofta saknar kdnnedom om gildendrens
ekonomiska férhéllanden.

Advokatsamfundet anger som sin uppfattning att kommittén genom den
foreslagna vardegriansen dstadkommer att det forenklade konkursforfa-
randet. i stor utstrickning kommer att omfatta konkurser av langt ifran
okomplicerad patur. Trots att foretagarkonkurser regelmissigt inte ar
enkla, kan den hoga virdegrinsen befaras leda till att i ménga sdana fall
det forenklade forfarandet 4ndd kommer att tillimpas. Vidare kommer
med sikerhet ett inte ovisentligt antal konkurser att vara sdana dir
utdelning till ett flertal fordringsigare kan ifrdgakomma, vilket omedelbart
vallar vissa problem bl.a. med hénsyn till det summariska forfarandet for
att faststalla utdelning. Enligt samfundet bor forenklat konkursférfarande
endast anvindas dd tillghngarna ar av mycket litt realiserbar natur.
Forenklat konkursférfarande bor aldrig anviandas i sddana situationer diar
konkurrens i utdelningshinseende mellan flera fordringségare kan ifrga-
komma och inte heller om boets tillgdngar har ett virde Sverstigande cirka
15 —20.000 kr.

Handelskammarf6érbundet anser att ett forenklat forfarande normalt bor
komma i frdga endast i sidana konkurser, dar tillgingarnas virde kan
antas motsvara forslagsvis hogst tre basbelopp. En forutsittning for att det
forenklade forfarandet skall kunna tillimpas bor enligt forbundet vidare
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vara, att det med sikerhet kan sigas att inga tvister behGver befaras.

M3inga remissinstanser uppehdlier sig vid fragan om konkursdomarens
mojligheter att vilja lamplig handldggningsform. Nistan ingen av remiss-
instanserna anser att kommitténs forslag I6ser de problem som &r férenade
med Snskemalet att f& fram ett tillrackligt beslutsunderlag.

Domareforbundet vitsordar att det f.n. foreligger svéarigheter for
konkursdomaren att bedoma om forutsdttningarna for fattigkonkurs ar
uppfyllda. Forbundet finner dock virdet ringa av en foreskrift med
innehll att galdenidren skall inge bouppteckning samtidigt med att han
inger ans6kan om konkurs. Bouppteckningen lar enligt forbundet komma
att utebli i lika ménga fall som f.n., dven om foreskriften dndras pa
foreslaget sitt. En vanlig orsak till konkursansokan 4r ju ocksi att giilde-
niren inte kan Sverblicka sin stillning men énd4 vet att han r pa obestand.
Skyldighet att upprétta bouppteckning kan i sdana fall enligt forbundets
mening tankas pa ett icke onskvart sitt fordroja konkursen. Erfarenheten
har visat, att kravet pd bouppteckning ar orealistiskt eller i vart fall for
hogt stillt. Nar konkursansokan har gjorts av borgenir foreligger val si
stora svérigheter att avgora hur konkursen skall handldggas som vid egen
ansokan av konkursgildendren. Den foreslagna andringen synes riktig i
och for sig, men forbundet vintar sig knappast nigon storre forbattring
genom forslaget. I stallet kommer konkursdomaren sjalv att bli tvungen att
vara verksam for utredning av gildenidrens ekonomiska situation. Hjalp
kan givetvis minga glnger erhéllas frdn borgenirerna, sirskilt om krono-
fogdemyndigheten dr konkurssokande. Ungefar samma uppfattning som
domareforbundet har Géta hovriitt.

Lénsstyrelsen i Kalmar lidn menar att gildendrens formaga eller vilja att
lamna en redogorelse for sin ekonomi kan ifrdgasittas och att i manga fall
just avsaknaden av ordnad bokforing ar en av orsakerna till gildenarens
konkurs. Likartade synpunkter framfors av Eksjo tingsrdtt, som ocksi
betonar att man har anledning att behandla gildenarens eventuella
uppgifter med forsiktighet och sdledes inte generellt tilligga dem alltfor
stor betydelse som underlag fér provningen. Aven handelskammar-
forbundet, advokatsamfundet och Jonképings tiugsrdtt befarar att de
foreslagna foreskrifterna inte kommer att efterfoljas av gildendrerna,
varfor konkursdomaren — liksom hittills — kommer att ha mycket vaga
uppgifter att grunda sitt beslut i frdga om handlaggningsform pa. Krono-
fogdeforeningen har samma uppfattning. Foreningen pipekar nar det galler
bedomningen av de “’Ovriga forhdllanden’’, som kan indikera forenklad
handldggning, att avsevidrda svérigheter kan viantas, eftersom konkurs-
forvaltningens svArighetsgrad 1 allminhet inte kan forutses vid
konkursbeslutet.

Kronofogdemyndigheten i Hissleholms distrikt anfér att man inte
lagstiftningsvdgen kan gora mycket for att konkursdomaren vid konkurs-
beslutet skall ha ett battre underlag for sin provning om man p& samma
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ging skall iaktta skyndsamhetskravet. Kronofogdemyndigheterna, vilka
som regel har haft ingdende kontakter med gildendren. bor emellertid
kunna forse konkursdomaren med utredning. Aven kronofogdemyndig-
heterna i Kalmar och Mariestads distrikt-anser att svarigheterna kan
elimineras genom samrid mellan konkursdomaren och krono-
fogdemyndigheten.

Kronofogdemyndigheterna i Visterds och Luled distrikt samt fastig-
hetsdgareforbundet anser att det kan ifrigasittas om de av kommittén
foreslagna obligatoriska reglerna inte kommer att medfora att géldenérer
drar sig for att inge vilbehovliga konkursansokningar.

Principiella betinkligheter mot att i 8 § KL byta ut ordet *’bor’’ mot
’skall’” utan att ndgon dndring i sak 3syftas och inte heller nagon sanktion
knyts till underlitenheten att inge forteckning m.m. anfors av Géta
hovriitt, hovritten dver Skdane och Blekinge, Helsingborgs tingsritt, DON,
advokatsamfundet,  bankféreningen och  handelskammarforbundet.
Liknande synpunkter anfors av SACO, som dock i huvudsak bitrader
forslaget i forevarande del.

Med hinsyn till svirigheterna betriffande valet av konkursform ifriga-
sitter domareforbundet om inte vissa dndringar bor goras i det féreslagna
handliggningssittet. Konkursbeslutet bor inte f3 anstd. Diaremot bor enligt
forbundet konkursdomaren i tveksamma fall kunna limnas lingre tid for
undersokning av lampligaste handlaggningsform. Detta kan vinnas t.ex.
genom omedelbar kungorelse att konkurs har beslutats och ett senare
kungjort beslut om handldggningsformen. Forbundet har den uppfatt-
ningen att den tidsutdridkt som harigenom skulle véllas, innan frigan om
konkursformen avgors, normalt inte torde behova bli 1dng. Undantagsvis
bor en si lang tid f3 forflyta, som 4r normalt fram till f6rsta borgenérs-
sammantridet. Det synes tingsritten i Oskarshamn lampligt att valet av
handliggningsform endast i uppenbara fall triffas i samband med sjélva
konkursbeslutet. I 6vriga fall bor beslut om konkursformen ansta till ett i
samband med konkursbeslutet kungjort sammantrdde med géldeniren och
borgenirerna. Ett pd ett ofullstdndigt och kanske felaktigt material fattat
bestut om ordinar konkurs kan leda till att en omfattande procedur dras
igdng helt i onédan. Ett dréjsmal p& nigra veckor kan inte medfora ndgon
oldgenhet av betydelse. Aven Gota hovriitt ar inne pé en liknande linje.
Enligt hovritten bor valet av handliggningsform foregis av en grund-
liggande utredning om gildenirens ekonomiska stéllning utan att sarskild
forvaltare behover utses. Hovritten anser kronofogdemyndighet skickad
att handha sidan utredning. Endast om det star klart att konkursboet dr av
sddan omfattning eller karaktidr att sirskilda forvaltningsatgarder ar
pakallade, bor sarskild forvaltare utses. Med en sadan ordning skulle enligt
hovrittens uppfattning det stora flertalet konkurser kunna avslutas utan
att forvaltarkostnader uppstir samtidigt som intresset av objektiv
avveckling under insyn av borgenirer och andra tillgodoses. De fataliga
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forvaltarkonkurserna kunde i ett sidant system ges en sarskild reglering.

RSV ecrinrar om att kommittén har tankt sig att vid tveksamma fall
konkursen bor borja som forenklad men ifrigasitter om man inte i stallet
borde skjuta upp beslutet om handliggningsform i dessa fall. Fordelarna
skulle bli att antalet beslut om 6vergdng mellan handliggningsformerna
skulle minska. Kronofogdemyndigheten i Visterds distrikt ifrigasitter
ocksi om det kan vara riktigt att 1ita de tveksamma fallen foranleda beslut
om forenklad handldggning.

Vad giller det summariska férfarandets beteckning menar JK och Eksjo
tingsrdtt att handlaggning enligt detta forfarande skulle kunna betecknas
“enkel konkurs'’. Domareforbundet anser att beteckningen ’liten
konkurs™’ ar ett alternativ, medan kronofogdemyndigheten i Stockholms
distrikt ifrigasitter om inte det summariska forfarandet kan betecknas
ordinar konkurs®’, eftersom det skall omfatta omkring 80 procent av alla
konkurser.

Gota hovrdtt, domareférbundet och tvd tingsritter kritiserar kommit-
téns lagstiftningsteknik. Hovritten anser att lagtexten har blivit mycket
svaroverskadlig och svartillimpad genom att det foreslagna forenklade
forfarandet inordnats i den nuvarande KL och i huvudsak har reglerats
genom hanvisningar till bestimmelserna om nuvarande tillgingskon-
kurser. Hovritten papekar att det forenklade forfarandet till yttermera
visso lagtekniskt har reglerats olika beroende pa om tillgdngarna forslar till
konkurskostnaderna eller inte med ytterligare ett system av hinvisningar.
Eksjo tingsrdtt ifrigasatter om inte hela systematiken i KL bor arbetas om
med hansyn till att forenklad konkurs kommer att bli den vanligaste
handliggningsformen. Malmé tingsritt och domareforbundet kritiserar
den av kommittén fireslagna paragrafindelningen och anser att bl.a.
uppdelningen av vissa paragrafer i flera moment gor innehallet svarover-
skadligt. De foreslar i stillet uppdelning i flera paragrafer.

Vissa synpunkter pa den av kommittén gjorda uppdelningen av bestim-
melserna mellan lag och forordning anfors av hovrdtten dver Skdne och
Blekinge, domareforbundet och Malmé tingsritt. Hovritten dver Skdne
och Blekinge ifragasitter det lampliga i att reglera stora och betydelsefulla
delar av konkursforfarandet i administrativa foreskrifter i stillet for i lag.
Enligt hovrétten bor t.ex. frdgor om konkurskungorelses innehall vara
fullstindigt reglerade i KL. Om det likvil skulle anses att kungorelsens
innehall bor regleras i forordning, bor hanvisningar finnas i de paragrafer i
KL som berdrs. Aven tingsritten menar att foreskrifter av den angivna
typen bor ges i lag. Domareforbundet anser att sddana bestammelser som
det dr av sarskilt intresse for enskilda intressenter att latt kunna ta reda pa
bor tas in i lag. Enligt forbundets mening bor vidare administrativa fore-
skrifter som riktar sig till enskilda inte forekomma. Sdlunda bor begrins-
ningar i forvaltarens skyldigheter framg av lag.
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4.2.2 Forvaltningen av konkursboet m.m.

Nastan alla remissinstanser dr positiva till vad kommittén har foreslagit i
friga om brottsutredning vid férenklad konkurs. Hovrditten 6ver Skdne och
Blekinge betonar det angelidgna i denna reform. Det kan enligt hovrittens
mening knappast anses tillfredsstillande att, som forhéllandet nu ar, upp-
tacktsrisken betraffande gildenarsbrott ar mindre i sidana fall dar en
rorelse har drivits si lngt att inga tillgdngar kvarstar an vad som ir fallet
ndr viss behdllning finns kvar i rorelsen vid konkursbeslutet. Liknande
synpunkter framfors av bl.a. dverdklagaren i Stockholm, dklagarmyndig-
heten i Malmo dklagardistrikt, linsdaklagarmyndigheten i Gavleborgs lin,
revisorsféreningen och ndgra kronofogdemyndigheter. Aven linsdklagar-
myndigheterna i Blekinge och Kronobergs lidn, utredningen om sikerhets-
dtgdrder m.m. i skatteprocessen, metallindustriarbetareférbundet, SACO
och Foretagarnas riksforbund uttalar sig mycket positivt angdende
forslaget i friga om brottsutredning. Ackordscentralen finner nuvarande
regler groteska och hivdar att gildendrsbrott i vissa fall har satts i system.

RA anfor att hittills vunna erfarenheter tyder pa att vid fattigkonkurser
kan finnas en inte obetydlig dold och allvarlig gildenarsbrottslighet. Bade
av hinsyn till borgendrernas skydd och till den brottsprevenerande
effekten dar det angelidget att samhillet ges mdgjlighet att ingripa mot
allvarligare former av gildendrsbrottslighet och med sddan samman-
hingande annan kriminalitet, t.ex. skattebrott. Man kan 4 andra sidan inte
bortse fran att vissa forfaranden, som nu ar att anse som galdenarsbrott, i
realiteten kan te sig foga straffviarda. Utredningen vid misstanke om
gildendrsbrott dr ofta tidsédande och kraver kvalificerad utrednings-
personal. Med tanke pi den foreslagna ordningen med anmalnings-
skyldighet vid misstinkt gdldenidrsbrott 4r det Onskvart att dessa brott vid
en kommande oversyn utformas si att de rattsvdrdande myndigheternas
insatser kan koncentreras till de fall dir ett ingripande framstar som
befogat. Aklagarmyndigheten | Malmé dklagardistrikt, linsdklagar-
myndigheten i Goteborgs och Bohus ldn och kronofogdemyndigheten i
Visterds distrikt uttrycker liknande tankegdngar.

RPS uttalar att en av kommittén gjord uppskattning av dold gédldenars-
brottslighet pd intet sdtt motsigs av den polisiiira erfarenheten. Kommit-
téns i detta sammanhang framforda uppfattning, att det finns anledning att
se Over hela lagstiftningen om gildenarsbrott och de fragor som har
samband hiarmed delas helt av styrelsen. En f6ljd av kommitténs forslag
torde enligt RPS bli, att antalet polisanmalda brott pi detta omrade
kommer att oka, vilket kommer att stilla storre krav pa polisens
anstrangda resurser.

Enligt ackordscentralen kan det ifrigasattas om det bor ankomma pé
konkursforvaltaren att gora anmilan om eventuell brottslighet. Ackords-
centralen menar att en forvaltare som i allmédnhet ar affarsjurist ar foga
skickad att ta stallning till frigan och att hans bedomande inte sillan
paverkas av onskemdl om ett gott forhdllande till gildeniren. Enligt
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ackordscentralen bor dessa drenden automatiskt hanskjutas till en liten for
andamaélet tillskapad grupp hos RPS.

Den av kommittén foreslagna reformen rorande beivrande av gilde-
narsbrott avstyrks endast av Jonkopings tingsrdtt, som anser att forvalta-
rens Aligganden kommer att medfora ett inte ringa merarbete jamfort med
vad som aligger en god man med diarav foljande hojning av arvode.
Tingsratten ifrgasitter om inte de fordelar det forenklade forfarandet
medfor for det allminna vad betriaffar utredning av gildenarsbrott gér
forlorade i och med att enkelheten i handlaggningen forsvinner i det stora
flertalet konkurser.

Kronofogdeforeningen berdr risken av att forvaltarens anmilan om brott
alltfor sent kommer till dklagarens kiannedom. Enligt foreningen bor
anmilan goras ofordrojligen direkt till dklagaren, eftersom ett dréjsmaél
kan ge gildendren rddrum att undanskaffa tillgdngar och sjdlv avvika.
Kronofogdemyndigheten i Kalmar distrikt uttalar sig i samma riktning.

Ldnsaklagarmyndigheten i Géteborgs och Bohus lin menar att det klart
méste framga att forvaltarens anmilningsskyldighet inte dr begrinsad till
gildenarsbrott utan ocksd omfattar andra formogenhetsbrott av gilde-
naren. Linsdklagaren pipekar ocksd vikten av att forvaltaren lamnar
sédana uppgifter om gildeniren att denne kan identifieras av 3klagare och
polis utan alltf6r stort besvir. Overdklagaren i Goteborg anser att det bor
ankomma pa forvaltaren att i samband med anmilan lata tillstdlla
&klagaren allt bokforingsmaterial.

Hovrdtten Over Skine och Blekinge och domareforbundet kritiserar
kommitténs forslag att forvaltare behGver utses endast om sarskilda skl
foreligger, nir gildendren ar dédsbo. Hovritten framhéller att kommittén i
motiveringen har uttalat att s&dana sarskilda skil skulle vara bl.a. att
borgendrerna kunde berdknas fa utdelning inom den foérenklade kon-
kursens ram eller att bouppteckning som kan godtas i konkursen behover
upprattas. Enligt hovrattens uppfattning bor forutsdttningarna for att
underldta att utse forvaltare direkt knytas till dessa skil. Domareforbundet
har en liknande instillning.

Kommerskollegium och handelskammarforbundet foreslir, med forebild
i 55 § KL, att om géldendren har varit bokforingsskyldig forvaltaren skall
ldimna uppgift om vilka handelsbocker gildendren har hallit och hur de
blivit forda.

Flera remissinstanser uttalar sig i friga om borgenirernas majligheter
att folja konkursens utveckling. Hovritten 6ver Skdne och Blekinge kriti-
serar att kommittén inte har funnit det vara nodvindigt med en bestam-
melse om att underrittelse om konkurskungorelsens innehdll skall sandas
till kinda borgenarer, sedan bouppteckning har kommit in till konkurs-
domaren. Nigon foreskrift om att férvaltaren under boutredningen skall
kontakta kdnda borgendrer finns inte heller upptagen i betidnkandet.
Konkursborgenirerna torde under sidana omstandigheter minga ginger
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komma att svdva i ovisshet om huruvida deras fordringar har kommit till
forvaltarens kidnnedom. Eftersom nigot bevakningsforfarande enligt
forslaget inte heller skall dga rum och saledes forvaltarens primira
upplysningskilla ar konkursgildenidren, vilken kanske inte alltid kan
forvintas medverka till boutredningen p basta sitt, torde man vid sddana
forhallanden kunna viénta sig att borgenérerma i stor utstriickning kommer
att hos forvaltaren eller konkursdomaren framstilla forfrdgningar om
deras fordringar ar kianda for forvaltaren. Det kan ifrigasittas om det inte
kommer att krdva stdrre arbetsinsats och alltsd blir dyrare att besvara
sidana forfragningar an att underritta de i bouppteckningen upptagna
borgenirerna om konkurskungorelsens innehdll. T samma syfte foreslar
fastighetsdgareforbundet att bouppteckningen jamte uppgift om tiden for
edging skall i vanligt brev sindas till prioriterade borgenédrer. Harigenom
skulle hindras att utdelningsforslaget blir felaktigt pd grund av oriktiga
uppgifter, eftersom borgenirerna skulle f& mojlighet att ritta till felaktiga
uppgifter innan forslaget upprattas. Ocksa ackordscentralen stryker under
behovet av information till borgenidrerna. Om forvaltaren frén borjan vet
att oprioriterade inte kan pardkna nigon utdelning, bor enligt ackords-
centralens mening underrittelse hiarom ldmnas. Ackordscentralen tillagger
att s3dana underrittelser — liksom mellanbesked i langdragna konkurser
— dar betydelsefulla ocksd med hansyn till borgendrernas bokslut,
deklarationer, kreditforsakringar m.m. Om det mot formodan skulle visa
sig att genom tipsvinst e.d. utdelning blir méjlig, f&r man borja om pé nytt,
men sddana fall torde sdkerligen vara latt rdknade.

Malmé tingsritt anser att forvaltarens skyldighet att samrdda med
borgendrer i viktigare fragor bor inskrinkas till de borgenirer som kan
beroras av den aktuella forvaltningsatgirden. TCO foreslar daremot att
kravet pd att forvaltaren skall samrida med borgenarer skirps. Samrad
med de borgenirer som sarskilt berors av forvaltningen bor enligt TCO:s
mening ske inte bara i viktigare frigor utan vara obligatoriskt i alla frigor.

Foretagarnas riksforbund ifrigasitter om forvaltaren sjalv skall fa
avgora friga om boet skall intrdda i ratteging. Det kunde enligt forbundets
mening overvagas att infora en bestimmelse enligt vilken for sddant beslut
krivs samtycke frn speciellt berorda borgenirer. Eftersom det alltid &r
mycket vanskligt att bedoma utsikterna att vinna en ratteging, anser
forbundet tveksamt om forvaltaren sjilv skall ha avgorandet.

Oskarshamns tingsrdtt anser att det inte kan generellt godtas att
forsiljning av boets egendom fir ske omedelbart. Redan vid konkurs-
forvaltning enligt nu rddande system, som kraver stort hinsynstagande till
bade gildenidr och borgenir, forekommer inte sillan anmérkningar fran
missnojda intressenter. Detta forhillande skulle enligt tingsrattens mening
sikerligen bli mer accentuerat, om ett konkursbos tillgngar kunde vara
sdlda innan gdldeniren ens har hunnit beediga bouppteckningen. Farhigor
i denna riktning kan ocks3 litt leda till att férenklad konkurs inte kommer
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att anvandas i den utstrickning som dr Onskviért.
RSV, kronofogdeféreningen och kronofogdemyndigheten i Malméo
distrikt har ingenting att erinra mot forslaget att det i alla forenklade
konkurser skall ankomma pé kronofogdemyndigheten att préva i vad mén
betalning enligt den statliga lonegarantin skall utgd for fordran i kon-
kursen. De sist namnda tva remissinstanserna ifrigasatter om inte samma
‘regel bor inforas ocksd betrdffande ordindar konkurs och ersitta den
nuvarande ordningen, enligt vilken genom bevaknings- och anmirk-
ningsforfarandet avgors om fordran som omfattas av garantin foreligger.
Om kronofogdemyndigheten anses kunna prova 16nefordringar i forenklad
konkurs med tillgdngar, borde myndigheten rimligen ocks3 kunna gora det
i ordindr konkurs, varigenom en mer enhetlig och rationell ordning skulle
skapas.

4.2.3 Forvaltningsorgan

I friga om valet mellan kommittémajoritetens forslag att till forvaltare i
forenklad konkurs skall utses ndgon som uppfyller kraven for att vara
forvaltare i ordindar konkurs (advokatalternativet) och det i reservationen
framforda forslaget att forvaltare i forenklad konkurs skall vara krono-
fogdemyndighet (kronofogdealternativet) rider delade meningar bland
remissinstanserna.

Klart for advokatalternativet uttalar sig JK, hovrdtten dver Skdne och
Blekinge, DON, bankinspektionen, RRV, kommerskollegium, lidnsstyrelsen
i Visterbottens ldn, overdklagarmyndigheten i Malmé dklagardistrikt,
linsdklagarmyndigheterna i Blekinge lin och Kronobergs lin, Oskars-
hamns, Lidkopings, Malmoé och Helsingborgs tingsritter, krono-
fogdemyndigheterna i Stockholms, Helsingborgs och Géteborgs distrikt,
handelskammarforbundet, bankforeningen, sparbanksforeningen (majori-
teten), Finansieringsforetagens forening, fastighetsdgareforbundet, SACO,
ackordscentralen, advokatsamfundet, domareforbundet, revisorfore-
ningen, revisorsamfundet, grossistforbundet, kGpmannaférbundet, SHIO,
Foretagarnas riksforbund och Familjeforetagens forening.

RA och arbetsmarknadsstyrelsen siger sig ha full forstdelse for syn-
punkterna i reservationen men forordar dndd kommittémajoritetens
forslag.

Ytterligare nigra remissinstanser godtar i huvudsak advokatalternativet
men forordar vissa kompletterande regler med tanke frimst pd det
samhallsekonomiska intresset i foretagskonkurser. Hit hor bl.a. ldnssty-
relsen i Sodermanlands lin och industriverket.

En medelvig forordas av ldnsstyrelsen i Goteborgs och Bohus lin, Eksjo
tingsritt och TCO. De anser att det bor 1aggas i konkursdomarens hand att
vid utseende av forvaltare i forenklad konkurs vilja mellan kronofogde-
och advokatalternativen. Lansstyrelsen framhdller att bl.a. det forhal-
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landet att statsverket i en stor del av de forenklade konkurserna kommer
att vara enda borgendr med formansberadttigad fordran talar for att
mojlighet bor finnas att utse kronofogde till forvaltare. Tingsritten anser
att kronofogdemyndigheten i allmédnhet ar lampligast som forvaltare. En
regel om att forvaltarskapet vid forenklad konkurs skall utovas av krono-
fogdemyndigheten bor dock inte goras ovillkorlig, eftersom det kan tankas
fall dadr det pa grund av sirskilda omstiandigheter framstér som lampligast
att utse annan forvaltare.

Klart for kronofogdealternativet uttalar sig RPS, statskontoret, RSV,
linsstyrelsen i Kalmar ldn, kronofogdemyndigheterna i Norrkopings,
Vixjo, Kalmar, Visterviks, Karlskrona, Hissleholms, Eslovs, Malmé,
Borés, Mariestads, Orebro, Séderhamns, Sundsvalls, Ostersunds, Umed
och Luled distrikt, utredningen om sikerhetsatgirder m.m. i skattepro-
cessen, LO. kronofogdeforeningen och Lantbrukarnas riksférbund. LO
och utredningen om sikerhetsdtgirder m.m. i skatteprocessen gar sa lingt
att de inte tillstyrker genomforandet av kommitténs forslag i Ovrigt, om
inte kronofogdemyndigheterna anfortros forvaltningen. Kronofogde-
alternativet forordas vidare av en minoritet inom sparbanksforeningen.

Gota hovritt, som enligt vad tidigare har angetts forordar ett inledande
utredningsstadium fore beslut om handlaggningsform, anser att krono-
fogdemyndighet bor ha hand om boet under inledningsskedet och forval-
tare darefter utses endast om det behovs.

I remissyttrandena dgnas stort intresse &t fragan hur kravet pa opartisk-
het inverkar pé valet av forvaltningsorgan i forenklad konkurs.

De remissinstanser som forordar advokatalternativet instimmer over
lag i kommittémajoritetens bedomning att kravet pd att forvaltaren skall
vara och dven utdt framstd som opartisk och neutral i forhillande till olika
borgenarsintressen ir ett avgorande skil for att detta alternativ bor viljas.
Bl.a. JK, hovrdtten over Skdane och Blekinge, bankinsﬁektionen, krono-
fogdemyndigheterna i Stockholms, Helsingborgs och Goéteborgs distrikt,
handelskammarforbundet, bankféreningen,  Finansieringsforetagens
forening, SACO och advokatsamfundet ansluter sig till denna bedomning.

JK framhaéller att skatteskulder och skulder avseende allmanna avgifter
utgdr en stor del av det totala skuldbeloppet i enkla konkurser och att
staten ar borgendr i de allra flesta av dessa konkurser. Med hansyn till
ovriga borgendrer och till att motsattningar kan uppstd mellan olika
grupper av borgendrer, ar det enligt JK:s mening mindre lampligt att till
forvaltare forordna kronofogdemyndighet, som i konkursen foretrader
statens intressen. Eftersom det pd andra nirliggande omriden finns javs-
regler for att forhindra intressekollisioner av liknande slag, bér man
undvika sidana ocksd vid tillsdttning av konkursforvaltare. Krono-
fogdemyndigheten i Stockholms distrikt anfor att situationen ofta kan vara
komplicerad for kronofogdemyndighet genom att hos myndigheten finns
anhingiga bide allminna och enskilda mil mot samma gildendr och att
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myndigheten d4 maste iaktta enskilda borgendrers ritt till verkstallighet.
Enligt myndighetens mening dr det en fortjanst hos nuvarande ordning att
nigot liknande inte forekommer vid konkurs och att silunda inte all
exekution och prévning av ansprdk ar forbehdllen den som foretriader
staten som borgenir. Kronofogdealternativet skulle kunna inverka menligt
pa kronofogdarnas huvuduppgift att svara for verkstillighet. Samma
tjanstemin skulle ofta omvixlande f3 fullgora de bida nimnda funktio-
nerna, och en sidan omstillning skulle bade bli svar att uppna och menligt
inverka pd huvuduppgiften att svara for objektiv verkstillighet. Krono-
fogdemyndigheten i Stockholms distrikt har dock en sidan personal-
organisation att dessa svérigheter inte dar skulle aktualiseras. Vidare
framhaller myndigheten att det tidigare har funnits forfattningsbestim-
melser om forbud for kronofogdepersonal att ata sig forvaltaruppdrag i
konkurs.

Kronofogdemyndigheten i Goteborgs distrikt siger sig ha formarkt att
det redan i dag pa sina hall finns ett visst misstroende mot kronofogdarnas
opartiskhet. Risk foreligger att misstroendet skulle 6ka om de blir for-
valtare i forenklad konkurs. Det kan antas att forenklad konkurs oftast
skulle tillkomma efter ansokan av kronofogdemyndigheten, som redan
fran borjan skulle std i motsatsforhdllande till gildeniren och ha svéirig-
heter att etablera samarbete med denne. Kronofogden skulle som for-
valtare vara skyldig att tillse att de fordringar som gors gillande i
konkursen — i#dven skattefordringar — dr befogade. Han skulle sdlunda
bl.a. bitrada gildeniren med att uppratta skattedeklarationer och att
anfora besvir over dsatta taxeringar som har legat till grund fér myndig-
hetens konkursansokan. Myndigheten skulle som forvaltare préva sina
egna ansprik i konkursen betriaffande bade betalningsritt och forménsratt
och ocksid komma i en egendomlig stallning vid forlikningssituationer,
eftersom den sjalv ar part.

Advokatsamfundet instammer i vad kommittémajoriteten har anfort om
att kronofogden som skatteindrivare forsitts i en principiellt mindre
lamplig situation om han samtidigt dr forvaltare i forenklad konkurs.
Samfundet tillagger att kronofogdarna kan komma att forsattas i in mera
besvirande situationer &n dem som kommittémajoriteten har angett. I
konkurser forekommer ibland att gildendren har skatteprocesser. Det
ligger forvaltaren att soka forhindra att konkursboet utan fog pafors
ytterligare skatter. Det kan inte under nigra omstindigheter vara forenligt
med kronofogdens stillning att denne for konkursboets talan mot staten i
frdga om skatter. En annan situation som inte ar ovanlig dr att tveksamhet
foreligger huruvida viss egendom omfattas av foretagsinteckning eller
inte. Om i sidant fall kronofogden representerar en formansberittigad
skattefordran och samtidigt ar foérvaltare, kan det inte alltid forutsiittas att
foretagsinteckningshavaren kan godta som ett opartiskt beslut att krono-
fogden traffar ett avgorande, sarskilt om rittens ombudsman inte finns,
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vilken eljest skulle kunna pa ett objektivt sitt avgora frigan. Vidare kan i
forvaltarens uppgifter ingé att for konkursboets riakning driva in gilde-
nirens fordringar. Fordringsindrivningen kan ofta gilla kunder och andra
som har skatteskulder, och kronofogden forsitts da som forvaltare i en
synnerligen olamplig javssituation. Som ett skal mot kronofogdealterna-
tivet framhaller samfundet vidare att kronofogdemyndigheterna i
framtiden sannolikt kommer att i domstols stille handliagga den summa-
riska betalningsprocessen. Om s& blir fallet, anser samfundet uppenbart
att de inte samtidigt i egenskap av stillforetriadare for ett konkursbo kan
handldgga inkassering av utestende fordringar.

Om det anses att det allminna i vissa fall bor beredas tillfille att folja
handlaggningen av forvaltningen i enkla konkurser ar det enligt JK:s
mening en bittre utvdg att forordna jurister pd de allminna advokat-
byrferna som forvaltare 4n att vilja kronofogdealternativet. Aven
Oskarshamns tingsrdtt frambéller sarskilt denna mojlighet.

De remissinstanser som forordar kronofogdealternativet bestrider i
allménhet att advokatalternativet erbjuder garantier for att forvaltaren
skulle ha en opartisk och oberoende stillning. Linsstyrelsen i Kalmar lin,
kronofogdeforeningen, kronofogdemyndigheterna i Norrkopings, Kalmar,
Hissleholms och Bords distrikt samt utredningen om sdikerhetsatgiirder
m.m. i skatteprocessen pekar pé flera omstiandigheter som talar fér denna
stdndpunkt. Advokater foretrider i sin yrkesverksamhet som regel
enskilda intressen. Manga advokater dr som styrelseledamoter eller pa
annat satt knutna till kreditinrattning eller bolag som kan vara borgenir i
konkurs. Advokater ar ofta ombud for kopmannaforeningarna som bl.a.
tar till vara medlemmarnas intressen som borgenir i konkurs. Ingenting
hindrar att sddan advokat eller den som direkt foretrader enskild borgenir
utses till forvaltare eller att advokat eller annan som i och f6r sig dr behdrig
att vara forvaltare pAverkas av gildenidren vid uppdragets utévande, dven
om han inte star i sliktskaps- eller beroendeforhillande till gildeniiren.

Kritiken mot att advokater eller andra som dr képmannaforeningarnas
ordinarie platsombud viljs till forvaltare dr dock enligt advokatsamfundets
mening obefogad. Kopmannaforeningarna representerar i niringsidkares
konkurser ofta ett flertal fordringsdgare, som tillsammans innehar en
vasentlig del av de oprioriterade fordringarna. Det 4r uppenbart att en
advokat eller annan jurist som foretrader en storre kategori fordringsagare
med oprioriterade fordringar inte har intresse av att gynna nigon av dessa
pa annan fordringsigares bekostnad. Denna situation #r alls inte att
jamfora med t.ex. den situationen att kronofogdemyndigheten skall fora
ett skattemal pd konkursboets vignar, varvid det dr helt ofrAnkomligt att
kronofogdemyndighetens opartiskhet — dven om det sker med oratt —
kommer att ifrigasittas,

I uttalandena till formén for kronofogdealternativet bestrids i allmanhet
att kronofogdemyndigheten som forvaltare i férenklad konkurs inte.skulle
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uppfylla kravet pd opartiskhet. Lantbrukarnas riksforbund pekar pd att
forenklad konkurs avses att anvidndas, nar tillgdngar saknas eller i varje
fall uppgér till obetydliga belopp. Statskontoret framhdller att risken for
intressekonflikter torde vara storre i kronofogdemyndighetens nuvarande
dubbla funktion att verkstilla utmatning i bdde allminna och enskilda mal
an vid en sidan fullstandig avveckling av tillgingar som forekommer i
konkurs. Utredningen om sdikerhetsdtgirder m.m. i skatteprocessen pekar
pa att en forvaltare i konkurs kan utfora sina uppgifter mer eller mindre
effektivt men i allmanhet inte till fordel eller nackdel for olika borgenérer.
Det ar svart att forestilla sig att gdldendren skulle kunna obehdrigen
paverka kronofogdemyndigheten. Minoriteten inom sparbanksforeningen
uttalar, att det forefaller vara ett verklighetsfraimmande antagande att
kronofogdemyndigheten vid forvaltningen i forenklad konkurs som i regel
ar okomplicerad skulle kunna gora sig skyldig till — eller ens med nigot
berittigande misstinkas for — mannamn. F.0. innehdller forslaget att
forvaltarens utdelningsforslag kan overklagas. Kronofogdemyndigheten i
Orebro distrikt uppger, att personal hos myndigheten i regel har férordnats
till god man i fattigkonkurser som tillkommit efter ansokan av myndig-
heten och att detta forhdllande pd intet sitt har inverkat menligt pa for-
troendet frdn konkursdomarens, gildendrens eller enskilda borgenirers
sida. Tvartom anser ménga gildenirer det vara naturligt att personal frén
kronofogdemyndigheten forrattar bouppteckningen i konkursen. Krono-
fogdeforeningen framhéller att kronofogdemyndighetens dubbla funktion
ar av grannlaga natur och kraver sarskild omsorg vid utmatning. Krono-
fogdemyndigheten har en sddan dubbelroll ocksé vid exekutiv auktion, da
myndigheten ofta foretrdder staten som borgenar och samtidigt har att
beakta enskild borgenirs ansprik. Trots de antydda svérigheterna och de
principiella invindningar som kan riktas mot kronofogdemyndighetens
dubbelroll har emellertid enligt foreningens erfarenhet systemet hittills
fungerat i praktiken utan att sakligt underbyggda klagomél om bristande
objektivitet har kunnat framstillas. Om de planerade allminna reformerna
av exekutionsvisendet genomfors, kan lingre fram Gvervigas om krono-
fogdemyndigheten bor ombildas till ett renodlat judiciellt organ. Ombild-
ningen torde dock inte kunna forverkligas inom Sverskédlig tid. Detta bor
emellertid inte hindra att kronofogdemyndigheten nu gors till forvaltare i
forenklad konkurs.

Att kronofogdealternativet skulle erbjuda svarigheter i konfliktsitua-
tioner rorande statens ansprak i konkursen bemots aven av RSV, som bl.a.
pekar pa att kronofogdemyndigheten som forvaltare miste agera i de
enskilda borgendrernas intresse for att &tervinna skattemedel som giilde-
niaren har betalt kort tid fore konkursbeslutet. Vidare méste krono-
fogdemyndigheten som forvaltare prova sina egna ansprik i konkursen
betraffande bide betalnings- och férminsritt. RSV instimmer emellertid i
vad som har anforts i reservationen om mojligheten att komma till riatta
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med dessa situationer genom att bl.a. skapa sdrskilda anordningar till
enskilda borgenarers skydd. Kronofogdeforeningen och kronofogdemyn-
digheten i Umed distrikt anmarker att den kritik som ibland riktas mot
kronofogdemyndighetens dubbla roll som judiciellt organ och skatte-
indrivare frin synpunkten att skattefordringarna dirigenom gynnas i
sjalva verket &syftar en helt annan sak, namligen skattefordringarnas
privilegierade stillning enligt forménsrittsreglerna. Myndigheten méste
sjalvfallet folja dessa regler.

Bland de remissinstanser som forordar advokatalternativet delar RRV
och Lidkopings tingsritt inte kommittémajoritetens bedomning att kravet
pa opartiskhet speciellt talar for detta alternativ. De anser att kommitté-
majoriteten har overdrivit betydelsen av kronofogdemyndighetens fiskala
funktion och ser inget hinder for att kronofogdemyndigheten som for-
valtare i forenklad konkurs skulle kunna tillfredsstélla lika stora ansprak
pa opartiskhet och objektivitet som advokat.

Kravet pa forvaltningens effektivitet intar sjalvfallet en framtradande
plats i remissyttrandena vid sidan av diskussionen om forvaltarens
opartiskhet.

I en del remissyttranden anmérks att det brister i effektivitet i nuvarande
forvaltarkonkurser. Kronofogdeforeningen framhéller att insynen i
advokaternas konkursforvaltning i allminhet &r bristfillig. Forst nar
handlingarna har getts in till ratten kan borgenirerna ta del av vad som har
intraffat. Onskem&l om paskyndande av arbetet med konkursutredning
eller anmiarkningar mot forsumlig advokat leder i allméanhet inte till nagot
resultat. Innan forvaltningen resulterar i avveckling och slutredovisning
forflyter i allminhet alltfor 1dng tid dven i ganska okomplicerade kon-
kurser. Kronofogdemyndigheten i Sundsvalls distrikt séger sig ha trikiga
erfarenheter av advokatforvaltning i konkurser och framhéller som de
allvarligaste anmirkningarna att forvaltningen tar alltfor lang tid och inte i
sd fi fall resulterar i att konkursboets tillgingar helt gir &t till f6rvalt-
ningskostnaderna. Aven LO kritiserar de nuvarande férvaltarkonkurserna
frin synpunkten att det brister i effektivitet.

RRYV anser visserligen att effektivitetskravet allmidnt sett bor kunna
uppfyllas vid bade advokat- och kronofogdealternativet, men i vissa fall av
forenklad konkurs bor enligt verkets mening advokat som férvaltare
kunna genomfora affarstransaktioner pa ett smidigare satt dn om forvalt-
ningen sker som myndighetsutovning. Mot denna bakgrund foreligger
enligt verkets mening inte ndgot omedelbart intresse for det allménna att
Overta forvaltningen i konkurser. Ocksd kronofogdemyndigheten i Stock-
holms distrikt, handelskammarforbundet, fastighetsigareforbundet och
advokatsamfundet gor liknande uttalanden. Adbokatsamfundet stryker
under att det ibland kan riktas befogade anmérkningar mot advokaters satt
att genomfora konkursuppdrag likavil som det kan finnas kronofogdar
som skulle kunna vara vil lampade i och for sig for uppgifter som
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konkursforvaltare bdde i mindre och i storre sammanhang. Samfundets
uttalanden till férmén for advokatalternativet far emellertid uppfattas som
allmanna synpunkter och samfundet erinrar om att advokaterna ir den
yrkesgrupp som har den storsta erfarenheten av praktiskt konkursarbete.
Samfundet framhaller bl.a. att i forenklad konkurs kan ingé att avveckla
en i gdng varande rorelse. Arbetsuppgifter av det slaget bor handlaggas pa
ett individuellt sdtt och betydligt mer flexibelt #n som kan begiras av
kronofogdemyndigheten.

Fran bl.a. kronofogdehall uttalas 4 andra sidan tvivel om effektivitets-
kravet skulle tillgodoses med advokat som forvaltare i forenklad konkurs.
Kronofogdemyndigheten i Hdissleholms distrikt framhiller att kommitté-
majoriteten utgér fran att till forvaltare i allménhet bor utses advokater
som ir specialiserade pd konkursritt och affarsjuridik. Enligt myndig-
hetens erfarenhet finner man dock knappast sddana specialister utanfor
storstadsomridena. Kronofogdeforeningen gor ett liknande uttalande.
Kronofogdemyndigheten i Orebro distrikt anfor att det kan vara svart att
finna advokater som har en kontorsorganisation som ar tillracklig for
forvaltaruppdrag i konkurs. Kronofogdemyndigheten i Umed distrikt anser
att svarigheterna att finna advokat som ir lamplig som forvaltare framfor
allt giller de mindre konkurserna. De allra flesta advokatbyrier utgor
nidmligen alltfor smi enheter och kan inte vintas f& forvaltaruppdrag i s&
stor omfattning som behovs for att de skall forviarva sakkunskap pa
omradet. Inte heller RSV tror att advokatalternativet kommer att leda till
att ndgot storre antal advokater blir specialiserade pa konkursforvaltning,
och verket noterar att knappast ens kommittémajoriteten synes dvertygad
om detta.

1 uttalandena till formén for kronofogdealternativet dberopas liksom i
reservationen som huvudargument bl.a. statens intresse som borgendr i
forenklad konkurs. RPS anser att sirskilt detta skil dr tungt vidgande.
Lénsstyrelsen i Kalmar lin framh3ller att det 4r angeliget att staten i sin
uppbdrdsverksamhet foljer upp konkurserna. Nar det gér till konkurs i
uppbérdsirenden dr det med hinsyn till de stora ekonomiska intressen
som ofta stdr pa spel inte tillfredsstillande att staten passivt avvaktar
slutredovisningen utan att utova kontroll 6ver konkursforvaltningen och ta
till vara mojligheterna till dtervinning. Kronofogdemyndigheterna i Norr-
kopings, Bords, Mariestads och Ostersunds distrikt, utredningen om
sikerhetsdtgirder m.m. i skatteprocessen och kronofogdeforeningen gor
liknande uttalanden. Kronofogdemyndigheten i Mariestads distrikt fram-
biller bl.a., att nir skattefordringar forekommer i Konkurs, krono-
fogdemyndigheten biast kan bedoma dessa fordringars ofta speciella
karaktar. Den foreslagna ordningen att fordringar inte skall bevakas i
forenklad konkurs innebir vidare enligt myndighetens mening ett osiker-
hetsmoment, som talar for att det alimanna bor fa storre inflytande over
forvaltningen. Utredningen om sikerhetsdtgirder m.m. i skatteprocessen
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anfor bl.a. att gildenirer ofta tillgriper atgiarder fOr att gora sina tillgdngar
odtkomliga for exekution och att det vid utredningens undersokningar har
framkommit att gildendrer ibland anvint konkurs for detta dndamail.
Kronofogdemyndigheterna har enligt utredningens mening sannolikt
battre mojligheter dn advokater att uppmirksamma och stidvja sidana
Atgdarder och far forutsattas battre kupna ta till vara mojligheterna till
atervinning i konkurs.

Advokatsamfundet mviander mot det senast nimnda argumentet att
skatteflyktsatgirder inte dr av den karaktiren att de i egentlig mening har
att gora med konkursforfarandet. Fragor om skatteflykt skall enligt sam-
fundets mening omhinderhas av taxeringsmyndigheter och inte av
konkursforvaltare och heller inte av kronofogdemyndigheten. Samfundet
papekar vidare att om foretagsinteckningar i enlighet med ett framlagt
forslag (jfr prop. 1975/76:12) ges foretrade till betalning framfor arbets-
tagares lonefordringar forvaltarens uppgifter i nu aktuella konkurser
kommer att ytterligare kompliceras och i okad utstrackning avse andra
borgenirsintressen an statens. Detta talar mot kronofogdemyndigheten
som konkursforvaltare. Hartill kommer enligt samfundet att krono-
fogdemyndigheten inte under nigra omstiandigheter bor ifrigakomma som
forvaltare i sdana konkurser i vilka staten inte har praktisk mojlighet att
f4 utdelning.

Kronofogdemyndigheten i Hissleholms distrikt anser logiskt att samma
myndighet som har hand om specialexekutionen far hand om general-
exekutionen. Kronofogdemyndigheten i Mariestads distrikt anfor att
vasentliga likheter finns mellan instituten utmitning och konkurs. Vid
bada sker utredning om gildenirens ekonomiska och personliga forhal-
landen, omhindertagande och realisation av egendom, bedomande av
vilken realisationsform som r limplig, provning av vilka fordringar som
har ritt till betalning, fordelning av influtna medel med iakttagande av
formansritt m.m.

Argumentet att kronofogdemyndighet som forvaltare i forenklad
konkurs ofta kan dra nytta av utredning, som myndigheten har verkstallt i
drende om skatteindrivning eller utmétning for annan fordran én skatt hos
galdenidren, dberopas siarskilt av statskontoret samt kronofogdemyndig-
heterna i Kalmar, Hissleholms, Malmé, Mariestads, Orebro, Viisterds
och Ostersunds distrikt. Statskontoret framhaller att det mera undan-
tagsvis forekommer att konkursgildeniren ar okind for kronofogdemyn-
digheten men att det vanligaste forhéllandet ar att myndigheten genom
olika exekutiva atgiirder mot gialdeniaren under relativt ldng tid har kunnat
bilda sig en god uppfattning om dennes ekonomiska férhallanden. Krono-
fogdemyndigheten i Malmé distrikt anfor att vare sig konkurs initieras av
kronofogdemyndigheten eller av enskild borgenir myndigheten vanligen
redan har tillgdng till ett utredningsmaterial som underldttar boupp-
teckning m.m. Medan kronofogdemyndigheten sdlunda har Atskilligt
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utredningsmaterial gratis, méste vid advokatalternativet materialet infor-
skaffas pd nytt och detta blir ett forhdllandevis omfattande dubbelarbete
som kan fordyra forfarandet. Kronofogdemyndigheten i Ostersunds
distrikt antar att forenklad konkurs i de flesta fall kommer att foregés av
utmitningar eller utméatningsforsok, och kronofogdemyndighetens for-
valtarskap blir i stort sett en fortsittning pd myndighetens tidigare
mellanhavanden med gildendren. Kronofogdemyndigheten i Hiissleholms
distrikt lagger vikt vid att kronofogdemyndigheten som foéretradare for
staten som borgendr tar initiativ till konkurs i det Sverviagande antalet fall
och att staten och arbetstagarna oftast ar forménsberittigade i konkursen.
Enligt myndigheten forefaller det dirfor frén tids- och kostnadssynpunkt
helt naturligt att kronofogdemyndigheten har hand om forvaltningen.
Kronofogdemyndigheten i Mariestads distrikt framhaller bl.a. att krono-
fogdemyndigheten har kontinuerliga och ndra kontakter med andra
myndigheter och kan dra nytta ocksa av dessa myndigheters kinnedom om
galdendrens person och hans verksamhet.

Gentemot synpunkter av nu berdrda slag inviander advokatsamfundet att
det inte kan generellt forutsittas att kronofogdemyndigheten redan fore
konkursen har fatt goda kunskaper om gildendrens ekonomiska forhal-
landen. I reservationen konstateras namligen att detta i mindre grad giller i
storstadsdistrikten. Enligt samfundets mening forlorar argumentet
harigenom sin barkraft, eftersom det dverviagande antalet forenklade
konkurser torde vara att finna inom storstadsdistrikten.

Betriffande kronofogdepersonalens kvalifikationer att ha hand om
forvaltningen i forenklad konkurs framhaller kronofogdemyndigheten i
Kalmar distrikt att kravet pa att forvaltaren skall vara lagfaren torde
kunna uppfyllas vid de flesta kronofogdemyndigheter. Vidare 4r krono-
fogdemyndigheterna vil fortrogna med exekutionsritt, kanske mer @n
nigra andra. Samma uppfattning har kronofogdemyndigheten i Hissle-
holms distrikt. Eksjo tingsrdtt anfor bl.a. att kronofogdealternativet
uppenbarligen medfor att en viss enhetlighet kommer att prigla bedom-
ningen i forekommande frgor men att detta knappast kan antas bli fallet
vid advokatalternativet. RSV framhéller att kronofogdemyndigheterna i
sin verksamhet har stod av verket, men att motsvarighet hartill saknas vid
advokatalternativet. Forvaltningsuppgifterna i de sma konkurserna staller
vidare stora krav pa affarsjuridiska kunskaper. Kronofogdemyndigheten i
Mariestads distrikt gor g'aillande att kronofogdemyndigheten har bittre
forutsattningar an advokat att driva forvaltningen ocksd nar det giller
forlikningsverksamhet, bl.a. med hinsyn till att kronofogdemyndighet
som regel har inglende kinnedom om gildeniren och har vana vid
liknande 6verviaganden i sin 6vriga verksamhet.

En del remissinstanser som forordar kronofogdealternativet framhaller
att kronofogdemyndigheterna bor ha ritt att anlita utomstiende for sddana
forvaltningsuppgifter i forenklad konkurs som fordrar stor arbetsinsats

8 Riksdagen 1975/76. 1 saml. Nr 210
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eller sarskilda kvalifikationer. Kronofogdemyndigheten i Norrkopings
distrikt anfor att kronofogdemyndigheterna inte kan vara permanent
rustade for mer kravande uppgifter som ibland kan forekomma i forenklad
konkurs. Mdjligheten maéste 3tminstone finnas Overgingsvis, innan
kronofogdemyndigheterna har ftt behovlig personalforstarkning. Stats-
kontoret foreslir att kronofogdemyndighet som forvaltare i forenklad
konkurs i vissa fall, d& forvaltning av tillgdngar over en lingre tidsperiod
aktualiseras, skall kunna hos konkursdomaren begira att ndgon forordnas
att bitrada vid forvaltningen av sidana tillgdngar. Lansstyrelsen i Kalmar
ldn uttalar att kronofogdealternativet ger staten mojlighet att via konsulter
tillf ora konkursforvaltningen specialkunskap i frga om lokaliseringsstod,
1an och garantier samt statsbidrag till nedldggningshotade foretag.

Ocksi de remissinstanser som forordar advokatalternativet synes i
allminhet utgd fran att kronofogdemyndighet far anses vara i och for sig
kompetent for forvaltningsuppgiften i forenklad konkurs. Advokat-
samfundet ifrgasitter emellertid i viss min denna uppfattning.
Kompetent for uppgiften far enligt samfundet i vart fall den anses vara
som befinner sig i kronofogdekarridgren. Om man skall se till krono-
fogdemyndighetens verksamhet i stort, torde det inte vara en allmint
vedertagen uppfattning att kronofogdemyndighetens indrivningsverksam-
het fungerar sirskilt effektivt. Forfarandet hos kronofogdemyndigheten
far ibland en karaktir av slentrianmissighet och brist pa personligt
engagemang. Om kronofogdemyndigheterna skall byggas ut ytterligare,
finns vidare anledning att férmoda att de kommer att som storre ambets-
verk fungera utan den effektivitet som dr Onskvird. Kronofogdemyn-
digheterna kommer dessutom att tvingas omhznderha en stor mangd olika
drenden. Samfundet har svart att forestilla sig att det kan vara en
andamalsenlig ordning att lta kronofogdemyndigheten avveckla en i ging
varande rorelse. Det ar i allmidnhet inte fOrenligt med tanken pa till-
skapandet av storre ambetsverk att ge verken arbetsuppgifter, som utan
tvekan bast handhas av nigon som ar beredd att handlagga dessa pa ett
individuellt satt och betydligt mera flexibelt an vad som kan begiras av
kronofogdemyndigheten. Till detta kommer att det forefaller uteslutet att
sidana personer som befinner sig i kronofogdekarriaren kommer att ha tid
och mdjlighet att dgna konkursuppgifterna tillracklig uppmérksamhet.
Sannolikheten talar for att konkursuppgifterna kommer att forlaggas till
kronofogdeassistentplanet, vilket innebdr att de handliggs av personer
med otillracklig kompetens for uppgiften. Samfundet anser for sin del att
en advokat har minst lika god kompetens som kronofogdemyndighet att
handldgga de inledande forvaltningsuppgifterna. I kronofogdemyn-
dighetens vanliga arbetssatt ingir inte forhandlingar med spekulanter pa
gildendrens rorelse eller 6vriga tillgngar. Hela den forvaltningsfrigan dr i
ovrigt mycket olamplig att anfortro 4t ett statligt verk, anser samfundet.
Samfundet pdpekar ocksi att i reservationen har angetts att kronofogde-
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myndighet skulle nedldgga storre intensitet i forvaltningen och kunna
&stadkomma snabbare avveckling. Nagot barande skil harfor har emel-
lertid inte anforts.

Ocksd i en del andra uttalanden ifrigasitts kronofogdealternativets
lamplighet frin effektivitetssynpunkt. Kronofogdemyndigheten i Stock-
holms distrikt anser att effektiviteten kan bli lidande pa forvaltningens
karaktdar av myndighetsutovning. Myndigheten framhéller att Zven krono-
fogdemyndighetens handlande som foretradare for staten som borgenar i
allmdnna mal har sddan karaktir. Partsstillningen skulle kriva sarskild
omsorg vid handldggningen av forvaltaruppgifterna och skulle inte under-
latta snabbhet i forfarandet. Vid advokatalternativet ir daremot for-
valtaren inte underkastad dmbetsansvar och kan arbeta smidigare och
effektivare for att &stadkomma en snabb konkursavveckling. Bankinspek-
tionen gor ett liknande uttalande. Handelskammarforbundet framhaller att
kronofogdemyndigheterna i allminhet torde sakna personal med till-
rackliga affarsmassiga kunskaper och erfarenheter for att framgéngsrikt ta
till vara borgendrernas intressen vid avvecklingen av t.ex. en rorelse.
Fastighetsdgareforbundet 3beropar att kronofogdemyndigheten inte har
den erfarenhet av afférslivet som vid advokatalterpativet normalt kriavs
betriffande den som utses till forvaltare.

Invandningen mot kronofogdealternativet att byte av forvaltare maste
ske i de fall da forenklad konkurs 6vergar till ordinér konkurs bemots med
samma motivering som i reservationen av bl.a. utredningen om sikerhets-
atgirder m.m. i skatteprocessen. Utredningen tillagger att forvaltarbyte
kan tinkas forekomma dven vid advokatalternativet, eftersom advokat
som har forordnats till forvaltare i forenklad konkurs kanske varken kan
eller vill av olika skil ata sig avvecklingen av ett ordinzrt konkursbo.
Kronofogdemyndigheten i Orebro distrikt erinrar om att personal hos
denna myndighet i regel har forordnats till god man i fattigkonkurser som
har tillkommit efter ansokan av myndigheten. I de fall da konkursen har
overgatt till ordindr konkurs har gode mannen Overlimnat bouppteck-
ningen jimte andra uppgifter till forvaltaren i den efterfoljande ordinira
konkursen. Denne har i minga fall endast behovt ombesérja forsiljning
och fordelning av influtna medel, och detta har sannolikt medfort bl.a.
lagre konkurskostnader #n om konkursen frin borjan hade handlagts av
advokat. Lidkdopings tingsrdtt, handelskammarforbundet och SACO
aberopar daremot som ett skil for advokatalternativet att det dr angeliget
att undvika forvaltarbyte vid 6verging frin forenklad till ordinér konkurs.
Tingsritten anser inte osannolikt att sidana overgingar kommer att bli
vanligare dn nu i motsvarande fall med hansyn till att konkursdomaren
kommer att i inledningsskedet ha bristfalligt underlag for att bedoma
konkursens omfattning och svarhetsgrad.

Vad kommittémajoriteten har anfort om att skil talar for att gora
kronofogdemyndigheterna till kontrollorgan i ordinir konkurs och att det i
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sd fall inte ar tillfredsstillande att de ocksa skulle vara forvaltare i
forenklad konkurs som eventuellt har foregétt den ordindra konkursen
stryks under av ndgra remissinstanser som forordar advokatalternativet,
niamligen hovritten dver Skdne och Blekinge, Malmé tingsritt och Lid-
kopings tingsrdtt. Ocksd Eksjo tingsrdtt anser att det skulle inge starka
betankligheter att vid Overging fran forenklad till ordindr konkurs lata
kronofogdemyndigheterna i egenskap av kontrollorgan préva riktigheten
och lampligheten av forvaltningsitgiarder som myndigheten sjilv tidigare
har vidtagit. Tingsritten framhéller emellertid att man inte behover vilja
just kronofogdemyndigheterna som kontrollorgan i ordindr konkurs.

Mojligheten att de allminna advokatbyrderna anlitas for forvaltar-
uppdrag i konkurser berdrs av ndgra remissinstanser som forordar
advokatalternativet. Fastighetsdgareforbundet anfor att det kan vara
lampligt att advokat vid allman advokatbyra forordnas till forvaltare i
forenklad konkurs niar endast skatteskulder finns. Oskarshamns tingsritt
framhéller betraffande konkurser i allminhet, att i den mén storre
samhiilleligt engagemang anses Onskvirt detta kan dstadkommas genom
att jurister vid de allmidnna advokatbyrderna anlitas som forvaltare.
Advokatsamfundet anfor didremot att nigon prioritet just for de allménna
advokatbyrderna till forvaltaruppdrag i forenklad konkurs inte bor komma
i friga. Advokaterna pa de allmidnna byr8erna saknar dessutom f.n. i
allménhet erfarenhet av konkursfragor.

Frigan om den planerade omorganisationen av exekutionsvisendet med
minskat antal kronofogdedistrikt och stdrre personalorganisation inom
distrikten har betydelse for kronofogdealternativets genomforande tas
sdrskilt upp till behandling frén ngra hall.

DON samt kronofogdemyndigheterna i Ostersunds och Luled distrikt
havdar att ombildningen till storre distrikt dr n6dvéndig foér att krono-
fogdemyndigheterna skall kunna handldgga dessa uppgifter. De anser
darfor att omorganisationen bor ha tritt i kraft och varit i funktion ndgon
tid, innan uppgiften att vara forvaltningsorgan i forenklad konkurs fors
over till kronofogdemyndigheterna. Enligt kronofogdemyndigheten i Luled
distrikt torde dverforandet inte vara mdjligt inom ramen for nuvarande
organisation med hidnsyn till den specialisering som kravs for uppgiften.
.Frekvensen av forenklade konkurser skulle bli alltfor liten inom ett relativt
stort antal kronofogdedistrikt for att kronofogdealternativet skulle
medfora &syftade rationaliseringsvinster. Om alternativet likvil skulle
genomforas fore den planerade omorganisationen av kronofogdemyndig-
heterna, férordar myndigheten att i varje fall inom vissa lan forvaltar-
skapen i samtliga férenklade konkurser i linet samlas hos en enda krono-
fogdemyndighet.

RSV, kronofogdemyndigheten i Hissleholms distrikt och krono-
fogdeforeningen framhaller att rationaliseringsvinsterna med kronofogde-
alternativet sjalvfallet blir storre med storre kronofogdedistrikt men ser
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inget hinder att genomfora alternativet inom ramen for nuvarande
organisation. Enligt RSV fér till och med de minsta nu existerande krono-
fogdemyndigheterna anses mer limpliga att vara forvaltningsorgan i
forenklad konkurs an allmanpraktiserande advokater med en- eller
tvimansbyra.

Ocks3 en del remissinstanser som forordar advokatalternativet beror
den planerade omorganisationen. Helsingborgs tingsritt menar att det i
framtiden eventuellt starkt minskade antalet kronofogdedistrikt skulle
medfora praktiska svarigheter vid kronofogdemyndigheternas utévande
av forvaltarskapet i forenklad konkurs. Domareforbundet anlagger samma
synpunkt. Forbundet framhéller att det kommer att finnas ett behov av
nara kontakt mellan konkursdomaren och forvaltaren. Forbindelsen maste
vara inte blott skriftlig och formell utan dven kunna ske vid personliga
sammantriaffanden. Forvaltaren maiste finnas ldtt tillgdnglig och om
mojligt pa tingsrattens kansliort. Kostnadsberikningarna for kronofogde-
alternativet i betdnkandet kommer knappast att visa sig halla, om krono-
fogdemyndigheterna lokaliseras till endast ett fatal platser i landet. Alla
sammantriden infor konkursdomaren kommer da att ta langre tid och
kontakterna mellan konkursdomaren och forvaltaren forsvéras.

Det i reservationen anmarkta forhéllandet att kronofogdemyndigheterna
enligt forslaget provar frigor om statlig lonegaranti for fordringar i
férenklad konkurs och att denna provning underldttas, om myndigheten
ocksd ar forvaltare, aberopas sarskilt av kronofogdemyndigheterna i
Hiissleholms, Malmé, Mariestads, Orebro, S6derhamns och Umed distrikt
samt LO. Kronofogdemyndigheten i Orebro distrikt uppger att personal
hos myndigheten som regel forordnas till god man i fattigkonkurser som
tillkommit efter ansokan av myndigheten och att sidana konkurser regel-
massigt avslutas inom betydligt kortare tid dn andra. Gode mannen brukar
under arbetet med bouppteckningen inhdmta uppgifter om lone- och
pensionsskulder, och lonegarantibeloppen har i de flesta fall betalts ut
redan n3gon vecka efter det att konkursen avskrivits. Kronofogdemyn-
digheten i Soderhamns distrikt anser att kronofogdealternativet borde ge
bittre mojligheter att hindra sddant missbruk av den statliga lonegarantin
som ibland har pétalats. LO anfér att advokatalternativet skulle bli alltfor
omstiandligt, eftersom forst advokaten skall utreda och prova de arbets-
tagares lone- och pensionsfordringar som ar utdelningsberittigade och
sedan lamna uppgift hdrom till konkursdomaren, som i sin tur skulle ha att
vidarebefordra uppgiften till kronofogdemyndigheten for den egentliga
provningen enligt 10negarantilagen. I nuvarande forvaltarkonkurser fore-
kommer enligt LO tamligen ofta att underrittelse fran forvaltaren till
kronofogdemyndigheten om godkéanda bevakningar limnas mycket senare
4n vad som kan anses .vara “’utan drojsmal’. T vissa fall medfor for-
valtarnas bristande tidsresurser att overlaggningar eller forhandlingar som
de anstilldas fackliga organisationer har pakallat i frigor om anstillningen
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inte kommer till stnd eller onodigt kompliceras.

Om kostnaderna f6r de bida alternativen uttalar sig tskilliga remissin-
stanser. Av de remissinstanser som forordar kronofogdealternativet
instimmer bl.a. RSV, kronofogdeforeningen samt kronofogdemyndig-
heterna i Hiissleholms, Malmé, Mariestads, Séderhamns och Ostersunds
distrikt i bedomningen i reservationen att det allmannas kostnader blir
'v'aisentligt lagre vid kronofogdealternativet dn vid advokatalternativet.
RSV konstaterar att dven om personalbehovet vid myndigheterna skulle
vara i det narmaste dubbelt s stort som har berdknats skulle kronofogde-
alternativet anda vara avsevirt mycket billigare.

Advokatsamfundet och grossistforbundet stiller sig kritiska till berdk-
ningarna i friga om kronofogdealternativet och anser det inte alls sannolikt
att kronofogdealternativet dr billigare. Advokatsamfundet menar att detta
alternativ torde forutsitta inte endast en utbyggnad utan dven en omorga-
nisation av kronofogdemyndigheterna. P4 grund harav bor de berdkningar
av Okade kostnader som har redovisats i betinkandet fore framlaggandet
av ett lagforslag ytterligare analyseras och kompletteras. I detta samman-
hang anmirker samfundet att erfarenheterna frin rattshjalpsreformen
visar att kostnaden for handliggning av ett juridiskt drende ir lika stor
vare sig enskild eller statsanstilld advokat handhar drendet. Samfundet
vill vidare framhilla att en realistisk bedomning av effekten av forhors-
institutet och av bortfallet av de s.k. 5.000-kronorsbolagen maste ge vid
handen att antalet fattigkonkurser kommer att minska avsevart. Att under
dessa omstindigheter bygga ut och omorganisera kronofogdemyndighe-
terna foranleder samfundet att starkt ifrgasitta om inte ett genomfSrande
av kronofogdealternativet kan komma att innebidra ganska betydande
kostnadsokningar utan motsvarande nytta for det allménna.

RRV, som forordar advokatalternativet, ifrigasitter inte att detta
alternativ kan antas dra vasentligt hdgre kostnader utan menar t.o.m. att
skillnaden kan vintas bli storre 4n den angivna summan en miljon kr. om
dret. RRV anser att advokatalternativet inte bor genomféras utan att
Atgarder vidtas for att &stadkomma en begransning av kostnaderna. Harvid
bor enligt RRV i forsta hand tas fasta p3 kommitténs synpunkter angdende
anviandningen av taxor och pd anlitande av de allminna advokatbyrierna.

Kommitténs uttalande att det 4r tankbart att pa sikt taxor kan utarbetas
for bestaimmande av arvode till forvaltare i forenklad konkurs anser
advokatsamfundet oacceptabelt, moéjligen med undantag for fattig-
konkurser i ordets egentliga bemiarkelse. Konkursforvaltningen lampar sig
enligt samfundet regelmissigt mycket illa for taxesittning. Forhallandena
ar ofta starkt varierande och det ir alldeles uppenbart att arvodenas
storlek kan variera starkt beroende pa forhillandena i konkurserna. En
taxesittning kommer ofrdnkomligen att ha till foljd att konkursforvaltaren
inte kdnner ndgon uppmuntran att ligga ned det extra arbete pa konkurs-
avvecklingen som kan vara till direkt fordel f6r borgenérerna. Det intresse
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som staten kan ha i arvodessittningen enligt lagen om allmén réttshjalp
galler principiellt inte konkursfallen. Tvartom torde borgenirerna sakna
forstdelse for ett arvodessystem som kan komma att innebira att
konkursforvaltaren av ekonomiska skél kanner sig forhindrad att 13gga ned
den energi pad uppdragets fullfljande som ar frin alla synpunkter
Onskvard.

Frin organisatorisk synpunkt framhéller slutligen RSV och krono-
fogdeforeningen som angeldget att ett genomforande av kronofogde-
alternativet tidsmissigt samordnas med genomforande av forslaget till
utsokningsbalk och den planerade omliggningen av den summariska
betalningsprocessen. RSV frambhaller i detta sammanhang ocks3 att vid ett
genomforande av kronofogdealternativet utbildningen av personalen
kommer att dgnas uppmarksamhet och att den omfattande fackutbildning
verket bedriver utan svérigheter kan utvidgas till att omfatta de hir
aktuella uppgifterna.

4.2.4 Kontrollen 6ver forvaltningen

Forslaget att ndgon rittens ombudsman inte skall forordnas och nigra
granskningsmin inte féorekomma i forenklad konkurs utan kontrollen 6ver
forvaltningen i stillet utovas av i forsta hand konkursdomaren godtas av
flertalet remissinstanser. Till dem som uttryckligen tillstyrker reformen i
denna del hor bl.a. RA, RSV, linsdklagarmyndigheten i Géteborgs och
Bohus lin, Jonkdpings tingsritt, kronofogdemyndigheterna i Visterviks,
Hiissleholms och Sundsvalls distrikt, SACO, fastighetsiigareférbundet och
Finansieringsforetagens forening. LO, som forklarar sig inte ha ngot att
invinda mot att ndgon rittens ombudsman inte skall férordnas i forenklad
konkurs, siger sig ha den erfarenheten att det i viss utstrickning fore-
kommer att advokater ibland dr konkursforvaltare och ibland rittens
ombudsman. Detta maste anses olampligt och inte vara beframjande for
den objektivitet och opartiskhet som rattens ombudsman har att iaktta.
Kronofogdeforeningen anser att det vid genomfdrande av kronofogde-
alternativet torde vara nodvindigt att bygga upp ett lampligt
kontrollsystem.

Endast domareforbundet och advokatsamfundet ar negativa till forslaget
i forevarande del. Domareforbundet ifrigasatter — med tanke pa krono-
fogdealternativet i friga om forvaltningen — om det ar lampligt att en
myndighet, tingsritten, kontrollerar en annan myndighets Ambets-
utovning. Enligt domareforbundets mening ar dven den av kommittén med
utgdngspunkt i advokatalternativet foreslagna 16sningen svér att godta,
eftersom konkursdomaren kommer att f3 okade arbetsuppgifter, vilka i
ménga fall kriver inte bara juridisk utan ocksd ekonomisk sakkunskap.
Uppgifterna blir inte rutinmissiga, vilket mnga ginger ir fallet i
nuvarande system. De méste dirfor i princip handhas av ordinarie domare.



Prop. 1975/76:210 120

De nya arbetsuppgifterna kriaver enligt forbundet under alla omstan-
digheter, att sarskild utbildning anordnas, s att konkursdomaren far till-
rackliga kunskaper betriffande redovisning, bokféringsgranskning och
liknande. Hirtill kommer enligt forbundets mening att halvirsberittelser
enligt 56 § KL inte torde kunna avvaras i forenklade konkurser om
konkursdomaren skall vara kontrollorgan. I vart fall blir det enligt
forbundet nodviandigt, att forvaltaren tillhandahdller material for en
noggrann provning. Det skulle darfor knappast bli friga om en forenkling
av arbetet for forvaltarens del. Advokatsamfundet understryker att den
granskning av en redovisning som kan goras av rittens ombudsman méiste
vara avsevirt mera tillfredsstillande dn den granskning som kan goras av
en person — konkursdomaren eller annan — som inte har foljt avveck-
lingsarbetet. Konkursdomaren kommer att sakna forutséttningar att gora
en sakrevision av forvaltarens redovisning. Skall konkursdomaren ge sig
in pa en verklig revision av redovisningarna, kommer detta att medfora ett
betydande merarbete for konkursdomaren, ett arbete som sikerligen blir
mera vidlyftigt 4n det arbete som en rittens ombudsman skulle behdva
ligga ned pd saken. Nigon tidsvinst kan enligt samfundet inte Astad-
kommas genom att man inte utser rittens ombudsman i forenklade kon-
kurser. Kostnadsmomentet betriffande riattens ombudsmans medverkan
ar obetydligt och kan inte sigas utgora ett reellt skil for avskaffande av
institutet i dessa konkurser. Enligt samfundets mening dr det darfor
angelaget att bibehalla riattens ombudsman i de allra flesta konkurser som
inte dr egentliga fattigkonkurser.

Ocksd andra remissinstanser tar upp fridgan om konkursdomarens
kvalifikationer och menar att de av kommittén foreslagna indringarna,
genom att de stiller 6kade krav pa konkursdomaren, medfor att konkurs-
goromalen vid tingsritt i betydligt storre utstrackning dn f.n. bor anfortros
ordinarie domare. Till dessa remissinstanser hor JK, hovritten &ver Skdne
och Blekinge, DON, RSV, ndgra tingsritter, kronofogdemyndigheten i
Hissleholms distrikt och fastighetsigareforbundet. Flera av dessa remiss-
instanser papekar att endast mera rutinbetonade goromél bor anfortros
tingsnotarie. Hovritten och en tingsritt anmirker, att ett genomforande av
kommittéforslaget kommer att stilla krav pd Okade resurser hos tings-
ratterna. Ldnsstyrelsen i Viisterbottens ldn trycker pa att konkursdomarna
genom kurser eller pd annat sitt erhaller tillrackliga kvalifikationer.

Hovritten gver Skdne och Blekinge och Malmé tingsritt anser att for-
valtaren i forenklad konkurs bor liggas att avlimna berittelse enligt de
regler som giller i friga om vanlig konkurs (56 § KL). Hovritten fram-
héller att det stora flertalet av de forenklade konkurserna kan beriknas
komma att bli avskrivna inom en kortare tidsrymd efter konkursbeslutet.
Det torde darfor vara tillrackligt att skyldigheten att avge ifrﬁgavarapde
berattelser avser sddana forenklade konkurser som inte dr avslutade viss
angiven tid efter konkursbeslutet. Det kunde dé ocksd, anser hovritten,



Prop. 1975/76:210 121

synas lampligt att tidpunkten for avgivandet av berittelsen bestamdes till
viss tid efter konkursbeslutet och inte — som vid ordinar konkurs — till i
lag fixerade tidpunkter. Betraffande kvartalsrakningar som avses i 58 §
tredje stycket KL delar hovritten kommitténs uppfattning att krav hirpa
inte behover stillas upp vid forenklad konkurs. Tingsritten pdpekar att
kommittén borde ha foreslagit nigot system enligt vilket den som ar
missnojd med forvaltningsitgard skall kunna gora sin rést hord.

Lidkdpings tingsrdtt ifragasatter om det behovs att forvaltaren avger
redovisning till konkursdomaren, nir férenklad konkurs avskrivs utan att
tillgdngar finns. Tingsrétten papekar att god man i fattigkonkurs nu inte ar
skyldig att avge redovisning, och detta har enligt tingsrdattens mening inte
visat sig vara forenat med nigra olagenheter.

4.2.5 Konkursens upphéorande

Domareforbundet anser det viktigt att en konkurs kan upphora s snart
konkursrattsliga hinder inte foreligger och utan att hiansyn tas till ovid-
kommande omstindigheter, sdsom forvaltarens redovisningsskyldighet
och provningen av dennes ersittningsanspridk. Redovisningsgranskning,
provning av forvaltararvode och aterlamnande av egendom m.m. far ske
snarast efter konkursens upphorande. Forbundet tar ocksd upp en
terminologisk friga. Enligt forbundet ar det oegentligt att anvinda termen
avskrivning for konkursdomarens beslut om att forenklad konkurs
upphor. Termen anvands i processritten for beslut varigenom rittens
befattning med ett mél eller ett drende upphor utan att beslut i sak fattas.
Termen har enligt forbundet varit anvandbar i fattigkonkurs, men for
forenklad konkurs bor en annan skapas. Konkursdomaren och forvaltaren
har i forenklad konkurs flera arbetsuppgifter kvar, nidr gildendrens
konkurstillstind upphor. Den nya termen for konkursens upphorande bor
vara latt forstdelig for gildendren. Det slutliga beslutet, nér intet iterstir
att gora for konkursdomaren, kan bendmnas t.ex. avslutning.

Flera remissinstanser diskuterar hur utdelningsforfarandet bor vara
organiserat for att erbjuda borgenirerna ett tillfredsstillande rattsskydd.

TCO, domareforbundet och grossistforbundet menar att den foreslagna
bestimmelsen om att forvaltaren skall underrétta i utdelningsforslaget
upptagen borgenar bor vidgas s att underrittelse om att utdelningsforslag
foreligger ocksd lamnas kinda borgendrer som inte fir utdelning.
Domareforbundet anser det visentligt att varje borgendr som genom att
anmala fordran eller pa annat sétt har visat ett intresse for konkursen
underrattas om dess avslutande. Enligt forbundet kan kostnaderna hirfor
inte vara sa stora. Forbundet pipekar ocksi att tidningskungﬁrelsén om
utdelningsforslaget i sidant fall kan forenklas.

Hovriitten éver Skdne och Blekinge och Malmé tingsritt anser det vara
en allvarlig brist att de bestimmelser kommittén foreslér inte innehéller
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nédgot om hur den skall férfara som vill gora invindningar mot forvaltarens
utdelningsforslag. Hovritten ifrigasatter vidare om inte den foreslagna
tidsfristen for utdelningsforslagets faststallande, tva veckor efter kungo-
relsen, ar alltfor knappt tilltagen for att ge borgenar mojlighet att med
sakerhet hinna ta del av utdelningsforslaget och sedan hinna framfora sin
invindning och grunderna for denna till konkursdomaren. Hovritten
finner vidare — i likhet med Helsingborgs och Malmé tingsritter — det
vara mindre tillfredsstillande med en reglering av innebord att konkurs-
domaren utan niarmare genomging och provning skall faststilla utdel-
ningsforslaget. Hovrétten ifrdgasitter ddrfor om inte man bor infora ett
system innebdrande att borgenir, som har anméarkning att géra mot utdel-
ningsforslaget, alaggs att inom viss kortare tid efter kungorelsen framstiilla
invandningar hos konkursdomaren. Konkursdomaren skulle sedan, om
sddan invandning framstilldes, ha mojlighet att inhamta yttrande darover
av forvaltaren och adven att, om sd skulle visa sig erforderligt, kalla
borgendaren och forvaltaren till forhandling. Skulle diaremot ingen
anmiarkning goéras mot utdelningsforslaget, borde foreskrivas att detta
skall faststillas av konkursdomaren, sdvida det inte innehiller uppenbara
fel eller brister for vilket fall konkursdomaren skulle ha mojlighet att
jamka forslaget. Helsingborgs tingsrdtt ifrigasitter om inte det klander-
forfarande som nu anvinds i tillgngskonkurser dr vl s3 andamélsenligt
som det forfarande kommittén foreslar.

Domareférbundet papekar att konkursdomaren for att kunna ta stillning
till utdelningsforslaget fran forvaltaren maste fa alla de handlingar som
behovs for en saklig kontroll.

Advokatsamfundet menar att konkursdomaren inte bdr engageras i
utdelningsforslagets framlaggande, eftersom han ofta inte har mojlighet att
pa ett tillrackligt sikert satt ta del av underlaget. Samfundet anser vidare
oklart vad som hander om forvaltaren och konkursdomaren har olika
uppfattningar. Om ett av konkursdomaren fattat beslut angdende utdelning
overklagas, ar det inte heller klarlagt vem som blir borgenidrens motpart i
mélet infor hovratten. Forvaltare, som givetvis kan komma att medge
talan om Overklagandet avser en Zdndring i det av forvaltaren upprittade
forslaget, torde enligt samfundet inte kunna f6ra talan. Med den
nuvarande ordningen for klandertalan dr daremot sorjt for en bittre balans
mellan borgenar och konkursforvaltning sager samfundet.

TCO framhéller det angelidgna i att process- och overklagandemojlig-
heterna utvecklas motivledes och jamfors med motsvarande mdjligheter
enligt I6negarantilagen.

Betridffande det fallet att forvaltaren, efter aterforvisning upprittar nytt
utdelningsforslag ifrAgasatter Helsingborgs tingsrdtt om konkursdomaren
bor kungora det nya utdelningsforslaget i andra fall an d& detta innehaller
mera ingripande dndringar. Aven nir ny utdelning &r aktuell med anledning
av att nya medel har tillkommit bor enligt tingsritten samma princip gélla.
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I en stor del av konkurserna ar borgenarsforhallandena sa klara att det 4r
uppenbart vem medlen skall tillfalla vid en utdelning. 1 sddana fall borde
forvaltaren efter konkursdomarens medgivande kunna dela ut medlen
direkt till berattigad borgenir utan att kungorelse- och faststillelseforfa-
randet tillimpas. Tingsriatten pipekar vidare att om ett utdelningsforslag
har gjorts om efter aterfoérvisning méste borgenir som i nytt forslag blir
utan utdelning underrittas om forslaget. Domareforbundet havdar att
underrittelse i det berorda fallet inte behdver sindas till samtliga borge-
narer som har upptagits i forslaget utan att det ar tillrackligt att de borge-
niirer som berors blir underrittade.

Hovriitten ver Skdne och Blekinge delar kommitténs uppfattning att det
inte synes vara pékallat med nfgot sirskilt kungorelseforfarande innan
konkursdomaren bestammer arvode till forvaltaren och — vid tillampning
av 187 § — till riattens ombudsman. Hovritten anser ocksa tillfreds-
stillande att konkursdomaren skall prova erséttning till forvaltaren for
kostnad som uppdraget har medfért. Hovritten ifrigasitter om inte redan i
samband med genomfdrandet av forslagen i forevarande betidnkande
borde tas upp motsvarande friga betraffande ordinar konkurs.

Malmé tingsrdtt ifrégasitter om inte arvode till forvaltare skall
bestimmas innan utdelningsforslag upprittas.

Féreningen auktoriserade revisorer anser oklart om forvaltaren i sina
kostnader dven skall inkludera arvodet till den expertis som anlitas for
komplicerade utredningar. Enligt foreningens uppfattning bor ersittning
for sddan medverkan dven kunna inrymmas i forvaltararvodet.

4.2.6 Ansvaret for konkurskostnader

Minga remissinstanser uttalar sin allminna tillfredsstillelse Gver att
kommittén har lést de problem som f.n. ar forenade med att god man i
fattigkonkurs och forvaltare m.fl. i vissa andra fall kan bli utan ersattning.
Hit hor bl.a. hovrdtten éver Skdne och Blekinge och domareforbundet.

I friga om den konkurssékande borgenirens ansvar for konkurskostna-
dern ar asikterna delade. Lansstyrelsen i Sodermanlands lin, kronofogde-
myndigheterna i Visterds och Sundsvalls distrikt, bankinspektionen samt
domareforbundet ar positiva till kommitténs forslag om ett begrinsat
kostnadsansvar. TCO, SACO och fastighetsdgareforbundet menar att den
enskildes kostnadsansvar bor slopas eller géras mindre omfattande an vad
beredningen har foreslagit. Hovrdtten over Skdne och Blekinge samt
Jonkopings tingsritt ifrigasitter 4 andra sidan om inte kostnadsansvaret
bor vara mer omfattande. Aven RRYV stiller sig tveksamt till begréns-
ningen av borgenirens kostnadsansvar.

Till stéd for att borgenirens kostnadsansvar helt kan slopas anfor TCO
bl.a. att det uppstér administrativt merarbete, om det allménna inte svarar
f6r de kostnader som inte kan tas ut ur boet. Det fital fall dir borgenir har
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14tit ansokning tillkomma endast i chikanerande syfte bor man komma till
ritta med pd annat sitt. SACO tror att de av kommittén uttalade far-
higorna for meningslosa konkursansokningar i handelse av kostnads-
ansvarets slopande ar overdrivna. De skil som kommittén har anfort for
ett avskaffande av s6kande borgenirs ansvar har enligt forbundets mening
s& stor tyngd att de borde fatt viga over. Fa§tighets&garef6rbundet menar
att den enskilde borgenirens kostnadsansvar bor forutsitta att ansokan
gjorts i chikanerande eller eljest otillborligt syfte. I gengiild skulle ndgon
annan begrinsningsregel inte behovas.

Jonkopings tingsritt menar att nuvarande regler, att konkurssokande
borgenir svarar for hela den kostnad som inte kan tas ur boet dr av varde
for att hindra konkursansokningar, som syftar till att trakassera en
galdenir eller eljest har ett otillborligt syfte. Tingsriitten avstyrker darfor
den foreslagna begrinsningen i borgendrens skyldighet att svara for
konkurskostnaderna. Hovritten 6ver Skdne och Blekinge anser att
maximibeloppet for borgenirs subsididra kostnadsansvar bor sattas i
relation till kostnaderna fér en normal tillgdngslos konkurs. Hirigenom
skulle ansvaret bli storre dn en tiondel av basbeloppet. Hovratten ifriga-
sitter vidare om inte forslaget bor omarbetas s att borgenirs Kostnads-
ansvar begrinsas till att omfatta enbart skillnaden mellan ett wvisst
maximibelopp satt i relation till basbeloppet och de kostnader vilka inte
kan tas ut ur konkursboet. Enligt hovrittens mening skulle en sddan
reglering bittre dn kommitténs forslag stimma Overens med det tinkta
andamadlet for bibehillande av borgenirs subsididra kostnadsansvar.
Hovritten menar vidare att det skulle innebira en fordel om staten
undantas frén det sirskilda kostnadsansvaret for borgenir. En lagstiftning
av sddan innebord torde i vart fall kunna komma att medféra en viss
forenkling betriffande expeditioner m.m. Det torde ocksé enligt hovritten
kunna ifrigasiittas det meningsfulla med ett beslut av innebord att staten
forpliktas att i egenskap av konkurssokande utge ett visst belopp, medan
det samtidigt forordnas att Aterstdende konkurskostnader skall utgd av
allminna medel. Hovritten ifrigasitter ocksa det lampliga 1 att konkurs-
domaren vid avskrivningsbeslut skall avgéra om borgenar skall forpliktas
betala konkurskostnader och, om s skulle vara fallet, bestimma det
exakta beloppet for borgenirens betalningsskyldighet. Som kommittén
anfor kan det nir konkursen avskrivs fortfarande vara ovisst om och i
vilken utstrdckning boet ricker till betalning av konkurskostnaderna.
Enligt hovrittens mening borde man darfor avsta fran att astadkomma en
exekutionstitel mot borgeniren i dessa fall och endast lita avskrivnings-
beslutet innehdlla en erinran om borgenirens skyldighet att, darest boet
skulle visa sig inte forsla till betalning av konkurskostnaderna, betala
dessa kostnader intill ett angivet maximibelopp. Skulle borgeniren sedan
inte frivilligt erldgga betalningen, torde ngot statligt organ f& soka utverka
en exekutionstitel mot honom.
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Domareférbundet framhéller att till konkurskostnaderna ocksd hor
kungorelsekostnader och andra kostnader hos konkursdomaren. Dessa
bor behandlas som andra kostnader, dvs. forskjutas av boet. Om si inte
har skett kan for fall, dir boet inte forslér till att betala kostnaderna, i
samband med kostnadsprovningen forordnas att utgiften skall stanna p8
statsverket. Ett motivuttalande i denna riktning &r enligt forbundets
mening Onskvart.

4.2.7 Foretrdadesordningen for konkurskostnader

Kommitténs forslag att konkurskostnader 1 forménsrittshiinseende skall
gé fore massafordringar mot boet fir ett blandat mottagande av remiss-
instanserna. Hovridtten over Skdne och Blekinge, linsstyrelsen i Soder-
manlands ldn, kronofogdemyndigheten i Hissleholms distrikt och SACO
hor till de remissinstanser som godtar forslaget. Géta hovritt, krono-
fogdemyndigheterna i Stockholms och Visteras distrikt, handelskammar-
forbundet och sparbanksforeningen vill ha en motsatt ordning till stind.
Fastighetsidgareforbundet menar att tminstone hyresfordran som riktar
sig mot boet skall fi g fore konkurskostnaderna, eftersom detta skulle
mojliggora for fastighetsigare att 1ata konkursbo f& viss kredit och boet
hiirigenom i vissa fall f4 mojlighet att tillgodogéra sig viardet av en rorelse
med en vilbelidgen affarslokal.

JK ar tveksam och anfor att lika starka skil synes tala for att 1ata
foretradesordningen mellan konkurskostnaden och massafordringen vara
den av kommittén foreslagna som den omkastade. Det synes JK tveksamt
vilken ordning som kan vara den bista. Det viisentligaste torde vara att fa
en bestimd ordning fastslagen. Om konkurskostnaderna skall utgd ur
konkursboet fore massafordringarna bor enligt JK lonegarantilagen andras
sd att staten svarar dven for arbetstagares Ionefordran hos ett insolvent
konkursbo.

Domareforbundet menar att problemet bor 16sas genom att mojlighet
oppnas att forsitta konkursbo i konkurs. Domareforbundet erinrar om att
kommittén riaknar med att rattstilimpningen genom uttalanden av
lagberedningen och kommittén skall bryta med nuvarande praxis. Det dr
mojligt att s& kommer att bli fallet, Starka skail talar dock enligt forbundets
uppfattning for en lagindring av innehall att konkurs kan tillgripas mot
konkursbo. Qavsett instillningen i réttspraxis till mojligheten av att
forsdtta konkursbo i konkurs, bor annars lonegarantilagen bli analogt
tillimplig om konkursbo sitts ur stind att betala Ioner till arbetstagare. Det
ar dock tveksamt om ett Aberopande av det ursprungliga konkursbeslutet
jamte ett pastdende, att konkursboet numera #r insolvent, ir tillrackligt
ocksa for en praktisk tillampning av lagen aven om forvaltarens pastaende
bestyrks av den kontrollerande konkursdomaren. Forbundet forordar i
vart fall en uttrycklig dndring i lonegarantilagen om man av de skil som
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kommittén anfor inte vill indra ocksd konkurslagen.

Att kommittén har avstatt frin att ta stillning till frigan om konkursbo
skall kunna fOrsdttas i konkurs anser advokatsamfundet olyckligt.
Samfundet menar att kommittén hade bort i KL inarbeta vissa bestim-
melser som mojliggor att konkursbo kan forsittas i konkurs.

Aven LO har den uppfattningen att kommittén borde ha utrett frigan
huruvida insolventa konkursbon skall kunna forséttas i konkurs eller inte
och foreslagit en lagreglering. Det ar enligt LO viktigt att denna friga blir
15st. Det bor enligt 1.O:s mening ankomma p4 kommittén att i sitt fortsatta
arbete pé nytt behandla denna friga. Om kommittén dirvid skulle komma
fram till att mojligheter inte kan ges att forsatta insolventa konkursbon i
konkurs, maste arbetstagare hos s&dana konkursbon tillforsikras samma
skydd som det I6negarantilagen ger i foretagskonkurser.

Metallindustriarbetareférbundet instimmer i kommitténs uttalanden om
att [onegarantilagen bor tillampas dven vid konkursbos insolvens.

4.3 Huvudgrunderna for lagforslaget i fraga om forvaltningen vid stérre
konkurser

4.3.1 Farvaltarens kvalifikationer

De grundlaggande principerna i kommittéforslaget i denna del godtas av
de flesta remissinstanserna. I flera yttranden betonas att nuvarande
ordning vid konkursforvaltning inte alltid befrimjar en affdrsmissig
avveckling av konkursforetag och att konkurser inte avvecklas inom rimlig
tid. Vissa remissinstanser, sasom industriverket, uttrycker den uppfatt-
ningen att realiserandet av konkursboets tillgdngar inte s séllan sker pé ett
ekonomiskt mindre tillfredsstillande sétt. Industriverket finner det dirfor
vara motiverat att stilla stringare krav pd konkursforvaltarens kompetens
an nu gillande lag gor. Denna uppfattning delas av bl.a. JK, hovritten dver
Skane och Blekinge, RRV, RSV, Jonkopings tingsrditt, kronofogdemyn-
digheten i Goteborgs distrikt, advokatsamfundet, SACO, kronofogdefdre-
ningen och sparbanksforeningen. En del av dessa instanser betonar
samtidigt vikten av att konkursdomaren mera individuellt in nu bedémer
de enskilda advokaternas limplighet.

Nigra remissinstanser medger att det #r angeldget att tillfora de
komplicerade konkurserna stdrsta mdjliga sakkunskap men ifragasitter
om inte de kvalifikationskrav utredningen stiller upp leder for 18ngt.
Flertalet konkurser anses av dessa remissinstanser inte vara mer kompli-
cerade an att de allmanpraktiserande jurister som nu anses lampliga som
konkursforvaltare dven i framtiden bor kunna anlitas. Till dessa remiss-
instanser hor Géta hovritt och Eksjo tingsritt. Aven linsstyrelsen i
Sdodermanlands lin och domareforbundet har en liknande uppfattning och
framhéller att sddana specialister som kommittén har tankt sig endast finns
pa storre orter och att forvaltningskostnaderna i konkurser utanfor dessa
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orter till foljd av dyra reseersattningar och krav pa hogre arvoden fran
forvaltarnas sida kan bli for hoga. Enligt domareforbundet bor man beakta
mojligheten till faktiskt samarbete mellan flera personer, varav endast en
ar utsedd till forvaltare. Vidare kan sjalvfallet forvaltare vid behov anlita
ekonomisk expertis. Aven linsstyrelsen i Goteborgs och Bohus lin
papekar att forvaltaren kan fa hjilp frin utomstiende, bl.a. frin linssty-
relsens skatteavdelning, som har tillging till hégt kvalificerade revisorer.

Flera av de remissinstanser som menar att de kvalifikationskrav utred-
ningen uppstaller gdr for 1&ngt anser att den av kommittén foreslagna
sjalvstindiga provningsratten for konkursdomaren bor anses vara en till-
racklig garanti for att endast kvalificerade personer erhdller for-
valtaruppdrag.

Vad som kan anforas till stod for att kronofogdemyndigheten bor vara
forvaltare i forenklad konkurs kan enligt LO aberopas till stod for en
16sning som innebir att kronofogdemyndigheten far handha forvaltningen
ocksé i ordinar konkurs. P4 s satt vinner man enligt LO dven den fordelen
att forfarandet blir enhetligt. Man undviker ocksd de problem som kan
uppstd vid overging mellan olika konkurshandliggningsformer. LO fram-
héller vidare att det hade varit viardefullt om kommittén narmare hade
undersokt hur konkursforvaltare och gode man arbetar. Av intresse i
sammanhanget hade varit att fi en kartlaggning av hur uppdragen férdelar
sig pa olika advokater, hur mnga uppdrag sasom forvaltare och god man
ett visst bestamt antal advokater har pi ging under en viss bestimd
tidsperiod, hur ménga timmars arbete som laggs ned pé varje uppdrag av
ett visst bestamt antal forvaltare och gode man under en viss tidsperiod,
hur ofta det férekommer att advokater i vissa konkurser ar forvaltare och i
andra riattens ombudsman. Det kan enligt .O:s mening i ménga fall antas
att forvaltarnas stora arbetsborda beror pé att advokaterna tar p3 sig for
ménga uppdrag.

Industriverket, linsstyrelsen i Sédermanlands lin, kronofogdemyn-
digheten i Luled, metallindustriarbetareforbundet, grossistforbundet,
kopmannaforbundet och SHIO anser att kommittén i alltfor hog grad har
betonat vikten av lagfarenhet hos forvaltaren. Lansstyrelsen menar att
civilekonomer och andra personer med god och lang praktisk erfarenhet av
ekonomisk forvaltning kan vara minst lika lampliga forvaltare som de
lagfarna. Metallindustriarbetareforbundet menar att kommitténs uttalande
att en konkursforvaltare skall ha “’erfarenhet av det ekonomiska livet’’,
inte ar tillracklig garanti for att en tillfredsstillande ekonomisk utredning
om foretagets framtidsutsikter gors inom ramen for konkursforvaltningen.
I minga konkurser torde de ekonomiska sporsmaélen kriva betydligt mer
sakkunskap av konkursforvaltningen dn de rent juridiska. Enligt for-
bundets mening dr det darfor felaktigt att stilla sddana formella krav pa
juridisk sakkunskap att t.ex. gruppen auktoriserade revisorer inte kommer
i friga som konkursforvaltare.
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Foretagarnas riksforbund anser daremot att det i en konkurs ofta
uppstar ett flertal rent juridiska fragor som kriaver verklig sakkunskap hos
forvaltaren.

Domareforbundet betonar kravet pd opartiskhet. Enligt forbundet kan
det samtidigt inte anses alltfor diskvalificerande, att den som &r insatt i
galdendrens affdrer, t.ex. darfor att han har varit dennes radgivare, utses
till forvaltare. Advokater och andra fristdende ekonomiska radgivare torde
normalt kunna pardaknas And3 iaktta opartiskhet. Ldnsdklagarmyndigheten
i Goteborgs och Bohus ldn anser att till forvaltare inte fir utses den som
har varit bokforare och deklarationsmedhjilpare till gidldendren eller
revisor i det aktiebolag som har forsatts i konkurs. Lansaklagarmyndig-
heten siger sig ha patriffat Atskilliga sidana fall.

RA, dverdklagaren i Géteborg och linséklagarmyndigheten i Géteborgs
och Bohus lin framhéller att det frin dklagarsynpunkt dr angelaget att
forvaltaren besitter sddana insikter att han kan gora en riktig bedomning,
om misstanke om gildenarsbrott foreligger. Garantier maste skapas for att
systemet med brottsanmalningar fungerar i alla konkurser. Lansdklagaren
papekar ocksa att i ménga fall har gjorts brottsanmilan utan att det har
funnits anledning till det.

En Aldersgrans for forvaltaren vid 67 &r som kommittén har tankt sig
forefaller domareférbundet inte bara onddig utan ocksd olamplig.
Forbundet anser inte den av kommittén gjorda jimforelsen med en domare
eller notarius publicus rittvisande utan vill i stillet jamfora med advokat-
och foretagaryrket, diar ndgra dldersgranser inte finns. Foretagarnas riks-
forbund har samma uppfattning.

Gota hovritt, hovritten 6ver Skine och Blekinge, Malmé tingsritt och
domareforbundet anser att de kvalifikationskrav som enligt kommittén bor
stallas pa forvaltaren inte bara bor komma till uttryck motivledes utan bli
lagstadgade. Enligt hovritten bor i forsta hand anges att till forvaltare bor
utses endast den som #r advokat eller som kan beriknas ha motsvarande
kunskaper och erfarenhet samt att forvaltaren skall ha den sérskilda insikt
och erfarenhet som uppdraget kriver.

Malmé tingsratt ifrigasitter om det finns nigot behov av en bestam-
melse att till konkursforvaltare inte far utses nigon som star gildeniiren
nira eller ar beroende av honom, eftersom detta torde innefattas i det
allménna lamplighetskravet.

4.3.2 Utseende av konkursforvaltare

Ett tiotal remissinstanser godtar uttryckligen kommitténs forslag att
konkursforvaltaren i fortsiattningen skall utses av konkursdomaren och
inte av borgendrerna. Hit hor bl.a. JK, de bada horda hovritterna, RRV,
bankforeningen, sparbanksforeningen, advokatsamfundet, domarefor-
bundet, kronofogdeforeningen och Foretagarnas riksforbund. Kommitté-



Prop. 1975/76:210 129

forslaget avstyrks i denna del av en tingsrdtt, en kronofogdemyndighet,
handelskammarférbundet och Finansieringsforetagens forening.

Av de remissinstanser som godtar kommittéforslaget, menar spar-
banksforeningen att en orsak till att avvecklingen av dven forhdllandevis
sma och okomplicerade konkurser inte sillan har dragit ut pa tiden och
foranlett stora kostnader har varit att forvaltningsuppdragen anfortrotts
personer utan onskvirda resurser. Forslaget att slutlig forvaltare skall
utses inte av borgenirerna utan av konkursdomaren innebar darfor ett steg
i ratt riktning. Aven kronofogdeforeningen, kronofogdemyndigheten i
Goteborgs distrikt samt Foretagarnas riksforbund menar att kommitté-
forslaget #r till fordel for borgendrerna, eftersom man undviker vissa
forvaltares jakt pa fullmakter som ibland kan leda till att en olamplig
forvaltare forordnas. Kronofogdeféreningen och kronofogdemyndigheten
pekar hirvidlag pa att det har forekommit att till forvaltare har férordnats
gildeniren nirstiende personer som har utnyttjat fullmakter frin anings-
16sa borgenirer.

Bankféreningen godtar kommittéforslaget mot bakgrunden av de
bestammelser som forslaget innehdller for att sikerstilla att forvaltare har
tillrickliga kvalifikationer och &tnjuter borgenirernas fortroende. Fore-
ningen anknyter till att konkursdomaren enligt ett uttalande av kommittén
skall inhdmta borgendrernas syn pa forvaltarvalet och framfor allt beakta
vad som anférs fran de borgenirer som sarskilt berors av forvaltarvalet.
Foreningen menar att detta vil svarar mot den foreslagna lagtexten, vari
sdsom ett kvalifikationsvillkor f6r forvaltare anges att han skall dtnjuta
borgenarernas fortroende.

Advokatsamfundet anser att det finns fog bade for att forvaltarvalet
skall ankomma pa konkursdomaren och for att det skall ankomma pé
borgendrerna. For konkursdomaralternativet talar att onskemaélet om
opartiskhet siikerstills. For borgenidrsalternativet talar att foérvaltaren
alltid kommer att viljas med borgendrernas fortroende. Enligt samfundets
uppfattning ir kommitténs medelvig att 4 ena sidan lata konkursdomaren
avgora forvaltarfrigan och 4 andra sidan foreskriva att forvaltaren skall ha
borgenirernas fortroende godtagbar. Samfundet pipekar vikten av att
konkursdomarens forordnande inte sker slentrianmassigt efter nagon vid
domstolen tillimpad rutin, For att borgendrernas intresse skall vara till-
rackligt respekterat kravs enligt samfundet att konkursdomaren, nir denne
skall hora borgenirerna, endast faster vikt vid de uppfattningar som
framfors fran sddana borgenirer vilka har ett reellt intresse av utfallet av
konkursen, dvs. har ndgon praktisk mdojlighet att fa utdelning. Harvidlag
bor bortses frin sidana borgendrer vilkas utdelning far anses fran borjan
vara sikerstilld. Samfundet hianvisar i detta sammanhang till 180 § KL.

Metallindustriarbetareforbundet tar upp frigan i vad man representant
for statsverket bor horas innan forvaltare forordnas. Forbundet papekar
att staten trots betydande engagemang i konkursen IGper risk att inte bli

9 Riksdagen 1975/76. 1 saml. Nr 210
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betraktad som '’betydande borgenir’’, darfor att det statliga intresset ar
uppdelat pd manga olika myndigheter. Darfor, och ocksd av praktiska
skil, bor enligt forbundets mening samrdd mellan konkursdomaren och
statlig institution alltid dga rum angdende forvaltarvalet. RRV tillmater
lansstyrelses och kronofogdemyndighets mojligheter till samridd med
konkursdomaren vid val av forvaltare stor betydelse.

Domareférbundet menar daremot att en regel om att kronofogdemyn-
digheten skall horas sarskilt inte bor vara nodvandig. Forbundet ifraga-
sitter om sidant samrid skall foreskrivas for nigot fall. Det dr enligt
forbundet sjalvklart att ett gott samarbete uppratthlls mellan konkurs-
domaren och kronofogdemyndigheten, som ju ofta representerar den
storste fordringsigaren. Detta samrad bor kunna utformas pé sitt som for
varje sarskild ort finnes lampligt. Det ar inte alltid som kronofogden eller
annan som ar behorig for formellt samrad ir tillgdnglig, vilket kan fordroja
beslutsprocessen onodigt. Ett sddant samrad, vilket miste dokumenteras,
blir da tungrott utan motsvarande nytta.

Av de remissinstanser som inte godtar kommittéforslaget befarar
kronofogdemyndigheten i Hissleholms distrikt att konkursdomarens for-
ordnande kommer att ske pi slentrianmissig grund efter turordning.
Kronofogdemyndigheten menar att en reform pé detta omride kan ansti
tills det avgors om kronofogdemyndighet skall vara forvaltningsorgan i alla
konkurser. Malmé tingsrdtt vill behélla den nu géllande ordningen, darfor
att konkursdomaren annars skulle komma att stillas infor ytterst kansliga
avgoranden som maste framstd som en i och for sig onédig gradering av
forvaltarkandidaterna. Enligt Finansieringsforetagens forening bor borge-
narerna ha den suverdna ritten att vilja forvaltare. Mojligen bor
konkursdomaren ha mojlighet att piverka valet di borgenirerna inte dr
ense.

Handelskammarforbundet anfor att det sdvitt forbundet vet inte finns
belagg for att forvaltare som har valts av borgenirerna skulle ha handlat
partiskt. Kommittéforslaget 16ser inte heller problemen med att f& en
opartisk forvaltare. Forbundet pekar i denna del pd att om konkurs-
domaren viljer en av flera foreslagna personer de som inte vann gehor for
sin kandidat med fog kan misstinka den valde for partiskhét. Viljer
konkursdomaren en som inte har foreslagits av borgenar finns 4 andra
sidan en risk for att férvaltaren kommer att sakna fortroende hos borge-
ndrerna Over huvud taget. Det kan enligt forbundet inte heller bortses fran
att kommitténs forslag kan leda till att forvaltarna utses slentrianmassigt
enligt ndgon rutin. Detta giller desto mer som enligt vad kommittén uttalar
interimsforvaltare helst ocksi bor utses till slutlig forvaltare, och tiden
endast i undantagsfall torde tillata att konkursdomaren kan samrida med
de storre borgendrerna redan vid utseendet av interimsforvaltaren.
Forbundet forordar darfor att nuvarande regler behalls. I andra hand
payrkar forbundet att bestimmelsen om utseende av forvaltare komplet-
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teras med en hinvisning till 180 § KL, eftersom endast de borgeniirer som
inte 4r sdkra pa att erhlla utdelning men som har en reell méjlighet dirtill
bor tillerkannas inflytande.

RSV, kronofogdeforeningen och kronofogdemyndigheten i Eslovs distrikt
ifrdgasitter om inte systemet med interimsforvaltare kan slopas, om
kommitténs forslag i friga om utseende av forvaltare genomfors.

4.4 Kostnader for reformen

Advokatsamfundet menar att berdkningen av kostnaderna for krono-
fogdealternativet rimligen miste goras frin den forutsittningen att kon-
kurserna skots av person med kronofogdekompetens och inte av assisten-
ter som berdkningen har utgdtt frn. Grossistforbundet pekar pa att i
reservationen inte torde ha tagits med kostnader for hyra, maskinut-
rustning, utbildning m.m., som vid advokatforvaltning normalt tacks av
arvodena till forvaltaren och rittens ombudsman. RRV menar att skill-
naden i kostnader mellan de bida alternativen kan viantas bli storre &n den
i reservationen angivna merkostnaden for statsverket.

Nagra remissinstanser anmérker att personalbehovet vid genomférande
av kronofogdealternativet sannolikt har berdaknats for lagt. RSV konsta-
terar att dven om personalbehovet skulle vara i det narmaste dubbelt si
stort skulle statsverkets &rliga utgifter for kronofogdealternativet 4nd3 inte
uppga till mer dn hogst en miljon kr.

Kronofogdeforeningen anser att kostnadsberikningen for kronofogde-
alternativet ar alltfor optimistisk. Detta giller sarskilt i storstadsdistrikten,
dir forvaltningen i forenklad konkurs — att doma av erfarenheterna fran
de exekutiva mélen — blir mer tidskrdvande dn kommittén har forutsett,
Foreningen anser ocksd att en storre andel av arbetsvolymen #n som har
angetts av kommittén kommer att belasta kronofogdepersonalen. Nagon
personalreserv finns totalt sett inte inom den lokala exekutionsorganisa-
tionen. Kronofogdemyndigheterna méste diarfor utokas med den personal
som behovs for arbetsuppgifterna i forenklad konkurs. Kronofogdemyn-
digheten i Stockholms distrikt anldgger samma synpunkter pd sitt eget
behov av personal, om kronofogdealternativet genomfsrs. Krono-
fogdemyndigheten anfor bl.a. att en omstandighet som bor beaktas 4r att
en mycket stor del av konkurserna anhingiggors med resultatlos betal-
ningsanmaning som konkursgrund. 1 dessa fall saknar myndigheten i regel
niarmare kinnedom om gildeniren. Tidigare erfarenheter ger myndigheten
anledning tro att den i rationaliseringssyfte tinkta anknytningen till
indrivningsverksamheten inte kan genomforas. Det stora antalet for-
enklade konkurser kommer darfor att vid ett genomforande av krono-
fogdealternativet krava avsevird personalforstarkning. Med hdnsyn till
obekantskapen med de nya arbetsuppgifterna tillkommer dessutorn ett
stort behov av utbildning. Kronofogdemyndigheten i Goteborgs distrikt
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uppger att det for forvaltning och avveckling av ett si stort antal konkurser
som kan komma i friga med de hogt stillda krav pé effektivitet, snabbhet
och flexibilitet som forslaget forutsdtter, krdvs betydande personal-
forstarkning. Den tidsitging som i reservationen har beriknats for varje
sarskild konkurs #r alltfor knappt tilltagen. Myndigheten grundar sin
uppfattning hirom pd bl.a. de erfarenheter som har vunnits vid handligg-
ning av lonegarantiarenden och genom vissa kronofogdars godemans-
uppdrag. Kronofogdemyndigheten i Malmé distrikt 1amnar for sin del
liknande uppgifter.

Kronofogdemyndigheten i Mariestads distrikt pekar pd att en 6kning av
personalbehovet motverkas, om centralmyndigheten for exekutions-
visendet utarbetar formuldr m.m. for skilda moment i férenklad konkurs.

5 Foredraganden

5.1 Allmanna Synpunkter

Var lagstiftning om konkurs ir sedan flera ar tillbaka foremal for en
genomgripande revision. De allmdnna motiven for revisionen har jag
redogjort for i den proposition om idndring i konkurslagen (1921:225, KL)
som forelades riksdagen pid varen 1975 (prop. 1975:6, s. 111). Bade
samhallsutvecklingen i stort och behovet av en modernisering av
konkurslagstiftningen har gjort det nddvindigt att revidera konkursinsti-
tutet i viktiga delar. Det har samtidigt sttt klart att Sversynen bor ske
etappvis.

De andringar i KL som riksdagen pa grundval av prop. 1975:6 beslot
tidigare under 1975 (LU 1975:12, rskr 1975:91) och som tridde i kraft den 1
juli 1975 avsdg i forsta hand den s.k. materiella konkursritten, dvs.
reglerna om forutsittningarna for att gildendr skall fa forsattas i konkurs,
gildendrens forlust av radigheten Gver sin egendom, atervinning till
konkursbo och kvittning under konkurs. En av grundtankarna bakom
reformen var att s langt mojligt motverka otillborliga transaktioner fran
galdenirens eller borgenirs sida i samband med forestiende konkurs.
Sjalva forfarandet vid konkurs berordes ddremot bara i mindre omfattning
av reformen. En nyreglering skedde sdlunda av det forfarande som leder
fram till beslut om konkurs. Ovriga regler om konkursforfarandet, bl.a.
reglerna om foOrvaltningen av konkursbo, bevakning av fordringar i
konkursen och fordelning av boets medel mellan borgenirerna, &r i
huvudsak oférandrade sedan KL :s tillkomst &r 1921.

Enligt KL kan en konkurs handliggas antingen som tillgingskonkurs
eller som s.k. fattigkonkurs. Konkursdomaren beslutar om formen for
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handliggningen i samband med att beslut om konkurs meddelas. Kinne-
tecknande for forfarandet vid tillgAngskonkurs #r att forvaltningen och
avvecklingen av gildendrens bo uppdras at en eller flera forvaltare som
viljs av borgendrerna. Forvaltaren stdr under tillsyn av en rittens
ombudsman. Syftet med konkursen dr att tillgodose de konkurrerande
betalningsansprdken genom utdelning till borgendrerna. Utdelningen
grundas p& de bevakningar av fordringarna som borgenidrerna har gjort.
Anmirkning mot bevakning liksom provning av tvist angdende bevakad
fordran skall klaras av inom konkursens ram enligt en sarskild i KL
angiven ordning.

Forfarandet vid fattigkonkurs skiljer sig i visentliga avseenden fran
proceduren vid tillgdngskonkurs. Fattigkonkurs kommer till stind ndr det
finns anledning anta att gidldenirens bo inte ticker kostnaderna for en
tillgingskonkurs. Forfarandet dr i sidant fall inte inriktat pd att astad-
komma nigon avveckling av boet eller utdelning till borgensrerna. Fattig-
konkurs syftar i stallet till att med bibehéllande av konkursens verkningar
hindra att det i mindre konkurser uppstér kostnader som inte star i rimligt
forhéllande till boets omfattning. Meningen med forfarandet ar framst att
utreda om det finns forutsattningar for ordindr konkurs. Det finns for
fattigkonkursernas del inte nigra regler om bevakning av fordran. Nigon
egentlig forvaltning av konkursboet kommer inte heller till stind, utan
konkursdomaren forordnar en god man att ta vird om géaldenirens bo. Den
gode mannen har mycket begriansade befogenheter. En fattigkonkurs
avskrivs normalt nidr gialdendren har gitt ed pé riktigheten av en av den
gode mannen upprittad bouppteckning.

Ar 1965 avslutades 1.306 konkurser. Av dessa var omkring 590 (45 %)
fattigkonkurser. Antalet konkurser har sedan &r 1965 oOkat kraftigt.
Okningen giller i sirskilt hog grad fattigkonkurserna. Ar 1974 avslutades
salunda 4.563 konkurser, varav omkring 3.200 (70 %) var fattigkonkurser.
Okningen motsvaras till mycket stor del av en stegring av andelen aktie-
bolagskonkurser. Antalet beslutade konkurser vari gildendren var aktie-
bolag utgjorde salunda 352 (24 %) ar 1964 och 2.497 (59 %) ar 1974. Hittills
erhallna uppgifter for &r 1975 pekar pa att de angivna tendenserna bestar.
Det totala antalet konkurser har dock inte stigit de senaste tva aren.

Fattigkonkursernas vixande antal forklaras till stor del av den stora
nybildning av smi aktiebolag som inleddes i bérjan av 1960-talet och som
kulminerade &r 1972. Under denna tid och sérskilt mot slutet av perioden
skedde en kraftig expansion av s.k. 5.000-kronorsbolag. Dessa etablerades
sannolikt i stor utstrackning av skattetekniska skil. Gallande bolags- och
konkurslagstiftning torde dven i sin man ha bidragit till att atskilliga bolag
bildats for mindre seriosa syften. Harpa tyder inte minst den mycket korta
livslangden hos 5.000-kronorsbolag.

P4 sikt kan antalet tillgdngslosa konkurser vantas minska till foljd av den
ar 1973 gjorda andringen i 2 § lagen (1944:705) om aktiebolag, varigenom
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aktiekapitalets lagsta belopp har hojts fran 5.000 till 50.000 kronor (SFS
1973:303). Reformen tradde sdvitt gailler ny bolagsbildning i kraft &r 1973
men har tillagts den Overglngsbestimmelsen att #Aldre bolag med ldgre
aktiekapital skall upplosas i och med utgdngen av ar 1978 (SFS 1973:1081),

Det finns givetvis ocksa andra forklaringar till att fattigkonkursernas
antal har stegrats kraftigt. Jag ndjer mig med att erinra om att hot om
konkurs ar ett effektivt pitryckningsmedel mot betalningsforsumliga
galdensarer. Vad sarskilt giller indrivningen av skattefordringar kan
namnas att kronofogdemyndigheterna regelmaissigt har bemyndigande att
prova om konkursanskan bor goras mot gildenir med skatteskulder. Det
ar vanligt att kronofogdemyndighet i stallet for att begiira utmitningsed
anvander konkursansokan som patryckningsmedel mot géildenar med ringa
tillgAngar — vare sig gildenaren ar naringsidkare eller inte.

Mot nu angivna bakgrund ar det naturligt att fattigkonkursernas roll har
kommit i forgrunden pé ett helt annat sitt dn tidigare. Konkurslagskom-
mittén, som har till uppgift att géra en allmin oversyn av konkursforfa-
randet, har i ett delbetankande, (SOU 1974:6) Forenklad konkurs m.m.,
ansett det sdrskilt angeldget att nuvarande system med fattigkonkurser
omprévas. Enligt kommittén ar KL:s regler om fattigkonkurs i tskilliga
hinseenden bide bristfilliga och svartillampade. Oklarheterna hanfor sig
bl.a. till frAgan hur ldngt den gode mannens befogenheter stricker sig. En
pataglig brist i den nuvarande lagstiftningen ar vidare att den gode mannen
kan bli utan ersittning for sitt arbete. Samtidigt dr det ordinédra konkurs-
forfarandet enligt kommittén oproportionerligt dyrt och tidsodande i
mindre konkurser.

Kommittén foreslar att ett sirskilt forfarande (forenklad konkurs)
skapas for de nuvarande fattigkonkurserna och en del av Gvriga kon-
kurser. Forfarandet beridknas harigenom komma att omfatta mer an tre
fjardedelar av samtliga konkurser. Det forenklade forfarandet foresls av
kommittén bli avsevirt mer ingripande an forfarandet vid de nuvarande
fattigkonkurserna. Det skiljer sig frAn forfarandet vid ordinidr konkurs
framst genom avsaknaden av regler om bevakning av fordran och vad som
hianger samman dirmed. En annan skillnad ar att institutet rittens
ombudsman anses kunna undvaras i de mindre konkurserna. Daremot
foreslar kommittén att forvaltare skall utses i sddan konkurs.

Kommittén behandlar i betinkandet ocksa vissa andra fragor. Silunda
foreslds bl.a. nya regler om ansvaret for konkurskostnaderna och om
foretridesordningen mellan sddana kostnader och s.k. massafordringar.
Vidare liggs fram forslag i friga om konkursforvaltares kvalifikationer
och utseende av forvaltare i sidana konkurser som inte skall handlédggas i
forenklad ordning. Kommittén foreslar ocksé en del andra dndringar i KL
jamte foljdandringar i bl.a. lagen (1970:741) om statlig I6negaranti vid
konkurs.

Betinkandet har remissbehandlats och fatt ett i huvudsak positivt
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mottagande. Remissinstanserna ar ense om att gillande bestimmelser om
fattigkonkurs dr bristfalliga och oklara och att ett stort behov foreligger av
en reform av konkursforfarandet, sarskilt savitt avser forfarandet i mindre
och enklare konkurser. Atskilliga remissinstanser uttalar sin tillfreds-
stiillelse Gver att kommittén har valt att behandla férfarandet i sddana
konkurser med fortur. Kritiska roster saknas dock inte. Det giller bl.a.
formerna for det foreslagna forenklade forfarandet, dir meningarna gér
isédr bl.a. betraffande frigan vem forvaltaruppgiften skall ligga pa.

En del remissinstanser behandlar ocksd reformeringen av konkurs-
lagstiftningen ur ett vidare perspektiv 4n det rent konkursrattsliga. Sarskilt
uppehéller man sig vid frigan hur samhillsekonomiska intressen bittre 4n
nu skall kunna beaktas i samband med konkurs. Innan jag gdr nidrmare in
pa kommitténs forslag skall jag ndgot berora detta mer.allminna sporsmal.

En utgingspunkt for det fortsatta reformarbetet pd konkursrittens
omride maéste givetvis vara att konkursinstitutet anpassas efter de krav
som det moderna samhallet stiller. Som jag har framhallit i prop. 1975:6 (s.
114) giller detta sirskilt formerna for forvaltningen av konkursbo.
Forandringarna inom det ekonomiska livet under den tid som har forflutit
efter KL :s tillkomst har gjort att konkursforvaltningen ofta har blivit mera
komplicerad. P4 konkursforvaltaren stills inte bara krav p3 att han
avvecklar konkursboet i vederbérlig ordning. Han méste ocksa ta stillning
till olika frigor av annat slag, t.ex. foretagsekonomiska och arbetsrittsliga
sporsmdl. Till bilden hor vidare att samhillet pa ett helt annat sitt dn
tidigare har engagerat sig i det ekonomiska livet genom statligt kreditst5d i
olika former, lokaliseringsstod, statsbidrag till nedliggningshotade foretag
eller liknande. Samhiillet har ocksi tagit pd sig ett okat ansvar for syssel-
sattningen. Vid foretagskonkurs stdlls darfor sarskilda krav p& konkurs-
forvaltningen nar det giller att bedoma foretagets stillning i friga om
erhillet samhillsstod eller behov av nytt sddant st6d och till sysselsatt-
ningsfrégorna.

Vid remissbehandlingen har mot denna bakgrund stallts frigan hur
arbetsmarknads- och regionalpolitiska intressen skall beaktas i konkurs-
sammanhang, sérskilt svitt galler storre konkurser. Frigan tas upp av
bl.a. industriverket och linsstyrelsen i Sodermanlands ldn, vilka menar att
samhillet bor f4 tillsatta en sdrskild forvaltare i konkurs (medférvaltare
eller granskningsman), niir de berorda intressena 4r hotade. Utredningen
om sdkerhetsdtgirder i skatteprocessen och en kronofogdemyndighet vill
ga an langre och forordar att mojlighet infors till tvingsforvaltning redan
fore beslut om konkurs. Nagra remissinstanser 4r inne p4 tanken att skapa
ett informationssystem som Kan initiera samhélleliga insatser i s god tid
att konkurs kan undvikas.

Vad remissinstanserna har anfort ror frgor av stor betydelse for sam-
hallets mojligheter att motverka ogynnsamma foljder av konkursforfa-
randet. Jag vill harvidlag till en borjan erinra om att konkurs inte #r den
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enda ordning varigenom konkurrerande borgenarers ansprak mot betal-
ningsoformogen gildendr kan tillgodoses. Vid sidan av konkurs star
framfor allt ackord till buds for att sanera gildenirs ekonomiska forhal-
landen. Denna form for uppgorelse mellan gildenidren och borgenirerna
hindrar under vissa forutsdttningar konkurs och motverkar darfor en
virdeforstorande tvangsavveckling av gildendrens verksamhet. Den
erbjuder vidare ménga ginger de inblandade intressenterna ekonomiskt
mera tillfredsstillande 16sningar dn konkurs. Genom den nya ackordslag
som tillkom &r 1970 har systemet med ackord blivit ett betydligt mer
anviandbart medel 4n tidigare for att i kritiska situationer dstadkomma en
uppgorelse mellan gildenidren och borgenirerna med minsta mdéjliga
forlust for foretag och anstillda.

Med det nu sagda har jag endast velat fasta uppmirksamheten pé att de
samhiillsekonomiska problem som remissinstanserna har berort inte gor
sig gillande med samma styrka vid ackord som nir gildenzren forsétts i
konkurs. I det senare fallet dr forfarandet inriktat pa att gildendrens
egendom skall avyttras och behédllningen fordelas mellan borgenirerna.
Avser konkursen ett foretag, medfor konkursen vanligen att detta ldggs
ned. En ackordsuppgorelse erbjuder smidigare mdjligheter till sanering av
gildendrens ekonomiska forhéllanden utan att foretagets verksamhet
behover upphéra. Sjilvfallet kan dock dven vid ackord uppsta svarigheter
att tillgodose de arbetsmarknads- och regionalpolitiska intressen som
remissinstanserna syftar pé.

Fran samhillets sida har gjorts stora anstriangningar att komma till ritta
med svérigheterna. Frigor om ackord betriffande 1&ne- och bidragsford-
ringar av typen industrigarantildn och lokaliseringsstod handlaggs numera
av ett sirskilt organ inom arbetsmarknadsdepartementet, namligen
expertgruppen for samordning och uppfdljning av foretag som har fétt
statligt stod (EFSU). EFSU har ocksé en allmént samordnande roll i friga
om bevakning av statens fordringar i foretag som har fatt statligt stod. De
samhallsekonomiska aspekterna vid foretags obestind tillgodoses ocksd
pa andra viagar.

Enligt min mening méste vid foretags konkurs borgenirernas intressen
sammanvagas med arbetsmarknads- och regionalpolitiska intressen. Det dr
angelaget att atgirder vidtas for att man béttre dn nu skall kunna beakta
dessa senare intressen. Konkurslagskommittén overviger f.n. frigan om
att infora ett system med en representant for det allménna i konkurs for att
tillgodose de berdrda samhilleliga intressena. Ocks& den av bl.a. LO
berorda frigan om information till anstillda i samband med konkurs
provas f.n. av konkurslagskommittén. Vidare avser chefen for finans-
departementet att foresld att sérskilda sakkunniga tillkallas f6r att utreda
behovet av samordning av statliga atgarder vid foretags obestind m.m. De
forslag till vidgat samhallsinflytande vid konkurs som har forts fram vid
remissbehandlingen bér mot angivna bakgrund lampligen tas upp i andra
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sammanhang. Detta bor dock inte hindra att man redan i detta lagstift-
ningsarende i gorlig mén tillgodoser Gnskemélet om att ge de samhalls-
ekonomiska intressena en mer framtriadande plats vid konkurs. Jag tanker
hir framst pa frigan vilka kvalifikationer som konkursforvaltare bor ha.
Till denna friga dterkommer jag i det foljande.

Ett sarskilt skil att nu ta upp frigan om hur mindre konkurser skall
handléiggas dr Onskemélet att 6ka mojligheterna att beivra allvarligare
former av gildenarsbrott. Detta har uppméarksammats inte bara av
kommittén utan ocksd i andra sammanhang. I prop. 1975/76:82 har rege-
ringen lagt fram forslag om sédana dndringar i brottsbalken som skall gora
det mdjligt att styra de tillgdngliga utredningsresurserna till de omréden
dir de bist behovs for att bekampa den ekonomiska kriminaliteten.
Genom en revision av KL:s regler om fattigkonkurs kan dnnu ett steg tas i
denna riktning.

I enlighet med det anforda bor den delreform pa konkursrattens omrade
som nu ar aktuell utformas pd det sitt som kommittén har foreslagit och
som i huvudsak har godtagits av remissinstanserna. Att som en instans har
hiavdat avstd fran en reform betriffande mindre konkurser av hansyn till
eventuella konsekvenser av en ny utsokningsbalk betriaffande bl.a. ett
forstarkt utmatningsinstitut anser jag inte kunna komma i fraga. De skil
som kommittén har angett for att det nuvarande systemet med fattig-
konkurs nu bor avlosas av en mer effektiv ordning talar med styrka for att
den foreslagna revisionen kommer till stdnd. Jag forordar att kommitté-
forslaget aven i Ovrigt laggs till grund vid utarbetandet av dndrade regler i
de hiinseenden som berdrs i betinkandet. Harutdver bor ocksa goras ett
par smarre justeringar i KL som faller utanfor ramen for betinkandet
(bl.a. betriiffande 199 §).

5.2 Huvudgrunderna for lagforslaget i fraga om mindre konkurser
5.2.1 Reformens inriktning

Systemet med de nuvarande fattigkonkurserna ar behiftat med ménga
brister. Eftersom forfarandet vid sddan konkurs ar féga ingripande, kan
mindre nogriknade gildenirer ha atskilligt att vinna pd att fére konkurs-
utbrottet bringa ned sina tillgingar s& att konkursen blir handlagd som
fattigkonkurs. Bl.a. saknas regler om att eventuella gildenirsbrott skall
efterforskas. Inte heller finns mojlighet att genom &tervinningstalan fa
egendom att aterga till boet. Reglerna om fattigkonkurs dr ocksi i ovrigt
knapphiindiga och svartillimpade. Det intraffar ofta att den gode mannen
inte kan f3 ersattning for sitt arbete. Det blir diarfor givetvis svart att finna
personer som ar lampliga och villiga att 4ta sig uppdrag som god man,
vilket i sin tur kan leda till att olampliga personer ibland forordnas. Andra
olagenheter av det nuvarande systemet hanger samman med att kostna-
derna for en ordinar konkurs ar s hoga att i manga fall hela boet gar at till
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s&ddana kostnader medan gidldenidren, om konkursen handlidggs som fattig-
konkurs, far behdlla motsvarande del av boets medel. Detta gir i det
senare fallet ut 6ver de prioriterade fordringsigarna. De férsok som i
praxis — bl.a. vid Stockholms tingsratt — har gjorts for att komma till
ritta med oldgenheterna kan inte anses ha gett tillrackligt resultat.

For att motverka de nackdelar som ar forenade med nuvarande regler
om fattigkonkurs foresldr kommittén att dessa skall ersittas av ett nytt
forfarande, kallat forenklad konkurs. Detta skall enligt forslaget tillimpas
inte bara i nuvarande fall av fattigkonkurs, dvs. nir gildendrens bo inte
kan antas ricka till kostnaderna for en ordinidr konkurs, utan ocksé i andra
fall ndr boet kan antas vara av enkel beskaffenhet. Normalt bor forenklad
konkurs anviandas nir tillgingarna i boet understiger summan av sju bas-
belopp. Négon fix grins anser kommittén dock inte bora skrivas in i KL.
Aven andra omstindigheter bor niamligen paverka valet av handlige-
ningsform, framst tillgdngarnas och skuldernas beskaffenhet och hur
ménga borgenirer som kan véntas f3 nigon utdelning. Prévningen av om
konkurs skall handliggas i ordinar ordning eller som forenklad konkurs
skall goras av konkursdomaren i samband med konkursbeslutet.

En annan viktig nyhet i kommittéforslaget ar att boet vid forenklad
konkurs i princip alltid skall tas om hand av en forvaltare. Dennes
funktioner skall i flera avseenden vara desamma som i ordindr konkurs.
Salunda skall t.ex. forsdljning av egendom och utdelning till borgenirer
kunna dga rum. Den storsta skillnaden mot det ordindra forfarandet ar
enligt forslaget att borgenirerna inte skall behova bevaka sina fordringar
for att kunna komma i friga for utdelning. I stillet skall forvaltaren pi
grundval av utredningsmaterialet prova vilka fordringar som finns, hur
stora de ar och vilken forménsritt de har. Négot sarskilt organ for kontroll
av forvaltarens Atgirder foreslds inte vid forenklad konkurs. Inte heller
ges mojlighet till ndgon rittslig provning av tvistiga fordringar inom kon-
kursens ram. I stéllet skall forvaltaren i forsta hand soka traffa uppgorelse
med borgenirerna. Kvarstiende tvistefrgor provas pa utdelningsstadiet.

Som jag har nimnt tidigare har remissinstanserna i allmédnhet gett
uttryck at en positiv instillning till kommitténs forslag. Det saknas dock
inte kritiska instanser. Det ar framst i tre hinseenden som invindningar
riktas mot forslaget. Nigra remissinstanser, daribland Go6ta hovritt och
domareforbundet, menar att det nya forfarandet blir onddigt komplicerat i
de konkurser dar nigon utdelning till borgenirerna inte blir aktuell, dvs. i
de fall som nu handliggs som fattigkonkurs. Vad giller de mindre
tillgngskonkurser som enligt forslaget skall handlaggas i forenklad
ordning anser atskilliga instanser att bevakningsforfarandet bor behallas
och att den efterstrivade forenklingen bor uppnds pa annan vag. Till de
instanser som for fram synpunkter av detta slag hor bl.a. Gota hovriitt,
handelskammarforbundet, domareforbundet, advokatsamfundet och LO.
Slutligen anfors fran flera hall kritik mot det satt pa vilket kommittén har
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dragit gransen mellan ordinér konkurs och forenklad konkurs.

De kritiska synpunkter som s&lunda har kommit fram vid remissbe-
handlingen fister uppmirksamheten pa en grundlaggande svarighet nir det
giller att finna en enklare, billigare och i Gvrigt mer andamélsenlig form for
handlaggningen av mindre konkurser an den KL nu tillhandahéller. Som
jag forut har framhallit 4r det ett onskemal frin samhallets sida att hindra
missbruk av nuvarande regler om fattigkonkurs, si att bl.a. eventuella
gildenirsbrott i gorlig man uppdagas och beivras. Det 4r ocksa angeldget
att fortydliga bestimmelserna om hur konkurser av denna kategori skall
handliggas. Onskemélen kan knappast tillgodoses utan att man effektivi-
serar forvaltningen av konkurserna och ger nigot utforligare regler for
handlidggningen. Atgirder av sidant slag kan emellertid i sin tur verka i
"'komplicerande’’ riktning. PA motsvarande sitt kan strivandet efter
forenkling av mindre tillgdngskonkurser tinkas medféra oldgenheter fran
t.ex. rattssikerhetssynpunkt. Slopandet av bevakningsforfarandet kan
sélunda skapa vissa problem i friga om hur man skall konstatera vilka
fordringar som finns i konkursen.

De berorda svérigheterna bor enligt min mening inte 6verdrivas. Allméan
enighet rdder om det befogade i att en reform pd omridet kommer till
stdnd. Vad saken giller ar narmast att finna en lamplig form for att
tillgodose de olika intressen som hir bryter sig mot varandra. For att
komma fram till en tillfredsstillande 10sning synes det vara lampligt att
behandla invindningarna mot kommittéforslaget i tur och ordning.

Vad forst giller invindningen att den foreslagna utbyggnaden av
forfaranderegleringen i nuvarande fattigkonkurser skulle gora systemet
onddigt komplicerat kan jag s till vida hélla med de kritiska instanserna,
att forslaget formellt sett inte innebir ndgon forenkling i forhallande till
vad som giller nu. De krav pa snabbare och billigare handliggning som har
forts fram i diskussionen har emellertid knappast gillt denna typ av
konkurser. Betraffande fattigkonkurserna har i stillet patalats att det
nuvarande systemet medfor att det under vissa omstiandigheter kan 16na
sig for en insolvent gildenir att fore konkurs gora sig av med alla sina
tillgdngar. Detta hianger bl.a. samman med att gisken for upptickt av brott
eller annat otillborligt forfarande generellt sett ér ganska liten vid fattig-
konkurs. I detta fall kommer f.n. inte ndgon egentlig forvaltning av boet till
stind, och den gode mannens uppgifter dr starkt begrinsade. Inte heller
finns mojlighet till &tervinning av egendom som géldeniren har avhiant sig.
Kommittéforslaget utjaimnar pad dessa punkter skillnaden mellan
handliggningen av storre och mindre konkurser. Med hinsyn till vikten av
att man kan komma till ritta med gildendrsbrott och andra otillborliga
forfaranden anser jag att forslaget har innebidr ett steg i ratt riktning.
Forslaget ger ocksd i oOvrigt, bl.a. genom regeln att forvaltare skall
forordnas, mojlighet till en mer aktiv forvaltning dn den som kommer till
stdnd vid nuvarande fattigkonkurs. Harigenom torde i vissa fall utdelning
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till borgenirerna kunna komma till stdnd betraffande medel som annars
inte skulle ha varit tillgdngliga for borgenirerna.

Man kan sjilvfallet inte bortse fran att ett mera ingripande forfarande
ibland kan vara utan virde i de fall varom nu ar fraga. Atti forvig skilja ut
sadana fall anser jag dock ogorligt. Genom reglernas konstruktion far ses
till att man uppnar behovlig flexibilitet i tillimpningen. Forfarandet méste
ocksd vara utformat s, att man tillgodoser 1oneborgenirernas intresse av
att lonegarantimedel betalas ut snabbt och sikert. Jag forordar med
hénsyn till det anforda att en reform av forfarandet i nu berorda del sker i
huvudsaklig 6verensstimmelse med kommittéforslaget.

Kritiken mot forslaget att i forenklingssyfte slopa bevaknings-
forfarandet i vissa mindre tillgAngskonkurser gar i allménhet ut pa att en
sadan dndring inte ger ndgon reell vinst. Det blir enligt de kritiska remiss-
instanserna mer tids6dande och kostsamt att slopa bevakningsforfarandet
an att lata borgendrerna sjilva utreda, precisera och anmila sina ford-
ringar. LO framhéller att det frin rattssikerhetssynpunkt maste vara av
sarskilt intresse att utredningen om loneborgenirernas fordringar ar
tillforlitlig och grundas pa ett sakligt och korrekt utredningsmaterial. Flera
av remissinstanserna papekar ocksid att man med den av kommittén
foreslagna ordningen l6per risken att fordringar blir felaktigt bedomda
eller inte uppmarksammade och att forvaltaren kan fa stora svarigheter att
uppritta utdelningsforslag. Négra instanser anser vidare att det slopade
bevakningsforfarandet kan dra med sig avseviarda problem nir det giller
hanteringen av tvistiga fordringar. Med kommittéforslaget sparas sadlunda
eventuella tvister till konkursens avslutande, vilket forlinger
avvecklingstiden. Fr8n nigra hall framhélls att ett slopande av
bevakningsinstitutet i vart fall miste forenas med en skyldighet for
borgendrerna att anmala sina fordringar till konkursboets foretridare.

Eftersom tanken att slopa bevakningsforfarandet ar en karnpunkt i
kommitténs forslag betraffande handldggningen av mindre tillgdngs-
konkurser, skall jag till en borjan uppehalla mig nigot vid bevakningens
roll i konkurs. Den primira effekten av en bevakning ar givetvis att
foretradarna for konkursboet uppmiarksammas pa fordringens forekomst.
Bevakningens viktigaste funktion ar emellertid att den i princip utgor
forutsattning for att borgenar skall ha ritt till utdelning i konkursen. For
utdelning kriavs nimligen att det pa nigot sitt har klarlagts att borgendrens
krav &r befogat. En summarisk provning av framstillda ansprak maste aga
rum inom konkursens ram. Huvudregeln 4r att var och en som bevakar sin
fordran i konkursen ager ratt till utdelning i enlighet med yrkandet, om
bevakningen inte blir foremdl for anmirkning. Go6rs anmiirkning mot
bevakningen provas fordringen i s.k. javprocess. Forfarandet vid sjilva
utdelningen blir direfter i normala fall forhillandevis enkelt.

Nir man skall bedoma méjligheterna till forenkling av mindre tillgdngs-
konkurser #r det av visst intresse att stilla kommitténs forslag om
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slopande av bevakningsforfarandet i relation till vad som har kommit fram
vid kommitténs statistiska undersokning av ordindra konkurser som
avslutades under &r 1974 (se avsnitt 2.5 och bilaga 2). Av totalt 1.332
ordinidra konkurser avslutades 1.203 (90,3 %) genom slututdelning enligt
146 § KL och 104 (7,8 %) genom avskrivning enligt 186 § KL. Utdelningen
oversteg i de fall konkursen avslutats enligt 146 § i 61 % inte 50.000 kr.
Utdelning till oprioriterade borgenérer forekom i 181 konkurser (15,0 %).
Den genomsnittliga utdelningsprocenten for borgenérer utan formansritt
var 3.5. Enligt konkursbouppteckningen férekom genomsnittligt 56
borgendrer i konkurs, varav 14 fick utdelning. I 57,8 % av konkurserna
fick endast 6 eller fiirre borgenirer ndgon utdelning.

De redovisade siffrorna tyder pi att bevakningsinstitutet i atskilliga fall
har betydelse framst for en minoritet av borgenirerna i konkursen,
namligen de bast prioriterade. Att klarligga forekomsten och omfattningen
av dessa fordringar torde i mindre konkurser ofta kunna ske utan ett s
formbundet bevaknings- och anmirkningsforfarande som KL f.n.
foreskriver. Uppenbarligen bor det vara mojligt att till fordel for sivil
borgenidrerna som gildeniren genom ett mer flexibelt och snabbt
forfarande klarlagga vilka de utdelningsberittigade fordringarna ar och
ddrefter faststilla utdelningens storlek. Genom att pd lampligt sitt
avgransa tillimpningsomradet for de konkurser dér bevakningsforfarandet
slopas bor man kunna undvika de problem som har framhallits vid
remissbehandlingen.

Till formén for kommitténs forslag i denna del talar enligt min mening
ocksa andra skil. Inte frin ndgot hill har anvisats nigon konkret mojlighet
till annan mera avsevard forenkling &n den som kommittén har foreslagit.
Det torde dven vara forhdllandevis svért att konstruera konkurssystemet
s& att man i andra hinseenden vinner rationaliseringsmaissiga fordelar som
uppviger ett bibehdllande av bevakningsinstitutet. Man kan inte heller
gdrna tinka sig en ordning med tre slag av konkursforfaranden: ett for
ordindra konkurser, ett annat for mindre tillgingskonkurser (med
bibehallet bevakningskrav) och ett tredje motsvarande vad som nu riknas
till fattigkonkurser. Detta skulle leda till ett onddigt komplicerat system,
som vore forenat med betydande tekniska nackdelar. Jag kommer darfor
till slutsatsen att det ar en riktig linje att dela upp konkurserna handligg-
ningsmassigt i tvd grupper, den ena med bevakningsforfarande och den
andra utan. Till den forra gruppen kommer da att hora ordinara konkurser
av storre omfattning och till den senare mindre tillgdngskonkurser liksom
utdelningslosa konkurser (dvs. nuvarande fattigkonkurser). Jag vill i
sammanhanget tilligga att den mera vittsyftande frgan hur forfarandet i
ordindra konkurser skall vara anordnat f.n. utreds av konkurslagskom-
mittén. Den uppdelning av konkurser i tvd huvudgrupper som jag nu har
forordat utesluter givetvis inte att kommittén beaktar mojligheterna att
forenkla forfarandet ocksé i de storre konkurserna,
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Med den av mig nu valda l6sningen blir det av underordnad vikt att ta
stdllning till om man eventuellt bor i mindre konkurser ersitta bevakning
med en mer formlds anmilan om fordringens forekomst. Négra storre
fordelar torde knappast std att vinna genom att i lag foreskriva skyldighet
for borgenar att gora sddan anmailan. Jag anser darfor inte att man bor
belasta regleringen av mindre konkurser med sarskilda foreskrifter hdrom.

Vad slutligen giller den gransdragning mellan stérre och mindre
konkurser som kommittén har gjort har som jag namnt forut ocksé
harvidlag olika meningar kommit fram vid remissbehandlingen. S&lunda
anser bl.a. arbetsmarknadsstyrelsen att tillimpningsomradet for det
forenklade forfarandet kan utvidgas genom att gransen far g vid ett hogre
antal basbelopp an kommittén har foreslagit. Advokatsamfundet och
handelskammarforbundet menar ddaremot att man bor dra gransen vid ett
lagre antal basbelopp. Vissa andra remissinstanser — daribland Gota
hovriitt, lansstyrelsen i S6dermanlands Ian, ndgra tingsritter och domare-
forbundet — kritiserar kommittén for att den har dverbetonat tillgdngs-
sidan av konkursboet vid val av handlaggningsform. Man bor enligt deras
mening fista storre vikt vid skuldsidan, hur invecklade skulderna &r och
hur ménga borgenarer som kan berdknas {3 utdelning i konkursen. Flera
remissinstanser papekar i detta sammanhang att konkursdomaren kommer
att ha ett ddligt underlag for sitt beslut om handlaggningsform.

Vid bestaimmandet av griansen mellan ordinar och annan konkurs bor
som jag ser det en utgingspunkt vara att till det enklare forfarandet
hinfors — forutom sjalvfallet sdidana konkurser dar tillgingar helt saknas
— Ovriga konkurser dar bevakningsforfarande inte behovs. Det bor med
andra ord finnas anledning anta att boet kan avvecklas snabbare och till
lagre kostnad om bevakningsforfarande inte forekommer. Av de nyss
lamnade statistiska uppgifterna framgir att ett enklare forfarande ar
onskvart i atskilliga konkurser som nu handldaggs i ordinar form. I flertalet
ordinira konkurser far bara ett litet antal formansberittigade borgenirer
utdelning, medan Gvriga — friamst sddana som har oprioriterade fordringar
— uppmanas att bevaka sina fordringar utan att de har nigon praktisk
mojlighet att fi utdelning. Det sdger sig sjdlvt att ett sddant system kan
framstd som vilseledande och vara onodigt betungande for bide borge-
nirer och konkursfunktionarer. Det ar emellertid onekligen svért att p ett
tidigt skede av konkursen, ndr val av handldaggningsform maéste ske,
forutse boets omfattning och i vad man borgenirerna kommer att fa
utdelning. Man bor didrfor enligt min mening inte ta stéllning till grinsen
mellan ordinir och annan konkurs utan att man har gjort klart for sig hur
valet av handlaggningsform skall ske.

Kommittén foreslar att konkursdomaren skall traffa sitt beslut om
lamplig handliggningsform redan i samband med beslutet om konkurs.
Kommittén papekar harvid att med gillande system utredningen om
gildendrens ekonomiska forhdllanden ofta dr knapphindig vid tiden for
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konkursbeslutet. Darfor foreslar kommittén vissa andringar i det forfa-
rande som foregar beslut om konkurs. Nu gillande bestimmelse att
galdendr som gor konkursansckan ''bor’’ inge bouppteckning (8 § KL)
foreslds dndrad till att gildendren '’skall’’ inge bouppteckning. Gors
ansokan av borgendr skall konkursdomaren enligt forslaget foreligga
gildendren att limna en kortfattad redogorelse for sin ekonomi. De
forordade bestaimmelserna ar inte saktionerade men bor enligt kommittén
4nda gora verkan i 6nskad riktning.

Kommitténs forslag till forbéttring av konkursdomarens underlag for att
prova valet av handldggningsform har métts av en omfattande remiss-
kritik. Niastan ingen av de remissinstanser som har yttrat sig sarskilt i
denna friga anser att kommitténs forslag l6ser de problem som #r forenade
med Onskemdlet att f fram ett tillrdckligt underlag for konkursdomaren.
Méinga remissinstanser framhdller att gialdendrens forméga och vilja att
limna en redogorelse for sin ekonomi kan ifrdgasittas och att i manga fall
just avsaknaden av ordnad bokforing ar en av orsakerna till konkursen. Ett
flertal remissinstanser anfor hirutdver principiella beténkligheter mot att
byta ut ordet “'bér’” mot “’skall’’ utan att ndgon indring i sak &syftas och
utan att ndgon sanktion har knutits till underldtenhet att inge boupp-
teckning. Nigra remissinstanser anser att konkursdomaren for valet av
handliggningsform bor kunna f& hjidlp av borgendrerna, sarskilt om
kronofogdemyndigheten ar konkurssokande.

Jag haller med remissinstanserna om att en tillrdcklig forbattring av
konkursdomarens provningsunderlag inte vinns genom vad kommittén har
foreslagit. Forslaget ar inte heller invindningsfritt frAn principiell
synpunkt. Man bor darfor prova andra vigar for att nd det efterstravade
resultatet. Det ar ett visentligt krav att misstag i friga om val av
handliggningsform undviks i storsta mojliga utstrackning. En 6verging
frin en handliggningsform till annan drar namligen med sig bade onddiga
kostnader och onddig tidsutdrakt. Harigenom motverkas de intressen som
en enklare handlaggningsform tjanar. En tinkbar utvig 4r den som anvisas
av bl.a. Gota hovriatt och domareforbundet, vilka foresprikar att
konkursdomarens beslut bor skjutas upp till en tidpunkt da situationen
bittre kan 6verblickas. Hovritten foreslar att valet av handliggningsform
foregds av att kronofogdemyndighet gor en grundliggande utredning om
gildendrens ekonomiska stillning. En i huvudsak likartad instéllning
kommer till synes i vissa andra remissyttranden, dar det foreslas att
konkursdomaren forst i samband med ett borgenarssammantrade beslutar
om bevakning skall ske eller inte.

Att skjuta upp stillningstagandet i friga om limplig handlaggningsform
kan naturligen tinkas komplicera eller fordréja forfarandet i vissa mindre
konkurser. En relativt omstindlig procedur kan komma att dras i gng utan
motsvarande nytta. Man far hir enligt min mening gora skillnad mellan
olika situationer. Det finns givetvis manga konkurser dir det redan vid
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beslutet om konkurs &r klart att ett ordinart konkursforfarande bor sittas
igdng. P4 samma sitt finns det konkurser dar man redan fran borjan ser att
det inte kan bli nigon utdelning till borgenirerna. Vid sidan hirav finns det
situationer dar det ar tveksamt hur det forhéller sig pa denna punkt. For
egen del anser jag Overviagande skil tala for att konkursdomarens
stillningstagande till limplig handliggningsform skjuts upp en kort tid i de
fall ddr ovisshet r&der om vilket férfarande som bor tilliimpas. Om det i en
mindre tillgngskonkurs forekommer anledning att anta att en enklare
handldaggning kan komma till stind bor siledes 6ppnas mojlighet att gora
en sarskild utredning for att ge bittre underlag for konkursdomaren i hans
val av handldggningsform. Utredningsfunktionen bor lampligen anfortros
kronofogdemyndigheterna. Dessa idr genom sina arbetsuppgifter vl
lampade harfor.

Det bor dvila kronofogdemyndighet som har fatt ett utredningsuppdrag
av nu namnt slag att upprétta en oversiktlig redogorelse for gildenirens
tillgdngar och skulder, om s&dan inte finns. Av redogorelsen bor framgi
vilken eller vilka borgenirer som kan berdknas fa utdelning i konkursen
samt ovriga omstindigheter som kan vara av betydelse for den slutliga
provningen av frigan pd vilket satt konkursen skall handliggas. Den
upprittade redogérelsen bor snarast ges in till konkursdomaren.
Kronofogdemyndighet som har fatt uppdrag av berort slag bor lampligen
dldggas att ta hand om gildenirens bo men bor i Ovrigt inte fa nagra
egentliga forvaltningsuppgifter. Till frigan om forvaltarskapet i mindre
konkurser dterkommer jag i det foljande (avsnitt 5.2.3).

Nar sarskild utredning skall foregd valet av handlaggningsform, bor
konkursdomarens beslut triffas sd fort den nddviandiga utredningen fore-
ligger. Svérigheten att utreda ett bo kan givetvis variera hogst avsevirt.
Normalt skall det emellertid inte behdva ta mer an nigra dagar for att
konstatera om boet dr av sddan beskaffenhet att det ordindra konkurs-
forfarandet behover tillgripas eller om det ricker med ett enklare
forfarande. A andra sidan behdver borgenirer och andra intressenter visst
rddrum. Jag forordar darfor att konkursdomarens beslut i de fall varom nu
ar friga meddelas inom en vecka frin dagen for konkursbeslutet. Med
hiansyn till drendets bridskande art bor konkursdomaren endast om
synnerliga skal foreligger fa skjuta upp beslutet. Exempel harpd &r att
begird utredning inte har kunnat ges in till konkursdomaren inom den
angivna tiden eller att utredningen dr bristfallig och inte limpligen bor
laggas till grund for beslutet om handlaggningsform. Enligt min mening bor
uppskov bara fa avse ett fatal dagar. Nigon olagenhet fér borgenirerna
eller gildendren torde med den av mig nu anvisade l3sningen inte finnas.
Nir konkursdomaren finner det limpligt bér sammantrade med berdrda
intressenter sittas ut inom den nyss angivna tiden.

Det kan intriffa att en kronofogdemyndighet redan vid tiden for beslutet
om konkurs #dr vil insatt i gildenirens ekonomiska forhéllanden.
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Myndigheten kan t.ex. ha foretagit utmitning hos gildeniren och i
samband dirmed ha gjort en undersokning av det slag som behovs. En
sddan undersokning bor givetvis stillas till konkursdomarens forfogande
snarast mojligt. I sidant fall bor konkursdomaren efter omstiandigheterna
kunna besluta om ndgon kompletterande utredning skall ske eller inte.

Mot bakgrund av det anforda skall jag nu ta upp frigan om den nidrmare
avgransningen av tillimpningsomradet for en enklare handldggningsform
vid konkurs.

Kommittén har som forut berorts latit tillgAngarnas storlek fa stor
betydelse for val av handlaggningsform. Liksom vissa kritiska remiss-
instanser anser jag dock att denna omsténdighet i ménga fall 4r av under-
ordnad betydelse for att bedoma svarighetsgraden i friga om forvaltningen
av ett konkursbo. Om de tveksamma fallen gors till foremal for sidan
sarskild utredning som jag nyss har forordat finns det dven forutsittningar
for att gora gransdragningen mellan de skilda handliggningsformerna mera
nyanserad dn enligt kommittéforslaget. Hirvidlag ar det bl.a. av intresse
att klargora hur slopandet av bevakningsforfarandet inverkar pa fragans
bedomande.

Generellt kan sdgas att det dr betydligt littare for den som utreder boet
att f4 fram uppgifter om sidana fordringar som dr forenade med férmans-
ritt &n om oprioriterade fordringar. Forménsritten dr ndmligen nistan
alltid anknuten till ett utdt markerat forhillande mellan gildeniar och
borgendr. Genom att ta hand om gildendrens bokféring och afférs-
korrespondens kan forvaltaren fi en ganska god bild av vilka fordringar
som finns mot gildendren. Man kan emellertid inte bortse fran att det finns
fall diar gildendren inte ar samarbetsvillig och dir en forvaltare kan stota
pa svérigheter att fi fram uppgifter om oprioriterade fordringar. Det kan
ocksd vara si att borgendrens fordran dnnu inte dr forfallen till betalning
och att borgenaren inte hor av sig. Om den enklare handlaggningsformen
anvinds Aven nar oprioriterade fordringar kan ge utdelning, kan darfér
fordelarna med ett slopat bevakningssystem uppvigas av att férvaltaren
far ett alltfor betydande merarbete. De utredningstekniska svérigheter
som kan vara forenade med de oprioriterade fordringarna bor enligt min
mening beaktas pa det viset att den enklare handldggningsformen i princip
begrinsas till fall dar utdelning kan beraknas ske endast for prioriterade
fordringar eller dir nigon utdelning Sver huvud taget inte ar aktuell.
Undantag frin denna princip bor goras endast om det ar helt klart att
borgenirskretsen dr ytterst begrinsad och ndgra andra komplikationer inte
finns.

Fordelarna med ett slopat bevakningsinstitut 4r givetvis storst nir de
borgenirer som kan forvantas f4 utdelning ar f4. Att antalet berorda parter
ar lagt dr av betydelse ocksd med hinsyn till onskemaélet att forfarandet i
ovrigt skall kunna utformas pa ett enkelt siitt. Om den enklare handligg-
ningsformen forbehélls — forutom fall dir utdelning Sver huvud taget inte

10 Riksdagen 1975/76. 1 saml. Nr 210
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kommer i frdga — fall dir bara ett mindre antal utdelningsberittigade
borgenirer forekommer mojliggor detta t.ex. ett enkelt samradsforfarande
mellan forvaltaren och borgeniirerna. Huruvida utdelning kommer i friga
eller inte blir naturligtvis ocksi beroende av forfarandet, varfor nigon
ging dven konkurser med ménga borgendrer kan bli foremal for det
enklare forfarandet om detta ar forutsittning for att utdelning 6ver huvud
taget skall utgd. En avgrinsning av nu forordat slag undanrdjer enligt min
mening behovet av ett sidant anmilningsforfarande som ngra remiss-
instanser har foreslagit. Det bor i stillet pd satt kommittén har foreslagit
kunna ankomma p3 utredare och forvaltare att ta fram och i samrdd med
borgenirerna eller, i friga om loneborgenirer, deras fackliga foretradare
berikna forekommande relevanta fordringar. Jag vill erinra om att ett steg
pa denna vig redan har tagits genom de nyligen foretagna dndringarna i
|onegarantilagen (se avsnitt 2.4). Eftersom i regel endast helt fi
utdelningsberittigade borgenirer skall forekomma i de fall varom nu ar
friga anser jag mig ocksa kunna dela kommitténs uppfattning att sirskilda
regler om behandling av tvistiga fordringar kan undvaras.

[ avsnitt 5.2.4 skall jag ber6ra hur kontrollen &ver forvaltarens atgirder
skall ske. Jag vill dock redan nu framhalla att det 4r ett vasentligt intresse
att tillimpningsomradet foér den enklare handlaggningsformen blir sddant
att kontrollsystemet kan bli enkelt och rationellt. Ménga gnger kan
sddana avvigningsproblem uppstd i samband med avvecklingen av ett
konkursbo att ett omfattande kontrollsystem dr erforderligt. Bl.a. kan
detta vara fallet ndr gildendren har drivit en storre rorelse som har
misskotts under lang tid. Kan sdana problem forutses anser jag det vara
lampligast att konkursen far handliggas enligt reglerna for ordinir
konkurs, om tillgdngarna forslar till det.

Om vid valet av handlaggningsform de kriterier jag nu har stillt upp blir
beaktade kan enligt min mening nigra avgorande inviandningar inte riktas
mot att den enklare handldggningen fir komma till stind ocksé nar till-
gingarna i boet har ett nigot storre varde. Som framgdr av det statistiska
material jag har redovisat tidigare kan dock tillgdngarna genomsnittligt
antas vara ganska begrinsade i de fall dir endast ett fatal borgenérer far
utdelning.

I Overensstimmelse med kommittéforslaget, som i denna del har
lamnats utan erinran av remissinstanserna, anser jag att det bor ankomma
pa konkursdomaren att prova och avgora vilken handldggningsform som
skall viljas. Den som Onskar att ett ordindrt konkursforfarande skall
komma till stdnd bor vara hanvisad till att hos konkursdomaren férebringa
sakskal till stod for detta. Enskild borgenidr bor inte kunna péaverka
beslutet genom att stilla sakerhet for konkurskostnaderna.

Kommittén foreslar att man under vissa omstandigheter skall kunna lata
handliggning enligt den enklare formen gé Gver i ett ordinirt forfarande,
om det t.ex. skulle visa sig brista i nigon av de forutsidttningar som har
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motiverat det tidigare valet av handliggningsform. Remissinstanserna har
allmiint godtagit kommitténs uppfuttning pd denna punkt. Enligt min
mening kommer dock frigan i ett nytt lige, om griinsen mellian handliigg-
ningsformerna dras pa det siitt jag nyss har forordat.

Vad som skulle kunna motivera en dverging till ny handliggningsform
ir friimst att tillgdngar kommer fram som gor utdelning mojlig till flera
borgenirer dn som tidigare har forutsetts eller att forvaltningen och boets
avveckling visar ‘sig vara svarare in beriikknat. Fall av férst nimnda slag
har naturligen en utpriiglad undantagskaraktir. Samtidigt torde handligg-
ningen i det siirskilda fallet kunna ske si att eventuella nackdelar av att
konkursen inte handliggs enligt de ordindra reglerna till stor del
elimineras. Det miste ocksd beaktas att det normalt skulle vara forenat
med betydande kostnader och arbete att — sedan handliggning har skett
enligt den enklare ordningen — g tillbaka och siitta iging med
bevakningsforfarande 0.d. For den skull anser jag dvervigande skil tala
for att regelsystemet for den enklare handliggningsformen inte belastas
med de regler som skulle vara erforderliga for att majliggora Sverging till
ordinar konkurs. Jag vill 1 detta sammanhang understryka vikten av att
kronofogdemyndighetens utredning. pé vilket valet av handldggningsform
i tveksamma fall kommer att bygga, sker med tillborlig noggrannhet. Om
det t.ex. finns anledning anta att en p3gdende process kan fi en for
gildeniarens ekonomi s& fordelaktig utgdng att ménga borgeniirer kan
parikna utdelning bor konkursen handliggas enligt reglerna om ordinir
konkurs, under forutsittning att ovriga tillgdngar forslar till att ticka
kostnaderna.

Som kommittén foreslar bor under inga omstindigheter en konkurs som
handlaggs enligt de ordinira reglerna kunna évergd till att handliiggas
enligt den enklare formen.

Det iir svért att exakt beriikna hur minga konkurser som kan falla inom
tilimpningsomridet for de mindre konkurser jag nu har diskuterat.
Omradet torde emellertid vara ungefir lika stort som det kommittén har
raknat med i friga om forenklad konkurs. Uppskattningsvis bor en
tredjedel av de konkurser som nu handliggs enligt reglerna for ordinidr
konkurs kunna handlidggas i den enklare formen. Detta skulle innebara att
den enklare handliggningsformen kommer att omfatta omkring 80 %% av
samtliga konkurser. Jag vill dock framhalla att beriikningarna innehdller ett
betydande métt av osiikerhet. Det totala antalet konkurser kan av skil som
jag har berort forut viintas stiga ngot under de narmaste aren och direfter
minska (se vidare avsnitt 5.4).

Kommittén har tagit upp bestimmelserna om det férenklade forfarandet
i 9 kap. KL. [ likhet med vad som ir fallet nu i {rdga om fattigkonkurs
hiinvisar bestimmelserna pa atskilliga punkter till vad som giller i friga
om ovriga konkurser. Kommitténs lagstiftningsteknik har motts av
invindningar frin vissa remissinstanser, bl.a. Giéta hovritt och domare-



Prop. 1975/76:210 148

forbundet, som menar att lagtexten blir sviroverskadlig och svartilliampad.

Som jag nyss har angett kommer den enklare handliggningsformen att
gilla for majoriteten av samtliga konkurser och det skulle dirfor vara
konsekvent, om reglerna for den handliiggningsformen kom fore de regler
som skall gidlla for Svriga konkurser. Det skulle ocksd vara en fordel om
forfarandet reglerades pa annat sitt iin genom hiinvisningar till vad som
skall gélla i ordiniir konkurs. En omarbetning i enlighet hiirmed ar dock
inte majlig i nuvarande skede av konkursriittsreformen. Att ta in de nya
forfarandereglerna i en sirskild lag anser jag inte heller skulle 16sa
problemen. Nigra andra alternativ synes knappast mojliga. Enligt min
mening kan formella skal inte fi utgora ndgot hinder med tanke pa det
angeligna i reformen. Jug har diarfor i departementsforslaget anvint
samma systematik som kommittén.

Enligt kommitténs forslag skall samma matericlla regler gilla vid alla
konkurser. Detta innebir bl.a. att 1 motsats till nu &tervinning ull
konkursbo skall kunna ske dven i de mindre konkurserna. Kommitté-
forslaget godtas utan undantag av remissinstanserna. Aven jag ansluter
mig till kommitténs uppfattning.

Kommittéférslaget innebir att en uppdelning har gjorts av reformens
forfattningsmissiga innehdll efter vad som baor tas in i lag och vad som kan
regleras genom administrativa foreskrifter. Kommittén har hir foljt
samma principer som lagberedningen gjorde i betinkandet (SOU 1970:75)
Utsokningsriatt X. Kommittéforslaget har kritiserats av bl.a. hovriitten
over Skiine och Blekinge samt domareférbundet, som menar att
kommittén har gtt for langt i friga om att inskrinka laginnehdllet.

For egen del vill jag papeka att jag redan i samband med den reform av
KL som skedde viren 1975 (se prop. 1975:6 s. 149) hade anledning att ta
stilllning till hur en uppdelning av forfattningsinnehdllet betriiffande
konkurs borde ske sedan den nya regeringsformen har tillkommit. Det
synes lampligt att diven i detta lagstiftningsiirende félja samma principer.

De av kommittén foreslagna beteckningarna pd de skilda forfarandena
— forenklad konkurs och ordiniar konkurs — har motts av kritik frén nigra
hall. Som alternativ till uttrycket forenklad konkurs har diirvid framforts
uttrycken “enkel’, "'liten”” och “ordinir’ konkurs. Enligt min mening ar
inte nigot av de anviinda uttrycken s rittvisande att det kan anvandas i
lagtext. Beteckningarna fiérenklad och enkel konkurs ger inte en tillriicklig
bild av hur ingripande forfarandet har gjorts i motsats till forfarandet vid
fattigkonkurs. Jug har diarfor stannat vid att inte i lagtexten ge de skilda
handliiggningsformerna nagra direkta beteckningar,

5.2.2 Forvaltningen av konkursboet m.m.

Som jag har niimnt tidigare dr forfarandet vid nuvarande fattigkonkurs
av summarisk karaktir. Nigon egentlig forvaltning av konkursboet
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kommer inte till stdnd. P& den av konkursdomaren utsedde gode mannen
ankommer framst att gora bouppteckning. Denna bildar underlag for
beslut huruvida konkursen skall avskrivas eller handlaggas i ordinir form.
Uppdrag som god man torde ocksa innefatta ritt att vidta vissa atgidrder
som foranleds av att gidldenidren genom konkursen har forlorat radigheten
over sin egendom.

I friga om tillgdngskonkurser finns i KL utforliga regler om konkurs-
boets forvaltning. Till en borjan utser konkursdomaren en interims{or-
valtare. Vid forsta borgenarssammantradet viljer sedan borgendrerna den
slutlige forvaltaren. Forvaltaren foretrader boet utdt och skall vidta alla
Atgiirder som framjar en forménlig och snabb utredning av detta. Han kan
under vissa forutsattningar l3ta en av gildendren bedriven rorelse
fortsattas for boets rikning. Till forvaltarens uppgifter hor vidare bl.a. att
driva in utestiende fordringar och realisera boets egendom i ovrigt.
Forvaltningen kontrolleras' av en av konkursdomaren utsedd rittens
ombudsman. Ett flertal viktigare forvaltningsatgirder kriaver samtycke av
riattens ombudsman, bl.a. vickande av talan och ingdende av forlikning om
osaker eller tvistig fordran. I vissa frgor har rittens ombudsman ocksi
sjalvstandiga beslutsfunktioner. Borgenirernas inflytande 6ver konkurs-
forvaltningen kommer till uttryck frimst genom ritten att utse forvaltare.
De har diaremot inte befogenhet att generellt meddela instruktioner at
forvaltaren och har tillagts beslutanderitt bara i vissa situationer, t.ex.
betraffande fortsdttande av gildendrens rorelse eller uppskov med for-
sdljning av egendom.

Enligt kommittéforslaget skall vid forenklad konkurs (utom vid doédsbos
konkurs) alltid utses en forvaltare. Denne foreslds ha i huvudsak samma
stillning och uppgifter som forvaltaren vid ordindr konkurs. Han skall
sdlunda omhinderta boet och foretrida det utat. Han skall vidare driva in
galdenirens utestdende fordringar och kunna silja den egendom som finns
i boet. Han skall ocksd kunna besluta t.ex. att en av gialdenaren bedriven
rorelse skall fortsdttas. P3 forvaltaren skall dessutom ankomma att
undersoka och anmila om egendom har frangatt galdeniren under sddana
omstindigheter att den kan bli foremal for dtervinning. Forvaltaren skall
iven ta stillning till frigan huruvida gildendren kan misstinkas ha gjort sig
skyldig till brott mot sina borgenirer. Den av kommittén foreslagna
ordningen innebdr att KL:s bestimmelser om konkursforvaltares
befogenheter och skyldigheter i princip blir tillimpliga dven pa forvaltare
vid forenklad konkurs.

Till skillnad mot vad som giller i ordindr konkurs skall enligt kom-
mitténs forslag forvaltaren vid forenklad konkurs inte ha nigon rittens
ombudsman vid sin sida. I stillet &ligger det enligt forslaget forvaltaren att
i viktigare fragor hora sddana borgenirer som sarskilt berors av forvalt-
ningen, dvs. de borgenarer som kan komma i fraga for utdelning.
Bestimmelserna om samrad skall inte tolkas si att forvaltaren kan
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undandra sig ansvaret for avgorandet av olika forvaltningsfragor. Beslu-
tanderitten ligger sdledes hos forvaltaren. Samrid kan enligt kommittén
bora ske t.ex. vid bedé6mning av om atervinningstalan eller annan talan bor
vickas, i friga om fortsatt drift av gildenidrens rorelse eller i frdga om
forsidljning av egendom av storre varde.

De av kommittén foreslagna riktlinjerna for hur férvaltningen av mindre
konkurser bor gi till har verlag godtagits av remissinstanserna. Minga
instanser betonar sirskilt det angeligna i att utredning om gildenarsbrott
sker ocksd i mindre konkurser. De erinringar som framférs mot den nya
ordningen giller visentligen borgenidrernas mdjligheter att foélja kon-
kursens utveckling.

Nar det giller att ta stillning till hur forvaltningen skall g till i det nya
systemet for mindre konkurser vill jag forst erinra om att det har ror sig om
sinsemellan ganska skilda situationer. Liksom f.n. kommer en stor grupp
av konkurser att kdnnetecknas av att gildenédren helt eller si gott som helt
saknar tillgdngar. Vid sidan hiirav blir atskilliga fall aktuella dir galdeniren
visserligen inte saknar tillgngar men dir dessa inte forslar till kostnaderna
for ordindr konkurs. Det kan har rora sig om situationer dar tillgingar pa
hogst 10.000 — 15.000 kr ar tillgéingliga for betalning av konkurskostnader
eller utdelning till borgendrer. En tredje kategori utgérs av sidana mindre
tillgdngskonkurser som idag faller utanfor fattigkonkursernas omrade men
som med det nya systemet bor handliggas i den forenklade ordningen.
Med tanke pa att de mindre konkurserna siledes varierar avsevirt till sin
karaktar ar det av vikt att reglerna om forvaltningen i sddana konkurser
ges en flexibel utformning. De bor med andra ord konstrueras si, att de
kan tillampas i alla de typsituationer som jag nu har berort.

Enligt min mening uppfyller kommittéforslaget i stort sett kravet pa
flexibel utformning. Det giller inte bara de allminna funktioner som
forvaltningen skall ha i form av undersokning av gildenirens ekonomiska
stillning och av eventuell itervinningsmojlighet eller brottsmisstanke. Det
avser ocksd de mera speciella forvaltningsuppgifterna att realisera gilde-
nirens egendom, driva in fordringar, fortsitta en av gildendren bedriven
rorelse o.d. Aven i Svrigt synes forslaget ge en i huvudsak lamplig ram for
handlziggningen av de skilda former av mindre konkurser som det kan bli
frdga om. I det foljande skall jag behandla de olika momenten i forvalt-
ningen allt efter som de aktualiseras under konkursens ging.

En viktig friga dr naturligen vem f6rvaltningsuppgiften i mindre
konkurser skall anfortros &t. Denna friga har tilldragit sig speciell
uppmiarksamhet vid remissbehandlingen. Med hinsyn till frigans stora
vikt tar jag upp den i ett sarskilt avsnitt (5.2.3).

Enligt gillande regler om fattigkonkurs krivs inte ovillkorligen att en
stallforetradare for konkursboet utses. Konkursdomaren kan underlita att
utse god man bl.a. vid dodsbos konkurs. Kommittén menar att man bor
bygga vidare p& denna ordning och pekar.pd att syftet med konkurs-
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ansokan i dodsbofallen ofta torde vara att dodsbodelidgarna med stéd av 21
kap. 1 § drvdabalken (AB) onskar befria sig frAn personligt betalnings-
ansvar for den avlidnes skulder. Nigon egentlig konkursutredning behovs
d3 inte. Kommittén foreslar darfor att, ndr gildendren dr dédsbo, for-
valtare skall utses endast om sarskilda skal foreligger. Om dodsboets
borgendrer kan pardkna utdelning eller bouppteckning behdver upprittas.
kan detta enligt kommittén vara anledning att forordna forvaltare.

De flesta remissinstanserna godtar kommittéforslaget i denna del. Ett
par remissinstanser menar dock att forutsattningarna for att inte utse
forvaltare bor anknytas direkt till att utdelning inte kan péariknas och att en
godtagbar bouppteckning redan finns.

Jag delar kommitténs uppfattning att det ofta kan vara onddigt att utse
forvaltare vid dodsbos konkurs. I atskilliga s&dana fall ar det emellertid
nodvindigt att s& sker. Ett exempel ar att bouppteckning enligt AB inte har
forrittats. Det kan i sammanhanget anmirkas att bouppteckningsskyldig-
heten vid dodsfall nyligen har foreslagits bli villkorlig 1 bagatellfall (se
prop. 1975/76:50). En narmare undersokning kan vidare behova ske av
méojligheten till tervinning. Nir utdelning kan pariknas till borgenirerna,
anser jag det ocksi uppenbart att forvaltare maste forordnas. De olika
omstandigheter som paverkar frigan om forvaltare vid dodsbos konkurs
kan enligt min mening inte girna riknas upp fullstindigt i lagtexten. T KL
bor dirfor liksom enligt kommittéforslaget anges att forvaltare i dodsbo-
fallen behover utses endast om sarskilda skil foreligger.

Vid séval fattigkonkurs som annan konkurs géller f.n. att bouppteckning
skall upprittas och tillstdllas konkursdomaren. Vid fattigkonkurs behover
den gode mannen normalt inte prestera annan utredning om boet. Vid
annan konkurs skall forvaltaren ocksd tillstdlla konkursdomaren en
skriftlig berittelse om boets tillstdnd och om orsakerna till gédldendrens
obestind s& vitt de har kunnat utrénas (55 § KL). Till frigan om brotts-
misstanke dterkommer jag strax. I berattelsen skall dven anmiérkas vilka
handelsbocker bokforingsskyldig gildendr har héllit och hur de blivit
forda.

En av forvaltaren upprittad bouppteckning behovs enligt kommittén
aven vid forenklad konkurs. Forvaltaren skall enligt kommittéforslaget
ddremot inte behova avge nigon sddan berittelse om boets tillstdnd som
avses i 55 § KL, eftersom detta enligt kommittén normalt skulle bide
fordyra och forlinga proceduren utan motsvarande nytta. Uppgift skall
dock lamnas om eventuella Atervinningsmojligheter.

Remissinstanserna har allmint lamnat kommittéforslaget utan erinran i
nu berorda del. Kommerskollegium och handelskammarforbundet menar
dock att forvaltaren bor Alaggas att ocksd lamna uppgift om hur bok-
foringspliktig galdendr har skott sin bokforing. Inte heller jag ser nagon
anledning att p denna punkt ha en annan ordning dn vad som giller for
ordindr konkurs. Jag ansluter mig med denna justering till vad kommittén
har foreslagit.
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Séarskilt intresse i sammanhanget tilldrar sig frigan om forvaltarens
uppgiftsskyldighet betriffande misstanke om gildenarsbrott. Enligt nu
gillande lag skall forvaltare vid tillgdngskonkurs limna uppgift till
konkursdomaren om huruvida det finns anledning anta att gildendren har
gjort sig skyldig till brottsligt férhéllande mot sina borgenirer och i sa fall
grunden harfor. Samma skyldighet dvilar god man vid offentligt ackord (22
§ andra stycket 4 ackordslagen). Handlaggs konkurs som fattigkonkurs
finns ddremot inte nigon sidan uppgiftsskyldighet. Konkursdomare som
har mottagit anmélan om brottsmisstanke skall underritta aklagaren (218 §
KL).

Kommittén foreslar att forvaltaren vid forenklad konkurs skall ha
samma skyldighet att anmala brottsmisstanke som vid 6vriga konkurser.
Nastan alla remissinstanser godtar kommittéforslaget pd denna punkt.
Endast en tingsritt avstyrker forslaget och menar att enkelheten i det nya
konkursforfarandet kan g forlorad, om brottsutredning skall ske, och att
forslaget kan leda till 6kade konkurskostnader.

Huvuddelen av alla ital for gildenirsbrott hanfor sig f.n. till fall av
ordindar konkurs. Endast i ett mindre antal fall har brottsanmalan skett vid
fattigkonkurs. Detta &dr dgnat att inge starka betdnkligheter. Som framgér
av de undersokningar som har foretagits pd senare r (se de i avsnitt 2.5
namnda undersokningarna av Kedner och prop. 1975/76:82 s. 70) har man
namligen knappast anledning anta att brottsligheten generellt sett ar

- mindre i fattigkonkursfallen &n i 6vriga fall. Tvartom torde mera ’'slipade™
gildendrer kunna med fog misstiinkas for att driva ned sina tillgdngar i
botten fore konkursbeslutet i syfte att undga brottsupptickt. Den brotts-
forebyggande effekt som straffbestammelserna pad omridet kan ha
minskas hiarigenom i betydande man. Som jag har betonat i prop.
1975/76:82 (s. 25) 4r det ett angeldget onskemal att skapa dkade mojlig-
heter att effektivt beivra de allvarligare fallen av sddan ekonomisk
hansynsloshet som det hir dr friga om. I linje hdrmed ligger att man infor
en anmélningsplikt betraffande brottsmisstanke ocksa i mindre konkurser.
Jag forordar darfor att kommitténs forslag pa denna punkt genomférs.

Ackordscentralen har i sitt remissyttrande pdpekat att en forvaltare
ibland kan vara mindre skickad att ta stéllning till straffrattsliga fragor och
dessutom vara beroende av ett gott forhdllande till gidldendren. Enligt
ackordscentralen bor darfor fragan huruvida brottslighet har forekommit
hinskjutas till en for dndamadlet tillskapad grupp hos RPS. Jag hiller med
om att det f.n. kan forekomma fall dir férvaltaren t.ex. ar affarsjurist och
mindre van vid straffrittsliga tinkesitt. Med nuvarande regler om
utseende av stillforetradare for konkursbo torde det ocksd i andra fall
kunna forekomma att stillforetradaren inte bedriver efterforskning av
brott p& det satt som vore onskvart. Som jag senare skall terkomma till
foreslar jag emellertid nya regler om utseende av forvaltare och om dennes
kvalifikationer (se avsnitt 5.2.3 och 5.3). Det giller bide ordinira och
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mindre konkurser. Med de 18sningar jag har valt betridffande dessa fragor
anser jag risken vara liten att sddana missforhdllanden som ackords-
centralen beror skall behova férekomma i fortsattningen.

Ocksé i en del andra remissyttranden har vissa frdgor om brottsanméilan
vid konkurs tagits upp. Kronofogdeforeningen och en kronofogde-
myndighet menar sdledes att forvaltaren bor gora sin anmilan of6r-
drojligen direkt till 3klagaren och inte till konkursdomaren. En ldns-
&klagarmyndighet anser att underrattelseplikten bor omfatta alla
formogenhetsbrott av gildeniren mot borgenirerna. Onskemal framfors
ocksd om forbittring av informationen mellan forvaltaren och &klagaren i
de fall brott kan misstinkas.

Jag medger att skil kan anforas for att forvaltaren fir gora sin brotts-
anmilan direkt till 8klagaren. En sidan 16sning skulle i vissa fall kunna
motverka fortsatt otillborligt forfarande frdn gildendrens sida. Man kan
dock inte bortse fran att Idsningen ar forenad med svarigheter bl.a. nar det
giller att kontrollera att forvaltaren verkligen fullgor sin skyldighet att
efterforska brott. Jag ar darfor inte beredd att nu foresld nagon dndring i
forhdllande till vad kommittén har forordat pd denna punkt. Ingenting
hindrar emellertid att en fGrvaltare i boets intresse — utdver anméilan till
konkursdomaren — gor en direkt anmilan till polismyndighet eller
aklagare nir forvaltaren finner omstiandigheterna pékalla det.

Anmilningsplikten bor gilla endast gildenirsbrott. Har gildendren
begitt annat formogenhetsbrott mot enskild borgenir, bor detta inte
Bedbmas pa annat satt 4an om han hade gjort det mot en utomstaende
person. Man kan didremot tinka sig fall di stillforetradare for galdenér
begir formogenhetsbrott mot gildendren och didrigenom minskar boets
formogenhetsmassa. En liknande situation kan uppkomma om gildenzren
gjort sig skyldig till skattebrott. Dessa fall omfattas inte av den foreslagna
anmilningsbestiimmelsen. Jag anser emellertid sjilvklart att en forvaltare
har anledning att med all skiirpa ingripa mot och soka neutralisera sddana
forhdllanden. I forsta hand ifrAgakommer diarvid naturligtvis att gora
polisanmilan av brottet. Nigon sarskild bestimmelse hidrom anser jag inte
nodviandig.

Gors anmilan om brottsmisstanke, bor forvaltaren givetvis samtidigt
limna &klagaren alla erforderliga upplysningar och dven vara beredd att
hélla erforderligt material till handa. Att dirutover aligga forvaltaren
nigra positiva skyldigheter, sdsom att Oversinda handlingar utan
anmaning darom, anser jag onodigt.

N3agra remissinstanser, bland dem RA och RPS, tar upp vissa resurs-
frgor 1 sammanhanget. Med anledning harav vill jag erinra om att ett
viktigt syfte bakom den nyligen foreslagna reformen betriffande gilde-
narsbrotten ar att koncentrera de rattsvidrdande myndigheternas insatser
pa de verkligt allvarliga fallen. Det forhéllandet att antalet brottsanmal-
ningar kan komma att 6ka till f6ljd av den nya regeln om anmalningsplikt
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vid mindre konkurser foranleder ingen annan bedomning. Vad giller
frigan om Okade resurser inom rittsvasendet for handldggning av sidan
ekonomisk kriminalitet som det nu #r tal om vill jag hédnvisa till mina
uttalanden i prop. 1975/76:82 (s. 28).

En viktig frdga ar hur provningen av ansprak enligt den statliga lone-
garantin skall ga till i mindre konkurser. [ de nuvarande fattigkonkurserna
ar det kronofogdemyndigheten som provar anspriken. [ andra konkurser
gors provningen av forvaltaren i konkursen.

Kommittén foreslar att kronofogdemyndigheten far ta hand om lone-
garantiprovningen i alla forenklade konkurser. Denna instillning har
godtagits av samtliga remissinstanser. Aven jag kan ansluta mig till
kommittéforslaget p4 denna punkt. Jag Aterkommer till frigan vid
behandlingen av forslaget till dndring i lagen om statlig lonegaranti vid
konkurs (se avsnitt 6.4).

Néagra remissinstanser har foreslagit att kronofogdemyndigheterna bor
f4 ta hand om I6negarantifrigorna ocksi i alla andra konkurser. Med
anledning hirav vill jag framhélla att l6negarantiprévningen i forvaltar-
konkurs i prop. 1975/76:19 har foreslagits dndrad i visentliga hinseenden.
Andringen leder till att provningen kan ske betydligt snabbare 4n nu. Med
hansyn hartill anser jag tillrackliga skal inte foreligga att svitt giller de
storre konkurserna nu fringd principen att forvaltaren provar lone-
garantianspriken.

Vid tillgdngskonkurs skall enligt gillande regler forsiljning av boets
egendom normalt inte ske forran forsta borgendrssammantriadet har agt
rum. I undantagsfall kan dock forsiljning komma till stnd tidigare. Enligt
61 § andra stycket KL far sdlunda forsiljning genast ske av 18s egendom
som #r utsatt for forskimning eller snar forstorelse eller som hastigt faller
i virde eller fordrar alltfor kostsam vard. Vidare kan forsiljning ske till
bestridande av utgifter for boet. Forsaljning forutsitter samtycke fran
rattens ombudsman.

Kommittéforslaget gar lingre dn 61 § KL i friga om ritt for forvaltaren
att sdlja egendom pé ett tidigt stadium. Kommittén menar nimligen att
minga omstiandigheter kan ge anledning till en snar forsiljning och tar bl.a.
upp det exemplet att tillfdlle till en god affar yppas. Enligt kommitté-
forslaget skall forvaltaren vidare ensam f4 besluta att forsdljning skall ske.
Sedan gildendren har avlagt bouppteckningsed skall enligt kommitté-
forslaget boets egendom siljas sd snart det kan ske, om annat inte Ar
foreskrivet.

Det i4r enligt min mening viktigt att forvaltaren nar konkurs handlaggs
enligt den enklare handliggningsformen far relativt fria hiander att agera.
Kommitténs forslag om att egendom i konkursboet skall siljas redan pa
det inledande stadiet av konkursen har ocks3 lamnats utan erinran av alla
remissinstanser utom en. Denna instans befarar att det kan foranleda
anmiarkningar frdn missnojda intressenter om egendomen &r sald innan
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borgendrerna har hunnit bevaka sin ritt. Jag anser dessa farhigor over-
drivna. Jag vill sarskilt frumhalla att kravet pa samrad mellan forvaltare
och berorda borgenidrer — som jag strax skall beréra — ger garantier for
att olampliga forsaljningar inte kommer till stdnd. Att i friga om for-
valtarens ratt att salja boets egendom dra paralleller med de nuvarande
tillgAngskonkurserna anser jag felaktigt. Det borgendrssammantrade som i
dessa konkurser bildar skiljelinje i friga om ritt till forsiljning har
betydelse framst for frigor om forvaltarval. Nagon motsvarighet hartill
foreslds inte i friga om mindre konkurser. Jag anser mig darfor kunna ga
nagot langre d4n vad kommittén har foreslagit. For att forfarandet skall
paskyndas bor enligt min mening forvaltaren silja egendomen i boet si
snart det kan ske, om annat inte foreskrivs. Han bor siledes inte behova
avvakta att gildenidren har avlagt bouppteckningsed. Givetvis far regeln
om boets forsaljning inte inkrakta pa gildenarens s.k. beneficium (se 97 §).
Till den narmare inneborden av forslaget dterkommer jag i specialmotive-
ringen till 185 ¢ §.

Om forvaltaren, nar konkurs handliggs enligt den enklare handldagg-
ningsformen, skall f3 ensam fatta beslut dven i sddana frigor dar annars
samtycke av réattens ombudsman krivs, dr det enligt min mening visentligt
att borgenarerna far ett storre inflytande 6ver forvaltningen an de har vid
de nuvarande forvaltarkonkurserna. Det av kommittén foreslagna
samridsforfarandet har godtagits av de flesta remissinstanserna. Kritiska
roster saknas dock inte. En tingsritt menar sdledes att forvaltarens
skyldighet att samréda med borgenirerna kan inskrinkas till att gilla de
borgenirer som sarskilt berors av den ifrdgavarande forvaltningsitgirden.
TCO foreslar att samrddsskyldigheten gors obligatorisk i alla frigor.
Foretagarnas riksforbund anser att vickande av talan normalt innebar ett
sa kansligt stallningstagande att beslut hidrom bor forutsitta ett direkt
samtycke frin berorda borgendrer.

Med hinsyn till det sitt pa vilket tillimpningsomridet for den enklare
handldggningsformen har avgriansats anser jag inte att samridsskyldig-
heten behover inskrdnkas till sddana borgendrer som #r berorda just av
viss forvaltningsitgird. Att 4 andra sidan vidga samridsskyldigheten till
att gilla alla forvaltningsfragor anser jag leda till ett for tungrott for-
farande. Mot bakgrund hirav anser jag mig i allt visentligt kunna godta det
av kommittén foreslagna samridsférfarandet. Med anledning av vad en
remissinstans har uttalat om behovet av direkt samtycke frin borge-
nérerna for vickande av talan vill jag pdpeka att inledande av process eller
intradande i en redan pigdende rittegdng nistan undantagslost maste
betraktas som en for boet mycket betydelsefull handelse. Det finns darfor
anledning for forvaltaren att fista stor vikt vid borgenérernas uppfattning i
denna fraga.

Nara frigan om hur borgendrernas inflytande over konkursforvalt-
ningen boér komma till uttryck ligger frigorna om i vilken omfattning och
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pa vilket sitt borgendrerna bor hillas informerade angdende konkursfor-
loppet. Enligt nu gillande regler far borgenirerna sin primira information
om konkursen genom att beslut om konkurs kungors (19 och 185 §§ KL).
Om konkursen skall handliggas som fattigkonkurs skall detta anges i
kungorelsen. I friga om andra konkurser galler enligt 12 § konkursforord-
ningen att sddana borgenirer som har upptagits i bouppteckningen skall
kallas till borgenidrssammantriadet. Kallelsen skall innehélla vissa ndrmare
uppgifter om forvaltningen av konkursboet. Under konkursens forlopp
skall borgenirerna kallas dven till andra sammantraden, bl.a. for att klara
upp tvistiga fordringar. Ndrmare regler om borgenidrssammantriade finns i
8 kap. KL. Vid fattigkonkurs far borgenirerna normalt inte nagon ytter-
ligare information om konkursen utdver den ursprungliga kungorelsen.

Kommittéforslaget bibehdller nuvarande regler om att beslut om
konkurs skall kungoras. Enligt forslaget skall vidare i kungorelse om
forenklad konkurs anges att konkursen handlidggs som sdan konkurs.
Kommittén anser det daremot inte nodvindigt med nigon bestimmelse
enligt vilken konkursdomaren skall sirskilt underriitta borgenirer eller
kalla dem till ssmmantride. Reglerna om borgenarssammantriaden i 8 kap.
KL skall 6ver huvud taget inte vara tillampliga vid forenklad konkurs.

Migra remissinstanser framhéller att man vid det férenklade forfarandet
maste ta stor hinsyn till borgendrernas informationsbehov, eftersom
bevakning inte skall ske och borgenirerna diarfor ofta méste svéva i
ovisshet om huruvida deras fordringar har uppmirksammats. En hovritt
ifrdgasitter om inte med den av kommittén valda [6sningen forfrigningar
hos forvaltaren kan komma att kriava storre arbetsinsats och bli dyrare in
om sdrskilda underrittelser tillstdlls de kinda borgenirerna. Ackords-
centralen menar att underrittelser bor limnas till borgenirer med opriori-
terade fordringar, om det kan forutses att dessa inte kommer att fa
utdelning. Ackordscentralen tilligger att s&dana underrittelser &4r
behdvliga ocksd med hdnsyn till borgendrernas bokforing, kreditforsak-
ringar m.m. Fastighetsigareforbundet anser att alla borgendrer med
formansberittigade fordringar bor underrattas om tiden for edgéng for att i
samband dirmed kunna ritta till felaktigheter i bouppteckningen betrif-
fande sina fordringar.

Av vad jag har anfort i det foregdende foljer att niar konkurs handliaggs i
det enklare forfarandet det stora flertalet borgenirer — i synnerhet de med
oprioriterade fordringar — kommer att vara uteslutna frn mojlighet till
utdelning. Normalt maste detta forhdllande std klart for varje enskild
borgenir pd samma sitt som det nu gor vid fattigkonkurs. I tveksamma fall
kan ocksd en enkel forfrigan hos konkursdomaren cller forvaltaren
undanrdja oklarhet pa denna punkt. Samtidigt vill jag emellertid framhalla
att det inte skulle innebira nigra mera betydande svérigheter eller
kostnader, om konkursdomaren far till uppgift att vid handlaggning enligt
den enklare formen informera varje kind borgendr om konkursen. Om
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informationen far den utformningen att dirav framgér att vederborande
borgeniirs fordran har uppmiirksammats och huruvida enligt tillgidnglig
utredning utdelning kan pariknas. bor onddiga forfragningar hos
konkursorganen minska och borgeniirerna samtidigt utan besvir f4a
behovligt underlag for bokforing m.m. Med hiinsyn till att behovet av
information vid handliggning enligt den enklare ordningen snarast far
anses vara storre dn vid handliiggning i ordinér form anser jag 6vervigande
skal tala for att konkursdomare 3liggs att underritta borgenirerna i de
berorda hinseendena. Det torde f& ankomma pé regeringen att utfarda
behovliga féreskrifter hiirom.

Nigot behov av att underritta borgeniirerna eller vissa av dem om tiden
for edgdng anser jag inte foreligga. Endast f& borgeniirer kan ha ett direkt
intresse av tidpunkten for edging och kommunikation mellan dessa och
konkursboets forvaltningsorgan i friga om fordrans storlek m.m. kan ske
pa enklare sitt. Som kommittén har papekat bor vidare kontakterna mellan
forvaltaren och de borgeniirer som berors av forfarandet kunna utformas
pa ett betydligt enklare siitt in enligt reglerna i 8 kap. KL om borgeniirs-
sammantriiden. Med tanke pa de relativt sett fitaliga borgenirer som hir
normalt kommer i friga torde samridet mellan forvaltaren och borge-

nirerna i stillet kunna ske formldst per telefon e.d.

5.2.3 Forvaltningsorgan

Den reform betraffande mindre konkurser som jag nu har angett inrikt-
ningen for innebir att forvaltningen av konkursboet far en iindrad karaktiar
i jamforelse med vad som ir fallet 1 nuvarande fattigkonkurser. For-
valtarfunktionen blir i flera hiinseenden jiamforbar med den vid ordinér
konkurs. Saledes skall diven 1 mindre konkurs utredning ske av eventuella
Atervinningsmdjligheter och av friigan huruvida géldeniirsbrott har gt
rum. Finns tillgdngar i boet blir det aktuellt att sillja egendomen. Vidare
skall klarldggas vilka borgenirer som finns och utdelning ske i mén av
tillgdngar. Den nya handliggningsformen kan beriknas bli tillamplig i
niarmare 80 €6 av alla konkurser. Det iir dirfor av vikt att forvaltnings-
uppgiften handhas pa ett siitt som motsvarar de nya krav som stills pd
foérvaltningen i mindre konkurser.

Frigan vem forvaltaruppgiften skall ligga pd har blivit foremal for
delade meningar inom kommittén. Majoriteten foreslir (med instaimmande
av tvi av kommitiéns experter) att i fraga om forvaltare vid forenklad
konkurs skall gilla samma kvalifikationskrav som for forvaltare i ordinar
konkurs. Det innebiir att i regel advokat eller annan juridiskt utbildad
person kommer i friga. S&vill enskilda som allminna advokatbyréer skall
enligt detta alternativ  (advokatalternativet) kunna anlitas. Det kan
anmiirkas att Kommittén samtidigt foresldr att kvalifikationskraven for
forvaltare i ordinir konkurs skall skiirpas (se vidare avsnitt 5.3). En
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ledamot av kommittén anser (mied instimmande av tvd av homunitiéns
experter) att kronofogdemyndighet Lor hundha forvaltarskapet i férenklad
konkurs (kronofogdealternutivet).  Reservanten  menar  att  denna
myndighet har sirskilda forutsiittningar att handha  férvaltningsupp-
gifterna i sdduna fall.

Ocksd vid remissbehandlingen har &sikterna gatt starkt isir pd denna
punkt. Advokatalternativet har fatt gehor hos ménga instanser, bla. JK,
RA, hovriitten dver Skne och Blekinge, DON, bankinspektionen, RRV,
kommerskollegium, arbetsmurknadsstyrelsen, industriverket, tvd ldanssty-
relser, fyra tingsriitter, de tva storsta kronofogdemyndigheterna, handels-
kammarforbundet, advokatsamfundet, domarcforbundet och nistan alla
naringslivsorganisationer. Tre instanser —-en Linsstyrelse, en tingsrittt och
TCO —- férordar en mellanviig och menar att konkursdomaren bor kunna
fa vilja mellun advokat- och kronofogdealternativen. Klart for krono-
fogdealternativet uttalar sig RPS. statskontoret, RSV, en Linsstyrelse, ett
15-tal kronofogdemyndigheter, utreduingen om siikerhetsatgirder m.m. i
skatteprocessen, 1.0, kronofogdeforeningen  och  Lantbrukarnas
riksforbund.

Diskussionen om liamphgt forvaltningsorgan @ rindre konkurses har 1
bdde betinkandet och remissyttrundena kretsat kring i forsta hand tre
frigor. Ett principicllt spérsmdl dr om kmnofogdc:lllcrninivct later sig
forena med kravet pa att konkursforvaltningen skall bedrivas opartiskt, si
att ingen borgenir gynnas framfor annan. Saviil kommittémajoriteten som
de remissinstanser vilka forordar advokatalternativet har hitvdat att
kronofogdemyndigheterna som konkursforvaltare skulle fa en mindre
limplig dubbelstiillning med tanke pa bl.a. myndigheternas roll vid indriv-
ning av skatter och andra samhalleliga fordringar. Frian andra hall hiavdas
dock att advokatalternativet inte heller ir inviindningsfritt sdvitt giller
kravet pa opartiskhet. For det andra har frigan om vilket alternativ som
biist tillgodoser kravet pa effektiv forvaltning statt i férgrunden. [
sammanhanget kan anmiirkas att remissinstanserna allmiint har anslutit sig
ull kommitténs asikt att kronofogdemyndigheterna 1 och for sig har erfor-
derlig kompetens for att handha forvaltarfunktionen. For det tredje har
naturligt nog frigan om vilket alternativ som kostnadsmiissigt har de
storsta fordelarna diskuterats. Hiarutover har ocksit berérts vissa andra
sporsmal av betydelse for vem som skall ha forvaltaruppgiften. Jag syflar
friamst pa frigor om det skall vara mojligt att lita en mindre konkurs ga
over i ordinir kKopkurs och hur en reform piverkas av den pighende
utredningen av distriktsindelningen inom exekutionsviisendet.

Innan jag gdr niirmare in pd de olika argument som kan anforas for och
emot de tvd alternativen kan det vara pdi sin plats att i korthet beskriva
kronofogdemyndigheternas organisation och uppgifter.

Landet ir sedan exekutionsviisendets forstatligande r 1965 indelat 1 81
kronofogdedistrikt. 1 varje distrikt finns en kronofogdemyndighet. Chef
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for kronofogdemyndigheten ar en kronofogde (i de tre storsta distrikten en
kronodirektor). Vid atskilliga kronofogdemyndigheter finns ytterligare en
eller flera kronofogdar. 1 kronofogdekarridren ingar dven bitrddande
kronofogdar och kronofogdesekreterare. For tilltrade till denna karridr
krdvs i princip juris kandidatexamen och notariemeritering. Vid sidan av
denna grupp finns icke lagfaren personal i exekutionskarridaren (krono-
kommissarier och kronoassistenter). Kronofogdes uppgifter som utméit-
ningsman delegeras i avsevird utstrackning till personal i exekutions-
karridren. Hartill kommer tjanstemin i kontorskarridren samt forvalt-
ningspersonal.

Vid ingingen av budgetiret 1974/75 fanns inom kronofogdedistrikten
inrittade totalt 2.708 tjanster, varav 210 i kronofogdekarriaren, 1.317 i
exekutionskarridren, 1.150 i kontorskarridgren och 31 for forvaltnings-
personal. I 30 kronofogdedistrikt ar all personal stationerad p& en och
samma ort (centralorten). I 6vriga distrikt finns personal stationerad pd en
eller flera orter utanfor centralorten. Kronofogdemyndigheterna lyder i
vissa hianseenden under linsstyrelserna. Centralmyndighet f6r exeku-
tionsvisendet dr RSV,

Kronofogdemyndigheternas arbetsuppgifter bestar till 6vervigande del i
handliggning av s.k. allminna mél, dvs. mdl om uttagande av skatter,
boter eller andra p3 indrivning beroende medel. I dessa mil ar staten
borgenir, Statens intressen tas till vara av utmaitningsmannen, dvs.
kronofogden. Ovriga mal som handliggs av kronofogdemyndigheterna
kallas enskilda mél. Hit hor bl.a. mal dar enskild borgenir begir verkstal-
lighet av dom eller annan exekutionstitel genom utmitning eller inforsel.
En viktig uppgift for kronofogdemyndigheterna ar vidare att i fattig-
konkurs prova om betalning enligt den statliga lonegarantin skall utgd for
fordran i konkursen (se avsnitt 2.4).

Exekutionsvasendets distriktsindelning, arbets- och personalorganisa-
tion m.m. utreds f.n. av kronofogdemyndighetsutredningen (Kn 1974:03).
Utredningen skall med ledning av de av riksdagen ar 1972 faststillda
riktlinjerna f6r indelningen av landet i kronofogdedistrikt (prop. 1972:1 bil.
14, CU 1972:7, rskr 1972:70) klarlagga behovet av exekutiv personal av
olika kategorier pd olika stationeringsorter si att fullgod service &t
allmanheten skall kunna lamnas till rimliga kostnader for den exekutiva
organisationen. De 3&syftade riktlinjerna innebdr bl.a. att man skall
undersGka mojligheterna att skapa storre arbetsenheter for att astad-
komma en mer enhetlig och dndamélsenlig organisation samt en béttre
rekrytering och utbildning. Vid sina Overvaganden skall utredningen
beakta att kronofogdemyndigheterna kan f3 vidgade uppgifter till f6ljd av
reformer pa utsoknings- och konkursrittens omraden.

De alternativa losningar i friga om valet av forvaltningsorgan i mindre
konkurser som har utkristalliserats vid kommittébehandlingen skiljer sig
frin varandra p3 en principiellt viktig punkt. Medan advokatalternativet
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utgdr frén att man som forvaltare anlitar frimst jurist vid enskild eller
allmiin advokatbyrd, innebir kronofogdealternativet att en statlig myndig-
het, kronofogdemyndigheten, fullgor forvaltarfunktionen. Detta alternativ
innebar givetvis s4 till vida en nyhet att vi i nuvarande konkurssystem inte
har ndgon motsvarande uppgift lagd pé ett offentligt organ. Jag vill dock
erinra om att det i samband med rattshjdlpsreformen uttryckligen har
forutsatts att allmin advokatbyra skall anlitas for uppdrag som god man
vid fattigkonkurs, se prop. 1972:4 s. 281 och 283 samt 4 § instruktionen
(1973:249) for de allmidnna advokatbyrderna. Nar sadant uppdrag har
lamnats till allmén advokatbyra, har uppdraget dock formellt sett alltid gétt
till den enskilde juristen vid byrdn och inte till byrdn sdsom sarskilt
offentligt organ. Kronofogdealternativet innebar pa denna punkt att man
tar ett steg vidare pa den redan inslagna vigen och anlitar en myndighet
som sadan for forvaltningsuppdraget. Jag kan for egen del inte se nagot
principiellt hinder i detta hidnseende. Remisskritiken mot kronofogde-
alternativet synes inte heller gilla det forhéllandet att ett offentligt organ
som sidant utses att fullgora forvaltarfunktionen utan inrikta sig pa valet
av just kronofogdemyndigheten for denna uppgift. Hirvidlag ar det
sarskilt kravet pa forvaltarens objektivitet som har kommit i blickfaltet,

Kommittémajoriteten menar att redan kronofogdemyndighetens
nuvarande dubbelstillning i vissa exekutiva mal dr diskutabel fran prin-
cipiell synpunkt. En vidare utveckling pd samma vag savitt giller for-
valtarskapet i mindre konkurser inger majoriteten betankligheter framfor
allt med tanke pé fall di utdelning till borgenirerna kommer i frga och
statens borgenirsintresse konkurrerar med andra fordringssdgares. Kravet
pa att forvaltningen i mindre konkurser inte bara skall vara utan ocksé
uppfattas som opartisk och neutral okar enligt kommittémajoriteten i
styrka bl.a. med hdnsyn till att ndgon rattens ombudsman inte avses skola
finnas i sddana konkurser. Det bor understrykas att kritiken mot krono-
fogdealternativet i forevarande hinseende avser risken for bristande
opartiskhet och neutralitet gentemot enskilda borgenirer. Kommittén har
varit enig om att kronofogdemyndighet bor kunna vara forvaltare i
konkurs dir det bara finns skattefordringar. P4 denna punkt foreligger
sdlunda knappast delade meningar om att kronofogdealternativet kan
godtas.

Advokatalternativet har som jag nimnt tidigare fatt ett stort antal fore-
sprakare vid remissbehandlingen. Dessa remissinstanser instimmer over
lag i kommittémajoritetens bedomning av kravet pa forvaltningens objek-
tivitet. Frin en del hall pekas pa att kronofogdemyndighet som forvaltare
kan forsattas i besvirliga situationer. Sélunda framhdller advokat-
samfundet att det t.ex. miste anses som klart olampligt att kronofogde
som foretradare for konkursbo skulle fora talan mot staten i friga om skatt
som har paforts gildensren. Aven andra fall av intressekollision nimns i
de remissyttranden dar advokatalternativet forordas.
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De remissinstanser som ansluter sig till kronofogdealternativet bestrider
i allmanhet att advokatalternativet erbjuder storre garantier for att for-
valtaren intar en opartisk och oberoende stillning an det forra alternativet.
Man pekar dven pa att risken for intressekonflikter inte torde vara mindre
med kronofogdemyndighetens nuvarande dubbla stillning vid verkstal-
lighetsdtgirder dn nir det giller att avveckla ett mindre konkursbo.
Kronofogdeforeningen uttalar att trots de inviandningar som kan riktas mot
kronofogdemyndighetens dubbelroll systemet enligt foreningens erfaren-
het hittills har fungerat i praktiken utan att sakligt underbyggda klagomél
om bristande objektivitet har kunnat framstillas.

Statens ekonomiska intressen i de mindre konkurserna har av en del
remissinstanser anforts som skal for att staten ocksd far ta hand om
forvaltningen av konkursbona. Flera remissinstanser menar att sambhallet i
vart fall méste ha en betydligt bittre insyn i konkursforfarandet #n
tidigare. Fran nigra hall ifrigasitts om inte samhillets intressen pakallar
att forvaltaren har en stillning forenad med dmbetsansvar.

For egen del ser jag saken pa foljande sitt. Kronofogdemyndighet har i
sin verksamhet ofta en dubbel funktion. I allmidnna mal upptrider
myndigheten dels som exekutivt organ, dels som foretradare for staten
som borgendr. I enskilda mil ddremot har myndigheten enbart den
exekutiva funktionen. Forekommer det betriffande samma gédldendr sival
allmént som enskilt mél, intrader den situationen att kronofogdemyn-
digheten skall verka for att sval statens borgenirsansprak tillgodoses i det
allmanna malet som den enskilde borgenirens intresse tillborligt beaktas i
det andra mélet. Den angivna ordningen har tillimpats linge utan att nigra
egentliga oldgenheter av den har kommit till synes. Detta forhillande
bekraftas bl.a. av vad kronofogdeforeningen har anfort i sitt remiss-
yttrande i detta drende. Det bor i sammanhanget papekas att tjansteman
hos kronofogdemyndighet enligt nuvarande regler inte ir javig enbart av
den anledningen att han foretrader statens fiskala intresse i allmént mél, se
6 § utsokningslagen (UL) och 60 § 1 mom. uppbdrdslagen (1953:272).
Enligt dessa regler galler for utmiatningsman i princip samma jav som i
rittegingsbalken ar foreskrivna i friga om domare. Som ett undantag
harifrdn har stipulerats att jiv mot utmitningsman inte far grundas p3
itgard som han har vidtagit pa tjinstens vagnar (dvs. som exekutiv
forrattningsman). Samma undantag har foreslagits av lagberedningen i
forslaget till ny utsokningsbalk (se SOU 1973:22 s. 123). Beredningens
stdndpunkt i denna del har allmint godtagits vid remissbehandlingen av
balkforslaget.

Att kronofogdemyndighetens dubbelstillning i exekutiva méal har kunnat
accepteras beror naturligen framst pd att myndigheten som foretriddare for
statens borgenirsintresse inte kan direkt jimforas med en representant for
en enskild borgenir. Det torde vara tillriackligt att har peka pé de viktigaste
skillnaderna. Tjdnsteman hos kronofogdemyndighet har inte nigot

11 Riksdagen 1975/76. | saml. Nr 210
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personligt intresse av att indrivningsverksamheten utovas pd visst siitt,
t.ex. sd att en borgenar gynnas framfor annan. Han handlar ocksa under
samma ansvar som andra offentliga tjinstemén och ir s&lunda under-
kastad disciplinansvar enligt statstjanstemannalagen (1965:274), om han
skulle &sidositta vad som dligger honom i tjansten. Kronofogdemyn-
dighetens verksambhet dr vidare liksom annan statlig verksamhet p3 flera
satt underkastad offentlig kontroll, t.ex. genom JK och riksdagens
ombudsmin. Hartill kommer det skadestdndsansvar for det allmdnna som
kan goras gillande om fel eller forsummelse har skett vid myndig-
hetsutovning.

Som jag har berort tidigare har KL:s regler om utseende av forvaltare av
hiavd latit dominerande borgenirsintressen fa stort inflytande over for-
valtarvalet. Det har ansetts ligga i boets intresse att den som har det storsta
intresset av att forkovra boet ocksé far ta hand om uppgiften. Ett uttryck
for denna tanke &r bestimmelsen i 47 § KL enligt vilken borgenér som har
utsetts till forvaltare inte fir undandra sig uppgiften. Att konkursinstitutet
har kunnat bygga pi det berérda systemet hdnger samman med att
konkursforfarandet till sin natur ar sddant att resultatet av forvaltningsat-
girderna kommer alla borgenirer till del. Atgirderna kan foretas mer eller
mindre skickligt men i allménhet inte till fordel eller nackdel for enskild
borgendr eller borgenarsgrupp. Det nu sagda pekar ndrmast i riktning mot
att kravet p4 opartiskhet vid konkursforvaltningen maste viagas ocksd mot
andra hidnsyn. Det strider dirfor enligt min mening inte mot KL:s system
att vilja kronofogdealternativet dven i konkurser dar — forutom staten —
dven finns andra fordringsidgare. Av vad jag har anfort forut foljer att det i
s& fall endast blir frdga om konkurser med ett fatal utdelningsberittigade
borgenirer.

Man kan dock inte bortse frin att det dven i mindre konkurser kan
uppstd konfliktsituationer dir det vore mindre lampligt att kronofogde-
myndighet handhar forvaltarfunktionen. Jag tanker hir inte s mycket pd
fall di det blir aktuellt att fora talan om Aatervinning pa konkursboets
vignar. Aven enskild borgenir kan normalt vicka talan hiirom. Med KL:s
nya regler om atervinning kan talan endast undantagsvis riktas mot stats-
verket (jfr 28 § 1 KL). Jag syftar i stillet pd situationer dé t.ex. forvaltaren
i boets intresse bor fora en skatteprocess mot staten. Jag héller med om att
advokatalternativet i undantagsfall av nimnda slag fran den nu disku-
terade synpunkten kan ha fordelar framfor kronofogdealternativet. Det &r
uppenbarligen mindre lampligt att kronofogdemyndighet &r forvaltare, om
boet t.ex. skall fora en process mot staten. Saken kan visserligen IGsas
genom att kronofogdemyndigheten uppdrar &t enskild person att utfora
uppdraget. Jag anser dock att man bor undvika att konfliktsituationer av
&syftat slag uppkommer. Stannar man for kronofogdealternativet, bor
detta darfor utformas si att annan forvaltare kan forordnas, om sérskilda
skal finns till det.
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Med nyss namnda forbehdll anser jag sdlunda sammanfattningsvis att
kronofogdealternativet fyller kraven pd att konkursfSrvaltningen skall
bedrivas opartiskt och neutralt.

Nar det sedan giller att ta stillning till vilket av de tva alternativen som
leder till den mest effektiva fbrvaltninéen finns det enligt min mening
starka skil som talar for kronofogdealternativet. Forst vill jag 4an en ging
erinra om statens dominerande ekonomiska engagemang i flertalet mindre
konkurser. Skatteskulderna representerar vid fattigkonkurs ungefir
halften av samtliga skulder. I omkring 30 % av fattigkonkurserna fore-
kommer enbart skatteskulder. Aven om skatteskulderna inte &r lika
dominerande i 6vriga konkurser, kommer staten utan tvivel att vara en av
de storsta borgendrerna vid atskilliga av de konkurser som skall hand-
liggas enligt den enklare ordningen. Skatterna kommer i fortsattningen att
f4 en dnnu mera framtriadande stillning i konkurs. Genom indring i
formansrittslagen har nAmligen skattefordringarna fatt formansratt fore
lonefordringar m.m. Det ar f.0. inte bara skattefordringar som ger staten
dess dominerande borgenirsstillning. Ocksd olika former av statliga
stodatgarder har sin betydelse. Statens engagemang ar hir ofta forenat
med ett betydande ekonomiskt risktagande.

Som jag har namnt tidigare (avsnitt 5.1) dr det viktigt att arbets-
marknads- och regionalpolitiska intressen i fortsittningen kan bli béttre
beaktade i konkurssammanhang dn nu. Losningen av dessa problem ligger
dock i stort sett utom ramen for den nu aktuella reformen pi det
konkursrattsliga omradet. Detta hindrar enligt min mening inte att man vid
val av lampligt forvaltningsorgan i mindre konkurser stravar efter en
16sning som ger mojlighet till en forbittrad sambhillelig uppsikt Sver
konkursforfarandet.

Enligt kommittéforslaget kan samhallet pdverka konkursforvaltningen
framst genom forvaltarens skyldighet att samrdda med borgenirerna.
Samradsforfarandet innebir emellertid inte att staten far nigot bestim-
mande inflytande. Samhallets mojligheter att vid forenklad konkurs utéva
kontroll 6ver forvaltningen foreslds av kommittén betydligt inskrénkt i
forhallande till vad som giller vid ordindr konkurs. Nagon egentlig kontroll
kommer enligt forslaget till stdnd forst i samband med forvaltarens
slutredovisning. Enligt min mening ar det inte tillfredsstillande att staten,
ndr stora intressen av tidigare berort slag stir pa spel, passivt avvaktar
sddan redovisning. Med hansyn till den stillning forvaltaren skall ha i
mindre konkurs, bl.a. genom avsaknaden av bevakningsregler, skulle
kronofogdealternativet ge betydligt enklare och snabbare mojligheter till
insyn i konkursforfarandet dn advokatalternativet. Jag vill i samman-
hanget pAminna om att nuvarande system med olika statliga stodatgarder
till foretag med finansiella svarigheter i stor utstrackning har kommit att
paverka kronofogdemyndigheternas arbete med skatteindrivningen.
Numera uppskjuts ofta mera ingripande atgarder nir det kan vintas att
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statligt stod kan utgh. Kronofogdemyndigheterna tar hiar si&som fore-
tradare for staten kontakt med Einsstyrelser, foretagareforeningar, kredit-
institut m.fl. for att undvika konkurs, nir de samhilleliga intressena ar
starka. Den erfarenhet kronofogdemyndigheterna har forvarvar torde med
kronofogdealternativet litt kunna utnyttjas dven vid konkurs.

Man skulle i och for sig kunna tinka sig att Idta sambhillets behov av
inflytande Gver konkursforvaltningen tillgodoses genom att personal vid
de allmédnna advokatbyrderna forordnas till forvaltare. Kommittémajori-
tetens forslag innebir bl.a. att jurist vid sddan byr3 kan anlitas for dessa
uppdrag. Med en sldan 16sning bortfaller emellertid en rad fordelar av
praktisk natur som ir férenade med kronofogdealternativet. Jag skall hir
peka pé de viktigaste.

I mer 4n 70 % av fattigkonkursfallen ir det kronofogdemyndigheten som
initierar konkursforfarandet. Konkursansokan kan ses som en yttersta
atgird under skatteindrivningen hos gildenir. Det dr i sjalva verket vanligt
att kronofogdemyndigheten i sin- exekutiva verksamhet far goda
kunskaper om konkursgildenirs ekonomiska forhillanden. Flera remiss-
instanser har framhallit att det bara mera undantagsvis torde forekomma
att galdeniren ar helt okind for kronofogdemyndigheten.

For egen del vill jag framhilla att ett konkursbeslut sillan kommer
oviantat. Tvdrtom visar en av de undersokningar som jag har berort
tidigare (Kedner, Konkursforetagets forvaltning och ekonomi, SIND
3:1974) att gildeniren i allméanhet har varit pa obestidnd under ganska lang
tid fore konkursbeslutet. Under denna tid ar det ofta kronofogde-
myndigheten som har de narmaste kontakterna med gildenéren.
Kronofogdemyndigheten har i férsta hand att 6verlagga med gildendren
om frivillig betalning. 1 ett senare skede kan det bli aktuellt for
kronofogdemyndigheten att tillgripa skilda specialexekutiva atgirder,
innan drendet avancerar si langt att konkurs maste komma till stdnd. Det
arbete som kronofogdemyndigheten lagger ned pi att tillgodose de olika
borgenirernas ansprik torde ofta kunna bli av betydande virde i hindelse
av senare konkurs. Det bidrar till att kostnaderna och tidsutdrikten blir
mindre.

Det #r visserligen riktigt att man inte generellt kan forutsitta att
kronofogdemyndigheten redan fore Kkonkursbeslutet har fatt narmare
kiannedom om gildeniren. Sarskilt i storstadsdistrikten dr gildenérerna
ofta svéra att antraffa pa uppgiven adress. Detta utesluter dock inte att det
i de flesta andra fall 4r en frin nyss berorda synpunkt rationell ordning att
kronofogdemyndigheten ar forvaltare ocksé i en eventuell konkurs.

Konkursuppgifterna anknyter sdledes till kronofogdemyndigheternas
normala arbetsuppgifter inom det specialexekutiva filtet. Sidana
uppgifter som att ta kontakt med gildenidren, utreda om denne har utmit-
ningsbara tillgdngar och i si fall vid behov ta hand om dessa samt att g
igenom bokfdring m.m. ir typiska uppgifter vid bade specialexekution och
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konkurs. Ocksd sidana uppgifter som att sidlja egendom och driva in
utestdende fordringar &4r typiska vid bida exekutionsformerna.
Utdelningsférfarandet vid konkurs pdminner om motsvarande forfarande
vid specialexekution, nir flera fordringar konkurrerar om betalning.
Kronofogdemyndigheternas kontors- och bokforingsresurser dr ocksd vil
anpassade for de uppgifter som kan komma i fraga.

Vad giller férhllandet mellan specialexekutiva itgirder och konkurs
vill jag ytterligare nimna att det dr vanligt att egendom 4r utmétt hos
gildenir, nar denne glr i konkurs. Utmitningsforfarandet skall i princip
fortgd utan hinder av konkursen. Forvaltaren har emellertid mojlighet att
péverka utmitningsforfarandet, eventuellt genom att pékalla tillimpning
av Atervinningsreglerna. Det #ar darfor av virde att forvaltningen av
konkursen samordnas med den fortsatta handldggningen av
utmatningsmaélet.

Som jag tidigare har angett (avsnitt 5.2.2) bor prévningen av ansprik
enligt den statliga 10negarantin 3vila kronofogdemyndigheten, nér konkurs
handldggs enligt den enklare ordningen. Det dr, som ménga remissin-
stanser ppekar, givetvis en betydande fordel i detta sammanhang om
kronofogdemyndigheten samtidigt ar férvaltare. Annars kan i vissa fall
uppstd onddigt dubbelarbete. Utbetalningen av lonegarantimedel Kan
ocksd komma att forsenas. Jag vill pApeka att kronofogdemyndigheterna
har stor erfarenhet av arbete med lonegarantidrenden. Den ojamforligt
storsta delen av dessa drenden handlaggs redan nu av dessa myndigheter.

Remissinstanserna har ganska utforligt diskuterat om en statlig
myndighet eller en privat advokat har de basta férutsidttningarna att
avveckla ett konkursbo pa ett ekonomiskt fordelaktigt sitt. Enligt min
&sikt kan man knappast generellt séiga att den ena eller den andra 16sningen
skulle vara bittre i det nu berorda hanseendet. Det kan visserligen antas
att en avveckling genom ett privatrattsligt subjekt ibland ger utrymme for
en smidigare uppgorelse in om en myndighet hade haft hand om saken.
Sarskilt torde detta gilla i friga om avveckling av en rorelse. Ingenting
hindrar emellertid att kronofogdemyndighet — om detta alternativ viljs —
for sAdana uppgifter anlitar utomstdende. Med den grinsdragning jag har
forordat mellan ordindr och mindre konkurs torde sidana fall bli mindre
vanliga i de senare konkurserna. I de flesta konkurser blir det friga om en
avveckling, som ligger nira sidan realisation som sker vid special-
exekution, t.ex. utmitning. I dessa fall torde kronofogdealternativet ge ett
minst lika gott resultat som advokatalternativet. Det bor ocksa betonas att
frdgor om avveckling kommer att uppstd endast i en mindre del av de
konkurser som skall handliggas enligt den enklare ordningen. 1 flertalet
konkurser torde 6ver huvud taget inte finnas ndgot att avyttra.

En viktig faktor vid valet av lampligt férvaltningsorgan ar naturligen hur
de tva alternativen stiller sig kostnadsmissigt. Denna frga ror nirmare
besett dels det allmdnna sporsmélet om ansvaret for konkurskostnaderna,
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dels frigan vilka kostnader som uppstdr vid de olika alternativen. Jag
kommer att behandla dessa frigor i avsnitt 5.2.6 och 5.4. Redan nu vill jag
som min mening uttala att det frn ekonomisk synpunkt torde vara mest
fordelaktigt att valja kronofogdealternativet.

Jag har i det foregdende namnt att det ocksd finns vissa ytterligare
omstindigheter som kan paverka valet mellan de tvi alternativen.

Som ett skil mot kronofogdealternativet har framhéllits att byte av
forvaltare méaste ske, om en mindre Konkurs skall gi Gver i ordinir
konkurs. Det har vidare papekats att i sddant fall kan uppsta konfliktsi-
tuationer, om kronofogdemyndigheten skall vara kontrollorgan i de storre
konkurserna. Av skil som jag tidigare angett (se avsnitt 5.2.1) anser jag att
man inte bor tilldta byte av handliggningsform. Argumentet saknar darfor
aktualitet. Frigan om kronofogdemyndighetens eventuella roll som
kontrollorgan i ordindr konkurs kan inte provas i detta lagstiftningsdrende.
Det finns enligt min mening inte anledning att av hansyn hartill skjuta upp
provningen av kronofogdealternativet vid valet av lampligt forvaltnings-
organ i mindre konkurser.

Sambandet med den pigiende utredningen om exekutionsviasendets
distriktsindelning m.m. har ocksé berdrts vid remissbehandlingen. Nigra
remissinstanser menar att en ombildning till stérre distrikt dar nodvandig
for att kronofogdealternativet skall kunna genomforas. Andra menar
tvartom att en sddan ombildning kan gora avstindet mellan forvaltare och
gildenir for langt. En del remissinstanser, bl.a. RSV och kronofogde-
foreningen, menar att fordelarna med kronofogdealternativet blir storre,
om distrikten gors storre, men ser inga hinder mot att forfarandet i de
mindre konkurserna reformeras tidigare.

For egen del ser jag inte nigot avgorande hinder mot att reformen av
forfarandet i mindre konkurser genomfors nu. Enligt min mening forut-
sitter reformen inte att stillning har tagits till den 6vergripande frigan om
exekutionsvasendets distriktsindelning. Som jag har ndamnt tidigare ar
reformbehovet betriffande de mindre konkurserna s betydande att en
reform inte bor anstd utan tvingande skil. Om viss kronofogdemyndighet
f.n. skulle sakna resurser att handha forvaltarskapet i mindre konkurs, bor
annan forvaltare kunna férordnas. Systemet bor med andra ord vara sa
flexibelt att det mojliggor 16sningar fran fall dill fall.

Sammanfattningsvis anser jag overviagande skl tala for att frigan om
forvaltningsorgan i mindre konkurser loses si, att kronofogdemyndighet
skall forordnas till forvaltare, om det inte av sarskild anledning ar
olampligt att férvaltningen ankommer p& myndigheten. Jag har i denna del
samritt med chefen for kommundepartementet. I friga om den nirmare
utformningen av reglerna far jag hiinvisa till specialmotiveringen.

Som framgdr av vad jag nu har anfort kan i mindre konkurser
undantagsvis uppkomma frga att utse annan 4n kronofogdemyndighet till
forvaltare. Dels kan det i vissa konfliktsituationer vara mindre lampligt att
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kronofogdemyndighet upptriader som forvaltare. Dels kan sidan
myndighet ndgon ging av organisatoriska skil vara forhindrad att 4ta sig
forvaltarskapet. I bada situationerna kan forutsittas att konkursdomaren
redan i samband med konkursens inledande far upplysning fran krono-
fogdemyndigheten om nigot av de angivna hindren foreligger. I det forst
namnda fallet kan ndmligen antas att det i regel ror sig om en konkurs dar
det blir aktuellt att begira in sidan sarskild utredning om galdendrens
ekonomiska forhallanden som jag har berort i avsnitt 5.2.1. I det andra
fallet torde konkursdomaren dven utan utredning av detta slag genom
kontakt med kronofogdemyndigheten kunna klarldgga om det finns nigot
hinder av organisatoriskt slag mot att myndigheten atar sig forvaltar-
skapet. | intetdera fallet synes inférskaffandet av de behovliga upplys-
ningarna behéva medféra ndgon namnviard omgang eller tidsutdrakt.

5.2.4 Kontrollen dver forvaltningen

I de nuvarande forvaltarkonkurserna utovas tillsynen 6ver forvaltningen
i forsta hand genom en av konkursdomaren tillsatt rittens ombudsman.
Borgenidrerna har mojlighet att utéva kontroll over forvaltarens atgo-
randen bl.a. genom att vilja granskningsman. For fattigkonkursfallen
finns inte nigot sarskilt kontrollsystem.

Kommittén menar att det inte skulle rimma med onskemaélet om ett
enklare forfarande i mindre konkurser att dar anvanda institutet réttens
ombudsman som kontrollmekanism. Inte heller anser kommittén att
sarskilda granskningsmiin behovs i sddana konkurser. Kontrollen Gver
forvaltningen bor i stéllet i forsta hand utovas av konkursdomaren. I
dennes aligganden bor ingd att dvervaka att avveckling av konkurs inte
fordrojs i onodan. Kommittén papekar ocksi att borgenirerna kan utva
kontroll genom reglerna om forvaltarens samridsskyldighet. Om for-
valtaren misskoter sitt uppdrag, skall konkursdomaren enligt kommitté-
forslaget kunna entlediga honom. Kommittén betonar att det 4r av vikt att
konkursdomaren har tillrickliga kvalifikationer for att kunna utova sin
kontrollfunktion. Bide redan genomférda andringar i ackordslagstift-
ningen och de komplicerade frigor som numera ofta aktualiseras vid
handliggning av konkurser motiverar att konkursgéromélen fullgérs av
rddman eller mojligen tingsfiskal.

Reservanten inom kommittén menar att, om kronofogdemyndighet skall
vara forvaltningsorgan, den som 4r missnojd med forvaltarens agerande
bor f4 anmila forhllandet hos konkursdomaren. En borgendr som lider
forlust till f6ljd av forsummelse i myndighetens agerande bor f4 ersittning.

De flesta remissinstanserna ar positiva till kommittéforslaget nar det
giller principerna for kontrollen Over forvaltningen. Samtliga remiss-
instanser godtar dven kommitténs uttalanden om kraven pd konkurs-
domarens kvalifikationer.
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Kritik mot forslagets huvuddrag kommer bara fran tva hall. Advokat-
samfundet menar att det inte finns tillrdckliga skil att avskaffa rittens
ombudsman i de konkurser som inte Ar egentliga fattigkonkurser.
Samfundet anser att systemet med rittens ombudsman ar bade bittre och
mindre tidskrdvande 4n det av kommittén foreslagna systemet. Kostnads-
momentet for medverkan av rittens ombudsman finner samfundet obe-
tydligt. Domareforbundet havdar att kommitténs l6sning ar svar att godta,
eftersom konkursdomarna dirigenom kommer att fA nya och svéra
uppgifter.

Som foljer av vad jag har anfort i det foregdende kommer frigan om
kontroll 6ver forvaltningen i mindre konkurser i ett delvis nytt lige, om
man viljer kronofogdemyndighet till forvaltningsorgan. Med kronofogde-
alternativet framstir det enligt min mening som uppenbart att man kan
avvara institutet riittens ombudsman i mindre konkurser. Den kontroll som
idag utovas av rittens ombudsman i forvaltarkonkurser betingas bl.a. av
att forvaltaren i sddana fall dr en enskilt verksam jurist. Nar kronofogde-
myndighet fullgor forvaltarfunktionen, bortfaller denna orsak till kontroll.
Maojligheterna till insyn i kronofogdemyndighetens verksamhet och
myndighetens allménna ansvar for fullgrandet av sina uppgifter ar
verksamma medel for att garantera en effektiv och i Gvrigt lamplig
konkursforvaltning.

Vad jag har sagt nu talar dven for att man i mindre konkurser kan avvara
sarskilda granskningsmin som utses av borgendrerna. I sammanhanget
kan anmirkas att det knappast torde finnas nigot utrymme for tillampning
av allmdnna besvirsbestammelser nar det giller kronofogdemyndighets
beslut under forvaltningen av konkursbo. Inte heller anser jag behov
foreligga att tillskapa ndgra sirskilda besvarsmojligheter. Borgenirernas
onskemal om fortlopande kontroll 6ver enskilda forvaltningsatgirder bor i
stallet tillgodoses frimst genom den samridsskyldighet som enligt
forslaget skall dvila forvaltaren. Med den avgrinsning av tillimpnings-
omradet for mindre konkurser som jag har forordat tidigare kan man rikna
med att kollisioner mellan t.ex. olika borgenirsintressen inte blir sarskilt
ofta forekommande. De flesta viktiga forvaltningsfrgor bor kunna 16sas i
samf6rstind med berorda intressenter.

En viktig del av kontrollen 6ver konkursforvaltningen skall enligt kom-
mittéforslaget utovas av konkursdomaren. Viljer man kronofogde-
alternativet i frga om forvaltarskapet, minskar naturligen i viss man
behovet av siddan kontroll. En allmin tillsyn 6ver forvaltningen méste
dock utdvs av konkursdomaren. Jag skall hiar berora de viktigaste frgorna
som aktualiseras av denna tillsynsplikt.

For att konkursdomaren skall kunna fullgora sin kontrollfunktion ar det
av vikt att han har ett tillrackligt material om konkursen till sitt forfogande.
Som kommittén har foreslagit bor forvaltaren avge redovisning till
konkursdomaren nir konkursen avslutas. Nir utdelning till borgenarerna
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blir aktuell bor ocksé en sirskild forvaltarberittelse avges.

1 de nuvarande forvaltarkonkurserna ar forvaltaren skyldig att avge
ocksé bl.a. en s.k. halvarsberittelse angdende konkursboet, om konkursen
inte ar avslutad vid utgingen av juni eller december ménad som infaller
nast efter forsta borgendarssammantriadet och sedan varje halvir under
konkursens forlopp. Liksom kommittén anser jag att en sddan skyldighet
inte bor foreskrivas vid forenklad konkurs. En bestimmelse av den
karaktdren skulle kunna uppfattas som att linga handlaggningstider kan
tolereras, dven nidr konkurs handliggs enligt den enklare ordningen. Jag
vill papeka att det givetvis str borgenarerna och gialdenaren fritt att nar
som helst fista konkursdomarens uppmirksamhet pé eventuella missfor-
héillanden i forvaltningen.

Som kommittén foreslar bor forvaltaren vara skyldig att pa begiran av
konkursdomaren. borgenir eller gildendren lamna upplysning om
konkursboet och dess forvaltning (jfr 59 § fjarde stycket KL). En sddan
skyldighet ar en nodvandig forutsittning for att kontroll skall kunna
utovas.

Kommittéforslaget bygger pa att forvaltaren skall kunna entledigas om
han misskoter sig. Detta kan uppenbarligen inte komma i friga, om
kronofogdemyndighet handhar forvaltarskapet. Konkursdomarens
kontrollerande funktion fir i stillet utovas frimst i samband med att
konkursen avslutas. Mot en sddan 1Gsning anser jag inte att det kan riktas
ndgon principiell inviandning. Det star sjalvfallet konkursdomaren fritt att
hos kronofogdemyndigheten redan pé ett tidigare stadium papeka bl.a.
eventuell fordrojning med visst forvaltargéromél. Hos kronofogdemyn-
digheten far sedan 6vervigas om exempelvis fullgbrandet av forvaltar-
funktionen har skett pi biasta sitt eller om t.ex. annan ordning bor
overvagas.

Vad jag nu har anfort om konkursdomarens tillsynsfunktion stiller
oOkade krav pd konkursdomarorganisationen. Bide kommittén och flera
remissinstanser har betonat vikten av att konkursdomargéromalen laggs i
mer kvalificerade hander @an nu. I samma riktning verkar den dndring i
friga om utseende av forvaltare i ordindr konkurs som jag kommer att
behandla i avsnitt 5.3. Med hidnsyn hartill bor dessa arbetsuppgifter i
fortsidttningen genomgiende anfortros tjinstemin med sddan erfarenhet
av konkursgoromal som kravs for att syftet med reformen skall uppfyllas.
Det innebir att tingsnotarier endast bor f& mer rutinbetonade sysslor i
konkurssammanhang. Ovriga uppgifter bor ankomma pa personal med
fullstandig domarkompetens. Det dr onskvért med viss kontinuitet i fraga
om handhavandet av uppgifterna. Jag vill tillagga att viss utbildning torde
bora komma till stdnd i samband med att reformen satts i kraft.

Nar det giller insynen i kronofogdemyndigheternas verksamhet som
konkursforvaltare synes kommittéreservanten ha menat att offentlighets-
principen bor rida hir som i annan allmén verksamhet. Jag ar inte beredd
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att oreserverat ansluta mig till en sidan uppfattning. Grundprincipen
madste givetvis i enlighet med tryckfrihetsforordningen vara att handlingar
hos kronofogdemyndigheten #r offentliga. Handlingar i konkursiarende
kan emellertid innehdlla uppgifter som inte bor komma till utomstiendes
kannedom. Jag vill nimna att lagberedningen i betdnkandet (SOU 1974:55)
Utsokningsratt XIIT har foreslagit en bestimmelse betriffande handling i
arende angdende verkstillighet eller handrdackning enligt utsoknings-
balken. Bestammelsen ger sekretesskydd i friga om uppgifter vilkas
offentliggdrande inte ar forenligt med privatlivets helgd, sddana uppgifter
som kan innebira risk for ndgons personliga sakerhet samt vissa uppgifter
som giller naringsidkares affirs- eller driftforhllanden. Sekretessfrigor
av detta slag bor enligt min mening dock inte tas upp nu utan Overviagas i
samband med provningen av offentlighets- och sekretesslagstift-
ningskommitténs betankande (SOU 1975:22) Lag om allmdnna handlingar.

Det jag nu har anfort har narmast tagit sikte p& det fallet att krono-
fogdemyndighet ar forvaltare. Som jag tidigare har anfort skall enligt
departementsforslaget i undantagsfall dven enskilt verksam person kunna
forordnas till forvaltare. I dessa fall har forvaltningen till stor del samma
karaktdar som i de storre konkurserna. P4 samma sitt som vid de storre
konkurserna bor forvaltaren kunna entledigas av konkursdomaren om han
misskoter sig. [ 6vrigt anser jag inte de nu berorda fallen pafordra nigra
sarskilda regler om kontroll. I stillet bor i huvudsak samma regler kunna
galla som for de konkurser vari kronofogdemyndighet ar forvaltare.

Jag vill tillagga att frigan om kontrollen i de mindre konkurserna kan
komma i ett annat lage om tillsynsfunktionen i storre konkurser dndras.

5.2.5 Konkursens upphorande

KL skiljer f.n. mellan ursprunglig och efterfoljande fattigkonkurs. Den
forsta typen siktar pa fall d4 det redan frn borjan kan antas att konkurs-
boet inte riacker till betalning av konkurskostnaderna. Den senare typen
avser fall di det efter inledande av en ordindr konkurs blir klart att det
saknas tillgngar till att betala dessa kostnader. De ursprungliga fattig-
konkurserna utgjorde 70 % av samtliga konkurser i landet &r 1974,
Ursprunglig fattigkonkurs avskrivs normalt i anslutning till att gdldensren
beedigar en av gode mannen upprittad bouppteckning. Om konkursen
forst har handlagts som tillgdngskonkurs, kan avskrivning ske sedan
forvaltaren har anmalt att tillghngarna inte racker till konkurskostnaderna
och anmilningen har kungjorts.

Aven med det nya systemet fér handldggning av mindre konkurser har
man anledning rikna med att gildendrens bo i ett mycket stort antal fall
inte forslar till de konkurskostnader som foljer med ordindr konkurs.
Enligt kommittéforslaget skall handlaggningen av siddana konkurser
liksom nu bli av enkelt slag. Nir den av forvaltaren upprittade boupp-
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teckningen har kommit in till konkursdomaren och denne av forvaltaren
ocksd fatt uppgift om orsakerna till obestindet samt om &tervinnings-
mojligheter och eventuell brottsmisstanke, skall konkursen i regel
avskrivas i anslutning till att gidldenzren beedigar bouppteckningen.

Kommittéforslaget har godtagits av samtliga remissinstanser. Domare-
forbundet papekar dock att konkursdomaren och forvaltaren kan ha flera
Atgirder att vidta efter beslutet om konkursens avskrivning och att det
darfor ar oegentligt att anvanda termen “‘avskrivning®’ i sammanhanget.

Ocksa jag ansluter mig till kommitténs forslag i nu berérda hianseenden.
Forslaget innebar enligt min mening en riktig avvigning av de intressen
som gor sig gaillande ndr det har Klarlagts att konkursboet inte forslar till
konkurskostnaderna. Betriffande den av domareférbundet vickta
terminologiska frigan vill jag erinra om att termen avskrivning sedan linge
har anvints i friga om avslutande av fattigkonkurser. Den nya handldgg-
ningsformen betriffande mindre konkurser ger inte anledning att g8 ifrn
den sdlunda inarbetade termen. Nigon tvekan om innebdrden av ett
avskrivningsbeslut kan enligt min mening inte uppkomma.

I friga om de mindre konkurser dar utdelning till borgenirerna kan bli
aktuell innebdr kommittéforslaget att forvaltaren sedan boet har avveck-
lats skall uppriatta ett forslag till utdelning och underrdtta de utdel-
ningsberattigade borgenirerna. Forslaget skall enligt kommittén under-
kastas kontroll av konkursdomaren, som har att utfarda kungorelse om
detta. Borgenar eller gildendren skall inom tvad veckor kunna rikta
anmarkning mot utdelningsforslaget, men till skillnad fran klander-
processen i de nuvarande tillgingskonkurserna skall konkursdomaren
prova forslaget Aven om anmirkning inte gors. Han skall hirvid ha tillgdng
till den av forvaltaren upprittade forvaltningsredogorelsen och for-
valtarens redovisning. Utdelningsforslaget skall faststillas, om inte fel
eller brist som inverkar pd nigons ratt kan antas foreligga. Konkurs-
domaren skall inte behéva granska och prova forslaget mera ingéende, om
inte sirskild anledning dartill forekommer, t.ex. i form av invindning frén
borgendr. Normalt skall sdlunda férslaget enligt kommittén utan vidare
kunna laggas till grund for utdelning. Reservanten inom kommittén anser
det tveksamt om kontrollen av utdelningsforslaget skall ankomma péa
konkursdomaren och om inte i stillet kronofogdemyndighetens beslut bor
angripas med exekutiva besvir.

Huvudparten av remissinstanserna godtar kommittéforslaget i friga om
utdelningsforfarandet i mindre konkurser. Vissa kritiska roster fore-
kommer dock. Advokatsamfundet menar att konkursdomaren inte bor
engageras i utdelningsfrigorna, eftersom han inte har méjlighet att pa ett
tillrdckligt sdkert sitt ta del av underlaget. Nigra andra remissinstanser,
daribland hovratten Over Skine och Blekinge, hidvdar att konkurs-
domarens prévning bor bygga pa att invindning gors mot utdelningsfor-
slaget. I annat fall bor konkursdomaren ha att faststilla forslaget, sdvida
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det inte innehdller uppenbara fel eller brister. I en del remissyttranden
framfors asikten att alla kidnda borgenirer bor underrittas sérskilt om
forslaget. Andra remissinstanser ater efterlyser regler om hur den som ar
missndjd med forslaget skall forfara. De anser ocksd att tiden mellan
kungorelse och konkursdomarens provning ar for kort for att borgenar
skall kunna ta till vara sin ritt,

Mot bakgrund av att bevakning inte skall forekomma i mindre konkurser
anser jag det ofrAnkomligt att forvaltarens utdelningsforslag underkastas
nigon form av prévning. I likhet med kommittén anser jag det ocksd vara
viktigt att systemet utformas si att provningen kan ske pad ett mera
formlGst sitt dn enligt klanderinstitutet i ordindr konkurs och siledes inte
forutsitta invindning e.d. Nagot principiellt hinder mot att 1ita kontrollen
av kronofogdemyndighetens utdelningsforslag ligga pd konkursdomaren
anser jag inte finnas. Nigon annan l6sning torde f.0. inte vara praktikabel,
eftersom den av kommittéreservanten antydda mdjligheten till exekutiva
besvir inte passar in i det konkursrattsliga systemet. Jag vill ocksa
anmairka att det undantagsvis kan bli aktuellt att utse annan dn krono-
fogdemyndighet till forvaltare. Med hansyn hartill ansluter jag mig till
kommitténs forslag att konkursdomaren anfortros provningen i alla de
konkurser som handlaggs enligt den enklare ordningen.

Innan jag gér in pd hur konkursdomarens prévning skall g3 till skall jag
nigot berora borgenirernas stillning i sammanhanget. Som kommittén
foreslar bor konkursdomaren kungora att utdelningsforslag har upprittats.
Med kommittéforslaget kommer emellertid de borgendrer som inte far
utdelning att vara uteslutna frdn direkt information om att konkursen
haller pa att avslutas. Jag har tidigare (se avsnitt 5.2.2) ndmnt att det bor
aligea konkursdomaren att underritta kinda borgendrer om att deras
fordringar har uppmirksammats och huruvida utdelning kan pariknas.
Eftersom det endast i sillsynta undantagsfall kan forvantas intréffa att en
borgeniir som inte har tagits upp i utdelningsforslaget slutligen kommer i
friga for utdelning, torde behovet av sarskild underrittelse om utdel-
ningsforslaget inte vara sé stort. Nigra egentliga olégenheter av dnnu en
underrittelse finns emellertid knappast. Av rattssidkerhetsskil forordar jag
darfor att varje kiind borgenir far underrittelse ocksé om utdelningsfor-
slaget, om inte en sddan underrittelse kan anses sakna betydelse for
honom. Underrittelsen bor sindas av konkursdomaren. Det torde fa
ankomma pA regeringen att utfirda behovliga foreskrifter i amnet. Av
underrittelsen bor framga hur borgenir skall forfara om han vill framstilla
inviindning mot utdelningsforslaget.

Borgenar som i enlighet med vad jag nu har anfort har gjorts upp-
marksam pé sina rattigheter bor enligt min mening ha mojlighet att ta till
vara sin ritt inom tvd veckor frin kungorelsen om utdelningsforslaget. Jag
godtar kommittéforslaget om att konkursdomarens provning skall dga rum
s& snart denna tid har 16pt ut. Pastir borgenir att han behover lingre tid
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och visar han skl for sitt pastiende, bor konkursdomaren kunna skjuta
upp sitt stillningstagande till utdelningsforslaget. Det kan tilldggas att
Ioneborgendr endast i undantagsfall torde ha anledning att framstilla
invindning mot forvaltarens utdelningsforslag. Ersittning enligt 16ne-
garantin torde namligen normalt vara utbetald vid tidpunkten for konkur-
sens avslutande och det #dr sdlunda staten som da 4r innehavare av 16ne-
fordringen.

Nar man tar stillning till hur konkursdomarens provning skall g till bor
man hélla i minnet att den enklare handliggningsformen inte skall
anvandas, om konkursboet kan antas vara av invecklad beskaffenhet. Med
den gransdragning som jag har foreslagit i friga om tillimpningsomridena
for mindre och ordindra konkurser bor provningen normalt kunna goras
ganska enkel. Hirtill bidrar ocksd den omstindigheten att utdelnings-
forslaget i de allra flesta fall har upprattats av kronofogdemyndighet som
forvaltare. Att inskridnka prévningen till fall d& invindning har framstillts
av borgenir eller gildeniren anser jag dock inte vara lampligt. 1 princip
bor konkursdomaren ha en granskningsskyldighet ocksé i Ovriga situa-
tioner. Enligt min mening bor dock granskningen i sddana fall kunna
begrinsas till en summarisk genomging for att utréna om utdelnings-
forslaget innehéller fel som har inverkat p& nagons riitt. Ar det inte
uppenbart att ndgot sadant fel har férekommit, skall forslaget faststillas.

For sin prévning av utdelningsforslaget ar konkursdomaren beroende av
att fa behovligt material fran forvaltaren. Utover forvaltarberittelsen och
forvaltarens redovisning bor konkursdomaren som kommittén har fore-
slagit ha tillging till de Gvriga handlingar angdende boet som kan vara av
betydelse. Det bor aligga forvaltaren att utan sarskild anmaning tillhanda-
halla detta material.

Konkursdomaren kan naturligen komma till annan uppfattning i en
utdelningsfriga dn forvaltaren. Kommittén foreslar att konkursdomaren i
dessa fall antingen sjidlv gor behovliga jamkningar i utdelningsforslaget
eller aterforvisar drendet till forvaltaren. Om drendet &terforvisas far det
givetvis ankomma pé forvaltaren att foreta de dndringar som ir behovliga
for att forslaget skall kunna godkinnas. I sista hand vilar namligen
ansvaret for utdelningsforslaget p& konkursdomaren (eller efter Sver-
klagande p& den domstol som slutligen provar tvisten). Om nytt utdel-
ningsforslag upprittas efter terforvisning eller med anledning av att nya
medel blir tillgangliga for utdelning skall enligt kommittén forfarandet folja
samma regler som for det forsta utdelningsforslaget. Salunda skall bl.a.
nya underrittelser till borgenidrerna och ny kungorelse utfirdas.
Konkursdomaren skall dock efter framstilining fr&n forvaltaren ha riitt att
l13ta forvaltaren Gverlimna nytillkomna medel till gildendren, om med
hinsyn till kostnaderna for utdelning sddan inte limpligen bor dga rum.

Nistan alla remissinstanser godtar kommittéforslaget i nu berrda delar.
En tingsritt anser dock att nytt utdelningsférslag bor kungoras dnyo bara
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om det senare forslaget innehéller mera ingripande dndringar. I enklare fall
bor forvaltaren med konkursdomarens medgivande direkt kunna tillstilla
borgenirerna de medel som ar aktuella. Tingsratten och domareférbundet
papekar ocksd att borgeniir som berors av ett nytt utdelningsforslag bor
underrittas om forslagets innehall.

I likhet med kommittén anser jag att i frdga om nytt utdelningsforslag
normalt bor gilla i huvudsak samma regler som i friga om det forsta
utdelningsforslaget. P4 en punkt anser jag emellertid att forfarandet kan
goras enklare dn vad kommittén har foreslagit. Konkursdomaren bor
séledes enligt min mening inte 8ldggas en ovillkorlig skyldighet att kungora
det nya utdelningsforslaget. Om behovet av dndring dr uppenbart och det
nya forslaget av mindre ingripande slag bor kungorelse kunna avvaras. 1
linje med vad jag tidigare har anfort om behovet av underrattelser till
borgendrerna bor vidare konkursdomaren Aaldggas att underritta alla
borgenidrer som berors av det nya utdelningsforslaget.

Med anledning av ett uttalande frn advokatsamfundet om partsfor-
héllandet ndr ndgon besvirar sig over konkursdomarens beslut i fast-
stillelsefriga vill jag pdpeka att forvaltaren inte i denna sin egenskap blir
part i hovriattsprocessen. Part blir i stillet den vars ritt blir lidande om
klagan bifalls. Ar det statens borgenirsintresse som berors, bor i likhet
med vad som ir fallet i exekutiva besvarsmdl statens ratt tillvaratas av
RSV.

I nuvarande tillgingskonkurser faststills arvode till forvaltaren av
konkursdomstolen innan utdelningsforslag upprittas. Konkursdomstolen
skall normalt kungora de yrkade arvodena innan prévning sker. Enligt
kommittéforslaget skall konkursdomaren samtidigt som forenklad konkurs
avskrivs bestamma arvode till forvaltaren. Négot sirskilt kungorelsefor-
farande anser kommittén inte behovligt i arvodesfrigan. Konkursdomaren
skall ocksd bestamma ersittning till forvaltaren for dennes kostnader.
Reservanten inom kommittén ifragasitter dock om den av kommittén
foreslagna ordningen bor anviandas dven med kronofogdealternativet.
Reservanten for fram tanken att statens kostnader i stallet ticks genom
fasta avgifter.

Endast nigra fi remissinstanser uttalar sig rorande de av kommittén
behandiade arvodesfrigorna. En instans ifrgasitter sdledes om inte
arvode maste bestimmas innan utdelningsforslaget upprittas. En annan
remissinstans undrar om forvaltaren i sina kostnader skall inkludera dven
arvodet till expert som han har anlitat.

Ocks4 i nu berorda hianseende kommer frigan i ett nytt lage nir krono-
fogdemyndighet ar forvaltare. I dessa fall behover nigon kostnads-
provning inte ske hos konkursdomaren. Det far ankomma p& krono-
fogdemyndigheten att anmaila kostnadernas storlek hos konkursdomaren i
de fall utdelning skall ske. Atskilligt talar for att myndighetens kostnad i
drendet bestims enligt vissa schabloner. Denna friga far oOvervigas
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nirmare i samband med att det nya systemet skall séttas i kraft. En
kostnadsprovning hos konkursdomaren behdver diaremot ske i de fall
annan an kronofogdemyndighet ar forvaltare. Enligt min mening ar det
vilmotiverat och praktiskt att provningen sker pd det forenklade satt
kommittén foreslar. Jag kan darfor savitt giller dessa konkurser ansluta
mig till kommittéforslaget.

For utforande av viss forvaltningsitgiard, t.ex. forrittande av boupp-
teckning, utférande av ritteging eller revision av gildenirens bokforing,
kan forvaltaren ha anlitat en utomstiende person. Kostnaderna for dennes
arbete skall givetvis i forsta hand betalas av boet. Sdsom jag skall utveckla
i det foljande (se avsnitt 5.2.6) kan emellertid, nir boet inte racker till, ett
kostnadsansvar for enskild eller samhillet aktualiseras. Det dr darfor
viktigt att forvaltaren redovisar kostnaden pé ett sddant sitt att det klart
framgar att det ror sig om en konkurskostnad.

Fragan hur arvode skall bestammas i de konkurser som inte handlaggs i
den enklare ordningen provas av kommittén.

Har konkursen fran borjan handlagts som ordinir konkurs, skall enligt
forslaget gilla samma regler som nu, om det sedermera visar sig att boets
medel inte ridcker till konkurskostnaderna och annan boets skuld.
Avskrivningen skall dock — i motsats till nu — kunna initieras dven av
konkursdomaren. Innan avskrivning fir ske skall forvaltaren ha avgett
redovisning.

Vad kommittén har foreslagit i denna del har inte foranlett nigon
invindning vid remissbehandlingen. Aven jag ansluter mig till forslaget.

5.2.6 Ansvaret for konkurskostnader

Kostnaderna for konkurs avser framst ersittning till de organ som
foretrader konkursboet. Hartill kommer kostnader hos konkursdomaren
for kungorelser m.m.

Nar konkurs enligt gillande regler handlaggs som tillgdngskonkurs skall
kostnaderna for forfarandet tas ut ur boet, innan borgenarerna far sitt. Av
naturliga skil tillampas en annan ordning i friga om fattigkonkurs. Vid
ursprunglig fattigkonkurs svarar i stéllet den borgenir som har ans6kt om
konkursen for konkurskostnaderna. Detta giller ocksa nar staten har gjort
konkursansokningen. Har gildenidren sjdlv ansokt om konkursen, finns
inga bestammelser om vem som skall vara ansvarig. Av allmdnna medel
kan dock utgd ersittning for de kostnader som konkursdomaren har haft.
Denna regel ar tillamplig dven vid efterféljande fattigkonkurs. Det dr
oklart i vad mén ersittning for kostnaderna far tas ut ur boet i de fall detta
visar sig forsla helt eller delvis till dessa. Som jag har berért forut fore-
kommer dock i praxis en ordning enligt vilken i fattigkonkurs sddant uttag
sker (jfr SOU 1974:6 s. 57 och 233). En f6ljd av den angivna regleringen ar
att god man vid fattigkonkurs i atskilliga fall blir utan ersattning for sitt
arbete.
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Kommittén menar att den nuvarande ordningen betriffande kostna-
derna vid fattigkonkurs 4r bade bristfillig och svartillimpad. Kommittén
foreslar darfor en helt ny reglering av kostnadsansvaret. En utgingspunkt
for forslaget 4r att boets foretradare skall vara tillfrsidkrad ersdttning for
utfort arbete. I forsta hand bor enligt kommittén den naturliga principen
gilla att kostnaderna tas ut ur boet s3 langt detta ricker. For de fall dar
tillgAngarna inte forslar aktualiseras frigor om borgenirs och det
allmidnnas kostnadsansvar. Om konkursen har uppstitt pd ansokan av
gildeniren finns enligt kommitténs mening knappast nagot alternativ till
att lata staten svara for kostnaderna. Detsamma giller om enskild
borgenir inte formdr utge ersdttning. Kommittén har Overvigt om
kostnadsansvaret for borgenir helt kan slopas och ersittas av ett ansvar
for det allmidnna men av olika skl ansett att man bor stanna vid ett
begrinsat kostnadsansvar for borgenidren. Enligt kommittéforslaget skall
detta begransade ansvar gilla efter konkursboets eget ansvar och i fall da
konkursen hela tiden har handlagts som forenklad konkurs. Borgenirens
kostnadsansvar fOreslds begriansat till en tiondel av basbeloppet enligt
lagen om allmén forsikring. 1 Ovrigt skall staten svara for kostnaden.
Kommittén pépekar att det ibland kan vara svért for konkursdomaren att
redan i samband med avskrivningsbeslutet avgéra om och i vad mén
borgendr bor aldgeas ett kostnadsansvar, eftersom det da fortfarande kan
vara ovisst om boet ricker till. Med hinsyn hartill och dé det erfarenhets-
massigt ar relativt sillan som annan borgenir dn staten gér konkurs-
ansokan i hir dsyftade fall kunde man enligt kommittén avstd fran att
astadkomma en exekutionstitel mot borgeniaren. For den hiindelse han
védgrar att betala frivilligt kan exekutionstitel utverkas genom sirskild
rattegdng. Kommittén har emellertid stannat for att i ndra anslutning till
gillande lag foresl3 en ordning, enligt vilken konkursdomaren i samband
med avskrivningen av konkursen skall 8ldgga borgendren att betala
ifrdgavarande kostnader. Om boet sedan visar sig till nigon del tdcka dessa
kostnader, fir avridkning ske fr&n vad borgenidren enligt det tidigare
beslutet skall betala,

Samtliga remissinstanser godtar kommitténs uppfattning att regleringen
av kostnadsansvaret i mindre konkurs bor vara utformat sé, att under alla
omstandigheter konkursfunktiondr skall fa erséttning for sitt arbete, att
kostnaderna hirfor i forsta hand skall tas ut ur boet och att i sista hand
staten skall svara for kostnaderna. Vad giller ansvarsfordelningen mellan
statsverket och borgenidrerna i friga om de kostnader som inte kan tas ut
ur boet ir diaremot meningarna delade. De flesta remissinstanserna till-
styrker kommittéforslaget. Nigra instanser (TCO, SACO och fastighets-
agareforbundet) vill dock slopa eller minska borgenirernas kostnads-
ansvar. Ytterligare nigra instanser foreslar att ansvaret vidgas. Hovriitten
over Skéne och Blekinge menar att man med hinsyn till vad kommittén har
anfort angdende det fallet att ovisshet rAder om storleken av borgenirs
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kostnadsansvar bor avstd frin att &stadkomma en exekutionstitel i
konkursarendet. Hovritten papekar ocksi att det inte torde vara
meningsfullt att staten som borgenir aldggs ett kostnadsansvar som
sokande borgenar. Om boet inte forslar skulle nimligen i sddant fall
konkursdomaren ha att alagga staten ett begransat kostnadsansvar med
anledning av dess egenskap av borgenir och samtidigt forordna att ater-
stdende kostnader skall ersittas av allmidnna medel. Domareférbundet
efterlyser ett uttalande om att konkursdomarens kostnader bor forskjutas
av boet och att, om detta inte kan ske, forordnande skall ges om att
kostnaden skall stanna pé statsverket.

For egen del kan jag i allt visentligt ansluta mig till kommittéforslaget.
De kostnader det hir ar friga om, dvs. forvaltararvode och konkurs-
domarens utligg for kungorelse m.m. (i frdga om s.k. massaskulder
hanvisas till avsnitt 5.2.7), uppgar i regel inte till nigra stérre belopp i
mindre Konkurser. T ursprungliga fattigkonkurser ror sig kostnaderna f.n.
om 400-600 kr per konkurs (jfr vidare avsnitt 5.4). I dvriga fall 4r beloppet
nagot storre. Till den forra kategorin hor tskilliga konkurser dar tillgingar
helt saknas i konkursboet. Till den senare kategorin hor savil fall da
smirre tillgdngar finns till betalning av konkurskostnaderna som fall d&
boet i och for sig ricker till kostnaderna for ordindar konkurs men
konkursen har ansetts bora handléiggas i den enklare ordningen.

Det ar en grundldggande svaghet i nuvarande system att regler saknas
om att boets medel vid fattigkonkurs far tas i ansprak for konkurskostna-
derna. Genom kommittéforslaget undanrdjs oklarheten pd denna punkt.
Vad giller de konkurser diar boets medel inte forslér till konkurskostna-
derna anser jag liksom kommittén att sokande borgenir inte bor helt
befrias fran kostnadsansvar. En annan 16sning skulle ldmna faltet fritt for
konkurser som inte tjdnar nigot meningsfullt syfte. Den av kommittén
foreslagna gransen for kostnadsansvaret anser jag kunna godtas.

De av hovritten 6ver Skdne och Blekinge berorda frigorna synes
knappast behova villa nigra problem i praktiken. I de flesta fallen ar
staten konkurssokande och i Ovriga fall torde borgendren normalt betala
sin del i konkurskostnaden frivilligt. Behovet av en sarskild exekutionstitel
mot borgendren dr darfor inte sarskilt stort. Jag anser darfor att man i och
for sig skulle kunna néja sig med att konkursdomaren i avskrivnings-
beslutet erinrar borgeniren om hans skyldighet att betala konkurskostna-
den. Viljer man denna l6sning undgir man den av hovritten patalade
oformligheten att staten som konkurssokande borgenir ldggs att betala
till det allménna. Enligt min mening bor man kunna ta steget fullt ut och
lata de nu dsyftade reglerna om borgenirs kostnadsansvar formellt gilla
bara enskild borgenirs ansvar. For statens del bor det vara tillriickligt att i
KL klargora att staten alltid i sista hand trider in som ansvarig for
konkurskostnaderna. Med denna 13sning synes négot hinder inte finnas att
i avskrivningsbeslutet uttryckligen aldgga enskild borgenir ansvar for
konkurskostnaden.

12 Riksdagen 1975/76. 1 saml. Nr 210
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Kommittéforslaget att konkurskostnaderna i forsta hand skall tas ut ur
boet forutsitter att konkursdomaren ar aktivt verksam for att fi sina
kostnader tickta av boet. Aven forvaltaren bor innan konkursen avslutas
soka f4 konkursdomarens kostnader reglerade.

5.2.7 Foretrddesordningen for konkurskostnader

KL raknar med tvA huvudkategorier av skulder som i princip skall
betalas ur bomassan fore utdelning till borgenirerna, namligen dels
konkurskostnader, dels s.k. massaskulder eller — sett frin borgenirernas
sida — massafordringar. Sist nimnda fordringar tillkommer andra
personer an konkursfunktiondarerna och riktar sig mot konkursboet som en
sarskild juridisk person. De kan vara av skilda slag. Som exempel kan
namnas fordran som har uppkommit pa grund av att boet har trétt in i ett
av gildeniren tidigare ingdnget 6msesidigt forpliktande avtal. Massaford-
ringarna behover emellertid inte grunda sig p4 avtal utan kan t.ex. utgéra
krav pd rattegingskostnader som boet har forpliktats utge. I regel dr det
inte svart att skilja massafordringarna frin konkurskostnaderna, men
tveksamma gréansfall kan undantagsvis forekomma.

Det kan intréffa att tillgngarna i ett konkursbo inte racker till betalning
av boets skulder. Frigan ir d& vilken foretradesordning som skall gilla
mellan konkurskostnader och massafordringar och eventuellt mellan
konkurskostnader inbordes och massafordringar inbordes. Denna friga ar
inte 16st i KL. Frigan har véllat problem i rattstillimpningen och olika
uppfattningar har kommit till uttryck i doktrinen. Om konkursboet skulle
forsattas i konkurs, skulle foretridesordningen kunna utldsas ur KL :s och
formansrattslagens regler. I det angivna fallet 4r konkursboet onekligen
insolvent och konkursgrund kan sdgas foreligga (jfr 1 § andra stycket KL.).
Emellertid kan ett konkursbo enligt rittsfallet NJA 1945 s. 177 inte
forsattas i konkurs. Lagberedningen kritiserade i betinkandet (SOU
1970:75) Utsokningsritt X utgingen av rittsfallet men ansig sig inte bora
foresld ndgon bestimmelse som tog avsténd fran rittspraxis. Beredningen
papekade att, om praxis upprattholls, konkursforvaltningen vid avveckling
av insolvent bo fick analogivis tillimpa formansrittsordningen och
Atskilliga andra regler som maste iakttas trots att boet inte hade forsatts i
konkurs. Vid remissbehandlingen av betinkandet motte dessa uttalanden
vissa inviandningar. I den proposition som grundades pi betdnkandet
(prop. 1975:6 s. 120) uttalade jag att frigan hur man skall forfara nir ett
konkursbo kommer pa obesténd fick tas upp i samband med prévningen av
nu forevarande betankande av konkurslagskommittén.

Enligt kommittén kan det knappast komma i friga att komplettera KL
med ett detaljerat regelsystem endast for sddana onormala situationer som
avses har. Daremot finner kommittén i och for sig tdnkbart att infora en
bestammelse av innehdll endast att konkursbo kan sittas i konkurs. For-
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farandet skulle darefter f4 utveckla sig enligt KL:s vanliga regler.
Kommittén anser sig emellertid sakna tillrickliga skil att foresld info-
randet av nigon bestimmelse som tar avstand fréan hittillsvarande praxis.
Enligt kommitténs mening bor dock hinder inte méta mot att sitta
konkursbo i konkurs, men frigan fir overlamnas at rattstillimpningen.
Kommittén tilldgger bl.a. att lonegarantisystemet visserligen forutsétter
att arbetsgivaren har forsatts i konkurs men att det betriffande konkurs-
boets arbetstagare torde vara maojligt att tillampa lonegarantilagen analogt
vid konkursbos insolvens.

Aven om nigon lagreglering angiende mojligheterna att fi konkursbo
forsatt i konkurs inte forordas, synes det kommittén onskvart att den f.n.
oreglerade frigan om den inbordes formansriatten mellan konkurs-
kostnader och massafordringar loses i lag. Kommittén kan hirvid tdnka sig
att endera av foljande tre principer tillimpas. Enligt den forsta far
konkurskostnaderna foretrdde. Enligt den andra ges konkurskostnaderna
och massafordringarna lika ritt och enligt den tredje far massaford-
ringarna foretride. En uppdelning av boets skulder efter huruvida de har
uppkommit fore eller efter tidpunkten for boets insolvens avvisas emel-
lertid av kommittén med tanke pi de praktiska oldgenheterna med en
sidan 16sning. Kommittén forordar den 16sningen att konkurskostnaderna
ges foretride. Skulle riattspraxis dndras si att det blir mojligt att sitta
konkursbo i konkurs, foljer enligt kommittén av forslaget att i sddan
konkurs de kostnader som har foranletts av den tidigare konkursen far
utgd med foretridesratt framfor massafordringarna i samma tidigare
konkurs.

Kommitténs forslag i friga om formdénsrattsfrigorna vid konkursbos
insolvens har fatt ett blandat mottagande av remissinstanserna. Forslaget
godtas uttryckligen av bl.a. hovritten over Skine och Blekinge, en
lansstyrelse och SACO. Gota hovritt, handelskammarférbundet och
sparbanksforeningen hor till de remissinstanser som i stillet vill lita
massafordringarna g8 fore. Fastighetsagareforbundet menar att
dtminstone hyresfordran bor f4 gi fore konkurskostnaderna, eftersom
detta kan mojliggora att fastighetsdagare later konkursbo behdlla hyrésritt
under viss tid. JK menar att lika starka skal talar for den av kommittén
foreslagna foretradesordningen som den motsatta men att det viktigaste ar
att fi en bestamd ordning till stind. Domareférbundet, advokatsamfundet
och LO hivdar att frigan bor 16sas genom att man oppnar mojligheterna
att forsitta konkursbo i konkurs. JK, domareférbundet och metall-
industriarbetareférbundet anser att man under alla omstandigheter bor lata
Ionegarantilagen vara tillamplig dven i friga om de fordringar som arbets-
tagare hos konkursboet kan ha.

Enligt min mening galler nu problemet i praktiken dels vilken ratt som
bor tillkomma massaborgendrerna, dels hur deras ratt skall tryggas i
hiandelse av att forvaltningen av ett konkursbo utovas si att boet blir
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insolvent. Kommitténs forslag innebir en 16sning av frigan vilken ritt som
bor tillkomma massaborgenarerna. Lagberedningens forslag innebar en
delvis annan l8sning av samma friga. Intet av forslagen gor emellertid
nigon andring i friga om massaborgenarernas faktiska mojligheter att
paverka forfarandet och géra sin ratt gillande. Har kommer frigan om
konkursbos konkurs in. Denna frdga har i dvrigt, om kommittéforslaget
godtas, praktisk betydelse endast for Ionegarantisystemet. Jag bortser d4
fran det foga praktiska fallet att ett i konkurs forsatt konkursbo skulle ddra
sig nya massaskulder.

Jag anser lampligt att forst ta upp frigan om foretriddesritten mellan
konkurskostnader och massafordringar. Valet star har frimst mellan att
lita konkurskostnaderna gilla fore massafordringarna och att ha en
motsatt ordning. Som kommittén har papekat utgor en Iosning dir
konkurskostnaderna sitts framst den kanske naturligaste 16sningen genom
att de kostnader som bér upp sjélva forfarandet far bista ritt. For denna
ordning talar ocksd att staten eller, i viss utstriackning, konkurssokande
borgenir skall belastas med de kostnader som inte kan tas ut ur boet. Detta
kostnadsansvar kunde bli forhéllandevis omfattande, om konkurskostna-
derna inte hade foretrdde framfér massakraven. Resultatet av den av
kommittén foreslagna l6sningen kan ocksé sagas ligga i linje med vad som
skulle félja av en 16sning enligt lagberedningens forslag. Mot kommitténs
16sning talar bl.a. att det kan bli svart for boet att utverka erforderliga
krediter. Betydelsen av den foreslagna foretradesordningen far emellertid
inte 6verdrivas. Dels torde det vara mycket sillsynt att ett konkursbo blir
insolvent, dels dr kreditgivning i sig alltid forenad med ett risktagande.
Aven i dag maste den som ger konkursbo kredit rikna med att hans
fordran kan bli nodlidande genom att konkursboet blir insolvent. I minga
fall torde ocksd kreditgivning till konkursbo oavsett vilken l6sning man
viljer i friga om foretradesordning kunna ske p3 sddana villkor att
kreditgivarens risktagande blir foga framtridande. Enligt min mening far
skidlen for att konkurskostnaderna ges foretrade framfor massaford-
ringarna anses viga over skilen for en motsatt ordning. Jag ansluter mig
darfor till den av kommittén foreslagna regeln.

Den angivna l6sningen skulle i och for sig kunna byggas pa med regler
om att konkursbo kan forsittas i konkurs. Harfor talar framst, att massa-
borgenirernas stallning forbattras. Om konkursboets konkurs inte blir
handlagd enligt den enklare ordningen fir silunda massaborgenirerna
t.ex. inflytande over ett val av foretradare for boet och dessa foretradare
har inte som de tidigare medverkat under den tid boet blivit insolvent.
Massaborgenidrerna far ocksid méjlighet att pdkalla tillampning av ater-
vinningsreglerna. De kan vidare {4 insyn i forvaltningen genom att en ny
forvaltningsberittelse maste uppriittas. Deras fordringar kan vidare fast-
stillas genom bevaknings- och anmarkningsforfarandet och sirskild talan
om faststillelse av deras fordringar eller klander mot utdelningsforslag kan
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undvikas. Flertalet av dessa skidl minskar i betydelse om man i stillet
tanker sig att konkursboets konkurs handliggs enligt den enklare
ordningen.

Mot fordelarna av en l0sning enligt vilken konkursbo kan sittas i
konkurs maéste stillas de praktiska olagenheter en sddan l0sning skulle
kunna dra med sig. Atskilliga atgirder maste siledes vidtas p& nytt och nya
foretradare for boet skall satta sig in i konkursen. Kostnaderna harfor kan
inte ‘sdgas vara utan betydelse. En lagteknisk 10sning av frigan méste
ocksd anses vara ganska komplicerad. Hittills torde inte heller ndgra mera
betydande svérigheter ha uppkommiit till foljd av att frigan ar oreglerad i
lag. Jag vill ocksa pipeka att frigan torde vara oreglerad idven i de flesta
andra lander. Mot bakgrund av det anforda kan jag inte se tillrdckliga skl
att nu lagstiftningsvagen ta stillning till frigan.

Om arbetstagare utfor arbete for konkursboets riakning under uppsag-
ningstid bor lonefordringen anses utgora konkursfordran (jfr prop.
1975/76:12 s. 32). P4 sddan fordran blir Ionegarantilagen direkt tillamplig.
De fall d4 konkursbo &r insolvent och samtidigt har anstillda, vilkas
lonefordringar inte kan betalas av boet, torde vara och dven i fortsatt-
ningen bli sillsynta. I sddana fall torde det ssom kommittén har anfort
vara mojligt att tillampa reglerna om lonegarantin analogt.

5.3 Huvudgrunderna for lagforslaget i fraga om forvaltningen vid storre
konkurser
5.3.1 Forvaltarens kvalifikationer

De grundliggande bestimmelserna om forvaltares kvalifikationer i
ordinar konkurs finns i 42 § KL. Enligt denna paragraf skall forvaltare dga
sddan insikt och erfarenhet som med hinsyn till boets omfattning och
beskaffenhet fordras for forvaltningens behoriga handhavande. Négot
krav pd att forvaltaren skall vara jurist uppstalls inte i lagen. I praktiken
utses dock regelmiissigt advokat eller annan jurist till férvaltare.

Med hénsyn till att anmérkningar i olika sammanhang har framf6rts mot
de kvalifikationskrav som nu giller for forvaltare i ordinar konkurs anser
kommittén det angeldget att man forsoker dstadkomma en ordning enligt
vilken forvaltningen alltid anfortros 4t sddana advokater eller andra
personer som har tillrickliga kvalifikationer for uppgiften. Principen bor
enligt kommittén vara att inga andra dn de som &r sirskilt inriktade pa
affarsjuridik och har praktiska erfarenheter av det ekonomiska livet skall
komma i friga som konkursforvaltare. I denna kategori anser kommittén
att den som har specialiserat sig pa och har erfarenhet av konkursforvalt-
ning i forsta hand bor utses. Ett grundldggande krav bor enligt kommittén
vidare vara att vederborande har resurser att skota bokforing och redo-
visning pa ett effektivt och tillforlitligt sitt. Enligt kommittén bor for-
valtaren ocksd vara lagfaren, dvs. ha avlagt juris kandidatexamen, men
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ndgot ovillkorligt krav harpa bor inte giilla.

Allménpraktiserande jurister utan sérskild inriktning pd affarsjuridik
bor enligt kommitténs mening inte lingre komma i fraga for uppdrag som
konkursforvaltare. Aven om den samlade tillgngen p& kvalificerade
krafter i landet ar tillracklig, kan ldget bli sddant att pd viss ort endast
allmanpraktiserande jurist finns att tillgd. Ocksa i s&dant fall bor enligt
kommittén de allménna kvalifikationskraven uppritthallas och silunda en
affarsjurist frdn annan ort utses. Enligt kommitténs uppfattning Svervager
namligen vinsten av att konkursboet forvaltas av en sakkunnig och erfaren
person den kostnadsokning som t.ex. resor kan medfora. Nagon ging kan
det enligt kommittén dock vara befogat att avsteg gors fran huvudreglerna.

En forvaltare bor ocksd itnjuta borgenirernas fortroende. Kommittén
papekar att det ofta kan vara olampligt att borgenir eller dennes ombud
blir forvaltare i konkursen men att nigra principiella betiankligheter
knappast moter mot en sidna lGsning, om endast en borgenir finns eller
ovriga borgendrer godtar I6sningen.

I lagtekniskt hinseende anser kommittén vanskligt att ange kvalifika-
tionskraven i detalj. Det bor enligt kommittén ricka med en allmin fore-
skrift om att forvaltaren skall ha den insikt och erfarenhet som uppdraget
kraver. Det bor enligt kommittén ocksd anges att forvaltaren bor vara
lagfaren och att den som utses skall vara lamplig for uppdraget.

De flesta remissinstanserna instimmer i kommitténs uppfattning att de
kvalifikationskrav som nu giller for forvaltare bor skirpas. Viss Kritik
férekommer dock. LO menar att kommittén borde ha nirmare utrett bl.a.
hur forvaltare arbetar, hur uppdragen fordelar sig och hur manga uppdrag
en och samma advokat har samtidigt. LO hivdar ocksi att samma skil
som talar for att kronofogdemyndighet skall vara forvaltare i de mindre
konkurserna ocksd talar for att de bor f4 hand om de stérre. Andra
remissinstanser anser att flertalet konkurser inte ar mer komplicerade an
att forvaltningen kan anfortros allménpraktiserande jurister. Nagra
remissinstanser, bland dem RSV, pipekar att kommittéforslaget kommer
att forfelas, om inte konkursdomarna bedomer advokaternas lamplighet
mer individuellt #n vad som nu &dr fallet. Andra instanser ater anser att
kommittén i alltfor hog grad har betonat vikten av lagfarenhet hos
forvaltaren.

For egen del vill jag till en borjan erinra om att bestaimmelserna i KL om
forvaltningen i konkurs i allt vasentligt 4r of 6randrade sedan &r 1921. Det
ar givet att den samhillsutveckling som skett sedan dess har pdverkat
forutsattningarna for konkursforvaltningens bedrivande. Det synes inte
heller vara ndgon remissinstans som bestrider att ekonomiska och andra
forandringar inom niringslivet har medfort att konkursforvaltning numera
manga ginger ir mera komplicerad #n forr. LO:s uttalande om att
samhillet bor ta over forvaltaruppgifterna dven i storre konkurser har jag
delvis redan berort. Enligt min mening torde Atminstone i dagens lige
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nigra mera pitagliga fordelar inte st att vinna med en sidan l6sning. Jag
ser darfor inte ndgot hinder mot att nu ta stillning till frigan om forvalta-
rens kvalifikationer i storre konkurser.

De storre konkurser jag nu syftar pA kommer med den grinsdragning jag
har forordat mellan ordinar och mindre konkurs att omfatta huvudsakligen
sddana konkurser didr ett flertal borgenirer konkurrerar om utdelning. I
sddana konkurser ir tillgdngarna ofta betydande. Hartill kommer emel-
lertid ocksd de mindre konkurser i vilka kronofogdemyndighet undan-
tagsvis inte utses till forvaltare. Enligt kommittémajoritetens forslag skall
betraffande forvaltare i sddan konkurs i princip gélla samma behorighets-
regler som i frdga om annan forvaltare.

I friga om kraven pa forvaltaren i de nu berdrda konkursema géller
naturligen allmént sett att han skall handha konkursen s att ett si
gynnsamt resultat som mojligt uppnés for borgendrerna och ovriga intres-
senter. Jag delar kommitténs uppfattning att det harfor i allménhet krivs
ekonomisk sakkunskap, kunskaper om bokforing och redovisning samt
juridiska kunskaper. Personer som uppfyller de angivna kvalifikationerna
aterfinns inom advokatkiren och ackordscentralerna och liknande institu-
tioner. Som har pipekats av kommittén stiller emellertid utvecklingen
sddana krav pd forvaltarens kunskaper att forordnande bor ges fore-
tradesvis it personer med speciell inriktning p& affarsjuridik, diribland
konkursrittsliga frégor. Aven kunskaper i arbetsritt dr ofta behovliga. Det
innebir att allménpraktiserande advokat (eller annan jurist) inte annat an i
andra hand bor komma i friga for forvaltaruppdrag. Harigenom skapas
Okade garantier for en effektiv och i Ovrigt andamaélsenlig konkurs-
forvaltning.

Mot det anférda kan visserligen inviandas att detta synsitt leder till en
okad specialisering och att man inte kan rikna med att specialister kommer
att finnas pd mindre orter, vilket i sin tur kan leda till bl.a. okade rese-
kostnader. Enligt min mening kan man dock knappast undvika en specia-
lisering hos dem som anfortros forvaltaruppdrag, om man skall realisera
kommitténs intentioner i friga om hojda kvalifikationer hos konkursfor-
valtare. De motiv som ligger bakom en sddan #ndrad instillning betrif-
fande kraven pd forvaltaren dr si starka att de uppviger de eventuella
nackdelar som kan vara forenade med en 6kad specialisering. En sidan
utveckling innebir f.6. inte nigon nyhet for dem som det har ar friga om.
Redan i dag forekommer i avsevard utstrickning att advokatbyrder har
specialiserats pd olika typer av verksambhet, t.ex. affarsjuridik. En skillnad
som uppkommer om man realiserar kommittéforslaget ar att konkurs-
domarens urval av personer for forvaltaruppdrag blir snivare #n nu. Frdn
de nigot Gkade resekostnader som detta kan féra med sig i en del fall bor
man enligt min mening kunna bortse. Dessa kostnader ir obetydliga
jamforda med de utgifter en storre konkurs i Svrigt drar med sig. Okningen
bor ocksd i stor utstrickning kunna uppviagas av den effektivare
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handldggning som vinns genom att forvaltaren besitter sarskild kompetens
for uppgiften.

Vad jag har sagt nu har i och for sig tillimpning ocks p4 sddana mindre
konkurser dir forvaltaruppgiften anfortros at annan in kronofogdemyn-
dighet. Det ligger emellertid i sakens natur att kraven hir emellanit kan
stillas n3got ligre 4n nir det giller storre konkurser. Aven om samma
kvalifikationskrav formellt bor gilla i bada situationerna, bor det vara
mojligt att i en mindre konkurs anlita t.ex. advokat eller annan jurist som
inte dr specialinriktad pd affarsjuridik eller har sarskild erfarenhet av
konkursfragor. Nagot krav pd att forvaltaren har en vil utvecklad
kontorsorganisation till sitt forfogande bor inte heller stillas i sddana fall.
Detsamma giller f.6. ocks& i viss man i friga om storre konkurser,
namligen i fall d4 kravet pd en rationell kontorsorganisation inte kan
motiveras av hiansyn till konkursboets omfattning eller forvaltningens
svarighetsgrad i Svrigt.

Som har papekats av en del remissinstanser ger den av kommittén
foreslagna lagtexten inte nagot fullstindigt uttryck for de kvalifika-
tionskrav som enligt forslaget skall gilla i friga om forvaltarskap. Det ar
emellertid svart att ge mera preciserade regler harom. Dessa maste med
nodvandighet goras ganska uttunnade, om de inte skall behdva forses med
alltfor manga inskrinkande undantag. I andra sammanhang har lag-
stiftaren ocks nojt sig med mycket allmént hillna bestimmelser nar det
galler kvalifikationskraven, se bl.a. 21 § rattshjalpslagen (1972:429). Enligt
min mening bor den av kommittén foreslagna lagtekniska 1osningen kunna
i huvudsak godtas.

Remisskritiken mot kravet pa att forvaltaren bor vara lagfaren torde
huvudsakligen ga ut pa att kravet inte skall lagfastas. Redan idag forhéller
det sig si att forvaltaren regelmassigt har avlagt juris kandidatexamen. Jag
har forstielse for de kritiska remissinstansernas asikt att denna examen
inte innebir ndgon avgorande garanti for att vederborande har bittre
kvalifikationer som forvaltare dn ndgon med annan utbildning. Tvirtom
kan sikert i undantagsfall forekomma att nigon sddan person — t.ex. med
foretagsekonomisk utbildning — ir att foredra som forvaltare. Med
hansyn hirtill och till vad jag nyss har sagt om behovet av att i lagtexten
fullstandigt ange kvalifikationskraven anser jag mig inte i lagtexten bora
uppstilla krav pa viss utbildning.

Kommittén pépekar att KL inte innehdller nigot forbud mot att en
gildeniren nirstiende person forordnas till forvaltare. Enligt kommitténs
mening bor i lagtexten foreskrivas att till forvaltare inte far utses nagon
som stir gildendren nira eller 4r beroende av honom. Remissinstanserna
godtar allmént detta forslag. Malmo tingsratt ifrdgasitter dock behovet av
regeln,

Aven jag kan i princip ansluta mig till kommitténs uppfattning p denna
punkt. Jag vill pipeka att i friga om narstdende numera finns sirskilda
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regler i KL, bl.a. sévitt giller Atervinning. Ett sarskilt nirstiendebegrepp
har inforts i 29 a §. Enligt min mening bor den som omfattas av detta
narstdendebegrepp inte kunna komma i friga som forvaltare. Som har
framhéllits av tingsriitten dr det s& pass sjilvklart att nu berérda personer
inte skall utses till forvaltare att en lagbestimmelse hidrom kan foranleda
felaktiga motsatstolkningar nar det giller andra situationer. Jag anser
darfor att en lagregel av det slag kommittén har tinkt sig kan avvaras.

Kommittén behandlar ocksd frigan i vad méin egenskap av tidigare
ridgivare till gildendren bor anses vara diskvalificerande. I och for sig
innebdr det enligt kommittén vissa fordelar att boet utreds av ndgon som ar
insatt i gildendrens ekonomiska forhallanden, men gildenirens ridgivare
ar inte lamplig att vara forvaltare om det kan rida tvekan om hans objek-
tivitet. Detta ar enligt kommittén for det mesta fallet, om radgivaren har
bitratt gildenidren under lingre tid fore konkursutbrottet. A andra sidan
bor enligt kommittén inte heller en foretradare for konkurrent till gélde-
ndren utses till forvaltare.

Uttalandena har foranlett vissa kommentarer vid remissbehandlingen.
Domareforbundet menar att den som ir insatt i galdendrens affarer, t.ex.
darfor att han har varit dennes radgivare, inte bor anses alltid diskvali-
ficerad. Advokater och andra fristiende ekonomiska radgivare bor enligt
forbundet kunna périknas iaktta kravet pa opartiskhet aven i detta fall. En
lansiklagarmyndighet pipekar att till forvaltare inte bor fa utses den som
har varit bokforare eller deklarationsmedhjélpare till gdldendren eller varit
revisor i ett aktiebolag som har forsatts i konkurs.

Det kan givetvis synas rationellt att en person som #r vil insatt i gilde-
nirens ekonomi blir forvaltare. Hari ligger dock stora risker. Férutom att
en person som har varit gildenirens radgivare i ekonomiska angela-
genheter i och for sig kan bli utsatt for misstanke om att dven under
konkursen vilja gynna sin forre klient kan ocksd intraffa att han kan
behova ta dirckt befattning med en tidigare affarstransaktion e.d. som han
sjalv har deltagit i. S&dana medhjilpare som linséklagarmyndigheten
syftar p bor under inge omstandigheter forordnas. Enligt min uppfattning
bor det emellertid inte vara uteslutet att till f6rvaltare forordna en person
som fore konkursen har blivit anlitad av gildendren for att klara upp
dennes insolvenssituation.

De regler som nu finns i KL. om att den som ar omyndig eller i konkurs
inte far vara forvaltare anser kommittén Sverflodiga med hansyn till det
allménna ldmplighetskravet. Det i KL uppstéllda forbudet f6r domstols-
personal att vara férvaltare bor dock alltjamt galla. Samtliga remiss-
instanser godtar kommittéforslaget i dessa delar. Aven jag kan ansluta mig
till forslaget.

Kommittén uttalar ocksa i friga om kvalifikationskraven pd forvaltare
att den som har uppnétt 67 &rs alder normalt inte bor utses till forvaltare.
Detta uttalande godtas av alla remissinstanser utom domareférbundet och
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foretagarnas riksforbund, vilka menar att en dldersgrins vid 67 r inte bara
ar onodig utan ocksd olamplig. For egen del instimmer jag i kommitténs
bedomning pi denna punkt. Om en konkurs skall kunna avslutas snabbt,
krivs det ofta mycket aktiva insatser frin konkursforvaltarens sida. Jag
anser det ligga i linje med kommittéforslaget i ovrigt att en person som har
uppnitt pensionsildern endast i undantagsfall bor forordnas till forvaltare.
Nagon sirskild lagregel hdrom anser jag i likhet med kommittén inte
behovlig.

5.3.2 Utseende av forvaltare

Den enligt KL gillande ordningen innebr att interimsforvaltare utses av
konkursdomaren i samband med konkursbeslutet (43 § KL) och att slutlig
forvaltare viljs av borgendrerna vid forsta borgenarssammantradet (45 §
KL). Endast om ingen borgenir kommer tillstddes vid detta sammantride
eller den av borgendrerna valde dr obehdérig eller olamplig far konkurs-
domaren utse slutlig forvaltare.

Kommittéforslaget behdller nuvarande regler i friga om utseende av
interimsforvaltare. Kommittén anser det vara en fordel fran effektivitets-
och kostnadssynpunkter att personbyte pa forvaltarposten undviks.
Liksom hittills bor konkursdomaren darfor striva efter att till interims-
forvaltare utse nigon som kan ha hand om forvaltningen i dess helhet. Nar
det giller slutlig forvaltare menar kommittén att gillande ordning med
borgenirsval inte innebar tillrdckliga garantier for att en i alla hdnseenden
lamplig person blir forordnad. For den skull foreslar kommittén att slutlig
forvaltare i fortsiattningen skall utses av konkursdomaren och inte lingre
viljas av borgenirerna. Kommittén menar vidare att den slutlige for-
valtaren liksom hittills bor forordnas i anslutning till férsta borgenirs-
sammantridet. For att borgenirernas intressen skall tillgodoses foreslar
kommittén att konkursdomaren vid detta sammantriade inhdmtar borge-
nidrernas synpunkter.

En stor majoritet bland remissinstanserna godtar kommitténs forslag.
Advokatsamfundet, som hor till de positiva remissinstanserna, framhéaller
att det finns fog bade for att forvaltarvalet skall ankomma p& konkurs-
domaren och for att det skall ankomma pa borgenirerna. For det forra
alternativet talar att onskemédlet om opartiskhet sakerstalls och for det
senare alternativet att forvaltaren kommer att viljas med borgenarernas
fortroende. Enligt samfundet ar kommitténs medelvég att 4 ena sidan lata
konkursdomaren avgora frigan och & andra sidan foreskriva att for-
valtaren skall ha borgendrerns fortroende godtagbar.

Endast ett fital remissinstanser dr kritiska mot kommittéforslaget. De
befarar att konkursdomarens val kan komma att ske slentrianmassigt.
Handelskammarforbundet menar vidare att det inte finns belagg for att
nuvarande ordning har lett till att forvaltare varit partiska och att
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kommittéforslaget inte 16ser eventuella problem med att f& en opartisk
forvaltare.

For egen del vill jag instimma i kommitténs uppfattning att den
nuvarande ordningen med borgenarsval inte innehdller tillrackliga
garantier for att till slutlig forvaltare alltid utses personer som héller
mattet. Konkursdomaren skall visserligen se till att den som borgenirerna
har valt dr behorig och lamplig men i praktiken torde krdvas mycket starka
skil for att konkursdomaren skall underkiinna den av borgenérerna valde.
Kommittéforslaget att slutlig forvaltare skall utses av konkursdomaren #r
darfor vil forenligt med de okade kvalifikationskrav jag har foreslagit i
friga om forvaltarskap (se avsnitt 5.3.1). En reform i enlighet med
kommittéforslaget ligger ocksé i linje med vad jag har anfort om behovet
av sambhallelig insyn i konkursforfarandet (jfr avsnitt 5.2.3).

Till forman for ett system dar slutlig forvaltare utses av konkurs-
domaren talar ocksd andra skil. En sddan ordning torde vara bast dgnad
att framja tilltron till forvaltarens opartiskhet. Forslagets betydelse
harvidlag fir dock inte Overdrivas. Det kan naturligen dven med
kommittéforslaget uppstd situationer di vissa borgendrer kinner sig
forfordelade. Enligt min mening innebir emellertid forslaget ett steg i ratt
riktning ndr det giller att framja kravet pd att forvaltaren skall ha
borgenzrernas fortroende. Jag vill sirskilt pipeka att den jakt pa full-
makter som forekommer i vissa konkurser blir av visentligt mindre
intresse om forslaget genomfors. Jag ar darfor beredd att ansluta mig till
kommittéforslaget i friga om utseende av slutlig forvaltare. I likhet med
flera remissinstanser vill jag samtidigt betona vikten av att konkurs-
domaren i princip gor en provning av omstéindigheterna i varje sirskilt fall
och inte faller tillbaka p4 en slentrianméssig rutin.

NAagra remissinstanser, bland dem RSV, ifrgasitter om inte systemet
med interimsforvaltare kan slopas. om kommitténs forslag i friga om
utseende av slutlig forvaltare genomfors.

For egen del har jag svart att se ndgra egentliga nackdelar med systemet.
Genom att definitiv forvaltare inte utses forridn vid forsta borgenédrssam-
mantradet vinner man den fordelen att kunna héra borgenirerna i saken.
Konkursboets omfattning och beskaffenhet har vid denna tidpunkt hunnit
klarna sd att man sikrare kan bedoma vilken insikt och erfarenhet
uppdraget kridver. Till det forsta borgendrssammantradet kan ocksi
komma fram omstédndigheter som gor att den tidigare interimsforvaltaren
inte bor utses darfor att hans opartiskhet kan sittas i friga. Jag anser
darfor overvagande skal tala for att kommitténs 16sning bor godtas.

Givetvis ar det i fOrsta hand de borgenarer, som varken har sin ratt
tryggad eller kan anses uteslutna frdn varje praktisk mojlighet att fa
utdelning, vilka har det egentliga intresset av hur forvaltningen bedrivs.
Konkursdomaren har darfor anledning att fista sarskilt stor vikt vid sddan
borgenirs uppfattning, sirskilt om dennes fordran ir betydande. Detta
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utesluter emellertid inte att dven andra borgenirers uppfattning kan vara
virda att beakta. Jag dr inte beredd att, som har ifrigasatts under remiss-
behandlingen, foresld nigon sarskild lagregel om vilka borgenédrer som
skall ha inflytande Gver frigan om utseende av forvaltare. Nar det sérskilt
giller vissa frigor om horande av representant for statsverket anser jag det
sjalvklart att kronofogdemyndighetens mening regelmissigt bor inhamtas,
om statsverket har beaktansvirda fordringar i konkursen. Inte heller pa
denna punkt anser jag nigon sirskild regel behovas. I specialmotiveringen
till 42 § Aterkommer jag till frigan om horande av borgenidrerna innan
forvaltare utses.

5.4 Kostnader for reformen

Kommittébetiankandet innehdller ingen nirmare berdkning av det
ekonomiska utfallet av det forenklade forfarandet. 1 betdnkandet
redovisas i stillet vilka kostnader det allménna kan vantas f4 svara for, om
advokatalternativet eller ett renodlat kronofogdealternativ viljs. Innan jag
gir narmare in pd de av kommittén utférda berikningarna vill jag namna
att de grundas p& penningvérdet hosten 1973 och utgér frén antalet ar 1971
avslutade konkurser, 3.686. Det kan ocksa papekas att berdkningarna for
de tvé alternativen inte ir direkt jaimforbara.

F.n. svarar samhéllet for konkurskostnader endast i vissa av fattig-
konkursfallen. Det ror sig framst om kostnaden for god man nir staten
som borgenir ansokt om konkursen. Dessa kostnader berdknar kommittén
till 700.000 kr. om Aret. Harutover giller det konkursdomarens kostnader
for kungorelse m.m. i de fall d& dessa kostnader inte kan tas ut ur boet och
annan borgendr dn staten inte skall svara for dem. Dessa kostnader
berdknar kommittén till 140.000 kr. om &ret. Hirtill kommer att i vissa
tillgdngslGsa konkurser som uppstdr pd ansokan av galdendr jurist vid
allmin advokatbyra brukar forordnas till god man. Négon ersittning for
uppdraget tillfaller normalt inte advokatbyrin. Samhaillets kostnader i
denna del berdknar kommittén till 150.000 kr. om &ret.

Enligt kommitténs berdkningar kommer statsverkets ansvar for
konkurskostnader med advokatalternativet att 6ka med cirka 450.000 kr.
inklusive kostnader hos konkursdomaren m.m. Berdkningarna for
kronofogdealternativet dr enligt kommittén mer osdkra. Konkursuppgif-
terna skulle hos kronofogdemyndigheterna krdava. sammanlagt omkring
25.500 arbetstimmar om &ret. Hirav skulle i runda tal 11.200 timmar falla
pa kronofogdepersonal, 11.400 timmar pi exekutiv personal och reste-
rande 2.900 timmar pd bitridespersonal. P4 grundval harav berdknar
kommittén [6nekostnaderna till 1.080.000 kr. och lokalkostnader till
200.000 kr. om dret. Kronofogdemyndigheternas anslag skulle emellertid
enligt kommittén inte behéva 6kas med summan av namnda belopp,
eftersom viss Overkapacitet kan tas i ansprk. For storre delen av de
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angivna kostnaderna bor enligt kommittén statsverket kunna f& tackning
genom medel frin konkursbona eller frdn ansvarig borgenar. Till de
angivna kostnaderna skall dven betriffande kronofogdealternativet laggas
konkursdomarens kostnader, 140.000 kr.

Vissa remissinstanser, de flesta pd kronofogdesidan, menar att
kommitténs beriakningar av kostnaderna for kronofogdealternativet ar
alltfér optimistiska. Det framhdlls sirskilt att behovet av personal-
forstarkning dr storre dn som har antagits i betdnkandet och att nigon
personalreserv totalt sett inte finns inom kronofogdemyndigheterna.

For egen del vill jag betona att kostnadsberdkningarna kring den nu
foreslagna reformen med nodvindighet méste bli osdkra. En osdkerhets-
kalla ligger redan i svérigheten att bedéma den framtida konkurs-
frekvensen (jfr avsnitt 5.1). Jag anser det emellertid rimligt att l3ta antalet
ar 1974 avslutade konkurser, 4.563 stycken, bilda en utgdngspunkt. Detta
antal ar narmare 25 % hogre 4n det kommittén har riknat med. For att
uppnd 1975 ars kostnadsldge frdn det som gillde niar kommittéforslaget
kom till maste ocks4 ett betydande paslag goras.

Mot den angivna bakgrunden far statsverkets nuvarande ansvar for
konkurskostnader antas uppgé till mer 4n 1,5 milj. kr. om éret. Advokat-
alternativet skulle med kommittémajoritetens berdkningsgrunder leda till
att de sammanlagda forvaltningskostnaderna for de konkurser som skall
handlzggas enligt den enklare ordningen uppskattningsvis blir mellan 4 och
5 milj. kr. per ar. Till helt 6verviagande del avser summan advokatarvoden.
Av beloppet kan mer #n halften antas bli tackt av konkursbona och av
enskilda borgenirer. Statsverkets kostnadsansvar torde begrinsa sig till en
summa mellan 2 och 2,5 milj. kr.

Kostnaderna for det modifierade kronofogdealternativ, som jag har
forordat i det foregiende kan pa grundval av berdkningar, som f.n. pagér
inom RSV, bedomas inte bli lika stora som for kommitténs advokat-
alternativ. Att departementsforslaget sdlunda enligt min uppfattning méste
bli billigare 4n advokatalternativet hinger framst samman med de
praktiska fordelar som ir forenade med kronofogdealternativet. Till dessa
fordelar hor bl.a. att kronofogdemyndigheten normalt har goda kunskaper
om gildeniiren och dennes ekonomiska férhillanden redan ndr konkursen
beslutas och att myndigheten ocksa har stor erfarenhet av indrivnings-
arbete, forsaljning av egendom, behandling av skattefordringar m.m.
Ocksi det nira sambandet mellan konkursforvaltningen och kronofogde-
myndigheternas uppgifter med specialexekution och med den statliga
lonegarantin talar for att kostnaderna blir lagre. En annan mycket viktig
omstiandighet som talar i samma riktning ar att myndigheternas kontors-
och bokforingsresurser ar val avpassade for de uppgifter som kan komma i
friga. Konkursuppgifterna kan ocksa ges till personal som varken dr dver-
eller underkvalificerad for uppgiften genom att forvaltningsarbetet delas
upp mellan kronofogdepersonal och exekutiv personal. Ndgon motsva-
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rande personalklyvning férekommer normalt inte p4 advokatbyrerna.

Genomsnittligt sett torde de konkurser som nu handliggs som fattig-
konkurser bli mer kostnadskrivande dn tidigare. Svitt giller de helt
tillgdngslosa fallen kommer ndgra hiremot svarande ekonomiska vinster
inte att goras. Om tillgngar kommer fram kan dock borgenirskretsen som
sddan komma i bittre stillning, antingen genom att boet forslar till
utdelning eller genom att tillgdngarna i vart fall fir tas i ansprik for
bestridande av konkurskostnaderna. Det gér inte att nirmare ange hur
stora belopp det kan bli friga om. Man kan emellertid rikna med att staten
som den i allménhet stdrste borgendren kommer att tillféras inte obetyd-
liga medel.

I friga om de konkurser som nu handliggs enligt de ordinéra reglerna
men som i fortsdttningen berdknas bli handlagda enligt den enklare
ordningen blir forfarandet normalt mindre kostnadskridvande dn nu. Jag
vill bl.a. pdpeka att kostnaderna for rittens ombudsmans medverkan i
dessa konkurser f.n. torde uppga till omkring en milj. kr. och att de 6kade
uppgifterna for konkursforvaltarna inte torde ta i ansprak tillnirmelsevis
s stora summor. En stor del av de belopp som i nu ifrigavarande
konkurser frigors for utdelning tillfaller givetvis statsverket som borgenir.

Savitt giller de konkurser, som enligt gillande regler avskrivs som
efterfoljande fattigkonkurser enligt 186 § KL, sker inga visentliga
forandringar nar det galler kostnaderna.

5.5 Uppriittade lagforslag

I enlighet med vad jag nu har anfort har inom justitiedepartementet
uppréttats forslag till

1. lag om dndring i konkurslagen (1921:225),

2. lag om dndring i jordabalken,

3. lag om éndring i lagen (1921:244) om utmiitningsed,

4. lag om indring i lagen (1970:741) om statlig I6negaranti vid konkurs,

5. lag om Z4ndring i lagen (1971:494) om exekutiv forsiljning av fast
egendom,

6. lag om andring i lagen (1971:500) om exekutiv forsaljning av fartyg
m.m.

Forslaget under 4 har upprittats i samrdd med chefen for arbets-
marknadsdepartementet.
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6 Specialmotivering

6.1 Forslaget till lag om Andring i konkurslagen (1921:225)

De andringar i KL som nu foreslds innefattar dels en genomgripande
reformering av nuvarande bestimmelser om fattigkonkurs i 9 kap., dels
vissa dndringar och tilligg i Ovriga delar av lagen. Jag vill pipeka att
revisionen syftar till att i materiellt hinseende Astadkomma en bittre
ordning i friga om framfor allt handliggningen av mindre konkurser. Den
redaktionella Gverarbetningen har av skal som jag berort i prop. 1975:6 (s.
149) getts en mera begrinsad rickvidd. Enligt min mening torde de
praktiska olagenheter som ar forenade med en sidan lagstiftningsmetod
godtas.

Rubriken till 9 kap. har f.n. lydelsen "Huru férfaras skall, da konkursbo
ej forslar till bestridande av konkurskostnaderna’”. Kommittén foreslar att
rubriken dndras till ’Férenklad konkurs m.m."". For egen del forordar jag
att 9 kap. rubriceras '’Sarskilda bestammelser om handldggning av mindre
konkurser’.

19 § Paragrafen upptar de grundliggande bestimmelserna om vad
konkursdomaren har att iaktta ndr beslut om konkurs har meddelats.
Dessa bestimmelser blir inte direkt tillimpliga om konkurs skall hand-
liggas enligt den enklare ordningen i 9 kap. En erinran hdrom har tagits in i
ett nytt fjarde stycke i paragrafen (jfr dven 185 §).

40b § Enligt nuvarande forsta stycket i paragrafen, vilken innehaller de
processuella reglerna om atervinning, pakallas Atervinning av forvaltaren
genom vickande av talan vid allmidn domstol, genom anmirkning mot
bevakning eller genom invindning mot annat yrkande som framstills mot
konkursboet. Om férvaltaren inte vill pakalla itervinning och inte heller
ingér forlikning i saken, fir borgenar pakalla atervinning genom vickande
av talap vid allmin domstol. En forutsittning harfor ar dock att borge-
néren har bevakat fordran i konkursen.

Som jag har nimnt i den allminna motiveringen skall samma materiella
bestammelser gilla oavsett i vilken form konkursen handliggs (jfr 185 §
tredje stycket). Kravet i 40 b § p4 att borgeniir skall ha bevakat sin fordran
for att ha riatt att fora atervinningstalan kan dock inte uppritthallas sdvitt
avser de konkurser som handliggs enligt den enklare ordningen. Kommit-
tén har foreslagit att detta 16ses genom att i 9 kap. tas in en bestimmelse
om att vid dtervinning villkoret att borgeniir har bevakat fordran inte skall
tillimpas (185 a § tredje punkten kommittéforslaget). Enligt min mening 4r
det dock lampligare att i 40 b § slopa kravet att fordran skall ha bevakats.
Den formella utvidgningen av kretsen av taleberittigade borgenirer som
sker hiarigenom torde vara utan praktisk betydelse. 1 departements-
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forslaget har darfor orden ''som bevakat fordran i konkursen'” fatt utgd ur
paragrafens forsta stycke.

Jag vill tillagga att den sarskilda regel angdende tiden for vickande av
itervinningstalan som i kommittéforslaget har tagits upp i 185 a § tredje
punkten sista meningen inte lingre behovs, sedan de grundliggande
reglerna om beriikning av sidan tid har gjorts om i samband med reformen
av Atervinningsinstitutet (se prop. 1975:6).

42 § 1 denna paragraf anges vilka kvalifikations- och behdorighetskrav
som skall gélla i frdga om forvaltare.

Enligt paragrafens forsta stycke skall konkursforvaltaren ha den insikt
och erfarenhet som uppdraget krdver, atnjuta borgenirernas fortroende
samt dven i Ovrigt vara lamplig for uppdraget. I friga om den niarmare
inneborden av dessa rekvisit far jag hinvisa till vad jag har anfort i den
allmdnna motiveringen (avsnitt 5.3.1).

I paragrafens andra stycke sidgs att den som ar anstilld vid domstol inte
far utses till forvaltare. Denna regel dverensstammer i sak med vad som nu
galler.

Kvalifikations- och behérighetskraven giller sdvil interimsforvaltare
som slutlig forvaltare vid ordinir konkurs. Enligt 43 § skall konkurs-
domaren utan drojsmal utse interimsfoérvaltare. Som jag har papekat i den
allminna motiveringen (avsnitt 5.3.2) bor till sddan forvaltare utses ndgon
som kan antas vara lampad dven sasom slutlig forvaltare. Kvalifikations-
och behoérighetskraven giller i princip ocksa nar konkurs skall handldggas
enligt den enklare ordningen och annan in kronofogdemyndighet skall
vara forvaltare (se 185 a § forsta stycket andra meningen).

Skadestandslagens (1972:207) regler om skadestindsansvar i samband
med fel eller forsummelse vid myndighetsutovning saknar vid ordinara
konkurser aktualitet (jfr prop. 1972:5 s. 507). Konkursforvaltare kan dock
givetvis bli personligen skadestindsskyldig for fel eller forsummelse.

Nuvarande bestimmelser i 42 § andra stycket om obehdrighet pa grund
av 4d6md straffpafoljd m.m. har utmonstrats sdsom foréldrade.

Om nagon omstindighet som utgdér hinder mot att en person utses till
konkursforvaltare skulle intriaffa i friga om en redan utsedd forvaltare,
skall han entledigas (se 80 §).

45 § 1 denna paragraf anges hur slutlig konkursforvaltare skall utses vid
ordinar konkurs. Paragrafen har behandlats i avsnitt 5.3.2.

Enligt forsta meningen i paragrafen skall den slutlige forvaltaren utses
av konkursdomaren vid férsta borgenarssammantrédet. Innan konkurs-
domaren utser forvaltare skall han hora de borgendrer som personligen
eller genom ombud har infunnit sig vid sammantradet. Borgenar som inte
kan instilla sig ar naturligen oforhindrad att dessforinnan skriftligen ange
sina synpunkter i férvaltarfrigan. Den angivna ordningen skall gélla dven i
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sddana fall di flera slutliga forvaltare utses (se 41 och 52 §§). Om
konkursforvaltningen skall vara delad, skall konkursdomaren enligt andra
meningen i paragrafen utse slutlig forvaltare for varje del av forvaltningen.

I det nuvarande tredje stycket ges en regel for det fallet att ingen
borgenar infinner sig vid forsta borgenarssammantradet. Forvaltare skall
da utses av konkursdomaren. Ndgon motsvarande foreskrift har inte tagits
med i forslaget. Det &r givet att den omstiandigheten att inga borgenirer har
infunnit sig vid sammantriadet inte skall foranleda uppskov med till-
sattandet av slutlig forvaltare.

46 § Paragrafen innehéller regler om val av granskningsmin. En redak-
tionell justering har gjorts i paragrafens forsta stycke av hiansyn till de nya
reglerna i 45 § om utseende av forvaltare.

47 § I paragrafen sigs f.n. att borgenir, som har utsetts till forvaltare
eller granskningsman, inte fir undandra sig uppdraget utan giltigt skal.
Kommittén foreslér att paragrafen utgr med hénsyn till de nya reglerna
om utseende av forvaltare och med hédnsyn till att det knappast torde
forekomma att granskningsman utses mot sin vilja. Jag delar kommitténs
uppfattning pd denna punkt och férordar siledes att bestammelsen
upphavs.

48 § T paragrafen, vilken behandlar fragor om utokning av antalet for-
valtare under konkursens ging, har gjorts en redaktionell justering i forsta
stycket av hinsyn till de nya reglerna i 45 § om utseende av forvaltare.

49 § Paragrafen behandlar fragor om utseende av eftertradare till for-
valtare eller granskningsman som avgdr. Aven i denna paragraf har
vidtagits en redaktionell justering av hénsyn till de nya reglerna i 45 §.

I paragrafen har dessutom tillagts ett nytt tredje stycke, som i sak
motsvarar nuvarande 187 §. En mindre justering har hirvid gjorts med
hénsyn till att konkursdomaren enligt 187 § andra stycket i departements-
forslaget har beretts méjlighet att utan anmailan av forvaltare ta initiativ till
avskrivning av ordiniar konkurs, nir boet inte kan antas ricka till betalning
av konkurskostnaderna och eventuella massaskulder. Med "’fraga upp-
kommit om avskrivning av konkursen enligt 187 § " avses dels det fallet att
forvaltaren har gjort sddan anmilan som sidgs i forsta stycket av sist-
niamnda paragraf, dels det undantagsfallet att friga om avskrivning har
aktualiserats pa annat sitt.

50 § Denna paragraf innehiller regler om forvaltningens bedrivande i
vissa fall d& forvaltaren har avgitt eller har forhinder. Paragrafens forsta
stycke avser endast slutlig forvaltare. Det dr med andra ord bara tiden
efter forsta borgenidrssammantriadet som #r aktuell. Ett fortydligande har

13 Riksdagen 1975/76. 1 saml. Nr 210
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skett pd denna punkt. Hiarutover har en redaktionell justering gjorts av
hénsyn till de nya reglerna i 45 § om utseende av forvaltare.

51 § Enligt paragrafens nuvarande lydelse skall forordnande for for-
valtare utfardas av konkursdomaren. Bestimmelsen skall ses mot
bakgrund av hittills gillande regel att borgendrerna valjer forvaltaren. Med
det nya systemet for utseende av forvaltare bor bestimmelsen utgé ur KL.

54 § Paragrafen reglerar vissa av forvaltarens skyldigheter i samband
med konkursutbrott. I paragrafens forsta stycke ges bl.a. regler om
bouppteckning vid ordinar konkurs. Dessa blir genom hinvisning i 185b §
forsta stycket tillimpliga dven nar konkurs handlaggs enligt den enklare
ordningen.

Vid bada handliggningsformerna kan det for tillampning av lonegarantin
vara av viarde att bouppteckningen innehéller uppgift om huruvida skuld
avser 16n eller pension. Detta giller inte minst nér tillimpning av 7 § andra
stycket lonegarantilagen blir aktuell. Enligt det lagrummet ankommer det
pa konkursdomaren att nar friga uppkommit om avskrivning av konkursen
enligt 187 § KL underritta kronofogdemyndigheten i gildenirens
hemortskommun om det finns anledning anta att fordran som omfattas av
Ionegarantin kan goras gillande.

I Overensstimmelse med kommittéforslaget har darfor i paragrafens
forsta stycke gjorts det tilldgget att forvaltaren i bouppteckningen skall
ange i vad man skuld avser 16n eller pension. Hiarutover har gjorts vissa
redaktionella justeringar.

§5§ I paragrafen anges forvaltarens skyldighet att genom en forvaltar-
berittelse underritta konkursdomaren om boets tillstind m.m.

Kommittén foreslar att forvaltaren utover vad som nu giller &laggs att i
forvaltarberittelsen sirskilt anmirka, om egendom har fringitt gilde-
naren under sddana forhallanden att den kan bli foremal for atervinning.
Forslaget overensstammer med vad som har foreslagits i friga om mindre
konkurser. Det ligger ocksé i linje med den reform som har skett betrif-
fande &tervinningsinstitutet. Aven jag kan ansluta mig till forslaget, som
har godtagits av samtliga remissinstanser. Den av kommittén foreslagna
bestimmelsen har tagits upp i departemensférslaget utan indring i sak.

58 § Enligt nuvarande forsta stycket forsta meningen i paragrafen skall
pengar som flyter in under forvaltningen. i den man de inte behGvs for
betalning av l6pande utgifter, av forvaltaren inom en vecka sittas m i bank
mot rianta pd konkursboets rikning. Banken skall godkdnnas av rittens
ombudsman. Kravet pa saddant godkannande har utgitt i forslaget. Anled-
ningen ar framst att det har synts praktiskt att 1ata regleringen i forsta
stycket forsta meningen bli i huvudsak tillamplig ocksé i mindre konkurs,
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dir nigon rittens ombudsman inte finns. Aven frinsett detta synes ett
krav pd att riittens ombudsman skall godkinna den bank som forvaltaren
vill anlita numera vara 6verflédigt. I praktiken torde det sillan forekomma
att forvaltaren inhamtar uttryckligt godkdnnande fran rittens ombudsman
i forevarande hinseende.

88 § I paragrafen ges regler angiende gildendrens personliga rorelse-
frihet under konkursen. Nuvarande ordning innebar att konkursgilde-
ndren, innan konkursbouppteckningen har beedigats enligt 91 §, inte far
bege sig bort frin sin bosittningsort utan samtycke av rittens ombudsman.
Senare under konkursen krivs sidant samtycke endast om gildenéren vill
bege sig langre bort dn att han kan instilla sig inom en vecka.

Kommittén menar att de uppgifter som enligt paragrafen f.n. ankommer
pa rittens ombudsman utan oligenhet i stéllet bor kunna fullgoras av
forvaltaren. I praktiken torde det enligt kommittén regelmassigt vara han
som har det reella avgorandet i hir avsedda frigor. Genom att uppgifterna
fors over fran rittens ombudsman till forvaltaren kan regleringen ocksa
vinna tillimpning i mindre konkurs. Kommittén papekar att vid tillimp-
ningen av reglerna forvaltaren givetvis bor ta hiansyn bl.a. till beskaf-
fenheten av den aktuella konkursen.

Forslaget har vid remissbehandlingen diskuterats av nigra instanser.
Malmo tingsrétt anser i och for sig vilgrundat att forvaltaren Overtar
rittens ombudsmans befogenhet att bestimma gildenirens personliga
rorelsefrihet. Tingsritten ifrigasitter emellertid om paragrafens inneh3ll
ir anpassat till nutida forhllanden. KronofogdefGreningen och en krono-
fogdemyndighet ifrigasitter diremot om inte férvaltaren ocksa bor ha ritt
att nir han anser det behovligt omhinderta gildenérens pass.

Enligt min mening kan kommittéforslaget godtas. Vad remissinstan-
serna har anfért ger mig anledning att erinra om att nu forevarande etapp
av reformarbetet p& konkursrittens omrade har ett begrinsat syfte. Det
saknas underlag for att nu préva det materiella innehéllet i paragrafen.
Frigor om vilken stillning gildeniren skall ha under konkursen overvigs
f.n. av konkurslagskommittén.

90 § Enligt paragrafen i dess nuvarande lydelse skall rittens
ombudsman, innan han meddelar beslut i fall, som avses i 88 eller 89 §,
hora forvaltaren. Om forvaltaren eller gildendren dr missnojd med
ombudsmannens beslut, far frigan hanskjutas till konkursdomarens
provning.

Kommittén anser att om 88 § dndras pa nyss berorda sitt ocksa 90 §
miste dndras. Enligt kommitténs mening bor i ett forsta stycke av para-
grafen sdgas att om gildenar i fall som avses i 88 § dr missnojd med
forvaltarens beslut, frigan far hianskjutas till konkursdomarens prévning.
Innan konkursdomaren meddelar sitt beslut skall han enligt forslaget hora
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rattens ombudsman. Den sistnimnda bestammelsen blir enligt kommittén
tillamplig endast i ordinar konkurs. Enligt kommittén bor i friga om fall
som avses i 89 & den nuvarande regleringen alltjamt gilla men tas upp i ett
nytt andra stycke.

De av kommittén foreslagna bestimmelserna har tagits upp i departe-
mentsforslaget utan dndring i sak. Jag vill ppeka att forvaltaren i fragor
som avses i 88 § lampligen bor meddela sitt beslut skriftligen med
angivande av att gildenédren enligt 90 § kan hinskjuta frigan till konkurs-
domarens provning, om han dr missndjd.

145 a § Om betalning har utfallit p4 kapitalbeloppet av fordran, till
sikerhet for vilken foretagsinteckning har meddelats, skall rittens
ombudsman enligt denna paragraf anmala detta till inskrivningsdomaren
och darvid sdnda in foreliggande utdelningsforsiag eller annan handling
som visar fordelningen. Atgﬁrdema skall vidtas sedan tiden for klander
. mot utdelningsforslaget har gitt till anda eller vickt klander har avgjorts
genom beslut som vunnit laga kraft. Kan det antas att ytterligare betalning
kommer att tilliggas inteckningshavaren, skall dock med anmalan anstd
tills det har blivit avgjort, om sidan betalning skall utgd. Slutligen fore-
skrivs att, nar inteckningshavaren lyfter betalning, anteckning harom skall
goras pd inteckningshandlingen.

Paragrafen infordes samtidigt med lagen (1966:454) om foretagsinteck-
ning och bor jamforas med 14 § denna lag. Enligt detta lagrum blir, om
foretagsintecknad egendom séljs pa grund av utmitning eller i konkurs och
betalning utfaller pa kapitalbeloppet av intecknad fordran, inteckningen
utan verkan till motsvarande belopp. Jfr dven 29 § andra stycket lagen om
foretagsinteckning och 10 § 8 kungorelsen (1966:455) med tillimpnings-
foreskrifter till samma lag.

Den situation som 145 a § behandlar kan uppsti dven i de mindre
konkurser som skall handldggas enligt den enklare ordningen i 9 kap. och
dar ndgon rattens ombudsman inte skall forekomma. Paragrafen kan
darfor inte kvarsta oforindrad.

Kommittén namner att advokatsamfundet i skrivelse till utredningen (Ju
1972:12) angdende foretagsinteckning har riktat kritik mot anmilnings-
skyldighetens utformning i paragrafen. Enligt kommitténs mening bor
frigan regleras i administrativ ordning. Paragrafen foreslds darfor av
kommittén upphavd.

Enligt min &sikt 4r det inte mojligt att i nu forevarande sammanhang ta
stillning till hur anmiélningsskyldigheten i sakligt hinseende bor vara
utformad i fortsittningen. For den skull bor nu endast en nodvindig
anpassning av bestimmelsen till den nya handlidggningsformen f6r mindre
konkurser goras. Littast kan en sddan anpassning ske, om underrittelse-
skyldigheten flyttas 6ver fran rittens ombudsman till forvaltaren. Med en
sddan losning bor bestimmelsen tills vidare kunna std kvar i KL.
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Departementsforslaget har utformats i enlighet hirmed. Harutover har i
lagtexten ordet inskrivningsdomaren bytts ut mot ordet inskriv-
ningsmyndigheten.

183 § Paragrafen innehiller regler om talan mot vissa borgenirsbeslut,
bl.a. angdende val av forvaltare. En redaktionell justering har gjorts av
hiansyn till de nya reglerna i 45 § om utseende av forvaltare.

185 § Paragrafen innehlller de grundliggande bestimmelserna om
handliggningen av mindre konkurser. Bestimmelserna har ingdende
behandlats i den allmdanna motiveringen (avsnitt 5.2.1). I kommitté-
forslaget finns bestimmelser motsvarande paragrafens forsta och fjarde
styckeni 185 § respektive 185 a § forsta punkten.

Innan jag gar in pa de olika reglerna om mindre konkurser skall jag i
korthet berora hur det nya systemet ar uppbyggt. Enligt 185 § kan
konkursdomaren i friga om mindre konkurser vilja mellan tva alternativ.
Antingen beslutar han direkt att konkursen skall handliéiggas i den enklare
ordning som anges i 9 kap. (forsta stycket). Detta giller vasentligen samma
fall som nu handlaggs som fattigkonkurs. Eller beslutar konkursdomaren
om att viss utredning snabbt skall foretas fore det slutliga valet av
handlaggningsform (andra stycket). Detta giller fall d§ konkursen idag
handldggs som ordinir konkurs men dir det anses kunna vara lampligt att
tillampa den enklare handliggningsformen. Viljer konkursdomaren det
forsta alternativet, handliggs konkursen direfter enligt 185 a-g §§. Viljer
han det senare alternativet, sker utredningen enligt 186 och 186 a §§. I
utredningsfallet skall konkursdomaren sedan bestimma om konkursen
skall handliggas vidare enligt 185 a-g §§ eller som ordinidr konkurs.
Reglerna i 185 a-d §§ giller alla mindre konkurser. medan 185 e-g §§ blir
tillampliga bara om utdelning till borgendrerna kommer i friga. Bestam-
melser om konkurskostnader ges i 188 och 188 a §§.

Forsta stycket i 185 § anger i vilka fall konkursdomaren direkt skall
forordna att konkurs skall handldggas enligt den enklare ordning vars
huvuddrag jag har beskrivit tidigare. I denna del 6verensstammer regeln i
huvudsak med inledningen till nuvarande 185 §. Regeln avser sddana fall
di konkursen enligt gillande lag skall handlidggas som ursprunglig fattig-
konkurs, dvs. fall ddr det finns anledning anta att gildenirens bo inte
forslar till betalning av konkurskostnaderna. Harmed avses kostnaderna
for ordindr konkurs. Att det ar dessa kostnader som avses har sarskilt
markerats i forslaget. Vad som riknas till konkurskostnader har berorts i
den allmanna motiveringen (avsnitt 5.2.6 och 5.2.7).

I likhet med vad som nu giller i friga om fattigkonkurs uppstills i forsta
stycket inte ndgot krav pi att boet skall antas vara av enkel beskaffenhet.
Betraffande frigorna hur virdet av tillgdngarna och storleken av
konkurskostnaderna skall uppskattas skall i princip gilla detsamma som
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f.n. vid tillampningen av 185 §.

Om géldeniren ar fysisk person, skall hans beneficium — dvs. vad som
behdvs for hans och hans familjs forsorining (jfr 27 och 97 §§) — frén-
raknas. Vidare méste reglerna i 81 § om fordelning av ansvaret for
konkurskostnaderna mellan olika slags egendom beaktas. Dessa regler
innebir att vissa tillgdngar far tas i ansprdk bara for speciella konkurs-
kostnader. Detta kan medféra att en konkurs skall handliaggas i den
enklare ordningen trots att virdet av tillgingarna i boet Overstiger de
beriknade sammanlagda konkurskostnaderna.

Huruvida tvistiga tillgingar skall medriaknas far avgoras fran fall till fall.
Vid berikning av virdet av sidana tillgdngar bor stor forsiktighet iakttas.
Under forarbetena till KI. anmarktes att hansyn inte kunde tas till vardet
av ett tvistigt ansprdk, om det inte var si gott som uppenbart att detta
tillkom géldeniren.

Vad anglr kostnadssidan fir konkursdomaren bilda sig en ungefirlig

" uppfattning om hur stora kostnader som skulle folja med en ordinir
konkurs i det aktuella fallet. Harvid kommer framst arvodena till for-
valtaren och rittens ombudsman i blickpunkten. Nigra massaskulder finns
inte ndar konkursen beslutas. Konkursdomaren kan pd detta stadium
normalt inte fOrutse storleken av de massaskulder som eventuellt kan
uppkomma. Med hédnsyn hirtill bor massaskulder inte beaktas i detta
sammanhang (jfr 185 d § andra stycket).

Paragrafens andra stycke tar upp en av huvudpunkterna i kommitté-
forslaget, namligen att vissa konkurser som nu handliggs enligt de
ordinira reglerna skall félja i princip samma handliggningssystem som de
nuvarande fattigkonkurserna. Betraffande de konkurser varom nu ar friga
skall konkursdomaren dock enligt departementsforslaget inte genast ta
definitiv stallning till vilken handlaggningsform som skall viljas. I stillet
skall, som har angetts i den allmidnna motiveringen (avsnitt 5.2.1), forst
goras viss utredning om gildenirens ekonomiska férhallanden. Bestam-
melser om denna utredningsfas finns i 186 §. Konkursdomarens slutliga
provning av handliggningsformen sker direfter enligt 186 a §. Som
framgar av denna paragraf skall provningen regelmissigt ske inom en
vecka frin konkursbeslutet.

Forutsattningarna for att utredning enligt 186 § skall komma till stdnd ar
att det finns anledning anta att konkursbo med hiansyn till dess omfattning
och &vriga forhillanden &r av enkel beskaffenhet och att det kan avvecklas
snabbare och till lagre kostnad, om bevakningsforfarande enligt 5 kap. inte
anordnas. Givetvis skall det inte vara frdga om ett sddant fall dir
konkursdomaren enligt forsta stycket direkt forordnar att konkursen skall
handliggas enligt de sirskilda bestammelserna for mindre konkurser. 1 den
allmdnna motiveringen har jag narmare utvecklat under vilka forhallanden
den enklare handlidggningsformen bor viljas och jag far i denna friga i
forsta hand hianvisa till vad jag har anfort dar. Jag vill tilligga att under-
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sokning enligt 186 § bor komma till stind redan nér en ganska lag grad av
sannolikhet talar for att konkursen bor handldaggas i den enklare ord-
ningen. Genom att utredning kommer till stind i de tveksamma fallen kan
ett alltfor invecklat konkursforfarande i manga fall undvikas.

I de fall utredning skall ske skall konkursdomaren, om det beh6vs, aven
satta ut ett sammantriade att hdllas infor konkursdomaren for slutlig
provning av frgan pa vilket sitt konkursen skall handliggas. Givetvis
maéste konkursdomaren se till att tidpunkten passar den kronofogdemyn-
dighet som enligt 186 § skall ha hand om utredningen. Det far ocksd
ankomma p3 konkursdomaren att kalla gildendren till sammantradet.
Bestimmelse hdrom kan meddelas i administrativ ordning. I sddan ordning
bor dven foreskrivas att borgenir som har ansokt om konkursen bor kallas
till sammantridet. Gvriga borgenirer bor diremot normalt inte f4 sarskild
kallelse till sammantradet. Nigra sirskilda regler om pafoljd for utevaro
anser jag inte behovliga.

Konkursdomarens beslut enligt paragrafens forsta eller andra stycke
skall fattas i samband med att beslutet om konkurs meddelas. Jag vill
pdpeka att det enligt forslaget alltid dr konkursdomaren som skall besluta
om handldggningsform. Detta giller oavsett om sjilva konkursbeslutet har
meddelats av honom eller av ritten eller av hogre instans. Konkurs-
domarens beslut i friga om handliggningsformen kan dock overklagas (se
210 § och 21 § promulgationslagen till RB). Det torde ligga i sakens natur
att beslut som giller handlidggningen skall tillimpas tills vidare utan hinder
av att besvir anfors.

Hovriitten over Skdne och Blekinge har vid remissbehandlingen
framhéllit att det vore lampligt att lagtexten utformas s att redan dirav
framgér att beslut i friga om handldggningsform skall sattas upp sarskilt.
Domareforbundet menar daremot att det bor vara tillrackligt att beslut om
handlaggningsform och tillimpat lagrum tecknas p4 handling i akten.

Enligt min mening dr ett beslut om val av handlaggningsform inte av den
beskaffenhet att det behover séttas upp sarskilt. Om beslutet fattas enligt
forsta stycket bor det riicka med anteckning i akten och pa dagboksbladet.
Harutover kommer beslutet till uttryck genom den kungorelse som skall
ske. Om beslutet fattas efter provning enligt 186 a § kommer det i ménga
fall att tas in i konkursdomarens protokoll frin sammantridet. Aven detta
far anses tillrackligt.

Liksom de nuvarande reglerna om fattigkonkurs avser bestimmelserna
om mindre konkurser endast sjalva forfarandet, sedan konkurs har beslu-
tats. I motsats till kommittén anser jag att det av tydlighetsskil behovs en
bestimmelse hdrom. 1 paragrafens tredje stycke anges i enlighet harmed
hur bestimmelserna i 9 kap. om handliggning av mindre konkurser
forhdller sig till Gvriga regler i KL.. Handliiggs konkursen enligt 185 a-g §§
eller pAgar utredning enligt 186 §, skall f6reskrifterna om handliggning av
konkurs i 19 § samt 3 och 5-8 kap. dga tillimpning endast om detta sirskilt
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anges i 9 kap. Motsittningsvis kan av bestimmelsen utldsas att de materi-
ella bestimmelserna skall vara tillampliga, nidr konkursen handldggs i den
enklare ordningen.

Regleringen i paragrafens tredje stycke leder till att (bortsett fran 19 §)
hela 1, 2 och 4 kap. KL blir i princip tillimpliga ndr konkurs handliaggs i
den enklare ordningen. I den mén det i dessa kapitel finns bestammelser
som forutsitter medverkan av rittens ombudsman (se t.ex. 98 §) far dessa
gilla i tillampliga delar. Jag vill papeka att de bestimmelser i de angivna
kapitlen enligt vilka rittens ombudsman har en beslutsfunktion nu foreslis
andrade. Ocksé vissa bestimmelser i 5 och 6 kap. blir direkt tillampliga.
Detta giller bl.a. reglerna i 100 och 100 a §§ om vilka fordringar som far
goras gillande i konkursen, 121 och 121 a §§ om kvittning under konkurs,
133-135 §8 om solidariska skuldférhllanden, 136 § om villkorliga ford-
ringar, 138 § om riinta och 139 § om virdering av vissa fordringar. Aven 10
och 11 kap. blir tillampliga.

I paragrafens fjarde stycke ges en regel om kungorande av konkurs-
domarens beslut enligt forsta eller andra stycket. Regeln leder till att
kungorelse skall ske i Post- och Inrikes Tidningar och i hogst tva ortstid-
ningar (se 19 § andra stycket KL jamfort med 7 § tredje stycket konkurs-
forordningen). Kungorelsen skall dessutom finnas tillgidnglig pa rittens
kansli. Har beslut fattats med stod av paragrafens forsta stycke, maste av
kungorelsen framg3 att anledning finns till sAidant antagande som sigs dir.
Har beslut fattats med stod av paragrafens andra stycke, ir det i stéllet
framst det forhllandet att utredning enligt 186 § skall ske, tid och plats f6r
eventuellt sammantriade infor konkursdomaren samt anledningen till
sammantriadet som 4r av intresse. Narmare foreskrifter om kungorelsens
innehdll torde fi meddelas av regeringen. I friga om konkursdomarens
skyldigheter att underritta annan myndighet om konkursen finns redan
bestammelser i konkursforordningen. I dessa regler behover endast vissa
mindre betydande dndringar foretas.

185a§ Paragrafen innehdller regler om férordnande och entledigande av
forvaltare. Paragrafen har utforligt behandlats i den allmdnna motive-
ringen (avsnitt 5.2.2 och 5.2.3). | kommittéforslaget upptas motsvarande
bestammelser i 185 a § andra punkten forsta och sista styckena.

Enligt paragrafens forsta stycke skall konkursdomaren, nér forordnande
har meddelats att konkurs skall handlaggas enligt 185 a-g §§. genast utse
kronofogdemyndigheten i gildeniirens hemortskommun att forvalta
gildenirens bo. Begreppet gildendrens hemortskommun anvands i 7 §
Ionegarantilagen (se prop. 1975/76:19 s. 73) och bor kunna anvindas dven i
nu forevarande sammanhang. I de undantagsfall dir en egentlig **hemort®’
kan anses saknas (jfr 6 § KL samt 10 kap. 1, 3 och 4 §§ RB), far konkurs-
domaren forordna den kronofogdemyndighet som har den ndrmaste
anknytningen till galdenaren.
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For kronofogdemyndighet som forvaltare giller i allminhet samma
regler som for annan forvaltare. Vissa undantag har dock uppstillts (se
bl.a. paragrafens tredje och fjarde stycken). Forvaltningslagen (1971:290)
blir inte tillimplig pd forfarandet hos kronofogdemyndigheten (se 2 §
tredje punkten den lagen). Diremot kan de sirskilda reglerna i skade-
stindslagen (1972:207) om skadestindsansvar i samband med fel eller
forsummelse vid myndighetsutdvning f aktualitet.

Om det av sarskild anledning dr olampligt att kronofogdemyndighet
svarar fOr férvaltningen, fir konkursdomaren enligt andra meningen i
paragrafens forsta stycke utse annan till forvaltare. Denna regel har
undantagskaraktiir. I frdga om forutsittningarna for dess tillampning far
jag hanvisa till vad jag anfort i den allminna motiveringen (avsnitt 5.2.3). I
frdga om utseende av forvaltaren i nu forevarande fall giller enligt
styckets tredje mening 42 §.

Mer én en forvaltare far inte utses nir konkurs handlaggs enligt 185 a-g
§§. Nagot praktiskt behov av att kunna forordna ersittare for forvaltaren
(fr 50 § andra stycket) har inte heller ansetts foreligga. Om forvaltaren dr
forhindrad att utfora viss forvaltningsatgiard, far han i stillet utnyttja de
mojligheter konkursforvaltare i allméanhet har att sidtta ombud i sitt stélle.

Enligt kommitténs mening bor konkursférvaltaren vid behov pa eget
ansvar kunna befullméktiga annan person att utfora vissa aligganden, t.ex.
sluta avtal eller fora talan i ritteglng pa boets vagnar. Som en allmén regel
menar kommittén dock béra gilla att forvaltaren alltid sjalv skall ta
stallning till mera betydelsefulla frigor. Kommitténs uppfattning nér det
giller forvaltarens mojligheter att sitta annan i sitt stille godtas av
samtliga remissinstanser. Aven jag kan ansluta mig till vad kommittén har
anfort.

Paragrafens andra stycke anger att nir gialdendren ar dédsbo forvaltare
behover utses endast om bouppteckning enligt 20 kap. AB inte har upp-
riittats eller sirskilda skil eljest foreligger. Aven denna bestimmelse har
behandlats i den allmidnna motiveringen (avsnitt 5.2.2). Det dr viktigt att
bedomningen av om forvaltare skall utses inte sker schablonartat. En viss
undersokning bor savitt mojligt alltid komma till stnd, siirskilt betrif-
fande eventuella dtervinningsmojligheter.

Paragrafens regler om utseende av forvaltare blir tillimpliga ocksi om
konkursdomare efter sddan utredning som avses i 186 § finner att
konkursen bor handliggas enligt 185 a-g §8.

I de fall konkursen handliggs enligt 185 a-g §§ foretrader forvaltaren
boet p& samma sitt som vid ordindr konkurs. Forvaltaren skall ocks3 i
motsats till den gode mannen vid de nuvarande fattigkonkurserna *om-
handerha’ gildendrens bo. I avsnitt 5.2.2 har angetts de huvudsakliga
befogenheter som forvaltaren har och som foljer med att han foretrader
konkursboet. De sammanfaller i princip med de befogenheter som till-
kommer forvaltaren i Svriga konkurser. Nar konkurs handliggs enligt 185
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a-g §§ galler dock inte de inskriankningar som vid ovriga konkurser ligger i
att forvaltaren i vissa fall mste inhdmta samtycke av rattens ombudsman
eller liknande begrinsningar. Av 185 b § forsta stycket framgir dock att
forvaltaren i viktigare fragor skall samréda med de borgenérer som sarskilt
berors av forvaltningen eller foretradare for borgendrerna, t.ex. inne-
havare av foretagsinteckning eller arbetstagarorganisation. Det ligger i
sakens natur att forvaltaren ibland ocksd bor radgora med gildendren om
olika forvaltningsitgirder.

Tredje stycket i paragrafen upptar en jivsbestammelse for det fall att
kronofogdemyndighet #r forvaltare i konkursen. Bestimmelsen anknyter
till vad som giller enligt 6 § UL och till 1 kap. 4 § lagberedningens forslag
till utsokningsbalk. Som huvudregel skall samma jav som i 4 kap. RB
foreskrivas i friga om domare gilla dven mot kronofogde eller annan
tjansteman som hos kronofogdemyndighet har att vidta forvaltningsatgird
i konkursen. De javsbestimmelser till vilka forslaget hanvisar finns
upptagna i 4 kap. 13 § RB. Harutover upptar forslaget den regeln att jav
inte skall anses foreligga darfor att tjanstemannen pa tjanstens vagnar (dvs
som exekutiv forriattningsman) har vidtagit exekutiv tgird eller tagit
befattning med indrivning hos gildendren eller darfor att giarning har
forovats mot honom i eller for hans tjanst. Det forhdllandet att veder-
borande tjinsteman ir anstilld i statens tjanst gor honom givetvis inte i
och for sig javig i konkurs vari staten har borgenarsintresse eller som har
tillkommit pd ansokan av staten. Inte heller det forhallandet att han pa
tjanstens vignar foretrader staten i allmidnna mél gor honom javig.

Enligt kommittéforslaget skall forvaltaren entledigas, om han finnes inte
vara lamplig eller av annan sirskild orsak bor skiljas fran uppdraget. Om
forvaltaren entledigas, skall han snarast mojligt avge redovisning for
forvaltningen till konkursdomaren.

Remissinstanserna godtar allmint kommittéforslaget i friga om ent-
ledigande av forvaltare. Domareforbundet anser dock att forutsitt-
ningarna for entledigande bor komma till uttryck pa ett sddant sitt att
bestammelsen blir l4tt att tillimpa. Enligt forbundet kommer konkurs-
domarna i det langsta att dra sig for att stampla en forvaltare som olamplig,
vilket i kommitt’forslaget anges som enda exempel pa anledning till
entledigande.

Som jag har nimnt i den allmidnna motiveringen (avsnitt 5.2.4) skall
kronofogdemyndighet som férordnats till forvaltare inte kunna entledigas
av konkursdomaren. Med de kvalifikations- och behérighetskrav jag i
huvudsaklig Gverensstammelse med kommittéforslaget har foreslagit i
friga om Ovriga forvaltare (se avsnitt 5.3.1) kommer det enligt min
uppfattning att bli utomordentligt sillsynt att fGrvaltare behdver entledigas
av den anledningen att han misskoter sitt uppdrag. En bestimmelse om att
forvaltaren i sddant fall skall entledigas anser jag likval inte kunna
undvaras. Som en forutsittning for att entledigande skall kunna ske mot
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forvaltarens egen vilja anser jag bora gilla att han ar oldmplig. Att i
lagtexten ange mer konkreta exempel pa nar forvaltaren eljest skall kunna
entledigas anser jag knappast behovligt. Departementsforslaget upptar
dirfor i fjarde stycket sdvitt giller annan forvaltare dn kronofogde-
myndighet samma regler om entledigande som kommittéforslaget.

Om forvaltaren entledigas, skall ny forvaltare forordnas. Lilfsom beslut
om forordnande av forvaltare gr beslut om entledigande av forvaltare
enligt 210 § i verkstallighet utan hinder av att dndring soks, om inte annat
bestims.

185b § Paragrafen innehéller bestimmelser om forvaltarens aligganden.
I kommittéforslaget upptas motsvarande bestimmelser i 185 a § andra
punkten andra — fjirde styckena. Paragrafen har behandlats i den
allmdnna motiveringen (avsnitt 5.2.2).

Paragrafens forsta stycke alagger forvaltaren att iaktta vissa foreskrifter
som giller for forvaltare i ovriga konkurser. Hanvisningen avser 53 §, 54 §
forsta stycket, 57 §, 58 § forsta och andra styckena samt 59 § fjarde
stycket. Vad som diar foreskrivs om krav pd medverkan av rattens
ombudsman skall dock inte gilla.

Hanvisningen till 53 § innebir att forvaltaren skall ta till vara borge-
niarernas gemensamma riatt och bista samt vidta alla atgarder som framjar
en forméanlig och snabb utredning av boet. 1 54 § forsta stycket sdgs att
forvaltaren sa snart ske kan skall omhanderta gildendrens bo. Dar sags
dessutom att forvaltaren skall ta hand om de bocker och andra handlingar
som ror boet samt, nar gildeniiren ar eller under det senaste aret fore
konkursansokningen har varit bokforingsskyldig, pa lampligt stille i hans
handelsbocker anteckna dagen for omhiandertagandet. Det material som
skall omhiéndertas bestar inte bara av de egentliga rikenskapsbockerna
(kassabok, inventariebok etc.) utan ocksd av foljesedlar, verifikationer,
affarskorrespondens m.m. Bestimmelserna bor tillimpas pé det sitt som
foranleds av omstandigheterna i det sarskilda fallet.

Forvaltaren skall vidare snarast mojligt uppritta sddan bouppteckning
som sigs i 54 § forsta stycket. Bouppteckningen skall uppta tillgdngar och
skulder i boet med uppgift om varje borgenidrs namn, boningsort och
postadress samt om nyss berdrda bocker och handlingar. Bouppteck-
ningen skall dessutom innehdlla uppgift om och i vad mén skuld avser 16n
eller pension (jfr prop. 1975/76:19 s. 55). Finns det inte ndgon lone- eller
pensionsskuld skall detta enligt tredje stycket i forevarande paragraf
anmarkas i bouppteckningen.

Bestammelserna i 54 § forsta stycket om upprattande av bouppteckning
har dven i 6vrigt motsvarande tillimpning. Detta innebir att forvaltaren
kan anlita sakkunnigt bitrdde for bouppteckningsforriattningen, om det ar
nodvandigt. TillgAngarna skall i bouppteckningen tas upp till de viarden
som de provas dga efter noggrann uppskattning. Vid forrattningen skall
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gildenidren vara tillstides och uppge boet under edsforpliktelse. Om av
galdendren under edsforpliktelse underskriven bouppteckning redan har
getts in till konkursdomaren och forvaltaren finner den tillforlitlig,
behdver ny bouppteckning inte upprittas. Bouppteckningen méste
givetvis dven i detta fall uppfylla de foreskrivna grundkraven.

Nir konkurs handlaggs enligt 185 a-g §8§ kan bouppteckning inte ersittas
av sddan borgenarsforteckning som avses i 54 § andra stycket.

Bestammelser om tvangsmedel mot gildenidr som underldter att vara
tillstides vid bouppteckningsforrattningen och att uppge boet under ed
finns i 94 §. Himtning eller hiiktning kan komma i fraga. Desssa bestim-
melser blir tillampliga dven i mindre konkurs (se 185 § tredje stycket).

I forekommande fall ar forvaltaren skyldig att fora bok Over boets
inkomster och utgifter, vilket dock inte medfor ndgon inskrinkning i den
bokforingsskyldighet som ar sarskilt foreskriven (57 §). Vidare skall
pengar, som inflyter under forvaltningen, av forvaltaren inom en vecka
sdttas in mot ranta i bank pd konkursboets rakning, i den mén de inte
behovs for betalning av lopande utgifter (58 § forsta stycket forsta
meningen). och andra stycket). Bestimmelserna om medelsforvaltning
anses tillimpliga dven pd medel som finns hos gildendren vid konkurs-
utbrottet. Av bestammelserna foljer att medel. som har satts in i bank for
konkursboets rakning, fir tas ut av forvaltaren bara under forutsittning att
de behovs for betalning av konkurskostnader eller massaskulder eller for
utdelning till borgenirerna. Slutligen dr forvaltaren skyldig att pa begiran
av konkursdomaren, borgenir eller gildendren ldmna upplysningar om
konkursboet och dess forvaltning (59 § fjarde stycket).

I forsta stycket av paragrafen terfinns ocksa den tidigare behandlade
bestimmelsen att forvaltaren i viktigare frigor skall hora sddana borge-
nirer som sérskilt berors av forvaltningen. Samrad kan t.ex. bora ske vid
bedomning av om itervinningstalan eller annan talan bor véckas for
konkursboets rikning. Aven i fraga om fortsatt drift av gildenidrens
rorelse eller om forsidljning av egendom av storre virde bor de sarskilt
beridrda borgenarernas synpunkter normalt inhdmtas. Det kan anmérkas
att den som innehar en villkorlig fordran, t.ex. borgensman som dnnu inte
har infriat sin borgen, ocks3 ir att anse som borgenir i konkurssamman-
hang (se bl.a. 136 § KL.).

Enligt paragrafens andra stycke skall forvaltaren lLimna konkurs-
domaren uppgift om orsakerna till gdldenirens insolvens, i den mén de har
kunnat utronas. Samtidigt skall forvaltaren anmarka dels om egendom kan
bli foremél for atervinning, dels om det finns skilig anledning att anta att
gildeniren har gjort sig skyldig till brott mot borgendrerna och i sa fall
grunden darfor. Uppgifterna skall limnas skriftligen s& snart som mojligt.
Normalt bor det ske samtidigt med att bouppteckning ges in. Att
konkursen inte fér avskrivas, innan ifrdgavarande uppgifter har lamnats,
foljer av 185 d § andra stycket. Ofta kan det ricka med summariska
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uppgifter i hdar avsedda konkurser. For sin bedémning av atervinnings-
frigan kan forvaltaren behova fordra in kontokuranter for den kritiska
tiden fore konkursen frin vederborande bank.

I paragrafens tredje stycke tas upp en regel om att annan forvaltare én
kronofogdemyndighet genast till kronofogdemyndigheten i gildenarens
hemortskommun skall anmila sidana 16ne- och pensionsskulder han har
fatt kannedom om. Denna regel gir tillbaka p& de andringar i KL som
under ar 1975 har gjorts i samband med Gversynen av Ionegarantilagstift-
ningen (prop. 1975/76:19, SFS 1975:1261). Regeln skall ses mot bakgrund
av att det ankommer p3 kronofogdemyndigheten att prova lonegaranti-
frgorna i alla de konkurser som skall handlédggas i den enklare ordningen
(se avsnitt 5.2.2 och motiven till indringarna i I6negarantilagstiftningen i
avsnitt 6.4). I paragrafens tredje stycke finns ocksa den tidigare berorda
regeln att, nir lone- eller pensionsskuld inte finns, forvaltaren skall
anmirka detta i bouppteckningen.

Kommittéforslaget upptar ocksd en foreskrift enligt vilken forvaltaren,
om sirskilda omstadndigheter inte foreligger, skall tillstilla konkurs-
domaren bouppteckningen senast en ménad frin konkursbeslutets med-
delande. Regeln godtas av nidstan alla remissinstanser, men Malmo
tingsratt befarar att regeln kommer att leda till att bouppteckning sillan
inges forrdn mot slutet av tidsperioden. Tingsrétten anser lampligare att
foreskriva att bouppteckningen skall tillstéllas konkursdomaren snarast.

For egen del vill jag papeka vikten av att en bouppteckning ges in s
snart den ar fardig. En uttrycklig lagbestimmelse harom anser jag vara av
varde. Harutéver bor som kommittén foreslagit en yttersta tidsgriins gialla.
Inom samma tid bor ocksa de uppgifter som avses i paragrafens andra
stycke lamnas till konkursdomaren. I fjarde stycket upptas darfor en regel
om att bouppteckningen jimte uppgifter i de hianseenden som anges i
andra stycket skall tillstadllas konkursdomaren snarast och senast en manad
frAn konkursbeslutet. Nir sarskilda omstindigheter foreligger, kan
konkursdomaren dock bevilja uppskov. Som exempel pa sddan omstin-
dighet kan ndmnas att gdldeniren har varit oantriffbar.

Aven utan uttrycklig bestimmelse torde vara uppenbart att forvaltaren i
forekommande fall senast en ménad efter konkursbeslutets meddelande
ocksé skall anmila om han godkénner en forut ingiven bouppteckning.

185 ¢ § 1 paragrafen ingér regler om forsiljning av boets egendom.
Paragrafen har behandlats i den allmidnna motiveringen (avsnitt 5.2.2). 1
kommittéforslaget upptas motsvarande bestdmmelser i 185 a § andra
punkten femte stycket och 185 b § forsta punkten.

Normalt ar det till fordel for badde gildendren och borgeniirerna att
konkursen kan avslutas snabbt. Enligt paragrafens forsta stycke skall
forvaltaren, om det finns egendom i boet, sidlja denna si snart det
limpligen kan ske, om annat inte dr foreskrivet. Av bestammelsen foljer
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att forvaltaren kan lata forsaljningen anstd en kortare tid, om formanligare
villkor for boet darigenom kan uppnés. I undantagsfall boér dven nagot
langre anstind med realisationen kunna dga rum, om det ir uppenbart att
ett bittre forsaljningsresultat blir foljden. Givetvis far reglerna om
forsaljning inte inkrakta pd gildendrens s.K. beneficium (se 97 §).

Fran regeln att boets egendom i princip skall séljas snarast mojligt galler
undantag for fall d& annat sarskilt har foreskrivits. Hir dsyftas 60 och 63
§§, 70 § andra stycket och 71 § femte stycket.

Givetvis bor forvaltaren inte silja egendom av sé ringa virde att det inte
bli nigot éver, sedan kostnaden for forsiljningen har tickts.

Betraffande forsiljning av egendom, fortsittande eller aterupptagande
av gildeniarens rorelse, indrivning av utestdende fordringar och forlikning
angdende osiker eller tvistig tillging skall enligt paragrafens andra stycke
60, 63, 67, 70, 71 och 73-78 §§ gilla i tillimpliga delar. Eftersom rittens
ombudsman eller formliga borgendrssammantriaden inte skall forekomma
nar konkurs handlaggs i den enklare ordningen, kan de i Atskilliga av
niamnda paragrafer uppstillda kraven pd samtycke eller beslut av rittens
ombudsman eller borgendrerna inte dga tillampning. Det har 1 tydlighetens
intresse ansetts lampligt att i lagtexten ta in en uttrycklig undantagsregel i
detta hianseende. Med borgenirerna avses borgenidrerna samfillt, siledes
inte viss borgenir eller viss grupp av borgenarer (t.ex. sddana med sarskild
formAnsritt i viss egendom). Av 185 b § forsta stycket foljer att for-
valtaren emellertid i alla frigor av storre vikt skall hora de borgenirer som
sarskilt berors av forvaltningen.

I ndgra av de nimnda paragraferna anges som forutsittning att fordran
har bevakats (se t.ex. 70 § sista stycket). Eftersom ndgot bevakningsfor-
farande inte skall forekomma nir konkurs handlidggs i den enklare ord-
ningen, har i forevarande stycke foreskrivits att fordran som kan goras
gallande i konkursen skall anses som i konkursen bevakad fordran. Vilka
fordringar som kan goras gillande i konkurs framgar av 100 § (jfr aven 100
a$).

Med beaktande av det sagda innebir en tillimpning av 60, 63, 67, 70, 71
och 73-78 §§ i huvudsak f6ljande nir konkurs handlaggs enligt 185 a-g §§.

Om gildendren har drivit rorelse, ager forvaltaren enligt 60 § efter
gildendrens horande lata rorelsen fortsittas for konkursboets rakning, om
det kan ske enligt lag och i den mén det dr nodvindigt for en dndamélsenlig
utredning av boet. Detta giller ocksa, om forvaltaren vill ateruppta en
nedlagd rorelse. Formellt galler inte nigon tidsbegransning for fort-
sittande av gildenarens rorelse nir konkurs handlédggs i den enklare ord-
ningen. Den i 60 § foreskrivna tidsbegriansningen utgdr fran forsta borge-
narssammantradet och blir inte tillimplig i sddant fall.

Har gildenaren i hovritten besvirat sig over konkursbeslutet, far enligt
63 § inte mot hans bestridande forsaljning av egendom i boet dga rum
forran hovritten har utlitit sig med anledning av besviren. Vad somi63 §
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foreskrivs om uppskov med forsaljning av egendom utgor likval enligt 67 §
forsta stycket inte hinder mot forséljning i vissa sarskilda fall, som
framgér av 61 §. Av 67 § andra stycket foljer att dven egendom, vari
sarskild forménsritt giller, under vissa omstiandigheter kan siljas genom
forvaltarens forsorg utan hinder av regleringen i 63 §.

Om fast egendom finns i boet, nigot som kan bli fallet iven i mindre
konkurs, #ger forvaltaren enligt 70 § forsta stycket hos vederborande
myndighet begira forsaljning dirav i den ordning som galler for utmitt
sddan egendom. Egendomen kan Zven siljas i annan ordning, om fo6r-
valtaren finner det fordelaktigare for boet. Nar det lampligen kan ske,
skall forvaltaren inhdmta gidldendrens mening betraffande forsaljningen.
Om exekutiv auktion p3 fast egendom som hér till boet har hallits utan att
forsiljning kommit till stAnd, kan forvaltaren enligt andra stycket i samma
paragraf underlita att vidta ytterligare 3tgirder for egendomens for-
saljning. Har auktion i exekutiv ordning inte Agt rum men finns det
anledning att anta att sddan auktion inte kommer att leda till forsiljning,
far forvaltaren underlata att foranstalta om egendomens avyttrande, om de
borgenirer som i konkursen kan gora gillande fordringar med sarskild
formansritt i egendomen samtycker till det. Om exekutiv auktion pa boets
fasta egendom har utsatts, skall forvaltaren enligt tredje stycket fore
bevakningssammantriddet avlamna behdllning som har uppkommit av
egendomen under konkursen. Behéllning som inte avlimnas fore bevak-
ningssammantriadet skall, om egendomen siljs, avlimnas fore tilltrades-
dagen och i annat fall innan utdelning i konkursen sker. Av sista stycket
foljer att forvaltaren senast vid bevakningssammantride for auktion pa
fast egendom skall anmila arvode, annan kostnad och fordringar, som kan
goras gillande i konkursen och bor beaktas vid egendomens forsaljning.
Forvaltaren skall genom brev underritta borgenir om anmilan som han
g0r p3 dennes vagnar.

De i 71 § forsta stycket foreskrivna inskrankningarna i forvaltarens
handlingsfrihet, nir det giller forsiljning av 16s egendom i didr avsedda
fall, blir inte tillampliga vid forenklad konkurs. Forvaltaren kan allts3 sjalv
besluta att forsiljning av 16s egendom skall 4ga rum p3 annat sitt 4n pé
auktion. Forvaltaren bor emellertid dessforinnan hora gildenidren, om det
lampligen kan ske (fr 71 § forsta stycket andra meningen). Att dven
sarskilt berorda borgendrer kan bora horas enligt forslaget har framgatt
tidigare. Av paragrafens andra stycke foljer att 16s egendom, vari borgenar
har pantritt eller annan sarskild formansratt, aldrig utan hans samtycke far
siljas pa annat sitt dn p& auktion, om hans ratt 4r beroende av forsilj-
ningen. Enligt tredje stycket giller likval i vissa fall undantag frin kravet
pd borgenirens samtycke. I friga om fartyg, luftfartyg, gods i fartyg m.m.
finns bestammelser i 71 § fjarde — sjatte styckena. Enligt 71 § sista stycket
dger bestammelserna i 70 § sista stycket motsvarande tillimpning, nir
gildendren tillhorig 16s egendom skall saljas exekutivt under konkursen. I
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den mén det pakallas skall forvaltaren dessutom i arendet fora talan for
borgenirer med forménsritt enligt 10 § formansrittslagen och genom brev
underritta borgenir om yrkande som han framstiller pd dennes vignar.

Om borgendr har 16s egendom som pant eller “'eljest under pantritt i
handom’” — varmed likstélls retentionsritt (se 195 § andra stycket) —kan
han enligt 73 § forsta stycket lata sélja den pa auktion. Vardepapper som
noteras pa fondbors far siljas genom fondkommissiondr till gillande
borspris. Utan forvaltarens samtycke far forsiljning som sagts nu inte dga
rum forrdan konkursen pagitt viss tid. Vid ordinar konkurs dr denna tid
fyra veckor frin forsta borgenirssammantradet. Enligt forarbetena har
denna tidsfrist foreskrivits for att den slutlige forvaltaren, som utses pa
forsta borgenarssammantridet, skall f4 tillracklig tid att vidta atgarder for
inlosen av panten. Eftersom nigot forsta borgendrssammantride inte
forekommer vid den enklare handliggningsformen, méste en annan
tidsfrist foreskrivas. Enligt forslaget skall vid sddan konkurs fyra-
veckorstiden i stéllet raknas fran konkursbeslutets meddelande.

Av 73 § forsta stycket foljer vidare att forséljning genom borgenirens
forsorg inte heller far ske, om forvaltaren vill losa egendomen for
konkursboets rikning. En anledning for forvaltaren att 16sa in panten kan
vara att han anser sig kunna silja den pd forméanligare villkor, varvid boet
kan tillgodogora sig 6vervirdet i panten. Borgendren skall minst en vecka
innan han vidtar atgiard for egendomens forsiljning hembjuda den till
forvaltaren for inlosen. | vissa fall skall forsdljningen ske i exekutiv
ordning. Om egendom skall siljas pa annat sitt 4n exekutivt och den inte
bestir av vardepapper som kan siljas utan auktion. far forsiljningen inte
utan forvaltarens samtycke dga rum pé annan ort dn diar egendomen finns.
Borgeniren skall minst tre veckor i forvig 1ata forvaltaren veta, nir och
var forsaljningen skall ske. Har egendomen silts i annan in exekutiv
ordning, ar borgeniren skyldig att f6r forvaltaren redovisa for vad som har
influtit. Om borgeniiren inte vill foranstalta om forsiljning, dger normalt
forvaltaren enligt andra stycket skota om forsaljningen.

I 74-76 §§ ges foreskrifter angdende kungorelser och underrittelser om
auktion for forsaljning av konkursbos egendom.

Av 77 § foljer att forvaltaren snarast mojligt skall vidta nédvindiga
Atgarder for indrivning av utestiende fordringar. Betraffande ordinar
konkurs géller sérskilda regler om uppskov. Sadana regler synes inte vara
pakallade i frga om de mindre konkurserna. Vid behov kan forvaltaren
forsoka f& fordringen indriven genom ritteging, lagsokning, betalnings-
forelaggande eller skiljeforfarande. Inneborden av 77 § 4r med andra ord
att utestdende fordringar i forsta hand skall realiseras genom indrivning.

Har forlikningsanbud limnats angdende oséker eller tvistig tillgdng, kan
anbudet enligt 78 § antas av forvaltaren, om han finner det fordelaktigt for
konkursboet. Paragrafen torde avse bade processforlikning och forlikning
utom rétta. Niar det limpligen kan ske, skall forvaltaren dock inhdmta
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gildenidrens mening innan forlikning ingds. Om gildendren motsatter sig
forlikningen och stéller sidkerhet for vad som bjuds, har han ratt att sjalv
utfora tvisten. Att dven sirskilt berorda borgenérer kan bora héras foljer
av 185 b § forsta stycket.

185d § 1 forevarande paragraf ges regler om gildendrens edgdng och om
avskrivning av sidana konkurser i vilka utdelning inte kan ske. I
kommittéforslaget tas motsvarande bestammelser upp i 185 a § fjarde och
femte punkterna.

Gildenarseden utgor ett viktigt inslag i konkursforfarandet. Edgingen
kan vara av betydelse bl.a. for tillampning av lonegarantilagen. Innan
konkursdomaren bestammer tid for edgdngen, bor han samrida med for-
valtaren. Nigon uttrycklig bestimmelse hdrom anser jag inte behdvas i
KL. Enligt 7 § lonegarantikungorelsen skall samrédd i vissa fall ske med
kronofogdemyndigheten. I 6verensstimmelse med gillande lag foreskrivs
att edgingen inte fir dga rum tidigare dn en vecka frin konkursbeslutets
meddelande. Bortsett frin denna foreskrift bor edgingen ske sé snart som
mojligt efter det att bouppteckning har upprittats. I administrativ ordning
far tas upp regler om kallelse av férvaltaren, av gildenirens hustru, om
galdeniren &r gift, och av borgenar som har ansdkt om konkursen.

Betriffande formerna for gildendrens edglng infor konkursdomaren
galler bestammelserna i 91 § KL. Dar foreskrivs att, nar eden skall
avliggas, gildendren forst skall gora de tillagg till bouppteckningen eller de
andringar dari som han finner pikallade. Darefter skall han med ed betyga
att bouppteckningen med diri av honom gjorda tillagg eller indringar ar
riktig, sa att honom veterligen ingen tillging eller skuld har utelamnats och
inte heller nigon tillgng eller skuld, som inte hor till boet, tagits upp. Jag
kan i detta sammanhang nimna att reglerna om borgeniirsed i 116 §inte ir
tillampliga nér konkurs handliggs enligt den enklare ordningen.

Nar bouppteckningen har beedigats har konkursdomaren ett jamfo-
relsevis tillforlitligt underlag for bedomning av konkursboets omfattning.
Om konkursdomaren finner att boet inte racker till betalning av de
konkurskostnader som f6ljer med ett forenklat konkursforfarande och av
eventuella massaskulder, skall han enligt paragrafens andra stycke besluta
om avskrivning av konkursen. I det liget finns det ingen anledning att lata
konkursen fortsitta, eftersom nigon utdelning till konkursborgenarerna
inte kan forvintas. En i princip liknande ordning giller f.n. frinsett att det
nu ar mojligt att hindra avskrivning genom att stilla sdkerhet. Konkursen
far dock inte avskrivas innan forvaltaren har lamnat sddana uppgifter som
avses i 185 b § andra stycket.

I regel torde beslut om avskrivning i har avsedda fall kunna meddelas i
anslutning till sammantridet for edgang. Nagot hinder mot att beslutet
meddelas senare finns emellertid inte. Forvaltaren kan t.ex. behova tid for
att undersoka, om boets egendom 6ver huvud kan realiseras eller om

14 Riksdagen 1975/76. 1 saml. Nr 210
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tvistiga fordringar kan drivas in eller om atervinningstalan bor vackas. Ett
speciellt fall d4 avskrivning inte kan beslutas omedelbart vid edgings-
sammantridet foreligger, nar eden avliaggs vid annan domstol &n
konkursdomstolen (jfr 92 § andra stycket). Av beslutet bor framgi att
konkursen har avskrivits enligt forevarande paragraf.

Vid bedomningen av boets tillrdcklighet har konkursdomaren att beakta
inte bara redan uppkomna konkurskostnader utan ocksé de kostnader som
ett fortsatt konkursforfarande skulle medfora. Ofta blir det inte aktuellt
med massaskulder i sddana relativt sma konkurser som kommer i friga
hiar. Om massaskulder redan foreligger, skall de emellertid tas med i
berikningen. Att gora nigon prognos betriffande massaskulder som
eventuellt kan uppstd framdeles iar i regel svart. I den mén sddana massa-
skulder kan forutses skall de emellertid beaktas.

Vad angér tillgngssidan bor — som har papekats i anslutning till 185 §
— stor forsiktighet iakttas ndr det giller att beridkna virdet av tvistiga
fordringar. Om hog grad av sannolikhet talar for att egendom kan tillforas
boet genom dtervinning, bor denna egendom beaktas.

Medel som vid avskrivning enligt forevarande paragraf kan finnas i
konkursboet skall i forsta hand tas i ansprdk for betalning av konkurs-
kostnaderna och eventuella massaskulder (se 188 a §). Vid behov far
forvaltaren silja boets egendom for att kostnaderna och massaskulderna
s l1angt mojligt skall kunna betalas ur boet.

Kommittén menar att det inte bor finnas ngot hinder mot forsiljning 1
angivna syfte dven sedan konkursen har avskrivits. Remissinstanserna
godtar i regel detta uttalande. Hovritten over Skine och Blekinge menar
dock att det rekommenderade forfarandet i brist pa lagstod inte ar helt
invandningsfritt och att saken ar si betydelsefull att den bor komma till
uttryck i lagtexten. Till jamforelse pekar hovritten pd att det i 171 §
betraffande ordinar konkurs som har lagts ned finns en liknande foreskrift,
enligt vilken forvaltaren skall av boets egendom betala konkurskostnader
och massaskulder innan egendomen aterstalls till gdldensren.

For egen del anser jag en lagbestammelse av det slag hovritten tiankt sig
inte vara behovlig. Jag vill sarskilt ppeka att av 188 a § framgar att
kostnaderna for konkurs som har avskrivits enligt forevarande paragraf
skall utg2 ur boet framfor annan skuld som boet har adragit sig.

Kommittén menar vidare att i den man boets egendom inte behovs for
betalning av Konkurskostnader och massaskulder den, sedan avskriv-
ningsbeslutet har vunnit laga kraft, skall iterstillas till gdldendren. En sak
for sig anser kommittén vara att galdendren kan medge att det 6verskott
som till vertyrs finns i boet i stiillet verlimnas till konkursborgenar med
basta formansritt.

Kronofogdeforeningen. kronofogdemyndigheten i Mariestads distrikt
och LO godtar inte kommitténs uppfattning i denna del utan foreslar att
overskottet utdelas till borgenzrerna. Kronofogdemyndigheten framhaéller
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att overskottet visserligen kommer att rora sig om mindre virden men att
det dndi stundom kan framsti som stotande att — om gildendren 4r

“samarbetsvillig’” — overskottet kan med dennes medgivande Gverlamnas
till forménsberittigad borgendr men i motsatt fall fir behdllas av
galdeniren.

Nu berorda friga hinger samman med att en utdelning enligt 185 f § ar
forenad med vissa kostnader. Det uppstar silunda ett mellanliige dar det
efter edgangen visserligen finns ett ekonomiskt dverskott i boet men detta
inte ticker utdelningskostnaderna. Eftersom dessa i nu forevarande fall
inte behover bli sarskilt hoga ror det sig om jamforelsevis smé varden. Vad
de kritiska remissinstanserna efterstravar ar ett utdelningsforfarande som
ar annu mindre kostnadskravande 4dn det i 185 f §. Med beaktande sarskilt
av de ringa ekonomiska vardena och av rittssidkerhetsintresset anser jag
inte att det finns skil att i lagtexten infora ett sddant system. Som
kommittén angett kan gildeniren vilja att frivilligt 6verlamna medlen till
betalning av den bast prioriterade fordringen. Jag vill i denna del dven
papeka att i nu forevarande fall borgenirerna kommer att kinna till till-
gingarnas existens och att gildendren darfor ofta miste ha anledning
rikna med att specialexekution kan komma till stind om han inte Gver-
Jamnar sddana medel som skulle ticka kostnaderna for denna
exekutionsform.

Innan konkursdomaren beslutar om avskrivning skall han hora for-
valtaren. Denne dr mer insatt i de bakomliggande forhéllandena och kan
lamna vigledande upplysningar i avskrivningsfragan. Av 185 b § forsta
stycket foljer att forvaltaren kan ha anledning att ta kontakt med borgenar
som har gjort konkursansokan eller annan sarskilt berérd borgenir, innan
han uttalar sig i saken.

I sista meningen av paragrafens andra stycke foreskrivs att forvaltaren,
niar konkurs har avskrivits enligt paragrafen, snarast mojligt skall avge
redovisning for forvaltningen till konkursdomaren. Det dr onskvirt att
redovisningen avges fore konkursdomarens provning av avskrivnings-
frigan, men detta ar inte nodvandigt i fall som avses hir. Lika litet som i
friga om andra liknande redovisningar i KL bor ges narmare foreskrifter
om vad den hir avsedda redovisningen skall innehilla. Omstandigheterna i
det sirskilda fallet blir avgorande. Angéende klander av redovisningen kan
hinvisas till 190 § tredje stycket och 191 § i forslaget.

Enligt paragrafens tredje stycke kan konkursen avskrivas enligt para-
grafens andra stycke utan hinder av att bouppteckningen inte har
beedigats. Forutsattningarna harfor ar att det foreligger hinder mot att
bouppteckningsed avliggs av gildeniren eller annan inom skilig tid och
saknas anledning anta att genom sidan edging skulle framkomma tillgdng
till betalning av konkurskostnaderna och massagilden.

Samtidigt som konkursen avskrivs skall konkursdomaren bestimma
arvode och kostnadsersittning till forvaltaren, om denne 4r annan an
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kronofogdemyndighet, se 188 § andra stycket. Av 188 a § forsta stycket
framgdr att avskrivningsbeslutet i vissa fall dven skall innehdlla 4laggande
for borgenar att betala konkurskostnader.

Sedan avskrivningsbeslut har meddelats och beslutet har vunnit laga
kraft, ar konkursen avslutad.

185 e § Paragrafen ger de grundldggande reglerna om utdelning. I
kommittéforslaget finns motsvarande bestimmelser i 185 b § andra
punkten.

Nir konkursboets egendom har avyttrats, aktualiseras frigan om
utdelning till borgendrerna. 1 paragrafens forsta stycke foreskrivs att
utdelning till borgenirerna skall 4ga rum, sedan all boets tillgingliga
egendom har forvandlats i pengar. Denna utdelning blir liktydig med
slututdelning (jfr t.ex. 136 §). Frdn det utdelningsbara beloppet skall
undantas vad som behovs for betalning av konkurskostnaderna och
eventuella massaskulder. Detta Overensstimmer med vad som enligt 125 §
KL giller vid ordindr konkurs. Vad angdr konkurskostnaderna far goras

.en berdkning av vad den slutliga ersattningen till forvaltaren kommer att
uppga till. Utdelningen far inte anstd i avvaktan pi att gildeniren skall
forvarva ytterligare medel, t.ex. i form av arbetsfortjanst.

Borgenirerna skall ha utdelning i enlighet med den ritt till betalning som
enligt lag eller eljest tillkommer dem. Vilka fordringar som kan goras
gillande i konkurs framgar i forsta hand av 100 § KL. Riitten till betalning
borgenirerna inbordes skall bedomas enligt forménsrittslagen (1970:979).

Som jag har framhallit i den allmdnna motiveringen (avsnitt 5.2.1) bor i
motsats till vad som giller vid ordinir konkurs nagot formligt bevak-
ningsforfarande inte férekomma vid den enklare handldggningsformen. I
klarhetens intresse har i forsta stycket tagits in en uttrycklig bestimmelse
om att det for ratt till utdelning i konkursen inte kravs att fordran har
bevakats. De borgenirer som kommer i friga for utdelning utgors av dem
som forvaltaren genom gildendrens uppgifter eller pd annan vig har
skaffat sig kinnedom om. Om annan &n kronofogdemyndighet frordnats
till forvaltare blir en naturlig atgard for forvaltaren att, innan utdelnings-
forslaget upprittas, hos vederborande myndighet ta reda pa vilka skatte-
fordringar och liknande som kan goras gillande i konkursen.

Jag har tidigare uttalat mig for att det inte dr nodviandigt med ett sarskilt
system for rittslig provning av tvistiga fordringar inom det enklare forfa-
randet. 1 den mén tvistiga fordringar visar sig foreligga bor forvaltaren i
forsta hand forsoka traffa uppgorelse med de berérda borgenirerna, dvs.
sddana som kan komma i friga for utdelning. En borgenir kan t.ex.
forklara sig villig att sitta ned sin pastaddda fordran i konkursen till belopp
som kan godtas av Ovriga intressenter. Han kan ocks3 vilja avstd fran
utdelning med formansratt. Normalt bor hiar avsedda tvistefrigor kunna
losas inom konkursens ram. Det ankommer pé forvaltaren att pa grundval
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av utredningsmaterialet préva uppkomna fragor om fordrans existens,
storlek och placering i forméansrittsordningen.

Om fast egendom, registrerat skepp, luftfartyg eller intecknade reserv-
delar till luftfartyg med stéd av 70 § andra stycket resp. 71 § femte stycket
(jfr 185 ¢ § inte har sdlts, kan utdelning dndd foretas. En uttrycklig
bestammelse hidrom har inforts i forevarande paragraf (jfr betraffande
ordinar konkurs 126 § fjarde stycket andra meningen).

Enligt paragrafens andra stycke skall forvaltaren uppritta forslag till
utdelning. Forslaget skall for varje déari upptagen borgenir ange ford-
ringsbeloppet med den rénta varpé utdelning skall beriknas, fordringens
formansritt och utdelningen pd fordringen (jfr betriffande ordinir
konkurs 128 § andra stycket). I utdelningsforslaget skall inte sérskilt anges
att viss borgendr inte har kunnat komma i friga for utdelning. Det framgér
av att han inte har tagits med i forslaget.

I andra stycket foreskrivs ocksa att vid utdelningsforslaget skall fogas
sddan forvaltningsredogorelse som sags i 128 § tredje stycket. Av sidan
redogorelse skall framgd hur mycket som har influtit for egendomen
genom forsiljning eller p4 annat sédtt och — om inte hela detta belopp skall
delas ut enligt forslaget — for vilka andra idndamal terstoden har tagits i
ansprak. Om medel som avses i forslaget har influtit for egendom vari gallt
sarskild formansratt, skall de foreskrivna uppgifterna limnas sirskilt for
den egendomen. Ofta kan det ricka med en timligen summarisk redo-
gorelse. Att redogorelsen under vissa forutsdttningar kan ersittas av
redovisningen for forvaltningen av boet berors under 185 f §. Om nigon
anser att storre belopp hade bort delas ut i konkursen, far han angripa
forvaltarens slutredovisning.

Berakning av rianta pi utdelningsgill fordran anknyter enligt 138 § i vissa
fall till den dag, frin vilken klander mot utdelningsforslag ar att rikna.
Denna dag har enligt 139 § betydelse ocksé for berakning av fordran pa
pension. Nar konkurs handldaggs enligt 185 a-g §§ bor utgdngspunken for
tidsberakningen i stallet vara dagen for utdelningsforslagets upprittande.
En regel harom har tagits upp i paragrafens tredje stycke.

1 196 § KL ges vissa speciella regler om rabatter som kan fa betydelse
for utdelningen i konkurs. Reglerna blir i princip tillimpliga dven nar
konkurs handlaggs i den enklare ordningen.

Det kan tinkas intraffa att nigra utdelningsgilla fordringar inte existerar
i en mindre konkurs. Nigon gildendren narstiende har t.ex. tritt emellan
och betalat alla skulder. Vid ordinir konkurs giller enligt 124 § KL att, om
inte nigon fordran har bevakats inom den faststillda bevakningstiden,
konkursdomaren genast skall avskriva konkursen. Innan egendomen i boet
aterstills till gdldendren, skall forvaltaren ur egendomen s lingt den
racker betala konkurskostnader och massafordringar.

Kommittén menar att om borgenar saknas niar konkurs handlaggs enligt_
den enklare ordningen forvaltaren fr anmaila detta till konkursdomaren.
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Direfter fir forfaras p4 samma sidtt som sags i 124 § KL. Egendomen bor
inte terstillas till gidldeniren forréan beslutet om avskrivning av konkursen
har vunnit laga kraft. Ndgon siarskild bestammelse for det har berorda,
extrema undantagsfallet anser kommittén inte behovas.

Hovritten over Skdne och Blekinge ifrgasdtter om det inte bland
bestimmelserna om foérenklad konkurs borde tas in en hanvisning till 124
§, aven om fragan som kommittén framhiller torde uppkomma endast i
extrema undantagsfall.

Avskrivning av konkurs enligt 124 § 4r statistiskt sett séllsynt. I dessa
fall har grunden for konkursen upphort att existera. Hur konkursen
avskrivs dr av mindre intresse. Enligt min mening kan den av kommittén
foreslagna utviagen viljas, om ett sddant fall skulle intraffa ndr konkurs
handldggs i den enklare ordningen. Att belasta regelsystemet med en
bestammelse hidrom anser jag inte behovligt.

185f§ Paragrafen handlar om utdelningens faststéllande. Paragrafen har
utforligt behandlats i den allmdnna motiveringen (avsnitt 5.2.5).
Kommittéforslaget tar upp motsvarande bestimmelser i 185 b § tredje
punkten.

Det av forvaltaren upprittade utdelningsforslaget med dartill hrande
forvaltningsredogorelse skall enligt forsta stycket i paragrafen genast till-
stillas konkursdomaren for kontroll. Harigenom far ocksa intressenterna
mdjlighet att ta del av handlingarna hos konkursdomaren.

Nar forvaltaren lagger fram utdelningsforslaget skall han samtidigt avge
redovisning for forvaltningen av boet (jfr betraffande ordindr konkurs 189
§ andra stycket). Om redovisningen innehéller alla de uppgifter som skall
ingd i den sarskilda forvaltningsredogorelsen, bor redovisningen kunna
ersitta denna redogorelse. Hirigenom nds Gverensstimmelse med vad
som #r praxis vid ordindr konkurs. Som har berorts i anslutning till 185d §
bor frAgan om redovisningens niarmare innehdll inte regleras i lagen. 1
allménhet 4r det lampligt att redovisningen uppstills som en jaimforelse
med bouppteckningen.

Angéende klander av redovisningen vill jag i forsta hand hinvisa till 190
§ tredje stycket och 191 §. Har skall endast ppekas att klander av
redovisningen i princip innefattar krav pa okning av det belopp som 6ver
huvud delas ut till borgenirerna. Overklagande av beslut om faststillelse
av utdelningsforslag syftar diremot till dndring av fordelningen mellan
borgendrerna av de medel som har avsatts for utdelning. Karandens
motpart i process angldende klander av redovisningen &dr forvaltaren.
Klander av redovisning torde gilla dven till formén for annan #n klagan-
den. Om medel tillfors boet efter klandertalan, skall de fordelas enligt
utdelningsreglerna.

Enligt paragrafens andra stycke skall konkursdomaren genast lata
kungora att utdelningsforslag enligt 185 e § har upprittats (jfr betriffande
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ordindr konkurs 129 § forsta stycket). Kungorelsen skall tas in i de
tidningar i vilka konkursbeslutet har kungjorts. Regler om kungorelsens
nirmare innehall torde fi meddelas av regeringen. Detsamma giller de
bestimmelser om underrittelser till borgenirerna som jag har férordat i
den allmdnna motiveringen.

Négot formellt klanderforfarande sdsom i ordinédr konkurs skall inte iga
rum i friga om utdelningsforslaget. Med hiansyn till den foreslagna
lagstiftningens syfte och tillampningsomrade bor forfarandet i denna del
inte goras alltfor formbundet. Borgenidr som ar intresserad kan ta del av
utdelningsforslaget i den man han inte anser sig tillrickligt informerad
genom sadan underrittelse som skall utgé till borgendrerna. Om han finner
det pékallat, kan han framféra inviindningar hos konkursdomaren. Aven
gildendren kan vilja anmirka pd utdelningsforslaget. Vidare ar det
tankbart att massaborgenir vill gora invindning mot fOrslaget sdvitt angdr
den omfattning i vilken konkursboets medel har tagits i ansprak for utdel-
ningen. | paragrafens andra stycke har mot denna bakgrund tagits in en
bestammelse om att borgenir som vill framstilla invindning mot utdel-
ningsforslaget skall gora detta hos konkursdomaren senast tv3 veckor
efter det att kungorelsen var inford i Post- och Inrikes Tidningar.

Sedan tiden for invandningar mot utdelningsforslaget har gétt ut, skall
konkursdomaren enligt paragrafens tredje stycke faststilla utdelning i
konkursen enligt utdelningsforslaget, om det inte ar uppenbart att fel eller
brist som har inverkat p4 nigons — i forsta hand borgenirs eller gilde-
nirens — ritt foreligger. I den allmidnna motiveringen har jag berort hur
konkursdomarens provning bor ske. Frin obetydliga fel eller brister bor
konkursdomaren kunna bortse. Utdelningsfrigan bor provas sa snart som
mojligt efter tvveckorsfristens utgdng. Fel eller brist som yppas efter
fristens utging men fore provningen skall ocksd beaktas. Det &r inte
meningen att konkursdomaren skall behova granska och prova utdel-
ningsforslaget mera ingdende, om inte sirskild anledning finns till det,
t.ex. i form av invindning frdn borgenidr. Normalt torde forslaget utan
vidare kunna liaggas till grund for utdelning.

Beslut om faststillelse av utdelning avser endast fordringarnas ratt till
betalning i konkursen och har alltsd inga rittsverkningar darutover.
Beslutet kan Gverklagas i vanlig ordning av den vars rétt dr beroende av
utdelningen (se 210 § och 21 § RB:s promulgationslag). Mdéjligheten att
klaga bor anges i beslutet.

Om konkursdomaren inte finner sig bora faststilla utdelning enligt
utdelningsforslaget i of6riandrat skick, kan han enligt paragrafens tredje
stycke forfara pa tva sitt. Det ena 4r att han gor de Andringar i forslaget
som pakallas och faststiller utdelning enligt det sdlunda jamkade forslaget.
Detta alternativ bor kunna komma till anviindning inte bara nir exempelvis
en felrdkning foreligger utan ocksd i andra situationer, sisom nir en
uppenbar felbedomning har skett i friga om en fordrings forménsritt. Ett
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fall d& konkursdomaren i regel bor kunna andra forslaget foreligger, om
han sétter ned av enskild forvaltare begirt arvode. Det utdelningsbara
beloppet dkar d4 i motsvarande mén.

Det ar emellertid inte givet att det material som star konkursdomaren till
buds ir tillrackligt for att han skall kunna besluta om utdelningen. Han kan
di begagna sig av den andra av de bdda mojligheter som forevarande
lagrum erbjuder honom. namligen att &terforvisa drendet till forvaltaren.
Aterférvisning av utdelningsforslag till konkursforvaltningen forekommer
i samband med ordiniar konkurs utan att det finns nigon uttrycklig
bestimmelse hirom. Det kan ocks& nimnas att 23 kap. 8 § andra stycket
AB innehller en féreskrift om &terforvisning av drende angdende
arvskifte till skiftesmannen.

Vid 3terforvisning bor konkursdomaren sa langt mojligt ange i beslutet, i
vilka avseenden utdelningsforslaget behover dndras. Forvaltaren skall pa
grundval hirav uppritta nytt utdelningsforslag. De forhéllanden som
rddde vid upprattandet av det ursprungliga forslaget bor hiarvid vara
avgorande, t.ex. i frAga om berikning av rinta pa konkursfordran. Det
omgjorda forslaget skall tillstdllas konkursdomaren, som i sin tur under-
rattar i forslaget upptagna borgenarer om berdknad utdelning. Betraffande
det nya forslaget skall dven i Ovrigt reglerna i 185 f § 4ga tillampning. Nytt
utdelningsforslag som upprittats efter dterforvisning behover dock inte
kungoras. Det bor i allmanhet ricka med att de borgenérer som berors av
andringara blir sdrskilt underrittade. I och for sig finns inte nigot hinder
mot att ett drende Aterforvisas frdn konkursdomaren till forvaltaren mer 4n
en ging.

Mot beslut om Aaterforvisning far enligt forslaget sarskild talan inte
foras. Daremot kan naturligtvis konkursdomarens beslut om faststillelse
av utdelning pa grundval av det nya utdelningsforslaget overklagas enligt
vanliga regler.

De konkurskostnader som foranleds av att nytt utdelningsforslag skall
upprittas och eventuellt kungoras utgor konkurskostnader i samma mén
som kostnaderna for det forsta forslaget. Detta kan medfora att det forsta
forslaget maste dAndras i frdga om kostnaderna.

Med hinsyn till den konstruktion som nu har foreslagits i friga om
provning av utdelningsforslag i mindre konkurs #r det uppenbart att
konkursdomarens beslut blir giltigt for och emot alla borgenirer. Nigon
sarskild bestimmelse harom motsvarande 131 § KL anser jag darfor inte
behovas.

Nir konkursdomaren beslutar om faststillelse av utdelning, skall han
enligt paragrafens fjarde stycke samtidigt besluta om avskrivning av kon-
kursen. I och med att avskrivningsbeslutet vinner laga kraft dr konkursen
avslutad.

Samtidigt med att beslut om avskrivning meddelas skall arvode och
kostnadsersittning till forvaltaren bestammas, se 188 § andra stycket.
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Avskrivs inte en mindre konkurs i anslutning till edgdngssammantridet,
innebar det att boet har bedomts ricka till betalning av kostnaderna for ett
fortsatt forfarande och av eventuella massaskulder. Det idr dock inte helt
uteslutet att boet i verkligheten visar sig inte riacka till ndmnda kostnader
och skulder. Ndgon utdelning till borgenirerna kan di inte komma i friga.
Nar det giller ordinidra konkurser finns for sddana fall sarskilda regler i 187
§, vilka syftar till att konkursen s& snart som mojligt skall avskrivas.
Kommittén har Gvervigt om liknande bestimmelser bor meddelas betraf-
fande mindre konkurs men inte ansett saken ha s stor praktisk betydelse i
sddant fall att nigon uttrycklig lagreglering ar motiverad. Om forvaltaren
skulle finna att boet inte racker till betalning av hir avsedda kostnader och
skulder, dr det naturligt att han gor anmalan till konkursdomaren med
bifogande av redovisning for forvaltningen. Lampligen bor han dess-
férinnan samrdda med sirskilt berorda borgenirer (se 185 b § forsta
stycket). Finner konkursdomaren anmailningen befogad, har han att
besluta om avskrivning av konkursen och dven att bestimma arvode och
kostnadsersittning till forvaltaren. Avskrivning far i sddant fall anses ha
skett enligt 185d §.

185 g § I forsta stycket anges hur utdelning till borgenirerna skall
verkstillas. I andra stycket behandlas det fallet att nya medel blir till-
gangliga for utdelning efter det att konkursen har avskrivits. Motsvarande
bestammelser aterfinns i kommittéforslaget i 185 b § fjiarde punkten och
185¢§.

Nar beslut om faststillelse av utdelning i konkursen har vunnit laga
kraft, skall forvaltaren enligt paragrafens forsta stycke snarast majligt
tillstidlla utdelningsberittigad borgendar de medel som tillkommer denne
enligt beslutet. Forvaltaren skall sjalvmant se till att borgenirerna far sin
utdelning. Nidr borgenirs fordran ar grundad pé 1opande fordringshandling
far forvaltaren se till att handlingen &terstills eller forses med anteckning
om verkstilld betalning. Aven sarskilt kvitto kan krivas. Bestimmelser
hirom finns i 21 § lagen (1936:81) om skuldebrev, jfr 39 § vixellagen
(1932:130) och 34 § checklagen (1932:131). I forekommande fall far t.ex.
ocksai tillses att stilld sikerhet aterlamnas, nir fordringen har infriats.

Forvaltaren ar i princip skyldig att gora skatteavdrag pa utdelning for
lIonefordran och liknande ansprdk. Han méste ocksd anses skyldig att i
forekommande fall fullgora arbetsgivares skyldigheter att hélla inne
belopp pa grund av beslut om inforsel eller utmétning i 16n.

I andra meningen av paragrafens forsta stycke har tagits in en bestdm-
melse om att huvudregeln om utdelning inte skall gilla betraffande fordran
som ar beroende av villkor, som avses i 136 §, eller ar foremal for
rattegng (jfr 141 § andra stycket). Nir det suspensiva villkoret har
uppfyllts resp. rattegdngen blivit slutligt avgjord har forvaltaren att till-
stilla borgeniren denne tillkommande medel.
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Borgeniar som far utdelning ar enligt tredje meningen i forsta stycket
berattigad till den rinta som har upplupit pd medlen frén dagen for utdel-
ningsforslagets upprattande. Bestimmelsen utgor ett komplement till
reglerna om rinteberidkning i 138 § jamford med 185 e § tredje stycket. Hir
avses den rianta som faktiskt har belopt pi de borgeniren tillkommande
medlen frén dagen for utdelningsforslagets uppriittande till dess att medlen
tillstalls borgendren. Av hanvisningen till 58 § forsta stycket forsta
punkten i 185 b § forsta stycket foljer att forvaltaren skall ha boets medel
insatta mot ranta i bank.

Négot behov av regler som mojliggor lyftning av utdelning i forskott
finns knappast i de fall konkursen handliggs enligt den enklare ordningen
(se betrdaffande ordindr konkurs 143-145 §§, jfr dven 141 §). Dessa
konkurser blir normalt inte sirskilt 1ingvariga. Lone- och pensionsford-
ringar kan vid behov tillgodoses forhallandevis snabbt cfter konkurs-
beslutet genom tillampning av Ionegarantilagen.

Forvaltaren skall enligt fjarde meningen i forsta stycket gora anmilan
hos konkursdomaren, nir de medel som finns disponibla for utdelning har
tillstillts alla utdelningsberattigade borgenérer.

I 145 a § KL ges vissa bestaimmelser om anmalnings- och antecknings-
skyldighet i samband med att innehavare av foretagsinteckning har fatt
utdelning i konkurs. Som jag angett tidigare bor dessa bestammelser
tillimpas daven nar konkurs handliggs i den enklare ordningen. En erinran
hidrom har tagits in i sista meningen i forsta stycket.

S4 lidnge tvist som avses i 146 § dr oavgjord eller annan fraga om mdojlig
tillgdng for konkursboet ir svivande, bor forvaltaren givetvis inte anse sig
vara skild frin sitt uppdrag, dven om konkursen har avslutats. Det iligger
honom att ta till vara boets ritt i sddana drenden.

1 paragrafens andra stycke ges bestammelser for det fallet att medel blir
tillgéngliga for utdelning sedan konkursen har avslutats. Forvaltaren skall
di dela ut medlen till borgendrerna och avge redovisning fér medels-
forvaltningen. Bestiammelserna i 185 e och f §§ om utdelning och om
redovisning skall darvid landa till efterriattelse. Det nya utdelningsforsiaget
behover dock inte kungoras. Efter framstillning av forvaltaren dger dock
konkursdomaren, om han med hinsyn till kostnaderna for en utdelning
finner att sidan inte lampligen bor dga rum, forordna att medlen i stallet
for att utdelas skall 6verlamnas till galdeniren (jfr motiveringen till 185 d
$).

Bestammelserna i andra stycket ar tillampliga bl.a. nar det forst efter
konkursens slut kommer fram att gildendren hela tiden har haft viss
tillgdng. Vidare kan det t.ex. efter konkursens slut visa sig att medel, som
har reserverats for eventuella konkurskostnader eller massaskulder eller
for suspensivt villkorade konkursfordringar, inte behover tas i ansprak for
angivna indamél. Reglerna blir givetvis inte tillampliga om gildendren har
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forvirvat ny egendom efter konkursens slut, t.ex. genom arbetsfortjénst,
giva eller arv. Sidan egendom ingar inte i konkursboet (se 27 § forsta
stycket).

186 § I paragrafen ges regler om det utredningsforfarande som i vissa fall
skall foregé konkursdomarens val av handlaggningsform. Négon motsva-
righet till dessa bestimmelser finns varken i gillande ratt eller i kom-
mittéforslaget. Paragrafen har behandlats i den allminna motiveringen
(avsnitt §.2.1).

Som jag har ndmnt under 185 § stir konkursdomaren i mindre konkurs
infor tva alternativ. Det ena ar att han i samband med konkursbeslutet
direkt forordnar att konkursen skall handlaggas enligt 185 a-g §§ (185 §
forsta stycket). Det andra 4r att han enligt 185 § andra stycket forordnar att
utredning enligt 186 § skall ske. En forutsattning for sddant beslut dr att det
finns anledning anta att konkursboet med hinsyn till dess omfattning och
ovriga forhallanden ar av enkel beskaffenhet och att det kan avvecklas
snabbare och till ldgre kostnad, om bevakningsforfarande enligt S kap. inte
anordnas,

Syftet med utredning enligt forevarande paragraf ar att f4 fram sddana
upplysningar om gildenirens ekonomiska forhillanden att konkurs-
domaren fir ett tillrickligt underlag for val av lamplig handldggningsform.
Som har berorts tidigare dr utredningsskedet mycket kort. Utredningen
skall ndmligen presenteras for konkursdomaren senast en vecka efter
konkursbeslutet.

Utredningsférfarandet inleds med att konkursdomaren underrattar
kronofogdemyndigheten i gildenirens hemortskommun om sitt beslut. [
fréga om begreppet ''gildendrens hemortskommun™ far jag hdnvisa till
vad jag har anfort i motiveringen till 185 a §. Det sager sig sjalvt att
konkursdomaren maste handla snabbt. Kronofogdemyndighcten bor fa
underrittelsc muntligen, om kravet pd skyndsamhet skall kunna
tillgodoses.

Kronofogdemyndigheten skall enligt forsta stycket uppritta en Over-
siktlig redogorelse for gildenirens tillgdngar och skulder. Av redogorelsen
bor dven framgd vilken eller vilka borgendrer som kan beridknas f§
utdelning i konkursen. Som jag har nimnt i den aliminna motiveringen har
antalet borgendrer som kan pardkna utdelning och den eventuella
forménsritten for dessa borgenirers fordringar en mycket stor betydelse
for frdgan om bevakningsforfarande ir till fordel eller inte. I forsta stycket
séigs ocksd att av redogorelsen bor framgé de Gvriga omstindigheter som
dr av betydelse for den slutliga provningen av frigan p3 vilket sitt
konkursen skall handlaggas. Har avses bl.a. bedomningar av hur pass
lattavvecklat boet kan antas bli och mdjligheterna att ytterligare skulder
och tillgdngar kan komma fram. Ocksd s8dana omstindigheter som
omfattningen av en rorelse gildenidren har bedrivit och hur bokforingen
skotts kan vara av betydelse.
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Redogorelsen enligt forsta stycket skall sparast ges in till konkurs-
domaren. I lagrummet foreskrivs att den skall tillstallas honom senast en
vecka fran dagen for konkursbeslutet. I enkla fall kan naturligen en preli-
minér redogorelse lamnas muntligen. Redogérelsen bor inte under nigra
omstiandigheter goras mera invecklad dn vad som ar pakallat med hinsyn
till syftet med utredningen. Det &dr givetvis av vikt att redogorelsen finns
tillgdnglig om sammantride infor konkursdomaren skall hallas. Redo-
gorelsen bor ocksd vid sddant sammantrade kunna presenteras for gilde-
niren och de borgenirer som infinner sig.

Kronofogdemyndigheten har under utredningsstadiet inte stillning som
forvaltare. Vad som i KL sidgs om konkursbos forvaltning kan darfor
normalt inte dga tillimpning. I stéllet ges sirskilda regler om forvaltningen
i paragrafens andra och tredje stycken.

I andra stycket sdgs att kronofogdemyndigheten skall omhinderta
gildendrens bo och, om galdendren ar eller under det senaste fret fore
konkursansokningen har varit bokforingsskyldig, i hans handelsbocker
gora anteckning om dagen for omhindertagandet (jfr 54 §).

Normalt torde de flesta forvaltningsitgirder kunna ansté till dess det
slutliga valet av handliaggningsform tridffats och forvaltare har blivit
utsedd. I paragrafens tredje stycke upptas emellertid regler for den
undantagssituationen att forvaltningsitgird inte utan allvarlig oligenhet
kan skjutas upp. I sddant fall far atgiirden vidtas av kronofogdemyn-
digheten. Myndigheten skall dock dessforinnan samrdda med konkurs-
domaren och med de borgenidrer som sirskilt berors av forvaltnings-
atgarden. Att samridet behover ske i muntlig form ligger i sakens natur.

Endast i undantagsfall bor kronofogdemyndigheten under utrednings-
fasen vidta sddan atgiard som att uppsiga arbetsavtal o.d. Lonefordringar
som hanfor sig till utredningsfasen ticks av den statliga 16negarantin. De
anstillda i ett foretag som berors av en utredning enligt forevarande
paragraf kan darfor inte bli lidande av att uppsigningsfragan skjuts framat
i tiden. Sjilva lonegarantiprovningen bor ske forst sedan det slutliga valet
av handliggningsform for konkursen har triaffats och forvaltare har
utsetts. Detta utesluter dock inte att kronofogdemyndigheten under
utredningsfasen savitt mojligt soker forbereda denna prévning.

KL:s regler om forvaltningen av konkursbo #r inte tillampliga under
utredningsforfarandet (jfr 185 § tredje stycket). Det finns emellertid flera
andra bestimmelser i KL som far aktualitet redan i utredningsskedet. Som
exempel kan ndmnas 20-27 §4. I fréga om galdendrens skyldigheter och ratt
till underhall bor reglerna i 4 kap. tillimpas. Dessa regler forutsitter i flera
fall en medverkan av rittens ombudsman eller forvaltare. Under utred-
ningsstadiet bor deras funktioner i frigor enligt 4 kap. utdvas av krono-
fogdemyndigheten. En sirskild bestimmelse hirom har tagits upp i fjirde
stycket i 186 §.
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186 a § Paragrafen innehdller regler om konkursdomarens provning av
frigan om handldggningsform i de fall utredning har skett enligt 186 §.
Paragrafen, vilken inte har ndgon motsvarighet i kommittéforslaget, har
behandlats i aysnitt 5.2.1.

Enligt forsta stycket skall konkursdomaren senast inom en vecka frin
dagen for konkursbeslutet besluta om i vilken form konkursen skall hand-
laggas. Om synnerliga skal foreligger, fir dock tiden utstrickas. Uppskov
bor dock bara ske under ett fatal dagar. Ett synnerligt skl kan vara att
boet ar sddant att kronofogdemyndigheten inte hinner fardigstilla den
redogorelse som avses i 186 § i sddan tid att beslut kan meddelas senast pa
den sjunde dagen frin konkursbeslutet.

Som har berérts under 185 § andra stycket kan konkursdomaren satta ut
ett sammantrade for slutlig provning av fragan hur konkursen skall hand-
laggas. SAdant sammantridde bor givetvis hllas bara om det dr pakallat
med hidnsyn till behovet av att hora borgendrernas asikt i fragan eller av
apnan sddan anledning. Nagon sarskild form fér sammantriddet har inte
foreskrivits.

Finner konkursdomaren att konkursen pa grund av sidana omstin-
digheter som sdgs i 185 § forsta eller andra stycket bor handldggas enligt
185 a-g §8§, skall han enligt andra stycket i 186 a § forordna hidrom. For att
den enklare handlaggningsformen skall viljas skall det alltsi antingen vara
friga om en bristkonkurs enligt 185 § forsta stycket eller ocksa forekomma
anledning anta att konkursboet med hinsyn till dess omfattning och Gvriga
forhallanden ar av enkel beskaffenhet och att det kan avvecklas snabbare
och till lagre kostnad, om bevakningsforfarande enligt S kap. inte
anordnas. [ friga om de nirmare synpunkter som gor sig gallande vid val
av lamplig handliggningsform far jag hinvisa till vad jag har anfért i den
allmdnna motiveringen (avsnitt 5.2.1).

Om konkursen skall handlaggas enligt 185 a-g §§ behoOvs ingen ny
kungorelse om konkursen. I annat fall skall konkursdomaren enligt para-
grafens andra stycke iaktta vad som i allménhet ar foreskrivet i friga om
forfarandet nidr beslut om konkurs meddelas. Detta innebdr bl.a. att
reglerna i 19 § méste iakttas och ny kungorelse utfardas om konkursen.
Bevakningstid och tid for forsta borgendrssammantrade méste ocksa fast-
stillas och kungoras.

Konkursdomarens val av handldggningsform kan 6verklagas (se 210 §).

187 § Paragrafen motsvarar 186 § KL, som avser s.k. efterfoljande
fattigkonkurs. T kommittéforslaget har paragrafen samma beteckning som
i departementsforslaget. Paragrafen har behandlats dven i den allmédnna
motiveringen (avsnitt 5.2.5). Den foreslagna regleringen ansluter sig i
huvudsak till vad som galler f.n.

Om forvaltaren i ordindr konkurs finner anledning anta att gildensrens
bo inte racker till full betalning av konkurskostnaderna och eventuella
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massaskulder, skall han enligt forsta stycket genast anmala detta till
konkursdomaren. Det &r tydligt att med konkurskostnaderna hir avses
kostnaderna for den pigdende ordinidra konkursen. Vid berdkningen skall
hansyn tas inte bara till dittills uppkomna konkurskostnader utan ocksa till
de kostnader som skulle folja med ett fortsatt konkursforfarande. Fore-
skriften att Aven massaskulderna skall beaktas 4r — som har berorts i den
allminna motiveringen (avsnitt 5.2.7) — en foljd av att konkurskostna-
derna enligt 188 a § skall tas ut ur boet fore massafordringarna.

Forvaltaren méiste agera i s& god tid att konkurskostnaderna och
massaskulderna kan betalas ur boet. Han far inte droja med anmalan till
konkursdomaren i forlitan p& det subsididra kostnadsansvar som &vilar
statsverket enligt 188 a § andra stycket. Konkursen fir inte heller férhalas
i forhoppningen att gildenidren skall forvirva ytterligare egendom. For-
summelse frdn forvaltarens sida i nu berorda hanseenden kan bl.a.
foranleda nedséttning av hans arvode.

Kommittén anser det vara uppenbart att tillimpning av forevarande
paragraf — liksom av nuvarande 186 § — inte bor komma i frga innan
konkursbouppteckning och forvaltarberittelse har upprittats. Nagon
lagbestimmelse dirom anser kommittén inte behovlig. Hovratten over
Skéne och Blekinge instimmer i kommitténs forstnamnda uttalande men
foreslar att en bestimmelse hdarom tas in i lagtexten.

For egen del anser jag att en bestimmelse om att konkursen i nu fore-
varande fall inte fir avskrivas innan konkursbouppteckning och for-
valtarberittelse har upprittats skulle kunna foranleda felaktiga motsats-
slut. Normalt bor namligen avskrivning enligt paragrafen inte fa ske forrian
gildendren har avlagt bouppteckningsed eller &tervinningsmdjligheter
m.m. har undersokts. N3gon lagbestimmelse av det berdrda slaget tas
darfor inte upp i departementsforslaget.

Av paragrafens andra stycke foljer att konkursdomaren skall hora
riattens ombudsman Over forvaltarens anmilan. Finner konkursdomaren
anmilningen vara befogad, skall han utfirda kungorelse om att konkurs-
boet kan antas inte ricka till betalning av konkurskostnaderna och annan
boets skuld, dvs. eventuella massaskulder. Som har berorts i den allminna
motiveringen (avsnitt 5.2.5) kan konkursdomaren dven utan anmélan frin
forvaltaren ta initiativ till utfirdandet av sddan kungorelse, om det finns
annan grund for antagande om boets otillracklighet. Det #r givet att
konkursdomaren inte sjalvmant bor utfarda kungorelse som sagts nu utan
att forst ha samratt med forvaltaren och riattens ombudsman. Kungorelse
skall ske pa sitt som sdgs i 19 § andra stycket. Bestimmelser om vad
kungorelsen skall innehélla far meddelas i administrativ ordning.

Borgenir eller gdldeniren har mojlighet att hos konkursdomaren visa att
det finns tillging i boet till betalning av konkurskostnaderna och eventuella
massaskulder. Vederborande kanner t.ex. till en dold tillgdng eller kan
peka pa moéjlighet till &tervinning av egendom till boet. I enlighet med vad
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Jjag har papekat i den allmiinna motiveringen (avsnitt 5.2.1) kan diremot
stillande av sikerhet for konkurskostnaderna inte langre péverka frigan
om konkursen bor avskrivas. Borgeniren kan i vissa fall pverka frigan
genom att sjialv fora Atervinningsprocess och hirvid st risken for de
dirmed forenade processkostnaderna.

Vill borgendr eller gildendren pavisa tillgang, skall han anmila detta hos
konkursdomaren inom en ménad frén den dag da kungorelsen var inford i
Post- och Inrikes Tidningar. Konkursdomaren far ge borgeniren eller
gildeniren erforderligt ridrum att pavisa tillgingen.

Om anmilan frin borgenir eller gildeniren eller annan intridffad
omstindighet — t.ex. upplysning frn forvaltaren eller annan om ny
tillgdng i boet — inte foranleder antagande att det finns medel till betalning
av konkurskostnaderna och eventuella massaskulder, skall konkurs-
domaren besluta om avskrivning av konkursen. Han skall samtidigt
bestamma arvode och kostnadsersattning till forvaltaren och rattens
ombudsman, se 188 § andra stycket.

Enligt sista meningen i andra stycket skall konkursdomaren, om for-
valtaren inte enligt forsta stycket har avgett redovisning for forvaltningen,
fordra in sddan redovisning och hora rattens ombudsman Gver den innan
konkursen avskrivs. Tillampning av denna bestimmelse aktualiseras i det
— sikerligen mycket ovanliga — fallet att forvaltaren inte sjilv har tagit
initiativ till avskrivning av konkursen genom sidan anmilan som avses i
forsta stycket.

188 § Paragrafen tar upp de grundliggande bestimmelserna om
konkurskostnaderna och deras faststallande. Paragrafen har behandlats i
den allminna motiveringen (avsnitt 5.2.5).

Nir kronofogdemyndighet dr forvaltare skall som har pdpekats i den
allminna motiveringen (avsnitt 5.2.3 och 5.2.5) konkursdomaren inte
faststdlla ndgot arvode till forvaltaren. Det far i stillet ankomma pa
kronofogdemyndigheten att anmila kostnadernas storlek till konkurs-
domaren. Ett bemyndigande for regeringen att meddela bestammelser om
vilken ersittning som skall utgd till staten har tagits upp i forsta stycket.
Hirutover skall givetvis liksom nu till konkurskostnaderna raknas de
utgifter for kungorelser m.m. som konkursdomaren har for konkursen. [
friga om borgenirs skyldighet att betala konkurskostnad galler 188 a §.

Kostnaderna hos kronofogdemyndigheten for utredning enligt 186 §
ingér inte bland de kostnader som skall utgd ur boet. Med hinsyn till
utredningsfasens karaktidr far i stillet ansvaret for dessa kostnader i
samtliga fall stanna p4 statsverket.

Om annan dn kronofogdemyndighet ar forvaltare och konkursen
avskrivs enligt 185 d, 185 f eller 187 §, skall diremot konkursdomaren
enligt 188 § andra stycket samtidigt bestimma arvode till forvaltaren och
— i fall som avses i 187 § — dven till rittens ombudsman. Detta gailler
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oavsett om konkursen har tillkommit pa gildenirens eller borgenars
ansOkan. Hirigenom erhills en garanti mot oskiligt hoga arvoden. Detta
har betydelse sdvdal med hiansyn till borgenirernas mojlighet att fa
utdelning som med tanke pa att staten enligt 188 a § i sista hand skall
ansvara for konkurskostnaderna. 1 frdga om arvode till forvaltaren nir
denne ir annan an kronofogdemyndighet skall i Gvrigt bestimmelserna i 82

och 83 §§, 84 § forsta stycket samt 86 § angdende arvode till forvaltare i
" ordinr konkurs ha motsvarande tillampning.

Arvode till forvaltare som har entledigats enligt 185 a § tredje stycket
bor i regel bestimmas i samband med avskrivningsbeslutet.

I mindre konkurs kan det hinda att forvaltaren inte kan ta ut sina
kostnader helt och héllet ur boet. Enligt 188 a § skall det allménna d3 trada
in, i den min konkurssokande borgenir inte skall svara for kostnaden.
Som jag har angett i den allmidnna motiveringen (avsnitt 5.2.5) b6r med
hinsyn hartill kostnadsposten alltid slutgiltigt provas av konkursdomaren.,
ndr annan an kronofogdemyndigheten #r forvaltare vid den enklare
handliggningsformen. Detta bor ske samtidigt med  att han provar
arvodesfrigan. Foreskrift hdarom upptas i forevarande lagrum. Bestim-
melsen hindrar inte att forvaltaren — pd samma sitt som vid ordinir
konkurs — vid behov och i min av mdjlighet tar ut medel for 16pande
kostnader ur konkursboet under forfarandets ging. S&dana uttag méste
framgd av redovisningen for forvaltningen. Forvaltaren far givetvis inte
sammanlagt tillgodogora sig mer i ersittning for kostnader @n som har
medgetts honom enligt konkursdomarens beslut.

I likhet med vad som giller i friga om arvodet far forvaltaren, nir han
begiir kostnadsersiittning, berdkna den kostnad som eventuellt kan aterstd
for uppdragets fullgérande.

Beslut om arvode och kostnadsersittning kan Sverklagas pa vanligt satt
genom besvir, se 210 § KL och 21 § RB:s promulgationslag. Beslutet kan
diremot inte angripas genom klander ay forvaltarens redovisning.

Anglende arvode och kostnadsersittning till forvaltaren skall konkurs-
domaren enligt sista meningen i paragrafens andra stycke hora rattens
ombudsman. om konkursen avskrivs enligt 187 §. _

I 81 § ges bestammelser om hur konkurskostnader i vissa fall skall
fordelas pa olika slags egendom i konkursboet. Enligt tredje stycket i
forevarande paragraf giller bestimmelserna i 81 § i tillimpliga delar dven
betriaffande kostnader for sddan konkurs som handlaggs i den enklare
ordningen.

188 a § Paragrafen upptar regler om ansvaret for konkurskostnaderna
och om deras forhdllande till boets massaskulder. I gillande ritt och i
kommittéforslaget upptas motsvarande bestammelser i 188 §. Paragrafen
har utforligt behandlats i den allmdnna motiveringen (avsnitt 5.2.6 och
5.2.7).
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Av paragrafens forsta stycke framgér att konkurskostnaderna skall utgd
ur boet framfor boets massaskulder, ndr konkurs avskrivs enligt 185 d §.
Har konkursen uppstatt pi anstkan av annan borgenir dn staten och kan
kostnaderna inte tas ut ur boet, skall borgeniren svara for dem. I friga om
borgendrens ansvar giller dock en begrinsning till en tiondel av bas-
beloppet enligt lagen (1962:381) om allmén forsédkring. I departements-
forslaget hanvisas till det basbelopp som gillde nir konkursbeslutet med-
delades. Avskrivningsbeslutet skall innehilla dliggande for borgendren att
med angivna begrinsning betala kostnaderna. Nir flera borgenirer ar
betalningsskyldiga, svarar de solidariskt. Av borgenirerna bor inte kunna
tas ut mer 4n sammanlagt en tiondels basbelopp. Om kostnaderna inte kan
tas ut ur boet eller av borgeniren svarar staten for kostnaderna.

Enligt paragrafens andra stycke skall, ndr konkurs avskrivs enligt 187 §,
samma regler om boets ansvar och om foretradesordningen for konkurs-
kostnader gilla som nar konkurs avskrivs enligt 185 d §. Nigot kostnads-
ansvar for enskild borgendr kommer dock inte i friga. For de kostnader
som inte kan tas ut ur boet svarar i stillet staten.

Aven nir konkurs avskrivs p4 annan grund in enligt 185 d eller 187 §
skall konkurskostnader och massaskulder givetvis tas ut ur boet. 1 dessa
fall vppstar emellertid normalt inga direkta konfliktsituationer eftersom
boet miste antas forsld dven till ndgon utdelning till borgenirerna.
Undantagsfall kan emellertid tankas och i paragrafens tredje stycke finns
en bestimmelse om att i sddant fall reglerna i paragrafens andra stycke
skall tillampas.

I frga om ordningen for uttagande av borgenérens kostnadsansvar kan
tilliggas att konkursdomarens beslut om aldggande for borgenir att betala
konkurskostnader utgor exekutionstitel gentemot borgeniren. Skulle det
visa sig att de konkurskostnader som borgeniren har dlagts att betala kan
tas ut ur boet helt eller delvis, far motsvarande belopp avriknas frin det
som borgeniren ar skyldig att betala.

Nirmare regler om hur utbetalning av allmdnna medel skall g till torde
f4 utfardas i administrativ ordning.

189 § Paragrafen handlar bl.a. om forvaltares redovisningsskyldighet, nar
han avgar fore konkursens avslutande. Paragrafen dr och kommer aven
efter inforande av den nya handlaggningsformen for mindre konkurs att
vara tillimplig endast i friga om redovisning vid ordinar konkurs. Det har
synts lampligt att i lagtexten sarskilt markera att reglerna giller bara i
samband med sddan konkurs.

190 § Paragrafens forsta stycke upptar regler om att forvaltaren — i
vissa fall di efter konkursens avslutande medel kan tillkomma gildendren
— skall avge redovisning till denne. Stycket har kompletterats med en
regel om det fallet att konkursdomaren enligt 185 g § andra stycket

15 Riksdagen 1975/76. 1 saml. Nr 210
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forordnar att konkursboet tillhdriga medel skall oOverlamnas till
gildeniren.

I andra stycket av forevarande paragraf har hdnvisningen till 186 §
ersatts med hinvisning till nya 187 §.

Huvudbestimmelserna om forvaltarens skyldighet att avlamna redo-
visning vid forenklad konkurs aterfinns i 185 a § fjdarde stycket, 185d §
andra stycket och 185 f § forsta stycket. Trots att i princip endast en
redovisning skall avges av forvaltaren vid forenklad konkurs, har det av
systematiska skil synts lampligt att som ett nytt tredje stycke i fore-
varande 190 § foreskriva att redovisning som sagts nu skall gilla som
slutredovisning.

191 § I denna paragraf ges regler om klander av forvaltarens
redovisning.

Paragrafen har kompletterats med regler avseende klander av
redovisning som avses i 190 § tredje stycket. Nar redovisning vid den
enklare handliggningsformen tillstills konkursdomaren skall klandertiden
enligt forslaget riaknas fr8n det att redovisningen kom in till
konkursdomaren.

199 § Enligt paragrafen fir den myndighet under vilken en i konkurs
forsatt dmbets- eller tjansteman lyder, om sarskilda skil foreligger,
avstinga honom fran tjdnstens utévning under hogst fyra manader frin det
konkursbeslutet meddelades. Harutover finns i paragrafen en erinran om
att det finns sarskilda bestimmelser om att i vissa fall den som #r i konkurs
inte fir utéva ambete eller tjanst.

Paragrafen kan efter den reform som skett nir det giller imbetsansvaret
(prop. 1975:78, JuU 1975:22, rskr 1975:212, SFS 1975:667) inte behéllas i
sin nuvarande lydelse. I friga om paragrafens materiella innehall anser jag
att man i linje med den inskrdnkning av imbetsansvaret som har skett
genom reformen bor slopa den i paragrafen givna generella majligheten att
avstanga statliga tjansteman frn utévning av tjanst pd grund av att de
kommit i konkurs. Jag anser det vidare obehovligt att ha en speciell regel
som hanvisar till sirskilda bestimmelser i friga om sidana avstingnings-
mojligheter(jfr 4 kap. 1 § RB betriffande domare). Paragrafen har darfor
fatt utgd.

205 § Enligt paragrafen skall rattens ombudsman anmala gildenirs nya
hemvist till konkursdomaren, om gildenidren byter hemvist under
konkursen.

Med sin nuvarande lydelse kommer paragrafen inte att triaffa de
konkurser som skall handlaggas enligt den enklare ordningen. Man kan
darfor Overviga att flytta Gver den uppg ft som nu ankommer pd rittens
ombudsman p3 férvaltaren. Jag anser det emellertid kunna ifrigasittas om
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nagon sarskild bestammelse av nu forevarande slag dar behovlig. 1 vart fall
har den enligt min mening inte sin plats i KL. Paragrafen har darfor fatt
utgi.

209 § Paragrafen innehaller regler om att konkursdomaren i vissa fall
kan handla trots att han dr javig.

Kommittén foresldr att paragrafen jaimkas som en folid av de nya
bestimmelserna om handldggningen av mindre konkurser.

Paragrafens javsregler skall ses mot bakgrund av vad som giller om jav
enligt 4 kap. RB. Vilka omstindigheter som konstituerar jiv framgdr av 4
kap. 13 § RB. De processuella frigorna rorande jav regleras i 4 kap. 14 §
RB. I 4 kap. 15 § RB sigs att sedan friga om jav har uppkommit domare
far vidta endast s3dan atgard i malet, som inte utan synnerlig oldgenhet
kan skjutas upp och som inte innefattar avgdrande av méilet. Samma sak
giller nar domare har forklarats javig.

Nu forevarande regler gr ndgot ldngre n 4 kap. 15 § RB. Visserligen dr
de Atgiarder som anges i 209 § i allmanhet av brddskande natur men nigot
formligt krav pd att Atgirden i det enskilda fallet inte utan synnerlig
oldgenhet kan skjutas upp stills inte upp i paragrafen. Denna tillkom
medan dldre RB alltjamt gillde och vid en tid d& enmansdomsagor och
kommunikationssvirigheter inskriankte de praktiska mdjligheterna att
ersitta en jivig domare med en annan domare. Enligt min mening kan
bestammelserna i paragrafen numera undvaras. Javsfrigorna bor i stillet
behandlas enligt RB:s regler. Paragrafen har dirfor i departementsfor-
slaget fatt utgl.

210 § 1 paragrafens tredje stycke anges vissa beslut av konkursdomaren
som skall landa till omedelbar efterrattelse, om inte annat férordnas. Till
denna grupp av beslut har fogats forordnande cller entledigande av for-
valtare enligt 185a §.

218 § Denna paragraf reglerar konkursdomarens skyldighet att under-
ratta aklagare, niar misstanke om gildenérsbrott foreligger. Paragrafen
foreslas upphivd. Motsvarande bestimmelse bor 1 fortsattningen utfardas
avregeringen.

Ikrafttridande- och évergangsbestimmelser

De nya reglerna foreslas trdda i kraft den 1 japuari 1977. Vid samma
tidpunkt bor ocksd de nédvindiga administrativa foljdforeskrifterna trada
i kraft.

Kommittén foreslar att i overgdngshianseende dldre bestimmelser i KL
fortfarande skall gilla i friga om konkurs, i vilken konkursbeslutet har
meddelats fore dagen for ikraftiridandet. Ocks3 jag kan med tanke pd
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karaktidren av de foreslagna dndringarna i KL godta en sddan ordning.
Regeln har tagits upp i punkt 2 av ikrafttradande- och Gvergings-
bestammelserna.

Atskilliga forfattningar innehaller regler om att, niar konkurs intraffar,
atgird av visst slag fir vidtas inom viss tid efter férsta borgendrssam-
mantriddet i konkursen. Det finns ocksd i manga forfattningar regler om att
viss rdttsverkan kan intriada viss tid efter nimnda sammantriade om inte
viss atgird vidtas. Som exempel vill jag ndmna foreskrifter i 15 kap. 6 §
andra stycket i den ir 1975 antagna aktiebolagslagen, 66 § lagen (1951:308)
om ckonomiska foreningar, 18 § andra stycket och 25 § tredje stycket
forordningen (1949:341) om explosiva varor, 42 § 1 mom. rusdrycks-
forsdljningsforordningen  (1954:521), 18 § olforsaljningsforordningen
(1961:159), 17 § 2 mom. forordningen (1940:910) angdende yrkesmaissig
automobiltrafik och 33 § vapenkungorelsen (1974:123).

Négot forsta borgendrssammantride av det slag som ar foreskrivet
betriffande ordinir konkurs skall inte férekomma niir konkurs handldggs
enligt den enklare ordningen i 185 a-g §§. Samtliga de berorda bestam-
melserna méste likvil vara tillimpliga dven i de fallen. Den enklaste vigen
att nd det resultatet anser jag vara att i anslutning till nu férevarande
overgingsbestimmelser infora den regeln att utgingspunkten for fristbe-
rakningen blir tidpunkten for konkursbeslutet i stillet for tidpunkten for
borgenidrssammantridet, om konkurs handliggs enligt 185 a-g §§. Att tiden
,hérigenom blir ndgot kortare ndr konkurs handliggs enligt den enklare
ordningen #n annars anser jag spela mindre roll. En regel av det berorda
slaget har tagits upp i punkt 3 av ikrafttradande- och &vergingsbestim-
melserna. Genom regeln i punkt 3 blir de av kommittén foreslagna
andringarna i lagen (1944:705) om aktiebolag och lagen (1951:308) om
ekonomiska foreningar verflodiga.

Jag vill ocks& nimna att kommitténs forslag till andring i lagen (1927:77)
om forsdkringsavtal till foljd av konkursriattsreformen véren 1975 (prop.
1975:6, SFS 1975:248)numera saknar aktualitet.

6.2 Forslaget till lag om iindring i jordabalken.

Om hyresgist gér i konkurs, fir konkursboet enligt 12 kap. 31 § forsta
stycket jordabalken (JB) sdga upp hyresavtalet. Betriffande bostads-
lagenhet fordras dock att gildenidren samtycker till uppsdagningen eller att
rittens ombudsman godkanner denna. Av fjiarde stycket foljer att hyres-
viarden har ritt till ersittning for skada pd grund av uppsagning enligt
forsta stycket.

Under forarbetena till nimnda bestimmelser framholl lagberedningen i
fraga om bostadsldgenheter att dessa som regel inte hade ndgot intresse for
hyresgistens konkursbo, medan hyresgisten/gildendren sjalv kunde ha
storsta behov av lagenheten. Beredningen ansig det skiligt att konkurs-
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boets uppsagningsratt begrinsades av hansyn till hyresgasten/gialdeniren.
Denne borde inte forlora sin bostad utan tvingande skal. I undantagsfall
kunde det dock enligt beredningens mening vara till beaktansvird skada
for boet, om hyresavtalet inte sades upp. Som exempel angavs att hyran
var mycket stor och skulle komma att bevakas i konkursen. Beredningen
foreslog den medelviagen att det betriffande bostadsligenhet skulle for
uppsigning fran boets sida kravas gildendrens samtycke, om inte réttens
ombudsman bitradde uppsagningen. Rittens ombudsman fick enligt
beredningen forutsittas bedoma fragan pa objektiva grunder.

Regeln i 12 kap. 31 § forsta stycket angéende medverkan av rittens
ombudsman kan uppenbarligen inte tillimpas nidr hyresgistens konkurs
handliggs som fattigkonkurs. Nagon rittens ombudsman forekommer
namligen inte i sddan konkurs.

Inte heller ndr konkurs handldggs enligt de nya reglerna i 185 a-g §§ skall
ndgon rattens ombudsman finnas. Med hinsyn till dessa konkursers vid-
striackta tillampningsomrdde — innefattande dven fall av utdelning till
borgendrerna — har kommittén funnit lampligt att foresla en sarskild regel
om ratten for hyresgasts konkursbo att i samband med sddan konkurs siga
upp avtal om bostadslagenhet. Kommittén foreslar den dndringen i 12 kap.
31 § att det vid forenklad konkurs skall fordras gildenirens samtycke till
uppsagningen. For enhetlighetens skull kunde man enligt kommittén
dverviga att lita den foreslagna ordningen gilla dven i de ordindra kon-
kurserna. Hansynen till hyresgisten/gildeniren talar enligt kommittén f6r
en sadan 10sning. Dennes medgivande skulle silunda alltid kravas for
uppsidgning av hyresavtal betriaffande bostadsligenhet. Kommittén har
emellertid inte ansett sig bora for sin del lagga fram forslag till mer
omfattande andringar i hyreslagstiftningen in som ir foranledda av KL-
forslaget.

Nastan samtliga remissinstanser limnar kommittéforslaget utan erinran.
Inte heller hyresgisternas riksforbund har nfgonting att erinra mot
forslaget att vid forenklad konkurs skall fordras samtycke av gildeniren,
om konkursboet vill uppsdaga hyresavtal betridffande bostadsliagenhet.
Forbundet foreslar emellertid i 12 kap. 31 § JB ytterligare den dndringen
att ocksd vid ordinar konkurs i sidant fall ovillkorligen skall fordras
samtycke av gildeniren. Forbundet anser en sddan regel vara bast forenlig
med besittningsskyddet for bostadshyresgast enligt hyreslagstiftningen.

For egen del finner jag skil kunna anforas bade for och emot den av
hyresgisternas riksforbund foreslagna och av kommittén alternativt
framforda 10sningen av nu forevarande fridga. Vad som framst talar for
den i kommittéforslaget upptagna 16sningen &r att regeln kan férhindra att
alltfor stora hyresfordringar bevakas i konkurs. Om forfarandet i de
mindre konkurserna gors om pa det sitt jag har forordat, kommer emel-
lertid detta att gilla endast en ganska liten del av samtliga konkurser.
Hyresfordringen ar inte heller forenad med formansratt. Haremot skall
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stillas att kommittéforslagets regel kan leda till en omotiverad diskrimi-
nering av sidana galdendrer vars konkurs handlaggs enligt de ordindra
reglerna. Den av hyresgisternas riksforbund foreslagna regeln ligger ocksa
bittre i linje med nutida principer i friga om hyresgists besittningsskydd.
Jag anser darfor Overvigande skil tala for att de regler kommittén har
foreslagit i friga om de mindre konkurserna far gilla i alla konkurser.
Lagtekniskt har detta uttryckts si att den i forevarande paragraf upptagna
regeln om att rittens ombudsman kan godkinna en uppsigning av hyres-
avtal betriffande bostadsligenhet har fatt utga.
Négra sirskilda 6vergdngsbestimmelser torde inte vara nodvindiga.

6.3 Forslaget till lag om andring i lagen (1921 :244) om utmitningsed

Enligt 13 § forsta stycket lagen om utmitningsed behover gildenidr som
har avlagt utmitningsed inte inom tre ir pa nytt avligga sddan ed, om det
inte gors sannolikt att ny tillgdng har tillfallit honom efter edgéngen.
Detsamma giller enligt andra stycket, nir gildendren har avlagt boupp-
teckningsed i konkurs som har avskrivits enligt 185 eller 186 § KL eller
avslutats genom slututdelning utan att ¢j formdnsberittigade borgenarer
erhdllit full betalning. I dessa fall riknas tiden frén det att konkursen
upphorde.

Reglerna om avskrivning i 185 och 186 §§ KL motsvaras i KL-forslaget
av bestammelser i 185 d och 187 §§. Hianvisningeni 13 § lagen om utmait-
ningsed har #ndrats i enlighet hirmed. Aven det fallet att gildenar har
avlagt ed i konkurs som har upphort genom avskrivning enligt 185 f § KL-
forslaget utan att oprioriterade borgendrer fatt full betalning maéste
beaktas. Bestimmelserna i 13 § andra stycket har darfor andrats att gilla
— forutom nar géldendren har avlagt bouppteckningsed i konkurs som har
avskrivits enligt 185 d eller 187 § KL — nir han har avlagt sddan ed i
konkurs som avslutats pa annat satt utan att ej forménsberittigade borge-
nar har fatt full betalning. Regeln innebér viss utvidgning i forhallande till
gillande lag.

I overgingshinseende skall samma reglering gilla som enligt KL-
forslaget.

6.4 Forslaget till lag om dndring i lagen (1970:741) om statlig lonegaranti vid
konkurs

En Oversikt over det statliga lonegarantisystemet har getts i avsnitt 2.4.
Som har pdpekats diar har vissa dndringar genomforts i lonegaranti-
systemet fr.o.m. &r 1976 (prop. 1975/76:12 och 19).

I den allmidnna motiveringen (avsnitt 5.2.2) har jag angett att krono-
fogdemyndigheten bor ha hand om provningen av Ionegarantifragorna i
alla de konkurser som handliggs enligt 185 a-g §§. Detta pakallar vissa
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andringar i 7 och 8 §§ i forevarande lag. Vissa redaktionella justeringar
méste ocksa goras i 2 och 3 §§.

2 § Paragrafen anger vilka fordringar som omfattas av lonegarantin. De
hanvisningar som i andra stycket finns till 185 och 188 &§ KL bor i
fortsattningen avse 185 d § respektive 188 a § samma lag.

3§ I paragrafen anges vissa forutsittningar for betalning enligt garantin.
I fraga om de nuvarande fattigkonkurserna sags att fordran skall ha blivit
kand for myndighet som ségs i 7 § (kronofogdemyndigheten i giildeniirens
hemortskommun) inom viss tid. Pa grund av de indringar som foreslas
betraffande 7 och 8 §§ bor hianvisningen till 7 § i fortsittningen avse 8 §
fGrsta stycket,

6 § Paragrafen anger hur provningen av lonegarantifrigor skall ske i de
ordindra konkurserna. Paragrafen dr och kommer dven efter inforandet av
den nya handliggningsformen for mindre konkurs att vara tillamplig
endast i friga om ordindr konkurs. Det har synts lampligt att i lagtexten
sarskilt markera detta.

7 § Paragrafen behandlar konkursdomarens skyldighet att underritta
kronofogdemyndigheten i gildendrens hemortskommun om fordringar
som omfattas av garantin. Forsta stycket ar tillimpligt vid ursprunglig
fattigkonkurs (185 §), medan andra stycket ar tillampligt endast vid de
efterfoljande fattigkonkurser (186 §) i vilka lonegarantifordringarna inte
har beaktats redan vid det ordinara forfarandet.

Handlidggs konkursen enligt 185 a-g §§ med kronofogdemyndigheten
som forvaltare behovs ingen underrittelseskyldighet enligt paragrafens
forsta stycke. Detta stycke har darfor inskrinkts till att galla endast de fall
d3 annan an kronofogdemyndighet dr forvaltare.

Den nuvarande formuleringen av paragrafens andra stycke bygger pa
det hittills gillande systemet for de s.k. efterfoljande fattigkonkurserna,
nimligen att avskrivning inte kan ske utan anmilan frdn konkursforvalta-
ren. I den allméanna motiveringen (avsnitt 5.2.5) och i motiveringen till 187
§ KL har jag foreslagit att detta system dndras si att dven konkurs-
domaren kan ta initiativ till avskrivning av ett ordinirt konkursforfarande i
bristfallen. T andra stycket av férevarande paragraf har gjorts vissa juste-
ringar for att sddana fall dar konkursdomaren tar initiativet till avskrivning
skall komma med. Hirutover har hinvisningen till 186 § KL andrats till att
avse 187 § KL..

8 § Paragrafen innehdller regler om kronofogdemyndighetens provning
av Ionegarantiansprdk. Paragrafens nuvarande lydelse fGrutsitter att
kronofogdemyndigheten fir vetskap om lonegarantianspriken i forsta
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hand genom underrittelse enligt 7 § frdn konkursdomaren.

Kronofogdemyndigheten skall som jag tidigare har angett préva lone-
garantianspriken i alla de konkurser som handliggs enligt 185 a-g §§.
Normalt skall kronofogdemyndigheten ocksi fungera som forvaltare i
dessa konkurser och far i denna egenskap kidnnedom om lonegaranti-
anspriken. I 6vriga konkurser som handléggs i den enklare ordningen far
kronofogdemyndigheten underrittelse om lonegarantianspraken antingen
frin konkursdomaren enligt 7 § eller frin konkursférvaltaren enligt 185 b §
KL.

Det anforda ger vid handen att lydelsen av paragrafens forsta stycke bor
justeras. Enligt departementsforslaget skall kronofogdemyndigheten
prova lonegarantianspriken nir myndigheten ar forvaltare i konkursen
eller far underrittelse enligt 7 § eller 185 b § KL. Den nuvarande regeln i
andra meningen i paragrafens forsta stycke att provning dven skall ske nir
fordran i konkursen pa annat satt blir kind for myndigheten har behéllits i
departementsforslaget. Det ligger i sakens natur att den sistnamnda
bestimmelsen endast kan bli tillamplig i de fall konkursen handliggs enligt
185 a-g §§ KL eller nir friga uppkommer om konkursens avskrivning
enligt 187 § KL.

I friga om ikrafttridande och i 6vergingshinseende bor samma regler
gilla som i frdga om dndringarna i KL.

6.5 Forslaget till lag om sndring i lagen (1971:494) om exekutiv forsiljning
av fast egendom

I 13 § forsta stycket lagen (1971:494) om exekutiv forsiljning av fast
egendom fOreskrivs att, om fastigheten hor till konkursbo, borgenir som i
konkursen har bevakat fordran med pantritt eller bittre forménsritt i
fastigheten kan begira att denna siljs for hans fordran. Som villkor giller
dock att hans ratt till betalning ur fastigheten ar ostridig eller styrks. Enligt
andra stycket i paragrafen skall borgendr som vill ansluta sig anmila det
hos dverexekutor senast tva veckor fore bevakningssammantradet.

Nigot bevakningsforfarande skall inte forekomma néar konkurs
handliggs enligt 185 a-g §§. Bevakningskravet i paragrafens forsta stycke
kan dirfor inte uppratthillas, nar fastighet skall siljas exekutivt under
sidan konkurs. Kravet p3 att bevakning har skett har darfor fatt utga.

For att en borgenir skall kunna framstiilla begédran enligt paragrafens
forsta stycke krivs givetvis att hans fordran far goras gillande i konkursen
(se 100 och 100 a §§ KL).

6.6 Forslaget till lag om @ndring i lagen (1971:500) om exekutiv forsiljning
av luftfartyg m.m.
15 §lagen (1971:500) om exekutiv forsiljning av luftfartyg m.m. finns en
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bestaimmelse av i huvudsak samma art som 13 § lagen (1971:494) om
exekutiv forsiljning av fast egendom (se under 6.5). Vad som har sagts om
sist nimnda bestimmelse har motsvarande tillampning i friga om 5 § i nu
forevarande lag. Aven har har dérfor kravet p& bevakning fatt utgi.

7 Hemstiillan

Jag hemstiller att lagradets yttrande inhdmtas 6ver forslagen till

1. lag om dndring i konkurslagen (1921:225),

2. lag om andring i jordabalken,

3. lag om andring i lagen (1921:244) om utmétningsed,

4. lag om dndring i lagen (1970:741) om statlig Ionegaranti vid konkurs,

5. lag om #ndring i lagen (1971:494) om exekutiv forsédljning av fast
egendom,

6. lag om dndring i lagen (1971:500) om exekutiv forséljning av luftfartyg
m.m.

8 Beslut

Regeringen beslutar i enlighet med foredragandens hemstillan.
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Forslag till

Bilaga 1
Konkurslags-
kommitténs
forslag

Lag om iindring i konkurslagen (1921:225)

Hirigenom forordnas i friga om konkurslagen (1921:225),

dels att 47 och 145 a §§' skall upphora att gilla,

dels att 7, 11, 19, 42, 45, 46, 48-.50, 54, 55, 58, 88, 90, 183,
185-191, 205, 209, 210 och 218 §§ samt rubriken till 9 kap. skall ha

nedan angivna lydelse,

dels att i lagen skall inforas fyra nya paragrafer. 185 a, 185 b, 185 ¢
och 187 a §§, av nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse*

Vid gildenidrs konkursansokan
bor i tva exemplar fogas av honom
under edsforpliktelse underskriven
forteckning Over boets tillgangar
och skulder med uppgift om varje
borgenidrs namn, boningsort och
postadress samt om de bocker och
andra handlingar som rora boei.

Foreslagen lydelse

Vid gildenidrs konkursansokan
skall i tva exemplar fogas av ho-
nom under edsforpliktelse under-
skriven forteckning over boets till-
gingar och skulder med uppgift
om varje borgendrs namn, bo-
ningsort och postadress samt om
de bocker och andra handlingar
som rora boet.

Till dodsbos eller dodsbodeligares ans6kan om boets forsittande i
konkurs skall fogas bouppteckningen efter den dode eller, om den
inregistrerats, uppgift dirom. Ar ej bouppteckning forrdttad. limnas
trovirdig uppgift om deligarna och upplysning om varje deldgares
boningsort och postadress.

11§

Upptages borgeniirs konkursan-
sokan, skall konkursdomaren ge-
nast foreligga gildeniren att in-
komma med forklaring inom viss

' 145 4 § inford SE'S 1967:144.

Upptages borgenirs konkursan-
sokan, skall konkursdomaren ge-
nast foreligga gildendren att in-
komma med forklaring inom viss

2 Som nuvarande lvdelse av 7, 11, 19, 54, 55, 185 och 209 §§ har upptagits den
lydelse som toreslagits av lagberedningen 1 betankandet Utsokningsriitt X (SOU

1970:75).
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Nuvarande lydelse

tid, ej Over en vecka. efter att han
fatt del av ansokningshandlingar-
na. Om sirskilda skal foreligga. far
dock forklaringstiden utstrickas
till hogst en manad. Foreliggandet
skall innchdlla anmaning till giilde-
niiren att hos konkursdomaren an-
mila den postadress under vilken
kallelse kan tillstdllas honom. Fé-
religgandet och ansokningshand-
lingarna skola delgivas gildeniiren.

235

Féreslugen lydelse

tid, ej 6ver en vecku, efter att han
fatt del av ansokningshandlingar-
na. Om sirskilda skil foreligga. far
dock forklaringstiden utstrickas
till hégst en manad. Foreliggandet
skall innehilla anmaning till gilde-
niren att samtidigt limna en kort-
Juttad redogorelse for sin ekono-
mi. Han skall dessutom anmodas
art hos konkursdomaren anmila
den postadress under vilken kallel-

se kan tillstillas honom. Forelig-
gandet och ansokningshandlingar-
na skola delgivas gildeniiren.

1 fraga om delgivningen tillimpas vad som giller om stimning i
tvistemal. Delgivning enligt 15 § forsta stycket delgivningslagen (1970:
428) fir emellertid ske dven niir gildendren vistus pa kiind ort utom riket
och delgivning i annat fall ej kan ske hir i riket med laga verkan samt
konkursdomaren med hinsyn till omstindigheterna finner det icke
skiiligen bora krivas att delgivningen verkstilles utom riket. Delgivning
skall verkstillas sa skyndsamt som omstindigheterna medgiva.

Om delgivning sker enligt 15 § delgivningslagen, skall konkursdomaren
tillse, att gildeniirens egendom sitles under siker vard. Kostnaden dérfor
skall betalas av borgeniiren.

19 §

Nir konkursbeslut meddelats, skall konkursdomaren genast utfirda
kungérelse dirom.

Konkursdomaren skall dirjimte hestimma och i kungdérelsen tillkiinna-
giva. ndr och var forsta borgenirssammantridet skall hallas, inom vilken
tid borgeniirerna bora hos konkursdomaren bevaka sina fordringar samt
den eller de ortstidningar i vitka kungérelser angaende konkursen skola
inforas,

Forsta borgendrssammantriadet skall hallas infor konkursdomaren
tidigast tre och senast fem veckor frin konkursbeslutets meddelande. Vid
bestimmandet av tid for sammantriidet skall hinsyn tagas till au
bouppteckning bor vara ingiven till konkursdomaren nir sammantridet
halles. Om det med hiinsyn till konkursboets omfattning och beskaffen-
het provas oundgingligt. far konkursdomaren utsitta sammantridet att
hillas senare in nyss sagts. Den tid inom vitken bevakningar bora ske
skall utgdra minst fyra och hogst tio veckor fran konkursbeslutets
meddelande.

Om kallelse pa okinda borgeniirer utfirdats enligt vad som foreskrives
dirom och egendomen avtrides till konkurs fore den i kallelsen utsatta
instillelsedagen, skall i Kkungorelsen om konkursen erinras om att
Kallelsen ¢j forfallit genom konkursen.
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4

2

[ fraga om utseende av konkurs-
forvaltare galle, att den eller de, dt
vilka forvaliningen anfortros, sko-
la dga sddun insikt och erfarenhet,
som med hansyn till boets omfatt-
ning och beskaffenhet erfordras
for forvaltningens behoriga hand-
havande.

Konkursforvaltare md ej den
vara, som stdr under férmynder-
skap eller dgr i konkurstillstand, ef
den, som dr forklarad ovirdig att
vidare nyttjas i rikets tjanst eller
elfest pd grund av honom adémd
straftpafolid icke md utéva allmin
befartning; ej den, som genom
utslag, vilket annu icke vunnit luga
kraft, ar domd till straffpafolid,
varom sist formadles, eller som ar
under framtiden stdlld for brott,
vilket kan medfora sidan pafolid;
ej heller den, som blivit domd
ovirdig att fora annans talan infor
rdtta.

Den som iir anstilld vid dom-
stol md ej forordnas till konkurs-
Sforvalrare,

45

Vid forsta borgendrssammantri-
det vdlje borgendrerna térvaltare
att 1 stillet for den enligt 43 §
utsedde forvaltaren omhinderhava

konkursboet. Har konkursdoma-

3 Senaste tydelse 1970:848,

e

Foreslagen lvdelse

Konkurs varom kungorelse ut-
Jirdats enligt denna paragraf urgor
ordindgr konkurs. Att konkurs i
vissa fall i stdllet skall handliggas
som forenklad konkurs foljer av
185 §.

3

Konkursforvaltare bor vara lag-
furen. Han skall ha den insikt och
erfurenhet som uppdraget kriver,
atnjuta borgendrernas fortroende
samt aven i dvrigt vara lamplig for
uppdragel.

Till konkursforvaltare far ef ut-
ses nagon som star gildendren
ndra eller dr bervende av honom.
Den som ér anstilld vid domstol
far ej utses till forvaltare.

Vid forsta borgendrssammantri-
det skall konkursdomaren efter
narvarande  borgenarers horande
urse torvaltare att i stiillet for den
enligt 43 § utsedde f{orvaltaren
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ren efter vad i 52 § idr stadgat
férordnat, att konkurshoets {or-
valtning skall vara delad, skall
forvaltare valjos sarskilt for varje
del av forvaltningen. Sdsom borge-
narernas beslut gille den mening,
varom bland ndrvarande borgend-
rer de forena sig, vilkas fordringar
sammanrdknade uigora storsta be-
loppet, sa framt dessa borgendrer
dirjamte utgora minst en tredjedel
av de rostande. Kan beslut pd
sddant satt ef dstadkommas, gille
den mening konkursdomaren bi-
trader.

Konkursdomaren skall tillse, att
icke ndagon, pd vilken borgendrer-
nas val fallit, ar obehdrig att vara
forvaltare jimlikt 42 § andra eller
tredje stycket eller i saknad av
sddan insikt och erfarenhet, som
avses i 42 § forsta stycket, eller
eljest icke lamplig att handhava
forvaltningen. Ddr sddant fall fore-
ligger, dligge det konkursdomaren
art urse annan forvaltare i stallet
for den av borgendrerna valde.

Kommer icke ndgon borgendgr
villstides, varde forvaltare tillsate
av konkursdomaren,

46

Sedan forvaltarevaler dgt rum,
skola borgenirerna a forsta borge-
ndrssammantridet, sa framt nagon
av dem gor framstillning dirom,
vilja granskningsmiin att med den
befogenhet i denna lag sigs a
borgendrernas  vignar Gvervaka
forvaltningen.  Granskningsmiin-
nens antal bestimmes av konkurs-
domaren. Valet skall ske sa, att en
var av de niirvarande borgenarerna
rostar a en granskningsman. Till
granskningsman anses valde, i fors-
ta rummet den, om vilken borge-

s

237
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omhinderhava konkursboet. Har
konkursdomaren efter vad i 52 §
ar stadgat forordnat, att konkurs-
boets forvaltning skall vara delad,
skall forvaltare wutses sirskilt {6r
varje del av forvaltningen.

Sedan forvaltare utsetts enligt
45 §, skola borgenirerna i forsta
borgenirssammantradet, sa framt
nigon av dem gor framstillning
dirom, vilja granskningsmin att
med den befogenhet i denna lag
sdgs a borgendrernas vignar over-
vaka foOrvaltningen. Gransknings-
ménnens antal bestimmes av kon-
kursdomaren. Valet skall ske sai,
att en var av de nirvarande borge-
narerna rostar 4 en gransknings-
man. Till granskningsmdn anses
valde, i forsta rummet den, om



Prop. 1975/76:210

Nuvarande lydelse

nirer, vilkas fordringar samman-
riknade utgora storsta beloppet,
forenat sig, och direfter den eller
de, som efter huvudtalet erhallit
de flesta rosterna.

238
Foreslagen lydelse
vilken borgenirer, vilkas ford-
ringar sammanriknade utgora

storsta beloppet, forenat sig, och
direfter den eller de, som efter
huvudtalet erhallit de flesta roster-
na.

For varje granskningsman dge de borgenirer, med vilkas roster han
valts, utse en suppleant. Rosterna beriknas vid val av suppleant for den i
forsta rummet utsedde granskningsmannen efter fordringsbeloppen och
vid val av suppleant for annan granskningsman efter huvudtalet.

Erhilla vid val, som i denna paragraf sigs, tvd eller flere lika rostetal,

skilje fotten dem emellan.

Har val av granskningsmin ej skett & forsta borgeniirssammantridet
och utses direfter forvaltare jamlikt 48 eller 49 §, mé a det sammantriide,
a vilket forvaltare tillsittes, val av granskningsmin &dga rum efter ty ovan

ar stadgat.

48 §

Finner konkursdomaren efter
forsta borgenirssammantridet er-
forderligt. att antalet fOrvaltare
Okas, skola borgenirerna av kon-
kursdomaren kallas att samman-
trida infor honom fér att utse det
antal forvaltare, som ytterligare
erfordras; och skall didrvid vad i
45 § idr stadgat dga motsvarande
tillimpning.

Finner konkursdomaren efter
forsta borgeniirssammantriidet er-
forderligt, att antalet forvaltare
okas, skola borgenirerna av kon-
kursdomaren kallas att samman-
trida infor honom. Vid samman-
tradet skall konkursdomaren utse
det antal forvaltare, som ytterliga-
re erfordras; och skall dirvid vad i
45 § ir stadgat dga motsvarande
tillimpning.

Rittens ombudsman, forvaltare, granskningsman eller borgenir ige hos
konkursdomaren gora framstillning om okning av antalet forvaltare.

49 §

Avgar forvaltare efter forsta
borgenirssammantridet eller avgar
granskningsman, for vilken sup-
pleant ej finnes, skall konkursdo-
maren Kalla borgenirerna att sam-
mantrida infor honom fér att utse
eftertradare till den avgangne, och
skola dirvid i friga om val av
forvaltare bestimmelserna i 45 §
och i {raga om val av gransknings-
man bestimmelserna i 46 § om val
av suppleant for granskningsman

49 §

Avgar forvaltare efter forsta
borgenidrssammantriidet eller avgir
granskningsman, tor vilken sup-
pleant ¢j finnes, skall konkursdo-
maren Kalla borgenirerna att sam-
mantriida infor honom. Vid sum-
mantrdadet skall eftertridare till
den avgingne uwtses, och skola
darvid 1 fraga om utseende av
fOrvaltare bestimmelserna i 45 §
och i fraga om val av gransknings-
man bestimmelserna i 46 § om val
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dga motsvarande tillimpning.

Foreslugen lvdelse

av suppleant tr granskningsman
dga motsvarande tillimpning.

Vad salunda dr stadgat gille dock ej. dir flere forvultare eller
granskningsmin dro och nagon av dem avgir samt konkursdomaren efter
rittens ombudsmans horande finner det ej vara nédigt, att annan utses i

den avgangnes stille.

187§

Avgir forvaltare eller gransk-
ningsman sedan jamlikt 186 § an-
malan skett darom att tillging ef
finnes till bestridande av konkurs-
kostnaderna, skall borgenirssam-
mantride, som ontformdles i 49 §,
ej utsdttas, sa linge anmdlningen
ir beroende pd provning.

Har forvaltare avgatt och skall
eftertradare at honom utses, ige
konkursdomaren, dir sa erfordras,
forordna om befattningens upp-
ritthallande tills nyit val dgt rum.

L9,

Avgar forvaltare eller gransk-
ningsman sedan fraga uppkommit
om avskrivning av konkursen en-
ligt 187 §, skall borgeniirssamman-
tride som avses i fdrsta stycket ¢j
utsittas, sa linge fragan it wunder
prtivniﬁg.

ur

Har forvaltare avgitt efrer fors-
ta borgendrssammantridet  och
skall eftertridare t honom utses,
dge konkursdomaren. dir sa erfor-
dras, férordna om befattningens
uppritthillande tills ny forvaltare
utsetts i fGreskriven ordning.

Har forvaltare laga forfall eller dr han efter ty i 80§ tredje stycket

B

stadgas forsatt ur tjinstgoring, ma konkursdomaren utse annan att under

tiden fullgora hans dligganden.

(¥,

Den enligt 43 § utsedde {orval-
taren skall sa snart ske kan ef
mindre omhindertaga gildenirens
bo med de bocker och andra
handlingar, som rdra boet, samt,
diir galdeniren ar eller under det
sista aret fore konkursansokning-
en varit bokforingsskyldig, i hans
handelsbocker a lampligt stille
gora anteckning om dagen for
omhindertagandet, 4n dven forrit-
ta uppteckning av tillgangar och
skulder i boet med uppgift d varje
borgendrs namn, boningsort och
postadress, sd ock d nimnda bock-

“r

Den enligt 43 § utsedde forval-
taren skall si snart ske kan om-
hiindertaga gildeniirens bo med de
bocker och andra handlingar, som
rora boet, samt, dir gildeniren ir
eller under det sista aret fore
konkursansékningen varit bok{o-
ringsskyldig, i hans handelsbocker
a lampligt stiille gora anteckning
om dagen {6r omhindertagandet.
Forvaltaren  skall dven fGrriitla
uppteckning av tillgingar och
skulder i boet med uppgift om
dels varje borgenirs namn, bo-
ningsort och postadress, dels [ vad
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er och handlingar. Dir sd befinnes
nodigt. ma forvaltaren for boupp-
teckningsforitiningen anlita sak-
kunnigt bitride. I bouppteckning-
en skola tillgingarna upptagas till
de viirden, som de efter noggrann
uppskattning provas iga. Vid bo-
uppteckningsforriattningen  skall
gildeniren vara tillstides och un-
der edsforpliktelse redligen upp-
giva boet. Har av gildeniiren under
edsforpliktelse underskriven bo-
uppteckning forut ingivits till kon-
kursdomaren och finner forvalta-
ren densamma tillforlitlig, vare
upprittande av ny bouppteckning
ej av ndden.

Foreslagen lydelse

mdn skuld avser lon eller pension
och dels nimnda bocker och
handlingar. Dar sa befinnes no-
digt, ma forvaltaren fér boupp-
teckningsforrittningen anlita sak-
kunnigt bitride. I bouppteckning-
en skola tillgangarna upptagas till
de vdrden, som de efter noggrann
uppskattning provas iga. Vid bo-
uppteckningsforrittningen  skall
gildeniiren vara tillstiides och un-
der edsforpliktelse redligen upp-
giva boet. Har av gildeniiren under
edstdrpliktelse underskriven bo-
uppteckning forut ingivits till kon-
kursdomaren och finner forvalta-
ren  densamma tillforlitlig, vare
upprittande av ny bouppteckning
ej av ndden.

Da bouppteckning upprittas av forvaltaren, skall ett exemplar dirav
tillstiillas konkursdomaren inom en vecka fran det beslutet om egendoms-
avtride meddelades. Moter i nigot fall hinder hirfor, dligge forvaltaren
att inom nimnda tid tillstilla konkursdomaren férteckning  borgenirer-
na, upptagande varje borgenirs namn. boningsort och postadress, samt
att diirefter sa snart ske kan inkomma med bouppteckningen. Godkanner

forvaltaren

till konkursdomaren {Orut ingiven bouppteckning, gore

anmiilan dirom inom tid. som nyss sagts.

Forvaltaren skall under rittens
ombudsmans inseende si snart ske
kan uppritta skriftlig berittelse
om boets tillstand, si ock om
orsakerna till gildenirens obe-
stind, si vitt de kunnat utrénas. |
berittelsen skall upptagas en dver-
sikt over tillgangar och gild av
olika slag dvensom sirskilt anmiir-
kas, huruvida skillig anledning
forefinnes till antagande, att gil-
deniren gjort sig skyldig till
brottsligt  forhallande mot  sina
borgenirer. Forefinnes anledning
till antagande, som nyss sagts,

eller har gildendren under det

(94
L%]
g

Forvaltaren skall under ridttens
ombudsmans inseende si snart ske
kan uppritta skriftlig beriittelse
om boets tillstand, sa ock om
orsakerna till gildenidrens obe-
stind, si vitt de kunnat utronas. |
beriittelsen skall upptagas en over-
sikt over tillgangar och gild av
olika slag dvensom sirskilt anmir-
kas, huruvida egendom  frangdtt
galdendgren under sadana  forhal-
landen utr den kan bli foremadl fosr
atervinning och huruvida skilig
anledning forefinnes till antagande,
att gilldeniren gjort sig skyldig till
brottsligt  forhallande mot  sina
borgenirer. Forefinnes anledning
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sista aret fore konkursansokning-
en varit bokforingsskyldig, varde i
berittelsen tillika anmirkt, vilka
handelsbocker han hallit och huru
de blivit forda; och skall i sadant
fall vid berittelsen fogas den av
gildeniren senast uppgjorda ba-
lansrakningen. Beriittelsen skall
underskrivas av forvaltaren,

241
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till antagande, som nyss sagts,
skall grunden dirfér angivas. Ar
eller har gildeniren under det
sista aret fore konkursansokning-
en varit bokforingsskyldig, varde i
berittelsen tillika anmarkt, vilka
handelsbdcker han hallit och huru
de blivit forda; och skall i sddant
fall vid beriittelsen fogas den av
gildendren senast uppgjorda ba-
lansrikningen. Berittelsen skall
underskrivas av forvaltaren.

Avskrift av beriittelsen med den balansrikning, som ma vara darvid
fogad, skall av forvaltaren utan drojsmil tillstdllas konkursdomaren
dvensom hallas tillginglig for borgenirer, som vilja taga del av densamma;
och dge varje borgenir, som det begir, att mot ersittning for kostnaden
fa avskrift av berittelsen sig tillsiand.

58 ¢4

Penningar, som inflyta under
férvaltningen av konkursbo, skola,
i den man de icke iro erforderliga
till bestridande av ldpande utgif-
ter, av forvaltaren inom en vecka
fran det de influtit & konkursboets
rikning mot rénta insittas i bank,
som av rdttens ombudsman god-
kdnnes. Till bestridande av I6pan-
de utgifter ma ¢j mer innehallas dn

Penningar, som inflyta under
forvaltningen av konkursbo, skola,
i den man de icke dro erforderliga
till bestridande av lopande utgif-
ter, av forvaltaren inom en vecka
fran det de influtit a konkursboets
rikning mot ridnta insittas i bank.
Till bestridande av l6pande utgif-
ter ma ¢j mer innehillas dn av
rdttens ombudsman medgives.

av ombudsmannen medgives.

Forsummar forvaltaren att inom ovan foéreskrivna tid insitta influtna
medel. vare han skyldig att 4 belopp. som obehdorigen innelhllits, erligga
rinta efter dtta for hundra om dret.

Sa linge konkursen pagir, avlimne forvaltaren inom en vecka frin
utgangen av mars, juni, september och december manader varje ar till
ombudsmannen rikning Over boets inkomster och utgifter i penningar
under det gingna kvartalet. Har under niagon del av kvartalet penningar
innestatt i bank, skall vid rikningen fogas av banken till riktigheten
bestyrkt uppgift & de insittningar och uttagningar, som ma hava under
kvartalet forekommit. Rikningarna skola av ombudsmannen granskas
dvensom hallas tillgdngliga for borgenirerna och gildeniren,

Aven efter konkursens avslutande skall térvaltaren hava boets medel
insatta i bank, till dess lyftning pakallas av dirtill berdttigad borgenar.
Forvaltaren skall underritta konkursdomaren, i vilken bank medlen

4 Senaste lydelse 1941:142,

16 Riksdagen 1975/76. 1 saml. Nr 210
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innesta, och inom en vecka frin utgangen av varje kalenderar till rittens |
ombudsman for granskning avgiva redovisning som i tredje stycket sdgs.
Nir medel ej vidare finnas att lyfta, skall ombudsmannen géra anmilan
ddrom hos konkursdomaren.

88 §

Gildendr ma ej efter det beslut
om hans forsittande i konkurs
meddelats och innan han avlagt
den i 91 § foreskrivna bouppteck-
ningsed utan samtycke av rdrtens
ombudsman begiva sig frin den
ort, dir han ar bosatt. Senare
under konkursen ma gildeniren ej
utan samtycke av ombudsmannen
begiva sig langre bort 4n att han
kan en vecka efter kallelse person-
ligen infinna sig inom rittens
domsaga & ort, dir hans nirvaro
pakallas; vare ock gildenéren skyl-
dig att for ombudsmannen och
forvaltaren uppgiva stillet, dir
han vistas, och, om det ir utom
domsagan, viss dirinom bosatt
person, till vilken kallelse & ho-
nom ma lamnas.

Innan rittens ombudsman med-
delar beslut i fall, som i 88 och
89 §§ avses, skall han over gilde-
nirens framstillning hora forvalta-
ren, Nojes ej forvaltaren eller gal-
deniiren 4t ombudsmannens be-
slut, ma fragan hinskjutas till kon-
kursdomarens provning.

Gildenir ma ej efter det beslut
om hans foOrsidttande i konkurs
meddelats och innan han avlagt
den i 91 § foreskrivna bouppteck-
ningsed utan samtycke av férvalta-
ren begiva sig fran den ort, dar
han dr bosatt. Senare under kon-
kursen ma gildeniren ej utan sam-
tycke av forvaltaren begiva sig
langre bort &dn att han kan en
vecka efter kallelse personligen
infinna sig inom rdttens domsaga 4
ort, diar hans nirvaro pikallas;
vare ock gildeniren skyldig att for
forvaltaren uppgiva stillet, dar
han vistas, och, om det ir utom
domsagan, viss dirinom bosatt
person, till vilken kallelse 4 ho-
nom mé limnas.

90 §

Ar gildendren missndjd ed
forvaltarens beslut i fall, som avses
i 88 §, far frigan hdnskjutas till
konkursdomarens provaing, [nnan
konkursdomaren meddelar beslut,
skall han hora rattens ombuds-
man.

Innan rittens ombudsman med-
delar beslut i fall, som i 89 §
avses, skall han over gildenirens
framstillning hora férvaltaren.
Nojes ej forvaltaren eller gildena-
ren 4t ombudsmannens beslut, ma
frigan hinskjutas till konkurs-
domarens provning.
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Menuar nigon borgenir, att om-
rostning rorande val av forvaltare
eller granskningsman eller sup-
pleant for granskningsman icke
lagligen skett eller att beslut av
borgenirerna i annan fraga, vars
avgorande pa dem ankommer,
icke lagligen tillkommit, dge han
dirover anfora besvir.

Foreslagen lydelse

Menar nigon borgenir, att om-
rostning rorande val av gransk-
ningsman eller suppleant for
granskningsman icke lagligen skett
eller att beslut av borgeniirerna i
annan friga, vars avgoérande pa
dem ankommer, icke lagligen till-
kommit, dge han diréver anféra
besvir.

Ar beslut, vardver enligt forsta stycket klagan ma f6ras genom besvir,
fattat vid sammantride infor rittens ombudsman, skall klagan foras hos
den ritt, dir konkursen dr anhingig. Besviren skola i sidant fall inom
fjorton dagar ingivas till konkursdomaren; och forordne han, dir det
provas nodigt, att ovriga riittsigare skola vid borgenirssammantride
erhélla del av besviiren for att 4 viss dag avgiva forklaring dirover infor
ritten vid dventyr, att milet indock foretages. Har beslutet fattats vid
sammantride infor konkursdomaren, gille i friga om klagan diiréver vad
om klagan over konkursdomarens beslut ir stadgat.

Vill gildendren fora klagan i fall. diir det enligt vad ovan stadgas ir
borgenir medgivet, have lov dirtill, si framt hans rdtt kan vara beroende
av beslutet. Anser gildeniren, att genom borgenirernas beslut om
fortsittande av gildeniirens rorelse lingre dn ett ar frin férsta borgenirs-
sammantridet efler om uppskov utoéver nimnda tid med forsiljning av
boets egendom eller med indrivning av dess fordringar konkursutred-
ningen oskiligt forlinges, dge han ock dver sadant beslut féra klagan. |
fraga om klagan, varom i detta stycke formiles, skall vad ovan ir
foreskrivet om klagan av borgenir dga motsvarande tillimpning.

Borgeniirsbeslut gange utan hinder av klagan i verkstillighet, dir ej
térbud diremot meddelas av konkursdomaren, da besviiren ingivits till
honom, eller av den ratt, dir malet dr anhiingigt.

9 KAP.

Huru forfaras skall, da konkurs- Forenklad konkurs m. m,
bo ej forslir till bestridande av

konkurskostnademna

185 §

Finner konkursdomaren, da be-
slut om egendomsavtride medde-
las, anledning rill antagande, att
gildeniirens bo icke forslar till

5 Scnaste lydelse 1970:848.

185 §

Finner konkursdomaren. ndr
konkurs beslutas, anledning anta-
ga att gildeniirens bo icke racker
till beralning av de konkurskostna-
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bestridande av konkurskostnader-
na, och stdlles ej genast sdkerhet
for sagda kostnader, skall vad for-
ut i denna lag dr stadgat om
vidtagande av dtgdrder dd konkurs
uppstdtt icke dga tillimpning,
utan gille vad hdr nedan foreskri-
ves:

1) Konkursdomaren skall ge-
nast utfirda kungorelse om kon-
kursen. I kungorelsen skall anmar-
kas, att anledning finnes till sd-
dant antagande som ovan sagts.
Kungorelsen skall genast anslas i
rittens kansli och sindas for att
inforas en gang i allménna tidning-
arna och en eller flera ortstid-
ningar.

2)® Konkursdomaren skall, dir
det provas erforderligt, forordna
en god man att taga vdrd om
gildenirens bo. Har icke till kon-
kursdomaren ingivits av gildend-
ren under edsforpliktelse under-
skriven forteckning éver hans till-
gingar och skulder med uppgift
om dels varje borgendrs namn och
postadress, dels i vad mdn skuld
avser Ion eller pension och dels de
bécker och andra handlingar, som
rora boet, skall god man alltid
forordnas. Det dligger i sidant fall
gode mannen att ofordrojligen
upprdtta och till konkursdomaren
inkomma med forteckning, som
nyss sagts. Vid boupptecknings-
forrittningen skall gildendren vara
tillstides och under edsforpliktel-
se redligen uppgiva boet.

6 Senaste lydelse 1970:743.
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der som folja med ordindgr kon-
kurs, skall konkursen handliggas
som forenklad konkurs. Sddan
handliggning skall dga rum dven i
andra fall, om boet med hinsyn
till dess omfartning och ovriga
forhdgllanden kan antagas vara av
enkel beskaffenhet.

185a¢§

Betrdffande handliggningen vid
forenklad konkurs galler foljande:

1. Konkursdomaren skall ge-
nast utfirda kungdrelse om kon-
kursen. [ kungorelsen skall anmar-
kas att konkursen handligges som
forenklad konkurs. Om kallelse pd
okdnda borgendrer utfirdats, dger
19§ fidrde stycket motsvarande
tilldmpning. Kungorelsen skall ge-
nast anslds i rdattens kansli och
sindas for att inforas en ging i
allminna tidningarna och en eller
flera ortstidningar.

2. Konkursdomaren skall genast
forordna en forvaltare att omhén-
derha gildeniirens bo. Ar gdldend-
ren dédsbo, behover dock forvalta-
re utses endast om sdrskilda skal
foreligga. Betrdffande forvaltare
galla bestimmelserna i 42 §.

Forvaltaren skall snarast mojligt
omhandertaga galdendrens bo och
upprdtta sidan bouppteckning
som sags i 54 § forsta stycket.
Bestimmelserna i nimnda stvcke
daga dven i ovrigt motsvarande
tillampning. Bouppteckningen
skall tillstdllas  konkursdomaren
senast en mdnad frin konkursbe-
slutets meddelande. Nir sdrskilda
omstandigheter foreligga, fir kon-
kursdomaren dock bevilja upp-
skov.

Forvaltaren skall snarast mojligt
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3) Framgir ej av bouppteck-
ningen, att tillging finnes till be-
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lamna konkursdomaren skriftlig
uppgift om orsakerna till galdend-
rens obestand, sdvitt de kunnat
utronas. Samtidigt skall anmdrkas,
om egendom frangdtt gildendren
under sddana forhdllanden att den
kan bli foremdl for drervinning
och om det finnes skdlig anledning
antaga att gildendren gjort sig
skyldig till brott mot sina borge-
ndrer. Finnes anledning till sddant
antagande, skall grunden ddrfor
angivas.

Betrdffande forvaltarens dlig-
ganden i ovrigt dga 53 och 57 §§,
358 § forsta stycket forsta punkten
ocht  andra  stycket samt 59 §
fjdrde stycket motsvarande till-
lampning. 1 viktigare frigor skall
forvaltaren héra sadana borgend-
rer som sdrskilt beroras av forvalt-
ningen.

I fraga om forsiljning av boets
egendom, fortsittande eller dter-
upptagande av rorelse, indrivning
av fordringar och forlikning an-
gdende osdker eller tvistig tillgang
under konkursen skola bestim-
melserna i 185 b § | andra stycket
tillampas.

Forvaltaren skall entledigas, om
han finnes icke vara lamplig eller
av annan sarskild orsak bor skiljas
frdn uppdraget. Om  forvaltaren
entledigas, skall han snarast mdj-
ligt avgiva redovisning fér forvalt-
ningen till konkursdomaren.

3. Betrdffande ratt att vicka
talan om dtervinning galla féljande
avvikelser fran 39 §. Villkoret att
borgendr bevakat fordran skall ej
tillimpas. Atervinningstalan som
avses i andra stycket av namnda
paragraf far vickas sd linge kon-
kursen ef avskrivits.

4. Framgir ej av bouppteck-
ningen eller eljest att konkursen
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stridande av konkurskostnaderna,
kalle konkursdomaren genast gil-
dendren att installa sig for att
fasta bouppteckningens riktighet
med s&dan ed, som [ 9] § sdgs.
Edgingen ma ej wisdttas art dga
rum tidigare dn en vecka efter det
beslutet om  egendomsaviride
meddelades. Har konkursansok-
ningen gjorts av borgendr, varde
underrdttelse om tiden for edging-
en med posten dversand till ho-
nont.

Edgdangsyrkande, varom stadgas
i 93§, md jamvdl i fall, varom nu
ar frdga, av borgendr framstdllas.

Vad 4 kap. i évrigt foreskriver i
avseende d edgdng likasom ock
vad | samma kapitel stadzas om
pafolid for gildendr av tredska att
vid bouppteckningsforritining
vara tillstddes och uppgiva boet
skall i fall, som har avses, dga
motsvarande tillimpning.

4) Varder ej genom tillagg vid
bouppteckningens beedigande el-
ler eljest ddagalagt, att tillging
finnes till bestridande av konkurs-
kostnaderna, och stalles ej heller
sikeritet  for sagda kostnader,
meddele konkursdomaren beslut
om avskrivning av konkursen. /n-
nan gdldendren beedigat boupp-
teckningen eller annan fullgjort
edgdng, som md hava forelagts
honom, md konkursen ej avskri-
vas, ddr ef hinder foreligger fir
edgdngs fullgorande inom skdlig
tid och konkursdomaren finner
anledning saknas till antagande,
att genom edgangen tillgang till
kostnadernas bestridande skulle
yppas.

Forelsagen lydelse

enligt 186 § bér handliggas som
ordindgr konkurs, skall konkurs-
domaren genast Kallu gildeniren
att instilla sig for att avligga si-
dan ed som sdgs i 9/ §. Edgangen
fdr ej dga rum tidigare dn en vecka
fran  konkursbeslutets meddelan-
de. Underrittelse om tid och plats
for edgdngen skall sandas till for-
valtaren och, om konkursansok-
ningen gjorts av borgendr, till den-
ne.

Bestammelserna i 4 kap. galla i
tillampliga delar.

5. Finner konkursdomaren, se-
dan bouppteckningen beedigats,
efter férvaltarens horande att gal-
dendrens bo icke ricker till betal-
ning av de konkurskostnader som
Jolja med férenklad konkurs och
av annan boets skuld, skall han
besluta om avskrivning av konkur-
sen. Beslut om avskrivning far
dock ej meddelas forrin forvalta-
ren fullgjort vad som dligger ho-
nom enligt 2 tredje stycket.

Forvaltaren skall snarast mojligt
avgiva redovisning for forvaltning-
en till konkursdomaren.

Foreligger hinder mot att bo-
uppteckningsed avligges av gdlde-
niren eller annan inom skilig tid
och saknas anledning antaga att
genom sddan edgdang skulle yppas
tillgang (il betalning av ndmnda
kostnader och skuld, dger forsta
stycket motsvarande tillimpning
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trots att edgang som nu sagts icke
fullgjorts.

185b§

Nar forenklad konkurs ej av-
skrives enligt 185 a § gdller ytier-
ligare:

1. Forvaltaren skall silja boets
egendom sa snart det lampligen
kan ske, om annat e dr sarskilt
fareskrivet.

Betriffande forsilining av egen-
dom, fortsittande eller dteruppta-
gande av rorelse, indrivning av
fordringar och forlikning angden-
de osdker eller tvistig tillgdng gailla
60, 63,67, 70, 71 och 73-78 §§ i
tillampliga delar. Vad dér fore-
skrives om krav pd medverkan av
rattens ombudsman eller borgend-
rerna galler dock ej. Vidare skall
fordran som kan géras gillande i
konkursen anses som i konkursen
bevakad fordran. Den tid av fyra
veckor som enligt 73 § forsta
stycket skall riknas frin forsta
borgendarssammantradet  skall i
stallet réknas fran konkursbeslu-
tets meddelande.

2. Sedan all boets tillgingliga
egendom  forvandlats i pengar
skall, i den mdn medlen ej behévas
for betalning av konkurskostna-
derna eller annan skuld som boet
ddragit sig, utdelning till borgend-
rerna dga rum i enlighet med den
ratt till betalning som enligt lag
eller eljest tillkommer dem. For
ratt till utdelning kravs ef att
Jordran bevakats. I fall som sdgs i
70 § andra stycket eller 71 §
femte stycket utgor den omstin-
digheten, att dir avsedd egendom
icke blivit sald, ef hinder f6r utdel-
ning.

Forslag till urdelning skall upp-
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rattas av forvaltaren. Forslaget
skall for varje ddri upptagen bor-
gendr angiva beloppet av hans
fordran med den rinta varpd ut-
delning skall berdknas, den for-
mansratt som foljer med fordring-
en och den utdelning som beldper
pad denna. Vid forslaget skall fogas
sddan forvaltningsredogorelse som
sags i 128 § tredje stycket.

Vid tillampning av 138 eller
139 § skall vad som dir sdgs om
den dag, fran vilken tiden for
klander mot utdelningsforslag dar
att rikna, i stillet avse dagen for
utdelningsforslagets upprdattande.

3. Forvaltaren skall genast till-
stilla konkursdomaren utdelnings-
forslaget jamte forvalrningsredo-
gorelsen samt underritta i férsla-
get upptagen borgendir om den
utdelning som dr beriknad for
honom. Han skall samtidigt avgiva
redovisning for forvaltningen till
konkursdomaren. Konkursdoma-
ren skull genast i samma tidningar
somr sdgs 1 185 a § 1 ldta kungora
att utdelningsforslag enligt foreva-
rande paragraf upprdttats och hal-
les tillgangligt hos honom. Kungo-
relsen skall dven innehdlla upplys-
ning om vad som féreskrives ne-
dan i andra stvcket forsta punk-
ten.

Efter tvd veckor frin det att
kungorelsen var inford i allmdnna
tidningarna skall konkursdomaren
faststdlla utdelning i konkursen
enligt forslaget, om icke fel eller
brist som inverkat pd nagons ratt
kan antagas foreligga. Finner kon-
kursdomaren sig icke bora faststal-
la utdelning enligt forslaget, skall
han anringen gora erforderliga
andringar i det och faststilla ut-
delning enligt det salunda dndrade
forslaget eller dterforvisa drendet
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5) Finnes boet forsla till kon-
kurskostnadernas bestridande eller
stalles sikerhet for desamma, skall
konkursdomaren genast utfirda
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till forvaltaren. Mot beslur om
dterforvisning far sdrskild talan ej
foras.

Ndr besiut om faststillelse av
utdelning meddelas, skall konkurs-
domaren samtidigt besluta om av-
skriviing av konkursen.

4. Sedan beslut om faststallelse
av utdelning I konkursen vunnit
laga kraft, skall forvaltaren snarast
mojligt tillstalla borgendr denne
tillkommande medel. Detta géller
dock ej betraffande fordran som
dr beroende av villkor, som avses i
136 §, eller ar foremdl for ritte-
gding. Borgenar dr berdttigad till
den rinta som upplupit pd medlen
frdn dagen for utdelningsforslagets
upprittande. Nar medlen tillstillts
borgendrerna, skall forvaltaren
gora anmdlan darom hos konkurs-
domaren,

185¢§

Bli sedan forenklad konkurs av-
skrivits medel tillgangliga for ut-
delning, skall forvaltaren utdela
dem till borgendrerna och avgiva
redovisning for forvaltningen av
medlen. Bestimmelserna i 185 b §
om utdelning och redovisning sko-
la ddrvid tillimpas. Efter fram-
stallning av forvaltaren dger dock
konkursdomaren, om han med
hinsyn till de med en utdelning
forenade kostnaderna finner att
sddan icke lampligen bor dga rum,
forordna att medlen i stillet for
att utdelas skola overlimnas till
gildendren.

186 §

Finner forvaltaren i forenklad
konkurs att boet icke dr av enkel
beskaffenhet samt att det racker
till beralning av de konkurskostna-
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sidan kungorelse om konkursen,
som omformdles i 19 §. darvid
likval skall iakttagas, att de tider,
som enligt sugda paragraf skola
riknas fran der besluter om egen-
domsavtrade meddelades, i stillet
skola riknas frin dagen for utfar-
dandet av nyssndmnda kungorelse.
Om kungorelsens offentliggérande
galle vad i 20 § stadgas. Med
konkursen skall jamval i ovrigt sd
- forhdllas som i allmdnhet ar be-
triffande konkurser féreskrivet;
dock att, ddr bouppteckningsed
redan avlagts, det ef dligger gilde-
niren eller annan, som gdtt eden,
att dnyo fullgdra sadan edging.

186 §

Varder efter utfirdandet av den
i 19 § omformalda kungorelsen
uppenbart, att tillging ej finnes

till bestridande av konkurskostna-

derna, dligge forvaltaren att utan
drojsmadl gora anmiilan didrom hos
konkursdomaren. Vid sadan an-
milan skall fogas redovisning for
forvaltningen.

Finner konkursdomaren efter
raittens ombudsmans horande an-
mélningen vara befogad, ldte han
kungéra densamma en gang i all-
manna tidningarna och den eller
de ortstidningar. som bestimts {or
offentliggorande av kungorelser

Foresldgen lydelse

der som folja med ordingr kon-
kurs och av annan boets skuld,
skall han genast gora anmdlan
ddarom hos konkursdomaren. [7in-
ner konkursdomaren anmdlningen
vara befogad eller har pi annat
sdrt framgdtt att angivia omstdn-
digheter foreligga, skall han genast
utfirda sadan kungorelse om kon-
kursen som sggs i 19 §. Ddrvid
skall likval iakttagas att de tider
som enligt ngmnda paragraf skola
riknas fran konkursbeslutets med-
delande i stillet skola riknas frin
dagen for utfirdandet av den hdr
avsedda kungorelsen. Betriffande
kungorelsens offentliggérande gal-
la bestammelserna i 20 §.

Med konkursen skall dven i
ovrigt forfaras sd som dr foreskri-
vet om ordindgr konkurs. Forvalta-
ren skall ddrvid anses vara utsedd
enligt 43 §. Bouppteckning som
sags [ 54 § behover icke dnyo
upprdttas. Ej heller behover gilde-
naren eller annan som avlagt bo-
uppteckningsed ater fullgobra sa-
dan edgang.

187§

Finner forvalturen i ordingr
konkurs anledning antaga att gal-
dendrens bo icke ricker till betal-
ning av konkurskostnaderna och
annan boets skuld, skall han ge-
nast géra anmilan ddrom hos kon-
kursdomaren. Vid sddan anmilan
skall fogas redovisning for forvalt-
ningen.

Finner konkursdomaren efter
rittens ombudsmans horande an-
milningen vara befogad eller kan
pd annan grund antagas att boet
icke wricker till betalning av kon-
kurskostnaderna och annan boets
skuld, skall han utfarda kungérel-
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om konkursen. Stalles inom tret-
tio dagar frian det kungorelsen in-
fordes i allmdnna tidningarna sa-
kerhet  for konkurskostnaderna,
vare anmdlningen forfallen. Vill
borgenir eller gildeniren annorle-
des visa, att tillgang finnes till be-
stridande av sagda kostnader, go-
re anmdlan ddarom hos konkursdo-
maren inom tid, som nyss ndmnts,
och dge konkursdomaren giva ho-
nom det rddrum, som provas no-
digt. Dar sdikerhet ef stilles eller
anmdlan, som sist sagts, ef foranle-
der till antagande, att medel till
galdande av ndmnda kostnader
finnas, meddele konkursdomaren
beslutr om avskrivning av konkur-
sen.

(2%
i
—
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se harom. Kungorelsen skall info-
ras en ging i allmdnna tidningarna
och den eller de ortstidningar som
bestimts for offentliggérande av
kungérelser om konkursen. Vill
borgenir eller gildeniren visa att
tillgang finnes till beralning av
ndmnda kostnader och skuld, skall
han anmdla detta hos konkursdo-
maren inom en mdnad frin den
dag dd kungorelsen var inford i
allmdnna  tidningarna. Kungorel-
sen skall inneliilla upplysning har-
om.  Konkursdomaren dger giva
borgendren eller galdendren erfor-
derligt radrum. Féoranleder anmd-
lan som nu sagts eller annan in-
trdffad omstandighet ef till anta-
gande att medel finnas till betal-
ning av konkurskostnaderna och
annan boets skuld, skall konkurs-
domaren besluta om avskrivning
av konkursen. Har forvaltaren icke
avgivit redovisning for forvaltning-
en enligt forsta stvcket, skall kon-
kursdomaren infordra sddan redo-
visning och hora ratrtens ombuds-
man Over den innan beslut om
avskrivning meddelas.

187 a §

Betriffande kostnader for for-
enklad konkurs galler 81 § i tll-
lampliga delar.

Ndr konkurs avskrives enligt
185 a, 185 b eller 187 §, skall
konkursdonmaren  samtidigt  be-
stamma arvode till forvaltaren
och, savitt angar avskrivning enligt
187 ¢, rdttens ombudsman. [ frdga
om sddant arvode dga 82 och 83
§8, 84 § forsta stycket samt 86 §
motsvarande tillimpning. Ersdtt-
ning for kostnad som uppdraget
medfort skall pd samma ging pro-
vas av konkursdomaren. Betrif-
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Jande arvode och kostnadsersiti-
ning till forvaltaren i fall som av-
ses 1 187 ¢ skall konkursdomaren
inhamta yttrande av rdttens om-
budsman.

188 §

Varder konkurs, som uppstdtt
efter ansékning av borgendr, av-
skriven jamlikt 185 §, vare borge-
ndren pliktig att vidkannas de av
forfarandet féranledda kostnader-
na, ddri inbegripen gottgirelse, ef-
ter konkursdonuarens beprovande,
till god man, som omformdles i
namnda paragraf under 2). Beslu-
tet om konkursens avskrivande
skall innehalla dlaggande for bor-
gendren at! gilda namnda kostna-
der, ddrvid varje kostnadshelopp
skall sarskilt angivas.

Har konkurs upphdrt annorle-
des dn genom slututdelning, dge
konkursdomaren, | den mdn kon-
kursboet ej lammnar tillging till gal-
dande av vad konkursdomaren
forskjutit for kungorelser, kallel-
ser och underrdtrelser, som bort
gildas av boet, och kostnaderna ej
heller kunnat uttagas av borgendr,
vilken jamlikt forsta stycket dr
ansvarig for desamma, att av all-
mdnna medel undfu ersattning for
vad sdlunda forskjutits.

189

Avgar forvaltare fore konkur-
sens avslutande. skall redovisning
tor forvaltningen. evad denna

Kostnaderna for konkurs som
avskrivits enligt 185 a § skola utgd
ur konkursboet framfor annan
skuld som boet adragit sig. Har
konkursen uppstdtt pd ansékan av
borgendr och kunna konkurskost-
naderna ej uttagas ur boet, skall
borgendren betalu dessa, dock
hagst ett belopp som maotsvarar en
tiondel av det basbelopp enligt
lagen (1962:381) om allman for-

‘sakring som gdllde for mdnaden

innan konkursbeslutet meddela-
des. Aro flera borgendrer betal-
ningsskyldiga, svara de solidariskt.
Beslutet om avskrivning skall, i
den mdn boet befinnes otillrdack-
ligt, innehalla dliggande for ansva-
rig borgendr att betala kostnader-
na med angivia begrinsning. Kun-
na konkurskostnaderna ej uttagas
ur boet eller av borgendren, skola
de utgd av allmdinna medel.

Kostnaderna for konkurs som
avskrivits enligt 187 § skola utga
ur konkursboet framfér annan
skuld som boet ddragit sig. Kunna
konkurskostnaderna ej uttagas ur
boet, skola de utgd av allmdnna
medel.

Har konkurs upphart pa annat
satt dn som sagts ovan, dger andra
stycket motsvarande tillimpning.

Avgar vid ordindgr konkurs tor-
valtare fore konkursens avslu-
tande, skall redovisning for tor-
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handhafts av den avgiende ensam
eller av honom jamte annan_of6r-
drojligen avgivas. Har forvaltning-
en varit delad, sasom i 52 § forsta
stycket dr stadgat, skall redovis-
ningen avse allenast den del av
forvaltningen, som varit at den
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valtningen, evad denna handhafts
av den avgiende ensam eller av
honom jiamte annan, ofdrdrojligen
avgivas. Har forvaltningen varit de-
lad, sasom i 52 § forsta stycket ar
stadgat, skall redovisningen avse
allenast den del av forvaltningen,

som varit it den avgiende forval-
taren uppdragen.

Di forslag till slututdelning Dé vid ordindgr konkurs forslag
framlagges eller, dir ackord kom- till slututdelning framligges eller,
mit till stand, egendomen i boet diar ackord kommit till stand,
terstiilles till gildeniiren. skall egendomen i boet aterstalles till
ock redovisning tor forvaltningen gildeniren, skall ock redovisning
av boel avgivas. for forvaltningen av boet avgivas.

Rittens ombudsman har att granska redovisning, varom ovan formiiles,
och dirdver avgiva utlitande. Redovisningen och nimnda utlatande skola
direfter hallas tillgingliga for dem, som 6nska taga del av handlingarna.
Avgives redovisning i sammanhang med framliggande av forslag till
slututdelning, skola redovisningshandlingarna vara att tillgd fér gransk-
ning fran och med samma dag och i samma stille som utdelningsforsla-
get: och varde underrittelse dirom intagen i den kungobrelse, som
omformiles i 129 §. Da redovisning eljest avgives, dge ombudsmannen
efter samrid med fGrvaltaren bestimma stille, dir redovisningshand-
lingarna skola hallas tillgingliga; late ock en gang i allmidnna tidningarna
och den eller de ortstidningar, som bestimts for offentliggérande av
kungorelser om konkursen, kungora, fran och med vilken dag samt var
handlingarna komma att hillas tillgangliga.

I kungorelse angaende redovisnings framliggande skall ock nimnas, att
den, som vill klandra redovisningen, har att anhiingiggora sin talan pi sitt
och inom tid, som stadgas i 191 §.

Da kungorelse, som ovan siigs, utfirdas, skola redovisningshandlingarna
i styrkt avskrift genom ombudsmannens f6rsorg tillstallas konkursdoma-
ren {or att hos honom vara att tillga; dro rikenskaper eller andra
handlingar, som bifogats redovisningen, av vidlyftigare beskaffenhet, vare
dock ej nodigt, att avskrifter dirav overlamnas. Det aligger dirjimte
ombudsmannen att ofdrdrojligen efter kungorelsens utfiirdande till gilde-
miren och varje borgenir, som i konkursen bevakat fordran men icke
erhallit full betalning och vars adress dr kind. med posten Oversinda
meddelande om innehillet i kungorelsen angiende redovisningen; dock
att, dir ackord kommit till stand, dylikt meddelande ej skall avsindas till
borgeniir, som for sin bevakade fordran icke dger formansratt.

avgiende fGrvaltaren uppdragen.

190 §

Varder beslut om egendomsav-
tride upphivt av hogre ritt eller

Varder beslut om egendomsav-
tride upphivt av hogre ritt eller
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varder konkurs avskriven jamlikt
124 § eller nedlagd jimlikt 149 §,
skall férvaltaren ofordrojligen till
gildeniren avgiva redovisning 1or
forvaltningen av boet. Har kon-
Kursdomaren jamlikt 148 § for-
ordnat, att konkursboet tillhoriga
medel skola overldmnas till gilde-
niren, skall ock redovisning ofor-
drdjligen avgivas till honom.

Avskrives konkurs enligt /86 §,
gille den redovisning. som enligt
samma paragral skall avgivas av
forvaltaren, sasons slutredovisning,.

191

Vill gildeniren klandra redovis-
ning, varom stadgas i 189 eller
190 §, eller vill i fall, som avses i
189 §. borgeniir, vars ritt kan vara
beroende av redovisningen, kland-
ra densamma, skall talan instim-
mas till den ritt, dir konkursen dr
eller varit anhingig, inom tre ma-
nader, riknat i fall, som avses i
189 §. fran den dag. di redovis-
ningen enligt vad kungjort blivit
torst varit for granskning tillging-
lig, i tall. som avses i 190 § forsta
stycket, fran det redovisningen
tillstiittdes gildeniiren och i tall,
som i 190 § andra stycket sags,
fran det beslutet om avskrivning
av konkursen vann laga kraft.

§
8

254

Foreslagen lvdelse

varder konkurs avskriven jamlikt
124 § eller nedlagd jamlikt 149 §,
skall forvaltaren ofordrojligen till
gildeniren avgiva redovisning for
forvaltningen av boet. Har kon-
kursdomaren jimlikt 148 eller
185 ¢ § forordnat, att konkurs-
boet tillhoriga medel skola dver-
limnas till gildenidren, skall ock
redovisning ofordrojligen avgivas
till honom.

Avskrives konkurs enligt /87 §,
gille den redovisning, som enligt
samma paragraf skall "avgivas av
forvaltaren, sisom slutredovisning.

Redovisning som skall avgivas
av forvaltaren enligt 185 a eller
185 b ¢ gdller som slutredovis-
ning.

§
Vill gilldeniiren klandra redovis-
ning, varom stadgas i 1%9 eller
190 §, eller vill i fall, som avses i
189 § eller 190 § rredje stycket,
borgeniir, vars ritt kan vara be-
roende av redovisningen, klandra
densamma, skall talan instimmas
till den ratt, dir konkursen ér eller
varit anhiingig, inom tre manader,
riknat i fall, som avses i 189 §,
fran den dag. da redovisningen
enligt vad Kungjort blivit fOrst
varit for granskning tillginglig. i
tall, som avses i 190 § forsta
stycket, frin det redovisningen till-
stilldes gildendren, i fall, som i
190 § andra stycket sigs. fran det
beslutet om avskrivning av kon-
kursen vann laga Kralt och 7 fall,
som avses 1 190 § tredje styeket,
fran det redovisningen inkom till
konkursdomaren.
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Nuvarande lvdelse

205

Byter gildeniren hemvist under
konkursen, skall rdtrens ombuds-
man hos konkursdomaren gora an-
mélan om gildenirens nya hem-
vist,

Foreslagen lvdelse
N

Byter gildeniren hemvist under
konkursen, skall forvalraren hos

konkursdomaren gora anmilan
om giildendrens nya hemvist.

209 §

Konkursdomaren ige, dnda att
han idr jivig, meddela de beslut
eller vidtaga de atgirder, som om-
férmilas i 5 § tredje stycket, 6,9,
[1, 12, 15 och 19 §§ samt 20 §
forsta stycket, sa ock utfirda sa-
dan kallelse, som i 201 § sigs;
finner konkursdomaren, da kon-
kurs uppstitt, anledning till anta-
gande, att gildendrens bo icke for-
sldr till bestridande av konkurs-
kostnaderna, ‘ige han ock, utan
hinder av jav, vidtaga de atgirder,
som for sddant fall foreskrivas i
185 § under 1) och 2). Ar kon-
kursdomaren av _jiv hindrad att
utse konkursforvaltare enligt 43 §,
skall han uppdraga &t lamplig per-
son att taga vard om boet intill
dess foOrvaltare varder av ojivig
domare utsedd.

Konkursdomaren #ge, dnda att
han dr jivig, meddela de beslut
eller vidtaga de atgiarder, som om-
formilas i 5 § tredje stycket, 6,9,
11, 12, IS och 19 §§ samt 20 §
forsta stycket, sa ock utfirda sé-
dan kallelse, som i 201 § sigs;
finner konkursdomaren, da kon-
kurs uppstatt, att konkursen skall
handliggas som forenklad kon-
kurs, dge han ock, utan hinder av
jdv, vidtaga de itgirder, som for
sadant fall foreskrivas i /185a§ 1.
Ar konkursdomaren av jav hind-
rad att utse konkursforvaltare en-
ligt 43 § eller 185 a § 2, skall han
uppdraga 4t limplig person att
taga vard om boet intill dess for-
valtare varder av ojivig domare
utsedd.

21087

Over beslut, som konkursdomaren meddelat i fall, dir sadant enligt
denna lag pa honom ankommer, ma klagan foras i hovritten; dock ma ej
klagas didréver att rittens ombudsman entledigats eller att forvaltare
tillhallits att fullgdra sina aligganden.

Vill niagon klaga didrdver att konkurs blivit nedlagd jimlikt 149 §.
varde tiden for besvidrs anférande riknad frin det kungdrelsen om
konkursens nedlaggande infordes i allmidnna tidningarna.

Beslut av konkursdomaren i fra-
gor, som omformdles i 3,4 eller 6
kap., eller om foérordnande eller
entledigande av tillsynsman enligt
171 b § linder omedelbart till

Beslut av konkursdomaren i fra-
gor, som omférmadlas i 3,4 eller 6
kap., eller om forordnande eller
entledigande av tillsynsman enligt
171 b § eller av forvaltare enligt

7 Senaste lydelse 1970:848 (jfr prop. 1970:136 s. 31 och 1L.U 1970:65 s. 31).
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Nuvarande lydelse

efterrittelse, om ej annat forord-
nas; dock att vad silunda stadgats
icke skall dga tillimpning 4 beslut,
varigenom fOrelagt vite utdomts.

256

Foreslugen lydelse

185 ¢ § 2 linder omedelbart till
efterrittelse, om ej annat [6rord-
nas; dock att vad sdlunda stadgats
icke skall dga tillimpning 4 beslut,
varigenom forelagt vite utdomts.

218§

Uppgives | den berittelse, var-
om stadgas i 55 §, att anledning
finnes till antagande, det gildeni-
ren gjort sig skyldig till brottsligt
forhallande mot sina borgenirer,
skall konkursdomaren dirom un-
derritta allminna 3klagaren.

Denna lag trader i kraft den

Uppgives i den beriittelse, var-
om stadgas i 55 §, eller anmirkes
enligt 185 a § 2 tredje stycket att
anledning finnes till antagande,
det gildeniren gjort sig skyldig till
brottsligt  forhallande mot sina
borgenirer, skall konkursdomaren
dirom underritta allminna 3kla-
garen.

. Aldre bestimmelser giller fortfa-

rande i fraga om konkurs, i vilken konkursbeslutet meddelats fore

nimnda dag.
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Forslag till

257

Lag om éndring i lagen (1970:741) om statlig 16negaranti vid konkurs

Hirigenom forordnas, att 2 och 7 §§ lagen (1970:741) om statlig
lonegaranti vid konkurs skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen [ydelse

2¢'

Betalning enligt garantin utgar for sidan fordran pa 16n eller annan
ersittning som har formansritt enligt 11 § formansrittslagen (1970:979)
och {6r fordran pi pension som har formdansritt enligt 11 eller 12 §

samma lag.

Har arbetstagare pid grund av
fordran som avses i forsta stycket
ansokt om gildenirens forsittan-
de i konkurs, utgir betalning dven
tor kostnaden hirfor och, om
konkursen avskrivits enligt 785 §
konkurslagen  (1921:225), for
kostnad som arbetstagaren alagts
att utge enligt 188 § samma lag.

Har arbetstagare pd grund av
fordran som avses i forsta stycket
ansokt om gildendrens forsittan-
de i konkurs, utgir betalning dven
for kostnaden hirfér och, om
konkursen avskrivits enligt
185 a § konkurslagen (1921:225),
for kostnad som arbetstagaren
dlagts att utge enligt 188 § samma
lag.

Betriffande fordran med formansritt enligt 11 § formansrittslagen
giller garantin for varje arbetstagare hogst ett belopp som motsvarar fem
ganger det vid tiden for konkursbeslutet gillande basbeloppet enligt 1
kap. 6 § lagen (1962:381) om allmin forsiikring.

78

Handligges konkurs enligt
185§ konkurslagen (1921:225)
och finnes anledning antaga att
fordran, som omfattas av garantin,
kan goras gillande, skall konkurs-
domaren genast sinda underrittel-

! Senaste lydelse 1971:1046.

17 Riksdagen 1975/76. 1 saml. Nr 210

Handligges konkurs som for-
enklad konkurs och finnes anled-
ning antaga att fordran, som om-
fattas av garantin, kan goras gil-
lande, skall konkursdomaren ge-
nast sinda underrittelse dirom till
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Nuvarande lydelse

se ddrom till kronofogdemyndig-
heten i den ort som avses i 7 §
forsta stycket samma lag. Sedan
tid for gildenidrens edging har be-
stimts, skall myndigheten under-
rittas ddrom. Myndigheten har be-
horighet som borgendr, dven om
staten icke innehar fordran hos
gildenidren.

Forsta stycket giller i tillimp-
liga delar, nar konkursdomaren
mottagit anmilan som avses i
186 § konkursiagen (1921:225)
utan att underrdttelse som avses i
6 § lamnats dessforinnan.

Denna lag trider i kraft den

258

Foreslagen lydelse

kronofogdemyndigheten i den ort
som avses i 7 § forsta stycket kon-
kurslagen (1921:225). Sedan tid
for gildendrens edging har be-
stimts, skall myndigheten under-
rittas dirom. Myndigheten har be-
horighet som borgenir, dven om
staten icke innehar fordran hos
gildendren.

Forsta stycket giller i tillimp-
liga delar, ndr konkursdomaren
mottagit anmilan frdn konkurs-
forvaltaren som avses i /87 § kon-
kurslagen (1921:225) eller friga
pd annat sitt uppkommit om av-
skrivning av konkursen enligt
ndmnda paragraf utan att under-
rittelse som avses i 6 § limnats
dessforinnan.

. Aldre bestimmelser giller

fortfarande i friga om konkurs, i vilken konkursbeslutet meddelats fore

nimnda dag.
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Forslag till

Lag om éndring i lagen (1971:494) om exekutiv forsiljning av fast

egendom

Hirigenom forordnas, att 13 § lagen (1971:494) om exekutiv forsilj-
ning av fast egendom skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Hor fastigheten till konkursbo,
kan borgendr som i konkursen be-
vakat fordran med pantritt eller
bittre formansrdtt i fastigheten
begira att fastigheten siljes for
hans fordran, om hans ritt till
betalning ur fastigheten ir ostridig
eller styrkes.

Foreslagen lydelse

Hor fastigheten till konkursbo,
kan borgendir som har fordran
med pantritt eller bittre {drméns-
ratt i fastigheten begira att fastig-
heten siljes for hans fordran. om
hans ritt till betalning ur fastig-
heten 4r ostridig eller styrkes.

Borgendr som vill ansluta sig enligt forsta stycket skall anmala detta
hos éverexekutor senast tva veckor fore bevakningssammantridet.

Bestimmelserna i 12 § dger motsvarande tillimpning i friga om ritt att
utlosa den som anslutit sig enligt forsta stycket.

Denna lag trider i kraft den

Aldre bestimmelser giller

fortfarande i friga om konkurs, i vilken konkursbeslutet meddelats fore

nimnda dag.
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Forslag till

260

Lag om dndring i lagen (1971:500) om exekutiv forsiljning av luftfartyg

m. m.

Hirigenom f6rordnas, att 5§ lagen (1971:500) om exekutiv forsilj-
ning av luftfartyg m. m. skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Hor egendomen till konkursbo,
kan borgendr, som i konkursen
bevakat fordran varmed ir for-
enad luftpantritt eller for vilken
egendomen svarar pa grund av in-
teckning eller varmed ir forenad
retentionsritt eller fOormansritt
enligt 10, 11 eller 12 § férmans-
rattslagen (1970:979), begira att
egendomen siljes for hans ford-
ran, om hans ritt till betalning ur
egendomen dr ostridig eller styr-
kes.

R

Foreslagen lydelse

Hor egendomen till konkursbo,
kan borgenir, som har fordran
varmed ir forenad luftpantritt el-
ler for vilken egendomen svarar pa
grund av inteckning eller varmed
ir torenad retentionsritt cller for-
minsritt enligt 10, 11 eller 12§
forminsrittslagen (1970:979), be-
gira att egendomen siljes for hans
fordran, om hans ritt till betal-
ning ur egendomen ir ostridig el-
ler styrkes.

Bestimmelserna i 4 § dger motsvarande tillimpning i fraga om ritt att
utlosa den som anslutit sig enligt forsta stycket.

Denna lag trider i kraft den

Aldre bestimmelser giller

fortfarande i friga om konkurs. i vilken konkursbeslutet meddelats foére

nimnda dag.
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Forslag till

261

Lag om dndring i lagen (1921:244) om utmitningsed

Harigenom forordnas, att 13 § lagen (1921:244) om utmitningsed

skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

Har gildendr avlagt utmitningsed, vare han ej pliktig att innan tre ar
forflutit 4nyo avligga sadan ed, dir det ej gores sannolikt, att ny tillging

efter edgingen tillfallit honom.

Samma lag vare, di gildeniren
avlagt bouppteckningsed i kon-
kurs, som avskrivits jimlikt /85
eller /86 § konkurslagen eller av-
slutats genom slututdelning utan
att icke formansberattigade borge-
nirer erhdllit full betalning. [ nu
sagda fall skall tiden riknas fran
det konkursen upphorde.

Denna lag trader i kraft den

Samma lag vare, da gildeniren
avlagt bouppteckningsed i kon-
kurs, som avskrivits jimlikt /85 a
eller /87 § konkurslagen (1921:
225) eller avslutats pd annat sdtt
utan att icke férmansberittigade
borgendrer erhallit full betalning. |
nu sagda fall skall tiden riknas
fran det konkursen upphorde.

. Aldre bestimmelser giller

fortfarande i fraga om konkurs, i vilken konkursbeslutet meddelats fore

nimnda dag.
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Forslag till

Lag om dndring i forordningen (1845:50 s. 1) i avseende pa handel om
losoren, som koparen later i siljarens vard kvarbliva

Hirigenom forordnas, att 3 § forordningen (1845:50 s. 1) i avseende
pa handel om 16s6ren, som koparen liter i siljarens vard kvarbliva, skall

ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

At kopeavhandling si upprattad
och behandlad, som i 1§ sigs,
men intriffar utmdtning inom
trettio dagar efter det avhand-
lingen infor ratten foreteddes, el-
ler forsattes siljaren i konkurs ef-
ter ansOkning, som gjorts inom
sagda tid, vare den silda egendo-
men ej fredad frin att utmitas
eller att till konkursboet riknas.
Detsamma giller, nir anskan om
forordnande av god man enligt
ackordslagen (1970:847) gjorts
inom namnda tid och konkurs
foljt p& ansdkan, som gjorts inom
tre veckor frin det att verkan av
godmansforordnandet forfoil el-
ler, nir forhandling om offentligt
ackord foljt, ackordsfragan avgjor-
des. Gores efter utgingen av den i
forsta punkten angivna tid jav mot
kopeavhandling, vilken befinnes s
upprittad och behandlad, som
nyss sagts, vare, dir javet gores vid
utmi tningstillfalle, fordringsiga-

I Senaste lydelse 1970:853.

Foreslagen lydelse

Ar képeavhandling s& upprittad
och behandlad, som i 1§ sigs,
men intriffar utmitning inom
trettio dagar efter det avhand-
lingen infoér ritten foreteddes, el-
ler forsattes siljaren i konkurs ef-
ter ansokning, som gjorts inom
sagda tid, vare den silda egendo-
men ej fredad fran att utmitas
eller att till konkursboet riknas.
Detsamma giller, ndr ansdkan om
forordnande av god man enligt
ackordslagen (1970:847) gjorts
inom ndamnda tid och konkurs
f6ljt pid ansokan, som gjorts inom
tre veckor frin det att verkan av
godmansforordnandet {orfoll el-
ler, ndr férhandling om offentligt
ackord f6ljt, ackordsfragan avgjor-
des. Gores efter utgdngen av den i
forsta punkten angivna tid jiv mot
kopeavhandling, vilken befinnes sa
upprattad och behandlad, som
nyss sagts, vare, dir jivet gores vid
utmitningstilifille, fordringsiga-
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ren skyldig att, om han vill fulifol-
ja jdvet, inom en manad darefter
vicka talan mot savil siljaren som
koparen vid den domstol, till vil-
ken wutmitningsmannens tjinst-
goringsomrade hor, eller vare all
talan i ty mal kvitt; och stinde
godset i kvarstad, ddrest sokanden
inom fjorton dagar efter utmit-
ningsforrattningen hos dverexeku-
tor stiller full borgen for den
kostnad och skada, som av kvar-
staden folja kan; var siljarens
egendom avtridd till konkurs,
skall vad om dtervinning av 10s
egendom till konkursbo dr stadgat
i 39 § konkurslagen dga motsva-
rande tillimpning.

263

ren skyldig att, om han vill fullfol-
ja javet, inom en manad direfter
viacka talan mot sivil siljaren som
koparen vid den domstol, till vil-
ken utmitningsmannens tjinst-
goringsomrade hor, eller vare all
talan i ty mal kvitt; och stinde
godset i kvarstad, direst sokanden
inom fjorton dagar efter utmit-
ningsférrittningen hos overexeku-
tor stiller full borgen for den
kostnad och skada, som av kvar-
staden folja kan; var siljarens
egendom avtridd till konkurs,
skall vad om dtervinning av 106s
egendom till konkursbo dr stadgat
i 39 § och 185 a § 3 konkurslagen
(1921:225) aga motsvarande till-
lampning.

Vad som nu sagts om konkurs dger motsvarande tillimpning om i
stillet offentligt ackord faststilles. I friga om talan med anledning av
ackordsforhandling dga 17 och 18 §§ ackordslagen (1970:847) motsva-

rande tillimpning.

Denna lag trdder i kraft den
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Forslag till

264

Lag om dndring i lagen (1927:77) om forsikringsavtal

Hirigenom forordnas, att 117 § lagen (1927:77) om forsikringsavtal

skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande [vdelse

Foreslagen lydelse

117 §

Forsittes forsikringstagaren i
konkurs efter ansdkan, som gjorts
innan tio ar torflutit fran forsik-
ringsavtalets ingiende, och har
han under de tre senaste dren fore
konkursansokningen eller senare
till betalning av premie for forsik-
ring, som enligt 116 § ej kan goras
till foremil for utmitning, anvint
belopp, som vid den tid, da betal-
ningen skedde, ej stod i skaligt
forhallande till hans villkor, dge
konkursboet hos férsikringsgiva-
ren utkriva vad salunda fér myc-
ket erlagts, i den man tillgodo-
havandet hos denne dirtill forslar.
Har ej forsikringstagaren limnat
konkursboet samtycke till belop-
pets utkrivande, aligger det kon-
kursboet att for provning av dess
ritt inom sex manader frin forsta
borgendrssammantriadet instimma
forsakringstagaren.

Forsittes forsikringstagaren i
konkurs efter ansdkan, som gjorts
innan tio &r forflutit frin forsik-
ringsavtalets ingiende, och har
han under de tre senaste dren fore
konkursansokningen eller senare
till betalning av premie tor forsik-
ring, som enligt 116 § ¢j kan goras
till foremal for utmiitning anvint
belopp, som vid den tid, da betal-
ningen skedde, ej stod i skiligt
forhallande till hans villkor, dge
konkursboet hos forsikringsgiva-
ren utkriva vad salunda for myc-
ket erlagts,i den min tillgodoha-
vandet hos denne dartill fOrslar.
Har ej forsikringstagaren limnat
konkursboet samtycke till belop-
pets utkrivande, aligger det kon-
kursboet att for provning av dess
ritt inom sex manader fran forsta
borgenarssammantridet eller, ndar
frdga dr om forenklad konkurs,
innan konkursen avskrives instam-
ma forsiikringstagaren.

Har konkurs foregatts av forordnande av god man enligt ackordslagen
(1970:847) och har konkursansokningen gjorts inom tre veckor fran det

I Senaste lydelse 1970:854.
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att verkan av godmansforordnandet forfoll eller, nidr férhandling om
offentligt ackord foljt, ackordsfrigan avgjordes, skall vad som i forsta
stycket sigs om konkursansokningen i stillet gilla ansdkningen om
forordnande av god man.

Bestdimmelserna i forsta och andra styckena om konkurs dga motsva-
rande tillimpning om i stillet offentligt ackord faststillts. I friga om
talan med anledning av ackordsforhandling dga 17 och 18 §§ ackordsla-
gen (1970:847) motsvarande tillimpning.

Ej ma krav, varom nu ir sagt, goras gillande till forfing f6r formans-
tagare vars insittande jamlikt 102 § ej ma &terkallas.

Denna lag trider i kraft den
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Forslag till

Lag om dndring i lagen (1944:705) om aktiebolag

Hirigenom forordnas, att 131 § lagen (1944:705) om aktiebolag skall

ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

131§

Forsittes bolaget i konkurs pd ansdkan, som gjorts inom tvé ér fran
den stimma dir redovisningshandlingarna och revisionsberittelsen fram-
lades, dge konkursboet, anda att ansvarsfrihet blivit styrelseledamot eller
verkstillande direktor beviljad, anstilla talan mot honom 4 forvaltningen
under det rikenskapsar redovisningen avser.

Mot stiftare, revisor, granskare eller aktiedgare dge ock, dir bolaget
forsiattes i konkurs pad ansokan, vilken gjorts inom tid somi 130 § andra
och tredje styckena dr for talan i varje sirskilt fall foreskriven, konkurs-

boet fora sddan talan.

Talan, varom i denna paragraf
stadgas, skall anhédngiggdras inom
sex minader frin forsta borgenirs-
sammantridet eller, dir tiden for
anstillande av talan for bolaget di
annu ej gitt till dnda, inom ut-
gingen av den tid. Forsummas
det, vare ritt till talan forlorad.

Denna lag triader i kraft den

Talan, varom i denna paragraf
stadgas, skall anhidngiggoras inom
sex manader frin forsta borgenirs-
sammantridet eller, dir tiden for
anstillande av talan for bolaget da
annu ej gitt till danda, inom ut-
gingen av den tid. Ar frdga om
forenklad konkurs, skall talan an-
hdngiggéras innan konkursen av-
skrives. Forsummas vad nu sagts,
vare ritt till talan forlorad.
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Forslag til!

267

Lag om indring i lagen (1951:308) om ekonomiska foreningar

Hirigenom forordnas, att 66 § lagen (1951:308) om ekonomiska
toreningar skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen Ivdelse

66 §

Forsittes foreningen i konkurs pd ansokan, som gjorts inom tva dr fran
den stimma dar redovisningshandlingarna och revisionsberattelsen fram-
lades, dge konkursboet, dnda att ansvarsfrihet blivit styrelseledamot
beviljad, anstilla talan mot honom & forvaltningen under det rikenskaps-
ar redovisningen avser.

Mot revisor, medlem eller rostberdttigad, som icke dr medlem, dge ock,
dir foreningen forsittes i konkurs pa ansokan, vilken gjorts inom tid som
i 65§ andra och tredje styckena dr for talan i varje sdrskilt fall

foreskriven, konkursboet fora sidan talan.

Talan, varom i denna paragraf
stadgas, skall vickas inom sex ma-
nader frdn forsta borgenirssam-
mantridet eller, dir tiden for an-
stillande av talan for foreningen
da dnnu ej gart till dnda, inom
utgdngen av den tid. Forsummas
det, vare ritt till talan forlorad.

Denna lag trider i kraft den

Talan. varom i denna paragraf
stadgas, skall vickas inom sex mi-
nader fran forsta borgendrssam-
mantridet eller, dir tiden for an-
stillande av talan {or féreningen
da dnnu ej gatt till danda, inom
utgangen av den tid. Ar frdga om
forenklad konkurs, skall talan vic-
kas innan Konkursen avskrives.
Forsummas vad nu sagts, vare ritt
till talan forlorad.
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Forslag till
Lag om indring i jordabalken

Hirigenom forordnas, att 12 kap. 31 § jordabalken skall ha nedan
angivna lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

12 kap.
318§

Forsittes hyresgisten i kon- Forsattes hyresgisten i kon-

kurs, far konkursboet uppsiga av-
talet. Betriffande bostadsligenhet
fordras dock att gildendren sam-

kurs, far konkursboct uppsiga av-
talet. Betriffunde bostadsligenhet
fordras dock att gildendren sam-

tycker till uppsigningen eller att
rittens ombudsman godkinner
denna.

tycker till uppsigningen eller att
rittens ombudsman godkinner
denna. Ar friga om forenklad
konkurs, fordras betrdffande bo-
stadsligenhet  gildendrens  sam-
tycke.

Har ligenheten ej tilltratts nir konkursen intriiffar och har ¢j hyres-
viirden sikerhet for avtalets fullgérande med vilken han skaligen kan ndjas,
far hyresvirden uppsiga avtalet. om han ej erhéller sadar sikerhet inom
en vecka efter anfordran.

Intriffar i friga om annan ligenhet in bostadsligenhet konkursen efter
tilltradet och har ej hyresvirden sikerhet {or avtalets fullgérande med
vilken han skiligen kan ndjas, tar hyresviarden uppsiga avtalet, om ej
sadan sikerhet stilles inom en manad efter anfordran eller inom samma
tid konkursboet torklarar sig vilja svara for hyresgistens skyldigheter
under hyrestiden eller, nir hyresritten fir overlitas, ¢verlatelse sker i
enlighet med avtalet.

Uppsiiges avtalet enligt forsta—tredje stycket, har hyresvirden ritt till
ersittning for skada.

Denna lag trader i kraft den
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Bilaga 2

Statistisk undersokning av ordinidra konkurser utford av konkurs-
lagskommittén under varen 1975

Konkurslagskommittén har for sitt fortsatta arbete gjort en statistisk
undersokning av de ordindra konkurserna.! Den har haft till syfte att ge
underlag f6r kommitténs stillningstaganden rorande forfarandet i sidana
konkurser. Undersokningen har omfattat alla ordindra konkurser som
avslutats under ar 1974.

Vid undersokningen har kommittén bitritts av juris kandidaten Matti
Laakso.

Undersokningen har utforts pa foljande sitt. Onskade uppgifter —
vilka hamtats ur diarier och konkursakter — har antecknats pa sarskilda
av kommittén iordningstdllda formuldr Detta arbete har i Stockholms,
Goteborgs och Malmo tingsratter utforts av Laakso och i Gvriga tings-
ritter av personalen dir. Statistiska centralbyran (SCB) har svarat for
den statistiska bearbetningen i form av stansning och framstillning av
ratabeller m.m. P& grundval av SCB:s bearbetning har utarbetats vissa
tabeller. En del av dessa presenteras har.

! Jfr undersokningen av fattigkonkurser m.m. i kommitténs betinkande (SOU
1974:6) Forenklad konkurs m.m.
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Tabell 1 Fordelning av konkurser avslutade enligt 146 § KL med hiinsyn till den i konkursen totala utdelningens
storlek

Tingsritt Total utdelning (i kr)
0 1- 10 001— 20001— 30 001 40 001—
10 000 20 000 30 000 40 000 50 000
Antal % Antal % Antal % Antal % Antal % Antal %
Stockholms 0 0,0 17 20,0 20 23,5 7 8,2 3 3,5 5 59
Goteborgs 1 1,8 10 17,5 12 21,1 5 8,8 3 53 6 10,5
Malmo 2 4,7 6 14,0 5 11,6 5 11,6 3 7,0 2 4,7
Ovriga 60 59 226 2272 139 13,7 72 7,1 70 6,9 56 5,5
Samtliga 63 52 259 215 176 14,6 89 7,4 79 6,6 69 5,7
Tingsritt Total utdelning (i kr)
50 001— 60 001— 70 001— 80 001 - 100 001— 150 001 och
60 000 70 000 80 000 100 000 150 000 diréver
Antal % Antal % Antal % Antal % Antal % Antal %
Stockholms 3 3.5 4 4,7 2 2,4 3 3,5 7 8,2 14 16,5
Goteborgs 2 3,5 2 3,5 3 53 2 3,5 3 5.3 8 14,0
Malmo 0 0,0 5 11,6 0 0,0 0 0,0 4 9.3 11 25,6
Ovriga 48 4,7 28 2,8 17 1,7 50 49 49 4.8 203 19,9
Samtliga 53 44 39 3,2 22 1,8 55 4,6 63 52 236 19,6

Tabell 2 Forhallandet (i procenttal) mellan den i konkursen totala utdelningen och konkursens varaktighet i
146 §-konkurser!

Konkursens lingd  Total utdelning (i kr)

0 1- 50 001- 100 001— Mer dn
50 000 100 000 150 000 150 000
t.oom. 6m 5,6 85,2 3,7 1,9 3,7 100.0
» 12m 53 69,7 12,0 39 9,2 100,0
” 18 m 4,5 60,7 11,2 49 18,7 100,0
» 24 m 6.8 54,1 13,5 53 20,3 100,0
” 30m 3,0 45,2 24,4 3,0 244 100,0
” 36m 3,0 33,0 22,0 10,0 32,0 100,0
» 42 m 1,4 40,6 11,6 7.2 39.1 100,0
” 48 m 17,1 45,7 5,7 5,7 25,7 100,0
merdn 48m 9,6 30,8 19,2 11,5 28.8 100,0

! Procentsiffrorna anger férdelning m. h. t. den totala utdelningens storlek i varje tidsskikt. Av tabellen framgar
exempelvis att 33,0 % av alla konkurser som varat Eingre 4n 30 ménader (2 1/2 ir) och lingst 36 manader (3 &r)
gett en total utdelning pa hogst 50 000 kr.
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Tabell 3 Antalet borgendrer enligt konkursbouppteckningen och antalet
borgenirer med eller utan formansritt som fatt utdelning

Tingsritt Borgenirer enligt Borgenirer som
bouppteckningen fatt utdelning'
Genomsnitt Totalt Genomsnitt Totalt
Stockholms 44 3 746 11 931
Goteborgs 56 3174 12 705
Malmd 79 3415 14 580
Ovriga 56 57 165 .14 14 249
Samtliga 56 67 500 14 16 510

' T de fall staten enligt 10 § lagen (1970: 741) om statlig 16negaranti vid konkurs
triitt i loneborgenidrernas stille och erhdllit utdelning kan man pi en del héll
felaktigt ha 1atit loneborgenirerna ingd bland de borgenirer som fitt utdelning.

Tabell 4 Vissa uppgifter angidende konkurser som avslutats genom slututdelning,
fordelade med hinsyn till hur minga borgenirer som fitt utdelning’

Antal borge- Antal kon- Genomsnittligt Genomsnittlig Hirav genom-
nédrer som fitt kurser antal borge- total utdel- snittlig total
utdelning —————  ndrer enligt ning i kon- utdelning i kon-
konkursboupp- kursen (i kr) kursen tiil
teckningen borgenirer utan
formansritt (i
kr)?
1 198 174 % 24 20 099 81
2 149 13,1~ 37 43 706 3 386
3 123 10,8~ 39 83254 1376
4 87 76 41 59 902 2 808
5 58 51~ 44 163 963 13638
6 . 43 3,8~ 49 153 362 2277
7-10 134 118" 55 200 860 2 370
11-20 153 134~ 61 . 603617 15959
Fler 4n 20 195 17,1 132 681 403 46 229

! Hir utesluts 63 konkurser dir utdelning inte férekommit.

? Utdelning till oprioriterade borgenirer har dgt rum i 181 konkurser (15,0 %). Av
dessa konkurser har 13 (15,3 %) avslutats i Stockholms, 4 (7,0 %) i Géteborgs, 6
(13,9 %) i Malmos och 158 (15,5 %) i Gvriga tingsratter.
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Bilaga 3
De remitterade
forslagen

1 Forslag till
Lag om éandring i konkurslagen (1921:225)

Hérigenom foreskrives i frdga om konkurslagen (1921:225)',

dels att 47, 51, 199, 205, 209 och 218 §§ skall upphora att gilla,

dels att 19, 40b, 42, 45, 46, 48—50, 54, S5, 58, 88, 90, 145a, 183, 185—191
och 210 §§ samt rubriken till 9 kap. skall ha nedan angivna lydelse,

dels att i lagen skall inféras nio nya paragrafer, 185a, 185b, 185¢c,
185d, 185e, 185f, 185g, 186a och 188a §§. av nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

19 §

Meddelas beslut om konkurs skall konkursdomaren genast utsitta
forsta borgenidrssammantradet att hillas infor konkursdomaren tidigast
tre och senast fem veckor frin dagen for konkursbeslutet. Sammantra-
det fir dock hillas senare #n som har sagts nu, om det ar nédvindigt
med hansyn till konkursboets omfattning och beskaffenhet. Konkurs-
domaren skall iven bestimma den tid, minst fyra och hogst tio veckor
frin dagen for konkursbeslutet, inom vitken bevakning av fordran skall
kungorelser om konkursen skola inforas.

Konkursbes{utet jamte vad konkursdomaren bestimt enligt forsta
stycket kungores i Post- och Inrikes Tidningar och i ortstidning som
avses i namnda stycke.

Gildenaren skall kallas till forsta borgenarssammantradet och darvid
erinras om sin skyldighet enligt 92 § att vid sammantridet avligga bo-
uppteckningsed. 1 friga om delgivning av kallelsen giller vad som ar
foreskrivet om stimning i tvistemal.

Bestimmelser om handldggning
av mindre konkurser finnas i 9
kap.

40b §

Atervinning pakallas av férvalia- Atervinning pékallas av forvalta-
ren genom vickande av talan vid ren genom vidckande av talan vid
allmin domstol, genom anmirkning allmin domstol, genom anmérkning
mot bevakning eller genom invind- mot bevakning eller genom invind-

Senaste lydelse av
199 § 1975:244
209 § 1975:244.

2 Senaste lydelse 1975:244.
3 Senaste lydelse 1975 : 244,
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Nuvarande lydelse

ning mot annat yrkande som fram-
stilles mot konkursboet. Om férval-
taren icke vill pédkalla atervinning
och ej heller ingar forlikning i saken,
far borgendr som bevakat fordran i
konkursen pdakalla atervinning ge-
nom vickande av talan vid allmin
domstol. For atergdng av formans-
riatt som vunnits genom utmaétning
ar sarskild atgard ej behovlig.

Féreslagen lydelse

ning mot annat yrkande som fram-
stdlles mot konkursboet. Om forval-
taren icke vill pakalla atervinning
och ej heller ingar forlikning i saken,
far borgenar pakalla atervinning ge-
nom vickande av talan vid allmin
domstol. For atergdng av férmans-
ratt som vunnits genom utméitning
ar sarskild atgard ej behovlig.

Talan vid allman domstol vackes inom ett ar fran fristdagen. Dock far
talan vackas inom tre méanader fran det att anledning dartill blev kind for
konkursboet. Har gildendren avhint sig fast egendom eller ar friga om
atergdng av bodelning, kan talan dven vickas inom tre manader fran den dag

da lagfart soktes eller bodelningshandlingen ingavs till ratten.
Borgenir som for talan svarar for rattegangskostnaden men har ratt att fa
ersattning darfor av boet, i den man kostnaden tiackes av vad som kommit

boet till godo genom rittegiangen.

42§

I frdga om utseende av konkurs-
forvaltare gdlle, att den eller de, at
vilka forvaltningen anfortros, sko-
la dga sddan insikt och erfarenhet,
som med hdnsyn till boets omfatt-
ning och beskaffenhet erfordras for
forvaltningens behériga handha-
vande.

Konkursforvaltare ma ej den
vara, som stdr under formynder-
skap eller dr i konkurstillstand: e¢j
den, som dr forklarad oviirdig att
vidare nyttjas i rikets tjinst eller
eljest pd grund av honom adomd
straffpdfolid icke ma utéva allman
befattning; ej den, som genom .ut-
slag. vilket {dnnu icke vunnit laga
kraft, dr domd till straffpdfolid,
varom sist formdles, eller som dr
under framtiden stdalld for brott,
vilket kan medfora sddan pafélid;
ej heller den, som blivit domd
ovdrdig att fora annans talan infor
ratta.

Den som #r anstiilld vid domstol
ma ej forordnas till konkursforval-
tare.

4 Senaste lydelse 1970:848.

18 Riksdagen 1975/76. 1 saml. Nr 210

Konkursfirvaltare skall ha den
insikt och erfarenhet som uppdra-
get kriiver, atnjuta borgeniirernas
fortroende samt dven i ovrigt vara
ldmplig for uppdraget.

Den som ir anstilld vid domstol
far ej utses till forvaltare.
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Nuvarande lydelse

274

Foreslagen lvdelse

45 8

Vid fdrsta borgenirsssamman-
tridet vdilje borgendrerna forvalta-
re att i stillet f6r den enligt 43 §
utsedde forvaltaren omhanderhava
kankursboet. Har konkursdoma-
ren efter vad i 52 § iir stadgat for-
ordnat, att konkursboets forvalt-
ning skall vara delad, skall forval-
tare vdljas sarskilt for varje del av
forvaltningen. Sdsom borgendrer-
nas beslut gille den mening, var-
om bland nérvarande borgendirer
de forena sig, vilkas fordringar
sammanrdknade utgora storsta be-
loppet, sd framt dessa borgendrer
ddrjimte utgéra minst en tredjedel
av de rostande. Kan beslut pa sa-
dant sdtt ej dstadkommas, gille
den mening konkursdomaren bitri-
der.

Konkursdomaren skall tillse, att
icke ndgon, pa vilken borgenii-
rernas val fallit, dr obehérig att
vara forvaltare jamlikt 42 § andra
eller tredje stycket eller i saknad av
sddan insikt och erfarenhet, som
avses i 42 § forsta stvcket, eller el-
jest icke lamplig att handhava for-
valtningen. Ddr sadant fall forelig-
ger, dligger det konkursdomaren
att utse annan forvaltare i stallet
for den av borgendrerna valde.

Kommer icke ndgon borgendr
tillstiides, varde forvaltare tillsatt
av konkursdomaren.

Vid forsta borgenirssammantrii-
det skall konkursdomaren, sedan
han hort ndrvarande borgendrer,
utse forvaltare att i stillet for den
enligt 43 § utsedde forvaltaren
omhinderhava konkursboet. Har
konkursdomaren efter vad i 52 §
ar stadgat forordnat, att konkurs-
boets forvaltning skall vara delad,
skall forvaltare wutses sarskilt for
varje del av forvaltningen.

46 §

Sedan forvaltarevalet dgt rum,
skola borgenarerna a forsta borge-
narssammantradet, si framt nigon
av dem gor framstiillning didrom,
vilja granskningsmin att med den
befogenhet i denna lag siigs & bor-
gendrernas vagnar overvaka for-
valtningen. Granskningsminnens
antal bestimmes av konkursdoma-
ren. Valet skall ske sa. att en var
av de nirvarande borgenirerna
rostar & en granskniningsman. Till

Sedan forvaltare utsetts enligt
45 §, skola borgenirerna 3 forsta
borgenarssammantradet, sa framt
ndgon av dem gor framstillning
darom, vilja granskningsmin att
med den befogenhet i denna lag
siags & borgendrernas vignar over-
vaka forvaltningen. Gransknings-
minnens antal bestimmes av kon-
kursdomaren. Valet skall ske si,
att en var av de ndarvarande borge-
narerna rostar 4 en gransknings-
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Nuvarande lydelse

granskningsmin anses valde, i
forsta rummet den, om vilken bor-
gendrer, vilkas fordringar sam-
manriknade utgora storsta belop-
pet, forenat sig, och diirefter den
eller de, som efter huvudtalet er-
hallit de flesta rosterna.

Foreslagen [vdelse

man. Till granskningsmin anses
valde, i forsta rummet den, om
vilken' borgenirer, vilkas fordring-
ar sammanriknade utgora storsta
beloppet, forenat sig. och direfter
den eller de, som efter huvudtalet
erhéllit de flesta rosterna.

For varje granskningsman #ge de borgenidrer. med vilkas roster han
valts. utse en suppleant. ROsterna beraknas vid val av suppleant f6r den
i forsta rummet utsedde granskningsmannen efter fordringsbeloppen och
vid val av suppleant for annan granskningsman efter huvudtalet.

Erhilla vid val. som i denna paragraf sags, tva eller flere lika rostetal,

skilje lotten dem emellan.

Har val av granskningsmin ej skett 4 forsta borgenirssammantradet
och utses darefter forvaltare jamlikt 48 eller 49 §, m& & det samman-
trade. & vilket forvaltare tillsittes, val av granskningsmin iga rum efter

ty ovan dr stadgat.

48 §

Finner konkursdomaren efter
forsta borgendarssammantridet er-
forderligt, att antalet forvaltare
okas, skola borgenarerna av kon-
kursdomaren kallas att samman-
trada infor honom fér att utse det
antal forvaitare, som ytterligare
erfordras; och skall darvid vad i
45 § dr stadgat dga motsvarande
tillimpning.

Rittens ombudsman, forvaltare,

Finner konkursdomaren efter
forsta borgenarssammantriadet er-
forderligt, att antalet forvaltare
Okas, skola borgenirerna av kon-
kursdomaren kallas att samman-
trada inf6r honom. Vid samman-
tridet skall konkursdomaren utse
det antal forvaltare, som ytterliga-
re erfordras; och skall dirvid vad
i 45 § dr stadgat 4ga motsvarande
tillampning.

granskningsman eller borgendr dge

hos konkursdomaren gora framstillning om Okning av antalet forvaltare.

49 §
Avgar forvaltare efter forsta Avgir forvaltare efter forsta
borgenirssammantridet eller av-  borgendrssammantridet eller av-
gdr granskningsman, for vilken gir granskningsman, for vilken

suppleant ej finnes, skall konkurs-
domaren kalla borgendrerna att
sammantriada infér honom for att
utse eftertradare till den avgéngne,
och skola darvid i fraga om val av
forvaltare bestammelserna 1 45 §
och i frdga om val av gransknings-
man bestimmelserna i 46 § om val
av suppleant for granskningsman
aga motsvarande tillampning.

suppleant ej finnes, skall konkurs-
domaren Kkalla borgenirerna att
sammantrida infér honom. Vid
sammantridet skall eftertridare
till den avgangne utses, och skola
dirvid i friga om utseende av for-
valtare bestimmelserna i 45 § och
i friga om val av granskningsman
bestimmelserna i 46 § om val av
suppleant for granskningsman iga
motsvarande tillampning.
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Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

Vad salunda ir stadgat gille dock ej., dar flere forvaltare eller gransk-
ningsmin 4ro och nigon av dem avgdr samt konkursdomaren efter rat-
tens ombudsmans horande finner det ej vara nodigt, att annan utses i

den avgangnes stalle.

Avgar forvaltare eller gransk-
ningsman sedan frdga uppkommit
om avskrivning av konkursen en-
ligt 187 ¢, skall borgendrssamman-
tride som avses i forsta stycket ej
utsdttas, sda linge fragan dr under
prévning.

50%

Har forvaltare avgitt och skall
eftertradare at honom utses, ige
konkursdomaren, dar sa erfordras,
forordna om befattningens upp-
ratthallande tills nytt val dgt rum.

Har forvaltare avgitt efter fors-
ta borgendrssammantrddet och
skall eftertridare &t honom utses.
dge konkursdomaren, ddr sa er-
fordras, forordna om befattning-
ens uppritthallande tills ny forval-
tare utsetts i foreskriven ordning.

Har forvaltare laga forfall eller dr han efter ty i 80 § tredje stycket
stadgas forsatt ur tjanstgoring, ma konkursdomaren utse annan att un-

der tiden fullgéra hans aligganden.

54 §°

Den enligt 43 § utsedde forval-
taren skall si snart ske kan e/
mindre omhindertaga gildenirens
bo med de bocker och andra
handlingar, som rora boet, samt,
dar gildendren ar eller under det
senaste Aaret fore konkursansok-
ningen varit bokforingsskyldig, i
hans handelsbocker & lampligt
stialle gora anteckning om dagen
for omhindertagandet, dn aven
forrdtta uppteckning av tillgAngar
och skulder i boet med uppgift 4
varje borgenirs namn, boningsort
och postadress, sd ock ¢ nimnda
bocker och handlingar. Dar s be-
finnes nodigt, ma forvaltaren for
bouppteckningsforrattningen anlita
sakkunnigt bitrdde. 1 bouppteck-
ningen skola tillgdngarna upptagas
till de virden, som de efter nog-
grann uppskattning provas idga.
Vid  bouppteckningsforrattningen

% Senaste lydelse 1975:244.

Den enligt 43 § utsedde forval-
tarcn skall s& snart ske kan om-
handertaga gildendrens bo med de
bocker och andra handlingar, som
réra boet, samt, dar gildendren ar
eller under det senaste aret fore
konkursansékningen varit bokfo-
ringsskyldig, i hans handelsbocker
4 lampligt stalle goéra anteckning
om dagen for omhandertagandet.
Forvaltaren skall aven uppteckna
tillgangar och skulder i boet sam¢
ldmna uppgift om dels varje bor-
gendrs namn, boningsort och post-
adress, dels { vad mdn skuld avser
lon eller pension, dels nimnda boc-
ker och handlingar. Didr s& befinnes
nodigt, ma forvaltaren for boupp-
teckningsforrdtiningen anlita sak-
kunnigt bitrade. I bouppteckning-
en skola tillgAngarna upptagas till
de virden, som de efter noggrann
uppskattning provas dga. Vid bo-
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skall gildendren wvara tillstades
och under edsforpliktelse redligen
uppgiva boet. Har av gildeniren
under edsforpliktelse underskriven
bouppteckning foérut ingivits till
konkursdomaren och finner foérval-
taren densamma tillforlitlig, vare
upprittande av ny bouppteckning
ej av ndden.

Féreslagen lydelse

uppteckningsforrattningen skall gil-
dendren vara tillstides och under
edsforpliktelse redligen uppgiva
boet. Har av gildendren under eds-
forpliktelse underskriven boupp-
teckning forut ingivits till konkurs-
domaren och finner forvaltaren
densamma tillforlitlig, vare upp-
rittande av ny bouppteckning ej av
néden.

Da bouppteckning upprittas av forvaltaren, skall ett exemplar darav
tillstiiitas konkursdomaren inom en vecka frin det beslutet om konkurs
meddelades. Moter i ndgot fall hinder harfor, dligge forvaltaren att inom
namnda tid tillstidlla konkursdomaren forteckning 4 borgenirerna, uppta-
gande varje borgenirs namn, boningsort och postadress, samt att direfter
s snart ske kan inkomma med bouppteckningen. Godkinner forvaltaren till
konkursdomaren forut ingiven bouppteckning. gore anmélan dirom inom

tid, som nyss sagts.

55§°

Forvaltaren skall under rittens
ombudsmans inseende s3 snart
ske kan uppritta skriftlig beriittel-
se om boets tillstind, s& ock om
orsakerna till gildenirens obe-
stdnd, s& vitt de kunnat utrénas. I
berittelsen skall upptagas en dver-
sikt Gver tillgdngar och gild av oli-
ka slag ivensom sirskilt anmir-
kas, huruvida skilig anledning fo-
refinnes till antagande, att giilde-
niren gjort sig skyldig till brotts-
ligt forhillande mot sina borgenii-
rer. Forefinnes anledning till an-
tagande, som nyss sagts, -skall
grunden darfor angivas. Om giilde-
ndaren dr eller under det senaste
aret fore konkursansokningen va-
rit bokforingsskyldig, varde i be-
rittelsen tilika anmirkt. vilka
handelsbocker han héllit och huru
de blivit forda: och skall i sadant
fall vid beréttelsen fogas den av
gdldendren senast uppgjorda ba-
lansrikningen. Berittelsen skall
underskrivas av forvaltaren.

6 Senaste lydelse 1975:244.

Forvaltaren skall under rittens
ombudsmans inseende sd snart
ske kan uppriitta skriftlig berittel-
se om boets tillstind, si ock om
orsakerna till gildendrens obe-
stand. s& vitt de kunnat utrdnas. |
beriittelsen skall upptagas en dver-
sikt over tillgngar och giild av oli-
ka slag dvensom sidrskilt anmiir-
kas, huruvida egendom frangdtt
gdldeniren under sadana forhal-
landen att datervinning till konkurs-
hoet kan ske och huruvida skiilig
anledning forefinnes till antag-
ande, att gildendren gjort sig skyl-
dig till brottsligt forhallande mot
sina borgenirer. Forefinnes anled-
ning till antagande. som nyss
sagts. skall grunden dirfor angi-
vas. Om gildeniren ar eller under
det senaste aret fore konkursan-
sOkningen varit bokforingsskyldig,
varde 1 beriattelsen tillika anmirkt,
vilka handelsbocker han hallit och
huru de blivit férda: och skall i sé-
dant fall vid berattelsen fogas den
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av gildeniren senast uppgjorda
balansrikningen. Berittelsen skall
underskrivas av forvaltaren.

Avskrift av berittelsen med den balansrikning, som mé vara dirvid
fogad, skall av forvaltaren utan drojsmadl tillstillas konkursdomaren
dvensom héllas tiligiinglig for borgeniirer, som vilji taga del av densam-
ma: och ige varje borgenir, som det begiir, att mot ersiittning for kost-
naden fa avskrift av beriittelsen sig tillsiind.

58§’

Penningar, som inflyta under
forvaltningen av konkursbo, sko-
la. i den mén de icke dro erforder-
liga till bestridande av l16pande ut-
gifter, av fOrvaltaren inom en
vecka frin det de influtit & kon-
kursboets rikning mot rénta insat-
tas i bank, som av rittens om-
budsman godkinnes. Till bestri-
dande av lopande utgifter ma ej

Penningar, som inflyta under
forvaltningen av konkursbo, sko-
la, i den man de icke iiro erforder-
liga till bestridande av 16pande ut-
gifter, av foOrvaltaren inom en
vecka fran det de influtit & kon-
kursboets rikning mot rinta insit-
tas i bank. Till bestridande av 16-
pande utgifter m ej mer innchil-
las dn av rdttens ombudsman med-

mer innehéllas dn av ombudsman-
nen medgives.

gives.

Forsummar forvaltaren att inom ovan foreskrivna tid insdtta influtna
medel. vare han skyldig att 4 belopp. som obehorigen innehallits, erlig-
ga rinta enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den dag insattning bort ske.

S4 lange konkursen pagar, avlimne forvaltaren inom en vecka frin
utgdngen av mars, juni, september och december minader varje ar till
ombudsmannen rikning dver boets inkomster och utgifter i penningar
under det gingna kvartalet. Har under nigon del av kvartalet penningar
innestatt i bank, skall vid rakningen fogas av banken till riktigheten be-
styrkt uppgift & de insiittningar och uttagningar, som mi hava under
kvartalet forekommit. Riakningarna skola av ombudsmannen granskas
dvensom héllas tillgdngliga for borgenarerna och gildeniren.

Aven efter konkursens avslutande skall forvaltaren hava boets medel
insatta i bank. till dess lvftning pdkallas av dirtill berdttigad borgenir.
Forvaltaren skall underritta konkursdomaren, i vilken bank medlen
innestd, och inom en vecka fran utgdngen av varje kalenderar till riittens
ombudsman for granskning avgiva redovisning som i tredje stycket sags.
Nir medel ej vidare finnas att lyfta. skall ombudsmannen gora anmélan
ddrom hos konkursdomaren.

7 Senaste lydelse 1975:646.
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88§

Gildendar ma ej efter det beslut
om hans f&rsittande i konkurs
meddelats och innan han avlagt
den i 91 § foreskrivna bouppteck-
ningsced utan samtycke av rdttens
ombudsman begiva sig frdn den
ort, dir han Ar bosatt. Senare un-
der konkursen md gildeniiren ej
utan samtycke av ombudsmannen
begiva sig lingre bort dn att han
kan en vecka efter kallelse per-
sonligen infinna sig inom rittens
domsaga & ort, didr hans nérvaro
pakallas: vare ock galdeniren
skyldig att for ombudsmannen och
forvaltaren uppgiva stallet, dir
han vistas, och, om det &r utom
domsagan, viss darinom bosatt
person, till vilken kallelse & ho-
nom mé limnas.

Galdenir ma ej efter det beslut
om hans fOrsattande i konkurs
meddelats och innan han avlagt
den i 91 § foreskrivna bouppteck-
ningsed utan samtycke av fdrval-
taren begiva sig frn den ort, dar
han ir bosatt. Senare under kon-
kursen ma gildendren ej utan
samtycke av forvaltaren begiva sig
lingre bort dn att han kan en
vecka efter kallelse personligen in-
finpa sig inom rittens domsaga a
ort, diar hans ndrvaro pakallas;
vare ock gidldendren skyldig att
for forvaltaren uppgiva stillet, dar
han vistas, och, om det dr utom
domsagan, viss didrinom bosatt
person, till vilken kallelse & ho-
nom ma limnas.

90 §

Innan rittens ombudsman med-
delar beslut i fall, som i 88 ach
89 §§ avses, skall han Sver gilde-
narens framstillning hora forvalta-
ren. Nojes ej forvaltaren eller gil-
dendren at ombudsmannens be-
slut, ma frigan hanskjutas till
konkursdomarens prévning.

Ar gildendren missnéjd med
forvaltarens beslut i fall, som av-
ses i 88 §, far fragan hinskjutas
till konkursdomarens privning. In-
nan konkursdomaren meddelar be-
slut, skall han héra rittens om-
budsman.

Innan rattens ombudsman med-
delar beslut i fall, som i 89 § av-
ses. skall han Over gildenirens
framstillning hora forvaltaren.
Nojes ej forvaltaren eller gildena-
ren 4t ombudsmannens beslut, ma
fragan hianskjutas till konkurs-
domarens provning.

145 a §®

Har betdlning utfallit pa kapital-
beloppet av fordran, till sakerhet
for vilken foretagsinteckning med-
delats, skall rdttens ombudsman,
sedan tiden for klander mot fram-
lagt utdelningsforslag gétt till inda
eller vickt klander avgjorts genom
beslut som vunnit laga kraft, gora
anmdélan ddrom till inskrivnings-

8 Senaste lydelse 1967:144.

Har betalning utfallit pa kapital-
beloppet av fordran, till sikerhet
for vilken foretagsinteckning med-
delats, skall forvaltaren, sedan ti-
den for klander mot framlagt
utdelningsforslag gétt till anda el-
ler vickt klander avgjorts genom

beslut som vunnit laga kraft, gora
anmilan ddrom till inskrivningsmyn-
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domaren och dirvid insianda utdel-
ningsforslaget cller annan handling
som visar fordelningen. Kan det
antagas att ytterligare betalning
kommer att tilliggas intecknings-
havaren. skall dock med anmilan
anstd till dess det blivit avgjort,
om sidan betalning skall utga.

Foreslagen Ivdelse

digheten och dirvid insinda utdel-
ningsforslaget eller annan handling
som visar fordelningen. Kan det
antagas att ytterligare betalning
kommer att tilliggas intecknings-
havaren, skall dock med anmilan
ansti till dess det blivit avgjort,
om sidan betalning skall utga.

Nar innehavare av inteckning som avses i forsta stycket ly‘fter betalning,
skall anteckning hdrom goras pa inteckningshandlingen.

183 §°

Menar nigon borgenir, att om-
rostning rorande val av forvaltare
eller granskningsman eller supp-
leant for granskningsman icke lag-
ligen skett eller att beslut av bor-
gendrerna | annan fraga, vars av-
gorande pa dem ankommer, icke
lagligen tillkommit, dge han dér-
over anfOra besvir,

Menar nigon borgeniir, att om-
rostning rorande val av gransk-
ningsman  eller  suppleant  for
granskningsman icke lagligen skett
eller att beslut av borgendrerna i
annan friga, vars avgorande pa
dem ankommer, icke lagligen till-
kommit, Hge han daréver anfora
besviir.

Ar beslut, varéver enligt forsta stycket klagan mé foras genom be-
svir, fattat vid summantride infor rittens ombudsman, skall klagan fo-
ras hos den ratt, dar konkursen ir anhiingig. Besviren skola i sddant fall
inom fjorton dagar ingivas till konkursdomaren: och forordne han, dir
det provas nodigt, att Gvriga rittsdgare skola vid borgendrssammantride
erhalla del av besviren for att & viss dag avgiva forklaring ddrover infor
ritten vid dventyr, att milet dndock foretages. Har beslutet fattats vid
sammantride infér konkursdomaren, gille i friga om Kklagan dardver
vad om klagan over konkursdomarens beslut ar stadgat.

Vill gildenidren fora klagan i fall, dir det enligt vad ovan stadgas dr
borgeniir medgivet, have lov dirtill. s& framt hans ritt kan vara beroen-
de av beslutet. Anser gildeniren, att genom borgenédrernas beslut om
fortsittande av gildenirens rorelse lingre dn ett ar fran forsta borge-
niarssammantradet eller om uppskov utdver nimnda tid med forséljning
av boets egendom eller med indrivning av dess fordringar konkursutred-
ningen oskaligt forlinges, dge han ock Gver sddant beslut fora klagan. |
fraga om klagan, varom i detta stycke formiiles. skall vad ovan ar fore-
skrivet om klagan av borgenir dga motsvarande tillimpning.

Borgenirsbeslut gange utan hinder av klagan i verkstillighet, dar ej
forbud ddremot meddelas av konkursdomaren, dd besviren ingivits till
honom, eller av den ritt, didr malet dr anhangigt.

9 Senaste lydelse 1970:848.
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9 kap.

Huru forfaras skall, da konkurs-
bo ej forslar till bestridande av
konkurskostnaderna

Séirskilda  bestimmelser om
handliggning av mindre konkurser

185 §'0

Finner konkursdomaren, dd be-
slut om konkurs meddelas, anled-
ning till antagande, att gdldend-
rens boicke forslar till bestridande
av konkurskostnaderna, och stil-
les e¢j genast sikerhet for sagda
kostnader, skall vad forut i denna
lag dr stadgat om vidtagande av
atgirder dd konkurs uppstitt icke
dga tillimpning, utan gdille vad
hdr nedan foreskrives:

1) Konkursdomaren skall om
konkursen genast utfarda kungo-
relse med uppgift om dagen, dad
konkursansokningen ingivits; och
varde i kungorelsen dessutom an-
mdrkt, att anledning finnes till sd-
dant antagande, som ovan sagts.
Kungérelsen  skall  ofordréjligen
anslds i rittens kansli samt genast

W Senaste lydelse 1975:1263.

Kan det antagas att gildendrens
bo ej ricker till betalning av de
konkurskostnader som folja med
ordindr konkurs, skall konkurs-
domaren, ndr konkurs beslutas,
forordna att konkursen skall hand-
liggas enligt 185a — 185g §§.

Forekommer det i annat fall in
som avses i forsta stycket anledning
antaga att konkursbo med hdnsyn
till dess omfattning och dvriga for-
hallanden ar av enkel beskaffenhet
och att det kan avvecklas snabba-
re och till ldgre kostnad, om be-
vakningsforfarande enligt 5 kap. ¢f
anordnas, dger konkursdomaren,
ndr konkurs beslutas, forordna att
utredning enligt 186 § skall ske. 1
sadant fall skall konkursdomaren,
om det behovs, dven utsdtia ett sam-
mantride for slutlig provning av
fragan pa vilket sdtt konkursen
skall handlaggas.

Handligges konkursen enligt
185 a—g §\ eller pdgdr utredning
enligt 186 ¢, skola foreskrifterna om
handldggning av konkurs i 19 §
samt 3 och 5—8 kap. dga tillamp-
ning endast om detta sdrskilt anges
i detta kapitel.

Konkursbeslutet jaimte vad kon-
kursdomaren bestimt enligt forsta
eller andra stvcket kungéres pa det
sdtt som sdgs i 19 § andra styvcket.
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eller ndsta postdag avsindas for
att en gang inforas i allmanna tid-
ningarna dvensom en eller tva tid-
ningar inom orten; varjimte kon-
kursdomaren har att om konkur-
sen genast underritta allmédnna
dklagaren i orten samt. om gilde-
ndren dr dmbets- eller tjinsteman,
hans ndrmaste forman.

2) Konkursdomaren skall, dar
det provas erforderligt, forordna
en god man att taga vard om gal-
deniirens bo. Har icke till konkurs-
domaren ingivits av gdldendren
under edsforpliktelse underskriven
forteckning éver hans tillgangar
och skulder med uppgift om dels
varje borgendrs namn och postad-
ress, dels i vad madn skuld avser
{on eller pension och dels de boc-
ker och andra handlingar, som rira
boet, skall god man alltid forord-
nas. Det dligger i sadant fall gode
mannen att ofordrijligen uppriitta
och till konkursdomaren inkomma
med forteckning, som nyss sagts,
samt att sd snart kunskap vunnits
om lone- eller pensionsskuld ge-
nast anmiila detta till kronofogde-
myndigheten i gdldendrens hem-
ortskommun. Finnes e¢f lone- eller
pensionsskuld skall detta anmar-
kas i forteckningen. Vid boupp-
teckningsforrdttningen skall gilde-

ndren vara tillstides och under
edsforpliktelse redligen uppgiva
boet.

[
o]
&)
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185a§

Har forordnande meddelats att
konkursen skall handliggas enligt
185 a—g §§ skall konkursdomaren
genast utse kronofogdemyndighe-
ten i gildendrens hemortskommun
att forvalta galdendrens bo. Om det
av sdrskild anledning dar olampligt
at! kronofogdemyndighet svarar fér
Sforvaltningen, far konkursdomaren
utse annan till forvaltare. I friga om
utseende av forvaltaren i siadant fall
géiller 42 .

Ar giildeniiren didsbo, behdver
forvaltare utses endast om boupp-
teckning enligt 20 kap. drvdabal-
ken ej har upprdttats eller eljest
sdrskilda skal foreligga.

Mot kronofogde eller annan
tjdnsteman som hos kronofogde-
myndighet har att vidraga férvalt-
ningsatgdrd i§ konkursen gdlla sam-
ma jdv som i 4 kap. rdttegdngsbal-
ken foreskrivas i fraga om domare.
Sddan tjansteman skall dock ej an-
ses javig ddrfor att han pa tjdanstens
vdgnar har vidtagit exekutiv digird
eller tagit befattning med indrivning
hos gdldendren eller darfor att gar-
ning har férévats mot honom i eller
Jor hans (jdnst.

Annan forvaltare dn kronofog-
demvndighet kan av konkursdoma-
ren entledigas. om han finnes icke
vara ldamplig eller av annan orsak
bir skiljas fran uppdraget. Om
forvaitaren entledigas. skall han
snarast avge redovisning for for-
valtningen till konkursdomaren.
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185b §

I fraga om forvaltarens allman-
na daligganden dga 53 §. 54 § fors-
ta stvcket, 57 §. 58 8§ forsta och
andra styckena samt 59 § fjirde
stvcket motsvarande tillimpning.
Vad som foreskrives dir om krav
pd medverkan av rittens ombuds-
man galler dock ej. I viktigare fra-
gor skall forvaltaren hira sddana
borgendiirer som sdrskilt beréras av
forvaltningen.

Forvaltaren skall ldimna kon-
kursdomaren skriftlig uppgift om
orsakerna till gdldendrens obe-
stdnd, savitt de kunnat utrinas.
Samtidigt skall anmdrkas, om egen-
dom har frangatt gdaldendren un-
der sddana forhdllanden att dter-
vinning till konkursboet kan ske
och om det finnes skilig anledning
antaga att gildendren gjort sig
skyldig till brott mot sina borgend-
rer. Finnes anledning till sddant
antagande. skall grunden ddrfor
angivas.

Har annan dn kronofogdemyn-
dighet utsetts till forvaltare skall
denne, sd snart kunskap har vunnits
om lone- eller pensionsskuld, ge-
nast anmdla detta till kronofogde-
myndigheten i gildendrens hem-
ortskommun. Finnes ¢j lone- eller
pensionsskuld skall forvaltaren an-
mdrka detta i bouppteckningen.

Bouppteckningen  skall  jdmte
uppgifter i de hinseenden som an-
ges [ andra stycket tillstillas kon-
kursdomaren snarast och senast en
mdnad fran konkursbeslutet. Ndr
sdrskilda omstdndigheter foreligga,
far konkursdomaren bevilja upp-
skov.

185¢c §

Finnes egendom i boet, skall for-
valtaren sdlja den sda snart det
ldmpligen kan ske, om ej annat dr
foreskrivet.
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3) Framgdr ¢j av bouppteck-
ningen, att tillgdng finnes till be-
stridande av konkurskostnaderna,
kalle konkursdomaren genast giil-
dendren att instdilla sig for att fis-
ta bouppteckningens riktighet med
sddan ed, som i 91§ sigs. Ed-
gdngen md ef utséittas att dga rum
tidigare dn en vecka efter det be-
slutet om konkurs meddelades.
Har konkursansdikningen gjorts av
borgendr, varde underrittelse om
tiden for edgdngen med posten
oversind till honom.

Edgangsyrkande, varom stadgas
i 93§, md jamval i fall, varom nu
dr frdaga. av borgeniir framstillas.

Vad 4 kap. i Gvrigt foreskriver i
avseende d edgang likasom ock
vad i samma kapitel stadgas om
pafalid for gildendir av tredska att
vid bouppteckningsforriittning vara
tillstides och uppgiva boet skall i
fall, som hdr avses, dga motsva-
rande tillimpning.

4) Varder ej genom tilligg vid
bouppteckningens beedigande eller
eljest ddagalagt, att tillgang finnes
till bestridande av konkurskostna-
derna. och stilles ej heller siikerhet

284
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Betriiffande forsilining av egen-
dom, fortsdttande eller dteruppta-
gande av rorelse, indrivning av
fordringar och forlikning angdende
osdker eller tvistig tillgang under
konkursen gilla 60, 63, 67, 70, 71
och 73-78 §§ i tillimpliga delar.
Vad som foreskrives dir om krav
pd medverkan av rittens ombuds-
man eller borgendrerna giller dock
ej. Vidare skall fordran som kan
goras gillande | konkursen anses
som bevakad fordran. Den tid av
Svra veckor som enligt 73 § forsta
stycket skall riknas fran forsta
borgendrssammaniridet  skall i
stdllet rdknas fran konkursbeslutet.

185d §

Har forvaltaren tillstillt kon-
kursdomaren bouppteckning, skall
konkursdomaren genast kalla gil-
deniiren att instilla sig for att av-
ldgga sddan ed som avses i 91 §.
Edgdngen far ej dga rum tidigare
dn en vecka frdn konkursbeslutet.

Finner konkursdomaren, sedan
bouppteckningen har beedigats, att
gdldendrens bo icke ricker till be-
talning av konkurskostnaderna och
annan boets skuld, skall han besluta
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for sagda kostnader, meddele kon-
kursdomaren beslut om avskriv-
ning av konkursen. Innan gildend-
ren beedigat bouppteckningen eller
annan fullgjort edgdng. som md
hava forelugts honom, ma konkur-
sen ej avskrivas, dir ej hinder fi-
religger fOr edgangs fullgirande
inom skélig tid och konkursdoma-
ren finner anledning saknas till an-
tagande, att genom edgangen till-
gdng till kostnadernas bestridande
skulle vppas.

5) Finnes boet forsla till kon-
kurskostnadernas bestridande eller
stilles sikerhet for desamma. skall
konkursdomaren iakttaga vad som
omformdles i 19§, ddrvid likvdl de
tider, som enligt sagda paragraf
skola riknas frin det beslutet om
konkurs meddelades., i stillet skolu
ritknas fran dagen for utfirdandet
av  kungorelse enligt paragrafen.
Med konkursen skall jimvil i ov-
rigt sa forhallas som i allminhet
dr betridffande konkurser foreskri-
vet: dock att, dir boupptecknings-
ed redan avlagts, det ¢f dligger pil-

dendiren eller annan. som gatt
eden, att dnyo fullgbora sddan
edgdng.

Foreslagen lydelse

om avskrivning av konkursen. Sa-
dant beslut far dock ej meddelas
forrdn forvaltaren har  fullgjort
vad som dligger honom enligt 185 b §
andra stycket. Avskrives konkursen,
skall forvaltaren snarast avge redo-
visning for forvaltningen till kon-
kursdomaren.

Foreligger hinder mot att boupp-
teckningsed avldgges av gildend-
ren eller annan inom skdlig tid och
saknas anledning antaga art ge-
nom sddan edgang skulle vppas
tillgang till betalning av kostnader
och skuld som sdgs i andra styck-
et, dger vad som foreskrives dir
motsvarande tillimpning trots art
edgang som sagts nu icke har full-
gjorts.

185e§

Avskrives ej konkursen enligt
185d § skall, sedan all boets till-
ganglige egendom har férvandiats till
pengar och i den man medlen ej
behivas for betalning av konkurs-
kostnaderna eller annan skuld som
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boet har adragit sig, utdelning till bor-
gendrerna dga rum i enlighet med
den ratt till betalning som enligt
lag eller eljest tillkommer dem. For
ratt till utdelning krives ej att ford-
ran har bevakats. I fall som avses i
70 § andra stycket eller 71 § femte
stycket utgor den omstindigheten,
att ddr avsedd egendom icke har bli-
vit sdld, ej hinder for utdelning.

Utdelning enligt forsta styvcket
grundas pd forslag till utdelning
som har upprdttats av férvaltaren.
Forslaget skall for varje diri upp-
tagen borgendr ange beloppet av
hans fordran med den riinta varpa
utdelning skall beriknas, den fir-
madnsratt som foljer med fordring-
en och den utdelning som beliper
pd denna. Vid forslaget skall fogas
sadan férvaltningsredogorelse som
sdgs i 128 § tredje stvcket.

Vid tillimpning av 138 eller
139 § skall vad som sdgs ddr om
den dag, fran vilken tiden for klan-
der mot utdelningsforslag dr att
rikna, i stillet avse dagen for ut-
delningsforslagets upprittande.

1851 §

Forvaltaren skall genast tillstilla
konkursdomaren utdelningsforslag,
som har upprittats enligt 185 e §,
Jjamte forvaltningsredogorelsen. Han
skall samtidigt avge redovisning for
Sorvaltningen till konkursdomaren
och ddrvid bifoga de handlingar
som kunna vara av betyvdelse for
kontroll av redovisningen.,

Konkursdomaren skall genast
pd sdtt i 19 § andra stycket sdigs
kungora att utdelningsforslag upp-
rittats. Borgendr som vill frain-
stilla invindning mot utdelnings-
forslaget skall gora detta hos kon-
kursdomaren senast tva veckor ef-
ter det att kungorelsen var inford i
Post- och Inrikes Tidningar.

Sedan tiden fir invindning mot
utdelningsforsiaget har utgdt, skall
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konkursdomuaren faststilla utdel-
ning i konkursen enligt forslaget.
om det ej dr uppenbart att fel eller
brist som inverkat pa ndgons ritt
Sforeligger. Finner konkursdomaren
sig icke bora faststdlla utdelning en-
ligt forslaget, skall han antingen gora
behovliga dndringar i det och fast-
stilla utdelning enligt det sdlunda
dndrade forslaget eller dterforvisa
drendet till forvaltaren. Mot beslut
om dterforvisning fdr sdrskild talan
ej foras. Nytt utdelningsforslag som
har upprattats efter dterforvisning
behover ej kungoras.

Nar beslut om faststillelse av
utdelning meddelas, skall konkurs-
domaren samtidigt besluta om av-
skrivning av konkursen.

185¢g §

Sedan beslut om faststillelse av
utdelning i konkursen har vunnit
laga kraft, skall forvaltaren snarast
tillstdlla borgendr de medel som till-
kommer denne. Detta gdller dock
ej betrdffande fordran som dr be-
roende av villkor, som avses i 136 §,
eller dr féremdl for rittegdng. Bor-
gendr dr berdttigad till den rinta
som har upplupit pa medlen frin
dagen for utdelningsforslagets upp-
rattande. Ndr medlen har tillstillts
borgendrerna, skall forvaltaren an-
mdla det hos konkursdomaren.
Har betalning utfallit pd kapitalbe-
loppet av fordran, till sikerhet for
vilken foretagsinteckning medde-
lats, galler 145 a §.

Bli medel tillgingliga for utdel-
ning sedan konkursen avskrivits,
skall forvaltaren utdela dem till
borgendrerna och avge redovisning
for forvaltningen av medlen. Be-
stammelserna i 185 e och 185 f §§
om utdelning och redovisning skola
ddrvid tillimpas. Det nya utdel-
ningsforslaget behover dock ej kun-
goras. Om Kkonkursdomaren med
hdnsyn till de med en utdelning
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forenade kostnaderna finner att
sddan icke ldmpligen bor ske, dger
han efter framstdllning av forvalta-
ren forordna att medlen | stillet
for att utdelas skola overldmnas
till galdendren.

186 §

Har forordnande meddelats en-
ligt 185 § andra stvcket. skall kon-
kursdomaren genast foranstalta
om att kronofogdemyndigheten i
gildendrens hemortskommun upp-
rdttar en oversiktlig redogarelse for
giildendirens tillgdngar och skulder.
Av redogorelsen bor dven framga
vilken eller vilka borgendrer som
kan berdknas fd utdelning i kon-
kursen samt dvriga omstandigheter
som dr av betydelse for den slutli-
ga provningen av fragan pa vilket
satt konkursen skall handliggas.
Redogorelsen skall ges in till kon-
kursdomaren senast en vecka fran
dagen for konkursbeslutet.

Kronofogdemyndighet som har
fadtt uppdrag som avses i forsta styvc-
ket skall omhdndertaga gdldendrens
bo och, om gildendiren dr eller un-
der det senaste dret fore konkurs-
ansékningen varit bokforingsskyl-
dig, i hans handelsbicker gira an-
teckning om dagen for omhdnder-
tagandet.

Om forvaltningsdtgdrd ej utan
allvarlig olidgenhet kan uppskjutus
till dess konkursdomaren slutligen
har provat fragan pad vilket sitt kon-
kursen skall handliiggas, far dtgir-
den vidtagas av kronofogdemyn-
digheten. Myndigheten skall dess-
forinnan samrida med konkursdo-
maren och med de borgendrer som
siirskilt beroras av forvaltningsdt-
glirden.

Vid tillimpning av bestimmelse
i 4 kap. skall vad som sigs dar
om forvaltaren och rittens om-
budsman i stillet giilla krono-
fogdemyndigheten.
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186 §

Varder efter utfirdandet av den
i 19 § omformilda kungorelsen up-
penbart. att tillgang ej finnes till
bestridande av konkurskostnader-
na. dligge forvaltaren att utan
drojsmal gora anmilan darom hos
konkursdomaren. Vid sidan an-
miilan skall fogas redovisning for
forvaltningen.

Finner konkursdomaren efter
rittens ombudsmans hdrande an-
milningen vara befogad, ldte han
kungora densamma en gang i all-
mdnna tidningarna och den eller
de ortstidningar, som bestimts for
offentliggérande av kungdirelser om
konkursen. Stilles inom trettio da-
gar frin det kungorelsen infordes i
allminna tidningarna sdkerhet for
konkurskostnaderna, vare anmiil-
ningen firfallen. Vill borgenir el-
ler gildenaren annorledes visa, att
tillgdng finnes till bestridande av
sagda Kkostnader, gdre anmilan
didrom hos konkursdomaren inom
tid, som nyss ndmnts, och dge
konkursdomaren giva honom det
radrum, som provas nodigt. Ddr
siikerhet ej stiilles eller anmilan,
som sist sagts, ej fioranleder till
antagande, att medel till galdande
av ndmnda kostnader finnas, med-

19 Riksdagen 1975/76. 1 saml. Nr 210
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186a §

Har utredning skett enligt 186 §
skall beslut om hur konkursen skall
handldggas meddelas senast en vec-
ka fran dagen for konkursbeslutet,
om ej synnerliga skal foreligga.

Finner konkursdomaren att kon-
kursen pd grund av sadana om-
stindigheter som avses i 185 § fors-
ta eller andra stycket bor handldg-
gas enligt 185a — 185g §§, skall
han férordna hirom. I annat fall
iakttages vad som i allmdnhet ir
foreskrivet | frdga om forfarandet
ndr beslut om konkurs har meddelats.

187 §

Finner forvaltare som har férord-
nats med stéd av 45 § anledning
antaga att gildendrens bo icke
ricker till betalning av konkurs-
kostnaderna och annan boets
skuld, skall han genast gora anma-
lan ddrom hos konkursdomaren.

Vid sddan anmilan skall fogas
redovisning for forvaltningen.
Finner konkursdomaren efter

rattens ombudsmans horande an-
milningen vara befogad eller fram-
gdr eljest att fall som avses i fors-
ta stycket foreligger, skall han
kungdéra detta pd sdtt som sdgs i
19 § andra stvcket. Vill borgenir
eller gildendren visa att tillging
finnes till betalning av ndmnda
kostnader och skuld, skall han an-
mila detta hos konkursdomaren
inom en mdnad frin den dag dd
kungorelse var inford i Post- och
Inrikes Tidningar. Konkursdoma-
rén dger ge borgendren eller galde-
ngren behovligt radrum. Foranle-
der anmdlan som sagts nu eller
annan intriffad omstindighet ef
antagande att medel finnas till be-
talning av konkurskostnaderna och
annan hoets skuld, skall konkurs-
domaren besluta om avskrivning
av konkursen. Har forvaltaren
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dele konkursdomaren beslut om
avskrivning av konkursen.

187 §

Avgdr forvaltare eller gransk-
ningsman sedan jamlikt 186 § anmd-
lan skett dirom att tillgang ejf finnes
till bestridande av konkurskostna-
derna, skall borgendrssammantrdde,
som omformiles i 49 § ej utsdttas,
sd ldnge anmdlningen dr beroende
pa prévning.

188 §

Varder konkurs, som uppstatt
efter ansokning av borgendr, av-
skriven jimlikt 185 §. vare borge-
ndren pliktig att vidkinnas de av

290
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icke avgivit redovisning for forvalt-
ningen enligt forsta stvcket, skall
konkursdomaren infordra sddan
redovisning och héra rittens om-
budsman over den innan beslut om
avskrivning meddelas.

188 §

Har kronofogdemyndighet. varit
forvaltare i konkurs utgdr ersittning
till staten for kostnaderna hos myn-
digheten enligt bestdmmelser som
regeringen meddelar.

Har annan dn kronofogdemyn-
dighet varit forvaltare i konkursen
och avskrives konkursen enligt
185 d, 185 f eller 187 §, skall kon-
kursdomaren samtidigt bestimma
arvode till forvaltaren samt ndr kon-
kurs avskrives enligt 187 § aven till
rattens ombudsman. 1 fraga om
sadant arvode dga 82 och 83 $¥, 84 §
forsta stycket samt 86 § motsvaran-
de tillampning. Ersdttning for kost-
nad som uppdraget har medfort skall
pd samma gang provas av konkurs-
domaren. Betrdffande arvode och
kostnadsersdttning till férvaltaren i
fall som avses i 187 ¢ skall konkurs-
domaren inhdmta yttrande av rit-
tens ombudsman.

I fraga om kostnader for konkurs
som har handlagts enligt 185 a —
185 g §% gdller 81§ i tillimpliga de-
lar.

188a§

Kostnaderna for konkurs som har
avskrivits enligt 185 d ¥ skola utga
ur konkursboet framfoér annan
skuld som boet har ddragit sig. Har
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firfarandet foranledda kostnader-
na, ddri inbegripen gottgirelse, ef-
ter konkursdomarens beprivande,
till god man. som omformiles i
nidmnda paragraf under 2). Beslu-
tet om konkursens avskrivande
skall innehalla dliggande for bor-
geniiren att gilda ndmnda kostna-
der, ddrvid varje kostnadsbelopp
skall sdrskilt angivas.

Har konkurs upphért annorledes
dn genom slututdelning, (ge kon-
kursdomaren, i den man konkurs-
boet ej lamnar tillging till gal-
dande av vad konkursdomaren for-
skjutit for kungorelser, kallelser
och underrittelser. som bort gil-
das av boet, och kostnaderna ej
heller kunnat uttagas av borgendr,
vilken jamlikt forsta stycket dr an-
svarig for desamma, att av all-
ménna medel undfd ersdttning for
vad sdlunda forskjutits.

291
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konkursen uppstdtt pd ansokan av
annan borgendr dn staten och kunna
konkurskostnaderna ej uttagas ur
boet, skall borgendren betala dessa,
dock hogst ett belopp som motsva-
rar en tiondel av det vid tiden for
konkursbesiutet gallande basbelop-
pet enligt lagen (1962:381) om all-
man forsakring. Aro flera borgend-
rer betalningsskyldiga, svara de soli-
dariskt. Beslutet om avskrivning
skall, i den madn boet befinnes otill-
rdckligt, innehdlla dldggande for an-
svarig borgendr att betala kostna-
derna med angivna begrinsning.
Kunna konkurskostnaderna ej ut-
tagas ur boet eller av borgendiren,
skola de utga av allmdnna medel.
Kostnaderna for konkurs som har
avskrivits enligt 187 § skola utgd ur
konkursboet framfor annan skuld
som boet har ddragit sig. Kunna kon-
kurskostnaderna ej uttagas ur boet,
skola de utgd av allmdnna medel.
Har konkurs upphort pd annat
sdtt dn som har angivits i forsta eller
andra stycket, dger andra stycket
motsvarande tilldmpning.

189 §

Avgar forvaltare fore konkur-
sens avslutande, skall redovisning
for forvaltningen, evad denna
handhafts av den avgiende ensam
eller av honom jamte annan. ofor-
drojligen avgivas. Har forvaltning-
en varit delad, sdsom i 52 § forsta
stycket dr stadgat, skall redovis-
ningen avse allenast den del av
forvaltningen, som varit at den av-
giende férvaltaren uppdragen.

D4 forslag till slututdelning
framligges eller, dir ackord kom-
mit till stdnd, egendomen i boet
aterstilles till gildendren, skall
ock redovisning for forvaltningen
av boet avgivas.

Avgar forvaltare som har utsetts
enligt 43 eller 45§ fore konkursens
avslutande, skall redovisning for
forvaltningen, evad denna hand-
hafts av den avgiende ensam eller
av honom jamte annan, of 6rdrojli-
gen avgivas. Har forvaltningen va-
rit delad. sdsom i 52§ forsta
stycket dr stadgat, skall redovis-
ningen avse allenast den del av
forvaltningen, som varit 4t den av-
giende forvaltaren uppdragen.

Da forslag till slututdelning
framliagges enligt 129 § eller. dir
ackord kommit till stdnd, egendo-
men i boet &terstilles till gildena-
ren, skall ock redovisning for for-
valtningen av boet avgivas.

Rittens ombudsman har att granska redovisning, varom ovan forma-
les, och darover avgiva utlditande. Redovisningen och nimnda utlitande
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skola darefter héllas tillgingliga for dem, som Onska taga del av handlin-
garna. Avgives redovisning i sammanhang med framldggande av forslag
till slututdelning, skola redovisningshandlingarna vara att tillgd for
granskning fran och med samma dag och 4 samma stille som utdelnings-
forslaget: och varde underrittelse ddrom intagen i den kungérelse, som
omfOrmiles i 129 §. D& redovisning eljest avgives, dge ombudsmannen
efter samrdd med forvaltaren bestimma stiille, didr redovisningshand-
lingarna skola héllas tillgingliga: late ock en gang i allmiinna tidningar-
na och den eller de ortstidningar, som bestdmts for offentliggorande av
kungorelser om konkursen, kungdra, fran och med vilken dag samt var
handlingarna komma att hallas tillgingliga.

I kungorelse angdende redovisnings framliggande skall ock ndmnas,
att den, som vill klandra redovisningen, har att anhiingiggora sin talan
pa sitt och inom tid, som stadgas i 191 §.

D& kungérelse, som ovan sigs, utfiardas, skola redovisningshand-
lingarna i styrkt avskrift genom ombudsmannens foOrsorg tillstillas
konkursdomaren for att hos honom vara att tillg; iro riikenskaper eller
andra handlingar, som bifogats redovisningen, av vidlyftigare beskaffen-
het, vare dock ¢j nodigt, att avskrifter darav Gverlamnas. Det aligger
dirjimte ombudsmannen att ofordrojligen efter kungorelsens utfirdande
till gildendren och varje borgendr, som i konkursen bevakat fordran
men icke erhallit full betalning och vars adress ar kind., med posten
oversiinda meddelande om innehllet i kungorelsen angiende redovis-
ningen; dock att, diar ackord kommit till stind, dylikt meddelande ej
skall avsindas till borgeniir, som for sin bevakade fordran icke ager
formansritt.

190§1I

Varder beslut om konkurs upp-
havt av hogre ratt eller varder kon-
kurs avskriven jamlikt 124 § eller
nedlagd jamlikt 149 §, skall for-
valtaren ofordrojligen till gildenéren
avgiva redovisning for forvalt-
ningen av boet. Har konkursdoma-
ren jamlikt 148 § forordnat att kon-
kursboet tillhériga medel skola over-
lamnas till galdendren, skall ock re-
dovisning ofordrojligen avgivas till
honom,

Avskrives konkurs enligt /86 §.
gille den redovisning, som enligt
samma paragraf skall avgivas av
forvaltaren, sisom  slutredovis-
ning.

I Senaste lydelse 1975:244,

Varder beslut om konkurs upp-
hivt av hogre ritt eller varder kon-
kurs avskriven jamlikt 124 § eller
nedlagd jamlikt 149 §, skall forval-
taren ofordrojligen till galdendren
avgiva redovisning for forvalt-
ningen av boet. Har konkursdoma-
ren jamlikt 148 § eller 185 g § andra
stvcket forordnat, att konkursboet
tillhoriga medel skola overlamnas
till gildeniren, skall ock redovis-
ning ofordrojligen avgivas till ho-
nom.

Avskrives konkurs enligt /87§,
gille den redovisning, som enligt
samma paragraf skall avgivas av
forvaltaren, ssom slutredo-
visning.

Redovisning som skall avges av
forvaltaren enligt 185 a, 185 d eller
185 f§ gdller som slutredovisning.
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191 §

Vill gildenaren klandra redovis-
ning, varom stadgas i 189 eller
190 §, eller vill i fall, som avses i
189 §. borgenir, vars ritt kan vara
beroende av redovisningen, kland-
ra densamma, skall talan instim-
mas till den riitt, dir konkursen ir
eller varit anhiingig, inom tre mé-
nader, rdknat i fall, som avses i
189 §. fran dern dag, di redovis-
ningen enligt vad kungjort blivit
forst varit for granskning tillgéng-
lig, i fall. som avses i 190 § forsta
stycket, frdn det redovisningen
tillstilldes galdendren och i fall.
som i 190 § andra stycket sigs,
frdn det beslutet om avskrivning
av konkursen vann laga kraft.

Vill gildendren klandra redovis-
ning, varom stadgas i 189 eller
190 §, eller vill i fall, som avses i
189 § eller 190§ tredje stycket,
borgenar, vars ratt kan vara bero-
ende av redovisningen, klandra
densamma, skall talan instimmas
till den ratt, dar konkursen ir eller
varit anhiingig, inom tre ménader,
raknat i fall. som avses i 189 §,
frdn den dag, da redovisningen en-
ligt vad kungjort blivit forst varit
for granskning tillganglig, i fall,
som avses i 190 § forsta stycket,
fran det redovisningen tillstiilldes
galdenaren, i fall, som i 190 § and-
ra stycket sdgs, fran det beslutet
om avskrivning av konkursen
vann laga kraft och i fall, som av-
ses i 190 § tredje stycket, frin det
redovisningen inkom till konkurs-
domaren.

210 §"2
Over beslut, som konkursdomaren meddelat i fall, dir sidant enligt
denna lag pd honom ankommer, mi klagan foras i hovratten; dock mé
ej klagas darover att rittens ombudsman entledigats eller att forvaltare
tillhallits att fullgora sina aligganden.
Vill nagon klaga déarover att konkurs blivit nedlagd jamlikt 149 §, var-
de tiden for besvirs anforande riknad frin det kungorelsen om konkur-

scns nedlaggande infordes i allminna tidningarna.

Beslut av konkursdomaren i frd-
gor, som omformdles i 3, 4 eller 6
kap., eller om forordnande eller
entledigande av tillsynsman enligt
171b § ldnder omedelbart till ef-
territtelse, om ej annat forordnas;
dock att vad sdlunda stadgats icke
skall 4ga tillimpning & beslut,
varigenom forelagt vite utdomts.

Beslut av konkursdomaren i de
hinseenden som avses i 3, 4 eller
6 kap., eller om férordnande eller
entledigande av tillsynsman enligt
171b § eller av forvaltare enligt
185a § forsta stycket lander ome-
delbart till efterrittelse, om €) an-
nat forordnas; dock att vad sélun-
da stadgats icke skall dga tillamp-
ning & beslut, varigenom forelagt
vite utdomts.

1. Denna lag trider i kraft den 1 januari 1977.

2. Aldre bestimmelser giller fortfarande i friga om konkurs, i vilken
konkursbeslutet meddelats fore ikrafttradandet.

12 Senaste lydelse 1970:848.
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3. Forekommer i annan lag eller forfattning bestimmelse om att tgard
skall ha vidtagits viss tid efter forsta borgendrssammantridet i konkurs
eller att viss rittsverkan skall intrida viss tid efter detta sammantride
skall, om konkursen handligges enligt 185 a—g §§, fristen i stallet rdknas
fran tidpunkten f6r konkursbeslutet.

2 Forslag till
Lag om &ndring i jordabalken

Hairigenom foreskrives att 12 kap. 31 § jordabalken skall ha nedan angiv-
na lydelse!.

Nuvarande Iydelse Foreslagen lydelse
12 kap.
31 8
Forsittes hyresgdsten i konkurs, Forsittes hyresgasten i konkurs,

fAr konkursboet uppsidga avtalet. fir konkursboet uppsiga avtalet.
Betraffande bostadsligenhet ford- Betriffande bostadsldgenhet ford-
ras dock att gialdenaren samtycker ras dock att gildendren samtycker
till uppsigningen eller att rittens  till uppsagningen.

ombudsman godkinner denna.

Har lagenheten ej tilltritts nar konkursen intriffar och har ej hyres-
viarden sakerhet for avtalets fullgorande med vilken han skiligen kan
nojas, far hyresviarden uppsaga avtalet, om han ej erhédller sddan siaker-
het inom en vecka efter anfordran.

Intraffar i friga om annan ligenhet dn bostadsldgenhet konkursen ef-
ter tilltradet och har ej hyresvirden sdakerhet for avtalets fullgorande
med vilken han skiligen kan nojas. far hyresvirden uppsiga avtalet, om
ej sddan sidkerhet stilles inom en manad efter anfordran eller inom sam-
ma tid konkursboet forklarar sig vilja svara for hyresgistens skyldighe-
ter under hyrestiden eller, nar hyresritten far verlatas, Sverlatelse sker
i enlighet med avtalet.

Uppséges avtalet enligt forsta-tredje stycket, har hyresvirden ratt till
ersittning for skada.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1977.

! 12 kap. jordabalken omtryckt 1974:1083.
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Lag om andring i lagen (1921:244) om utmitningsed

Harigenom foreskrives att 13 § lagen (1921:244) om utmatningsed skall

ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse
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13 §
Har gildenir avlagt utmiitningsed, vare han ej pliktig att innan tre ar
forflutit &nyo avlidgga sidan ed, dir det ej gores sannolikt, att ny till-
gang efter edgdngen tillfallit honom.

Samma lag vare, di gildendren
avlagt bouppteckningsed i kon-
kurs, som avskrivits jamlikt 185
eller /86 § konkurslagen eller av-
slutats genom slututdelning utan
att icke formansberittigade borge-
néarer erhdllit full betalning. 1 nu
sagda fall skall tiden rdknas frin
det konkursen upphorde.

Samma lag vare, da gildeniren
avlagt bouppteckningsed i kon-
kurs. som avskrivits jamlikt 185d
eller 187 § Kkonkurslagen (/921:
225) eller avslutats pd annat siitt
utan att icke formansberatti-
gade borgenirer erhillit full betal-
ning. 1 nu sagda fall skall tiden
riknas frdn det konkursen' upp-
horde.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1977. Aldre bestammelser g'eillef
fortfarande i frdga om konkurs, i vilken konkursbeslutet meddelats fore

namnda dag.

4 Forslag till

Lag om :indring i lagen (1970:741) om statlig lonegaranti vid

konkurs

Harigenom féreskrives att 2, 3, 6, 7 och 8 §§ lagen (1970:741) om statlig
I16negaranti vid konkurs skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande Ivdelse

Foreslagen lydelse

2§
Betalning enligt garantin utgar fér sddan fordran pa lon eller annan er-
sittning som har férmansratt enligt 12 § férmansrittslagen (1970:979) och
for fordran pa pension som har férmansritt enligt 12 eller 13 § samma lag.

Har nigon pa grund av fordran
som omfattas av garantin ansokt
om gildenirens forsédttande i kon-
kurs, utgar betalning dven for kost-

! Senaste lydelse 1975:1250.

Har nagon pa grund av fordran
som omfattas av garantin ans¢kt om
gildendrens forsittande i konkurs,
utgar betalning dven for kostnaden
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Nuvarande lydelse

naden hiarfor och, om konkursen
avskrivits enligt 185 § konkurslagen
(1921:225), for kostnad som han
alagts att utge enligt 188 § samma
lag.

296

Foreslagen [vdelse

harfér och, om konkursen avskri-
vits enligt 185 4 § konkurslagen
(1921:225), for kostnad som han
alagts att utge enligt 188 a § samma
lag.

Betraffande fordran med formansritt enligt 12 § formansrittslagen galler
garantin for varje arbetstagare hogst ett belopp som motsvarar tolv ganger
det vid tiden f6r konkursbeslutet géllande basbeloppet enligt 1 kap. 6 § lagen
(1962:381) om allméin forsakring. Betalning utgar darvid for fordran som
avser ersattning for sarskilda kostnader framfér annan fordran.

3§

Betalning enligt garantin utgér
endast for fordran som bevakats i
konkursen eller, i fall som avses t
7 §, blir kind for myndighet som
diar sags inom ett ar frn det att
beslut om avskrivning av konkur-
sen vunnit laga kraft. Har arbets-
givaren tidigare varit forsatt i kon-
kurs, utgar icke betalning for ford-
ran som gjorts eller kunnat goras
gdllande i den konkursen.

Betalning enligt garantin utgir
endast for fordran som bevakats i
konkursen eller, i fall som avses i
88§ forsta stycket blir kind for
myndighet som dir sigs inom ett
ar frin det att beslut om avskriv-
ning av konkursen vunnit laga
kraft. Har arbetsgivaren tidigare
varit forsatt i konkurs, utgér icke
betalning for fordran som gjorts
eller kunnat goras gillande i den
konkursen.

6§’

Konkursférvaltaren skall snarast
efter konkursbeslutet underritta
myndighet som avses i 5 § om ford-
ran pa lén for uppsidgningstid i den
man fordringen enligt forvaltarens
bedémande dr klar. Underrittelse
bor lamnas dven om annan fordran
som omfattas av garantin under
samma forutsattning. 1 ovrigt skall
underrittelse lamnas utan dréjsmal
nar fordran som omfattas av garan-
tin efter bevakning blivit utdelnings-
gill.

Underrittelse som avses i forsta
stycket behover icke lamnas i den
man arbetstagaren far lyfta betal-
ning for sin fordran enligt 143 §
konkurslagen (/921:225), betrdffan-
de fordran pa 16n for uppsagnings-

2 genaste lydelse 1975:1261.
¥ Senaste lydelse 1975:1261.

Konkursférvaitare som har ut-
setts enligt 43 eller 45 § konkursla-
gen (1921:225) skall snarast efter
konkursbeslutet underritta myndig-
het som avses i § § om fordran pa
16n for uppsagningstid i den man
fordringen enligt férvaltarens be-
domande &r klar. Underrattelse bor
lamnas dven om annan fordran som
omfattas av garantin under samma
forutsattning. [ ovrigt skall under-
riattelse lamnas utan drojsmal nir
fordran som omfattas av garantin
efter bevakning blivit utdelningsgill.

Underratielse som avses i forsta
stycket behover icke ldmnas i den
man arbetstagaren far lyfta betal-
ning for sin fordran enligt 143 §
konkurslagen, betriffande fordran



Prop. 1975/76:210

Nuvarande lydelse

tid p4 fordringens forfallodag och
betrdffande annan fordran utan
drojsmal sedan fordringen blivit ut-
delningsgill.

Foreslagen lydelse

pa 16n for uppsagningstid pd ford-
ringens forfallodag och betraffande
annan fordran utan drojsmal sedan
fordringen blivit utdelningsgill.

Nir underrittelse lamnas enligt forsta stycket forsta eller andra meningen
skall konkursforvaltaren samtidigt for arbetstagarens rakning bevaka ford-
ran som avses med underrittelsen. Bevakning sker genom att forvaltaren
tillstaller konkursdomaren tva kopior av underrittelsen med angivande av
att denna avser bevakning. Forvaltaren skall i sdédant fall genast underritta

arbetstagaren om bevakningen.

7§

Handldgges konkurs enligt 185 §
konkurslagen (1921:225) och fin-
nes anledning antaga att fordran,
som omfattas av garantin, kan go-
ras gillande, skall konkursdoma-
ren genast sinda underriittelse
dirom till kronofogdemyndigheten
i gildenirens hemortskommun.
Sedan tid for giildeniirens edging
har bestiimts, skall myndigheten
underréttas  didrom. Myndigheten
har behorighet som  borgenir,
Aven om staten icke innehar ford-
ran hos gilldeniiren.

Forsta stycket giller i tillampli-
ga delar, nir konkursdomaren
mottagit anmilan som  uavses i
186 § Kkonkurslagen  (1921:225)
utan att underrittelse som avses i
6 § lamnats dessfOrinnan.

Handldagges konkurs enligt 185
a-g §§ konkurslagen (1921:225)
utan att kronofogdemyndighet ut-
setts till forvaltare och finnes an-
ledning antaga att fordran, som
omfattas av garantin, kan goras
gallande, skall konkursdomaren
genast sanda underriittelse didrom
till kronofogdemyndigheten i giil-
deniirens hemortskommun. Sedan
tid for gildenirens edgang har be-
stamts, skall myndigheten under-
rittas darom. Myndigheten har
behorighet som borgeniir, iiven om
staten icke innchar fordran hos
gildeniren.

Forsta stycket giller i tilliimpli-
ga  delar, nir  konkursdomiren
Jran konkursforvaltaren mottagit
anmilan som avses i /87 § kon-
kurslagen eller fraga pd annat sin
uppkommit om avskrivning av
konkursen enligt nimnda puaragraf
utan att underrittelse som avses i
6 § limnats dessforinnan.

8§

Det aligger kronofogdemyndig-
het som far underrittelse enligt
7 § att skyndsamt préva i vad méan
betalning enligt garantin skall utgé
for fordran i konkursen. Detta gil-

4 Senaste lydelse 1975:1261.
* Senaste lydelse 1975:1261.

Det Aligger kronofogdemyndig-
het som dr firvaltare { kankurs el-
ler som far underrittelse enligt 7 §
eller enligt 185 b § konkurslagen
(1921:225) att skyndsamt prova i
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Nuvarande [ydelse Foreslagen [ydelse
ler daven nir fordran 1 konkursen
pa annat satt blir kind for myn-
digheten.

vad man betalning enligt garantin
skall utgd for fordran i konkursen.
Detta galler idven nar fordran i
konkursen pd annat sitt blir kdnd
for myndigheten.

Arbetsgivare ar skyldig att vid kronofogdemyndighetens provning en-
ligt forsta stycket pd anfordran limna uppgift om arbetstagares. anstill-
nings- och avloningsforhillanden eller pensionsforhillanden. Undandra-
ger sig arbetsgivaren att fullgéra detta, kan han efter omstindigheterna
himtas eller hiktas.

Beslut om hidmtning eller hiaktning meddelas av konkursdomaren efter
framstillning fran kronofogdemyndigheten. Kostnaden for himtning el-
ler hdktning utgdr av allminna medel. 1 Gvrigt giller betraffande sddan
atgiard 95 § konkurslagen (1921:225) i tillampliga delar.

Kronofogdemyndigheten skall utan dréjsmél underritta den i 5 § av-
sedda myndigheten angdende fordran som vid prévning enligt forsta
stycket funnits vara betalningsgrundande. Forekommer anledning dirtill
far kronofogdemyndigheten Aterkalla sitt beslut, om det sker innan utbe-
talning har Agt rum.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1977. Aldre bestimmelser giller
fortfarande i friga om konkurs, i vilken konkursbeslutet meddelats fore

namnda dag.

5 Forslag till

Lag om #ndring i lagen-(1971:494) om exekutiv forsiljning av fast

egendom

Hirigenom foreskrives att 13 § lagen (1971:494) om exekutiv forsaljning
av fast egendom skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

13 §

Hor fastigheten till konkursbo,
kan borgenidr som { konkursen be-
vakat fordran med pantritt eller
bittre formansrdtt i fastigheten
begara att fastigheten siljes for
hans fordran, om hans ratt till be-
talning ur fastigheten ar ostridig
eller styrkes.

Hor fastigheten till konkursbo,
kan borgendr som har fordran
med pantritt eller bittre forméans-
ritt i fastigheten begira att fastig-
heten siiljes for hans fordran, om
hans ritt till betalning ur fastighe-
ten ar ostridig eller styrkes.

Borgenar som vill ansluta sig enligt forsta stycket skall anmila detta
hos overexekutor senast tva veckor fore bevakningssammantriidet.
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Bestammelserna i 12 § iiger motsvarande tillimpning i friga om ritt
att utlosa den som anslutit sig enligt forsta stycket.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1977. Aldre bestimmelser giller
fortfarande i friga om konkurs, i vilken konkursbesiutet meddelats fore

niamnda dag.

6 Forslag till

Lag om andring i lagen (1971:500) om exekutiv forséljning av luft-

fartyg m.m.

Harigenom foreskrives att 5 § lagen (1971:500) om exekutiv forsiljning av
luftfartyg m.m. skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen Iydelse

5§

Hor egendomen till konkursbo,
kan borgenir, som i konkursen be-
vakat fordran varmed #r forenad
luftpantratt eller for vilken egen-
domen svarar pd grund av inteck-
ning eller varmed ar forenad re-
tentionsritt eller formansritt en-
ligt 10 & formansrittslagen (1970:
979). begira att egendomen siil-
jes for hans fordran. om hans
ratt till betalning ur egendomen ar
ostridig eller styrkes.

Hor egendomen till konkursbo,
kan borgendr, som har fordran
varmed dr forenad luftpantritt el-
ler for vilken egendomen svarar
pa grund av inteckning eller var-
med idr forenad retentionsritt eller
forménsratt enligt 10 § formans-
rattslagen (1970:979), begira att
egendomen siljes for hans ford-
ran, om hans ritt till betalning ur
egendomen #dr ostridig eller
styrkes.

Bestimmelserna i 4 § dger motsvarande tillimpning i friga om ritt att
utlosa den som anslutit sig enligt forsta stycket.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1977. Aldre bestimmelser giller
fortfarande i friga om konkurs, i vilken konkursbeslutet meddelats fore

namnda dag.

! Senaste lydelse enligt proposition 1975/76:12.
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Utdrag
LAGRADET PROTOKOLL

vid sammantrade

1976-03-30

Nérvarande: justitierddet Gyllensviard, regeringsrddet Nordlund,
justitieradet Ulveson, justitieradet Erik Nyman.

Enligt lagradet den 10 februari 1976 tillhandakommet utdrag av protokoll
vid regeringssammantridde den 18 december 1975 har regeringen pa hem-
stillan av statsradet Geijer beslutat inhamta lagradets yttrande 6ver forslag
till
. lag om d@ndring i konkurslagen (1921:225),

. lag om dndring i jordabalken,
.lag om dndring i lagen (1921:244) om utmétningsed.
. lag om dndring i lagen (1970:741) om statlig 16negaranti vid konkurs,

L S

. lag om dndring i lagen (1971:494) om exekutiv forsiljning av fast
egendom,

6. lag om dndring i lagen (1971:500) om exekutiv forsaljning av luftfartyg
m.m.

Forslagen, som finns bilagda detta protokoll, har infor lagradet fore-
dragits av hovrittsassessorn Peter Fitger.

Forslagen foranleder foljande yttrande av lagradet.

Allménna synpunkter

De foreslagna lagéindringarna ingdr som en etapp i det pigaende
omfattande reformarbetet pi konkurslagstiftningens omrade och utgor det
forsta ledet i dversynen av sjilva konkursforfarandet. Forslagen ror framst
den viktiga frigan, hur man skall kunna dstadkomma en snabbare, billigare
och mera aktiv handliggning av mindre konkurser utan att ge avkall pa
erforderliga garantier fOr sikerhet och objektivitet. Behovet av en reform
med s&dan inriktning far anses starkt dokumenterat, och de l19sningar i sak
av de behandlade problemen som remissen innehaller finner lagradet i det
vasentliga val avvigda. Verkningarna av vissa nykonstruktioner, sarskilt
den att kronofogdemyndighet regelmassigt skall handha forvaltarskapet i
mindre konkurser, dr emellertid svrbedombara, bl.a. med hiansyn till
ovissheten om de organisatoriska forutsittningar som kommer att foreligga.
Det dr enligt lagradets mening viktigt att man tillgodogor sig de erfarenheter
av reformen som kommer att goras under de forsta &ren cfter dess
genomforande och att man, om s4 visar sig erforderligt, jamkar reglerna i
samband med den slutliga utformningen av en ny konkurslag.

Att handldggningsmassigt dela upp konkurserna i tv grupper, den ena
med bevakningsforfarande och den andra utan, finner lagrddet vara en
riktig utgdngspunkt. Lagradet kan ocksd i stort sett ansluta sig till de i
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remissen anforda synpunkterna om vilka grunder som bor vara avgorande -
for konkursdomaren vid valet av handlaggningsform. Sarskilt vill lagradet
understryka foredragande statsrddets uttalande att den enklare handlagg-
ningsformen bor i princip begransas till fall dar utdelning kan berdknas ske
endast for prioriterade fordringar eller déir ndgon utdelning 6ver huvud taget
inte ar aktuell samt att undantag fran denna princip bor géras endast om det
ar helt klart att borgeniirskretsen dr ytterst begridnsad och ndgra andra
komplikationer inte finns. Enligt lagradets mening ar det angeléget fran
rattssdkerhetssynpunkt att undantagen begriinsas just till fall som befinns
heltklara. Det ordinira konkursforfaradet kommer trots allt att vara forenat
med storre riattssikerhetsgarantier én den enklare handldggningsformen.

Lagrddet konstaterar i sammanhanget med tillfredsstillelse att
konkursdomarens provning av frigan om handldggningsformen kan i
visentlig mén underlittas och goras sakrare genom den mdojlighet han enligt
forslaget skall ha att skaffa in narmare utredning genom kronofogdemyn-
dighetens forsorg.

Den del av lagstiftningsidrendet som har vickt storst allmiint intresse och
mest delade meningar ar frigan vem som skall handha forvaltarskapet i
mindre konkurser. Hir har till en borjan tv alternativ stallts mot varandra,
advokatalternativet och kronofogdealternativet. Remissforslaget utgor i
viss mén en kompromisslosning, innebdrande att kronofogdemyndighet
skall utses till forvaltare, om det inte av sarskild anledning ar olampligt att
forvaltningen ankommer pa myndigheten.

I och for sig kan det anforas skal for att kronofogdemyndigheterna borde
goras till rent judiciella organ och inte som nu samtidigt vara fiskala organ
med uppgift att foretrada staten som borgendr. Argument for en sddan
mening torde sirskilt kunna himtas frin utsokningsriattens omrade och de
problem som kronofogdemyndigheterna dar stills infor (jfr SOU 1974:6s.
85 f och 90). Den dubbelroll som kronofogdemyndigheterna nu har — och
kan vintas behélla under Overskddlig framtid — &r emcllertid enligt
lagridets mening inte nigot som, generellt sett, gor dem oldmpliga som
forvaltare i mindre konkurser. Forslaget att annan dn kronofogdemyndighet
skall kunna utses till forvaltare, nér det av sirskild anledning ar olampligt att
forvaltningen ankommer pa myndigheten, far anses innefatta en principielit
godtagbar 16sning.

De praktiska skidl som i remissen anfors for huvudregeln att krono-
fogdemyndigheten skall utses till forvaltare finner lagradet 6vertygande.
Att férvaltning genom sddan myndighet dock méste medfora vissa speciella
problem kommer lagridet att berora i det foljande.

Som exempel pa undantagsfall, d4 det kan uppkomma friga om att utse
annan &n kronofogdemyndigheten till forvaltare, anfors i remissen dels
konfliktsituationer, sarskilt sddana dir forvaltaren i boets intresse bor fora
en process mot staten, dels organisatoriska forhéllanden som kan gora det
svart for myndigheten att ha hand om forvaltarskapet. Enligt lagradets
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mening kan det nogi praktiken intraffa andra situationer av jamforbart slag,
som bor foranleda tillimpning av undantagsregeln.

Det remitterade forslaget utgdr fran att det endastiriinledningsskedet av
en konkurs som behov aktualiseras att utse annan 4n kronofogdemyndighet
till forvaltare. Enligt lagraddets uppfattning kan det emellertid mycket vil
tinkas att en konfliktsituation, t.ex. behovet av att fora en process mot
staten, ger sig till kdnna forst sedan kronofogdemyndigheten en tid har varit
verksam som forvaltare. Inte minst fér myndigheten sjalv kan det di vara
angelaget att bli befriad fran uppdraget. Det bor framhallas att saken inte
kan l6sas genomatt myndigheten uppdrar 3t annan att fora talan i mélet. Det
ir p4 myndigheten-forvaltaren sjalv som det ankommer att besluta om talan
skall viickas, fullfoljas etc. Ett rittegdngsombud har att folja forvaltarens
instruktioner. Lagradet anser darfor, att det genom en sarskild bestimmelse
bor inféras mdojlighet for konkursdomaren att, efter det att krono-
fogdemyndigheten har bérjat handha forvaltningen, utse annan till for-
valtare, om det av sirskild anledning befinns olampligt att myndigheten
fortsdtter med uppdraget. Uppenbarligen kan en sddan bestimmelse bli
tilldmplig endast i séllsynta undantagsfall, och d& ndrmast p4 initiativ frdn
myndighetens sida. Det bor dock inte méta nigot hinder att frigan viicks av
en intressent, t.ex. enborgenir, eller tas upp av konkursdomaren ex officio.

Genom forslaget att kronofogdemyndighet skall utses till forvaltare i
mindre konkurser infors i konkursforfarandet ett element av administrativ
myndighetsutovning, som innebir en principiell nyhet. Man stills darmed
infor problemet, i vad mén allménna regler for administrativ verksamhet
trader i tillAmpning.

I remissprotokollet uttalas att forvaltningslagen inte blir tillamplig pa
forfarandet hos kronofogdemyndigheten, och man hinvisar darvid till 2 §
tredje punkten ndmnda lag. Enligt denna bestimmelse galler forvaltnings-
lagen inte drende hos Gverexekutor eller utmitningsman, om arendet avser
myndighetens exekutiva verksamhet. Emellertid torde kronofogdemyn-
dighetens forvaltning av konkursbo inte utan vidare kunna hénforas till
utmitningsmans exekutiva verksamhet. Huruvida man i rattstillimpningen
skulle finna myndighetens konkursforvaltning pd grund av namnda
bestammelse undantagen fran forvaltningslagens tillimpningsomrade ir
synnerligen tveksamt.

Mojligen kan hivdas, att forvaltarens agerande i konkurs inte utgor
handldaggning av drende och att férvaltningslagen darfor inte skulle vara
tillimplig (jfr prop. 1971:30 s. 315 ). Visserligen innefattar konkurs-
forvaltarens verksambhet ett betydande matt av faktiskt handlande men
atskilliga av de atgiarder som kronofogdemyndigheten i egenskap av for-
valtare skulle ha att vidtaga enligt KL maste betraktas som handldggning av
drende (bouppteckningsforrattning enligt 54 §, meddelande av upplysningar
enligt 59 § fjarde st., anstind med forsiljning enligt 67 § andra st., fram-
stallning om exekutiv forsiljning enligt 70 § forsta st., uppskov med
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indrivning av fordringar enligt 77 § och antagande av forlikningsanbud enligt
78 §). Forvaltarens uppgifter i ovrigt enligt 185 b, 185 ¢, 185 goch 187 §%i
remissforslaget ar ocksd i betydande utstrackning att hanfora till
handliggning av drende.

Mot bakgrund av det anférda bor man enligt lagrddets mening utgé fran
att forvaltningslagen i princip ir tillamplig pd kronofogdemyndighetens
forvaltning av konkursbo, och detta avser inte endast de allmanna
bestammelserna i 4-13 §§ utan dven de sarskilda bestimmelserna i 14-20 §§.
Lagen giller emellertid enligt 1 § andra stycket endast i den man inte
specialregler meddelats i annan lag. Forfarandereglerna i konkurslagen
trader alltsd i stillet for motsvarande regler i forvaltningsiagen. Endast ett
fatal regler i sistnamnda lag, vilka saknar motsvarighet i konkurslagen, blir
tillimpliga pa konkursforvaltningen och torde inte valla ndgra svarigheter.

1 remissprotokollet anférs, att det knappast torde finnas nigot utrymme
for tillampning av allmdnna besviarsbestimmelser, nar det géller krono-
fogdemyndighets beslut under foérvaltning av konkursbo, ochatt behov inte
foreligger att tillskapa sirskilda besvarsmojligheter. Som framgér av vad
lagradet nyss utvecklat innefattar kronofogdemyndighetens atgarder vid
forvaltningen inte enbart faktiskt handlande utan dven handliggning av
arende. 1 manga fall utmynnar handliggningen visserligen i atgarder av
sadant slag som Over huvud taget inte kan overklagas (meddelande av
upplysningar, framstallningar och anmalningar till annan myndighet etc.). 1
andra fall ar &tgiarderna diremot av sadan karaktir att de i princip méaste
anses overklagbara (t.ex. anstdnd med forsaljning. antagande av forlik-
ningsanbud). Om kronofogdemyndigheten meddelar skriftliga beslut
rorande dylika atgiarder — och gildeniren eller borgenar torde kunna
framtvinga sidana beslut — far de alltsi dverklagas forsavitt inte forbud
mot besvar stadgas.

Eftersom KL enligt remissforslaget inte kommer att innehdlla ndgon
specialbestimmelse om ratt att fora talan mot kronofogdemyndighets
beslut enligt lagen. blir de allménna foreskrifterna om besvar i krono-
fogdeinstruktionen tillimpliga, vilket innebdr att talan fdres hos
lansstyrelsen.

Emellertid synes det inte befogat att tillita besvar over: krono-
fogdemyndighets beslut vid forvaltning av konkursbo. En motsvarande
mdojlighet saknas ju om enskild person férordnas till forvaltare. Sjdlva
syftet med det foreslagna forfarandet vid mindre konkurser, namligen att fa
till stdnd en snabb procedur. talar ocksa mot att tillita besvar over skilda
beslut under forfarandet. Det anforda leder till att i KL bor foreskrivas att
talan inte far foras mot kronofogdemyndighetens beslut enligt lagen.

Kronofogdemyndighetens stillning av sjilvstandig myndighet. i princip
sidoordnad med konkursdomaren. medfor ocksé speciella problem, nér det
giller den tillsyn 6ver férvaltningen som konkursdomaren enligt forslaget
skall utova. Det framhaélls i remissen att konkursdomarens kontrollerande
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funktion, nidr kronofogdemyndighet ar forvaltare, framst far utdvas i
samband med att konkursen avslutas. [ detta sammanhang vill lagradet
endast framhalla att konkursdomaren far anses ha en allmiin skyldighet att
tillse att Aven mindre konkurser handliggs i lamplig ordning, bl.a. aktivt och
utan onddiga drojsmal, och att detta kan ge honom anledning att vinda sig
till kronofogdemyndigheten med papekanden och framstillningar.
Principen om en sddan skyldighet kan for 6vrigt i viss m&n anses komma till
uttryck i den tidigare forordade bestimmelsen om maojlighet for konkurs-
domaren att utse annan till forvaltare, om det av sarskild anledning befinns
olampligt att kronofogdemyndigheten fortsétter uppdraget.

Foredragande statsradet har i remissprotokollet sarskilt behandlat den
lagstiftningsteknik som har kommit till anvidndning i forslaget till dndring i
KL. Mot vad som dérvid anfors har lagradet ej ndgot att erinra. Sjdlva den
foreslagna dispositionen av lagmaterialet i 9 kap. KL #dr emellertid enligt
lagradets mening delvis otillfredsstillande. Vissa av de bestimmelser som
i det remitterade forslaget har tagits upp i 9 kap. anser lagradet, enligt vad
som utvecklas i det foljande, bora flyttas 6ver till 1 kap. Vad som uppnas
dirigenom ir enligt lagradets mening en 6nskvird forbittring men knappast
nagon slutgiltig 16sning. Vid den slutliga utformningen av en ny KL blir det
tydligen tillfalle att se Gver hela lagmateriatet och ge det en mera syste-
matisk uppstillning och en enhetlig sprakdrakt. Lagradet utgar franattdetta
tillfalle kommer att tas till vara.

Forslaget till lag om Zndring i konkurslagen (1921:225)

Det remitterade forslaget bygger pa tanken att konkursdomaren skall p4
ett tidigt stadium i varje konkurs préva fragan om pé vilket s:itt konkursen
skall handlaggas, enligt vanliga regler med bl.a. bevakningsforfarande eller
med tillampning av de sarskilda bestimmelserna i 9 kap. Att déma av vad
som uttalas i remissprotokollet synes meningen vara att provningen skall
Atminstone i de fall, ddr handlaggning enligt den enklare ordningen &ar
avsedd att diga rum, resultera i ett formligt beslut. som kan goras till foremal
for dverprovning. Uppenbart dr emellertid att mojlighet att £ till stnd ett
overklagande maéste finnas dven nar konkursdomaren stannar for att 1ata
konkursen handlaggas med bevakningsforfarande. Konkursdomaren bor
foljaktligenialla fall, nar en konkursansdkan bifalles, meddela ett beslut om
handliggningsformen. Lagradet finner detta vara av sidan vikt att en
uttrycklig bestaimmelse hidrom bor skrivas in i KL. En sddan bestammelse
hor inte hemma i 9 kap. utan har sin naturliga plats i 1 kap., dar den bor tas
upp i nara anslutning till reglerna i 19 § om vad konkursdomaren har att
iakttaga nir konkurs beslutas.

1 kap. bor alltsa kompletteras med en regel om att konkursdomaren skall
i inledningsskedet av varje konkurs prova frigan om handldggningsformen
samt meddela beslut i fragan. Till 1 kap. bor dessutom foras over vissaav de
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bestammelser som i det remitterade forslaget har tagits upp 19 kap. men som
har ndra samband med ndmnda provningsskyldighet och ej uteslutande kan
komma att avse s.k. mindre konkurser. Lagradet syftar hdrvid pa reglerna
om vid vilken nirmare tidpunkt konkursdomaren skall fatta sitt avgorande
om handlaggningsformen samt om kronofogdemyndighets utredning till
grund for provningen i denna del och myndighetens aligganden under
utredningsfasen.

Genom en omredigering pa sitt nu har angivits vinnes den fordelen att 9
kap. kommer att innehalla bestimmelser enbart avseende konkurser som
handliggs i den enklare ordningen. Enligt lagradets mening 3stadkommes
harigenom bittre 6verskadlighet, och den inbordes ordningen mellan de
kvarstiende reglerna i kapitlet vallar inte ndgra problem. Det far vidare
anses vara en vinst i och for sig, om man pd detta satt kan redan i KL:s
inledningskapitel markera betydelsen av den sirskilda handldggnings-
formen enligt 9 kap. Det dr dock denna handlaggningsform som berdknas bli
den mest tillimpade.

Under hinvisning till det anforda vill lagradet foresla, att i 1 kap. tas upp
tva nya paragrafer, vilka lampligen bor placeras omedelbart foére 19 § och
bor betecknas 18 a och 18 b §§.

I 18 a § bor till en borjan foreskrivas, att konkursdomaren skall i samband
med konkursbeslutet prova om konkursen skall handléggas som ordinar
konkurs eller med tillampning av de sarskilda bestammelsernai 185a — 185
g §8. Betriaffande det senare alternativet bor samtidigt hinvisas till 185 §,
dar forutsittningarna for handldggning enligt de sirskilda bestimmelserna
narmare anges. Vidare bor 18 a § innehélla, att konkursdomarens beslut om
handlaggningsformen i princip skall meddelas genast, dvs. i omedelbart
sammanhang med att han beslutar om konkurs eller far underrittelse om
domstols konkursbeslut. Emellertid bor som undantag harifran galla, att
med avgorandet av frigan om handlaggningsformen far anstd, om fragan
behover utredas niarmare. For detta fall bor, i ndra anslutning till vad som
har foreslagits i remissen, anges att at kronofogdemyndighet skall
uppdragas att verkstiilla den erforderliga utredningen samt foreskrivas den
tid inom vilken konkursdomaren skall meddela sitt beslut angiende
handlidggningsformen. Det kan dven vara lampligt att, pd samma satt som i
remissen, genom en sarskild foreskrift erinra om mdoijligheten for
konkursdomaren att halla sammantride for fragans provning. Slutligen bor
i nu ifrAgavarande paragraf skrivas in regler om sddan kungérelse somalltid
skall utfardas i samband med konkursbeslutet. Bestimmelserna i 19 § om
kungdrande bor alltsid foras over till 18 a §. 1 den mén de inte giller
forhallanden som uteslutande forekommer vid ordindr konkurs.

Betriffande det nu skisserade innehdllet i 18 a § vill lagridet papeka, att
i sakligt hanseende avvikelsc fran det remitterade forslaget foreligger pa det
sattet att konkursdomaren skall kunna omedelbart i samband med
konkursbeslutet — och siledes utan att sirskild utredning genom krono-
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fogdemyndigheten dgt rum — forordna om handldggning i enklare ordning,
dven om gildendrens bo berdknas ricka till betalning av konkurskostna-
derna. En forutsiittning miste dock sjilvfallet vara, att konkursdomaren pa
grundval av konkursansokningen och vad som forekommit vid dess
behandling finner de i 6vrigt i 185 § angivna omstindigheterna vara sddana
att konkursen bor genomforas utan att bevakningsforfarande anordnas.
Sarskilt i sddana fall, dir kronofogdemyndigheten varit sokande till
konkursen och myndigheten redan i ansokningen redovisat de olika
omstandigheter som Ar av betydelse for bedomningen av handlidggnings-
formen, skulle det innebidra en onddig omging. om konkursdomaren
tvingades uppdraga it kronofogdemyndigheten att uppritta en sarskild
redogorelse for forhallandena. Hir ma vidare framhéllas, att lagradet, i
motsats till vad som synes vara remissens stindpunkt anser att konkurs-
domaren bor kunna infordra utredning fran kronofogdemyndigheten dven i
sddana fall ddr det endast ar fraga om att fi underlag for bedomning,
huruvida gildendrens bo skulle racka till betalning av kostnaderna vid
ordinir konkurs.

Enligt remissen skall det ankomma pé kronofogdemyndigheten i gilde-
narens hemortskommun att verkstalla den utredning konkursdomaren kan
finna erforderlig. Uttrycket hemortskommun férekommer emellertid i
skattelagstiftningen och har dar en innebord som inte helt Gverensstimmer
med den i remissen &syftade (se 66 § kommunalskattelagen). Uttrycket bor
darfor undvikas i nu ifrdgavarande sammanhang liksom eljest i konkurs-
lagstiftningen. Nar det hir géller att ange vilken kronofogdemyndighet som
skall vara behorig bor i stillet anvédndas ett uttryck som ndrmare knyter an
till forumregelni 6 § KL.

Den forsta av de bada nya paragrafer i 1 kap. som lagradet forordar kan
forslagsvis fa foljande lydelse:

18 a §. Meddelas beslut om konkurs skall konkursdomaren i samband
darmed prova., om konkursen skall handldggas enligt de allmdnna fore-
skrifterna i denna lag om konkursforfarandet eller om den, enligt 185 §
forsta stycket, skall handlaggas med tillampning av de sdrskilda bestim-
eller de ortstidningar i vilka kungorelser om konkursen skola inforas.

Beslut i frAgan om handliggningsformen skall sdvitt méjligt meddelas
genast. Behover frigan utredas ndrmare, skall konkursdomaren i stillet
genast uppdraga at kronofogdemyndigheten i den ort, dir gildeniiren bor
svara i tvistemal som anga gald i allménhet, att verkstélla sidan utredning.
Beslut om handlaggningsformen skall i sa fall meddelas senast en vecka fran
dagen for konkursbeslutet, om ej synnerliga skal foreligga. Konkurs-
domaren Ager utsidtta sammantriade for frigans provning.

Konkursbeslutet jamte vad konkursdomaren i samband ddrmed bestamt
om handldggningsformen eller eljest enligt forsta och andra styckena
kungores i Post- och Inrikes Tidningar och i ortstidning som avses i forsta
stycket.™



Prop. 1975/76:210 307

Den av lagradet forordade paragrafen med beteckningen 18 b § bor
innehélla bestimmelser som motsvarar 186 § i det remitterade forslaget.
Forsta punkten i forsta stycket bor emellertid fa sin utformning jamkad med
hansyn till vad som anges i 18 a §. Punkten bor salunda f3 innehdlla att, nar
uppdrag har meddelats enligt 18 a § andra stycket, kronofogdemyndigheten
skall uppritta en Oversiktlig redogorelse for gildenirens tiligingar och
skulder.

Betriaffande 9 kap. innebir en omredigering i enlighet med det nu anforda
— forutom att 185 § bOr omarbetas — att 186 och 186 a §% utgdr ur
paragrafféljden, enidr de helt motsvaras av bestimmelser i de av lagradet
forordade 18 a och 18 b §§. Den i remissen foreslagna 187 §, som har
motsvarighet i nuvarande 186 §, kan da behélla sistnidmnda beteckning,
medan de tva iterstdende paragraferna i kapitlet kan betecknas 187 § resp.
188 §.

19§

En komplettering av 1 kap. med tva nya paragrafer pa det siitt lagradet
forordar far till f6l1jd att de inledande orden i 19 § bor dndras. Da paragrafen
endast giller konkurser som skall handlaggas pa ordinirt siitt, bor som
forutsattning for att konkursdomaren skall sétta ut férsta borgenérssam-
mantrade anges, inte sdsom for narvarande att beslut om konkurs meddelas
utan i stillet att det beslutas att konkursen skall handliggas enligt de
allminna foreskrifterna om konkursforfarandet.

Med anledning av vad 18 a § foreslds innehdlla om kungorelser rérande
konkursen bor sista punkten i forsta stycket av forevarande paragraf utga
och bor andra stycket adndras, sa att det far innehdlla dels att vad
konkursdomaren bestiimt enligt forsta stycket skall kungoras pa det satt
som sdgs i 18 a § tredje stycket, dels att darvid dven konkursdomarens
beslut om handlaggningsformen skall kungoras om det ej redan skett, Det
torde utan vidare vara klart att det kungérande som hir avses skall om
mojligt ske gemensamt med kungdrandet av sjialva konkursbeslutet enligt 18
a §. Sirskild kungorelse bor komma i friga endast niar konkursdomaren
forst efter det att utredning genom kronofogdemyndigheten 4dgt rum och
alltsd utan samband med konkursbeslutet forordnar om ordindr hand-
laggning av konkursen.

Den av lagridet forordade regleringen innebir, atti 19 § inte skall inforas
nagot nytt fjarde stycke med det innehall som foreslagits i remissen.

42%

I andra stycket i det remitterade forslaget foreskrivs att den som ar
anstalld vid domstol ej far utses till forvaltare. Stycket motsvarar med
endast en redaktionell Andring nuvarande tredje stycket.

Stadgandets utformning kan ge anledning till tveksamhet nir det giller
frdgan huruvida den som har forordnats till forvaltare kan kvarstd som
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s&dan, om han efter férordnandet blir anstalld vid domstol. Av den sirskilda
motiveringen framgar att detta inte 4r avsett.

Det nuvarande tredje stycket fick sin utformning genom éndringar som
skedde i samband med tillkomsten av ackordslagen. Andringarna innebar
att en tidigare uppritkning av befattningshavare vid domstol ersattes med
uttrycket “’den som ir anstilld vid domstol’” och att orden 'ma ej vara
konkursforvaltare™ byttes ut mot orden far ej forordnas till konkurs-
forvaltare’. Den sistndmnda dndringen skedde till verensstimmelse med
en motsvarande foreskrift betriffande god man i 3 § andra stycket tredje
punkten ackordslagen (prop. 1970:136 s. 134). Atgirden var uppenbarligen
inte avsedd att medfora ndgon andring i det dittillsvarande forbudet mot att
forena anstillning vid domstol och uppdrag sdsom konkursforvaltare. Av
fjarde stycket i nimnda paragraf och motiveringen till detta (prop. [970:136
s. 88) framgar ocksa att stadgandet innefattar forbud for den som dr anstalld
vid domstol att vara god man.

Det anforda utgor enligt lagridet skiil for en dtergang till det uttryckssitt
som i forevarande hianseende anviindes fore 1971.

Lagradet vill darfor foresla att i andra stycket orden “utses till"” byts ut
mot “'vara’’.

9 kap.

Tanken att i lagtexten ge de olika konkursforfarandena sirskilda
beteckningar har avvisats i remissprotokollet, tydligen av den anledningen
att det inte gtt att finna négra rattvisande uttryck. Likvil har i rubriken till
detta kapitel de sdrskilda bestimmelserna i kapitlet angivits géilla mindre
konkurser. Lagradet finner uttrycket mindre konkurser inte vara sirskilt
traffande, eftersom det hiir ror sig om konkurser som nagon ging kan
omfatta betydande tiligdngar elier berora ett stort antal borgenirer. D3 det
dessutom far anses mest foljdriktigt att inte heller i kapitelrubriken infora
ndgon sidan beniimning pa de konkurser som asyftas, hemstiller lagradet
att rubriken far lydelsen **Sirskilda bestammelser om handlaggning av vissa
konkurser’’,

185 %

Denna paragraf dr avsedd att innehilla grundliggande bestimmelser om
forutsittningarna for att konkurs skall handliggas i den nya enklare ord-
ningen, utan bevakningsforfarande. Det remitterade forslaget skiljer har
mellan tv3 alternativ, som behandlas i olika stycken. Enligt forsta stycket
kan konkursdomaren direkt besluta om handliggning i den enklare ord-
ningen. Som forutsittning harfor anges — i nédra anslutning till gallande
regler om s.k. ursprunglig fattigkonkurs — att det kan antagas att gilde-
nirens bo inte riacker till betalning av de konkurskostnader som foljer med
ordinir konkurs. Enligt andra stycket kan konkursdomaren daremot inte
omedelbart besluta om handldggningsformen. Férekommer det. i annat fall
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an det nyss berorda. anledning antaga att konkursbo med hinsyn till dess
omfattning och 6vriga forhatlanden 4r av enkel beskaffenhet och att det kan
avvecklas snabbare och till ldgre kostnad, om bevakningsforfarande inte
anordnas, dr konkursdomaren hinvisad till att férordna om utredning
genom kronofogdemyndighetens forsorg och att forst sedan den utred-
ningen har skett meddela sitt beslut i saken.

Lagradet har redan vid lagrubriken berdrt denna uppdelning i tva skilda
alternativ och dirvid forordat den ordningen att konkursdomaren skall
omedelbart i samband med konkursbeslutet kunna forordna om hand-
laggning i den enklare formen iiven for de fall som behandlas i remissfor-
slagets andra stycke.

Den disposition av reglerna som lagridet foreslar innebar att till 185 §
hanfors endast bestammelser om materiella forutsittningar for att den
enklare handliggningsformen skall anvindas. Bestdmmelserna torde bora
meddelas i ett stycke och i ett sammanhang ange dessa forutsittningar. De
rekvisit som upptas i det remitterade forslaget bor darvid enligt lagridets
mening kunna anvandas med endast mindre jamkningar, huvudsakligen av
spraklig karaktir. Lagradet anser stycket lampligen kunna utformas pa
foljande satt:

’Konkurs skall handldggas enligt 185 a — 185 g §8. om det finnes
anledning antaga

1. att gdldendrens bo ej ricker till betalning av de konkurskostnader som
eljest skulle {6lja eller

2. att konkursboet med hinsyn till dess omfattning och Svriga forhal-
landen ar av enkel beskaffenhet och att konkursen med fordel kan
genomforas utan att bevakningsforfarande enligt 5 kap. anordnas.™

Som motivering till det valda uttryckssittet *"att konkursen med fordel
kan genomforas utan att bevakningsforfarande enligt 5 kap. anordnas’” vill
lagradet anfora att det — for handliggning utan sadant forfarande — bor
krdvas inte bara att handlaggningen kan vintas bli snabbare och billigare
utan ocksd att den kan antagas fylla erforderliga krav pa sikerhet.

I det remitterade forslagets tredje stycke anges, hur bestimmelserna i 9
kap. om den enklare handlaggningsformen skall forhélla sig till Gvriga regler
i KL. Darvid upptas ocksi en regel, avseende vad som skall gilla under
tiden for kronofogdemyndighetens utredning om férutsattningarna for valet
av handlaggningsform. Med den av lagradet forordade dispositionen skulle
en regel i det Amnet ha sin plats i 1 kap., ndrmast i 18 b §. Enligt lagradets
mening erfordras emellertid inte nigon sddan regel. Under den tid som
hinner forflyta innan konkursdomaren meddelar sitt beslut om handlzigg-
ningsformen blir det. sdvitt lagradet kan finna, inte aktuellt att tiliampa
nagon forfarandercgel i 3 eller 5-8 kap. I varje fall galler detta, om 18 a och
18 b §§ utformas s& som lagradet forordar. Att bestimmelserna i 2 och 4
kap.. t.ex. om gildendrens arbetsinkomst och hans beneficium, i princip 4r
tillampliga 4ven under utredningsfasen far anses sjalvklart. Det fOrutsitts
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for ovrigt i den forordade 18 b § fjdrde stycket att 4 kap. géller.
~ Lagradet hemstiller alltsa att som ett andra stycke i 185 § endast upptas
foljande: *’Nir konkurs handlidgges enligt vad som sigs i forsta stycket,
skola foreskrifterna om handldggning av konkurs i 3 och 5-8 kap. aga
tillimpning endast om det sarskilt angives i detta kapitel.”

Det remitterade forslaget upptar i fjarde stycket en regel om kungorande
av konkursdomarens beslut. Denna regel ersitts av bestammelsen i tredje
stycket av den forordade 18 a § och kan dirfor utga.

185a §

Vad lagradet har anfort i det foregdende om uttrycket hemortskommun
bor foranleda viss jamkning i forsta stycket. Med ytterligare ndgra jamk-
ningar av huvudsakligen redaktionell karaktar bor stycket lampligen kunna
erhalla foljande lydelse: **Beslutas att konkursen skall handliggas enligt 185
a — 185 g 83§, skall konkursdomaren genast till forvaltare i konkursen utse
kronofogdemyndigheten i den ort, dér gildendren bor svara i tvistemil som
angd gild i allmiénhet. Om det av sirskild anledning ar olampligt att
kronofogdemyndigheten handhar forvaltningen, far konkursdomaren utse
annan till fGrvaltare. 1 fraga om forvaltare i shdant fall géller 42 §.”*

Inledningsvis har lagradet uttalat sig for att mojlighet bor finnas att, 1t
vara i sallsynta fall, befria kronofogdemyndighet frin meddelat uppdragatt
vara konkursforvaltare. Fjarde stycket i denna paragraf bor darfor inledas
med en bestimmelse, enligt vilken konkursdomaren fér, om det sedan
kronofogdemyndighet utsetts tll forvaltare av sarskild anledning finnes
olampligt att myndigheten svarar for forvaltningen. utse annan att i stillet
vara forvaltare. Genomfors detta forslag mdiste sista punkten i fjarde
stycket dndras. I nidra anslutning till den inledande bestammelseni 189 § bor
salunda stadgas att, om forvaltaren avgdr innan konkursen avskrives,
redovisning for forvaltningen skall snarast avges till konkursdomaren. Ett
stadgande med detta innehdll, som kommer att gilla dven det fallet att en
forvaltare avlider. synes lampligen bora utgora ett stycke for sig.

185b &

Att det i tredje stycket anvinda uttrycket kronofogdemyndigheten i
gildendrens hemortskommun bor undvikas framgér av vad som tidigare har
sagts. Om ordet kronofogdemyndighet hidr genomgiende anvéndes i
bestimd form, synes det inte pakallat att narmare ange vilken myndighet
som Asyftas utan det maste vara fullt klart att det 4r friga om den i den
narmast foregdende paragrafen namnda myndigheten.

185f §

Den av lagridet forordade omdisponeringen av vissa bestammelser bor.,
om den genomfors, foranleda att hdnvisningen i andra stycket till kungo-
relsereglerna skall avse 18 a § tredje stycket.
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Enligt tredje stycketiforevarande paragraf skall konkursdomaren, sedan
tiden f6r invandningar mot utdelningsforslaget har gatt ut, prova friganom
faststallande av utdelning i konkursen. Hur provningen bor ske har i
remissen berorts i anslutning till paragrafen och i den allmdnna motive-
ringen. Betriffande omfattningen av provningen uttalas bl.a. att konkurs-
domaren inte skall behova granska och prova utdelningsforslaget mera
ingdende, om inte sarskild anledning finns till det, t.ex. i formav inviindning
frin borgenar.

Franvaron av invindning skall alltsd inte leda till att utdelning auto-
matiskt faststalls enligt utdelningsforslaget. utan konkursdomaren skall ex
officio kunna vigra faststillelse. Darmed kommer under alla omstian-
digheter att pa konkursdomaren vila ett visst ansvar for att forslaget inte 4r
behiiftat med fel. Att ett sdidant ansvar skall foreligga finner lagradet vara en
nodvandig rittssidkerhetsgaranti, och enligt lagradets mening bor ansvaret
stracka sig langre dn vad den foreslagna lagtexten anger. Med det sitt pa
vilket forvaltningen blir ordnad i tillgingskonkurser utan bevakningsfor-
farande kommer konkursdomarens kontroll att utévas framst vid gransk-
ningen av det framlagda utdelningsforslaget. Det dr da Onskvart att
granskningen inte blir endast formell. Genom en mera noggrann granskning
bor konkursdomaren ocksa kunna undanrdja olika anledningar till over-
klaganden i utdelningsfradgan. I vissa fall torde det vara lampligt att
sammantridde hills for behandling av utdelningsforslaget.

‘Det som har anférts nu innebdr inte att enligt lagridets mening
konkursdomarens provning skall stricka sig dnda till ett konstaterande att
utdelningsforslaget ar i alla delar lagligen beskaffat. Sasom anforts i
remissen bor konkursdomaren kunna bortse fran obetydliga fel eller brister.
Lagradet vill foresla att konkursdomarens granskningsskyldighet bestams
s, att han skall faststalla utdelning enligt forslaget om inte fel foreligger.
som paverkar nigons ritt.

Om anledning férekommer till dndring i utdelningsforslaget, bor
konkursdomaren bereda forvaltaren och den vars ritt kan beroras tillfille
att yttra sig. En erinran hiarom kan enligt lagradets mening pa ett naturligt
satt knytas till bestimmelsen om prévningens omfattning.

For det fall att efter aterforvisning ett nytt utdelningsférslag uppriittas av
forvaltaren, behover enligt den foreslagna lagtexten kungorande darom inte
ske. Lagtexten utesluter dock inte att ett kungorande kommer till stand. Att
s3 blir fallet far anses motiverat, om det nya utdelningsforslaget kan antas
ge anledning till nya invandningar. Lagradet foreslar didrfor att bestim-
melsen om kungorande i dessa fall utformas sa att konkursdomaren skall
kungora att nytt forslag har upprattats endast om skal ar dartill.

Tredje stycket i paragrafen kan, med hansyn till vad som nu har sagts och
med vissa andringar av redaktionell natur, lampligen fa foljande lydelse:

’Sedan tiden for invindning mot utdelningsforslaget har utgdtt skall
konkursdomaren, om han pa grund av invindning eller eljest finner dndring
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i forslaget komma i friga, bereda férvaltaren och den vars ritt kan beroras
tillfille att yttra sig. Foreligger ej fel som inverkar p& ndgons ratt, skall
konkursdomaren faststilla utdelning enligt forslaget. 1 annat fall skall
konkursdomaren antingen faststdlla utdeining med dndring av forslaget
eller aterforvisa arendet till forvaltaren. Mot beslut om aterférvisning far
talan ej foras. Att nytt utdelningsforslag har upprittats skall kungoras
endast om skal dro dartill.”

185g§

Om lagridets forslag betraffande kungorande av nytt utdelningsforslag i
185 f § foljs, bor i andra stycket av forevarande paragraf den tredje punkten,
som likaledes ror kungdrande av nytt utdelningsforslag, utformas pd
foljande satt: "’Att nytt utdelningsfOrslag har upprittats skall kungoras
endast om skal dro dartill.”

186 och 186 a §%
Betraffande dessa bada paragrafer hidnvisas till vad lagradet anfor vid
rubriken till nu ifrdgavarande lag.

187 &

Utformningen av den befogenhet som i andra stycket tillagts konkurs-
domaren att pd eget initiativ utfiarda kungorelse om efterfoljande fattig-
konkurs lamnar rum for tvekan om den exakta innebdrden. Uttrycket *"eller
framgér eljest att fall som avses i forsta stycket foreligger’” kan namligen
forstds antingen si att utredningen visar att tillgdngarna inte ticker
konkurskostnaderna och massafordringarna eller si att anledning finns att
antaga att detta ar forhallandet. For att battre klargora vad som avses torde
uttrycket forslagsvis kunna bytas. ut mot orden "’eller har han annan grund
for antagande att tillgingarna 4ro s otillrackliga som sags i forsta stycket™.

Med den av lagridet tidigare forordade dispositionsandringen bor
hanvisningen i andra stycket till kungorelsereglerna avse 18 a § tredje
stycket.

188 &

Av forsta stycket framgér inte vem som skall debitera ersédttningen till
staten for kronofogdemyndighets forvaltning av konkurs. Det torde fa
regleras i de administrativa bestimmelser som regeringen utfiardar. Skall
kronofogdemyndigheten faststilla ersiattningsbeloppet, aktualiseras fragan
om overklagande av sdant beslut. Vad lagridet inledningsvis anfért om
forbud mot besvar over kronofogdemyndighets beslut avseende forvalt-
ningen av konkursbo giller inte debitering av ersittning for kostnaderna hos
myndigheten. Enligt lagrddets mening saknas skal att inte tillata besvér i
detta fall. Regleringen av besvarsforfarandet sker lampligen i anslutning till
de administrativa ersattningsreglerna. Utformningen av forsta stycket i
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denna paragraf mojliggor detta.

209 §

Lagradet instimmer i att paragrafen i dess nuvarande lydelse kan utgd.

Som framgér av de allménna synpunkter som lagridet har anfort inled-
ningsvis bor i KL foreskrivas, att talan inte far foras mot krono-
fogdemyndighets beslut enligt lagen. En sddan bestimmelse kan lampligen
fa sin plats i en sdrskild paragraf omedelbart fore de allmidnna bestim-
melserna i 210 § om besvar over konkursdomarens beslut. Lagradet hem-
stiller darfor att 209 § ges foljande nya lydelse: Mot kronofogdemyn-
dighets beslut enligt denna lag fér talan ej foras®’. Fullf6ljdsforbudet giller
da saval beslut vid forvaltningen av konkursbo som beslut i samband med
utredning enligt 186 § i remissforslaget. Daremot giller forbudet inte beslut
om debitering av kostnadsersittning som kronofogdemyndighet kan
komma att meddela med stod av sirskilda bestammelser. Ett sddant beslut
ar inte att anse som “’beslut enligt denna lag’”.

210 §

Lagradets forslag till Andringar i 185 a § foranleder en viss jamkning av det
i remissen foreslagna tillagget till forevarande paragraf. Tillagget kan
lampligen ges foljande formulering: “eller om utseende eller byte av
forvaltare enligt 185 a §*°. Med beslut om byte av forvaltare avses dirvid
savil beslut att ersiitta kronofogdemyndighet med annan forvaltare som
beslut om entledigande av enskild forvaltare.

I tydlighetens intresse kunde man ocksa overviga att uttryckligen stadga
att beslut om val av form for handliggning av konkurs skall ldnda till
omedelbar efterrittelse. Med den av lagradet forordade dispositionen av
lagreglerna skulle ett sddant stadgande inte ha sin plats i forevarande
paragraf utan i ndgon av bestammelserna i | kap. Att nu for detta dndamal
gora en sadan dndring synes emellertid inte pikallat.

Forslaget till lag om iindring i lagen (1970:741) om statlig lonegaranti
vid konkurs

17 § forsta stycket bor, av skil som angivits vid rubriken till lagen om
andring i KL, orden gildenirens hemortskommun’’ ersittas med *'den
ort, dar gildendren bor svara i tvistemal som angér gild i allménhet™,

Ovriga lagforslag

Forslagen [amnas utan erinran.
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Utdrag
JUSTITIEDEPARTEMENTET PROTOKOLL

vid regeringssammantride

1976-04-01

Nirvarande: statsrdden Striang, ordforande, och Andersson. Johansson,
Holmgqvist, Aspling., Geijer. Bengtsson. Norling, Lidbom, Carlsson, Feldt,
Sigurdsen, Zachrisson, Leijon, Hjelm-Wallén, Peterson

Foredragande: statsradet Geijer

Proposition om dndring i konkurslagen (1921:225) m.m.

Foredraganden anmiler lagridets yttrande! 6ver forslag till

1. lag om andring i konkurslagen (1921:225),

2. lag om 4ndring i jordabalken,

3. lag om dndring i lagen (1921:244) om utmétningsed,

4, lag om dndring i lagen (1970:741) om statlig I6negaranti vid konkurs,

5. lag om &andring i lagen (1971:494) om exekutiv forsaljning av fast
egendom,

6. lag om Andring i lagen (1971:500) om exekutiv forsaljning av luftfartyg
m.m.

Foredraganden redogor for lagradets yttrande och anfor.

Lagforslagen

Lagradet har i allt visentligt godtagit de sakliga l6sningar som det till
lagridet remitterade forslaget innehdller. P4 nagra punkter har dock
lagradet forordat annan 16sning. Lagradet har ocksa i huvudsak godtagit den
lagstiftningsteknik som har kommit till anvindning i det remitterade
forslaget men foreslagit en i vissa delar dndrad disponering av lagtexten i
KL-forslaget.

Den av lagridet foreslagna omdisponeringen gér i huvudsak ut pa att
reglerna om det utredningsforfarande, som i vissa fall skall foregh
konkursdomarens val av handlaggningsform, skall tas upp redani 1 kap.

'Beslut om lagr3dsremiss fattat vid regeringssammantriade den 18 december 1975.
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Reglerna avses hir komma fore de regler som anger vad konkursdomaren
har att iaktta i de storre konkurserna.

Otvivelaktigt uppnar man flera vinster om utredningsforfarandet far sin
lagtekniska reglering i enlighet med vad lagradet har forordat. Lagridets
forslag leder silunda till en battre Sverskadlighet. Den enklare handligg-
ningsformen, som kan forutses bli den vanligaste, far ocksd en mera
framtradande plats. Vad som uppnds dr emellertid, som lagridet har
papekat, knappast nigon slutgiltig l6sning. I ett senare skede av konkurs-
lagsrevisionen kan det bli aktuelit att foreta ytterligare dndringar nar det
giller dispositionen av de berdrda reglerna. Jag dr dnda beredd att med vissa
redaktionella justeringar nu godta lagridets forslag. Detta innebir bl.a. att
vissa regler som i det remitterade forslaget har tagits upp i 185, 186 och 186
a §§ bor tas upp i tva nya paragrafer, 18 aoch 18 b §§.

Med den utformning lagradet har velat ge 18 a § framgar kiart att frigan
om handlaggningsformen for konkurs alltid skall goras till forem4l for ett
beslut. En konsekvens hidrav ar att overklagande kan ske Aven nir
konkursdomaren stannar for att l1ata konkursen handldggas med bevak-
ningsforfarande. Skall en sddan regel kunna fa en praktisk betydelse #r det
viktigt att den hogre rittens prévning sker snabbt. Om hovratt beslutar om
andring av handlaggningsformen bor det ankomma pa hovritten att ta
stallning till om de av konkursdomaren tidigare vidtagna tgiarderna skall
upphivas.

Savitt giller forutsittningarna for val av den enklare handliggnings-
formen menar lagridet att vissa mindre jamkningar, huvudsakligen av
spraklig karaktar, bor ske. Enligt lagrdets mening bor silunda forutomii de
nuvarande fattigkonkursfallen den enklare handldggningsformen viljas om
det finns anledning anta att konkursboet med hiansyn till dess omfattning
och ovriga forhallanden dr av enkel beskaffenhet och att konkursen med
fordel kan genomféras utan att bevakningsforfarande enligt S kap.
anordnas. Enligt lagradet bor vidare konkursdomaren i de nu berdrda fallen
dven utan omgingen Sver sarskild utredning kunna besluta om den enklare
handldggningsformen.

Enligt min uppfattning ligger de av lagradet nu férordade jaimkningarna i
linje med de uttalanden som har gjorts i remissprotokollet i friga om
tillampningsomradet for den enklare handlaggningsformen. Det bor vidare
vara en fordel att konkursdomaren i de berdrda fallen kan direkt besluta
rorande handlaggningsformen, om t.ex. kronofogdemyndighet redan i
samband med konkursansokan ger in behovligt underlag f6r beslutet. En
sadan tillimpning av reglerna har jag ocksd forutsatt i motiven till det
remitterade forslaget (s. 113). Jag kan darfor godta lagradets forslag i dessa
delar.

I det remitterade forslaget foreslas att kronofogdemyndighet skall utses
till forvaltare om det inte av sirskild anledning ar olampligt att krono-
fogdemyndighet svarar for forvaltningen. Kronofogdemyndighet som en
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ging forordnats skall inte kunna entledigas. Enligt lagridets mening kan det
tankas forekomma att sddan omstindighet som gor att annan borde ha
utsetts framkommer forst efter det att kronofogdemyndigheten har utsetts
till forvaltare. En regel om att kronofogdemyndighet som har utsetts tiil
forvaltare skall kunna ersittas av annan, om det av sirskild anledning ar
olampligt att myndigheten handhar forvaltningen, forordas darfor av
lagrédet.

Det remitterade forslaget bygger pa tanken att konfliktsituationer av det
slag lagridet asyftar inte torde uppkomma, sedan frigan om utseende av
forvaltare vil dr avgjord. Emellertid kan man inte helt bortse frén den
mdojligheten att det sedermera intrider en sidan situation. Det far
forutsittas att i sddant fall kronofogdemyndigheten kommer att ta initiativet
till byte av forvaltare. Ur denna synvinkel anser jag vilbetdnkt att
konkursdomaren skall ha mojlighet att pd begdran av kronofogdemyn-
digheten omprdva frigan om forvaltarskapet och vid behov utse annan in
kronofogdemyndigheten till forvaltare. En regel hdarom bor darfor
meddelas. Som lagridet har anfort kan bestaimmelsen bli tillamplig endast i
sallsynta undantagsfall.

Det remitterade forslaget utgar fran att talan inte skall kunna féras mot
kronofogdemyndighets beslut under férvaltningen av konkursbo (s. 136).
Lagrédet anser att i KL bor tas upp en sirskild bestimmelse som utesluter
sddan talan betrdffande myndighetens beslut enligt KL. En sddan
bestammelse kan enligt min mening ha sitt berittigande och jag kan darfor
godta lagradets forslag. Bestimmelsen bor lampligen tas upp i 209 § KL,
som i det remitterade forslaget har foreslagits upphivd.

Med anledning av ett uttalande i remissprotokollet (s. 169) har lagradet
anmirkt att kronofogdemyndighets forvaltning av konkursbo inte kan
hanforas under undantagsregeln i 2 § 3 forvaltningslagen (1971:290), varfor
denna lag enligt lagradets mening Atminstone i princip ar tillamplig i dessa
fall. Enligt den berdrda regeln galler forvaltningslagen inte drende hos
o6verexekutor eller utmitningsman, om #rendet avser myndighetens
exekutiva verksamhet. Som framgdr av forarbetena till bestaimmelsen
syftar denna till att frn forvaltningslagens tillampning avskilja saddana
arenden hos kronofogdemyndighet som inte utglrs av personalarenden,
organisatoriska arenden och andra drenden angiende exekutionsvasendets
administration (prop. 1971:30 s. 306 och 323). For att markera detta har
kronofogdemyndighetens primira arbetsomrade sammanfattats med orden
myndighetens exekutiva verksamhet'’. Det kan givetvis diskuteras om
uttrycket '‘exekutiv verksamhet’ tillrdckligt tydligt ger uttryck &t den
bakomliggande tanken. Jag avser senare att foresla regeringen att i tydlig-
hetens intresse meddela en uttrycklig foreskrift om forvaltningslagens
tillamplighet i nu forevarande fall.

Nar det galler konkursdomarens provning av det utdelningsforsiag som
forvaltaren skall uppratta anser lagridet, att konkursdomarens ansvar bor
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stracka sig langre dn vad den foreslagna lagtexten anger. Som skal harfor
anger lagrddet att den enklare handliggningsformen inte har nfgon
motsvarighet till den kontroll som ligger i bevakningsforfarandet och att en
mera noggrann granskning kan leda till att antalet 6verklaganden blir farre.

Jag kan inte dela lagriadets uppfattning om behovet av att konkurs-
domaren gor en mera ingdende provning dn vad som har forutsatts i det
remitterade forslaget. En 6kad officialprovning torde inte leda till att forut
okidnda borgendrer kommer fram eller till namnvart farre 6verklaganden.
Redan kinda borgenirer har visentligen samma mojligheter att ta till vara
sin ratt i mindre konkurser som i storre sddana. Som jag har anfort i
remissprotokollet har tillimpningsomradet for den enklare handlaggnings-
formen valts sarskilt med tanke pd att forvaltningen skall kunna genomforas
utan att bevakningsforfarande beh6vs men med bibehdllande av borge-
niarernas mojligheter att fa behovlig insyn i forfarandet. Daremot ar det
klart, att om en invandning mot utdelningsforslaget gors, denna bor provas
i vanlig ordning. Det remitterade forslaget syftar givetvis inte till nigon
inskrinkning i konkursdomarens skyldighet att ta stillning till invind-
ningens riktighet. For tydlighetens skull anser jag detta bora komma till
uttryck genom en mindre jamkning i lagtexten.

I anslutning till frigan angiende omfattningen av konkursdomarens
provningsskyldighet har lagridet foreslagit att i KL infors en regel om att
konkursdomaren bor bereda forvaltaren och den vars ritt kan beroras
tillfalle att yttra sig, om anledning forekommer till dndring i utdel-
ningsforslaget. Enligt min mening foljer av allmidnna processrittsliga
principer att konkursdomaren inte bor gora nigon dndring till nackdel for
nigon utan att denne har fatt tillfzlle att yttra sig. Att samrad ocksa bor ske
med kronofogdemyndigheten eller med annan forvaltare i det fallet att
andring i utdelningsforslaget dr aktuell anser jag ligga i sakens natur.
Undantagsvis torde emellertid konkursdomaren direkt kunna faststilla ett
Andrat utdelningsforslag. Det kan t.ex. vara fallet om konkursdomaren
nedsitter ett ersittningsansprdk som framstills av enskild forvaltare.
Behovliga bestimmelser i amnet torde kunna utfardas av regeringen.

Uttrycket ''mindre konkurser’' i rubriken till 9 kap. ir enligt lagradet
mindre traffande. Lagradet har foreslagit att ordet 'mindre’” byts ut mot
ordet vissa’’.

Om den av lagrddet foreslagna omdisponeringen av forfattnings-
materialet godtas i enlighet med vad jag tidigare har forordat, blir en del av
de skal lagradet har beropat mot begreppet **mindre konkurser'” av mindre
betydelse. Enligt min mening underldttar begreppet forstielsen av
systematiken i KL och jag ar darfor inte beredd att godta lagradets forslag
pa denna punkt.

I 18 b, 54 och 55 §§ KL ges foreskrifter rorande sddana handelsbocker
som en bokforingsskyldig gildendr har hallit. Begreppet handelsbocker
knyter an till den nuvarande terminologin i bokforingslagen (1929:117). 1
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den nya bokforingslag som har antagits av statsmakterna under varen 1976
(prop. 1975:104, LU 1975/76:15, rskr 1975/76:205, SFS 1976:125) fore-
kommer inte det begreppet. Enligt den nya lagen kan bokforing ordnas pa
annat satt an genom bocker. Det kommer till uttryck pa det viset att den nya
lagen anvénder ett vidare begrepp dn handelsbicker, namligen rédken-
skapsmaterial. P4 grund hirav bor vissa formella justeringar goras i de
berorda paragraferna. Jag vill tilligga att den nya bokforingslagen kan
foranleda @ven andra dndringar i KL (jfr aven 22 och 23 §§ ackordslagen).
Dessa andringar torde utan praktiska oliagenheter kunna vidtas forst i ett
senare sammanhang.

1 6vrigt kan jag i sak godta de Andringar som lagridet har foreslagit.
Utover vad tidigare har angetts bor ocksd vissa redaktionella dndringar
goras.

Organisatoriska fragor

Som jag har anfort i remissen till lagradet aktualiserar reformen av
forfarandet i de mindre konkurserna vissa organisatoriska fragor. Framst ar
hiarvid av betydelse de okade arbetsuppgifter som skall ankomma pa
kronofogdemyndigheterna. Okningen hinfor sig inte bara till férvaltar-
skapet i de fall konkurs skall handlaggas enligt den enklare ordningen utan
ocksé till den utredning som i vissa fall skall foregd konkursdomarens val av
handlaggningsform. Vidare innebir lonegarantiprovningen i de konkurser
som nu handldggs som tillgingskonkurser men som enligt forslaget skall
handléaggas enligt den enklare ordningen en inte obetydlig merbelastning pa
kronofogdemyndigheterna.

Kronofogdemyndigheternas 6kade arbetsuppgifter kan endast till en del
utforas med utnyttjande av redan tillgiingliga personalresurser. Som jag har
forutskickat i remissen till lagradet ar det darfor nodvindigt att tillfora
organisationen ytterligare resurser for detta dndamél. Provningen av vilka
resurser som behdvs bor ske mot bakgrund av de bedomingar av den
framtida konkursutvecklingen som jag har redogjort for i protokollet.

1 prop. 1975/76:100, bil. 16 har pa chefens for kommundepartementet
foredragning regeringen foreslagit riksdagen att till Kronofogdemyndig-
heterna for budgetaret 1976/77 anvisa ett forslagsanslag av 227.004.000 kr.
Medel for de namnda nya arbetsuppgifterna har inte beriknats i forslaget.

Behovet av resursforstarkningar inom kronofogdemyndigheterna kan
beridknas till 29 nya tjinster inom en kostnadsram av 2.200.000 kr. om aret.
Av tjansterna berdknas 14 tillforas de fyra storstadsdistrikt dar flertalet
konkurser forekommer. Av landets dvriga 77 kronofogdedistrikt beraknas
15 distrikt fa en tjanst vardera.

De okade kostnader for handldggande personal och bitriddespersonal som
uppkommer fram till budgetéret 1977/1978 torde f4 bestridas genom att
forslagsanslaget B 3 Kronofogdemyndigheterna under fjortonde huvud-
titeln far 6verskridas.
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Det ar angelédget att viss utbildningsverksamhet snarast kommer till stAnd
savil nar det giller den personal som skall nyanstillas som nir det giller
ovrig personal som berérs av reformen. Det far ankomma p& RSV att inom
ramen for den utbildningsverksamhet som RSV fortlopande bedriver
anordna sidan utbildning. Fragan i vad man detta ar mojligt med utnytt-
jande av redan beviljade anslag f&r provas i annat sammanhang.

Aven nir det giller regler om berzkning av ersittning till statsverket for
kronofogdemyndighets forvaltning av konkursbo dr det angeliaget att
forberedelsearbetet borjar sa tidigt som mojligt. Som jag har angett i
remissen till lagriddet ar det atskilligt som talar fGr att ersattningen for
myndighetens kostnad bestams enligt vissa schabloner. Jag har for avsikt
att parmare lata undersoka fragan om taxesittning.

De organisatoriska fragorna #r sddana att man enligt min mening har
anledning att forldgga ikrafttridadet av reformen till en nigot senare
tidpunkt an vad som har angetts i lagradsremissen. Jag foreslar att reformen
far triada i kraft den 1 april 1977.

Med hinvisning till vad jag nu har anfort hemstéller jag att regeringen
foreslar riksdagen

att antaga de av lagrédet granskade forslagen med vidtagna dndringar.

Beslut

Regeringen ansluter sig till f6redragandens 6verviganden och beslutar att
genom proposition foresld riksdagen att antaga de forslag som fore-
draganden har lagt fram.
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