Riksdagens snabbprotokoll
2025/26:125

Tisdagen den 26 maj

Kl. 12.00-16.02
18.00-19.13

SVERIGES L&dL&d
RIKSDAG b&d

Det justerade protokollet utkommer inom tre veckor eller vid den tidpunkt som talmannen bestimmer. Talare som vill gora
anmérkningar mot snabbprotokollet ska anmaéla detta senast k1. 12.00 den tredje vardagen efter sammantradet.

§ 1 Justering av protokoll

Protokollet for den 5 maj justerades.

§ 2 Anmilan om fordrdjda svar pa interpellat-
ioner

Foljande skrivelser hade kommit in:
Interpellation 2025/26.:466

Till riksdagen
Interpellation 2025/26:466 Opolitiska tjanstemén
vid Regeringskansliet
av Markus Wiechel (SD)
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den
23 juni 2026.
Skilet till drojsmélet dr inplanerade dtaganden.
Stockholm den 25 maj 2026
Utrikesdepartementet
Maria Malmer Stenergard (M)
Enligt uppdrag
Karin Olofsdotter
Expeditionschef

Interpellation 2025/26:496

Till riksdagen
Interpellation 2025/26:496 Ritten att vélja kon pa
personal
av Patrik Bjorck (S)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den
5 juni 2026.
Skalet till drojsmalet &r sedan tidigare inbokade en-
gagemang.
Stockholm den 25 maj 2026
Socialdepartementet
Anna Tenje (M)
Enligt uppdrag
David Oredsson
Expeditionschef

Interpellation 2025/26:499

Till riksdagen
Interpellation 2025/26:499 Vattenbrist och klimat-
anpassning i sodra Sverige
av Eva Lindh (S)
Denna interpellation kommer att besvaras fredagen
den 5 juni.
Skalet till drojsmalet &r tidigare inbokade arrange-
mang.
Stockholm den 25 maj 2026
Klimat- och néringslivsdepartementet
Johan Britz (L)
Enligt uppdrag
Maria Ahrling
Expeditionschef

Interpellation 2025/26:500

Till riksdagen

Interpellation 2025/26:500 Framtiden for Kopings
sjukhus och andra utpekade nedldggningshotade sjuk-
hus
av Asa Eriksson (S)

Interpellationen kommer att besvaras onsdagen den
17 juni 2026.

Skalet till drojsmalet &r sedan tidigare inbokade en-
gagemang.
Stockholm den 25 maj 2026
Socialdepartementet
Elisabet Lann (KD)
Enligt uppdrag
David Oredsson
Expeditionschef

Interpellation 2025/26.:509

Till riksdagen

Interpellation 2025/26:509 Ny lagstiftning for kli-
matanpassning
av Katarina Luhr (MP)

Denna interpellation kommer att besvaras fredagen
den 12 juni.



Prot.
2025/26:125
26 maj

Skalet till drojsmalet &r tidigare inbokade arrange-
mang.
Stockholm den 25 maj 2026
Klimat- och néringslivsdepartementet
Johan Britz (L)
Enligt uppdrag
Maria Ahrling
Expeditionschef

Interpellation 2025/26:510

Till riksdagen
Interpellation 2025/26:510 Klimatpaverkan fran
transporter inom Stockholms stad
av Katarina Luhr (MP)
Denna interpellation kommer att besvaras fredagen
den 12 juni.
Skdlet till drojsmalet &r tidigare inbokade arrange-
mang.
Stockholm den 25 maj 2026
Klimat- och niringslivsdepartementet
Johan Britz (L)
Enligt uppdrag
Maria Ahrling
Expeditionschef

§ 3 Arenden for bordliggning

Foljande dokument anméldes och bordlades:
Civilutskottets betdnkande
2025/26:CU26 En ny konsumentkreditlag

Finansutskottets betinkanden

2025/26:FiU39 Atgirder for att stirka kontanternas
funktionssatt

2025/26:FiU42 Forenklad leverantorskontroll vid upp-
handling

Utrikesutskottets betdnkanden

2025/26:UU4 Nordiskt samarbete inklusive Arktis

2025/26:UU3 Fordjupad resultatredovisning av inter-
nationellt bistand

Utbildningsutskottets betdnkanden

2025/26:UbU27 Bittre forutséttningar for yrkesutbild-
ning

2025/26:UbU22 Bittre forutséttningar for trygghet
och studiero i skolan

Miljo- och jordbruksutskottets betdnkande

2025/26:MJU22 Riksrevisionens rapport om internat-
ionella klimatinsatser

§ 4 En starkare fondmarknad

Finansutskottets betdnkande 2025/26:FiU40
En starkare fondmarknad (prop. 2025/26:186)

foredrogs.

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare
var anmald.
(Beslut fattades under § 10.)

§ 5 Lag om avgift for omradessamverkan

Civilutskottets betdnkande 2025/26:CU36

Lag om avgift for omrddessamverkan (prop.
2025/26:157)

foredrogs.

Anf. 1 ROGER HEDLUND (SD):

Fru talman! Vi debatterar nu lagen om avgift for
omradessamverkan. Sverigedemokraterna har tillsam-
mans med samarbetspartierna lagt fram forslag om en
rad atgérder for att skapa trygga bostadsomréden i Sve-
rige. Det finns manga forslag att prata om hér i dag
som visar pé att vi nu skapar mojligheter att aterigen
se till att ha ett bra och tryggt samhélle. Det géller till
exempel visitationszoner, vrikning av kriminella och
straffskérpningar som innebér att de brott som man be-
gér far kraftiga konsekvenser. Alla de hir atgérderna
skapar bra forutsittningar, och ytterligare en dtgérd f6-
reslas hér i dag: omradessamverkan.

Det ar viktigt att vi skapar forutsdttningar for
trygga bostadsomraden. Vi har ett stort behov av det i
dag. Pa grund av konsekvenserna av tidigare regering-
ars politik finns det i dag omraden som &r kraftigt ef-
tersatta nir det giller tryggheten. Diar dr det viktigt
med omradessamverkan. Tillsammans med fastighets-
dgare, civilsamhille, polis och en rad andra aktorer be-
hoéver vi skapa forutsittningar for att samverka for
tryggare bostadsomréaden.

Med den lagstiftning som ligger pa bordet i dag
hoppas jag att vi kan bidra till att tillgodose behovet av
omradessamverkan, framfor allt pa frivillig niva. Det
handlar om att de olika aktorerna gar ihop i bostads-
omradena och skapar forutsdttningar for att aterfa
tryggheten. Den lagstiftning som ligger pa bordet kan
ocksa underlétta framtida frivilliga samarbeten.

Denna samverkan fungerar tyvérr inte alltid i alla
omraden, eftersom vissa fastighetségare inte vill vara
med fullt ut och bidra. Darfor lagger vi den hér lagstift-
ningen pa bordet i dag. De fastighetsdgare som &r in-
tresserade av att skapa bra forutséttningar och ldgga en
del pengar pa det kan fa stottning av lagstiftningen ge-
nom att fa in alla fastighetsédgare i den ekonomiska
satsningen.

De forutsittningar som man fir ndr man arbetar
med omradessamverkan ska bidra till att trygga omra-
det men ocksa skapa attraktivitet och béttre forutsétt-
ningar for néringslivet. Alla de hér bitarna gynnar fas-
tighetsdgarna, hyresgésterna och samhaéllet i stort. Dar-
for dr det bra med en lagstiftning som mojliggor att
man bedriver omradessamverkan fullt ut.

Nar det géller omradessamverkan innebér den hér
lagstiftningen ocksa att vi ser till att ha framforhéllning



for framtida behov. Vi far inte vara naiva. Vi méste se
saker som kan tdnkas komma. D4 behdver vi ha en lag-
stiftning pa trygghetsomradet som mojliggdr att vi
agerar nir det finns behov av det. Behovet kan uppsta
framdver, och d& behdver vi ha lagstiftning pa plats,
vilket vi kommer att ha i form av den hér lagstiftningen
om omradessamverkan.

Fordelarna med den hir samverkan dr ménga. Vi
har ocksé sett att det &r ménga som stdttar detta forslag.
De som har storst koppling till att skapa trygga forut-
sittningar for vara bostadsomraden stiller sig ocksa
positiva till detta lagforslag. Man tillstyrker det, eller
ar 1 huvudsak positiv, frén Brottsforebyggande radet,
Ekobrottsmyndigheten, Polismyndigheten, Socialsty-
relsen, Aklagarmyndigheten och Hyresgéstforeningen.

Det finns alltsa en stor stottning for att 1dgga fram
en lagstiftning som kan mojliggora att vi far bukt med
kriminaliteten och skapar trygga bostadsomraden. Det
handlar om att ga ihop for att gemensamt lyckas med
detta projekt. Den hér lagstiftningen gor, tillsammans
med en rad andra lagstiftningar p4 omradet, att vi kan
ta flera steg framat for att aterigen se till att Sverige
blir ett tryggt land att leva i.

Med det, fru talman, yrkar jag bifall till utskottets
forslag.

Anf. 2 ANDREAS LENNKVIST

MANRIQUEZ (V):

Fru talman! Vi debatterar nu regeringens forslag
om en lag om avgift for omradessamverkan. Detta &r
ett forslag som har mott omfattande kritik fran ett fler-
tal remissinstanser. Kritiken handlar dels om att lagen
riskerar att innebédra ingrepp i bade foreningsfriheten
och egendomsskyddet, eftersom fastighetsdgare i prak-
tiken kan tvingas betala for verksamheter som de
sjdlva inte valt att delta i, dels om att lagen kan sned-
vrida konkurrensen och sla sérskilt hart mot mindre ak-
torer. Viansterpartiet instimmer i den kritiken.

Fru talman! Vi stéller oss ocksa kritiska till den an-
svarsforskjutning som forslaget innebér. Trygghets-
skapande och brottsférebyggande arbete &r och bor i
grunden vara ett offentligt ansvar som finansieras ge-
mensamt genom skattemedel, inte genom avgifter rik-
tade mot enskilda fastighetségare.

Mot bakgrund av detta yrkar jag bifall till reservat-
ion 1.

Anf. 3 ROGER HEDLUND (SD) replik:

Fru talman! Vinsterpartiet stiller sig kritiskt till
den nya lagstiftning som Sverigedemokraterna tillsam-
mans med regeringen ligger fram. Man menar att be-
hovet av lagstiftningen inte har visats. Jag tycker att
det ar en vildigt intressant ingang, med tanke pa hur
brottsligheten och otryggheten har brett ut sig i vara
bostadsomraden under véldigt lang tid.

Vi har éntligen fétt ned antalet skjutningar i sam-
héllet tack vare Sverigedemokraternas och samarbets-
partiernas insatser pa det réttspolitiska omradet, bade
genom ny lagstiftning och genom 6kade resurser. Men
att Vinsterpartiet menar att det inte finns behov av att
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jobba ytterligare med de hédr fragorna i bostadsomra-
dena goér mig forvanad.

Den hér lagstiftningen visar tydligt att man kan fa
med alla intressenter, alla fastighetsdgare, pé att finan-
siera trygghetsskapande atgirder inom bostadsomra-
det. Det som man kan arbeta med inom den hér sam-
verkansmodellen dr ocksa i grunden saker som i stort
sett varje fastighetsigare redan i dag gor for att virna
om sin fastighet och dess omgivning. Det handlar om
att minska brottslighet, sdsom klotter och skadego-
relse, och minska otryggheten. Allt det hér &r atgérder
som fastighetsdgaren far vinning av i slutdnden.

Dock blir det svart att finansiera de hir gemen-
samma projekten pd stora gemensamma ytor om inte
alla fastighetsdgare dr med. Det ar ocksa dérfor Sveri-
gedemokraterna tillsammans med regeringen liagger
fram ett sddant har forslag. D4 séger Vinsterpartiet nej.
Varfor?

Anf. 4 ANDREAS LENNKVIST

MANRIQUEZ (V) replik:

Fru talman! Jag tackar Roger Hedlund for fragan.

Jag ska forsoka att svara s kort och konkret som
mojligt. Det finns ett behov av trygghetsskapande &t-
gérder, men frdgan &r hur vi tar oss an detta.

Vimenar att vi gor det bast genom att stotta aktorer
som arbetar i dessa omraden, genom att aktivt arbeta
med civilsamhéllet och framfor allt genom att fora
over resurser till polisen. Vi gor det inte genom att fi-
nansiera den hér typen av atgirder genom att infora av-
gifter pé fastighetsdigarna, utan det hér &r nigonting
som ska finansieras med gemensamma medel.

Anf. 5 ROGER HEDLUND (SD) replik:

Fru talman! Jag tackar ledamoten for svaret.

Jag och Sverigedemokraterna anser att alla i sam-
hillet har en roll i att bidra till att motverka brottslighet
och till att skapa trygga samhaéllen. Jag anser ocksé att
fastighetsdgarna i allra hogsta grad ingar i den samhaél-
leliga del som ska arbeta med de hér fragorna.

I dag anvinder de allmédnnyttiga bostadsbolagen en
del av intikterna till olika projekt i bostadsomradena.
Det har jag aldrig hort Vénsterpartiet ha en dsikt om
tidigare, men nér vi i det hér fallet pratar om trygghets-
skapande atgdrder ska gemensamma medel tydligen
inte fa anvéndas for att gora sddana insatser. Jag begri-
per faktiskt inte vad skillnaden ar pa det omradet.

Jag skulle siga att fastighetsdgarna, genom att vara
med och gemensamt bidra med det hér, spelar en av-
gorande roll for att fa trygghet i bostadsomradena. Om
vi exkluderar fastighetsdgarna blir det valdigt svart att
lyckas dstadkomma detta.

Lagstiftningen kommer av att ménga arbetar med
den hér frivilliga samverkansmodellen, men alla fas-
tighetségare vill inte alltid fullt ut vara med. Det blir
svart for de andra fastighetségarna att arbeta med fra-
gan nér vissa fastighetsdgare sager nej till samverkan.

Har kommer den hidr lagstiftningen in. Att det
ocksa tas ut en avgift for det arbete som gors ar 1 grun-
den, som jag ndmnde tidigare, ndgonting som
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fastighetségarna far en positiv effekt av. Darmed anser
jag att den hir modellen &r avgoérande for att vi ska
lyckas astadkomma en trygg bostadsmiljo igen.

Anf. 6 ANDREAS LENNKVIST

MANRIQUEZ (V) replik:

Fru talman! Ett flertal remissinstanser har ifrdga-
satt om det hér 6ver huvud taget kommer att fa effekt.
De menar att mycket tyder pé att den omrddessamver-
kan som finns i dag redan fungerar vil.

Skiljelinjen &r i grund och botten om trygghets-
skapande atgéirder ska vara ett samhalleligt ansvar som
finansieras genom offentliga medel eller om det ska
vara upp till den enskilda fastighetsdgaren, i det hér
fallet, att std for kostnaderna.

Vi menar att det samhélleliga ansvaret och den of-
fentliga skattefinansieringen ska ligga till grund for
tryggheten i Sverige. Detta ar en skiljelinje mellan oss
och regeringen.

Anf. 7 DAVID JOSEFSSON (M):

Fru talman! Den 26 februari 1966 gick det forsta
tunnelbanetaget pa linje 2 fran Kipling Station, utmed
Bloor Street och Danforth Avenue, till Kennedy Stat-
ion i Toronto. I dag star vi hér i Sveriges riksdag och
ska fatta beslut om att inrdtta en lag om platssamver-
kan.

Dessa tva héndelser kan upplevas som fjarran
varandra, men den ena, om dn i manga led och 60 ér
senare, dr en direkt f6ljd av den andra. Det som hédnde
1966 var ndmligen att boende i Bloor West Village nu
kunde ta tunnelbanan till de centrala shoppinggatorna
i Toronto. Darmed boérjade centrumhandeln konkur-
rera ut butikerna i Bloor West Village.

Ett antal butiksinnehavare insag att deras ned-
gangna affarskvarter behovde rustas upp for att klara
konkurrensen fran handeln downtown. De fGrsokte
sdtta upp en centrumf6rening med fastighetsédgare och
naringsidkare for att lyfta omradet och 6ka tryggheten.

Intresset var dock svalt fran fastighetsédgarna, som
var de som hade resurserna, och det var svart att frivil-
ligt f4 in nddvéndiga medel for att gora skillnad pa rik-
tigt. Butiksdgarna lobbade dé pa lagstiftarna i delstaten
Ontario for att kunna skapa en sammanslutning dar det
blev obligatoriskt for fastighetsdgare att vara med och
bidra ekonomiskt.

Kampanjen gav effekt. 1970 tridde Ontario Muni-
cipal Act i kraft, och Bloor West Village Business Im-
provement Association bildades. Varldens forsta BID-
samverkan, Business Improvement District, var
skapad, d&ven om den i Kanada kallas for Business Im-
provement Association. Nyheten, fru talman, var att
det i botten l1ag ett obligatorium for fastighetsdgarna att
betala.

I dag finns olika typer av BID-samverkan runt om
i vérlden, ocksé i Sverige. I Sverige handlar det om fri-
villiga sammanslutningar dér fastighetségare, né-
ringsidkare, kommun, polis och civilsamhélle samver-
kar i olika konstellationer och pa olika sitt. Syftet ar

att 6ka tryggheten och trivseln i ett omrade och pa det
sattet f4 ned kriminaliteten och skadegdrelsen.

Jag har besokt ett flertal av de svenska organisat-
ionerna och dr imponerad av det arbete som sker. Hur
de &r organiserade och arbetar ar unikt for just den plat-
sens forutséttningar.

Det handlar om allt fran att gora gemensamma upp-
handlingar av bevakningstjanster och att gd igenom
skalskyddet pa varje fastighet till att samarbeta med
polisen for att undvika att obehoriga tar sig in i trapp-
hus och forrad. Det handlar om att skapa gemensamma
lagesbilder sa att rdtt aktdr kan sdtta in rétt atgédrd vid
olika héndelser.

Man arbetar proaktivt med allt fran att skapa liv
och rorelse pa gator och torg till att gemensamt skdta
stdidning och plantera blommor. Man arbetar ocksa
med att skapa sommar- och extrajobb for ungdomar i
omradet och stotta det lokala foreningslivet. P4 sa sitt
skapas sammanhéllning och sammanhang.

Till skillnad frén i ménga andra ldnder finns det i
Sverige inte ndgon form av samlad lagstiftning eller
nagot lagstdd for sddan samverkan.

Fru talman! Nér den moderatledda regeringen till-
trddde 2022 var Sverige hart drabbat av géngskjut-
ningar. Méanniskor kdnde sig otrygga ocksa i sina egna
bostadsomraden, och parallella samhéllsstrukturer ut-
manade polisen och samhéllet om kontrollen.

Det kommer att ta tid att vénda utvecklingen, och
det behovs ett samlat arbete. Det arbetet har vi nu in-
lett. Vi har okat antalet poliser i yttre tjanst, skirpt
straffen och skapat béttre forutséttningar att komma &t
grovt kriminella. Réttsvisendet kan nu utfdrda vistel-
seforbud mot personer som begér brott i ett omréade.
Vid omedelbar fara for valdsdad kan sikerhetszoner
uppréttas for att man enklare ska kunna visitera perso-
ner och forhindra brott.

Vi har genomfort en kameraoffensiv som innebér
att polisen nu kan kameradvervaka brottsutsatta platser
i realtid. Vi har skirpt kommunernas ansvar och arbete
med brottsférebyggande — ett arbete som nu &r obliga-
toriskt och lagstadgat men som innan vi tilltrddde var
frivilligt.

Vi har gjort det enklare att vrika kriminella fran
hyresritter och gér nu vidare och gor det enklare att
vrika dem fran bostadsrétter. Alla dessa saker kdnns i
dag sjélvklara, men de fanns inte pa plats och var djupt
omdiskuterade for bara fyra ar sedan.

Fru talman! I dag debatterar vi ytterligare ett viktigt
steg, namligen att infora en lag om platssamverkan. Vi
formaliserar och ger lagstod for det som i andra ldnder
kallas BID- samverkan — en samverkan dér det offent-
liga, fastighetsdgare och civilsamhélle kan agera till-
sammans.

Aven om grunden for denna platssamverkan ska
vara frivillig skapar vi, utifran de internationella erfa-
renheterna, ocksa mojligheten att infora ett obligato-
rium for fastighetségare att vara med och finansiera.

Det handlar helt enkelt om att fastighetsdgarna far
direkt kommersiell nytta av denna samverkan genom
hogre hyresintikter, lagre kostnader for skadegorelse



och nedskrdpning och stigande fastighetsvarden. Dar-
for ar det ocksa rimligt att huvuddelen av finansie-
ringen kommer fréan fastighetségarna.

Samtidigt finns det en inbyggd free rider-proble-
matik dédr framfor allt ansiktsldsa institutionella dgare
gérna drar nytta av platssamverkan men sjilva inte vill
vara med och betala.

Fru talman! De flesta som studerat BID-samverkan
runt om i vérlden &r rérande 6verens om att man féar
bast utvaxling pa arbetet om det finns pétryckningsme-
del for att komma till ritta med free rider-problemati-
ken. Antingen har man ett hart obligatorium, det vill
sdga att alla maste vara med och betala genom en sér-
skild skatt, eller mer mjuka I9sningar, som den vi valt
i Sverige — att mdjligheten att ta ut en obligatorisk av-
gift ska finnas som en sista utvdg om inte tillrackligt
manga av de stora fastighetségarna, som drar nytta av
arbetet, ocksa vill vara med och betala.

Engagemanget for en stadsdel finns hos de lokala
aktorerna, men savél bostadshus som kdpcentrum ags
ibland av institutionella dgare utan direkt koppling till
orten. Det &r ironiskt, fru talman, att dessa affarsbanker
och riskkapitalforetag som édger fastigheter — ofta fran
Tyskland eller USA — har fatt sina fraimsta bundsfor-
vanter i Socialdemokraterna, Vénsterpartiet och Miljo-
partiet hdr i kammaren. Det finns tre partier som i dag
vill rosta nej till att infora en sdrskild lag om platssam-
verkan, alltsé en svensk BID-lagstiftning. Man vill ut-
tryckligen inte att dessa fastighetsjéttar ska behova
vara med och ta sitt samhéllsansvar.

Fran Socialdemokraternas, Vénsterpartiets och
Miljopartiets sida vill man inte att dessa investmentbo-
lag och pensionsfonder ska behova vara med och be-
tala for att skapa trevligare och tryggare bostadsomra-
den for sina hyresgister — detta trots att avgifterna
knappt syns i deras resultatrikningar eller paverkar de-
ras avkastning. Detta &r helt drligt inte att ta den trygg-
hetsproblematik som ménga svenskar méter pa allvar.

Fru talman! Tunnelbanetagen gér fortfarande ut-
med linje 2 i Toronto, mellan Kipling Station och Ken-
nedy Station, och Bloor West Village Business Impro-
vement Association finns fortfarande kvar. Bland an-
nat arrangerar man i september varje ar en ukrainsk
kulturfestival for den ukrainska diasporan i Toronto.
Omradet i Bloor West Village anses numera vara en av
Torontos mest levande stadsdelar — detta for att man
for 56 ar sedan inforde ett lagligt ramverk for plats-
samverkan i Ontario. Det dr ett ramverk som nu finns
i stora delar av virlden och som vi i dag fattar beslut
om &ven har i Sverige.

Fru talman! Med det yrkar jag bifall till utskottets
forslag till beslut.

Anf. 8 DENIS BEGIC (S):

Fru talman! Trygghet &r inte ndgot som man ska
behova kopa sig till. Trygghet ér inte heller en avgift
pa en avi. Trygghet ar ett samhéllsansvar.

Dérfor yrkar vi socialdemokrater bifall till reser-
vation 1 och reservation 2.
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Vi sdger nej till regeringens forslag om en lag om
avgift for omradessamverkan. Vi gor det inte for att vi
dr emot samverkan; tviartom dr samverkan mellan
kommuner, fastighetsdgare, polis, ndringsliv och civil-
samhille ofta helt avgdrande for att skapa trygghet i
bostadsomréden, i centrum och pé torg. Men det &r just
darfor regeringens forslag ar sa problematiskt.

I dag finns det vildigt manga fungerande exempel
pa frivillig omrddessamverkan, och &ven jag har be-
sokt manga av dem. Samverkan bygger pé lokalt enga-
gemang, fortroende och gemensamt ansvar. Rege-
ringen sdger nu: Lat oss infora en avgift! Lat oss skapa
en ordning dér fastighetségare kan tvingas betala! Men
vi vet vem som i slutindan kommer att fa betala, nim-
ligen hyresgésterna och de som bor i omradet.

Fru talman! Det &r hér den principiella fragan upp-
star. Ska trygghet i vara bostadsomrdden finansieras
genom avgifter som kan landa p4 manniskor som redan
har smé marginaler? Ska boende i socioekonomiskt ut-
satta omraden, dar behovet av trygghet ofta &r som
storst, riskera att fa betala extra for sidant som borde
vara samhéllets ansvar? Jag tycker inte det.

Trygghetsskapande och forebyggande arbete &r i
grunden ett offentligt ansvar. Staten ska prioritera po-
lisens nérvaro. Staten ska ta ansvar for det forebyg-
gande arbetet. Kommuner ska ha forutsittningar att ar-
beta langsiktigt med sociala insatser, belysning, le-
vande miljoer och trygga offentliga platser. Men rege-
ringen gor det den ofta gor: Den pratar hart om trygg-
het, men nér notan kommer skickas den nédgon annan-
stans.

Har ar Lagréadets kritik viktig, fru talman. Lagradet
avstyrker forslaget, och det handlar inte om négon liten
detalj. Lagradet pekar pa grundldggande problem med
att infora en offentligrattsligt grundad avgiftsskyldig-
het for frivillig samverkan mellan enskilda. Man pekar
ocksé pé oklarheter kring kommunens roll, beslutsfat-
tande och domstolsprovning. Nar Lagradet sdger att
forslaget vacker fragor av sddan dignitet att det inte bor
genomforas borde regeringen lyssna.

Fru talman! Regeringen séger att avgiften inte far
anvindas for sddant som redan &r statens eller kommu-
nens ansvar. Det later ju klokt, men var gar den grian-
sen i praktiken? Det &r inte sa enkelt. Vad ar trygghets-
skapande arbete? Ar det belysning? Ar det ordnings-
vakter? Ar det kameror? Ar det renhallning? Ar det
social nirvaro? Ar det métesplatser? Nir blir det kom-
munens eller fastighetségarnas ansvar, och nér blir det
statens ansvar? Det dr just sidana gransdragningar som
riskerar att skapa problem.

Aven om avgiften formellt tas ut av fastighetsigare
vet vi alla hur verkligheten fungerar. Kostnader for
fastigheter stannar séllan hos fastighetsdgaren for all-
tid. De kommer i forldngningen att paverka hyror, av-
gifter och boendekostnader.

Darfor ar vér reservation viktig. Vi sdger att rege-
ringen bor dterkomma med ett forslag som tydligt stéar-
ker statens ansvar for det brottsforebyggande och
trygghetsskapande arbetet och samtidigt sdkerstéller
att trygghetsarbetet inte finansieras genom pélagor
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som riskerar att drabba de hyresgéster som redan bor i
socioekonomiskt utsatta omraden. Jag tycker att det &r
en rimlig linje. Det dr ocksé en réttvis linje, och det ar
en linje jag stoder.

Fru talman! Det finns &ven en annan risk med re-
geringens forslag, ndmligen att man skadar det som re-
dan fungerar. Vid mina besok har jag sett ménga sad-
ana exempel ocksd. Om frivillig samverkan i dag byg-
ger pd engagemang och gemensamt ansvar, vad hiander
da nir staten kommer in och séger att det finns en av-
giftsmodell? Risken é&r att samverkan blir mer juridik
an lokalt engagemang, mer administration 4n handling
och mer konflikt om vem som ska betala och inte. Ar
det verkligen det som bostadsomradena behdver?

Det som behdvs ér fler vuxna i omradena. Det be-
hovs fler poliser och ett béttre socialt forebyggande ar-
bete. Det behévs en fungerande skola och fritidsverk-
samhet. Det behdvs levande centrum och kommuner
som har resurser. Det behovs ocksa en stat som inte
abdikerar fran sin uppgift att skapa ett tryggt samhille.
Det dr nimligen det som &r kidrnan hir: Nér regeringen
infor en modell dér trygghetsarbetet ska finansieras ge-
nom avgifter fran fastighetsdgare flyttas ansvaret steg
for steg bort fran det offentliga, och den utvecklingen
ar inte bra.

Fru talman! Som jag sa &r vi inte emot omrades-
samverkan. Vi dr for en bittre omradessamverkan.
Men den maéste bygga pa ritt principer. Den ska inte
borja med frdgan vart fakturan ska skickas, utan den
ska borja med fragan vad ménniskor behdver for att
kunna kénna sig trygga dér de bor, arbetar och ror sig.
For mig &r det inte det hér lagforslaget som &r svaret.
Svaret &r ett samhélle som &r starkare och som hjilper
dem som finns léngre ned i samhillet.

Darfor yrkar jag bifall till reservationerna 1 och 2.
(Applader)

Anf. 9 ROGER HEDLUND (SD) replik:

Fru talman! Tack, Denis Begic, for ditt anforande
om Socialdemokraternas instillning till den hér lag-
stiftningen!

Det finns i dag en lagstiftning som gor det mojligt
for kommunala bostadsbolag att anvénda sig av vins-
ten for att vidta trygghetsskapande atgérder i bostads-
omraden. Man fér &ven anvédnda vinsten till en rad
andra atgirder. Ar Socialdemokraternas instillning att
denna lagstiftning ska dndras sé att de kommunala bo-
stadsbolagen inte kan anvidnda sina resurser till att
vidta trygghetsskapande atgédrder? Det maste vil 4nda
bli konsekvensen av Socialdemokraternas instédllning i
den hir fragan?

Socialdemokraterna tycker inte att privata fastig-
hetségare ska anvénda vinsten till sddant, eftersom det
innebdr att ekonomiskt utsatta hyresgéister riskerar att
drabbas av hyreshojningar. Konsekvensen blir dock
exakt densamma om kommunala bostadsbolag anvin-
der sina vinster till trygghetsskapande atgérder. Det
maste rimligen innebéra att Socialdemokraterna anser
att man bor dndra lagstiftningen géllande de trygghets-
skapande atgdrder som kommunala bostadsbolag kan

vidta, eftersom den nuvarande lagstiftningen kan inne-
béara hogre hyra for hyresgisterna. Jag skulle vilja fa
ett svar fran ledamoten pa detta.

Anf. 10 DENIS BEGIC (S) replik:

Fru talman! Tack, Roger Hedlund, for fragan!

Jag vet inte om Roger Hedlund lyssnade pa vad jag
sa. Frivilligt ar alltid bra. Det &r nér staten borjar ligga
tvingande avgifter pa olika fastighetsdgare, eller pa
sambhdllet i stort, som problematiken uppstér.

Som jag sa har jag varit i mdnga omraden dér flera
olika fastighetsdgare arbetar tillsammans, gér ronder
och vandringar och ser vad de kan gora. Ingen tvingar
dem till det, utan de gor det frivilligt. De betalar om
det behovs, men det handlar inte om nagon avgift utan
om samverkan mellan olika fastighetsigare.

Vi far inte glomma en véldigt viktig sak nér vi pra-
tar om dessa atgirder: Dér allménnyttan finns ute i
Sverige dr man allt som oftast den enda fastighetsiga-
ren i ett omrade och skapar trygghet tillsammans med
dem som bor dér. Det finns ingen annan. Samhillet
borde finnas dir — polisen, kommunen, socialtjansten
och s vidare. Darfor ar vart forslag att se till att staten
inte abdikerar frdan omréden dér det bara finns en enda
fastighetsdgare, oftast allmannyttan.

Det dr precis det ni har gjort nu. Ni sdger att peng-
arna inte finns. Ni satsar inte pa polisen eller trygghets-
arbetet i omraden med allménnyttan som enda fastig-
hetségare. Det stor mig fruktansvért mycket. Avgifter
kan man ldgga pé alla, men nér atgérder behdver vidtas
finns staten inte dar. Det &r skrimmande.

Anf. 11 ROGER HEDLUND (SD) replik:

Fru talman! Jag tackar Denis Begic for svaret.

Om det dr ndgon som har lagt pengar pa rittsvésen-
det ar det vi i Sverigedemokraterna tillsammans med
vara samarbetspartier. Dédr kan Socialdemokraterna
aldrig méta sig med oss. Det innebér att det &r vi som
ser till att skapa trygghet genom hela rittskedjan och i
hela samhillet genom de resurser som har lagts dér, de
straffskdrpningar som har gjorts och de nya verktyg
som polisen har fatt.

Vi vill saklart se till att vi kan fa full effekt av detta
genom framskridande atgirder och ny lagstiftning som
g0r att vi kan ta tag i det hér fullt ut pa alla plan. Darfor
blandar vi in fastighetsdgarna, som vi tycker har ett na-
turligt ansvar i den hér rollen och som i slutdndan
ocksa vinner pa att alla fastighetségare dr med och hjal-
per till i dessa bostadsomraden. Det dr darfor vi infor
den hér lagstiftningen.

Fru talman! Det var intressant att jag inte fick svar
pa min fraga. Vill Socialdemokraterna riva upp den
lagstiftning som ger de kommunala bostadsbolagen
ratt att anvénda sin vinst till trygghetsskapande atgar-
der? Denna lagstiftning innebér i férlangningen, enligt
Socialdemokraterna, att kostnaden ldggs pa hyresgis-
tens hyresavi och att de ekonomiskt utsatta far betala
for de trygghetsskapande dtgérder som kommunala bo-
stadsbolag vidtar i en rad kommuner runt om i Sverige.
Socialdemokraternas  huvudsakliga  krittk  mot



lagforslaget var ju att de ekonomiskt utsatta hyresgés-
terna far finansiera trygghetsskapande atgérder i bo-
stadsomraden.

Jag tycker att det dr véldigt bra att lagstiftningen
tillaiter de kommunala bostadsbolagen att anvénda
vinsten till trygghetsskapande atgérder; det 4r en sve-
rigedemokratisk inriktning. Vi tycker likadant nir det
giéller de privata fastighetsdgarna. Det tycker dock inte
Socialdemokraterna. De vill riva upp den lagstiftning
som gor det mojligt for kommunala bostadsbolag att
vidta trygghetsskapande atgirder.

Anf. 12 DENIS BEGIC (S) replik:

Fru talman! Sverigedemokraternas Roger Hedlund
lyssnade, aterigen, inte pa vad jag sa i borjan. De fas-
tighetségare som frivilligt gor detta far gérna gora det;
vi har ingenting emot det. De far gérna ldgga pengar
pa ytterligare trygghetsskapande atgérder.

Det ni gor, Roger Hedlund, &r att flytta ansvaret
fran polisen, staten och andra som ska ta ansvar for de
hir bostadsomradena. Ni ldgger inte massor av pengar
for att skapa trygghet i dessa bostadsomraden utan tar
i stillet bort trygghet fran dem. Ni gor de socioekono-
miskt utsatta omradena &nnu mer utsatta. Ni skapar
storre klyftor genom att ménniskor far betala &dnnu
hogre hyror. Ni rostade for att infora marknadshyror.
Du tryckte pé knappen for det, Roger Hedlund.

Ni lagger ytterligare en avgift pa hyresgésterna och
behandlar dem som om de vore en bank. Alla andra i
samhillet, som Roger Hedlund och jag, ska ha det bra.
Vi ska fa sédnkt skatt. Vi ska fa det béttre, men det ska
inte hyresgéisterna i socioekonomiskt utsatta omraden.
Det dr skrimmande politik.

Anf. 13 LARRY SODER (KD):

Fru talman! I dag debatterar vi ett betdnkande fran
civilutskottet om en ny lag som mojliggor avgift for
omradessamverkan.

For Kristdemokraterna ar detta ett steg i ratt rikt-
ning — mot ett samhélle dar gemenskap, ansvar och
trygghet star i centrum. Kristdemokratin bygger pa sy-
nen att varje ménniska har ett okrédnkbart virde. Med
det foljer bade réttigheter och skyldigheter.

Vi tror inte att staten kan eller ska 16sa alla problem
uppifran. Det verkliga trygghetsskapande arbetet bor-
jar i lokalsamhéllet bland ménniskor som kénner sitt
ansvar for varandra, for sin gata, for sitt kvarter och for
sina och andras barn. Detta dr principen om subsidia-
ritet omsatt i praktiken — uppgifter ska hanteras si néra
den berérda ménniskan som mojligt.

Omradessamverkan handlar just om detta. Inom ett
geografiskt avgrinsat omrade samarbetar fastighetsa-
gare, boende, néringsliv och lokala aktorer for att fore-
bygga brott, 6ka tryggheten och stirka omradets at-
traktivitet. Det kan handla om béttre belysning, om att
hélla omradet fint och snyggt, om aktiviteter for ung-
domar eller om insatser som stédrker det lokala nirings-
livet. Regeringens forslag ger dem som bedriver sddan
samverkan rétt att ta ut en avgift fran berdrda fastig-
hetsédgare, proportionellt efter nytta. Avgiften far bara
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ticka sadant som ligger utanfor statens och kommu-
nens grundansvar. Det tycker jag &r bade réttvist och
ansvarsfullt.

I utsatta omréden har vi sett hur utanforskap och
kriminalitet vuxit sig starkare nér ingen tagit ansvar.
Vildigt manga fastighetsédgare tar sitt ansvar och enga-
gerar sig for att skapa trygghet i omradet, men vissa
andra fastighetsdgare har slarvat. Vissa har undvikit att
bidra medan grannar har jobbat hért.

Den nya lagen skapar ett verktyg for att fordela
bordan réttvist. Den som gynnas av ett tryggare och
trevligare omrade ska ocksa bidra. Det &r viktigt att
alla d4r med — inte bara nagra. Det dr sund gemenskap
och solidaritet mellan ansvarsfulla medborgare som
skapar trygghet. Frivillig samverkan &r just frivillig. Vi
menar att den blir starkare om det kan finnas ramar och
regler.

Vi kristdemokrater ser familjen och det civila sam-
hillet som samhéllets viktigaste byggstenar. Nar lo-
kala initiativ fAr mdjlighet att véixa och finansieras rétt-
vist stirker vi just dessa byggstenar. Vi ger tillbaka
makten till dem som bor och verkar pa platsen. Det vi
nu gor dr motsatsen till vad en centralstyrd vélfardsstat
gor, namligen tenderar att géra manniskor till passiva
mottagare i stéllet for aktiva medskapare.

Lagen innehaller tydliga ramar. Den handlar om
frivillig samverkan som blir mer effektiv genom réttvis
finansiering. Den kompletterar — den ersitter inte — of-
fentliga insatser.

For oss kristdemokrater &r det centralt att skydda
den enskildes trygghet samtidigt som vi mojliggor ge-
mensamma l6sningar.

Jag haller med Socialdemokraterna om att trygg-
heten 4r ett samhallsansvar. De sdger ocksa att de inte
ar emot omradessamverkan. Men sedan blir jag fun-
dersam, for om néagra fastighetsdgare gar ihop och vid-
tar de trygghetsskapande atgérder som behovs i omré-
det tycker Socialdemokraterna tydligen att det dr okej
att nagra fastighetsdgare inte bidrar utan att de andra
ska betala allt, det vill sdga hyresgésterna. Sdger vi att
alla ska vara med och bidra &r det helt plotsligt hemskt.
Men kostnaden blir ju mindre om alla bidrar fran bor-
jan. Jag kan darfor inte forstd att Socialdemokraterna
ar emot att dven free riders ska vara med och betala.
Det é&r rattvist mot alla hyresgister att alla & med och
betalar. Annars dr det ju bara nagra hyresgéster som far
betala. Ar det rittvist? Det tycker inte jag.

Detta ger en mojlighet for fastighetsdgare och hy-
resgdster att bidra till tryggheten i sitt omrade, och det
tycker jag &r bra. Jag yrkar dérfor bifall till utskottets
forslag.

Anf. 14 ALIREZA AKHONDI (C):

Fru talman! Vi debatterar nu regeringens forslag
till lag om avgift for omradessamverkan, och lat mig
sdga direkt: Det finns nagot djupt talande for rege-
ringen i detta forslag, for &nnu en gang ser vi hur staten
steg for steg flyttar Gver sina egna kiarnuppgifter pé pri-
vata aktdrer. Det som tidigare var det offentligas an-
svar ska nu l6sas av fastighetsdgare genom nya
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avgifter, nya organisationer och nya strukturer, och re-
geringen forsoker sdlja in detta som ”samverkan”. Men
ipraktiken handlar det om ndgot annat: Det handlar om
att staten inte ldngre klarar av sitt grunduppdrag.

Fru talman! Trygghet 4r ingen tilldggstjénst. Det &r
inte ndgot som ska organiseras fram kvarter for kvarter
beroende pé vilka fastighetségare som har rad eller ka-
pacitet. Trygghet dr en kdrnuppgift for staten och kom-
munerna. Nir ménniskor inte langre kinner sig trygga
i sina bostadsomraden &r 16sningen inte att skicka fak-
turan vidare till privata aktorer. Det hér ar principiellt
viktigt, for regeringen siger i praktiken: Det offentliga
racker inte till, och dérfor far ni organisera er sjdlva
och finansiera delar av utvecklingen sjilva.

Det ar faktiskt anméarkningsvért att en hogerrege-
ring driver fram en lagstiftning som innebar nya obli-
gatoriska avgifter for foretag och fastighetségare.
Plotsligt ar Tidopartierna inte sérskilt bekymrade 6ver
okade kostnader eller nya palagor for néaringslivet.

Fru talman! Det mest ironiska i denna debatt 4r nis-
tan att det dr oppositionen som far std upp for foreta-
gens perspektiv. For ménga fastighetsdgare, inte minst
mindre aktorer, kommer detta att innebéra ytterligare
ekonomiska ataganden i en tid dé kostnadsldget redan
ar pressat. Raintor, byggkostnader, energipriser,
otrygghet och vakansgrader &r vad Tidéregeringen har
lyckats astadkomma under sina fyra ar vid makten.
Ovanpa detta ska staten nu skapa ytterligare en modell
dér privata aktorer forvintas ticka upp for nya poli-
tiska misslyckanden. Det ar fel vig.

Lat mig vara tydlig med att frivillig omradessam-
verkan kan vara mycket bra. Den finns redan i dag pa
manga hall och fungerar ofta vil. Nar ménniskor, fore-
tag och fastighetsdgare sjdlva viljer att samarbeta lo-
kalt &r det positivt. Men frivillighet och tvéng &r inte
samma sak, Larry Soder, och det ar precis dar rege-
ringens forslag blir problematiskt.

Fru talman! Sverige behdver inte fler konstrukt-
ioner ddr staten abdikerar fran sitt ansvar. David Jo-
sefsson kan hélla ldda med exempel fran andra linder,
men det fordndrar inte sakfragan: att staten de facto ab-
dikerat fran sitt ansvar. Vad vi behdver ér ett samhélle
dar staten faktiskt klarar sina grundldggande uppgifter:
att upprétthalla ordning, sékerhet, trygghet och funge-
rande offentliga miljoer. Det offentliga ska inte bli en
projektledare som hoppas att privata aktorer 16ser pro-
blemen at dem. Det offentliga ska fungera. Mig veter-
ligen sa var nuvarande statsminister just denna mening
infor valet: Det offentliga ska fungera.

Darfor ar Centerpartiet kritiskt till regeringens for-
slag, och jag yrkar bifall till reservation 1.

Anf. 15 LARRY SODER (KD) replik:

Fru talman! Det dr effektivt att sédga ett namn, for
dé brukar den personen ta replik.

Jag tror att det foreligger ett missforstand. Det finns
i dag samverkan i olika kommuner och olika bostads-
omraden som fungerar alldeles utmérkt. Ingen sdger att
detta ska dndras. Men om man i ett omrade ser att det
finns fastighetségare som far guldkanten, det vill séga

ett tryggare omrade och hogre marknadspris pa sin fas-
tighet, men inte &r med och betalar ger lagen mojlighet
till omradessamverkan. Eller om omréadet &r sé efter-
satt att ndgot maste goras pd kommunal niva kan man
i slutdndan gora det som omradessamverkan. Men det
finns inget i lagen som séger att det r tvingande, utan
det hér dr en mojlighet.

I min vérld ar det béttre att alla fastighetsidgare i ett
omrade dr med pa att gora omradet tryggt. Vi vet ju att
buset inte ser nagra fastighetsgrinser, utan buset flyttar
dit dér det &r mojligt. Om inte alla fastighetségare i ett
omrade dr med flyttar buset in dar de kan. Det dr darfor
omradessamverkan i ett helt omrdde &r bra. Om det
gors pa frivillig basis eller med en avgift far varje om-
rade bestimma.

Jag kan inte forsta att Centerpartiet tycker att det ar
jattebra med omradessamverkan sé lange det ar frivil-
ligt men hemskt om man tvingas betala. Faktum é&r att
det finns fastighetségare och hyresgister som betalar
redan i dag, till skillnad frdn dem som &r free riders.
Varfor ar det viktigare att bara négra betalar 4n att alla
betalar?

Anf. 16 ALIREZA AKHONDI (C) replik:

Jag tycker genuint synd om Larry Soder, for jag vet
att han innerst inne tycker som jag, att tryggheten &r
det offentligas ansvar.

Larry Soder dr en vén av foretagen och foretagarna.
And& méste han st hir i talarstolen och forsvara ren
idioti. Larry Soder forstar mycket vél vad som kommer
att hinda nir fastighetségarna i de hir omradena blir
tvungna att betala for samverkan. De kommer att ta sitt
pick och pack och dra. Det kommer i &nnu hogre grad
att lagga en dod hand Gver dessa omradden — nér foretag
efter foretag och det offentliga, genom nedlaggning av
diverse kontor, Skatteverket, vardcentraler, Forsik-
ringskassan och sé vidare, lamnar dem at deras 6de el-
ler, annu vérre, at kriminella géng att styra.

Fru talman! Jag vet att Larry Soder innerst inne ar
en klok person. Larry Soder forstar den hér ekvationen
vil. Det dr djupt beklagligt att jag i stdllet maste appla-
dera Vinsterpartiet, som klokt nog gar upp i talarstolen
och forsvarar vara jobbskapare.

Anf. 17 LARRY SODER (KD) replik:

Fru talman! Jag tror aldrig att mitt namn har sagts
sa manga ganger i talarstolen.

Tyviérr tror jag att problematiken &r att vi inte kom-
municerar med varandra utan forbi varandra.

Jag ar orolig for de hyresgéster i en del av omradet
som fér betala for trygghetsskapandet. Det &r ju inte
nagot som fastighetsdgarna har &lagts att gora, utan de
véljer att gora det for sitt omrade och for dem som bor
dér. Det dr dock bara en del av hyresgésterna som far
betala for det. Forslaget innebér att kostnaden kan for-
delas pa alla fastighetséigare som finns dér, &ven om
det i slutdndan givetvis inte dr de som betalar utan hy-
resgasterna.

Jag kan inte forstd hur man kan tycka att det ar
battre att en mindre andel ska betala alltihop i stéllet



for att alla ska betala. Det hér handlar inte om att raidda
en fastighetségare eller inte, utan det handlar om att vi
ska ha tryggare bostadsomraden.

Det finns exempel i Sverige dér det fungerar allde-
les utméarkt med samverkan. Vi sdger: Fortsétt sa, a la
bonne heure! Men det finns free riders som kan
plockas in i systemet for att f4 helheten att fungera. Da
ar alla med och finansierar, och det dr vad vi &r ute ef-
ter. Kommunen ska inte ta bort sitt. Staten ska inte ta
bort sitt. Vi &r, a la bonne heure, med pa att lagga mer
pengar pa saddant i omradena. Det handlar om nagot
som fastighetsdgarna fran bdrjan har bestdmt sjdlva att
de ska gora, och jag tycker att alla ska vara med och
finansiera det.

Jag tror tyvarr inte att det hiar handlar om att ni i
Centerpartiet vill rddda fastighetsdgarna, utan det
kanske &r avgiften som sddan som é&r problemet. Jag
tror att ni maste se bortom den, for det hér r en bra
sak.

Anf. 18 ALIREZA AKHONDI (C) replik:

Fru talman! Virlden kédnns uppochnedvind i dag —
alla ska vara med och finansiera. Det 14t sd vénsterpart-
istiskt att jag maste titta utanfoér och se om vérlden har
gatt under.

Fru talman! Jag var i Tensta centrum for en vecka
sedan. Det dr dar jag dr uppvuxen, Larry Soder. Det
offentliga finns ju knappt kvar. Sa ser det ut — inte bara
i Tensta. Ta en liten ort i norra Sverige eller i ndgon av
inlandskommunerna! I vartenda kopcentrum lyser sta-
ten med sin frdnvaro. Den enda statliga ndrvaro som
finns &r Systembolaget — sa har utvecklingen blivit.

Lat mig ta ytterligare ett exempel dér staten har ab-
dikerat fran sitt ansvar: Stockholms tunnelbana. Dir
kryllar det av vakter, som finansieras genom hogre bil-
jettavgifter for resendrerna. Det dr ytterligare ett exem-
pel dér staten har overlatit sitt ansvar for tryggheten till
négon annan. S& blir det alltid, och i det hér fallet blev
det till resendrerna. Sa ser det ut pa omrade efter om-
rade, fru talman.

Négonstans hade jag hoppats att mina borgerliga
kompisar skulle klara av den hér ekvationen.

Anf. 19 PATRIK KARLSON (L):

Fru talman! Jag tar tillfdllet i akt att yrka bifall till
utskottets forslag och till propositionen.

Fru talman! Trygghet borjar pa torget, vid porten,
pa lekplatsen dér fordldrar ska vaga lata sina barn leka
och pa centrumgatan dar butiksdgaren ska kunna
Oppna pa morgonen utan att motas av skadegorelse,
hotfulla miljoer eller ett omrade som langsamt tappat
tron pa sig sjélvt. Det dr dér politiken prévas. Den pro-
vas inte 1 hur vél vi beskriver problemen utan i hur vi
ger manniskor, kommuner, fastighetsdgare, foretagare
och civilsambhélle verktyg att géra nagot at dem.

Regeringen gar nu fram med propositionen Lag om
avgift for omradessamverkan. Forslaget ar i grunden
enkelt: Dar det finns en bred lokal uppslutning kring
omrédessamverkan ska den som bedriver samverkan
fa rétt att ta ut en avgift frdn berdrda fastighetsédgare.
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Avgiften ska fordelas efter den nytta som fastigheterna
kan anses ha av arbetet och far bara ticka sadant som
inte redan &r det offentligas ansvar. Kommunen prévar
frdgan om huvudmannaskap. Berorda fastighetségare
ska fa yttra sig. Tvister om avgiften ska kunna provas
i domstol.

Fru talman! Omradessamverkan kan handla om
bittre belysning, renare och tryggare gemensamma
miljoer, atgirder mot skadegorelse, samordnad nir-
varo, trygghetsvirdar, béttre samverkan med det of-
fentliga och andra insatser som man anser stéirker det
lokala centrumet. Det kan handla om sadant som gor
att ménniskor vagar rora sig ute, att foretag vagar in-
vestera och att ett omrade inte tillats forfalla.

Vi vet vad som hiander nér ingen tar ansvar. Trasiga
fonster lagas inte. Nedskrdpning normaliseras.
Otrygga platser blir 4nnu otryggare. Seridsa foretagare
trings undan. Boende tappar framtidstro. Och till slut
blir det dyrare — ménskligt, socialt och ekonomiskt —
an det hade blivit om man hade agerat i tid.

Fru talman! Det finns redan i dag manga goda ex-
empel pd omraden dir fastighetségare, kommuner, f6-
retagare och civilsamhélle samarbetar for att oka
tryggheten. Men det finns ocksa ett konkret problem:
fripassageraren. En fastighetsdgare investerar. En an-
nan gor det ocksa. De bidrar med pengar, tid och enga-
gemang. De dr med och skapar tryggare miljoer, mer
attraktiva platser och hogre virden i omradet. Men
bredvid stir ndgon annan och sidger: “Tack sa mycket!
Jag tar gérna del av nyttan, men jag tdnker inte vara
med och bidra.” Det haller inte, tycker vi. Det gor det
svérare att fa langsiktighet, det straffar den som gor rétt
och det belonar den som &r passiv. Det dr darfor vi gar
fram med denna lag.

Fru talman! Propositionen &r utformad med tydliga
ramar. For att f ta ut avgift krdavs att den som bedriver
samverkansarbetet godkdnns som huvudman. Kom-
munen provar som sagt fragan. Berdrda fastighetsa-
gare ska fa mojlighet att yttra sig. Det ska finnas ett
faktiskt behov av omradessamverkan som inte tillgo-
doses. Den som bedriver arbetet ska foretrdda en kva-
lificerad majoritet. Avgiften ska kopplas till nyttan.
Det &r dessutom viktigt att ndmna att vi inte gér vidare
med den mer ingripande modell som foreslogs i bor-
jan.

Fru talman! Man kan ta ett lokalt centrum i en
stadsdel dér utvecklingen har gatt at fel hall. Négra fas-
tighetsdgare vill som sagt vianda utvecklingen. De vill
samverka. De vill samordna. De vill stirka trygghets-
skapande insatser for att bland annat 6ka tryggheten
for dem som bor ddr men ocksa skapa fler floden och
battre forutsittningar for naringslivet att verka i omra-
det. De gor det darfor att de vet att alternativet &r
samre: tomma lokaler, farre manniskor i rorelse, simre
service, okad otrygghet och minskad framtidstro. Men
hela modellen undergrdvs som sagt om en eller flera
fastighetsigare i samma omrade séger nej, inte for att
det inte gér ndgon nytta i sig utan for att de hellre 14ter
andra betala.
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Fru talman! Det finns ocksa en stdrre principiell
fraga hdr. Sverige har under lang tid accepterat att
vissa platser tillatits glida ifrdn resten av samhillet.
Man har vant sig vid att vissa delar har blivit otrygga,
att vissa kvarter har forsummats, att vissa foretagare
maste ldgga mer tid pé att hantera skadegdrelse och oro
for att utveckla sin verksamhet och att vissa barn véxer
upp i miljoer dar det offentliga rummet inte kiinns som
deras.

Detta dr som sagt en pusselbit. Det 1ser inte hela
problematiken. Det dr komplicerat. Men det ar inte ett
skal for att avsta fran de verktyg som faktiskt kan gora
skillnad.

Anf. 20 AMANDA PALMSTIERNA (MP):

Fru talman! Ledamoéter och &horare! Alla har ritt
att bo 1 ett tryggt hem och ett tryggt bostadsomrade.
Centrumet diar man bor ska vara tryggt.

Vi i Miljopartiet tycker att omrddessamverkan ar
viktigt, och det finns ménga goda exempel som har gett
resultat. Vi har sett samverkan som har lett till att gran-
nar har borjat hilsa. Vi har sett att barn fatt delta i
trygghetsvandringar, for att beskriva hur de upplever
omradet och vad de tycker behdver goras. Och vi har
sett unga pa glid som fangats upp och fatt férutsitt-
ningar att bygga ett béttre liv.

Men vi séger: If it ain't broken, don't fix it. Stétta
och bekréfta den har fungerande modellen i stillet for
att sla sonder den.

Det finns ordentlig kritik mot regeringens forslag
om en obligatorisk avgift for omraddessamverkan. Lag-
forslaget innehéller, som vi har hort tidigare i kammar-
debatten hér i dag, en principiell forskjutning av an-
svaret for tryggheten i samhéllet fran det offentliga till
privata aktorer. Det tycker vi &r principiellt fel vég att
ga. Trygghetsskapande och brottsférebyggande arbete
ska i grunden vara ett offentligt ansvar.

Risken dr ocksa stor att en obligatorisk avgift for
omradessamverkan hamnar pa hyresgésternas nota.
Det &r hyresgister som ofta redan &r ekonomiskt ut-
satta. Men det hér lirar ju med resten av Tidoregering-
ens politik om marknadshyror, fattigdomsreformer och
okade ekonomiska klyftor.

Lagradet menar att en lagstadgad avgiftsskyldighet
for frivillig samverkan &r av saddan tyngd och dignitet
att de avstyrker det hir forslaget. Aven ett mycket stort
antal remissinstanser avstyrker forslaget eller 4r i hu-
vudsak negativa. Det dr bland annat Boverket, en hel
rad lansstyrelser, Sveriges Kommuner och Regioner,
Fastighetsdgarna, Stiftelsen Tryggare Sverige — det
finns en lang lista; jag behover inte ldsa upp alla hér.

Maénga remissinstanser menar ocksa att lagforsla-
get forsdmrar forutsittningarna for den frivilliga sam-
verkan som finns. Det riskerar att tringa undan nya
projekt eftersom man helt enkelt inte vill dra pé sig det
hér. Det forsvarar for tillkomsten av ny omradessam-
verkan.

Manga kommuner upplever att de flesta fastighets-
dgarna redan vill delta i samverkan. Nér det géller fas-
tighetsdgare som inte vill delta handlar det ofta om
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mycket storre problem som inte kan 16sas med en ob-
ligatorisk avgift. Det handlar ofta om sédana fastig-
hetsdgare som brukar kallas for virsta vardar, som har
stora brister 1 sitt underhall, misskdter sig ekonomiskt
och kan ha kriminella kopplingar.

Det har funnits en rad mojligheter att lagga fram
olika lagforslag har. Tidoregeringen har dock valt att
inte ldgga fram dem, men vi hade gérna velat se dem
och har motionerat om dem tidigare. Det fanns till ex-
empel en utredning om en lag om fastighetsforvérv,
som skulle innebéra att det fanns ett system for att kon-
trollera fastighetsdgare som vill hyra ut ldgenheter, sa
att det &r sjysta hyresvérdar. Men det utredningsforsla-
get togs aldrig vidare.

Vi vill ocksa att det ska finnas mer tillsyn av sédana
hir hyresfastigheter, sé att missforhéllanden kommer
upp 1 Ljuset. Om det visar sig att det dr en av de hir
varsta virdarna, som Hem & Hyra brukar granska, ska
man se till att det blir lttare att tvangsforvalta fastig-
heter och att det gér snabbt.

I utredningen om omradessamverkan fanns ocksé
ett intressant forslag. Det handlade om att bdde nya och
befintliga hyresvirdar ska ha tillstand for att fa bedriva
sin verksamhet. Och om man inte skoter sig ska det
tillstandet kunna dras in, sa att man fér néaringsférbud.
Men Tidoregeringen valde att inte gé vidare med det.

Fru talman! Nér det giller regleringar for att
skydda hyresgéster mot oseridsa fastighetsvardar vil-
jer Tidoregeringen att st passiv. Om regeringen hade
menat allvar hade vi ju sett sidana lagforslag som hy-
resforvérvslagen och forslag om tillstdnd for hyresvar-
dar samt fokus pé stérkt tillsyn och att det ska bli lattare
att kunna tvangsforvalta. Det har Tidoregeringen valt
bort.

Vi i Miljopartiet tycker att det dr dags for en rege-
ring som tar hyresgésternas trygghet pa allvar.

Jag vill yrka bifall till reservation 1 och 3.

Anf. 21 ROGER HEDLUND (SD) replik:

Fru talman! Tack, Amanda Palmstierna, for din re-
dogorelse for Miljopartiets hallning nir det giller den
lagfraga som ligger pa bordet!

Jag konstaterar att Miljopartiet i det sérskilda ytt-
randet och i reservationen som de har ldmnat i drendet
framhéller att det &r viktigt hur de allmédnna ytorna &r
utformade och hur dessa ytor anvénds.

Frégan dr hur mycket Miljopartiet lagger i ordet
viktigt i det hdr sammanhanget. De menar ndmligen
samtidigt att det ska vara frivilligt att avsta skotsel och
mojligheten att gemensamt i en samverkansmodell ta
ansvar for hela bostadsomradet. Det ska vara frivilligt
att avsta den biten, att avstd fran att se till att upprétt-
halla omradet med olika planteringar, ombyggnation,
skotsel och andra trygghetsskapande atgérder som det
innebér.

Fragan blir: Hur viktiga 4r egentligen de allménna
ytorna? Det géller utformandet och hur dessa ytor an-
vinds, som Miljopartiet séger i sin reservation. Det dr
uppenbarligen inte sd viktigt att vi faktiskt ska stilla
krav pd att man ingar i en samverkan dér man



gemensamt tar ansvar och lagger pengar pa att upprétt-
hélla det.

Vi ska inte ha fastighetsdgare som inte vill vara
med och som inte vill ldgga pengar pé de bitarna utan
i stéllet vill lata andra sta for de kostnaderna. Det &r en
fraga jag stéller mig nér jag l4ser handlingarna i det har
drendet i dag. Kanske kan vi fa ett svar.

Anf. 22 AMANDA PALMSTIERNA (MP)

replik:

Fru talman! Tack, ledamoten Roger Hedlund, for
fragan!

Hur den yttre miljon utformas dr oerhort viktigt.
Det ar en politik som vi har drivit linge. Men den prin-
cipiella fragan i det har fallet &r att vi tycker att det &r
det offentliga som har det grundldggande ansvaret. Det
ar kommunen som detaljplanerar, och kommunen har
sin park- och gatuenhet som jobbar med skotsel i om-
radet och sedan i samverkan med aktorer i omradet.

Den principiella skiljelinjen hér, som flera andra
partier ocksa har lyft upp, r att tryggheten och omra-
desskotseln dr ett offentligt ansvar i grunden. Det ar s&
man kan fa kontinuitet och se till att det blir ett sam-
manhang &ver stora omraden.

En farhdga som ocksa har lyfts upp av remissin-
stanser, och som jag héller med om, ar att den hér av-
giften kan leda till att ny frivillig samverkan inte kom-
mer till stdnd utan till att man later bli att 6ppna upp
for ny omradessamverkan. Det tror vi inte kommer att
gynna de hir omradena.

Jag vill fraga ledamoten Roger Hedlund varfor man
inte har tagit tag 1 de riktigt tunga lagforslagen, som
jag nimnde i mitt anforande. Varfor vill man inte ta
krafttag mot oseridsa hyresvardar? Dar ligger verkli-
gen ett stort problem, som i hogsta grad ocksa paverkar
utemiljon.

Anf. 23 ROGER HEDLUND (SD) replik:

Fru talman! Tack for ditt svar, Amanda Palmsti-
erna!

Nar det géller att ta tag i de fastighetségare som inte
skdter sin forvaltning 14g ju det pd Miljopartiets bord
under den tid da ni regerade under férra mandatperi-
oden. Den lagstiftning som ligger pa bordet i dag &r en
lagstiftning som Miljopartiets regering stod bakom.
Jag hoppas att du var ndjd med det arbete som Miljo-
partiet gjorde pa det omrédet.

Vidare menar Miljopartiet att det finns en oro for
att hyresgésterna ska drabbas genom en extra pélaga
pa hyresavin nar man tvingar, som ni uttrycker det, fas-
tighetségare att inga samverkansavtal. Jag fragade ti-
digare Socialdemokraterna hur man resonerar i den
fragan.

Det dr i dag mdjligt for kommunala bostadsbolag
att anvénda hyresgésternas kostnader for att gora bo-
stadsmiljoerna tryggare. Fragan &r om Miljopartiet vill
dndra den lagstiftningen sé att kommunala bostadsbo-
lag inte ska fa jobba med trygghetsskapande atgérder i
bostadsmiljon. Det maste ju vara en konsekvens om
samma instéllning géller hiar: Man ska inte anvianda
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hyresgésternas vinster i hyresbolagen for att vidta
trygghetsskapande atgérder, for da innebér det en hy-
reshdjning i slutdndan.

Bevare mig vil, fru talman, for ett bostadsomrade
dér Miljopartiet far styra pa riktigt med de atgirder
man foreslér i sina motioner och sérskilda yttranden.
Bostadsbolagen ska alltsé frantas mojligheten att an-
vinda sina pengar till att skapa trygghet i bostadsom-
radena for att undvika en eventuell hyreshdjning i
slutédndan.

Anf. 24 AMANDA PALMSTIERNA (MP)

replik:

Fru talman! Tack, Roger Hedlund, for svar och
fortsatt fraga!

Niér det giller de vérsta vardarna och tillstand for
fastighetsdgare finns det i en utredning fran den hér
mandatperioden. Det var inget som fanns nér vi satt i
regering. Vi gjorde ocksd ménga insatser pd omradet i
regering tidigare. Det finns forslag som ligger pa bor-
det nu och dven en utredning som har kommit pa bor-
det den hiar mandatperioden.

Jag tycker att man fér passa sig lite for att alltid
skylla ifran sig bakat i tiden. Utredningen om en lag
om obligatorisk omradessamverkan kom den har man-
datperioden, och i den fanns ett forslag om tillstdnd for
fastighetsdgare. Jag talar om denna lagstiftning. Hér
hade regeringen kunnat vélja att lyfta fram det. Det &r
hir och nu som géller.

Vad giller ledamotens andra friga om frivillig-
heten &r det ju tvanget vi vinder oss mot. Om ett all-
mint bostadsbolag vill ldgga insatser pa detta ska det
saklart kunna gora det. Det vi vinder oss mot &r en ob-
ligatorisk avgift.

Basen i det hela, det som vi tycker &r viktigt, &r att
det ar det offentliga som ska sté for brottsforebyggan-
det och brottsbekdampningen. Sedan kan det dértill fin-
nas olika typer av samverkan som gor att arbetet tas
dnnu langre, men man ska inte skjuta 6ver ansvaret pa
det privata pa det hér viset. Det tror vi dr en olycklig
vig att ga.

Overliggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut fattades under § 10.)

§ 6 Undantag fran krav enligt art- och habitatdi-
rektivet vid vattenkraftens omprovning

Civilutskottets betdnkande 2025/26:CU41

Undantag frén krav enligt art- och habitatdirektivet
vid vattenkraftens omprévning (prop.
2025/26:202)

foredrogs.

Anf. 25 BJORN TIDLAND (SD):

Fru talman! I dag debatterar civilutskottet betdn-
kande 2025/26:CU41 Undantag frdan krav enligt art-
och habitatdirektivet vid vattenkraftens omprévning.
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Vad betyder det pa svenska? Man kan sdga som en
tjansteman i Regeringskansliet gjorde — av integritets-
skdl kan jag tyvérr inte avsloja vare sig namn eller de-
partement. Men vad sa da vederborande? Jo: Vi ska
inte gora idiotnedldggningar av fungerande vatten-
kraftverk.

Sa, da var det klart!

Fru talman! Jag tror att jag maste utveckla detta.

Det finns cirka 1 700 sma vattenkraftverk i Sverige
som &r en viktig del av Sveriges beredskap. Om Sve-
rige ska vara motstandskraftigt i krig maste dessa fun-
gera och leverera strom ifall de stora kraftverken blir
utslagna.

Nu hotar dock en massiv nedldggning av Sveriges
smaé vattenkraftverk, sirskilt av dem som &r mindre dn
200 kilowatt. Problemet dr EU:s alla direktiv, som
medfort att vattenkraftsdgarna fastnat i ett byrékratiskt
trisk med orimliga kostnader. Starka signaler fran
branschorganisationer visar pa ett utbrett missndje
med myndigheters agerande och deras tolkningar av
sina direktiv.

Fru talman! Som riksdagsledamot blir man 6verdst
av mejl fran lobbyister frén intresseorganisationer. Jag
har forsokt strukturera upp dessa i gruppmappar sasom
Myndigheter, Naringsliv, Forskning, Infrastruktur och
sa vidare. Dessa mappar har undergrupper dér alla mejl
fran just den lobbyisten ldggs. Alla lobbyistmejl spa-
ras.

Sa hur ska jag som riksdagsman prioritera i denna
djungel? Ja, man borjar givetvis med de omradden som
berdr det egna utskottet — en bra start.

Fru talman! Vart vill jag egentligen komma med
detta prat om lobbyister? Jo, det finns en forening som
heter Vistsvensk Vattenkraftforening, som har upp-
vaktat oss sverigedemokrater i civilutskottet. Sjalv &r
jag goteborgare, sa det var i alla fall rétt sida av Sve-
rige. Hur som helst blev det ett studiebesok efter
mycket om och men. En liten vattenkraftstation i den
hallindska orten Alvsered besdktes, ett idylliskt litet
vattenkraftverk som producerat lokal el i 6ver hundra
ar.

Vad ér da problemet? Jo, vi fick en bra lektion av
vattenkraftforeningen om hur byréakratiskt och tokigt
allt har blivit. Kort sagt: EU:s vattendirektiv har over-
tolkats av svenska myndigheter sa att manga sma vat-
tenkraftverk riskerar att liggas ned. Kostnaderna for
miljéanpassningar blir helt enkelt sa stora att hundra-
tals sma vattenkraftverk hotas av nedldggning.

Fru talman! Vad ar problemet egentligen? Behovs
alla dessa sma vattenkraftverk som bara star for en
brakdel av Sveriges elforsorjning?

Som virlden ser ut i dag dr svaret tvekldst: Ja, de
behovs. Kriget i Ukraina har lart oss att kraftverk ar
populdra mal. Vattenkraftverk, gasturbiner och kraft-
viarmeverk blir bombade sonder och samman. Hor-
muzsundet &r stingt, och vi star vid randen till en glo-
bal energikris.

Ar det da vettigt att ligga ned dessa smé svenska
vattenkraftverk som ar oberoende av importerad fossil
energi? Nej, nej, nej! Dessa vattenkraftverk behdvs
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som reservkraft om det vérsta skulle hinda och det var-
ken kommer olja eller gas till raffinaderierna pa Hi-
singen. Nér EU:s vattendirektiv forfattades var det inte
krig i Europa. Vi har ett nytt ldge, och vi maste anpassa
oss till det.

Fru talman! Jag ska nu g over till ekologi och
svenska ekosystem.

Nér jag var liten pé 70-talet pratades det mycket om
kvicksilver och ddt. Djur som befann sig dverst i né-
ringskedjan, till exempel havsorn, fick i sig s& mycket
gift att de holl pa att do ut. Fisken i vissa dar gick inte
att dta. Detta dr nu 16st, men hur mar inlandsfisken
egentligen? Vad sdger statistiken?

Jag tar tva citat frin Havs- och vattenmyndigheten:

”Knappt tvé tredjedelar av de undersdkta sjoarna
har en fiskfauna som stimmer bra 6verens med sjdar-
nas naturliga forutsattningar. Utforda provfisken under
28 ar visar inte pa nagra generella fordndringar av sjo-
arnas fiskfauna.”

Later det som katastrof? Knappast.

Ett annat citat frén samma myndighet:

”Under 2016-2021 provfiskades 45 trendsjoar ...
26 av sjOarna ... hade god eller hog ekologisk status,
vilket innebédr att dessa sjoars fiskfauna stimmer bra
Overens med sjéarnas naturliga forutsittningar.”

Visst finns det forbattringspotential, men sa kasst
ar det inte.

Fru talman! Regeringen och Tidopartierna lagger
nu fram detta betdnkande for att anpassa sig till verk-
ligheten, sé att viktig infrastruktur inte hotas av dver-
nitiska myndighetstolkningar. Nér krigen &r slut kan vi
hiamta andan, och dé kan vi aterigen tillimpa EU:s di-
rektiv lite hardare.

Fru talman! Med detta sagt vill jag pasta att inte
alla direktiv fran EU é&r bra. En del ar till och med
oldmpliga och direkt skadliga. Exempelvis dr habitat-
forutsdttningarna for Tabernasdknen i Spanien inte
jamforbara med fjéllsjoarna i Lappland. For oss i Sve-
rige ar det lika sjdlvklart som att vi vet att flora och
fauna skiljer sig at i vart avlanga land beroende pa vil-
ken latitud vi studerar. Men for EU:s byrakrater kan
detta vara lite svérare att forstd. Da blir det som det
blir, det vill séga att vi fir std hir i Sveriges riksdag
och debattera undantag fran habitatdirektivet vid om-
provning av vattenkraften.

Med detta sagt yrkar jag bifall till forslaget i utskot-
tets betdnkande.

Anf. 26 EMMA NOHREN (MP) replik:

Fru talman! Jag tackar ledamoten Bjorn Tidland for
ett klargérande anférande om var Sverigedemokra-
terna stér i fragan. Jag instimmer inte i den bilden, men
jag vill &nda hora lite ytterligare.

Ledamoten talar om de 100 minsta vattenkraftver-
ken, som star for 0,25 procent av Sveriges elprodukt-
ion. Varje vattenkraftverk hindrar faunapassager av
fisk, till exempel &lar som ska vidare. Vi har vara ge-
mensamma regler via EU, vattendirektivet, och bade
Naturvardsverket och Havs- och vattenmyndigheten
varnar for rattsosikerhet i det forslag som ligger pa



bordet och for de negativa konsekvenserna for hotade
arter och livsmiljoer. Havs- och vattenmyndigheten
menar att vissa delar av forslaget riskerar att leda till
farre miljoatgarder &n vad EU:s vattendirektiv kréver.
Naturvardsverket avstyrker forslaget. De anser att re-
geringen inte tillrackligt sdkerstaller krav pa miljobe-
démning och MKB, och vidare ifrégasétts om forslaget
ar forenligt med EU-rétten.

Ar det sa att Sverigedemokraterna inte bryr sig om
EU-riétten utan ser den som fritt valt arbete? Hur ska vi
se pa EU-rdtten? Vi har sjilva varit med och tagit fram
lagen. Vi riskerar att fa boter om vi inte nar upp till
lagkraven. Det fanns ockséd forslag pa hur vi skulle
komma vidare med vattenkraften, som den hér rege-
ringen har urholkat och urlakat. Nu visar det sig att vi
inte kommer att na upp till lagkraven. Ar det vad Sve-
rigedemokraterna vill?

Anf. 27 BJORN TIDLAND (SD) replik:

Fru talman! Jag tackar Emma Nohrén for fragan.
Jag tolkar fragan sé att det handlar om hur vi ska viga
EU-ritten mot den krissituation som réder.

Om jag tolkar frdgan ratt anser Sverigedemokra-
terna och jag att kraftproduktionen maste prioriteras.
Sverige dr ett stort land. Kartan &r full av sjdar, och de
flesta &r friska.

Visst kan det bli battre for vandringsleder och sa
vidare, men med de tva vagskalarna i hinderna maste
man prioritera elproduktionen. Det rader en speciell si-
tuation i Europa, och d& maste man anpassa sig till den.
Jag tog fram tva citat, och dir framgar det att méanga
sjOar har bra forutsattningar.

Nu sitter jag sjilv inte i miljé- och jordbruksutskot-
tet, och jag har inte samma fOrutséttningar att till-
skansa mig kunskaper pd omradet, men det blir mitt
svar pa fragan.

Anf. 28 EMMA NOHREN (MP) replik:

Fru talman! Vi vet att tillstindet fér manga arter &r
daligt. Lax och 6ring ar upptagna av SLU som hotade
arter. Om vi inte stirker dessa arter blir det inte balans
i Ostersjons ekosystem.

Nir det giller att stéirka Ostersjons ekosystem bru-
kar det dnda vara en fraga som alla partier i Sveriges
riksdag numera ar verens om. Men om vi inte far bukt
med vandringshindren, om det inte finns 6ppna passa-
ger, kommer de att strypas dnnu mer. Utan rovfiskar i
Ostersjon kommer den inte att dterhimta sig.

Alen kommer att vara borta till 98—-99 procent fran
jordens yta, mycket pa grund av vattenkraften. Alen
fods 1 Sargassohavet, firdas dver hela Atlanten, kom-
mer till vara kuster och fardas upp i vara sétvatten for
att dta upp sig. Sedan far den en turbin fran ett vatten-
kraftverk i huvudet, och sa &r det slut. Den maéste ju
tillbaka till Sargassohavet for att foroka sig.

Det handlar om otroligt stora ingrepp pa miljon
som far stor paverkan pa havet i stort, inte minst i Os-
tersjon som é&r sé hotad. Vi har sagt att vi ska miljdan-
passa, men det handlar inte om att riva ut allting, utan
det handlar om att miljéanpassa. Det finns en fond, s&
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att man kan fi medel for detta. Ar det for mycket be-
gért att den ska féa fortsdtta, eller ska vi ha sa mycket
undantag att inget behdver goras och de fiskar som be-
héver vandra fér tyna bort?

Anf. 29 BJORN TIDLAND (SD) replik:

Fru talman! Det var intressant att ledamoten Emma
Nohrén tog upp Ostersjon. Jag har sjilv sett filmer som
visar Ostersjons botten, som #r totaldéd pa grund av
syrebrist. Jag foljer med i debatten om trélning, och det
ar friga om alldeles for hoga kvoter.

Jag instimmer i problembilden om Ostersjons all-
varliga lige. Mycket utsldpp fran andra sidan Oster-
sjon paverkar miljon. Jag héller ockséd med om att vi
ska ha ett bra bestdnd med lax, 6ring och al. Men det
handlar om avvigningar, och dér skiljer vi oss at i de-
taljerna. Jag stér fast vid regeringens standpunkt att un-
dantagen maéste tilldmpas tills vidare.

Sedan kan vi ha en annan debatt om medlen for att
bygga dessa trappor, men de kanske ska ligga ndgon
annanstans dn just vid vattenkraftsvigarna.

Anf. 30 RICKARD NORDIN (C) replik:

Fru talman! Jag tackar Bjorn Tidland for redogd-
relsen for hur ledamoten sorterar sin mejlkorg och
vilka mejl han har fatt. Det verkar dock som att leda-
moten inte dr bendgen att lyssna pd mejlen. Om man
lyssnar pad vad Vistsvensk Vattenkraftforening har
sagt, i remissvar och i mejl, ar det att den nuvarande
lagstiftningen &r alldeles for otillricklig. Den som
laggs fram nu riskerar att gora situationen for smaska-
lig vattenkraft vérre.

Det som ocksa ar intressant ar att Sverigedemokra-
terna tillsammans med Tidopartierna siger att det inte
behovs fler atgérder for den sméskaliga vattenkraften.
Det sa man i ndringsutskottet i maj, skrivelse 75, som
regeringen skickade till riksdagen om fardigbehand-
lade tillkdnnagivanden. D& tyckte Sverigedemokra-
terna att det inte behovdes mer.

Centerpartiet drev pé tillsammans med S och V om
att det behovs ytterligare atgérder for den smaskaliga
vattenkraften, men det holl Sverigedemokraterna inte
med om. Man ansag att det drende som géllde tillkan-
nagivandet om att virna den smaskaliga vattenkraften
var slutbehandlat. Det behdvdes inte ytterligare atgar-
der &n de som redan é&r beslutade.

Trots de fina orden, Bjorn Tidland, hur kan ni sté
bakom beslutet om att det inte behovs fler atgérder?
Det &r ju uppenbart for alla, bade verksamhetsutovare
och miljoorganisationer, att vi dr langtifran fardiga
med atgérdsplanerna.

Anf. 31 BJORN TIDLAND (SD) replik:

Fru talman! Jag tackar for fragan fran Rickard Nor-
din.

Ledamoten refererade till néringsutskottet. Sjilv
sitter ledamoten i milj6- och jordbruksutskottet, och nu
debatterar vi i civilutskottet. Att fa ihop detta pussel
blir kanske en 6verméktig uppgift nér det ar sddana hér
komplexa fragor.
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Jag utgér fran sjélva betdnkandet och vad som star
dér och frén infrastrukturbehoven i Sverige. Jag utgar
dven fran det jag citerade fran Havs- och vattenmyn-
digheten. Detaljfrigan om sidrskilda &tgérder som
Rickard ndmner hér kan jag varken bekrifta eller for-
neka.

Anf. 32 RICKARD NORDIN (C) replik:

Fru talman! Nu sitter jag i bdde néringsutskottet
och milj6- och jordbruksutskottet, men det hér 4r ju en
vattenkraftsfraga. Det spelar ingen roll vilket utskott
man sitter i. Ar det s att Sverigedemokraterna inte
pratar med varandra mellan utskotten? Hur ska man da
kunna lita pé ndgon politik som Sverigedemokraterna
for?

Fakta ar att i ndringsutskottet sdger Sverigedemo-
kraterna att det inte behovs nagra ytterligare dtgarder
for den smaskaliga vattenkraften. Jag bryr mig inte om
Bjorn Tidland inte pratar med sina partikollegor, men
man maste ju kunna lita pd vad Sverigedemokraterna
fattar beslut om.

Ingen vore gladare &n jag om Sverigedemokraterna
dndrade sig och stottade fler atgérder for den smaska-
liga vattenkraften. Men d& maste de dndra sig i né-
ringsutskottet ocksd, och det har de inte gjort.

Det ar véldigt mycket snack frén Sverigedemokra-
terna, men det dr valdigt lite av riktiga besked. Det &r
jéttebra att man vill géra saker, men det &r konkreta
beslut som spelar roll. Och de beslut som finns i né-
ringsutskottet sdger: Vi behover inga fler atgirder. Det
rdcker med dem som ér planerade och dem som ge-
nomfors nu.

Dir ar vi djupt oeniga. Det &r helt uppenbart for alla
som sysslar med bade vattenkraft och vattenmiljo att
det hér inte duger. Det finns en méngd olika forslag
som skulle kunna skapa forbattringar pa bada sidor,
men alla dr dverens om att det inte stimmer att vi ar
klara nu.

Min fraga till Bjorn Tidland &r terigen: Vad vill
Sverigedemokraterna egentligen? Pratar han inte med
sina partikollegor i nidringsutskottet? Hur kan man
fatta ett beslut 1 néringsutskottet och sedan sté i civil-
utskottets debatt hér i riksdagen och séga nagot helt
annat? Det &r helt orimligt. Nu far man snacka ihop sig
och komma tillbaka, och sa far man se till att man &nd-
rar sig och fattar rétt beslut i ndringsutskottet.

Anf. 33 BJORN TIDLAND (SD) replik:

Fru talman! Jag tackar for den argumentationen om
hur det star till med vart parti.

Sverigedemokraterna foljer partilinjen hér i kam-
maren och i utskotten. Vi foljer Tidosamarbetet och
samordningen, ordning och reda. Vi foljer utskottets
beténkande, ordning och reda. Och vi litar pa rege-
ringen och regeringens tjinsteméan som tar fram de hér
forslagen.

Om Rickard vill skapa en debatt om att det rader
oenighet mellan vara ledaméter har han rétt att gora
det. Men det ar inte en verklighetsbeskrivning som jag
delar.
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Anf. 34 DENIS BEGIC (S):

Fru talman! Sverige behdver vattenkraft. Den &r en
central del av vart fossilfria elsystem. Den bidrar med
reglerkraft, effektbalans och stabilitet nédr industrin
elektrifieras och samhillet stéller om. Men vi vet ocksa
att den historiska utbyggnaden av vattenkraften har
haft stora konsekvenser for vara vattenmiljoer, for bi-
ologisk méngfald och for vandrande fiskbestand.

Just darfor anser vi att vi maste klara av att ha tva
saker i1 huvudet samtidigt. Det ar klart att vi behdver
vérna elsystemet, men vi méste forstas ocksa vérna var
miljo. Politikens uppgift &r inte att vdlja bort det ena
eller det andra. Politikens uppgift ar att hitta den balans
som behovs sé att vi klarar av bade elproduktionen och
var miljo. Det &r dérfor reformen om moderna miljo-
villkor &r sa viktig.

Man kanske skulle kunna sidga att de undantags-
mojligheter som EU-rdtten ger, dem ska man kunna
anvianda. Men, och det har ar viktigt, undantagen fér
inte bli slentrian. Varje undantag méste bygga pa indi-
viduella proportionalitetsbeddémningar. Varje beslut
maste vila pa tillrickliga beslutsunderlag. Och riksda-
gen maste 16pande fa veta hur undantagen anvénds och
vilka konsekvenser de far for vattenmiljo, biologisk
mangfald och energisystem.

Det ar precis det var reservation handlar om — inte
om att stoppa vattenkraft och forstas inte om att stoppa
omstillningen utan om att sikerstdlla att processerna
blir rittssdkra, transparenta och langsiktigt héllbara.

Fru talman! Det finns ocksa en annan viktig aspekt,
och det &r den osdkerhet som har funnits under man-
datperioden. Processer har bromsats upp, och omprov-
ningar har pausats. Signalerna till bdde energisektorn
och miljésidan har varit ryckiga. Resultatet har blivit
osdkerhet for investeringar, osdkerhet for verksam-
hetsutdvare och framfor allt fordrojning av viktiga mil-
jOatgirder.

Vi behover i stéllet ha tydlighet, forutsdgbarhet och
en langsiktig spelplan dar bade energiférsorjningen
och miljoansvaret tas pa allvar. Darfor vill vi ocksa att
regeringen ger myndigheterna nationell végledning
och metodstdd sé att tillimpningen inte skiljer sig kraf-
tigt mellan olika delar av landet. Det dr dérfor vi sdger
att vi behover folja upp att de kompensationsatgarder
som anvénds faktiskt leder till verklig miljonytta och
inte bara blir formuleringar pa papper.

Fru talman! Bra politik handlar om att kunna ha tva
tankar i huvudet samtidigt. Visst behover vi fossilfti el,
men Sverige behover ocksa levande vattendrag och
fungerande ekosystem. Det ena utesluter inte det
andra.

Med det vill jag yrka bifall till reservation num-
mer 2.

Anf. 35 LARS BECKMAN (M) replik:

Fru talman! Tack, ledamoten, for anforandet!

Lat oss konstatera att Socialdemokraterna och Mo-
deraterna och andra ansvarstagande partier historiskt
sett har tagit ansvar for elférsdrjningen i Sverige. Jag



tror att méanga tar for givet att det ska finnas el i elutta-
get.

Sedan var det tyvérr sa att man dverimplemente-
rade EU-lagstiftningen under den tid da Miljopartiet
satt i regeringen. Vi horde tidigare i ett replikskifte hér
att Miljopartiet ar véldigt tydligt: Fisken gar fore man-
niskan, vi behover ingen el och man vill riva ut den
smaskaliga vattenkraften i Sverige. Det var vildigt
tydligt och klart, och det &r vil darfor Miljopartiet och
Vinsterpartiet sdger nej till regeringens proposition.

Da skulle jag gérna vilja fraga Socialdemokraterna:
Om olyckan skulle vara framme och ni vinner valet om
atta eller tolv &r, kan da ledamoten garantera att Milj6-
partiet inte ges inflytande och att man inte river upp
den hir propositionen, som gor att vi kan ta ett steg
framat for att forsoka radda den sméskaliga vattenkraf-
ten och landsbygdsmiljon?

Jag sag att M och ledamotens partivinner i S i
Virmland gick ut i en stor debattartikel i Svenska Dag-
bladet for en tid sedan och védjade till oss rikspoliti-
ker: Forstor inte landsbygdsmiljon i Varmland! Forstor
inte de sjoar som finns och de dammar som finns!

Jag skulle vilja veta hur Socialdemokraterna ser pa
att samarbetspartierna Véanstern och Miljopartiet séger
nej till den hér propositionen, som &r ett steg i ratt rikt-
ning.

Anf. 36 DENIS BEGIC (S) replik:

Fru talman! Tack, Lars Beckman, for fragan!

Jag kan borja med att séiga att Socialdemokraterna,
om lyckan dr framme och vi leder regeringen, forstas
kommer att forhandla med de partier som vill samar-
beta med oss. Vi utesluter inte négot parti utom det
som talade fore mig, Sverigedemokraterna.

Om olyckan &r framme och Lars Beckman fortsét-
ter att styra tillsammans med Sverigedemokraterna
kommer vi att se ett annat Sverige — ett Sverige som ar
forstort nér det géller bade miljé och méanniskor.

Socialdemokraterna gar till val pa sin egen politik,
alltsa det som jag precis beréttade att vi tycker ar vik-
tigt. Vi som politiker har ett ansvar att se till att bade
miljo och minniskor har en plats i vart samhalle.

I dag léste jag att Moderaterna tar over miljopart-
istisk politik, nér de foreslar — vad var det nu — 7 mil-
jarder till halverad kollektivtrafiksavgift. Ar det okej?
Ar det bra? Ja, jag anser i alla fall att det kan vara bra
for Sverige att halvera detta sé att fler kanske aker kol-
lektivtrafik.

Mitt svar dr att Socialdemokraterna gar till val pa
sin egen politik. Det har vi alltid gjort.

Anf. 37 LARS BECKMAN (M) replik:

Fru talman! Det gick ju inte att undgé att hora sva-
ret: att ni socialdemokrater tinker forhandla.

Precis som nagon sa tidigare tycker dven jag att
propositionen &r ett steg i rétt riktning, men vi maste
gora mer. Anledningen till att vi har hamnat i den hér
situationen och att vi nu maste lagga fram den hér pro-
positionen é&r att ni socialdemokrater tilldt Miljopartiet
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att bestimma Over de hér fragorna. Det uttrycktes vil-
digt tydligt av Miljopartiets ledamot hér.

Det kan ocksé bero pa att Miljopartiet inte &r ndgot
landsbygdsparti. Man véarnar inte livsmiljén i Varm-
land — eller i Gévleborg, for den delen — och man vér-
nar inte elproduktionen.

Det ar vildigt olyckligt att Socialdemokraterna till-
lat Miljopartiet att overimplementera den lagstiftning
som fanns. Det handlar naturligtvis om de vattenkraft-
sdgare som finns over hela Sverige och som bland an-
nat Bjorn Tidland refererade till, men det handlar
ocksé om livsmiljon for alla de ménniskor som berdrs
av utrivning av dammar. Det handlar om barnens bad-
plats i Bergby och om barnens badplats i Amot — som
jag kommer att berédtta om i mitt anférande.

Jag noterar att Socialdemokraterna séger att man
kan forhandla om allt med alla, och man sétter inte ned
bada fotterna i den hir fragan och garanterar att halla
Miljopartiet borta fran politiskt inflytande. Det borde
man, men jag noterar att ledamoten inte delar min upp-
fattning om det.

Anf. 38 DENIS BEGIC (S) replik:

Fru talman! Jag vet inte vilken vérld Lars Beckman
lever i, men jag vet ju att Lars Beckman tillsammans
med Tidopartierna har férhandlat med Sverigedemo-
kraterna, som inte ser mig som en person som éar lik-
vardig de 6vriga hir i kammaren eftersom jag har in-
vandrarbakgrund. Forhandlingen handlar alltsdé om
vem som ska kunna driva igenom mest av sin egen po-
litik. Jag hoppas att Lars Beckman forstér att ni mode-
rater ocksa har fétt ge upp saker och ting som ni borde
std bakom, som till exempel den ménskliga del av Sve-
rige som i dag gér forlorad.

Det &r klart att vi socialdemokrater gar till val som
socialdemokrater, och jag har sagt att vi efter valet for-
hoppningsvis kommer att férhandla fram en ny rege-
ring dér sverigedemokrater inte har den makt de har i
dag. For egen del styr jag namligen hellre med Miljo-
partiet &n med sverigedemokrater.

Anf. 39 LARS BECKMAN (M):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till ci-
vilutskottets forslag i betinkandet CU41 Undantag
fran krav enligt art- och habitatdirektivet vid vatten-
kraftens omprovning.

Nar vi tilltrddde 2022 var energipolitiken i ett mo-
ras. Vi hade en situation dir man med berétt mod hade
stangt ned karnkraft. Inte nog med det, fru talman, man
holl med beratt mod ocksa pa att montera ned den sma-
skaliga vattenkraften. Det var otroligt effektivt av Mil-
jopartiet att lyckas overimplementera den lagstiftning
som nu finns och som vi héller pa att forsoka ratta till.

Precis som Bjorn Tidland — och dven Socialdemo-
kraterna — sa i sina inldgg behdver Sverige el. Jag tror
att véldigt méanga av oss tar for givet att det kommer el
ur eluttaget nér vi kliver upp pa morgonen och slar pa
kaffebryggaren. Det spelar ingen roll om man bor pé
S6édermalm i Stockholm, i Svappavaara i Norrbotten
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eller 1 Ystad eller Haparanda. Det maste finnas el i det
ogonblick och den sekund som man behover elen.

Kriget 1 Ukraina har visat att vi behover all el —
varje kilowatt. Vi ska vara rddda om den. Behovet av
el borde alltsa vara ostridigt. Men vad har det fatt for
andra konsekvenser nér man river ut den smaskaliga
vattenkraften?

Sjilv var jag i Amot, fru talman. Alla vet inte var
Amot ligger, men det ligger i Ockelbo kommun en bit
utanfor Ockelbo. Det finns en fantastisk industrikultur-
historia i den bygden.

Jag fick ett vildigt bra dokument, for det som hént
i Amot ir att man nu har upptickt konsekvenserna av
Miljopartiets och Socialdemokraternas politik: man
ska nu riva ut dammar dir. Det & dammar som har
funnits under mycket lang tid. Det handlar om barnens
badplats i Amot, alltsi den badplats som pa sommaren
ar stéllet dar olika familjer mots.

Verksamheterna etablerades 1710. Sé langt tillbaka
som pa 1670-talet gjorde man férddmningar. Man hade
masugn, och man tog malm fran gruvorna i Torséker.
Det &r industribygd vi pratar om. Det ar en livsmiljo
som har funnits i flera hundra &r.

Fru talman! Under dessa flera hundra &r har fisken
klarat sig — i alla fall verkar det som att samhallen har
overlevt — och nu dr dammarna hotade. Ett exempel &r
masugnsdammen.

Det finns de som har en stuga vid en vacker sjo —
ett rott hus med vita knutar vid vatten som &r spegel-
blankt under hérliga sommarkvéllar — och sé& far Mil-
jopartiets politik sld igenom. Det som blir kvar av den
vackra, fina dammen i Amot 4r i bésta fall en rénnil.
Jag tror att det &r darfor, fru talman, som bland annat
Villadgarnas Riksforbund har varit djupt engagerat i
den hér fragan de senaste aren.

Vimoderater i civilutskottet var sjdlva nere i Skéne
och besokte fortvivlade fastighetsdgare. Dar hade man
gjort en skiss, en framskrivning, 6ver var den vackra
sjon ar i dag, och om 30 &r kommer man i bésta fall att
bo vid en dypdl, men sannolikt mitt i en skog, eftersom
Miljopartiet far igenom sin politik och river ut dam-
marna.

Arendet i dag handlar om att vi ska forsoka ridda
elforsorjningen, for varje kilowatt behdvs. Vi ska
ocksa rddda livsmiljon for dem som bor vid fordam-
ningarna.

Jag vill passa pa att tacka de intresseorganisationer
som har varit valdigt aktiva i de hir fragorna och upp-
lyst oss ledamdter om hur det funkar dér ute. Jag skulle
vilja passa pa att tacka Villadgarnas Riksforbund, som
har engagerat sig i den hédr fragan. Jag skulle ocksa
vilja tacka viinnerna i byradet i Amot, som gav en vil-
digt bra beskrivning nér vi dkte runt och tittade pa vad
konsekvenserna blir av rikspolitik ndr man later Miljo-
partiet och Socialdemokraterna styra Sverige. Man kan
handgripligen se detta i Amot — men inte bara i Amot.
Det finns véldigt manga stéllen runt om i1 Sverige.

Arvi da ndjda med detta? Ar det tillrickligt? Ar det
hér det bésta beslut vi kan ta i Sveriges riksdag i dag?
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Nej, det dr det sannolikt inte, men det &r ett stort steg
framat jamfort med hur det fungerar nu.

Jag skulle verkligen vilja védja till kommuner,
lansstyrelser och andra om att lyssna pd de ménniskor
som berdrs. Om man har en vacker stuga vid en sjo vill
man bo vid en sj6. Om man har en fantastiskt fin fun-
gerande badplats i Amot, 14t den finnas kvar. Politik ir
till for ménniskor. Politik é&r till for att forbéttra livs-
miljon.

Och precis som Bjorn Tidland sa behdver vi varje
kilowatt.

Med det sagt, fru talman, yrkar jag aterigen bifall
till forslaget i utskottets betdnkande.

(Applader)

Anf. 40 RICKARD NORDIN (C) replik:

Fru talman! Jag kan paminna Lars Beckman om att
det var Moderaterna tillsammans med Centerpartiet,
Miljopartiet, Socialdemokraterna och Kristdemokra-
terna som satt p Regeringskansliet 2017 och 2018 och
forhandlade fram precis den lagstiftning som man be-
skyller Miljopartiet for.

Det var nuvarande statssekreteraren Lars Hjélme-
red som forhandlade for Moderaternas rakning. Man
blir lite nyfiken p& om hans héllning da var rabiat, eller
om det var hans fel att Miljopartiet fick igenom sin po-
litik, nagot som Lars Beckman nu beskyller lagstift-
ningen for.

Man undrar ocksa varfor regeringen inte har gjort
mer de hir fyra dren om det dr sé problematiskt. Eller
ar det sa att Miljopartiets politik, som verkar ha styrt
och styr utrivningarna, fortfarande har inflytande pa
regeringens politik? Jag dr lite nyfiken pa hur det gar
till i s& fall, med tanke pé att Miljopartiet befinner sig
i opposition och Tidépartierna har majoritet.

Jag dr ocksa nyfiken pa om Lars Beckman kan ga-
rantera att badplatser utanfor Ockelbo blir kvar med
den hér lagstiftningen. Den ror framfor allt den stor-
skaliga kraften som fér lattnader och inte de smaska-
liga dammarna.

Forutom den hér propositionen finns regeringens
skrivelse 75 till riksdagen dar man redogor for tillkén-
nagivanden som ska behandlas av riksdagen, och med
den séger man att man &r klar och fardig med lagstift-
ningen och med de uppdrag som finns till myndig-
heter. Med de lagstiftningsforslag som ligger pa bordet
ar man klar. Man tycker inte att man behover gora mer.

Lars Beckman sdger att han inte tycker att det &r
tillrackligt. Jag kan tipsa om att Centerpartiet har en
reservation i betdnkandet som han dé kan rosta for. Re-
geringen tycker uppenbarligen att det ar tillrdckligt.

Min stora fraga blir: Delar Lars Beckman inte re-
geringens beddmning att man ar fardig med lagstift-
ningsarbetet om vattenkraften?

Anf. 41 LARS BECKMAN (M) replik:

Fru talman! Centerpartiet gar till val med Vénstern,
Miljopartiet och Socialdemokraterna. Det var till och
med sé, Rickard Nordin, att din partiledare satti SVT:s



30 minuter och sa: Jag utesluter inte att bilda regering
med Miljopartiet.

D4 vet vi att det far tva konsekvenser, minst — det
far manga déliga konsekvenser. For det forsta blir det
ingen ny kérnkraft. Dar d&r Centern och Miljopartiet
Overens, 1 motsats till vad industrin, svenska folket,
hushallen och alla som vill ha el i Sverige onskar.

Vi horde vildigt tydligt fran Miljopartiet har tidi-
gare att de tillsammans med Vinsterpartiet rostar nej
till propositionen. Man rostar nej for att man tycker att
fisken gar fore manniskan. Det var vildigt tydligt. Det
kan man tycka. Det &r helt fritt att rosta pa de partierna.

For egen del tycker jag att vi behdver el. Vi ska
vérna den smaskaliga vattenkraften. Vi ska vérna de
nérboendes livsmilj6. Vi har sett uppropet som kom
fran Varmland. Det var inte en enda centerpartist som
skrev under det. Jag vet inte varfor. Jag noterade att det
var socialdemokrater och moderater som gjorde ett
upprop i Svenska Dagbladet for ndgot &r sedan.

Vi moderater virnar den smaskaliga vattenkraften.
Vi virnar ménniskans livsmiljo. Det vore intressant att
fa veta av Centerpartiet: Hur ska ni fa Miljopartiet att
dndra sig? Om ni fyra sitter i en gemensam regering
maste alla fyra regeringspartier vara dverens i minsta
kommatecken. Vi hérde Miljopartiet sdga: Nej, vi gér
inte med pa det.

Hur Centerpartiet i en morkrod regering ska fa ige-
nom forbattringar for den smaskaliga vattenkraften blir
intressant att hora, fru talman.

Anf. 42 RICKARD NORDIN (C) replik:

Fru talman! Forst ska jag upplysa Lars Beckman
om att Erik Evestam fran Centerpartiet skrev under
uppropet. Lars Beckman far nog ldsa lite battre om han
ska anklaga Centerpartiet for att inte std upp for den
smaskaliga vattenkraften. Det var dessutom fler cen-
terpartister som var med dér.

For 6vrigt ér det intressant att Lars Beckman talar
om vad han tycker for egen del. Det &r Moderaterna
och regeringen som é&r relevanta héir. Lars Beckman
rostar med dem i riksdagen. Han far séklart jattegdrna
rosta pd Centerpartiets reservation, men jag tror inte att
vi kan forvinta oss det tyvérr.

Regeringen och Moderaterna sdger: Vi dr klara
med den smaskaliga vattenkraften. Det &r beskedet
man har gett till riksdagen. Det star svart pa vitt i skri-
velse 75 som man skickade till konstitutionsutskottet,
som behandlas av néringsutskottet och som sedan
kommer att klubbas av riksdagen i juni. Delar inte Lars
Beckman den bilden? Hur kommer han i s& fall att
agera?

Han talar mer om vad oppositionen gor, eller vill
gora, 4n om vad regeringen faktiskt har levererat. Det
beror helt enkelt pé att regeringen inte har levererat.
Den har inte 16st situationen. Det &r supertydligt nér
man ldser svaren frdn remissinstanserna. Varken mil-
joorganisationerna, som man hénvisar till fran Miljo-
partiet, eller verksamhetsutdvarna dr ndjda med den
lagstiftning som regeringen lagger fram. Man har helt
misslyckats pa det hiar omradet. Man inférde en paus
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som man inte forvaltade, och sedan ar det detta man
kommer tillbaka till. Det &r en helt undermalig lagstift-
ning som inte 16ser grundproblemen och inte hanterar
de avvigningar som maste goras.

Det hade varit trevligt om Lars Beckman i stillet
for att tala om andra partier kunde beritta vad man
sjlv vill gora for att 16sa situationen. Som Lars Beck-
man ocksa sa behover regeringen vara dverens. Rege-
ringen har sagt att man har klar. Man har inga nya for-
slag. Man tycker att det &r fardigbehandlat och att vi
inte ska gora mer for den smaskaliga vattenkraften.
Det ar det besked som regeringen har gett. Fragan &r
om Lars Beckman haller med.

Anf. 43 LARS BECKMAN (M) replik:

Fru talman! Vi lagger i dag fram en proposition for
att forsoka 16sa det kaos som Miljopartiet och Social-
demokraterna ldmnade efter sig. Anledningen till att vi
star och debatterar detta i dag, fru talman, &r just att
regeringen har lagt fram en proposition.

Skillnaden ér att Centerpartiet i en morkrdod rege-
ring aldrig hade kunnat ldgga fram en proposition om
smaskalig vattenkraft darfor att Miljopartiet och Véns-
terpartiet sdger nej. Av fyra partier i regeringen — om
det skulle bli sa olyckligt om é&tta eller tolv ar — hade
50 procent av Centerpartiets regering sagt nej till
minsta lilla férdndring. Det ar rdtt intressant.

Som jag sa: Ar vi moderater 100 procent ndjda med
propositionen? Nej. Nér jag sdger nagot &r det for Mo-
deraterna rikning. Tycker vi att man kanske maste
gora mer? Absolut. Var detta den produkt vi kunde
lamna pa riksdagens bord i dag? Ja. Kommer det att
korrigera en del av de avarter som finns? Ja.

Jag ndmnde &dven ldnsstyrelser, kommuner och
andra. Aven under pausen, som regeringen fattade be-
slut om, fanns det lansstyrelser som jobbade vidare
med utrivning av dammar, trots att regeringen sa att
man inte ska gora det. Det kan man ocksd ha syn-
punkter pa.

Vi korrigerar stora misstag begangna av Miljopar-
tiet och Socialdemokraterna. Vi tar ett av ménga steg
framat. Vi ska virna den smaskaliga vattenkraften. Vi
ska vérna livsmiljon for dem som bor vid sjéarna. Vi
ska viirna barnens badplats i Amot.

Det dr bra att Centerpartiet inte delar Viansterparti-
ets och Miljopartiets asikt. Det &r &nda bra. Det maste
man berdmma er i partiet for. Men i en morkrod rege-
ring hade ni inte kunnat l4gga fram den héar produkten,
darfor att en regering maste vara enig nér den fattar
beslut.

Anf. 44 EMMA NOHREN (MP) replik:

Fru talman! Tack, Lars Beckman, for anférandet!

Jag kan inte bli annat 4n smickrad nér ledamoten
tror att Miljopartiet ligger bakom hela sjédlva NAP:en
och all miljopolitik i Sverige. Det gor vi forstas girna,
men det &r lite historierevidering dir. Ledamotens eget
parti var i allra hogsta grad med och tog fram innehal-
let i NAP:en, och det var en bred 6verenskommelse.
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Det byggde pa vad Havs- och vattenmyndigheten,
Energimyndigheten och Svenska kraftnét hade i grun-
den och ocksa pa politiska dverenskommelser for att
man skulle se till att vattenkraften fick moderna miljo-
tillstdnd. Det finns ocksé en fond for hur det ska goras
som finansieras av de stora bolagen i utbyte mot att de
fick borttagen fastighetsskatt.

Trots att det nu var ganska manga &r sedan har det
inte kommit igdng. Det har inte fungerat. Tidorege-
ringen har satt det pd paus, och sedan blev det inte sa
mycket av det. Sedan har man urholkat regelverket
utan att det har blivit battre.

Fru talman! I dagens vattenkraftsystem i Sverige
finns det 4 procent fungerande fiskvégar. I Vésternorr-
land finns det inte en enda, och dér har vi stora vatten-
kraftverk. Detta trodde jag var ndgot som Moderaterna
tyckte att man skulle atgérda.

Jag ldser fran Moderaternas eget stimmobeslut:
Vandringshinder ar ett problem fér vandrande fiskar-
ter. Dessa bor avhjdlpas genom att pé lampliga platser
bygga fiskvagar. Min fraga till Lars Beckman blir: Star
inte Moderaterna for vad de tar fram pa sin stimma?

Anf. 45 LARS BECKMAN (M) replik:

Fru talman! Jag har inget emot detta. Om Vatten-
fall, Fortum eller andra vill bygga fisktrappor — fine,
g0r det! Det ar ingen som ar emot det. Det dr mark-
nadsekonomi, och vill man ta hjilp av fonder kan man
gora det.

Konsekvenserna av det inflytande som MP-S-rege-
ringen hade nidr man overimplementerade ett EU-di-
rektiv — det som vi nu héller pa att justera — dr dock
forskrackliga.

Lat oss ta Amot som exempel. Man tror att de
forsta forddmningarna i Testeboédn anlades pa 1670-ta-
let. Sedan finns det ocksd dammar fran 1700-talet och
1800-talet. Menar da ledamoten Emma Nohrén att vi
ska g tillbaka till tiden fore 1670-talet? Det verkar
4nd4 som att man har klarat sig hyfsat bra i Amot och
Ockelbo de hiar 200-300 aren, och det géller naturligt-
vis dven fisken. Vilken tidpunkt anser Miljopartiet att
vi ska starta vid?

Anf. 46 EMMA NOHREN (MP) replik:

Fru talman! Lagstiftningen ér till for att vi ska fa
fungerande fiskvdgar genom landskapet, och det ska
goras avrinningsvis och inte efter artal. Det ska ocksa
finnas moderna miljétillstand som uppfyller moderna
miljokrav.

Det finns manga som redan har gjort detta. Tranas
Energi, till exempel, har 6ppnat upp och tagit bort fyra
dammar for att f4 fungerande faunapassager. Och man
har 6kat sin kundtillstromning med 50 procent! Skell-
eftea Kraft har forbéttrat och satt in nya turbiner sé att
man far ut mer kraft samtidigt som man har vidtagit
atgirder. Det gér alltsa att kombinera detta.

Det later alltid p& Lars Beckman som att det minsta
lilla man gor for miljon innebér att vi inte far ndgon
energi. Faktum éar att det gar att gdra bade och. Det ar
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det som lagstiftningen var till for: moderna miljokrav
for att kunna gora detta.

Jag vill atergé till Moderaternas hoga svansforing
nar det kommer till fiskepolitiken. Vi vet att alen ar
akut hotad. Lax och 6ring ar upptagna som néra hotade
arter. I juni 2025 var statsministern ute och stod infoér
svenska folket och sa att Ostersjons fiskbestdnd ska
raddas. Moderaterna har sitt stimmobeslut pé att man
ska bygga fiskvégar dir det behovs.

Ska vi fi ordning pa Ostersjons vatten madste vi
ocksé ha fungerande fiskvégar in i landet eftersom vi
har fiskar som vandrar som dr viktiga toppredatorer.

Ar inte det hir av vikt? Handlar det bara om att
kunna sitta och titta ut dver en vattenspegel? Eller har
Moderaterna helt tappat kompassen? Tycker ni kanske
inte att vi behdver ha négon fisk i vattnet?

Anf. 47 LARS BECKMAN (M) replik:

Herr talman! Jag uppskattar Miljopartiets tydlig-
het. Ni ar ju jattetydliga i den hér frdgan: Ni anser att
fisken gér fore manniskan. Dar skiljer vi oss at. Jag
tycker att barnen ska kunna bada vid Masugnsbadet i
Amot.

Om kraftverksédgare vill gora fisktrappor har vi mo-
derater inget emot det — det #r fine. Nir det giller Os-
tersjon dr vdl Moderaterna ett av de mest padrivande
partierna vad géiller smaskaligt fiske. Bergmans Fisk ar
ju nagon vi har vildigt nara kontakt med.

Detta forhindrar dock inte att det &r politikens an-
svar att se till att korrigera nér man ser att nagot gar
fel, och hér har det blivit jattefel. Det var darfér mode-
rater och socialdemokrater slog larm i Svenska Dag-
bladet och sa: Nej, men vinta nu i rikspolitiken, for det
hir funkar inte i verkligheten!

Det ar vil det hédr som ar problemet for Miljopar-
tiet. Ndr man provar er politik mot verkligheten funkar
den inte. Om vi moderater har varit medskyldiga till
det hér tar vi ansvar for det nu nér vi korrigerar politi-
ken.

Jag utesluter inte fler atgdrder som behovs for att vi
ska kunna se till att man kan bo kvar vid sin roda stuga
vid sjon och att barnen har en lekplats att springa till.
Vi vérnar landsbygden, och vi vérnar varje kilowatt el
som behdvs. Det giller inte minst, herr talman, i ett
osdkert ldge hdr i Sverige.

Anf. 48 ANDREA ANDERSSON TAY (V):

Herr talman! Vattenkraftverk och dammar &r bland
de viktigaste orsakerna till att tvé tredjedelar av vatten-
dragen i Sverige inte har god ekologisk status. Ef-
tersom vattenkraften har byggts ut under en period pa
100 ar ar det latt att i dag glomma bort vilken enorm
miljopaverkan den har haft och fortfarande har.

P4 50 ar har bestdnden av vandrande sotvattensfisk
i Europa minskat med 93 procent. I Sverige fanns tidi-
gare minst 37 dlvar med bestand av vild lax. I dag &r
de bara 16, och det gér inte sarskilt bra for laxen. Det
finns i dag bara nagra fé storre vattendrag som &ar opa-
verkade av vattenkraft och dammar.



Strommande vatten som &lvar och béckar &r bland
de viktigaste livsmiljoer vi har, och en lang rad arter &r
beroende av dem. Det giller inte bara fiskar som lax
och &l utan ocksa musslor och faglar. Att miljdanpassa
vattenkraften dr bra for de arter som lever i strom-
mande vatten men ocksa viktigt for friluftslivet och
mdjligheten for ménniskor att uppleva naturen.

Fritidsfiske ar viktigt for turismen, men inte minst
ocksé for lokalbefolkningen. Miljéanpassning av vat-
tenkraften har beréknats kunna generera miljardbelopp
till samhallet tack vare sportfiske och naturturism.

Det var darfor ett mycket stort framsteg att det
2020 beslutades att svensk vattenkraft ska fa moderna
miljovillkor enligt den nationella planen for omprov-
ning av vattenkraft som Havs- och vattenmyndigheten,
Energimyndigheten och Svenska kraftndt tog fram.
Beslutet var ett resultat av dialog mellan staten, vatten-
kraftsbranschen, miljorérelsen och 6vriga engagerade
i vattenfragor.

Som ett resultat av dverenskommelsen ldmnades
de forsta ansdkningarna om omprdvningar in 2022.
Sverige hade dirmed tagit viktiga steg for att vatten-
kraften skulle f& moderna miljévillkor utan att det
skulle ge ndgon storre paverkan pa tillgangen till el
fran vattenkraft.

Nér den nuvarande regeringen tilltradde valde den
att omedelbart underminera denna historiska dverens-
kommelse, som gav Sverige forutsttningar att virna
fossilfri energiforsorjning samtidigt som vi skulle ta
oss ndrmare miljomalen och leva upp till EU:s ramdi-
rektiv for vatten.

Forst pausade regeringen omprdvningsprocessen i
olika omgangar till juli 2025, detta alltsé innan prov-
ningsprocessen ens hade hunnit komma igéng ordent-
ligt. Det hér ledde till skarp kritik fran EU-kommiss-
ionen. Innan processen aterupptogs gjorde regeringen
ocksd  forordningséndringar efter  vattenkrafts-
branschens 6nskemal, vilket urholkade miljéhansynen
i regelverket. Miljokraven sinktes, och branschens in-
tressen kommer nu att viga tyngre &dn naturmiljon och
livet i vattendragen.

Med den hir propositionen tas nu ytterligare steg
for att géra undantag fran art- och habitatdirektivets
krav och minimera kraven pa skydd for Natura 2000-
omraden.

Vinsterpartiet menar att det vilar ett tungt ansvar
pa regeringen nér den undergriaver den breda 6verens-
kommelse som den nationella planen dr. Det bekriftar
bilden av en regering med ytterst laga, for att inte sdga
obefintliga, ambitioner pa miljdoomradet.

Precis som i s manga andra fall de senaste aren
utnyttjar hdgerpartierna alla méjliga kryphal till max
for att slippa gora viktiga milj6insatser som ocksé vore
till gagn for svenska folket. Med propositionen forsva-
gas skyddet av hotade arter och levande vattendrag till
forman for vattenkraftsbranschens 6nskemal.

Vinsterpartiet varnar vattenkraftens betydelse for
energiforsorjningen, men den behdver inte gynnas yt-
terligare genom fordndringar som bara marginellt
kommer att bidra till Sveriges energiforsorjning men
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som ddremot kommer att paverka miljon mycket nega-
tivt. Potentialen till energieffektivisering &r langt
mycket storre dn vad vi har att vinna i energiprodukt-
ion pa att urholka miljokraven pa vattenkraften.

Vinsterpartiet delar inte heller regeringens bedom-
ning att forslagen &r forenliga med EU-rdtten. Som Na-
turvardsverket och flera andra remissinstanser papekar
krévs det att varje enskilt fall prévas och att det finns
tillrackligt med underlag for sddan provning.

I praktiken viljer regeringen aterigen att enbart
gynna ett sdrintresse. Men verkligheten &r att naturen
ar grunden for vér vilfdrd i dag och i framtiden. En
politik som varnar fungerande ekosystem och minskar
klimatutslappen skulle bygga Sverige starkare, hallba-
rare och tryggare.

Vi menar darfor att propositionen bor avslés, och
jag yrkar bifall till reservation 1.

Anf. 49 LARS BECKMAN (M) replik:

Herr talman! Som jag sa i mitt anférande var jag i
Amot for en tid sedan. Vi tittade pA dammarna, vi tit-
tade pé badplatserna och vi fick en vélbeskriven histo-
risk tillbakablick. Varfor finns Amot, och varfor fanns
Amots bruk? Man har bedrivit industriverksamhet dir
sedan 1600-talet.

Herr talman! Jag lade ocksa ut bilder pé sociala me-
dier och visade hur det ser ut vid dammen och vid bar-
nens fantastiska badplats. D& var det en annan riks-
dagsledamot som pa Twitter eller X, eller vad man vill
kalla det, stillde en fraga till mig. Jag skrev véldigt
tydligt att badplatsen kommer att forsvinna och att det
i bésta fall bara kommer att bli en rénnil pa platsen.
Och det dr ju svart att bada i en liten back.

Da var det en ledamot fran Sveriges riksdag som
frédgade mig varfor vi inte gor nagonting at det hér, och
jag tror att Vénsterpartiets ledamot mojligtvis kénner
till den ledamoten. Det var ndmligen Ida Gabrielsson
som fragade pa Twitter varfor vi inte gér nagonting &t
det hér och raddar barnens badplats.

Det dr en ganska rimlig frdga, men jag noterar att
ni rostar nej hér i dag. Ni rostar nej till att forsoka radda
barnens badplats i Amot och andra badplatser och
sjoar. Har Vansterpartiet ndgon sympati och empati for
barnen i Amot vars badplats ni inte vill ridda?

Anf. 50 ANDREA ANDERSSON TAY (V)

replik:

Herr talman! Som Lars Beckman dr mycket vél
medveten om ska det ske en individuell provning av
varje fall inom den nationella planen for vattenkraften.
Darfor vore det fel av mig som ledamot i riksdagen att
uttala mig exakt om vad som ska hinda med en enskild
damm pa ett sdrskilt stélle. Det kan mycket vil vara sa
att just den hdr dammen har sddana vérden att den ska
finnas kvar. Den mdjligheten har hela tiden funnits
inom systemet.

Jag delar helt oron 6ver att barns badplatser ska for-
svinna, men det som framfor allt hotar barns badplatser
i dag &r ju Moderaternas politik nér det giller strand-
skyddet, som innebar att svenska strinder i hogre grad
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ska kunna privatiseras och att man kunna utesténga
manniskor fran att bada dar. Det ar ett mycket storre
hot mot barns badplatser dn den nationella planen for
omprovning av vattenkraften.

Anf. 51 LARS BECKMAN (M) replik:

Herr talman! Nu maste Vinsterpartiet bestimma
sig. Nyss i talarstolen fick vi hora att vi underléttar for
kraftverksdgarna att behélla sina kraftverk. Konse-
kvensen blir i sa fall att barnen far ha kvar sin damm i
Amot. Nu séiger ledamoten att hon inte kan uttala sig
om enskilda anldggningar. P& nagot sitt maste Vins-
terpartiet bestimma sig.

Jag tycker &nda att det dr bra att ni &r tydliga. Vins-
terpartiet och Miljopartiet sdger nej till den hir fordnd-
ringen. Diérfor skulle jag friga: Ar Vinsterpartiet oro-
liga for att bli 6verkdrda av Socialdemokraterna om
olyckan skulle vara framme om é&tta till tolv ar och ni
skulle hamna i regering med Socialdemokraterna? Ar
ni oroliga for att inte f4 genomslag for er politik, eller
skulle ni vilja riva upp den hir propositionen som gor
att ni far igenom er politik?

Anf. 52 ANDREA ANDERSSON TAY (V)

replik:

Herr talman! Jag &r inte orolig for vad vi skulle fa
igenom i en eventuell regeringsforhandling med tanke
pa att vi har Ida Gabrielsson som forhandlare for var
rakning och att hon &r en mycket skicklig sddan.

Jag tycker att det dr ganska markligt att Lars Beck-
man vill avkrdva mig svar pa vilka beslut som ska fatt-
tas i en svensk domstol i ett enskilt fall. Det kan ju inte
nagon av oss riksdagsledamoter svara pa, sé det vore
ganska oseri0st att uttala sig i sddana fragor.

Anf. 53 LARRY SODER (KD):

Herr talman! Jag skulle vilja borja i Hallands lén, i
Tvéaker, dar Stromma kraftstation ett bra ar lyckas
producera 650 000 kilowattimmar. For den som ager
kraftstationen &r det en omséttning pa ungefar 500 000
kronor. Det dr en kraftstation som har gétt igenom den
omprdvning som vi i grunden diskuterar.

Resultatet av det var att man behdvde gora en inve-
stering pa 10 miljoner kronor om man ville ha kvar
kraftstationen. Ville man riva ut kraftstationen och ha
en laxtrappa skulle det kosta 15 miljoner. Som 16k pé
laxen innebér det att energiproduktionen kommer att
minska till hélften, och skulle man riva ut sjilva kraft-
stationen dr kulturmiljon runt omkring forstord.

Det dr egentligen det hér vi pratar om: helt omoj-
liga kostnader som laggs pa en enskild. Dessutom for-
dndras situationen for ménniskor runt omkring.

Syftet med dagens betidnkande ar att utnyttja det ut-
rymme som EU:s art- och habitatdirektiv ger for
mindre strdnga krav vid omprévning av moderna mil-
jovillkor for vattenkraft. Det ska underlétta att uppda-
tera gamla anlédggningar utan att miljon forsdmras ono-
digt mycket, det vill siga man ska ta andra hinsyn &n
bara miljohénsyn.
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For att undvika risken for negativ paverkan pa el-
systemet och sékerstilla att det vid omprdvning for
moderna miljévillkor ska finnas mojlighet att utnyttja
det utrymme till undantag som art- och habitatdirekti-
vet medger anser regeringen att det bor inforas en sa-
dan mojlighet till undantag.

Lagandringarna innebér dndrade bestimmelser av
betydelse for avvigningen mellan, & ena sidan, beho-
vet av atgirder som forbattrar vattenmiljon och, a
andra sidan, behovet av en effektiv nationell tillgang
till vattenkraftsel vid faststdllande av moderna milj6-
villkor for vattenkraftverk och dammar. Vid omprov-
ning for moderna miljévillkor blir det mojligt att sdnka
kraven pa miljoanpassning for dessa verksamheter.
Regeringen far ocksé ett utvidgat bemyndigande att
meddela foreskrifter om undantag fran forbuden att
forsdmra vattenmiljon och dventyra mojligheten att
uppnaé den kvalitet som vattnet ska ha enligt en miljo-
kvalitetsnorm.

Vad ar dé situationen i dag? Jag hiavdar att man i
Sverige tillampar direktivet stringare &n vad EU-rétten
kréver och dédrmed stéller hdgre miljokrav pé véra vat-
tenkraftsproducenter dn vad vi behover gora. Myndig-
heterna stravar efter ett “naturligt” tillstdnd som inte &r
realistiskt for redan ldnge paverkade vattendrag. Den
vattenkraftsstation som jag pratade om var alltsd
byggd 1915. Det dr ganska ldnge sedan. Vi utnyttjar i
dag inte heller de undantag och den flexibilitet som EU
ger for samhéllsintressen som elproduktion, lokal for-
sorjning och ekonomi.

Vilka &r kraven? Det kan finnas krav pa fiskvagar
eller, i vérsta fall, fullstdndig utrivning, vilket innebar
att man lagger ned kraftstationer. Det betyder att vi for-
lorar kraft i en situation dér vi faktiskt behover mer
baskraft i Sverige. Det finns en bristande balans mellan
miljokraven och samhillsnyttan, kulturvirdena och
landsbygdens utveckling, eftersom dessa kraftstationer
oftast finns pa landsbygden.

Vi menar att sméa aktorer drabbas oproportionerligt
hart jamfort med stora bolag. Kostnaderna é&r inte eko-
nomiskt rimliga i forhallanden till den begrinsade mil-
jopaverkan fran enskilda sma verk.

Jag yrkar bifall till dagens forslag.

Anf. 54 RICKARD NORDIN (C) replik:

Herr talman! Nu borjar det bli véldigt intressant! Vi
har hort Sverigedemokraterna sdga att det behdvs mer
lagstiftning och fler dtgérder. Vi har hort Moderaterna
sdga att det behdvs mer lagstiftning, fler atgdrder och
tuffare regler. Nu hor vi Kristdemokraterna sédga
samma sak. Anda har regeringen sagt att man har upp-
fyllt de tillkdnnagivanden som finns och inte avser att
komma tillbaka med nagon ny lagstiftning.

Min fraga till Larry Soder &r mycket enkel: Vad &r
problemet? Varfor &r man ndjd om man siger att man
inte ar n6jd?

Anf. 55 LARRY SODER (KD) replik:
Herr talman! Det dr vél egentligen ingen som ar
nojd. Ibland &r forhandlingar sédana att ingen blir ndjd.



Vi kristdemokrater har sedan ldnge, precis som Cen-
terpartiet, virnat om smaskalig vattenkraft, for den lig-
ger i sddana omraden som faktiskt behdver den sma-
skaliga vattenkraften. Tyvdrr har vi inte lyckats
komma fram med ett forslag som ér tillrdckligt bra for
att regeringen ska lagga det pa riksdagens bord.

Det hér ar ett forslag som jag &ndéa tror kan hjélpa
till. Men det ar inte hela bilden; vi skulle ha behovt
gora det mycket tydligare. Under den paus som vi
hade, egentligen tvd pauser, lyckades vi inte skaka
fram tillrdckligt med medel for att kunna l16sa den situ-
ation som ér.

Jag tror att smaskalig vattenkraft behdvs. Jag tror
att den &r vildigt viktig. Jag tror att vi behdver baskraf-
ten som sddan. Men det hindrar inte mig fran att séga
att jag fortfarande vill driva pa.

Rickard Nordin och jag &r ganska dverens om att vi
behover jobba vidare med detta, men tyvérr kommer
vi inte ldngre an sa hir just i dag.

Anf. 56 RICKARD NORDIN (C) replik:

Herr talman! Jag delar Larry Soders och Kristde-
mokraternas engagemang i det hér. Jag tycker att det
ar valdigt vilkommet, men det dr vél darfor jag dven
ar lite besviken. Om nu Sverigedemokraterna vill géra
mer, och Moderaterna vill gora mer och Kristdemokra-
terna vill géra mer — dr det da Liberalerna vi ska an-
klaga for att forhandlingarna inte har kommit ldngre?
Vad ar egentligen problemet? Det verkar ju som om en
mycket stor del av Tidosamarbetspartierna vill gora
mer. Vi far vl hora vad Elin Nilsson fran Liberalerna
sdger i sitt anférande, men Larry Soder far jittegidrna
upplysa mig om vad problemet &r.

I regeringens skrivelse 75, dir man redogor for till-
kénnagivanden och hur man har arbetat med dem, sé-
ger man att man dr néjd med arbetet. Vi kan tyvérr inte
forvénta oss mer lagstiftning med tanke pa att man har
sagt att det nu ar fardigt. Jag blir ocksa lite besviken,
far jag sdga, pa att man har vikt sig fran Sverigedemo-
kraternas, Moderaternas och Kristdemokraternas sida
till formén for eventuellt Liberalerna — eller om det &r
nagon annan.

Jag vill jattegirna ha en ytterligare redogorelse for
vad problemet ligger i. Vad har varit problemet i for-
handlingarna? Varfor har man inte kommit lédngre?
Varfor 4r man dverens om att inte gdra mer pa omra-
det? Det ar ju uppenbart att det inte ar tillrdckligt. Det
tycker bade Larry Soder och jag.

Anf. 57 LARRY SODER (KD) replik:

Herr talman! I skrivelse 75 sdger regeringen om
man har fullgjort de tillkdinnagivanden som finns eller
inte. Jag menar att man kan tycka bada delarna, det vill
sdga att tillkdnnagivandena faktiskt ar uppfyllda — eller
att man inte gor mer — men att man ocksa vill komma
med andra atgidrder som underldttar for exempelvis
smaskalig vattenkraft. Jag tdnker mig att de inte star i
strid med varandra.

Jag tror att alla fyra partier i regeringssamarbetet
vurmar for smaskalig vattenkraft utifran att det faktiskt
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ar en baskraft och att man vill att detta ska finnas kvar
och hanteras pé bédsta sétt. Ddremot ar det snarigt att
veta hur man ska gora det s& att alla delar kommer
med.

Det &r inte ldtt att 14gga fram detta forslag — art- och
habitatdirektivet — eftersom det ocksa séger att det inte
bara dr miljofrdgan eller miljoatgérden som &r viktig
utan att &ven andra delar ska végas in. Rickard Nordin
vet lika bra som jag att nir man bdrjar vdga in olika
delar startar problematiken i politiken.

Jag tycker att vi har kommit en bit pa vig med
detta, men jag vill fortsétta framét. Jag tror inte att det
ar ett parti som &r skyldigt, utan det dr nog helheten
som maste ligga till grund. Jag tror inte att vi &r fardiga,
utan jag tror att vi fortsitter. Man ska inte tolka skri-
velse 75 pé det séttet.

Anf. 58 RICKARD NORDIN (C):

Herr talman! Sverige befinner sig mitt i den storsta
energiomstéllningen i modern tid. Industrin elektrifie-
ras, och transportsektorn stidller om. Foretag runt om i
landet investerar miljardbelopp for att minska utslapp
och stirka svensk konkurrenskraft.

Behovet av fossilfri el vixer snabbt. I den utveckl-
ingen finns det en sak som maste vara tydlig: Vi kom-
mer att behdva mer el, men inte bara mer el utan mer
elproduktion som kan regleras och styras. Det &r det
som kallas effekt och flexibilitet, och dar dr vattenkraf-
ten inte bara avgoérande utan helt outstanding.

Laser vi upp vattenkraftens potential fér vi ett star-
kare, stabilare, mer robust och mer konkurrenskraftigt
elsystem med reglerférméga och flexibilitet. Det ger
oss mojlighet att klara elektrifieringen utan att ligga
hundratals miljarder pa skattebetalarnas nota. Under
lang tid har det funnits en bred politisk samsyn. Sve-
rige ska modernisera miljovillkoren for vattenkraften.
Det var Moderaterna, Kristdemokraterna, Centerpar-
tiet, Miljopartiet och Socialdemokraterna som kom
Overens om den lagstiftningen. Jag tror till och med att
fler partier rostade for den nér den kom till riksdagen.

Vi ska stirka vattenmiljoerna. Vi ska skydda bio-
logisk méangfald. Men vi ska ocksa sékra tillgdngen till
vattenkraft. Det dr ingen slump att den balansen skrevs
in 1 lagstiftningen. Vi kan inte bedriva energipolitik
utan hénsyn till miljon. Vi kan inte heller bedriva mil-
jopolitik utan hénsyn till energisystemet. Centerpartiet
star fast vid den grunden. Det gor exempelvis Erik
Evestam och Markus Béckstrom i Varmland ocksa. De
skrev under debattartikeln i Svenska Dagbladet, tvérte-
mot vad Lars Beckman sa i talarstolen.

Det dr ocksd rimligt att regelverket anvinder det
utrymme som EU-ritten ger att viga viktiga samhaélls-
intressen mot varandra. Propositionen handlar om just
tydligare mojligheter att anvénda undantag i art- och
habitatdirektivet vid omprdvning av vattenkraften. Det
ar bra, men det betyder inte att regeringen har hanterat
den hér fragan vil. Tvartom! Det ar darfor jag yrkar
bifall till reservation 3 i betéinkandet.

Det som borde ha préiglats av langsiktighet har i
stallet praglats av ryckighet. Det som borde ha gett
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tydliga spelregler har i stdllet skapat nya fragetecken.
Det som borde ha gett trygghet for investeringar har
skapat osdkerhet.

Vi ser med oro pa att regeringen i allt hogre grad
driver energipolitik genom punktinsatser. Pausen i
miljoprovningen for vattenkraften ar ett typexempel.
Det var bra med en paus. Det var Centerpartiet som tog
initiativ till det tillkdnnagivande som riksdagen forra
mandatperioden ocksd fattade beslut om. Men rege-
ringen nyttjade inte pausen. Man lade inte fram lag-
stiftning for att justera balansen och behoven. Fisktrap-
por byggs fortfarande for gddda och abborre i sdder
medan viktiga bestand av ring och lax i norrldndska
dlvar fortvinar.

Runt om i landet finns ménniskor som paverkas di-
rekt av de hér besluten. Det dr sméskaliga vattenkraft-
sdgare. Det dr lokala foretag, entreprenorer, sportfis-
kare och badare. Regeringen har misslyckats i sin han-
tering och lyckats med konststycket att gora alla miss-
ndjda.

Den hér lagstiftningen loser inte problemet med
badplatsen i Ockelbo. Ménniskor som levt i dratal med
osdkerheter kring tillstindsprocesser, regelverk och
framtida krav behover besked. Ska jag investera i min
anldggning? Tvingas jag riva ut den mot min vilja for
att lansstyrelsen stéller orimliga krav? Kan jag ater fa
se Oringen leka i vattnet dér jag vaxte upp? Det finns
gott om fragor, men véldigt fa svar fran regeringen.

Det ar allvarligt att regeringen nu anser sig vara
klar och att inga fler atgdrder behovs. Man gor inget
mer kring det sméskaliga — och ingenting kring miljo-
atgédrderna heller, for den delen. Det &r det budskap re-
geringen mycket tydligt skickar och den motivering
man ger ndr man i sin skrivelse 75 sdger att man &r klar
med de hér tillkdnnagivandena. Det arbete som gjorts
nu dr det som blir.

En sak som alla som bryr sig om vattenkraft och
vattenmiljé dr eniga om &r att vi dr langtifran klara.
Centerpartiet tror pa foretagande, innovation och lo-
kalt engagemang och pa kraften i att ménniskor sjilva
bygger utveckling. Det giéller ocksé energisystemet.

Vi ser en enorm potential i modernisering, teknik-
utveckling och effektivare 16sningar. Faktum ar att
Sveriges Ingenjorer i en rapport visar att vattenkraften
i Sverige kan oka effekten i befintliga anldggningar
dubbelt s& mycket som regeringens kéarnkraftsplaner
kan ge — till en fjidrdedel av kostnaden. Vi ser ocksé en
fantastisk mojlighet att gora sadant i samklang med
den biologiska mangfalden. Problemet &r att ingen
gjort den inventeringen. Inventeringen for energi ar
gjord. Verk har klassificerats och grénser har dragits
upp — atminstone ur ett nationellt perspektiv. Den lo-
kala och regionala nyttan har man inte klarat av att in-
ventera.

Ingen har tittat pa hur man far mest miljonytta for
de 1,5 terawattimmar i atgérder som vi dr dverens om.
Just nu sldsas tid och pengar bort i domstolsprocesser
for att samraden inte fungerar. Samtidigt finns méng-
der av energi och vatten i fisktrappor dir man aldrig
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kommer att fi se lax vandra pa grund av att det finns
naturliga vandringshinder nedstroms. Det &r vansinne.

Vi har miljokvalitetsnormer som inte utgédr fran
verkligheten utan fran skrivbordsbedémningar, ef-
tersom myndigheterna inte har tillrickliga resurser.
Det har ocksa visats tydligt i exempelvis Svartdrundan,
som verksamhetsutdvare och branschen tillsammans
med intresseorganisationer och myndigheter genom-
forde nér man reste runt och tittade pd hur det ség ut i
verkligheten.

Sa har kan vi inte ha det. Det dr dags for politiken
att ta ansvar. Det dr dags for regeringen att ta ansvar.
Om det hér ar resultatet efter fyra &r med den hér rege-
ringen dr det totalt undermaligt. Sluta ldmpa dver svara
beslut pd myndigheter och domstolar! Sluta skylla pa
att lansstyrelser fattar felaktiga beslut! Det &r ju rege-
ringen som styr linsstyrelserna. Sluta forsoka vélja
mellan biologisk mangfald och konkurrenskraft! Vi
behover inte vilja mellan miljo och elektrifiering. Vi
kan och vi ska i de allra flesta fall klara bada tva.

Det vill verksamhetsutdvarna ocksa. Men dé krivs
det en regering som vet vad den vill, som vet vad som
ska goras och som ser till att forankra det hela sa att
det héller 6ver tid. Tyvérr har den hér regeringen, trots
ibland villovliga ambitioner och goda intentioner fran
inte minst kristdemokrater, misslyckats totalt.

Det dr dags att reformera vattenkraftsforvalt-
ningen. Det ar dags att ldgga resurser pa miljoatgarder
i stéllet for domstolsprocesser. Det &r dags att byta ut
den hir regeringen. De fick chansen, och helt uppen-
bart misslyckades de. Det dr dags for sdidana som kan
frdgorna pa djupet. Det dr dags for Centerpartiet, och
det dr dags att visa att Sverige kan mer.

Anf. 59 BJORN TIDLAND (SD) replik:

Herr talman! Ledamoten Rickard Nordin har ett
hogt tonldge: ”Centern vet” och ”Centern kan”. Jag dr
sd pass gammal att jag kommer ihdg Thorbjorn Fall-
din, en rest fran Bondeférbundet och en stabil landsfa-
der. Han sa ”Hall gransen” nar Ubat 137 krankte véara
granser.

Han sa édven nej till kdrnkraft. Man engagerade
vansterrorelsen for att ldgga ned kdrnkraften. Vi ros-
tade emot den. Vi skulle ldgga ned den pé 40 ar. Men
vad hénde? Det blev fullstindig katastrof. Vi har inte
elbalans.

Vad ér Centerns vision? Hur ska vi dka det hér?
Hur ska ni 16sa den krisande elsituation vi har i Sve-
rige? Elsystemet funkar ju inte. Anda hor vi ett hogt
tonldge om att ni kan 16sa allt och att ni ska 16sa det
med vattenkraft. Men det behdvs mer av reglerbar
energi. Det behovs fossilfri el. Var ska vi ta den nu nir
Hormuzsundet &r stingt? Det ar krig. Om ett halvar el-
ler ett ar har vi kanske en energikris. Vad &r Centerns
16sning?

Anf. 60 RICKARD NORDIN (C) replik:

Herr talman! Till skillnad frén Sverigedemokra-
terna sysslar inte Centerpartiet med planekonomi. Men
lat mig ge nagra exempel.



Vi kan titta pa vad Sveriges Ingenjorer har raknat
fram. Som jag sa i talarstolen finns det ungefar dubbelt
sd mycket effekt i befintliga vattenkraftsanldggningar
att fa till ungefér en fjardedel av priset. Ur kraftvir-
men, som ocksa ar reglerbar och flexibel, kan vi f& un-
gefdr 2 000 megawatt for 10-15 miljarder, vilket &r
nistan lika mycket som regeringen lagger i kdrnkrafts-
planer. Det dr mellan 1 och 2 procent av vad regeringen
vill lagga pé sina kérnkraftsplaner.

Skillnaden mellan regeringens planer och vatten-
kraft och kraftvdrme &r att kdrnkraft ar en baskraft som
levererar jamnt, oavsett om det &r minuspris eller inte.
Den tillfor bara effekt utan ndgon typ av reglerkraft,
till skillnad fran vattenkraft och kraftvirme som kan
anpassa sig, vilket dr mycket smartare.

Vi kan titta pa energieffektivisering. Energimyn-
digheten har sagt att det finns 20-25 terawattimmar
l6nsam potential som inte utnyttjas, eftersom det inte
finns tillrdckliga incitament.

Bjorn Tidland talar om Hormuzsundet och krisen
dér. Under den hir mandatperioden och den hér rege-
ringen &r det den fossila energin som har 6kat mest. Vi
har blivit mer beroende av olja utifran. Det ar ett jétte-
problem. Vi hade ndmligen kunnat vara mindre bero-
ende.

Nu har elbilsutvecklingen helt stannat av for att re-
geringen har tagit bort alla kraftfulla incitament. Tittar
vi péd Danmark ser vi att man dér har fordubblat sin
elbilsandel under samma tid.

Det finns jattemanga l6sningar — och da har jag inte
ens pratat om vehicle-to-grid, elbilsbatterier, lagring
och flexibilitet. Det finns mingder med ldsningar.
Tekniken finns. Det stora problemet &r att det politiska
ledarskapet helt saknas. Det har snoat in pa et omrade:
karnkraft. Det syns tydligt. Det enda som kommit pa
vattenkraftens omrdde den hir mandatperioden ar en
proposition som inte ricker, och det &r alla Gverens om.

Anf. 61 BJORN TIDLAND (SD) replik:

Herr talman! Jag hor vad ledamoten séger. Men i
den hir kammaren finns en majoritet for en utbyggnad
av kérnkraften, och det dr en helt annan vision &én vad
ledamoten Rickard stér for.

Jag &r ocksa ingenjor. Jag forstar det har med vir-
mepumpar och energilagring. Man kan lagra energi ge-
nom att ha béttre styrning av fjarrvirme och, som du
sdger, lagra i batterier. Det finns dven reglerteknik.
Tekniken kan 16sa mycket och 16sa en del av proble-
met.

Pé det stora hela undrar jag dock hur man 16ser man
problemet med Centerpartiets vision om vindkraft,
akraft och solkraft en kall vinterdag nir industrin gar
pa full speta? Det funkar inte, utan det kommer att ha-
verera.

Anf. 62 RICKARD NORDIN (C) replik:

Herr talman! Nu tror jag att Bjorn Tidland inte lyss-
nade, for jag talade inte alls om vind eller sol. Jag ta-
lade om effektpotentialen i vattenkraft, kraftvirme och
energieffektivisering. Lagger vi dessutom ihop dem
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kan vi fa ungefar dubbelt s& mycket eller kanske till
och med tre gédnger s& mycket effekt, vilket &r det som
behdvs den kalla vinterdagen, jamfort med regeringens
kéarnkraftssatsningar. Det kan vi fa till inte ens halva
priset.

Om man tycker att kdrnkraften ar sa fantastisk — jag
har inget emot kérnkraft som teknik — borde man véga
konkurrensutsétta den. Varfor inte infora ett teknikne-
utralt stod dér alla kraftslag far konkurrera pa lika vill-
kor? Dér skulle en biogasturbin, ett vattenkraftverk
som effektiviseras, ett kraftvirmeverk som kors mer
optimalt eller en vindanldggning som dr kombinerad
med batterier fA mojlighet att leverera el den kalla vin-
terdagen.

Det hir véagar inte Sverigedemokraterna eller rege-
ringen infora, eftersom de vet att det inte skulle vara
lonsamt.

Det finns nagra fragor som far bli retoriska ef-
tersom Bjorn Tidland inte kan svara pd dem, och det
kan inte regeringen heller. Vem ska betala? Lagger
man ihop kreditgarantier, en laneram pa 400 miljarder,
ett garantipris pa 400 miljarder och nu avfallsbeskatt-
ningen, som antagligen strider mot Euratomfordraget,
pa 183 miljarder &r vi uppe i ndstan 1 000 miljarder.

Och nir ska det vara pa plats? De forsta reaktorerna
ska vara pé plats 2035, sdger man, men Polen och
Tjeckien, som ligger ldngre fram i sin planering, sdger
att det antagligen kommer senare an sé i deras lander.
Hur vi ska kunna koéra om dem é&r vildigt oklart.

Beskedet fran regeringen &r att det antagligen &r
skattebetalarna och hushéllen som far betala. Vi kom-
mer inte att ha det pé plats forrdn i bésta fall om ett
decennium. Under tiden blir det inga investeringar.
Diarigenom har man dédat hela energimarknaden. Det
blir en dyr nota den kalla vinterdagen. Den notan ska
regeringen betala.

Anf. 63 ELIN NILSSON (L):

Herr talman! Nu ar vi dntligen snart i mal med den
produkt som vi debatterar i dag. Det hér &r en speciell
debatt. Det dr min forsta debatt med anledning av ett
betidnkande fran civilutskottet. Dessutom har jag fin-
besdk. Mina fordldrar dr pa besdk och sitter uppe pa
laktaren. Det tycker jag &r valdigt roligt.

Herr talman! Om man lyfter blicken lite handlar
den hér debatten om den balans eller kanske snarare
aterupprittandet av den balans som Liberalerna och re-
geringen forsoker skapa i miljopolitiken.

Under mandatperioden har jag lagt otroligt mycket
tid pa fragor kopplade till art- och habitatdirektivet och
den svenska tillampningen av detta. Miljopolitiken be-
hover béttre balans. Den har tiltat pA manga omraden.
Vi behdver hitta béttre sétt att vikta olika intressen mot
varandra. Vikan inte gora som alternativet pa den rod-
grona sidan kategoriskt gor; man fokuserar ensidigt pa
miljoaspekterna.

Vi maste sluta §verimplementera EU-regelverk ge-
nom ett alltfor ensidigt fokus till nackdel for konkur-
renskraft, dganderdtt och faktiskt ocksd ménniskors
frihet.
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Vi har tidigare hér i debatten hort en hel del om
vem eller vilka som é&r ansvariga for vad i den fraga
som vi debatterar i dag. Det kan séklart vara av in-
tresse. Men det som é&r viktigt och intressant pa riktigt
r hur vi hanterar den situation som vi nu stér i, resul-
tatet av de beslut som tidigare har fattats, och hur vi
ser, relaterar till och hanterar den verklighet som
manga ménniskor ute i landet nu lever i.

Allt det jag har sagt nu skulle kunna vara en inflyg-
ning till ett anférande om béde strandskyddet och
skogspolitiken eller om hur vi i allménhet minskar re-
gelbordan och okar friheten for dem av oss som lever
utanfor stiderna. Vatten- och artskydd ar namligen
kopplat till vdldigt manga politiska omraden.

Min absoluta favoritfrdga i sammanhanget ar
strandskyddet — eller inte sjdlva strandskyddet i dess
nuvarande form utan potentialen att genomfora en fri-
hetsreform som pé riktigt skulle 6ka radigheten &ver
fastigheter ute i Sverige. D& menar jag inte genom att
flytta strandlinjen genom utrivningar utan genom att
faktiskt se over strandskyddet.

Men, herr talman, det &r inte strandskyddet som de-
batteras hér i dag utan undantag fran krav enligt art-
och habitatdirektivet vid vattenkraftens omprovning.
Det ar en fraga kopplad till ménga aspekter av politi-
ken och till n6dvandigheten av att virna den elprodukt-
ion vi har i Sverige — dven detta en oonskad f6ljd av
tidigare ford politik med nedlagda karnkraftsreaktorer,
vilket gor att vi nu har problem att leverera den el som
krévs.

Vikten av en vélfungerande vattenkraftsproduktion
blir allt tydligare. Vattenkraften ar viktig for att vi ska
klara av elektrifieringen. Den &r viktig for klimatet,
och den ér viktig for konkurrenskraften. Och den &r i
forlangningen viktig for svenskt oberoende av ldn-
derna i Mellanéstern. Jag besokte haromveckan
Ukraina och ség hur det kan vara om det gar riktigt illa.
Vikten av valfungerande energiproduktion &r svar att
Overdriva i det ldge vi befinner oss i.

Men, herr talman, tillbaka till &mnet. Vi ser hur re-
gelverket fallit ut. Vi vill gora ett omtag, och vi vill
anvinda alla mgjligheter till undantag. De lagénd-
ringar som vi nu foreslar innebér i praktiken att vi vik-
tar om i avvigningen mellan & ena sidan behovet av
atgirder som forbéttrar vattenmiljon och & andra sidan
behovet av en effektiv nationell tillgdng till vatten-
kraftsel vid faststdllande av moderna miljévillkor for
vattenkraft och dammar. I detta sammanhang véger
skyddet for djur och véxter tungt, men det dr inte det
enda som ska vigas in. Har behover vi béttre balans,
och det skapar vi nu.

Under mandatperioden har regeringens arbete i
denna fraga letts av klimat- och miljominister Romina
Pourmokhtari, och det slutférs nu av hennes vikarie,
Johan Britz. Romina har under den tid som arbetet pa-
gatt varit tydlig. Instruktionen har gatt ut att alla un-
dantag som EU-rétten medger ska utnyttjas.

Som liberal kénns det i sammanhanget viktigt att
sdga att nyttiga anpassningar for vattenmiljon dr bra.
En vil placerad fisktrappa — toppen! En &ppnad
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vandringsvag och restaurerade vatmarker ar ocksa vik-
tigt. Men vi behdver bittre balans i det system vi har i
dag.

Herr talman! Under den hiar mandatperioden har vi
styrt med Moderaterna, Sverigedemokraterna och
Kristdemokraterna. I mitt manus stir det att jag inte
ska lagga ord i mun p& mina koalitionspartner, men de
har redan framfort sina &sikter. Jag kan dndé konstatera
att viktiga vérden for alla véra partier som sitter och
styr dr &dganderitt, svenskt nationellt sjdlvbestim-
mande och vattenkraftens forutsdttningar. Hér jobbar
vi gemensamt for en ny riktning.

Tillsammans har vi tagit fram en politik for att gora
allt som gér for att fa till en mer rationell omprévning
av vattenkraftens miljovillkor. Den ska, som jag tidi-
gare ndmnt, ta hdnsyn till just 4ganderitt, svensk radig-
het och vattenkraftens forutsittningar. Nér vi om en
stund voterar om detta betdnkande har vi avverkat
dnnu en etapp av den viktiga resan mot att skapa mer
rimliga regelverk kopplade till vattenfragorna och mil-
jopolitiken. Vi har verkligen gjort allt vi kan inom EU-
rattens ramar for att {2 till sd bra fordndringar som moj-
ligt, oavsett vad foretrddare for andra partier sdger hér
i kammaren.

Herr talman! For att knyta ihop sédcken: Nér kam-
maren stdnger for sommaren om nagra veckor kommer
dven skogspropositionen och propositionen om skogs-
dgare som drabbas av artskyddsinskréankningar att vara
klubbade — viktiga delar i den omléggning av miljopo-
litiken som vi jobbar med. Men mer finns att gora.

P& min 6nskelista for kommande mandatperiod star
inte bara en revidering av strandskyddet och stirkt
dganderitt for skogsidgare utan dven en helt nodvéandig
och rejal dversyn av miljobalken och ocksé en 6versyn
av vattenforvaltningen i stort. Den &r svar att greppa
men desto viktigare att ta sig an. Det &r ett par riktiga
byrakratiska monster som vi skulle behova sitta tan-
derna i.

Avslutningsvis, mina vanner: For detta krivs — det
ar tydligt — fyra nya ar for nuvarande styre sa att vi
kommer framat dven pa de omradena.

(Appléader)

Anf. 64 RICKARD NORDIN (C) replik:

Herr talman! Kul att Elin Nilssons fordldrar sitter
pa laktaren! Jag hoppas att de &r stolta och vet vilket
gott arbete du gor i Sveriges riksdag.

Jag tog fasta pa lirdomen fran Ukraina, som Elin
Nilsson pratade om i sitt anférande. Nér jag pratade
med en general dér, som sysslar med energiforsorj-
ning, sa han: Vi bygger inget storskaligt ldngre; bom-
bar Ryssland en anldggning bygger vi tio sma.

Da kommer vi véldigt tydligt till vattenkraften och
den smaskaliga vattenkraften — ett decentraliserat ener-
gisystem som &r otroligt viktigt ur ett sarbarhetsper-
spektiv. Jag blir lite nyfiken. Elin Nilsson sa: Vi har
gjort “allt vi kan” for att fa till de hér béttre forutsétt-
ningarna. Betyder det att Liberalerna och Elin Nilsson
nu dr ndjda och tycker att vi har de forutséttningar vi
behover, eller finns det ytterligare atgarder som borde



vidtas for att vi ska fa béttre forutsdttningar for sma-
skalig vattenkraft, och for fiskvégar och andra miljoat-
gérder som séklart ocksa behdvs?

Anf. 65 ELIN NILSSON (L) replik:

Herr talman! Tack, Rickard Nordin, for de vénliga
orden!

Ja, att besoka Ukraina ar verkligen en upplevelse
som ger vildigt manga nya intryck. Man ser verkligen
hur lokal beredskap pa alla nivaer ar avgorande i kam-
pen mot Ryssland.

Svaret pa fragan om vi dr nojda eller om det krévs
ytterligare atgirder kopplat till det omrade vi debatte-
rar i dag r att det aterstar att se, skulle jag sdga. Sa ar
det med méanga fragor vi har. Inte minst strandskyddet
ar vil ett talande exempel — man gor en forédndring och
ser hur det faller ut och landar. Sedan kanske man be-
hover ta nya steg.

Jag tycker att man som politiker ska vara allmént
forsiktig med att utropa seger i en frdga man har kim-
pat med lédnge innan man faktiskt ser resultatet av de
fordndringar man genomfor. Sa jag stinger absolut inte
dorren for ytterligare forédndringar.

Anf. 66 RICKARD NORDIN (C) replik:

Herr talman! Det &r hér det blir lite spdnnande. Sve-
rigedemokraterna sa att det behdvs mer. Moderaterna
sa att det behdvs mer. Kristdemokraterna sa att det be-
hovs mer. Nu sédger Elin Nilsson, Liberalerna, att det
kanske behdvs mer. Men regeringen har i sin skrivelse
till riksdagen sagt att det inte behdvs mer.

Da blir det svart att forstd. Om Liberalerna 6ppnar
for fler atgirder, varfor sdger man inte det? Var ar det
stopp ndgonstans om man séger att man dr ndjd? Bland
Tidopartierna ar tre for fler atgérder och ett sdger att
det kanske behovs — var dr problemet?

For mig dr det uppenbart att det behovs mer atgér-
der. Alla dr ju missndjda. De som vill ha tillbaka den
vandrande fisken i Norrlandsédlvarna dr missndjda. De
som &r verksamhetsutévare i soder dr missndjda. Det
finns ingen som &r nojd hér, vilket i sig dr ganska fa-
scinerande. Oftast brukar atminstone nadgon vara ndjd
med lagstiftningen, men i det hér fallet ar alltsé ingen
ndjd.

Om man da dppnar for fler atgarder, kan Elin Nils-
son ndmna nagot som man skulle kunna téinkas gora?
Kanske hon ocksé kan forklara varfor regeringen i
skrivelse 75 har sagt att man inte behover tillkdnnagi-
vandena om smaskalig vattenkraft utan att de &r tillgo-
dosedda. I praktiken sdger man att man tycker att man
ar klar ndr man listar de atgérder som har gjorts, och
dérfor tycker man inte att det behdvs nigra ytterligare.
For mig dr det svart att forstd detta, nér alltsé tre och
ett halvt parti tycker att man behdver mer atgérder.

Anf. 67 ELIN NILSSON (L) replik:

Herr talman! Tack, Rickard Nordin, for inldgget
och fragorna! Jag kan vil borja med pastaendet att alla
ar missndjda.
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I den hér debatten har tonléget verkligen varit hogt
och ibland inte helt sakligt. Men om vi nu har natt fram
till nadgot som inte gdr nagon jéttendjd ar det ett tecken
pa att vi dnda har en lyckad kompromiss. Nér man gér
in 1 ett motesrum sdger man ju ofta att malet ar att
komma ut med nagot som alla dr lagom missndjda
med.

Vi far helt enkelt avvakta och se. Vi dr siklart nojda
och star bakom det som regeringen nu har presenterat.
Men det innebir inte att vi inte kan hantera situationer
som uppkommer framover. Det méste man alltid vara
Oppen med, sdrskilt om man dr beredd att leda landet 1
ratt riktning, vilket vi dr. Vi vill ju girna fortsitta i fyra
ar till.

Nu redovisar vi detta. Frdgan dr om ni i opposit-
ionen hade méktat med att leverera den hér produkten.
Vi klarar av att leverera dven sddant dér behoven upp-
kommer i framtiden.

Anf. 68 EMMA NOHREN (MP) replik:

Herr talman! Jag var sé ivrig att komma till talar-
stolen att jag tacklade Centerpartiet pa vigen ut. Jag
ber om ursikt for det.

Elin Nilsson, Liberalerna, vi har ju nu fran Tid6-
partierna hort lite olika varianter nér det géiller varfor
detta &r bra. Liberalerna har ju tidigare varit det parti i
borgerligheten som héllit fanan hogst for biologisk
mangfald och annat. Sedan har det hént en del under
den hir mandatperioden.

Jag studsade till lite nér ledamoten sa att alla moj-
ligheter till undantag ska nyttjas. Jag tror att det var sa
hon uttryckte det. Detta kommer fran ett parti som bru-
kar séga att det dr de som dlskar EU mest. Men samti-
digt vill man alltsé ténja p& grinserna s& mycket som
mdjligt i den EU-lagstiftning som finns. I det hér fallet
tdnjer man pa granserna sa mycket att vara expertmyn-
digheter sdger att vi nog har tanjt for mycket och att vi
kanske inte nar upp till det som EU-lagstiftningen kra-
ver.

D4 blir min frdga: Ar det pa detta sitt vi ska hantera
EU-lagstiftningen? Vi har ju gemensamt kommit ver-
ens om nagot, men nér vi vil har det pa plats menar
alltsa Liberalerna att man far vrida och vénda pa det sa
mycket som mojligt — s& mycket att det inte ens blir
ratt.

Jag skulle ocksa vilja fraga lite vad som &r balans.
Ledamoten aterkom flera ganger till att man maste ha
balans, men vad ar balans har? Nar blir det balans?

Anf. 69 ELIN NILSSON (L) replik:

Herr talman! Jag tror att jag ska avsta fréan att sdga
nagot fyndigt om tacklingen. Men det hade varit kul.

Vi ar fortsatt borgerlighetens grona rost. Och som
liberal dlskar jag EU. Det sdger jag med emfas varje
gang. Men det betyder inte att jag sdger ja tack och
amen till allt som kommer fran Bryssel och ser till att
overimplementera det i Sverige. Det &r en del av den
balans jag talar om.

Nér vi forhandlar fram EU-regelverk har vi i rege-
ringen under mandatperioden verkligen jobbat pa att
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fora fram svenska intressen nir produkterna tas fram
pa EU-niva. Sedan ska vi implementera dem pa ett sétt
som inte skapar obalans i Sverige. Har har vi en oba-
lans i tillimpningen av den lagstiftning vi debatterar i
dag.

Lat mig ta ett tydligare exempel. Bade jag och le-
damoten jobbar ju med skogspolitik och implemente-
ring och tillimpning av art- och habitatdirektivet i
skogsbruket. Aven dir anser jag och Liberalerna att det
finns en obalans, dér effekterna av tillimpningen av till
exempel rodlistning och nationell fridlysning har fatt
orimliga effekter pa skogsbruket till nackdel for dgan-
derétten. Det dr en sddan obalans som vi vill atgérda.

Anf. 70 EMMA NOHREN (MP) replik:

Herr talman! Tack, Elin Nilsson, for svaret! Det ar
dnda spannande. Var gemensamma lagstiftning hand-
lar ju om vad vi ska uppné. Art- och habitatdirektivet
har vi implementerat nationellt, och det &r for att be-
vara biologisk méangfald och ge goda villkor for det
som finns runt omkring oss.

Tvé tredjedelar av vara vattendrag i Sverige nar
inte upp till god ekologisk status enligt vattendirekti-
vets krav. Ska vi d4 séiga ”Asch, det gor inget!”, eller
ska vi kdmpa for att se till att de faktiskt ska uppna god
ekologisk status? Eller menar Liberalerna att det
racker med “good enough”?

Det &r ocksd spannande nér ledamoten tar upp
dganderitten. Det dr ju manga som vill fiska och har
dganderitt till vatten, men sa finns det plotsligt ingen
fisk. D4 inkraktar man ju ocksé pé dganderitten, for da
har ndgon annan, hdgre upp eller ldngre ned i vatten-
systemet, tagit sig rétten att nyttja vattnet pa ett sitt
som missgynnar andra dgare. Hur l6ser man detta?

Jag tycker att ni dr svaret skyldiga i alla diskuss-
ioner om aganderétt, d&ven ndr det géller skogen. Det
som grannen gor pd sin mark paverkar ju dven den
mark som jag dger. Dar méste det finnas balans. Men
vad dr det som gar forst, och vad menar Liberalerna i
detta nér det géller vattenkraften?

Anf. 71 ELIN NILSSON (L) replik:

Herr talman! Ja, vad gér forst? Vi ska inte utesluta
att vdrna vare sig den biologiska mangfalden eller
dganderitten. Det gér att gora bada delarna. Problemet
ar att konsekvensen av det regelverk vi har ménga
ganger sitter dganderdtten ur spel. Da behdver vi ater-
upprétta den och stirka markdgarnas stillning for att
hitta balans igen.

Sedan tror jag att det finns en skillnad i grundsyn
mellan vara partier. Nu blir detta nagot av en skogsde-
batt — skogen eller vargen aterkommer ju alltid nér vi
debatterar. Men min fulla dvertygelse dr att den som
dger ndgon ocksa forvaltar det klokt i de allra flesta
fall. Dér kan friheten att bruka skogen dka utan statliga
inskrénkningar.

Men lat mig knyta ihop detta och atergé till &mnet.
Sjélvklart &r det jétteviktigt med fler vandringsvégar,
atervitning, minskad dvergddning, att man gynnar fis-
ken i Ostersjon och mycket annat for att komma till
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ritta med alla de miljoproblem vi har. Men det far inte
pa vagen bli sa att méanniskors livsmiljder slds ut. Som
Moderaternas foretriddare talade om hér maste vi ocksa
skydda ménniskornas livsmiljoer.

Nu &r ju inte detta en debatt om dammutrivningar
specifikt, men den frdgan engagerar verkligen, sérskilt
om man som jag bor mitt i landet och har ménga dam-
mar fran bergsbrukets tid i ndromrédet. Det finns en
stor oro hos ménniskor for vad som ska komma. Man
kan inte gé fram och sédga att allt ska rivas. Vi behdver
som sagt béttre balans.

(Applader)

Anf. 72 EMMA NOHREN (MP):

Herr talman! Jag borjade dagen pa ett sagverk ut-
anfor Mariefred — ett modernt sdgverk. Det var valdigt
fascinerande att se. Stockarna kom in, och det méttes
med laser exakt vad man kunde fa ut av stockarna. Ut-
efter produktionslinjen ramlade det ut stockar at hdger
och vinster, och de packades pé slutet.

Jag sa till formannen déir: Jag undrar vad min mor-
far, som stod vid ségen hela livet i Lissfors i Dala-
Floda, skulle ha sagt om han hade fatt se ett modernt
sagverk.

Det ar ganska stor skillnad mellan hur det ser ut i
dag och hur det ség ut nar morfar borjade — han foddes
1914. Men de flesta av véra industrier — sdgverk och
annat — har legat vid vatten, for dar finns kraft och
energi. Det har ocksé byggt Sveriges vélstand. Det gér
inte att komma ifrdn att vattenkraften ar och har varit
otroligt viktig for Sverige. Den stér i dag for en stor del
av var fossilfria elproduktion. Det 4r tack vare den som
vi kan sla oss for brostet nér vi sdger att vi néstan ar
fossilfria i Sverige. Den bidrar med reglerkraft, stabi-
litet och flexibilitet i systemet. Det vet vi.

Det var déarfor Miljopartiet stod bakom den nation-
ella planen for moderna miljévillkor for vattenkraften,
den sa kallade NAP:en. Nar man byggde mycket av
vattenkraften for hundra ar sedan visste man inte det vi
vet i dag. Man visste vil att man stdngde av vattenva-
gen, men man hade inte koll p& hur det hingde ihop
med de olika ekologiska systemen. Man sag detta som
en bra energikélla. Det gav vilstdnd. Men man ténkte
inte pd — och tog inte hénsyn till — fisken i vattnet, arter
i strommande vatten och att vattnet i vart landskap for-
andrades.

I dag vet vi béttre, och det vore vél konstigt om vi
inte hade battre kunskap i dag &n vi hade for hundra ar
sedan. Darfor gjordes det en bred dverenskommelse.
Man skulle modernisera miljovillkoren men ockséd —
och det var viktigt — vdrna ett stabilt energisystem.

Men det &r ett problem nér tva tredjedelar av véra
vattendrag inte uppnar god ekologisk status enligt
EU:s vattendirektiv. Da har vi en skyldighet att gora
nagonting t det, och det var det som dverenskommel-
sen innebar. Man skulle miljoanpassa det som behov-
des — det finns en fond. Och detta skulle goras vatten-
dragsvis sé att man faktiskt fick effekt. Det &r ingen
mening med att ta bort ndgon plutt i mitten om det fort-
farande &r stopp uppstroms och nedstroms.



Det ar just den hir balansen, som vi har hort om i
maénga andra delar, mellan produktion och naturvérden
som regeringen nu héller pa att rasera. Man séger att
man vill skapa en tydlighet och skydda vattenkraftens
betydelse for energisystemet. Det ar rimligt; vi vill ha
bra energi. Men i propositionen framgér nagonting an-
nat. Man flyttar tydligt maktbalansen till vattenkrafts-
intressets fordel. Balansen blir skev. Man ska gora det
lattare att ha undantag frén EU:s miljolagstiftning.
Man skickar en tydlig signal till de myndigheter och
domstolar som far detta i sitt knd: Miljokraven ska
pressas tillbaka.

Det dr inte bara vi i Miljopartiet som sédger detta.
Aven remissinstanserna siger det. D& kan man frin
vissa héll borja raljera dver miljoorganisationerna.
Men det dr faktiskt Naturvardsverket, vart eget verk,
som har pekat pé riskerna for att miljokvalitetsnor-
merna for vattnet inte nds. Vi kommer fortfarande att
ha tvé tredjedelar som inte uppnér god ekologisk sta-
tus. Havs- och vattenmyndigheten siger att forslagen
forsvarar arbetet med att forbéattra vattenmiljderna. Det
finns juridiska invindningar frén bada myndigheterna
och frén andra hall. Nér vi gor det hdar kommer vi
kanske inte ens att leva upp till EU-rdtten. D4 kan vi
riskera boter, herr talman. Det dr Tidopartiernas politik
och tydligen politiken hos vissa andra partier i Sveri-
ges riksdag.

Jag ska férekomma viss kritik som brukar komma.
Man brukar forsoka fa det att lata som att varje miljo-
atgdrd hotar Sveriges elforsorjning: Skulle en fisk
kunna simma forbi blir det nattsvart i bygden dar. Det
stimmer inte.

Den nationella planen byggde fran borjan pé stora
avvégningar. Det var Energimyndigheten. Det var
Havs- och vattenmyndigheten. Det var Svenska kraft-
nét. Det var politiska 6verenskommelser. Man tog ge-
mensamt fram avvigningar for hur mycket elprodukt-
ion man kunde acceptera. Nu vet vi ocksa att vi med
utbyggnad av vattenkraften kan hoja effekten, sé att vi
far ut mycket mer trots att vi ocksa gor miljoatgirder.

Vi behover fiskvdgar, minimitappning, miljdoan-
passade floden, forbéttrade vandringsmojligheter, lek-
grus och sé& vidare. Men det handlar inte om att av-
veckla vattenkraften. Det handlar om att ta ansvar for
miljon, dven for vattenkraften.

Herr talman! Den biologiska mangfalden minskar
snabbt. Just sotvattensmiljoerna dr det mest utsatta
ekosystem som vi har i Europa. Manga av vara vanliga
arter har hamnat pa rodlistan. Manga av dem é&r ockséa
viktiga for havsmiljon. Oring, lax och al behdver de
héar vattendragen for att antingen ga upp och leka —
oring och andra laxfiskar — eller ga upp och bli vuxna
— alar. Men é&r det ett stopp — ett vandringshinder i
végen — sker inte detta. Det &r inte bara de som fiskar
som minskar fiskpopulationerna, utan det &r faktiskt
ocksa véra vandringshinder.

Dessutom gér vi miste om en massa stora viarden
for oss méanniskor — det handlar om att kunna fiska. I
Visternorrland finns det inte en enda fungerande
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fiskvég — inte en enda. Ténk vad det skulle kunna géra
for turismen om man kunde fiska lax och &ring dér.

Herr talman! Jag tror att min poéng har gatt fram.
Jag tycker att det dr problematiskt med signalvardet i
den hér propositionen. Tidd skiter 1 miljon. Vi horde
forut att politiken é&r till for ménniskor. Det &r den, men
vi har ocksé en gemensam planet att ta hand om. Det
ar tydligt att vi kan gora bdde och. Vi kan 6ka energi-
produktionen. Vi kan gora miljéavvégningar sa att vi
far mer fisk och sd att vi fr mer strémmande vatten for
alla arter som behover det — allt frén insekter till muss-
lor. Det blir da ocksa trivsammare miljoer for oss mén-
niskor att vara i, och det blir fler mojligheter att gora
saker.

Herr talman! Slutligen: Miljopartiet sdger ja till
vattenkraft. Vi séger ja till reglerkraft och fossilfri pro-
duktion. Men vi vill ocksa se levande élvar, funge-
rande ekosystem och moderna miljévillkor. Vi tycker
inte att man behover vilja mellan el och miljd. Vi kan
gora bade och. Det hir &r en falsk motsittning som
vissa forsoker méla upp. Dérfor yrkar jag avslag pa
propositionen och bifall till vara reservationer 1 och 4.

Anf. 73 RICKARD NORDIN (C) replik:

Herr talman! Jag fastnade for en mening som
Emma Nohrén sa i sitt anférande. Hon sa att det inte &r
nagon mening med att ta bort nagon plutt i mitten om
det ar stopp uppstroms och nedstroms. Det héller jag
helt med om. Jag tycker att det &r ett jéttebra citat. Pro-
blemet ar att det &r precis det som sker just nu. Vi har
ju stillen dér vi bygger vandringsvégar for gddda och
abborre trots att det finns stopp, kanske framfor allt
nedstroms. Hur det ar uppstroms spelar kanske lite
mindre roll om det finns bra lekomraden precis dar
man bygger en vandringsvag.

Vi delar kanske inte uppfattning i alla delar om vad
som ska goras ndr det géller detta betdnkande och
denna proposition. Jag dr lite nyfiken pa vad Miljopar-
tiet vill vidta for atgarder for att se till att det blir rétt
miljoinsatser. Det dr ju uppenbart att det nu inte gors
ritt insatser. Oring- och laxbestind fortvinar samtidigt
som vi bygger felaktiga fiskvigar pa onddiga stéllen.
Vad vill Miljopartiet gora for att fa rétt atgarder pa
plats?

Anf. 74 EMMA NOHREN (MP) replik:

Herr talman! Forst och framst vill vi i Miljopartiet
backa tillbaka sa att vi dr sa néra den ursprungliga nat-
ionella planen som mojligt. Nar man gor de hér atgér-
derna dr det viktigt att man tittar pa avrinningsomra-
den. Sedan é&r det inte fel att ta bort vandringshinder i
inlandet. Allt behover inte ha kontakt med havet fran
borjan. Vi kan till exempel titta pa det som Tranas
Energi har gjort. De har tagit bort fyra vandringshinder
och &ppnat en tva och en halv mil lang striacka. Det gor
skillnad for hela ekosystemet — for gddda och abborre,
ja, men ocksé for ménga andra. Vi har insektsarter som
behdver strommande vatten.

De bdrjade med tva stycken och har fortsatt pa eget
bevag. De satte igang redan i borjan av 00-talet — av
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hjértans lust, som de sjélva sédger. Nu har de sett att det
faktiskt blivit klirr i kassan ocksé — kunderna har 6kat
med 50 procent.

Man maste vidta rétt atgiard pa ritt plats. Vi maste
se till att det finns avrinningsomraden. Vattenmyndig-
heterna har varit ansvariga for detta forut. Det har vil
fungerat lite si och s& emellanat, beroende pa var i lan-
det det varit.

Som Rickard Nordin sa har man inte nyttjat pausen
pA ritt sitt. Aven jag fick signaler om att det kanske &r
bra med en liten paus for att vi ska hinna i kapp med
att implementera lagstiftningen och se till att vi gor
ritt. Men Tidopartierna har anvént pausen till fel saker.
Man urholkar lagstiftningen 1 stéllet for att se till att
den gér att genomfora. Jag tycker absolut att det finns
massor vi kan gora for att fa det hér att fungera, och vi
maste gora det avrinningsvis.

Anf. 75 RICKARD NORDIN (C) replik:

Herr talman! Tranés Energi &r jatteduktiga. Det ar
kul att smélindska foretag frdn min egen hembygd
lyfts fram. Det gor jag varje dag i veckan. Men man
ska inte ténka sig att alla energibolag kommer att f4
50-procentiga kundékningar om de vidtar rétt atgarder.
Antalet kunder ar begrénsat, sé alla kan inte oka.

Tillbaka till Emma Nohréns forslag! Att man ska
titta pa avrinningsomraden haller jag helt med om.
Problemet &r att det dr det som inte gors i grundlags-
stiftningen. Det &r den som har lett till situationer dér
man bygger fisktrappor trots att det finns naturliga
vandringshinder som gor att fisken inte kommer fram
anda, utom gidda och abborre. Jag tycker inte att det
ar dem vi ska bygga fiskvégar for; det ér sloseri med
resurser.

I ursprungs-NAP:en, som Emma Nohrén hanvisar
till och tycker att man ska ga tillbaka till, 4 man
mycket tydlig med att maélet &r att vi ska spilla en och
en halv terawattimme och f& sd mycket miljoatgéarder
for det som mojligt. Men det har ju inte funkat. Har ar
det uppenbart att det behovs béttre styrning, séa att vi
viarderar miljonyttan béttre.

Jag tycker att det 4r bra att Emma Nohrén séger att
vattenforvaltningen inte fungerar och att vattenmyn-
digheten inte har skott sig som man hade onskat. For
Centerpartiets del ar det tydligt att vi skulle behdva en
hel miljoinventering att ldgga ovanpéd energiinvente-
ringen, sa att vi far sa mycket miljoatgarder som moj-
ligt for de en och en halv terawattimmar som vi &r
Overens om och som vi tillsammans, Miljopartiet och
Centerpartiet, forhandlade fram med moderater, soci-
aldemokrater och kristdemokrater.

Problemet ar att det inte dr dit vi ar pa vdg. I Svar-
tarundan, déar Tranas Energi var med, kom man till ex-
empel fram till att det fanns ett antal felaktiga norm-
sattningar. Det hade varit bra att dtgdrda dem innan
man kom till domstolen och innan verksamhetsutévare
tvingades anpassa sig till icke fungerande normer.

For var del anser vi att det finns en méingd olika
atgérder som skulle behdvas for att fa en bra balans.
Men det hjdlper inte om man bara ska gé tillbaka till
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ursprungsforslaget, for det dr det som har skapat det
nuvarande problemet. Sedan lyckas inte Tidorege-
ringen atgirda det — dér &r vi helt 6verens. Men att bara
backa tillbaka &r inte 16sningen.

Anf. 76 EMMA NOHREN (MP) replik:

Herr talman! Jag instimmer i mycket av det som
Rickard Nordin sdger. Men det svaraste ar att fi en lag-
stiftning pa plats. Sedan far man se hur man ska skruva
i den.

Nu satt inte jag i forhandlingsgruppen, som Rick-
ard Nordin gjorde, men jag satt i den interna gruppen
inom Miljopartiet. Min képphést var att vi skulle se till
att det fanns ett forsknings- och utvarderingsrad kopp-
lat till hela NAP:en och fonden, sa att man larde sig av
det man gjorde och hela tiden utvecklade det. Tyvérr
kom inte det med, men vi skriver om uppf6ljning i var
reservation.

Vi maéste lara oss av det som gjorts hittills och for-
dndra det som inte ar bra. Men att som Tiddpartierna
sdga att problemet dr att det dr for hoga miljokrav —
punkt — tror vi inte &r ritt vig att gd. Vi maste se till att
vi gor det hir. Vi ska ha bade produktion och moderna
miljokrav i enlighet med den géllande EU-ritten.
Vandringshinder ska tas bort. Vi ska ha strommande
vatten som ger manniskor, djur och natur bra forutsétt-
ningar.

Anf. 77 LARRY SODER (KD) replik:

Herr talman! Omprovningarna &r olika for olika
kraftforetag. De storre kraftforetagen kan hantera detta
pa ett helt annat sitt. De kan gora omdirigeringar och
oka sin kraftproduktion i samma veva. De har helt
andra mojligheter &n vad man har med smaskaliga vat-
tenkraftverk. Jag vill nog sdga att NAP:en har blivit
just en napp for smaskaliga vattenkraftverk. Méanga av
dem far somna in for att sedan rivas ut och foérsvinna,
trots att vi egentligen behover den produktionen.

I mitt huvudanférande tog jag Stromma kraftstat-
ion som exempel. Dédr har man kommit fram till att
man maste gora en investering pa 10 miljoner for att fa
en laxtrappa, som dessutom medfor att man producerar
mindre el. Jag menar att det ar helt orimligt. Vi beho-
ver hitta andra végar och ta hinsyn till kulturmiljéer
och ekonomi for att smaskaliga vattenkraftverk ska
kunna finnas kvar.

Om jag forstar Miljopartiets tal ritt &r man inte be-
redd att gora det 6ver huvud taget utan tycker att det
bara dr miljomalen som ska gélla. Vad sdger Miljopar-
tiet till Stromma kraftstation, som far gora en reinve-
stering pa 10 miljoner och far omsattningen minskad
fran 500 000 till 250 000? Det ddr kommer aldrig att
betala sig. Det betyder att man far riva ut sjélva kraft-
stationen. Det blir ingen kraft. Da kostar det 15 miljo-
ner i stillet. Vem ska betala de 15 miljonerna? Det
kommer inte staten att gora, utan det kommer den en-
skilde att fa gora. Inte nog med att vi inte producerar
nagon el — vi sétter ndgon i en skuld pa 15 miljoner.



Anf. 78 EMMA NOHREN (MP) replik:

Herr talman! Jag tackar Larry Soder for fragan.

Oavsett vad man har for verksamhet — ett vatten-
kraftverk, ett jordbruk, en fabrik eller nagonting annat
—maste man forhalla sig till lagar och regler. Det hand-
lar om allt frén anstillningsregler till miljoéregler. Och
det kommer att behdva vara moderniserade regler,
oavsett vad det ar for lagstiftning det géller.

Nar det géller vattenkraften, de moderna miljotill-
stdnden och den nationella planen fér omprovning in-
gér det en fond for att man ska kunna gora de hér om-
provningarna, sé att det inte blir orimligt stora kostna-
der for den enskilde. Sedan ar fragan: Behover vi allt?
Pa vissa stillen maste man kanske riva ut, pa andra an-
passa. Men pa en del stillen kan det vara hdnsynen till
kulturmiljon som véger 6ver. Det méste viktas. Det &r
ocksa déarfor manga gar till domstol for provning av
hur de olika lagstiftningarna stir mot varandra.

Lite sdderut frdn den plats Larry Soder tog upp i
sitt exempel — om jag far till det rétt geografiskt — har
man gjort en anpassning och dirmed fétt in sportfiske
mitt i stan. Det har blivit ett jattepopulért strak for var-
dagslivet och for promenerare. Dar har man fatt till-
baka pengarna pé andra sétt &n genom kraftproduktion.
Det finns alltsd manga olika exempel. Att sdga “one
size fits all” gar inte — man maéste ta varje del for sig.

Anf. 79 LARRY SODER (KD) replik:

Herr talman! Det sista dr vi dverens om, det vill
sdga att vi maste se till varje enskild situation pa ett
eller annat sétt.

Det man ska komma ihag ar att alla de smaskaliga
vattenkraftverk som finns bredvid, i eller omkring Na-
tura 2000-omraden faktiskt &r godkédnda for det. Det &r
inte sa att ett vattenkraftverk eller en kraftstation bygg-
des 1915 och att ingenting har gjorts sedan dess, utan
man har fatt godként senare én sa.

Jag menar att det &dr helt orimligt att pa 20 &r séga:
Nej, nu ar det battre att du ldgger 10 miljoner, och
kraftstationen kommer att producera mindre. Vem vill
dga en kraftstation i s fall? Situationen blir ju att ingen
kommer att 4ga den kraftstationen. Det blir samhéllet
som far ta kostnaden for att riva ut den, och vi far ingen
produktion.

Jag menar att vi maste ha kvar all smaskalig vat-
tenkraft som finns. Vi kanske inte kan utveckla den sa
mycket som vi vill, men vi maste ha den kvar. Vi vet
nidmligen inte vad som hénder i framtiden. Det &r bas-
kraft vi behover, och da kan man inte sdga som Miljo-
partiet gor, det vill sdga att det bara &r miljomélen som
géller. Man maste i stéllet ta hdnsyn till andra delar,
sadsom ekonomiska kostnader.

Vissa vattenkraftverk kan man sékert atgirda lite
billigare, sa att detta kan hanteras, men for manga ar
det precis som for Stromma kraftstation: Man fér vélja
mellan att gora en jattestor investering och f4 mindre
produktion eller att riva ut den helt och hallet. Vi ska
ocksa veta att alla dessa kraftstationer inte 4gs av fore-
tag utan att en del dgs av enskilda firmor. Enskild firma
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innebdr att du sjilv far sta for kostnaden, och det drab-
bar ménniskor.

Miljomalen kan inte vara allenarddande. Det ar det
vi sdger med detta: Sverige ska inte gbra mer 4n andra
EU-lander, utan man ska anvidnda de undantag som
finns i art- och habitatdirektivet. Det &r bara det vi 6ns-
kar.

Anf. 80 EMMA NOHREN (MP) replik:

Herr talman! Som jag sa i ett tidigare inldgg star de
100 minsta vattenkraftverken i Sverige for 0,45 pro-
cent av var kraftproduktion. Jag ar inte dvertygad om
att alla de behovs. Vi ska snarare satsa pa de vatten-
kraftverk dér vi kan 6ka effekten och se till att vi far
mer kraft. Vissa kommer att beh6va rivas ut, och andra
ska anpassas; det beror pa forutsittningarna.

Vi har nagonting inom néstan all miljopolitik som
kallas polluter pays principle, ndmligen att den som
fororenar ska betala. I det hér fallet kéinns det ju kons-
tigt att prata om att man fororenar, men den som fak-
tiskt stoppar hir maéste ocksé anpassa sig till de nya
reglerna, precis som nir du har annan verksamhet. Det
handlar om stora pengar dir och da, absolut. Men vill
vi att ndgonting ska vara okej att gora i dag bara for att
man gjorde det forut? I dag har vi ju annan kunskap.

Nere i Halland finns det aar diar havsnejondga gar
upp. Det finns endast 42 individer kvar i Sverige — 42!
Jag tycker att det ar viktigt att de ska kunna fortsétta
leva. Jag vet inte om Kristdemokraterna kanske tycker
att det dr okej att de dor ut, men jag tycker inte det.

Overliggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut fattades under § 10.)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.21 pa forslag av forste
vice talmannen att ajournera sammantradet till
kl. 15.30, da votering skulle d4ga rum.

Aterupptaget sammantride

Sammantrédet aterupptogs kl. 15.30.

§ 7 Beslut om irenden som slutdebatterats den
21 maj

UbU20 Offentlighetsprincipen med Littnadsregler
for enskilda mindre huvudmén i skolvisendet
Punkt I (Regeringens lagforslag)

1. utskottet

2.res. 1 (V, MP)

Votering:

305 for utskottet

42 forres. 1

2 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 106 S, 69 SD, 65M, 24 C, 19KD,
16 L, 6 -

For res. 1: 21V,18 MP, 3 -

Franvarande: 1SD,1 M

Punkt 2 (Lattnadsregler for enskilda mindre huvud-
maén)

1. utskottet

2. res. 2 (S)

3.res. 3 (MP)

Forberedande votering:

107 for res. 2

18 for res. 3

222 avstod

2 franvarande

Kammaren bitrddde res. 2.
Huvudvotering:

200 for utskottet

107 for res. 2

40 avstod

2 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 69 SD,65M,24C,2V,19KD, 16 L,
5.

For res. 2: 106 S, 1 -

Avstod: 19V, 18 MP, 3 -

Franvarande: 1SD,1 M

Punkt 3 (Offentlighetsprincipens omfattning)
1. utskottet

2.res. 4 (S, V, MP)

Votering:

198 for utskottet

149 for res. 4

2 frénvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 69 SD, 65M,24 C,19KD, 16L, 5 -
For res. 4: 106 S,21 V, 18 MP, 4 -
Franvarande: 1SD,1 M

Punkt 4

Kammaren bifoll utskottets forslag.

UbU28 Legitimation och behorighet i den tioariga
grundskolan
Kammaren bifoll utskottets forslag.

UU13 Interparlamentariska unionen
Kammaren bifoll utskottets forslag.

MJU23 Forenklingar i jaktlagstiftningen

Punkt 1 (Jakt pa allmént vatten och i Sveriges ekono-
miska zon)

1. utskottet

2.res. 1 (V, MP)

Votering:

305 for utskottet
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42 forres. 1

2 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 106 S, 69 SD, 65M, 24 C, 19 KD,
16L,6 -

Forres. 1: 21V, 18 MP, 3 -

Franvarande: 1SD,1 M

Punkt 2

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Punkt 3 (Forvaltningsmérkning och avlivning av djur-
skyddsskal)

1. utskottet

2.res. 2 (MP)

Votering:

326 for utskottet

21 for res. 2

2 frénvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 106 S, 69SD, 65M, 24C, 21V,
19KD, 16 L, 6 -

For res. 2: 18 MP, 3 -

Franvarande: 1SD,1 M

FiU37 En ny funktion for operativ krishantering i
den finansiella sektorn
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

FiU43 Forbittrade forutsiittningar for kommuner
att motverka felaktiga utbetalningar fran vélfards-
systemen

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

SoU31 En nationell utredningsfunktion for att fo-
rebygga suicid

Punkt 1

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Punkt 2 (Suicid bland barn och unga vuxna)
1. utskottet

2.res. (V, C, MP)

Votering:

281 for utskottet

66 for res.

2 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 106 S, 69 SD, 65M, 19KD, 16 L, 6 -
For res.: 24 C,21 V, 18 MP, 3 -
Franvarande: 1SD,1 M

§ 8 Beslut om irenden som slutdebatterats den
22 maj

CU32 Lag om hyrkép av bostad
Punkt 1 (Regeringens lagforslag)



1. utskottet

2.res. 1 (S, MP)

3.res. 2 (V)

Forberedande votering:

125 for res. 1

24 for res. 2

198 avstod

2 franvarande

Kammaren bitradde res. 1.
Huvudvotering:

198 for utskottet

125 for res. 1

24 avstod

2 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 69 SD, 65M,24C,19KD, 16L, 5 -
For res. 1: 106 S, 18 MP, 1 -

Avstod: 21V,3-

Franvarande: 1SD,1 M

Punkt 2 (Lagstiftningens framtida utformning)
1. utskottet

2. res. 3 (S, MP)

Votering:

198 for utskottet

125 for res. 3

24 avstod

2 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 69 SD, 65M,24 C,19KD, 16L, 5 -
For res. 3: 106 S, 18 MP, 1 -

Avstod: 21V,3-

Franvarande: 1SD,1 M

CU33 Forbud mot kusiniktenskap och iktenskap
mellan andra néra sliktingar
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

CU39 Forenklade regler vid éindring av en byggnad
Punkt 1 (Regler om tillgénglighet for bostider pa vind
och i suterrdng)

1. utskottet

2.res. 1 (S, V, MP)

Votering:

197 for utskottet

149 for res. 1

1 avstod

2 frénvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 69 SD, 64 M, 24 C, 19KD, 16 L, 5 -
For res. 1: 106 S,21 V, 18 MP, 4 -

Avstod: 1M

Franvarande: 1SD,1 M

Margareta Cederfelt (M) anmélde att hon avsett att
rosta ja men markerats ha avstatt frén att rosta.

Punkt 2 (Regeringens lagforslag i ovrigt)
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1. utskottet

2.res. 2 (MP)

Votering:

326 for utskottet

21 for res. 2

2 frénvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 106 S, 69SD, 65M, 24C, 21V,
19KD,16L, 6 -

For res. 2: 18 MP, 3 -

Franvarande: 1SD,1 M

Ovriga punkter

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

JuU36 Utokade mojligheter att ingripa i siikerhets-
kinslig verksamhet
Kammaren bifoll utskottets forslag.

§ 9 Beslut om iirenden som slutdebatterats den
25 maj

JuU28 Polisens anvindning av Al for ansiktsi-
genkiinning i realtid

Punkt 1 (Regeringens lagforslag)

1. utskottet

2.res. 1 (C)

Votering:

317 for utskottet

28 for res. 1

4 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 106 S, 69 SD, 64 M, 19V, 19KD,
18 MP, 16 L, 6 -

For res. 1: 24C,1V,3-

Franvarande: 1SD,2M,1V

Punkt 2 (Tillstandsproévning, underrittelseskyldighet
och integritetsskydd)

1. utskottet

2.res. 2 (V, MP)

Votering:

305 for utskottet

39 for res. 2

3 avstod

2 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 106 S, 69 SD, 65M, 24 C, 19 KD,
16L,6-

For res. 2: 21V, 18 MP

Avstod: 3-

Franvarande: 1SD,1 M

Punkt 3 (Proportionalitet och misstankegrad)
1. utskottet
2. res. 3 (MP)
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Votering:

325 for utskottet

18 for res. 3

3 avstod

3 frénvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 106 S, 69SD, 65M, 24C, 20V,
19KD, 16 L, 6 -

For res. 3: 18 MP

Avstod: 3-

Franvarande: 1SD,1M,1V

Punkt 4

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

JuU43 Stirkt lagstiftning mot hedersrelaterat vald
och fortryck
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

SfU26 Bidragsspirr och sanktionsavgift i socialfor-
sikringen

1. utskottet

2. res. (V, MP)

Votering:

305 for utskottet

42 for res.

2 frénvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 106 S, 69 SD, 65M, 24 C, 19KD,
16 L, 6 -

For res.: 21V, 18 MP, 3 -

Franvarande: 1SD,1 M

SoU29 Aktivitetskrav for mottagare av forsorj-
ningsstod

Punkt 1 (Regeringens lagforslag)

1. utskottet

2.res. 1 (V)

Votering:

323 for utskottet

24 for res. 1

2 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 106 S, 69 SD, 65 M, 24 C, 19 KD,
18 MP, 16 L, 6 -

For res. 1: 21V,3-

Franvarande: 1SD, 1M

Punkt 3 (Risken for oseridsa aktorer)
1. utskottet

2.res. 3 (S)

Votering:

216 for utskottet

107 for res. 3

24 avstod

2 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
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Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 69 SD, 65 M, 24 C, 19 KD, 18 MP,
16L,5 -

For res. 3: 106 S, 1 -

Avstod: 21V,3-

Franvarande: 1SD,1 M

Punkt 5 (Tillsynens utformning)

1. utskottet

2.res. 5(S,V, C, MP)

Votering:

174 for utskottet

173 for res. 5

2 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 69 SD, 65M, 19KD, 16 L, 5 -
For res. 5: 106S,24 C,21V, 18 MP, 4 -
Franvarande: 1SD,1 M

Punkt 6 (Uppfoljning och utvirdering)
1. utskottet

2.res. 6 (C)

Votering:

281 for utskottet

24 for res. 6

41 avstod

3 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 106 S, 69 SD, 65 M, 19 KD, 16 L, 6 -
For res. 6: 24 C

Avstod: 20V, 18 MP, 3 -

Franvarande: 1SD, 1M, 1V

Ovriga punkter

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

SoU30 Reformerat forsorjningsstod — bidragstak
och okade maojligheter till arbete
Punkt 1 (Regeringens lagforslag)

1. utskottet

2.res. 1 (S)

3.res. 2 (V, MP)

Forberedande votering:

108 for res. 1

42 for res. 2

197 avstod

2 franvarande

Kammaren bitrddde res. 1.
Huvudvotering:

198 for utskottet

107 for res. 1

42 avstod

2 frdnvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 69 SD, 65M,24 C,19KD, 16 L, 5 -
Forres. 1: 106 S, 1 -
Avstod: 21V, 18 MP, 3 -



Franvarande: 1SD,1 M

Punkt 4 (Uppfoljning och utvardering)
1. utskottet

2.res. 5 (C)

Votering:

298 for utskottet

24 {or res. 5

24 avstod

3 frénvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 106 S, 69 SD, 65 M, 19 KD, 18 MP,
16L,5-

For res. 5: 24 C

Avstod: 21V,3-

Franvarande: 1SD,1M,1 -

Arin Karapet (-) anmaélde att han avsett att rosta ja men
markerats som franvarande.

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

MJU2S5 Beredskapslager i livsmedelskedjan
Punkt 1
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Punkt 2 (Livsmedelsberedskap och hallbarhet)
1. utskottet

2. res. (V, MP)

Votering:

303 for utskottet

42 for res.

4 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet:  105'S, 69 SD, 65 M, 24 C, 18 KD,
16 L, 6 -

For res.: 21V, 18 MP, 3 -

Franvarande: 1S,1SD,1M,1KD

Johan Biiser (S) anmélde att han avsett att rosta ja men
markerats som franvarande.

MJU26 Foreskrifter om forbud mot anviindning
och innehav av vissa liikemedel for djur
Kammaren bifoll utskottets forslag.

SkU28 Sinkt alkoholskatt for alkoholvaror fran
oberoende smaproducenter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

§ 10 Beslut om édrenden som slutdebatterats vid
dagens sammantride

FiU40 En starkare fondmarknad
Kammaren bifoll utskottets forslag.

CU36 Lag om avgift for omradessamverkan
Punkt 1 (Lag om avgift for omrddessamverkan)
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1. utskottet

2.res. 1(S,V,C, MP)

Votering:

176 for utskottet

171 for res. 1

2 frénvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 2 S, 69 SD, 65M, 19KD, 16 L, 5 -
Forres. 1: 104 S,24C,21V, 18 MP, 4 -
Franvarande: 1SD,1 M

Teresa Carvalho (S) anmélde att hon avsett att rosta nej
men markerats ha rostat ja.

Punkt 2 (Andra atgarder for trygghet i den byggda mil-
jon)

1. utskottet

2.res. 2 (S)

3. res. 3 (MP)

Forberedande votering:

109 for res. 2

21 for res. 3

216 avstod

3 franvarande

Kammaren bitrddde res. 2.
Huvudvotering:

196 for utskottet

107 for res. 2

41 avstod

5 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 67 SD, 66 M,23 C,19KD, 16 L, 5 -
For res. 2: 106 S, 1 -

Avstod: 20V, 18 MP, 3 -

Franvarande: 3SD,1C,1V

Jonas Andersson (SD) och Anne-Li Sjolund (C) an-
malde att de avsett att rosta ja men markerats som fran-
varande.

CU41 Undantag fran krav enligt art- och habitat-
direktivet vid vattenkraftens omprovning
Punkt 1 (Regeringens lagforslag)

1. utskottet

2.res. 1 (V, MP)

Votering:

306 for utskottet

42 for res. 1

1 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 106 S, 69 SD, 66 M, 24 C, 19 KD,
16 L, 6 -
For res. 1: 21V, 18 MP, 3 -

Franvarande: 1 SD

Punkt 2 (Uppf6ljning och éterredovisning av de nya
reglerna)

1. utskottet

2.res. 2 (S)
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Votering:

217 for utskottet

107 for res. 2

24 avstod

1 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 69 SD, 66 M, 24 C, 19 KD, 18 MP,
16L,5 -

For res. 2: 106 S, 1 -

Avstod: 21V,3-

Franvarande: 1 SD

Punkt 3 (Vattenkraftens forutséttningar)
1. utskottet

2.res. 3 (C)

3. res. 4 (MP)

Forberedande votering:

24 for res. 3

21 for res. 4

303 avstod

1 frénvarande

Kammaren bitradde res. 3.
Huvudvotering:

282 for utskottet

24 forres. 3

42 avstod

1 frénvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 106 S, 69 SD, 66 M, 19 KD, 16 L, 6 -
For res. 3: 24 C
Avstod: 21V, 18 MP, 3 -

Franvarande: 1 SD

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 16.02 pa forslag av forste
vice talmannen att ajournera sammantrddet till
kl. 18.00.

Aterupptaget sammantriide

Sammantrédet aterupptogs kl. 18.00.

§ 11 Overlimnande av uppgifter mellan skolor i
brottsforebyggande syfte

Utbildningsutskottets betdnkande 2025/26:UbU21
Overlimnande av uppgifter mellan skolor i brotts-

forebyggande syfte (prop. 2025/26:192)
foredrogs.

Anf. 81 JOAR FORSSELL (L):

Fru talman! Det hér &r vildigt angeldgna frigor.
Skolan ska inte bara vara en plats som mojliggor klass-
resor, att man kan komma varifran som helst och ta sig
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vart som helst i livet genom egen prestation. Skolan
ska ocksa vara en trygg plats for barn och lirare, en
plats som fordldrar ser fram emot att barnen ska ga till
pa dagarna och en plats dir man far bdde kunskap och
trygghet och bygger vanskaper for livet.

For att mojliggora det maste vi saklart bekdmpa de
avarter av socialt eller asocialt beteende som kan fin-
nas i skolan. Det kan handla om mobbning i ndgon de-
batt. Det kan handla om rent kriminell verksamhet. Det
kan ocksé handla om att individer bland eleverna be-
finner sig en situation dér de riskerar att rekryteras in i
kriminalitet eller att bega brott.

Den hir regeringen har genomfort viktiga atgirder
nér det giller att 6ka mojligheterna for skola, polis och
socialtjdnst att samarbeta, som att riva hinder for in-
formationsoverforing dem emellan. Det &r otroligt vik-
tigt och mojliggor bade forebyggande arbete och det
arbete som krévs om det vérsta dndé hander.

Fru talman! Det ar darfor forslaget i det betdnkande
vi debatterar i dag och ska rosta om i morgon é&r sa vik-
tigt. Det handlar ytterst om ett barnperspektiv. Det
handlar delvis om de barn som gér pé de skolor dit
andra elever med exempelvis kriminalitet i bagaget
kan flytta. Man kan byta skola och hamna péa en ny
skola, och det handlar om de andra barnen pa den nya
skolan och deras behov av skydd och av att man sdtter
in rdtt atgarder for och har ritt kunskaper om de barn
som kommer dit. Men det handlar séklart ocksa om de
barn som byter skola, de barn som har hamnat snett i
livet och behover sérskilda insatser, behdver fangas
upp, behdver foljas upp och behover fa rétt stod, ratt
atgérder och rétt skyddsnit runt sig.

Fru talman! Det &ar déarfor det dr s& viktigt att vi
majliggdr och inte sdtter krokben for ett effektivt och
bra informationsutbyte mellan skolor. Detta dr en del i
regeringens politik for brottsbekdmpning, for att skapa
trygghet, for aterreglering av svensk skola och for att
bygga en kunskapsskola viard namnet runt om i hela
landet dér skolan far vara ett tempel mitt i byn — ett
tempel for kunskap, ett tempel for trygghet och ett tem-
pel for framtidstro.

Darfor yrkar jag bifall till utskottets forslag i betdn-
kandet.

(Applader)

Anf. 82 CAMILLA HANSEN (MP):

Fru talman! Skolan ska vara en trygg plats for alla
elever och all personal. Atgérder for att gora skolan till
en tryggare och sékrare arbets- och utbildningsmiljo &r
mycket vilkomna. Ett fungerande informationsutbyte
kan i ratt sammanhang och genomfort pa ratt sétt vara
avgorande for att samhaillet ska kunna agera i tid och
forebygga allvarliga konsekvenser for bade individ
och samhiille.

Jag vill understryka det som Sveriges ldrare skriver
i rapporten F som i fingelse som kom forra veckan,
namligen att vara barns framtid till stor del avgors i
skolan. Rapporten visar sambandet mellan underkianda
betyg och hogre sannolikhet att senare i livet domas till
fangelse. Samtidigt ska vi vara medvetna om att det nu



trots allt &r allt farre som nér de blir myndiga och gér
ut i vuxenlivet finns med i brottsregistret.

Jag dr 6vertygad om att det som stér i rapporten om
att skolan ar en av vara mest kraftfulla brottsforebyg-
gande platser &r helt sant. Det ar just dérfor skolan be-
hover fyllas av skickliga larare som har tid for sina ele-
ver, tidigt stod och en stark elevhilsa. Skolan ska vara
en plats att ldngta till, en plats ddr man utvecklas som
ménniska och en plats man gar stirkt ifrdn. Det &r sko-
lans kdrnuppdrag. Det &r darfor Miljopartiet vid varje
budget den hiar mandatperioden har lagt mer pengar pa
utbildning &n vad regeringen har gjort och gett mer
ekonomiskt stod till kommunerna for att upprétthalla
vélfarden nir ekonomin tagit stryk till foljd av pan-
demi och krig.

Fru talman! Miljopartiet stoder i huvudsak propo-
sitionens innehdll och syfte men menar att lagstift-
ningen ska ge mojlighet for skolor att lamna ver upp-
gifter till andra skolor for att forebygga brott i stillet
for att de ska bli skyldiga att gora det.

Precis som Sveriges Lérare, som avstyrkte utred-
ningens forslag, tycker vi inte att skolan ska ges ett ut-
okat uppdrag att forhindra och férebygga brottslighet
pa det hér sdttet, som inte ar direkt kopplat till skolans
kérnuppdrag. Vi vill dock att skolan ska ha mdjlighet
att dela den information som behover delas.

Fru talman! Med tanke p& manga larares och rek-
torers arbetsbelastning samt deras redan omfattande
uppgiftsskyldighet finns det en risk att dessa bestim-
melser kan innebéra en ytterligare arbetsbelastning, en
belastning som ocksé innebér etiska konflikter.

Lagradet konstaterar att det fran rittssdkerhetssyn-
punkt dr centralt att provningen av vilka uppgifter som
ska ldmnas 6ver genomfors av personer med tillricklig
kunskap och erfarenhet av de frdgor som kan upp-
komma. Sverige dr som bekant fullt av yrkesskickliga
larare, men de ar inte utbildade for den hér typen av
juridiska avvégningar utifran en lagstiftning som ocksa
beskrivs som otydlig. Vi instimmer i den bilden och
efterfragar en tydligare konsekvensanalys av vad be-
stimmelserna stiller for krav pad skolpersonal, med
hinsyn till arbetsbelastning och yrkesetiska dvervé-
ganden.

Regeringen & sin sida menar att den hér lagstift-
ningen ger béttre forutséittningar for skolans uppdrag
och kan bidra till savil rektors- som ldraryrkets attrak-
tivitet. Jag tror att regeringen gor det enkelt for sig nér
man styr lararyrket allt hardare och mer detaljerat och
gang péa gang motiverar detta med att det ska oka yr-
kets attraktivitet. I just det hér fallet avstyrker ju Sve-
riges Lérare forslaget. Om man &r intresserad av att
oka ldraryrkets attraktivitet tror jag att det kan vara vért
att lyssna pa just dem, om nu maélet 4r att ldrare ska
stanna i yrket och att fler ska lockas till det. Otydliga
och svartillimpbara skyldigheter ar inte attraktivt, helt
enkelt.

Fru talman! Jag vill nu fokusera pa de viktigaste
personerna i svensk skola: eleverna.

Skolan ar i forsta hand en plats for larande och ut-
veckling for varje elev. Om skolan inte far tillrackligt
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med stdd och vigledning vad giller denna lagstiftning
riskerar skolans fortroende att undergrévas. Det dr sir-
skilt viktigt ur ett barnrdttsperspektiv, och det ar sér-
skilt viktigt for barn i utsatta situationer.

Sveriges Ldrare befarar att den hir uppgiftsskyl-
digheten kan komma i strid med lérares yrkesetik. En-
ligt denna ska en larare vara varsam med information
om eleverna och inte vidarebefordra sddant som mot-
tagits i tjansten om det inte dr nddvindigt for elevens
bista. Aven integriteten hos barn som i framtiden
skulle kunna bega brott &r skyddsvérd, och larares be-
slut riskerar att hamna i konflikt med barns rétt, yrkes-
etik och den nya lagstiftningen. Vi efterfragar darfor
tydliga direktiv om genomfSrande och uppf6ljning
som tar fasta pd dessa synpunkter samt att man gor en
fordjupad barnkonsekvensanalys.

Fru talman! Som jag inledde med motsitter sig inte
Miljopartiet att larare ska kunna ldmna over viktig in-
formation som kan forebygga brott. Vi vill dock att det
formuleras som en mdjlighet och inte som en skyldig-
het, att man tar hansyn till kompetens och yrkesetiska
overvidganden samt att man gor en fordjupad barnkon-
sekvensanalys i samband med implementeringen.

Jag paminner éterigen om att skolan kan vara den
kraftfullaste skyddsfaktor mot kriminalitet vi har. Lat
oss sétta fokus pé att Sveriges ldrare och rektorer ska
fa de bésta forutsdttningarna att ta emot alla vara barn
och sedan skicka ut dem i livet redo att ta sig an resten
av livet.

Fru talman! Med det yrkar jag bifall till reservat-
ionen.

(Appléader)

Anf. 83 MARIE-LOUISE HANEL

SANDSTROM (M) replik:

Fru talman! Jag tackar Camilla Hansén for anféran-
det.

Ledamoten Camilla Hansén talar om en mojlighet,
inte en skyldighet. Men det finns redan i dag en mgj-
lighet att fora 6ver information. Eftersom detta tyvérr
inte har fungerat har den moderatledda regeringen 14tit
utreda hur det ska kunna goras. Vi anser att det &r vik-
tigt att arbeta forebyggande.

Vill inte ledamoten arbeta forebyggande? Varfor
vill man inte dndra p& nagot som tyvérr inte fungerar i
dag?

Anf. 84 CAMILLA HANSEN (MP) replik:

Fru talman! Jag tackar Marie-Louise Hénel Sand-
strom for fragorna.

Du undrar om Miljopartiet och jag inte vill arbeta
forebyggande mot kriminalitet. Om det ar nagot parti i
riksdagen som stindigt fokuserar pa vetenskap, fore-
byggande och frimjande arbete, utbildning och att
stirka skyddsfaktorer dr det Miljopartiet. Vi vet att
maénga av de repressiva atgirder som den hér rege-
ringen vidtar faktiskt inte forebygger kriminalitet.

I det hér drendet finns vissa hinder for att 1dmna
over den hér typen av information till andra skolor. Det
ar de hindren som lagforslaget kommer at, och det har
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jag inte synpunkter pa. Jag vill att ldrare och rektorer
ska kunna ldmna &ver information som de anser ar vik-
tig for nésta skola att ha, for att skydda ett utsatt barn
och for att ge bra forutsittningar for ett barn som be-
finner sig i en utsatt situation eller som riskerar att
hamna i kriminalitet.

Problemet hér dr att den stora yrkesgruppen som
arbetar i skolan inte tycker att den foreslagna lagstift-
ningen ér tillrackligt bra. De menar att den forsétter
dem i etiskt svéra dilemman och att det kommer att bli
en Okad arbetsborda. Jag oroar mig for réttssdkerheten
och integriteten dven for de barn som kanske &r pé vig
att glida in i1 kriminalitet eller kanske redan &r dar.
Aven deras rittigheter ska skyddas.

Anf. 85 MARIE-LOUISE HANEL

SANDSTROM (M) replik:

Fru talman! Jag tackar Camilla Hansén for svaret.

Om det ar négra som ocksd arbetar mycket med
dessa fragor dr det den moderatledda regeringen. Det
ar darfor vi har tillsatt alla dessa utredningar. Jag
tycker fortfarande att det 4r mérkligt att man vill séga
nej till forslaget.

Ledamoten ndmnde ldrarnas arbetsmiljé och att det
skulle vara besvirligt att géra det har informationsut-
bytet. Men nér vi har fragat larare varfor de lamnar 14-
raryrket dr det arbetsmiljon som oftast kommer upp.
Tidigare var det l6nen, men nu ndmner de flesta arbets-
miljon.

Det hir handlar om bade elevernas arbetsmiljé och
lararnas arbetsmiljo. Det dr déarfor vi vill ha ett noga
overforande, alltsd en skyldighet. Sjdlvklart ska det s
langt mojligt ske i samforstdnd med elev och vardnads-
havare. Det dr inte tinkt att det ska vara ndgot som
Overraskar. Nar det ar mojligt ska det ske en samfor-
standsdiskussion innan.

Fran Moderaternas och regeringens sida handlar
det ocksé om att skydda lararna och om att forbéttra
arbetsmiljon for elever och ldrare. Jag kan fortfarande
inte se varfor ledamoten dr emot detta, &ven om leda-
moten séger att hon i stort sett ar for.

Téanker man pa ldrarnas arbetsmiljo?

Anf. 86 CAMILLA HANSEN (MP) replik:

Fru talman! Det dr klart att 14rarnas arbetsmiljo &r
viktig. Jag har nagra rad till regeringen om vad man
kan gora for lararnas arbetsmiljo.

Man ska se till att det finns tillrdckligt med tid for
for- och efterarbete. Se till att det sker kompetensut-
veckling. Se till att det finns behoriga och legitimerade
larare till kollegor.

Behoriga lérare i varje klassrum ar en otroligt stark
skyddsfaktor for en bra utbildning. Jag har flera gdnger
i kammaren och i andra sammanhang, i valdebatter,
fragat hur regeringen kommer att se till att exempelvis
barnen i Kiruna far fler behdriga larare och farre in-
stdllda lektioner i grundskolan. Jag har inte sett nagra
svar.
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Om man vill géra nagot for larare; se till att de har
behoriga kollegor. Pa det sittet skapas en bra arbets-
miljo.

Ledamoten sédger att dverforingen sjdlvklart kom-
mer att ske i samforstdnd med elever och fordldrar. Jag
minns inte den exakta ordalydelsen. Ja, det kanske den
gor, och det &r bra. Det finns inga hinder for detta i
dag; det vill sdga man far lamna &ver uppgifter i sam-
forstand. Det betyder att man kommer att 1dmna 6ver
uppgifter som &r kénsliga for att man tror att nadgon i
framtiden kan begé brott eller utséttas for brott. Men
dven professionella som jobbar med dessa bedom-
ningar tycker att uppgiften ar svar.

Jag vill fortydliga att jag inte sdger nej till att skapa
ett lagrum som gor att man kan ldmna over uppgif-
terna. Det jag sdger nej till dr att det ska vara en skyl-
dighet. Det gor jag darfor att Sveriges larare har flaggat
for flera problem i deras yrkesetik, for barns rattigheter
och for etiska dilemman. Det innebér att jag stér pa de-
ras sida i frigan.

Anf. 87 JORGEN GRUBB (SD):

Fru talman! Vi debatterar alltsi betinkandet Over-
ldmnande av uppgifter mellan skolor i brottsforebyg-
gande syfte. Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet.

Syftet med forslaget i betdnkandet ar att alla elever
och all skolpersonal ska kénna sig sékra och trygga i
skolan. Skolan dr, som ni alla vet, en arbetsplats dar
manga barn och unga tillsammans med skolpersonal
tillbringar ménga ar. Att detta ska vara en mycket séker
arbetsplats dr ndgot som Sverigedemokraterna och
Tidoregeringen prioriterar hogt.

I dag &r skolan en forhallandevis siker arbetsplats,
men vi vill ytterligare forstirka detta med dagens be-
tdnkande samt med de férdndringar inom omradet som
redan har skett. Har gar olika betdnkanden in i
varandra och kompletterar varandra.

Fru talman! Sverigedemokraterna och Tidorege-
ringen foreslar att ”nér en elev byter skolenhet ska den
skolenhet som eleven lamnar till den mottagande sko-
lenheten &verldmna uppgifter som ror eleven om det
pa grund av konkreta omstdndigheter finns risk for att
eleven kommer att begé eller utséttas for brott och upp-
gifterna behdvs i mottagande skolenhets verksamhet
for att forebygga eller forhindra detta”.

I nuvarande lagstiftning finns det mgjlighet till
overlamnande av uppgifter, men det dr inget krav. Dar-
for behovs denna skérpning.

Nagra typer av uppgifter som kan tinkas 6verlam-
nas som jag vill passa pa att ndmna &r att en elev har
visat intresse for valdsbejakande extremism, att en elev
har begatt eller misstdnks ha begétt brott, exempelvis
narkotikaforséljning, misshandel, skadegorelse, stold,
krankande fotografering eller olaga integritetsintrang,
eller att en elev har samrére med géngkriminella. Det
hér var ett axplock, och vissa av exemplen &r grova.

Dessutom kan det behdva ldimnas &ver uppgifter
som hanfor sig till elevens narhet. Har kan ndmnas
uppgifter om nirstaendes kriminalitet, att eleven lever



i en hederskontext eller att eleven lever i en missbruks-
miljo.

Fru talman! Ett obligatoriskt uppgiftsdverlam-
nande gynnar bade elever som hos den mottagande
skolenheten kan behova stdd for att inte dras in i eller
fortsdtta med kriminalitet och elever hos den motta-
gande skolenheten som kan riskera att utsittas for
brott. Det hir ar till for att skydda alla, det vill sdga
bade individen och 6vriga skolkamrater och skolper-
sonal.

Alltsa: Forslaget ska ses bade som ett skydd for den
enskilde eleven och som ett skydd for 6vriga skolkam-
rater och skolpersonal.

Anf. 88 MARIE-LOUISE HANEL

SANDSTROM (M):

Fru talman! Solen stralar, och ute doftar det av sy-
ren. Det kinns i luften att tiden nérmar sig for skolav-
slutningar och studentfiranden. Fér ménga ir det av-
slutningen pé en termin eller ett ldsar eller kanske pa
hela grundskolan eller pd gymnasiet. For ménga &r det
en lycklig tid, men tyvérr dr det inte s for alla. Vissa
har faktiskt haft en ganska tuff skolgéng. Vi ser ocksa
att hot och vald 6kar pa flera skolor.

Tiden i skolan och forskolan och pa fritids &r en
viktig tid for barn och ungdomar. Vara duktiga larare
betyder mycket for att det ska bli en trygg och utveck-
lande tid. For att ta till sig kunskap och trygghet &r det
viktigt att fa studiero, ndgot som tyvarr inte alltid fun-
gerar i véra skolor.

Den moderatledda regeringen har darfor genomfort
manga forandringar och lagforslag for att stirka tiden
i skolan. De forebyggande insatserna dr mycket vik-
tiga. Till exempel &r beslutet att riva sekretesshinder
mellan skolan, socialtjansten och polisen en tydlig och
valdigt viktig atgard. For snart ett r sedan beslutade
ocksa den moderatledda regeringen om ett tilldgg i 14-
roplanen som fortydligar att skolan ska férmedla re-
spekt for att lagar och foreskrifter i samhallet ska fol-
jas. Det dr ytterligare en viktig atgard.

Fru talman! En fungerande skolgang &r en skydds-
faktor for att elever inte ska hamna pa en brottslig
bana. Genom att relevant information delas mellan
skolor kan man stirka arbetet runt elever, framfor allt
de elever som anses vara i riskzon for att utfora brott
eller bli utsatta for brott.

Forskningen visar att oddsen for att domas till
fangelse for valdsbrott dr s4 mycket som 12 ganger
hogre for elever med hogst 8 godkidnda betyg och hela
20 ganger hogre for elever som helt saknar slutbetyg
jamfort med elever som har godkénda betyg i alla 4m-
nen. Det dr skrimmande uppgifter men visar ocksé hur
viktigt det dr med vart forebyggande arbete och vara
stodinsatser. Den moderatledda regeringen jobbar
otroligt mycket med alla de fragorna.

I propositionen vi behandlar i dag foreslar den mo-
deratledda regeringen dndringar i skollagen som syftar
till att elever, ldrare, rektorer och annan skolpersonal
ska fa en séker och trygg utbildnings- och arbetsmiljo.
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Forslaget syftar ocksa till att elever ska fa adekvata
stodinsatser vid behov.

Fru talman! Som tidigare ndmnts innebér forslaget
att det infors en skyldighet for avldmnande skola att
lamna uppgifter som ror eleven till den mottagande
skolan nir en elev byter skola. Det ska dé finnas kon-
kreta omsténdigheter som visar att det finns risk for att
eleven kommer att begé eller utséttas for brott.

Den mottagande skolan ska f& mdjlighet att forbe-
reda mottagandet av eleven, vilket kan vara véldigt
viktigt. Man kan ocksé se det som att man i forlang-
ningen kan utarbeta hur det ska fungera vid ett dver-
lamnande sa att det blir battre. I dag &r det tyvérr inte
alltid bra.

Skolan ska ocksa informera om att man har tagit
emot en elev, vilket ocksa ar viktigt. Skolan har alltsa
informationsplikt bdde nér man ldmnar en elev och nér
man tar emot en elev.

Det hér kommer faktiskt att tridda i kraft redan om
en manad.

Jag har métt véldigt manga frustrerade forskolld-
rare och larare som vittnar om tillfallen nir man ser att
det redan finns problem runt en elev, men de flyttas till
en annan skola. Informationen tas inte emot, och da
blir det ingen atgédrd. Nu dndrar vi péa det. Det ar inte
sa det ska vara. Vi dndrar pa detta for att det ska fun-
gera nér en elev byter skola. Problemet ska inte folja
med till den nya skolan.

Fru talman! Vad innebér da forslaget lite mer kon-
kret? Jo, det &r ett viktigt steg for att motverka att ele-
ver dels utsétts for brott, dels utsdtter andra elever for
brott.

Vidare ér det viktigt for att motverka att elever som
kan vara i riskzonen for hedersrelaterat vald och for-
tryck bara forsvinner fran skolsystemet utan att nagon
mirker det. Tyvérr kan det vara sé att en elev byter
skola och sedan forsvinner, och dd méarker man inte det
eftersom det inte finns nagon riktig uppfoljning. Det &r
valdigt viktigt att hedersrelaterat vald uppticks tidigt,
och dér spelar skolan en véldigt viktig roll.

Den moderatledda regeringen arbetar med nollto-
lerans mot dktenskapstvang och barndktenskap. Det &r
oerhort viktigt att 1drarna vet precis vad det finns for
hederskontext, om det finns en, nér elever till exempel
byter skola.

Jag ar vildigt glad Over alla forbéttringar som re-
geringen gor for att elever och pedagoger ska fi en
tryggare och mer positiv tid i skolans vérld. Vi gor
otroligt mycket. Jag kan inte ndmna allt som vi gor,
men som ni alla vet ar det véldigt manga olika utred-
ningar som faktiskt genomfors nu under varen for att
alla elever och pedagoger ska kénna att skoléren &r den
basta tiden i livet.

Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet.
(Applader)

Anf. 89 MATHIAS BENGTSSON (KD):

Fru talman! Det finns fa platser som ar sd avgo-
rande 1 ett barns liv som skolan. Dér far man véxa, for-
mas, hitta sin plats och bygga sig en framtid. Men det
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ar ocksa dir man som barn dr som mest beroende av
att vuxenvarlden fungerar — att nagon ser, att ndgon
lyssnar och att ndgon tar ansvar.

Det hédr med trygghet i skolan &r ett ganska vitt och
stort begrepp. Det handlar om ordning och reda. Det
handlar om varje barns ritt att kénna sig séker, att
kunna koncentrera sig och att slippa oro. Det handlar
om den elev som &r rddd pa vég till skolan, om den som
far illa hemma, om den som haller p4 att dras in i ndgot
som riskerar att forstora hela framtiden. Det handlar
om varje elevs ritt till en lugn och trygg studiemiljo.
Men niér en elev byter skola foljer inte alltid den in-
formation med som behovs for att skapa den trygg-
heten och ge ritt stod fran forsta dagen.

Vi vet att det har funnits en ordning dér vissa upp-
gifter kan ldmnas over, men vi vet ocksa att det i prak-
tiken har funnits ganska ménga fragetecken. Vad far
man sdga? Vad bor man sédga? Ibland har det varit for
lite information som lamnats 6ver mellan skolor vid ett
elevbyte. Det ar klart att det far konsekvenser for bar-
net som kommer till en ny skola utan att ndgon riktigt
vet vad man bar med sig, for klasskamraterna som mo-
ter en situation som de inte dr forberedda pa och for
lararna som hamnar i svéra situationer utan de rétta for-
utsdttningarna.

Samtidigt, fru talman, har samhaillet forandrats.
Skolan moter i dag fler elever som befinner sig i utsatta
situationer, som befinner sig i riskmiljoer eller i nér-
heten av kriminalitet. Det stéller hogre krav pa lagstift-
ningen, och det stiller hogre krav pa oss beslutsfattare.

Mojligheter att ldmna uppgifter har som sagt fun-
nits tidigare, men de har varit begrinsade. Fokus har
snarare legat pa elevens behov i undervisningen. Det
har framfor allt handlat om stod for liarande, inte om
trygghet eller brottsforebyggande arbete. Framfor allt
har det saknats en tydlig informationsskyldighet, som
jag menar behdvs, och det har gjort att viktig inform-
ation ibland inte har f6ljt med.

Det ar exakt hiar som den nya lagstiftningen kom-
mer att gora skillnad. Nu blir det tydligt att det nér det
finns konkreta risker inte ricker att man kan ldmna
over uppgifter, utan d ska man lamna 6ver uppgifter.
Vi ger skolorna forutséttningar att, i stillet for att rea-
gera i efterhand, agera i tid.

Hur kan det se ut i verkligheten? En elev som har
haft kopplingar till kriminella néitverk eller pa andra
sitt varit inblandad i vald kan i dag komma till en ny
skola utan att ndgon kénner till riskbilden. Den nya
skolan far da borja om fran noll samtidigt som de
gamla problemen foljer med. Det drabbar inte bara den
eleven, utan det drabbar ocksd andra barn. Det drabbar
personalen pa skolan. S& kan vi inte ha det. Nér det
finns tydliga tecken pa risk maste informationen folja
med sé att den mottagande skolan kan gora ett bra jobb
genom att sétta in rétt stod, skapa rétt struktur och i
vissa fall ocksé skydda andra elever pa skolan.

Det kan ocksa handla om elever som sjilva 16per
risk att utséttas for brott, som lever i en svar situation
hemma eller som behdver skydd och omsorg fran
forsta dagen. Det kan handla om elever som redan &r
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pa vég i fel riktning och som behdver hjélp att bryta
den utvecklingen. Det handlar, aterigen, ocksa om bar-
nen som finns runt omkring. De har rtt att kdnna sig
trygga.

Fru talman! Ingen elev &r bara sitt beteende. Ingen
elev dr bara sin bakgrund. Men varje elev behdver
vuxna som kénner till hela bilden och som végar ta an-
svar. Skolan har en helt unik position i att f6lja barn
genom en tid i livet ndr mycket star pa spel. Da kan vi
inte acceptera att viktig kunskap forsvinner i over-
gangen mellan skolor. Det &r inte bara ineffektivt utan
ocksa direkt farligt.

Med den hér lagstiftningen ger vi nu skolor bittre
forutséttningar att ta sitt ansvar, att se hela barnet, att
arbeta forebyggande och att skapa trygghet. Jag yrkar
bifall till forslaget i betédnkandet.

(Appléder)

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 27 maj.)

§ 12 Utokade registerkontroller i skolviisendet

Utbildningsutskottets betdnkande 2025/26:UbU29

Utokade registerkontroller i skolvésendet (prop.
2025/26:174)

foredrogs.

Anf. 90 JOAR FORSSELL (L):

Fru talman! Det hér betdnkandet rér utokade moj-
ligheter till registerutdrag. Jag vill borja med att yrka
bifall till forslaget i utskottets betdnkande, som ar vél-
digt viktigt.

Barn, och for den delen vuxna elever, som gar i
skolan har inte bara rétt till kunskap, bra undervisning
och kvalitet i skolan pa olika sétt. De har ocksa ritt till
trygghet. Skolan ska vara ett tempel for kunskap, ett
tempel for bildning och ett tempel for trygghet dit barn
vill ga for att ldra sig, dit larare och vuxna vill ga for
att pa olika sétt delta i verksamheten och dit foérédldrar
vill skicka sina barn i trygg forvissning om att de far
kunskap med sig och inte méter vuxna som ar oldmp-
liga for att jobba i skolan.

Bara for att man dr en duktig larare till exempel &r
det ju inte sdkert att man &r lamplig att arbeta i skolan
eller att arbeta med barn. Det &r déarfor regeringen med
den hir propositionen och det som beténkandet ror vill
utdka vilka register man slar i. Det ska inte bara handla
om belastningsregistret, utan nir det géller vissa upp-
gifter kan det ocksa handla om misstankeregistret.

Det hér innebar ocksa att utdragen inte ska fa vara
lika gamla som de har fatt vara tidigare. Det blir en
halvering fran ett &r till ett halvt &r. Om man for ett
halvar sedan har begatt brott eller blivit misstankt for
ett brott maste det naturligtvis fangas upp. Det &r vél-
digt viktigt. Det &r rimligt att forkorta tiden for hur
gammalt ett utdrag far vara.

Vi ser ocksa till att detta omfattar vuxenutbild-
ningen. Vi vet i dag att det kan finnas personer som &r



olampliga ocksé for att arbeta i den verksamheten som
soker sig till verksamheten for att né personer som de
inte borde na. Det kan handla om rekrytering, och det
kan handla om nagonting annat.

Vi i Liberalerna yrkar dérfor bifall till forslaget i
utskottets betdnkande.
(Appléder)

Anf. 91 LINUS SKOLD (S):

Fru talman! Skolan ska vara en trygg plats. Det be-
tyder saklart att den ska vara trygg elever emellan, men
det stéller ocksa sérskilda krav pé att elever, vardnads-
havare och samhillet kan lita pa att de som jobbar i
skolan &r lampliga for det.

En pusselbit i detta dr det krav som stills pa att den
som anstélls ska uppvisa utdrag ur sitt belastningsre-
gister. Vi socialdemokrater vilkomnar dérfor de skérp-
ningar som regeringen nu gor: Att utdraget inte ska
vara éldre &n sex manader, att utdrag maste visas upp
om man ateranstélls hos samma arbetsgivare mer &n
sex manader senare, att registerutdraget dven ska om-
fatta uppgifter i misstankeregistret och att registerut-
drag dven ska uppvisas i samband med anstéllning
inom komvux. Regeringen har ocksé gett besked om
att brottskatalogen som omfattas av den hir bestim-
melsen ska utvidgas, och vilka brott som ska ingé ska
omprovas kontinuerligt for att ga i takt med tiden.

Fru talman! Allt det dir ar bra, men det &r uppen-
bart otillrackligt. Vi vet ndmligen att problemen i prak-
tiken inte bara handlar om vad som kontrolleras vid
anstéllningstillféllet utan om vad som hinder sedan —
nir systemet inte fAngar upp oldmpliga beteenden, all-
varliga hindelser eller personer som gang pa gang ror
sig mellan verksambheter.

I en debatt som vi hade for ett par ménader sedan
med anledning av en riksrevisionsrapport om lararle-
gitimationssystemet debatterade vi de héar fragorna.
Jag lyfte d& upp flera exempel pa ndgot som man maste
sédga inte langre framstér som enstaka undantag. Vi har
sett hur personer har kunnat ga mellan skolor efter att
ha blivit utkopta eller avskedade. Vi har sett fall dar
larare senare domts for mycket allvarliga brott, och vi
har sett hur uppenbart oldmpliga personer kunnat fort-
sdtta arbeta i skolan under lang tid.

Fru talman! Det &r svért att dra ndgon annan slut-
sats dn att luckorna i systemet fortfarande ar for stora.
Systemet finns for att sdkerstilla en trygg miljo i sko-
lan och har férutom belastningsregisterkontrollen en
ytterligare komponent i form av legitimationssystemet.
En av podngerna med legitimationen &r att den ska vara
ett certifikat som visar att en larare dr utbildad. Den ska
ocksa vara en garant for skickliga och lampliga ldrare
genom att lararen kan alédggas disciplinidra atgérder vid
oskicklighet eller oldmplighet.

Nir Riksrevisionen granskade detta pekade de pa
flera Iuckor i detta system. Ett av de mest grundlag-
gande dr att huvudmaénnen inte har skyldighet att an-
madla nér en ldrares eller forskolldrares anstillning av-
slutas pé grund av allvarliga missfoérhallanden eller all-
varlig oldmplighet.
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Det innebaér att viktig information stannar hos en
arbetsgivare i stéllet for att foras vidare till tillsyns-
myndigheten och dem som faktiskt kan vidta discipli-
néra atgérder. Det hér dr inte en marginell teknikalitet.
Det dr en avgorande svaghet i ett system som &r byggt
for att skydda barn.

Fru talman! Det méste inforas en skyldighet for hu-
vudmén att anméla allvarliga fall av oldmplighet till
Skolinspektionen. Det ska inte vara valbart, och det
ska inte vara beroende av lokala rutiner. Det ska vara
en del av det gemensamma skyddsnétet for eleverna.

Vi behover ockséd vara drliga med att dagens sy-
stem for lararlegitimation har en alltfér svag koppling
till lamplighetsprovningen, alltsd belastningsregister-
kontrollen. I dag sker det ingen sddan nér Skolverket
utfdrdar legitimation. Legitimationssystemet dr som
jag sa samtidigt tankt att vara en kvalitetsgaranti.

Det skapar en sorts motségelse i detta som vi inte
kan bortse fran. Det betyder att en person kan fa en le-
gitimation utan att man har kontrollerat ldampligheten
mot belastningsregistret. Detta &r inte rimligt om vi
menar allvar med att legitimationen just ska vara en
kvalitetsstimpel och ett bevis pd larares lamplighet
och yrkesskicklighet.

Vimaste ocksa se helheten. Det rdcker inte med att
kontrollerna vid anstillning skarps om informations-
kedjan mellan arbetsgivare, domstolar och tillsyns-
myndigheter fortfarande har luckor. Detta papekade
ocksa Riksrevisionen.

Fru talman! Det hédr handlar om den enkla princi-
pen att vi i vuxenvérlden maste gora vad vi kan for att
se till att de som arbetar i skolan ar 1dmpliga att gora
det. Nér det finns skil att ifrigasitta ménniskors 1amp-
lighet ska det inte kunna passera obemérkt forbi hu-
vudmin eller férsvinna i mellanrum i systemet. Barn
och elever har ritt till en skola dér vuxenvirlden tar
ansvar hela végen, inte bara ndr nagon for forsta
gangen kliver 6ver troskeln in i skolvdsendet.

Vad dr det da jag sdger, fru talman? Jo, att vi vill se
ytterligare tre justeringar. Det behovs en tydlig anmél-
ningsskyldighet for huvudmén. Det behdvs en béttre
koppling mellan lararlegitimationen och ldmplighets-
provningen, och det behovs en starkare helhet i in-
formationsflodet mellan skolans aktdrer och staten.

Regeringen har nu i var lagt fram propositioner. |
dag beslutade vi om den ena, som ror ldrarlegitimat-
ionssystemet. Nu debatterar vi den andra, som ror be-
lastningsregisterutdragen. And4 har regeringen under-
latit att téppa till de luckor i detta system som Riksre-
visionen har pekat pa.

De gor forvisso vissa vallovliga, men sma, juste-
ringar. Det tycker jag dr for klent.

Med detta vill jag tacka for ordet och yrka bifall till
reservationen.

(Applader)

Anf. 92 ANDERS ALFTBERG (SD) replik:

Fru talman! Nér Socialdemokraterna nu stir hér
och anklagar regeringen och oss i Sverigedemokra-
terna for att inte gora tillrdckligt eller gé tillrackligt
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langt maste man ndstan nypa sig i armen. Under étta &r
iregeringsstdllning lade Socialdemokraterna ndmligen
inte fram ett enda av de forslag som de nu kréver av
oss. Ingenting om misstankeregister, inga korta giltig-
hetstider, ingen utdkad brottskatalog och absolut inga
16pande kontroller.

Det ar latt att vara radikal ndr man sitter i opposit-
ion. Men det ar betydligt svarare nir man sjilv har
makten att leverera. Dér har Socialdemokraterna svikit
barnen de atta &r som gétt, fru talman.

Skillnaden &r att vi nu gor det arbete som Socialde-
mokraterna aldrig tog tag i. Vi skdrper kontrollerna hér
och nu. Vi har dessutom tillsatt en statlig utredning for
att specifikt titta pa fortlopande kontroller, men det ska
ske pa ett réttssdkert och fungerande sitt.

Det ar sa vi gor en lagstiftning som ar robust. Det
ar alldeles for létt att ropa hogt ndr man ldmnar ansva-
ret och regeringsmakten. Det fungerar inte sé.

Fru talman! Socialdemokraterna hade étta ar pa sig.
De gjorde ingenting. Vi har haft detta i tva &r, och vi
g0r det som de inte har végat.

Fragan dr uppenbar: Varfor hinde ingenting i den
hér frigan under de atta &r nir Socialdemokraterna
styrde?

Anf. 93 LINUS SKOLD (8S) replik:

Fru talman! Anders Alftberg borde acceptera att
det snart ar val. Det betyder att han och hans parti har
bestdmt i Sverige de senaste fyra aren. Det borjar bli
dags att sluta att skylla ifran sig.

Det dr Anders Alftberg som &r ansvarig for vilka
lagstiftningsfordndringar vi far fram och som hamnar
pa kammarens bord. Det dr Anders Alftbergs parti som
ar ansvarigt for det.

Man forsoker peka pa Socialdemokraterna och pa-
std att vi inte har gjort ndgot nar det i sjdlva verket ar
Anders Alftberg som later det hér fortgd. Riksrevis-
ionsgranskningen som jag hanvisade till i mitt anfo-
rande initierades med anledning av ett antal flagranta
missforhédllanden som avsléjades i medierna.

Det var islamistisk extremism, och det var vald-
taktsmén som fortsatte att arbeta i den svenska skolan.
De fick anstdllning pa anstdllning. Anders Alftberg
star har och attackerar mig for att han férsvarar en ord-
ning dér detta ska kunna fortsétta. Jag tycker att det &r
frackt.

Det dr dags for Anders Alftberg att kliva upp pa
regeringssidan. Det dr Anders Alftberg och hans parti
som har bestdmt i fyra ar. Det dr dags att ta ansvar.
(Applader)

Anf. 94 ANDERS ALFTBERG (SD) replik:

Fru talman! Den spelade upprordheten 6vertygade
lika mycket som ndr Magdalena Andersson hade den i
kammaren. Jag tar inte s mycket vid det.

Socialdemokraternas nyfunna handlingskraft ar
dnda fascinerande. Efter atta ar av total passivitet i re-
geringsstéllning har man nu av en héndelse upptackt
behovet av att skdrpa bade kontrollen och den 16pnade
uppfoljningen. Det &r néstan rorande att se denna
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plotsliga beslutsamhet. Den verkar kanske ocksa lite
spelad nu infor valet.

Fru talman! LAt oss vara realistiska. Aven om So-
cialdemokraterna skulle vilja infora 16pande kontroller
vet vi alla vad detta kommer att sluta med nér man ska
bilda regering med Miljopartiet och Vénsterpartiet.
Man har inte dem med sig. Det blir ungefdr som att
forsoka infora ordningsregler i ett klassrum dér halva
klassen végrar erkénna att regler ens behdvs. Det duger
inte.

Miljopartiet och Vénsterpartiet har konsekvent
motsatt sig den hér typen av skdrpningar med utdkade
brottskataloger och sa vidare. Socialdemokraterna 14t-
sas nu vara tuffare &n vad de ndgonsin varit i regerings-
stillning. De och vi vet att deras forslag kommer att
stoppas snabbare &n man hinner sdga samarbetsun-
derlag.

Hur ska Socialdemokraterna fa ihop det, om
olyckan dr framme och de bildar regering med Miljo-
partiet och Vénsterpartiet, och fa igenom den politik
som de presenterar hér i dag med stor pondus?
(Appléder)

Anf. 95 LINUS SKOLD (8S) replik:

Fru talman! Jag konstaterar att ledamoten maste ha
sovit bade under inledningen av den hér debatten och
under den foregéende debatten som jag hénvisade till
flera ganger hir i kammaren. Jag har inte drivit linjen
med l6pande kontroller som enda sétt att skdrpa kon-
trollen.

Om Anders Alftberg i stillet hade lyssnat pa vad
jag sdger hade han forstatt att det jag tycker ar viktigast
ar att huvudmén blir skyldiga att anmala till inspekt-
ionen om de kdper ut en liarare pa grund av uppenbart
olampligt beteende eller yrkesoskicklighet sé att man
kan prova fragan om legitimationen.

Det dr den andra komponenten i att skydda barn
frén att undervisas av oldmpliga vuxna. Det &r ldrarle-
gitimationssystemet och belastningsregisterutdragen
som &r de tvd komponenter som vi har att jobba med.

Regeringen har nu lagt fram foréndringar i bada
dessa system utan att téppa till luckor som Riksrevis-
ionen har pekat pd under regeringens mandatperiod
och inte under den socialdemokratiska mandatperi-
oden.

Jag konstaterar att Anders Alftberg och hans parti
vill skydda en ordning dér vi kan fortsétta att ha isla-
mister och véldtaktsman som gér frén skola till skola
och far nya anstéllningar. Man later bli att vidta atgér-
der mot detta.

(Applader)

Anf. 96 JOSEFIN MALMQVIST (M) replik:

Fru talman! Det ar véldigt glddjande att vi nu ver-
kar ha ett stod hir i kammaren for regeringens och de
borgerliga partiernas entrdgna arbete for att skirpa ar-
betet med registerkontroller i den svenska skolan.

Jag &r glad 6ver att vi nu har en enighet med samt-
liga partier som stér bakom denna viktiga proposition.
Den borde absolut ha kommit till for vildigt manga ar



sedan. Nu far en borgerlig regering den &ntligen pa
plats.

Jag fascineras dnda lite. Socialdemokraternas mot-
stand mot detta arbete har sedan tidigare varit ganska
patagligt. Under sina &tta ar vid regeringsmakten
gjorde man ingenting for att skérpa arbetet.

Man var motstandare till att lagga till fler brottska-
tegorier i obligatoriska registerutdrag. Det ar de brott
som vi ska lagga till med propositionen som vi debat-
terar i dag.

Déavarande socialdemokratiska utbildningsmi-
nistern Anna Ekstrom sa i DN pa frdgan om man ville
lagga till fler brottsrubriceringar i de obligatoriska re-
gisterkontrollerna: Det &r bra att det finns kontroller.
Men det ersétter inte att man ska ringa referenser.

Man var inte villig att da skarpa detta. Jag &dr darfor
nyfiken pé att hora fran Linus Skold nédr Socialdemo-
kraterna svingde i uppfattningen och faktiskt stéllde
sig bakom skérpta registerkontroller i skolan.
(Appléder)

Anf. 97 LINUS SKOLD (8S) replik:

Fru talman! Tack, Josefin Malmqvist, for fragan!

Liksom Josefin Malmqvist ar jag glad att vi kan ha
en samsyn om de fordndringar som regeringen nu gor
ar bra. Jag beklagar att regeringen inte vidtar atgarder
i enlighet med vad Riksrevisionen har foreslagit for att
téppa till de luckor som finns i systemet. Det ar det jag
forsoker att patala har gang efter gang. Man forsdker
hivda att ingenting hinde under vara atta ar vid mak-
ten.

Naér det forst och framst géller Anna Ekstroms svar
i DN, som Josefin Malmqvist refererade, finns na-
gorlunda samma beskrivning i den proposition vi de-
batterar i dag. Belastningsregisterutdraget dr bara en
liten pusselbit i ett anstillningsforfarande.

Man forvintas gora intervjuer, ta referenser och
mota den person som man anstiller och gora en total
bedomning av ldmpligheten. Det &r faktiskt sa att inte
allt som &r lagligt ar lampligt, och i synnerhet inte om
man ska jobba med barn.

Det var ett mycket adekvat svar av Anna Ekstrom.
Det tror jag att Josefin Malmqvist ocksa tycker, ef-
tersom hon star bakom den proposition som hanvisar
till samma princip. Det ar viktigt att man gor hela re-
kryteringsprocessen. Man kan inte bara forlita sig pa
vad som stér i belastningsregisterutdraget. Det dr sjalv-
klart.

Péstdendena om att ingenting hande med detta un-
der vara ar vid makten &r inte sanna.

(Applader)

Anf. 98 JOSEFIN MALMQVIST (M) replik:

Fru talman! Som Linus Skold mycket vil vet star
vi hdr och debatterar en proposition som innehéller nya
brott, som vi alltsd nu ldgger till i det obligatoriska
brottsregistret — det som Anna Ekstrom i sitt svar pa en
fraga 1 DN sa att hon inte ville gora.

Det stammer dock inte att Socialdemokraterna inte
gjorde ndgonting pd omrddet under sina atta ar vid
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makten. Man gjorde faktiskt ndgonting, ndmligen att
man helt enkelt valde att gora det ldttare for gdngtop-
par att fa jobba i den svenska skolan.

Socialdemokraterna valde gdngtopparnas integritet
framfor barnens trygghet nér man 2021 valde att ta bort
det krav som fanns pé att arkivera registerutdragen i
skolan. Genom att ta bort detta krav valde man sida.
Man valde att stélla sig pa géngtopparnas sida. Giang-
topparnas integritet var viktigare dn barnen.

Det ar skamligt, och jag &r glad och stolt att vi nu
kan gora upp med den politiken.

Anf. 99 LINUS SKOLD (8S) replik:

Fru talman! Josefin Malmqvist blandar och ger hir.
Det dr ndmligen s att den ordning som hon nu kritise-
rar oss for att ha infort — det vill sdga att man maste
visa upp belastningsregisterutdraget i stillet for att
lamna in det — later regeringen vara kvar i den hér pro-
positionen.

Det stér uttryckligen att det 4r en avvagning mellan
den personliga integriteten och intresset av att fa reda
pa vad som stdr i belastningsregistret. Josefin Mal-
mgqvists kompisar i regeringen gor nu exakt samma av-
vagning, sa de lagstiftningsforandringar som vi nu ska
anta kommer inte att fordndra den ordning som hon
kritiserar oss for att ha infort. Det var faktiskt ett ovén-
tat angrepp! Jag maste samla mig lite nu.

Vi har alltsa en ordning som har lett till att ménni-
skor som &r domda for allvarlig brottslighet har kunnat
fa ut sina ldrarlegitimationer i direkt anslutning till det.
De har kunnat gé frén huvudman till huvudman och fa
fortsatta anstéllningar. Riksrevisionen har pekat pé ett
antal atgirder som hade behdvts for att téppa till de
luckor som finns i systemet s& att den hér typen av
drenden inte ska uppsta.

Regeringen vidtar atgarder for att dndra i alla kom-
ponenter i systemet, det vill siga belastningsregisterut-
dragen och legitimationssystemet, utan att tappa till de
luckor som Riksrevisionen har pekat pa. Det tycker jag
ar det anmérkningsvérda, och jag tycker att det &r ta-
lande att bdde Moderaterna och Sverigedemokraterna
sdger: Det dr Socialdemokraternas fel! I stéllet borde
ni tala om for dem som lyssnar pa debatten varfor ni
inte gbr nagot at den hér situationen.

(Applader)

Anf. 100 ANDERS ALFTBERG (SD):

Fru talman! Vi debatterar i dag utbildningsutskot-
tets betinkande Utdkade registerkontroller i skolvd-
sendet.

Det ar ett betdinkande som ror en av de mest grund-
laggande skyldigheter som vi lagstiftare har: att
skydda barn och unga fran vald, 6vergrepp och krimi-
nell paverkan.

Sverigedemokraterna har under 1dng tid drivit pa
for skérpta kontroller, skdrpta krav och skérpta atgér-
der for att sékerstélla att ingen oldmplig person fér ar-
beta i svensk skola. Vi vilkomnar darfor att regeringen
nu gér vidare med de flesta av vara forslag, som vi har
lyft under manga éar.
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Fru talman! Vi dr dock tydliga: Detta riacker inte.
Det ér ett steg, men det &r inte det sista steget. I betdn-
kandet star det uttryckligen att uppgifter i misstanke-
registret dr sdrskilt integritetskinsliga. Det stimmer.
Men det star ocksa s har: ”Skyddet av barn och elever
har enligt regeringen saddan tyngd att den inskriankning
av den personliga integriteten som en kontroll i miss-
tankeregistret medfor far accepteras.”

Detta ar en viktig formulering. Den visar att dven
regeringen nu erkidnner ndgot som Sverigedemokra-
terna sagt lange: Barnens trygghet maste véga tyngre
an den vuxnes integritet. Det dr en varderingsfréga och
en prioriteringsfraga. Det dr ocksa en fraga dér 6vriga
i denna kammare alltfor ldnge har varit otydliga.

Fru talman! Regeringen foreslér att registerkontrol-
len ska omfatta misstankeregistret. Det dr valdigt bra.
Det dr nodvindigt, och det ar efterlédngtat fran var sida.
Men lat oss vara érliga: Vad hjilper det om kontrollen
bara gors den dag en person anstélls? En lérare, en ele-
vassistent, en praktikant eller en vikarie kan bega ett
brott dagen efter att de har blivit anstdllda. De kan ata-
las for grova brott som valdsbrott, sexualbrott och nar-
kotikabrott utan att arbetsgivaren nagonsin far veta det.
Det dr orimligt, det dr otryggt och det ar inte ansvars-
fullt.

Det ar déarfor Sverigedemokraterna anser att Sve-
rige maste gé vidare med 16pande, dterkommande re-
gisterkontroller av all personal i skolvdsendet.

Fru talman! Vi hor ibland argumentet att 16pande
kontroller &r juridiskt komplicerade. Det stimmer. Det
finns integritetsaspekter, GDPR-fragor, sekretessreg-
ler och arbetsrittsliga konsekvenser som maste hante-
ras. Men lat oss éter vara tydliga: Det &r inte i grunden
juridiken som hindrar oss, utan det &r viljan.

Nér Sverige vill ndgot 16ser vi juridiken. Vi har
gjort det i terrorlagstiftningen, vi har gjort det i géng-
brottslagstiftningen, vi har gjort det i sdkerhetsskydds-
lagstiftningen och vi kan gora det hér ocksa.

Det ér darfor Sverigedemokraterna vdlkomnar att
frdgan nu utreds vidare. Uppdraget ska redovisas sen-
ast den 11 mars 2027. Vi vill dock understryka en sak.
Utredningen maéste ha ett tydligt mal: att mdjliggora
16pande kontroller — inte att hitta skl att undvika dem.

Fru talman! Skolan &r en av samhaéllets mest utsatta
miljoer. Vi lever i ett Sverige dér gédngkriminaliteten
tranger in i allt fler delar av vért samhélle. Vi ser re-
krytering av unga, vi ser normalisering av vald, vi ser
radikalisering och vi ser hedersfortryck.

Vi vet att skolan &r en av de miljoer dér barn dr som
mest sarbara. Det dr dérfor regeringen i propositionen
skriver att barn och elever behover skyddas, inte bara
fran vald och dvergrepp, utan ocksé fran oldmplig pa-
verkan av olika slag.

Det ar en korrekt analys, men om vi menar allvar
med den analysen maste vi ocksa vaga ta nésta steg. Vi
maste sdkerstilla att ingen som &r misstankt for grova
brott, och déar atal har vackts, ska kunna fortsitta att
arbeta i skolan utan att arbetsgivaren far veta det.

Fru talman! Regeringen pekar i propositionen ut
fler brott som bor ldggas till i brottskatalogen:
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maénniskohandel, mordbrand, barnfridsbrott, heders-
brott, vapenbrott, narkotikabrott, sabotage mot blaljus-
verksambhet och sa vidare. Det &r helt rétt. Det dr ocksa
nagot som Sverigedemokraterna har krévt lange.

Vi anser dessutom att brottskatalogen maste vara
dynamisk. Den méste kunna utokas nér samhaillet for-
andras. Den méste kunna anpassas nér nya brottstyper
uppstar. Och den maste alltid utgd fran barnens bésta —
inte frdn vuxnas integritetsintressen.

Fru talman! Regeringen foreslar att registerkontroll
ska inforas dven inom komvux. Det dr rimligt och
ganska logiskt, och det &r absolut ndodvéandigt. Men
dven har maste vi vara tydliga: Komvux ar inte bara en
utbildningsmiljd, utan det dr ocksa en miljo dir ménga
elever befinner sig i utsatta situationer och dér sprak-
barridrer, funktionsnedséttningar eller sociala omstén-
digheter gor dem sérskilt sarbara. Darfor &r detta for-
slag véldigt viktigt.

Fru talman! Sverigedemokraterna star bakom rege-
ringens forslag. Vi vilkomnar skérpningarna. Vi vél-
komnar utékningen av registerkontrollen. Vi vilkom-
nar att misstankeregistret nu inkluderas.

Men vi dr ocksa tydliga med att detta inte &r till-
rackligt. Vi vill se mer av 16pande registerkontroller av
all skolpersonal, en bredare brottskatalog, tydligare
konsekvenser for den som forekommer i register och
ett regelverk som sétter barnens trygghet forst — alltid.

Det ar vér linje och prioritering. Det dr vart ansvar
som vuxna.

Fru talman! Sverigedemokraterna kommer alltid
att std pa barnens sida. Vi kommer alltid att prioritera
trygghet framfor integritetsargument som anvénds for
att skydda vuxna pé bekostnad av barn. Vi kommer all-
tid att driva pa for att svensk skola ska vara en plats dar
barn kan véxa, ldra och utvecklas utan radsla, utan hot
och utan risk att mdta vuxna som aldrig borde vara i
skolmiljon.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag, men jag vill
samtidigt understryka att arbetet inte ar fardigt. Vi ska
vidare, vi ska ldngre och vi ska gora det for barnens
skull.

(Appléader)

Anf. 101 JOSEFIN MALMQVIST (M):

Fru talman! En véldsbejakande extremist som fick
sparken frén en skola i Goteborg riktade efter avske-
dandet direkta hot mot skolan, vilket foranledde en
massiv polisinsats och polisndrvaro pa plats. Sedan
valde en kommunal skola i socialdemokratiskt styrda
Malmo att anstélla denna kvinna trots att hon dr domd
for bidragsbrott, folkbokforingsbrott och ohdrsamhet
mot ordningsmakten. Detta dr langt ifran en engéngs-
foreteelse.

En vilkénd fotbollshuligan, domd for bland annat
misshandel, ringa dopningsbrott, ringa narkotikabrott,
framkallande av fara for annan och brott mot ordnings-
lagen blev pa bara ett ar utkdpt inte bara en utan tva
ginger av socialdemokratiskt styrda Malmo — ganska
imponerande, méste jag sdga. Bara detta enskilda ex-
empel har kostat Malmos skattebetalare en halv miljon



kronor, for att inte prata om barnens och lirarnas li-
dande i skolan.

Ett tredje exempel ror en giangkriminell som trots
sin kriminalitet fick jobba kvar pd den kommunala
skolan 1 Malmd. Ett fjarde exempel rér en man som
hade sparkat och slagit en polisman i dennes polisbil
sd att han tvingades att dra sitt tjdnstevapen. Den man-
nen fick sedan anstillning som elevassistent i en kom-
munal skola i Malmo, trots att han var domd for miss-
handel.

Listan kan goras lang. Sveket mot véra elever &r
gigantiskt. Detta maste nu fa ett slut, och med den pro-
position som vi debatterar hér i dag tar vi nu nagra steg
i rétt riktning.

Vi infor en mojlighet att ocksa undersdka misstan-
keregistret. Detta inkluderas nu i registerkontrollen.

Vi utvidgar granskningen till fler brott. Som vi har
hort i dagens debatt dr detta véldigt efterldngtat. Med
dagens lagstiftning kan skolpersonal vara démda for
till exempel hedersbrott eller dktenskapstving och
samtidigt jobba i den svenska skolan. Det 4r enligt mig
forkastligt, och det &ndrar vi alltsa nu.

Det dr uppenbart att tidigare vansterregeringar inte
har tagit dessa problem pa tillrdckligt allvar. Men det
g0r den hér regeringen. En person som kastar sten mot
polisen, slar sin fru eller dgnar sig 4 ménniskohandel
ska inte jobba i den svenska skolan, enligt den mode-
ratledda regeringen.

En tredje forandring handlar om att registerutdra-
get inte far vara dldre &n sex ménader. Vi kortar den
tiden fran ett ar till sex manader, vilket betyder att man
har mer aktuell information om den person som ska
anstéllas.

En fjarde forandring handlar om att den undantags-
period som finns for hur ldng tid det far ta innan man
behover visa upp ett nytt utdrag om man anstélls pa
nytt hos samma arbetsgivare dven den kortas fran ett
ar till sex ménader.

Den femte fordndringen handlar om att vi nu ocksa
inkluderar komvux.

P& omréade efter omrade skdrper vi nu lagstift-
ningen. Det dr vélbehovligt, mina vénner.

Nér vinstersidan nu sédger sig stodja regeringens
forslag tycker jag att det dr vért att paminna om vad
man gjorde under sina étta ar vid makten. Inte nog med
att man inte tillférde nagra nya brott till registerkon-
trollerna under dessa atta ar — tvértom var det enda som
intresserade Socialdemokraterna att gora det lattare for
géngtoppar att fa jobba i den svenska skolan, pa bar-
nens bekostnad. Det argument man anvinde sig av nér
man 2021 valde att ta bort det krav som tidigare funnits
pa att arkivera registerutdragen var att géngtopparnas
integritet var viktigare dn barnens trygghet och séker-
het.

Jag Onskar att vi i dag hade kunnat fatta dnnu fler
beslut pa det hiar omradet, till exempel att ingen gér-
ningsman ska kunna hoppa mellan skolor. Darfor ar
det glddjande att regeringen nu har tillsatt en utredning
for att se Over mojligheten att bland annat kontrollera
belastningsregistret d&ven under pdgaende anstillning
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och ocksé se over arbetet med registerkontroller som
helhet.

Jag onskar att fler regeringar hade prioriterat det
hér arbetet tidigare. D& hade vi redan i dag kunnat fatta
fler beslut for att skirpa den har lagstiftningen. Nu be-
hover vi besluta om ytterligare utredningar, vilket vi
redan har gjort, for att vi ndsta mandatperiod ska kunna
fatta fler beslut pa det har omrédet.

Vi dr ndmligen inte klara. Frdn Moderaternas sida
har vi en lang lista med regler som vi vill skérpa liksom
lagstiftningsforandringar pa omradet.

Det handlar om att vi vill se att de obligatoriska
kontrollerna av brottsregister blir heltdckande och foljs
upp for varje nyanstéllning.

Vi vill att skolanstéllda ska bli skyldiga att meddela
sin arbetsgivare om man déms for brott och att dom-
stolen blir skyldig att meddela arbetsgivaren om denne
har en medarbetare som doms for grova brott.

Vi vill att registerutdragen aterigen ska kunna arki-
veras, alltsd den mojlighet som Socialdemokraterna
tog bort.

Vi vill att registerutdrag kontinuerligt ska kontrol-
leras minst vart tredje ar och vid ansdkan om lérarlegi-
timation.

Vi vill dven att en utredning ska fa titta pa bak-
grundskontroller for personer utan svenskt person-
nummer, ndgot som inte omfattas av de hér forslagen.

Om kommunala eller fristdende huvudmén med-
vetet bryter mot behorighetskraven eller anstiller per-
soner som &r uppenbart oldmpliga, vilket vi ocksa har
sett i flera av de fall som vi diskuterar hir i dag, menar
vi att det bor finnas kraftfulla sanktioner. Det kan
handla om vite eller att man fér sitt tillstdnd indraget.

Ingen med allvarliga brott i bagaget ska fa jobba i
den svenska skolan. Vi maste sta pa barnens sida. Det
ar av storsta vikt att vara barn kénner sig trygga i sko-
lan. I dag tar vi flera viktiga steg i rétt riktning, vilket
ar efterlangtat.

Jag yrkar bifall till regeringens proposition och ut-
skottets forslag i betédnkandet.

(Appléader)

Anf. 102 MATHIAS BENGTSSON (KD):

Herr talman! Skolan &r en plats dir barn ska f& vara
just barn och dir de ska kénna sig trygga, sedda och
fria att véxa; en plats dér fordldrar ska kunna ldmna
sina barn pad morgonen med ett lugn i magen. Sa ser
det tyvirr inte alltid ut i dag.

Samhallet har forédndrats. Vi ser hur kriminaliteten
kryper ndrmare, hur barn riskerar att paverkas av
vuxna med fel avsikter och hur unga kan dras in i ndgot
som de aldrig borde behdva mota. Da gér det inte att
luta sig tillbaka och séga: Vi gér som vi alltid har gjort.

Vi maste ta ansvar. Vi maste géra mer. Det dr en av
anledningarna till att fordndringarna som debatteras i
dag ar viktiga forsta steg. Vi stirker skyddet inne i sko-
lan. Vi tar ett stdrre grepp om vilka vuxna som far vara
néra véra barn och unga varje dag.

Vad ar det da regeringen gor? Jo, vi skérper kon-
trollerna. Skolan far béattre mojlighet att uppticka
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risker i tid — inte ndr nagot redan har hént utan faktiskt
innan det hdnder. Den registerkontroll mot belast-
ningsregistret som alltid gors vid anstéllning i skolan
ska nu innefatta fler brott. Den ska dven omfatta upp-
gifter ur misstankeregistret. Utdrag ska vara aktuella
och inte dldre 4n sex ménader.

Brott som tidigare inte alltid har fingats upp kom-
mer nu att std svart pa vitt i registerutdraget. Det géller
till exempel brott kopplade till organiserad brottslig-
het, som narkotikabrott och vapenbrott, men ocksa
handlingar som syftar till att paverka eller utnyttja
andra, som méinniskohandel, hedersrelaterade brott
och hets mot folkgrupp. Aven brott som kan kopplas
till att paverka eller skrimma ménniskor, som sabotage
mot blaljusverksamhet eller krinkande fotografering,
lyfts nu fram. Allt det hér &r alltsd brott som i dag inte
syns nidr man ldmnar in sitt registerutdrag till en arbets-
givare for att fa borja jobba i till exempel en skola.

Det ar ganska hépnadsvickande att man i dag kan
vara kopplad till organiserad brottslighet, vara ging-
kriminell eller domd for narkotikabrott eller vapen-
brott eller for att rekrytera barn in i kriminella ging och
dnda fa jobba i svensk skola. Det blir dndring pa det
nu.

Det hir speglar en verklighet ddr hoten mot barn
och unga ser annorlunda ut jamfort med nér regelver-
ket skapades. Genom att vi breddar vilka brott som ra-
knas in och dessutom innefattar misstankeregistret far
skolan béttre mdjligheter att fAnga upp risker som tidi-
gare har kunnat passera under radarn. Darmed fér ele-
verna starkare skydd i sin vardag.

Herr talman! Vi kan aldrig acceptera att ndgon med
fel avsikter far utrymme i barnens vardag. Vi ska gora
allt vi kan for att stoppa méinniskor som vill utnyttja,
paverka eller dra in unga i kriminalitet. Skolan ska vara
en frizon fran det, inte en védg in i det. Det hér &r ett
steg 1 rétt riktning.

Nu blir det skillnad i skolan. Kommer det hér att
16sa allt? Nej, det 4r mycket kvar att gora, men det ar
ett viktigt forsta steg. Fler steg kommer att behova tas
framdver, men jag yrkar bifall till forslaget i betdnkan-
det.

(Appléder)

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 27 maj.)

§ 13 Bordlédggning och beslut om uppskjuten be-
handling

Foljande dokument anméldes och bordlades:
Propositioner
2025/26:270 Kompletterande bestdammelser till
EU-forordningar om kemikalier och avfall
2025/26:271 En fordndrad abortlag

Kammaren bif6ll talmannens forslag att behand-

lingen av ovanstiende propositioner skulle skjutas upp
till det forsta riksmotet i ndsta valperiod.
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Motioner

med anledning av prop. 2025/26:255 Stickprovsin-
samling av uppgifter om hushéllens skulder

2025/26:4185 av Mikael Damberg m.fl. (S)

2025/26:4186 av Janine Alm Ericson m.fl. (MP)

med anledning av prop. 2025/26:261 Utdkade befo-
genheter for Skatteverket inom folkbokforings-
verksamheten

2025/26:4187 av Ilona Szatmari Waldau m.fl. (V)

2025/26:4191 av Annika Hirvonen m.fl. (MP)

§ 14 Anmilan om interpellationer
Foljande interpellationer hade framstéllts:
den 25 maj

2025/26:509 Ny lagstiftning for klimatanpassning
av Katarina Luhr (MP)

till arbetsmarknadsminister och vikarierande klimat-
och miljominister Johan Britz (L)

2025/26:510 Klimatpaverkan frin transporter
inom Stockholms stad

av Katarina Luhr (MP)

till arbetsmarknadsminister och vikarierande klimat-
och miljominister Johan Britz (L)

2025/26:511 Den ekonomiska politikens fordel-
ningseffekter

av Niklas Karlsson (S)

till finansminister Elisabeth Svantesson (M)
2025/26:512 Socialtjéinstens och kvinnojourernas
skydd av valdsutsatta

av Sanna Backeskog (S)

till socialtjanstminister Camilla Waltersson Gronvall
M)

2025/26:513 Sjukersittning for personer som sak-
nar arbetsformaga

av Jessica Rodén (S)

till &ldre- och socialforsékringsminister Anna Tenje
M)

§ 15 Anmilan om fragor for skriftliga svar
Foljande fragor for skriftliga svar hade framstéllts:
den 25 maj

2025/26:836 Anslutning till Atrocity Prevention
Coalition for Sudan

av Linnéa Wickman (S)

till utrikesminister Maria Malmer Stenergard (M)
2025/26:837 Regeringens agerande mot folkhilso-
arbete i andra EU-linder

av Karin Sundin (S)

till socialminister Jakob Forssmed (KD)



§ 16 Kammaren atskildes k1. 19.13.

Sammantréadet leddes

av andre vice talmannen fran dess borjan till och med
§ 6 anf. 47 (delvis),

av forste vice talmannen dérefter till ajourneringen
kl. 16.02,

av andre vice talmannen déarefter till och med § 12
anf. 101 (delvis) och

av forste vice talmannen darefter till dess slut.
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Anf. 36 DENIS BEGIC (S) replik ......ccceecveveieieieicieierenee 15
Anf. 37 LARS BECKMAN (M) repliK.......cccccevverrenirrieieirannnne. 15
Anf. 38 DENIS BEGIC (S) replik .......ccoecvevieieieiiieceeiereee 15
Anf. 39 LARS BECKMAN (M) ...cccocoviiiieieieiesieeee et 15
Anf. 40 RICKARD NORDIN (C) replik ....c.cccevvevrererirereirannne 16
Anf. 41 LARS BECKMAN (M) repliK.......cccccevvevrerrrnieieirannnne. 16
Anf. 42 RICKARD NORDIN (C) replik .....cccevuevereninincenne 17
Anf. 43 LARS BECKMAN (M) repliK.......cccceierineiinineenne 17
Anf. 44 EMMA NOHREN (MP) replik.........ccoovveueieereeereeann. 17
Anf. 45 LARS BECKMAN (M) repliK.......ccceienenininineenne 18
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Anf. 46 EMMA NOHREN (MP) repliK.........ccccoovvvrevurrerireennnn. 18
Anf. 47 LARS BECKMAN (M) repliK.....cccccccevuenenenenenennene 18
Anf. 48 ANDREA ANDERSSON TAY (V) .ccoenininininenen 18
Anf. 49 LARS BECKMAN (M) repliK.....cccccccevveneneneninennene 19
Anf. 50 ANDREA ANDERSSON TAY (V) replik.....c..ccc....... 19
Anf. 51 LARS BECKMAN (M) repliK.......ccccceieniniireineenne 20
Anf. 52 ANDREA ANDERSSON TAY (V) replik.......c.......... 20
Anf. 53 LARRY SODER (KD) .....ccceooviviiieieeeeeeeeereeeeann 20
Anf. 54 RICKARD NORDIN (C) replik .....cccceoeveriiinineenne 20
Anf. 55 LARRY SODER (KD) repliK.......cccccoceverevrrerererenenne. 20
Anf. 56 RICKARD NORDIN (C) replik .....cccceovemeneneninenncnne 21
Anf. 57 LARRY SODER (KD) repliK........ccccoccovvoveerererenrennn. 21
Anf. 58 RICKARD NORDIN (C) ..ooceveriiiiieienenieneneneeee 21
Anf. 59 BJORN TIDLAND (SD) repliK.......c..cccocveveruerererrnnnne. 22
Anf. 60 RICKARD NORDIN (C) replik .....cccevverenenininennnne. 22
Anf. 61 BJORN TIDLAND (SD) replik........cccocvvvvveveveiirenennnn. 23
Anf. 62 RICKARD NORDIN (C) replik ......ccevvererriiaieeannne. 23
Anf. 63 ELIN NILSSON (L) ..coveiiiiieiieeieieieeseee et 23
Anf. 64 RICKARD NORDIN (C) replik ......ccceoverevrrreieeennne. 24
Anf. 65 ELIN NILSSON (L) repliK......cccceevevieieninrieeieeenene 25
Anf. 66 RICKARD NORDIN (C) replik ......ccceoveverrrrnieeannne. 25
Anf. 67 ELIN NILSSON (L) repliK......ccccceeveveieninrieeieeenene 25
Anf. 68 EMMA NOHREN (MP) replik.........cccocvveveiereerneeann. 25
Anf. 69 ELIN NILSSON (L) repliK.....c..cccoevverierrierirrenienrenne. 25
Anf. 70 EMMA NOHREN (MP) replik........occovvverererireennnn. 26
Anf. 71 ELIN NILSSON (L) repliK .....veeveeereereeeeeererereeeresnenn. 26
Anf. 72 EMMA NOHREN (MP)......c.oovvvimieeiineeeeeeeeeeen. 26
Anf. 73 RICKARD NORDIN (C) replik .....cccevverenienininennne 27
Anf. 74 EMMA NOHREN (MP) repliK..........ccocvvvvrrerrrrrnnn. 27
Anf. 75 RICKARD NORDIN (C) replik ....c.cccevverrererireieirannne. 28
Anf. 76 EMMA NOHREN (MP) replik..........ccoocvvevevrerrrrennnn. 28
Anf. 77 LARRY SODER (KD) repliK........ccccoevevevcuerrenrnnnnn. 28
Anf. 78 EMMA NOHREN (MP) repliK..........ccoovvvverrerrrrennnn. 29
Anf. 79 LARRY SODER (KD) 1epliK........cococvvvvivirrrriirirennnn. 29
Anf. 80 EMMA NOHREN (MP) replik.........cccovvevrierererenann. 29
(Beslut fattades under § 10.) ....ccvevvieeiiicieiiiiieece e 29
Ajournering 29
Aterupptaget sammantride 29
§ 7 Beslut om iirenden som slutdebatterats den 21 maj......ccceeeeuereees 29
UbU20 Offentlighetsprincipen med lattnadsregler for enskilda
mindre huvudman i skolvésendet...........ccoceeoievenenenincnineeee 29
UbU28 Legitimation och behorighet i den tioariga grundskolan.30
UU13 Interparlamentariska unionen..............cceeceevveecveevesnerenennes 30
MJU23 Foérenklingar i jaktlagstiftningen.........cccooccveveeeecieeenieenns 30
FiU37 En ny funktion for operativ krishantering i den
finansiella SEKLOIMN .........ccoevieriieiieieee e 30
FiU43 Forbéttrade forutsittningar for kommuner att motverka
felaktiga utbetalningar fran valfardssystemen ........c..c.ccocceeeenee. 30
SoU31 En nationell utredningsfunktion for att forebygga suicid 30
§ 8 Beslut om drenden som slutdebatterats den 22 maj............cuuee.. 30
CU32 Lag om hyrkop av bostad .......c.coeveeeeieniincnincncncneenee. 30
CU33 Forbud mot kusindktenskap och dktenskap mellan andra
NATa SIAKENGAT......eieiiieiiicie e 31
CU39 Forenklade regler vid dndring av en byggnad ................... 31
JuU36 Utokade mdjligheter att ingripa i sdkerhetskénslig
VETKSAMMNET ....coutiiiiiiiiiiiieiiiee e 31
§ 9 Beslut om iirenden som slutdebatterats den 25 maj.....ccceeeeeuerees 31
JuU28 Polisens anvdndning av Al for ansiktsigenkénning i
TEAILIA et 31

JuU43 Starkt lagstiftning mot hedersrelaterat vald och fortryck .32
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SfU26 Bidragsspirr och sanktionsavgift i socialforsikringen .....32

SoU29 Aktivitetskrav for mottagare av forsérjningsstod ............ 32
SoU30 Reformerat forsorjningsstod — bidragstak och dkade
majligheter till arbete.........ccvvvierieriiiiieieeeeeeeeee e 32
MJU25 Beredskapslager i livsmedelskedjan ...........c..ccceevvenennee. 33
MIJU26 Foreskrifter om forbud mot anvdndning och innehav av
vissa lakemedel fOr djur..........ccoooooviiiiiiinii 33
SkU28 Siankt alkoholskatt for alkoholvaror fran oberoende
SIMAPTOAUCENLET ......eeeieiieiieie ettt ettt 33
§ 10 Beslut om irenden som slutdebatterats vid dagens
sammantride 33
FiU40 En starkare fondmarknad.............ccocooeiiiiiniiniine. 33
CU36 Lag om avgift for omradessamverkan............cccccoeceeeeeeen. 33
CU41 Undantag fran krav enligt art- och habitatdirektivet vid
vattenkraftens OMpProvning ........cceeeveeveeeeeeienieneenieeeere e 33
Ajournering 34
Aterupptaget sammantride 34
§ 11 Overlimnande av uppgifter mellan skolor i
brottsforebyggande syfte 34
Utbildningsutskottets betdnkande 2025/26:UbU21 ..................... 34
Anf. 81 JOAR FORSSELL (L)..ccerininininieieeneereeeeeee 34
Anf. 82 CAMILLA HANSEN (MP)......cooviveviieeeeeeeeeeeen. 34
Anf. 83 MARIE-LOUISE HANEL SANDSTROM (M) replik 35
Anf. 84 CAMILLA HANSEN (MP) replik ........cccoevvvvvvernann. 35
Anf. 85 MARIE-LOUISE HANEL SANDSTROM (M) replik 36
Anf. 86 CAMILLA HANSEN (MP) repliK .......ccccooovvvrrerrernnne 36
Anf. 87 JORGEN GRUBB (SD) ...c.coovevririerrieieeeieseieseenene 36
Anf. 88 MARIE-LOUISE HANEL SANDSTROM (M)........... 37
Anf. 89 MATHIAS BENGTSSON (KD) ..c.covevieirienieiiniinieenene 37
(Beslut skulle fattas den 27 maj.)......ccoeoeeveereenieeeieeieseeeeene 38
§ 12 Utokade registerkontroller i skolvisendet 38
Utbildningsutskottets betdnkande 2025/26:UbU29 ..................... 38
Anf. 90 JOAR FORSSELL (L)..ccveiiiiiiiiiieieieneeseeeeeee 38
Anf. 91 LINUS SKOLD (S) ..ouvvevieiieiieieieceeieeeeeeee s 39
Anf. 92 ANDERS ALFTBERG (SD) repliK........ooevveereerennenn. 39
Anf. 93 LINUS SKOLD (S) repliK......ccccoveruererirerriereriercrnnns 40
Anf. 94 ANDERS ALFTBERG (SD) repliK........ccovveererrennenn. 40
Anf. 95 LINUS SKOLD (S) replik......ccccevorvererirerrierericieinnns 40
Anf. 96 JOSEFIN MALMQVIST (M) replik.....ccccooevreneennene 40
Anf. 97 LINUS SKOLD (S) 1epliK ......oovvvveerrrrereereeeieieeenenn. 41
Anf. 98 JOSEFIN MALMQVIST (M) replik.....cccooevrerennnene 41
Anf. 99 LINUS SKOLD (S) 1epliK ......oovevveerrreererceererreenenn. 41
Anf. 100 ANDERS ALFTBERG (SD) ..cc.coceevveveninininineeeenn 41
Anf. 101 JOSEFIN MALMOQVIST (M) ...cocvviiiininiinincnceee 42
Anf. 102 MATHIAS BENGTSSON (KD) ...ccoeoeviiiiinineenee 43
(Beslut skulle fattas den 27 maj.)....cceeeveerveenveenieeneeeee e 44
§ 13 Bordliggning och beslut om uppskjuten behandling................ 44
§ 14 Anmiilan om interpellationer 44
§ 15 Anmilan om fragor for skriftliga svar 44
§ 16 Kammaren atskildes k1. 19.13. 45
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