Motion till riksdagen
1988/89:J0905

av Elving Andersson m.fl. (c, fp. vpk)
Vattenlagens ersattningsregler

Nir vattendomstolarna domer ut ersittning for skada pd fisket beriknas
ersittningen efter s k kottvirde, medan diremot ingen ersittning utgdr for
den forlorade fiskeupplevelsen — s k ideell skada.

Vattenlagens grundliggande ersittningsregler finns i lagens 9 kap. Regler-
na anknyter huvudsakligen till det forhallandet att nigon har fatt tillstand att
ta i ansprak eller vidta dtgirder som skadar annans egendom. Om den
skadegorande handlingen har vidtagits utan tillstand enligt vattenlagen
bestams ersiattningen enligt skadestandslagens regler.

Omfattningen av ersittningsskyldigheten i VL - bl a frigan om vilka typer
av skador som kan ersittas — skall enligt uttalanden i forarbetena bestimmas
genom att VL:s ersiittningsregler kompletteras med allminna civilrittsliga
grundsatser. Enligt dessa grundsatser anses att i utomobligatoriska samman-
hang (dvs nir det inte foreligger ettavtalsforhallande mellan den skadelidan-
de och den skadevdllande parten) utgors skadan av den ekonomiska forlust
som den skadelidande tillfogats genom den skadevallandes dtgirder. Forlus-
ten skall kunna hinféras tll en sak till vilken den skadelidande har ritt
(sakskada) eller ull den skadelidandes person (personskada). Hirutover
giiller en presumtion att andra skador, bl a sa kallad ideell skada, inte kan
ersiattas.

Vi anser att detta idr ett alltfor snivt betraktelsesitt. Fiskeupplevelsen som
sddan har i dag ett s& hogt virde att det iar orimligt att den inte viirderas i ett
ersittningsirende. Nuvarande ersittningsregler innebir ocksé att den ersitt-
ning som utgdr for att kompensera oundvikliga skador blir alltfor 1dg och att
de fiskevardsatgirder som kan utforas som kompensation blir alltfor ringa.

Med anledning av en liknande motion vid foregdende riksmote anforde
jordbruksutskottet (JoU 1988/89:4) i sin redovisning over gillande ritt att
"Rekreationsvirden och liknande virden beaktas siledes 1 princip inte i
ersittningssammanhang. Diremot ingdr det som ett visentligt moment i
tilldtlighetsprovningen att bedoma ett vattenforetags effekter pa fiske och
andra skyddade intressen och i vad mdn hinder mot foretaget foreligger pa
denna grund.”

Vid avvigningen om ett vattenforetag skall tillatas eller ej ingar de
ekonomiska virdena: nyttan av t ex vattenkraft viges mot de skador som
uppstar. Metoden att berikna fiskets virde (= kottvirdet) ger fisket en svag
position. Det medfor att det ekonomiska virdet av att fi genomfora
vattenforetaget mycket litt viiger over fiskeintresset med resultat att fler
foretag blir tillatliga dn vad som vid en annan beridkningsgrund skulle bli
fallet.



Men resultatet blir ocksa att i de fall dir projekten anses tillatliga den
ersittning som utgdr for skador pa fiske blir alldeles for lag.

Vattenlagens ersittningsregler bor enligt var mening dirfor dndras sa att
dven s k ideell skada kan ersiittas.
Hemstéllan
Med hinvisning till det anférda hemstills

att riksdagen beslutar som sin mening ge regeringen till kinna vad i
motionen anforts om dndring av vattenlagens ersittningsregler.
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