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1 § Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 29 januari.

2 § Hiinvisning av iirende till utskott

Foredrogs och hidnvisades
Proposition
2003/04:64 till skatteutskottet

3 § Sjofylleri

Foredrogs
lagutskottets betinkande 2003/04:LU6
Sjofylleri.

Anf. 1 REZENE TESFAZION (s):

Fru talman! Fo6ljande debatt om lagutskottets betdnkande LU6 beror
tre motioner och géller lagstiftningen om sjofylleri. Motionerna har
véckts under den allménna motionstiden &r 2003.

I motionerna forordas inférande av dels en promillegrans dven for
sjofylleri som inte &r att anses som grovt brott, dels en mojlighet att ut-
fora rutinméssiga nykterhetskontroller i sjotrafiken. Utskottet foreslar att
riksdagen avslar motionerna och hinvisar till pdgdende utredningsarbete.

I betdnkandet finns tre sérskilda yttranden.

Hiarmed ldmnar jag &ver ordet till debattorerna.

Anf. 2 ANNELI SARNBLAD STOORS (s):

Fru talman! Nir det géller sjofylleri har regeringen beslutat att till-
sitta en utredning som ska se dver lagstifiningen om rattfylleri och sjo-
fylleri.

Ar 1999 inférdes en grins om 1,0 %o for grovt sjofylleri. Utredaren
ska nu 6vervdga om det bor inforas en promillegrins ocksa for sjofylleri
av normalgraden och dven foresla andra atgérder for att forbéttra trafik-
sdkerheten till sjoss. Fragan for oss lagstiftare ar bland annat: Ska vi
infora en grins for sjofylleri dar den likstdlls med den Gvriga trafiken?
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Den motion som behandlats i utskottet belyser just fragan om att sjo6-
trafik ska likstdllas med 6vrig lagstiftning, och vi fran Socialdemokrater-
na hoppas att det skyndsamt kommer atgérdsforslag for sjofylleri.

Fru talman! Attityderna till alkohol och motordrivna fordon har for-
andrats i1 vart land. Fler tar bilen, trots att de har alkohol i kroppen. Li-
kasé har attityderna till sjoss fordndrats. De allt snabbare batarna medfor
att riskerna for olyckor okar, och med alkohol i kroppen okar riskerna
ytterligare.

Vissa anser att det inte gors nagra insatser alls for att fa tag i dem som
framfor sin bat pa ett oaktsamt sétt. Vi kan dock se att &r 2002 domdes
84 personer i1 Sverige for sjofylleri, vilket var fler &n under tidigare ar.
Det beror bland annat pé att polisen nu har laserkameror som fangar upp
batforarna.

Kampen for trafiknykterhet ska bedrivas pa bred front. I och med
nollvisionen for dodade och allvarligt skadade i trafiken stiller detta dven
krav pa nykterhet i sj6trafiken. Attityderna méste vi, fru talman, allvarligt
ta tag i. Det handlar om att informera om riskerna, om hur hastighet med
alkohol i kroppen fungerar, om hur man tappar omdémet och blir okon-
centrerad. Det handlar ocksd om de allvarliga konsekvenser som detta
kan medfora.

Vidare handlar det om att hitta bra tillimpningar for att kunna 16sa de
problem som tidigare utredningar belyst. I avvaktan pa den nu aktuella
utredningen tar vi i dag inte stdllning till ndgra forédndringar i lagstift-
ningen.

Fru talman! Jag yrkar bifall till forslaget i betinkandet LUG6.

Anf. 3 VIVIANN GERDIN (c):

Fru talman! Att framfora ett fordon, av vilket slag det &n ma vara, ska
alltid ske i nyktert tillstdnd. Det dr Centerpartiets héllning, och den giller
dven till sjoss. Sjofylleri ska naturligtvis bekdmpas. En skérpt lagstiftning
vid grovt sjofylleri var behovlig, och nu aterstér att finna en bra viag for
att ga vidare.

En utvidgning av sjofyllerilagen har ldnge diskuterats. I dagens be-
tankande angdende sjofylleriet har vi att ta stillning till ndgra motions-
forslag med krav péa en fast grdns om 0,2 %o. En utredning kom under
2001, och dér finns en hel del forslag om hur man kan komma till rétta
med fylleriet till sjoss — forslag som ocksé kriver 6kade resurser och ger
tydligare regler till exempel for hur Kustbevakningen ska genomfora de
rutinméssiga alkoholutandningsproven.

I utredningens forslag anges att en utokning av sjofyllerilagen ska
gélla dar sjotrafiken liknar vagtrafiken, det vill sdga i kanaler, slussar och
allmédnna farleder. Reglerna skulle dock enbart gilla fartyg. I en motion
framfors krav pé att dven fritidsbatar ska omfattas av denna utvidgning
av sjofyllerilagen. Daremot sdgs inte riktigt var och hur det ska ske.

I vart land ar bétintresset stort, och ménga tillbringar en hel del av sin
fritid pa vattnet eller i anslutning till vatten. Vi dr ocksé lyckligt lottade
med ménga skérgardar och langa kuststrackor. Det finns cirka en miljon
fritidsbéatar, och cirka tva miljoner médnniskor dgnar sig &t batliv i ndgon
form. Omkring 20 % av alla bétar — alltsa 200 000 — &r Overnattnings-
bara, och varje ar berdknas cirka tio miljoner Overnattningar ske i sam-
band med batliv runtom i Sverige.



Nir det géller de rutinméssiga alkoholutandningsproven funderar jag
pa hur de ska genomforas. Méanniskor som bor ombord pé baten ater dar
och tar kanske en 6l eller tvd glas vin nir de ankrat for kvillen. Ska det
da ses som sjofylleri? Ska lagen tillata att alkohol 6ver huvud taget kan
medforas i en bat med dvernattningsmojligheter? Risken finns att alkoho-
len kan komma att brukas.

Hur ska vi hantera detta? Ska det betraktas som sjofylleri om alkohol-
intaget dr 0,2 %o, trots att de som vistas i béaten inte har for avsikt att
framfora den forrdn dagen efter? Det ar viktigt att vi kommer till ritta
med sadana oklarheter.

Jag anser att bétlivet i dag dr en ganska sdker fritidssysselsittning
med tanke pd omfattningen och den olycksstatistik som redovisats. Un-
der forra aret drunknade 134 ménniskor i1 vart land, men orsakerna var
mycket skiftande. Antalet forolyckade i samband med smabatar har
minskat; det kan man konstatera. Under forra &ret omfattade olyckor i
direkt samband med batar under fird 23 personer. Det var tio farre &n
aret fore. Ovriga drunkningsolyckor skedde i samband med bad och isar
samt d& manniskor ramlade &verbord fran fartyg eller omkom vid fiske —
dven fran land. Endast &tta personer omkom i samband med hog-
fartsolyckor med bat. Daremot framgéar inte klart av statistiken hur
manga som hade alkohol i kroppen.

For att oka sdkerheten till sjoss behover vi vidta flera olika atgérder.

1.  Alla béatdgare och forare maste dka sékerhetsmedvetandet.
2. Onyktra béatforare som orsakar olyckor maste fa kidnnbara straff.
3. Simkunnigheten, som bevisligen sjunkit de senaste dren, maste dka.

Jag ser i dag vissa svérigheter med att rakt av jamstélla forhdllandena
for fritidsbatar med végtrafiken. Dérfor har jag tillsammans med Mode-
raterna ett sirskilt yttrande. Jag vill ocksa invénta det forslag som vi vet
att regeringen kommer med framédver.

Anf. 4 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Jag hor till dem som é&lskar att vara ute pa sjon sommar-
tid. Det dr en god och fridsam avkoppling efter arets arbete. Mina kamra-
ter Anneli och Viviann har redan beskrivit den situation som kan gilla pa
sjon i dag. Det &r alldeles sjalvklart sé att det finns skal att gora tillamp-
ningen av sjolagens regler om sjofylleri mer effektiv.

Vi som vistas pa sjon vill ha en trygg miljé ocksd déar. Samtidigt &r
det inte i alla avseenden samma sak att vara pa sjon som att vara pa véra
vigar. Vi ser problem med de forslag som foreslds i motionerna som
betinkandet handlar om. Vi tycker att det i grunden é&r felaktigt att jim-
stdlla rakt av forhéllandena for sj6fart och batliv med vagtrafik.

Den allvarliga kritiken i remissbehandlingen av Sjofylleriutredning-
ens forslag belyser hur den felsynen leder till en rad orimliga konsekven-
ser. I avvaktan pa vad regeringens sérskilda utredare kommer att foresla
vill vi understryka vikten av polisens och Kustbevakningens mdjligheter
att effektivt kontrollera efterlevnaden av bade befintliga och forestdende
forbud mot sjofylleri.

Vi forutsétter nu att utredningsarbetet genomfors skyndsamt och att
regeringen dérefter terkommer till riksdagen med lagforslag. I avvaktan
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pa sédana forslag har vi Kristdemokrater valt att inte reservera oss men
har tillsammans med Moderata samlingspartiet och Centerpartiet skrivit
ett sdrskilt yttrande. Med det sdrskilda yttrandet yrkar vi bifall till utskot-
tets forslag i betdnkandet.

Anf. 5 HENRIK VON SYDOW (m):

Fru talman! Som flera varit inne pé finns det goda skil att gora till-
lampningen av sjolagen mer effektiv. Men som ocksa har berdrts ser vi
flera problem med de 16sningar som antyds i motionerna.

I grund och botten &r det en felsyn som ligger till grund for en del av
forslagen i motionerna. Man kan inte direkt och rakt av jaimfora forhal-
landena for sjofarten och batlivet med végtrafik. Det ar svart.

Biltrafikens alkoholgranser motiveras med sérskilda risker. Fordon
passerar varandra pa ndgra meters avstdnd med hastigheter pa upp till
120 kilometer i timmen. Ett felgrepp eller en slapphet under brakdelen av
en sekund kan fa katastrofala konsekvenser.

Ibland tycks man i debatten se ndmnda vatten som ett slags sjovég dar
batar susar fram i hog fart med stindiga moten. Sjofartens leder ar i
sjilva verket ofta hundratals meter breda. Batavstdnden ar stora, och
hastigheterna &r inte sdllan inte ens hélften av végtrafikens.

Dock vill vi vara tydliga pa den hir punkten. Tillimpningen av de
regler som finns i1 dag &r inte tillfredsstdllande. Det férbud som finns
maste tydliggoras. Det som krdvs édr framfor allt verktyg att efterleva den
lagstiftningen. Det &r allra viktigast.

Vi méste ge polis och Kustbevakning mer rag i ryggen. Vi ar for moj-
ligheten till rutinméssiga alkoholutandningsprov till sjoss genomforda av
polis och Kustbevakningen. Det gor de regler som finns i dag och ocksa
forestdende regler mojliga att kontrollera.

Mojligheten att kontrollera att var och en ir s& pass nykter som er-
fordras for att man ska kunna fullf6lja sin syssla pa ett sékert sétt ar sir-
skilt viktig och angelédgen.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 7 §.)

4 § Franchising, m.m.

Foredrogs
lagutskottets betdnkande 2003/04:LU7
Franchising, m.m.

Anf. 6 MARIA HASSAN (s):

Fru talman! Jag ska inleda diskussionen om franchising, som behand-
las i betdnkande LU7. Franchising har under senaste decenniet blivit en
vaxande foretagsform och sysselsitter i dag omkring 100 000 ménniskor.
Manga nya foretagare, sirskilt kvinnor, viljer ofta franchising som fore-
tagsform eftersom det innebar mindre risktagande och ger mojligheter till
végledning, finansiell rddgivning och lidgre inkopspriser.



Franchisegivaren viljer & sin sida att hyra ut sitt affarskoncept for att
kunna véxa geografiskt och storleksméssigt samt stirka marknadsforing-
en av sina varor och tjanster. Franchiseforetagaren betalar ofta ett en-
géngsbelopp samt en l6pande avgift. Det &r ett gynnsamt samarbete mel-
lan tva likaberattigade parter som regleras genom ett standardavtal.

Inom EU har endast Frankrike och Spanien infort lagstiftning om
franchising, och i Kanada, USA och Australien finns lagstiftning pa fede-
ral niva. Unidroit har i flera 4r drivit ett franchiseprojekt. Ar 1998 gav det
ut en handbok som behandlar olika fragor vid internationell franchising,
och 1 september 2002 antog Unidroits generalférsamling en modellag for
nationell lagstiftning.

Sverige har inte heller lagstiftning om franchising, utan villkoren for
verksamheten regleras genom standardavtal mellan franchisegivaren och
franchisetagaren. Franchiseavtal tillhor kategorin sa kallade vertikala
avtal och omfattas av férordningen om gruppundantag enligt 17 § kon-
kurrenslagen som tridde i kraft den 1 januari 2001. Inom regeringen
pagar ett utredningsarbete. Hosten 2003 startade Justitiedepartementet
arbetet med att gora en analys av modellagen som Unidroit utarbetat for
att undersoka i vilken utstrackning den kan tillimpas i Sverige.

Trots en positiv bild av franchising har franchisetagare ett svagt rétts-
ligt skydd. Flera motioner fran allmidnna motionstiden tar upp fragor dar
franchisetagarens position &r for svag gentemot franchisegivaren.
Yvonne Andersson, Kristdemokraterna, yrkar i motion L230 pé ett till-
kinnagivande om behovet av lagstiftning.

Borje Vestlund, Socialdemokraterna, betonar i motion L259 att fran-
chising &r en bra foretagsform for den som vill bli foretagare utan stor
kapitalinsats. Men franchiseforetagare hamnar ofta i beroendestéllning
eftersom franchiseavtal kdnnetecknas av en stark ensidighet till franchi-
segivarens fordel. Motiondren tycker att man bor infora ett minimiskydd
i lagstiftningen.

Béda motiondrerna anser att en sadan lagstiftning behdver innehalla
informationsskyldighet for franchisegivare om avtals upphdrande och
kostnadsfordelningen vid ett skiljedomsforfarande samt ge franchiseta-
gare en forhandlingsritt gentemot franchisegivaren.

Bo Lundgren, Moderaterna, begér i motionen N248 ett tillkdnnagi-
vande om att regeringen ska liagga fram forslag om att anpassa lagstift-
ningen till IT-utvecklingen och avskaffa hinder for anvidndandet av
elektroniska signaturer. Regeringen beslutade den 24 januari 2002 att
Regeringskansliet departementsvis skulle se 6ver lagar och férordningar
och 6vervdga behoven av fordndringar med syftet att undanrdja onddiga
hinder for elektronisk kommunikation och dokument- och drendehante-
ring.

Med denna inledning ldmnar jag ordet till debattérerna.

Anf. 7 BERTIL KJELLBERG (m):

Fru talman! Inledningsvis yrkar jag bifall till reservation 3 under
punkt 3 i betdnkandet.

Den hér debatten ar lite av favorit i repris. Vi har tidigare diskuterat
fragan, och jag tror att stindpunkterna &r ungefir desamma.

Avtalsfriheten 4r en av grunderna for marknadsekonomin. Rétten att
utan inblandning av andra trdffa avtal mellan fristdende parter ar av yt-
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tersta vikt for ett vélfungerande naringsliv. Lika viktigt for att ndringsli-
vet ska fungera &r att parter som har tréiffat ett avtal kan lita pa att den
andra parten haller avtalet. Jag menar att lagstiftaren bor iaktta stor for-
siktighet bdde nir man reglerar ett omrade och nir man gor det mojligt
att i efterhand underkénna ett avtal helt eller delvis.

I Sverige har vi en brist i réttsliga traditioner nér vi sluter avtal. Vi
slarvar gdrna med att g igenom avtalstexten. Vi forlitar oss pa den andra
partens goda vilja. Ofta &r vi i den felaktiga tron att om nagonting gér
snett s& gér det alltid att 16sa i efterhand, och det gor det ju ocksa ofta. De
avtal som forekommer mellan ndringsidkare, om det 6ver huvud taget
forekommer nagot skriftligt avtal, dr ofta vid en internationell jimforelse
mycket torftiga. Det &r nér vi tréffar avtal som vi maste tinka igenom
vad som kan hénda nér vi blir oense.

En tvingade lagstiftning forstiarker denna brist i det svenska samhalls-
livet. Vi forlitar oss pé att staten har tdnkt igenom vad vi borde tinka
igenom sjélva. Det dr vi som avtalsparter som ska ta ansvar for de avtal
vi tréffar.

Fru talman! Vad giller franchising har jag en viss forstaelse for mot-
iondrernas oro for den brist pa balans mellan parterna som kan finnas i
franchisingsammanhang. Denna brist pa balans mellan avtalsparter finns
ocksa i en lang rad andra sammanhang dér sméforetagare dr beroende av
en stor kund for sina intdkter i foretaget. Det kan gélla i offentliga sam-
manhang, men det finns ocksd exempel frdn mina egna hemtrakter dar
alla de som kor i skogen som egna foretagare &r helt beroende av stora
skogsbolag for sina utkomster. Till skillnad frén i sistndmnda fall sa har
dven franchisegivaren ett intresse av att franchisetagarens verksamhet
utvecklas vil eftersom franchisegivaren far sina inkomster fran franchi-
setagaren. Gar det bra for franchisetagaren sd okar intdkterna dven for
franchisegivaren.

Som vi tidigare har hort hér s& har det pagatt ett internationellt arbete
med en modellag. Den dr nu klar. Det pagar en beredning inom Rege-
ringskansliet. Vi moderater anser att det riktigaste &r att vi avvaktar vad
som kommer ut av detta arbete innan vi tar stéllning till behovet av lag-
stiftning. Jag vet ocksa att det har pagétt en sjélvsanering inom branschen
med inslag av uppforanderegler och en etisk ndmnd. Vi anser dérfor att
man ska avvakta i frdgan tills man ser vad regeringen kommer fram till.

Fru talman! Nér det giller avtalsvillkor mellan niringsidkare inriktar
sig motiondren pa det faktum att det i kommersiella avtal ofta finns en
skiljeklausul vid tvistlosning. Som jag sade inledningsvis ska vi alla
tdnka efter fore nér vi triaffar avtal. Man ska vara noggrann nir man ser
ett avtal med skiljeklausul. Vi vet ocksé att skiljeforfarande kan bli en
kostsam process for en smaforetagare och att smaforetagen darfor avstar
fran att fa sin sak provad. Ett av skilen till att skiljeklausuler forekommer
i kommersiella avtal &r att tvistlosningen i de allmidnna domstolarna inte
fungerar sirskilt vdl. Det tar lang tid, och det sker i offentlighet. Med en
battre och snabbare tvistlosning vid de allménna domstolarna skulle man
dérfor kunna komma undan en del av skiljeklausulerna. Det pagéar ocksa
en utveckling av skiljemannainstitutet dir man forsoker hitta billigare
och snabbare modeller for att kunna fa en snabb tvistlosning vid kom-
mersiella avtal.



Slutligen, fru talman, ska jag séiga nagot om elektroniska signaturer. I
det svenska samhillet finns en rad formkrav. Vissa dr nddvéndiga och
vissa hdanger med bara av tradition. Vi dr medvetna om att det pagar ett
arbete inom Regeringskansliet. Vi har dock erfarenheten att det i sddana
fragor har en tendens att ta véldigt lang tid innan regeringen kommer
med néagra konkreta forslag. Teknikutvecklingen gér med en rasande takt
och det dr darfor viktigt att fragan far en snabb 16sning. Vi anser dérfor
att riksdagen bor trycka pé regeringen i fragan.

Anf. 8 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Vi har i dag att diskutera lagutskottets betinkande nr 7
om franchising med mera. I en marknadsekonomi uppstar det ibland
forhallanden mellan olika parter och aktdrer som gor att deras inbdrdes
relation helt enkelt blir oréttvis. En sddan situation kan till exempel vara
att den starkare parten har storre kunskaper om juridiken, att man har
tillgéng till fackexpertis eller helt enkelt har storre ekonomiska resurser.
Inte minst vid avtals ingéende ar det hér vildigt vanligt. Problem med
ojdmlika forutsittningar pad marknaden har ocksd uppmirksammats av
oss i riksdagen, till exempel nér det giller forhallandet mellan foretag
och konsument.

Forhallandet mellan denna typ av parter regleras av tvingande lagar.
Konsumentkdplagen ér till exempel en sadan lag, dér vissa specificerade
element i ett avtal inte kan forhandlas bort av parterna alldeles oavsett
om de kommer 6verens om det. Denna regel é&r till for att skydda den
svagare parten i en sddan situation, som oftast annars stélls infor att for-
kasta eller anta ett fardigt avtalsforslag. Nagon forutsittningslds forhand-
ling om villkoren dger séllan rum. Domstolarna har ocksd mojlighet att
jamka avtal mellan bolag och konsument om domstolen finner avtalet
oskdligt.

I betdnkandet behandlas fyra motioner, varav Kristdemokraterna har
lamnat in tva. Den ena handlar om att reglera franchising — en foretags-
modell som innebir att ett foretag upplater at ett annat att kopa och silja
varor av speciellt mérke. Reglerna for detta samarbete regleras ofta i dag
genom standardavtal. 1984 tillsattes genom ett riksdagsbeslut en utred-
ning for att utreda frdgor och problem av juridisk natur som kan aktuali-
seras i samband med franchising. 1987 kom utredningen, och ett forslag
till lag om franchising presenterades. Regeringen valde dock att ligga
utredningen till handlingarna, och darfor saknar vi i dag en specifik lag.
En rad andra ldnder har lagar. Ett internationellt institut, Unidroit, antog
en modellag 2002. I var motion efterfragar vi en lag som stdder den sva-
gare parten nér konflikt upptréder.

Fru talman! Den andra motionen som Kristdemokraterna har vackt
ror olika forutsittningar for néringslivsidkare vid tvist. P& sitt sdtt har
dessa bada motioner samma andemening. For smé foretag som ocksé ofta
dr i en ytterst underldgen position visavi storforetag och koncerner finns
inte nagot skydd. Konsumentkoplagen géller naturligtvis inte for dessa,
och inte heller finns den hjilp som konsumentvégledare och den all-
ménna reklamationsndmnden kan bistd konsumenter med att tillgd. En
néringsidkare — foretag eller enskilda personer som yrkesméissigt bedri-
ver ekonomisk verksamhet — dr ingen konsument. Foretagen far i stillet
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anlita ett eget juridiskt ombud eller véinda sig med hopp om bisténd till
den egna branschorganisationen.

For smaforetagen dar en kostsam juridisk process ett betydligt storre
problem dn for den stora koncernen med helt andra ekonomiska forut-
sdttningar. Det &r alltfor minga smaforetagare som har rékat i bekymmer
for att de inte har lyckats fa i gdng en forhandling nér det géller tvister.
Man kanske har lyckats men helt enkelt inte haft rdd eller inte har vagat
ge sig ut pa det risktagande som det géller ekonomiskt.

Sammantaget blir alltsd de sméa néringsidkarna i det ndrmaste rétts-
16sa i en tvist med en stor koncern. Det ar ett forhallande som bidragit till
att manga smaforetag helt enkelt har gatt 6ver styr.

Det finns en paragraf i koplagen, 36 §, som medger att domstolar kan
jamka avtal ocksd mellan foretag om de vid avtalets ingdende inte var
jambordiga. Det har dock visat sig att mdjligheterna att jimka avtal mel-
lan foretag anvinds ytterst sédllan. Man kan fraga sig varfor detta inte
sker.

Statens roll &r att tillgodose marknadens behov av fungerande spel-
regler sa att svagare parter i affarsrelationer inte ska utnyttjas. Problemen
med skiljeklausuler for smaféretagare och det faktum att domstolarna
inte jaimkar oskiliga avtal i ndgon stdrre omfattning visar att spelreglerna
mellan stoérre och mindre foretag inte anvands sérskilt ofta. Det dr darfor
viktigt att en utredning gors av vilka atgérder som krévs for att stirka
mindre foretag vid tvister.

Fru talman! Hela det hir resonemanget gar ut pa, och det dr ocksé var
ambition, att det ska bli ett battre foretagsklimat ocksé for mindre fore-
tag. Spelreglerna p&d marknaden ska skydda foretagen och ge dem moj-
ligheter att viixa och komma vidare.

Jag yrkar bifall till reservation 2 under moment 2 och star sjélvfallet
ocksé bakom var reservation nr 1.

Anf. 9 TASSO STAFILIDIS (v):

Fru talman! Jag tar vid ddr Yvonne Andersson avslutade. Véansterpar-
tiet har tillsammans med Kristdemokraterna reserverat sig i de fragor
som handlar om ett battre foretagsklimat for de mindre foretagen, for
dem som oftast hamnar under de stora foretagens kaftar.

Fru talman! Jag vill bérja med att yrka bifall till reservation nr 1. Jag
star givetvis bakom reservation nr 2 ocksa. I 6vrigt nér det géller elektro-
niska signaturer stiller jag upp bakom utskottets stillningstagande.

Utskottet talar om att det pagéar ett arbete nér det géller franchising-
fragan. Jag vill instimma i det som Yvonne Andersson sade. Jag tinker
inte upprepa det som hon har sagt som vi i Vénsterpartiet ocksad star
bakom. Vinsterpartiet har inga egna motioner i frdgan i ar. Vi har haft
det tidigare. Darfor har vi valt att stddja de motionsyrkanden som har
gjorts.

Man vet ju egentligen inte var det pagdende arbetet som utskottet
hénvisar till ska sluta. Darfor ar det viktigt att vi i riksdagen tar stillning
for en forstirkning av lagstiftningen och en lagstiftning om franchising.
Utskottet har redan tidigare pétalat det arbete som Unidroit har gjort och
den modellag som har lagts fram. Det ar forvisso bra, men samtidigt vill
jag for Vinsterpartiets riakning tala om att vi tycker att det behdvs en
lagstiftning inom det hir omradet. Det rdcker inte med att man s& sma-



ningom ska ta stéllning till om det finns ett behov. Vi ser det vixande
behovet. Vildigt manga personer i dag, inte minst kvinnor, startar foretag
genom att bli franchisetagare, som Maria Hassan nimnde.

Nar det géller frigan om jamkning av avtal mellan néringsidkare sé-
ger utskottet att man har en viss forstaelse for de krav som lyfts upp men
att man dnda inte tycker att det i dag finns tillrackliga skal for att fororda
bifall till motionen. Dar tycker jag, i likhet med Kristdemokraterna, att
det finns ett behov. Darfor borde vi ge regeringen i uppdrag att utreda
detta. Vi borde ha ett tillkdnnagivande dér regeringen far lyfta fram och
pa riktigt beskriva situationen och belysa och analysera fragan nérmare.
Dirfor har vi reserverat oss till forman for de motionsyrkanden som
patalar att regeringen borde aterkomma med en utredning i fragan.

Jag tyckte att det var lite intressant att Bertil Kjellberg fran Modera-
terna varnade for skiljeklausuler i sitt anférande. Det géller kanske just
de néringsidkare som sluter ett avtal men inte alls har den kunskap som
till exempel Bertil Kjellberg har om att man kanske inte bor skriva pé ett
avtal med en skiljeklausul ndr man befinner sig i ett underldge. Det visar
att det behdvs regleringar och framfor allt en analys som gér till botten
med de problem som mindre néringsidkare ofta rakar ut for.

Fru talman! Slutligen géller det elektroniska signaturer. Jag har for-
staelse for det yrkande som Moderaterna ldagger. Lagutskottet tar inte
stdllning hdr utan invéntar bara det som komma skall. Jag vill for Véns-
terpartiets rikning tala om att vi givetvis star bakom kravet att elektro-
niska signaturer bor inforas sé snart som mojligt. I tidigare betdnkanden,
dven under forra mandatperioden, har utskottet tagit stillning for det
arbete som har pagatt med elektroniska signaturer. Forhoppningsvis
kommer det arbetet att g& i mal under den har mandatperioden.

Anf. 10 RAIMO PARSSINEN (s):

Fru talman! Lat mig forst yrka bifall till forslaget i lagutskottets be-
tankande nr 7 och avslag pé samtliga reservationer.

Som Maria Hassan tidigare har redovisat okar franchiseforetagen
starkt 1 antal och sysselsdtter omkring 100 000 ménniskor. De star for
ungefar 5 % av bruttonationalprodukten. Organisationen Svensk Handel
redovisar att lonsamheten for franchiseforetagen é&r lite battre d4n genom-
snittet for dvriga foretag, att konkurserna &r ldgre i antal och att antalet
nystartade foretag &r hogre. Det dr en ganska ljus bild som man ger av
foretagsformen.

Trots det &r det inte problemfritt med just den foretagsformen. Lagut-
skottet har tidigare, i sina av riksdagen godkénda betidnkanden, anfort att
regeringen noga bor f6lja den hdr utvecklingen i Sverige och dven inter-
nationellt. Det géller speciellt det arbete som skett kring en modellag-
stiftning rérande information till franchisetagare.

Mot bakgrund av att Unidroit, som &r ett internationellt institut for
harmonisering av privatritten, numera har antagit en modellag for nat-
ionell lagstiftning har ocksa ett arbete inletts hir for att utreda om den
dven bor inforas i Sverige, och i sddant fall hur den ska vara utformad.

Utredningen ska vidare undersoka i vilka avseenden det forekommer
problem i franchiseforhéllanden, som modellagen tar sikte pa, och om
lagstiftning 4r den mest limpliga metoden for att dstadkomma forbatt-
ringar. Bruket av och synen pé skiljeklausuler ska analyseras, och da
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sérskilt kostnadsaspekten samt fordelningen av kostnaderna vid ett skilje-
forfarande, som manga i dag upplever som ett problem. Aven frigan om
sérskilda regler for uppsdgning av franchiseavtal ska uppméarksammas.

Allt detta ska utredas just for att man ska kunna beddma behovet av
att stirka franchisetagarnas stdllning.

Fru talman! Nér det géller avtalsvillkor mellan ndringsidkare, speci-
ellt 6kade mojligheter till jamkning av avtal, har utskottet ingen annan
uppfattning &n vid tidigare stéllningstaganden. Mgjligheterna att jimka
avtal mellan ndringsidkare finns i dag i 36 § avtalslagen. Lagutskottet
genomforde under forra mandatperioden en bred remissrunda dir fore-
tradare for naringslivet, LO, advokater, juridiska fakulteter och sa vidare
fick mojlighet att yttra sig i den frdgan, men remissvaren pekade inte at
ndgot visst hall och gav dirmed inte ndgon direkt ledning for utskottets
stdllningstagande.

Betraffande skiljeklausuler &r det ju sa, som tidigare debattorer har
sagt, att det i vissa fall dr ett problem och att vi ska fordjupa oss i den
problematiken i form av en utredning. Vi tycker fran utskottsmajoriteten
att vi kan invénta det arbetet.

Fru talman! Slutligen vill vi frén utskottsmajoritetens sida erinra om
att det pagar ett arbete 1 Regeringskansliet i syfte att undanrdja onddiga
hinder for elektronisk kommunikation och elektronisk dokument- och
drendehantering. En arbetsgrupp som antog namnet FORMEL-gruppen
har forra aret redovisat sitt arbete i en promemoria, som nu har remissbe-
handlats. I den l&dmnas underlag for fortsatt beredning inom Regerings-
kansliet. Vi bor i vanlig ordning invénta resultatet av detta arbete innan
vi frén utskottets sida i riksdagen uttalar oss i frigan om elektroniska
signaturer.

Anf. 11 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Jag vill stélla en fraga till Raimo Pérssinen. Vi har hér i
kammaren tagit ett beslut angdende fordndring av férmansrétten, och
véldigt manga smaforetagare har varit véldigt oroliga for hur det skulle
gd med deras ekonomiska trygghet. Det har tyvérr, som jag ocksé sade i
mitt anforande, visat sig att en rad konkurser anses bero pé att man inte
har lyckats losa tvister med storre foretagare.

Om smaforetagarna &r oroliga for att deras mdjligheter att dverleva
till vissa delar ska péverkas ér det viktigt att vi forsoker skapa s goda
forutsdttningar som mojligt for att de ska kunna driva sin verksamhet pa
ett enklare och bittre sitt. Ar regeringen och Socialdemokraterna be-
redda att arbeta for att se dver den hér fragan i ljuset av den situationen?

Anf. 12 RAIMO PARSSINEN (s) replik:

Fru talman! Som jag sagt pagar det en utredning om franchising som
ska se Over det hir, bland annat for att stidrka den svagare partens still-
ning. Nar det giller elektroniska signaturer handlar det ockséd om en re-
gelforenkling. Ett genomgripande arbete for regelforenkling pagar inom
alla departement. I utredningen om franchising tittar man pa hur franchi-
sing tillimpas, vilka kostnader som finns och hur de ir fordelade. Det
giller att f4 en kunskap om skiljeklausuler som i sin tur kan utnyttjas nir
vi tittar pa avtalslagen.



Vad vi sdger i dag, Yvonne Andersson, dr: Lat oss forst gd igenom
det som géller franchising och sedan gé vidare med en dversyn av avtals-
lagen i den mén det behovs.

Anf. 13 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Vore det 4nd4 inte béttre om man i det arbetet redan fran
borjan tog med mindre néringsidkares avtalssituation i relation till storre
foretagare? Varfor separera ut franchising med tanke pé att manga sma-
foretagare upplever svarigheter niar de kommer i tvist med en storre kon-
cern? Jag skulle 6nska att vi hirifran skulle fa skicka med att man ocksa i
samband med att vi tittar over franchising tog tag i den hér fragan.

Anf. 14 RAIMO PARSSINEN (s) replik:

Fru talman! Franchising dr en samverkansform som vi nu ska se dver
om det behovs lagstiftning for i avtalslagen, i en generell lag. Som Bertil
Kjellberg tidigare sade &r grunden i avtalslagen att avtal ska foljas. Sedan
ar frdgan vilka mojligheter som finns att 16sa sddana hér tvister. Tar det
for lang tid att komma dit i allmidn domstol, eller &r det skiljeklausulerna
som dr de stora bekymren?

Det ar fraga om tva olika omraden, men det ena omréadet, franchising,
kan ge oss kunskap for att g& vidare med att granska avtalslagen. Den
remissrunda som vi genomforde, Yvonne Andersson, pekade at helt olika
héll beroende pa vilka som svarade. Den gav oss inte ndgon ledning for
att séiga vare sig bu eller bd. Grunden ar egentligen att vi har avtalsfrihet.
Avtalen ska utformas sa att man med den kunskap man har kan skriva pa
och sta for dem. Det handlar da vildigt mycket om kunskaper.

Lat oss forst klara av det som géller franchising och se hur skiljeklau-
sulerna hanteras dér och vilka forslag den utredningen kommer fram till.

Anf. 15 JAN ERTSBORN (fp):

Fru talman! Folkpartiet liberalerna stdr bakom lagutskottets forslag i
betinkande LU7, som jag yrkar bifall till. Jag vill sdga niagra ord om
franchising, dven om det mesta kanske redan &r sagt.

Det dr alldeles tydligt att det 4r en bra samverkansform, som i stora
drag fungerar vél i samhéllet. Det &r ingen tvekan om det. Vi skulle ha
sett helt andra signaler i massmedierna om det hade varit pa annat sétt.
Vi kan ju bara titta pd den artikel som var inford i Svenska Dagbladet
hiaromdagen.

Det dr en vildig skillnad i styrka mellan franchisegivaren och fran-
chisemottagaren, och jag tycker att det motiverar det utvecklingsarbete
som pégar i departementet. Vi kinner oss helt tillfredsstéllda med att det
arbetet pagér. Vi ér i dag inte 6vertygade om att det maste till en lagstift-
ning, men vi vill ha utredningsarbetet.

Nér det géller avtalsvillkoren dr det var uppfattning att man maéste
viarna om avtalslagen och principen om en avtalsfrihet. Visst kan man
gbra en Oversyn av 36 § avtalslagen, och da inte bara betraffande till-
lampningen av skiljeklausuler, men jag har véldigt svart att se att det i
dagsldget finns skal att gora det.

Med min bakgrund som advokat ser jag att hela den hér diskussionen
egentligen handlar om ndgonting annat. Den handlar om formerna for
tvistelosning, domstol—skiljeforfarande, och om kostnaderna for tviste-
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16sning. Vi har ett stort bekymmer med ldnga handldggningstider i dom-
stolarna, men vi har framfor allt bekymmer med kostnaderna for att 16sa
tvisterna.

Den allménna réttshjdlpen fungerar i stort sett inte nér det géller den
hér typen av tvister, till exempel mellan en franchisegivare och en fran-
chisetagare. Det dr ett omrade som vi hér i riksdagen kan ta upp och titta
pé.

Rattsskyddsforsakringarna har tyvarr blivit ett jatteproblem eftersom
forsékringsbolagen inte har velat f6lja med upp i belopp utan ligger kvar
pa maximibelopp som egentligen skapades pa 80-talet. Vad vi behover
gora dr egentligen att se till att vi far fordndringar i rattshjalpsmojlighet-
erna i de fall dér det kan vara befogat for till exempel smaforetagare och
i Ovrigt forsoker verka for att forsdkringsbolagen och forsdkringstagarna
kommer 6verens om villkor som gor att man faktiskt kan driva tvister.

Avslutningsvis skulle jag vilja sdga att jag &r lite forvanad &ver
Yvonne Anderssons pastidende att ett antal foretag har gétt i konkurs pa
grund av att det saknas lagstiftning och mdjligheter till tvistelosning. Det
overensstaimmer inte med den erfarenhet som jag har fran mitt yrke som
advokat.

Anf. 16 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! De erfarenheter som jag vid flera tillfallen har fétt av
konkurser bygger pa vad man har sagt mig. Det ar friga om andrahands-
information. Det ar dessvirre frdga om sddan information som véldigt fa
vill erkdnna. Det som saknas dr precis det som Jan Ertsborn lyfte fram i
sitt anforande. Det saknas pengar, kunskap och medel for att driva en
process. I stillet for att gora det bojer man sig, om tvisterna inte kan
hanteras. Man 4r medveten om att man hade rétt i tvisten, men man bdjer
sig for att den stora koncernen dr méiktigare. Detta i sin tur har inneburit
pa sikt att man inte har orkat med. Det &r pa det sittet erfarenheterna har
kommit mig till del.

Fru talman! Var vilja &r att genom en utredning se 6ver vad som
skulle behovas for att mindre néringsidkare skulle kunna driva tvister
vidare och fa mer jdmbordiga forhéllanden. Det &r inte att vi ska ha vissa
saker.

Anf. 17 JAN ERTSBORN (fp) replik:

Fru talman! Vi &r egentligen &verens om var problemen ligger. Da
ska vi forsoka 16sa de problemen. Men vi 16ser dem inte i och med det
betdnkande som vi har for debatt i dag utan inom ramen for frigorna om
den allménna réttshjdlpen och réttsskyddsforsékringarna, i den mén riks-
dagen kan ingripa i den delen.

Anf. 18 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Det &r precis det som en utredning skulle visa. Vi gar inte
sa langt i vart yrkande att vi vill att det ska 16sas hér i dag. Vi vill att man
ska tillsdtta en utredning for att se vad som behdvs, om man kan 16sa det
och vad som i sé fall behovs for att 16sa det. Det blir nésta steg.



Anf. 19 JAN ERTSBORN (fp) replik:

Fru talman! Den utredning som Yvonne Andersson efterlyser &r just
den som man arbetar med i departementet for nirvarande. Vi i Folkpar-
tiet liberalerna &r for var del tillfredsstillda med det pagéende arbetet.

Anf. 20 GUSTAV FRIDOLIN (mp):

Fru talman! I det betdnkande vi behandlar hir i dag om franchising
finns det tre reservationer. Tva av dem handlar om hur smaforetagare kan
komma i kldm i olika situationer. Det handlar om franchisetagare gente-
mot franchisegivare eller smaforetagare som har kommit i klam vid skil-
jedomsforfarande. Den tredje reservationen handlar om en fraga som
drabbar ndgot mindre, ndmligen elektroniska signaturer.

Samtliga reservationer har kommit till utifrdn goda intentioner och
det ar positivt att de kommer fram. Utskottet menar dock att fragorna
utreds. Vad giller de elektroniska signaturerna ser vi i Miljopartiet ingen
anledning till att inte lyssna till det utredningsarbete som uppenbarligen
sker p4 Regeringskansliet. Vi ar lite mer besvikna over utskottets stéll-
ningstagande ndr det géller franchising och avtalsvillkor mellan né-
ringsidkare.

Bakgrunden till det &r att vi redan forra aret hade en liknande debatt
dar det ocksa hianvisades till att det pagick ett utredningsarbete. Redan da
kunde vi peka pa att fragan egentligen hade utretts fardigt och vi kunde
ga vidare. Utskottet skulle ha kunnat gora stillningstagandet att det be-
hovs en lagstiftning for att skydda franchisetagare. Det fanns en modell-
lagstiftning redan da frin Unidroit. Anda ville vi viinta pa en utredning.
Nu har vi véntat ytterligare ett ar och Miljopartiet tycker att det ar god tid
att faktiskt besluta sig for att det behdvs en lagstiftning for att skydda
franchisetagare.

Fru talman! For oss i Miljopartiet &r frigan om smaforetagare i
hogsta grad en ideologisk fraga. Det papekade jag ockséd vid forra arets
debatt. Vi anser att midnniskors rétt och mojlighet att utveckla de idéer de
har, till exempel genom att driva ett smaforetag, ar nagonting som &r
mycket viktigt att varna. Da kan vi méjligen se lite allmént skeptiskt pa
den 6kade andelen franchiseforetag i forhéllande till 6vriga smaforetag
och fundera pa vad som gor att man maste ga in i den typen av rorelse
snarare én att starta sin egen, fria rorelse. Samtidigt méste vi se att de
som startar ett franchiseforetag ibland hamnar i kldm gentemot den storre
parten, franchisegivaren. D& behovs det ett skydd for den som hamnat i
den situationen.

Mot bakgrund av det yrkar vi bifall till reservation 1 fran Kristdemo-
kraterna och Vénsterpartiet.

Fru talman! Ocksa i reservation 2 finns det delar som bygger pa den
ideologiska grund som jag tidigare i debatten har redovisat. Det handlar
dér om att ge smaforetagare som befinner sig i en underldgsen position
vissa réttigheter specifikt nir det géller skiljeklausuler. Skiljeklausuler
har ofta kommit att bli en kostsam juridisk process for mindre foretag. Pa
ett storre foretag dr, som vi alla vet, en sddan process inte sa farlig att den
undergriaver mojligheterna till framtida néringsverksamhet. Men smafo-
retag &r i en annan situation. Darfor yrkar vi bifall ocksa till reservation
2, pd samma sitt som Kristdemokraterna och Vénsterpartiet gjort tidigare
i debatten. En lagstiftares skyldighet &r att hjdlpa den part som ar under-
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lagsen i ett forhdllande ocksd nér det giller avtalsskrivning och teck-
nande av avtal.

Fru talman! Mot bakgrund av det anférda kommer Miljopartiet att i
kammaromrostningen bitrdda reservationerna 1 och 2. Vad giller
elektroniska signaturer invédntar vi beredningsarbetet p&d Regerings-
kansliet.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut fattades under 7 §.)

5 § Rittigheter i luftfartyg

Foredrogs
lagutskottets betidnkande 2003/04:LU10
Rattigheter i luftfartyg (prop. 2003/04:27).

Tredje vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under 7 §.)

6 § Associationsrittsliga fragor, m.m.

Foredrogs
lagutskottets betdnkande 2003/04:LU12
Associationsrattsliga fradgor, m.m.

Anf. 21 NICLAS LINDBERG (s):

Fru talman! Lagutskottet dverldmnar hdrmed sitt betdnkande nr 12
om associationsrittsliga fragor till kammaren for avgorande.

I betdnkandet behandlar utskottet sex motionsyrkanden fran den all-
ménna motionstiden. Yrkandena géller nya associationsformer, aktieka-
pitalets storlek och olika typer av redovisningsfragor. Déarutdver behand-
las ett motionsyrkande om nédringsforbud. Utskottet foreslar att riksdagen
avslar samtliga yrkanden, i huvudsak med hénvisning till tidigare stdll-
ningstaganden fran riksdagens sida samt pagaende utrednings- och be-
redningsarbete.

I betdnkandet finns reservationer mot utskottets forslag till beslut att
avsld motionsyrkanden om en ny associationsform for mindre foretag
och om en ny foretagsform for aktiebolag utan vinstintresse. En reservat-
ion finns ocksd mot forslaget om avslag pa kravet pd redovisning av
koldioxidutslapp. Utskottets forslag i dessa delar samt reservationerna
déremot kommer att debatteras hérefter varfor jag inte kommenterar det
narmare.

Didremot tdnkte jag kommentera ndgra av de delar déar utskottet ar
enigt.

Utskottet foreslar att riksdagen bor avsla ett motionsyrkande om
sinkning av den ldgsta griansen for aktiekapitalet. Utskottet hdnvisar hir
till riksdagens tidigare stdllningstagande. Det avser fraimst de ingdende
overviaganden som gjordes nér beloppsgransen beslutades av riksdagen



1994. Vid en samlad bedomning kom riksdagen dé fram till att belopps-
gransen pa 100 000 kr var vél avvigd, bland annat for att fungera som en
garanti for foretagets fordringsdgare och for att stivja ett missbruk av
aktiebolagsformen.

Utskottet foreslar ocksé i enighet att riksdagen bdr avsld en motion
med krav pa dndringar i arsredovisningslagen savitt géller redovisning av
styrelsearvoden och andra erséttningar till styrelseledamoter. Utskottet
hénvisar till pagaende arbete pa savil nationell som internationell niva.
Framst handlar det om arbetet inom Fortroendekommissionen under
ledning av Erik Asbrink och arbetet med EU-kommissionens handlings-
plan for foretagsstyrning. Enligt utskottets mening pagér dédrmed ett an-
geldget arbete som ligger helt i linje med motionsdnskemaélen.

Till sist foreslar utskottet, ocksa i enighet, att riksdagen bor avslé en
motion med krav pa skirpning av reglerna om niringsférbud i samband
med konkurs. Utskottet hidnvisar till det pagéende arbetet. Ekobrotts-
myndigheten, Patent- och registreringsverket och Skatteverket kommer
under 2004 att presentera sin slutrapport om hur efterlevandet av nérings-
forbud kan forbittras.

Med det verldmnas betdnkandet till debatt och avgérande.

Anf. 22 BERTIL KJELLBERG (m):

Fru talman! Vi moderater stir bakom huvuddelen av betéinkandet. Vi
har dock en motivreservation under punkt 2, reservation 2 som jag inled-
ningsvis yrkar bifall till

Fru talman! Behovs det en ny bolagsform for mindre foretag i Sve-
rige? Det 4r minga som spontant skulle svara ja pd den frigan. Men om
man bdorjar bli mer konkret och diskutera vad man egentligen vill &stad-
komma med en ny bolagsform &r det inte lika latt att precisera. Det finns
naturligtvis massor med krangliga regler som ska tas bort. Dessa forenk-
lingar ska goras for alla foretag, sma som stora. Vi har ju sett vilka sva-
righeter regeringen har haft att fi ut nagot verkligt av den s& kallade
Simplexgruppen. Det dr inte sa ldtt som man kanske tror.

Den stora skiljelinjen inom associationsritten gar mellan & ena sidan
foretagsformer dér foretagaren har ett personligt betalningsansvar, till
exempel enskilda firmor och handelsbolag, och & andra sidan aktiebolag
dér dgaren driver verksamheten utan personligt betalningsansvar. I aktie-
bolag &r det aktiekapitalet som ska garantera alla som har med bolaget att
gora att man kan std for sina forpliktelser. For att garantera leverantdrer
och borgenérer insyn i bolaget méste man ha en viss administration. Det
ska levereras offentliga handlingar som ska registreras.

De som forordar en ny bolagsform i Sverige har enligt mitt forme-
nande inte riktigt gjort klart for sig vad man vill astadkomma. Vill man
att naringsidkaren ska ha ett personligt betalningsansvar eller inte? Det
menar jag dr den avgorande fragan. Jag menar att vi ska avvakta tills den
nya aktiebolagslagen kommer och se om man inom ramen for det arbetet
kan gora skillnaden mellan publika och privata aktiebolag storre.

Vi kommer emellertid aldrig att kunna avskaffa stora delar av aktie-
bolagets administration. Den stora néten for alla foretagare dr den admi-
nistration som ir forknippad med skatter och avgifter — inte att vi kan fa
en ny foretagsform.
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Fru talman! Den forkdrlek som partierna pa den socialistiska sidan vi-
sar for bolag utan vinstintresse ar ett utslag, menar jag, av bristen pa
forstaelse for foretagarnas villkor. Ett gott resultat dr det bista kvittot pa
att verksamheten drivs pé ett bra sétt. Inom den nuvarande lagstiftningen
finns det inga hinder mot att driva foretag utan eller delvis utan vinstin-
tresse. Ett aktiebolag &r i hog grad en privatrittslig foreteelse dar aktiea-
garna har stor frihet att inom ramen for aktiebolagslagen driva verksam-
heten efter eget huvud. Det star var och en fritt att som aktiedgare i ett
aktiebolag lata bli att dela ut vinst.

Jag kan inte frigéra mig fran misstanken att de motiondrer som vill fa
en sdrskild foretagsform, aktiebolag utan vinstintresse, vill ha férméaner
for just den formen av verksamhet.

Vi moderater anser att lagstiftningen ar onddig och att Justitiedepar-
tementet bor lata fragan bero och dgna sig at saker som &r mycket vikti-
gare att fa fram till riksdagen.

Slutligen, fru talman, vill jag kommentera frdgan om redovisning av
arvoden och forméner i aktiebolagens redovisningar. Fragan &r mycket
aktuell. For nagon som tycker att marknadsekonomin é&r ett av de for-
nédmsta pafund som kommit fram under historiens lopp kédnns det véldigt
trist med de avarter som finns i néringslivet i dag. Det &r viktigt att vi
foljer den hér utvecklingen noggrant. Sarskilt viktigt dr det i sa kallade
publika foretag ddr marknaden har ett intresse av att se vilka formaner
som utgdr till foretagsledningen. Den viktigaste atgérden for att vi ska
kunna komma till ritta med avarterna &r att dgarna till dessa bolag visar
tydligt vad som géller. Som lagstiftare ska vi vara medvetna om de be-
gransade mojligheter vi har och bor ha att styra dver néringslivet. Den
bista kontrollen utovar alltid kunden och édgarna tillsammans.

Anf. 23 MARTIN ANDREASSON (fp):

Fru talman! I detta betdnkande star Folkpartiet bakom en motivreser-
vation som jag snart ska dterkomma till, men jag vill borja med att lik-
som foregdende talare lyfta fram att en av de viktigaste sakerna for att
underlétta for foretagsamheten och for tillvixten &r att driva pa det all-
ménna regelforenklingsarbetet pa foretagsamhetens omrade. Det &r en
orimlig regelbdrda som svenska foretagare, framfor allt sméaforetagare,
har. De administrativa kostnaderna for denna ar mycket hog.

Arbetet med att driva pa regelforenklingsarbetet méste fortsitta med
all kraft. Detta regelforenklingsarbete bor verka dver hela féltet. Det ar
inte aktuellt att hir och nu ta stdllning till om det behovs en ny associat-
ionsform for mindre foretag. Det viktigaste &r att se till att regelbordan
minskar for foretag, framfor allt sméaforetag, generellt.

Fru talman! Den motivreservation som vi har inlimnat, och som jag
ocksa vill passa pa att yrka bifall till, nimligen reservation nr 2, géller
fragan om det bor inforas en speciell bolagsform for aktiebolag utan
vinstintresse eller aktiebolag med begrinsat vinstintresse. Egentligen ar
rubriken pa detta ganska missvisande, darfor att det finns redan i dag
ménga aktiebolag som startas utan att aktiedgarnas avsikt har varit att ta
ut vinst eller dér avsikten har varit att ta ut en mycket blygsam avkast-
ning pa det insatta kapitalet. Man far en bild av att dagens aktiebolagslag
tvingar aktiebolag att verka strikt vinstmaximerande, men si ar det ju
inte. Aktiebolagsformen ldmnar till 4garna friheten att avgora i vilken



man man vill ta ut vinst och hur stor den i sa fall ska vara, under forut-
sdttning att det finns ett dverskott att fordela.

P4 Regeringskansliet arbetar man just nu med frdgan om att infora en
ny aktiebolagsform med begrinsad eller ingen vinstutdelning. Vad det d&
handlar om é&r ju inte att det ska vara begransad vinstutdelning, utan det
ska vara i klartext ett forbud for aktiedgarna att ta ut vinst eller att ta ut
vinst Over ett visst belopp. Ur ett perspektiv dr detta véldigt svart att
forstd. Den utredning som nu har presenterats, dir lagforslagen finns,
visar att den nya bolagsformen skulle bli administrativt krangligare, den
skulle bli dyrare med hogre revisionskostnader, den tillfor ingenting nytt
i sak eftersom, som jag tidigare har sagt, detta kan astadkommas redan
inom dagens lagstiftning, och dessutom efterfragas den inte av de aktorer
som i dag arbetar med till exempel vard, omsorg eller undervisning i
enskild regi men utan vinstintresse.

Ur ett annat perspektiv &dr det, tyvérr, lattare att se varfor fragan har
kommit upp i diskussionen. Det handlar om den sittande regeringens
misstinksamhet mot enskilda alternativ i offentlig verksamhet och den
langa historia som man har av att pa olika sitt forsdka forsvéra eller
hindra framvéxten av privata alternativ inom den offentligt finansierade
sektorn.

Det ar ingen liten verksamhet vi pratar om. Jag ska ta nagra exempel.
I dag finns i aktiebolagsform 3 000 ppenvardsmottagningar — lakarmot-
tagningar, vardcentraler och annat — med totalt 15 000 anstillda. Det
finns en bra bit 6ver 100 gymnasieskolor som drivs i aktiebolagsform
med over 2 000 anstéllda. Det finns nistan 400 forskolor med totalt om-
kring 5 000 anstéllda. Upprakningen skulle kunna goras betydligt ldngre
pa andra omréden. Alla de enskilda medborgare som drar nytta av de
tjdnster som tillhandahélls av de hir mottagningarna, gymnasierna, for-
skolorna och vad det nu kan vara kan ju réknas i hundratusental.

Vad sédger da de aktoérer som finns pa denna del av den offentligt fi-
nansierade sektorn? Ja, ldser man i betdnkandet sd framgar det att de
samstdmmigt, med négot enstaka undantag, har uttryckt stor skepsis mot
det utredningsarbete som nu har genomforts.

Man har inte sett ndgot behov av en ny associationsform utan pekar
pa att det som finns &r fullt tillrackligt. Man framfor ocksa farhagor om
att den nya bolagsformen i framtiden kommer att patvingas aktorerna.
Darfor skulle det vara vélgdrande om majoriteten i denna debatt kunde
klargdra lite mer av sina intentioner.

Oron finns och &r stor. Man behover inte ga tillbaka till 80-talets
Pysslingendebatt utan det racker med att ldsa gardagens Dagens Nyheter
dar det star att man i diskussionen om framtida erséttningar for de stopp-
lagar som har funnits funderar pé att infora ett krav pa att bolagsformen
ska vara icke vinstutdelande.

Fru talman! For Folkpartiets del &r valet givet. I den offentligt finan-
sierade verksamheten maste kvaliteten séttas fraimst. Vi dr inte missténk-
samma mot mangfalden. Vi vilkomnar den. Av det skilet yrkar vi som
sagt bifall till reservation nr 2.

Anf. 24 INGEMAR VANERLOV (kd):
Fru talman! Kristdemokraterna, som stiller sig bakom stdrre delen av
det hér betinkandet, finns med pé en av de tre reservationerna. Den tén-
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ker jag helt kort beréra hir. Den handlar om aktiebolag utan vinstin-
tresse, och jag kan instimma i det kloka som har sagts av de tvé foregé-
ende talarna pé den hér punkten.

Majoriteten avstyrker ett motionsyrkande om nodvandigheten av att
lagstiftningen i Sverige 6ppnar och underléttar for den sociala ekonomins
tillvéxt, det vill sdga for verksamheter som inte i forsta hand handlar om
avkastning utan om samhéllsnytta. Grunden for avstyrkandet dr att en
utrednings betidnkande, Aktiebolag med begrinsad vinstutdelning, SOU
2003:98, foresprakar en ny aktiebolagsform i tvé varianter, dér den ena ar
icke vinstutdelande aktiebolag och den andra aktiebolag med begridnsad
vinstutdelning. Detta lagforslag anses ligga i linje med motionsénskema-
let och dérfor avstyrks motionen, som tidigare ndmnts.

Kristdemokraterna avstyrker ocksa det ndmnda yrkandet, men fran en
annan utgangspunkt. Vi konstaterar, som det stdr i var gemensamma
borgerliga reservation, att dagens associationsformer inte ldgger nagra
hinder i vdgen for den sa kallade sociala ekonomins utveckling. Den
ideella sektorn kan organiseras pd manga olika sitt, genom olika fore-
ningar, stiftelser eller aktiebolag, for att ndmna négra associationsformer,
och aktdrerna kan inom ramen for den valda formen sjélva vilja att nér-
mare organisera verksamheten utifran de givna forutséttningarna. Som vi
har hort tidigare maste till exempel inte ett aktiebolag driva verksamhet-
en med fokus pé ekonomisk avkastning. Mot denna bakgrund anser vi att
forslagen 1 tidigare ndmnda betéinkande inte bor laggas till grund for
lagstiftning.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservation nr 2.

Anf. 25 TASSO STAFILIDIS (v):

Fru talman! Forst vill jag ocksd, precis som utskottsbetinkandet gor,
hinvisa till det pagdende arbetet. For Véansterpartiets rakning vill jag
ocksd tala om att Vinsterpartiet ingar i ett samarbete med regeringen,
Socialdemokraterna och Miljopartiet. Vi befinner oss i1 forhandlingar vad
géller det padgdende arbetet inom departementet med en ny aktiebolags-
lag. Det dr mot bakgrund av det som Vénsterpartiet i stort sett har av-
styrkt alla motionsyrkanden med hanvisning till pagaende arbete.

Men vi i Vénsterpartiet har dnda valt att reservera oss pa en punkt.
Det handlar om punkt 5, alltsa reservation nr 3, Redovisning av koldiox-
idutslapp. Det kommer jag tillbaka till s& smaningom.

Jag vill dnda borja med att prata om fragan om aktiebolag utan vinst-
intresse, som ju har ber6rts en hel del under debatten. Utskottet konstate-
rar att det pagar ett arbete som innehdller precis de krav som motionsyr-
kandena tar upp. Man vet ju inte, kanske kommer det hér arbetet att re-
sultera i att man kommer fram till att det inte behdvs en ny foretagsform.
Det vet vi inte i dag.

Men for Vénsterpartiet har den utredningen varit véldigt viktig. Vi
var pahejare av att utredningen en géng tillsattes. Det var en Gverens-
kommelse mellan samarbetspartierna s, v och mp. Det handlar framfor
allt om att den hér fragan ar valdigt ideologisk.

Vinsterpartiet vill inte att den offentligt finansierade sektorn, vard,
omsorg och utbildning, ska drivas av foretag med vinstintresse. Déarfor
sag vi en mdjlighet i att man skulle se dver den lagstiftning vi hade for att



se om det genom aktiebolagslagstiftningen gick att hitta metoder for att
faktiskt begrénsa eller kanske framfor allt inte tillata de mdjligheterna.

Men som det ser ut i dag kan det faktiskt finnas andra metoder inom
annan lagstiftning som inte ligger pa vart omréde utan till exempel inom
utbildningspolitikens, socialpolitikens eller sjukvardspolitikens omréden.
Det gar kanske att i den lagstiftningen lyfta fram forbud och sla fast att
man inte ska fa lov att driva utbildning, vard och omsorg med vinstin-
tresse. D4 skulle vi kunna behalla den foretagsform som vi har i dag utan
att skapa den nya formen aktiebolag utan vinstintresse.

Men, som sagt, dit har vi inte kommit &n utan det pagar ett arbete. Jag
tyckte dnda att det var viktigt att patala den ideologiska skillnad som
finns mellan hoger och véanster i den har kammaren vad géller den offent-
ligt finansierade sektorn och vinstintresset hos de foretag som i dag be-
driver verksamhet inom den sektorn.

Sedan finns det ett séarskilt yttrande, fru talman, som tar upp redovis-
ning av styrelsearvoden. Det dr en mycket viktig fraga. Det ar ocksd en
fraga som vi haller pa och forhandlar om i samband med den nya aktie-
bolagslagen. Det sitter ocksa, som sagt, en fortroendekommission som
ska ta fram forslag. Sa sent som i gar gick tva ministrar ut, Gunnar Lund
och Leif Pagrotsky, och stéllde krav pa redovisningar av just styrelsear-
voden och bonusar.

Det &r absolut nadgonting som vi frdn Vénsterpartiet tycker ligger helt
i linje med det som maste till, inte minst i ljuset av det som har hint un-
der den senaste tiden och det som hédnde lite lédngre tillbaks, Skandi-
askandalen och ASEA-koncernens problem.

Fru talman! Avslutningsvis till Vénsterpartiets reservation, dar vi sto-
der ett yrkande fran Miljopartiet. Vi har helt och hallet samma stand-
punkt vad géller redovisning av koldioxidutslidpp. Vi tycker att foretag
ska redovisa sina utsldpp av koldioxid fran anldggningar savil i Sverige
som utomlands.

Finns inte dven den hér frdgan under beredning i det samarbete som
ni haller pa med? Det skulle man kunna tro. Det ar tyvérr inte s utan det
hér ar en fraga som Miljodepartementet har till uppgift att utreda.

Vi har fatt reda pa att man inte har satt i ging ndgon uppfoljning av
den klimatstrategi som hade aviserats i proposition 2001/02:55. Det ar pa
grund av det som vi reserverar oss. Vi anser att det dr viktigt att foretag
har det kravet pa sig. Vi vet ocksé att foretag ibland gor det hér av fri
vilja. Man redovisar saker av fri vilja. Men de foretag som har ndgonting
att dolja redovisar inte av fri vilja.

Ett krav pa att alla foretag ska redovisa sina koldioxidutsldapp, dven
hos filialer och dotterbolag utomlands, ar absolut nagot viktigt, inte minst
med det framstdende miljoarbete Sverige bedriver och har bedrivit
mycket i de globala forhandlingar som har foregétts av klimatfragan.
Dirfor bor Sverige ta upp fragan bade i internationella sammanhang men
ocksé i de forhandlingar som pégér i EU.

Med detta vill jag yrka bifall till reservation nr 3. I ovrigt star jag
bakom utskottsbetéinkandet.

Anf. 26 VIVIANN GERDIN (c):
Fru talman! Vi ska behandla frigan om ny associationsform for
mindre foretag. Alla partier sdgs vilja forbattra villkoren for sméaforeta-
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garna — detta i syfte att stimulera fler att viga ta steget. Men tyvirr finns
det fortfarande ett motstdnd hos framst regeringspartiet. For oss i Center-
partiet har sméforetagarnas villkor varit en hogt prioriterad fraga under
flera decennier. Vi behdver 6kad tillvéxt i landet for att utveckla valfar-
den, och i det arbetet kommer smaforetagen att vara avgdrande for nivan
pa var levnadsstandard de kommande aren och i framtiden. Jag vill dér-
for yrka bifall till reservation 1 och motivreservation 2. Jag aterkommer
till motivreservationen senare.

Bemdtandet fran myndigheterna dr ett omrade som jag vill ta upp.
Har diskuteras mycket att undanréja de otydligheter som finns och den
osédkerhet som det skapar hos méanga smaforetagare. Det finns otaliga
exempel pa hur sméforetagare dver hela landet har kommit i klim mellan
olika myndigheters tolkningar av lagen. Ett krangligt regelverk svartolkat
av smaforetagen visar sig ocksd vara svértolkat inom myndigheterna.
Detta far 6desdigra konsekvenser for den enskilde foretagarens forméga
att leva vidare, men det ger ocksa negativa signaler till den som funderar
pa att starta foretag.

Regeringen har huvudansvaret for att de lagar som stiftas gors sa tyd-
liga att alla berdrda kan enas om hur de ska tolkas. Det pabud som nu har
gétt ut fran regeringen till samtliga departement och myndigheter i syfte
att minska den administrativa bordan maste nu ge resultat. Dagens osé-
kerhet om vilka regler som géller maste undanrdjas. Det &dr oacceptabelt
att en myndighet efter flera &r kan dndra en annan myndighets beslut som
har legat till grund for hur foretaget har bedrivits, och sedan kan dessu-
tom smaforetagaren aldggas ett retroaktivt skattetilligg for flera ar. Sad-
ana héndelser leder till misstro mot myndigheterna och medfor att sméafo-
retagarna kénner sig réttslosa.

Vi i Centerpartiet har foreslagit en ny associationsform for mindre fo-
retag i enlighet med dagens redovisningsregler for aktiebolag. For detta
hoppades vi att regeringen skulle uttala sitt stod. Det handlar om en fore-
tagsmodell som kan erbjuda enskilda entreprendrer att samlas under en
paraplyorganisation med en gemensam administration. Det ar en fore-
tagsmodell som redan i dag existerar, men tyvérr finns det olika tolk-
ningar hos olika skattemyndigheter i landet. Inom det ena ldnet sdger
man att det 4r olagligt medan man i andra lén séger att det ar fullt lagligt.
Detta dr mycket olyckligt. Det hade varit onskvart att reglerna hade varit
sa tydliga att det gétt att undvika dylika héndelser.

Jag vill ocksé aterkomma till punkt 2, som handlar om aktiebolag
utan vinstintresse. Jag undrar om foretrddarna for regeringspartiet har
haft de stora foretagens krav pa vinstmaximering i sikte ndr man har lagt
fram forslaget. Jag vill i sa fall att det fortydligas. Det gar inte att flytta
over de avkastningskrav som stills pa stora foretag i dag till de sma fore-
tagens forhallanden. Det finns ménga famansbolag som lever med for-
hoppningar om att en gang fa avkastning pa det insatta kapitalet. Men
den harda konkurrensen paverkar lonsamheten for ménga av dem och
medger kanske inte ndgon vinst eller ocksé en vinst s& smaningom den
dag foretaget avvecklas.

I dag finns det faktiskt andra végar att gd om man tycker att det ar oe-
tiskt att ta ut vinst, till exempel i vardforetag. Om man vill kan man bed-
riva vard- och omsorgsforetag i kooperativ form. Da 6kar ocksa inflytan-
det utover att risken for vinst minimeras.



Jag skulle ocksé vara intresserad av att fa hora hur tankegangarna gér
nir man planerar och utreder aktiebolag utan vinstintressen. Ar det be-
fintliga aktiebolag som kommer att omfattas eller planeras det nagon
sdrform? Detta har stor betydelse for dagens aktiedgare.

Jag vill ocksa séga nagra ord om punkt 6, som handlar om redovis-
ning av styrelsearvoden. Jag har lamnat ett sérskilt yttrande. Dar pagar ett
arbete. Jag vill sdrskilt understryka vikten av att efter de senaste skanda-
lerna inom néringslivet, bland annat inom Skandia men &ven inom ABB
och hos flera andra, man 6ppet redovisar bade arvoden, 16ner och andra
forméner for foretagsledarna och for styrelseordférandena. Redovisning-
en ska ske individuellt och inte i grupp. Det ar viktigt for att kunna ater-
skapa det fortroende som i dag kdnns forbrukat hos allménheten. Det &r
av stor vikt for alla borsnoterade foretag och forsakringsbolag dér det
finns manga smasparare som i dag kénner sig grundlurade. Jag néjer mig
med ett sdrskilt yttrande eftersom arbete pagéar bade nationellt och inom
EU.

Jag vill ocksé instdimma i den gemensamma motivreservationen till-
sammans med Moderaterna, Folkpartiet och Kristdemokraterna. Det ar
viktigt att vi ocksa framdver belyser och analyserar vad som dr pa géng.

Anf. 27 JOHAN LOFSTRAND (s):

Fru talman! Lagutskottets betinkande nr 12 ror olika associations-
rittsliga fragor. Nagra av dem diskuterade vi forra aret, och ndgra av dem
ar nya. Jag tinkte berdra nigra av dem. Forst och framst vill jag borja
med att yrka bifall till forslaget i sin helhet i lagutskottets betdnkande nr
12 och avslag pa alla reservationerna.

Jag vill borja med att berdra den reservation som ror motion N329 om
en ny associationsform. Fragan har diskuterats flera ganger. Jag vill borja
med att podngtera att det &r sjdlvklart oerhdrt viktigt att arbetet fortsitter.
Vi maste hela tiden jobba for att underldtta for foretag att skapas, starta
och sedan gé vidare och véxa till medelstora foretag och férhoppningsvis
ocksa ga vidare och bli storre foretag. Det dr det vi maste jobba med hela
tiden.

I motionen lyfter man fram att man vill ha en egen associationsform
dir man ska kunna stodja mindre foretag sé att de ska fa ldttare att vixa.

Som jag sade i forra arets debatt &r det mycket viktigare att vi i stéllet
utvecklar den aktiebolagslag vi har i dag sa att den blir enklare och att
man gor storre skillnader mellan privata och publika aktiebolag.

Om vi har en bolagsform eller associationsform med stora forenk-
lingar tror jag att det kommer att gynna det stora flertalet.

Just nu pagar ett arbete med att omforma den nya aktiebolagslagen.
Jag dr glad att ha fétt folja det arbetet. Jag &r helt 6vertygad om att det
kommer att ske ganska manga fordndringar. Det kommer att bli storre
skillnader mellan de privata och de publika aktiebolagen. Man kommer
att jobba for att gora de privata aktiebolagen som nagot av en norm for
att pa sa sétt gynna de mindre bolagen.

Man ska forsoka gora lagtexten mer léttlast. Den ska vara strukture-
rad pé ett annat sétt s att det blir littare att ldsa den 4ven om man inte
har juridisk utbildning. Man ska pé olika sétt forsoka forenkla lagstift-
ningen for att skapa storre mdjlighet att forstd vad som star.
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Det kommer en proposition under éret. Jag ér 6vertygad om att frigan
kommer att diskuteras mycket. Jag tror att det &r oerhdrt viktigt.

Andra omraden som jag ocksé tror dr viktiga och som berdrdes ér att
vi maste se till att jobba med regelférenklingar pé flera plan.

Regeringen har nu givit 45 myndigheter i uppgift att presentera en
plan over olika atgérder for att minska den administrativa bordan hos
foretagen. Detta kommer att redovisas for riksdagen under hosten.

Det ér ytterligare ett steg for att pa olika sitt hitta béattre 16sningar och
underlétta de administrativa problem som kanske finns i dagsldget.

Nista motion som jag vill berdra och som vi ocksé diskuterat vid ett
tidigare tillfélle & motionen som ror icke vinstdrivande aktiebolag.

Precis som jag dé var férvénad 6ver att Moderaterna, Folkpartiet och
Kristdemokraterna den géngen reserverade sig mot att man skulle utreda
frigan om huruvida det fanns ett behov av en associationsform eller
klausul som gor det mojligt att driva foretag utan vinstintresse ar jag
forvanad nu nir bdde Moderaterna, Folkpartiet, Centern och Kristdemo-
kraterna lamnar in en reservation dér man sédger att man inte vill ha detta
eller avstyrker forslaget. Man har en motivreservation dar man séger att
detta inte dr nagot man vill ha.

Det handlar om mangfald. Det har det vél alltid gjort? Det &r vl det
som den borgerliga sidan alltid séger; att det dr viktigt med mangfald.
Alla ska fa mojlighet att driva den typ av foretag man vill.

Om vi nu kan lyfta fram ett lagforslag dar man kan infora ett kapitel i
aktiebolagslagen som ger mojlighet att driva ett foretag utan vinstin-
tresse, varfor ska man da inte tilldta det? Om man vill starta ett foretag
och driva det pa det sittet ska det vil inte hindras?

Det kanske finns manga foretag som vill fortsitta att anvénda sig av
den associationsform som finns i dag. Det &dr helt okej. Det ska man
sjalvklart fa gora. Men varfor ska man inte kunna lyfta fram detta? Jag
tror att det finns en efterfragan.

Det finns kooperativ som jag tror i dagsldget mycket val skulle kunna
g over till att driva sin verksamhet som ett aktiebolag i stillet for som
forening eller liknande. Det &r jag helt 6vertygad om. Varfor ska man
inte skapa den mangfald som ger den mdjligheten?

Jag tycker att det for méangfaldens skull dr oerhort viktigt att vi jobbar
vidare med frdgan om icke vinstdrivande foretag.

Den tredje motion och reservation som jag vill belysa &r motion
MJ401, det vill sdga den om redovisning av koldioxidutsldpp. Den fragan
har ocksé diskuterats tidigare, inte forra dret utan i januari 2002.

Miljoutslapp och specifikt koldioxidutsldpp ar en av de miljofragor
som &r oerhort viktiga, bade for Sverige och vérlden och for allas var
framtid.

Det absolut viktigaste arbetet ligger pa internationell niva. Det abso-
lut viktigaste ar att vi pa olika sitt internationellt kan skapa pétryckningar
sa att alla ldnder i vdrlden dr med och stottar de insatser som gors. Dér
tror jag inte att vi har natt hela vigen.

Miljofragan dr ganska komplex. En stor del av de koldioxidutslépp
som kommer ¢ver oss kommer ursprungligen inte frdn Sverige, utan fran
lander som Tyskland, Polen och i vissa fall Storbritannien.

Det &r oerhort viktigt att vi jobbar vidare pa europeisk niva. Detta &r
ett typexempel pa hur viktigt EU och EU-samarbetet dr for att vi ska



kunna skapa en gemensam Europapolitik pd miljoomrédet. Jag tror att
det finns dven andra omraden dér detta dr viktigt.

Det pégér ett arbete pa det hir omradet. Det finns vissa krav pé att
man ska redovisa, visserligen inte méngd, men pa vilket sétt ett foretag
paverkar den yttre miljon. Jag tror att det vore olyckligt att i dagslaget
lagga ytterligare krav pé detta innan man har sett dver de regler som
finns.

Avslutningsvis vill jag séga att det i dagsldget ocksa finns direktiv —
jag har inte kunnat sdtta mig in i dem dnnu — dér de hér fragorna belyses.
Jag tror att det dr viktigt att man pa europeisk niva jobbar fram liknande
lagstiftning for att samma regler ska gélla for hela unionen.

Anf. 28 VIVIANN GERDIN (c) replik:

Fru talman! Jag vill kommentera nagot av det Johan Lofstrand sade.

Han sade bland annat att man hela tiden jobbar med att underlétta for
sméforetagen eller i det hir fallet aktiebolagen att véxa.

Det ar just det som jag har framfort med anledning av var motion.
Motionen handlar just om hur man kan fa foretag att littare véxa. Det
handlar om hur man tillimpar F-skattsedeln for ett aktiebolag. Det hand-
lar om att bolaget tillats att samla in enskilda entreprendrer som inte har
erfarenhet eller kunskap nér det géller att vara foretag. Det handlar om att
de samlas i paraplyorganisationen och utfor sitt arbete som de sjdlva styr
over. Hela inkomsten gér in till paraplyorganisationen som skdter admi-
nistrationen, utbildar dem som arbetar dir, betalar in inkomstskatter,
arbetsgivaravgifter och moms och ger staten en hel del miljoner.

Det dr en jéttebra modell for att skola in foretagare som — nér de kén-
ner sig mogna — kan kliva ur organisationen, bilda ett eget bolag och bli
sjdlvgdende. For ménga behdvs en inskolning. I den hér verksamheten,
som faktiskt har pagétt ndgra ar, finns det en hel del invandrare som inte
har kunskap om de svenska foretagens villkor. Jag tycker att det &r synd
att man inte ser mojligheterna for alla dessa ménniskor att fa fortsétta att
jobba i foretaget tills de kan sta pa egna ben.

Kommer Johan Lofstrand och Socialdemokraterna att vara 6ppna for
de nya foretagsformer som redan i dag har fatt provas beroende pa
skattemyndigheternas vilvilja?

Anf. 29 JOHAN LOFSTRAND (s) replik:

Fru talman! Sjilvklart pagéar hela tiden ett forenklingsarbete. Det
finns en Simplexgrupp som jobbar och som hela tiden far kritik. Jag
tycker faktiskt att de gor ett bra jobb. Man har lyckats gora ganska
maénga regelforenklingar. Varje ytterligare tilligg som gors i text — nér
man skriver ny lagtext — forsoker man skriva sé enkelt och lattforstaeligt
som mojligt.

Oftast dr det inte lagtexten som &r det stora problemet. Det dr darfor
som regeringen nu har gétt ut till myndigheterna for att se vilka administ-
rativa problem som finns dir. Pa sa sitt forsoker man skapa en dialog
mellan myndigheter. Man vill ocksé se vad som behover dndras i regler-
na for att man ska minska den administrativa bordan.

Utvecklingsverksambhet tror jag &r oerhdrt bra. Och jag tror inte att
det behovs en associationsform for det. Vi har liknande projekt hemma i
Ostergdtland — inkubator heter det — dir man p4 olika sitt 1ater smafore-
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tagare forverkliga sina idéer. Man later dem ga entreprendrsprogram for
att pd sa sitt ge dem mojligheter och kunskap i att utveckla idéer och
marknadsfora dem. Jag tror inte att det dr en associationsform som be-
hovs. Jag tror att det handlar om engagemang och kunskap, inte om en
associationsform.

Anf. 30 VIVIANN GERDIN (c) replik:

Fru talman! Det foretag som jag nu syftar pd gar under namnet Bo-
lagsbolaget. Det &r intressant att hora Johan Lofstrand, som séger att det
finns ett projekt. Skulle det da kanske vara brist pa engagemang i det hér
fallet? Det &r det inte. Jag vill rekommendera att man gor ett studiebesok.
Det hir handlar ndmligen om ett foretag dér enskilda ménniskor ges
mdjligheter att vixa. Det handlar ocksd om att utveckla dagens aktiebo-
lag. Till syvende och sist handlar ju det hdr om hur man tillater att F-
skattsedeln tillimpas. Att omforma aktiebolagens regler behdvs faktiskt
inte. Man behdver bara tillata att den hédr formen far fortsitta att existera,
och s& gdr man en utvérdering av detta.

Det som dr dn maérkligare ar faktiskt att den hir verksamheten god-
kénns i 20 ldn men inte i ett lan. Det &r mycket olyckligt. Verksamheten
kan da faktiskt flytta runt om det inte ar likartade regler i vart land. Det
ar jatteviktigt att man verkligen ger sé tydliga regler till myndigheterna
att de kan tolka lagstiftningen enhetligt. I ganska manga fall far vi syn-
punkter pa att det dr olika momsregler fér samma verksamhet beroende
pa vilket lan man befinner sig i. Det &r alltsé olycksfall i arbetet med att
fa fram bra villkor for sméforetagen.

Jag hoppas verkligen att regeringen gor ndgonting at det har. Det har i
alla ar, sedan jag kom in i riksdagen, talats om att man ska forenkla och
fortydliga, men fortfarande kvarstar problemen.

Anf. 31 JOHAN LOFSTRAND (s) replik:

Fru talman! Just géllande skattefrdgorna tror jag att bedémningen
fran myndigheterna nu kommer att bli bra mycket mer lika 6ver landet.
Jag tror inte att samma problem kommer att kvarsta. Jag ar helt dverty-
gad om det.

Gillande den administration som man da skulle bedriva gemensamt
ar jag helt 6vertygad om att man skulle kunna gora det &ven om inte en
associationsform infors. Jag dr ndmligen helt dvertygad om att det ar
battre att ha en associationsform, det vill sdga aktiebolagslagen. Sedan
ser man till att utveckla den s& att manga olika ménniskor kan anvénda
den. I dagsliget tror jag att det &r den absolut bésta formen att bedriva
foretagande i. I och med det forslag till aktiebolagslag som kommer un-
der det kommande éret tror jag att vi kommer att fa se en del fordndring-
ar och forenklingar som &r av godo.

Gillande F-skattsedeln och utdelandet av den har den uppluckring el-
ler de fordndringar som har gjorts nyligen skapat vissa problem. Det ser
man i Skéne, till exempel, dir vi har medborgare fran andra ldnder som
har vildigt latt att fa F-skattsedel. Pa sa sdtt har en del av byggmark-
naden i Skane slagits ut. Jag tror att en dversyn av F-skattsedelns vara
eller icke vara kommer att goras oavsett vad som kommer att beslutas i
den hir fragan.



Anf. 32 MARTIN ANDREASSON (fp) replik:

Fru talman! Johan Lofstrand sade i sitt anférande att det 4r bra att in-
fora mojligheten att driva ett aktiebolag utan vinstintresse. Da vill jag
aterkomma till att den mojligheten finns redan i dag. Det &r s& dagens
aktiebolagslag ser ut. Problemet &r snarare, som tidigare talare har varit
inne pa i debatten, att manga sméforetagare inte har ndgon vinst att ta ut
pa grund av det radande sméforetagsklimatet.

Nar det giller lagforslaget om att inféra en ny associationsform, ak-
tiebolag utan vinstintresse eller aktiebolag med begrinsat vinstintresse,
vill jag faktiskt séga att jag med glddje noterar den mer nyanserade hall-
ning som Vinsterpartiet redovisade hir. Man sade faktiskt att man nu ska
studera utredningsbetinkandet och 6verviga om man tycker att det &r
vart att infora en sddan har bolagsform. Jag vill ha motsvarande svar frén
Johan Lofstrand.

Vi kan titta pa de socialt engagerade rorelserna: Foreningen for Koo-
perativ Utveckling i Sverige, Foreningen Vardforetagarna, KFUK-
KFUM, Kooperativa institutet, Waldorfskolefederationen och s& vidare.
Det dr ett faktum att alla de grupper och rorelser som i dag erbjuder al-
ternativ inom den offentligt finansierade sektorn uttrycker stor skepsis
mot denna nya bolagsform. Framfor allt uttrycker de oro for att den
kommer att tvingas pa dem.

Da vill jag fraga Johan Lofstrand om han &r beredd att avsta fran tan-
ken att den nya bolagsformen ska vara ett nddvéndigt villkor i vissa typer
av offentligt finansierade verksamheter. Om han 4r beredd att avstd fran
ett sddant obligatorium undrar jag vad det finns for behov av den nya
aktiebolagsformen. Den dr ju dyrare och mer svaradministrerad &n den
som i dag finns, och den efterfragas inte av parterna pa marknaden.

Anf. 33 JOHAN LOFSTRAND (s) replik:

Fru talman! Nej, jag ser inte att det ska inforas ndgot obligatorium, att
man ska anvinda sig av en viss typ av associationsform nér det géller
upphandling av offentlig verksamhet, i alla fall inte sa ldnge det inte
skapas nagra problem. I dagslédget ser jag inte att det behdvs ndgra sadana
villkor. Jag tror inte ens att det dr 6nskvért att infora sadana villkor.

I dagsliget ar upphandlingsreglerna ganska tydliga. Det ar priset som
ska vara den viktigaste faktorn. Jag ser det snarare som ett problem att de
offentliga upphandlingsreglerna i dagsliget ar oerhdrt sndva. Det handlar
om att man hela tiden ska se till den sista kronan och kanske inte till
kvaliteten. Det &r det jag menar, och det ar det som hela resonemanget
handlar om.

Jag vill att man ska kunna ha en associationsform for verksamheter
som bygger pa en idé. Da ska kvaliteten pé verksamheten vara det abso-
lut viktigaste. Jag forstar inte de partier som annars star for mangfald och
som vill att det ska finnas en bred 16sning dér man i stort sett ska kunna
driva bolag hursomhelst. Varfor ska man inte kunna starta ett foretag
eller till och med kanske placera sina pengar i ett foretag dar man vet att
det inte kommer att tas ut nagon vinst?

Jag som spekulant eller investerare vill kanske hellre investera mina
pengar i ett bolag dir jag vet att de kommer att skapa nytta. En kommun
kanske vill investera sina pengar i ett bolag dér man vet att pengarna inte
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kommer att ga till de 6vriga dgarna utan enkom anvindas for att framja
offentlig verksamhet eller den verksamhet som det hér bolaget driver.

Jag ar helt 6vertygad om att det kan finnas dgaraktorer men dven in-
vesterare som kan ténka sig den hér associationsformen.

Anf. 34 MARTIN ANDREASSON (fp) replik:

Fru talman! Det dr nya tongangar fran regeringspartiet. S& sent som i
méndagens Dagens Nyheter framkom det att regeringen och samarbets-
partierna diskuterar mojligheten att infora ett krav pd att det ska vara
icke-vinstdrivande bolag i vissa typer av offentligt finansierad verksam-
het.

Ifall man inte har den sortens krav finns det inget behov av att infora
en associationsform som é&r dyrare och krangligare 4n dem som finns,
och de associationsformer som finns ger utrymme for just den méngfald
som Johan Lofstrand hér i talarstolen talar sig s& varm for. Den méngfal-
den finns, och den méngfalden utnyttjas av alla de aktorer som jag
ndmnde i min forra replik och ménga till.

Johan Lofstrand har en vildigt mérklig syn pa offentlig upphandling.
Faktum é&r att man i offentlig upphandling kan stélla mycket hoga krav pa
kvalitet. Forestillningen att man skulle vara tvingad att ge entreprenaden
till det foretag som erbjuder det ldgsta priset oavsett kvaliteten pa det
efterfragade dr en fullstdndig vrangbild. Dessutom andas den en oerhort
stor misstdnksamhet mot all den verksamhet som engagerade medarbe-
tare i dag dgnar sig at i forskoleverksamheter, pé dldreboenden, pa op-
penvérdscentraler, pa privatdrivna men offentligt finansierade gymnasie-
skolor eller vad det nu kan vara.

Darfor blir jag definitivt inte kvitt min oro. Tvértom tycker jag att re-
plikvixlingen stirker bilden av att det har handlar om Socialdemokrater-
nas misstdnksamhet mot enskilda alternativ i den offentligt finansierade
sektorn.

Anf. 35 JOHAN LOFSTRAND (s) replik:

Fru talman! Jag ar 6vertygad om att de privata entreprendrer som vi
har i dag har gétt in i ett inledningsskede for att skapa béttre verksamhet.
Det tror jag dr nodvéandigt. Jag tror att méngfalden &r bra och att privata
aktorer inom offentlig forvaltning pé olika sétt &r bra. Det stimulerar och
skapar en tdvlan. Man kan mita kvalitet och se vad kostnaden for den
kvaliteten ar. Jag ar helt 6vertygad om det.

Men nér vi har stora multinationella foretag som har gétt in och i stort
sett dger alla foretag som bedriver verksamhet inom vissa omraden ser
jag det som ett problem. Privata monopol 4r det absolut simsta. Man kan
tycka att offentligt monopoldrivd verksamhet ocksa kan skapa problem.
Det haller jag med om. Men nér vi har stora franska bolag som dger i
stort sett all verksamhet inom en viss kategori ser jag det som problema-
tiskt. Ja, jag gor det. Jag tror att vi behdver se 6ver hur entreprenad ska
skotas.

Niér det géller kvalitet och kostnader ar problemet att man kanske kan
skriva en upphandling dér man kan ta hansyn till kvalitet, men kvalitet ar
véldigt svart att beskriva och framfor allt vildigt svart att konkretisera.
Det gor att det oftast dr kostnaden som blir det avgérande. Det ser jag



som problematiskt. Men sjdlvklart tror jag att det har funnits fordelar
med att ha privata alternativ inom offentlig sektor.

Anf. 36 INGEMAR VANERLOV (kd) replik:

Fru talman! Det &r intressant att hora Johan Lofstrand tala sig sa varm
for méngfald. Sedan verkar han spela férvdnad och mena att vi pa négot
vis skulle vara emot mangfald, eftersom vi har reserverat oss i punkt 2
nér det géller aktiebolag utan vinstintresse.

Jag skulle vilja stélla en kort fraga till Johan Lofstrand. Jag minns
inte exakt ordalydelsen, men han sade ndgonting som gick ut pa att det
vl &r bra att de som vill starta foretag utan vinstintresse kan gora det —
det var ungefar andemeningen. Jag skulle vilja fraga Johan Lofstrand om
han menar att det i dag inte gar att starta foretag eller verksamhet utan
vinstintresse. Finns inte de mojligheterna i dag?

Anf. 37 JOHAN LOFSTRAND (s) replik:

Fru talman! Som vi redan har ber6rt i debatten ett par ganger finns
mojligheten i1 dagslaget. Men jag menar att det senare kan uppsté till-
fillen da det inte &r sa. Om jag som &gare vill ga in och investera mina
pengar i ett bolag pa grund av att jag vet att bolaget inte kommer att dela
ut ndgon vinst, till vare sig mig som dgare eller till andra &dgare, tycker
jag att jag ska kunna forbehalla mig rdtten att se till att man inte ska
kunna éndra i bolagsordningen eller pad en stimma ga in och gora de
dndringarna. Jag tycker att det &r béttre att det redan finns klart och tyd-
ligt uppsatt i regelverket.

Anf. 38 INGEMAR VANERLOV (kd) replik:

Fru talman! Det var i alla fall glidjande att hora att Johan Lofstrand
menar att det finns mojligheter i dag. Darmed har han atminstone delvis
gétt med pé att den hér lagstiftningen inte &r helt nddvéandig. Det ar fak-
tiskt s& i dag att aktorer inom ramen for den valda associationsformen
sjdlva kan vilja att ndrmare organisera verksamheten utifrén egna forut-
sdttningar. Som jag har sagt forut maste ett aktiebolag inte driva verk-
samheten med fokus pa ekonomisk avkastning.

Johan Lofstrand talar om forenklad lagstiftning. Det vill vi alla ha.
Men om det visar sig — vilket vi horde 1 Folkpartiets replik — att lagstift-
ningen inte dr alldeles nodvéndig dr nista frdga om Johan Lofstrand
anser att lagstiftning som egentligen inte dr nddvéndig forenklar den
totala lagstiftningen.

Anf. 39 JOHAN LOFSTRAND (s) replik:

Fru talman! Sjélvklart kommer vi att fa ett eller tva ytterligare kapitel
i aktiebolagslagen som bidrar till att den blir lite stérre. Men det &r vik-
tigt ur ett mangfaldsperspektiv att ge den mdjligheten till den som wvill
vara séker pa att ett bolag i framtiden kommer att bedrivas utan vinstin-
tresse. Den delen i aktiebolagslagen kan vara nddvéndig.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 7 §.)
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Ajournering

Kammaren beslutade kl. 10.56 pé forslag av tredje vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kl. 16.00 d& votering skulle dga rum.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 16.00.

7 § Beslut om iirenden som slutdebatterats vid dagens sammantride

LUG6 Sjofylleri
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

LU7 Franchising, m.m.

Punkt 1 (Franchising)

1. utskottet

2. res. 1 (kd, v)

Votering:

225 for utskottet

63 for res. 1

61 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 120 s, 46 m, 41 fp, 18 ¢
For res. 1: 1 fp, 23 kd, 24 v, 15 mp
Franvarande: 24s,9m,6 fp, 10kd, 6 v,4c,2 mp

Punkt 2 (Avtalsvillkor mellan néringsidkare)

1. utskottet

2. res. 2 (kd, v)

Votering:

225 for utskottet

64 for res. 2

60 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 122s,46 m, 41 fp, 16 ¢

For res. 2: 1 fp, 23 kd, 25 v, 15 mp
Franvarande: 22s,9m,6 fp, 10kd, 5v,6c¢c,2 mp
Cecilia Wigstrom (fp) anmaélde att hon avsett att rosta ja men markerats
ha rostat nej.



Punkt 3 (Elektroniska signaturer)

1. utskottet

2. res. 3 (m)

Votering:

242 {or utskottet

46 for res. 3

1 avstod

60 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 121 s, 41 fp, 23 kd, 24 v, 18 ¢, 15 mp
For res. 3: 46 m

Avstod: Is

Franvarande: 22s,9m,7 fp, 10kd, 6 v,4c,2 mp

LU10 Riittigheter i luftfartyg
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

LU12 Associationsriittsliga fragor, m.m.

Punkt 1 (Ny associationsform for mindre foretag)

1. utskottet

2.res. 1 (c)

Votering:

271 for utskottet

19 for res. 1

59 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 122 s, 44 m, 42 fp, 23 kd, 25 v, 15 mp
For res. 1: Im, 18 ¢

Franvarande: 22s,10m, 6 fp, 10kd, 5 v,4 ¢, 2 mp

Punkt 2 (Aktiebolag utan vinstintresse)

Utskottets forslag till beslut med godkédnnande av

1. utskottets motivering

2. motiveringen i res. 2 (m, fp, kd, c)

Votering:

160 for utskottet

129 f6r res. 2

60 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets férslag med godkédnnande av utskottets moti-
vering.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 120 s, 25 v, 15 mp

For res. 2: 46 m, 42 fp, 23 kd, 18 ¢
Franvarande: 24s,9m,6 fp, 10kd, 5v,4c,2 mp
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Punkt 5 (Redovisning av koldioxidutslapp, m.m.)
1. utskottet

2. res. 3 (v)

Votering:

247 for utskottet

42 for res. 3

60 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 122 's,45m, 41 fp, 22 kd, 17 ¢
For res. 3: 1kd,25v,1¢c,15mp
Franvarande: 22s,10m, 7 fp, 10kd, 5v,4 ¢c,2 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

8 § Anmiilan om interpellationer
Anméildes att foljande interpellationer framstéllts
den 4 februari

2003/04:272 av Marietta de Pourbaix-Lundin (m) till justitieminister
Thomas Bodstrom

Samarbete mellan tullen och polisen pa Gotland

2003/04:273 av Marietta de Pourbaix-Lundin (m) till justitieminister
Thomas Bodstrom

Finansieringen av stora arrangemang

2003/04:274 av Tobias Billstrom (m) till justitieminister Thomas Bod-
strOm

Polishogskola i Rosengard

2003/04:275 av Johan Linander (c) till justitieminister Thomas Bod-
strOm

Atgirder for att forebygga brott och stirka samhillets virdegrund
2003/04:276 av Sven-Erik Sjostrand (v) till jordbruksminister Ann-
Christin Nykvist

Uppror i jagarforeningar

2003/04:277 av Carl-Axel Johansson (m) till socialminister Lars Eng-
qvist

Aldersgrinser och ersittningsetableringar for likare och sjukgymnaster
2003/04:278 av Elina Linna (v) till statsrddet Morgan Johansson
Samhaéllsnyttiga organisationer

2003/04:279 av Marietta de Pourbaix-Lundin (m) till finansminister
Bosse Ringholm

Vig 73

2003/04:280 av Sven Bergstrom (c) till statsradet Ulrica Messing

Ett okat tagresande

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 10 februari.



9 § Anmilan om friagor for skriftliga svar Prot. 2003/04:63

4 februari
Anmidldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstillts

den 4 februari

2003/04:678 av Marietta de Pourbaix-Lundin (m) till ndringsminister
Leif Pagrotsky

Ostersjdcentrum till Gotland

2003/04:679 av Inger René (m) till justitieminister Thomas Bodstrom
Nordisk réttslikhet for skydd av vittnen

2003/04:680 av Maria Larsson (kd) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Véardnadsfrdgan vid sexuella 6vergrepp mot barn

2003/04:681 av Marietta de Pourbaix-Lundin (m) till utrikesminister
Laila Freivalds

Diplomatiska ID-kort for representanter fran Taiwan

2003/04:682 av Marietta de Pourbaix-Lundin (m) till utbildningsminister
Thomas Ostros

Sodertdrns hogskola

2003/04:683 av Marietta de Pourbaix-Lundin (m) till finansminister
Bosse Ringholm

ROT-avdrag

2003/04:684 av Ingegerd Saarinen (mp) till miljdminister Lena Som-
mestad

Torvbrytning pa Kerstinbomyran

2003/04:685 av Johnny Gylling (kd) till miljominister Lena Sommestad
Samréd vid inférande av fiskestopp

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 10 februari.

10 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor
Anmadldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 4 februari

2003/04:588 av Lars-Ivar Ericson (c) till socialminister Lars Engqvist
Mainniskors ridsla for psykiskt sjuka

2003/04:623 av Kent Hiirstedt (s) till statsradet Lars-Erik Lovdén
Kommunala ambulanstransporter

2003/04:630 av Henrik von Sydow (m) till statsminister Goran Persson
Jav och mediepolitiska beslut

2003/04:631 av Sten Tolgfors (m) till utbildningsminister Thomas Ostros
Rektorers utbildning

2003/04:632 av Sten Tolgfors (m) till utbildningsminister Thomas Ostros
Ledarskap i skolan

2003/04:635 av Gunilla Tjernberg (kd) till statsradet Morgan Johansson
Spelberoende



Prot. 2003/04:63 2003/04:636 av Sofia Larsen (c) till statsradet Morgan Johansson

4 februari Amningshjalpen

_— 2003/04:637 av Cecilia Wikstrom (fp) till socialminister Lars Engqvist
Vard i livets slutskede
2003/04:638 av Kenneth Johansson (c) till statsradet Lars-Erik Lovdén
Bostadsanpassningsbidrag
2003/04:639 av Lars-Ivar Ericson (c) till jordbruksminister Ann-Christin
Nykvist
Vildsvinens hdrjningar i mark och skog
2003/04:640 av Kjell-Erik Karlsson (v) till miljominister Lena Som-
mestad
Kerstinbomyran
2003/04:641 av Lennart Axelsson (s) till miljominister Lena Sommestad
Glasatervinning
2003/04:643 av Nina Lundstrom (fp) till statsminister Goran Persson
Loftet om en statligt finansierad Malartunnel
2003/04:645 av Lennart Axelsson (s) till statsradet Hans Karlsson
Butiksran
2003/04:647 av Gudrun Schyman (v) till utbildningsminister Thomas
Ostros
Sex- och samlevnadsundervisningen
2003/04:650 av Per-Olof Svensson (s) till statsradet Berit Andnor
Forsékringskassans handlaggningstider
2003/04:651 av Claes-Goran Brandin (s) till statsrddet Ulrica Messing
Halonforbudet pd EU-fartyg
2003/04:652 av Roger Tiefensee (c) till statsradet Berit Andnor
Lika villkor for foretagare och anstéllda
2003/04:653 av Lennart Klockare (s) till statsrddet Morgan Johansson
Stdd till Amningshjélpen
2003/04:654 av Carl-Axel Johansson (m) till socialminister Lars Eng-
qvist
Lakemedelsindustrins framtid i Sverige och Europa
2003/04:655 av Magdalena Andersson (m) till socialminister Lars Eng-
qvist
Likemedel utan bipacksedel
2003/04:658 av Lars Angstrém (mp) till statsridet Carin Jimtin
Aterstillandet av det svenska bistdndet
2003/04:659 av Lars Angstrém (mp) till statsridet Carin Jimtin
Sidas planeringsforutséttningar
2003/04:660 av Ulla Liofgren (m) till statsradet Ulrica Messing
Glesbygdsforetagares kapitalproblem
2003/04:661 av Lars Johansson (s) till ndringsminister Leif Pagrotsky
Hoga priser for elcertifikat
2003/04:665 av Torsten Lindstrom (kd) till utbildningsminister Thomas
Ostros
Hogskolans anpassning till studenter med barn

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 10 februari.
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11 § Kammaren atskildes kl. 16.08.

Forhandlingarna leddes

tredje vice talmannen frdn sammantridets bdrjan till ajourneringen
kl. 10.56 och

av andre vice talmannen dérefter till ssammantréadets slut.

Vid protokollet

PER PERSSON

/Monica Gustafson

Prot. 2003/04:63
4 februari
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