Riksdagens protokoll

2001/02:101
Onsdagen den 24 april

Kl. 09.00-17.53
19.00 —22.08

iy

Protokoll
2001/02:101

1 § Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 18 april.

2 § Anmilan om sammansatta konstitutions- och utrikesutskottet

Fran sammansatta konstitutions- och utrikesutskottet hade foljande
promemoria inkommit:

Sammansatt konstitutions- och utrikesutskott

Med anledning av den av regeringen framlagda skrivelsen
2001/02:115 EU:s framtidsfrdgor har konstitutions- och utrikesutskotten
jamlikt 4 kap. 8 § riksdagsordningen i separata beslut av den 21 mars
2002 respektive den 9 april 2002 dverenskommit att genom deputerade i
sammansatt utskott gemensamt bereda vissa EU-fragor.

Till deputerade i det sammansatta utskottet har utsetts de i bifogade
protokollsutdrag upptagna riksdagsledaméterna.

Det sammansatta utskottet, som bendmns Sammansatta konstitutions-
och utrikesutskottet (KUU), har vid konstituerande sammantrdde denna
dag utsett foljande presidium:

Per Unckel (m), ordférande

Urban Ahlin (s), vice ordférande

Goran Magnusson (s), vice ordforande

Bertil Persson (m), vice ordforande

Stockholm den 18 april 2002

Bertil Wennberg Thomas Horberg
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Bilaga 1 hade foljande lydelse:

Konstitutionsutskottet

Utdrag ur protokoll utskottssammantrdde 2001/02:35

Torsdagen den 4 april 2002

§ 3 Sammansittning av konstitutions- och utrikesutskottet (KUU)

Som deputerade till sammansatta konstitutions- och utrikesutskottet
(KUU) valdes fran konstitutionsutskottet

Ledamdter

Goran Magnusson (s)
Barbro Hietala Nordlund (s)
Pér Axel Sahlberg (s)

Per Unckel (m)
Inger René (m)

Kenneth Kvist (v)

Ingvar Svensson (kd)

Vid protokollet
Kerstin Siverby

Justerat
Per Unckel

Rétt utdraget intygar
Kerstin Siverby

Suppleanter

Anders Bengtsson (s)
Britt-Marie Lindkvist (s)
Mats Berglind (s)

Lars Hjertén (m)
Nils Fredrik Aurelius (m)

Mats Einarsson (v)
Bjorn von der Esch (kd)
Asa Torstensson (c)
Helena Bargholtz (fp)

Per Lager (mp)



Bilaga 2 hade foljande lydelse: Prot. 2001/02:101
24 april
Utrikesutskottet
Utdrag ur protokoll 2001/02:27
Sammantradesdag: 2002—-04-09

§7

Som deputerade till sammansatta konstitutions- och utrikesutskottet
valdes fran utskottet:

Urban Ahlin (s)

Soren Lekberg (s)

Birgitta Ahlqvist (s)

Bertil Persson (m)

Goran Lennmarker (m)
Lars Ohly (v)

Holger Gustafsson (kd)
Marianne Andersson (c)
Karl-Goéran Bidrsmark (fp)
Marianne Samuelsson (mp)

Som suppleanter for de deputerade valdes fran utskottet:

Berndt Ekholm (s)
Carina Hégg (s)
Agneta Brendt (s)
Sten Tolgfors (m)
Karin Enstrém (m)
Eva Zetterberg (v)
Jan Erik Agren (kd)

Denna paragraf forklaras omedelbart justerad.

Vid protokollet:
Maria Stridsman

Justerat:
Urban Ahlin

Ratt utdraget intygar:
Maria Stridsman

Promemorian med bilagor hade delats ut till kammarens ledaméter.

Promemorian lades till handlingarna.



Prot. 2001/02:101 3 § Anmilan om uppteckningar vid EU-nimndens sammantriden
24 april
Tredje vice talmannen anmélde att uppteckningar frin EU-ndmndens
sammantride fredagen den 5 april inkommit.

4 § Hinvisning av drende till utskott

Foredrogs och hianvisades
Forslag
2001/02:RR19 till milj6- och jordbruksutskottet

5§ Fornyad bordliggning

Foredrogs och bordlades éter
Konstitutionsutskottets betdnkanden 2001/02:KU30 och KU33
Justitieutskottets betdnkanden 2001/02:JuU17 och JuU23
Utrikesutskottets betdnkande 2001/02:UU14
Socialutskottets betdnkanden 2001/02:SoU16—SoU18

6 § Beslut om direnden som slutdebatterats den 19 april

KU29 Lagstiftningsprocessen m.m.

Punkt 6 (Utvardering av EU-reglers praktiska konsekvenser)
1. utskottet

2. res. (mp)

Votering:

290 for utskottet

13 for res.

46 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 115, 71 m,35v, 38 kd, 17 ¢, 13 fp, 1 -
For res.: 13 mp

Franvarande: 16, 10m, 8 v,4kd, 1 ¢,3 mp, 3 fp, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.



UU4 Globalisering Prot. 2001/02:101
Punkt 2 och 4 (Skuldfrdgor samt fragor i 6vrigt rérande globalisering) 24 april
Propositioner stélldes forst betraffande utskottets forslag till beslut och
dérefter i friga om motiveringen.

Forslag till beslut:

1. utskottet

2. utskottets forslag till beslut med den &ndring som féranleddes av bifall
till res. 2 (v, mp)

Votering:

212 for utskottet

48 for res. 2

44 avstod

45 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag till beslut.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 115,67 m, 7kd, 12 ¢, 10 fp, I -

Forres.2: 35v,13mp

Avstod: Sm,31kd,5¢,31fp

Franvarande: 16s,9m,8v,4kd, 1¢c,3mp,3 fp, 1 —

Harald Nordlund (fp) anmélde att han avsett att rosta ja men markerats
ha avstatt fran att rosta.

Motiveringen:

Godkénnande av

1. utskottets motivering

2. motiveringen i res. 4 (m)

3. utskottets motivering med den &ndring som foranleddes av bifall till
res. 5 (v)

4. motiveringen i res. 6 (kd)

5. utskottets motivering med den dndring som foranleddes av bifall till
res. 7 (c)

6. motiveringen i res. 8 (fp)

Forberedande votering 1:

18 for res. 7

13 for res. 8

273 avstod

45 franvarande

Kammaren bitrddde res. 7.

Forberedande votering 2:

37 for res. 6

17 for res. 7

250 avstod

45 frénvarande

Kammaren bitrddde res. 6.

Forberedande votering 3:

36 for res. 5

39 for res. 6

229 avstod

45 franvarande

Kammaren bitrddde res. 6.
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Forberedande votering 4:

72 for res. 4

38 for res. 6

194 avstod

45 franvarande

Kammaren bitrddde res. 4.

Huvudvotering:

115 f6r utskottet

73 for res. 4

116 avstod

45 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets motivering.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 115 s

For res. 5: 72m, 1 -

Avstod: 35v,38kd, 17 ¢, 13 mp, 13 fp
Franvarande: 16s,9m,8v,4kd, 1¢,3mp,3 fp, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

SfU10 Vissa arbetsskadefragor

Punkt 1 (Privatisering av arbetsskadeforsdkringen)
1. utskottet

2.res. 1 (fp, m)

3.res. 2 (kd, ¢)

Forberedande votering:

85 for res. 1

56 for res. 2

162 avstod

46 franvarande

Kammaren bitrddde res. 1.

Huvudvotering:

163 for utskottet

84 for res. 1

55 avstod

47 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 115,35 v, 13 mp

Forres. 1: 72m, 11 fp, 1 -

Avstod: 38kd, 16¢, 1 fp

Franvarande: 16s,9m,8v,4kd,2c,3 mp,4fp,1-
Karl-Goran Biorsmark (fp) anmélde att han avsett att rosta nej men mar-
kerats ha avstatt fran att rosta.



Punkt 6 (Atgirdsprogram for 6kade rehabiliteringsinsatser) Prot. 2001/02:101
1. utskottet 24 april
2. res. 6 (c)

Votering:

213 for utskottet

17 for res. 6

74 avstod

45 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 115 s, 35 v, 38 kd, 13 mp, 12 fp

Forres.6: 17c¢

Avstod: 72m,11p, 1 -

Franvarande: 16s,9m,8v,4kd, 1c,3mp,3 fp, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

SfU11 Riksdagens revisorers forslag angiende efterkontroll av for-
tidspensioner

Punkt 1 (Riktlinjer for efterkontroll av fortidspensioner och étgérder mot
misstdnkt fusk)

1. utskottet

2. res. 1 (m, kd)

Votering:

173 for utskottet

127 for res. 1

2 avstod

47 frénvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 115 s, 33 v, 13 mp, 12 fp

Forres.1: 70 m,38kd, 17¢c, 1 fp, 1 -

Avstod: 2v

Franvarande: 16s, 11 m, 8 v,4kd, 1 ¢,3 mp, 3 fp, 1 -

Punkt 2 (Atgirder for fortidspensionérer vid iterging i arbete)
1. utskottet

2. res. 2 (m, kd)

Votering:

175 for utskottet

127 for res. 2

47 frénvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 115,35 v, 13 mp, 12 fp

Forres.2: 70m,38kd, 17c, 1 1fp, 1 -
Franvarande: 16s, 11 m, 8 v,4kd, 1 c,3 mp, 3 fp, 1 -
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Punkt 3
Kammaren bifoll utskottets forslag.

SfU12 Anpassningar med anledning av 6vergangen till reformerade
regler for dlderspension

Punkt 7 (Delad pensionsrétt)

1. utskottet

2. res. 2 (mp)

Kammaren bifoll utskottets forslag med acklamation.

Punkt 8 (Etiska fonder)

1. utskottet

2.res. 3 (V)

3. res. 4 (mp)

Kammaren faststillde med acklamation res. 3 som kontraproposition i
huvudvoteringen.

Huvudvotering:

217 for utskottet

48 forres. 3

37 avstod

47 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 113 5,42 m,35kd, 17 ¢, 10 fp

Forres.3: 35v,13 mp

Avstod: 15,29m,3kd,31p, 1 -

Franvarande: 17s, 10m, 8 v,4kd, 1 ¢,3 mp, 3 fp, 1 —

Hans Hoff (s), Henrik S Jérrel, Anna Kinberg, Anna Lillich6ok, Goran
Lindblad och Anita Sidén (alla m) samt Karl-Goran Biérsmark (fp) an-
maélde att de avsett att rosta ja men markerats ha avstatt fran att rosta.

Punkt 9 (Ideella fonder)

1. utskottet

2.res. 5 (v, mp)

Votering:

254 for utskottet

48 for res. 5

1 avstod

46 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 115,72 m,37kd, 17¢, 12 fp, 1 -
Forres.5:  35v, 13 mp

Avstod: 1fp

Franvarande: 16s,9m,8v,5kd, 1¢,3mp, 3 fp, 1 —
Inger Davidson (kd) anméilde att hon avsett att rdsta nej men markerats
ha rostat ja.



Punkt 11 (Aterplacering i Premiesparfonden)
1. utskottet

2. res. 7 (v, mp)

Votering:

255 for utskottet

48 for res. 7

1 avstod

45 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 115,72 m,38kd, 17¢, 12 fp, 1 -
Forres.7:  35v, 13 mp

Avstod: 1fp

Franvarande: 16s,9m,8v,4kd, 1c,3mp,3 1, I -

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

AUS Arbetsmarknadspolitiska fragor
Punkt I (Arbetshandikappades integritet)
1. utskottet

2.res. 1 (m)

Votering:

233 for utskottet

72 for res. 1

44 frénvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 115, 1 m, 36 v,38kd, 17 ¢, 13 mp, 13 fp

Forres. 1: 71m, 1 -

Franvarande: 16s,9m,7v,4kd, 1¢c,3mp,31p, 1 -

Punkt 14 (Introduktion av invandrare)
1. utskottet

2. res. 13 (¢)

Votering:

285 for utskottet

17 for res. 13

47 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 114 s, 71 m, 36 v, 38 kd, 12 mp, 13 fp, 1 -

For res. 13: 17 ¢

Franvarande: 17s,10m,7v,4kd, 1 c,4mp, 3 fp, 1 -

Punkt 15 (Riksdagens revisorers forslag om svenskundervisning for

invandrare m.m.)
1. utskottet
2. res. 14 (c, m, fp)

Kammaren bif6ll utskottets forslag med acklamation.

Prot. 2001/02:101
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Punkt 24 (Lérlingsutbildning)

1. utskottet

2. res. 24 (m, kd)

Votering:

194 for utskottet

111 f6r res. 24

44 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 115,36 v, 17 ¢, 13 mp, 13 fp
Forres. 24: 72m,38kd, 1 -

Franvarande: 16s,9m,7v,4kd, 1¢c,3mp,31p, 1 -

Punkt 43 (Deltidsarbetsloshet m.m.)

1. utskottet

2. res. 40 (v)

Votering:

228 for utskottet

38 for res. 40

38 avstod

45 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 114s,72m, 17 ¢, 11 mp, 13 fp, 1 -
Forres. 40: 36 v, 2 mp

Avstod: 38 kd

Franvarande: 17s,9m,7v,4kd, 1¢c,3mp,3fp, 1 -

Punkt 50 (Foretagarnas erséttningsrétt)

1. utskottet

2. res. 43 (¢, m, kd, fp)

Votering:

164 for utskottet

141 for res. 43

44 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 115 s,36 v, 13 mp
Forres.43: 72m,38kd, 17¢c, 131p, 1 -
Franvarande: 16s,9m,7v,4kd, 1¢,3mp,3 fp, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.



7 § Fulufjillets nationalpark

Foredrogs
miljo- och jordbruksutskottets betdnkande 2001/02:MJU19
Fulufjéllets nationalpark (prop. 2001/02:116).

Tredje vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmaéld.
(Beslut fattades under 15 §.)

8 § Arbetsriitt

Foredrogs
arbetsmarknadsutskottets betdnkande 2001/02:AU6
Arbetsritt (prop. 2001/02:97).

Anf. 1 ANNA KINBERG (m):

Fru talman, &hdrare och kolleger! Jag vill borja med att yrka bifall till
reservation nr 3 sé att jag inte glommer det. Den syftar pa den del i be-
ténkandet som handlar om forslaget om diskriminering av deltidsarbe-
tande. Vart motiv till att stélla upp pé att gora lag av direktivet, till skill-
nad frén nagra av de borgerliga broderna, &r att vi ar skyldiga att infora
det, antingen lagvégen eller avtalsvigen. Land ska med lag byggas — inte
med avtal mellan centrala parter. Ddrmed &r vi osokt inne pé arbetsrétts-
fragorna i allménhet.

Den hir debatten ligger pé sétt och vis vildigt rétt i tiden. I forrgér
chockade Ericsson de flesta genom &nnu ett sparpaket som innebir att
ytterligare ungefir 17 000 personer maste forsdka hitta ett annat jobb.
Ungefér lika ménga har redan blivit f.d. Ericssonanstéllda sedan bara
nagot ar tillbaka. Nista vecka tgar vinsterkamraterna i forstamajtdg och
protesterar mot allt detta s& att de blir bdde roda och blé i ansiktet. Jag
har en kénsla av att bade Ericsson och arbetsrittsfragorna kommer att
komma upp i de sammanhangen.

Amnet ir aktuellt. Exemplet Ericsson visar att de gamla industrifore-
tagen fordndras, och maste fordndras, for att Gverleva i ett samhélle som
ser annorlunda ut &n det gjorde sé sent som nér jag var liten.

Ingen efterfragar lingre bakelittelefoner och knappt ens AXE-véxlar
— eller ndgonting annat som Ericsson tillverkade nér det startade 1876.
Desto fler efterfrdgar mobila tjdnster som vi knappt kunde forestélla oss
fanns, och dessa tjinster finns over hela virlden. Det &r positivt. Ingen i
hela virlden efterfrigar lingre gummistovlar frin Nokia trots att de
gjorde jattefina sidana for bara tiotalet ar sedan. Men de gors inte langre.

Den som hade fast anstillning for att tillverka bakelittelefoner eller
gummistévlar har varit tvungen att forsoka byta jobb — sédkert flera
ganger. Det gamla jobbet finns ndmligen inte kvar oavsett vilken typ av
anstéllningskontrakt hon hade eller vilken plats pd en turordningslista
hon stod pa. Hur otrygg hennes tillvaro dr nu beror pa hur bra politikerna
har varit pa att skapa forutsidttningar fér nya jobb. Om hon ar svensk
ligger hon antagligen daligt till, eftersom de nya jobben é&r for fa.

I en sa turbulent tid borde arbetsrattsdebatten vara aktuell, och det ar
den ocksd. Men den borde handla mer om hur trygghet kan skapas péa den
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nya arbetsmarknaden i en verklighet dér de flesta inte ldngre har fast
livstidsanstéllning i tillverkningsindustrin.

Den arbetsritt vi har nu, i vilken de flesta partier foreslar sma forand-
ringar eller inga fordndringar alls, var skapad for ett samhaélle dér arbets-
givaren alltid var oerhdrt mycket starkare dn arbetstagaren. Dér utfordes
det mesta av arbetet i farliga fabriker med bristfillig arbetsmiljo. I det
samhillet borjade man jobba tidigt — kanske i tondren — och man stan-
nade lange — kanske hela livet — hos samma arbetsgivare.

Den arbetsmarknaden var centralstyrd, centralt avtalad och for de
allra flesta nationell eller lokal. Den gick ocksa att reglera med centrala
politiska beslut och centrala avtal, vilket bada parter var ganska tillfreds
med.

I dag héller vi pa att 6verge industrisamhaéllet — eller det oss om man
sé vill. Vare sig vi gillar det eller inte férdndras ddrmed forutsattningarna
for arbetsratten. I tjdnste- och kunskapssamhillet har arbetstagaren storre
makt, eftersom hon bér kapitalet i huvudet. Arbetsmarknaden blir mer
och mer internationell och stora foretag ersitts, om &n i for liten utstrack-
ning, av sma och medelstora. Branscher forsvinner och kommer till of-
tare dn forut, och det ar fa tonaringar som planerar att borja jobba och
stanna pa samma arbetsplats till pensionen. De kanske inte kan det ens
om de skulle vilja.

Tiden som anstélld eller uppdragstagare pa samma stélle blir kortare.
En person kan vara anstilld ett tag, arbetslos en period, sedan starta eget
och direfter vara anstilld igen. Vad ir man d4? Ar man kapitalist? Vil-
ken av parterna foretrdds man av i en tvist?

Naér alla forutsdttningar fordndras ar det sjélvklart att man maste an-
passa spelreglerna till det sé att alla mdnniskor kan vara med. Det géller
inte bara dem som har fast anstillning och ar med i facket, utan alla oav-
sett vilken typ av kontrakt de har och varfor.

Sa egentligen ligger den hir debatten inte alls rétt i tiden, utan den
kommer i alla fall atta ar for sent. Omvandlingen har ju hallit pa ett tag,
och regeringen har haft ansvar for lagstiftningen sedan 1994. Vad har
den gjort? Jo, ordnat konferenser och bjudit pd mazariner pa superdepar-
tementet och forsokt vrida arbetsrétten tillbaka till LO-modellen, med
blandat resultat. De enda konkreta atgdrder som regeringen har genom-
fort pd arbetsmarknadsomrédet &r sddana som LO har bestillt. De har
hindrat nya jobb fran att skapas, och resultatet har blivit ett rekordlagt
nyforetagande.

De nya jobben skapas inte med regeringens nuvarande politik, och
verkligen inte om man bifaller vinstermotionerna i betédnkandet. De
skapas inte av att politiker forsdker bestimma att den gamla industri-
strukturen kommer tillbaka utan av att politiker inser att det &r i tjanstefo-
retagen de nya jobben skulle kunna skapas. I dessa dagar hade vi verklig-
en behdvt en majoritet som inte forsoker tvinga gardagens Ericsson att
bli som for d4nnu ladngre sedan utan som i stillet skapar forutséttningar for
nya Ericsson att vixa fram. Men det har vi tyvérr inte.

Nér det gamla privilegiesamhéllet forsvinner dr det forstaeligt att de
som tjdnar pa det gamla tar strid for att behélla sin makt. S& har det alltid
varit. S4 dr det nir diktaturer faller runtom i vérlden eller nir gamla
klassamhéllen avskaffas. LO tappade dver 50 000 medlemmar bara forra
aret och sléss for sitt politiska liv.



En klassisk metod, som eliterna alltid har anvént runtom i vérlden, ar
da att misstidnkliggéra massorna utanfor, dvs. de som vill ha mer egen
makt, de som vill ta makt ifrdn de styrande. “Folket forstar inte sitt eget
bésta”, brukar det heta, och nu talar LO om att om de andra far bestimma
blir det “ldngtgdende forsdmringar for de anstillda” — om de inte far
igenom sina aterstdllarkrav, alltsi. Under parollen “Tillsammans mot
egoismen” dr det ju just egoistisk politik man bedriver. Den nedlatande
tonen mot de stackars underséatarna kidnns igen.

Jag har forstaelse for den desperation som man kanske kan kdnna nér
det gar utfor. Det &r aldrig roligt for ndgon att befinna sig i nedforsbacke.
Men det far finnas grénser, fru talman. LO har bestéllt en rapport som
heter Arbetsritten med en borgerlig regering. Den ar full av 16gnaktig
propaganda, medvetna missuppfattningar och annat. Man skriver t.ex. att
vi skulle vilja ta bort anstallningsskyddet helt, med det lilla tilldget: ”men
det vigar inte Moderaterna skriva rakt ut”.

Nar vi vill skydda ménniskor mot oskéliga villkor skriver LO:s s.k.
experter att det pastdendet ar vilseledande. Och s& hdnvisar de till sin
egen illvilliga tolkning i stillet. Demonstrationen utanfor italienska am-
bassaden vill jag inte anvinda min begransade och dyrbara talartid till att
kommentera over huvud taget. Jag kan bara konstatera att LO verkar
frimmande bade for fakta och for verkligheten.

Fru talman, 14t oss tala om verkligheten! I verkligheten star 700 000
ménniskor utanfor arbetsmarknaden. I den verklighet som Socialdemo-
kraterna forsoker beskriva dr nyforetagandet rekordlagt och sjukskriv-
ningstalen rekordhoga. Det ar fakta. Turordningsreglerna, som s och v
vill ha dem, gor ju inte bara att foretag far svart med nddviandig omvand-
ling. Méanniskor far det ocksa.

Den som mér jittedaligt pé jobbet och riskerar utslagning pa grund av
stress vagar ju inte sdga upp sig. Pa det nya jobbet, om man lyckas fa
nagot, skulle man ju hamna léngst ned pa listan &ven om man har manga-
rig erfarenhet inom sitt omrade. Man skulle aka ut forst oavsett kompe-
tens om det foretaget skulle forandras. Vem vagar gora det bytet om man
har 1an pé lagenheten och mar lite déligt? Ekonomiskt blir det ju tryggare
da att vara kvar pa det gamla, déliga jobbet, fortsétta in i viggen och
sedan bli langtidssjukskriven. For den som berors av det &r det naturligt-
vis en tragedi.

I verkligheten &r inte alla med i facket, och med moderat syn pa rétt-
visa ska alla, inte bara ndgra, kunna kénna sig trygga och kunna organi-
sera sig som det passar dem utan att krénkas.

Forra gangen vi debatterade det hér fick jag kritik for att anvinda ett
gammalt exempel, s jag kan ta ett nytt. Arbetsdomstolens dom 37 fran
den 20 mars i ar faststdllde att Ingrid, 56, och Sonja, 54, inte hade grund
att anse sig kriankta av en avtalsturordningslista som de inte fick vara
med pa eftersom de inte var med i facket. Bada tva sades upp 1997 efter
lang och trogen tjanst, men AD finner att organisationstillhdrigheten inte
tillméttes ndgon avgorande betydelse. Den hér avtalsturordningslistan
kan enligt AD inte ha krinkt deras negativa foreningsfrihet.

Det ar ett exempel, tycker jag, av manga, stindigt aterkommande, pa
hur arbetsrétten ibland tar organisationens parti fore ménniskans. Det
finns méanga sédana exempel. Ju fler som inte har fast anstdllning och &r
med i facket, ju mer maktforhillandena pa arbetsmarknaden foréndras,
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desto viktigare blir det att arbetsritten ocksa fordndras. Annars blir den
mer och mer oréttvis och omfattar allt férre.

Svenskt Naringsliv har frdgat vilka hinder foretagarna ser for 6kad
tillvaxt. Arbetsrétten &r ett av de storsta. Med en modernare arbetsrétt
skulle vi fa fler jobb. Foretagen skulle vaga anstélla mer och investera i
stdllet for att tveka. Forst da skulle vi fa verklig trygghet pé arbetsmark-
naden, for dé féar vi fler jobb. Det 4r sadant som de f.d. Ericssonanstillda,
Ingrid, Sonja och den dryga halvmiljonen utanfor arbetsmarknaden,
behover. Ju fler jobb som skapas, desto mindre farligt dr det att vara sist
in, yngst, ha brytning eller vinta barn.

Dagens arbetsritt gynnar dem som har lyckats ta sig in men haller de
andra utanfor. Om vi inte moderniserar arbetsritten utan bara krigar om
hur mycket vi vill behalla den gamla skapas det inga nya jobb — och
ingen trygghet heller.

Anf. 2 CAMILLA SKOLD JANSSON (v):

Fru talman! Det &r ett omfattande betédnkande som vi ska debattera.
Det handlar om ett omrade som é&r ett av de angeldgnaste for en vénster-
partist, alltsé arbetsrétten. Trots att det finns de, t.ex. foregaende talare,
som forsoker hdvda motsatsen &r det sé att det finns en inbyggd konflikt
pa arbetsmarknaden. Det finns en konflikt mellan den som sa att sdga
koper arbete och den som sa att sédga séljer sin arbetskraft.

Det dr en relation dér arbetsgivarparten alltid dr den starkare. Det &r i
det perspektivet vi maste se arbetsritten. Det handlar inte om tva jam-
bordiga parter utan det handlar om lagstiftning som syftar till att stirka
och skydda arbetstagaren. De foretagsnedldggelser vi ser bekréftar just
detta; vikten av att stirka lontagarnas makt och inflytande.

Nu ér det inte endast direkt lagstiftning som skyddar 16ntagarna. Lika
centralt dr att vdrna kollektivavtalen och de fackliga organisationernas
mojlighet att pa ett bra sitt fora 16ntagarnas talan. Om arbetstagarna inte
kan g& samman och fa styrka genom kollektivet vore det endast de som
for tillfillet &r attraktiva pa arbetsmarknaden som skulle fa formaner,
trygghet i anstillning osv.

Det hir vet uppenbarligen borgerligheten. Ett genomgéende tema i
deras politik och deras reservationer gar ut pa att forsvaga lontagarnas
position. Det latsas man inte om, utan i stillet ger man sken av att tving-
ande lagar, kollektivavtal och facklig aktivitet skulle std i motsatsstill-
ning till individernas réttigheter. Man forsdker med andra ord slé in kilar,
splittra 16ntagarkollektivet och forsvaga solidariteten mellan olika grup-
per.

Det dr ju sa att enskilda Iontagare under en begrinsad del av sitt yr-
kesliv kan tjéna pa en individualisering, men merparten gor inte det, och
det finns knappast ndgon som under ett helt yrkesliv pé arbetsmarknaden
har en stark férhandlingsposition pa egen hand.

Inte heller finns det ndgon trovérdighet i resonemangen om att kollek-
tivavtal skulle inskridnka individens inflytande. Moderaterna, kd och
Folkpartiet sdger att mojligheterna bor vidgas for de enskilda parterna att
traffa avtal oberoende av kollektivavtalet. Daremot sdger man ingenting
om vilket innehéll den hir utvidgningen skulle férvéntas fa, kanske bero-
ende pa att det finns mojligheter till enskilda avtal som gér langre &n vad
kollektivavtalen foreskriver. Den ritten finns redan. S& i klartext innebar



borgarnas forslag att man oppnar for sémre villkor 4n dem som anges i
kollektivavtalen, simre da sett ur ett arbetstagarperspektiv.

Séga vad man vill, men borgerligheten 4r konsekvent. Och det ar tyd-
ligt att man skjuter in sig pé strategiska fragor dir effekterna, om politi-
ken genomfors, innebdar en maktforskjutning dér lontagarna och deras
organisationer &r forlorarna. Angreppen pa kollektivavtalen &r en punkt,
strejkritten en annan.

Hir finns en samstdmmighet frén Centerpartiet till Moderaterna i sy-
nen pa stridsatgirder. Fyrklovern vill att man ska forbjuda sympatiétgér-
der och inféra en s.k. proportionalitetsprincip for att man vill begrénsa
mojligheten till fackliga stridsatgirder. En sadan princip innebér i prakti-
ken att alla stridsatgérder kan stoppas, atminstone temporért. Det logiska
ar ju att stridsétgirden kommer att stoppas i samma stund som en arbets-
givare for upp fragan till provning i domstol fram till dess att domstolen
har gett klartecken. Det innebdr dessutom att man flyttar dver ansvaret
for arbetsstriden, som i dag ligger hos parterna, till statsapparaten, till en
domstol.

Strejkvapnet &r i praktiken det enda vapen som arbetstagarna har att
ta till gentemot arbetsgivaren, alltsa vigran att arbeta. Det ar inte for inte
som det ses som en medborgerlig fri- och rittighet. Dérfor ar forslagen
om proportionalitetskrav och det faktum att parterna inte langre ska an-
svara for den hér fragan ett mycket allvarligt ingrepp.

Fru talman! Listan pa borgarnas angrepp péd arbetsrdtten kan goras
lang, och det giller alla partier &ven om Moderaternas lista blir extra
lang. Dér hittar vi forslag om att kollektivavtalen ska bort. Man vill ta
bort arbetstidslagen, forbjuda sympatistrejker, inféra en proportional-
itetsprincip, ta bort det fackliga tolkningsforetrddet, ta bort vetoritten
mot oseridsa entreprendrer, forkorta &teranstédllningsritten, forldnga
otrygga provanstillningar, 6ka mojligheten till visstidsanstéllningar osv.

Aven om de hir frigorna berdr arbetsmarknaden handlar det i for-
lingningen om livet i &vrigt och om samhéllsklimatet i stort. Ar man
otrygg 1 sin anstédllning d&r man ocksd otrygg i sin forsdrjning och i sin
livssituation. Det paverkar framtidstron. Det paverkar mojligheter att ta
banklén. Det paverkar mojligheter att sitta barn till virlden. Med andra
ord &r det kortsiktigt, och det skulle innebira ett samhallsklimat dér alla
bara kan vara forlorare.

Anstéllningstrygghet dr grundbulten. Och man kan séga att anstill-
ningsskyddslagen bygger pé tre ben, och alla de tre benen ar hotade fran
lite olika hall.

Ett ben i anstdllningstryggheten handlar just om ateranstillningsrétt-
en, alltsa rétten att bli ateranstdlld ndr man har sagts upp pa grund av
arbetsbrist. Det dr en regel som syftar till att motverka att arbetsgivaren
missbrukar sin rétt att siga upp personal pa grund av arbetsbrist for att en
kort tid senare plocka in andra personer, kanske till lagre 16ner. Modera-
terna, kd och Folkpartiet vill forkorta den tid som foretradesritten giller.
Man vill forsvaga lontagarnas skydd. I Vénsterpartiet sdger vi: Forldng
den tiden!

Ett annat ben i anstéllningstryggheten handlar om turordningsregler-
na. Det har vi debatterat atskilliga ganger hér i kammaren, och som be-
kant forsdmrades reglerna under mandatperioden, och allt tyder pé att vi
som var emot tyvarr fick ritt. Undantagen leder till otrygghet, och det
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leder framst till att kvinnor missgynnas, ofta i samband med graviditet
och foréldraledighet. Nuvarande ordning betyder i praktiken att ingen
anstélld pé ett mindre foretag kan kidnna sig trygg. Vad vill Moderaterna
gora? Vad vill Kristdemokraterna goéra? Vad vill Centern gora? Centern
vill inte géra ndgonting; man tycker att det dr en bra ordning. Moderater-
na och Kristdemokraterna vill ytterligare forsvaga skyddet. Och vad
sdger Vansterpartiet och i det hér fallet &ven Socialdemokraterna? Man
siiger: Aterstill turordningsreglerna och forstirk tryggheten!

Det tredje benet for att vi ska ha en fungerande anstéllningstrygghet
ar att grunden maste vara tillsvidareanstillningar. Moderaterna, Kristde-
mokraterna och Folkpartiet vill utoka mdjligheterna till provanstéllningar
och andra otrygga anstéllningar. Vénsterpartiet tar strid for att fasta arbe-
ten ska vara huvudregel, och vi siger: Avskaffa OVA, 6verenskommen
visstidsanstédllning! Har man haft visstidsanstéllningar i tre &r och inom
den perioden varit anstdlld 18 ménader bor man faktiskt ha ratt att f4 en
tillsvidareanstéllning. Det ar ett fullt rimligt krav.

I dag vet man att 50 % av LO:s unga kvinnor har tidsbegrénsade an-
stdllningar. Halften av LO:s unga kvinnor saknar alltsa trygghet i anstéll-
ningen. De behover inte ens sdgas upp om de t.ex. vintar barn, utan ar-
betsgivaren kan bara sdga: Sorry, anstéllningstiden har gatt ut, du far inte
forlangt.

Trots att manga redan hade en otrygg anstdllningssituation inforde s-
regeringen 1996/97 ytterligare en osiker anstillningsform, OVA. Skill-
naden mellan OVA och andra former av visstidsanstillningar #r att man
nir det giller OVA inte behdver ha nigra skil. Detta tillgodoser inte
ndgon sérskild person. Detta tillgodoser inte nigot sirskilt behov, utan
det ger bara en ritt for arbetsgivaren att anstidlla méinniskor i ett otryggt
anstéllningsforhallande.

Tyvérr dr vi ensamma i riksdagen om att driva frdgan om att fasta
heltidsjobb ska vara regel, trots att den &r sé central for s& manga ménni-
skor och trots att detta i férlangningen riskerar att féra med sig att LAS,
alltsd lagen om anstéllningsskydd, faktiskt inte fungerar i praktiken,
eftersom det bygger pa att det ar fasta arbeten som ar grundregeln.

Avslutningsvis vill jag séga att vi har en médngd reservationer i betén-
kandet, 13 stycken tror jag, och vi har tre sirskilda yttranden som alla ror
viktiga principfragor. Jag har lyft fram nagra. Carlinge Wisberg kommer
att lyfta fram ndgra andra for Vinsterpartiets del. Till votering har vi valt
att lyfta fram reservation 8, som just handlar om fasta heltidstjanster, och
Vinsterpartiets och Socialdemokraternas gemensamma reservation om
turordningsreglerna, nr 24.

Anf. 3 STEFAN ATTEFALL (kd):

Fru talman! Forst vill jag kommentera propositionen Lag om férbud
mot diskriminering av deltidsarbetande arbetstagare och arbetstagare
med tidsbegrinsad anstdllning, som behandlas i det har betédnkandet.

Vi kristdemokrater dr i grunden positiva till ett stirkt lagskydd for de
hér grupperna men har i vér reservation beklagat den bristande samord-
ning som finns med de andra lagarna om diskriminering och sirbehand-
ling. Det blir fler och fler lagar utan att det &r riktigt samlat pa ett stélle.
Det skapar krangel och otydlighet och ddrmed problem, inte minst for
sméforetagarna. Vi delar ocksa Lagradets kritik om att man ska reservera



begreppet diskriminering for ménskliga fri- och réttigheter nér det géller
sdrbehandling eller diskriminering p& grund av kon, ras, sexuell lggning
och handikapp. Darmed skulle man kanske anvdnda begreppet sérbe-
handling i det hdr sammanhanget. Vi saknar ocksé i lagen en konsekven-
sanalys, inte minst for kommun och landsting.

Vi beklagar att regeringen inte har formatt att se de hér lagarna ocksé
i smaforetagens perspektiv, inte bara i den anstélldes perspektiv. Da hade
man kunnat hénskjuta detta till den utredning som finns om de olika
diskrimineringslagstiftningarna och dédrmed fa en samlad lag. Det géller
bade en samlad lagtext och ett gemensamt innehall, s& att man som fore-
tagare latt kan forsta och agera nar man ska folja lagarna. Dérfor vill jag
yrka bifall till reservation 4 i det hér betinkandet, dér den hér kritiken
fran vér sida tas upp.

Fru talman! Ovriga delar av betinkandet handlar om en rad olika
storre och mindre arbetsréttsfragor.

Jag skulle vilja uppehélla mig mycket kring en rapport om Kristde-
mokraterna och arbetsrétten, dér flera av dagens sakfragor behandlas. Det
dr en rapport som Socialdemokraterna sldppte i gar.

Det ar andra géngen pé kort tid som Socialdemokraterna i rapporter
och artikelkampanjer runtom i landet angriper oss kristdemokrater nér
det géller arbetsmarknadspolitiken. Jag ser det som en é&ra, ett gott betyg
till oss kristdemokrater. Det tyder pé att Socialdemokraterna &r radda for
oss och ser oss som ett hot bland vanliga 16ntagare.

Det vore alltsa trevligt med en sakdebatt om arbetsmarknadspolitik
och arbetsritt. Men vad gor Socialdemokraterna? Jo, de sprider en rap-
port och artiklar med halva sanningar och hela 16gner. Det &r starka ord,
men jag star for dem, darfor att det vi kan ldsa i den hir mycket torftiga
rapporten dr det mest makabra jag har sett i form av férvridna sanningar.

Lét mig ta tre punkter som exempel.

Socialdemokraterna péstar att vi vill sla sonder kollektivavtalen. Det
dr en 16gn. Vi vill att kollektivavtalen ska vara ett grundldggande sitt att
16sa problemen pa arbetsmarknaden. Men vi har sagt att man bor se over
lagen sé att den enskilde som s& Onskar ska fa stérre mojlighet att sluta
avtal med arbetsgivaren utan héinsyn till kollektivavtalen. Vi har ocksa
sagt att en sddan hir oversyn méste beakta risken for att enskilda 16nta-
gare kan utnyttjas otillborligt av arbetsgivaren vid exempelvis hog ar-
betsloshet. Det dr bara att 14sa — sammanhanget finns presenterat i var
arbetsmarknadsmotion, men Socialdemokraterna véljer att rycka ut en
mening och gléommer resten av stycket.

Nésta mycket remarkabla punkt &r att Socialdemokraterna pastar att
vi hojer a-kasseavgiften med 250-300 kr per manad och 16ntagare. Det &r
ren 16gn. 1 vart budgetforslag hojs a-kasseavgiften med 130 kr enligt
berédkningar fran riksdagens utredningstjénst och kompenseras mer én vél
av sdnkt inkomstskatt. Forskningen &r tdmligen ense om behovet av en
starkare koppling mellan arbetsldsheten och a-kasseavgiften for en béttre
fungerande 16nebildning. Det dr den forskningen som vi har tagit till oss.
Lontagarna far alltsa sankt inkomstskatt.

Den tredje punkten giller att Socialdemokraterna pastar att vi kréver
att arbetsgivaren ensidigt ska bestimma vem som ska fi vara kvar och
vem som ska ldmna arbetsplatsen vid arbetsbrist. Det adr ocksd en ren
16gn. Vi tycker att det ar rimligt att arbetsgivaren ska kunna undanta tvé
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nyckelpersoner frdn turordningslistan nér permitteringar maste vidtas.
Genom detta skulle man kunna ridda ett litet foretag fran att tappa nyck-
elkompetens ndr man maste dra ned pé arbetsstyrkan. Men resten be-
stdms ju via férhandlingar och enligt de LAS-regler som finns.

Detta dr tre tydliga fall av rena 16gner som Socialdemokraterna nu
sprider runtom i landet. Ett par av dessa har vi redan sett i artiklar och
bemdott. Eftersom fakta finns redovisade i vara motioner och ni socialde-
mokrater forhoppningsvis &r laskunniga, maste jag konstatera att ni med-
vetet far med osanning.

For en tid sedan véddjade Socialdemokraternas partisekreterare Lars
Stjernkvist om en drlig valrérelse. Ar det detta han menar, Sven-Erik
Osterberg, Anders Karlsson och Bjérn Kaaling? Ar det si hir ni tinker
driva er valrorelse? Visst kan forflugna ord komma &ver vara léppar i en
valrorelse. Visst kan Overdrifter forekomma, men jag tycker att vi ska
vara mycket mana om att inte medvetet sprida 16gner. Det handlar helt
enkelt om politikens anseende.

Eftersom jag har lart kdnna arbetsmarknadsutskottets ordférande
Sven-Erik Osterberg som en rejil och hederlig person blev jag faktiskt
grymt besviken nér han pa en presskonferens i géar eftermiddag spred de
hér felaktiga uppgifterna. Hela riksdagsgruppen star bakom det hir do-
kumentet som har getts ut.

Fru talman! Jag maste ta tillfdllet i akt att avkrdva Socialdemokrater-
na en offentlig ursdkt. Det bor framgé av riksdagsprotokollet i dag, fran
Bjorn Kaalings och Anders Karlssons sida, och gérna ocksd Sven-Erik
Osterbergs sida, att detta ir en plump i protokollet, detta ir felaktigheter.
Det pagér ju en forsoningskonferens just nu i Stockholm. Jag ar beredd
att stryka ett streck dver detta, men jag vill gérna fa till protokollet att de
hér uppgifterna ér ett olycksfall i arbetet, en felaktighet.

Fragan ar ju, Bjorn Kaaling, hur ni kan péstd att vi ska hoja a-
kasseavgiften med 300 kr nir det bara dr att ldsa i var budgetmotion och
var arbetsmarknadsmotion att det handlar om upp till 130 kr, t.0.m. ndgot
under detta enligt nya uppgifter fran riksdagens utredningstjanst. Varfor
bedriver ni politisk verksamhet pa det hér séttet?

Enligt den socialdemokratiska rapporten anklagas vi kristdemokrater
for att vara lontagarfientliga nér vi i motioner for fram nagra forslag som
Socialdemokraternas egen utredare, den forra socialdemokratiska stats-
sekreteraren Svante Oberg, forde fram for tva ar sedan. Dessa forslag
provades seridst av den socialdemokratiska regeringen. Men LO sade
nej, och da akte forslagen i papperskorgen. Forslagen handlar om béttre
spelregler for 16nebildningen och hur konflikter pa arbetsmarknaden ska
hanteras pa ett bittre sétt. S dramatiska var de forslagen fran var sida.

En riksdagsmajoritet bestdende av miljopartister, moderater, kristde-
mokrater, centerpartister och folkpartister rostade for att undantag fran
turordningsreglerna ska beviljas for foretag med farre dn tio anstillda. Vi
tycker inte att det ar sa lyckligt med sddana gransdragningar vid ett visst
antal anstéllda, men det blev en kompromiss.

Socialdemokraterna ger sken av att de &r oerhort upprorda Sver det
hér beslutet och vill snarast atergd till de gamla reglerna. Men varfor
skrev da inte Socialdemokraterna en parti- eller kommittémotion och
kravde detta? Det finns ingen sddan i riksdagstrycket. Vi behandlar inte
nagon sddan hér. Det finns tva enskilda motioner av socialdemokratiska



riksdagsledaméter och en partimotion fran Vinsterpartiet. Er uppbragd-
het &r tydligen inte sa stor att ni orkade med eller kom ihég att skriva en
parti- eller kommittémotion i fragan. Vi som kan riksdagsspréket vet ju
att det &r parti- och kommittémotioner som uttrycker partiernas officiella
hallning.

Fru talman! Ett av vara forslag som retat Socialdemokraterna &r att
forlanga mojligheten till provanstillning till tolv ménader fran nuvarande
sex manader. Det skulle dka foretagens bendgenhet att nyanstilla i stéllet
for att utnyttja dvertid vid exempelvis en konjunkturuppgang.

Jag maste fa berdtta att hdromdagen tréffade jag en sméforetagare
med sex anstillda hdr i Stockholmstrakten. Han hade en kille pro-
vanstélld. Han hade satt en av sina anstéllda pé att lara upp den hér kil-
len. Det verkade vara en kille som han girna ville anstilla, men prov-
anstéllningstiden holl nu pa att g& ut. Han visste fortfarande inte om den
hér killen skulle orka béra sina kostnader i foretaget, om han skulle dra in
de intdkter som kravs for att de skulle kunna behalla honom.

Den hdr smaforetagaren var ingen girigbuk, det var ingen cigarrok-
ande, fet direktér som sag sina anstéllda som slit-och-sldng-varor, som
foretagsledare ofta framstélls i vénsterretoriken. Han stod i valet mellan
att vaga anstélla den hér personen pa en fast anstéllning och att sdga upp
honom. Foér honom var insatsen familjeforetaget som hans mamma och
pappa hade byggt upp.

Det hir ar ett exempel pa vad en forldngd provanstillningstid kan
medverka till. Det kan skapa lite mer utrymme och lata den hér sméfore-
tagaren fé testa lite langre och se om det bar for att dirmed kunna fastan-
stilla en person. Frdgan &r varfor socialdemokrater och vénsterpartister
sdger nej till den typen av forslag.

Fru talman! Dagens arbetsrétt &r anpassad efter 70-talets sambhélle
med stora varuproducerande foretag som forebild. Tron att médnniskor ar
utbytbara i en produktionskedja préglar tinkandet som ligger bakom
dagens arbetsritt. Men sedan dess har fordndringstakten i néringslivet
accelererat och méanniskor ar alltmer vilutbildade och svara att byta ut. |
allt hogre grad gar foretagets balansrdkning ut genom ddrren nir perso-
nalen gar hem pa eftermiddagen.

Det dr i de smé foretagen som nya idéer fods och de nya jobben skap-
as. Vi maste ha en arbetsrétt och en arbetsréttslagstifining som dr modern
och anpassad till den nya tidens foretag och den nya tidens arbetsmark-
nad. Vi behdver ocksé en arbetsritt som skyddar de anstillda fran god-
tycklig behandling. Men vi maste ha spelregler som passar dagens ar-
betsmarknad och fungerar i det moderna samhéllet. Mycket talar for att
dagens arbetsratt motverkar sitt syfte. Det visar undersékningar och sam-
tal man har med foretagare. Det visar det allvarliga ldget pa arbetsmark-
naden dédr 700 000 ménniskor &r 6ppet arbetslosa, i atgirder eller skulle
vilja arbeta mer men far inte.

Fru talman! For tids vinnande ndjer jag mig med att yrka bifall till re-
servation 4.

Anf. 4 CAMILLA SKOLD JANSSON (v) replik:

Fru talman! Kd siger sig i manga olika sammanhang virna familjen.
Naér det géller arbetsrétten pratar man i vackra ordalag om mdjligheten att
kombinera arbete och familj. Men kd:s konkreta politik &r ju precis tvér-
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tom, menar jag. Man légger en rad forslag som skapar otrygghet. Man
vill forldnga provanstédllningen, man vill ga vidare med turordningsreg-
lerna, man vill 6ka mdjligheten till visstidsanstéllning osv. Min friga till
Stefan Attefall blir da rétt logisk: Tror inte kd att otrygghet i anstdllning-
en, t.ex. ett fordldrapar som far g& pd provanstillning eller upprepade
vikariat, pd nagot sitt paverkar samhéllet i ovrigt och mdjligheten att
kombinera arbete och familj?

Anf. 5 STEFAN ATTEFALL (kd) replik:

Fru talman! Problemet med Camilla Skold Janssons och Vénsterpar-
tiets vérldsbild dr att man tror att trygghet skapas enbart med lagar.
Trygghet skapas ju genom att foretagen véxer och fungerar. Nu ségs
tusentals upp pé Ericsson. Det viktiga déir &r ju att foretaget mar bra och
att foretaget utvecklas. Sedan kan man ha hur ménga lagar som helst.
Men om foretaget inte gér bra i grunden, om det inte vixer fram nya
foretag och om inte den familjeforetagare som jag pratade om végar
nyanstélla, vad hjalper da lagstiftningen? Vi maste sjélvfallet ha en rim-
lig balans mellan arbetstagare och arbetsgivare pa arbetsmarknaden. Vi
ska ha skydd mot godtycklighet och mot att man utnyttjar méanniskor,
men vi maste ocksa inse att vi maste ha lagar som passar dagens arbets-
marknad, dagens néringsliv och som gor att vi kan fa fler vixande fore-
tag.

Tittar man pa Vinsterpartiets forslag ser man okad lagreglering och
inférande av samhillsfonder, som far lontagarfonderna att framstd som
rena rama smésakerna. Hur tror Camilla Skdld Jansson och Vénsterpar-
tiet att sddant skulle 6ka tryggheten och skapa fler jobb? Tror Camilla
Skold Jansson att familjerna skulle fA mer pengar i planboken och dkad
trygghet med samhéllsfonder?

Anf. 6 CAMILLA SKOLD JANSSON (v) replik:

Fru talman! Stefan Attefall inleder med att positionera var kd star.
Han medger att undertonen i forslagen medfor 6kad otrygghet. Men han
sdger samtidigt att det viktiga dr att foretagen mar bra. Kd har kortsiktigt
tankt att foretagen skulle mé bra av att méanniskor kastas ut och in och
saknar anstillningstrygghet. Det dr dessutom visat att otrygghet i anstall-
ningen t.ex. paverkar unga flickors val att foda barn eller inte. Anstill-
ningstrygghet &r en mycket central fraga.

Jag har inte 14st den rapport som Attefall for fram. Men jag delar det
som sades i talarstolen. Sdger man att man ska Oppna mdjligheter till
individuella avtal vid sidan av kollektivavtal slar man sonder kollektiv-
avtalsritten, som det sades i rapporten.

Vill man ha branschvis a-kassa och att ménniskor ska ta en storre risk
om de tillhor en bransch dér risken &r storre for 6kad arbetsloshet innebér
det med automatik att de far betala en hogre premie. Vill man som kd
utdka turordningsreglerna innebar det att ingen anstélld har trygghet,
eftersom de inte vet vilka tva det dr som ska undantas.

Den analys som redovisades, med reservation for att jag inte har last
rapporten, var att kd sammantaget for en politik som forsvagar lontagar-
na och vill sl& sonder kollektivavtalsritten. Den slutsatsen kan jag stilla
mig bakom. Det kan jag gora utan att behova be om ursékt.



Anf. 7 STEFAN ATTEFALL (kd) replik:

Fru talman! Jag tycker att Camilla Skdld Jansson ska ldsa rapporten.
Nu talar hon mot béttre vetande. Dessutom kan hon ldsa vara motioner.

Vi vill inte alls ha branschvisa a-kassor. Det ar varken praktiskt moj-
ligt eller rimligt. Daremot tycker vi att det &dr rimligt att ungefér en tred-
jedel av a-kassans kostnad betalas av de anstéllda, en tredjedel av staten
och en tredjedel av arbetsgivarna. Den 6kade kostnaden, som blir ungefar
en dryg hundralapp i manaden, kompenseras mer dn vél av sénkt in-
komstskatt i vara forslag. Det dr sanningen.

Om Camilla Skold Jansson stéller sig hiar och upprepar samma 16gner
som Socialdemokraterna sprider maste jag kriava en offentlig ursdkt dven
av Camilla Skold Jansson.

Det handlar om att skapa trygghet genom att skapa forutsittningar for
fasta jobb och vixande foretag. Ta den smaforetagare jag tog som exem-
pel. En kille som far provanstillning pa sex manader och sedan blir upp-
sagd darfor att arbetsgivaren inte vagar anstilla. I stallet skulle han fa
provanstillning ytterligare ndgra manader och kanske ocksé fa fast jobb.

I vilket fall dr det tryggare for den kille som blev provanstilld? Ar det
tryggare att fi en chans att fortsétta och ddrmed fa fast jobb, eller att
tvingas ga i fortid? Jag begriper inte hur vérlden ser ut i Camilla Skold
Janssons dgon. Jag tror att det &r tryggare for den provanstillde att ha
provanstillning ndgon manad till och sedan fa ett fast jobb i stillet for att
aka ut efter en kort tid.

Anf. 8 MARGARETA ANDERSSON (c):

Fru talman! Dagens debatt handlar f6rvisso om arbetsrétten. Med det
hir betdnkandet ska vi anta ett forslag som géller diskriminering av del-
tidsarbetande och personer med visstidsanstillningar. Det ror sig om att
infora ett EG-direktiv, och man kan ifrdgasétta om inte reglerna var upp-
fyllda avtalsvédgen. Eftersom man fran EU:s sida hade en annan tolkning
har regeringen valt att lagfésta forbudet. Fran Centerpartiets sida har vi
inte motsatt oss forslaget.

Vi vilkomnar dock att regeringen éntligen har initierat en dversyn av
hela diskrimineringslagstiftningen. Den finns i dag i flera olika lagar med
néstan, men bara ndstan, samma lydelse. Det behdvs en samordning av
lagstiftningen pa arbetsmarknadsomradet. En utvidgning bor alltsa ske s
att lagstiftningen géller ett storre omrade av diskrimineringsomradet. Jag
menar i det hir fallet inte arbetsmarknaden. Det innefattar i s& fall 4ven
jamstélldhetslagen. Ett samordnat ombudsmannaimbete, understillt
riksdagen, dr ocksa ett krav som Centerpartiet stéller.

Att arbetsgivarna nu far ytterligare en lag inom samma omréade kan
verka &n mer forvirrande for dem som har att hantera lagstiftningen i
praktiken. Lagstiftning ska inte motverka sitt syfte eller fa konsekvensen
att foretag av réddsla att gora fel i ett rekryteringsdrende avstar fran att
anstélla fler medarbetare. Da blir det ingen tillvaxt i samhéllet, och de
som lagstiftaren vill skydda kan fa det &nnu svarare att komma in pa
arbetsmarknaden. I och med detta beslut bitrdder Sverige ocksa den ILO-
konvention om deltidsarbete som finns. Det ar bra.

I 6vrigt 4r det manga fragor i betdnkandet som aterkommer fran tidi-
gare behandling i denna kammare. Lonebildningen ar ett sidant problem
som tyvérr dr svart att komma at lagstiftningsvigen om man inte vill ha
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en statlig lonepolitik. Samtidigt 6kar gapet mellan kvinnors och méns
16ner. Det dr en motsatt utveckling mot den 6nskvérda.

Parterna har hér ett jéttestort ansvar for att en fordndring ska komma
till stdind. Om man inte klarar av att ta det har ansvaret riskerar man att
samhillet maste gripa in pa ett sitt som jag forutsitter att parterna inte
anser Onskvért. Det dr dnnu for tidigt att sédga vilket inflytande Medlings-
institutet kan ha pa olika fragor, eftersom man &nnu inte genomfort na-
gon stor lonerdrelse sedan institutet bildades ar 2000.

Stridsétgérdernas utformning vid en arbetsmarknadskonflikt har varit
uppe till diskusson vid ett flertal tillfdllen i bade utskott och kammare.
Fran Centerpartiets sida har vi hdvdat att en proportionalitetsregel bor
inforas. Ingen part bor tillétas ta ut vissa nyckelpersoner i konflikt sa att
kostnaden for den egna organisationen blir ganska lag medan man tillfo-
gar motparten och tredje man stora kostnader och andra oldgenheter.

Fru talman! Den nya arbetstidsutredningen, som antagit namnet
KNAS, ska inom kort avldmna ett betinkande som ska resultera i ett
lagforslag till hosten. Av denna anledning har Centerpartiet avstétt fran
att motionera i drendet under denna punkt. En generell forkortning av
arbetstiden far troligen som resultat att ménniskor blir mer stressade pa
grund av att det kommer att saknas &nnu fler befattningshavare och att de
ska gora samma méangd jobb pé kortare tid. En 6kad flexibilitet och storre
mojlighet for arbetstagarna att vara med vid forldggningen av arbetstiden
anser vi vara en fordel for alla parter. Att man ska undvika 6vertid ar en
annan fraga som Centerpartiet drivit i riksdagen och ocksé i olika utred-
ningar.

Centerpartiet har foreslagit att man ska lagstifta bort fackens mojlig-
het att forhindra att foretagen tecknar tilldggsforsékringar till foréldrafor-
sékringen. Vi anser att det dr bra om fler pappor kan vara hemma med
sina sma barn. Da &r det ocksé viktigt att det inte blir for stora ingrepp i
familjens ekonomi. Néar foretagen nu vill uppmuntra sina anstdllda att
utnyttja sin fordldraledighet s borde det inte vara ndgon som har nagot
emot det. Den skrivning som majoriteten har om att f6lja fragan anser vi
vara alltfor lam. Det dr inte sé& forfarligt mycket att vénta pa.

Fru talman! Avslutningsvis vill jag yrka bifall till reservation 37 un-
der punkt 31.

Anf. 9 ELVER JONSSON (fp):

Fru talman! Detta betidnkande bygger pa proposition 2001/02:97 om
lag om foérbud mot diskriminering av deltidsarbetande och anstillda med
tidsbegrdnsad anstéllning. I bakgrunden finns ocksa ett par EU-direktiv
som syftar till att hdvda ramavtal i sammanhanget. Det géller saval del-
tidsarbete som visstidsarbete. Vidare behandlas ett stort antal motioner.

Det som forst gor att betdnkandet ser dramatiskt och laddat ut &r de
manga reservationerna men ocksa den tveksamhet som av och till kan
iakttas i utskottsmajoritetens skrivning. Den andra orsaken &r spannings-
forhallandet mellan olika politiska riktningar i s.k. laddade fragor. Ofta
far det en storre politisk spriangkraft 4n vad sjdlva sakfrdgan ger anled-
ning till.

I grunden lar det finnas en mycket bred uppslutning kring att hdvda
kampen mot olika former av diskriminering och att dka sdkerhet och
hélsa pa arbetsplatsen. Nar det géller forbud mot diskriminering av del-



tidsarbetande och anstillda med tidsbegrénsade villkor anknyter forslaget
till annan lagstiftning.

Det som kan séigas om forslaget dr att det dr hogst oklart vilka det be-
ror. Man talar bdde om direkt diskriminering och om indirekt diskrimine-
ring. Dértill kommer utskottets uttryckliga besked att det inte ar tillamp-
ligt om villkoren &r beréttigade av sakliga skédl. Det ska heller inte gilla
om tillimpningen av villkoren kan motiveras av ett berdttigat mal och om
medlen ar ldmpliga och nédvindiga for att uppna det malet.

Fru talman! Det ar en koérorder som knappast kunde vara mer rund
och svértolkad.

De juridiska och avtalsmissiga foreskrifterna dr sjdlvfallet oerhort
centrala och viktiga. Fungerande parter pa arbetsmarknaden har som
helhet visat sig vara en styrka i den svenska arbetsmarknadspolitiken. Vi
lever dock med mycket av 1970-talets lagstiftning, som d& hade sina
motiv men som inte utan vidare kan vara tillimplig pa en forédnderlig
arbetsmarknad. Dir behovs det en reformering. Det behovs en utform-
ning som gor att vi far en smidig arbetsmarknadspolitik dar det finns
flexibilitet och hanterbarhet for arbetsgivarna, framfor allt for smaforeta-
garna, men dir ocksa trygghet i arbetslivet ges och upplevs som positiv
och reell for de anstéllda.

Vi i Folkpartiet delar uppfattningen att deltidsarbetandes och visstids-
anstdlldas situation maste uppméirksammas. Vi dr av den &sikten att lag-
stiftningen med det framlagda forslaget skulle bli alltfor komplex och
svaroverskadlig. I sddana situationer forlorar lagarna ofta sin tyngd och
sin spets. Vi har forordat att de borde samordnas i en samlad lag, sa att de
blir 6verskadliga och framfor allt ldttare att tolka och begripa. Vi har
krévt en samlad lagstiftning nér det géller diskriminering.

Utskottsmajoriteten glider undan det genom att tala om att det ar ett
lagtekniskt begrepp, och man kan undra vad utskottet egentligen tror sig
kunna vinna dd man till férsvar for regeringens forslag séger att begrep-
pet diskriminering bor anvindas. Samtidigt pastar man att det har mindre
att gora med den betydelse som ordet “diskriminering” kan ha i ett mer
allmént sprakbruk.

Ja, fru talman, tydligheten 6kar knappast med det utskottsbeskedet.
For 6vrigt haller majoriteten med oss motiondrer om att det borde vara en
battre samordning, men sakmotiven far séllan sin chans i ett utskottsbe-
tankande under ett valdr. Att hianvisa till att diskrimineringslagarna inte
behandlas i Diskrimineringsutredningens uppdrag ar faktiskt podnglost.
Jag tror dock, fru talman, att det vore viktigare att se till saklaget &n till
hur ett visst utredningsdirektiv ser ut. Detsamma géller fragan om var
diskrimineringsombudsménnen ska finnas och vem som ska rada Gver
dem — riksdag eller regering.

Sammantaget ar propositionen otydlig och oklar 6ver vad konsekven-
serna bli. Ett dr sdkert: Den skapar inte en storre anvéndbarhet, och en-
kelheten lyser med sin franvaro.

Sa vill jag gora nagra reflexioner av mer allmén art, fru talman. En
positiv och fungerande arbetsritt maste ocksd leva i ett landskap dér
parterna fungerar vil, men framfor allt ddr det finns en stabil arbets-
marknad med ett stort utbud. Vi har ju varit med nagra ar i en mycket
god konjunktur samtidigt som regeringen har misslyckats med att ra pa
den Oppna arbetslosheten. Fortfarande finns ett par hundra tusen personer
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i Oppen arbetsloshet, och ett stort antal &r i atgdrder. Malet att 80 %
skulle vara sysselsatta relativt snart ses av flertalet beddmare som en
omdjlighet, trots att rent statistiskt den alltfor hoga fortidspensioneringen
av uppemot 40 000—45 000 personer varje ar inte har kunnat klara hem
ndgot slags statistisk balans.

Jag tror att det dr viktigt — och det har sagts av talare hir forut — att
det i1 detta arbetsmarknadens landskap kommer till nya foretag. De kan
vara sma i borjan, men det maste framfor allt finnas en vilja att vdxa.
Dessa kommer som ett viktigt tillskott som sékrar arbetsplatser och sin
del i ett framtida vélférdssamhille.

I grunden ar det ocksa fel vég att alltfor lattvindigt pensionera ut folk.
Detta blev vi pdminda om i gar, dé forra statsridet Bengt K A Johansson
kom med sin dldreutredning. Han slog fast att véldigt ménga behovs
langre i arbetslivet och att detta ar ett villkor for att sékra vélfirden. Han
talade ocksd om att fa sdnkta arbetsgivaravgifter — nagot som Folkpartiet
med flera partier har foreslagit — om att ocksa édldre behdver utbildning
och fortbildning och om hur fel det &r att pensionera bort tusentals perso-
ner som skulle kunna vara vildigt anviandbara och &r behdvliga. Han
efterlyste en ny attityd d& &dldre, med stor arbetslivserfarenhet, skulle
kunna betyda véldigt mycket for ett forbéttrat arbetsmarknadsldge och en
bredare vélfardsgaranti.

Jag delar hans uppfattning om att alltfér ménga foretag, ofta stora,
och alltfor manga fackliga organ drar den kortsiktiga och felaktiga slut-
satsen att pensionera bort i stéllet for att lata ocksd ménniskor i relativt
mogen alder bli en ny och positiv resurs i ett fordndrat arbetsliv.

Det sades ocksé i debatten tidigare att vi nu &r i kunskapssamhillet
och att resurserna finns i huvudet. Till en del &r detta rétt, mojligen i en
hogre grad an tidigare. Men vi behover ocksd hindernas och den prak-
tiska kunskapens kapacitet. Industriproduktion, hantverk och tjanstesek-
tor har verkligen inte spelat ut sin roll. Aven de s.k. enkla jobben behdvs
pa den framtida, moderna arbetsmarknaden.

Ett omrade som regeringen har misskott dr regelsystemet for nya fo-
retagare. Ofta har smaforetagare, sdrskilt kvinnliga nyforetagare, inte
kunnat tillgodogdra sig ett regelsystem som underlittar foretagsetable-
ring och diarmed nya arbetsplatser. Jag tror att det dr viktigt att ocksa den
dimensionen finns med dé vi talar om arbetsritt i bdde svenskt och euro-
peiskt perspektiv.

Snarigheten fir inte bli s& dominerande som nu ar fallet. Vi skulle
ocksa kunna se lite mer avspant pa det turordningsundantag som géller
sedan en tid. Det ar trots allt en viktig signal for landets sméforetagare att
ha ett visst, om &n begréinsat, utrymme i beddmningen nir man manga
ganger lever med sitt foretags overlevnadsfraga. Att aterga till den mo-
dell som tidigare fanns och dér arbetstagarna i regel inte hade nagon
positiv garanti dr inte 16sningen pa den fragan.

Camilla Skold Jansson sade att vi reservanter vél bara var ute efter att
sld in en kil i den svenska arbetsmarknaden. Jag tycker att det pastaendet
ar lite oblygt for att komma fran en foretrddare for att parti som har klu-
vits 1 tva delar i sin syn pé niringslivet och vem som ska ha makten 6ver
produktionsmedlen.

Jag tror i stillet, fru talman, att det ar viktigt att inte cementera arbets-
16sheten pa den hdga niva vi nu har. Den behover pressas ned. Dérfor blir



slutsatsen att skapa en balans mellan arbetsgivare och arbetstagare pa
arbetsmarknaden.

Vi forordar i forsta hand att klara det mesta avtalsvégen, men i grun-
den maéste det finnas ett regelsystem som underléttar for parterna att hitta
goda framkomstvdgar. Déarfor ar vi angeldgna om att fororda en parla-
mentarisk utredning som skyndsamt ldgger fram forslag om en arbetsratt
som dr anpassad till 2000-talets arbetsmarknad.

Jag ber att fa yrka bifall till reservationerna 2, 11 och 15.

Anf. 10 CAMILLA SKOLD JANSSON (v) replik:

Fru talman! Det stdimmer att Viansterpartiet ofta talar om klyftor och
att vi har en politik som tar fasta pa klyftor som géller kon, klass och
region. Det finns dédremot ingen klyfta i partiet. Det dr en massmedial
grunka. Jag kan lugna Elver Jonsson med att Vénsterpartiet ar stabilt.

Nér man laser Folkpartiets reservation far man forhoppningar om att
man pa ndgot sétt ar ute efter att stirka lontagarna. Ni konstaterar att den
anstéllde har en svag position i forhallande till arbetsgivaren. D& far man
intrycket att Folkpartiet har insett det och kommer att 1dgga forslag som
kommer till rdtta med det. Men forslagen gar at precis motsatt hall.

Aterigen ldgger Folkpartiet forslag om att forsdmra anstillnings-
tryggheten, forlinga provanstillningstiden, forkorta ateranstdllningsrétt-
en, 0ka mdjligheterna till visstidsanstéllning osv. Man ser inget problem i
de forsamrade turordningsreglerna, som innebar att ingen pa sma foretag
for nirvarande har anstéllningstrygghet.

Folkpartiet tycker inte heller att det &r bra med sympatidtgirder, och
man vill ta bort vetorétten nir det giller entreprenader — alltsé atgérder
som de fackliga organisationerna kan ta till for att motverka social
dumpning.

Om Folkpartiet anser att de anstéllda har en svag position i forhal-
lande till arbetsgivaren, ska man dé tolka Folkpartiets politik si att ni
konstaterar att det dr pa det viset, men att ni inte alls &r intresserade av
gbra ndgonting at det?

Anf. 11 ELVER JONSSON (fp) replik:

Fru talman! Jag noterar med tillfredsstillelse att Camilla Skold Jans-
son dndé uppfattade att vi var beredda att stirka lontagarnas position. Det
ar helt rétt. Det &r bara det att vi foredrar andra végar 4n dem som Véns-
terpartiet forordar. I ménga fragor finns det ju ingen artskillnad, utan det
ror sig mer om en gradskillnad t.ex. nér det giller provanstillningstidens
langd, ateranstéllningsrétten osv.

Vi dr vildigt angeldgna om att man far en flexibel arbetsmarknad som
ar till fordel for bade 16ntagare och foretag, framfor allt for smaforetagen.
Generellt forordar vi det som vi var med och drev igenom 1991-1994.
Vildigt mycket av detta var positivt. Det inrdttades bl.a. en allmén, 6p-
pen arbetsloshetskassa som nu har forsvunnit. Den var till stort gagn for
manga.

Aterigen — for vilken gang i ordningen vet jag inte: Den stdrsta trygg-
heten som en l6ntagare kan fi &r trygga jobb som finns i olika foretag
och dir det finns en vilja hos foretagarna att foretagen ska véxa och ut-
vecklas.
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Anf. 12 CAMILLA SKOLD JANSSON (v) replik:

Fru talman! Det ségs ofta frdn borgerligt hall att arbetsrétten skulle
vara ett hinder for sysselsattningen och for tillvixten. Det finns inte en
enda forskningsrapport som visar att trygghet i anstéllningen skulle mot-
verka god foretagsamhet.

Det dr bara att konstatera att det bara 4r vackra ord om att de anstéllda
har en svag position, men nir det kommer till konkret politik finns det
inte ett enda forslag fran Folkpartiet i det hér betdnkandet, och det har nu
inte heller kommit négot forslag fran Elver Jonsson i talarstolen.

Anf. 13 ELVER JONSSON (fp) replik:

Fru talman! Nu behandlar vi inte hela arbetsmarknadsomridet, men
jag sade som ett komplement att utdver regelsystemet ér det viktigt med
det foretagsklimat som vi har i Sverige. Dar har vi riktigt ménga forslag.
Nu senast har vi tillsammans med &vriga oppositionspartier presenterat
ett 50-tal forslag som skulle kunna stérka framfor allt smaforetagsamhet-
en som fortfarande dr — om Camilla Skold Jansson tillater uttrycket —
kungsviagen — ocksa for 1ontagarna.

Anf. 14 MATZ HAMMARSTROM (mp):

Fru talman! Miljopartiet star bakom propositionen om férbud mot att
diskriminera deltidsarbetande och arbetstagare med tidsbegrdnsad an-
stdllning. Det &r bra att det gors nagot for alla dem som inte har en tills-
vidareanstillning.

I ovrigt tas en méingd olika fragor upp i betédnkandet. Bl.a. behandlas
yttrande- och meddelarfrihet for privatanstillda. Vi har tidigare véickt den
hér frdgan i interpellationer till Mona Sahlin och i motioner. Jag vill yrka
bifall till reservation 18 om yttrandefrihet for privatanstillda.

I 6vrigt kommer jag att koncentrera mig pa tva frgor, arbetstidsfor-
kortning och turordningsundantag.

Fru talman! Det &r hog tid att normalarbetstiden forkortas. Det var 32
&r sedan sist. Ar 1970 infordes 40-timmarsveckan i Sverige. Andra lin-
der har fortsatt att minska arbetstiden, men vi har bitit oss fast vid 40-
timmarsveckan som om det vore en naturlag.

En arbetstidforkortning ar en central vilfardsreform som motiveras
bade av jamstélldhetsskdl och for att virna ménniskors hélsa och livs-
kvalitet. En sénkning av den dagliga arbetstiden skulle ge oss mer fri tid
och mer ork att utnyttja den fria tid som vi har. Det skulle gora att fler
ménniskor orkade arbeta fram till sin pensionering i stillet for att fortids-
pensioneras som i dag.

En sénkning av den dagliga arbetstiden skulle ge oss mer tid for soci-
alt liv, bade i och utanfor familjen. Det skulle ocksd minska antalet ar-
betsskador och sjukskrivningar.

En sdnkning av den dagliga arbetstiden skulle gagna jamstélldheten
genom att mannen skulle ges storre mojligheter att ta ett 6kat ansvar for
hem och barn.

Vi grona foreslar ingen tvingande lagstiftning. Vi vill ha kvar den
dispositivitet som finns i dagens lagstiftning, men till 2006 vill vi sénka
normen for normalarbetstiden fran 40 till 35 timmar och pé sikt till 30
timmar.



En generell lagstiftad arbetstidsforkortning &r réttvis. Den sanker hel-
tidsnormen for hela arbetsmarknaden och inte bara for vissa privilegie-
rade grupper.

Arbetstidsforkortningen bor genomforas i samspel mellan staten och
arbetsmarknadens parter. Losningen ligger inte i att vélja mellan lag och
avtal, utan 16sningen ligger i en kombination av lag och avtal.

Den kortare normalarbetstiden ska faststillas i lagen, men lagen ska
som hittills vara dispositiv, dvs. inte tvingande. Men det ar lagen som ska
gélla om parterna inte trdffat avtal om nagot annat.

Vi stiller oss mycket positiva till 6kat 16ntagarinflytande dver arbets-
tidens forldggning och mojligheten att ta ut en del av sin ledighet pa ett
mer flexibelt sétt. Men det &r falsk marknadsforing att — som en del gor —
kalla denna 6kade flexibilitet for sénkt arbetstid. Jag yrkar bifall till re-
servation 34.

Fru talman! Jag delar Camilla Skdld Janssons uppfattning om att det
finns en konflikt mellan den som é&r arbetstagare och den som é&r arbets-
givare. Jag delar ocksd uppfattningen att det ar viktigt att vérna arbetsta-
garen, att vdrna en stark arbetsrétt och att vdrna rétten till strejk och
andra stridsatgdrder. Darfor avvisar vi fran Miljopartiet den borgerliga
fyrkloverns forslag om att urholka strejkrétten.

Vi delar ocksd Vinsterpartiets syn att ateranstéllningsrétten ska for-
stirkas, inte forsvagas, som Moderaterna, Kristdemokraterna och Folk-
partiet vill gora.

Men vi har en annan syn &n Vénsterpartiet och Socialdemokraterna
pa den undantagsregel fran principen om sist in, forst ut i foretag med
upp till tio anstéllda som infordes den 1 januari forra aret.

Vi tycker att det dr vésentligt att arbetsgivare i smaforetag har en
mdjlighet att undanta tva personer som anses vara av sirskild betydelse
for den fortsatta verksambheten i situationer dér man maste avskeda.

I betdnkandet behandlas tva enskilda motioner om att man ska upp-
16sa beslutet om undantaget i turordningsreglerna, men jag tycker att
argumentationen for detta vilar pa en mycket bracklig grund.

De undantag som nu har gjorts i smaforetag har alla haft en ekono-
misk grund. Miljopartiet har kontaktat samtliga fackforbund i Sverige
och fatt statistik over vilka som har undantagits. Hittills — savitt vi har
kunnat fa fram — har ingen gravid kvinna sagts upp som en konsekvens
av fordndringen i turordningsreglerna, trots Mona Sahlins och fackliga
foretrddares pastadenden i pressen, trots Camilla Skdld Janssons pastaen-
den hir.

En egendomlighet i Socialdemokraternas och Vinsterpartiets reser-
vation &r att man skriver att det nu finns tecken som tyder pé att reglerna
sdrskilt drabbar kvinnor och forédldralediga. Jag lagger mirke till att man
dr lite mer forsiktig i skrivningen i reservationen dn vad man ar i sin
retorik i medierna. I reservationen skriver man att det finns tecken som
tyder pa att reglerna sérskilt drabbar kvinnor och foraldralediga.

Men dessa tecken har sin bakgrund i att utskottet forra varen forelog
ett tillkdnnagivande om behovet av att forstirka skyddet for fordldrale-
diga. Det ar egendomligt att tecken som man séger finns nu kan utgdra
bakgrunden till att man ldmnade ett forslag under forra varen.

Bakgrunden till forslaget om att forstirka fordldraledigheten var en
motion fran Miljopartiet. Men trots att motionen vann majoritet i utskot-
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tet och i riksdagen och trots att den socialdemokratiska regeringen har
haft mer an ett ar pa sig att komma med ett forslag om en skérpning av
fordldraledighetslagen som skulle innebéra att gravida och forédldralediga
skyddas fran uppségning vid arbetsbrist har man alltsé d4nnu inte presterat
nagonting.

Det behdvs. Fordldraledighetslagen behdver stirkas. Vi ser detta i
manga fall, men inte i fall som har med fordndringen av turordningsreg-
lerna att gora. 1 stillet géiller det fall som ror betydligt storre foretag.
Ericsson i Goteborg t.ex., dar det aterigen &r aktuellt med varsel, avske-
dade forra aret 33 personer, av vilka 30 var unga kvinnor. Dér kan det
knappast bero pa fordndringar i turordningsreglerna, for kan man av-
skeda 33 personer ldr man ha fler &n 10 anstéllda.

Sanningen &r att kvinnor, ofta fordldralediga kvinnor, diskrimineras
pa arbetsmarknaden. Men det &r inte sant att detta beror pa &ndringen i
turordningsreglerna for sméforetagen.

Anf. 15 CAMILLA SKOLD JANSSON (v) replik:

Fru talman! Turordningsreglerna har vi, som sagts hir, i flera om-
géangar diskuterat i denna kammare. Det verkar vara svart att fa Miljopar-
tiet att inse vilket allvarligt ingrepp det hdr ar — att det inte alls handlar
om endast tva personer. I och med att den hiar mdjligheten till undantag
gors till regel har inte en enda person pa de hir smé foretagen anstéll-
ningstrygghet. Man vet ju inte vem det &r som far gé i nista fall av ar-
betsbrist. Det hér ar alltsa ett mycket allvarligt ingrepp.

Detta har man provat tidigare, och det var det som det hdnvisades till
i diskussionen ndr beslutet fattades. TCO gjorde uppfdljningar som
mycket tydligt visar vilka grupper det &r som drabbas av turordningsreg-
lerna.

Jag maste medge att jag inte riktigt vet hur det dr nir det géller det
som Matz Hammarstrom séger om att det &dr svart att hitta statistik. Men
jag vet efter diskussioner med olika fackliga organisationer, inte minst
med Handels, att de menar att deras kvinnor forlorar péa turordningsreg-
lerna. Den saken fér vi aterkomma till. Jag ar 6vertygad om att vi som ett
brev pa posten statistiskt kommer att kunna bevisa detta — allt tyder ju pa
detta. Dessutom finns det, som sagt, en samstimmighet i de rapporter
som vi fér in.

Jag vill skicka med en pdminnelse om den debatt som vi hade nér det
hér beslutet fattades. D4 sade man i Miljopartiet, via Barbro Feltzing, att
man i samma stund som det bevisas att turordningsreglerna innebér att
kvinnor diskrimineras dr beredd omprova sitt stdllningstagande och ater-
stdlla reglerna. Det ar for 6vrigt en beredskap som, menar jag, Miljopar-
tiet ska ha.

Anf. 16 MATZ HAMMARSTROM (mp) replik:

Fru talman! Camilla Skold Janssons svar visar just att man faktiskt
inte har ndgon tillforlitlig statistik som stod for sitt pastdende om att
fordndringen av turordningsreglerna har lett till diskriminerande uppséag-
ningar av kvinnor, ocksé gravida.

Det ar vil béttre att vénta tills man har sddan statistik och att forst
dérefter krdva en fordndring vad géller denna regelindring i lagen om
anstéllningsskydd.



Att en del fackforbund siger att de &r 6vertygade om att detta drabbar
eller kommer att drabba kvinnor dr ndgot som sades redan dé det stod
klart att det skulle kunna bli en majoritet for den hér fordndringen i Sve-
riges riksdag. Det dr klart att man fortsatter att hdvda det. Men aterigen:
Camilla Sk&ld Jansson, var finns statistiken? Ar det inte egentligen sa att
det enda ni har att komma med ar det som ni skriver i reservationen — att
det finns tecken som tyder pa att osv.? Jag tycker att ni borde vinta med
er massiva, i vissa stycken hemska kritik, tills ni har mer pa fotterna.

Anf. 17 CAMILLA SKOLD JANSSON (v) replik:

Fru talman! Jag menar att de tecken och de signaler som kommer re-
dan nu ér tillrdckligt for att hdvda att ni borde gora den hir omprévning-
en.

Aterigen: Turordningsreglerna i sig innebir en si forsvagad anstill-
ningstrygghet att redan detta faktum borde — i andra frigor, t.ex. nér det
géller foretradesritten, intar ju Miljopartiet en stdndpunkt — ha betydelse.
Nar det géller turordningsreglerna gor ni ett sé totalt avbrott i er linje att
ni faktiskt placerar er i hdgerburen nir det handlar om arbetsrétten. Sa
central dr fragan om turordningsreglerna.

Anf. 18 MATZ HAMMARSTROM (mp) replik:

Fru talman! Jag tycker inte att Miljopartiet i arbetsrattsfragor kan pla-
ceras i hogerburen. Som jag tidigare har tydliggjort tar vi avstand fran
den borgerliga fyrkloverns forsok att urholka strejkrétten t.ex. Dessutom
stoder vi Vénsterpartiets synpunkt om en forstirkning av ateranstéll-
ningsritten. Det 4r i en frdga som vi har olika uppfattning. Att vi har den
uppfattning vi har beror pé att vi tycker att det finns skél att i vissa fall ha
olika lagstiftning for sma respektive stora foretag.

Det stora problemet nir det géller att komma till rdtta med diskrimi-
nering av kvinnor pa arbetsmarknaden ar inte att dndra tillbaka turord-
ningsreglerna till hur det var fore den 1 januari 2001. I stdllet &r det stora
problemet att forstarka fordldraledighetslagen och att genom ett béttre
jamstalldhetsarbete komma at den generella diskrimineringen av kvinnor
i samhallet.

Ericsson i Goteborg dr ett intressant fall. 33 personer avskedades
alltsd. 30 av dessa var unga kvinnor. I forhandlingarna om vilka som
skulle sdgas upp deltog tre personer fran SIF och tre personer fran Civil-
ingenjorsforbundet. Med fackets goda minne — det hade inte négonting
med &ndringar i turordningsreglerna att gora — var alltsd 90 % av dem
som sades upp unga kvinnor. Vi har séledes ett stort jobb att tillsammans
minska diskrimineringen av kvinnor pa arbetsmarknaden. Men 14t oss
fokusera det pa annat dn pé detta med att dndra en konstruktiv forandring
av turordningsreglerna, nadgot som sédkert har bidragit till en del av de
80 000 nya jobb som smaforetagarna skapade forra aret!

Anf. 19 BJORN KAALING (s):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till utskottets forslag i
beténkandet, utom i den del som handlar om turordningsundantaget. Dér
yrkar jag bifall till reservation 24.

I betdnkandet behandlas regeringens forslag om forbud mot diskrimi-
nering av deltidsarbetande och visstidsanstéllda arbetstagare. Hér be-
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handlas ocksa, som framgétt av debatten i dag, en rad 6vriga motioner.
Den frdga som dagens arbetsmarknadsdebatt mdjligen kan komma att
mest handla om &r just den om turordningsundantaget.

Jag kommer att koncentrera mig pa fragan om férbud mot diskrimine-
ring och p& de motioner som vickts med anledning av den propositionen.
Anders Karlsson, Socialdemokraterna, kommer senare i debatten att
berdra 6vriga av arbetsmarknadsutskottet behandlade motioner.

Syftet med den lag som regeringen foreslar &r att tillhandahélla ett
skydd mot diskriminering och att uppfylla EG-réttens krav pa skydd mot
diskriminering. Lagen innebér att det blir forbjudet att diskriminera del-
tidsanstéllda arbetstagare och arbetstagare med tidsbegrdnsade anstéll-
ningar. Detta géller 16n, formaner och andra anstédllningsforhéllanden.
Diskrimineringsforbudet géller savil direkt som indirekt diskriminering.
Nar det géller indirekt diskriminering handlar det om ett forhallande dar
16ne- och anstéllningsvillkor p& papperet kan se helt okej ut. Men i prak-
tiken blir man faktiskt diskriminerad.

Om riksdagen beslutar enligt utskottets forslag innebér det att vi i
svensk lagstiftning infor EU:s deltidsdirektiv fran &r 1997 och visstidsdi-
rektivet fran ar 1999. Den nya lagen ska borja géilla den 1 juli i &r. Fran
utskottets sida gor vi nagra mindre justeringar av lagforslaget och fore-
slér en justering i lagen om utstationering av arbetstagare.

Utskottet foreslar ocksé att riksdagen ska anta forslag fran regeringen
om att Sverige ansluts till ILO:s konvention nr 175.

Vi har hort hér att Kristdemokraterna vill att regeringens forslag av-
slés. Anledningen ar att man, i likhet med Lagradet, inte anser att be-
greppet diskriminering ska anvindas i det hdr sammanhanget. Dartill
anser man att frigan om diskriminering av deltids- och visstidsanstéllda
ska lamnas till Diskrimineringsutredningen och att detta bor sammanfo-
ras i en gemensam lagstiftning. Ett tredje argument som fors fram &r att
det i regeringens forslag inte finns ndgra berdkningar av vilka okade
kostnader som den nya lagen for med sig for kommuner och landsting.

Folkpartiet vill att man avslar propositionen darfor att forslaget inne-
bar en ny princip som &r av ett annat slag an tidigare diskrimineringslag-
stiftning. Det &r alltsa inte frdga om person eller personliga egenskaper
utan mer om réttigheter for gruppen deltids- och visstidsanstéllda. All
diskriminering, menar Folkpartiet, kan inte 16sas genom enbart lagstift-
ningen. Regeringen borde satsa pa informationskampanjer.

Moderaterna & sin sida har insett, i likhet med &vriga i utskottet, att
Sverige ar skyldigt att genomfora de bada direktiven, liksom de forsok
som har gjorts mellan arbetsmarknadens parter. Man har ocksé sett att
detta inte har lett till avtal pa omradet. Darfor aterstar sa att sdga bara
lagstiftning. Sa anser de i likhet med kd och Folkpartiet att lagforslaget
forsvarar for arbetsgivare, i synnerhet smaforetagare, och att all diskri-
mineringslagstiftning borde sammanforas i en gemensam lagstiftning.

Fru talman! Ord och ordens innebdrd &r naturligtvis viktiga, &ven om
man kan forsta att en och annan medborgare undrar dver varfor vi i riks-
dagen triter om vi ska anvinda det ena eller det andra ordet — i det hir
fallet diskriminering eller sdrbehandling. Fran utskottets sida anser vi att
ordet diskriminering i det hér fallet 4r det mest riktiga att anvénda. Béde
arbetsmarknadens parter pa Europaniva och EG har syftat till forbud mot
diskriminering. Ordet sdrbehandling, som foreslds som alternativ, ar inte



heltdckande. Jag har forstitt — precis som ocksa Elver Jonsson var inne
pa — att detta begrepp i lagteknisk mening inte ticker indirekt diskrimine-
ring. Att anvinda ordet diskriminering ocksa i det hidr sammanhanget
knyter an till 6vrig lagstiftning om diskriminering pa ett bra sétt. Det &r
helt enkelt lattare for den som sedan ska hantera det i praktiken att forsta
vad det hér lagforslaget handlar om. Sedan kan man ge reservanterna rétt
i att det i det nu aktuella fallet inte &r frdga om diskriminering av person
eller personliga egenskaper utan gruppen deltids- och visstidsanstillda.
Det dr ocksa skilet till att utskottet anser att den nya lagstiftningen inte
bor ingd i den Sversyn av diskrimineringslagarna som redan pagar, dér
just MR-perspektivet mera finns med. Detta, fru talman, med det forbe-
héllet att Diskrimineringsutredningen kan komma fram till resultatet i sitt
arbete som gor att vi i framtiden behdver anpassa den nu foreslagna lag-
stiftningen.

Ett argument frdn moderater, folkpartister och kristdemokrater ar att
detta blir ytterligare en lag som forsvérar for arbetsgivarna. S& kan man
naturligtvis se det hela. Men det myntet har ocksa en framsida. Deltids-
arbete dr vanligare bland kvinnor dn bland mén. Det dr ocksa vanligare
att kvinnor har tidsbegrénsade anstéillningar. Den nya lagen syftar till att
stirka deras stéllning. Det tar vi socialdemokrater stdllning for i avvag-
ningen mellan enkelhet och trygghet. Men dér man har diskriminering av
deltids- eller visstidsanstéllda blir det sjdlvfallet merarbete for att rétta till
de felen. Att rétta till sddana brister &r faktiskt lagens syfte.

Den nya lagen kan naturligtvis ocksa fora med sig dkade kostnader
for den som i dag diskriminerar, liksom lagen kan fora med sig fordnd-
ringar av avtal som strider mot lagen. Om detta leder till att vi fir mindre
diskriminering &r det faktiskt ndgonting positivt. Alla atgirder som
minskar diskrimineringen skapar béttre forutséttningar for tillvaxt pé sikt.

Det finns vil upparbetade kanaler redan i dag for information om dis-
krimineringsférbudet genom t.ex. arbetsrittsliga branschtidningar. Ar-
betsmarknadens parter kan ocksé den hér fragan utan och innan eftersom
de jobbat med den i flera ar. Jag ar Overtygad om att de naturligtvis
kommer att informera sina medlemmar. Vi menar alltsa att informationen
inte dr en fraga for riksdagen att ta stillning till.

Slutligen tas i en rad motioner upp fragor om hel- och deltidsarbete
och tidsbegrinsade anstéllningar. Genomgéende vill man stirka trygg-
heten for de anstéllda eller underlétta sa att den som vill ha heltid ocksa
ska fa mojlighet till det.

Fran utskottets sida stiller vi oss bakom de hir utgdngspunkterna,
men vi vill avvakta Arbetslivsinstitutets utredningsarbete kring merpar-
ten av dessa fragor.

Dirutover vill jag framhaélla att regeringen bereder fragan om vilka
mojligheter det finns att stiarka rétten till heltid. Det ar naturligtvis inte
svart for mig att halla med om att heltid bor vara en réttighet och deltid
en mojlighet.

Stefan Attefall riktade sig direkt till bl.a. mig och tyckte att vi social-
demokrater har misshandlat Kristdemokraterna 4 det grovsta, om jag
forstod det ratt. Men Kristdemokraternas motioner &r inte alldeles tyd-
liga. Nér det giller egendelen i a-kasseavgiften ndmner vi vil, om jag
minns rétt, att den enskilda ska sta for en tredjedel vid ett tillfalle, det &r
inte bara 130 kr det handlar om.
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Jag kan lova Stefan Attefall att jag ska ga igenom de kristdemokra-
tiska motionerna noggrant och se pé vilka punkter vi har gjort 6vertramp,
som Stefan Attefall pastdr. Men innan jag har gjort det dr jag inte till-
rackligt generds for att be Stefan Attefall om ursékt.

Anf. 20 STEFAN ATTEFALL (kd) replik:

Fru talman! Forst om propositionen och skyddet for deltidsarbetande
som behandlas i betédnkandet. Dar har vi en gemensam grundsyn, att vi
behover stirka lagskyddet. Problemet med Socialdemokraterna &r att nér
man gor en sadan sak sdtter man sig inte i smaforetagarens situation och
funderar pa hur vi kan forma lagen som gor att vi far en vederborlig
balans mellan lagstiftning och det krdngel som &dnda en lag innebér och
sméforetagarens situation. Det beklagar vi. Vi tycker att man borde ha
samkort detta med utredningen om de andra diskrimineringslagarna.

Sedan &r vi rddda for att det kommer att ga inflation i begreppet dis-
kriminering, och det tycker vi vore trakigt. Diskriminering ar ndr man
kréanks i sina grundldggande ménskliga fri- och rattigheter.

Tillbaka till rapporten, den rapport som socialdemokraterna i riksda-
gen star bakom och som Bjorn Kaaling som foretrddare for partiet maste
sta till svars for. Jag tog upp tre exempel pé rena ldgner i rapporten.
Bjorn Kaaling kommenterar a-kasseavgiften. Pa s. 109 i var budgetmot-
ion kan man ldsa: Okade finansieringskrav inom a-kassan 5,2 miljarder,
som kompenseras mer &n vl med sdnkt skatt. Nar man gor en enkel
matematisk berdkning av Socialdemokraternas siffror — jag missténker
att det finns raknemaskiner dven i Socialdemokraternas riksdagskansli —
ser man att 3,8 miljoner per 16ntagare ganger 300 kr i manaden génger
tolv ménader ger nagonstans uppemot 14 miljarder i intdkter, alltsé tva
till tre gdnger mer &n vad vi anslér i vart budgetalternativ som finns klart
redovisat i vira papper. Man maste dndé kunna utgé fran att ett parti som
sétter samman en rapport kan ldsa innantill. Det hér ar ett konkret exem-
pel pa en uppgift som sprids i artiklar runtom i landet. Det racker knappt
med att Bjorn Kaaling ska kolla siffrorna. Han ska stoppa alla artiklar
och aterga till hederlig valrorelse. Det kriaver jag av Bjorn Kaaling,
ingenting annat.

Anf. 21 BJORN KAALING (s) replik:

Fru talman! Jag dr 6vertygad om att de berdkningar som &r gjorda i de
motioner som Kristdemokraterna har lagt fram har sin grund. Men jag
sdger att jag for egen del ska kolla, vilket jag inte har gjort, och gora
berdkningar s& noggrant som andra uppenbarligen har gjort innan jag
over huvud taget kan finna ndgon anledning att be Stefan Attefall eller
Kristdemokraterna om ursdkt. Ni ska naturligtvis std till svars for den
politik ni lagger fram. Ni ska inte heller morka er politik, som faktiskt,
som jag uppfattar det, slar mot 16ntagarna.

Det ar markligt att Kristdemokraterna ofta gor sig till tolk for smafo-
retagarna och tycks ha ndgon sorts instillning att alla smaforetagare har
svarigheter att klara av en ny lagstiftning pa arbetsmarknadsomradet. Det
ar inte min erfarenhet. Jag dr vertygad om att de flesta smaforetagare ar
kapabla och duktiga pé att klara av den nya lagstiftning som kommer. I
det hér fallet kommer det naturligtvis att innebdra att man behdver sitta



sig in nya frdgor. Men i avvédgningen mellan enkelheten och tryggheten
for den anstéllde stiller vi socialdemokrater oss pa den anstilldes sida.

Anf. 22 STEFAN ATTEFALL (kd) replik:

Fru talman! Jag tror att det gér att kombinera enkelheten med skydd
for de anstéllda. Jag tror att det gér att hitta en rimlig balans om man har
viljan. Men vi vet ju hur det har gitt med de 71 regelforenklingsforslagen
fran Sméforetagsdelegationen. Det blev inte mycket av dem. Jag tror att
det fran Socialdemokraternas sida finns en uppriktig oférmaga och ovilja
att sétta sig in 1 sméaforetagarnas situation.

Jag ska atergd till a-kasseexemplet. Det &r intressant att Bjorn
Kaaling forst sprider 16gner via rapporter fran Socialdemokraterna och
riksdagen. Sedan ska han kolla uppgifterna. Det dr en mycket intressant
princip som slés fast hir. Forst sprider han uppgifter som &r falska och
som man genom enkel innantillisning kan upptécka &r helt orimliga.
Sedan kollar han om uppgifterna ar korrekta.

Jag vintar mig en offentlig ursdkt nir Bjorn Kaaling har gatt in pé sin
kammare och tagit fram sin minirdknare och slagit fram négra sma siff-
ror. Det krdvs en enkel multiplikationsdvning i tre steg. S. 109 i var bud-
getmotion kan rekommenderas for 14sning, Bjorn Kaaling.

Anf. 23 BJORN KAALING (s) replik:

Fru talman! Jag kan bara lova att jag ska gé igenom det hédr. Och om
de uppgifter som vi har lagt fram fran vart partis sida stimmer ska jag
anfalla Stefan Attefall och Kristdemokraterna desto hardare i stéllet.

Anf. 24 ELVER JONSSON (fp) replik:

Fru talman! Aven om Bjérn Kaalings inligg till dels berdér mig ska
jag inte ge mig in i den knivkastning som ingick i det forra replikskiftet.
Diarmed har jag 1dmnat agitationens hojder som priaglade gardagens soci-
aldemokratiska utspel.

Jag vill aterga till det som Bjorn Kaaling kommenterade, och det gél-
ler vad utskottet skriver pa s. 15 om att anvénda just begreppet diskrimi-
nering och att man da lattare kan anknyta till den befintliga lagstiftning-
ens systematik och terminologi. Utskottet och Bjorn Kaaling sédger att
overskadligheten och ldttillgangligheten dédrmed skulle oka.

Jag skulle vilja fradga Bjorn Kaaling: Pa vilket sétt okar lattillganglig-
heten och 6verskadligheten? Léngre fram i texten revar ju utskottsmajori-
teten dnda sina segel hér och ger reservanterna ritt i friga om en hel del,
vilket Bjorn Kaaling ocksa bestyrkte fran talarstolen.

Jag tror alltsa att vi som lagstiftare ska vara ganska forsiktiga nir det
géller terminologi och syftningar, eftersom det ofta leder tanken fel.
Visserligen sdger Bjorn Kaaling att smaforetagarna nog ar ganska duk-
tiga pé att hantera detta. Ja, i princip ar de sdkerligen det, eftersom man
inte dr smaforetagare om man inte dr ganska duktig. Men det handlar
dnda om att kunna hantera dessa juridiska finesser. Och jag tror ocksa att
enskilda arbetstagare kippar lite efter andan nér de ldser sddan text och
undrar vad som egentligen stod dér. Jag tror alltsa att det finns skal att se
over detta. I grunden finns det ju mycket som vi dr dverens om. Men
sdttet att hantera detta pa finner vi inte vara den bésta véigen.
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Anf. 25 BJORN KAALING (s) replik:

Fru talman! Jag ska vara mycket kortfattad. For egen del &r jag allde-
les 6vertygad om att man ute pa arbetsmarknaden, dar man under ganska
lang tid har behandlat jimstélldhetslagen och de andra diskriminerings-
lagarna, kan hantera begreppet diskriminering. Att da g in i detta sam-
manhang med begreppet sdrbehandling &r jag ganska dvertygad om sna-
rare kranglar till &n underléttar. Det d4r min bevekelsegrund till att dis-
kriminering kan anvindas i detta sammanhang som begrepp. Jag tror att
det av detta skal blir mer forstaeligt och latthanterligt for t.ex. en arbets-
givare och naturligtvis for parterna. Har géller det sjdlvfallet ocksé de
fackliga organisationerna. Det kan ju finnas avtal som strider mot detta
och som naturligtvis maste dndras efter det att riksdagen har fattat beslu-
tet och det triader i kraft den 1 juli.

Anf. 26 ELVER JONSSON (fp) replik:

Fru talman! Jag fick ju inget besked fran Bjorn Kaaling om vad som
skulle gora det mer l4ttoverskédligt och léatthanterligt. Han forklarade att
det fanns skal for att det stod som det gjorde. Men det &r ocksa intressant
vad utskottet skriver i vissa delar, ndmligen att det finns anledning att se
over en del och, som han sjilv sade, ge reservanterna rétt i frdga om vissa
avsnitt.

Nar det giller de olika diskrimineringslagarna tolkar jag det som att
det finns ett intresse for vad vi fran oppositionens sida talar om, ndmligen
att de borde sammanforas i en lagstiftning, eftersom den i dag sannerli-
gen inte &dr enkel.

Anf. 27 BJORN KAALING (s) replik:

Fru talman! Jag forsokte sdga att jag ger reservanterna rétt i friga om
att denna diskrimineringslagstiftning inte pad samma sitt som de andra
berdr frigorna om de ménskliga réttigheterna pa det séttet, utan hir hand-
lar det mer om arbetsrittslig lagstiftning. Och det var skilet till att detta
inte bor ingad i den diskrimineringsutredning som nu pagar. Det var i
fraga om denna tolkning som jag gav reservanterna rétt.

Anf. 28 CAMILLA SKOLD JANSSON (v) replik:

Fru talman! Vinsterpartiet och Socialdemokraterna har samma syn pa
propositionen och inforandet av EG-direktiv och att vi ska ansluta oss till
ILO. Det handlar om att motverka diskriminering av deltidsanstéllda och
av dem som har tidsbegriansade anstéllningar.

Aven i 6vrigt har vi ritt lika syn nir det giller uppfattningen att heltid
ska vara en rittighet. Ddremot har vi inte samma syn nér det géller tills-
vidareanstillningar. Dir skiljer vi oss at i friga om OVA som socialde-
mokratin inférde och vill ha kvar. Men vi séger att man ska ta bort det,
eftersom det ger en mojlighet till visstidsanstdllning utan nagon saklig
grund for det.

I regeringens direktiv till den arbetstidskommitté som nu arbetar star
det att man ska se dver hur man kan 6ka tryggheten i visstidsanstdllning-
ar. Det finns inte ett ord om att uppdraget handlar om att begriansa antalet
visstidsanstéllningar. Det &r beklagligt eftersom det i forlangningen fak-
tiskt hotar hela anstillningsskyddslagen, LAS, eftersom den bygger pa att
tillsvidareanstéllningar dr norm. Jag skulle vilja att Bjorn Kaaling talar



om hur han forhaller sig till detta och bekriftar hur Socialdemokraterna
ser pa otrygghet i anstdllningen. Har ni ndgon ambition att minska antalet
visstidsanstéllningar, och hur tar det sig i s fall uttryck?

Anf. 29 BJORN KAALING (s) replik:

Fru talman! Jag har uppfattat Arbetslivsinstitutets uppdrag pé det sit-
tet, precis som Camilla Skdld Jansson sdger, att man inte kommer med
forslag ndr det géller begransningar av visstidsanstdllningar. Men man
ska ju undersoka det hela. Man ska ju kartldgga det och gora det tydligt
for regeringen vilka konsekvenser detta har. Med det som grund fér rege-
ringen dérefter naturligtvis ta stéllning till vilka atgiarder som behovs.

Jag utgar ifran att Camilla Skold Jansson ocksé har hort socialdemo-
krater och foretradare for Naringsdepartementet sédga att det finns pro-
blem med visstidsanstéllningar.

Nir det giller 6verenskommen visstidsanstéllning tycker jag mojligen
att Vénsterpartiet framstéller den som helt regellos, och det r den ju inte.
Det finns vissa regler férknippade med den. Men om jag minns ritt har
utskottet behandlat frigan om &verenskommen visstidsanstdllning i form
av en skrivelse eller mojligen en rapport for bara nagot ar sedan dér vi
sade att detta forvisso dr nagot som vi faktiskt kan vara utan. Men ef-
tersom det inte har lett till anstédllningar i den formen i ndgon storre ut-
strackning — 1 rapporten pekades det pa ca 900 anstdllningar — tyckte vi
att den kunde vara kvar. Det var den bedomning som utskottets majoritet
gjorde i den frdgan om jag minns rétt.

Anf. 30 CAMILLA SKOLD JANSSON (v) replik:

Fru talman! Bjorn Kaaling sdger att dven Socialdemokraterna och
Naringsdepartementet har uttryckt att det &r problem med visstidsanstall-
ningar. Men fortfarande saknas ju stillningstagandet att malsittningen
finns att minska andelen visstidsanstillningar. Det gar ju inte att tolka pa
nagot annat sétt dn att Socialdemokraterna faktiskt vacklar i denna fraga
och inte tydligt stiller sig pa lontagarnas sida.

Ett perspektiv som man ska ha med sig i den diskussionen tycker jag
ar fragan om ett EMU-medlemskap. Goran Persson skriver tillsammans
med Tony Blair artiklar dér man forordar en flexibel arbetsmarknad.

Gor man ingenting at OVA och andra former av visstidsanstillning-
ar, sd att man far ned antalet visstidsanstéllningar, far vi alltsd en flexibel
arbetsmarknad, och det 4r 16ntagarna som far béra den hér flexibiliteten.
Det ar sé det dr. Déarfor kommer vi frAn Vénsterpartiet att fortsétta efter-
lysa det tydliga svaret frdn Socialdemokraterna: Ja, vi arbetar for att
minimera visstidsanstéllningar.

Anf. 31 BJORN KAALING (s) replik:

Fru talman! Att Socialdemokraterna star for trygghet for lontagarna
behover inte Camilla Skold Jansson tvivla pa, det kan vi garantera.

Men jag tror att det dr f4 mandatperioder — det &r i alla fall mycket
lange sedan — som man satt i gdng s& mycket arbete pa arbetsrittens
omrade. Arbetslivsinstitutet har uppdrag, andra utredningar, t.ex. Arbets-
tidsutredningen, tittar pa olika saker, osv. Jag tror att det ligger ett vérde i
att faktiskt samla en hel del av detta och gora nagon sorts mer overgri-
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pande bedomning av hur man ska fordndra arbetsrétten, darfor att arbets-
ritten maste fordndras.

Anna Kinberg var mycket riktigt inne pé att nér arbetslivet forandras,
méste man sjélvklart ocksa éndra arbetsrittslagstiftningen. Men det ska
ske sé att det ger trygghet for den som é&r anstilld, naturligtvis.

Det gér inte att dutta pa det hir omradet, menar jag, utan det &r bra att
fa en helhetsbild av arbetsréitten och naturligtvis ocksd visstidsanstéll-
ningarna. Vi kommer tillbaks med forslag om detta. Men 14t utredningar-
na jobba fardigt.

Anf. 32 CARLINGE WISBERG (v):

Fru talman! Till att borja med skulle jag vilja ga tillbaka lite i tiden
och till den hir kammaren, ndmligen till ett meningsutbyte som var
mellan Stefan Attefall och Camilla Ské6ld Jansson.

Stefan Attefall forsokte sig pd ett i mina 6gon halsbrytande resone-
mang om begreppet trygghet. Attefall forsokte hidvda att en Skning av
mdjligheten till provanstallningar skulle vara liktydigt med en dkning av
tryggheten for den provanstillde. Jag satt och funderade lite pa det hér
och kunde da konstatera att i Stefan Attefalls virld maste vil i sa fall
begreppet ovisshet betecknas som visshet, annars hidnger inte Stefan
Attefalls resonemang pa nagot sétt ihop.

I 6vrigt, fru talman, skulle jag vilja ta kammarens tid i ansprak for lite
funderingar om réttsldget vid foretagsnedlaggningar.

Vi har under senare ar kunnat ta del av omfattande foretagsnedlagg-
ningar och dven foretagsflyttningar. Med begreppet omfattande menar
jag dé inte méngden foretag utan méngden anstillda som é&r eller varit
berdrda. I vissa fall kanske det ocksa kan vara sa att fordndringarna varit
strukturellt betingade, i andra fall &r fordndringarna att betrakta som mer
spektakuléra. Jag skulle faktiskt vilja stricka mig sa langt som att det mer
har att géra med — om vi i den har kammaren ska anvénda oss av ett
marxistiskt sprakbruk — nivan pa profitkvoten &n industriella betingelser.
Jag vill hdavda att det ligger mycket sanning bakom det begrepp som i allt
storre omfattning har borjat anvéndas i debatten, ndmligen begreppet
kvartalskapitalism.

Jag delar den synpunkt som man kunde ldsa i Dala-Demokraten den
27 mars i &r. Jag citerar: ”Ar det i lingden héllbart med ett ekonomiskt
system dir makten 6ver verksamhet och produktion hamnar allt langre
bort frn de berdrda pé en arbetsplats eller i en hel bygd? Det &r dags att
pa allvar inleda en diskussion om den ekonomiska demokratin, vilket i
sig bara dr en utvidgning av begreppet demokrati. Varfor skulle inte
demokratins rickvidd utstrickas ocksé till fragor om investeringar och
foretagsnedlaggningar?”

Min Overtygelse, liksom artikelforfattarens, ar att om den debatten
fors fods ett annat moraliskt klimat i vért samhille, som i sin forlangning
ocksd foder en och annan realiserbar idé om hur maktforindring och
maktforskjutning i samhaéllet och i ekonomin kan ske.

Jag vill i det har sammanhanget ocksa citera vad en nagot uppgiven
klubbordférande pad Continental i Gislaved sade i samband med att ned-
laggningsforhandlingarna med vidhdngande forhandlingar om avgéngs-
vederlag slutforts. Och jag citerar: ”Inte dr jag ndjd men det gick inte att
komma lingre. Ersittningen beror pa anstillningstid och alder. For den



som dr mellan 50 och 54 ar blir det en extra manadslon, for den som ar
mellan 55 och 58 handlar det om 2 ménadsléner.”

Vi kan alltsd konstatera att kostnaden for ett foretag blir mycket
ringa. Huvuddelen av kostnaderna far béras av den enskilde individen
och sambhdllet.

Fragan stélldes till nimnde klubbordférande hur mycket det borde
kosta foretaget att ligga ned fabriken. Da svarade han: ”Sa mycket att de
inte flyttar jobben. Den som planerar att 14gga ner borde tvingas att bjuda
ut fabriken till forséljning. Idag finns ju inga regler.”

I samband med en stor demonstration mot foretaget Sanmina SCI i
Motala hdromveckan kunde vi hora Metalls ordforande krdva skarpt
lagstiftning pa omrédet. For mig som vénsterpartist 4r det mycket latt att
stilla mig bakom de hir kraven, och jag skulle 6nska att hela arbetarro-
relsen hade samma uppfattning.

Vi menar att majoritetens resonemang i betdnkandet inte motsvarar
det behov som foreligger. Vi anser att Gislaved, Degerfors och Motala,
for att ta nagra aktuella exempel, dr tydliga exempel pé att det behdvs
fordndrad och forstérkt lagstiftning inom det hiar omradet.

Med detta, fru talman, star jag naturligtvis bakom alla véra reservat-
ioner och yrkar ocksé bifall till Camilla Skdld Janssons forslag samt till
reservation nr 22.

Anf. 33 ANDERS KARLSSON (s):

Fru talman! Om en stund ska riksdagen rdsta om turordningsreglerna
i lagen om anstillningsskydd. Vi r alltsd i samma situation igen som for
over ett &r sedan. P4 ena sidan stir Sveriges 10ntagare och kréaver trygg-
het och rittssdkerhet pa arbetsplatserna, och pé andra sidan star en sam-
lad borgerlighet, tillsammans med Miljopartiet, och haller fast vid en
maktforskjutning frén de anstéllda till arbetsgivaren. Som sa ofta nir det
handlar om maktfragor star Socialdemokraterna pa ena sidan och hégern
pa den andra. Det dr ett monster som stindigt dterkommer.

Hur kunde det da bli sd har? Lat mig ge en liten historisk bakgrund.
Varen 1999 beslutade en riksdagsmajoritet bestdende av de borgerliga
partierna och Miljopartiet att regeringen skulle fa i uppgift att utforma ett
lagforslag dér tva personer skulle undantas fran turordningsreglerna i
LAS i foretag med mindre &n tio anstillda i de fall uppsdgning blir aktu-
ell.

Resultatet blev en fordndring i LAS med ungefér f6ljande innehall:

Tvé arbetstagare far undantas per arbetsgivare.

De arbetstagare som ska undantas ska vara av ”sérskild betydelse” for
verksamheten.

Kriteriet sérskild betydelse” kan inte provas i domstol.

Fru talman! Nér vi forde debatten hér i kammaren vid forra tillfillet
varnade ménga av oss for att dessa fordndringar i turordningsreglerna
skulle leda till ordttvisa pa arbetsmarknaden. Det har nu visat sig att vi
tyvarr fick rétt. LO har visat att minst ett sjuttiotal personer har fatt ga pa
grund av att arbetsgivaren har kunnat frangé turordningen. Morkertalet ar
oként. Inte minst har detta drabbat gravida och foréldralediga.

Vilken dr d& grunden for majoritetens forslag om andring i turord-
ningsreglerna? Jo, man sdger sig mana om de smé och medelstora foreta-
gen. [ stéllet &r det ju sd att en réttvis och verklighetsanpassad arbetsrétt
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ar den basta grunden for en stabil och hallbar tillvixt. Lontagare som
kénner trygghet pé sin arbetsplats &r produktiva, skaffar sig hog kompe-
tens och dr intresserade av ett storre ansvar. Allt detta dr sddant som
gynnar just de sma och medelstora foretagen.

LAS ér en skyddslagstiftning till formén for den svagare parten i ett
anstdllningsforhéllande. For att upprétthalla respekten for kravet pa sak-
lig grund vid uppsdgning och for att objektivitet och rittssdkerhet iakttas
nér beslut ska fattas dr det viktigt att minimera utrymmet for godtycke i
beslutsprocessen.

Metoden att i forhandlingar mellan arbetsgivaren och arbetstagarnas
organisationer diskutera turordningen och, nér sd beddms som lampligt,
gora de avvikelser som for bada sidorna framstir som den bésta 16sning-
en, ar vil etablerad pa arbetsmarknaden. Det godtycke som ensidiga
arbetsgivarbeslut kan innebédra undergraver rattssikerheten for den en-
skilde och missgynnar patagligt den svagare parten. Maktbalansen mel-
lan de lokala parterna skulle forskjutas till arbetsgivarens fordel. Det
gynnar inte ndgon och kan i stéllet vara ett hinder for god tillvaxt.

Fru talman! Da kan vi konstatera att det egentligen inte finns nagra
tunga argument for att halla fast vid dagens turordningsregler, inte minst
nér vi ser si manga kvinnor drabbas hart av uppsigningar. Andé héller de
borgerliga partierna stenhart fast vid sin uppfattning, och det &r svart att
forsta.

Varfor har Kristdemokraterna satt sig i Moderaternas knd? Kristde-
mokraterna talar ju si girna om virderingar, etik och moral. Odmjukhet,
respekt och omtanke om den lilla méinniskan ar ingredienser som de
gérna kryddar sin retorik med.

Det &r vackra ord som vi alla vill stdlla oss bakom, men som ocksa
kriver ansvar och handling. Ar Kristdemokraterna beredda att ta ansvar
och stilla sig pa lontagarnas sida? Eller sdtter man sig aterigen i kndet pa
Moderaterna? Alf Svensson talar ofta om att de harda kanterna maste
slipas av, att samhéllet maste bli mjukare och dess horn rundare. I dag
har han och 6vriga kristdemokrater mojlighet att visa att de menar négot
med de fagra orden. De vassa kanter som undantagsreglerna utgor kan vi
tillsammans fila bort. Vagar Kristdemokraterna stélla sig pa lontagarnas
sida?

Fru talman! Arbetsrétten dr i grunden en ideologisk frdga. Medan vi
socialdemokrater ser politikens mojligheter, dér politiska beslut ska stotta
och stirka dem som annars riskerar att hamna i underldge, sdger Modera-
terna och deras védnner pa hogerkanten att ensam ska vara stark. Vi vet att
de borgerliga partierna med Moderaterna i spetsen vill forsdmra for 16n-
tagarna och minska fackforeningarnas inflytande. Arbetsrétten dr for dem
ett rott skynke i den nyliberala ekonomi som de foéresprékar. De vill helt
slopa turordningsreglerna och gora arbetsrdtten mer individualiserad,
dvs. minska fackets makt till formén for arbetsgivaren, som redan nu ar
den starka parten pa arbetsmarknaden. Detta dr hart och cyniskt, och det
leder till en arbetsmarknad som vi socialdemokrater aldrig kan stilla upp
pa. Att moderater driver detta dr inte férvanande, men hur Miljopartiet
kan ansluta sig till denna nyliberala politik &r f6r mig en gata.

Jag instimmer i att arbetsmarknaden gradvis har genomgatt en for-
dndring, men jag ser en annan verklighet &n vad de borgerliga gor. An-
stillningsformerna har delvis férdndrats och andelen visstidsanstéllningar



har okat pa bekostnad av tillsvidareanstédllningar. Denna utveckling &r
inte 6nskvird och kan pd sikt innebdra minskad trygghet for den en-
skilde.

Fru talman! Jag dr inte pd ndgot sétt avvisande till fordndringar av
den arbetsrittsliga lagstiftningen. Givetvis maste sddana fordndringar
overvégas fran tid till annan. En utgdngspunkt maste vara att inte for-
dndra lagstiftningens starka karaktir av skyddslagstiftning. Som tidigare
har papekats har utvecklingen gatt mot kortare och 16sare anstédllnings-
former péa bekostnad av fasta heltidstjénster. Detta drabbar framfor allt
kvinnor och ungdomar. Utvecklingen innebér ocksa ett dkat inslag av
konsulter och inhyrd arbetskraft. Som jag har nimnt tidigare blir det
ocksa vanligare att arbetstagare inte vagar framfora kritik mot och syn-
punkter pé forhallandena pé arbetsplatsen. Detta ar ingen onskvérd ut-
veckling.

Fru talman! Regeringen har dérfor pa utskottets initiativ tillsatt en ut-
redning som ska se dver den arbetsrittsliga lagstiftningen sa att den upp-
fyller kraven pa trygghet och inflytande for de anstéllda inom ramen for
en flexibel och effektiv arbetsmarknad. Exempel pa frdgor som é&r fore-
mal for oversyn &r arbetstagarbegreppet, yttrandefriheten for anstéllda
och korttidsanstillningars inverkan pa arbetslivet. Det &r pa detta sétt
man maste ndrma sig fragor om arbetsritt och Iontagarnas inflytande pa
arbetsmarknaden.

Fru talman! Avslutningsvis vill jag séga att vi socialdemokrater ser
det som angelédget att utveckla kulturen i arbetslivet dér den i hogre ut-
strickning myndigforklarar manniskor. Det &r en kultur som inte bara
gynnar redan privilegierade, utan som beaktar alla vuxna ménniskors rétt
och Onskan att arbeta under anstdndiga arbetsvillkor, och en kultur som
g0Or att méanniskor vixer och utvecklas.

Med den socialdemokratiska politiken har vi bevisat att det dr genom
att lita pa ménniskor och deras vilja att vara med och ta ansvar som man
bygger ett framgangsrikt Sverige. Det dr genom trygghet och klara regler
som ménniskor frigérs och kan vara med och skapa ett samhélle dér alla
har en plats.

Fru talman! Med detta vill jag yrka bifall till reservation nr 24, i 6v-
rigt bifall till utskottets forslag i beténkandet i dess helhet och avslag pa
Ovriga reservationer.

I detta anforande instimde Christina Axelsson, Cinnika Beiming,
Laila Bjurling, Lars Wegendal, Carina Adolfsson Elgestam, Hans Hoff,
Claes-Goran Brandin, Sonja Fransson, Christina Nenes och Kristina
Zakrisson (alla s).

Anf. 34 ANNA KINBERG (m) replik:

Fru talman! Jag vill borja med att undra vad det egentligen &r for
verklighet som Anders Karlsson och de andra vinstertalarna i debatten
lever i. Han tecknar en bild av en arbetsmarknad som domineras av den
kapitalistiska Storpotéten, om ni kommer ihdg den fran barnprogrammen,
som innerst inne bara vill de anstillda illa och allra helst skulle vilja bli
av med dem allihop. Det hir ar naturligtvis inte sant. Det dr mdjligt att
det har varit sant, t.ex. niar Ericsson grundades en ging i tiden. Kanske
var det tuffare att vara anstilld pa den arbetsmarknaden. Men det har inte
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sérskilt mycket att gora med den verklighet som vi i dag lever i. Det &r en
verklighet dér 700 000 ménniskor saknar jobb, dédr de nya jobben kom-
mer — och maste komma i dnnu hogre utstrackning — i tjanste- och kun-
skapsforetag och dir, vilket Anders Karlsson i och for sig erkédnner, alla
inte har en fast heltidsanstédllning. Den politik som jag foresprékar vill att
alla ska ha trygghet pa arbetsmarknaden, inte bara de som har fast hel-
tidsanstéllning och ar med i facket.

Jag tackar for komplimangen fran Bjorn Kaaling, som sade att nér ar-
betslivet fordndras maste arbetsritten ocksd gora det. Jag vill da fraga
Anders Karlsson hur den ska gora det, férutom att man inte vill att den
ska fordndras under perioden. Hur ska arbetsrétten fordndras sa att den
underldttar for tjdnsteforetag? Vad tycker Anders Karlsson att ni konkret
har gjort for att underlitta for tjénsteforetagen att anstélla madnniskor
under de atta ar som ni 4nd4d har haft pa er? De fyra borgerliga partierna
har 53 forslag om detta. Vad har ni?

Den andra frdgan dr: Vad har Svenskt Néaringsliv missuppfattat? De
har fragat sma tjansteforetagare vilka hinder det finns for att anstélla fler
manniskor, och dessa har da svarat att arbetsrétten ar ett av storsta hind-
ren. Vad &r det de inte har forstatt?

Den tredje fragan ar: Vilka dr Anders Karlssons bevis for att det ar
just gravida som drabbats av att smaforetagarna har fatt det lite, lite
bittre under perioden nér det giller att behélla kompetens?

Anf. 35 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Anna Kinberg fragar mig vilken verklighet jag lever i.
Jag har nistan 30 &rs yrkeserfarenhet frén arbetslivet. Hur linge har
Anna Kinberg varit i verkligheten och arbetat? Den frdgan kan hon vil
besvara forst.

Nér det sedan géller forandringen av arbetsritten tog jag upp det i
mitt anforande. Den ska sé klart utgéd fran l6ntagarna sa att deras anstall-
ningstrygghet inte forsdmras — precis som jag sade i anforandet.

Sedan gillde det tjansteforetagen och Svenskt Néaringsliv. Ja, det
skulle forvana mig om Svenskt Néringsliv skulle sédga att arbetsrétten ar
rent for dalig for de anstdllda i vara foretag. Men stéll motsvarande fraga
till de fackliga organisationer som har sina medlemmar i tjénsteforeta-
gen! Vad tycker de? Och menar Anna Kinberg att tjinsteforetag skulle ha
en annan anstillningsritt 4n industriforetag? Det dr min motfriga.

Vad giller gravida har HTF tagit fram ett material som visar att just
detta har hént, dvs. att gravida har fatt gd. HTF i s6dra Sverige har ett
antal exempel dér detta har hint. Skulle man stilla det under provning
hade det visat sig att den fackliga organisationen da hade sagt nej till den
hér formen av undantag.

Anf. 36 ANNA KINBERG (m) replik:

Fru talman! For det forsta kan jag girna beritta for kammaren att jag
har ganska lédng erfarenhet av privat arbete, sdkert lingre dn manga le-
damoter av denna kammare. Framfor allt &r jag sjélv smaforetagare, och
jag erkédnner att detta sékert fargar min uppfattning i de hér fragorna
eftersom jag vill att smaforetagen ska kunna véxa.

For det andra betackar jag mig for att bli &ldersdiskriminerad i debat-
ten. Sjélvklart kan jag inte ta ifrin Anders Karlsson det faktum att han



generellt har ldngre erfarenhet av att finnas osv. dn vad jag har. Men jag
har & andra sidan kanske fler kompisar 4n Anders Karlsson som ir i den
situationen att man ar 30 nigonting och kvinna och kénner sig diskrimi-
nerad ndr man soker jobb.

Apropa det konstaterar jag att Anders Karlsson fortfarande inte har
nagra beldgg for pastidendet att det ar turordningsreglernas fel nér kvin-
nor i min alder inte far jobb. En majoritet av arbetsgivarna ser det som en
tillgdng nir mén har barn men som en belastning nir kvinnor har det. Det
finns massor av sadana tecken pa problem med attityden till kvinnor i
min alder. Det finns otroligt mossiga attityder, men det &r inte turord-
ningsreglerna som orsakar detta. Jag konstaterar att det bara ar pastadda
tecken som vénsterpartierna ser.

Samtidigt sitter kompetensen inte i magen utan i huvudet. Det tycker
jag att man ska komma ihdg. Det kan ju vara sé att en gravid kvinna
verkligen har en kompetens som ett litet foretag vill behélla. Det far man
inte heller gora om facket ska diktera villkoren for vilka som ska stanna
nir foretagets verksamhet fordndras. Ockséd darfor maste turordningsreg-
lerna dndras.

Ténk t.ex. att du jobbar hos en liten underleverantor till Ericsson och
dr den ende som kan mobilt Internet. Antagligen dr du ddrmed ocksa
bland de yngsta och anses kanske vara sist anstélld, men din kompetens
behdvs for att foretaget ska dverleva. Jag konstaterar att Anders Karlsson
tycker att foretaget i sa fall hellre far gé i konkurs.

Jag konstaterar ocksé att det helt saknas beldgg for pastdendet att det
skulle vara turordningsreglernas fel att unga kvinnor diskrimineras pa
arbetsmarknaden.

Anf. 37 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Anna Kinberg! Skulle det vara sé att den fackliga organi-
sationen ser att kompetensen finns hos personer som stér sist pa turord-
ningen gér man sa klart beddmningen att de ska finnas kvar. Men skill-
naden &r att med Anna Kinbergs forslag ar det ensidigt arbetsgivaren som
bestammer hur det ska se ut, och man kan inte ens éverprova det.

Jag kan inte stélla ndgon fraga till Anna Kinberg nu, men fundera pé
detta: Ar det forenligt med svensk rittspraxis att man inte kan dverprova
ett beslut ndgonstans? Jag stéllde frdgan vid den forra debatten — ingen
ville svara mig. Anna Kinberg kan fundera pad den. Om vi mots hiar om
ett ar igen kan hon kanske svara da.

Anf. 38 MATZ HAMMARSTROM (mp) replik:

Fru talman! Anders Karlsson gar pa mycket bricklig grund till storms
mot undantaget frén principen sist in forst ut for smaforetag med upp till
tio anstéllda. Han talar om de ménga gravida och fordldralediga som har
drabbats, trots att vi vid kontakter med samtliga fackforbund i Sverige
inte har kunna finna ett enda fall dir en gravid har avskedats till foljd av
fordndringen i turordningsreglerna.

Anders Karlsson hénvisar ocksa till en utredning gjord av HTF. Jag
undrar om det dr Gunilla Granbergs undersokning han syftar pé. I sa fall
ska jag bara upplysa kammaren och andra om att hennes kartliggning
géller fortag med upp till 200 anstéllda. De flesta fallen dr himtade frén
foretag med 30—40 anstéllda och kan alltsd inte utgéra ndgon grund for
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att pstd att denna diskriminering &r en f6ljd av forédndringen i turord-
ningsreglerna.

Det dr det generella problemet hir: Socialdemokraterna och Vénster-
partiet drar nytta av det trakiga faktum att ménga kvinnor diskrimineras i
arbetslivet och anvinder det som ett argument for att ta tillbaka och
omintetgdra en positiv fordndring for sméaforetagen i Sverige — i stéllet
for att gora det de ska, ndmligen se till att den egna s-regeringen kommer
med ett lagforslag som syftar till att forstirka de fordldraledigas och de
gravida kvinnornas stéllning pa arbetsmarknaden.

Anf. 39 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Matz Hammarstrom! Det spelar ingen roll om man &r
gravid eller ej. Men vad finns det for skél att undanta tva stycken fran
turordningsreglerna bara for att man jobbar vid ett foretag med tio an-
stillda? Det finns inget skél att gora det nir det &r elva anstillda. Det ar
ju det som frdgan handlar om.

Forutom det, Matz Hammarstrom, kan man inte préva det. Man kan
inte ens forhandla om att undanta tva stycken, utan det &r arbetsgivarens
godtycke som bestimmer vem som ska vara kvar. D& behover det inte
handla om kompetens. Det kan vara en obekvdm arbetstagare som ar-
betsgivaren vill gora sig av med, och man har inte mojlighet att prova det
ens i en forhandling.

Jag stéller samma fraga till Matz Hammarstrom som jag stillde till
Anna Kinberg, som inte kunde svara: Ar detta forenligt med svensk ritts-
praxis?

Anf. 40 MATZ HAMMARSTROM (mp) replik:

Fru talman! Forst konstaterar jag att Anders Karlsson knappast svarar
pa mina fragor. Det ska man vl géra om man far en replik mot sig.

Ar det Gunilla Granbergs undersdkning Anders Karlsson syftar pa?
Ar det i s& fall korrekt att anviinda en undersdkning som behandlar fore-
tag med upp till 200 anstdllda for att kritisera ett forslag till lagédndring
som géller foretag med upp till tio anstéillda?

Sedan gillde det den pastddda omdjligheten att Gverprova. Ni skriver
sjdlva i er reservation att arbetsgivarens ritt att helt efter eget huvud
forfoga over turordningsundantagen okar risken for diskriminering, detta
dven om beslutet senare kan provas enligt diskrimineringslagstiftningen.
Det finns alltsd alla mojligheter att prova sddant hir enligt diskrimine-
ringslagstiftningen.

Intressant dr ocksa att jamstilldhetsombudsmannen liksom HTF kon-
staterar att det har skett en 0kning av antalet anmélningar fran gravida
och fordldralediga, men JAmO hittar ingen anmélan som kan kopplas till
dndringen av LAS.

Anf. 41 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Jag ska svara Matz Hammarstrom. Jag utgar bl.a. fran
Gunilla Granbergs utredning, det &r alldeles riktigt.

Matz Hammarstrom svarar inte pd min fraga heller. Finns det nadgon
skillnad mellan att jobba i ett foretag med tio eller elva anstillda och
hundra anstéllda. Vad &r skillnaden? Varfor ska man kunna undanta
niagon? Och man ska inte anvédnda sig av det arbetsrittsliga lagsystem



som vi har i dvrigt. Det ar hér skiljelinjen gar. Varfor ska man gora s&?
Jag vet att Matz inte kan svara, men jag stéller frigan dnda.
Jag har svarat pa den fraga som Matz har stéllt.

Anf. 42 ELVER JONSSON (fp) replik:

Fru talman! Anders Karlsson sdger att det pa socialdemokratiskt ini-
tiativ har tillsatts en utredning. Det ar utmérkt. Lat den utreda, genom-
lysa, ta ett samlat grepp, styrka eventuella pastdenden som kan vara
oklara och komma med konstruktiva forslag.

Sedan anvindes uttrycket att det dr fraga om en maktforskjutning. Ja,
jag tror att det mycket handlar om ett slags symbolisk maktfrdga som
egentligen inte har den storlek som den politiska uppbléstheten har gett
den.

Anders Karlsson tog faktiskt till lite brosttoner: Vi socialdemokrater
tar de svagas parti. Till skillnad frén de flesta andra, tydligen. Det tycker
jag ocksa dr lite magstarkt, for nog har man vil missat dir. Ta bara som
exempel frdgan om flexibel arbetstid som var uppe for bara nagra decen-
nier sedan, pa 70- och 80-talen. D& var Socialdemokraterna verkligen
inte forst ut. Eller ta kvinnors mojligheter att starta eget, dar det i vissa
branscher dér kvinnor har sérskilda fordelar genom att vara vél forbe-
redda nirmast rader yrkesforbud. Eller ta jamstdlldhetslagen, som ni
kdmpade sa hart emot, men som ni numera erkdnner att det var rétt att
den davarande borgerliga regeringen inforde.

Sedan varnar Anders Karlsson, fru talman, for nyliberala tendenser.
Jag tycker att det &r bra, for det vi behover &r socialliberala tendenser och
inslag, darfor att Socialdemokraterna vildigt ofta kor péd storforetagens
villkor mot sméforetagarnas intressen. Nér det géller en friga som skatte-
lattnader &r det ju hogavlonade gistarbetare och miljarddrer som har
Socialdemokraternas sérskilda ynnest, medan ensamstaende familjefor-
sOrjare, ofta kvinnor, har Europas hogsta skatter. Detta kan inte vara att
ta de svagas parti.

Anf. 43 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Elver Jonsson stillde ingen fraga, han forde fram en
mingd pastdenden om saker som har hint i kammaren for en lang tid
sedan. Det har jag svart att svara pa.

Men det finns vl ingen anledning att ifrdgasitta att vi inte skulle ta
de svagas parti. Vi gor det i den frdga vi diskuterar i dag. Det finns
ménga andra fragor, som Elver Jonsson lyfte in i den hir diskussionen,
men de behandlas inte i det betdnkande vi ska prata om i dag. Men i det
hir betinkandet dr det uppenbart vem som tar de svagas parti.

Anf. 44 ELVER JONSSON (fp) replik:

Fru talman! Jag ska vil zooma in mig mer pa den spetsfraga som dis-
kuteras hdr, ndmligen turordningsfrigan. Jag menar att den har blivit
nagot av ett mantra. Det ar i sak en liten fraga, men den har haft god
psykologisk betydelse for smaforetagaren som pa grund av osékerhet och
ibland svarighet att f6lja de juridiskt svartolkade fragorna i arbetsrétts-
lagstiftningen har varit onddigt forsiktig.
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Sa har vi da fatt en turordningsregel som gor det mojligt att fa dispo-
nera tva platser i ett sméforetag, ofta rentav motiverat av foretagets dver-
levnadsmdjligheter. Nar Anders Karlsson talar kan det ge intrycket att
det hér dr det undantag som finns. Men det stora undantaget kan ju stor-
foretag och fack gora upp om, att hundra procent ska bort och ingen
turordning géller. Jag har sagt i denna kammare forut att det &r massor av
lontagare som faktiskt har ként sin vanmakt da de har blivit dvergivna
inte bara av foretaget utan ocksa av facket. Det fanns ingen mojlighet for
de 16ntagarna att fa det 6verprovat.

Anf. 45 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Jag vet egentligen inte vad Elver Jonsson syftar pad. Om
det ar foretagsnedlédggning ér det ju en annan sak. Da dr det viktigt att
man har skyddslagstiftning som ger de anstillda i det foretaget mojlighet
till utfasning, s& att man inte bara slutar samma dag som foretaget liggs
ned utan har mdjlighet att fa ett nytt jobb, att man har en a-kassa att ga
till som ger 80 % osv. Det vill ni ocksé skéra ned.

Vi ger alltsa en trygghet nér foretaget lagger ned. Att sedan struktur-
forandringar sker i svenskt ndringsliv, det har det alltid gjort och det
kommer det dven fortsdttningsvis att géra. Men det géller att de ménni-
skorna som drabbas av det verkligen ocksa kdnner sig trygga nir den
situationen uppstar.

Anf. 46 MARGARETA ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Turordningsreglerna har fatt en vildigt hog och fin
svansforing frdn socialdemokratisk sida. Det &r forvisso en inte alltfor
stor frdga. Det &r lite grann som att debattera hundskatten i jaimforelse
med 6vriga drenden i fullméktige. Diskussionen om den stora skatten har
gétt pa tio minuter, men hundskatten kan man diskutera i tva timmar.

Det finns manga andra frigor som har liknande karaktér, bl.a. de
okande 16neklyftorna. Dar har man fran kommuners och landstings sida
verkligen inte gynnat nidgra kvinnor. Dér har fortfarande kvinnorna lagre
16ner, och klyftan vidgas. D4 ar inte Socialdemokraterna lika yviga.

Dessutom &r visstidsanstéllningar och vikariatsanstéllningar for kvin-
nor en fraga med vildigt hogt genomslag, oavsett farg pa landstingssty-
relsen. Vad gor Socialdemokraterna och Anders Karlsson i de fragorna?

Anf. 47 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! De 6kade loneklyftorna &r ett bekymmer. Jag har inte till-
riacklig statistik for att kunna ge besked om exakt hur det ser ut.

Diremot kan jag intyga att nér det géller anstédllda i kommuner och
landsting som &r timanstéllda, anstdllda pa vikariat och sddant ser vi i
min egen kommun, som &r socialdemokratiskt styrd, till att &ndra detta
nu sa att alla som vill ha en tillsvidareanstéllning ska f& mojlighet till det.
Det hér dr en process som inte gar pa ett halvar eller ett ar, men den pro-
cessen dr i gang. Den forekommer i ménga landsting och i manga s-
styrda kommuner. Jag vet inte hur det dr i borgerliga. Men sjélvklart ska
den som vill ha en tillsvidareanstillning ha rétt till det. Det andra ska
vara en mojlighet.



Anf. 48 MARGARETA ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Jag vet inte heller exakt hur det ser ut i borgerligt styrda
kommuner, men i min egen borgerligt styrda kommun, Vetlanda, har
man samma arbete pa gadng med att se till att ménniskor far tillsvidarean-
stillningar i kommunen. Men det har ocksé i bada fallen skett efter det
att vi har stiftat lagar om att man inte ska fa ga pa vikariat i mer &n tre ar.

Vi har ocksé fran riksdagens sida fran regeringen bestéllt en Gversyn
av om det verkligen dr sa att gravida och fordldralediga har blivit ut-
slagna av turordningsreglerna. Hittills har det inte kommit bevis for att
det har blivit sa, och framfor allt har det inte kommit nagra forslag fran
regeringens sida. Jag hoppas att Anders Karlsson kan skynda péa detta.
Om det skulle vara pa det sittet dr det verkligen angeldget att den over-
synen och den lagstiftningen kommer till stand.

Anf. 49 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Jag kan bara instdimma. Om det verkligen &r sa tycker jag
ocksa att det dr angeldget att det finns en lagstiftning som moter det.

Men det vi diskuterar hér, och som kanske inte Margareta Anderssons
parti star bakom, men som de andra borgerliga partierna sdger, dr att man
ska fordndra lagstiftningen s att den blir flexiblare. Med det menar man
klart att den ska bli simre for 16ntagarna. Det vore intressant att fa veta,
men man kan egentligen inte stilla en frdga i sista repliken, hur den bor-
gerliga regeringen ska se ut och vem det dr som vinner i dragkampen om
det.

Anf. 50 CARLINGE WISBERG (v) replik:

Fru talman! Jag kan konstatera att varken Bjorn Kaaling eller Anders
Karlsson har hunnit — férmodligen av tidsbrist — att sdga ndgonting om
rittslaget vid foretagsnedlaggelser. Jag kan ocksd konstatera att det vi
kan lisa ut av betdnkandet gor vél heller inte ndgon méinniska direkt glad.

Jag utgar fran Goran Jonssons och Lars Stjernkvists krav i samband
med deras demonstration i Motala. Goran Jonsson kriavde reella lagénd-
ringar. Lars Stjernkvists krav var mer av — om jag ska forsoka mig pa ett
bildsprak — en géspning.

Av den anledningen och med det lilla som &r skrivet i betinkandet
vill jag frdga Anders Karlsson om han upplever de mer spektakulédra
foretagsnedldggelserna som ett problem. Vilka krav pé forandringsarbete
ar socialdemokratin beredd att ta upp i dessa fragor?

Anf. 51 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Det ar klart beklimmande med de mer spektakulira fore-
tagsnedldggelser Carlinge Wisberg ndmner, dvs. nir foretag flyttar fran
en ort till en annan utan foretagsekonomiska realiteter utan det finns
andra skél. Det ar svart att bevisa. Man bor ha en lagstiftning som i moj-
ligaste méan kan forhindra den typen av verksamhet. Det maste i sa fall
utredas hur den ska se ut.

Sedan var det fragan om strukturfordndringar i samhéllet. Det finns
verksamheter som tidigare har varit stora i vart land men som pé grund
av strukturfordndringar forsvinner. Det finns da ingen anledning att for-
svara att de finns kvar. D4 har verksamheterna slagits ut av konkurrens-
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skél. Da ska vi konkurrera med hjéilp av en hogt utbildad och duktig
arbetskraft, dvs. ligga steget fore.

Anf. 52 CARLINGE WISBERG (v) replik:

Fru talman! Strukturella forandringar har vi alltid haft och ska vi all-
tid ha. Det ar en nodvéndig del i samhéllsutvecklingen. Men vi &r for-
modligen dverens om att hdndelserna i Gislaved, Degerfors eller Motala
inte kan definieras som en strukturell fordndring utan att det handlar om
helt andra saker.

Jag efterlyser fortfarande nagon form av standpunkt, synpunkt eller
fardriktning fran socialdemokratin pd omradet. Det uppdrag regeringen
har gett AMS och Arbetslivsinstitutet dr att konstatera det nu radande
laget — ingenting mer. Forresten ska kartliggningen presenteras — jag
formodar att det &r ett feltryck i betdnkandet, véara statliga myndigheter
jobbar vil knappast den 1 maj — den 1 maj 2002. Det blir vil antagligen
den 2 maj. Fortfarande saknar jag en fardriktning fran socialdemokratins
sida pd de omradden som jag bedomer ir livsavgorande for svensk ar-
betsmarknad.

Anf. 53 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Jag kan inte svara med mer &n vad jag i stort sett redan
har gjort. Strukturella fordandringar kommer att ske och maste ske.

Jag har for fa detaljkunskaper om de foretagsnedldggelser som Carl-
inge Wisberg hdnvisar till. Men i massmediedebatten har det framstatt
som att det finns andra skél till nedldggelserna. Dérfor har regeringen
tillsatt en arbetsgrupp for att se dver detta. Vi far vil avvakta vad som
framkommer till den 2 maj.

Anf. 54 STEFAN ATTEFALL (kd) replik:

Fru talman! Debatten har belyst frigan om turordningsreglerna. Vi
har tydligt visat att det inte finns ndgon sanningshalt i retoriken om att
gravida kvinnor har sparkats till hdger och vénster pa grund av dndrade
turordningsregler. Jag tror att vi dirmed férhoppningsvis kan se att pro-
pagandakriget avstannar ndgot. Det finns inga fakta i mélet.

Jag har ett forslag till Anders Karlsson och Socialdemokraterna: Till-
sétt en statlig utredning. Ni har regeringsmakten, och ni har utrednings-
makten. Tillsdtt en statlig utredning som far granska fakta i mélet. Det
har ni inte gjort 4n. Varfor inte det? Titta i denna utredning pé& hur de
sméforetag som har utnyttjat denna undantagsmojlighet har utvecklats
efterat. Har de blivit mer eller mindre livskraftiga nir de har kunnat be-
hélla nyckelkompetens vid en neddragning? Tillsétt en utredning och
skaffa fram fakta. Sedan kan ni komma tillbaka i diskussionen.

Jag tog upp den rapport som Socialdemokraterna i riksdagen har tagit
fram. Vi kristdemokrater blir angripna i denna rapport. I mitt anférande
pekade jag péa tre konkreta logner i rapporten om Kristdemokraternas
politik. Jag hade en liten rdknedvning med Bjorn Kaaling. Bjorn Kaaling
anholl om att fa gd hem och riakna pa detta.

Jag undrar om Anders Karlsson har hunnit rdkna. Kan han de fyra
raknesétten? Ett av dem ar multiplikationstabellen. En enkel rdknedvning
visar att pastdendet att vi ska hoja a-kasseavgiften med 300 kr &r full-



standigt gripet ur luften. Jag skulle vilja att Anders Karlsson & socialde-
mokratins vignar ber Kristdemokraterna om ursakt.

Anf. 55 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Jag kan svara pé det forsta. Det finns ingen anledning att
be om ursékt.

Stefan Attefall finns med i ett TT-meddelande som jag har fatt i dag:
”Attefall bekréftar att kd vill hoja a-kasseavgiften, en tredjedel av total-
kostnaden bor betalas av de arbetande och arbetslosa, en tredjedel av
foretagen och resterande av staten.”

I dag ar a-kasseavgiften runt 100 kr for de allra flesta. Det finns de
som har nidrmare 200 kr i ménaden. Utan att jag sjdlv har rdknat pa detta
— jag litar pd dem som har tagit fram siffrorna — bor det stimma ganska
vil med att a-kasseavgiften hamnar runt 300 kr i ménaden for de allra
flesta. Det finns ingen anledning att be om ursékt.

Stefan Attefall sade att vi ska tillsdtta en utredning. Men varfor ska vi
tillsétta en utredning om foretag med férre &n tio anstillda? Vi tycker att
det dr fel — och det 4r inte bara pa grundval av de gravida kvinnorna utan
pa grundval av att hela lagstiftningen ar felaktig. Den ska mer verens-
stimma med den arbetsrittsliga lagstiftningen. Det finns ingen anledning
att tillsdtta ndgon utredning.

Stefan Attefall sade i sitt tidigare inlédgg att det ar frdga om halva san-
ningar och hela 16gner och att arbetsgivare ensidigt far avgéra uppséag-
ningar. Ar det inte s att arbetsgivaren ensidigt fir avgdra uppsigningen i
foretag med férre 4n tio anstéllda?

Anf. 56 STEFAN ATTEFALL (kd) replik:

Fru talman! Nér man far gora undantag fran turordningsreglerna med
tvé nyckelpersoner géller reglerna i 6vrigt. Darmed har arbetsgivaren inte
mdjlighet att ensidigt bestimma detta.

Jag noterar ocksa att Anders Karlsson gor en stor affir av om det ska
vara tio eller elva anstéillda som grins for undantaget. Det finns sékert
mojlighet att gdra upp med de borgerliga partierna om att ta bort tiogrén-
sen eftersom den skapar en del troskeleffekter. Det &r en sddan grej som
Miljopartiet krédvde i diskussionerna.

Nu tar vi a-kasseavgiften igen. A-kassan ar ca 25 miljarder kronor. Vi
tycker att det dr rimligt att arbetstagarna betalar en tredjedel, staten beta-
lar en tredjedel och arbetsgivarna betalar en tredjedel. Det &r ca 8 miljar-
der kronor. I dag omfattar egenfinansieringsavgiften ca 2 > miljarder.
Kvar &r i runda tal 5 % miljarder. Det &r ungefar den summan man hittar
pa s. 109 i Kristdemokraternas budgetmotion. Aven riknat pa det sittet
stimmer vara berdkningar. L&s innantill. Lar er rdkna. Sprid inte rena
16gner ute i landet, i lokaltidningar och i pamfletter. Det 4r andra gangen
ni har tagit fram en rapport med samma falska uppgifter. Hall er till san-
ningen sa att vi far en anstindig valrorelse. Om inte Anders Karlsson kan
rikna kan han fa lana en minirdknare av Kristdemokraternas riksdags-
kansli. Jag kan garantera att den uppfyller alla krav pa korrekthet man
kan stilla pd en minirdknare.
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Anf. 57 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Jag har inte rdknat ut detta, Stefan Attefall. Det har vara
politiska handlidggare gjort. Jag ifragasétter inte dem. Det finns ingen
anledning till det.

Det dr ganska enkelt att sdga att a-kassan egenfinansieras till 7-8 %.
Ni séger att det ska vara 33 %. Vad blir d& summan?

Det dr nog inte sa enkelt att sdga att x miljarder gér till a-kassan och
sedan hur mycket som betalas in. Egenavgiften i a-kassan ligger i dag pa
knappt 10 %, och den vill ni héja till 33 %. D& tror jag att vara siffror
ligger mycket ndrmare. Men Bjorn har tidigare sagt att han ska kontrol-
lera vem som har rétt och fel.

Daremot skulle jag kunna lédsa innantill ur Kristdemokraternas motion
pa s. 515 i motionshéftet: I stéllet for den hojning av erséttningsnivan i
arbetsloshetsforsakringen fran 80 till 90 procent som genomfordes nylig-
en under de forsta 100 dagarna vill vi dterga till 80 procent.”

Prata om fel! Det som hénde var att man hojde taket fran 580 till
680 kr, inte fran 80 till 90 %. Det finns nog fler som har skal att be om
ursikt.

Anf. 58 HANS ANDERSSON (v):

Fru talman! Camilla Sk&ld Jansson och Carlinge Wisberg har i sam-
band med behandlingen av vissa fragor i betdnkandet och reservationerna
tagit upp viktiga fragor som Vénsterpartiet har. Jag tinkte i forsta hand
uppehalla mig vid det sirskilda yttrande som vi har vad géller punkt 7.

Demokratin gor halt, brukar man séga, infor arbetslivet, vid fabriks-
portarna. Det handlar om yttrandefriheten — pasar pa huvudet. Det hand-
lar om integriteten, medicinska kontroller, dvervakningskameror och
mycket annat. Det handlar om brist pa sjédlvbestimmande, hur man utfor
jobbet, arbetstider osv. Den som vill utvidga demokratin bor nog ge sig
pa arbetslivets regleringar.

Nir det géller makt och inflytande ar relationen mellan arbete och
kapital helt avgdrande. Det har hér pratats om Degerfors, Motala och
Gislaved. Det handlar om beslut inom foretagen som totalt fordndrar
utvecklingsmdjligheterna pa orter, i regioner och for enskilda méanniskor.

Arbetsritten &r i sjdlva verket grundbulten nér det géller relationerna
mellan arbete och kapital och ddrmed samhéllsmakten, men ocksa for att
ordna forhéllanden mellan lontagare och arbetsgivare.

Det ar ingen balans, Elver Jonsson. Balansen i véart samhille dr sddan
att lontagarna har en mycket stark undermakt och arbetsgivarna har en
véldigt stark Gvermakt.

De stora fordndringar som har skett och som Anna Kinberg delvis be-
rorde har Vénsterpartiet berdrt i en serie motioner under ménga ar. Vi
gjorde det bl.a. ndr mandatperioden inleddes 1998/99, nir vi sade att de
forandringar som har skett i foretagsstruktur, teknik, internationalisering,
foretagsledningspolicy, organisationsfragor osv. gor att arbetsritten har
underminerats. Vad vi vill uppna dr trygghet for den enskilde och infly-
tande for den enskilde och 16ntagarkollektiven.

Till stor del handlar det om skyddslagstiftning for att garantera trygg-
het for den enskilde. Det &r inte arbetsrétten i sig som sétter fart pa till-
véaxten och utvecklar foretag, men jag tror att en del av arbetsrétten som i
dag dr underutvecklad skulle kunna spela stor roll, nimligen verklig



delaktighet i beslut i nédringslivet. Det skulle leda till storre trygghet,
storre sammanhallning och mojlighet till tillviaxt och utveckling i na-
ringslivet, men ocksa inom den offentliga sektorn.

Dérfor har vi i det sérskilda yttrandet pekat pa hur debatten om 32 §
startade. 32 § i medbestimmandelagen, som skulle leda till utvecklings-
avtal och medbestimmandeavtal, har egentligen aldrig kommit i gang.
Det blev en papperstiger. Den stora demokratireformens sjilva portal foll
ihop.

Vi har i motion efter motion efterlyst att ett helhetsgrepp skulle tas i
den hir fragan. Det handlar om att ge sjdlvbestimmande &t 16ntagarna,
att utveckla vetordtten, som gor att man kan sdga nej, tolkningsforetra-
den, sa att man dtminstone har det fackliga perspektivet som géller till
dess fragan har avgjorts rattsligt. Det géller en méngd fragor om infly-
tande dér stridsrétten skulle forstérkas.

Jag maéste tyvirr séga att vi har saknat en forstaelse for de har fré-
gorna frdn regeringens sida. Fran borgerligheten har jag ingen storre
forvantan. Vi har saknat helhetsgrepp. Vi har fétt i gdng en del disparata
utredningar pa grundval av de motionskrav vi har haft under den hér
mandatperioden. Men vi har upplevt manga forseningar. Méanga arbets-
grupper har inte tillsatts forrén ett halvar eller ett ar efter det att utskottet
har bestéllt dem och riksdagen har fattat sina beslut. Vi har upplevt vack-
lan i manga fragor. I LAS-fragan om godtycke och undantag fran turord-
ningen var det inte s& sjdlvklart vad Mona Sahlin tyckte — hon som har
ansvaret for den fragan. Det har varit en vacklan, och det har varit val-
hint, liksom en total brist pa foretagsdemokratiska reforminitiativ.

Lat mig siga att for Vinsterpartiet 4r den hér fragan helt avgorande.
Vi dr ganska besvikna nér det géller mandatperiodens arbete i frigan.
Utredningar sitter — resultatet &r okédnt. Ménga forseningar har astad-
kommits.

Vi forutsdtter att ndsta mandatperiod inleds med ett rejélt reformini-
tiativ nér det géller foretagsdemokratin, att man for in demokratin nér det
géller bade rittigheter och inflytandemojligheter for enskilda 16ntagare
och for fackforeningar. Det tror vi dr forutséttningen for att fa en mark-
nadsutveckling i néringslivet och den svenska tillvéxten att riktigt lyfta.
Ta med lontagarna i arbetet! Dér saknas det mycket. Jag vill anmila den
kritiken gentemot den socialdemokratiska regeringen.

Anf. 59 ELVER JONSSON (fp) replik:

Fru talman! Jag ska ge Hans Andersson en eloge, for jag tror att han,
nu som oftast, &r mycket uppriktig nér han talar om sin besvikelse. Men
jag tror ocksé att det kan bero pé en lasning som man inte har blivit for-
16st fran. Nar Hans Andersson talar om att vi nu saknar verklig tillvéxt
och utveckling och att det har blivit utredningar, forseningar, vacklan och
vanmakt, och att ett statsrdd har misskott sin uppgift, kan det inte tolkas
pa nagot annat sétt dn sa.

Vad ér det egentligen som hade behovts for att det skulle kunna
komma loss? Nir det géller foretag och demokrati tror jag att det finns ett
mycket brett intresse langt utanfor Hans Anderssons intressesfar.
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Anf. 60 HANS ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag har tyvérr inte méirkt det intresset fran borgerligheten.
Jag ér sérskilt besviken pé er i Folkpartiet, som dndé har en tradition av
ett slags socialliberal instdllning som innebdr att sammanhallning pa
arbetsplatser dr ndgot viktigt. Ni hade mycket goda kontakter med
tjanstemannardrelsen. Ni backade upp den arbetsrittsliga lagstiftning
som ni under senare ar har gjort det mesta for att underminera tillsam-
mans med hdgerns mest renodlade representanter hir i kammaren.

Jag ndmnde flera saker. Min besvikelse dr bl.a. att det har tagit sa
lang tid att ta fram ménga av véra initiativ. De ligger i och for sig i en
yttranderéttsutredning fran Reidunn Laurén, men det &r helt otillrdckligt,
enligt var uppfattning. Regeringen har &nnu inte sagt ndgonting om den.
Det ligger utredningsforslag om medicinska test och integritetsfragor.
Det ar otillrackligt.

Jag saknar initiativ frén regeringens sida. Jag saknar dem framfor allt
i ljuset av internationaliseringen, av teknikskiftet och av raderna med
exempel pa att 16ntagare och fackféreningar star helt maktlosa. MBL é&r
rena skdmtet, t.ex. ndr vi ser hur det har blivit i Motala, dir arbetsgivar-
parten mera har en strategi for hur man ska klara sig i medierna snarare
an att ha en strategi for hur man ska utveckla foretag, f& med sig 16nta-
gare och klara av kriser. Det kan ofta vara véldigt svart.

Jag ndmnde nu en del inslag som skulle stirka arbetsritten, nér det
giéller stridsratter, vetoritter, tolkningsforetrdden och sjélvbestimmande
pad manga omraden. Jag emotser helt andra tag under nésta mandatperiod.
Jag tror att det &r helt nddvéandigt for Sveriges tillvaxt, for att vi ska ha en
rimlig sammanhallning i niringslivet och for att utveckla arbetsritten.

Anf. 61 ELVER JONSSON (fp) replik:

Fru talman! Vi ér dnda 6verens pd en punkt: Det dr viktigt med till-
véxten, som i forlangningen dr den verkliga trygghetsgrunden.

Min fraga géllde ndrmast — det kan spela roll for riksdagen — vad re-
geringens otillracklighet har bestétt i. Har det mdjligen varit oviljan att
prova olika nya framkomstvégar?

Jag tror, fru talman, att vi i ett fordnderligt samhélle inte kan leva
med 30-40 ar gammal lagstiftning. Den behdver ses dver.

Jag kan till dels vara stolt dver att Hans Andersson kénner besvikelse
over Folkpartiet. Det tyder pd att han har forhoppningar nir det giller
oss, d&ven om Vi for stunden inte har lyckats uppfylla hans 6nskningar.

Anf. 62 HANS ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Det finns en forklaring till passiviteten. Vi har &dgnat
mandatperioden at att forsoka bekdmpa den omfattande arbetslosheten.
Vi har restaurerat nar det géiller en del forsdmringar som gjordes tidigare,
och vi har satt i gang ett utredningsarbete pd vissa omraden. S& visst
finns det ett slags fardriktning, men det &r valhdnt. Jag pastar detta, och
jag stér for det.

Det ar riktigt att den storre delen av arbetsrétten i sig inte skapar till-
véxt. Det dr helt andra saker. Det dr déarfor det &r sa tragiskt att borgerlig-
heten tror att man kan skapa tillvixt genom att sénka skatterna, avreglera
och plocka bort trygghetsregler och inflytande. Det &r inte det som det
handlar om, tror jag.



Tillvaxt handlar mycket om att ha stor innovationsformaga, forse né-
ringslivet med hog kompetens, ha riskkapital inte for spekulation utan for
riskfyllda projekt géllande framtida teknikgenombrott, osv., och regional
tillvaxt. Det finns vildigt mycket i det som vi har diskuterat andra
génger.

Men arbetsritten handlar till stor del om skydd foér den svaga parten.
Darfor forsoker man minimera godtycket. Det dr egentligen dérfor det
blir ett sa valdsamt ovédsen. Vad &r det Berlusconi angriper, t.ex.? Det &r
framfor allt artikel 18 i deras statuto del lavoratori. Det &r mojligheten
att fa prova om uppsigningar ar sakligt grundade. Det handlar om ateran-
stdllningsratten. Det dr det som det géller.

Det ar vil inte mycket, sdger en del. Det &r bra om man tar bort det,
sa blir det battre tillvéxt. Jag menar att det nédstan skulle orsaka revolut-
ion i samhallet darfor att samhéllsmakten dndras i grunden.

Jag talar ocksd om den positiva kraft som ligger i att integrera arbe-
tare och tjdnstemén i utvecklingsarbetet och ge dem verkliga beslutsbe-
fogenheter. Det saknar vi i manga fall. Exemplen Degerfors och Gisla-
ved, som jag ndmnde, talar ett mycket tydligt sprdk. Man gav helt enkelt
humhum i I6ntagarna.

Anf. 63 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Jag har ingen direkt fraga till Hans. Jag kan bara sdga att
det verkar som om han kénner en viss bitterhet dver utredningens resul-
tat, som man har skrivit i det sérskilda yttrandet.

Vi har 4ndé tillsammans i utskottet resonerat om fragorna. Vi har fort
fram véra synpunkter, och man utreder frdgorna. Det kunde mojligtvis ha
gétt fortare, men det &r pa gng. Man tittar dver det bade Vénsterpartiet
och vi fran vart parti tycker ar angeldget.

Till sist vill jag ta tillfdllet i akt — det &r min sista debatt i kammaren
fore valet med Hans Andersson — att tacka Hans Andersson for hans
goda arbete i utskottet. Han &r alltid paldst. Ett av mina minnen fran
utskottet giller den gangen en ledamot stéllde en fraga och Hans Anders-
son svarade innan tjanstemdnnen hann gora det. Kommentaren fran le-
damoten var: Kan du det ocksa?

Det sdger en del om hur vi i utskottet — atminstone jag — kdnner Hans
Andersson. Han ér alltid mycket vil palast. Jag vill tacka honom for hans
tid i riksdagen.

Anf. 64 HANS ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag far tacka for de orden, d&ven om det inte later bra att
man sa helt och hallet gar upp i arbetet att man nistan blir tjinsteman.
Den forsta plikten &r ju att vara eldfingd politiker — sdrskilt nidr man &r
med i arbetsmarknadsutskottet och talar arbetsrétt.

Det har varit manga forseningar. Det giller bemanningsforetag och
mycket annat. Vi vickte fragorna for flera ar sedan. Det &r inte bra.

Alla vet om att det skett en kolossal férdandring i det svenska arbetsli-
vet och 1 foretagsstrukturen. Villkoren har fordndrats bade av tekniska
skél och péd grund av att granser har forsvunnit. Det &r l4tt att lagga ned
eller flytta produktionen och foretagen.

Det sitter det foretagsdemokratiska momentet i arbetsrétten — det som
handlar om inflytande — p& dagordningen. Det dr dérfor jag efterlyser just
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detta och tar upp § 32, som inte har lett till sédrskilt innehéllsrika eller
substansrika avtal. Det tycker jag dr ett misslyckande. Jag ser en stor
demokratibrist i Sverige pa detta omrade. Jag tror att véldigt manga 16n-
tagare kinner sig marginaliserade.

Jag tror att den aspekten ar jatteviktig nér det géller att utveckla fore-
tagen och skapa den tillvixt som vi &r Overens om ger jobb framover.
Detta giller for ovrigt ocksd inom den offentliga sektorn, dér jag ser
viéldigt stora brister vad betréffar det foretagsdemokratiska momentet och
mojligheten till inflytande.

Utredningar har tillsatts sent. En del har forsenats. En del ar klara
men bereds inte. Jag upplever att det finns en valhidnthet. Man skyller pa
EU-ordférandeskapet och menar att ett halvar forsvann i och med det. Vi
kan fundera pd om andra saker har spelat in. Men jag dr tveksam till om
Néringsdepartementet i dess nya utformning har haft forméga att hantera
dessa fragor pa ett samlat, ideologiskt klart och sakligt sétt.

Anf. 65 CHRISTINA AXELSSON (s):

Fru talman! Jamstélldhet bygger pé att alla vuxna é&r sjdlvstandiga in-
divider och kan forsorja sig. Rétten till ett arbete dr den forsta forutsatt-
ningen for jamstélldhet. D& bor grunden for arbete sjalvklart vara heltid
for alla.

Att kvinnodominerade branscher som handel, lokalvard, vard och
omsorg ska krdva deltid i1 storre utstrickning &n industri- och IT-
branscherna &r inte langre rimligt.

Fru talman! Sedan jag i september 2000 skrev den motion som be-
handlas i1 dag har glddjande nog fler fatt heltidsarbete. Vi kan sédga att
arbete pagér for att komma lingre dels genom Arbetsmiljoverkets sats-
ning tillsammans med AMS och JimO, bl.a., dels genom parternas ge-
mensamma strivanden inom det kommunala omradet, dels genom Ar-
betslivsinstitutets uppdrag.

Fru talman! Fastin arbete pagar ar det fortfarande 85 214 personer
som dr ofrivilligt arbetslosa enligt AMS veckostatistik. Vi vet heller
ingenting om morkertalen.

Jag vill med detta inldgg lyfta fram frdgan och dven uppmérksamma
att utskottet har skrivit att det under hand har erfarit att regeringen bere-
der frdgan om vilka mdjligheter som finns att stirka rétten till heltidsar-
bete. Det dr glidjande att vi kommer att kunna se fram emot forslag i
denna for jamstélldheten oerhort viktiga fraga.

Anf. 66 PETER PEDERSEN (v):

Fru talman! Det har pratats om att det har kriavts strukturrational-
iseringar under hela framvéxten av industrialismen. Jag kan stdlla mig
bakom att det har varit nddvéndigt. Jag kan ocksé konstatera att Sveriges
lontagare — facken — har stillt sig bakom denna strukturomvandling och
visat stor kunskap och stor forstaelse for att det maste ske en utveckling.

Aven p4 privatsidan har det atminstone tidigare funnits en stor kun-
skap om sjilva produktionen. Aven om man alltid har varit intresserad av
att tjana mycket pengar har man trots allt haft nagot slags grundldggande
kénsla for det som gors i produktionen.

Det som vi kallar kvartalskapitalism har ersatt det tidigare systemet. |
dag verkar man inte bry sig det minsta om var man bedriver sin verk-



samhet, hur ménga anstéllda man har och hur de har det eller om man
tillverkar IT-produkter eller framstéller stil, som t.ex. i Degerfors.

Den s.k. globaliseringen handlar i princip om att kapitalet ska fa flyta
fritt 6ver landsgrinser och mellan olika varldsdelar. Detta sétter press pa
lander, fack och enskilda lontagare.

Orter som Arvika, Katrineholm, Gislaved, Motala och Degerfors for-
knippas nu tyviarr med beslut om nedlaggning av fungerande foretag.
Som boende i Degerfors kan jag konstatera att vi en géng lyckades upp-
héva ett sddant beslut. Ar 1993 togs beslutet att det divarande foretaget
Avesta Sheffield skulle ldgga ned ett stalverk i Degerfors. Efter en folk-
lig mobilisering och framfor allt ett véldigt framatsyftande arbete av det
lokala facket och lontagarna kom man fram med en ny affdrsidé fran
lontagarnas sida om vad som kallas langa produkter, vilka man sedan
fick styrelsen for Avesta Sheffield att nappa pa.

Den affarsidén var sé bra att den for ndgot &r sedan gav en avkastning
pa insatt kapital om 40 %. Ménga med mig blev dérfor forvanade nér
styrelsen for det nya foretaget Avesta Polarit i augusti forra aret tog be-
slutet att 1dgga ned enheten. Anledningen var inte att den var délig utan
egentligen att den var sd bra och att man dérfor ville flytta hela verksam-
heten till Sheffield. Jag menar att man snodde den affarsidé som lonta-
gare och fack sjilva hade tagit fram efter det tidigare nedlaggningsbeslu-
tet.

Beslutet har tagits bakom lyckta dorrar. Inkopplade konsulter, Né-
ringsdepartementet m.fl. har varit mycket tveksamma om de argument
som har funnits. Vi har aldrig fatt ndgra vettiga argument. Trots kritiken
gér man tydligen vidare och tdnker ldgga ned den hér fullt fungerande
och vinstgivande enheten. All uppstiandelse spelar ingen roll. Det ar all-
deles uppenbart att man i Sverige &r 2002 kan ldgga ned fungerande
enheter till begrinsade kostnader for det berdrda foretaget.

I majoritetstexten konstateras att den allménna utgangspunkten i
svensk arbetsrétt dr att arbetsgivarens foretagsekonomiska overvaganden
inte kan 6verprovas. Det &r alltsa ytterst arbetsgivarens bedomning som
avgor om verksamheten ska ldggas ned eller flyttas helt eller delvis. Kan
kapitalets dverhdghet over arbetet och landets lontagare uttryckas mer
tydligt?

Jag och Vinsterpartiet vill gora nagonting at det hir, men i stort sett
verkar den 6vriga politiska sfiren av landets frimsta foretrddare vilja dra
sig tillbaka och sitta sig som askadare pa sittplatsldktaren.

Det talas ofta om det virde som de anstillda pa olika nivéer represen-
terar i foretagen. Vad jag slas av &r det stora underskott av humankapital
som finns i manga av landets bolagsstyrelser och foretagsledningar, for
att inte tala om den totala frénvaron av socialt ansvarstagande for och
empati med manga enskilda ménniskor, orter och regioner som drabbas
av inkompetenta beslut bakom lyckta doérrar utan moéjlighet till demokra-
tisk insyn.

Medlemskapet i EU underléttar och stoder dessutom mdjligheterna att
flytta runt ménniskor, arbetskraft, kapital och varor och tjanster &ver
landsgranserna. Har &r kapitalets foretriddare verkligen pa hugget. Speku-
lativa vinstmarginaler jagas nir man flyttar runt féretag och produktion i
Europa. Ibland far man t.o.m. EU-stdd for att gora sé.
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Nar vanliga lontagare far sluta sina anstéllningar géller vanliga regler.
Niér styrelseproffs och foretagsledningar far sluta utbetalas fantasibelopp
enligt pensionsavtal, fallskdrmar och avgéngsvederlag. Man fir bonusar
och optioner oavsett om foretaget gar med vinst eller inte. Det dr full-
standigt horribelt. Trots detta krédver man att Sveriges lontagare alltid ska
visa stor aterhallsamhet i I6neforhandlingar osv.

Fru talman! Degerfors kommer som ort att drabbas extremt hart om
beslutet om nedldggning och flyttning av den hdr fungerande enheten
fullfoljs. Det &r dérfor ett fullt rimligt krav att foretaget later den berdrda
produktionslinjen finnas kvar dtminstone rent fysiskt for att mojliggora
fortsatt stalproduktion och tillverkning av nagon icke konkurrerande
stalprodukt.

En nedldggning av stora enheter kostar samhaéllet flera hundra miljo-
ner kronor. Varfor inte ge nagot annat foretag mojlighet att kopa enheten
eller ge de anstillda tillfille att ta 6ver verksamheten for en symbolisk
summa? Den chansen ar foretaget skyldigt Degerfors som ort, dess 16n-
tagare nu och forr. Generationer av lontagare har under flera hundra ér
med stort kunnande tillverkat stal som gett produkter i varldsklass.

Den kvarvarande delen varmvalsad plat ar faktiskt fortfarande vérlds-
ledande, men &ven denna enhet hotas rimligtvis om den egna framstill-
ningen av stal pa orten laggs ned. Tror inte Avesta Polarit pa sina egna
siffror? Varfor inte ge lontagarna och andra chansen att fortsétta driften?

Jag blir ocksa lite trott av att hora f.d. LO-ekonomer uttala att det ar
bra att industrin flyttar utomlands for att vi ska fi kvalitativa jobb. Jag
skulle vilja att berdrda politiker hdr i kammaren och vissa f.d. LO-
ekonomer gjorde studiebesdk i Gislaved, Degerfors och Katrineholm. Da
kommer de att inse att det har hént en hel del t.ex. i stdlproduktionen
sedan de gick omkring pé arbetsplatserna.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservation 22. Jag skulle visserligen
vilja yrka bifall till min egen motion A217 yrkandena 1 och 2, som jag
tycker har en ndgot tuffare framtoning, men jag ndjer mig med bifall till
reservation 22.

Jag vill avslutningsvis séga att jag d4r mycket stolt dver att vara deger-
forsare. Den lilla orten Degerfors med 10 000 invénare har visat framfot-
terna pa en rad olika sétt: virldsberomt stél, duktiga fotbollsspelare och
ledare som Gunnar Nordahl, Ralf Edstrom, ”Svennis” och senare And-
reas Andersson, Olof Mellberg och Sara Larsson. Jag kan ocksd nimna
bowlaren Tomas Leandersson och musikern Nisse Landgren.

En del brukar séga att den som dr ”lantis” dr dum. Jag vill séga att det
inte alls behover vara sa, snarare tviartom. Goran Greider sade pa ett
symposium hér i riksdagen for ndgon dag sedan att de som bor pé bruks-
orter och industriorter ute pa landet mérker globaliseringen varje dag.

Vi behover inte fora en teoretisk diskussion om detta. Varje dag som
stalpriset gar ned med négon krona eller ndgon procent mérker man det
déarfor att det egna jobbet dr i fara. Vi behdver inga besserwissrar bl.a.
fran Stockholm som menar att man &r lite bakatstrivande och inskrénkt
dérfor att man bor pa en liten ort som Degerfors. Det ar snarare tvirtom.

For mig ar det fullstdndigt vettlost att vi bara ska sitta och titta pa nér
unik kompetens avseende i detta fall stalproduktion nu ska forstdras och
tillverkningen flyttas utomlands. Vi borde atminstone forsdka gora
nagonting. Vi i Vinsterpartiet vill det. Vad vill egentligen regeringen?



Bjorn Rosengren sdger en sak och Goran Persson en annan. Vad ir
egentligen regeringslinjen?

Anf. 67 ELVER JONSSON (fp):

Fru talman! Jag tinker ju inte svara for regeringen. Det gor naturligt-
vis Socialdemokraterna hir. Inte heller &r jag just nu aktiv ombudsman,
men jag delar Peter Pedersens beundran fér Degerfors bolltrollare histo-
riskt sett och mdjligen i nutid. Jag delar ocksa hans uppfattning att det
finns anledning att gissla utbetalandet av de fantasisummor som har
kommit till stand i ekonomisk fartblindhet, mérk val i ndgra storforetag.

Jag dr da framme vid min poédng. Det &r darfor det dr sa viktigt att
bruksorterna, som kanske har tjdnat ut i sin nuvarande skepnad, avldses
inte nddvandigtvis av nya storforetag och rakt inte av lycksdkare utan av
gedigna smaforetagare som skapar en mylla for tillvixt och utveckling.
Det skulle Degerfors, Motala, Arvika och Bengtsfors ma valdigt vél av.

Peter Pedersen sédger att man hir sitter pd askédarplats. Jag har mot-
ionerat, men Peter Pedersens partivinner och &ven Socialdemokraterna
har avslagit min motion om att vi ska komma bort fran fjarrstyrning och
stimulera det lokala smaforetagandet. Jag tror att det spelar en véldig roll,
fru talman, om man har ocksé dgaren—aktdren pa verkstadsgolvet. Det
betyder vildigt mycket da en nedldggning hotar. Man tar da inte detta
med en lattvindig klackspark utan man tar sig an problemen. Plotsligt far
sadana hér fragor ko6tt och blod.

Fru talman! Jag tror att frdgorna behover blir mera niraliggande 4n
for dem som sitter pa en annan kontinent och ldser bokslut. Det kan allt-
for ofta leda till felaktiga slutsatser.

Anf. 68 ANDRE VICE TALMANNEN:

Det finns kanske anledning att papeka betriffande bade det senaste
anforandet och repliken att debatten géller arbetsmarknadsutskottets
betéinkande nr 6 Arbetsritt, inte regionalpolitiken.

Anf. 69 PETER PEDERSEN (v):

Fru talman! Jag ldste det hir betdnkandet vildigt noga, och man tar
dar upp fragan om foretagsnedldggningar. Jag hdvdar att vi héllit oss
inom ramen for mnet.

Ocksé jag delar uppfattningen att det ar viktigt med ett varierat né-
ringsliv. Det har kommit till manga nya foretag i Degerfors. Vi sitter inte
och vintar péd att stilforetaget ska anstilla fler. Vi &r som sagt inte
dumma utan vet alla att det kommer att bli farre och férre anstéllda. An-
talet har minskat fran ungefér 2 500 pa 70-talet till i dag 700-800, om jag
minns rétt. Trots det tillverkar man nu mycket mer d4n vad man nagonsin
har gjort. Det finns ocksé producenter som vidareforddlar produkter.

Men jag tycker att vi inte ska svara pa den hir utvecklingen med att
flytta hela industrin utomlands. Varfor ska vi diskutera om skattelagstift-
ningen pé energiomradet, om vi tycker att det ar helt ovdsentligt om de
hér foretagen ligger 1 Sverige, i Portugal eller i Tyskland? Det ar sjdlv-
klart att det ar viktigt att de finns hér. Men vi ska tillféra den kunskap
som behovs for att vi ska kunna vidareforddla produkten pé plats.

Jag skulle 6nska att det fanns medel att ge t.ex. 1ontagarna i Gislaved,
Katrineholm och Degerfors mojlighet att forverkliga detta, for de har
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redan visat att de har kunnat det. Men tacken for det 4r att ta den affars-
idén och flytta verksamheten till ett annat land — inte for att den 4r dalig
utan for att den ar bra. Vilka signaler ger man da till Sveriges 1ontagare?
Det #r fragan. Ar det den typen av konflikter vi vill ha pa arbetsmark-
naden? Jag tror att det &r mycket olyckligt for svensk tillvaxt och eko-
nomi. Och vad betréffar det hir snacket om att hela Sverige ska leva: Da
maste Sveriges arbetsgivare, stora som sma, visa mycket stdrre ansvars-
tagande for sina anstéillda och de orter som man finns pa.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut fattades under 15 §.)

9 § Godkinnande av rambeslut om atgirder for att bekimpa mén-
niskohandel

Foredrogs

justitieutskottets betdnkande 2001/02:JuU28

Godkénnande av rambeslut om étgérder for att bekdmpa méanniskohandel
(prop. 2001/02:99).

Anf. 70 KIA ANDREASSON (mp):

Fru talman! Detta 4r en ramlag som har tagits inom EU men som
ocksé fordrar svensk f6ljdlagstiftning. Vi i Miljopartiet anser, som vi har
sagt manga ganger forut hir 1 kammaren, att foljdlagstiftningen ska pre-
senteras samtidigt med ramlagen. Nu tar vi bara en miniminorm, och
sedan méste vi ordna den svenska lagstiftningen utan att hdr och nu veta
hurdan den kommer att bli. Det &r dérfor jag har en reservation till detta
betinkande, och det ir reservation 1 som jag yrkar bifall till, fru talman.

Vi siger alltsé inte nej till ramlagen i sig, men alltsa till forfarandet.
Ramlagen, som da dr miniminorm for att férsoka forhindra handeln med
kvinnor och barn for sexuella &ndamaél, &r bra i och for sig. Nér det géller
barn dr lagstiftningen i ramlagen tillfyllest, men inte nér det géller kvin-
nor, och det &dr dér vi i Miljopartiet vill att vi ska ga ldngre i den svenska
lagstiftningen.

Det finns nu ett kryphal, nimligen formuleringen om att samtycke
fran kvinnans sida ska bedomas i vissa fall. Vi vill att samtycke ska
sakna betydelse, liksom vi i Sverige har gjort néir det géller prostitution-
en. Det &r mannen som koper de sexuella tjdnsterna som doms, oavsett
om kvinnan gett sitt samtycke. Fokus vill vi alltsé, fru talman, ska ldggas
pa handlarna, inte pa de minniskor som blir utnyttjade.

Stora svarigheter finns i dag med vittnesmal. Kvinnorna blir hotade,
forfoljda etc. om de vittnar mot handlarna. Om de exploaterade perso-
nerna da siger att de varit med pa att bli exploaterade kommer handlarna
undan. Eftersom négra ldnder i EU tillater bordeller kommer denna han-
del inte att stoppas med hjalp av det hir lagforslaget med miniminormer
om de enskilda ldnderna slopar samtyckediskussionen. I ramforslaget
borde den kriminaliserade gérningen anses foreligga oavsett om rekryte-
ring, transport och efterféljande utnyttjande skett med den rekryterade,
transporterade eller utnyttjade personens samtycke.



Vi i Miljopartiet anser att manniskohandel inte far tilldtas i ndgon  Prot. 2001/02:101
form i och med att den reducerar méanniskor till en handelsvara och inne- 24 april
fattar exploateringssyftet. Vi anser att manniskohandelsbrott ska fore-
ligga d4ven om kvinnan dr medveten om att hon i ett annat land ska prosti-  Godkdnnande av
tuera sig eller pa annat sitt ingé i en exploatering och tror att hon kdnner ,4mpesiut om drgdirder
till villkoren. for att bekimpa
Vidgas inte paragrafen, fru talman, till att &ven omfatta dessa fall s& 5, niskohandel
finns det en stor risk for att handeln med prostituerade dver gransen blir
legal och kvinnokroppen en handelsvara. Det foreligger ocksa en uppen-
bar risk for att dessa utsatta kvinnor direkt eller indirekt paverkas av sina
handlare och agenter att ge uttryck for fri vilja. Olika metoder kan an-
vindas for att uppnd denna frivillighet, alltifran vald och hot riktad mot
den egna personen eller anhoriga till olika former av avtalsbildningar
som t.ex. leder till skuldséttning. Kvinnor kan t.o.m. sjdlva anamma
frivillighetsperspektivet i och med att mdjligheten att tjina stora och
snabba pengar kan uppfattas som det enda alternativet for den som befin-
ner sig i ekonomisk misdr. Detta val &r betingat av omsténdigheterna.
Detta val kan inte likstéllas med de val som en person som har sina mate-
riella och mentala behov tillgodosedda kan gora.
Oavsett om kvinnorna &r inforstddda med att de ska arbeta som pro-
stituerade i den s.k. sexbranschen eller inte dr det gemensamt for de
kvinnor som varit foremél for denna handel att de i slutdndan blir tving-
ade, utnyttjade eller lurade och att de &r isolerade och manipulerade. De
har fatt sina grundliggande ménskliga réttigheter dsidosatta. Att jamfora
ménniskohandel for sexuella andamal med modern slavhandel ar ingen
overdrift.
Vi vill alltsa se en strangare lagstiftning nir vi gér den svenska f6ljd-
lagstiftningen. Tyvérr har vi redan fatt forslaget fran regeringen, och det
dr inte i enlighet med det jag sdger, utan dar &r det samtycke som ska
vara norm i vissa fall. Det finns alltsd ett kryphal i den efterfoljande
lagstiftningen. Det kommer vi att behandla hér senare, men jag vill redan
nu markera hur viktigt detta &r. Aven remissinstanser som kvinnojourer
och andra organisationer har pekat pad denna mojlighet for handlarna att
undkomma.

Anf. 71 YILMAZ KERIMO (s):

Fru talman! Den grianséverskridande handeln med ménniskor sprids i
virlden. Ménniskor, framfor allt kvinnor och barn, rekryteras fran utsatta
miljder, transporteras under férnedrande former och siljs sedan for att
utnyttjas i prostitution och for tvingsarbete. Enligt Rikskriminalens upp-
skattningar kommer mellan 200 och 500 kvinnor varje ar till Sverige som
offer for ménniskohandel. De flesta fall som upptackts i Sverige har gllt
kvinnor fran Central- och Osteuropa som handlats hit fér prostitution.

Det vi i dag debatterar &r ett steg pa vigen for att bekdmpa den hér
handeln, dir nagra tjdnar pengar pa att kopa och silja sina medménni-
skor. EU:s rambeslut, som vi ska fatta beslut om i dag, krdver gemen-
samma minimiregler for att bekdmpa minniskohandeln. Arbetet mot
ménniskohandeln var en hdgt prioriterad fraga for Sverige under ordfo-
randeskapet i EU:s ministerrdd forra varen. Det rambeslut som vi nu
behandlar ar ett resultat av det arbetet och de forhandlingar som pégatt
under lang tid. Forhandlingsresultatet stimmer vél 6verens med Sveriges 57
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prioriteringar, och det ligger ocksd vil i linje med det internationella
arbetet i 6vrigt.

Rambeslutet omfattar ménniskohandel som géller arbetskraftsexploa-
tering och sexuell exploatering. Malsattningen 4r att skapa nya gemen-
samma straffrittsliga minimiregler i alla medlemsstater for den handel
som sker bade mellan linderna och inom ldanderna. I rambeslutet behand-
las bl.a. definitioner av straffbar minniskohandel, kriminalisering, pé-
foljdsfragor, ansvar for juridiska personer och brottsofferfrdgor. Rambe-
slutet kommer att vara bindande f6r medlemsstaterna.

Fréan utskottets sida anser vi att handel med ménniskor ar en helt oac-
ceptabel foreteelse som maste bekdmpas. Vi vill darfor inte vianta med att
ta fram minimikrav for EU:s medlemslander. Har 4r det ocksa viktigt att
komma ihdg att rambeslutet stéller upp minimiregler. De lander som vill
gd langre kan gora det.

I motionen fran Miljopartiet behandlas framst fragan om att samtycke
inte ska fria fran straffrattsligt ansvar i ndgot fall av minniskohandel. Ett
samtyckes straffrittsliga betydelse vid ménniskohandelsbrott regleras i
artikel 1. Ar brottsoffret ett barn har ett samtycke aldrig nigon relevans
vid den straffrattsliga bedomningen.

I rambeslutet ségs, ndr det giller vuxna offer, att mdnniskohandel ar
ett brott som begds med anvindande av vissa medel. Det géller bl.a. olika
former av tvang men ocksa missbruk av makt eller av ndgons sérbara
situation. I rambeslutet slds det fast att ett offers samtycke till exploate-
ringen inte spelar nidgon roll nér ndgot av de angivna medlen har anvénts.
Upprikningen av medel innebér i praktiken att det inte krévs tvang. Det
racker med att utnyttja ndgons sarbara situation. Anvdndning av nigon
form av otillborligt medel krivs dock. Om offret darefter underkastar sig
eller ”samtycker” ska det inte spela ndgon roll.

Straffansvaret for ménniskohandel kommer vi att behandla senare i
var. Regeringen har lagt fram en proposition till riksdagen dér det fore-
slés atgarder for att stirka skyddet mot manskohandel for sexuell exploa-
tering. Jag tycker att vi ska ta debatten om samtycke nér det géller vuxna
nér den propositionen diskuteras har i kammaren.

I dag ska vi se till att rambeslutet om minimireglerna for att bekdmpa
ménniskohandel godkinns i vart parlament, sd att vi utan ytterligare
forseningar kan fa en gemensam grund inom EU for att bekdmpa handel
med ménniskor.

Fru talman! Utskottet vill inte i detta drende foregripa riksdagens be-
domning av regeringens proposition om straffansvaret for manniskohan-
del. Fragan om samtyckes straffrittsliga verkan kommer att berdras i det
drendet. Med anledning av detta yrkar jag bifall till utskottets forslag i
betédnkandet och avslag pa samtliga motioner och reservationer.

Anf. 72 KIA ANDREASSON (mp):

Fru talman! Yilmaz sdger hér att vi ska aterkomma till frégan i rege-
ringens forslag. Men regeringens forslag 6verensstimmer med ramlagen
nér det géller bedomning av den sarbara situationen. I beddmningen, som
ska goras av en domstol, kommer fokus att l4ggas pa kvinnan: Har hon
varit 1 en sarbar situation? Har hon ldmnat sitt samtycke? Om hon siger
att hon har lamnat sitt samtycke doms inte handlarna. Det 4r den centrala
punkten.



Nér man antar ramlagen borde man séga att man accepterar minimi-
normerna, som Yilmaz sdger, men att man fOrvéintar sig att vi i Sverige
har samma syn pa handeln med kvinnor som pé prostitution. Varfor kan
vi dé inte folja inriktningen i den reservation Miljopartiet har skrivit, for
att undvika den situation vi har talat om for dessa kvinnor och for att
undvika en dkad handel?

Vad édr det i ert resonemang som sdger att fokus pa kvinnor och sam-
tycke dr vésentligt dven for svensk lagstiftning, Yilmaz Kerimo?

Anf. 73 YILMAZ KERIMO (s):

Fru talman! Som jag sade i mitt anférande kommer debatten att foras
hér vid ett senare tillfélle, ndr propositionen ldggs fram. Det sade ocksé
Kia Andreasson. Det vi antar &r minimiregler. Om vi vill ha stringare
straff sd gir det. Det dr minimiregler darfor att EU:s alla lander maste
vara Overens om ett rambeslut som ska gélla. Annars forsenar vi det
jobbet ocksa. Darfor vill jag att vi nu ska fatta beslut om minimireglerna.

Vi fér ta den straffrittsliga debatten senare.

Anf. 74 KIA ANDREASSON (mp):

Fru talman! Jag sade ocksa att vi fran Miljopartiets sida sjalvklart gar
med pa miniminormerna, for det &r béttre dn ingenting. Men vi maste ta
diskussionen om hur vi vill ha det i Sverige. Vi kan inte fatta beslut om
lagstiftning och sedan ldmna fragan under en lang tid darfor att vi ska
diskutera den senare. Det &r sjilvklart att vi maste diskutera inriktningen
i ett ssmmanhang.

Anf. 75 YILMAZ KERIMO (s):

Fru talman! Jag ndmnde tidigare att samtycke inte har ndgon relevans
i fall som giller barn. Det finns minga undantag dven nir det giller
vuxna kvinnor. Jag talade tidigare om sarbarhet. I artikel 1 punkterna a—d
finns manga undantag. I princip har samtycke inte s stor betydelse.

Jag vill aterigen séga att vi tar debatten nar den propositionen laggs
fram och vi diskuterar den hér i riksdagen.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 15 §.)

10 § Ersittningsrittsliga fragor

Foredrogs
lagutskottets betinkande 2001/02:LU10
Erséttningsrittsliga fragor.

Anf. 76 PETRA GARDOS (m):

Fru talman! Vara smaforetagare ar Sveriges ryggrad. Alla haller si-
kert med och sédger sig virna om dem. Men for mig stéller sig Socialde-
mokraterna kallsinniga och dr direkt smaforetagarfientliga.
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Utskottet delar var uppfattning om betydelsen av det allmidnnas ska-
destdndsansvar och vikten av effektiva, dndamélsenliga regler men ser
inte for nirvarande att ndgra lagregler ar pakallade.

Fru talman! Jag undrar vad Douglas Borg skulle siga om det.
Douglas Borg arbetade for 18 &r sedan som vaktmaéstare. Han hade ett
litet foretag for kdndistransporter vid sidan om. Vid en skatterevision hos
hans huvudsakliga kund drogs dven Douglas Borg in i skattedrendet.
Skattemyndigheten bedomde att Borg var anstdlld hos sin huvudsakliga
kund och 6verforde alla avdrag han gjort for foretaget under fyra ér till
16n, vilket gav honom en personlig skatteskuld pa ndrmare en halv miljon
kronor. Borg gick i personlig konkurs och hans arbetsredskap, en bil,
konfiskerades.

Nér en person gar i personlig konkurs far hon inte nagot forstahands-
kontrakt p& en ldgenhet, inte nigot telefonabonnemang eller ens nagot
bankkonto. Den personen betraktas helt enkelt som en ldgre stdende
ménniska.

Forst efter 18 ar och 8 advokater fick Douglas ritt mot staten. Trots
vinsten blev Borg inte sérskilt glad. Han séger: ”Jag dr i dag en méanniska
som blivit bestulen pé den bésta tiden i mitt liv. I stéllet for att dgna kraft
och tid at att bygga upp ett foretag har jag brutits ned bade fysiskt och
psykiskt.”

Borgs ombud har nu ldmnat in ett skadestandsansprak till Justitie-
kanslern. Fragan dr om han hinner fi négot skadestand innan han dor.

Det vérsta ar att det jag nu tagit upp inte dr det enda exemplet. Pa
skatteomradet och dven pa miljdomréadet finns ytterligare ett antal exem-
pel som jag skulle kunna berétta om.

Vi anser att en person inte ska straffas forrén hon fills i sista instans.
Det ar en av 53 punkter som de borgerliga partierna har presenterat for
att forbattra klimatet for foretagandet och tillvdxten.

Med anledning av de brister i systemet som foreligger vill vi stilla tre
anstiandighetskrav:

1. Skydda foretagare och andra ménniskor mot rattsovergrepp som det
jag ndmnde ovan.

2. Skapa en situation dér staten béttre 4n i dag tar sitt skadestdndsansvar
vid réttsdvergrepp.

3. Medverka till att forlikningsférhandlingar och skiljedomsforfarande
snabbt inleds mellan staten och foretagare.

Ett vélfardssamhille virt namnet maste ocksa vara ett rattssamhille
som garanterar sina medborgare skydd mot krdnkningar. I vart samhille
verkar dock myndighetsoffer ha hamnat vid sidan om réttvisans skydd.
Myndigheter och myndighetspersoner ar naturligtvis inte ofelbara. Det
begér ingen heller. Dock borde det vara sjalvklart att all felaktig myndig-
hetsverksamhet ska foranleda ett rimligt skadestdndsbelopp till drabbade
medborgare. Sé sker inte alltid i dag. I ménga fall har myndigheternas
felaktiga behandling av smaforetagare lett till konkurser, personliga tra-
gedier och ldngdragna juridiska tvister.



Mainniskor och foretag i Sverige méste uppenbarligen skyddas mot
stat och myndigheter. Detta &r ett skrimmande faktum. Varfor kan vi da
inte enas om att géra ndgot at saken nu, nér alla d&nda haller med?

Fru talman! Avslutningsvis vill jag yrka bifall till reservation nr 5.

Anf. 77 TASSO STAFILIDIS (v):

Fru talman! Infér behandlingen av de erséttningsrittsliga fragorna har
vi i lagutskottet arbetat i en sérskilt uppréttad utvédrderingsgrupp for att
pa sa sitt fa mojlighet att fordjupa oss i fragorna dn mer. For oss som
suttit i gruppen har detta varit av stort virde i det gemensamma utvérde-
ringsarbete som vi genomfort med excellent bistdnd fran vara mycket
kompetenta medarbetare vid lagutskottets kansli. Det &r véldigt speciellt
att man fir mojlighet att jobba pé olika sitt i riksdagen och i utskott. Det
sdtter jag stort virde pa.

Vi i Vénsterpartiet stdr bakom tva reservationer och ett sirskilt ytt-
rande. Jag vill forst lyfta upp fradgan i reservation nr 1 om 6verfallsskyd-
det i hemforsékringen. Denna fraga, fru talman, &r av stor betydelse. Det
giller i synnerhet det sdtt som forsékringsbolagen reglerar ersittningen
for skador orsakade av vald mot kvinnor pa.

Forsdkringsbolagens undantag fran overfallsskyddet i villkoren for
hemforsakringen utgér en diskriminering mot kvinnor, eftersom det &r
klart vanligare att kvinnor utsdtts for vald i hemmet av mén &n tvartom.
Harigenom legitimerar forsékringsbolagen en ordning med bristande
jamstélldhet som man skarpt maste reagera mot. Vi i Vénsterpartiet me-
nar att det dr av storsta vikt att forsdkringsvillkoren tar hdnsyn till och
speglar méns och kvinnors situation.

Sveriges Forsiakringsforbund sdger att det &r en birande princip pa
forsiakringsomradet att hemforsékringen skyddar den forsidkrade och hans
eller hennes nirmaste, som dr bosatta pa samma adress, men inte ersitter
skador man orsakat varandra inom kretsen, t.ex. genom vald.

Anledningen till denna princip, sédger Forsakringsforbundet, &r bl.a.
att det dr svart att utreda saddana forsdkringshéndelser, och att forsik-
ringsbolagets regressmdjlighet skulle leda till att den ekonomiska forlus-
ten stannade i just den krets som forsakringen &r avsedd att skydda. En
sérskild forsdkring for skador som orsakats av vald i hemmet skulle,
enligt Forsakringsforbundet, formodligen bli dyr med hénsyn till risken
for missbruk.

Fru talman! Vi tror inte att missbruket av forsdkringsskyddet skulle
skilja sig frAn missbruk av andra typer av forsdkringar, och det finns inga
som helst beldgg for att personer frivilligt skulle utsétta sig for miss-
handel och valdtdkter bara for att lura till sig ersdttning fran sitt forsak-
ringsbolag. Att Anna skulle be sin man Jerker att sla henne for att hon
sedan skulle fa ersattning fran forsakringsbolaget menar vi dr oténkbart.

Vinsterpartiet vill i stéllet att regeringen aterkommer till riksdagen
med forslag som inte gor det mdjligt att i forsakringsvillkoren ha undan-
tag fran overfallsskyddet i friga om vald i hemmet som utévas av nérsta-
ende. Jag yrkar bifall till reservation nr 1.

En annan viktig fraga, dér vi har reserverat oss tillsammans med Cen-
terpartiet, dr de trafikskadades underldge gentemot forsikringsbolagen.
Centerpartiets Viviann Gerdin, som har varit med och skrivit motionen,
kommer att utveckla detta. Jag vill &nda berdra fragan lite.
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Fran Vinsterpartiets sida tycker vi att det dr problematiskt att forsék-
ringsbolagen har tillgang till flera ldkare vid bedomningen och att bola-
gen numera sillan beviljar juridiskt ombud till de drabbade.

Den beroendestdllning som finns mellan forsédkringsbolagets ldkare
och forsdkringsbolaget, och att denna ldkares bedomning ofta far filla
avgorandet vid oenighet i bedomningen mellan honom eller henne och
den behandlande ldkaren, &r ndgot problematiskt. Det dr ocksd anmaérk-
ningsvért att forsdkringsbolagets lakare i sin funktion som sakkunnig inte
star under tillsyn av Socialstyrelsen.

Fru talman! Vi i Vénsterpartiet vill att det tillsdtts en utredning som
uppmérksammar och ser 6ver den roll som forsékringsbolagens egna
lakare har vid skaderegleringen. Detta bor ske utifrdn de punkter jag har
lyft fram.

Ett annat vinsterpartiyrkande som behandlas i betdnkandet ror pens-
ionsforsakringar och att dessa ar konsdiskriminerande. Kvinnor betalar
lika mycket i premie som mén, men far ut ett lagre belopp per ménad i
pension.

I denna fraga &r utskottet enigt, fru talman. Jag vill bara understryka
utskottets stdllningstagande som innebar att vi utgar fran att regeringen
och forsakringsbranschen ska dverviga att Sverige ska verka for konsne-
utrala premier i EU och internationellt. Vi anser ocksé att en utredning
bor granska om pensionsritter for tjanstepensioner ska kunna ingé i bo-
delning mellan makar och registrerade partner.

Vidare, fru talman, forutsétter utskottet att forsdkringsbolagen tar till
sig och overviger de av Forsdkringsforbundets forslag som riktar sig till
forsiakringsbolagen, nimligen att bolagen bor skapa konsneutrala dlders-
pensionsforsdkringar nir det giller forsdkringar med kort utbetalningstid,
och att bolagen bor forbéttra informationen kring pensionsforsakringar.

Fru talman! De atgérder och fordndringar som vi efterlyser &r viktiga,
och vi har ocksé lyft upp dem i vara motioner. Fran Vinsterpartiets sida
kommer vi givetvis att f6lja utvecklingen pa omradet for att snarast na en
icke-diskriminerande ordning.

Avslutningsvis, fru talman, vill jag sdga nadgot om patientskadelagen.
Vi har tillsammans med Kristdemokraterna ett sérskilt yttrande om detta.
Vi vill spetsa till utskottets majoritetstext dér ett enigt utskott vill att
Riksdagens revisorer ska granska patientskadelagen mot bakgrund av att
Socialdepartementet 4nnu inte har paborjat ndgon granskning.

Med hénsyn till det angeldgna i ett fullgott patientskydd i detta och
andra hinseenden vill vi understryka vikten av att Riksdagens revisorers
granskning kommer i gang och leder till resultat sé fort som mojligt.

Med detta, fru talman, vill jag sdga att vi i Vénsterpartiet star bakom
alla véra reservationer och det sdrskilda yttrandet, men for tids vinnande
har jag yrkat bifall bara till reservation nr 1. I dvrigt stér vi bakom utskot-
tets forslag i betdnkandet.

Anf. 78 KJELL ELDENSJO (kd):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till var reservation nr 3
under punkt 5.

Reservationen handlar om utvidgat ansvar for trafikforsikringen. I
dag dr skadestandsansvaret delvis kopplat till trafikforsdkringen, men
ocksa till mycket stor del till det allmidnna forsékringssystemet. En ut-



vidgning av ansvaret for trafikforsékringen, som vi forordar i reservat-
ionen, skulle medfora rakare rér mellan trafikolyckor och skador i sam-
band med dessa och den som stir for den huvudsakliga forsikringen och
dirmed ersittningarna.

En sadan ordning skulle givetvis ge hogre premier for forsdkringsta-
garna. Den hojningen skulle delvis kompenseras med en sdnkning av
fordonsskatten.

Forsakringsforbundet presenterade 1996 en rapport som deklarerade
att det skulle vara ett realistiskt alternativ att dverfora det ekonomiska
ansvaret for inkomstforlust vid personskada och rehabilitering under
yrkesaktiv tid. Utskottet ansdg vid den tidpunkten, med anledning av
rapporten, att det var positivt att frigor om forsikringars mojligheter att
ge incitament till skadeforebyggande atgirder aktualiserats pé senare ar.

Nu har frdgan utretts pd nytt inom Personskadekommitténs ram. Ma-
joriteten i kommittén har dérvid kommit fram till att inte fororda ett ut-
vidgat ansvar for trafikforsdkringen. Kommittéledamoéterna fran de fyra
borgerliga partierna har kommit fram till en motsatt stindpunkt, och de
har darfor reserverat sig i kommittébeténkandet.

I reservationen anfors att om den obligatoriska trafikforsdkringen ges
utdkat ekonomiskt ansvar for personskador i trafiken bor detta leda till att
medborgarna och det allménna far en klarare bild av de samlade kostna-
derna for trafikskadorna. Samtidigt hianfors de verkliga kostnaderna till
det stille dir de hor hemma, och forsdkringsbolagens intresse for att i
olika former medverka till att stdrka sdkerheten i trafiken dkar, eftersom
en storre del av de samlade skadekostnaderna belastar just trafikforsak-
ringen.

Kristdemokraterna har ldnge forordat en reformering av det svenska
systemet och dirvid framhallit det finska trafikforsékringssystemet som
en mojlig modell. Det dr ett system som tycks fungera bra.

En viktig effekt av detta system skulle bli att trafikanter med ménga
skadefria ar fick hogre bonus och ldgre forsdkringskostnader, medan
grupper med mycket skador fick bdra en storre del av sina skadekostna-
der. Darmed skulle det uppsta en positiv effekt som skulle leda till storre
forsiktighet i trafiken, eftersom man skulle stridva efter att fA en ligre
forsakringspremie, som ju skulle bli f6ljden av fler skadefria ar. Detta
skulle ddrmed ocksa bli ett stod for den antagna nollvisionen om antalet
dodade och svart skadade i trafiken.

Fru talman! Jag vill ocksa séga nigra ord om patientskadelagen med
anledning av motion L238. I motionen framhalls att det forekommer att
patienter drabbas av skador inom sjukvarden i form av smittat blod, men
att de far kinnedom om skadan forst sedan preskriptionstiden for ersatt-
ningskravet gétt ut. I likhet med motiondren anser vi kristdemokrater att
preskriptionsreglerna i patientskadelagen bor ses dver och dndras s att
det i dessa speciella fall finns en sékerhetsventil som ger en vélvillig
tolkning till de drabbades fordel — ocksa for dem som smittats lang till-
baka i tiden.

Liknande motioner behandlades forra aret av lagutskottet, varvid an-
fordes att revisorernas forstudie angdende granskning av patientskadela-
gen borde avvaktas. Granskningen skulle vara klar i slutet av 2001. Riks-
dagens revisorer beslutade dock i september att inte gd vidare med
granskningen eftersom Socialdepartementet hade for avsikt att foreta en
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liknande granskning. En sddan granskning har alltsd inte paborjats.
Lagutskottet har darfor pa nytt foreslagit Riksdagens revisorer att pati-
entskadelagen nu ska bli foremal for deras granskning.

Kristdemokraterna har med anledning av lagutskottets begéran om
granskning inte reserverat sig utan nojt sig med ett sarskilt yttrande, men
jag vill dnda till slut podngtera att det enligt var mening dr mycket ange-
laget att en sddan hér granskning snarast kommer till stand.

Anf. 79 VIVIANN GERDIN (c):

Fru talman! Ahérare! Jag vill i mitt anforande ta upp det som giller
trafikskadedrenden. Jag vill borja med den mycket viktiga fraga som
géller handlaggning av trafikskadedrenden. Det dr en mycket mérklig
situation som réader i dag, att forsékringslékare eller sakkunnigldkare inte
star under Socialstyrelsens eller Ansvarsndmndens tillsyn. Det gor dire-
mot en likare som moter och behandlar en patient som skadas.

Jag tycker att det dr anméarkningsvart att en lakare som ska vara rad-
givare 1 medicinska frigor till sin uppdragsgivare, forsdkringsbolaget,
inte kan stillas till svars for sina bedomningar. Det &r otillfredsstéllande
att nagon forst kan gora en beddmning av en patient man inte tréffat och
sedan inte behdver st till svars for den medicinska bedomningen.

Ovanpa detta framkommer ocksé att vissa sakkunnigldkare dgnar en
oerhort kort tid 4t bedomning av den skadade patienten. Manga skadade
och anhdriga for en mycket ojamn kamp nér det rader meningsskiljaktig-
heter mellan dem som skadats och forsidkringsbolagen. Speciellt svart har
det varit for manga som har drabbats av hjarnskador av varierande grad.

Forsékringslédkarna ar faktiskt i praktiken tjinstemén med nuvarande
bestimmelser. Men de &dr ocksd medicinska rddgivare, och deras ord
véager valdigt tungt inom forsdkringsbolagen. Dessutom har dessa ldkare
inte att forglomma en beroendestéllning i forhallande till sin arbetsgi-
vare. Sakkunnigldkarnas bedomningar paverkar helt naturligt uppdrags-
givarens kostnader. Den kopplingen tycker jag dr mycket besvérande.

Jag anser att det ar en brist i lagstiftningen att forsdkringsldkarna kan
friskriva sig fran ansvar for sina medicinska utlatanden. Som det nu é&r
kan de agera ganska fritt utan ndgon storre insyn fran ndgon utomsta-
ende. Det hir kinns inte rétt, och jag och Centerpartiet efterlyser en for-
andring. Ett forsta steg &r att ge Socialstyrelsen i uppdrag att se dver
forsakringsldkarnas medicinska ansvar.

Ovriga likare inom sjukvéirden star under Socialstyrelsens tillsyn.
Varfor inte forsékringslidkarna?

Den behandlande ldkaren utsitts for en ganska omfattande gransk-
ning. Utéver behandling &dr det ocksa medicinering och intygsskrivande
som synas. Jag skulle girna vilja ha svar fran majoriteten pa fragan om
varfor dessa tva lakargrupper ska tillatas fortsitta verka under vitt skilda
forhéllanden. Det finns i dag ingen majoritet for det hér forslaget. Det
finns en reservation som Centerpartiet och Vénsterpartiet star bakom. Jag
tycker att sakkunnigldkare och forsdkringsldkare maste omfattas av
samma medicinska krav som behandlande ldkare. Som det &r i dag finns
det faktiskt en vildigt stor risk att det sker en del godtyckliga beddm-
ningar.

Aven ritten till ombud for de skadade har begriinsats under senare ar.
Nu ér det mer forsékringsbolagens egen viélvilja som avgdr om erséttning



for ett ombud ska ldmnas. For de skadade som inte sjidlva har ekono-
miska mojligheter att bekosta juridisk hjéalp ar det mycket svart att over-
klaga forsékringsbolagens beslut. Jag har i en motion papekat de problem
som rader i dag, och Centerpartiet star ocksad bakom den motionen. Néar
det géller trafikskadeédrendet vill jag avsluta med att yrka bifall till reser-
vation 4.

Sedan vill jag ocksa ta upp det som géller smaforetagarnas forsak-
ringsskydd. Sméforetagare har de senaste aren drabbats av aterkom-
mande inbrott och stélder. Det har lett till vdldigt stora péfrestningar for
hela deras existens, och det hotar hela verksamheten.

Foretagen far extra kostnader for sjélvrisken pa forsékringarna efter
upprepade inbrott. Det finns ocksé flera foretag, framst i storstiderna,
som nekas fortsatt forsédkringsskydd. De omfattande erséttningarna for
skador och stolder till de utsatta foretagen har medfort att flera forsak-
ringsbolag har fatt kalla fotter. De anger att de helt enkelt inte &r intresse-
rade av att forsdkra smaforetagarna, vilket jag tycker &r fruktansvirt. Alla
har vi ju ett behov av att kunna forsédkra oss mot eventuella héndelser
som vi inte kan paverka.

Det som har framkommit i samtal med representanter for forsik-
ringsbolagen &r att man tycker att bristen pa utredningar av inbrott och
stolder inte har hog prioritet. Utan brottsutredningar och faststdllande av
vad som ligger bakom de hér brotten har det successivt blivit sa att for-
sdkringsbolagen inte ldngre ar intresserade av att teckna forsikringar for
de utsatta smaforetagen.

Jag tycker att det leder till att brottsligheten legitimeras nér inte insat-
ser sitts in for att bekdmpa brotten. Det blir lite vilda véstern over det
hela. Jag vill dérfor yrka bifall till reservation 2, som ror sméaforetagarnas
forsikringsskydd. For ovrigt ndjer jag mig med att instimma i Centerns
reservationer och ovriga stillningstaganden.

Anf. 80 CHRISTINA NENES (s):

Fru talman! Vi behandlar nu lagutskottets betdnkande LU10, dér
olika forsékrings- och skadestandsrattsliga fragor tas upp.

Nir det giller en del av de forsdkringsrittsliga fradgorna har vi, precis
som Tasso Stafilidis ndmnde, jobbat i en sérskilt tillsatt utvirderings-
grupp. Dér har vi haft mdjlighet att traffa foretrddare for Konsumenternas
Forsékringsbyra, Riksforbundet for Trafik- och Polioskadade, Sveriges
Forsékringsforbund och Finansinspektionen.

Jag tycker, precis som Tasso, att det har varit ett jattebra sétt att jobba
for att skaffa information och kunskap i de hér fragorna, som ménga
ganger dr mycket svara att sétta sig in i. Jag vill ocksa rikta ett tack till
kanslipersonalen, som nu sitter hir pa podiet, for de fina anteckningar
som har forts i den hér gruppen.

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till forslaget i betdnkan-
det och avslag pa samtliga reservationer med hansyn till att det i Rege-
ringskansliet pagar, och ldnge har pagétt, ett omfattande arbete med att ta
fram en ny forsdkringsavtalslag som ska ersétta den som nu giller, och
den giller sedan 1927, om jag har rétt datum. Den nya lagen ska ocksé
omfatta konsumentforsékringslagen.
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Den hér nya lagen ska bli en samlad lag for forsdkringsavtalsritten,
och den ska bl.a. innehélla

— individuell konsumentskadeforsikring, foretagsforsdkring och per-
sonforsakring,

— gruppskade- och gruppersonforsdkring samt
— kollektivavtalsgrundad skade- och personforsikring.

Jag vill ocksé inledningsvis pdminna om att vi fran den 1 januari i ar
har en del lagéndringar ndr det géller bl.a. erséttningen for ideell skada,
som ger en utvidgad mojlighet att fa skadestand.

Fru talman! Jag kommer nu att ta upp de reservationer som finns i be-
tankandet, och jag borjar med den om overfallsskyddet i hemforsikring-
en. Vénsterpartiet har papekat att forsdkringsbolagens undantag i villko-
ren for hemforsékring just nir det géller dverfallsskyddet utgdér en dis-
kriminering mot kvinnor.

Jag kan till fullo instimma i att det vore onskvirt att overfallsskyddet
giéllde fullt ut i hemforsékringen. Men efter att jag har lyssnat pa de olika
forsékringsforbunden, som vi har triffat, kan jag lattare forsta anledning-
en till att det ser ut som det gor i dag.

Hemf6rsékringen géller, precis som tidigare har sagts, alla personer
som &r folkbokforda pa samma adress, och det &r bra och smidigt pa
maénga sdtt. En hemforsékring omfattar normalt en personforsiakring vid
overfall, och man kan fa erséttning vid personskada efter misshandel
under forutséttning att forsékringstagaren och den som utdvat miss-
handeln eller véldtikten, om det handlar om det, inte &r skrivna péd
samma adress.

Anledningen till att hemforsékringen ar utformad pa det hér sittet ir,
precis som vi horde tidigare, att det dr svart att utreda sddana hér forsak-
ringshéndelser som intréffar inom den s.k. familjen, och nér forsakrings-
bolagen ska utkrdva erséttning eller regressa, som det heter med ett finare
ord, mot den som har utfért misshandeln blir det ju de personer som
forsakringen &r avsedd att skydda som ska ersdtta forsdkringsbolaget.

Men dorren dr dock inte helt stangd for att man ska fa erséttning dven
om man bor pad samma adress som den som har utfort brottet. Om man
har en olycksfallsforsdkring kan erséttning utgad fran den. Jag &r kollek-
tivt forsékrad och tycker att det 4r en jéttebra form. Om jag skulle raka ut
for en sddan hér handelse har jag alltsé i och med min fackforeningsav-
gift mojlighet att fa erséttning fran min olycksfallsforsdkring, sd dorren
ar inte stingd. Man kan ocksa fa ersittning fran Brottsoffermyndigheten.

Jag vill dndé séga att jag har en kénsla av att hela utskottet tycker att
det hér dr en viktig frdga som vi naturligtvis maste fortsétta att jobba
med, och den far tas med och bevakas i1 det pagdende arbetet med den
nya forsdkringsavtalslagen, som jag nimnde.

Da gar jag Over till ndsta reservation. Det dr Centerpartiet och Folk-
partiet som tar upp problematiken med att vissa smaforetagare nekas att
teckna forsékring. De krdver, som vi horde nyss, att en utredning ser over
forsakringsbolagens praxis i syfte att forbittra smaforetagarnas forsak-
ringsskydd.



Jag instimmer med Viviann Gerdin. Det &r ett stort problem att for-
sdkringsbolagen nekar vissa foretagare att teckna forsdkring eller att de
sétter premien sd hogt att det blir ekonomiskt omojligt att teckna forsik-
ring. Vi har ocksa hort talas om att vissa verksamheter dr mycket mer
skadedrabbade @n andra. Vi kan ta uraffarerna som exempel, som gene-
rellt, enligt uppgift, nekas forsékring. Det ar naturligtvis viktigt att det
gors en individuell bedomning av varje forsékringsérende.

I det hiar sammanhanget kan jag ocksd ndmna att Sveriges Forsak-
ringsforbund arbetar i ett projekt tillsammans med Svensk Handel dér
man ska ta fram information till féretagarna om hur man ska kunna und-
vika brott genom olika skadeforebyggande atgarder.

Det ar viktigt att Aven smaforetagarnas forsakringsmdjlighet tas med i
det padgdende arbetet med forsékringsavtalslagen. Som den é&r skriven i
dag kan man nekas att teckna forsékring, och det har med kontraherings-
plikten att gora. Det dr sdidant som kan ses 6ver nu nér vi ska jobba med
en ny forsékringsavtalslag.

Nista reservation ar fran Kristdemokraterna.

Personskadekommittén ¢verlimnade i januari sitt betdnkande Sam-
ordning och regress — Ersdttning vid personskada till Justitiedeparte-
mentet. Kommitténs forslag dr nu under beredning, och regeringen har
for avsikt att komma med en proposition under éret till riksdagen. Dérfor
tanker jag i dag inte mer ingéende ta upp reservationen om att den obli-
gatoriska trafikforsdkringen ska ges ett utokat ansvar for personskador i
trafiken. Den debatten far lagutskottet ta nir propositionen kommer.

Vinsterpartiet och Centerpartiet tar i en gemensam reservation upp
handléggningen av trafikskadedrenden och pekar bl.a. pad den beroende-
stillning som finns mellan forsakringsbolagens ldkare och forsékringsbo-
laget samt att forsidkringsbolagens ldkare, nir de dr sakkunniga, inte star
under tillsyn av Socialstyrelsen.

Fru talman! Under 1998 genomforde Finansinspektionen pa uppdrag
av regeringen en undersdkning av personskaderegleringen inom forsak-
ringsomradet. Anledningen till att regeringen gav det hir uppdraget var
just att det hade framkommit att handldggningstiderna i vissa skadefall
hade blivit betydligt ldngre och att det &r ett problem for ménga personer
som har blivit skadade i trafiken. Finansinspektionen har §verldmnat en
rapport till regeringen med forslag till fordndringar for att forkorta hand-
laggningstiderna, och den ir nu under beredning i Regeringskansliet.

Nér det géller de bedomningar som gors av forsdkringsbolagens sak-
kunniga lékare och av den lidkare som har behandlat forsikringstagaren
har viktiga synpunkter ocksa framforts av bl.a. Riksforbundet for Trafik-
och Polioskadade.

I det har sammanhanget kan ndmnas att Hogsta domstolen forra aret
gjorde vissa principiella uttalanden just i frdga om viarderingarna av de
bedémningar som har gjorts av de sakkunniga ldkarna hos forsékringsbo-
lagen och av den ldkare som har behandlat forsdkringstagaren.

Domstolen pekar bl.a. pa vikten av att man for noggranna journalan-
teckningar, sa att en rittvis bedomning kan goras. Man sdger ocksé att
det rent principiellt inte finns anledning att ge forsteg &t den ena eller den
andra lédkarens bedomning. Ocksa hér har vi forstaelse for den framforda
kritiken nér det géller forsdkringsbolagens lidkares roll och ansvar. Vi
anser att det finns skél att se dver och dvervédga rutiner for hur forsék-
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ringsbolagen beddomer de medicinska utredningarna och hur de vérderar
de bedomningar som gors av forsékringsbolagens lidkare och den behand-
lande ldkaren. Likasd tycker vi att frigan om att forsdkringsbolagens
lakare inte star under tillsyn av Socialstyrelsen ska tas med hér. Detta kan
lampligen tas upp i samband med att forslagen i Finansinspektionens
rapport bereds vidare.

Moderaterna tar i en reservation upp det allmédnnas skadestandsansvar
och hénvisar bl.a. till att offer for felaktiga myndighetsatgirder har ham-
nat vid sidan av réttvisans skydd och att regeringen bor vidta atgirder i
syfte att skydda foretagare mot réttsdvergrepp.

Skadestéandslagen innehéller inte nagra sarskilda regler for foretagare.
Det ar alltsd samma regler som géller for en foretagare som for vilken
annan person som helst som har rétt till erséttning for personskada.

Diaremot innehdller skadestandslagen sérskilda regler om arbetsgiva-
rens s.k. principalansvar, vilket innebér att en arbetsgivare ar ansvarig for
person- eller sakskada som vallas av en arbetstagare genom fel eller
forsummelse i tjansten. Arbetsgivaren ansvarar ocksa for ren formogen-
hetsskada, dvs. ekonomisk skada som uppkommer utan samband med att
nagon fatt person- eller sakskada, om en anstilld vallat skadan genom
brott. Aven offentliga arbetsgivare innefattas. Ar det frigan om fel eller
forsummelse som begatts vid myndighetsutdvning, t.ex. om en myndig-
het har lamnat felaktiga upplysningar eller felaktig radgivning, ansvarar
det allménna for person- och sakskada och dven for ren formdgenhets-
skada.

Den hir regeln finns inskriven i skadestandslagen sedan den 1 januari
1999, och den giller all information. Den ar alltsd inte begrénsad till
myndighetsinformation. Om det uppstar tvistigheter i sidana fall ska man
bl.a. ta hénsyn till vad upplysningen eller rdden som givits handlar om
och om fragan ligger under den myndighetens verksamhetsomrade.

Det &r naturligtvis viktigt att det finns effektiva och dndamalsenliga
regler. Ddr har vi ingen annan &sikt. Det dr viktigt att regeringen foljer
tillimpningen av de hér reglerna och &terkommer till riksdagen om det
skulle finnas behov av lagidndringar, precis som Petra Gardos sade i sitt
anforande.

Eftersom Folkpartiet inte finns hér tinker jag inte sdga ndgot om de-
ras reservation. Min talartid &r ute.

Fru talman! Jag vill avsluta med att séga att jag har fatt uppgifter om
att Socialdepartementet kommer att besluta om direktiv till en dversyn av
patientskadelagen nu i maj, och det ska inte bli férsenat.

Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet och avslag pa samtliga re-
servationer.

Anf. 81 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Fru talman! Det var en glddjande information vi fick att Socialdepar-
tementet dntligen har kommit till skott efter ett tillkdnnagivande fran
lagutskottet for tva ar sedan. Det &r vildigt lange sedan.

Fru talman! Det fanns risk for att jag tidigare 14t vildigt heteronorma-
tiv nér jag tog upp exempel om att kvinnor oftast ar utsatta for vald i
hemmet. Fragan om forsékringsskyddet for personer som blir utsatta for
vald hemmet handlar ju om alla nirstdende, oavsett om det &r vald mel-
lan tvd mén, tva kvinnor eller en kvinna och en man.



Jag dr vildigt glad 6ver att det i grunden finns en stor enighet i det
hér beténkandet. Christina Nenes séger ocksé att Socialdemokraterna ser
allvaret i alla de problem som vi har lyft upp. Men jag reagerar anda
vildigt starkt nér Forsidkringsforbundet lyfter upp fragan om att det inte
finns ett skydd for nirstdende i det hér fallet. Man lyfter upp frdgan om
missbruk vildigt starkt. Jag kan inte se ndgon skillnad hdr. Vem som
helst som inte dr ndrstdende kan ocksd missbruka ersittningsritten pa
samma sitt. Vem som helst kan be ndgon annan vem som helst ute pa
stan att misshandla en om man skulle vilja lura sitt forsédkringsbolag. Jag
tycker att det &r konstigt att man anvénder sig av det argumentet som
motivering till varfor man inte vill ha ett sddant har skydd.

Jag vill hora om Christina Nenes verkligen har samma uppfattning
som Forsakringsforbundet.

Anf. 82 CHRISTINA NENES (s) replik:

Fru talman! Det ar Sveriges forsakringsforbund som har uttalat att
forsikringen skulle kunna missbrukas, precis som Tasso Stafilidis sidger.
Jag kan inte se att man skulle missbruka den héir forsdkringen mer &n
nagon annan. Jag har ingen anledning att tro det.

Det &r inte bara overfallsskyddet som dr borttaget inom den s.k. fa-
miljen. Sa &r det ju ocksa inom andra forsikringar. Om jag tar min sons
bil och vi bor pa samma adress giller inte forsékringen dar heller. Det &r
inte typiskt for overfallsskyddet.

Anf. 83 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Fru talman! Det var bra att Christina Nenes fortydligade sig och sade
att hon inte star bakom Forsdkringsforbundets stindpunkt i den frégan.

Christina Nenes tog tidigare upp frdgan om olycksfallsforsédkringen
och sade att det finns en mojlighet att fi ersittning om man utsétts for det
hir véldet. Christina Nenes har ju en olycksfallsforsikring inom en kol-
lektivforsdkring, men det 4r manga som inte har det. Det ar tyvérr oftast
kvinnorna som &r mest utsatta. Det géller laginkomsttagarkvinnor som
utsétts for vald och som inte har ndgra som helst mgjligheter att fa hjilp.
Det ér oftast dessa ldginkomsttagarkvinnor som ocksa har det stdrsta
behovet av en séddan hér erséttning. Det kan forvisso ocksa vara sa att det
inte finns nagon forsdkring alls i dessa familjer. Det dr ytterligare ett
problem. Jag tycker inte att olycksfallsforsdkringen ar en 16sning eller ett
svar pa den hér efterlysningen av ett skydd for nérstdende inom familjen.

Anf. 84 CHRISTINA NENES (s) replik:

Fru talman! Tasso Stafilidis tar upp de kvinnor som tjénar lite och sé-
ger att de inte har ndgot forsikringsskydd. Jag tillhor en laglonegrupp, i
alla fall innan jag kom till riksdagen. Jag har fordelen av att vara med i
Svenska Kommunalarbetareférbundet som har en kollektiv hemforsék-
ring. Dir ingér ocksé en fritidsforsdkring med en olycksfallsdel. Jag vill
pasta att 85-90 % Kommunalarbetareforbundets medlemmar ar kvinnor
och lagavlonade. De har i alla fall det hér skyddet.

Men det motsédger ju inte att alla kvinnor och mén som blir misshand-
lade ska ha det hir skyddet. Det far vi jobba vidare med. Jag har ingen
annan asikt och inte utskottet i vrigt heller. Det hér ar en viktig fraga.
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Jag redogjorde for att man kan fa erséttning fran olycksfallsforsékringen,
och det &r sa det ser ut i dag. Man har den mdjligheten.

Sedan tycker jag att det &r jatteviktigt att forsdkringsbolagen ocksa ar
tydliga i sin information om vad som ingdr i en forsidkring. Manga génger
stdr undantagen i det finstilta och kommer inte fram sa tydligt. Det &r
ocksa viktigt att man jobbar med att tydliggéra vad forsékringen innehal-
ler.

Anf. 85 VIVIANN GERDIN (c) replik:

Fru talman! Jag vill séga till Christina Nenes, som representerar ma-
joriteten 1 utskottet, att jag tycker att det dr synd att lagutskottet inte
kunde enas nér det giller hanteringen av trafikskadedrendena. Man over-
later till regeringen att overviga fragan. Jag tycker att det ar oerhort vik-
tigt att man gor ndgonting och jdmstiller dessa lékare. Jag tinker p& den
skillnad som i dag rdder mellan sakkunnigldkare och den behandlande
lakaren.

Ute i det verkliga livet visar det sig ocksd hur ménniskor uppfattar
detta. Den ldkare som oftast har det tyngsta avgorandet infor ett beslut
kan dver huvud taget inte stéllas till svars. Socialstyrelsen har ingen
tillsyn hér. Inte heller Halso- och sjukvardens ansvarsndmnd kan granska
den hér lakaren.

Christina Nenes sade tidigare att Hogsta domstolen har gjort ett utta-
lande dédr man sdger att det rent principiellt inte finns skl att ge den ena
lakaren foretrdde framfor den andra. Det ar naturligtvis helt riktigt. Det
har jag ocksé tagit del av. Jag har ocksa tagit del av att oberoende likare
kritiserar det nuvarande systemet.

Det ar i dag oerhort svart for en skadad att till ritta med detta om det
rdder meningsskiljaktigheter. Méanniskor har inte ekonomiska forutsitt-
ningar for att driva detta.

Sedan vill jag ta upp detta med de langa handldggningstiderna. Jag
har kommit i kontakt med ett fall dir det har tagit 17 ar for en kvinna att
fa rdtt i domstol. Det dr helt klart otillfredsstéllande.

Jag vill skicka med Christina Nenes att det hdr dr nagot som man
maste paskynda i regeringen. Underlaget ar sa bra att man kan ge i upp-
drag till Socialstyrelsen att utforma regler s att man dven integrerar och
omfattar sakkunniglékarna. Jag vill hora lite mer om hur Christina Nenes
har resonerat med tanke pé stillningstagandet.

Anf. 86 CHRISTINA NENES (s) replik:

Fru talman! Viviann Gerdin och jag har suttit med i forsakringsutvir-
deringsgruppen. Jag uppfattar det som att alla vi som var med i den
gruppen tyckte att det var valdigt besynnerligt att det ser ut som det gor i
dag och att vi alla var angeldgna om att man skulle se 6ver fragan om att
dessa ldkare inte star under Socialstyrelsens tillsyn. Dar har vi samma
asikt.

Vi har ju skickat med detta nu. Vi tycker att det ar lampligt att man
tar med det niar man bereder Finansinspektionens rapport vidare. I sam-
band med det ska man ocksa se dver handldggningstiderna for trafikska-
dor. Jag har fatt uppgift om att handldggningstiderna for trafikskador har
blivit kortare nu. Det har alltsa blivit béttre &n det var tidigare.



Den dagen man rékar ut for en olycka ska man naturligtvis kunna
kénna att man fir en réttvis bedomning. Man ska inte behdva kénna att
man blir lurad eller att ndgon sétter sig 6ver den ena ldkarens beddmning.
Man ska kénna att man far en réttvis bedomning. Jag har ingen annan
uppfattning om detta.

Jag tycker att det &ar viktigt att dessa fragor bereds vidare och att man
aterkommer med det har.

Anf. 87 VIVIANN GERDIN (c) replik:

Fru talman! Jag vill ocksé framfora ett tack for att vi fick till stdnd
den hir arbetsgruppen. Jag hade sjidlv en motion som hela Centerpartiet
stod bakom. Det gladde mig mycket att vi fick sdtta oss ned och fordjupa
oss inom det hir omradet.

Jag upplevde att det fanns en uppslutning bade i gruppen och i hela
utskottet om att man skulle stélla sig bakom andemeningen i motionerna
vad géller att jimstilla de bada ldkargrupperna. Men nér det sedan kom
till ett stdllningstagande blev det tyvérr inte sd. Skrivningarna gjorde det
hela lite vagare. Det blev en mer avvaktande instdllning: Man skulle
enbart overvéga det.

Jag kan kénna en stor besvikelse over det, sérskilt med tanke pa vart
arbete och det underlag som finns. Férutom att Finansinspektionen har
sagt sitt har ocksa representanter frin domstolar och foretrddare for for-
svarsadvokater uttryckt att det ofta &r sa att forsékringsbolagens sakkun-
nigldkare i en konflikt drar det lingsta stréet. Jag vill kraftigt beklaga det.
Det finns en risk for och en misstanke om att godtycke kan forekomma
nér inte bada lakarna omfattas av samma granskning.

Jag hoppas att detta dr en prioriterad friga. Méanniskor som drabbas
av detta har en oerhdrt svar sits. Manga kan heller inte fora sin egen
talan, utan det &r anhdriga som stdttar och hjilper. Det dr mycket vanligt
att det kan ta tio—tolv &r innan man 6ver huvud taget kommer nédgonstans
i den har fragan.

Anf. 88 CHRISTINA NENES (s) replik:

Fru talman! Nér det géller lakarna och tillsynen har jag fatt uppgift
om att vi i vart utskott inte kan besluta om den. Den ligger inte hos oss.
Darfor har vi papekat vikten av att man ser 6ver detta. Men vi kan alltsé
inte géra mer &n vad vi har gjort i dag. Vi tycker alla att det &r viktigt att
man ser over den hir frdgan just for att man som skadelidande inte ska
kinna att man fér en felaktig beddmning.

Anf. 89 PETRA GARDOS (m) replik:

Fru talman! Jag kanske ar for rastlos eller har varit for kort tid i riks-
dagen, men jag forstar inte detta: Man dr Gverens i utskottet och t.o.m.
skriver det i betdnkandet, men &nd& kan man inte stélla sig bakom en
lagdndring som faktiskt behdvs. Det &r ju uppenbart att det behdvs en
lagindring eftersom foretag faktiskt drabbas.

Farbror Borg fick vénta i 18 ar. Han var alltsé forsatt i personlig kon-
kurs i 18 ar innan han fick réttelse. Vad hade han inte kunnat géra under
de 18 aren? Och han &r inte ensam. Varfor kan man da inte lagdndra? Det
star ju t.o.m. pa print att man ar dverens i utskottet. Varfor ska man av-
vakta att regeringen ska halla koll?
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Anf. 90 CHRISTINA NENES (s) replik:

Fru talman! Petra Gardos hénvisar till skattefrdgor, och det ar négot
som vi inte sysslar med i vart utskott. Hon hénvisar till skadestand fran
Justitiekanslern. Det dr heller ingen frdga som vi handldgger i vért ut-
skott.

I mitt anférande svarade jag pa det Petra Gardos tog upp i sin reser-
vation, ndmligen regeln om det allménnas skadestandsansvar for felaktig
myndighetsinformation. Den regeln har funnits i tre ar. Det &r inte sér-
skilt 1ang tid. De fall som beskrivs i motionen &r betydligt dldre och har
alltsé inte kunnat provas efter den regeln.

Nar det géller Huset Bror August har den familj det handlar om inte
vént sig till ndgon myndighet for att f& upplysning och rdd. De har vant
sig till en riksorganisation som inte faller under det offentliga myndig-
hetsansvaret.

Anf. 91 PETRA GARDOS (m) replik:

Fru talman! Jag har varit hos familjen och besokt Huset Bror August
— en mycket trevlig gard, for 6vrigt. Familjen har faktiskt ocksa vént sig
till myndigheter for att fraga vad de ska gora, men de har inte fatt upp-
lysning om att de méste anmila sig enligt miljobalken. Jag tycker faktiskt
inte att réttssdkerheten &r tillricklig for foretagare, speciellt inte for sma-
foretagare.

Uppenbarligen tycker Socialdemokraterna att det dr viktigare att sta-
ten skyddas, medan de mindre foretagen — den lilla minniskan — som &r
véldigt utsatta gentemot staten och myndigheter inte behover skyddas
lika starkt.

Anf. 92 CHRISTINA NENES (s) replik:

Fru talman! Petra Gardos sdger att det &r viktigt att smaforetagarna
ska skyddas mot statens overgrepp. Jag vet egentligen inte vad jag ska
sdga om det. Jag tycker naturligtvis att alla ska skyddas mot Gvergrepp,
men jag tycker inte att smaforetagarna &r speciellt utsatta for ndgot dver-
grepp av staten. Det dr snarare tvirtom.

Vi socialdemokrater virnar verkligen om smaforetagarnas mojlighet-
er. De fragor som Petra Gardos tar upp handlar om skadestand. Det finns
alltsd inget sérskilt regelverk i skadestdndslagen for smaforetagare.
Samma skadestindslag géller for alla. Nu har vi dessutom den nya regeln
om det allméinnas skadestdndsansvar for felaktig myndighetsinformation.

Anf. 93 KENTH HOGSTROM (s):

Fru talman! Det talade ordet ar oftast det bésta séttet att belysa frage-
stdllningar som annars begravs i kommittébetinkanden och utskottsbe-
tdnkanden, atminstone om de inte &r aktuella i den allménna debatten.

Jag ska nu anvdnda mig av det talade ordet for att belysa ett, eller
kanske flera, trafikskadefall som jag har foljt personligen. Det har jag
haft anledning att gora eftersom de ror personer som har statt mig néra.

Nér jag har gjort det har jag blivit bra mycket klokare. Det ar en
mycket langsam och mycket svar process dédr den skadade nistan alltid
befinner sig i underldge. Det &r t.0.m. si att de inte kan fora sin talan. De
har i vissa fall inte ens rétt till réttsligt ombud. Forsdkringsbolagen och



de rittsliga instanserna har en mycket stark stillning gentemot den ska-
dade.

Fru talman! Jag har dérfor skrivit tre motioner som ar behandlade i
detta betinkande. En motion, och den kanske viktigaste, handlar om att
forkorta handlédggningstiderna. Det sdger ocksé Finansinspektionen i sin
aterkommande rapportering till regeringen. Men vad gor da utskottet? Jo,
det sédger att man nog behover komma till rdtta med handlaggningstider-
na. Men det avstyrker alla motioner som kréver detsamma och hénvisar
till Finansinspektionens rapport.

Vad vill utskottet? dr min frdga. Som jag forstar texten vill utskottet
forkorta handldggningstiderna. Det dr inte bra att 40 % av alla forsak-
ringsskadeédrenden tar ver tvd &r. Vi har hir i kammaren hort vittnesmal
om 7, 8, 10, 12, 17 och 18 ar. Det &r helt oacceptabelt ur réttslig synvin-
kel och &r naturligtvis oerhort pldgsamt for den enskilde.

Den andra motionen handlar om trafikskadendmnderna och andra lik-
nande forvaltningsdomstolar som handlégger forsdkringserséttningsiren-
den. Jag maste fa ldsa hogt ur Finansinspektionens rapport, som &r ater-
given 1 utskottets betdnkande: “Finansinspektionen har uppgett att in-
spektionen &r kritisk till Trafikskadendmndens roll. Man kan, enligt Fi-
nansinspektionen, ifrdgasétta att visst slag av personskada forsikrings-
massigt skall handldggas i en sdrskild ordning. Forsdkringskollektivet
uppfattar i allménhet Trafikskadendimnden som en statlig myndighet,
vilket den inte &r. Dess konstitutionella roll dr oklar och Finansinspekt-
ionens tillsynsmojligheter diffusa.”

Fragan &r om ens offentlighetsprincipen géller for dessa “domstolar”.
Det ar inga domstolar. Det dr naimnder av korporativ art dér parterna har
sdte och for talan, och t.o.m. har majoritet over jurister och lekmén. Detta
ar fullstdndigt oacceptabelt, enligt mitt sétt att se det. Det drabbar de
enskilda.

Hir borde utskottet enligt min mening ta ett initiativ och be om en
oversyn, precis som gjordes i mitten av 90-talet. Det ar inte bra for de
rattsvardande myndigheternas trovdrdighet om bolag, forsdkringsbolag
och parter tar site i nimnder som avgdr ménniskors vil och ve.

Det forstar var och en att de har juridisk kompetens, ekonomisk makt
och kan spela ut alla korten pa bordet. Det kan inte den enskilde om inte
vederborande dr forsedd med juridiska ombud. Vart réttssystem bygger
pa att vi har ovéldiga domare och jurister som domer, girna uppbackade
av jury och lekmin. Jag tycker att ni allvarligt ska dvervéga en versyn
av detta.

Anf. 94 VIVIANN GERDIN (c):

Fru talman! Det gldder mig, Kenth Hogstrom, att vi &tminstone &r tva
som delar den synen fullstindigt. Jag instimmer till fullo nér Kenth Hog-
strom fragar: Vad vill utskottet? Ocksa jag har uppfattat att vi har en
samsyn. Det nimnde jag tidigare i dag. Anda 6verliter man till regering-
en att overvaga.

Jag vill ocksa understryka det mirkliga i att man har representanter
som &r parter som sitter och beddmer. Jag tinker ocksa pa Trafikskade-
ndmnden. Jag hann inte ta upp det i mitt anférande. Hér sitter de parter
som har eget intresse i det hela.
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Likasé dr en sakkunniglékare en part som foretrader sin uppdragsgi-
vare. Kopplingen ar oerhord. Lagg sedan dir ovanpé att en sddan lékare
med en stark koppling till sin uppdragsgivare inte faller under vare sig
Hélso- och sjukvardsndmnden eller Socialstyrelsen. Det &r helt horribelt
att vi kan ha det som det ér i dag.

En sak kan jag sdga till Kenth Hogstrom. Jag atar mig att ta upp ett
initiativ i utskottet och forsoka fa till stand att vi dar gemensamt kan enas
om att begéra och fa en 6versyn av Trafikskadendmnden.

Anf. 95 KENTH HOGSTROM (s):

Fru talman! Det glader ocksa mig att Viviann Gerdin &r sa engagerad
i dessa drenden. Hon har uppenbarligen ocksa sett ett antal drenden som
ror enskilda personer. Det dr forst ndr man gor det som man forstir de
invecklade processerna och ocksa forstér bristerna.

Det &r inte sdkert att man sjélv landar pé riktiga slutsatser om vad
som bor dtgirdas. Dér kanske man hamnar helt fel. Men en sak konstate-
rar jag. Finansinspektionen som en av tillsynsmyndigheterna siager unge-
far samma sak i1 det betdnkande som ni sjdlva har skrivit under.

Vilken sorts konstitutionell art utgor forsdkringsersittningsndmnder-
na? Det géller Trafikskadendmnden, Ansvarsforsakringens Personskade-
ndmnd, Olycksfalls- och Sjukforsdkringsndmnden, Livforsékringens
villkorsndmnd, Allménna reklamationsndmnden m.fl.

Ar de en domstol? Nej, det #r de inte. Ar de en myndighet? Nej, all-
deles uppenbarligen inte. Vad ir de da? Ar de ideell forening, eller vad &r
de? Det vet man inte. Denna brist i vara rittsvardande instanser maste
utredas ndgonstans.

Vi ska ha myndigheter som ska doma, enligt mitt sétt att se. Det ska
vara domstolar som &r oavhingiga det politiska och det medborgerliga
systemet. De ska s& langt mdjligt utdva sin réttsvardande uppgift utan
patryckningar fran vare sig forsékringsbolag eller politiska och andra
instanser. De ska tillimpa lag.

Jag ér radd for att den hédr sortens korporativa ndimnder undergréver
trovardigheten 1 det réttsvardande systemet. Sarskilt géller det alla dem
som inte kan fora egen talan. Det kan vara personer som ar trafikskadade
eller kanske dr hjdrnskadade. De maste forses med juridiska ombud om
de 6ver huvud taget ska kunna fora sin talan.

De som ér svaga i systemet behover stark rittslig assistans och stark
rattslig stdllning.

Anf. 96 VIVIANN GERDIN (c):

Fru talman! Jag vill komplettera med négra saker. Jag instimmer full-
standigt i det Kenth Hogstrom séger hér.

Om man tittar lite mer pa djupet i fragan finner man &nnu markligare
saker. Utover att Socialstyrelsen inte granskar forsdkringsldkarna — jag
aterkommer till dem — kan man ocksé finna att inte heller Justitiekans-
lern, JK, eller Justititcombudsmannen har nagon tillsyn over forsék-
ringslékarna, utan de granskar enbart forsékringskassorna.

Nér man forskar lite mer i detta kommer det fram alltmer mairkliga
forhallanden som jag tycker dr helt oacceptabla. Dar har vi en fortsatt
uppgift att arbeta vidare.



Anf. 97 KENTH HOGSTROM (s): Prot. 2001/02:101

Fru talman! Det Viviann Gerdin nu sade leder mig till att ytterligare 24 april
forstirka det tidigare sagda.

Om inte ens Finansinspektionen har tillsynsrétten — i varje fall anser  Eygismings-
man sig inte sjdlv ha den alldeles sjélvklart — och kanske inte Forsdk-  ,usiiga fragor
ringsinspektionen heller, inte Justitiekanslern, vem har da tillsyn &ver
dessa nimnder? Justitiecombudsmannen har det givetvis, men da ar det i
ett medborgerligt perspektiv.

Kan négon i utskottet svara mig pa den frdgan? Ni maste vél dndé ha
satt er in i detta. Vem har tillsyn &ver dessa forsdkringserséttningsndmn-
der, som uppenbarligen inte dr domstolar och inte heller har ndgon annan
associationsréttslig sékerstélld form?

De ar uppenbarligen négon sorts forlikningsinstitut. Det kan man nés-
tan séga. Det &r inte bra, fru talman. Nu vinder jag mig néstan till fru
talmannen, som ju har en l4ng parlamentarisk erfarenhet. Har vi slépat
med oss den hér sortens forlikningsinstitut sa lange, dnda sedan 1937,
savitt jag forstar, utan att ha sdkerstdllt deras konstitutionella ramar?

Vem ér tillsynsmyndighet? Vem for talan f6r vem?

Jag hoppas att ndgon i utskottet kan ge mig det svaret. Om inte,
skicka fragan vidare till regeringen, sé kan regeringen fa aterkomma efter
kanske en rejil dversyn av detta lagrum, som jag finner hogst tvivelakt-

1gt.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 15 §.)

11 § Hojda ansvarsbelopp vid oljeskador till sjoss

Foredrogs
lagutskottets betdnkande 2001/02:LU32
Hoéjda ansvarsbelopp vid oljeskador till sjoss (prop. 2001/02:139).

Talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under 15 §.)

12 § Konvention om social trygghet mellan Sverige och Kanada
Foredrogs

socialforsakringsutskottets betdnkande 2001/02:SfU14

Konvention om social trygghet mellan Sverige och Kanada (prop.

2001/02:106).

Talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under 15 §.)
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13 § Vissa higskolefragor

Foredrogs
utbildningsutskottets betdnkande 2001/02:UbU11
Vissa hogskolefragor.

Anf. 98 PER BILL (m):

Fru talman! Lat mig inledningsvis yrka bifall till reservation 5 som
handlar om avskaffandet av karobligatoriet. Detta &r ett ganska litet och
tunt hifte med ett antal motionsyrkanden som har blivit dver sedan den
allmdnna motionstiden och som inte fick plats i det stora betdnkandet
som vi debatterade i december och som hette Den dppna hégskolan.
Detta innebér att det finns ett antal yrkanden som hamnar lite konstigt,
dvs. att de har tagits upp for ett halvar sedan, och att det sedan finns
restyrkanden som har blivit kvar hér. Vi har valt att gora ett storre sar-
skilt yttrande dir vi gér igenom i koncentrat det som vi sade i december.
Men jag vill for sékerhets skull kommentera nagra av de yrkanden som
finns dven 1 detta beténkande.

Det forsta yrkandet géller karobligatoriet som vi anser ar principiellt
fel, och det bor dérfor avskaffas sa fort som mdjligt. Men det dr ocksa
viktigt att man gor detta pa ett klokt satt, att man ser till att man i sam-
band med detta reder ut och har ett forslag fardigt som ser till att student-
inflytandet sikras och som ocksé ser till att en del studiesociala fragor
som kérerna i dag har hand om ocksé i framtiden kan skotas pa ett bra
sdtt. Och inte minst maste vi se till att det inte uppstir nagra skattetek-
niska problem som gor att nationer eller andra helt plotsligt skulle dka pa
hogre skatter.

Det andra lilla yrkandet som jag skulle vilja ta upp handlar om elitid-
rottares villkor vid hogskolestudier. Vi har sagt nej till detta av det enkla
skdlet att vi inte vill ha en central antagning utan att vi vill att varje uni-
versitet och hogskola sjélva ska vélja vilka kriterier de vill ha for att anta
studenter. Jag &r helt 6vertygad om att ndr vi far denna decentralisering
kommer ett antal hogskolor eller delar av hogskolornas profiler att just
forsoka att attrahera t.ex. duktiga musiker eller duktiga idrottare.

Lat mig ocksa kortfattat peka pé tre kloka folkpartiyrkanden som vi
ocksa har avstyrkt men av en helt annan anledning 4n majoriteten.

Det forsta yrkandet handlar om forskningsstiftelsernas styrelser. Na-
turligtvis vill &ven Moderaterna gora fordndringar nir det géller forsk-
ningsstiftelsernas styrelser. Men vi vill gd dnnu ldngre och aterfora hela
den frihet som forskningsstiftelserna hade fore socialiseringen 1995.

Det andra yrkandet handlar om fyraarsgrénsen vid forskarutbildning-
en. Aven hiér vill vi gd dnnu lite lingre. Vi vill nimligen att man river
upp denna reform, men vi vill inte ha kvar den som néagot riktmérke, utan
dven hér vill vi att varje universitet och hogskola sjélva ska avgora vilka
regler som de vill ha for sina forskarstuderande.

Det tredje yrkandet &r ett yrkande om att det ska finnas fler fristdende
universitet och hdgskolor. Aven detta har vi avstyrkt, men inte dirfor att
vi tycker att det dr ett daligt yrkande utan darfor att det inte &r finansierat.
For ett halvar sedan fanns det ddremot ett finansierat yrkande om precis
samma sak i en av vira motioner.



Detta innebér att vi av helt andra skil an majoriteten sdger nej till
dessa tre yrkanden. Men om ndgot av dem skulle komma under votering
kommer vi for tydlighets skull att avstd frén att votera under dessa tre
moment, si att det inte ser ut som om vi skulle ha samma motivering for
vara avslag som majoriteten.

Fru talman! Att dela upp yrkanden mellan dem som har budgetkonse-
kvenser och dem som inte har det 4r minst sagt problematiskt. Jag tycker
att det leder till pedagogiska problem nédr man ska visa vad de olika par-
tierna tycker nér det géller hdgskolefragor. Det finns en uppenbar risk att
vi kommer att ha tva debatter varje ar, en debatt som handlar om de fi-
nansierade forslagen och en annan debatt som handlar om inte finansi-
erade men likartade forslag.

Fru talman! Jag har absolut ingenting emot att vi diskuterar hogskole-
fragor tva ganger per ar. Men jag skulle vilja att vi inte har en stor debatt
och sedan en minidebatt, utan att vi i sa fall fors6ker anvinda den andra
debatten till att borra djupare in i ndgonting som é&r viktigt. Och det finns
manga saker i dag som dr mycket viktiga att diskutera nér det géller
hogre utbildning och forskning.

Det har varit ett ganska stort antal larmrapporter om kvaliteten pa var
hogskola. Sa sent som i mandagens tidning kunde vi ldsa att Hogskole-
verket, som dr den myndighet som ska se till att kvaliteten &r tillrackligt
hog, nu ocksé slar larm om att kvaliteten i utbildningen &r hotad. Hog-
skoleverket sdger att vi maste dterstilla kvaliteten och att vi maste fun-
dera Over lédrarsituationen. Detta sigs av universitetskanslern Sigbrit
Franke. Detta gor man efter bara ett ar. Man har ndmligen sex &r pa sig
att gd igenom kvaliteten pa ett stort antal utbildningar. Men redan nu
efter ett &r har man kommit sa l&ngt att man kan sédga att det finns stora
problem hér.

Fru talman! Lat mig peka pa vad jag och Moderaterna tror dr grunden
till dessa problem, och 1at mig ocksé forsoka att komma med inriktningar
pa hur vi ska 16sa dessa problem.

Det forsta problemet &r att valdigt manga av de nybakade recentiorer-
na kommer till universitet och hogskolor och saknar de forkunskaper
som de borde ha. De klarar inte av matten, de klarar inte av spriaken, och
de tvingas att ta studiemedel for att ga utbildningar sa att de far de kun-
skaper som de borde ha fétt i gymnasieskolan. Denna gymnasiefiering av
hogre utbildning &r ett problem, inte bara for studenten utan for alla par-
ter.

Det andra problemet dr att vi har ett fyrkantigt och centralistiskt an-
tagningssystem. Detta system ger problem bade i gymnasieskolan och i
hogskolan. I gymnasieskolan sidnder det en mycket klar signal om att
eleverna ska se till att skaffa sig sa bra betyg som mojligt, inte sa goda
kunskaper som mojligt. Alltsé viljer de latta kurser och véljer bort tunga
och svéra kurser dér de far plugga mycket for att fa bra betyg. I hogsko-
lan hittar vi problem med att studenterna inte har de forkunskaper som de
borde ha. Och hér tvingas man da se till att ldgga in extraterminer for att
de nya studenterna ska fa de forkunskaper som man utgick fran att de
hade fran gymnasiet.

Det tredje problemet &r att vi har haft en urholkning av grundutbild-
ningsanslagen. Om man tittar p4 den urholkningen &r den i storleksord-
ningen 3 miljarder kronor eller 26 %, om man ska tro Sveriges universi-
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tetslararforbund. 26 % urholkning av grundutbildningsanslagen ger na-
turligtvis sémre utbildning. Och ndr Hogskoleverket i sin senaste larm-
rapport sdger att ménga studenter nu inte fir det minimum av tio timmar
lararledd utbildning som de borde fa utan bara tre—fyra timmar tror jag
att vi hittar svaret. Har har vi moderater avsatt 1,1 miljard kronor mer n
regeringen for att forsoka att se till att ta tag i detta problem.

Légg dértill att vi har haft en likadan utveckling vad giller fakultets-
anslagen och att vi har ett vetenskapsrad som inte har fatt de resurser som
man behdver. Sammantaget ger detta att vi har fem olika punkter som
tillsammans ger en sdmre kvalitet.

Lét mig avsluta med tva fragor till Majléne Westerlund Panke:

1. Vilka konkreta atgirder tinker Socialdemokraterna vidta med anled-
ning av Hogskoleverkets larmrapport om kvaliteten p& vara universi-
tet och hogskolor?

2. Vilken typ av kompensation bor de studenter f& som gér pé en un-
dermalig utbildning?

Anf. 99 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Det &r nu den sista debatten om hogskola och forskning
under den hir mandatperioden. Betdnkandet dr en uppsamling av 56
motionsyrkanden frén allminna motionstiden, men det finns ett stort
innehéll bakom. Yrkandena &r ju inte skrivna for sig utan i ett samman-
hang. Det dr déarfor fullt rimligt att ta upp fragor som ocksa hor ihop med
yrkandena.

Innan jag ndrmare gar in pa dessa ska jag, for tids vinnande, yrka bi-
fall enbart till reservation 2 under mom. 15. I dvrigt star jag bakom alla
véra andra motionsyrkanden.

Fru talman! For knappt fyra ar sedan kom jag in i riksdagen. Jag bor-
jade arbeta med bl.a. fragor om hdgre utbildning och forskning. Jag
skapade mig ett slags flygplansbild &ver landskapet och kunde konstatera
dels att det fanns en rad styrningar frén regeringens hall som var ologiska
i forhallande till allmén svensk utbildningspolicy, dels att dessa styrning-
ar inte stimde §verens med det som man fran regeringens sida forde fram
och genomforde. Denna bild har forstiarkts under mandatperioden.

I den flera tusen ar gamla Bibelboken kan man lisa att det goda jag
vill gor jag inte, men det jag inte vill gor jag. Kanske ar det detta som
géller.

Hursomhelst pastar Thomas Ostros en sak men gor i realiteten nigon-
ting helt annat. Det skapar inte dkad tilltro till politiker eller till systemet
som sddant — tvirtom. Méanniskor blir misstinksamma, och en oro skapas
som det blir svart att beméstra och som kan fa allvarliga foljder.

Detta hénder just nu i det akademiska livet, som omfattar bade hogre
utbildning och forskning. Jag fann det darfor angeldget att just infor det
hér anférandet ta en liten titt pa nagra kéllor. Jag vill ocksa tala om vad
jag har utgétt fran, ndmligen: bilden fran forskarsamhaéllet samt universi-
tetsfolket och de som ér satta till tillsyn av vart system.

Forskningsinstitutet SISTER har nyligen gett ut en bok om det nya
forskningslandskapet med Ulf Sandstrdom som redaktdr. Han har lyft
fram laget.



Hogskoleverket har i sin rapportering om kvalitetsgranskningar, som
vi horde mycket om i helgen och som vi har kunnat folja, ocksé lyft fram
laget.

Aven den statistiska 6versikt dver hdgre utbildning och forskning
som gjorts av Bo Sundqvist fran Universitets- och hdgskoleférbundet har
jag haft mojlighet att f6lja.

Det &r information hérifran och frén ett par andra statliga utredningar
som utgdr grunden for mitt anforande 1 dag. Jag tycker att det &r viktigt
att det &r bilden av ménniskor som i realiteten &r fullt involverade i ett
visst sammanhang som ska f& rada i denna kammare.

L4t mig ta nigra exempel pid Ostros beskrivningar av verkligheten
och nimna vad det i realiteten handlar om. Forskning och hogre utbild-
ning handlar ju inte om nagonting annat 4n om vart lands framtida vil-
fard.

e Ministern sdger att han ger extra medel till humaniora och samhalls-
vetenskap. Men i sjélva verket lagger han tillbaka lite av det som ti-
digare skurits ned. I stdllet for att staten ska vara garant for ett kun-
skapsomrade som inte sjélvklart &r av kommersiellt intresse ar det i
dagsldget en extern finansidr, Riksbankens Jubileumsfond, som ger
de mesta pengarna till det hdr omradet.

e Ministern sdger att han virnar om den s.k. nyfikenhetsforskningen
och om grundforskningen. Men i realiteten har véra universitet driane-
rats pé fakultetsanslag. Inte ens den lilla del som krivs for att grund-
utbildningen ska vara forskningsanknuten finns i dag pé alla larosa-
ten.

e Ministern séger att det 4r hog kvalitet pd hogskolans olika utbildning-
ar. Men 1 realiteten visar savil Hogskoleverkets granskningar som
den allménna erfarenheten att kvaliteten har sjunkit avsevirt. Rege-
ringen erkdnner faktiskt att utbyggnadstakten — vi kristdemokrater har
dér varnat for sénkt kvalitet — har varit for snabb. Annars skulle man
ju i tillaggspropositionen inte dra ned pa det hir omradet med 276
miljoner kronor.

e Ministern pastar att larosdtena &r fria att besluta om sina egna verk-
samheter. Men i realiteten finns det en rad regleringsbrev om var ut-
bildningar ska finnas, om vilka utbildningar som ska genomforas, om
hur rekryteringen till utbildningarna ska ske och om man ska fa ta in-
takter till sin verksambhet eller inte.

e Ministern talar om Sppenhet och demokratisk paverkan av verksam-
heter. Men i realiteten sker det sA ménga transfereringar med pengar
at olika hall att ingen egentligen har ett Gvergripande grepp om vad
och vilka utbildningar som kostar vad. Ostros tillser t.ex. inte att det
finns goda basmiljoer pa universiteten. Hogskoleforordningen séger
att all utbildning ska vila pa vetenskaplig grund och pé beprévad erfa-
renhet och att den ska vara forskningsanknuten. De basmiljoerna
finns inte till fullo i dag!

Vad ér det da som hinder? Jo, de forskare och andra som soker
forskningsprojekt tvingas ersdtta institutionerna med ungefdr 35 % av
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forskningsanslagen — detta for att det ska vara en god milj6 for grundut-
bildningen.

I realiteten innebér detta t.ex. foljande. Ménniskor ger pengar, kanske
5000 kr, till Cancerfonden for att man dér ska forska kring cancer. Detta
rdcker inte 1dngt. Att dessutom behdva ta 35 % av dessa 5 000 till ett
universitets reguljara verksamheter ar skandaldst. Inte dr det vdl mening-
en att de som ger pengar till forskning av olika slag samtidigt ska bekosta
det som &r grunden for en god forskningsmiljo med mellan hélften och
en tredjedel? Sadant ska ju staten ansvara for.

Nu kringgar en rad forskningsfinansidrer detta. De vill sjdlva anstdlla
folk och ge universitetens ménniskor tjanstledigt. De vill flytta sina
forskningsprojekt till utlindska universitet etc. Knepen &r manga. Det &r
ohederligt att médnniskor som skédnker pengar till forskning inte kan veta
att alla de pengar som lamnas faktiskt gar till forskningen.

Kristdemokraterna ser med oro pd denna utveckling. Vi menar att
man borde ta ett rejélt tag for att komma till rdtta med missforhallandena.
Vi vill paverka unga ménniskor sé att de blir intresserade och vill jobba
vidare med den hédr verksamheten. Men d& maste vi ocksd uppmérk-
samma att allting &r sjyst och hederligt, att det finns ett inflytande och att
staten tar vad staten ska ta och andra far ta det de ska ta.

Kvaliteten har gatt ned. Det dr inte svart att bryta ned en kvalitet. Det
ar inte svart att skapa misstro till utbildningar. Det 4r inte svart att bli av
med kunniga larare och forskare till ndringsliv och till andra ldnder. Dar-
emot dr det modosamt att bygga upp en kvalitet och ett fortroende —
sérskilt det internationella. Det &r svart att aterfd goda och vilutbildade
larare.

Jag tycker att det #r fantastiskt nir Thomas Ostros lyckligt talar om
vilken enastdende forskning och hdgre utbildning vi har. Jag har valt att
inte kritisera landets verksamhet i internationell belysning. Jag har valt
att inte kritisera omraden som jag inte har en Overtygande alternativ
handlingsplan for. Jag har valt att i detta anforande lyfta fram viktiga
framtidsfragor som maste fa en annan inriktning for att vi inte ska hamna
1 liknande bakvatten som Oststaterna under artionden varit i.

Forskning och hogre utbildning 4r detsamma som ett lands framtida
vélfard. Mangfald pa den ger grund for en méngd olika inriktningar dar
vi 1 dag inte kan avgora vilken som blir mest betydelsefull for vart lands
tillvaxt och vilfard. Vi vet att respekt for studenters egna val dr A och O.
Dirfor méaste vi ha en sokbild som avgdr vilket innehall det blir. Vi vet
vidare att ett innovationssystem ar jatteviktigt for att man ska fi en bro
mellan forskning och 6kad tillvixt i néringslivet. Okad tillvixt i nirings-
livet ar i sin tur en grund for att vi faktiskt ska fa pengar till bra utbild-
ning och bra vélfard.

Jag har tidigare yrkat bifall och gor det ater till reservation 2 under
punkt 15.

Anf. 100 SOFIA JONSSON (c):

Fru talman! Som det tidigare sagts hir dr det hir betinkandet en
ganska god blandning av ménga olika saker. Jag tinker gora sé att jag
forst kortfattat gér igenom grunden, var vi star, och sedan gar jag in pa
ett par konkreta yrkanden som vi har diskuterat.



Om vi ska komma till ritta med den sociala och den geografiska
snedrekryteringen maste vi satsa pa hdgskolorna runtom i landet. Vi
méste ocksd satsa pd en bittre distansutbildning. Utbildningen ska ju
formas efter studenterna och deras dnskemal, inte efter ndgra gamla upp-
byggda system dér vi har sagt att s& hér ska det se ut for all evighet fram-
over. Det maste till ett annat tdnkande. Det dr studenten och studentens
utbildning som ska vara i centrum, inte systemet.

Darfor tycker jag i grunden att det dr vdldigt bra att vi har byggt ut
hogskolor runtom i landet, att vi har fatt sa manga fler utbildningsplatser.
Centerpartiet var ocksad med och séag till att det hér blev verklighet. Men
det vi hela tiden papekade och som &r oerhort viktigt &dr att kvantitet och
kvalitet gér hand i hand. Satsar vi pé fler utbildningsplatser méste resur-
ser folja med. Det maste ocksa finnas en bra kvalitet for de studenter som
véljer att intrdda i den hoga utbildningen. Det har inte gjort det. Kvalitet
och kvantitet har inte gatt hand i hand.

Nu kan vi se resultatet av regeringens politik. Trots att vi &r ménga
som manga ganger har papekat att vi maste se till att det finns mer resur-
ser till de hogre utbildningarna, universiteten och hogskolorna, sé att man
kan anstdlla larare och det blir en bra arbetsmiljo for studenterna for att
de ska kunna tillgodogora sig kunskaperna och ga starkt ut i arbetslivet,
har det tyvérr inte fungerat. Som sagt kan vi nu se resultatet.

Per Bill var inne pa Hogskoleverkets granskning. Déar kan man se tyd-
ligt i konkreta siffror att lararbristen ar total och forskricklig. Studenter-
na far inte chans eller ens mdjlighet till ldrarledd undervisning pa de
olika larosdtena. Det r inte kvalitet i den hogre utbildningen. Nagonting
maéste gors. Man kan inte som utbildningsministern i stort sett bara rycka
pa axlarna och séga: Ja, men vi har ju satsat under de senaste aren, och
nu ser vi resultatet. Okej, vi gér vidare.

Men han kommer inte med nagra konkreta atgérder.

Det viktiga ar nu att han som den hogsta ansvariga for den hogre ut-
bildningen i Sverige tar till sig av de hér siffrorna och ropen pa de olika
larosédtena och sidga: Visst, vi ska i samrad forska komma till ritta med
det hér och fora fram en strategi sa att vi far fler larare pa de olika larosa-
tena och att studenterna far kvalitet i sin utbildning. Nagonting annat dr
oacceptabelt.

Fru talman! Den sociala snedrekryteringen har vi talat om ménga
ganger i kammaren. Det &r en oerhort viktig frdga. Vi kan se att den i
stort sett ser likadan ut som den gjorde for artionden sedan. Det &r unge-
far samma grupper som soker sig till den hogre utbildningen. Vi vet
ocksa efter olika undersokningar, bl.a. SFS undersokning, att det for
studenten 4r ett stort steg att ga till den hogre utbildningen om man inte
har en bakgrund dar det har varit vildigt naturligt. SFS undersdkning
visar att det ar tva olika saker som ar avgérande. Framfor allt ar det eko-
nomin och studiemedlen. Man ser att man under flera ar framéver kom-
mer att skuldsétta sig stort. Det andra ar trygghetssystemet. Hur kan jag
som student kdnna mig trygg i hogskolan, i den hogre utbildningen?

Vi i Centerpartiet har lagt fram konkreta forslag om detta. Det ena &r
ett helt nytt och finansierat studiemedelssystem for att vi ska sidnka
skuldbordan for studenterna, for att jag som student ska kunna ldsa tre,
fyra eller fem ar inom den hogre utbildningen och kénna att jag inte har
skuldsatt mig dver 6ronen for resten av livet. Jag far mojligheten att lara
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mig, ldsa till det jag vill. Jag uppnér ett mal i mitt liv och far mojligheten
till det, oavsett min bakgrund och oavsett hur mycket pengar jag har i
planboken eller pa bankboken.

Tyvérr har vi inte ftt ett som jag ser det bra och nytt studiemedelssy-
stem, utan man forsoker béttra pa lite grann i det gamla systemet. Ska vi
minska den sociala snedrekryteringen maste nadgonting goras framfor allt
vad giller studiemedelssystemet.

Trygghetssystemet &r ett svardverskadligt lappsystem. Vi har diskute-
rat detta i de borgerliga partierna och sagt att en studiesocial utredning
vore valdigt bra. Téank om vi kunde se till att studenten kunde bli ett mer
enhetligt begrepp och att vi far en trygghet. Efter mycket patryckningar
fran oss sade regeringen i alla fall att man tillsdtter en studiesocial utred-
ning. Sedan har vi inte hort s& mycket mer av det. Jag skulle vilja fraga
Socialdemokraternas representant i dag vad det dr som har hént. Var det
bara sé att ni sade ja till oss darfor att vi skrek alldeles for mycket och
alldeles for hogt? Eller gor ni det for att ni vill vénta till efter valet? Hur
har ni tankt? Kommer det hér i gdng? Det &r trots allt studenternas trygg-
het som ska sta i fokus.

Fru talman! Hogskolorna bedriver i flera fall myndighetsutdvning i
forhéllande till studenterna. Det kan vara examen, man ska bevilja studi-
euppehéll, man ska ha rétt att fullf6lja utbildningen och tillgodordkna sig
poédng och manga andra saker. De lokala regelverk som hogskolorna har
maéste ses Over sd att det inte blir en omérklig praxis dir man har olika
regelsystem vid de olika ldrosdtena, vilket blir véldigt svardverskadligt
for studenterna. Det blir en otrygghet i systemet.

Vi har sagt att det ska ses over sé att det blir mer en likstillning och
man far en enklare dverblick. Darfor vill vi géra en fordndring i hdgsko-
leférordningen for att garantera en béttre sdkerhet for studenterna kring
det hér.

Det rader inte heller ndgon gemensam syn fran de statliga myndighet-
ernas sida vad géller att vara student i Sverige. I vissa fall & man student
i tio manader, i andra fall i tolv ménader. Det ar véldigt svart nir det inte
finns ndgon enhetlig syn frén de statliga och kommunala myndigheternas
sida. Det blir en otrygghet dven hir. Beslut som berdr samma grupp
ménniskor och som inte samordnas skapar ett ojamlikt och i forldngning-
en diskriminerande system. Aven hér bér man géra en versyn for att fa
fram ett enhetligt studerandebegrepp i lagar och forordningar.

Slutligen, fru talman, vill jag sdga att Centerpartiet vill att karobliga-
toriet ska avskaffas. Jag yrkar bifall till reservation 3 under punkt 5.

Anf. 101 ULF NILSSON (fp):

Fru talman! Det finns ett antal tydliga skiljelinjer i hogskolepolitiken.
Fréan liberalt hall har vi sagt att vi vill stinga utbildningsfabriken och i
stillet 6ppna den fria akademien. De senaste aren har vi talat om att
sldppa studenter och forskare fria, minska den statliga styrningen och
utgd fran helt andra grundvérderingar i politiken for den hogre utbild-
ningen.

Egentligen borde hogskoledebatten oftare borja med att man stiller
sig fradgan: Varfor finns 6ver huvud taget universitet och hdgskolor och
varfor ar de viktiga? Ett svar som kan ligga nira till hands ar att hogsko-
lan &r till for samhéllet, att den ska tjéna staten. Ett annat svar &r att den



ska tillgodose néringslivets behov. Men jag ar 6vertygad om att det finns
ett enklare och betydligt béttre svar: Universitet och hogskolor ér helt
enkelt till for dem som égnar sig at hogskolans huvuduppgift, att sdka
kunskap.

Studenterna, forskarna och ldrarna maste sittas i centrum nar vi dis-
kuterar framtiden for Sveriges utbildning. Det dr fran enskilda ménni-
skors kunskapssokande som kraften i hogskolans utveckling kommer,
inte fran politiska planritningar eller fran kortsiktiga uppfattningar om
vad som &r nyttigt.

Om minniskor genom tiderna bara hade fatt studera eller forska kring
det som makthavarna ansag vara nyttigt, hade kunskapsutvecklingen sett
helt annorlunda ut &n i dag. I sjdlva verket ar det som karakteriserar kul-
turer med framsteg inom forskning och utbildning just detta att universi-
teten haft en sjdlvstindig stéllning och inte varit styrda.

Folkpartiets hdgskolepolitik utgar fran tre grundlidggande begrepp:
kunskap har ett virde i sig, friheten dr omistlig i utbildning och forsk-
ning, kvaliteten dr det som avgor en utbildnings vérde, oavsett om det
handlar om klassiska sprak eller stamcellsforskning.

Utifran dessa utgéngspunkter har vi i Folkpartiet en rad reformforslag
som pa manga sitt skulle innebédra en revolution i hdgskolevirlden.

Vi foreslar att studenterna ska styra utbudet av utbildning. Genom en
studentpeng ska resurser foras till utbildningar och hogskolor som stu-
denterna soker sig till. Nér det giller forskningen ska mycket mer av
besluten om forskningsobjekt fattas av forskarna sjélva. Och nér det
géller styrningen ska politiker hélla sig borta fran ledningen av enskilda
hogskolor och forskningsrad.

I dagens utskottsbetinkande berdrs endast en liten del av hogskole-
fragorna, beroende pé vilka motioner som behandlas hér. En friga som
dock ber6rs hér ar frdgan om hur studenten ska f& mera makt Gver sina
studier. Vi fran Folkpartiet foreslar att ett studentkontrakt ska uppréttas
pa alla hogskolor och institutioner. De kan se olika ut, men det ska vara
tydligt vad en student kan forvénta sig i friga om handledning, utbildade
larare, undervisningstimmar, mojlighet att ifrdgasétta sina betyg och fa
sin uppsats bedémd av en utomstiende lirare.

Dagens information till studenterna ldmnar mycket 6vrigt att 6nska. I
Hogskoleverkets senaste granskning nimns ocksé att studenterna van-
ligtvis endast fér ett slags reklam for olika hogskolor. De far véldigt lite
information om faktauppgifter som kan ligga till grund for vilken hogs-
kola de ska vilja.

Till omradet studentmakt hor naturligtvis ocksa det foraldrade
karobligatoriet. Det dr markligt att riksdagen fortfarande accepterar ett
system som bygger pa tvanget att tillhora en organisation. Réttigheten att
vélja att vara med eller att sta utanfor ska gélla dven for studenter. En hel
del av de uppgifter som kéren har i dag skulle kunna 6vertas av hogsko-
lan genom att organisera organ for studentinflytande. Férhoppningsvis
skulle frivilliga studentkérer locka fler aktiva studenter dn dagens, da
endast en forsvinnande liten del rostar i karvalen.

Fru talman! I min hemstad Lund pégér just nu en véldigt het debatt
om professorstillsdttningen i historia. Utan att hir pa nigot sétt ta still-
ning i den aktuella sak- eller personfragan kan jag séga att den diskuss-
ionen aktualiserar frigan om hur professorer ska tillsittas. For mig och
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for Folkpartiet dr det sjédlvklart att professorer ska tillsdttas pé vetenskap-
liga meriter, inte pd grund av politiska eller andra vérderingar. Om man
plockar bort de vetenskapliga bedémarna frén beslutsprocessen, dppnar
man for allehanda svidvande och otydliga varderingar vid tillséttningar av
tjdnster. Jag vill som sagt inte vdrdera argumenten i det hir enskilda
fallet, men sjédlva debatten som har uppstétt visar pa en svaghet i syste-
met. Numera har ju regeringen avskaffat de dmnessakkunnigas rostrétt
vid tjénstetillsdttningar. Det innebér just en risk for att varderingar styr
vid tillsdttningar. I dag kan man alltsa tillsitta en tjanst helt emot de
sakkunniga som kommit fram till ett annat forslag pa grundval av rent
vetenskapliga meriter. Det hir &r ett exempel av ménga pa det som jag
menar har minskat hogskolans och forskningens frihet i Sverige. Natur-
ligtvis ska professorer och forskare foreslas av ndmnder dar det finns
dmnessakkunniga som dr med och rostar. DA slipper vi ocksé spekulat-
ioner om bakomliggande motiv for det ena eller det andra beslutet.

Fru talman! Hogskoleverkets senaste granskning, som kom i veckan,
ar en vildigt nedslaende ldsning. Tyviérr visar granskningen att det som
bl.a. vi i1 Folkpartiet varnat for de senaste aren har blivit verklighet.
Mycket av det som debatten mellan oss i Folkpartiet och regeringen
handlar om aktualiseras nu i granskningen.

Granskningen visar att undervisningen blivit lidande av de minskade
resurserna till hogskolans undervisning och grundutbildning. Undervis-
ningsgrupperna har blivit storre och storre, och de forskarutbildade larar-
na ricker inte till. Takten i utbyggnaden av hogskolorna har varit alldeles
for hog i forhallande till de resurser och den lérarpersonal som finns.
Alldeles f6r ménga hdgskolor forsdker vara bra pé allting, sdger man vid
Hogskoleverket. Hogskolorna forsdker fi in s& ménga studenter som
mojligt till lagsta majliga pris, dr en annan slutsats.

For nagra &r sedan blev jag kritiserad hir av Socialdemokraterna for
att jag foreslog en ldgre utbyggnadstakt for att i stillet 1dgga mer pengar
pa kvaliteten i undervisningen. Nu visar det sig att tre fjardedelar av
hogskolorna inte lyckats ta emot s& manga studenter som de planerat for.

Jag dr 6vertygad om att det nu mer dn nagonsin ar dags att borja tala
om kvaliteten i den undervisning som studenterna fir. Over hilften av
hogskolornas ldrare dr numera inte doktorer, och grupperna blir som sagt
storre och storre. Darfor maste prislappen per student skrivas upp, och
dérfor méste fler ménniskor ga vidare till forskning.

I Folkpartiets tidigare inlimnade budgetmotion har vi foreslagit att
pengarna till studenternas utbildning ska 6kas med 400 miljoner kronor.
Vi har ocksa foreslagit en plan for att successivt skriva upp prislappen till
nivder som paminner om nivan for atta till tio ar sedan. Vi foreslar ocksa
en Okning pa ndrmare 2 miljarder 6ver en trearsperiod till forskning och
forskarutbildning. Dessa budgetforstarkningar har riksdagen tyvérr redan
avslagit och de ar inte aktuella for beslut i dag.

I dag har vi i stillet en folkpartimotion om att riva upp den misslyck-
ade doktorandreformen, som just bidrar till att vi far for fa forskare i
Sverige. Fyraarsspérren for doktorandutbildning maste mjukas upp, och
kravet att man ska ha fardig finansiering for fyra ar maste tas bort. Sar-
skilt bland humanister och samhillsvetare finns det méanga som vill
forska samtidigt som de arbetar deltid. Darfor borde regeringen inse att
vi maste ha ett system som inte stinger ute minniskor som brinner for



forskning. Jag undrar ocksé varfor Vénsterpartiet, som ju en gang rostade
mot den hér reformen, inte ville vara med och diskutera en mer flexibel
doktorandutbildning.

Fru talman! Jag menar att den socialdemokratiska hdgskoleideologi
som préglat politiken under 1990-talet p4 manga satt har véldigt mycket
gemensamt med den politik som med begreppet U 68 som symbol gav
upphov till en inflammerad hdgskoledebatt for 30 &r sedan. Det &r just en
nyttofixerad politik som priglas av plantinkande. Det &r utbildningsfa-
brikens ideal.

Nu, nér tre fjardedelar av hogskolorna inte nar upp till sina utbild-
ningsmél, accepterar regeringen till sist och alldeles for sent en liten del
av Folkpartiets forslag nir det géller fordelning av platser osv. Men jag
hor ingen ideologisk motivering till att regeringen nu tilldter hogskolorna
en viss omfordelning av platser, utan det hir verkar bara ske av nod-
tvang.

Alla motioner i dag som vill dka studenternas, forskarnas och lérarnas
fria kunskapssdkande blir avslagna utan utforlig motivering. Det giller
folkpartimotioner och det géller andra borgerliga motioner. Jag efterlyser
dérfor fortfarande en ny kurs som sétter studenten i centrum och utgar
fran hans eller hennes intressen och 6nskningar. I utbildningsfabriken &r
det siffror och politiska planmal som réknas, men i den fria akademin
finns det plats for fritt kunskapssdkande.

Jag néjer mig avslutningsvis, fru talman, med att yrka bifall till Folk-
partiets reservation 4 under punkt 5.

Anf. 102 GUNNAR GOUDE (mp):

Fru talman! Miljopartiet har en stdrre overgripande motion som be-
handlas i betinkandet. Den beskriver var syn pd hogre utbildning och
forskning. Jag héller med Per Bill om att detta inte &r rétta tillfillet att ta
upp den diskussionen. En del av den berér ju ekonomiska fragor, och det
skulle bli lite for omfattande om vi skulle ta politiken i sé stora drag nu.
Jag viljer i stillet att hdnvisa till betinkandet, som har en ritt bra sam-
manfattning av detta, eller till motionen, Ub456, for dem som ar sérskilt
intresserade.

Jag ska ta upp en del fragor som andra partier har fort fram och dér
det foreligger sirskilda yrkanden.

Forst kan man notera att manga av de frdgor som har dykt upp sam-
manhénger med den kraftiga utbyggnaden av universitet och hogskolor i
Sverige under det senaste decenniet. Vi har bara under de senaste fem
aren fatt 100 000 nya grundutbildningsplatser utéver dem som fanns
tidigare. Detta &r naturligtvis vdlkommet i tider av hog arbetsloshet.
Manga har tagit upp fragor som tyder pa att forberedelserna for utbygg-
naden skulle ha kunnat goras béttre. Jag tror att det dr berdttigad kritik,
men antagligen var det béttre att bygga ut nédr arbetslosheten var sa hog.
Det ar en god politik att satsa pa utbildning i tider av hog arbetsloshet.
Sedan far man i efterhand gora det som man egentligen hade velat se
gjort i forhand.

Den forandring som sker nu innebér att en mycket stor del av svenska
ungdomar och vuxna fér tillgéng till hdgre studier. Daremot dr det natur-
ligtvis inte s att de far tillgang till den typ av utbildning som vi hade vid
de gamla universiteten, utan det dr ndgonting nytt som de fér tillgéng till.
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De nya hogskolorna och universiteten utvecklar nu den hogre utbildning-
en sa att den ska passa de nya skaror av studenter som kommer och sam-
héllets behov av utbildning. Detta ska naturligtvis inte ske frén centralt
héll, utan precis som det gors nu, dvs. ute pa hdgskolor och universitet.
Dir arbetar man med detta.

Styrmedlen som man har ligger i sjidlva organisationen. Fran Miljo-
partiet har vi foreslagit nagra saker. Forst och framst fick vi ju nya typer
av styrelser for universitet och hogskolor, med férhoppningen att de nya
styrelserna skulle bli betydligt mer kraftfulla 4n de gamla var ndr det
géller forandringsarbete. P4 manga universitet och hdgskolor har detta
fungerat, och de nya styrelserna har tagit krafttag och gor fordndringar.
P& andra har det visat sig att styrelserna kanske inte riktigt blev det vi
forvintade oss. Men detta dr under utveckling.

En annan viktig bit 4r att eleverna, studenterna ute pa hogskolor och
universitet, maste fa en betydligt storre mojlighet att aktivt paverka
denna utveckling. Vi har fran Miljopartiets sida i samverkan med rege-
ringen fatt fram ett forslag som riksdagen har antagit och som stipulerar
ett okat inflytande for studenterna. Det aligger styrelserna att aktivt ar-
beta for att studenterna ska fa mdjligheter att utdva denna aktivitet och
paverka planering, undervisning och kurser, kursers innehall osv.

Sofia Jonsson tog upp ett stort problem — snedrekrytering. Det kan
forstas vara ett steg i rétt riktning nér man okar antagningen till hogsko-
lorna, och det har ocksa visat sig att snedrekryteringen har blivit ndgot
mindre allvarlig. Det har blivit lite béttre siffror, men den ar fortfarande
ett problem. Man kan observera att det hela tiden satsas och arbetas pa
detta, och Miljopartiet har ocksé hir i samverkan med regeringen kunnat
bidra till och vara med om att f4 fram olika &tgérder som syftar till att
16sa detta problem, som vi har brottats med i minga artionden men inte
kommit till ratta med. Det senaste exemplet dr rekryteringsbidraget om
120 miljoner, som gér ut for att man aktivt ska arbeta med en rekrytering
béade till hogskolor och till gymnasier for att fa in nya grupper i den
hogre utbildningen.

Ute pa universiteten finns det en méingd intressanta atgérder. Jag
skulle vilja ndimna Uppsala universitets forsok med det s.k. Bastupro-
jektet, ddr man gér ut och ger institutionerna i uppdrag att komma in med
forslag till besparingar om 7 % nér det géller grundutbildning och forsk-
ning. Sedan ldmnar man in forslagen och redovisar dem. Samtidigt ska
man ldmna ett forslag pd hur man vill nysatsa for motsvarande pengar
och gora nya saker. Detta dr naturligtvis et sétt att uppifran stimulera en
forandring i en struktur som tidigare av tradition har varit mycket trog.
Jag tycker att det dr ett bra exempel eftersom det 6verlater till dem som
ar ute pa institutionerna att komma med de konkreta forslagen, men
sjdlva takten kan man bestdimma uppifran. Det hela ser naturligtvis olika
ut beroende pa om man &r pa en nystartad hogskola eller pa ett gammalt
universitet.

Det pégar alltsé hela tiden saker, och det kommer att ta tid. Vi ar lite
forsiktiga med att ingripa for ivrigt fran centralt hall. Miljopartiet har
relativt 4 forslag pé saker som riksdagen och regeringen ska besluta om i
detalj nér det géller hur detta ska ga till.

Kvalitetsgranskningen &r naturligtvis oerhort viktig i ett sddant hér
fordndringsskede, och det har ocksa satsats pad den. Hogskoleverket har



fatt mycket konkreta uppgifter, som dr beslutade om hér i riksdagen, om
en kvalitetsgranskning som nu redan har borjat och som ménga &beropar
med tillfredsstéllelse. De borgerliga partierna anvéander sig naturligtvis av
detta i oppositionssyfte och visar pa att man har hittat fall dar kvaliteten
ar dalig. Men det ar ju precis darfor vi har kvalitetsgranskning! Det hér ar
bara ett tecken pa att den fungerar. Det &r alldeles utmarkt. Hogskolever-
kets rekommendation ar ocksé sddan att den gar att folja sa att vi far en
bittre kvalitet. Jag gldds naturligtvis inte dver att det &r dalig kvalitet pa
sina stéllen, men kvalitetsgranskningen &r oerhort viktig, och det &r vik-
tigt att den fungerar, vilket den ser ut att gora. Det &r trosterikt.

Det behovs mer pengar, sdger man fran oppositionen. Det kan vi vil
alla halla med om. Det har satsats stora pengar och resurser pa den dkade
grundutbildningen, men per studerandeplats har det vil varit en liten
minskning — dven om den inte dr s& héftig som 26 %, som man har sagt
om minskningen per bidrag till studerandeplats. Detta bor naturligtvis
hojas sa fort ekonomin tillater. Det &r viktigt.

Det finns ekonomiska problem p&d manga stéllen. Jag skulle vilja siga
att det &r minst lika allvarligt nér det géller forskarutbildningen, om inte
allvarligare. Detta &r en kérnfraga. Fér vi inte 1 gang forskarutbildningen
dnnu mer, och i raskare takt utbildar fler forskare si ar systemet inte
mojligt att utveckla. Vi har en brist pa ldrare som har egen forskarutbild-
ning ute pa hdgskolor och universitet. Det betyder t.ex. att hela idén om
forskningsanknytning inte gir att genomfora om vi inte far fler lirare
som har forskarutbildning. Detta &r alltsd en viktig del, och hir behovs
det ocksa ytterligare resurser. Vi har foreslagit det fran Miljopartiet, och
regeringen har ocksé en utbyggnadsplan for ytterligare platser i forskar-
utbildningen.

Jag tinkte bara kort berora detaljfrdgorna. Karobligatoriet dyker upp
igen. Dar har vi deklarerat var stdllning. Vi tycker sjélvfallet som alla
andra att man ska ha en frivillig anslutning till féreningar och inte en
obligatorisk. Déaremot &r vi vildigt forsiktiga nér det géller att raskt ge-
nomfora ett avskaffande av kéarobligatoriet eftersom det giller bade de
studiesociala bitarna och naturligtvis ocksé hur man ska hantera de egen-
domar som kérerna har i form av donationer osv. Vi vet att det &r svart.
Det har funnits tva stora utredningar — en under den borgerliga regering-
en och en under den socialdemokratiska — som har misslyckats med att fa
fram ett forslag pd den hir punkten. Jag vet att studentorganisationerna
forsoker arbeta fram ett forslag och jag tycker att det vore en bra 16sning
om vi fick ett forslag dérifran. Miljopartiet avvaktar alltsa detta, och
invéantar ett forslag fran det hallet. Det tror jag skulle vara ett bra alterna-
tiv till att tillsétta ytterligare en statlig utredning i fragan.

Sedan kan jag bara forvanad konstatera att Folkpartiet fortsitter att
driva idén att privatisera universitet och hogskolor och fa dem att Gverga
i stiftelseform. Jag tycker att deras motiv &r véldigt konstiga. Likasd har
Kristdemokraterna ett underligt forslag nir det géller fordelningen av
medel till grundforskningen.

Det behdvs mer medel till grundforskningen. Miljopartiet har foresla-
git en fordubbling av anslagen till Vetenskapsradet. Vi vill att anslagen
ska gi den vigen. Kristdemokraterna foreslar att grundforskningsmedel
ska ges till styrelserna pa hogskolorna som sedan ska fordela dem till
fakulteterna. Det tror jag skulle vara ett véldigt olyckligt sitt att hantera
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grundforskningspengarna pa om man vill behalla hog kvalitet i svensk
grundforskning.
Manga intressanta frdgor berdrs hir, men min talartid ar slut.

Anf. 103 PER BILL (m) replik:

Fru talman! Jag har tidigare i debatten ofta sagt att urholkningen av
grundutbildningsanslagen per plats har legat ndgonstans mellan 15 och
20 %. Jag blev ganska chockad nir jag horde att jag hade fel enligt Sve-
riges Universitetslararforbund, SULF. De har gjort en stor utredning och
kommit fram till att om man ser pa siffrorna sedan budgetéaret 1994—-1995
handlar det om ungefar 3 miljarder kronor i urgrépning, vilket motsvarar
26 %.

Detta dr inte siffror som jag har tagit till. Jag har tidigare legat lagre,
eftersom jag inte har trott att det var sant att det handlade om sa stora
ingrepp i grundutbildningsanslagen. Om inte SULF har riknat fel stir det
faktiskt sd illa till.

Anf. 104 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Fru talman! Jag tdnkte inte alls forsdka ge mig in pa nagon detaljdis-
kussion om vad som ligger bakom procentsiffrorna. Vi kan vara 6verens
om att det har skett en minskning per studieplats. Hur det sedan &r forde-
lat pé de olika &mnena — det &r olika kostnader for olika platser — och i
vilken méan det har skett en forskjutning av de studerande i riktning mot
billigare platser dr naturligtvis ndgot som man kan diskutera. Det far bli
en djupare diskussion, som Per Bill efterlyste tidigare, dir vi kan ga in i
detalj i dessa fragor. Vi dr dverens om att det behdvs.

Miljopartiet har forutom ett krav pa en 6kning av det genomsnittliga
anslaget till grundutbildningsplatserna ocksé ett krav pa en arlig rullande
oversyn av platskostnaderna for de olika &mnena. Nér det sker en snabb
utveckling av universitet och hdgskolor dndras &mnenas innehéll, inrikt-
ning, metodik osv. Ett amne kan t.ex. ga over till att bli ett labbdmne och
kosta mer. Darfor ar det viktigt att de pengar som gér ut grundar sig pa
ett realistiskt berdkningsunderlag. Platskostnaderna bor ses 6ver med stor
regelbundenhet arligen sa att man far en réttvis fordelning av pengarna.

Anf. 105 PER BILL (m) replik:

Fru talman! Det &r nog tyvérr sant att det dr 26 %.

Gunnar Goude tar upp en annan viktig sak. Det giller prislapparna,
som i dag 4r lite digitala — antingen &r det si eller ocksé ar det sé. Jag tror,
likt Gunnar Goude, att vi skulle behdva se 6ver saken. Manga av de hu-
manistiska och samhéllsvetenskapliga amnena har mer och mer labblik-
nande inslag, medan en del av de naturvetenskapliga &mnena kanske har
element i sig som bara &r ren katederundervisning eller undervisning i
stora lektionssalar. Det dr lite konstigt att det dr sé stor skillnad pa pris-
lapparna.

Framfor allt &r det konstigt att det inte finns ndgon prislapp mittemel-
lan. Har man, som Hoégskoleverket sdger, bara tre lektionstimmar per
vecka med en ldrare dr nog prislappen pa 30 000 pa den typen av utbild-
ning alldeles tillricklig. Men ménga utbildningar forsoker mer och mer
gd mot att fa in mer laborativ undervisning pé spraklabb o.d.



Jag tycker att dagens system med tva prislappar slar vildigt snett mot
dem som strévar efter att ge studenterna en hogre kvalitet i utbildningen.

Anf. 106 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Fru talman! Jag haller med Per Bill om det mesta av det han séger.
Det dr mycket som behover goras for att man ska fa ekonomin genom-
lyst. Vi behover transparenta system ute pa universitet och hogskolor,
inte minst for att studenterna ska veta ungefar hur mycket man satsar pa
de olika utbildningarna. Det &r nu svart att se vad t.ex. en psykologut-
bildning kostar i Umea, i Stockholm eller pa andra stillen si att man kan
jémfora. Vi vet att det finns skillnader.

Det &r ocksa viktigt med jaimforelser ndr man fran statens sida ska an-
sld medel till universitet och hogskolor. Det &r viktigt att ha bilden klar
for sig hur pengarna anvénds. Det skulle vara bra att kunna se ett sam-
band mellan berdkningsunderlaget p& departementet och det satt pa vilket
de anviander medlen ute pa universitet och hogskolor. Det skulle vara bra
att kunna jaimfora berdkningsunderlaget med hur pengarna i verkligheten
anvénds. Det kan vi inte i dag. Vi efterlyser alltsa en bra, tydlig och enkel
bokféring och budgetering. Vi far se om vi tillsammans kan fa fram en
sadan. Det &r inte latt.

Anf. 107 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Gunnar Goude tyckte att det var valdigt markligt att jag
foreslog att vi skulle ge mer pengar till fakulteterna direkt. Han menar att
pengarna i forsta hand ska ga till Vetenskapsrédet, som sedan far dela ut
dem. D& forlorar vi ju ungefdar 35 % av pengarna som gér till Veten-
skapsrédet, eftersom de méste ga till kostnader pa fakulteterna. Det &r vil
en marklig och onddig transferering, nir pengarna kunde gé direkt till
fakulteterna? Det 4r den ena delen.

Jag hade ocksa tinkt frdga om en annan del. Inte heller i dag ndmner
Gunnar Goude nagonting om andra delar av hogskolan. Jag tinker pa
Naprapathogskolan, som fortfarande inte fatt ndgon examensrétt. Hur ser
Miljopartiet pa det?

Anf. 108 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Fru talman! Den stora och viktiga fragan ar kostnaderna. Det vore
olyckligt att fora 6ver medlen via styrelserna ut till fakulteterna nér det
géller grundforskningsanslagen. Styrelserna saknar helt instrument for att
hantera medlen. Ska man da ute pa institutionerna eller fakulteterna borja
undersoka vem som ska ha anslaget, hur mycket det ska uppga till osv.?
Det blir en vildigt konstig procedur. Kvaliteten kommer naturligtvis att
rasa. Dessutom maéste man ndgonstans i systemet bedoma vilka hdgsko-
lor och universitet som ska ha stod och for vilka typer av forskning osv.

Den konstruktion som vi dntligen har fatt med Vetenskapsradet, dér
forskarna sjédlva kan svara for bedomningar av kvalitet o.d., dr en mycket
battre 16sning. Overheadkostnaderna dr inget problem alls. Om pengarna
hamnar hos Vetenskapsradet och sedan kommer till universitetet far man
overheadkostnaderna avdragna. Det &r ingenting som bortfaller och som
staten eller ndgon annan drar in. Bidragen till dessa kostnader hamnar ju
pa hogskolan, precis som de skulle ha gjort pa det andra foreslagna sittet.
Det kan inte vara nagot problem.
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Jag kan ocksé sdga ndgot kort om Naprapathdgskolan. Dér finns det
ett problem, eftersom man har en samverkan mellan universitetsforsk-
ningen och Naprapathdgskolan. Sjélva examinationen &r lite besvérlig —
om jag kommer ihag ratt — darfor att en del av kompetensen ligger pa en
universitetsinstitution. I det héar fallet tror jag att det dr Karolinska Insti-
tutet som har den kompetensen. Man maste dd gdra avvédgningar och
bestimma var examinationsrétten ska ligga. Jag tror att den hér fragan
kommer att 16sas i framtiden, sé att Naprapathdgskolan far examinations-
ratten.

Anf. 109 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Jag tycker for det forsta att det &r véldigt viktigt att en ut-
bildning som motsvarar samhillets behov i dag — det &r tusentals méanni-
skor som fér ta del av naprapaternas verksamhet varje ar — ocksa har
mdjlighet att f4 examensritt. Frdgan fir inte fastna i dratal hos oss politi-
ker eller ndgon annanstans. Man maste fullfolja den.

Nér det géller fakultetsanslagen delar jag alltsd inte alls Gunnar
Goudes uppfattning. Om vi ska ha kvar grundutbildningens néra kopp-
ling till forskningen ar det vl rimligt att det finns en gedigen bas for
forskningen pa varje institution ddr man har grundutbildning. Det ar
omdjligt att fa en forskningsanknytning pa grundutbildningen om det inte
finns ndgon som helst forskningsmiljo pa det stéllet. Det dr darfor det ar
sé angelédget i dag, nér det visar sig att kvaliteten sjunker, att vi far upp de
hér miljéerna sa att den kopplingen blir tydlig och klar. Enligt utredning-
arna dr det forskningsmiljoerna som nu har drénerats. Det dr dir vi sak-
nar pengar i dag. Da tycker jag att det dr véldigt viktigt att vi far de peng-
arna, att man tillskapar dem.

Anf. 110 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Fru talman! Jag tar den sista stora frigan forst. Sjélvklart ska vi ha
baskostnader, precis som vi har nu, som gér till vetenskapsomradena via
de anslag som vi bestimmer hér i riksdagen och som géller forskning och
forskarutbildning & ena sidan och grundutbildning & den andra. Det ar ju
riktigt. Det som gor mig lite bekymrad ar att Kristdemokraterna vill
dndra pa balansen, ldgga huvuddelen av dessa forskningsmedel pa grund-
forskning och lata dem ga vdgen via hogskolestyrelserna och fakulteter-
na.

Jag laser i reservationen fran Kristdemokraterna: ”Det ar i princip
bara den tvérvetenskapliga och nyttoinriktade forskningen som skall
finansieras via centrala organ.” Det vore en katastrof om detta skulle
genomforas, och darfor tog jag upp det och varnade for det.

Niér det géller naprapatutbildningen vill jag bara i all blygsamhet be-
tona att Miljopartiet, tillsammans med manga andra, i alla fall gjorde en
kraftfull insats for att den viktigaste fragan dér skulle fa en 16sning, vilket
ocksa har skett: De som gér naprapatutbildningen har nu rétt till studie-
medel. Och de examineras ocksa som det &r nu; vad det &dr fridga om ar
bara var examensritten ska ligga. Jag haller med om att den fragan natur-
ligtvis ska losas pa sikt, men dér finns det tydligen problem nér det giller
just kompetensbitarna.



Anf. 111 ULF NILSSON (fp) replik:

Fru talman! Jag begérde ordet framfor allt dérfor att Gunnar Goude
refererade Folkpartiets reservation och motion fel. Han sade att Folkpar-
tiet arbetar for privatiseringar. Om man léser vad vi skriver kan man se
att vi sdger att staten ska ha ansvaret for hogre utbildning. I alla sam-
manhang siger vi givetvis ocksa att avgiftsfri utbildning ska gélla for alla
studenter.

Vad vi didremot séger dr att det dr bra att det vixer fram fler hogsko-
lor som dr stiftelsedrivna och att man som komplement till den statliga
utvecklingen vilkomnar om négon eller nagra vill starta privata hogsko-
lor. Men det r inte frdga om nagon privatisering.

Jag undrar dock vad det dr som ligger bakom den fraga som stélldes.
Miljopartiet brukar i andra sammanhang vara for méngfald inom utbild-
ningsvarlden, och man var pa var sida i debatten om friskolor. Vad har
Gunnar Goude emot de stiftelsedrivna hogskolorna Chalmers tekniska
hogskola och Jonkopings hdgskola? Ar det fel att de drivs i den friare
stiftelseformen, eller vad ligger bakom den kommentar som Gunnar
Goude gjorde i sitt inldgg?

Anf. 112 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Fru talman! Jag tar forst Miljopartiets instéllning. Vi tror att det ar av
mycket stort védrde att man kan skapa garantier for framfor allt forskning-
ens frihet ute pa hogskolor och universitet. Det ar sjdlva grundbulten i
deras verksamhet, dvs. grundforskningen och den fria forskningen. Det
betyder att de ska std oberoende t.ex. mot andra finansiérer. Vi tror att
den enda vigen att verkligen skapa detta oberoende &r att staten gér in
och garanterar resurserna till verksamheten sé att man inte s smaningom
glider 6ver i en situation dir man &r beroende av en annan privat, utom-
stdende finansidr. Vi har naturligtvis ingenting emot samverkan med
néringslivet eller den offentliga sektorn utanfor detta, men det ska da
vara mellan tva parter dér den ena dr ekonomiskt oberoende fran borjan.
Den statliga finansieringen ar alltsa en garanti for frihet och oberoende,
som vi ser det hela.

Att jag stéllde denna fréga till Folkpartiet &r inte konstigt. Jag ldser i
reservationen: ”Det dr ocksa efterstrdvansvart att det i konkurrens med de
offentliga hogskolorna vixer fram privata universitet.” Det tolkar jag
som en sorts strdvan hos Folkpartiet, eftersom man tycker att det ar efter-
strdvansvart. Det var alltsd inte konstigt att jag misstinkte att Folkpartiet
hade en 6nskan om att se privata universitet.

Anf. 113 ULF NILSSON (fp) replik:

Fru talman! Nér det giller den fria grundforskningen ar det ju darfor
vi i andra sammanhang for fram, i motsats till Miljopartiet, att betydligt
mer av pengarna till grundforskning ska ga direkt till universitet och
hogskolor i stéllet for att behova sokas utifran.

Ordet privatisering, som Gunnar Goude anvénde, betyder for mig att
man tvingar offentliga verksamheter att bli privata. Det 4r en annan sak
att mena att det ar bra att det ocksa kan komma privata alternativ. Vi har
inga planer pa, och tycker inte heller att det vore bra, att privatisera Kris-
tianstads hogskola, Lunds universitet eller Umea universitet.
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Stiftelseformen tycker vi dock ar en bra form for frihet och obero-
ende, d&ven om den inte passar alla hdgskolor. Dérfor vill jag aterkomma
till frgan: Anser Gunnar Goude att Chalmers tekniska hdgskola eller
Hogskolan i Jonkoping pé négot sétt har visat tecken pa att den fria
forskningen dr hotad?

Anf. 114 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Fru talman! Jag fick samma frdga av Per Bill en gang och svarade da
att jag inte ville sticka ut huvudet och tala om vad jag tycker illa om pa
Chalmers och pa Handelshogskolan. Men jag kan fullt drligt, utan att ge
mig in pa nagon detaljvardering av dessa — det ska jag naturligtvis inte
gora som riksdagsledamot — séga att jag tror att riskerna for t.ex. Handels
att hamna i en beroendestillning &r mycket storre &dn for en motsvarande
helt statligt finansierad hdgskola. Det &r s& jag bedomer det. Darmed &r
det naturligtvis ocksa en fradga om kvaliteten.

Det ar lite intressant med ordet privatisering. Man far komma ihag att
vid privatisering i sddana hdr sammanhang brukar inte den privata dgaren
finansiera det hela sdrskilt mycket. Det dr bara en del som man tar uti-
fran. Man forutsétter att staten fortfarande lamnar sina bidrag, sdsom nu
sker till bdde Chalmers och Handelshdgskolan. Det ar alltsé en “privati-
sering” med citationstecken. Men beroendet och risken finns dér dnda,
och den halvform man har tror jag ocksa bara ar besvarlig.

Dessutom kan man i ett framtida lage med konkurrens med andra,
helt statliga hogskolor f& svérigheter att konkurrera om medlen. Det
beror ju pa vilken regering som sitter. Jag tror dock att vara &siktsskillna-
der dér ar ratt klara och tydliga.

Nu hérde jag ocksé att Folkpartiet delar Kristdemokraternas uppfatt-
ning att medlen ska g4 till grundforskning, i storre utstrickning nér det
giéller Folkpartiet, via anslagen direkt till universitet och hdgskolor — en
uppfattning som vi inte delar.

Anf. 115 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s):

Fru talman! Forra aret antog riksdagen regeringens proposition Den
oppna hégskolan. Det var en mycket radikal proposition som tydligt
visar hur vi socialdemokrater ser pa hogskolans roll i framtiden. Vi forde
dé en intensiv och genomgripande debatt. Jag tinker inte upprepa den
debatten hir i dag, utan jag tinker ganska strikt hélla mig till de reservat-
ioner som det hir betinkandet innehéller.

Nér vi tog beslutet att stélla oss bakom regeringens proposition Den
oppna hogskolan dppnade vi samtidigt mdjligheterna for fler att ldra mer
genom en mer aktiv rekrytering med nya vigar till hdgskolestudier, ge-
nom en storre tillgdnglighet och genom en fornyelse av arbetsformerna.

Vi stirkte och fordjupade med det beslutet hogskolans roll i kun-
skapssamhillet. Vi socialdemokrater har som mal att 50 % av en arskull
ska ges mojlighet att paborja hogskolestudier fore 25 ars alder. Dessutom
vill vi att hogskolan ska finnas som ett alternativ for den fortbildning och
kompetensutveckling som det livslanga ldarandet kréver.

Som ledamot i styrelsen for hdgskolan i Halmstad foljer jag pa nira
hall den hissnande fordndringsprocess som den svenska hogskolan befin-
ner sig i. Det framtida l4randet har i allra hogsta grad ena foten i nutiden.



Fru talman! I dag behandlar vi 56 motionsyrkanden frdn allménna
motionstiden som alla omfattar ett brett spektrum av olika hogskolefra-
gor. Flera av dessa motioner handlar om studenternas rattssékerhet vid
antagning, tentamina, betygssattning och studieuppehall. Hogskoleverket
fick i februari forra &ret regeringens uppdrag att utreda studenternas
rattssdkerhet inom hogskolan. I november redovisade verket sitt uppdrag,
och jag vet att man inom Utbildningsdepartementet nu bereder det hér
drendet och ser pd olika forslag. Processen att forbdttra studenternas
rattssdkerhet ar alltsd 1 gang. Lat oss avvakta och inte foregripa bered-
ningen av det hér drendet.

Men jag kan inte underléta att uttrycka min lite forvanade nyfikenhet
pa Folkpartiets och Ulf Nilssons forslag nér det géller rittssakerhetssy-
stem for studenter. Man foreslér dar ett kontraktsbundet rattssékerhetssy-
stem. Studentens skyldighet i Folkpartiets system utgors av att dgna tid
och kraft at studierna, och i stillet skulle han eller hon fa réttssdkerhet.
Kontrakten ska, sdger man i reservationen, till sin utformning kunna
variera mellan ldrosdtena. Det ska skapa konkurrens mellan ldrosétena
som ska gynna kvaliteten.

Det dr hiar som min nyfikenhet slér till med full kraft. Forestéller sig
Folkpartiet att olika ldrosdten ska erbjuda olika grad av rittssdkerhet i
utbyte mot mer eller mindre tid och kraft at studierna? Eller kan man
sdga s har: Ju mer tid du lagger ned pa studierna, desto storre réttsséker-
het erbjuds du. Det ar vél bara Ulf Nilsson som kan ge svar pd den hér
frigan. Men jag tycker &nda att vi maste reda ut det kontraktsbundna
rittssdkerhetssystemet. Jag tycker att det &r en véldigt underlig blomma i
hogskolefloran, om jag far anvianda den bilden.

Naér det giller studenternas réttssdkerhet dr de borgerliga reservation-
erna spretiga, men nér det giller kravet pa karobligatoriets avskaffande ar
man enig i en och samma reservation. Precis som Gunnar Goude sade har
vi ganska ingdende under var gemensamma tid i utbildningsutskottet den
hér mandatperioden diskuterat kérobligatoriets vara eller icke vara.

Jag kan dé sdga att jag kan dela uppfattningen att det finns princi-
piella skél for att avskaffa kérobligatoriet. Men de praktiska fordelarna
med att behalla det viger i nuldget tyngre. Jag dr dvertygad om att mina
borgerliga kolleger hir i kammaren ocksa inser att man inte i en hand-
viandning kan ersétta karobligatoriets roll for att sékerstélla studenternas
representation i hogskolans olika organ. Den rollen har ju med studenter-
nas utdkade formella inflytande blivit stdrre &n den nigonsin har varit.
Inte heller tror jag att vi har ndgot enkelt sitt att garantera den studiesoci-
ala verksamhet som kérobligatoriet faktiskt i dag &r en garant for.

I reservationen utrycker ni litet slarvigt att det far tillgodoses pa annat
sdtt. Det ar ju det andra séttet som det har visat sig vara sa svart att hitta.

En annan del av de har motionerna och motionsyrkandena ror forsk-
ning och forskarutbildning. Flera av dem hade vi uppe redan under forra
riksmoétet, och vi avslog dem dé&. Vi socialdemokrater anser fortfarande
att den ordning vi nyss har genomfort nir det géller fordelning av forsk-
ningsmedel till universitet och hogskolor dr ett garanterat sikert och bra
system.

Vi anser ocksé att den fornyelse av forskarutbildningen som vi ge-
nomfort under mandatperioden faktiskt &r en forutsittning for att klara
det som ni alla har efterlyst i dag, nimligen att 6ka antalet forskarutbil-

Prot. 2001/02:101
24 april

Vissa hégskolefragor

93



Prot. 2001/02:101
24 april

Vissa hégskolefragor

94

dade for att kunna 6ka antalet disputerade ldrare pa hogskolor och uni-
versitet samtidigt som vi ska tillgodose de dnskemal som finns frén bade
privat néringsliv och offentlig sektor om fler disputerade ménniskor.

Fru talman! Med det hér relativt korta anforandet yrkar jag avslag pa
samtliga motioner som behandlas i detta betéinkande och bifall till majo-
ritetsskrivningarna i betdnkandetexten.

Anf. 116 PER BILL (m) replik:

Fru talman! Majléne Westerlund Pankes relativt korta anférande, dvs.
att hon avstod fran 50 sekunder av de tio minuter hon hade till forfo-
gande, tycker jag innehdll vildigt manga vackra ord. Fler ska lira sig
mer. Vem skulle inte vilja stdlla upp pa det? Problemet &r att Hogskole-
verkets senaste larmrapport snarare visar pa det motsatta eller mojligen
att fler lar sig mindre.

Majléne sade ocksé att Halmstads hogskola stdr med ena foten i nuti-
den. Min fraga &r: Den andra foten d&? De flesta foretrddare for andra
universitet och hogskolor som jag tréiffar sdger att ena foten star i fattig-
huset och att det &r det riktigt stora problemet.

Fru talman! Jag skulle ocksé vilja ha svar pd mina tva fradgor som jag
stdllde 1 mitt anforande: Vilka konkreta atgdrder tdnker Socialdemokra-
terna vidta med anledning av Hogskoleverkets larmrapport? Redan nu,
nér man bara hunnit en sjéttedel av granskningen, kan man se att bristen
pa kvalitet pd manga stéllen &r sa stor att man maste sla larm.

Det andra som jag tycker &r en viktig fraga ar: Vilken typ av kompen-
sation kan man ténka sig for de studenter som far en riktigt undermélig
utbildning, dar Hogskoleverket sdger att den hér haller pd inget vis den
kvalitet man kan begira? Ska de t.ex. kunna fa tillbaka de studiemedel
som de tagit under den hér perioden?

Anf. 117 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik:

Fru talman! Det var manga fragor. Jag vill i alla fall inleda med att
jag hoppas att det inte dr nagot larosite som star med béada fotterna pa
jorden. D& kommer man ingenstans.

Jag vill sedan gé in pa Hogskoleverkets utvardering. Det &r fantastiskt
att lasa de rapporter som kommer fran Hogskoleverkets kvalitetsutvarde-
ringar av olika utbildningar pé olika ldrosdten och universitet. Jag blir
glad dérfor att jag ser att det kvalitetssakringssystem som vi inforde fak-
tiskt fungerar.

Universitet och hogskolor som aldrig tidigare har varit vana vid det
kan nu svart pé vitt fA jamforelsetal pd hur bra de &r i forhéllande till
andra och hur bra de dr jamfort med de forvintade mal som stélls pa
deras utbildningar. Nu finns detta svart pa vitt. Nu ser de bristerna, vilket
de aldrig tidigare har gjort under akademiernas varande i historien. Att da
dra slutsatsen att allt det som &r negativt har uppkommit under de tva
senaste aren nidr kvalitetsutvdrderingarna faktiskt har existerat ar lite
naivt. Daremot tar jag gérna till mig varningssignalerna. Det var mening-
en att Hogskoleverket ocksd skulle ge oss varningssignalerna nér det
géller bristen pé disputerade larare.



Anf. 118 PER BILL (m) replik:

Fru talman! Jag &r inte naiv, och jag har inte heller hivdat att brister-
na har uppstatt de senaste tva dren. Jag tror att det har funnits brister i
ménga utbildningar under lang tid. Jag delar Majléne Westerlunds gladje
over att Hogskoleverket verkligen &r ett verk som klarar av sin huvud-
uppgift. Man &r sd duktig och fokuserar pa vad man gor att vi nu over
partigranserna appladerar. Dar finns det inga politiska skillnader.

Jag fick svar pad min ena fraga, nimligen att Hogskoleverkets rapport
inte leder till ndgra ndra forestdende forandringar. Vi kan ha ett tankere-
sonemang om min andra fraga angdende de stackars studenterna som gér
en undermalig utbildning. Vore det atminstone inte rimligt att de far
tillbaka de studiemedel de har lagt ut under de ménader de har gétt en
utbildning som haller for 14g kvalitet?

Anf. 119 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik:

Fru talman! Vi har haft ett konkret exempel dir jag tycker att vi 18ste
situationen for studenterna ganska bra. Det géllde den situation som
uppstod nér vissa larosédten fick underként inom vardutbildningarna. Dér
forsokte vi 16sa det hela med att de studenter som hade paborjat sin ut-
bildning skulle fa en kvalitativt bra avslutning pa sin utbildning, dvs.
andra larosdten med godkdnda utbildningar fick ta pa sig ansvaret for att
de studenter som hade pébdrjat sin utbildning pé ldroséten med rott kort
verkligen skulle fa en kvalitativt bra examen. Man lyckades med det. Det
viasentliga ar att den hogskola som fér rott kort verkligen arbetar for att
snabbt ritta till alla bristerna for att kunna komma in pa banan igen.

Naér jag dr ute pd hogskolorna och talar om kvalitet har jag en tydlig
kinsla av att kvalitetsmedvetandet pad hogskolorna i dag &r helt an-
norlunda 4n det var innan kvalitetsutvirderingssystemet sattes i sjon.
Man vill inte hamna pa listan med gult kort och rott kort. Man borjar
direkt att se over kvaliteten pa utbildningarna.

I det fallet tycker jag att vi ska ge Hogskoleverket ett stort erkén-
nande for verkets arbete men ocksa ge ett erkdnnande till oss politiker
som mojliggjort utvirderingssystemet — som nu har visat sig vara ett bra
system.

Anf. 120 SOFIA JONSSON (c) replik:

Fru talman! Majléne Westerlund Panke sade att det &r bra att vi har
fatt ett kvalitetssystem som ska granska vara ldrosédten. Jag haller med
om att det &r bra. Men Majléne sade ocksd att det dr viktigt att vi tar till
oss varningssignalerna nidr Hogskoleverket pratar om lararforsorjning.
Men samtidigt kan det hér inte vara ndgot chockartat besked till Social-
demokraterna eller regeringen. Ni har under lang tid ként till utbyggna-
den — vilket har varit bra, Centerpartiet har ockséa varit med — och ni har
vetat hur viktigt det ar att det finns resurser och mojligheter att anstilla
fler ldrare och fa in fler doktorander.

Nu sade Majléne i sitt anforande och i replikskiftet att man ska ta till
sig varningssignalerna. Var finns strategin? Var finns agerandet?

Som vanligt lagas och lappas det i efterhand i stéllet for att det ges
forutsittningar fran borjan. Vore det inte bra att tag i detta och séga att vi
tar visst till oss av detta, men vi tar ocksa steget och ger nya signaler, tar
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fram en strategi, ser till att ldrosdtena far de resurser de linge borde ha
haft.

Min andra fraga till Majléne handlar om den studiesociala utredning-
en. Hur ser den ut? Var det bara ett snéllt ja fran regeringens sida? Tén-
ker ni komma i gdng med en sédan?

Anf. 121 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik:

Fru talman! Direktiven till den studiesociala utredningen kommer att
bli klara under varen. Det hdr ar en stor studiesocial utredning inneba-
rande att inte endast Utbildningsdepartementet berors utan dven flera
andra departement. Dérfor har naturligtvis arbetet tagit ldngre tid dn det
skulle ha gjort om endast Utbildningsdepartementet hade handlagt &ren-
det, men dé hade det blivit en mycket smalare utredning &n vi faktiskt har
kravt. Om Sofia Jonsson avvaktar varen kommer direktivtexterna att vara
klara s att vi kan starta utredningen till hosten.

Det forsta steget i strategin att mota bristen pa larare har tagits. Den
nya forskarutbildningen 4r ju en s&dan strategi. Malet med den nya fors-
karutbildningen ar att det ska finnas en storre finansiell sdkerhet for att
kunna klara sin utbildning pa heltid under fyra ar, dvs. 6ka genomstrom-
ningstakten i forskarutbildningen innebérande att nir den nya forskarut-
bildningsstrukturen finns pa plats ska ocksa antalet forskarexaminerade
per ar 6ka. Det hér var ett strategiskt tinkande just for att mota det 6kade
behovet av disputerade larare. Déarfor dr det lite markligt att samtidigt
som ni kréver fler disputerade larare kritiserar ni det nya forskarutbild-
ningssystemet.

Anf. 122 SOFIA JONSSON (c) replik:

Fru talman! De insatser som har gjorts foljer inte riktigt verkligheten.
Vi vet att det krivs stora insatser. Det krivs rejéla insatser framfor allt pa
resurssidan men ocksa for forskarstuderande doktorander. Vi tycker att vi
har tagit ett steg, men det ar flera som kriver att vi ska gi dnnu langre.
De mél som vi har satt upp och den verklighet som finns pa larositena
ska hénga ihop. Problemet dr manga ganger att vi sitter upp ett mal for
hur det hela ska se ut, vi delegerar ansvar till ldroséten och skolor, men
resurserna, mojligheterna och makten foljer inte alltid med.

Det ar dér det stora problemet dr. Om vi séger att vi ska ha x studen-
ter ute och att vi ska se till att det finns larare dér méste det ocksé finnas
mdjlighet for de larositena att genomfora det.

Det dr ju det som inte hdnger ihop lingre. Det &r det som vi i Center-
partiet kritiserar. Det dr darfor som vi har lagt en budget med mer pengar
till larosétena, sé att de kan satsa pa att fa en bra kvalitet. Det &r det som
ar den stora skillnaden mellan Socialdemokraternas politik och den poli-
tik som vi for, ddr vi séger att kvantitet och kvalitet ska ga hand 1 hand.

Vad giller den studiesociala utredningen vet jag att det &r en stor
fraga och att det har varit ett stort problem. Det &r dédrfor som vi sé aktivt
har arbetat for att fa till stind en saddan hér utredning. Majléne Wes-
terlund Panke sdger att vi ska avvakta. I och for sig &r vi vana att vénta,
men vi vintar med spinning pa att fa se vart det hér tar vigen — det ar en
mycket viktig frdga — och hoppas att man relativt snart kommer fram till
bra resultat.



Anf. 123 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik:

Fru talman! Sofia kan tryggt avvakta direktiven. De har tagit tid, men
de 4r di samtidigt inte ett hafsverk. Aven utredningen kommer naturligt-
vis att fa ta sin tid. Jag delar helt Sofias asikt att den dr mycket viktig,
darfor att dagens student ser inte ut som 50-talets student. Men vi har i
mycket haft en studiesocial organisation som har varit uppbyggd kring
den gammaldags studenten.

Om vi ska fordndra vill vi gora det rejélt, for att hitta ett system som
atminstone kan vara uthélligt ett antal ar framat. Det ar dérfor det har fatt
ta den tid det har tagit.

Anf. 124 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Jag skulle vilja ta upp frdgan om karobligatoriet. Vart
parti stiller sig ocksé bakom forslaget att det ska tas bort. Majléne Wes-
terlund Panke sade hér att det ar valdigt viktigt att alla ménniskor 1 hogs-
kolan dr tvungna att tillhora studentkaren for att fi sin studiesociala
trygghet. Vi hoppas nu att utredningen ska komma fram till ett bra resul-
tat.

Ar det inte forvanansvirt att det behdvs ett tving att betala en viss
avgift for en viss grupp ménniskor, for att de ska kénna sig trygga och fa
den sociala trygghet som de behdver? 1 sé fall skulle man kunna ténka sig
att Majléne Westerlund Panke en vacker dag foreslar att det ska vara en
avgift for alla gymnasieelever for att de ska fa tillhora elevradet. Elevra-
det har ju ett inflytande och kan ombesoérja det hela.

I ett demokratiskt samhélle ska vil inte en grupp ménniskor behova
betala for att de ska fa utova ett inflytande eller for att de ska fa den van-
liga sociala trygghet som alla andra far.

Jag tittade pa SFS synpunkter pd vérpropositionen, och de kommer
hela tiden tillbaka till den situation som studenterna befinner sig i, i relat-
ion till andra medborgare i landet.

Nu ér Socialdemokraternas mal att 50 % ska ga pa hogskola och uni-
versitet. Ar det inte rimligt att alla medborgare, oavsett om de #r studen-
ter eller vanliga samhéllsmedborgare, finns inom samma lagrum och i
samma sociala skydd och har samma mdjligheter till inflytande pa den
verksamhet som de utdvar utan att betala en obligatorisk avgift?

Anf. 125 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik:

Fru talman! Nér det géller karobligatoriet och dess stidllning maste
man se pa universitetets och akademins traditioner och historia. Kérobli-
gatoriet dr egentligen ingenting som staten har uppfunnit, utan det &r
studentsammanslutningen inom universitetet, precis som vi har haft ett
kollegium inom universitetet. Med vissa oskrivna regler och lagar och
skrivna regler och lagar har karobligatoriet levt vidare, kan man séga.

Vi har faktiskt fattat tva principbeslut i Sveriges riksdag. Vi fattade
ett principbeslut om avskaffande av karobligatoriet 1977, dvs. under
borgerlig tid. Vi fattade ett principbeslut 1993. Inget av dessa principbe-
slut har nagonsin lett till ett konkret beslut om en ny konstruktion och
form for studentsammanslutningen for att dels 16sa representationen i alla
de beredande organen vid ldrositena och universiteten, dels 19sa just de
delar som har med den studiesociala verksamheten att gora, men inte
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bara forsakringar — det dr kanske den mindre delen — utan studentaftnar,
studentkvéllar, idrottsorganisation osv.

Jag tittade pa de siffror som lades fram 1995, och jag sdg att det da
skulle rora sig om en statlig kostnad pé ungefar 38 miljoner kronor om
allt skulle tickas med statliga medel. Det var ju s man ténkte.

Anf. 126 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Det forvanar mig att Majléne Westerlund Panke kan sta
hér och forsvara att en medborgare i vart land ar 2002 ska behdva betala
for sin demokratiska rattighet, som man har i andra utbildningar. Har star
Majléne Westerlund Panke och talar om hur viktigt det ar att vi tar steg
framat och att vi ska ta hinsyn till traditionerna.

Det finns principbeslut, och likvél dr karobligatoriet kvar. Och staten
vélsignar detta, i stillet for att gora det till ndgot frivilligt. Lat i sa fall
studenterna bestdmma att alla studenter ska fa finnas kvar! Men det ar
vél inte s att representationen i just universitetets verksamhet nér det
giller studenterna innebdr att man maste ta betalt for att de ska fa vara
med? Jag har sjélv varit med och betalat avgiften ett drygt tiotal ar, sa jag
ar fullt medveten om vad det innebr.

Jag vet ocksd vad det innebdr ndr man inte kdnner att man far ut
nagonting av pengarna. Har ar situationen redan nu, pa grund av inflation
och annat, sadan att studenterna i manga avseenden har det svart ekono-
miskt — for att inte tala om dem som éar fordldralediga, som finner det
néstan omojligt att f4 det att gd runt men @nda ska betala till en student-
forening for att f4 gora sin examination. Det finns nagot korkat i det
tankandet hos ett demokratiskt sinnat parti.

Vi frén Kristdemokraterna kan inte acceptera att manniskor ska be-
hdva ha det s, att det ska behdvas sddana anslutningar 6ver huvud taget.
Det maste finnas en foreningsfrihet som tridder in i det hér fallet, dir
ménniskor som vill vara med i en forening, t.ex. studenterna, séger ja till
det och betalar sin avgift. De som inte vill vara med behdver inte betala.
Det ar vél en sjdlvklarhet.

Anf. 127 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik:

Fru talman! Jag kan inte lata bli att forvana mig dver att Yvonne An-
dersson, som i debatten om den 6ppna hogskolan talade for terminsavgif-
ter pad larosdtena, universitet och hdgskolor, hér 4r s& fruktansvért upp-
rord 6ver de f4 hundralappar som gér till kdrobligatoriet.

Anf. 128 ULF NILSSON (fp) replik:

Fru talman! Jag har den uppfattningen att en student i forvéig ska fa
information om vad han kan forvénta sig. Det dr det vi sammanfattar i
begreppet studentkontrakt, som Majléne Westerlund Panke &r véldigt
frimmande for. En student ska helt enkelt ha en garanti for vilken grad
av handledning, vilken utbildningsnivd pa ldraren och vilken mdjlighet
att prova betyg osv. han har.

Majléne Westerlund Panke tycks tro att det ser likadant ut pa alla
hogskolor, eftersom hon séger att studentkontrakten skulle se olika ut.

Hogskoleverkets omdiskuterade och fina granskningar redovisades
hiaromdagen. Man skriver sa hér:



”For studenterna sjdlva dr det snarast omdjligt att kunna jadmfora ut-
bildningar mellan de olika ldrosdtena. ... utbildningskatalogerna de far
hemskickade innehaller inga konkreta detaljer om hur manga lérare in-
stitutionen har eller hur manga undervisningstimmar det finns.”

Hogskoleverket sdger: ”Vi dr mycket kritiska till katalogerna, som
snarare ger reklam &n konkret information. Utbildningskvaliteten kan
skilja sig beroende pa vilket ldrosdte som ger utbildningen, men det ar
mycket svért for studenter att fa kinnedom om det”.

Darfor vill jag fraga om studenterna inte behdver en betydligt mycket
bittre information i dag. Behdver studenterna inte ocksa en mycket béttre
garanti dn vad de har i dag for att utbildningen verkligen haller vad den
lovar?

Anf. 129 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik:

Fru talman! Jag anser att rattssékerhetssystemet ska se likadant ut for
alla universitet och laroséten. Det &r det mest naturliga.

UIf Nilssons andra fréga nir det géller studenterna hianger till viss del
ihop med fragan om rittssékerhetssystemet, som alltsa ser lite olika ut for
olika ldrosdten och universitet. Det &r klart att hogskolorna driver utbild-
ningar som till viss del dr unika, &ven om de leder fram till lika ménga
podng i samma dmne.

Det finns studentkataloger, som talar om vad man fOrvéintar sig av
studenten och vad de olika utbildningarna innehaller. Men jag kan dela
UIf Nilssons uppfattning att man kanske inte bara skulle presentera ut-
bildningarna och utbildningarnas innehall utan ocksé publicera de utvir-
deringsresultat som Hogskoleverket har avlevererat nir det giller de
olika hégskolorna. D4 fér den enskilde studenten verkligen mojlighet att
jamfora de olika utbildningarna. Jag &r inte alls motstindare till att 4ven
detta publiceras i studentkatalogerna.

Anf. 130 ULF NILSSON (fp) replik:

Fru talman! Det jag vill ska ingé i ett studentkontrakt ar information
om t.ex. hur ménga undervisningstimmar jag garanteras om jag bdorjar
lasa, vilken handledning jag garanteras, vilken utbildningsniva lararna
har — om de har doktorerat eller inte — och vilken kompensation jag far
om hogskolan inte lever upp till det utlovade. Det &r inte s& konstigt att
det kommer att se olika ut pé olika stillen, eftersom antalet undervis-
ningstimmar och lararnas utbildningsniva varierar frdn hogskola till hog-
skola.

Studenterna kan vérdera olika saker. En del studenter véirderar véldigt
hogt att traffa en forskarutbildad larare. Andra tycker att annat ar vikti-
gare i undervisningen.

Jag tycker att Majléne Westerlund Panke har fatt forslaget om stu-
dentkontrakt att 1ata mycket konstigare dn vad det dr. Det handlar om en
tydlig rétt till information t.ex. om vad som hidnder om studenten inte far
det han eller hon har utlovats.

Anf. 131 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik:

Fru talman! Om det dr det Ulf Nilsson menar med rattssdkerhet for
studenterna maste jag siga att det inte riktigt ligger i linje med det Hog-
skoleverket har presenterat. Man betonar ritten att dverklaga betyg och
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vikten av att veta vad som hidnder om studenten inte kan delta i tenta-
mina, osv. Det giller t.ex. mdjligheten till omtentamen.

Jag hoppas att Ulf Nilsson delar min uppfattning att dessa delar maste
vara lika pa alla larosdten. De ska inte kunna anvéndas i kvalitetskonkur-
rensen ldrosdten emellan. Man ska inte kunna vara lite snéllare nir man
sétter betyg pa ett ldroséte dn pa ett annat.

Jag fick nédr jag laste Ulf Nilssons motion uppfattningen att det var
detta man menade nir man talade om réattssdkerhet. Nu har jag fatt veta
vad Ulf Nilsson menar med réttssdkerhet i motionen, och det &r nagot
annorlunda.

Anf. 132 BRITT-MARIE DANESTIG (v):

Fru talman! Ingen vénsterpartistisk motion behandlas i betdnkandet.
Trots det vill jag forsoka klargdra var uppfattning i nigra av de fragor
som har tagits upp i betdnkandet.

Det forsta géller studenternas réttssdkerhet, som &r och lange har varit
en oerhort betydelsefull fraga for Vénsterpartiet. Det dr valdigt viktigt att
studenternas réttssiakerhet garanteras.

For att det ska vara mdjligt krdvs det forst och framst att de foreskrif-
ter som tilldmpas &r klara och adekvata, att de 4r publicerade och att de
tillimpas lojalt och pa ett korrekt satt.

Av egen erfarenhet — jag har varit ledamot av en universitetsstyrelse —
kan jag konstatera att det faktiskt finns behov av att ge Hogskoleverket i
uppdrag att ateruppta den juridiska servicen och rddgivningen till univer-
sitet och hogskolor i syfte att hoja den forvaltningsrittsliga standarden
vid ldrositena.

For Vinstern dr studenternas mojlighet att fa en fullstdndig omprov-
ning av betygsbeslut ett viktigt och naturligt steg for att dka réttssiker-
heten. Déaremot &r jag personligen tveksam till om ett ekonomiskt skade-
staind ska kunna utkrdvas vid felaktig myndighetsutévning eller nér
undervisningen har visat sig inte uppfylla de krav som man kan stélla pa
god undervisning.

Vi ska ocksa nér vi pratar om Hogskoleverkets utvarderingar, som jag
tycker dr utmérkta, komma ihag att man dn sé lange utvédrderar enstaka
dmnen. Ett 4mne 4r bara en liten del i ett sammanhéngande stort pro-
gram. Dalig kvalitet i det ena fallet kan kanske till en del kompenseras av
god kvalitet i andra kurser och &mnen i ett utbildningsprogram.

Jag tror att man med ett vdl fungerande kvalitetssakringssystem med
en annan periodocitet — vi skulle gérna se att det fanns finansiella resur-
ser for utvirderingar vart fjarde eller femte ar i stillet for vart sjitte — bor
kunna komma till riatta med eventuella brister. Jag héller med Majléne
Westerlund Panke om att diskussionerna och samtalen pa universiteten
och hogskolorna sedan utvirderingarna startade i mycket hogre grad har
géllt just utbildningens kvalitet.

Vi vill invdnta remissbehandlingen av den s.k. rattighetslista som
Hogskoleverket har givit ut innan vi tar stéllning till ytterligare forbatt-
ringar nér det giller studenternas rattssédkerhet. Det &r en lista som vi
tycker innehéller ett antal utmérkta forslag, men vi véntar med vart defi-
nitiva stillningstagande tills vi har sett remissvaren.

Miljopartiet tar i en motion upp fradgan om bristen pa geografisk ror-
lighet bland akademiker, som av manga anses som ett problem. Tva



aktuella utredningar slér till en del hdl pd myten om den akademiska
ororligheten. Enligt de utredningsresultaten ar det framfor allt adjunkter-
na som tar jobb utanfor hogskolan. Ca 28 % har ldmnat hogskolan under
de senaste fem aren. Ocksé lektorerna ldmnar hogskolan i, i varje fall for
mig, ovéntat stor utstrackning. Professorerna, daremot, tycks vara en mer
stabil grupp.

Jag &r foresprakare for rorlighet. Jag tror att det kan vara bra. Det vi-
taliserar systemet. Men det ar klart att vi inte far passera det acceptablas
grans, med tanke pa att vi faktiskt har en akut ldrarbrist. Jag skulle vilja
sdga att det &r det stora problemet for hogskolan, nu och i framtiden.

For att vi ska kunna behélla kvaliteten pé utbildningen i ett expans-
ionsskede, som vi ju befinner oss i, maste ocksé lararforsorjningen vara
god. Jag tycker darfor att det dr viktigt att regeringen och utbildningsmi-
nistern forsoker gora ndgonting for att sékra tillgdngen pé vilutbildade
och kompetenta lirare och dven for att forbattra rekryteringsliget nér det
géller kvalificerade forskare inom framst teknik och medicin. Det ar tva
omraden inom vilka den akademiska konkurrensen har dkat och dir det
finns ett starkt avndmarbehov.

Jag ska ocksd kommentera den diskussion som forts om kérobligato-
riet. Var principiella instéllning har inte fordndrats. Vi skulle faktiskt
helst vilja avskaffa det. Men vi har intagit en pragmatisk hallning, vilket
for ovrigt ocksa Socialdemokraterna har gjort. Vi ser att det inte har
funnits mojligheter att sdkerstilla en god studiesocial miljo for studenter-
na. De goda och kloka forslag som Per Bill efterlyste har vi d4nnu inte
sett.

Vi har inte heller 16st frdgan om representationen i beslutande organ.
Fragan borde kanske utredas igen, men dn sé lange tycker vi att det finns
skal for att behalla obligatoriet.

Majléne Westerlund Panke tog upp den studiesociala utredningen och
svarade pa den fraga som jag hade ténkt stilla om direktiven. Det ar bra
om vi far dem nu i var, for jag och vi har svart att acceptera att de skulle
foranleda en fordrdjning in till nidsta mandatperiod. Det giller sérskilt
med tanke pa den process som faktiskt foranledde det hir beslutet.

I en flerpartimotion frén Viansterpartiet, Socialdemokraterna, Centern,
Folkpartiet och Miljopartiet tar man upp attityderna gentemot homosexu-
ella, bisexuella och transpersoner. Motiondrerna menar att kunskaperna
om de hir grupperna inte tas upp pa ett riktigt tillfredsstillande satt i
utbildningen for framst ldrare, socionomer, préster, likare, psykologer,
jurister och poliser. Jag delar motionérernas synpunkter i sak men ser det
som véldigt principiellt tveksamt att riksdagen ska styra och detaljreglera
de olika utbildningarnas kursinnehall.

Det finns ocksé en motion fran en moderat riksdagsledamot som be-
handlar tandhygienistutbildningen. Jag har forsokt titta pa detta och
skulle vilja stélla en fraga till Majléne Westerlund Panke.

I propositionen 1997/98:112 Reformerat tandvdrdsstod séager sig re-
geringen avse att ge Hogskoleverket i uppdrag att bedoma de utbild-
ningsmissiga och ekonomiska konsekvenserna av Socialstyrelsens for-
slag till kompetensomrade for tandhygienisterna, som just pekade pa att
tandhygienisternas arbete nu omfattar viktiga delar av det forebyggande
tandhélsoarbetet, det som man kallar oral hélsa, och att utbildningen
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dérfor inte borde omfatta mindre dn 120 podng. Jag skulle vilja veta vad
det egentligen blev av det hér.

Jag skulle i samband med det hir ocksé vilja ta upp tandskoterskeut-
bildningen. Jag vill bestimt sdga att vi ser den som en eftergymnasial
hogskoleutbildning om alternativt 40 eller 60 podng som kan leda fram
till en yrkeshogskoleexamen. Allan Sundstrom har i sin utredning tydlig-
en tdnkt sig att gora tandskoterskeutbildningen till en KY-utbildning,
vilket vi bestdimt motsétter oss. Jag kan bara hinvisa till att utredningar
lacker, och dven den hér utredningen har tydligen lackt p& den hir punk-
ten.

KY-utbildningarna ska vara sadana att de tillgodoser ett visst behov
vid en viss tidpunkt, och de ska inte ha permanent karaktir. Dessutom
ska det vara mojligt att tillgodorékna sig tandskoterskeutbildningen nér
man senare kanske vill soka till tandhygienistutbildningen, vilket faktiskt
ménga tandskoterskor gor i dag. Jag ser som vér uppgift hér i riksdagen
att vi verkligen ska arbeta for att inte skapa atervindsgrdnder i utbild-
ningssystemet.

Jag tycker att Folkpartiets instéllning ar lite méarklig. Jag tycker till
skillnad frén Folkpartiet att industriforskningsinstituten faktiskt spelar en
véldigt viktig roll bade nér det giller att Gverfora och att utveckla forsk-
ningsresultat till en mdjlig produktion. De spelar ockséd en betydelsefull
roll for kunskapsutvecklingen inom de sma och medelstora foretagen.

Dessutom, Ulf Nilsson, fungerar samarbetet mellan universitet och
hogskolor liksom &ven mellan universitet och hdgskolor respektive indu-
striforskningsinstituten oftast utmirkt. Aven nir det giller forskarutbild-
ningen och forskarskolorna finns det ett inte ovésentligt engagemang fran
institutens sida.

Sist vill jag ta upp lite grann om fakultetsanslagen. Framst for Linko-
pings universitet och for Umea universitet dr fakultetsanslagen katastro-
falt 14ga 1 forhallande till ldget vid andra universitet och laroanstalter,
vilket gor de hdr universiteten extremt beroende av externa anslag och
dven mycket kinsliga for forandringar i forskningsfinansieringssystemet.

Konsekvenserna av neddragningarna av SSF:s foskningsfinansiering
ar ett tydligt exempel pé detta. For Linkdpings universitet utgoér de laga
fakultetsanslagen ett sirskilt problem nér det géller att uppfylla de
6kande kraven pd motfinansiering i extern anslagsgivning. Forskarna vid
Linkdpings universitet ir nodsakade att i stdrre utstrickning dn kolleger
vid andra universitet finansiera sin egen verksamhet. Universitetet 1ar
dérfor endast i begransad omfattning kunna satsa pa egna forskarassisten-
ter och doktorandtjanster.

Linkopings universitet dr faktiskt trots allt ett av de fa universitet som
har lyckats na upp till taket, och trycket ar fortfarande stort inom flertalet
program. Universitetet fick ocksa vid omfordelningen av utbildningsplat-
serna mellan hégskolorna ett stort nytillskott. Jag vill sdga att det i ett sa
expansivt skede ndr man Okar antalet utbildningsplatser faktiskt maste
finnas en balans didremellan och fakultetsanslagen. Fakultetsanslagen
maéste 0ka i samma utstrickning. Annars kommer vi dver tid att forlora
en del av kvaliteterna i grundutbildningen.

Vi menar att utnyttjandet av existerande offentliga medel for forsk-
ning maste optimeras utifran prioriteringar och profilering, men nu borde
faktiskt tiden vara inne for att tilldta en dkning av de statliga forsknings-



resurserna i stort, ocksa i samband med fakultetsanslagen. Vid en sédan
o0kning ser jag det som sjdlvklart att Linkdpings universitet och Umeé
universitet den hédr gangen kompenseras for sina 14ga fakultetsanslag, s
att de kommer pa samma niva som Ovriga larositen.

Anf. 133 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik:

Fru talman! Jag fick en direkt fraga av Britt-Marie Danestig om bade
tandhygienister och tandskoterskor. Precis som i frdga om den studieso-
ciala utredningen ar det vintan som géller. Tandvardséversyn 2000, vars
resultat ska redovisas nu i vér, har bl.a. i uppdrag att visa vilken kompe-
tens och utbildning som tandvarden behdver i framtiden. Jag har inte hort
talas om de lackor som Britt-Marie tydligen féatt del av, men jag utgér
fran att man har ett ganska konkret forslag just nir det giller kompetens-
tillforseln till tandvarden.

Anf. 134 BRITT-MARIE DANESTIG (v) replik:

Fru talman! Detta later i och for sig bra, men jag frdgade ocksé vart
uppdraget till Hogskoleverket att utreda och beddma de utbildningsméss-
iga ekonomiska konsekvenserna av Socialstyrelsens forslag tog vigen.
Jag skulle gérna vilja veta det.

Jag dr vidare lite bekymrad 6ver den hér utredningen. I dess expert-
grupp finns varken tandskoterskor eller tandhygienister representerade,
endast tandldkarna, och det tycker jag faktiskt dr en brist.

Anf. 135 ULF NILSSON (fp) replik:

Fru talman! Britt-Marie Danestig sade avslutningsvis att fakultetsans-
lagen, de som gér direkt till forskarna vid hogskolorna, méste oka lika
mycket som andra anslag. Darfor blev jag lite dverraskad eftersom Britt-
Marie Danestig och Vénsterpartiet har rostat emot forslag fran Folkparti-
ets sida om att 6ka fakultetsanslagen.

Sedan ndmnde Britt-Marie Danestig industriforskningsinstituten, och
for tydlighetens skull ska jag sdga att jag tycker att det ar alldeles ut-
mérkta foreteelser. De dr ofta valdigt bra exempel pé samarbete mellan
néringsliv och forskning. Det &r ju bra att Britt-Marie Danestig ocksé
tycker att de ar bra.

Vad som forvanar mig ar att inte Vénsterpartiet ser en fara i att en
valdigt stor del av forskarutbildningen separeras fran forskningen om
man ldgger just mindre pengar pd fakultetsanslag. Eftersom vi har en
begrinsad kaka att dela pa for forskningen har vi inte — jag maste verkli-
gen séga det tydligt hdr — sagt ndgot negativt om industriforskningsinsti-
tuten, utan tviartom positivt. Vad vi har sagt ar att regeringen bor gora en
analys av hur den viktiga forskarutbildningen pa universiteten péverkas
av de beslut som tidigare fattats. Jag tror att det dr véldigt angeldget att
folja detta s att inte merparten av forskarna befinner sig utanfor univer-
sitetet och universitetet far sta for forskarutbildningar utan att ha nagra
anslag till forskning. Det forvanar mig lite att inte Vénsterpartiet kan se
problematiken dér, d4ven om jag uppskattar att ni dr glada for samarbete
med néringslivet, precis som Vi 4r.
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Anf. 136 BRITT-MARIE DANESTIG (v) replik:

Fru talman! Det ar klart att forskarutbildningen 4r en uppgift for uni-
versiteten. Men det finns ocksa, tror jag, en stimulans i att man under sin
utbildningstid har kontakter med den verklighet som man ska spegla i sin
forskning. Det kan ju aldrig anses vara fel. Hur det organiseras och hur
de har kontakterna gér till kan vl variera beroende pa vilket &mne man
har valt att dgna sig at.

Jag skulle vilja pdminna Ulf Nilsson om att vi faktiskt under den hér
mandatperioden har gjort en kraftfull satsning genom de nya forskarsko-
lorna. Det har funnits ett starkt intresse att fa fram fler disputerade. Vi dr
medvetna om att de hér satsningarna inte kommer att ricka for framtiden.
Ska vi klara lararforsorjningen och det behov som finns inom arbetslivet
av hogutbildade s& méste vi anstringa oss mer.

Anf. 137 ULF NILSSON (fp) replik:

Fru talman! Det &r bra att Vénsterpartiet och Britt-Marie Danestig &r
medvetna om att satsningen pa forskningen inte ricker. D& kanske ni
nésta ar kan stddja en del av de forstarkningar som Folkpartiet foreslar pa
nérmare 2 miljarder under en tredrsperiod till just forskare och forskarut-
bildningen.

Nir det géllde just industriforskningsinstituten &r Folkpartiets yr-
kande — som Britt-Marie Danestig alltsd tog avstdnd ifran — att regering-
en bor aterkomma till riksdagen med en analys av hur den viktiga fors-
karutbildningen kan komma att paverkas av de reformer som &r genom-
forda nér det géller industriforskningsinstituten. Det tycker jag ar en
ganska nyanserad och harmlos tanke frén vér sida. Det &r inte ndgot ne-
gativt gentemot industriforskningsinstituten.

Anf. 138 BRITT-MARIE DANESTIG (v) replik:

Fru talman! Jag kan inte riktigt forstd bakgrunden till det yrkandet,
UIf Nilsson. Det ar klart att finns det intresse sa finns det fog, men jag
kan inte se pa vilket sdtt man skulle motivera det. Den forédndring som
har gjorts nér det géller industriforskningsinstituten berdr ju egentligen
inte forskarutbildningen pa nagot sétt. Det ar ett sitt att effektivisera och
forbdttra verksamheten for industriforskningsinstituten. Det tycker jag
har varit ett krav och ndgonting som vi har stott lange, dérfor att vi tycker
att bryggan mellan forskning och produktion och mellan forskning och
arbetslivet dr véldigt viktig. Det &r sa vi bl.a. kan generera flera jobb. En
del av de hér industriforskningsinstituten har ocksa lyckats med av-
knoppningarna, bl.a. i Norrkdping genom Acreo.

Anf. 139 PETER PEDERSEN (v):

Fru talman! Undertecknad och Kenneth Kvist, bdda Vénsterpartiet,
har inldmnat en motion, Ub306, om idrott och studier, dir vi forsoker
foresla olika atgdrder for att man ska kunna kombinera idrottsutovning
pa hog niva med hogre studier.



Fru talman! Idrottsrorelsen dr vart lands sannolikt storsta folkrorelse.
Manga ir aktiva i idrottsrorelsen: gammal som ung, kvinna som man,
pojke som flicka. Det dr i grunden positivt for att komma till rdtta med de
problem vi har diskuterat i andra sammanhang med alltfor stillasittande
jobb, for lite fysisk aktivitet osv. som ger olika sjukdomar och krdmpor.

Sverige dr och har varit ett framgéngsrikt idrottsland pa bade den
manliga och den kvinnliga sidan. Vi har tagit hem en massa méster-
skapsmedaljer i olika idrotter, och de hér framgéngarna fortsétter &n i
dag. De har inte kommit fran ingenstans. Vi har en massa intresserade
ungdomar som kommer till intresserade idrottsklubbar dér det finns ide-
ella ledare som hjélper till med hogt kvalificerad idrottstrining, stor
bredd osv. som leder fram till de hir framgangarna. Inte minst den en-
skilda idrottsmannen och idrottskvinnan fér ldgga ned enormt mycket tid
— egen tid — for att lyckas i sin idrott.

Forr var det inte helt ovanligt att man kunde hélla p& med olika idrot-
ter pd toppniva, t.ex. en pd vintern och en annan pd sommaren. Sven
Tumba var ett sddant exempel och Anette Borjesson ett annat. I dag
tvingas man i regel specialisera sig pa en idrott.

Det har ocksa varit stora problem att kunna kombinera idrotten med
nagon typ av arbete, for att inte tala om hogre studier. Det finns en rad
tragiska exempel pa idrottsutdvare som har varit i rampljuset men sedan
inte haft nagonting att falla tillbaka pd nér idrottskarridren tagit slut.
Aven i dag vet jag att det pagar ett hirt arbete ute i manga idrottsfor-
eningar nir man forsoker stotta idrottsutovare for att de ska forsoka
kombinera sitt idrottande med hogre studier. Ibland lyckas man, och
ibland lyckas man betydligt sdmre. D& kvarstar det gamla problemet:
Vad gor man nér idrottskarridren ar 6ver?

Forr fanns ndgonting som kallades for ortsforetrdde, som gav idrotts-
utdvare som kom in pé en utbildning pa en viss hdgskola eller ett visst
universitet mojlighet att byta till en studieort dar man battre kunde kom-
binera idrotten med hogre studier. Ortsforetrdde innebar alltsé i korthet
att den som antagits pa en hogskoleutbildning ska ha ratt att delta i mot-
svarande utbildning pa en annan ort om specialidrottsforbundet rekom-
menderar detta eller sjdlv anordnar sirskilt goda traningsmojligheter pé
orten eller i dess nédrhet. Det hir har tagits bort med hianvisning till att
Hogskoleverket sidger att det hér bryter mot géllande bestimmelser.

Ett annat problem géller studiemedelssystemet, som ju mojliggdr stu-
diestdd i hogst 12 terminer, alltsd sex ar. Aven detta kan stilla till pro-
blem for idrottsutdvare som skulle behéva mer tid for sina studier. De
ska inte bara trdna och lidsa; de behOver ocksa sin somn for att kunna
lyckas i de bada andra disciplinerna. Hér borde det kunna finnas mojlig-
het till anpassad studiegiang och forlingd mojlighet att erhélla studieme-
del.

Det sdgs vildigt lite om det hidr ndr man avstyrker detta fran utskot-
tets sida. I princip hdvdar man bara att det bryter mot géllande bestdm-
melser. Ja, det vet vi ocksa: Det ar darfor vi tyckte att regeringen kanske
borde se dver de hir bestimmelserna och eventuellt 6verviaga fordnd-
ringar.

Det ségs heller ingenting om att det hir avslaget beror pa att man
skulle anse att de som dgnar sig it idrott p4 hdg niva skulle gynnas pa
andras bekostnad, men man kan ldsa det mellan raderna. Darfor skriver
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vi ocksé 1 motionen att det kan finnas andra grupper som behover likvir-
diga mojligheter till ortsforetride, anpassad studiegang och forlédngd tid
for att erhalla studiemedel. Det kan ocksa provas av regeringen. Det ska
inte innebéra att man forsenar mdjligheten for idrottare att kunna fa rim-
liga villkor for att férena idrott med hogre studier.

Forstaelse och stod for en sddan atgérd &r sannolikt jittestort, inte
minst bland idrottsutdvarna. Jag vet att det ar det inom idrottsrorelsen,
och jag tror att det kommer att finnas en stor acceptans i den stora id-
rottsintresserade befolkning vi har, och dven bland &vriga studerande.

Fru talman! Eftersom utgéngen av en eventuell votering om en en-
skild motion &r given och for att spara tid avstar jag fran att yrka bifall
till motion 306, men jag hoppas att utbildningsutskottets ledaméter har
tagit till sig ndgot av min argumentation och att man i framtiden ser pa
fragan med lite storre Oppenhet i stillet for att som i nulédget enbart hdn-
visa till géllande paragrafer. De kan som sagt fordndras om den politiska
viljan finns.

Jag skulle gérna vilja att ndgon atminstone tog en replik och tog till-
féllet i akt att hdr och nu forklara varfor oviljan ar sa stor mot att mojlig-
gora kombinationen idrott pd hog niva och studier. Eller tycker ni att det
ar jéttebra att alla idrottsutdvare som vill kunna kombinera idrott med
hogre studier maste flytta till andra ldnder, t.ex. USA, vilket ar fallet i
dag?

Anf. 140 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik:

Fru talman! Jag kan siga till Peter Pedersen att vi har diskuterat detta
i utbildningsutskottet ganska ingdende. Hogskoleverket 4r bestdmt pa den
punkten att ortsforetrdde for elitidrottare inte stir i Overensstimmelse
med de bestimmelser vi har.

Jag skulle gérna vilja peka framéat och séga att nituniversitetet kom-
mer att bli en helt ny mgjlighet for elitidrottare som vill kombinera sin
elitidrott med akademiska studier. Dér blir man oberoende av ort och kan
ldsa 1 sin egen takt pa ett helt annat sétt &n om man ldser pa campus pa en
hogskola.

Anf. 141 PETER PEDERSEN (v) replik:

Fru talman! Jag tackar for det svaret. Jag lirde mig ndgot nytt; jag
kénde inte till ndtuniversitetet. Det later mycket intressant. Det kan vara
en variant. Samtidigt tror jag att manga idrottsmén och idrottskvinnor
gérna vill studera pd campus och trdffa andra. Man vill inte bara sitta
hemma pé sin kammare. Det dr ett ganska ensamt jobb att vara student.
Det dr ocksa ensamt att halla pd med en enskild idrott. Man kan ha utbyte
av den dagliga kontakten med andra studerande.

Tanken fran var sida ar inte att vi ska gynna idrottsutdvare pa andras
bekostnad. Vi ser bara att det dr en grupp som kan ha specifika intressen.
Om man kommer in pa en hogskola dir det inte finns ndgon simhall &r
det svart att halla pd med simhopp. Da far man vélja. Man kan ga en
utbildning och ldgga av med simhopp. I stéllet viljer de flesta att strunta i
utbildningen.

Det handlar inte om att komma in pa nigot slags fribrev. Man ska
uppfylla de villkor som kridvs betygsméssigt osv. for att komma in pa
utbildningen. Det handlar inte om att man ska ga fore i kon och kunna



komma in fastdn man har usla betyg. Man ska uppfylla villkoren men fa
mojlighet att flytta utbildningsplatsen till annan l&dmplig ort dar man kan
utdva sin idrott.

Anf. 142 ELISABETH FLEETWOOD (m):

Fru talman! Jag star bakom en motion med beteckningen Ub371. Den
har utskottet behandlat men &ndé inte behandlat. Man har ndmligen be-
slutat att den inte kan behandlas pa grund av styrsystemen. Den géller
obligatorisk utbildning i smértkunskap, om smértlindring for alla de
ménniskor som drabbas av smirtsamma sjukdomar.

Jag har foljt Cancerfondens ”smértsyster” i manga ar. Halva hennes
16n bekostades av Cancerfonden. Hon fick dirmed tillfélle att resa runt
till olika sjukhus och vardinrdttningar och informera om hur man pé
bésta sitt skulle né ett bra resultat for att lindra svéra smértor. Det dr inte
sd latt som man skulle kunna tro. Det handlar inte bara om en spruta med
ett visst innehdll. Det handlar om kombinationer och mangder, och det &r
en hel vetenskap.

Utskottet sdger att riksdagen inte ska fatta beslut om sddana fragor
enligt gillande styrsystem. Under ganska manga ar hdr i kammaren har
jag sett fragor komma upp som legat vid sidan om. Inte minst har var
regering vid ménga tillfillen tagit upp frdgor som kanske inte tillhor
regeringens omrade.

Det hor dr mitt sista riksdagsér, sa jag kommer inte tillbaka. Jag &r
helt vertygad om att mina motionerande kamrater frén de tre borgerliga
partierna kommer att fullf6lja arbetet. Jag &r ocksa dvertygad om att mitt
eget parti kommer att ta upp frdgan. Det kan inte vara sé att ménniskor
som drabbas av de allra svaraste och mest smértsamma sjukdomarna inte
ska kunna fi adekvat smirtlindring darfor att vi inte ser till att den ut-
bildningen finns i alla yrkesgrupper inom vér sjukvard.

Bifall till motion Ub371.

Anf. 143 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Jag kréver intellektuell hederlighet av mina arbetskamra-
ter. Att Majléne Westerlund Panke svarar mig med ett osant pahopp som
sista replik &r fult.

Kristdemokraterna har ihdrdigt hallit fast vid att det alltid ska vara
kostnadsfritt for studenter i vart land att studera. Dérfor har vi inte heller
ritt att tvinga pa vara studenter karavgifter for att fa tentera.

I dag vill jag ge dem som skriver véra riksdagsprotokoll dagens ros,
for utan dem hade jag inte kunnat blottligga Majléne Westerlund Pankes
osanning. Jag ldser innantill fran riksdagsprotokollet den 7 december
2001, som Majléne Westerlund Panke refererade till. Dér star foljande,
pas. 8:

”Landet bestar av runt 9 miljoner invénare med totalt 36 larosdten
som é&r statliga och tre som inte &dr det. Att erbjuda hog kvalitet pa sa
kvalificerade omraden som hogre utbildning och forskning kraver resur-
ser. Varje forskningsinstitution behdver dessutom ha en s.k. kritisk massa
for att visa goda resultat. Langsiktigt kommer inte statens anslag att
rdcka om vi ska hélla en god internationell standard p& den hogre utbild-
ningen och ligga i kunskapsfronten inom forskningen.
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Darfor har Kristdemokraterna foreslagit att ldrositena ska fé ta betalt
for utbildning till studenter utanfér EU-omradet, ett forslag som den
statliga utredningen Advantage Sweden har anvisat. Liksom andra nat-
ioner som Storbritannien, USA, Australien m.fl. anser vi att detta skulle
bidra till att hoja kvaliteten. Genom att f6lja forslaget om att sélja utbild-
ning till studenter frén icke EU-anslutna linder kan ldrosdtena fa in re-
surser for att starka kvaliteten men ocksa fa inflode fran andra kulturer i
okad utstrickning och ge mojligheter for svenska studenter att delta i
internationella nétverk pa ett helt annat sétt. Allt detta hojer kvaliteten pa
véra larosdten.”

Anf. 144 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s):

Fru talman! Efter den upplésning som Yvonne Andersson gjorde vid-
héller jag att hér finns ett forslag om terminsavgifter for studenter i den
svenska hogskolan.

For de studenter som kommer frén tredje land ska det alltsa inforas
terminsavgifter. I den debatten sag jag det som en fara for att man Oppnar
dorren pé glént for terminsavgifter. Vi forde debatten da. Men det finns
inte ndgon motsittning i det jag sade i dag, att Yvonne Andersson fak-
tiskt foresprakade ett inférande av terminsavgifter som innebér helt andra
kostnader for en enskild student 4n att betala sin medlemsavgift till stu-
dentkommunen karobligatoriet.

Anf. 145 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Hér finns inga som helst forslag till terminsavgifter. Det
finns inga andra teknikaliteter som #r annorlunda in det Ostros sjilv har
bestimt om uppdragsutbildning till andra ldnder. Det finns ingenting som
talar om teknikaliteter nér det giller hur man séljer osv.

Att ta ut avgifter frin ménniskor utanfor EU-omrédet &r en helt annan
sak dn karavgifter och terminsavgifter pa den svenska hogskolan. Det &r
en vald missuppfattning som Majléne Westerlund kénner att hon har
moral nog att presentera fran denna talarstol.

Anf. 146 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s):

Fru talman! Jag tinker inte forlinga debatten med kdbbel. Men
Yvonne Andersson ville faktiskt, och vill fortfarande, infora terminsav-
gifter for enskilda studenter fran tredje land som ska ldsa pd svenska
hégskolor.

Anf. 147 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Detta dr inget kdbbel. Det ar allvarligare dn sa. Det &r
allvarligt nér ndgon fran det ledande partiet forsdker fa in en i ett fack dar
man inte vill vara.

Nér jag talar om att ta ut en avgift for utbildning for studenter fran
lander utanfor EU har det ingenting att géra med terminsavgifter som en
teknikalitet, lika lite som det har att géra med uppdragsutbildning eller
ndgot annat.

Majléne Westerlund Panke ma anse att jag vill ndgonting som jag
aldrig har gett uttryck for, men jag vill inte ens ha de obligatoriska avgif-
terna for studenterna for att de ska fé tentera, vilket Majléne Westerlund



Panke talar sig varm for. Jag vill att utbildningen i Sverige ska vara fri
for véra studenter. Sedan ar det ju nigot helt annat att man talar om att
sédlja utbildning till de ldnder som inte har investerat och ar utanfér EG-
och EU-omrédet. Jag hévdar att vi behover ha en tydlig och hederlig
debatt i denna kammare for att vara trovardiga.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 15 §.)

14 § Jimstilldhet inom utbildning och forskning

Foredrogs
utbildningsutskottets betdnkande 2001/02:UbU12
Jamstilldhet inom utbildning och forskning.

Anf. 148 CATHARINA ELMSATER-SVARD (m):

Fru talman! Alla ménniskor, oavsett om de &r kvinnor, méin, unga,
gamla, homosexuella, religiosa eller kanske rentav har ett funktionshin-
der, har rédtt till en personligt tryggad frihet och utveckling. Allt annat
betyder mindre. Detta dr i grunden ocksa vad jamstélldhet handlar om.

Aven om vi som minniskor 4r och ska vara lika har vi samtidigt rit-
ten och behovet att fa vara olika. Daremot ska ingen fa diskrimineras just
for att han eller hon &r olik. Vi moderater har darfor hdvdat att det behdvs
en bittre lagstiftning som ska gilla generellt, och den ska gilla i alla
skeden i livet — fran fodseln till doden.

Oavsett vad vi i kammaren beslutar ir det inte alltid som véra med-
borgare foljer dessa beslut i blindo. Men det ar forvisso en annan debatt.

Nér det ddremot géller fradgor om just jamstilldhet skulle jag vilja be-
tona tre saker som faktiskt paverkar resultatet om vi ska lyckas na vara
uppsatta gemensamma mal.

1. Attityder tar tid att andra och paverka.
2. Virderingar grundlaggs tidigt.
3. Det krdvs kunskap for att kunna forandra.

Detta betdnkande tar upp de kvarvarande motionerna om jamstélldhet
som #&nnu inte har behandlats under den hiar mandatperioden. For inte sa
lange sedan behandlade vi jimstélldhetspropositionen om likabehandling
av studenter. Dessutom hade arbetsmarknadsutskottet for heller inte s&
lange sedan den stora debatten om jamstélldhet.

Lat mig 4dnda lite kort ta upp nagra saker som jag anser vara viktiga i
detta betéinkande.

Jag tror att vi alla 4r 6verens om att fordldrarna och det egna hemmet
har stor betydelse for fragor som handlar om attityder och virderingar.
Likasé dr de tidiga barnaaren, dd mycket av det allmédnna grundliggs,
viktiga. Detta gor att personal och ldrare i férskolor och skolor far en
viktig roll i arbetet for jamstdlldhet.

Det ar darfor grundldggande att larare redan i sin utbildning ges ge-
nuskunskap och insikt om att man kan arbeta med killar och tjejer utifran
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deras likheter och olikheter. Nar dessa ldrare sedan befinner sig ute i
verksamheten och arbetar méste de ocksa rent praktiskt kunna dra nytta
av den kunskap som de har erhéllit.

For att man ska lyckas leva upp till de gemensamma intentionerna
kravs ett engagemang. D4 méste ockséd arbetet i den egna vardagen ha
betydelse. Det &r viktigt hur vi hanterar och siger ifrdn nér det giller
sprakval, handlingar méanniskor emellan och hur vi bemdter varandra.
Det handlar om den dmsesidiga respekten.

Fru talman! Kunskapen om genus kommer inte av sig sjalv. Sjalvklart
maste forskningen ocksé genomsyras av att det finns savidl kvinnor som
mén. Detta géller bade mojligheterna att sdka olika tjdnster och det som
det forskas kring.

Vi kan inte lagstifta fram vare sig attityder, virderingar eller kunskap
hos ménniskor. Daremot visar en del av de motioner som i dag behandlas
pa goda ambitioner. Inte minst dr det viktigt att vi sjélva i denna kam-
mare kan verka for ett mer jdmstillt leverne och att vi héller debatten
levande i riksdagen.

Fru talman! Jag vill avsluta med att yrka bifall till reservation 1 under
punkt 1 som vi har gemensamt med Folkpartiet.

Anf. 149 KALLE LARSSON (v):

Fru talman! ”Det tar sig manga uttryck. Diskrimineringen och krénk-
ningarna ser olika ut beroende pé var vi befinner oss. Men det dr samma
norm, samma struktur, samma mdnster, som upprepas savil i talibaner-
nas Afghanistan som hér i Sverige.”

Hela utbildningsvisendet &r, liksom samhéllet i dvrigt, genomsyrat av
genussystemet. Eftersom en stor del av barns och ungdomars fostran och
socialisering sker i skolan 4r denna institution ocksa en av de barande for
bevarandet av kvinnors systematiska underordning.

Samtidigt utgdr utbildningsvdsendet en nyckelinstitution ocksa i
kampen for ett jamstéllt samhélle. Genom att skolledare, larare och 6vrig
personal skaffar sig medvetenhet om dessa maktstrukturer och engagerar
sig for att utmana dem kan skolan bli en plats dir barn och ungdomar,
elever och studenter ges mojlighet att ifragasétta de stereotypa konsroller
som formedlas i kulturen, reklamen och det dvriga omkringliggande
sambhéllet.

Vinsterpartiet vill 6ka valmdjligheterna for kvinnor och mén. Alla
ska ha reella mojligheter att gora val som inte ar kdnstypiska. Vart mal ar
att kon inte ska vara en begrinsning eller ett hinder under uppvéxten eller
nigon ging senare i livet. Ytterst handlar det om att inse att frigan om
kon dr en fraga om makt. Dérfor ér det betecknande att inte heller i detta
ars betdnkande ordet makt ndgon gang namns. Det betyder att det fortfa-
rande &r en bra bit kvar innan denna insikt ocksé finns hos majoriteten av
Sveriges riksdag.

Fru talman! Forskning om och av kvinnor &r eftersatt, trots att bade
sjukdomar och deras behandling berdr bada konen. Detsamma giller
forskningsomraden som domineras av kvinnor, exempelvis omvérdnads-
forskningen. Mot den bakgrunden bor enligt var mening forskningspoli-
tiken inom omradet hilso- och sjukvard — och nérliggande omraden —
belysas ur ett klass- och konsperspektiv.



Vi anser att det &r sérskilt viktigt med ett genusperspektiv i samband
med stamcellsforskning och genforskning. Det behdvs darfor en 6kad
kunskap och medvetenhet i de forskningsetiska kommittéerna om vikten
av ett genusperspektiv i forskningen och vid de etiska beddmningarna av
forskningsprojekt.

Fru talman! Jag inledde med att citera ett numera i hela Sverige
vérldsberomt tal av Gudrun Schyman dir hon triffande beskriver att
kvinnors underordning f6ljer samma monster over hela virlden men
ocksé att det tar sig olika uttryck. Det var nog ménga i debatten som
missade det sista.

Vinsterpartiet har i en reservation tagit fasta pa detta och ger forslag
pa hur det ska kunna brytas. Vi vill betona vikten av att personer som i
sitt arbete moter manga kulturer har kunskaper om de sédrskilda former
som kvinnofortrycket tar sig i olika religioner, kulturer och traditioner.
Personal inom socialtjénsten, réttsvisendet och sjukvarden bor darfor fa
vidareutbildning ur detta perspektiv. Det &r ocksd nodvéndigt att kun-
skaper om olika uttryck for kvinnofortryck lyfts fram i socionom-, jurist-
och vérdutbildningarna — och sikert ocksa i ménga andra utbildningar.

Utskottsmajoriteten viljer att hénvisa till att kunskap om kvinnors
och méns livsbetingelser redan i dag &r en del av flera utbildningar och
utgar fran att detta innebdr att man ocksa har kunskap om livsbetingel-
serna i familjer med olika religioner, kulturer och traditioner. Men det vi
foreslér dr inte att det bara ska vara en del av grundutbildningen &ven om
det ar viktigt. Vi vill att alla som i dag arbetar ska f& mojlighet till vida-
reutbildning, och detta beméter utskottet egentligen inte alls.

Fru talman! Vi har ocksd en med Miljopartiet gemensam reservation
om betydelsen av granskning av laromedel ur ett genusperspektiv. Vi har
tidigare sjilva foreslagit detta. Lat mig fi pdminna kammaren om att i
departementsskrivelsen Vi dr alla olika fran 1994, forfattad av Arbets-
gruppen Kvinnligt och manligt i skolan, levereras en ganska langtgédende
kritik mot dagens ldromedel. Den nimns ocksa i betdnkandet. Dér star
bla.:

”Léarobockerna &r fortfarande bdrare av det traditionellt manliga och
kvinnliga och speglar inte dagens virderingar. De har inte infOrlivat
aktuell forskning om konsskillnader och om pojkars och flickors olika
forutsiattningar och larande.”

Visst kan man argumentera som utskottet gor, att det dr oklart vad
som ska ingé i begreppet laromedel, men det &r egentligen inte ett till-
rackligt svar, menar jag. I dag finns det ett stort antal bocker och material
som &r framtagna just i syfte att vara undervisningsmaterial. Dessa skulle
man, tycker jag och tycker vi, ha all anledning att granska. Att utskottet
hénvisar till att marknadens villkor ska avgéra vilken kunskap som lars
ut i skolan kénns faktiskt inte sérskilt Gvertygande — annat &n mdjligen
for borgare.

Fru talman! Avslutningsvis vill jag gdrna ha fort till protokollet att
Vinsterpartiets krav sedan flera ar tillbaka pa feministiskt sjalvforsvar
for tjejer i skolan under det hir aret kommer att bli verklighet. Det &r ett
av de sitt som man kan mdta de sexuella trakasserierna frén pojkar mot
tjiejer i skolan pé. Det ar faktiskt ett stort problem. 5 miljoner kronor
satsas i ar for att fler tjejer i landets skolor ska kunna genomga utbildning
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i feministiskt sjalvforsvar &ven om de sista detaljerna i hur det ska utfor-
mas fortfarande aterstar att utarbeta.

Lat mig kort f4 paminna om vad det ar vi talar om. Vi avser inte att
skolan ska ldra ut hur man slass sd dér i allmédnhet. Det handlar lika
mycket om psykiskt som om fysiskt sjalvforsvar och om att skapa en
kénsla av att man har ritt till sin egen kropp och inte ska tolerera nagra
krankningar. Det handlar om att fa sétta ord pd vad man har upplevt och
upplever, att se det strukturella i méns trakasserier av kvinnor och inse att
man sjilv inte bér ansvaret for ett vergrepp. Det handlar om att fa kun-
skap om vilka réittigheter man har.

Det handlar ocksa om att fa ldra sig att anvéinda sitt kroppsprédk och
sin rost sd att man stirker sitt upptradande och sitt sjélvfortroende, om att
ta plats och kréva utrymme. Det géller att undvika att hamna i en farlig
situation och, om man vl hamnar dér, om att kunna ta sig darifran. Detta
kommer nu flera tjejer i skolan att kunna fa léra sig. For Viansterpartiet,
men fraimst for dessa tjejer, dr det en viktig framgéng.

Virt att notera ar ju, trots det, att ett stort antal av partierna hér i
kammaren som tillhér minoriteten fortfarande fullstindigt motsatter sig
detta. De inser inte betydelsen av att unga tjejer i landets skolor ska fé
verktyg att sjdlva, av egen kraft, bryta de sexuella trakasserierna och de
monster av utanforskap och krinkningar som i dag finns. Vi vdlkomnar
er in i insikten om att detta dr nodvéndigt i det dgonblick d& ocksé ni,
liksom vi nu, kommer att fa se vilken konkret effekt det hir far 1 landets
skolor.

Fru talman! Jag stir bakom samtliga Vénsterpartiets reservationer och
yrkar bifall till reservation 8 under punkt 12.

Anf. 150 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! 51 motionsyrkanden dr uppsamlade i betinkandet om
jamstalldhet. Jag brukar sdga att om Kristdemokraternas ménniskosyn
hade fétt rdda i samhéllet hade vi aldrig behovt nagra jamstilldhetspro-
gram eller planer.

Jamstélldhet dr i sjdlva verket att respektera alla ménniskors lika
vérde och handla utifran detta. Vi vet att det finns strukturer och attityder
kvar i samhéllet som oftast missgynnar kvinnan till formén for mannen.
Dessa vill Kristdemokraterna sjidlvklart undanrdja. Vi hiavdar rétten att
alla oberoende av kon ska f& gora sina livsval, ska fi hantera sina liv.
Politiker ska inte styra ménniskors val utan ge forutsittningar for att
genomfora och respektera varje val som gors.

Manga &r de som séger sig arbeta for jamstélldhet men som i sitt eget
handlande, i det vardagliga livet, inte kan uppnd jamstilldhet. Ménga ar
ocksa de som virjer sig mot att bli placerade i olika fack, t.ex. bland dem
som kallar sig feminister eller liknande, men som i sitt dagliga méte med
ménniskor aldrig ndgonsin sitter det ena konet framfor det andra. Detta
maste vi acceptera och respektera.

Vi tvingas dock konstatera att vi tyvérr har strukturella faktorer som
innebér att flickor, kvinnor, hanteras annorlunda och oftast till nackdel
jamfort med pojkar, mén. Déarfor méste vi kimpa i hela utbildningssy-
stemet, hela samhillet, for att f4 bort dessa hinder for verklig jamstalld-
het. Det géller att handla gentemot varandra med samma respekt obero-
ende av kon.



Fru talman! Skolan har hir en viktig roll i sin formedling av normer
och virderingar till eleverna. Undersdkningar visar t.ex. att pojkar far
mer tid av ldrarna an flickor, att teknikundervisningen fokuseras pad mer
pojkdominerade intressen och att ldromedel innehaller tendenser till
traditionella konsroller. Det hir maste naturligtvis pé allvar lyftas fram i
den pedagogiska debatten och diskuteras i skolor, pa ldrarutbildningar
och i den allménna debatten.

Vi tycker inte att det &r sérskilt knepigt, det som Vénsterpartiets Kalle
Larsson nyss anforde om sjélvforsvar osv. Men varje skola maste sjilv fa
bestimma hur man ska hantera det har med jamstilldhet. Vad finns det
for problem? Hur ska man hantera det hédr? Vi tror inte att det i forsta
hand handlar om att sléss eller sé. Vi tror att det i forsta hand handlar om
djupt liggande varderingar och att man faktiskt pa allvar ska ta den typen
av diskussioner i forsta hand.

Det dr viktigt att larare och andra vuxna kan tolka flickors och poj-
kars olika sitt att utrycka sig. Det ar ocksa viktigt att forskare beforskar
omraden utifrdn bade méns och kvinnors perspektiv och att det finns
bade mén och kvinnor som skriver bocker och dessutom forskar. Det ska
finnas bade mén och kvinnor som &ar yrkesménniskor inom olika
branscher.

Vi menar att det ska vara en nollvision nér det giller sdrbehandling
mellan kvinnor och mén. Samtidigt konstaterar vi att alla ar olika och att
var och en maste ha ritt att motas utifran sina forutséttningar och behov.
Den verkliga jdmstilldheten uppnés inte for att alla gér exakt samma
saker. Den uppnas nir alla har mdjlighet att géra samma saker.

Ingen ska, vare sig i skolan eller ndgon annanstans, utsittas for kons-
ord, nonchalans, respektloshet, hot eller 6vergrepp. Det dr ocksé viktigt
for oss att barn moter forebilder av bada kdnen. Dérfor ska en jamn for-
delning efterstravas bland personal. Det ska finnas forebilder bade hos en
mor och en far i en familj.

Fru talman! Nér det giller jadmstélldhet kan jag inte forsta varfor inte
samma lagstiftning ska gélla i skolan, pa hogskolor och universitet och
for forskare som géller for alla andra i samhallet. Det 4r en fraga som jag
har funderat 6ver mycket. Varfor vill inte Socialdemokraterna, Miljopar-
tiet och Vénsterpartiet ha samma lagstiftning pd det hdr omradet for
ménniskor i hdgskola som for andra?

For mig och Kristdemokraterna &r det fullstdndigt sjdlvklart att lag-
skyddet ska gélla alla. Fortfarande forekommer, trots alla planer, sexuella
trakasserier pd ldrosdten. Seminarier anordnas péd institutioner for att
komma till ritta med problemet. Som doktorand eller studerande &r man
véldigt beroende och utsatt i en néra och tit relation med sin handledare
eller liarare. Den relationen &r ju sjilva forutsittningen for utbildningen,
och den maste respekteras. Det faktiska maktforhéllandet maste man ha
ett ansvar for ndr man har underordnade och dverordnade. Sexuella tra-
kasserier pa vara ldrosdten maste upphora. Det handlar om manniskors
rittssdkerhet.

Fru talman! For tids vinnande yrkar jag bifall bara till reservation 2
under punkt 6.

Innan jag slutar vill jag ocksé nimna de inbyggda strukturer i utbild-
nings- och studiesystemet som sérbehandlar kvinnor och som vi i denna
forsamling &r ansvariga for. Det ar sjalvklart viktigt ocksa for en nybli-
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ven pappa att fa vara ledig fran studierna i samband med barnaf6dande.
En kvinna som har en studerande som far till sitt barn méste f4 samma
mdjligheter till familjestart som andra. Nér det géller mddrar som far
barn nér de studerar vill jag dessutom tillagga att den ldgsta ersattningen
knappt gar att overleva pa.

Nar det géller karridrtjénster utgar jag fran att de synpunkter som vi
gang pa gang under den hir mandatperioden har fort fram tas till vara av
Socialdemokraterna. Familjebildande far aldrig utgéra ett hinder for
akademisk karridr. Har behover mycket mer goras. Nér det géller studie-
systemet &r det hart. Det &r svérare att studera och fa barn nu 4n nér jag
sjilv gjorde det for 25-30 ar sedan. Detta dr anmérkningsvért. Redan i
borjan av 80-talet startade ett forskningsprojekt vid Umed universitet
med namnet Idé och realitet bakom utbildningsreformerna. I detta togs
problematiken for kvinnor som ville férena familjebildande med akade-
misk karridr upp. Denna problematik underldttades med hjilp av stod for
kvinnor, t.ex. dkat laneutrymme i studiemedlet, s& kallat barntilligg, och
genom att foreldsningar och examinationer i hog grad kunde genomforas
pa kviéllar eller helger. Ténkandet for att man ska hitta sétt att underlatta
kombinationen forélder eller, hellre, ménniska och akademiker efterlyser
jag 1 dagens debatt, och jag efterlyser det bland beslutsfattare.

Anf. 151 KALLE LARSSON (v) replik:

Fru talman! Yvonne Andersson ndmnde 1 sitt anforande att Kristde-
mokraterna inte har ndgonting emot tridning i feministiskt sjalvforsvar.
Det &r visserligen en nyhet, men en vilkommen nyhet. Man har tidigare
motsatt sig detta. Men man har alltsd dndrat sig, om jag forstar det rtt.

Sedan ger Yvonne Andersson uttryck for tvd av de vanligaste miss-
uppfattningarna om hur det hir fungerar. Den fOrsta ér att skolorna inte
skulle fa bestimma sjdlva utan att nigon annan, t.ex. vi, skulle tala om att
man skulle vara tvungen att gora detta. Ett sadant forslag om feministiskt
sjalvforsvar finns inte och har, i alla fall vad jag vet, aldrig funnits i Sve-
riges riksdag.

Den andra missuppfattningen handlar om att man inte i forsta hand
ska ldra sig att slass. Jag sade det i mitt anforande, och jag sdger det
gérna igen: Det ér inte heller det man gor i en utbildning i feministiskt
sjalvforsvar. Det handlar om méanga andra saker, stirkande av sjalvfor-
troendet och av den egna kroppsuppfattningen. Det handlar om kropps-
spréket och flera sddana saker.

Nér jag nu har rett ut de hir tvd missforstinden mellan mig och
Yvonne Andersson undrar jag om hon fullt ut kan stélla upp pa den sats-
ning pa 5 miljoner till feministiskt sjalvforsvar som nu gors.

Anf. 152 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Nej, det kan jag inte gora hérifran. Det jag kan stilla upp
pa ér att man pé olika sdtt pA kommunal nivé far anvinda medel och
bestdmma hur det hér ska ske, men man ska arbeta med jamstélldheten.

Nér Kalle Larsson énda dr 1 géng skulle jag vilja ha svar pa en fraga:
Varfor stéller inte Vinsterpartiet upp pa att samma lagliga skydd for
jamstilldhet ska gilla for studenter i hogskolan som for andra i samhillet
och arbetslivet?



Anf. 153 KALLE LARSSON (v) replik:

Fru talman! Nu ar det jag som har replik pd Yvonne Andersson. Dér-
for skulle jag bara vilja tilligga en sak. Ar Yvonne Andersson, om hon
sjdlv erbjuds en utbildning i feministiskt sjélvforsvar, beredd att accep-
tera det erbjudandet? Vem som helst av kammarens ledamdter kan godta
det erbjudandet och fa ldra sig ytterligare om vad detta i praktiken inne-
bar. Det kanske skulle ta bort ytterligare nagra av de fordomar som
Yvonne Andersson fortfarande verkar ge uttryck for.

Anf. 154 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Jag horde inte riktigt borjan, men jag uppfattade det som
att jag skulle kunna bli erbjuden en kurs eller ett seminarium om femin-
istiskt sjélvforsvar. Jag skulle med intresse i man av tid och beroende pé
nér det ar gérna delta i atminstone ett seminarium for att fa veta vad detta
ar.

Anf. 155 SOFIA JONSSON (c):

Fru talman! Jamstélldhet a4r en av de viktigaste demokratifragorna,
som jag ser det. Har har skolan en oerhdort viktig roll, och man ska se till i
skolan att det finns en verklig mojlighet for eleverna att utvecklas utifran
sina egna behov och sina egna forutséttningar.

I laroplanen é&r direktiven till skolan tydliga. Dér star det att skolan
aktivt och medvetet ska frimja kvinnors och méns lika ritt och mojlig-
heter. Det sétt pa vilket flickor och pojkar beméts och bedoms i skolan,
och de krav och forvintningar som stills p&d dem, bidrar till att forma vad
som &r kvinnligt och manligt. Skolan har ett ansvar att motverka tradit-
ionella konsmonster. Den ska ge utrymme for eleverna att prova och
utveckla sin forméga och sina intressen oberoende av konstillhorighet.

Det later jéttefint, och det later véldigt bra. Men vi vet att verklighet-
en ser nagot annorlunda ut. Redan pa dagis ser vi att konsskillnaderna
blir vildigt tydliga. Pojkarna dominerar redan frén de forsta aren, och
sedan okar detta under skoltiden. Det genomsyrar hela skoltiden. Under-
visningsformerna maéste, som jag ser det, darfor forandras sa att hansyn
tas till flickors och pojkars olikheter, behov och intressen, ndgonting som
inte riktigt gors i dag.

Lararna spelar ocksé en viktig roll i barns uppvaxttid, speciellt som
forebilder. Det ar viktigt att det finns en jaimn konsfordelning, bade nér
det géller forskolldrare och lirare, sa att det finns bade méin och kvinnor
som forebilder i skolan och i forskolan.

Elevernas erfarenheter i de tidiga skolaren spelar en stor roll for deras
framtida utbildnings- och yrkesval. Ett medvetet arbete for att bryta
konsbundna monster langre fram i livet maste inledas redan de forsta
aren i skolan. De olika forutséttningarna i skolan missgynnar bade flickor
och pojkar, och det blir ett hinder for en dkad jamstilldhet.

Trots de fina formuleringarna i laroplanen har véldigt lite hént i sko-
lan vad géller jamstdlldheten. Visserligen har en del projekt initierats —
och man har genomfort dem ocksd — men négon riktig samordning har
det inte varit. Och det har inte gjorts ndgon stor gemensam insats for att
man ska kunna forbéttra situationen.
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Arbetet med en oOkad jamstdlldhet far inte stanna i enbart skrivna
formuleringar i betdnkanden. Det krévs ett samlat grepp, som jag ser det,
dér klara métbara mal och metoder finns. Utifrdn det har vi begért att
Skolverket ska f& i uppdrag att i ndra samverkan med lararnas organisat-
ioner utarbeta ett samlat program for 6kad jamstélldhet i skolan. Darmed,
fru talman, vill jag yrka bifall till reservation 3 under punkt 1.

Det dr ocksa viktigt att vi far en anpassning av jamstalldhetslagstift-
ningen, som Yvonne Andersson var inne pa, inom hela svenska skolsy-
stemet. Det giller grundskolan, gymnasiet och ockséd den hogre utbild-
ningen. Det handlar om att man for in jamstilldhetslagstiftningen i sko-
lan pa ett lampligt sitt. Tyvérr har vi inte sett ndgot resultat av det dn. Vi
har haft ménga diskussioner kring det, men majoriteten har sagt: Vi ska
vénta och se. Vi vet inte riktigt hur det hir fungerar. I stéllet borde man
sdga: Vad viktigt det hir &r. Nu ska vi forsoka hitta en 16sning pé pro-
blemet.

Jag skulle vilja stélla en fraga till Socialdemokraternas representant i
dag: Varfor vill man inte ta steget, och varfor vill man 6ver huvud taget
inte se dver detta?

Fru talman! Nér det géller rekryteringen till hogre utbildning &r for-
delningen mellan méin och kvinnor relativt jamn. Daremot &r snedrekry-
teringen till hdogre tjanster inom hdgskolevdsendet anmérkningsvérd.
Kvinnor missgynnas systematiskt. Ju hogre upp i hierarkin, desto farre
kvinnor. For att na jamstélldhet inom hogskolan ar det darfor nodvandigt
att man borjar redan i grundutbildningen.

Hela rekryteringsprocessen nér det géller den hogre utbildningen
méste genomga en dversyn for att den ska goras mer jamstilld. De sats-
ningar pa rekryteringsarbete som gjorts inom tekniska och naturveten-
skapliga utbildningar har medfort att andelen kvinnor pa vissa héll inom
grundutbildningen har 6kat, vilket dr bra. Fler kvinnor soker sig da till de
tekniska utbildningarna, men fortfarande &r det vildigt langt kvar till en
jamstalldhet.

Mer behover goras for att fa fler unga kvinnor att vélja tekniska eller
naturvetenskapliga utbildningar, och det behdvs ocksa initiativ for att 6ka
rekryteringen av mén till kvinnodominerade utbildningar.

Da ar det viktigt att det finns ett bra samarbete mellan grundskolan,
gymnasieskolan och hdgskolan for att fi en jimnare konsfordelning inom
de olika utbildningarna. Man maéste fa se vilka mojligheter som finns
inom utbildningen.

En annan viktig forutsittning for att 6ka genomstrdmningen av ande-
len kvinnor i den hdgre utbildningen och fa kvinnor att satsa pa den aka-
demiska karridren r att det finns méjligheter att arbeta under ekonomiskt
trygga omstdndigheter, vilket naturligtvis ocksd géller médn. Darfor &r
inforandet av de doktorandtjénster som finns en oerhort viktig satsning.
Det giller ockséa satsningen pa mellantjidnster. Detta dr kanske de tva
absolut viktigaste dtgirderna for att stimulera kvinnor att pabdrja den
akademiska karriédren.

Anf. 156 ULF NILSSON (fp):

Fru talman! Jamstilldhetspolitiken maste syfta till att varje minniska,
kvinna eller man, har helt likvardiga chanser att forma sitt liv som hon
eller han vill. Darfor &r malet for en liberal jimstilldhetspolitik att bryta



traditioner och monster som laser fast minniskor i forlegade konsroller.
Bristen pa jamstélldhet i familjen eller pd arbetsplatsen drabbar bade mén
och kvinnor, men den slar hardast mot kvinnorna.

Folkpartiet lanserar begreppet liberal feminism. Den liberala femi-
nismen ser monstren i samhéllet men utgar hela tiden frén individen. Det
som 1 forsta hand ska bekdmpas ar de bakomliggande orsakerna till att
kvinnor och mén behandlas olika.

Nar det géller skolan méste jamstélldhetsarbetet ses dels som en pe-
dagogisk uppgift, dels som en fraga om ritt till trygghet mot nedsittande
behandling. En jamstdlld undervisning maste ta hinsyn till de skillnader
som finns mellan flickor och pojkar i fraga om mognad, vérderingsmons-
ter osv. Det dr t.ex. inte pojkarnas intressen som ska avgora hur lektion-
erna i idrott ska bedrivas om man har lektioner tillsammans med flick-
orna. Samtidigt méste ocksa en jimstélld undervisning se till att flickor
eller pojkar som har icke traditionella intressen uppmuntras och inte
gloms bort. Alla ska ses som individer. Det hér pedagogiska arbetet ar
naturligtvis svart men viktigt. Det krdver kunskaper om traditionella
konsmonster hos lararna.

For att sdrskilt skydda flickorna i skolan foreslar vi en skirpning av
lagreglerna mot sexuella trakasserier i skolan. Den svaghet som lagreg-
lerna har i dag visar sig ocksa nér det géller mobbning i skolan, och det
drabbar sarskilt flickor. Oavsett om det handlar om férnedrande sprak-
bruk med grova konsord eller om rena sexuella trakasserier ska ingen
flicka i skolan behova kénna att det &r hennes eget ansvar att skydda sig.
Det ska skolan och vuxenvérlden gora. Jag forstar inte varfor inte utskot-
tet mycket tydligare vill uttala sig for en skirpning av lagen mot sexuella
trakasserier och fornedrande behandling i skolan, eller réttare sagt infora
en lag som paminner om den vi har pa arbetsplatser. Det ar klart att ele-
verna ska ha samma skydd som arbetstagarna har.

Lagen om likabehandling i hogskolan var ett steg framat efter det att
Socialdemokraterna och majoriteten hér hade skjutit pa frdgan och avsla-
git motioner. Nu tycker jag att det ar dags att g& vidare, och inte minst till
bade grundskolan och gymnasieskolan.

Folkpartiet har en rad yrkanden for att stiarka jamstélldhetsarbetet i
skolan, i hdgskolan och i forskningen. Nér det géller hogskolan foreslar
vi ett antal atgérder for att stoppa diskrimineringen av kvinnor vid an-
stillning i hogskolan. Osynliga regler maste avskaffas. Dessa regler leder
ibland till att meriterade kvinnliga sokande inte far en tjdnst. Med vért
individperspektiv foreslar vi inte i forsta hand kvoteringar, men diaremot
Oppenhet, tydliga regler och krav nér tjénster ska tillsdttas. De ndmnder
som ansvarar for tjanstetillsdttningar ska ha en jamstdlld representation. I
dag dr 60 % av studenterna pa grundnivan pa hogskolorna kvinnor, men
andelen kvinnor pa professorsnivén dr bara 10 %. Den nya professorsre-
formen har visserligen lett till fler kvinnliga professorer, men nu &r det
viktigt att den hér reformen sékras fullt ut s att inte de nya befordrings-
professorerna blir ett B-lag med ldgre 16n och simre villkor. Institution-
erna maste givetvis ha ett klart krav pa sig att ha riktiga formellt utarbe-
tade jamstélldhetsplaner.
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Mycket tyder pa att det fortfarande saknas ett genusperspektiv inom
ménga vardutbildningar. Darfor foreslr Folkpartiet att ldkarutbildning
och sjukskoterskeutbildning aldggs att ha ett genusperspektiv i utbild-
ningen.

Niér det géller den medicinska forskningen menar vi att det behovs en
ordentlig utredning for att undersdka om forskningen verkligen bedrivs
sé att kvinnors medicinska behov tillgodoses i samma utstrackning som
maéns. Jag dr radd for att forskningen kring typiska manssjukdomar fort-
farande prioriteras pa kvinnornas bekostnad.

Fru talman! I det hér betidnkandet tar kammaren endast upp en del
motioner frén den allmdnna motionstiden. I véar jamstélldhetsmotion, som
behandlas i annat sammanhang, har Folkpartiet utvecklat en helhetssyn
pa jamstélldhetspolitiken. I den motionen utvecklar vi mer utforligt be-
greppet liberal feminism.

Ett hinder som vi vill riva &r monopolen i kvinnodominerade yrken.
Kvinnor har ofta offentliga arbetsgivare, och kvinnor har séllan flera
arbetsgivare att vélja mellan. Valfriheten inom skola, vard och omsorg ar
bra, ocksa for dem som arbetar inom dessa omraden. Det dr just i dag i
véldigt stor utstrickning kvinnor. Inom de omraden dér politiker be-
stimmer l6nerna dr det sdrskilt daligt for kvinnor. Kvinnor med t.ex.
landstinget som arbetsgivare sldpar efter mannen nir det géller I6ner i
storre utstrickning dn kvinnor med privata arbetsgivare. Den ldga vérde-
ringen av traditionella kvinnoyrken drabbar kvinnorna, och den drabbar
ocksa kvaliteten i verksamheten eftersom det blir allt svérare att locka
bade kvinnor och mén till bl.a. ldrar- och sjukskdtersketjénster.

Fru talman! Engagemanget for jamstélldhetsfragor i skola och utbild-
ning maste nu ta sig uttryck i véldigt konkreta atgarder som maérks i var-
dagen. Jag har hiar ndmnt ndgra forslag som vi i Folkpartiet vill genom-
fora. Jag star bakom alla de yrkandena, men jag néjer mig med att hér
yrka bifall till vér reservation 5 under punkt 4.

Anf. 157 GUNNAR GOUDE (mp):

Fru talman! Jag ska forsoka att fatta mig kort, eftersom vi har en vo-
tering som véntar alldeles strax.

Samtliga partier &r totalt Overens om att jimstélldshetarbetet dr oer-
hort viktigt. I samtliga partier &r vi beredda att driva jadmstilldhetsarbetet
vidare hérifran riksdagen med arbetet med lagar och regelverk, men
ocksd genom att ge vara synpunkter pd hur det hér arbetet ska kunna
intensifieras. Vi har mingder av exempel pa saker som redan har gjorts
och mingder av forslag pa saker som vi skulle vilja ha gjorda.

Lét mig forst titta pa den ldgre utbildningen, forskola, grundskola och
gymnasium. Den nya ldrarutbildningen ger en mycket stor plats for kun-
skap om jamstdlldhetsarbete. Den har ocksé en viktig fordel jamfort med
den gamla lararutbildningen genom att man har vissa moment gemen-
samma.

Vi i Miljopartiet vill betona att jimstélldhetsarbetet ar ett arbete som
maéste ta mycket stor hdnsyn till utvecklingen fran barn till vuxen. Man
kommer in i olika skeden av utbildningen i olika aldrar. Det gir natur-
ligtvis inte att gora ett effektivt jamstélldhetsarbete i gymnasiet om man
inte vet hur det fungerar for de tidigare &ldrarna i grundskolan och for-
skolan.



Darfor tror vi att utbildningen av larare i jamstélldhetsfragor ska vara
sédan att man oavsett vilken nivd man arbetar pa ska ha kinnedom om
helheten. Férmodligen ska man &ven se till att tiden fore skolan, alltsa i
hemmet, ocksd far optimala betingelser ndr det géiller jamstilldhetsar-
betet. Dit rdknar vi i Miljopartiet mdjligheten for t.ex. papporna att vara
hemma med barnen ndr de dr sma. Pappaledigheten har vi slagits for med
viss framgéng. Vi har nu senast fatt en extra pappamanad genomford.
Man maste ha en helhetssyn pa jaimstilldheten.

Catharina Elmséter-Svéird inledde sitt anforande med att papeka att
detta &r en frdga som handlar vildigt mycket om attityder. Det &r det
stora problemet. Att dndra attityder som finns i en kultur som under lang
tid har varit mansdominerad &r oerhort svart. Det dr forst och framst svart
att se vad det dr man ska &ndra, eftersom man sjilv ar bérare av just den
kultur som ska foréndras. Darfor ar kunskapen sé viktig.

Jag tror att det var Yvonne Andersson som sade att vi ska ha som ett
mél att det inte ska finnas sdrbehandling i vart land mellan konen, en
nollvision for sédrbehandling. Det dr vél ett bra mal. Det &r lite mer beha-
vioristiskt orienterat. Men det inkluderar naturligtvis ocksa att attityderna
nér den dagen kommer ska vara sddana att man slipper de dolda forutfat-
tade meningarna om relationer mellan kdnen.

Sofia Jonsson betonade vikten av att man redan pa dagis arbetar ef-
fektivt for att f4 bort socialt betingade konsskillnader. Sjélvfallet far det
inte ske pa ett sddant sétt att man pé ett olyckligt sitt motverkar skillna-
der som inte i samma utstriickning #r socialt betingade. Aterigen kriver
det stor kunskap.

Arbetet fortgar nu 6ver hela linjen pa det hiar omradet. Vi kénner alla
till och har varit delaktiga i Véardegrundsprojektet. Det har varit ett av
den sittande regeringens huvudprojekt. Dér &r jimstidlldhetsfragan en av
frontfragorna. Skolverket har fatt i uppdrag att folja jamstilldhetsarbetet,
och man gor det med framgang. Vi vill frdn Miljopartiets sida ocksé att
man ska stirka tillsynsarbetet sa att man fér ett tydligt och klart myndig-
hetsuppdrag att kontrollera att jamstilldhetsarbetet ute i skolorna sker
sasom det &r tinkt.

Om jag far sdga ndgra ord om den hogre utbildningen skulle jag i
forsta hand vilja betona att attityderna dér sedan gammalt &r starkt be-
fasta. Det dr en organisation som sedan mycket ldnge har varit mansdo-
minerad. Under den férra mandatperioden gav sig den davarande rege-
ringen i kast med att forsoka att f4 en jaimnare fordelning pa de hogre
tjansterna. Fler kvinnliga professorer var en av Carl Thams stora malsétt-
ningar. Det var vél ett bra sitt att vicka debatt. Det blev ocksé nagot fler
kvinnliga professorer, men det ar fortfarande oerhdrt dominerat av mén.
Problemen ar naturligtvis mycket storre én sa.

Vi har fran Miljopartiets sida noterat att hela universitetsvarlden &r
mansdominerad pé ett sitt som inte alls bara beskrivs genom antalet
hogre tjanster. Om man tittar pé t.ex. hogskolesekreterare &r det i stort
sett bara kvinnor som upprétthéller de tjansterna. Det ar klart att det har
en stor effekt pa studenternas attityder. De kommer in pa en skola dir det
visar sig att laglonearbetet pd universitet, och dessutom laglénejobb av
servicekaraktir, domineras helt av kvinnor medan de hogre tjansterna,
professorer och lektorer, domineras av mén. Sjélvfallet sdtter det sina
spér. Det maste naturligtvis dndras.
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Darfor dr det viktigt att jamstilldhetslagen ocksé tillimpas vid till-
sdttning av de légre tjinsterna si att vi far en jimn fordelning mellan
konen pa alla nivaer och for alla uppgifter pd universitet och hogskolor.
Miljopartiet har en rad forslag i den jamstélldhetsmotion som vi har
vackt. Jag ska inte ga in pa alla detaljerna. Vi har ocksa tidigare haft en
rad forslag, varav manga ar genomforda. Det kan jag konstatera med
gladje.

Ett sadant forslag som inte dr genomfort &r att man till varje tjanste-
tillsdttningsndmnd, den ndmnd pé ett universitet och hdgskola som an-
stéller larare och forskare, skulle ha en person som bara hade uppgiften
att se till att nimnden tog hénsyn till jdmstélldhetslagen nédr den lade
fram sitt forslag om vem som ska anstéllas. Det dr en viktig atgird. Ofta
glommer man bort jdmstilldhetslagen och observerar det forst i slutet av
sjdlva bedomningen av de sokande, osv.

Det skulle vara en bra vég att gd. Men det finns massor av annat som
méste goras. Det giller utbildning av handledare och lérare s& att de
verkligen uppmérksammar de skilda forhallanden som rader for kvinnor
och mén pa universitet och hogskolor. Det giller ocksa virderingen av
meriter, dvs. meritvardering for tillsdttning av tjanster.

Kvinnor har en helt annan livsstruktur pd sina studier. Det visar sig
att kvinnor har en meritering som ligger pa topp nér de ar betydligt dldre
dan min. Det &r lattforklarligt, eftersom kvinnorna ofta avbryter eller
lamnar forskningen under ett tag i borjan av sin forskarkarridr for att foda
barn och bilda familj. Sedan kommer de ater och far sin mest koncentre-
rade forskningsinsats senare i livet.

Med de meriteringssystem som vi nu har nir man summerar éver li-
vet, rdknar antalet “pek” osv., kommer kvinnorna ofta att i en sdmre
konkurrenssituation. Det &r saker som &r létt att atgirda och som ska
uppmirksammas. Det kan man l4tt gora ute pa véara universitet och hogs-
kolor.

Avslutningsvis vill jag fora fram en reservation som vi har i en mot-
ion som géller laromedlen. Det sammanhédnger med en lite annan syn pa
konsskillnaderna. Innehéllet i laromedel, och for all del innehallet i
forskningen, styrs pa ett olyckligt sitt om man har ett mansdominerat
synsitt pd den uppgift som man forskar kring eller som man ska beskriva
i en ldrobok.

Det ér en sorts skygglappar som vi har i var kultur. Det finns ménga
komiska beskrivningar av vad de har givit for resultat inom olika d&mnen,
dvs. saker som man inte ser pd grund av att man har ett manligt sétt att
bedoma sjilva fragan. Det dr naturligtvis viktigt att det rensas pa den
kanten i synnerhet nir det giller ldromedlen.

Vi har foreslagit att Skolverket ska fa ett uppdrag att granska léro-
medlen ur ett genusperspektiv. Den reservationen har ocksd Vinsterpar-
tiet hakat pa. Vinsterpartiet har tidigare haft en liknande motion, och vi
har ocksa haft en sddan flera gdnger. Vi hoppas att det &r fler som tycker
att det &r ett bra forslag och kan stddja det. Jag tackar for ordet.

(forts. 16 §)



Ajournering

Kammaren beslutade kl. 16.58 pa forslag av andre vice talmannen att

ajournera forhandlingarna till kl. 17.00 d& voteringen skulle dga rum.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 17.00.

15 § Beslut om éirenden som slutdebatterats vid dagens samman-
tride

MJU19 Fulufjillets nationalpark
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

AUG6 Arbetsriitt

Punkt 1 (Avslag pé proposition 2001/02:97)

1. utskottet

1. res. 2 (fp)

Votering:

250 for utskottet

13 for res. 2

35 avstod

51 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 115,68 m,36v, 16 ¢, 13 mp, | fp, 1 -
Forres.2: 13 1p

Avstod: 35kd

Franvarande: 16, 13 m,7v,7kd,2c,3 mp,2 fp, 1 -

Punkt 2 (Ovrig lagstiftning mot diskriminering m.m.)
1. utskottet

2. res. 3 (m)

3. res. 4 (kd)

Forberedande votering:

70 for res. 3

35 for res. 4

193 avstod

51 franvarande

Kammaren bitrddde res. 3.
Huvudvotering:

181 for utskottet

69 for res. 3

48 avstod

51 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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Prot. 2001/02:101 Partivis fordelning av rdsterna:

24 april For utskottet: 115,36 v, 16 ¢, 13 mp, 1 fp
_ For res. 3: 68m,1 -
Avstod: 35kd, 13 fp

Franvarande: 165, 13 m,7v,7kd,2c,3 mp,2 fp, 1 -

Punkt 6 (Andringar i friga om deltidsarbete och tidsbegrinsade anstill-
ningar)

1. utskottet

2. res. 8 (V)

Votering:

263 for utskottet

36 for res. 8

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 115,69 m,35kd, 16 ¢, 13 mp, 14 fp, 1 -
Forres.8: 36v

Franvarande: 16,12 m, 7 v, 7kd, 2 ¢, 3 mp, 2 fp, 1 -

Punkt 7 (Allménna fragor om arbetsrétten)

1. utskottet

2.res. 11 (fp)

Votering:

186 for utskottet

14 forres. 11

99 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1155s,6v,35kd, 16 ¢, 13 mp, 1 -
Forres. 11: 14 1p

Avstod: 69m,30v

Franvarande: 16s,12m,7 v, 7kd,2c,3 mp, 2 fp, 1 -

Punkt 10 (Stridsétgéirder)

1. utskottet

2.res. 15 (c, m, kd, fp)

Kammaren bif6ll utskottets forslag med acklamation.

Punkt 12 (Yttrandefrihet for privatanstéllda m.m.)
1. utskottet

2. res. 18 (mp)

Votering:

255 for utskottet

13 for res. 18

31 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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Partivis fordelning av résterna: Prot. 2001/02:101

For utskottet: 115,69 m,5v,35kd, 16¢,141p, 1 - 24 april
Forres. 18: 13 mp
Avstod: 31v

Franvarande: 165, 12m,7v,7kd,2c,3mp, 2 fp, 1 -

Punkt 15 (Réttslaget vid foretagsnedlédggningar m.m.)
1. utskottet

2. res. 22 (V)

Votering:

263 for utskottet

36 for res. 22

50 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 115s, 69 m, 35kd, 16 ¢, 13 mp, 14 fp, 1 -
Forres. 22: 36v

Franvarande: 16,12 m,7v,7kd,2c,3 mp, 2 fp, 1 -

Punkt 18 (Turordningsundantag)

1. utskottet

2. res. 24 (s, V)

Votering:

148 for utskottet

148 for res. 24

53 franvarande

Talmannen konstaterade att rosterna var lika delade och forklarade dren-
det bordlagt enligt 5 kap. 6 § riksdagsordningen.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 69 m, 35 kd, 16 ¢, 13 mp, 14 fp, 1 -
Forres.24: 112s,36vVv

Franvarande: 19s,12m,7v,7kd,2¢c,3 mp,2 fp, 1 -

JuU28 Godkinnande av rambeslut om atgirder for att bekimpa
minniskohandel

Punkt 1

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Punkt 2 (Samtyckes straffrittsliga verkan)
1. utskottet

2. res. (mp)

Votering:

284 for utskottet

14 for res.

1 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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Prot. 2001/02:101 Partivis fordelning av rdsterna:

24 april For utskottet: 114 s, 69 m, 36 v,35kd, 16¢c, 13 fp, 1 -
_— For res.: 1s,13 mp
Avstod: 11p

Franvarande: 16s, 12m,7v,7kd,2c,3 mp,2 fp, 1 -

LU10 Erséttningsrittsliga fragor

Punkt 1 (Overfallsskyddet i hemforsikringen)

1. utskottet

2.res. 1 (v)

Votering:

249 for utskottet

50 for res. 1

50 frénvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 115,69 m,35kd, 16¢, 13 fp, 1 -
Forres.1: 36v,13mp, 1 fp

Franvarande: 16s,12m,7v,7kd,2¢c,3 mp, 2 fp, 1 —
Ulf Nilsson (fp) anmélde att han avsett att rosta ja men markerats ha
rostat nej.

Punkt 3 (Smaforetagares forsékringsskydd)

1. utskottet

2.res. 2 (c, fp)

Votering:

255 for utskottet

42 for res. 2

1 avstod

51 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 114 s, 69 m, 36 v, 34 kd, 1 mp, 1 -
Forres.2: 16¢c, 12 mp, 14 fp

Avstod: 1 kd

Franvarande: 17s,12m,7v,7kd,2c,3 mp, 2 fp, 1 -

Punkt 5 (Utvidgat ansvar for trafikforsakringen)

1. utskottet

2. res. 3 (kd)

Votering:

260 for utskottet

38 for res. 3

51 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 114s,69m,35v, 16 ¢, 13 mp, 12 fp, 1 -
Forres.3: 1v,35kd,2fp

Franvarande: 17s,12m,7v,7kd,2c,3 mp, 2 fp, 1 -
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Punkt 7 (Handldggningen av trafikskadedrenden) Prot. 2001/02:101
1. utskottet 24 april
2.res. 4 (v, c)

Votering:

233 {or utskottet

65 for res. 4

1 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 114 s, 69 m, 35 kd, 14 fp, 1 -

For res. 4: 36v,16¢c, 13 mp

Avstod: ls

Franvarande: 16s,12m,7v,7kd,2c,3 mp, 2 fp, 1 -

Punkt 8 (Det allminnas skadestandsansvar)

1. utskottet

2.res. 5 (m, ¢)

Votering:

214 for utskottet

85 for res. 5

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 115s, 1 m, 36 v, 35 kd, 13 mp, 14 fp
For res. 5: 68m,16¢c, 1 -

Franvarande: 16s,12m,7v,7kd,2c,3 mp, 2 fp, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

LU32 Hojda ansvarsbelopp vid oljeskador till sjoss
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

SfU14 Konvention om social trygghet mellan Sverige och Kanada
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

UbU11 Vissa hogskolefragor
Punkt 5 (Studenternas rattssakerhet)
1. utskottet

2. res. 3 i motsvarande del (c)

3. res. 4 i motsvarande del (fp)
Forberedande votering:

16 for res. 3

15 for res. 4

268 avstod

50 franvarande

Kammaren bitrddde res. 3.
Huvudvotering:

Kammaren bif6ll utskottets forslag genom uppresning.
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Punkt 6 (Kérobligatoriet)

1. utskottet

2. res. 5 (m, kd, c, fp)

Votering:

160 for utskottet

133 for res. 5

5 avstod

51 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 114 5,35 v, 11 mp

For res. 5: 67m,34kd, 15¢c,2mp, 14 fp, 1 -
Avstod: 2m,1v,1kd, 1c¢c

Franvarande: 17s,12m,7v,7kd,2c,3 mp, 2 fp, 1 -

Punkt 15 (Utbyggnad av forskningen)

1. utskottet

2. res. 2 i motsvarande del (kd)

Votering:

247 for utskottet

34 for res. 2

15 avstod

53 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 114s,69m,35v, 1 ¢, 13 mp, 14 1p, 1 -
Forres.2: 34 kd

Avstod: 1v,14c

Franvarande: 17s,12m, 7 v, 8kd, 3 ¢,3 mp, 2 fp, 1 -

Punkt 26 (Andra motionsyrkanden)

Yrkande:

1. utskottet

2. utskottets forslag till beslut med den &ndring som foranleddes av bifall
till mot Ub371 (m, kd, c, fp)

Kammaren bif6ll utskottets forslag med acklamation.

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

16 § (forts. fran 14 §) Jamstélldhet inom utbildning och forskning
(forts. UbU12)

Anf. 158 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s):

Fru talman! Det betidnkande fran utbildningsutskottet som vi nu be-
handlar omfattar 51 motionsyrkanden — de flesta fran allménna motions-
tiden 2001. I motionerna tar man upp fragor om jamstélldhetsarbetet i
bade skola och hogskola, men i nidstan samtliga fall slas 6ppna dorrar in.



Jamstélldheten mellan midn och kvinnor i modern, fordjupad bety-
delse har sedan 1970-talet varit en aktuell fraga i den politiska debatten.
Mycket har hdnt sedan 1979 da den forsta jamstéilldhetslagen antogs av
Sveriges riksdag.

Nér det giller jimstalldhetsarbetet i skolan har riksdagen géng pa
gang slagit fast att synen pa jamstélldheten ar bade en vardegrundsfriga
och en pedagogisk fraga som ska lyftas fram i skolans dagliga arbete och
som ska genomsyra undervisningen i alla &mnen. Universitet och hogs-
kolor ska aktivt frimja jadmstélldhet mellan kvinnor och mén.

Fru talman! Den politiska enigheten kring mal och medel for jam-
stilldhetsarbetet synes mig vara mycket stor nér jag ldser de motionsyr-
kanden som hér behandlas. Det uppstér dock en del fragor och undringar
hos mig nér jag laser och begrundar Moderaternas och Folkpartiets ge-
mensamma reservation angaende jamstélldhetsarbetet i skolan.

De bada partierna betonar gemensamt i reservationen att jaimstalld-
hetsarbetet méste ’bli en pedagogisk frga, snarare 4n en moral- eller
attitydfraga”. Man beskriver ingdende hur skillnaderna mellan pojkar och
flickor ska tas till vara for att mojliggora att alla presterar sa goda resultat
som mojligt nar det géiller &mneskunskaper.

Det é&r bra att alla far goda d&mneskunskaper. Detta &r ett av skolans
mal — alltsé inte det enda malet. Dérfor vill jag stélla foljande fraga till
Ulf Nilsson: Har ni i Folkpartiet 1dmnat den position som ni en gang
intog nér det géller arbetet for att skolan ska formedla och forankra de
grundldggande virden som vart samhéllsliv vilar pa, nimligen méinnisko-
livets okrinkbarhet, individens frihet och integritet, alla minniskors lika
virde, jamstilldhet mellan kvinnor och mén samt solidaritet gentemot de
svaga och utsatta?

Folkpartiets partiledare Lars Leijonborg lét i en debatt hir i kamma-
ren undslippa sig att skolans uppgift att lira eleverna att bli demokrater,
att respektera varandra och att vara jamstdllda dr blomstersprdk som
borde skalas bort. I stillet skulle var uppgift till skolan bli otroligt tydlig.
Kunskapen ska sta i centrum — sé uttalades det hér i kammaren.

Detta debattinldgg paras med den reservation som vi behandlar i dag
fir mig att dra slutsatsen att Folkpartiet numera anser att endast &mnes-
kunskaper dr kunskap. Fér mig som socialdemokrat ar det oerhort vésent-
ligt att goda d&mneskunskaper ska vara en del av den djupare kunskap
som ett demokratiskt forhéllningssitt innebér. Ett demokratiskt forhall-
ningssitt handlar i allra hdgsta grad om attityder.

Jag tycker att det 4r &nnu mer visentligt att betona skolans roll som
demokratisk fostrare, som den som ska fora vidare de grundliaggande
vérden som vért samhillsliv vilar pa — alla ménniskors lika vérde, jam-
stilldheten, solidariteten med de svaga och utsatta — med tanke pa vad
som i dag faktiskt borjar hdnda ute i Europa, déar vi i land efter land ser
hur starka odemokratiska krafter vaxer till sig. I en sddan tid anser jag att
det 4r mer nddvéndigt 4n nagonsin att betona skolans andra uppgift och
mal, ndmligen att fora vidare vara demokratiska traditioner och vart de-
mokratiska forhallningssétt mianniska och ménniska emellan.

Fru talman! Som jag inledningsvis nimnde ska universitet och hdgs-
kolor aktivt frimja jadmstdlldhet mellan kvinnor och mén. Varje larosdte
ska aktivt arbeta for att f4 en jdmnare konsfordelning i ldrarkaren, och
varje ldroséte ska vidta atgirder for att fA en jimnare konsfordelning
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inom de olika utbildningarna. Genusperspektiv ska ingé i den hogskole-
pedagogiska utbildningen, och naturligtvis méste det demokratiska for-
hallningssattet, attityden, arbetas med dven inom universitet och andra
larosdten, dér av tradition kanske fortfarande véldigt mycket av elittan-
kande och elitistiskt forhéllningssatt lever kvar. Det ar viktigt att uttrycka
att det demokratiska forhallningsséttet naturligtvis ar lika vésentligt inom
hogskola och universitet som inom hela det Gvriga utbildningssystemet.

Den positiva attityden till jamstélldhet r en del av detta demokratiska
forhallningssatt. Det &r viktigt att vi fran talarstolen i Sveriges riksdag
markerar vikten av att arbeta bade med att bibringa goda &mneskunskap-
er i det svenska utbildningssystemet och med att bibringa det demokra-
tiska forhéllningssattet mdnniska och méinniska emellan.

Med det jag har sagt som grund yrkar jag avslag pd samtliga motioner
1 beténkandet.

Anf. 159 ULF NILSSON (fp) replik:

Fru talman! Jag maste tillstd att jag inte riktigt forstod den fréga som
Majléne Westerlund Panke stdllde till mig. Jag skulle vilja be henne att
precisera den. Jag har fort fram i mitt anforande ett antal krav pa att det
maste finnas pedagogiska och andra kunskaper om hur olika flickor och
pojkar fungerar i dag, man maste ha individperspektivet sa att de som
inte foljer ett traditionellt kdnsrollsmonster uppmuntras att fortsdtta med
det. Vi har foreslagit skiarpningar av lagen om sexuella trakasserier. Jag
forstar inte riktigt vad fragan gick ut pa. Den formulerades, som jag upp-
fattade det, inte sérskilt konkret.

Diaremot uppfattade jag att Majléne Westerlund Panke irriterar sig pa
att vi brukar séga att kunskapsmaélet dr skolans huvuduppgift. Det tillstar
jag fortfarande att det &r, det vidhéller jag. Det &r det skolan &r bist pa.
Sedan &r det mycket viktigt att skolan vilar pd demokratiska varderingar
och for dem vidare. Skolan vilar pa virderingar om jamstélldhet, tole-
rans, respekt for olika livshallningar osv. Men det som é&r skolans huvud-
uppgift och det skolan dr bdttre 4n ndgon annan pa ar att hjélpa eleverna
fram till kunskapsmalet. Det tycker jag &r mycket vdsentligt att betona.
Det ar vl det som ofta dr skillnaden mellan socialdemokratisk skolpoli-
tik och liberal skolpolitik. Kunskapsmaélet skyms av er retorik.

Anf. 160 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik:

Fru talman! Problemet, Ulf Nilsson, ligger i just begreppet kunskap.
Jag forsokte att vara tydlig och skilja pa &mneskunskap och djupare kun-
skap, dir jag anser att det demokratiska forhallningsséttet finns. Det ar
alltsd en fraga om attityder och minniskosyn. Amneskunskap #r att man
behidrskar fysik, kemi, matematik, svenska. Javisst, det &r ett av skolans
mal att bibringa eleverna detta. Men det dr minst lika viktigt for vért
demokratiska samhéllssystem att dven den djupare kunskapen om for-
héllningssdttet mdnniska och ménniska emellan bibringas eleven under
skoltiden. Det ar dérfor jag blir lite orolig nér jag ldser den gemensamma
reservationen fran Moderaterna och Folkpartiet dir man betonar att jaim-
stdlldhetsarbete i skolan maste grundas pa kunskap och bli en pedagogisk
fraga snarare 4n en attitydfraga.



Anf. 161 ULF NILSSON (fp) replik:

Fru talman! Man kan naturligtvis vidga den hér diskussionen till att
néstan bli filosofisk. For mig &r egentligen inte jdmstalldhetsfragan en
moralisk fraga. For mig ar det ett faktum att vi alla &r individer. Det ar
inte s mycket att orda om. Det ar vildigt viktigt att man utgér fran det.
Det &r bristande och délig kunskap om man hévdar att flickor och pojkar
ska bemétas olika.

Jag tycker att det ar ett intressant retoriskt grepp, om jag far siga sa,
nir Folkpartiet har en rad yrkanden som Majléne Westerlund Pankes
parti inte tillstyrker, om éatgérder mot sexuella trakasserier, om forbatt-
rade anstillningsprinciper 1 hogskolan, genusperspektiv i vardutbildning-
ar, om genusperspektiv inom medicinsk forskning osv. for att arbeta for
en Okad jamstélldhet. Det hade kanske varit intressantare att hora moti-
veringar till att socialdemokraterna avstyrker dem i stillet for att disku-
tera sddana hér i och for sig intressanta sprékfilosofiska formuleringar
om hur man ska uttrycka sig, men det har vi inte riktigt tid till just nu.

Anf. 162 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik:

Fru talman! Fér mig blir det, Ulf Nilsson, allvarligt nir jag laser pro-
tokollen bakat om véra skoldebatter i riksdagen och kan se att hér finns
en forskjutning.

Detta med att Folkpartiets partiledare vispar undan den djupare kun-
skap som skolan ska bibringa, ddr man beskriver vikten av det demokra-
tiska forhallningssittet, solidariteten och jaimstédlldheten, som blomster-
sprék som maéste skalas bort tillsammans med reservationen fick mig i
dag att stilla fragan till Ulf Nilsson: Stdr man inte lingre bakom det som
star i skollagens portalparagraf, eftersom man hela tiden vill skjuta det i
bakgrunden, skjuta &mneskunskaperna framét och férminska det andra?

Jag tycker inte att det 4r en filosofisk debatt, utan det dr en debatt som
vi méste fora om var demokrati och dess forutséttningar i dagens sam-
hille. Det var déarfor som jag ville diskutera i dag om det ar sa att Folk-
partiet pa négot sitt nu vill skjuta tillbaka den djupare kunskapen i skolan
for att endast koncentrera sig pa amneskunskaper.

Anf. 163 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Majléne Westerlund Panke talar s& vdl om vikten av att
det finns demokrati ocksé i hogskolan. Jag delar den uppfattningen fullt
och helt.

Med anledning av den tidigare debatten kénner jag dnda att det finns
stora fragetecken. Det forsta fragetecknet handlar naturligtvis om vad det
ar for demokrati nér studenterna ska kopa sig det inflytande som &r sjélv-
klart inom grundskolan och gymnasieskolan, som innebér att man deltar
och dr med och bestdmmer over sin undervisning och sin utbildning. Pa
grund av den obligatoriska kartillhorigheten maste studenterna alltsa
betala en avgift for att fa vara med och bestimma, och detta kallade Maj-
léne Westerlund for demokratins sékerstéllande.
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Min andra fraga géiller virdegrunden. Majléne Westerlund har inte
tillstyrkt de motioner som vi har vickt tidigare om att det ska vara
samma virdegrund dven for hdgskolor och universitet.

Min tredje frdga har jag fortfarande inte fitt besvarad. Varfor giller
inte samma lagstiftning om jamstélldhet for studenter inom hogskolan
som for dvriga ménniskor i samhéllet? Varfor kan vi inte fi igenom att
det lagliga skyddet ska vara detsamma? Vi vet ju att det forekommer
trakasserier.

Trots den proposition som kom fran regeringen om likabehandling av
studenter finns det studentgrupper inom basarsverksamheten som inte
omfattas att detta. Varfor?

Anf. 164 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik:

Fru talman! Vi hade en mycket intensiv diskussion om diskrimine-
ringslagstiftningen som har inforts for hgskolan. Det innebar att de fyra
separata diskrimineringslagar som géller for arbetslivet har sammanforts.
Studenterna har ett rittsskydd i dag nér det giller dessa frdgor, men det
ar inte inskrivet i samma lag som géller for arbetslivet. Enligt juridiska
experter gick det inte att skriva in regler som géller studenter i samma
lagstiftning som géller for ménniskor ute i arbetslivet. Da 16ste vi det
hela genom en separat lagstiftning for studenter.

Vi hade inte heller mojlighet att g& utanfor studenterna som begrepp
och kar, dvs. de studenter som é&r inskrivna pa hogskolan for fortsatta
studier.

Anf. 165 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! D& har man tagit bort en del. Enligt den diskussion som
dé fordes hér i kammaren gick det tydligen inte heller att 16sa frigan for
de studenter som fanns inom de ickestatliga hogskolorna. Det dr ocksa
lite mérkligt i det hdr ssmmanhanget.

Anser vi att vi ska ha demokrati i hela utbildningssystemet géller det
sjdlvklart att ménniskor omfattas av samma lagstiftning var &n i sam-
héllet man befinner sig. Det ska gélla alla studenter. Det kan inte vara sa
att vissa grupper star utanfor.

Jamstélldhetslagstiftning ar viktig for dessa grupper, kanske viktigare
an for ndgon annan grupp. Studenterna &r helt och hallet beroende av de
néra och tita relationer som de tvingas att ha med sina handledare.

Jag fick inte svar pd min forsta fraga. Dérfor vill jag aterigen stélla
den: Ar det rimligt att siga att man sikerstiller demokratin i hogskolan
och studenternas inflytande genom att de obligatoriskt ska betala en
kéravgift?

Anf. 166 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik:

Fru talman! Jag vet inte riktigt vad kéarobligatoriet har med jamstalld-
heten att gora, men bade manliga och kvinnliga studenter omfattas av
det. Pa det séttet dr karobligatoriet jamstéllt.



Yvonne Andersson resonerar som om det inte fanns nédgon jamstélld-
hetslagstiftning som géiller inom universitet och hogskolor. For en kort
tid sedan fattade vi beslut om en diskrimineringslagstiftning som ska
gélla for studenter vid universitet och hogskolor. Det finns ju en lagstift-
ning. Skillnaden ar att den inte &r inférd under samma paragraf som gél-
ler for arbetsmarknaden. Men den ér ju lika omfattande for den enskilde
studenten i forhallande till andra studenter och till lirare och handledare.

Anf. 167 GUNNAR GOUDE (mp):
Fru talman! Jag glomde faktiskt att i slutet av mitt anforande yrka bi-
fall till reservation nr 9 under punkt 13. Jag beklagar glomskan.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 25 april.)

17 § Elever med funktionshinder

Foredrogs
utbildningsutskottets beténkande 2001/02:UbU13
Elever med funktionshinder.

Anf. 168 ANDERS SJOLUND (m):

Fru talman! Aven funktionshindrades ritt att vélja skola #r en sjélv-
klarhet for oss moderater. Lika sjdlvklart ar det att ge elever med bety-
dande och bestdende funktionshinder pé grund av en hjarnskada en opti-
malt god utbildning.

I mitt anférande kommer jag att koncentrera mig pé elevens rtt att
vilja skola och problematiken kring sérskolan.

Mojligheterna att vélja skola &dr kanske av sdrskild betydelse for den
funktionshindrade. Funktionshindren kan se véldigt olika ut, men ritten
att vilja maste ocksa fa gélla dessa elever. Allt annat vore djupt cyniskt.
Det betyder att skolorna maste utformas sa att inga elever utestidngs dér-
for att skolan saknar hiss eller dérfor att den fysiska eller mentala miljon
i ovrigt omdjliggor ett verkligt val. Detta maste vara huvudregeln fran
forskoleklassen till gymnasiet.

Den som bést kianner elevens behov och vilja maste vara eleven sjilv
tillsammans med fordldrarna. Med den instéllningen madste systemen
anpassas till eleven och inte tvirtom. For oss moderater &r det lika sjélv-
klart att man dven i framtiden kan ha specialskolor for elever med kom-
plicerade funktionshinder. Vi dr bestdrta dver att regeringen viljer att
stinga de fasta skoldelarna vid Ekeskolan i Orebro. Tron och synsittet att
hemkommunerna kan klara av alla de behov som multihandikappade
elever har dr felaktiga. Varfor ta bort ett alternativ som uppenbarligen
fungerar utmarkt? Rétten att vélja maste gilla alla elever, det borde vara
en sjalvklarhet.

For att kunna erbjuda alla elever med funktionshinder verklig valfri-
het vill vi dven for denna grupp inféra en statlig finansiering. Fér grup-
pen funktionshindrade dr detta extra viktigt d& manga sma kommuner
kan uppleva det som en odverstiglig kostnad om eleven vistas pd annan
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ort. Det enda alternativ som dé& erbjuds blir undervisning i hemorten.
Ekonomin blir dé viktigare &n elevens rétt till bra undervisning.

Fru talman! Vi inser att det inte &r helt problemfritt att bestimma en
given kostnad, en skolpeng, for elever med funktionshinder, da variat-
ionerna hos eleverna ir betydande, som bekant. Exakt hur tekniken med
statlig skolpeng for elever med funktionshinder ska fungera tal en sir-
skild utredning. Vi foreslar dérfor att regeringen aterkommer till riksda-
gen med ett forslag pa hur en statlig finansiering av funktionshindrades
rétt att vélja skola kan ordnas.

Sammanfattningsvis: Inte minst elever med funktionshinder av olika
slag maste fa rdtt att vilja sin skola. Valet kan da vara att integreras i den
ndrmaste kommunala skolan, den nérmaste fristdende skolan eller ndgon
annan skola eller att fa rdtt att gd i en specialskola pa annan ort. Den
statliga finansieringen foljer eleven fullt ut.

Jag ndjer mig, fru talman, med att yrka bifall till reservation nr 1 un-
der punkt 1.

Fru talman! Det &r en annan fraga som jag hade ténkt prata om, nim-
ligen om sérskoleelever. De rapporter som nétt oss vad géller just grup-
pen elever med, som det star, begdvningsmaissigt funktionshinder — de
som vi 1 vanligt tal brukar kalla for sérskoleelever — dr inte sdrskilt upp-
muntrande.

I dag gar ca 13 500 elever i den obligatoriska sirskolan, varav 9 500 i
grundsédrskolan. Elevokningen i grundsérskolan t.ex. blev 77 % frén 1992
till 2001, en vildig dkning alltsi. Overrepresentationen av invandrarele-
ver ar ocksa pafallande stor.

Man fragar sig onekligen vad detta beror pa. Det finns sékert en hel
rad forklaringar, men det ar svart att undvika fragan om det verkligen ar
ratt elever som skrivs in i sirskolan. Finns det elever som per definition
inte ska tillhora sérskolan men som likvél gor det? Ja, det verkar faktiskt
vara pa det sittet.

Skolverkets genomlysning av sirskolan visar att det finns skal att se
over de rutiner som ligger till grund for inskrivning. Vi menar att det
finns skél att stélla krav pa obligatoriska utredningar infoér placeringar i
sdrskolan. Vidare menar vi att det dr viktigt att dterkomma med utred-
ningar om enskilda elever, d& personlighetsutveckling kan gora att
grundskolan kan vara ett alternativ.

Placering av barn i sdrskolan maste naturligtvis vila pé vetenskaplig
grund och beprovad erfarenhet, eller, som undervisningsradet Karin
Wahlstrom konstaterar: Det finns en ansenlig del elever som inte hor
hemma i sdrskolan. Detta &r naturligtvis valdigt allvarligt.

Jag ar samtidigt glad att regeringen nu antligen tillsatt en utredning
med uppgift att foresld hur den framtida utbildningen bor utformas i
fraga om mal, innehall, organisation och personalens kompetens. Utred-
ningen har till uppgift att arbeta med tva parallella alternativ: ett dar
sirskolan kvarstir som egen skolform och ett dér den upphér.

Fru talman! Jag kan séga att jag tror pa sirskolan som egen skolform
sd hdr langt, men kommer naturligtvis att delta i det utredningsarbete
som jag dr satt att gora med Oppna 6gon och med barnens bésta stindigt
for 6gonen.

(forts.)



Ajournering

Kammaren beslutade kl. 17.53 pa forslag av talmannen att ajournera
forhandlingarna till kl. 19.00 for middagsuppehall.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 19.00.

17 § (forts.) Elever med funktionshinder (forts. UbU13)

Anf. 169 ERLING WALIVAARA (kd):

Fru talman! Nér vi nu debatterar frdgor som ror funktionshindrade
och deras mojligheter till utbildning sa vill jag forst sla fast att den krist-
demokratiska méanniskosynen utgar frdn en vérdegrund forenlig med
kristen tradition och vésterlandsk humanism — den kulturtradition som
vart samhille byggt pd i mer 4n tusen &r.

Det innebér att varje minniska &dr unik och har ett absolut viarde. Hon
besitter dartill en forméga att utvecklas i gemenskap med andra ménni-
skor, och det ar i relationerna med andra som vi véxer, utvecklas och
mognar.

De vérden man véljer som grund for politiken méste kunna ge en hel-
hetsbild av ménniskan, hennes virde, forutséttningar, behov och uppgift.

Enligt var mening ska alla ménniskor i vardagslivet kunna ta sina
specifika mojligheter i ansprék. Detta géller inte minst de manniskor som
har svart att gora sin rost hord i samhéllsdebatten. Réttvisa och solidaritet
ar begrepp som tillsammans beskriver det 6msesidiga beroendet méinni-
skor emellan.

Fru talman! Vi &r dverens om att alla médnniskor har rétt till utbild-
ning. Mojligheten till ett livslangt ldrande maste omfatta alla pa lika
villkor och vara anpassad till varje enskild minniskas behov. Tyvérr
finns det tendenser i vart samhille att funktionshindrade blir en andra
klassens medborgare. De har inte samma rétt till utbildning. Deras behov
tillgodoses inte i samma utstrdckning som de icke utvecklingsstordas.
Genom att forneka de utvecklingsstérda denna rétt diskrimineras en av
de svagaste grupperna i samhéllet. Det kan vi kristdemokrater aldrig
acceptera.

Fru talman! Vi behandlar i dag fradgor som berdr elever med funkt-
ionshinder och deras ritt till bra undervisning av specialutbildade lérare i
bra skolor och med bésta tidnkbara hjdlpmedel. Det dr en sjélvklarhet for
ménga, men langt ifran for alla.

Regeringen beslutade i oktober 1999 att de fasta skoldelarna vid spe-
cialskolorna Ekeskolan och Hillsboskolan skulle avvecklas. Det var ett
olyckligt beslut, som drev de mest stodbehdvande eleverna mer eller
mindre ut i kylan. Alltfér manga kommuner klarar inte av, och har ej
heller personella eller tekniska resurser att ge en bra skolgéng till de
funktionshindrade. Kristdemokraterna har ar efter ar krévt att de fasta
skoldelarna vid specialskolan ska aterskapas. Vi har i budget efter budget
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anvisat medel for att den fortsatta verksamheten vid specialskolorna
tryggas. Tyvérr har vart krav géng pd gang forkastats av en majoritet
bestdende av socialdemokrater, vansterpartister och miljopartister. Vi har
vildigt svért att forstd vad som ligger bakom ert stillningstagande. Ar det
for nadgon ynka miljon som ni &r beredda att forsvara for de funktions-
hindrade?

Fru talman! Vi héller fast vid vart krav pa att specialskolornas fasta
skoldelar ska 6ppnas for de funktionshindrades skull. Vi hoppas att den
utredning som skolministern aviserat leder till ndgot positivt. Vi har
ocksa ett sdrskilt yttrande i betdnkandet, som handlar just om specialsko-
lans framtid.

Fru talman! Betinkandet Elever med funktionshinder med sina 38
motionsyrkanden handlar om funktionshindrade elevers mojlighet att
vélja skola, lika mojligheter for elever med fler funktionshinder till om-
vardnad och utbildning oavsett var i landet de bor, utredning om riks-
gymnasium for blinda och synskadade ungdomar med flerfunktionshin-
der, stdd for elever med funktionshinder i den vanliga skolan, 6versyn av
finansieringen av skolformer for horselskadade elever, teckensprakstolk
for dova, mottagande av barn i sirskolan samt rétt for utvecklingsstorda
till vuxenutbildning. Sin vana trogen viljer majoriteten i utskottet att
avstyrka alla motionsyrkanden. Nagot annat var ju inte heller att vénta.
Majoriteten fortsétter att kora sin 1at-ga-politik eller hanvisar mojligen, i
bista fall, till ndgon utredning som ska tillsittas eller pagér.

Fru talman! Jag ska lyfta fram nigra omrdden som vi tycker méste &t-
gérdas for att forbéttra for de funktionshindrade. De hinder som finns for
sdrskoleelevers mdjlighet till fortsatt utbildning méste tas bort. Enligt var
mening far det inte vara en omdjlighet for en sirskoleelev att g& pa ett
nationellt gymnasieprogram om eleven har den kompetens som krivs,
sdrskilt som det ofta handlar om barn utan intellektuell utvecklingsstor-
ning som blir placerade i den obligatoriska sirskolan.

Inte heller vuxna med utvecklingsstorning eller vuxna som av andra
skél har gatt i sarskola som barn har i dag samma rétt till grundlaggande
vuxenutbildning som andra vuxna har. Vad &r detta annat &n diskrimine-
ring? Vi kristdemokrater anser det vara en sjilvklarhet att de utveckl-
ingsstorda ska ha samma rétt till vuxenutbildning som icke utvecklings-
storda. Denna rétt méste lagfistas. Att bara hinvisa till ndgon framtida
utredning hjélper foga de utvecklingsstorda som i dag inte far nigon
utbildning.

Det ar inte heller enligt var mening rimligt att ha olika myndigheter
som tillstdnds- och tillsynsmyndighet for de olika skolformerna oavsett
om de drivs som friskola eller som offentlig skola eller om det handlar
om en sér- eller specialskola. Vi tror att samma tillstands- och tillsyns-
myndighet skulle sdkerstélla en likvdrdig bedomning i framtiden. Vi
anser att Skolverket bor vara tillstdnds- och tillsynsmyndighet for be-
rorda skolor.

Avslutningsvis, fru talman, anser vi att krav bor stillas pad obligato-
riska utredningar infor placeringar av barn i sirskola. Det som sker i dag
— att placeringar kan goras utan foregdende utredningar eller med stéd av
utredningar som har allvarliga brister — dr oacceptabelt. Enligt var me-
ning far det inte forekomma att elever som inte hor till malgruppen for
sdrskolan av ndgon anledning &nda placeras dér. Det finns en tendens att



nér resurser fattas for stddundervisning sé 16ser man problemet genom att
placera eleven i sdrskolan. Ett sddant tillvigagéngssitt ar forkastligt.

Fru talman! Sjilvfallet stir jag bakom samtliga yrkanden dar Krist-
demokraterna finns med, men for tids vinnande néjer jag mig med att
yrka bifall till reservation 7 under punkt 23.

Anf. 170 SOFIA JONSSON (c):

Fru talman! Barn med funktionshinder har ritt att vistas i en miljo dér
de kénner att de kan vdxa, dir de far del av den bésta tinkbara pedagogi-
ken och undervisningen och dir ocksa de kan fa mdjlighet att fa vinner
och kénna sig trygga. For manga barn dr skolan sddan, men langt ifran
alla far uppleva och kénna det hér.

Barn med funktionshinder har ofta ett storre behov av stéd och indi-
viduell anpassning i skolan 4n vad andra barn har. Stddet &r avgorande
for barnens ritt till likvardig utbildning. De problem som elever med
funktionshinder méter i skolan kan inte endast relateras till den pedago-
giska undervisningssituationen.

Problemen bestar dven i att skolan inte alltid formar skapa forutsatt-
ningar for alla elevers deltagande. Foljden blir utestdngning och ibland
diskriminering. Det kan handla om gymnastiken. Det kan handla om
friluftsdagar eller andra aktiviteter som skolan ordnar.

Skolforfattningen &r tydlig nir det géller skolans skyldighet att stodja
barn med svarigheter i skolan. Problemet ar att det inte kan provas rétts-
ligt om en elev far det stod han eller hon behdver for att fa en utbildning
likvardig med andras. Bestimmelserna ger ett bra skydd i teorin, men i
praktiken finns det inga kriterier pd vad som ingér i rétten till stod. Det
finns heller ingen faktisk mojlighet att kunna utkridva denna ritt.

Alla ménniskor ska ha rétt till hjilp och stdd direkt for att kunna delta
i skolan och sambhéllet pa lika villkor. De bestimmelser som vi har borde
tydligare utga fran den enskilde elevens ritt till utbildning. Den enskilde
eleven ska ha en laglig rétt att f& sina behov utredda och tillgodosedda.
Vi tycker déarfor att en dndring av skollagen ska goras for att tydligare
reglera den enskilde elevens ritt till utbildning.

Fru talman! 1998 gjorde Skolverket en nationell kvalitetsgranskning
av las- och skrivprocessen i undervisningen. I rapporten redovisade ut-
bildningsinspektorerna att det fanns fa skolmiljder som gynnade elever-
nas lds- och skrivprocesser. Bl.a. saknade ldrarna ofta kunskap om lis-
och skrivprocessens betydelse for eleverna i de olika &mnena. Vi vet att
5-8 % av eleverna i varje arskull har 14s- och skrivproblem. Det &r alltsd
i genomsnitt 1-2 barn i varje klass.

Dessa barn behover stéd och hjélp. I grundskolan far man forlita sig
till grundskoleforordningen och att skolan och kommunen tar sitt ansvar.
Men regeringen konstaterar sjidlv i budgetpropositionen att det finns
problem. Dir papekar man att skolor ofta kridver en diagnos for att ele-
verna ska erhalla stddinsatser trots att en sidan inte ska behdvas. Skol-
verket skriver ocksa att det dr viktigt att problemen upptécks tidigt, sa att
atgédrder kan sittas in direkt ndr de behovs.

Fru talman! Ju mer séirskilda behov méanniskor har, desto simre fun-
gerar valfardsstaten Sverige. De barn som har stdrst behov av att vilja
skola fritt, och att det finns ménga olika alternativ att vilja bland, ar de
barn som har svart att finna sig till rétta eller komma till sin rétt i skolan.

Prot. 2001/02:101

24 april

Elever med
funktionshinder

135



Prot. 2001/02:101
24 april

Elever med
Sfunktionshinder

136

Vi vill dndra pa det. Vi vill att alla elever ska ha rétt och mojlighet att
vilja den skola som passar honom eller henne bést.

Vi i Centerpartiet var ocksa kraftfulla motstandare till den avveckling
som gjordes av specialskolverksamheten i bl.a. Ekeskolan och som rege-
ringen beslutade om for ett par ar sedan. Efter nedldggningen av den
fasta skoldelen verkade det i vintras, nir utbildningsminister Ostros var
dér, som om regeringen hade &ndrat sig och ténkte riva upp beslutet. Det
visade sig senare att ministern bara hade uttalat sig och inte ville dndra
beslutet, som skulle sta fast. Det é&r trist, tycker vi.

Vi dr flera som fortsétter att kimpa for att de multifunktionshindrade
barnen ska ha ritt att vilja och soka till den skola som passar dem bést.
Det giller rétten att soka och gé hela utbildningen vid t.ex. en special-
skola som Ekeskolan. Vi hoppas fortfarande pa att utbildningsministern
och majoriteten med Socialdemokraterna i spetsen tar sitt fornuft till
fdnga och liter barnen och foréldrarna sjélva bestimma, i stillet for att
det centralt ska avgoras vad som ar bést for varje familj och varje elev.

Vi i Centerpartiet arbetar ocksd med att lata blinda och synskadade
barn med multifunktionshinder f& mojlighet till bra studier dven efter
grundskolan. Vi vill inrétta ett nytt riksgymnasium for dessa elever. Bak-
grunden 4r att vi anser att alla ungdomar har rétt att kunna ga vidare i sin
utbildning och utvecklas i sin egen takt, oavsett dlder och oavsett funkt-
ionshinder.

Fru talman! Avslutningsvis vill jag yrka bifall till reservation 6 under
punkt 10.

Anf. 171 ULF NILSSON (fp):

Fru talman! Att funktionshinder inte ska behdva leda till en handi-
kappad tillvaro for en ménniska haller vl i praktiken alla med om. Men i
verkligheten uteblir ofta de avgodrande och viktiga besluten for den en-
skilde med funktionshinder.

Idén om integration har lange varit den bdrande principen inom ut-
bildningspolitiken. Ménniskor med funktionshinder ska kunna fa ett
sadant stod att de kan leva ett sjdlvstiandigt liv och delta i bl.a. utbildning
pa samma villkor som andra ménniskor. Elever med funktionshinder ska
fa lika mojlighet till omvérdnad och utbildning var &n i landet de bor. Det
ar en bra princip. Samtidigt fir inte en princip drivas s& ldngt att man
glommer att ménniskor tycker olika och att fordldrars och elevers ons-
kemal faktiskt ser véldigt olika ut.

Enligt Folkpartiet ska integration vara en réttighet for fordldrar och
elever, men den ska inte vara ett tving. Det var darfor Folkpartiet gick
emot nedlaggningen av Ekeskolan och Héllsboskolan for elever med
flerhandikapp. Riksdagen har ju beslutat att lagga ned specialskolorna for
flerhandikappade, ocksa de fasta skoldelarna Ekeskolan och Héllsbosko-
lan.

Jag tycker att det var ett vildigt olyckligt beslut, som borde rivas upp
sd linge mojligheten finns. De fordldrar som anser att ndgon form av
specialskola &r det bista alternativet for sina barn maste f4 en mojlighet
att vilja specialskola. Manga horselskadade foredrar t.ex. specialskolor,
eftersom de anser att dessa skolor skapar de bésta forutséttningarna for
en horselskadad att fa en utbildning som ger en bra grund for samhéllsliv
och yrkesliv.



Riksdagen har tidigare fattat beslut om att acceptera specialskolor just
for horselskadade, men tyvérr motsvarar det inte vad som sker i verklig-
heten. Det finns flera kommuner som inte kan anordna undervisnings-
grupper for horselskadade. Dar ér rattigheten att vélja skolform bara en
pappersrittighet. Darfor har Folkpartiet vickt en motion om att horsel-
skadade elever ska tillforsikras rétten till sérskilda undervisningsgrupper
om de sé onskar.

Fru talman! Barn med ADHD, DAMP eller Aspbergers syndrom be-
hover hjélp tidigt. Darfor dr det viktigt att larare och ovrig skolpersonal
har vildigt goda kunskaper om olika typer av behandlingsmetoder. Aven
nir det géller dessa barn finns det vildigt olika uppfattningar om
huruvida de ska gé i sirskilda skolor eller inte. Skolpolitiken maste dven
hér utformas sé att olika 16sningar dr mdjliga och sé att fordldrarna har
mojlighet att vélja. Vanlig skolgdng med boende hemma ar ett bra mél,
men om det i verkligheten leder till simre skolgédng, mindre frihet och
sdmre forberedelser for vuxenlivet, kan inte principen om integration
tillimpas utan undantag. Over huvud taget méste forildrainflytandet ver
barnens skolgang finnas med ocksa nér det giller barn med funktions-
hinder.

For tillfallet utreds om sdrskolan dven i framtiden ska vara en sarskild
skolform for elever med begavningshandikapp eller om den skolformen
ska upphora. Jag och Folkpartiet oroar oss for att barn med utvecklings-
storning i framtiden ska f4 en sdmre utbildning &n tidigare. Sérskolans
ménga ganger fina arbete har de senaste aren bevisat att barn med ut-
vecklingsstorning kan utvecklas mycket béttre 4n vad man trodde for
bara 20-30 ar sedan. Det dr visserligen véldigt bra om sérskoleelever pa
olika sitt integreras med andra skolbarn. Det kan vara utmairkt att ldsa i
samma skolbyggnader och att ha ménga aktiviteter tillsammans.

Men att helt upplosa sdrskolan som egen skolform ar jag mycket
skeptisk till. I varje fall har jag hittills inte hort ndgra sa goda argument
att jag blivit vertygad om motsatsen. Jag dr tviartom Overtygad om att
just det att vi har haft en sdrskola med en egen ldroplan har lett till att
manga utvecklingsstorda i dag klarar sig bra ute i samhéllslivet.

Naturligtvis ska dven vuxna utvecklingsstorda ha rétt till utbildning.
Det foreslog redan Kunskapslyftskommittén, men i olika sammanhang
har majoriteten sagt nej till att ge de utvecklingsstorda vuxna en saddan
rittighet. Alla fyra borgerliga partier har forslag om att sérskoleelever
ska garanteras den ritt till grundliggande vuxenutbildning som andra
vuxna har. Jag beklagar att varken Socialdemokraterna, Viansterpartiet
eller Miljopartiet vill stodja det forslaget. Jag kan heller inte riktigt forsta
varfor de sdger nej. Jag dr dvertygad om att ménga vuxna utvecklings-
storda skulle kunna fa hjalp till ett bade vérdigare och mer innehallsrikt
liv om de fick ga i vuxensérskola.

Fru talman! Skolpolitiken for elever med funktionshinder och ut-
vecklingsstorningar hor ihop med en helhetssyn pa vilka mgjligheter
ménniskor med olika hinder ska ha for att kunna fa sa stor frihet som
mdjligt. Folkpartiet har tidigare i andra sammanhang motionerat om att
ritten till personlig assistent ska genomforas som den ursprungligen var
tankt. I dag dr det manga elever som inte far ta med sig den personliga
assistent han eller hon har hemma till skolan. Fér ménga, inte minst ele-
ver med psykiska problem av ndgon form, dr det ett vildigt stort oros-
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moment att behdva anpassa sig till ny personal ndr man kommer till
skolan.

Ett utbildningssystem som star Oppet for alla fran forskolan t.o.m.
hogskolan ér en forutsittning for att funktionshindrade ska kunna delta i
samhiéllsliv och yrkesliv. Helt uppenbart finns det i dag fortfarande for
maénga hinder for funktionshindrade. I dag har en familj med ett funkt-
ionshindrat barn fortfarande alldeles for sma mojligheter att bestdmma
sjélv.

Jag viljer av tidsskal att yrka bifall endast till en reservation, namli-
gen reservation 1 under punkt 11.

Anf. 172 GUNNAR GOUDE (mp):

Fru talman! Arbetet med att anpassa den svenska skolan sé att den
ocksa &r dppen for elever med funktionshinder har intensifierats under de
senaste aren. Det handlar dé inte bara om att fa en skola dér elever med
funktionshinder kan delta i utbildningen och f& en bra sidan, utan malet
ar att finna en organisation som ser elevens situation i ett helhetsperspek-
tiv. S& ar t.ex. elevens sociala nétverk viktigt. Det handlar om hela nét-
verket — att man har tillgang till kamraterna i skolan, att man kan bo
hemma och méta mamma och pappa som andra barn gor samt att man
har en meningsfull fritid.

Det ér alltsa fraga om ett helhetsperspektiv. Men det dr ocksa fraga
om en langsiktighet. Det méste finnas en planering av skolverksamheten
sé att den ocksa ger en bra grund for fortséttningen for elever, i synnerhet
elever med allvarliga funktionsstérningar, s& att man far ett vuxenliv dér
skolan verkligen har lagt grunden for ens mojligheter att fortsitta i nigon
form av yrkesverksamhet, for dem som sa kan, och att kunna delta i det
livslanga larandet.

Flera av de propositioner som regeringen i samverkan med Miljopar-
tiet och Vénsterpartiet har lagt fram under innevarande mandatperiod har
inneburit viktiga steg i ritt riktning. I och med propositionen Elever med
funktionshinder — Ansvar for utbildning och stdd, som kom 1998/99, fick
vi en organisation som innebar ett samlat ansvar for utbildningen av
elever med funktionshinder. Den 16ste bl.a. det stora problemet med
splittringen pé tre olika huvudmén. Tidigare hade kommunen ansvaret
for skolan och skotte den som en separat enhet. Staten hade ansvaret for
utbildning av personal — ldrare, specialpedagoger osv. Landstinget hade
ansvaret for vard, habilitering och rehabilitering.

Den nya organisationen har samlats kring en ny myndighet, Special-
pedagogiska institutet, som har uppgiften att samordna, utveckla och vara
radgivande till kommunerna, som har ansvaret for skolan. Det hédr kom-
mer att betyda att man utvecklar en kompetens i landet som nar ut till
kommunerna och gor att man pa plats, i en integrerad form, kan f& lamp-
liga skolformer for alla de olika typer av behov som finns.

Det tar naturligtvis tid att genomfora detta. Det &r viktigt att vi under
den hér tiden ocksa far garantier for att kvaliteten hela tiden halls hog.
Inget barn ska réka illa ut pd grund av att man har en omstéllningsperiod.
Det aligger bade Skolverket och Specialpedagogiska institutet att svara
for denna uppfoljningsverksamhet.

Det behovs ytterligare resurser. Miljopartiet, Vansterpartiet och rege-
ringen har i det gemensamma budgetarbetet tillskjutit resurser, dels i



samband med den nya organisationen, dels i budgetarbetet generellt nér
det géller forstarkningen av kommunernas medel for skolverksamheten.
Da har det ocksa tydligt angetts att dessa medel i forsta hand ar avsedda
for att bygga ut personalen med fler ldrare, specialpedagoger osv. sé att
elever i behov av sérskilt stod ocksa kan fa det.

Det hiar kommer pa sikt att innebéra att grupper av elever som hittills
har ldmnats utan stod kan fa det. Dér finns det ménga grupper, varav
nagra har ndmnts. Sofia Jonsson ndmnde t.ex. elever med lis- och skriv-
svarigheter, som under en lang tid har varit en eftersatt grupp. Det &r en
skam att vi inte har fatt deras problem 16st. Men det finns alltsa resurser i
form av pengar tillsatta.

Det finns ocksé ett stort problem som inte gar att 1dsa snabbt, och det
ar tillgdngen pa ldrare och specialpedagoger. Dér har det alltsd satsats pa
en ny lararutbildning med resurser, men det tar tid att utbilda larare. Det
pagar ocksa olika forsok att sa att siga dammsuga landet pa kompetenta
larare och se efter vilka mojligheter det finns att under dvergangspe-
rioden, tills vi nu far tillrickligt manga utbildade ldrare, f4 in personal
som kan klara situationen.

Jag tror att jag néjer mig med detta, med tanke pé att vi har en liten
tidsbrist.

Anf. 173 TOMAS ENEROTH (s):

Fru talman! Jag ténkte inleda med att yrka bifall till forslaget 1 betén-
kandet och avslag pa reservationerna. Det dr ingen hogoddsare rent reto-
riskt att gora det, men det dr vél lika bra si att man inte gldmmer det.

Det betdankande vi nu har att hantera handlar som alla vet om motion-
er fran allménna motionstiden. Det dr vil kidnda krav och vil kidnda still-
ningstaganden, och det dr en debatt som vi har haft under hela denna
mandatperiod. Jag ténker darfor forsoka vara relativt kortfattad. Mojligt-
vis gor jag pa slutet en utvikning just kring sirskolan eftersom jag tycker
att det ar angelédget.

I det hér betdnkandet inleder vi med att avstyrka en méngd motioner
som ror funktionshindrades skolgéng. Det ar forslag om statlig skolpeng,
om sérskilda insatser for olika 4&ndamal och om mer eller béttre informat-
ion om vilka valmdjligheter man har. Det ar en viktig diskussion. Det ar
en viktig diskussion for dem som frimst berors, nimligen barnen och
deras fordldrar, men det &r ocksa en viktig diskussion for alla oss som &r
engagerade i ménniskors mojligheter att f4 en god utbildning.

Var utgangspunkt som socialdemokrater har varit barnens bésta och
alla barns rétt till en utbildning av bra kvalitet. Sérskilt niar det géller
funktionshindrades ratt dr den handikappolitiska principen viktig, dvs.
barn och ungdomar med funktionshinder ska sé langt det d4r mojligt er-
bjudas en anpassad utbildning i sin hemkommun och ddrmed ha rétt och
mojlighet att bo hemma med sina fordldrar.

Det ar en viktig princip. Den har inte minst starkt stod 1 handikappro-
relsen. Det &r en princip som faktiskt har funnits bakom méanga av de
satsningar som har gjorts i Sverige under de senaste decennierna och som
nu ligger bakom de forbattringar vi gor av utbildningsvédsendet for de
funktionshindrade.

Alla vet att vi héller pa och bygger upp en ny stodorganisation, dér
nya myndigheter bildas for att battre mota de behov som finns, inte minst
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for att kunna ge stdd och radgivning till landets kommuner och skolor.
Med Specialpedagogiska institutet och Specialskolemyndigheten far vi
en tydligare ansvarsfordelning mellan stat och kommun samtidigt som vi
ser till att stodet och kompetensen finns lokalt och regionalt férankrad.

Vid sidan av denna nya stddorganisation har vi ocksa genomfort om-
fattande kompetensutvecklingsinsatser for att 6ka kunskapen kring inte
minst specialpedagogik, och mer blir det ju. Redan i budgetpropositionen
aviserades ytterligare riktade kompetensutvecklingssatsningar for larare
som har att mdta barn med grav tal- och sprakstorning eller barn som har
synskada kombinerad med funktionshinder. Dessutom innebdr, som
Gunnar Goude ndmnde, den nya lararutbildningen i sig att vi framdver
far vasentligt fler larare som har en specialpedagogisk kompetens och
dértill mojlighet att profilera sig inom detta omrade i storre utstrdckning
an tidigare.

Genom den nya och stéirkta ritten till atgardsprogram stérker vi ocksa
elevers och fordldrars rétt till stod, och det ar viktigt, inte minst for barn
med funktionshinder.

Samtidigt, nér allt detta &r sagt, dr det &nda en sak som inte ndmns i
debatten som jag inte kan lata bli att fundera 6ver. Det ar fradgan om eko-
nomiska resurser. Allt det vi pratar om, de olika utgangspunkter vi har
mellan véra olika partier, hdnger intimt samman med om det finns resur-
ser till och forutséttningar for att gora detta. Det handlar om de okade
anslag som vi nu ger till Specialpedagogiska institutet, men ocksa om de
generella statsbidragsokningar till kommunerna som vi nu tillfér genom
de s.k. Wirnerssonpengarna.

Over 17,5 miljarder kronor tillfors for att personaltitheten ska 6ka
och dérmed ocksé stodet och mojligheterna att ge stod till barn och ung-
domar i skolan. Det dr dver 15 000 tjénster pad fem ar. Det mérks redan
nu och kommer att mérkas i 6kande utstrackning de kommande aren.

Det hir ar viktigt att nimna, inte minst nir man ser de politiska alter-
nativ som finns. Vi vet att Moderaterna nér det géller att ge skolan nya
resurser har den uppfattning som Beatrice Ask ndmnde i den sdrskilda
debatten vi hade hir i kammaren for en manad sedan: ”Det &r som att
hélla vatten i hink full av hal.” Det vittnar om den instéllning man har om
resurser till skolan.

I reservationen i detta betdnkande sdger Moderaterna att man ska 16sa
problemet med statlig detaljstyrning via en skolpeng. Det &r en skolpeng
som dnnu inte ndgon har lyckats forklara och som rimligtvis innebir
ordentliga forsdmringar for barn i ménga av landets kommuner, eftersom
man séger att det ska vara lika. Blir det inte s utan det ska vara indivi-
duell anpassning av skolpengen, ja, da far vi en ekonomisk centralstyr-
ning som blir helt orimlig.

P& det specialpedagogiska omradet tar dessutom Moderaterna hela
anslaget fran Specialpedagogiska institutet. Man ldgger ned det. Det som
var 319 miljoner blir da bara 200 miljoner som puttas in i Skolverket.
Dessutom gor man en del andra smésatsningar. Men hur man 4n réknar
glappar det dven dér nagonstans mellan 50 och 90 miljoner kronor. Fra-
gan ir: Hur gagnar de hér besparingarna elever med funktionshinder och
deras mojligheter eller rattigheter?

Resursfragan ndmns inte, vare sig i debatten eller i betinkandet. Men
naturligtvis blir det helt omdjligt for oss att féra en debatt om vi inte tar



med det perspektivet, for det dr egentligen det som &r grundlédggande och
avgorande for de fragor vi diskuterar.

I stéllet for att ldgga ned Specialpedagogiska institutet foreslar vi att
vi ska stérka det och gdra det genom att det far ett fortydligat uppdrag
med att stddja kommunerna. Det &r ett viktigt omstéllningsarbete, inte
minst pa Resurscenter syn i Orebro och Resurscenter tal och sprik i Sig-
tuna. Det forstndmnda har ju behandlats i flera motioner och interpellat-
ioner, och darfor noterar vi sérskilt i betdnkandet bade den sédrskilda
utredning som skolministern nu tillsatt om visstidsplaceringar och det
sdrskilda uppdrag som Specialpedagogiska institutet nu féar att kartligga
kommunernas forutsittningar att ordna bra undervisning for elever med
synskada och ytterligare funktionshinder. Det dr angelédget, savil for det
fyrtiotal elever som finns i Orebro som for de 300-400 elever med lik-
nande diagnoser som finns ute i landets dvriga skolor.

I betdnkandet avstyrker vi ocksa en mdngd motioner om sérskolan. Vi
g0r det med hinvisning till den nyss tillsatta utredningen om utbildning
for barn, ungdomar och vuxna med utvecklingsstdrning. Det dr en parla-
mentarisk utredning, och flera av oss i utskottet och hir i kammaren har
formanen att faktiskt vara med i den utredningen och i den process som
nu startar. Det &r sé jag ser pa en saddan hér utredning. Jag vilkomnar de
Oppningar som gjordes i detta betdnkande fran jag tror i stort sett alla
partier utom Folkpartiet nér det géller sidrskolans egna skolforms vara
eller inte. Jag tror att det &r angeléget att vi dr Oppna infor ett sddant hir
utredningsarbete.

Det dr ocksa angeldget att vi gér denna utredning med tanke pa Skoll-
lagskommittén, liroplanséversynen och Gymnasiekommittén. Sérskolan
gloms ibland bort. Nu kommer den mitt i fokus i ett lage dér vi utreder
det som kommer att bli nista reformering av den svenska skolan en bit in
pa 2000-talet. Utredningen ska i det sammanhanget ta stillning till for-
soksverksamheten med ritten att vilja skolform.

De utvirderingar vi nu har fatt visar att ritten att vdlja ocksé inneburit
ritten att vélja bort. En stor grupp fordldrar véljer enligt Skolverkets
utvirdering onekligen sirskolan som ett positivt val. Men vi ser ocksa att
det for en grupp fordldrar har varit ett val frdn grundskolan. Man har inte
valt till sdrskolan. Skélet har varit att man har varit osiker pdA om man
skulle fa ritt stdd i den vanliga grundskolan. Hér ser vi mojligtvis argu-
menten till den 6kade inskrivningen av barn till sdrskolan.

Nér Skolverket tittar pa detta sirskilt ar det tre kriterier man lagger
upp som skél for den dkade inskrivningen i sérskolan, som jag vet har
oroat flera av oss under senare ar. Man séger att sdrskolan dr mer synlig.
Det tror jag att man har rétt i. Sérskolan &r mer synlig, finns nu ofta inte-
grerad. Dar finns personal som har arbetat i bada verksamheterna. Det &r
dessutom ofta t.0.m. gemensamma lokaler. Det gor att sérskolan blir ett
tydligare alternativ &n tidigare. Det kan vara en positiv utveckling, det
tror jag.

Men det finns ocksa andra skil. Det finns en 6kad ambition, ett 6kat
intresse av att diagnostisera och testa barn. Kombinerar vi det med 6kat
fokus pa maluppfyllelse i grundskolan tror Skolverket, och jag delar den
uppfattningen, att det hér leder till en press fran grundskolan in i sérsko-
lan. Gér vi da till det tredje argumentet som Skolverket anvinder sig av,
att gransdragningen mellan sirskola och grundskola blir allt svérare, ser
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vi flera brister i inskrivningsprocessen, dar barn som inte tillhor sarsko-
lans personkrets dnda skrivs in i sérskolan. Darfor vilkomnar jag Skol-
verkets allménna rdd som nu tydligt ger direktiv — det var det Erling
Wailivaara efterlyste — till hur inskrivningen ska ga till. Och det ar viktigt
for barnens skull. Har tror jag att vi ocksa dver partigranserna ibland kan
hitta gemensamma stillningstaganden ndr det giller att ringa in person-
kretsar.

Inledningsvis ska utredningen kartlagga méluppfyllelsen i sérskolan i
dag. Det blir intressant att se. Men sedan kommer det svara. Det ar att
utforma tva alternativ som vi s& smaningom ska vélja ett av. Antingen
avskaffandet av siarskolan som skolform eller ett stéllningstagande om att
utveckla den och dé tydligare markera vilken personkrets man ska ha.
Det ar principiella stéllningstaganden, men det ror ocksd de praktiska
forutsattningarna att fullflja detta. Jag dr overtygad om att vi aterkom-
mer till den diskussionen hér i kammaren vid flera tillfdllen och &ven i
utskottet. Jag hoppas att den som vanligt kommer att préglas av respekt
for att vi alla, oavsett partifirg, dr angeldgna om att utveckla en bra verk-
samhet for barn med utvecklingsstorning sé att de kan gé antingen i en
sdrskola eller i en skola for alla framover.

Anf. 174 ANDERS SIOLUND (m):

Fru talman! Lat mig forst stélla en fraga till Tomas Eneroth: Anser
Tomas Eneroth att 4ven elever med funktionshinder ska ha ritt att vilja
skola? Det borde vara ganska létt att svara pa en sddan fraga.

Lat oss inte ta en anslagsdiskussion redan nu. Vi har precis fatt var-
propositionen om ekonomin, och vi kommer att vicka egna motioner.
Tomas Eneroth vet mycket vl att Moderaterna alltid lagger rejalt med
pengar pa skolomradet, det rader inget tvivel om det.

Den statliga finansieringen envisas Tomas Eneroth med att inte for-
std. Som jag sade i mitt anforande &r fragan om statlig finansiering for
elever med funktionshinder inte enkel att hantera. Det ska villigt erkén-
nas. Det kan vil inte ligga pa ett enskilt parti att komma med slutliga
16sningar till detta? Jag kan konstatera att sma kommuner i mitt hemlén,
Visterbotten, som har t.o.m. under 3 000 invénare, naturligtvis far stora
bekymmer den dag det kommer elever med grava funktionshinder. Det &r
klart att kopplat till diskussionen om kvaliteten i utbildningen for elever-
na finns frigan om hemkommunernas ansvar. Jag r forvénad Over att
Tomas Eneroth inte kan inse detta.

Retoriskt sett forstar den nye skolministern detta s hir langt. Han har
uttalat en farhdga for att detta ar ett problem for hemkommunerna. Hur
kommenterar Tomas Eneroth utbildningsministerns syn pa denna sak?

Anf. 175 TOMAS ENEROTH (s) replik:

Fru talman! Forst var det den direkta fragan om rétten att vélja skola.
Vad sédgs om ritten att slippa vélja bort? Det ar det faktum som manga
stélls infor i dag, dvs. att de inte far det stéd och den hjélp de behdver i
den lokala skolan. Jag tror inte att vi lser detta genom att dra undan det
stod som Specialpedagogiska institutet utgdr for kommunerna och for
deras skolor och genom att dra undan de ekonomiska resurser som t.ex.
oronmarkta statsbidrag innebér. Det kommer inte att underlétta forutsétt-



ningarna att kunna gora som de flesta andra foréldrarna, dvs. vélja den
skola som finns ndrmast och dér f4 tillgéng till ett bra alternativ.

Sofia Jonsson var inne pa att vi kan behova fundera 6ver — och det
sker i Skollagskommittén — hur man i skollagen ska reglera de skyldig-
heter som ska finnas for att erbjuda rétt stod lokalt.

Men samtidigt far vi fundera over alternativet. Jag ar inte ensam om
att inte riktigt forstd mig pa skolpengen. Ni har haft atta ar pa er i Mode-
raterna sedan ni sist innehade regeringsmakten att fundera 6ver hur den
statliga skolpengen ska se ut. Anda har ni inte kunnat ta fram ett enda
fungerande exempel.

Antingen dr det en peng lika for alla eller en peng med olika former
av péligg. Hur kommer det att se ut for de funktionshindrade? Ar det de
barn och ungdomar som har inte bara den vanliga skolpengen utan ytter-
ligare en eller tva checkar som ska ga runt och ragga skolor pa den mo-
derata skolmarknaden? Jag tror att man far tdnka om. Vilket utpekande
kommer d att ske for elever med funktionshinder?

Var utgdngspunkt har varit ordentliga resurser men sedan behovsstyr-
ning, inte minst eftersom situationen ser olika ut i olika delar av landet.
Prata om Visterbottens problem och ndmn sedan skatteutjamningsforsla-
get sd forstdr Anders Sjolund vad jag &r inne pa. Dessutom fordndras
barns och ungdomars situation &ver tiden. En fast skolpeng, trots att
situationen fordndras fran det att man dr 8 ar till dess man ar 14 ar, gor
situationen helt orimlig.

Hur ska skolpengen anpassas efter lokala forutsittningar och forut-
sittningar 6ver tiden? Forklara gérna det.

Anf. 176 ANDERS SIOLUND (m) replik:

Fru talman! Tomas Eneroth sade alldeles nyss att det &r viktigt med
oronmérkta bidrag. Vad ar skillnaden mellan 6ronmirkta bidrag som
kommer fran Tomas Eneroth och en statlig finansiering av de enskilda
elevernas skolundervisning? Det &r for mig svart att se skillnaden.

Det &r klart att det inledningsvis finns problem. Det &r konstigt om
man inte skulle kunna komma till ritta med dem. Utgéngspunkten ar
elevernas sjdlvklara ratt att vélja och fa den hogkvalitativa utbildning de
har rétt att {4 efter vars och ens formaga och forutséttningar.

Innan jag avrundar, fru talman, vill jag hora hur det ar stéllt med ut-
bildningsutskottets majoritet och Utbildningsdepartementet. Pratar ni
med varandra eller inte? Som det ser ut nu pratar ni inte med varandra, i
varje fall inte nér det géller specialskolan Ekeskolan. Dér har utbild-
ningsministern tydligt sagt att det finns bekymmer och att man behdver
se Over vistelsetidsbegreppet. Han kan se att vistelsetiden ska kunna vara
ett helt 1asar. Hur stimmer detta? Pratar majoriteten i utbildningsutskottet
med Utbildningsdepartementet?

Anf. 177 TOMAS ENEROTH (s) replik:

Fru talman! Visst pratar vi med varandra. Nér det géller vistelsetiden
framgar det i betdnkandet att det pagér en utredning och att det &r viktigt
att fa ett klargérande. Anders Sjolund behdver inte ldsa innantill i Sten
Tolgfors interpellationsdebatt med Ostros.

Jag konstaterar att jag dnda inte har fatt klart for mig hur skolpengs-
modellen ser ut. Inte i debatten hir och inte under atta ar som opposit-
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ionsparti har Moderaterna kunnat tala om hur skolpengen ska se ut. Ska
den vara lika for alla eller olika for alla? Vem ska gora bedomningen?

Att sedan jamfora detta med dronmérkta statsbidrag blir lite konstigt.
Oronmirkta statsbidrag talar om hur mycket personalen ska dka i landets
skolor. Kommunerna far en pengapase dér de sjélva kan avgora vilken
typ av personal som ska anstéllas. Det viktiga dr att personaltidtheten
generellt dkar eftersom den minskade under 90-talet. Det dr nidgonting
helt annat &n att en statlig centralmyndighet ska gora individuella be-
domningar, kanske sa ofta som varje ér eller vart tredje ar, for att tala om
exakt vilket stod enskilda individer ska ha och vilken skolpeng de ska ha.
Dir r milsvida skillnader. Jag konstaterar att vi hér inte fick nagot klar-
gorande fran Moderaterna denna géng heller.

Anf. 178 SOFIA JONSSON (c):

Fru talman! Tomas Eneroth sade i sitt anférande hur viktigt det &r att
alla elever far det stdd och den hjélp de behover. Det héller vl alla med
om. Men problemet &r att vi vet att det inte fungerar s i verkligheten.
T.o.m. regeringen sjélv skriver i budgetpropositionen t.ex. ndr det géller
elever med lds- och skrivproblem att skolorna eller kommunerna ofta
kraver att eleverna har en diagnos. Det tar ofta lang tid att ta fram dia-
gnosen. Sedan kanske eleven far stod och hjélp till viss del eller sa
mycket den behdver. Det dr ett stort problem mellan det fina vi skriver
och hur verkligheten ser ut.

Tomas Eneroth pratar ocksa om att det krivs resurser. Det gér inte att
bara sdga att det och det ska vi ha.

Vi i Centerpartiet har idéer kring lds- och skrivutveckling. Vi vill
satsa tidigt, och vi har lagt resurser pa det. Men hur vill Socialdemokra-
terna ga vidare efter det att man har borjat se pd problemen kring detta?
Vad ir nista steg, sa att det inte blir &nnu mer text utan att vi kan se re-
sultat ute pa skolorna?

Anf. 179 TOMAS ENEROTH (s) replik:

Fru talman! Vi gar vidare handgripligt genom bl.a. statsbidragsok-
ningar. Eftersom jag tar Sofia pa orden att det ar viktigt att gora tidiga
insatser kan jag passa pa att mérka de kvalitetspengar som ska laggas pa
forskolan for de kommuner som har anammat maxtaxan. Jag tror nimli-
gen att inforandet av en allmén forskola med fler barn i forskolan ar
kanske den viktigaste insatsen for att tidigt upptécka barn med sirskilda
behov och tidigt se till att de kommer in i spradkmiljon sa att det gér att
uppticka sddant som kan bli 14s- och skrivsvérigheter framdver. Det &r
kanske den viktigaste langsiktiga insatsen vi gor.

Det dr spannande att hora Centerpartiets och Sofia Jonssons instéll-
ning till maxtaxan och till allmén forskola, inte minst eftersom hon &nda
har ambitionen att efter valet forsoka samregera med flera partier som
inte bara vill avskaffa maxtaxor och allmén forskola utan dessutom fore-
sprakar kraftigt sdnkta skatter, nej till 6ronmérkta statsbidrag och mins-
kade resurser till Specialpedagogiska institutet. Jag dr 6vertygad om att
det inte kommer att 16sa situationen.

Jag kan dela Centerpartiets uppfattning att det behdvs mer resurser i
skolan och att det &r viktigt med tidiga insatser. Jag oroas, precis som
Sofia Jonsson, dver den tidiga diagnostiseringen och utsorteringen. Det



Skolverket papekade redan 1999 om risken for utsortering ar viktigt. Vi
g0r vad vi kan for att motverka detta, alltifran l&ngsiktiga till kortsiktiga
satsningar. Det som oroar mig &r att vi ska f4 en moderatledd regering
dir Centerpartiet med sina goda ambitioner later sig koras dver dnnu en
géng och gér med pa statlig skolpeng och minskade resurser till skolorna
ute i landet.

Anf. 180 SOFIA JONSSON (c) replik:

Fru talman! Tomas Eneroth har borjat med tom retorik. Jag tror inte
att han sjdlv tror pa det han séger nir han pratar om att kvalitetspengarna
till maxtaxorna skulle vara 16sningen pé skolans problem eller att de
skulle vara 16sningen for de elever som har problem med lds- och skriv-
utvecklingen. Kvalitetspengarna till maxtaxan &ts ju upp néstan innan
reformen sjosattes. Det finns stora hal i den budgeten, och kommunerna
fér sjilva std med stora kostnader som regeringen inte hade ténkt pa nér
reformen arbetades fram. Men det &r en annan sak.

Vad ér det Tomas Eneroth vill géra? Forutom Wérnerssonpengarna
som han pratade om, behdvs det inte tydliga insatser for eleverna som
borjar skolan? Eleverna ska fa de resurser, det stod och den hjélp de
behdver for att fa med sig tidig kunskap men ocksa for att fa ett sjalvfor-
troende dér de gar vidare starkta och tror att de klarar skolan.

Det rdcker inte lingre med bara tomma ord och hot om kommande
regeringsbildningar som inte stimmer.

Vi for en politik dér vi ser till att det finns en tillvaxt, dédr vi for in
pengar till staten sa att vi kan satsa &nnu mer pé skolan och &nnu mer pa
den utvecklingen, i stéllet for att tdra pd kommunernas och invanarnas
ekonomi, som med Socialdemokraternas politik.

Anf. 181 TOMAS ENEROTH (s) replik:

Fru talman! Nej, det &r inte tom retorik. Det &r de alternativ som vi
star infor i en valrérelse framover. Centerpartiet ser till att i debatten
hamna i kndt pd Moderaterna och maste da hitta ett sétt att klara argu-
mentationen for de gigantiska skattesdnkningar som dér foreslas.

Didremot har vi sjilvfallet en gemensam uppfattning om att det be-
hovs tidiga insatser. Det ndmnde jag ocksa i repliken. For mig &r kanske
den viktigaste insatsen att oka personaltitheten i skolan. Tidig verksam-
het i forskolan &r oerhort viktig, men dessutom Overgangen mellan for-
skola, forskoleklass och skola. Jag har sjilv en son som gér i forskole-
klass, och jag ser hur oerhort viktigt det ar att det finns personal som har
kompetens att mota detta.

Det var sé vi resonerade nir vi gick forbi principen om att kommu-
nerna ska ha alla pengar i en pase och sade att hdar 6ronmérker vi statsbi-
dragen sé att landets samtliga kommuner far den kraftiga okningen av
personaltitheten. Det &r viktigt.

Jag noterar att de flesta borgerliga partier inte gillar detta, vare sig
oronmérkningen eller mer resurser. Det &r inte tom retorik. Det ar verk-
lighet, som far direkta effekter i skolorna ute i landet och som kommer
att fa direkta effekter for de barn och ungdomar som gar i skolan.

Skollagskommittén har i uppdrag att se om vi rent juridiskt ocksa ska
reglera sanktioner med kommuner som inte skdter sig eller elevers rét-
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tigheter till stdd pé ett skarpare sétt. Vi far se vad Skollagskommittén
kommer fram till.

Insatserna som gors for de elever som nu gar i skolan méste vara bade
langsiktiga och kortsiktiga. De langsiktiga handlar om att tidigt borja i
skolan, att 6ka kompetensen hos personalen och att fa en ny ldrarutbild-
ning. De kortsiktiga handlar om att ordentligt skjuta till pengar under de
ndrmaste dren. D4 har man inte rdd med stora skattesdnkningar. Det ar
dédremellan valet star dven for Centerpartiet.

Anf. 182 ERLING WALIVAARA (kd):

Fru talman! Tomas Eneroth tar upp frdgan om integrering av de
funktionshindrade i hemkommunen. I princip delar vi den uppfattningen,
att sa langt det dr mojligt ska nérhetsprincipen gélla, alltsd utbildning i
hemkommunen.

Men det finns ett antal elever med multifunktionshinder, och kom-
munerna har helt enkelt inte resurser, varken personella eller ekono-
miska, att ta hand om de eleverna. De funktionshindrade eleverna har
hamnat ute i kylan. Jag har haft flera kontakter, inte minst i kommunerna
uppe i norr, dir de sdger att de inte har mojligheter att ta hand om dem
och ge dem en adekvat utbildning.

Jag vill fraga Tomas Eneroth: Vart ska de som kommunerna inte kan
ge en meningsfull utbildning ta vigen?

Som Tomas Eneroth redan vet, har Kristdemokraterna i budget efter
budget lagt medel just for att bevara de hér specialskolorna. Men ni soci-
aldemokrater har valt att séga nej.

Samtidigt vill jag sdga att vi fran kristdemokratiskt hall icke har sagt
nej till Wérnerssonpengarna. Tvirtom har vi vilkomnat dem. Vi har inte
sagt nej till Goran Persson eller forsvarspengarna — vi har vidlkomnat
dem. Men vi har sett att resurserna dndé ar for knappa, och dérfor har vi
bl.a. i budgeten for detta budgetar lagt 3 miljarder utéver det som Social-
demokraterna har anvisat till landets kommuner.

Vart ska de multifunktionshindrade eleverna ta vigen?

Anf. 183 TOMAS ENEROTH (s) replik:

Fru talman! Det &r trevligt att hora Erling Wilivaara tala sig varm for
mer resurser till kommunerna. Eftersom Erling Wilivaara féster sig sir-
skilt vid situationen for kommunerna i norra Sverige kan jag inte lata bli
att sdga att jag inte dr séker pa att situationen for dem kommer att under-
lattas om man kraftigt gér om skatteutjimningssystemet, vilket helt
skulle drinera kommunerna i norra Sverige. Jag ska givetvis inte anklaga
Kristdemokraterna for ndgonting saddant, men partier som ar Kristdemo-
kraterna nérstdende har sddana forslag. Ska man samregera méste man
hitta en gemensam 16sning.

Jag tror inte heller att en statlig skolpeng kommer att vara 16sningen
pa detta. Jag ér lite nyfiken pé att hora hur Kristdemokraterna stéller sig
till Moderaternas forslag om en statlig skolpeng. Jag dr angeldgen om att
alla barn kan fa ritt till en utbildning pad hemorten. Vi kan inte ha en
situation dir kommunerna séger att de inte klarar det och att dessa barn
ska flytta. Hur skulle det se ut, vare sig det géller skolorna, dldreomsor-
gen eller sjukvarden? Vi kan inte ha ett sddant lage. Dérfor ar jag, precis



som Erling Wilivaara, angeldgen om inte bara mer resurser utan ocksa
en langsiktig uppbyggnad av kompetensen ute i landets kommuner.

Vi har genom Specialpedagogiska institutet sett till att skapa region-
ala stodorganisationer och kan pa det sittet mdta behovet. Alternativet
skulle vara att bygga upp 3, 5, 9, 20 eller 30 statliga specialskolor som tar
Over ansvaret for vissa grupper som kommunerna inte anser sig kunna ta
ansvaret for. D& &r vi tillbaka till tiden langt fore det Vélfards-Sverige
som vi i dag kénner, dir man grundldggande och néra pa hemmaplan kan
fa den service man har ritt att krdva for de skattepengar man betalar.

Vi har ett gemensamt ansvar att driva det, men jag noterar att Erling
Wailivaara kan f& problem med detta om han gér med pa att gora kraftiga
forédndringar i skatteutjimningssystemet.

Min direkta fraga blir: Kommer en statlig skolpeng, dér eleven far en
liten check runt halsen — kanske tva, tre eller fyra for den som é&r funkt-
ionshindrad — att 16sa situationen? Vad sdger Kristdemokraterna om det?

Anf. 184 ERLING WALIVAARA (kd) replik:

Fru talman! Tomas Eneroth sédger att jag gor mig till tolk for norra
Sverige och att norra Sverige missgynnas om det kommunala skatteut-
jémningssystemet fordndras. Det &r bra att Tomas Eneroth verkligen har
omsorg om de norra delarna av Sverige. Annars ar det sjilvklart att jag
talar for de norra delarna, eftersom jag kommer dérifran och det &r min
valkrets.

Tomas Eneroth bekymrar sig 6ver hur det blir mellan Kristdemokra-
terna och Moderaterna i framtiden nér det géller skolpengen. Jag tror att
vi Overléter det dir &t vara partier nér vi vil har vunnit valet den 15 sep-
tember. D4 kommer vi att 16sa det hér, och jag tror att det kommer att bli
tillfredsstédllande ocksa for Tomas Eneroth.

Jag vill stilla en sista friga till Tomas Eneroth med anledning av
detta betidnkande: Kan Tomas Eneroth se nadgon fordel med att ha samma
tillstands- och tillsynsmyndighet for den samlade skolformen i Sverige,
dar man inte minst far en likvardig behandling av situationen i skolorna?

Anf. 185 TOMAS ENEROTH (s) replik:

Fru talman! Om jag tar det sista forst, kan jag sdga att fragan nu be-
reds i Regeringskansliet. A ena sidan ir jag angeligen om att Specialpe-
dagogiska institutet, med den kompetens man har, nyttjar den ordentligt.
A andra sidan kan jag forstd de principiella inviindningar som Kristde-
mokraterna har. Men fradgan bereds alltsd i Regeringskansliet, och vi far
se vilken 16sning man kommer fram till. Jag tror inte att man ska hasta,
for det dr ganska viktigt att vi i fortsittningen har en ordentlig och bra
tillsyn, inte minst Over sd pass viktiga utbildningsverksamheter som
sdrskolor.

Jag har, precis som Erling Walivaara, omsorg inte bara om norra Sve-
rige utan om hela landet. Skatteutjimningen &r en angeldgenhet for
kommunernas totala ekonomi i hela landet och deras forutsdttningar att
fullfolja det ansvar som Erling Wilivaara sjélv talade om i sitt anforande.
Det ar forutsittningarna for alla barn att kunna fa en skola som tillgodo-
ser de behov och 6nskemal de har. Det &r viktigt. D4 kan man inte bara
overlata skolpengsfrigan till efter valet. Det dr nu véljarna kraver besked.
Aven om liktaren hir inte dr full, forestiller jag mig att det framdver
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kommer att vara minga som vill ha besked om detta. En statlig skolpeng
eller ett drénerat skatteutjimningssystem kommer inte att ge barn med
funktionshinder nagra ordentliga forutséttningar.

Eftersom jag vet att Erling Wilivaara inte har ndgon mer replik vill
jag be honom att fundera pé vilket ldge vi kommer i nér en statlig central
myndighet i Stockholm ska gora individuella bedémningar av de hundra-
tusentals barn som finns i det hér landet och tala om hur deras behov ska
se ut i olika skeden av livet i olika delar av landet. Tycker man inte att
det &r det som dr den rimliga mojligheten med en central skolmyndighet
maste det bli ett enhetligt belopp, och da kommer stora oréttvisor fram.
Det tal att grunna pa.

Anf. 186 ULF NILSSON (fp):

Fru talman! Tomas Eneroth och jag &r 6verens om att inga elever och
inga familjer ska kidnna sig utestdngda fran skolor p& hemorten, utan det
ska vara mdjligt, oavsett vilka funktionshinder man har och i vilken situ-
ation man ir, att fa en bra utbildning hemma.

Samtidigt har méanga av oss kanske inte haft s& ndra kontakt med
funktionshindrade barn. Vi som har haft det har inte haft kontakt med
alla. Manniskor ar vildigt olika. Det finns véldigt manga foréldrar till
funktionshindrade barn som é&r fortvivlade dver att den skolgang barnen
far i den vanliga integrerade skolan inte ger deras barn det de vill ha.

Vi miérker i denna diskussion att det ar ett tydligt monster fran Soci-
aldemokraterna att séga nej till olika typer av specialklasser och till for-
slag om forstirkning av rétten till horselklasser, vilja avskaffa special-
skolorna och vara skeptisk till sdrskolan, osv.

Inledningsvis talade Tomas Eneroth véldigt mycket om resurser och
hiavdade att det inte fanns pengar till ménga av oppositionens forslag.
Dirfor blir min enkla fraga till Tomas Eneroth denna. Har det faktum att
Socialdemokraterna séger nej till forslagen att skapa fler mgjligheter for
funktionshindrade barn med ideologi eller med resurser att gora? Jag
stiller den fragan eftersom vi fran Folkpartiet & med och anslar lika
mycket pengar till skolorna i Sverige som regeringen gor. Sdger ni nej till
vara forslag om horselklasser, specialskolor osv. for att ni tror att det
skulle bli for dyrt, eller tror ni att det blir béttre for eleverna om man
sdger nej?

Anf. 187 TOMAS ENEROTH (s):

Fru talman! Jag &r inte sdker pa att Ulf Nilsson har forstétt den politik
som nu fors fullt ut. Det som hénder vid t.ex. Ekeskolan eller Resurs-
center syn 4r att man utvecklar skolan till ett resurscenter som kan ge fler
4n bara dem som fanns pé plats i Orebro stdd och méjligheter bade
hemma i kommunerna och under den tid de vistas pa centret. Vi vet att
det kommer att goras en sérskild 6versyn av visstidsplaceringarna.

Vi har ingen dogmatisk hallning till olika alternativ, men vi tycker att
det ar viktigt att alla de barn som vill vara hemma ska fa den mdjligheten
och inte hinvisas till att vilja bort, som jag inledde mitt anférande med.

Foretrddare for Ekeskolan sdger sjdlva att dialogen och relationen
med kommunerna har varit viktig. Tidigare kunde kommunerna limna
over ansvaret totalt och séga: Varsagod! Ta hand om dessa barn!



Ar det rimligt niir det handlar om barn och ungdomars hela liv? Det
géller deras utveckling och fritid och kanske ocksé deras framtida delta-
gande pé arbetsmarknaden. Det ar oerhort viktigt att man har en relation.
Det far man genom den modell for resurscenter som vi nu utvecklar. Jag
tror att det &r viktigt.

Jag forstar inte alls varfor Ulf Nilsson sdger att jag ar skeptisk till
sarskolan. Det &r jag definitivt inte. Jag &r djupt imponerad av svensk
sdrskola 1 manga delar av detta land. Jag &r oerhdrt angeldgen om att det
vi kan kalla Sdrskoleutredningen kommer fram till att vi ska bibehalla
den kompetens som finns inom sérskolan, oavsett om det blir en egen
skolform eller inte.

Jag noterar ocksé att Folkpartiet &r det enda parti som inte har ett op-
pet sinne nér det géller detta utan sdger att sérskolan ska vara kvar vad
som dn kommer fram i utredningen. Jag tror att det 4r en antiintellektuell
instéllning. Det ar viktigt att vi dr 6ppna for att mota barn med utveckl-
ingsstorning pa olika sétt.

Jag vill aterkomma till det Ulf Nilsson inledde med. Ménniskor &r
viéldigt olika. Tycker Ulf Nilsson trots det att det 4r rimligt med en statlig
skolpeng som é&r likadan for alla barn och ungdomar?

Anf. 188 ULF NILSSON (fp):

Fru talman! Jag vill aterknyta till det jag sade om sdrskolan och be
Tomas Eneroth ldsa protokollet i morgon. Jag sade faktiskt att jag hittills
inte har hort ndgra goda argument, men att det &r mojligt att det kommer.
Sa sade jag att jag var skeptisk till det. Det var en inte fullt si icke-
intellektuell hallning som Tomas Eneroth ville antyda.

Det dr 4nda sé att Socialdemokraterna sager nej till specialskolan som
skolform, med undantag for skola for horselskadade. Nar det giller hor-
selskadade sdger ni nej till Folkpartiets forslag att forstirka rétten till
speciella horselklasser for de elever som sé onskar.

Min fraga kvarstar. Sdger ni nej darfor att ni anser att det skulle bli
for dyrt att behélla fasta specialskolor inte bara som resurscenter utan
ocksa som en mojlig skolform for flerhandikappade barn, eller gor ni det
dérfor att ni tror att det ar béttre att ingen far mojlighet att ga i den skol-
formen?

Jag hinner inte utveckla resonemanget om den nationella skolpengen.
For ovrigt har Folkpartiets forslag inte kommit 4n, s& jag hade &nda inte
kunnat ga in pé detaljer. Jag kan &ndé i sammanhanget nimna att kom-
munaliseringen nog var ett av de enskilt storsta missgrepp vi gjorde nir
det giller den svenska skolan. Det var dé likvérdigheten borjade minska,
och det var da vi tappade kontrollen &ver skolan. Vi dr overtygade om att
vi behdver ett statligt samlat grepp om skolan, men utgangspunkten ska
vara att resurser ska fordelas efter behov. De som behdver mest ska ha
mest. Den debatten far vi aterkomma till.

Fragan ér alltsa hur ni ser pa specialskolan.

Anf. 189 TOMAS ENEROTH (s):

Fru talman! Jag ska gérna ta del av protokollet. Ulf Nilsson talade om
kommunaliseringen och forstatligandet. Jag vidarebefordrar med varm
hand protokollet till alla de folkpartistiska kommunpolitiker jag kdnner
som jag vet inte delar Ulf Nilssons uppfattning.
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Jag har list delar av det forslag som Leijonborg och Bjorklund lanse-
rar, och det har redovisats ganska utforligt i medierna. Det géller en
skolpeng a la Moderaternas, som ocksé ar enhetlig. Barn med sérskilda
behov skulle {4 extrapengar. Da dr vi inne pa fragan om barnet ska fé en,
tvé eller tre checkar. Vilka effekter kommer det att f& for funktionshind-
rade?

Nagon kanske séger sa hér: Just detta ar dr jag ett trechecksbarn som
behover visa upp tre checkar for att ha rdd med denna sérskilda skolform.
Men om jag blir bittre blir jag av med en check, for dd kommer den
statliga myndigheten att tala om att jag inte behdver den.

Jag dr medveten om att jag nu Gverdriver lite, men jag tror att det ar
viktigt att ta reda pa vilka effekterna blir av att de barn som ska fa extra-
pengar pekas ut. Jag tror att det dr en farlig vig att gd. Jag tror att man
maéste tdnka om frén Folkpartiets och Moderaternas sida.

Sedan noterar jag att Ulf Nilsson menar att han i debatten sade att jag
hittills inte har haft ndgra argument. Det vilkomnar jag. I det sirskilda
yttrande som finns i beténkandet 4r det lite hardare formulerat. Jag vil-
komnar den 6ppningen, for jag tror att vi maste vara dppna. Jag kommer
sjélv att vara vildigt angeldgen om att vi tar till vara och utvecklar den
kompetens som finns inom sédrskolan, oavsett om sdrskolan finns kvar
som sérskild skolform eller inte.

Nar det giller den sista fragan kan jag sdga att det inte alls handlar
om resurser. Det ar viktigt. Vi skjuter till pengar till resurscentren. Vi
skjuter till pengar till Specialskolemyndigheten och till Specialpedago-
giska institutet i storre utstrickning 4n manga andra partier. Vi gor det
darfor att vi tycker att det dr en viktig verksamhet.

Men verksamheten maste komma fler till del. Den méste komma
dven dem som gar pd Ovriga skolor i landet till del, och den maste
komma 6vriga skolor till del. Det dr darfor hela stddorganisationen ut-
vecklas. Det ar oerhort viktigt for att vi dven pa det omradet ska kunna
behélla en nationell likvdrdighet. Det kan inte bara vara bra for nagra fa,
utan det maste vara bra for alla.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 25 april.)

18 § Trafiksikerhet m.m.

Foredrogs
trafikutskottets betdnkande 2001/02:TU10
Trafiksdkerhet m.m.

Anf. 190 BIRGITTA WISTRAND (m):

Fru talman! Nu ska vi behandla utskottets betinkande nr 10. Det
handlar om trafiksékerhet och géller 106 motionsyrkanden fran den all-
ménna motionstiden 2001.

Utskottet har lagt ned mycket arbete pa denna fraga. Vi har tyckt att
trafiksdkerhet ar viktigt inte bara darfor att situationen i landet dr oroande
utan ocksé darfor att vi ser detta som en frdga som berdr alla svenskar —
inte bara trafikutskottet. Nistan alla svenskar ar trafikanter. Oavsett om



vi dr fotgéngare, cyklister eller bil- eller lastbilsforare &r vi alla pa ett
eller annat sétt delaktiga i vad som hiander pé véra végar.

Jag vill, fru talman, for tids vinnande yrka bifall enbart till reservation
nr 1. Vi stér naturligtvis bakom alla reservationer. Jan-Evert Radhstrom
kommer for ovrigt att ta upp vissa viktiga frdgor som jag inte hinner
med, t.ex. gillande alkolas.

Det &r forenat med risker att rora sig ute i trafiken. Det &r farligt, men
nagon kan invéinda att det ar farligt att leva. Det vet jag ocksa. Vi ska alla
do. Men varfor ska vi do 1 en onddig trafikolycka? skulle jag vilja svara.
Varfor maste vi varje sondag ldsa om ungdomar som har kort ihjél sig
tidigt pa l6rdag- eller sondagmorgonen? De har varit obiltade, trotta och
kanske t.o.m. péverkade. Det &r tragiskt. Det 4r onddigt. Jag undrar var-
for.

Om det hade funnits ett medvetande om att det faktiskt ar forenat med
risker att sitta sig i en bil eller pa en cykel skulle det inte vara s& mycket
som behovdes for att vi skulle kunna undvika dessa olyckor.

Tank bara om alla minniskor satte pa sig sidkerhetsbélten och be-
staimde sig for att inte dricka alkohol nér de kor. I dag har vi skrimmande
morkertal for bade alkohol och droger i trafiken. Vi tar fast ungefdr
14 000 berusade varje ar. Samtidigt finns det siffror som sdger att det ar
14 000 personer varje dag som kor omkring paverkade av sprit eller
tabletter.

For mig ar frdgan hur vi ska fa en forédndrad attityd till trafik en av de
viktigaste. Jag tror att vi har negligerat den. Vi har inte fatt den attityd-
fordndringen. Vi trodde ndgra ar att vi hade kommit till ratta med alko-
holfortiring och bilkérning. Men det verkar inte sa.

Fru talman! Jag aterkommer till de frAgorna.

Nér man &ar ute och debatterar trafiksikerhet med t.ex. ndringsmi-
nistern ar han valdigt stolt. Han séger att den hér regeringen har gjort mer
&n nagon annan nér det géller trafiksdkerheten. D4 maste det vara trist for
honom att titta pa facit. Hur ser det egentligen ut?

Ja, inte har trafikolyckorna minskat. De har snarare 6kat. Ar det ett
tecken pa det vi har sett inom méanga andra omraden, dvs. att man lovar
runt men att det inte héller? Jag skulle gérna vilja f& redogéra for hur det
ser ut for narvarande nér vi tittar pa trafiken.

Den hér statistiken kommer fran Vigverket. Dér rapporterar man att
de forsta tre manaderna i &r omkom 119 personer jamfort med 104 per-
soner forra &ret. Medeltalet for antalet dodade januari—mars ar 1997—
2001 var 118. Det &r en 6kning dir ocksa. 46 personer har i &r omkommit
i kollisioner med tung lastbil. Det &dr en véldigt hog siffra. Nara 50 % av
alla som omkommer gor det i kollisioner med en tung lastbil.

Jag tycker inte att ndringsministern ska vara stolt 6ver de siffrorna. I
stillet tycker jag att han borde vara bekymrad ver hur det kommer sig
att siffrorna dndé ser ut som de gor trots att man har gjort mer dn vad
nagon annan regering har gjort.

Det finns vissa fradgor som vi dr eniga med regeringen om. Det &r att
vi maste gora nigot at vagarnas underhall och végarnas kvalitet. Det &r
grunden for en forbéttrad trafiksékerhet. Vi ska titta pa de farligaste
vigarna forst.

Detta har néringsministern sagt. Nér vi dntligen fick propositionen
kunde vi se att det minsann inte var de satsningar som man hade utlovat.
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Socialdemokraterna vill forst starta sitt investeringsprogram ar 2004 och
dé gora investeringar pd 69 miljarder och totalt satsa 179 miljarder pa
véagar. Vi har i vir budget avsatt 105 miljarder till investeringar och 225
miljarder totalt. Det tycker jag talar sitt tydliga sprak, fru talman.

Ar 1998 limnade ett enigt utskott med riksdagens stod dver frigan
om en vagtrafikinspektion till regeringen. Den har nu utretts i olika om-
géngar. Annu har ingenting hint. Nu sigs det att en proposition &r pa
vig. Den kommer att bli s& forsenad att ingenting kommer att hénda
atminstone under var period hér i riksdagen.

Hur kan en sédan fraga fa ta fem ar? Vi har inte rdd med det. En av
forklaringarna till att det har drojt sé ldnge ar att det nu inte finns nagon
opartisk kritiker som kan tala om for regeringen och for oss andra att
véagarna ar i bedrovligt skick. Vaghallaren kan helt enkelt inte stillas till
ansvar, utan situationen fér fortstta. Det &r oerhort viktigt att trafikin-
spektionen kommer till stand.

Vad vi behover i Sverige ar fler végar, bredare végar, girna végar
med vajerrdck men dven fler motorvigar. Alla vet att ungefar 10 % av
trafiken gar pd motorvdgar, men den star bara for 5 % av olyckorna. Det
sdgs ofta 1 debatten att hastigheten &r sa avgorande for hur svéra olyck-
orna blir. Det &r viktigt att da ha dessa uppgifter i atanke. Trafikfragor ar
minsann inte s enkla att det bara géller att sédnka hastigheten. Det finns
andra saker som vi ocksé maste gora.

Det ér darfor uppmuntrande att Vigverket nu tinker prova flexibla
hastigheter. Jag hoppas att man gor det pa ett sddant sétt att grinserna
blir rimliga. Fortfarande har vi oerhdrt manga &vertrddelser av hastig-
hetsbegransningarna. Det behover inte bara bero pé bilisterna. Det kan
ocksa bero pé att nivderna ar felaktiga. Jag kor ofta bil i Smaland. Jag
undrar ofta varfor en viss vdg har fatt hastighetsbegriansningen 70 km i
timmen och en annan 110 km i timmen.

Fru talman! Forra aret 4gnade utskottet en stor del av sitt arbete med
trafiksdkerhet at att lyfta fram barnens situation. Men, hor och hépna, i en
debatt nyligen i Ornskéldsvik visade det sig att ministern inte ens kéinde
till detta, trots att sjélva konferensen var pé det temat. Tursamt nog hade
ndgon tjansteman pd departementet dnda skrivit in det i Vigverkets re-
gleringsbrev.

Nu hoppas vi verkligen att Végverket och regeringen tar fram insatser
for att visa pad hur man ska forbéttra situationen for barnen i trafiken. Jag
stoder helt det interaktionistiska perspektivet, dvs. den helhetssyn pa
barnet i trafiken som man har i den nya forskningen.

Vi har ocksa tagit upp de senaste arens olyckor med skolskjutsar, som
bade véckt berittigat uppseende och lett till en rad motioner. Har hoppas
jag nu att kommunerna tar fragan pa allvar sa att vara barn kan &ka sékert
till skolan.

Men alla barn &ker inte buss till skolan. Ganska manga barn cyklar.
Har kan jag inte lata bli att ta fram en av mina andra kdpphéstar, namli-
gen att vi maste fa ordentliga cykelbanor dér vi skiljer trafikslagen fran
varandra och snabb trafik frdn l&ngsam. Hér har vi vildigt langt kvar.
Stockholm har valt att bygga sina cykelbanor pa helt fel stillen, tycker
jag. Men man visar upp att det dr tvunget att det finns ordentliga cykel-
banor.



Jag fick en riktig tankestdllare hdromdagen nér jag fick hora att de
som rider maste ha hjdlm om de ska fa ut erséttning fran sin forsdkring.
Jag tankte d&: De sma flickorna eller pojkarna som rider runt pé en liten
snill bana méaste ha hjalm nér de rider, men vi skickar ut véra barn eller
oss sjélva utan hjdlm i trafiken. Jag tror inte pé en lag. Men jag fick mig
verkligen en tankestillare.

En annan fraga som regeringen har fatt av vart utskott ar att under-
soka forutsittningarna for en trafikofferjour. Hér har vi inga besked om
vad som hédnder i regeringen. Vi vet att vi i ar har ungefér 4 000 allvarligt
skadade 1 trafikolyckor. Vad hénder med dem? Hur kan vi hjilpa dem?
Vi vet att vildigt manga lever i traumatiska och svara situationer under
hela resten av sina liv. Det kom en rapport for nigra ar sedan som hette
Trafikoffers upplevelser och liv — ett drama om bemdstring.

Fru talman! Det finns mycket som regeringen har att gora innan den
har verkstillt det som utskottet har 6nskat.

Det finns till sist en rad organisationer som far stod fran regeringen,
bl.a. NTF, men ocksa andra frivilliga organisationer. Har har jag hort
glunkas — jag vet inte om det &r rétt — att man nu ska ge dkade resurser
till dem. Det tror jag dr fel. Doda organisationer dr doda. Det &r i stéllet
oerhort viktigt att fa i gang ett nytdnkande. Hur ska vi paverka unga
ménniskor? Hur ska vi fordndra attityderna?

Jag tror att vi maste ta vara pa de nya medierna som finns. Har skulle
jag uppmuntra att regeringen och Végverket satte i gdng en ordentlig
utredning dér man tittade pa hur vi ska fa till stind forédndrade attityder
for att minska trafikolyckorna.

Anf. 191 KARIN SVENSSON SMITH (v):

Fru talman! I dag diskuterar vi trafiksékerhet i kammaren. Samtidigt
pagar det en febril process ute i landet med planering av de infrastruk-
turmedel som riksdagen genom sitt beslut den 14 december i fjol stéllde
till forfogande. Vagverket och Banverket ska det ndrmaste aret gora en
planering for vilka védgar och jarnvigar som ska bli byggda samt for vilka
investeringar som i dvrigt behovs for att vi ska ndrma oss de transportpo-
litiska malen.

Trafiksékerhet ar ett av dessa mal som en enig riksdag har stillt upp.
Malet innehaller precisa etappmal som é&r létta att utvirdera. Fram till ar
2007 ska antalet som omkommer pa vdgarna ha halverats. Max 270 ska
det vara di. Ar det en hog eller en 14g malsittning? Den frigan star pa
dagordningen, om inte annat for att det finns en moderat motion som
ifrigasitter nollvisionen. Aven pé forra veckans méte i Vigforeningens
och Asfaltforeningens regi vicktes fragan om det inte var dags att revi-
dera malet nér det nu visat sig vara sé svart att leva upp till.

Lat oss dé stanna upp och fundera. Skulle samma diskussion ha kun-
nat forekomma om det hade gillt flyget, jarnvagstrafiken eller sjéfarten?
Hade vi accepterat en Estoniaolycka om aret — plus 40 000 skadade?
Skulle vi acceptera att 3—4 % av varje arskull dor eller invalidiseras pa
grund av végtrafiken? Nej, givetvis inte.

Man kan fraga sig varfor inte opinionen for 6kad trafiksikerhet &r
starkare. Jag ser flera orsaker till detta. En avgorande fraga dr vem som
sitter dagordningen i trafikpolitiken. Svenska vidgforeningen har, vilket
vi trafikutskottsledamoter standigt blir pAminda om, mycket att séga till
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om. Med tanke pé att det i forsta hand 4r en lobbyorganisation for de
foretag som bygger vagar har Vigforeningen inget intresse av att lyfta
fram trafikdvervakning pa sin agenda. Fordonsindustrin i det har landet
ar det givetvis manga som lyssnar pd. Sammantaget har de stora resurser
att spendera pé opinionsbildning.

Vig- och fordonsindustrin ger ut pakostat tryckmaterial, ordnar kon-
ferenser, arrangerar méssor etc. Detta paverkar givetvis motorjournalister
och manga andra. Jamfort med detta har NTF och andra folkrorelser som
inte har privata vinstintressen bakom sig lite att sdtta emot. Darfor har vi
ocksa en trafiksidkerhetsdebatt som koncentrerar sig pa krockkuddar och
motorvigar. Det &r en debatt om hur vdgen och fordonet ska kunna an-
passas till vilket beteende som helst hos foraren — i stillet for det som
verkligen ar effektivt for att minska antalet doda i trafiken, dvs. vervak-
ning samt sanktioner mot hastighetsdvertridelser, baltesslarv och ratto-
nykterhet.

Fyra av tio omkomna i Végverkets regioner Skane, Vast och Sydost
hade inget bilbélte pa sig. Enligt Vigverket dr minst var femte dddso-
lycka drog- eller alkoholrelaterad. Har &r morkertalet sannolikt stort
eftersom alkoholhalten hos de omkomna inte undersoks regelmaissigt.
Den enskilt vdsentligaste orsaken till att trafikolyckor far dodlig utgédng
ar hastigheten.

Fréansett det cyniska i att inte vidta de effektivaste dtgérderna &r det
ett stort sloseri med skattemedel att med trafiksdkerhetsmotiv bygga
motorvéigar nir Végverkets egen redovisning till trafikutskottet visar att
tva-plus-ett-vigar med mittvajer ger samma trafiksikerhetseffekt men for
genomsnittligt en tjugondel av kostnaden.

Det ar val i host, och véljarna ska stélla oss till svars. Vad ska vi gora
at méanniskor som inte klarar av det hogt uppdrivna tempot pé de av be-
sparingar slimmade offentliga arbetsplatserna utan sjukskriver sig i stél-
let? Vad ska vi sdga till de fordldrar som inte vill lamna barnen till stora
barngrupper dér allt firre vuxna tar hand om dem? Vad ska vi séga till de
elever som lamnar grundskolan utan godkdnda betyg for att ldrar- och
specialpedagogtimmarna inte racker till? Ska vi séga att vi bygger Sodra
lanken for 1 miljard per kilometer men att statskassan tyvérr inte har
rackt till fler trafikpoliser och 6kade statsbidrag till kommuner och lands-
ting?

Om vi ldmnar de ekonomiska intressen som har makt att styra dag-
ordningen kan vi g& dver till den skeva konsfordelning som rader bland
dem som bestimmer 6ver trafiken. Kommunforbundet konstaterar att
trafiken styrs av de 20 % av befolkningen som de medelalders bilkdrande
ménnen utgér. Eftersom en snabb och kraftfull bil tycks vara viktig for
ménga méns identitet upplevs hastighetsinskriankningar som ett hinder
for att utnyttja fordonets prestanda. I USA har en attitydundersdkning
visat att en grupp av ménnen t.o.m. skattade sitt fordon hogre &n sina
egna barn.

Via olycksstatistiken vet vi att mén mellan 18 och 24 ar ar en stor
riskgrupp i trafiken. Unga mén kor mer &n unga kvinnor. De borde alltsa
bli skickligare och ddrmed réka ut for farre olyckor. Statistiken visar att
sé inte dr fallet. En forklaring kan vara att unga min ofta dverskattar sin
egen forméga. Forskning har visat att unga min ofta tror att de &r kor-



skickligare dn genomsnittsbilisten, medan kvinnor didremot ofta bedomer
sig som sdmre dn genomsnittet.

Hog hastighet och ddrmed tidsvinst viager ocksé tungt i de samhaéllse-
konomiska kalkyler som gors infor infrastrukturbyggen. Nagra fa minu-
ters tidsvinst kan motivera stora investeringar. Men hur ska tiden for dem
som omkommer i fortid varderas? Vilket ar priset for de 33 1/2 ar som de
trafikdodade i genomsnitt forlorat av sina liv?

Flera undersokningar har visat att kvinnor i genomsnitt prioriterar si-
kerhet och trygghet i trafiken framfor fart. Det sdkraste &r att aka kollek-
tivt. Fler trafikpoliser och automatiska hastighetskameror skulle for en
jémfort med kostnaden for viagbyggen billig summa hoja sékerheten pé
vigarna hogst substantiellt. Varfor sker dé inte detta? Varfor finns inte
trafiksdkerhet med som en av de prioriterade uppgifterna i det regle-
ringsbrev som regeringen har utfirdat till Rikspolisstyrelsen? Varfor
inrdttas inte den végtrafikinspektion som riksdagens trafikutskott sa
ménga ganger har bestillt av regeringen?

Ska det nyinrdttade jamstilldhetsmalet tas pa allvar maste trafikpoli-
tiken 1 storre utstrdckning aterspegla kvinnors behov och vérderingar.
Darfor borde trafiksékerhetsarbetet fa en annan inriktning: mer koncent-
ration pa att foraren f6ljer det géllande regelsystemet och mindre tilltro
pa att fordndringar i vigsystemets beskaffenhet kan 16sa problemen.

Vi vet genom Trafikkekonomisk institutt i Norge, VTI och i princip
alla andra trafiksdkerhetsforskare vad som behdver goras. Respekterades
hastighetsgrianserna, hade alla bélten och var ingen alkoholpéverkad — da
skulle det vara mojligt att nd nollvisionen.

Fru talman! Det finns dock ljusningar i morkret. En sddan ljuspunkt
ar att trafikutskottet har lyckats ena sig om att av regeringen begira en
redovisning av regeringens dverviganden nir det giller mdjligheterna att
infoéra en allmén anvdndning av alkolas. Ett krav pa att alla nya fordon
ska vara utrustade med alkoléds kommer forstas att mdta motstand, pa
samma sdtt som kravet pa obligatorisk bilbéltesutrustning gjorde innan
det blev lag. Nu finns det mig veterligen ingen som éngrar det beslutet.
Lika sjdlvklart borde det vara att ingen ska kunna kora bil i berusat till-
stand, med fara for sitt eget och andras liv.

Alkolas ar inte till fordel bara i personbilar. Alkolds borde finnas
dven 1 yrkesfordon pd vdg och spar. Den ursparning som dgde rum i
Borlénge, med evakuering som f6ljd, hade inte skett om loket hade varit
utrustat med alkolds. Darfor yrkar jag bifall till utskottets forslag i alla
delar utom nér det géller fordonségarnas ansvar. Vad géller detta yrkar
jag bifall till reservation 6, som kréver att fordonsdgaren blir skyldig att
uppge till vem denna har lanat ut sitt fordon. D& skulle trafikpolisens
arbete bli mycket effektivare. Sa &r fallet i Norge och Danmark, och sa
borde det vara i Sverige ocksa.

Anf. 192 BIRGITTA WISTRAND (m) replik:

Fru talman! Jag héller med Karin Svensson Smith om mycket. Jag
tror att vi delar manga uppfattningar om att vi ska kora bil pa ett sétt som
g0r att ménniskor inte omkommer och inte skadas. Men jag tycker att det
r synd att hon forenklar debatten s&. Det gor att vi inte kommer framat.

Karin Svensson Smith siger att om NTF far mer pengar skulle de
kunna sétta sig upp mot de stora lobbyorganisationerna. I mitt anférande
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forsokte jag séga att det inte handlar om det. Det handlar om négot helt
annat. Man maste sluta tro att det handlar om antingen végar eller attity-
der. Det handlar om bade—och. Det handlar naturligtvis ocksa om poliser.

Om Karin Svensson Smith tror att den situation vi har i dag beror pé
att vissa lobbyorganisationer har fatt for mycket utrymme i medierna &r
hon helt fel ute.

Anf. 193 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik:

Fru talman! Det hir handlar inte i forsta hand om hur stora anslag
man lagger pa trafiksdkerhet. Birgitta Wistrand! Det finns inte mer an-
slag i ert budgetforslag. Det kan det inte finnas hos ett parti som kréver
lagre skatter.

Fragan ar hur man anviander de medel som man anslér. Det ar faktiskt
det som denna debatt handlar om. Ska man koncentrera sig pa att bygga
motorvégar, eller kan samma summa anvindas for trafikpoliser, automa-
tiska hastighetskameror, osv.? Eftersom ingen av oss har obegransade
medel maste var uppgift vara att fordela medlen pé ett sddant sétt att s
maénga liv som mojligt sparas i trafiken. Och forskningen ar fullstdndigt
enig om detta. Hastigheten &r den enskilt viktigaste anledningen till att en
olycka far dodlig utgang. Likasd handlar det om bilbélten, alkohol och
for all del att yrkestrafiken foljer sina regler. Det &r det som vi kan gora
ndgonting at med den summa pengar som vi har.

Vinsterpartiet dr givetvis ocksa for att man infor alla effektiva fysiska
atgdrder, dvs. att man sétter upp mittvajrar pé alla de vdgar i Sverige dar
det dr motiverat. Vi har ocksd kommit 6verens med regeringen om att det
finns tillrdckligt med resurser i Végverkets anslag for att man ska kunna
gora det. Daremot finns det inte resurser till verinvesteringar i form av
motorvagar.

Anf. 194 BIRGITTA WISTRAND (m) replik:

Fru talman! Jag tror inte att man kan kdpa hinsyn for pengar. Det ar
det som jag talar om. Om man kénde hénsyn mot sig sjélv och mot andra
skulle trafiken se ut pa ett annat sétt. Det dr ddr som vi maste borja, och
det &r det problemet som jag tycker att man skulle ta tag i. Samtidigt tror
jag att vi inte kan diskutera detta om vi har sa déligt vigunderhall och sa
déliga vdgar som vi har i dag. D4 &r det ett problem i sig. Men nér vi far
battre vagar kan vi ta tag i dessa fragor. Jag tror alltsd inte att det gér att
kdpa hinsyn utan att detta handlar om en helt annan diskussion och en
helt annan aktivitet 4n poliser, som vi sjdlvklart ocksa ska. Men vi kan
inte byta ut vara bra vigar mot ndgonting annat. De maste ocksé finnas,
och det &r grunden.

Anf. 195 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik:

Fru talman! Det dr mojligt att det dr en sak som har att géra med vari-
fran jag kommer och var jag ar vald som gor att jag forsoker att ta del av
forskningsresultat. Och de visar att det enda samband som finns mellan
vagens beskaffenhet och olycksfrekvensen mdjligen dr det omvénda,
déarfor att om vdgen dr synbart dalig anpassar de flesta forare sin hastig-
het efter det, dvs. att folk kor sakta pa gropiga vagar. Givetvis ska vi inte
ha gropiga vigar av det skilet. Vi har minga andra krav pa végarna. De
ska vara framkomliga for ndringslivet och annat. Men det ar en felsyn att



tro att om man breddar vigen och gor den jamnare s& far man 6kad tra-
fiksiikerhet. Okar hastigheten, vilket den vanligtvis gor nir man breddar
véigen, har nettoeffekten blivit noll.

Det som ddremot &r effektivt dr 6vervakning i sammanhanget. Och
riksdagen uttrycker sina normer i form av lagar och regler. Men om
maéanniskor ska respektera dem och om de ska tro att vi menar allvar med
nollvisionen maste vi ha en dvervakning sé att vi ser till att lagarna efter-
levs. Sé dr inte fallet i dag. Trafikpoliserna har blivit mycket farre, likasa
fordonsinspektoérerna. Och nér det kostar 150 kr att ha ett obéltat barn i
bilen, vilken respekt har médnniskor da for det regelsystem som vi har?
Jag tror inte att detta botesbelopp har #ndrats sedan 1975. Ar det da si
konstigt att minniskor inte visar storre respekt?

Anf. 196 TUVE SKANBERG (kd):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservation 5.

Fyra ar har vi suttit i trafikutskottet. Fyra &r har vi debatterat jarnvig,
flyg, vigar och mycket annat. Jag tror inte att vi samtalar om nagonting
som &r viktigare dn det som vi samtalar om hér i kvéll. Detta handlar om
maénniskoliv. Det handlar om barn som inte kommer hem fran skolan.
Det handlar om efterlédngtade fordldrar. Det handlar om ménniskor som
skulle ha haft en stor del av livet framfor sig levande eller oskadade, men
en trafikolycka kom emellan.

Jag skulle vara glad och stolt for att vara en del i detta utskott om det
inte vore for det oerhdrda allvaret som gor att man aldrig kan kénna sig
riktigt ndjd ndr man talar om trafiksékerheten mot bakgrund av att nir-
mare 600 dodas i trafiken varje dr. Men jag &r stolt, och jag &r glad 6ver
att detta betdnkande speglar en sé stor enighet bland oss i trafikutskottet.
Visst har vi olika 18sningar, och vi har verkligen fatt en uppsjoé av mot-
ionskrav som vi har forsokt att ta hansyn till hdr. Men de ar i huvudsak
positivt bemétta. I enstaka fall har vi gatt forbi dem. Men i allmédnhet har
vi forsokt att ta fasta pd det allra mesta och gora en situation som ar
mycket allvarlig béttre.

En sak som &r valdigt viktig ar att ett enigt trafikutskott aterigen be-
kraftar riksdagens tidigare beslut om dvergripande mal i form av nollvis-
ionen och etappmalet. Det &r viktigt att det nér ut. Vi kan vara oense om
ménga saker, men vi accepterar inte att manniskor dor och att dessa siff-
ror inte minskar. Det tror jag dr viktigt att vi sdger och siger igen.

I min familj har jag en nollvision. Jag har tre barn. Naturligtvis hop-
pas jag och raknar med att mina tre barn inte ska do i trafiken, precis som
de riknar med att pappa och mamma ska komma hem. Vi har en nollvis-
ion for vér familj. Och det skulle vara fullkomligt otdnkbart och en kata-
strof utan mojlighet att beskriva om jag inte fick den nollvisionen upp-
fylld. Ska det inte vara sa i landet ocksé att vi tillsammans ser det som en
fullstdndigt otdnkbar katastrof och inte ndgot som man far kalkylera och
riakna med att nagra stycken stryker med varje ar? Vi blir upprorda 6ver
Estoniaolyckan. Men i trafiken &dr det fler som doér. Och jag dr som sagt
glad for att vara en del i ett utskott som verkligen tar detta pa allvar.

Det ar fortfarande drygt var femte dddsolycka i vigtrafiken som é&r
forknippad med alkohol eller andra droger. Dérfor dr det mycket vél-
kommet att utskottet nu séger at regeringen eller bekriftar att regeringen
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avser att utdka den hittillsvarande forsoksverksamheten med alkolds for
personer som har domts for rattfylleri till att gélla hela landet.

Jag tycker ocksa att jag vill lyfta fram den allménna anvéndningen av
alkolés, som det talas om i betdnkandet. Det tillhor ocksa en milstolpe
som jag kanske inte hade vagat hoppas att vi skulle f& pa prént. Men ditét
ar siktet instillt, precis som Karin Svensson Smith sade om bilbéltet. Nu
Oppnar vi en framtid for att s& smaningom, kanske forst i yrkestrafiken
men s& smaningom i alla bilar, fa in alkolés som nédgot sjélvklart.

Sékerheten for barnen i trafiken dgnas ocksé stor uppméarksamhet i
vart betédnkande.

Léat mig bara gora ndgra stickprov i vart betinkande och lyfta fram
ndgra viktiga saker.

Antalet dodade i végtrafikolyckor var 531 ar 1998, 580 ar 1999, 591
ar 2000 och 565 ar 2001 plus ytterligare 25—-30 om man anvénder samma
teknik att rikna. Tendensen for de allvarligt skadade &r densamma. Det
redovisar vi. Vi redovisar ocksd att detta framfor allt ror bilforare. I 301
fall forra dret var det bilforare som dog. Aven bilpassagerarna ir illa
utsatta med 116 fall. De andra som ocksa ror sig i trafiken &r represente-
rade 1 betydligt mindre utstrickning.

Vi kan ocksa se pa de vidtagna atgérderna och de effekter som de vi-
sar. DA ar det sa att nybyggnationer av det statliga vignitet svarade for
farre dodade ar 2000 — ungefar fem — och farre dodade ar 2001 — ungefér
fem. Och nér det giller riktade trafiksdkerhetsatgérder var det 8 respek-
tive 10. Det gér att gdra ndgonting at det genom att forbattra vigstandar-
den och situationen som har med sjélva systemet att géra. Men vi talar
fortfarande om fem- och tiotal, och det dor hundratals.

Vi ér 6verens om att det r tre faktorer som ar sirskilt viktiga for att
minska dodstalen och antalet svart skadade. Det &r hastighetsbegréns-
ningarna, det &r baltesanvdndningen, och det ar alkoholen och drogerna.
Att paverka trafikanternas attityder och beteenden &r oerhort viktigt. Och
dér har vi hjdlpmedel i frivilligorganisationerna, och jag vill stimma in
och sédga att det dr vildigt viktigt att ge dem stdd, bade ekonomiskt och
genom att lyfta fram dem i en debatt som denna.

Dar finns NTF, Motorméannens Riksforbund, M, och Motorf6rarnas
Helnykterhetsforbund, MHF, for att nimna de tre storsta frivilligorgani-
sationerna.

Alkolaset, som jag inledningsvis nimnde om, skulle kunna vara det
som &dr denna dags och detta betinkandes stora nyhet och som vi skulle
kunna tinka oss att TT skriver om och vi fér ldsa om i tidningarna i mor-
gon.

Alkolaset gor det mojligt att redan fran starten utrusta alla fordon
med en apparat som ser till att man inte kan starta och inte kora vidare
utan att regelbundet blasa for att visa att man inte har nagon alkohol i
utandningsluften. Man skulle kunna sédga att alkoléset i tre olika avseen-
den skulle kunna gora skillnad: dels som ett utrustningskrav pé alla for-
don pé vara végar, dels for att kvalitetssikra transporter och som ett ar-
gument vid upphandlingar, dels — vilket nog ar det vanligaste och det
viktigaste — for en villkorlig aterkallelse av korkortet vid rattfylleribrott.

Hir tror jag att vi omedelbart kommer att kunna se en skillnad nér vi
nu har 6ppnat dorren for en forsdksverksamhet Gver hela landet.



Jag vill ocksa ndmna det elektroniska korkortet, som utskottet mycket
tydligt lyfter fram som nagonting som behdver komma for att det ska
kunna bli en rétsida pa det har. Det giller da inte bara nir man aker i
egen bil utan ocksé nir man lanar andras bilar. Ett elektroniskt kdrkort ar
ett korkort i kreditkortsformat med ett mikrochip med olika funktioner.
En av funktionerna skulle kunna vara att man inte kan starta bilen om
man inte har ett giltigt korkort — t.ex. om man har kort rattfull och fatt
korkortet indraget. Detta genomfort i alla bilar skulle kunna vara ett
sakert sdtt att undvika att de som av ndgon anledning saknar korkort dnda
kor.

Jag skulle nog ocksa vilja lyfta fram anviandningen av bilbdlte. Om vi
kommer till ritta med dem som slarvar med bilbiltet skulle ungefar 100
liv sparas varje ar. Bilbéltesanvéindningen halverar risken att dodas eller
allvarligt skadas vid en kollision.

Det dr nog sant att bdtesbeloppen kan spela in. Men dnnu viktigare
tror jag att opinionsbildande &tgérder, eller en kombination av béda sa-
kerna, &r — dvs. att gora det till lika naturligt att sétta pa sig bilbaltet som
att ta pa sig skorna nir man ska ga ut.

Jag vill ocksa lyfta fram barnen. Utskottet skriver att antalet trafiko-
lyckor dér barn dodats eller allvarligt skadats var mycket stort tidigare.
Sedan tio ar tillbaka &r det varje ar omkring 50 barn som dédas och om-
kring 2 800 barn som allvarligt skadas vid trafikolyckor. Den stora ned-
géngen i antalet olyckor anses i forsta hand bero pa sidkrare trafikmiljoer
i barnens niromrdde men ocksd péd lagstiftning om hastighetsbegrins-
ningar i titorter och skolmiljder, lagstiftning om bilbélten och bilbarnsto-
lar samt en utveckling av sékrare fordon. Det ar alltsd mojligt att fordndra
statistiken. Det visar fallet med barnen.

Vajerrdckena dr obehagliga for motorcyklisterna. Dér har vi i trafik-
utskottet tagit stillning och lyft fram att vi ser positivt pd att man pa
Vigverket dr Oppen for att prova nya tekniska 16sningar.

Skyltar om ny korkortsinnehavare efter brittiskt foredome har utskot-
tet ocksa lyft fram som nagonting positivt.

Fru talman! Som en sista punkt vill jag séga att Kristdemokraterna
vill ga snéppet ldngre &n vad utskottets majoritet vill gora. Det géller da
vinterdédck for tunga fordon. I en motion pépekar vi kristdemokrater att i
Sverige géller ett pabud i frdga om vinterdick for personbilar men déire-
mot inte for tunga fordon. Emellertid finns det, menar vi, skil att over-
viaga frigan om obligatorisk anvindning av vinterddck dven for tunga
fordon — bade svenska och utldndska — under den period da det 4r vinter-
véglag i Sverige. Vi vill ha ett tillkdnnagivande till regeringen med den
inneborden, sa att motionen blir tillgodosedd i den delen.

Anf. 197 BIRGITTA WISTRAND (m) replik:

Fru talman! Jag hade nyss ett kort inldgg med lite kritiska synpunkter
vad giller de s.k. frivilligorganisationerna. Inom trafiksdkerhetens om-
rade giller det NTF, Motorménnens Riksforbund, M, och Motorforarnas
Helnykterhetsforbund, MHF. Jag tycker alltsd att de inte skdter sina
uppgifter, utan jag hade forvéntat mig mer av dem. Under det hér &ret har
jag sirskilt studerat frivilligorganisationerna, och jag &r besviken vad
géller deras insatser — jag &r alltsa kritisk till dem.
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Nu sdger Tuve Skénberg att frivilligorganisationerna &r viktiga och
att de behdvs och ska lyftas fram. Dérfor skulle jag vilja friga: Vad tyck-
er Tuve Ské&nberg att de under de senaste fem aren har astadkommit som
Tuve Skanberg skulle vilja lyfta fram?

Anf. 198 TUVE SKANBERG (kd) replik:

Fru talman! Jag maste nog, tyvérr, instimma i kritiken hér. Det NTF
som jag larde kdnna under min skoltid var effektivare, tydligare och mer
opinionsbildande jamfort med hur det varit under de senaste fem aren, da
man haft en annan inriktning dér man mer har gatt in for att fordndra
systemet. Det dr vil bra att systemutvecklingen blir positiv, men jag ser
frivilligorganisationernas roll framfor allt som opinionsbildare och tror
att deras nérvaro inte minst i skolan &r oerhort viktig.

Att, som nér det giller Motormidnnens Helnykterhetsforbund, med
ordentliga dekaler mirka ut sin nirvaro i trafiken och att pa ett mycket
aktivt sétt anvinda sin fritid for att pverka tror jag &r viktigt.

Frivilligorganisationerna kunde gora mer — ja, det haller jag med om.
Men sedan &r det en annan sak att ta bort dem utan att ha nagot att ersétta
dem med.

Anf. 199 BIRGITTA WISTRAND (m) replik:

Fru talman! Det var inte vad jag sade, utan jag sade att jag tycker att
vi méste hitta ndgonting annat. P4 samma sétt som nar det géller folkro-
relser inom manga andra omraden har t.ex. ocksd nykterhetsrorelsen
néstan forsvunnit och méste ersittas av nagonting annat. Vi har ju kvin-
nordrelser och politiska partier. Det hir forekommer inom vartenda om-
rdde. Det giller att hitta nya former och nya arbetssitt. Visst ska frivil-
ligorganisationerna finnas kvar, men vi maste stilla storre krav. Framfor
allt maste vi hitta andra végar. Det var det som jag ville fraga Tuve
Skanberg om.

Anf. 200 TUVE SKANBERG (kd) replik:

Fru talman! Naturligtvis héller jag med om att det behdvs andra
vagar. Sjilv &r jag representant for flera av de folkrorelser som har
ndmnts hir. De dr alls inte ddda. En och annan av deras foretrddare mé
vara aldersstigen, men det kommer sa att sdga nya ungdomar som knack-
ar pa dorren och som skulle kunna ersétta de dldre.

Nej, folkrorelserna behdvs, och deras tid ar inte ute. Men jag kan
hélla med om att de behover kompletteras med nya initiativ. Jag tror att
de kan verka betydligt effektivare i opinionsbildande arbete 4n de i dag
g0r, men inte genom att fA mindre bidrag. Jag skulle snarare vilja ge dem
mer.

Anf. 201 SVEN BERGSTROM (c):

Fru talman! Trafiksékerheten &r ett viktigt men dessvarre inte tillrdck-
ligt uppmérksammat omrade som vi i trafikutskottet arbetar med. I fraga
om forra arets betdnkande var det ett enigt trafikutskott, och det var en
véldig styrka. I ar finns det ett antal reservationer, men i allt védsentligt ar
det ett enigt utskott som ldgger fram betdnkandet. Det &r en styrka for det
hér arbetet.



Det ér nu fyra &r sedan riksdagen beslutade att transportpolitiken i
vart land maste utformas sé att den &r forenlig med en l&ngsiktigt hallbar
utveckling. I det hér beslutet betonades trafiksédkerheten, och nollvision-
en var ett viktigt delmal. Har stélldes ocksa kravet att hela transportsy-
stemet ska utformas och fungera sa att vi far en god och hélsosam livs-
miljo for alla — alltsa ett folkhdlsomal.

Vi i Centerpartiet vill, precis som i tidigare trafiksdkerhetsdebatter,
understryka det hér bredare folkhédlsomaélet nir vi nu debatterar trafiksa-
kerheten.

Det handlar dessvérre inte endast om de ungeféar 600 ménniskor som
dodas eller de ca 5000 som skadas pa vigarna varje ar. Det handlar
ocksa om de ungefir lika minga ménniskor som varje ar dédas av den
forsimrade livsmiljo som trafiken, frimst biltrafiken, i véra tétorter
astadkommer. Det &r inte lika enkelt att rdkna dodsfallen nir det dr smy-
gande dod. Men de &r faktiskt ungefar lika ménga ménniskor som drab-
bas. En rapport frdn &r 2000 visar att i Vistereuropa innebér den allt
intensivare trafiken att luftfororeningarna fran végtrafiken t.o.m. ger fler
fortida doda &n vad trafikolyckorna gor trots att vi har katalysatorrening,
bittre motorer och en rad andra saker. Jag tycker att det &r viktigt att lyfta
fram detta, &ven om det inte behandlas i betdnkandet. De fragorna hante-
ras av miljo- och jordbruksutskottet, men de hor dnda till trafiksdkerheten
och hur den kan forbttras.

Vi vill alltsd bredda debatten till att utdver de akuta insatserna for att
forbattra trafiksdkerheten, som manga har talat vil om och som jag ocksé
aterkommer till, ocksa handla om att introducera miljoriktiga bréinslen,
om att gora fordonen dnnu effektivare, och om hur vi kan forbattra vag-
standarden sa att ocksd ménniskorna kan ta sig fram utan att formligen
skakas sonder ldngs undermaliga végar.

Fru talman! Det foretagsamma kretsloppsanpassde och trafiksédkra
samhille som Centerpartiet efterstravar forutsitter alltsd ett gronare
transportsystem dar hela folkhélsan star i centrum, inte bara de akut doda
pa vara vagar. Darfor vill vi i Centerpartiet utveckla kollektivtrafiken,
bussar och tag, flytta mera gods fran lastbilar pa végarna till sjotranspor-
ter och jarnvigar. Vi vill ocksé skapa bittre forutsdttningar for siker
géng- och cyketrafik med dkad anvindning av cykelhjilm. Okad gang-
och cykeltrafik har det goda med sig, utdver att det minskar trafiken, att
ocksa folkhélsan stirks genom att alltfler ménniskor ror sig rent fysiskt.

Barn och trafik &r ett véldigt viktigt omrade. Dar gor vi, som framgér
av betidnkandet, en markering nér vi sdger att vi vintar pd den samlade
redovisning fran regeringen som vi tidigare efterlyst och efterlyser nu
igen.

Nollvisionen ér ett valdigt viktigt omrade, och jag vill inledningsvis
sdga att jag verkligen vialkomnar att ocksd Moderaterna star bakom noll-
visionen till fullo. Det fanns moderata motioner som antydde annat, att
man ville skrota nollvisionen. Om jag forstatt det rétt star hela Moderata
samlingspartiet bakom betinkandet i dess helhet inklusive vara tydliga
ambitioner att std fast vi nollvisionen.

For oss i Centerpartiet dr det uppenbart att vi med en malmedveten
och offensiv trafiksikerhetspolitik kan klara av att pd nigra ar halvera
antalet doda och svért skadade i trafiken. Det skulle alltsé innebéra hogst
270 doda i trafiken ar 2007.
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Enligt min mening &r det insatser pa framst fyra omraden som kan ge
mycket goda och snabba effekter. Har har dessvérre efterlevnaden av
géllande regler och de atgdrder som gjorts inte blivit béttre under det
gingna aret, utan snarare samre. Det framgér av s. 17 i betdnkandet som
handlar om att Vagverket har kollat maluppfyllelsen.

For det forsta: Jag vill betona acceptansen och respekten for géllande
hastighetsbegransningar. Hér dr det nddvindigt att utdver traditionell
polisovervakning ta nya grepp som visat sig effektiva. Jag ténker da pa
bl.a. de automatiska kameror som med stor framgang i bl.a. mina
hemtrakter i Hélsingland. P& vidgstrdickan mellan Hudiksvall och Ig-
gesund har det, fran att det tidigare har varit véldigt manga dédsolyckor,
efter fyra ars anvéndande av dessa kameror inte intriaffat en enda dodso-
lycka, vilket naturligtvis &r en mycket stor framgang.

Centerpartiet dr ocksd positivt till en storre flexibilitet nir det géller
hastighetsgrinser sé att de kan dndras beroende pé arstid, véglag osv.

For det andra: Nykterheten i trafiken. Har behovs mycket tydliga be-
sked. Onyktra bilforare kan aldrig accepteras. Resurser maste prioriteras
s& att de nykterhetsprov som planerats av polisen verkligen ocksd kan
genomforas. Ddr dr det tillfredsstdllande, precis som Tuve Skénberg
sade, att vi fran utskottet nu dr véldigt tydliga nér det géller alkolasen. Vi
skérper skrivningar och talar om att i redovisningen frn regeringen bor
ingéd atgdrder for att kraftigt minska antalet alkohol- och drogrelaterade
olyckor. Vi sidger ocksé att regeringens dverviaganden dver mdjligheten
att infora en allmén anvidndning av alkolds bor ingé i redovisningen.

Det dr en tydlig signal, och jag utgér fran att regeringen uppfattar den
signalen.

For det tredje: Bilbaltet ska alltid anvindas. Dessvérre orsakas ménga
dodsolyckor just av att det inte anvénds. Om fOrare och passagerare alltid
hade bilbéltet pa skulle vi omedelbart fd en stor reduktion av antalet
dodade pa véra vagar.

For det fjarde: Det ska alltid sitta bra ddck pa de fordon som anvénds
i trafiken. Har har vissa i utskottet gétt s& langt att de reserverat sig till
forman for vinterddck ocksé pé de tunga fordonen. Jag tycker att utskot-
tets majoritetsskrivning ar véldigt ldngtgdende. Man sédger att man utgar
fran att Vigverket ska hantera de hér fragorna pa ett ansvarsfullt sitt. Jag
tycker att den signalen dr véldigt tydlig.

Om vi gemensamt kunde leva upp till ambitionen pé dessa strategiska
omréden som jag hir har redovisat skulle vi radikalt minska trafikdoden
och bara pé nagra ar halvera den sorgliga 6kning som vi har haft, om 4n
liten men &nda en 6kning, under de senare aren till uppét 600 doda.

Slutligen, fru talman, har vi fran Centerpartiets sida en reservation i
betédnkandet. Det géller fordonsédgares ansvar vid utlaning av fordon. Det
finns en centermotion dér vi tycker att det alltid ska vara fordonsdgarens
ansvar om fordonet hanteras pa ett felaktigt sitt. Det mérkliga &r att det
skiljer sig hdr. Om en bil parkeras fel dr det fordonségarens ansvar. Men
om en bil framfors pa vigarna — den dr mycket farligare nér den ror sig
dn ndr den star still — pa ett otillatet sitt kan alltsé inte dgaren stillas till
ansvar. Nér det giller parkering gar det att gora det men inte nir det
giller fortkdrning. Det tycker vi &r ett mérkligt forfarande. Vi vill alltsd
ha en skérpning hér, och vi reserverar oss och siger att bestimmelserna
ska skérpas sa att det alltid &r ett aldggande for bildgaren att uppge vem



som lénar bilen sd att man kan stélla dem till ansvar som gor fel. Jag
yrkar bifall till reservation 6.

Eftersom det hér dr den allra sista trafiksdkerhetsdebatten under den
hér perioden vill jag passa pa — vi har ju debatterat folkrorelsernas roll —
att onska ordforanden i utskottet Monica Ohman lycka till i hennes nya
arbete som verkstillande direktor pa NTF. Som framgéatt av debatten ar
vi manga hir som fortfarande tycker att folkrorelserna, det frivilliga
arbetet, har en véldigt viktig uppgift att fylla pad det hiar omradet. Jag &r
overtygad om att Monica Ohman kommer att gora sitt yttersta for att se
till att NTF lever upp till alla de hoga forvéntningar som vi har pd NTF
som en viktig del for att forbattra trafiksdkerheten. Jag vill gdrna onska
Monica lycka till i hennes viktiga arbete pd NTF.

Anf. 202 ELVER JONSSON (fp):

Fru talman! Att trafiksékerhet ar nagot viktigt blir man klar 6ver i de
ménga motionsyrkandena och den iver och envishet med vilken som
ménga av oss dterkommer till dessa frigor. Det ror, som framgér av be-
tankandet, alltifrdan vdghallning och trafikmiljo till attityder och beteen-
den. Fragan om forarutbildning och korkort — med besvérande kétider —
samt fordonsfragor finns med i detta betédnkande.

Min och Folkpartiets utgangspunkt &r, inte ovéntat, att kommunikat-
ion dr nagot positivt. Men vi dr ocksa klara over att trafiken som & ena
sidan 6kar bade vilfarden och vélbefinnandet & andra sidan har sina avig-
sidor. Brister i trafiksdkerheten ar vidare ett allvarligt inslag i trafikpoli-
tiken. Folkpartiet stod bakom den av riksdagen beslutade nollvisionen,
som skulle innebéra att ingen ska dodas eller svart skadas i trafiken. Det
ar snart fem ar sedan frégan fordes pa tal och sedan blev en politisk hév-
stang — ifrdgasatt av manga, hdnad av en del men accepterad av flertalet.

Den fina visionen och det hoga mélet har inte natts. Tvértom har an-
talet svart skadade och doda i trafiken 6kat under senare ar, l1at vara att
okningen &r pa en internationellt sett mattlig, for att inte sdga lag, niva.
Men visst kidnns det vemodigt att den goda nollvisionen, fraimst som ett
gott pedagogiskt instrument, inte har kunnat foras ndrmare mélet. Det
kravs alltsa krafttag for att komma i nirheten av dessa hoga ambitioner.
Att ha en vision ricker inte.

Det vill till ett helt batteri av insatser, alltifran informationsinsatser
till god forarutbildning, allmént stérkt trafikmoral hos alla medborgare
och dessutom en effektiv kamp mot fylleri och andra droger inom alla
trafikslag. Sddana atgdrder maste vidtas som &r viktiga led i1 savél noll-
visionen som nddvéndiga inslag i trafiksdkerhetsarbetet.

Utskottet har ocksa detta ar kunnat samla sig kring gemensamma
slutsatser, men jag vill dndé lagga sérskild vikt vid nagra delfragor. Dit
hor, som jag indirekt nimnde nyss, nollvisionens etappmal for ar 2007.
Det préglas av den gemensamma grundsynen att trafikolyckorna maste
minska.

Att dodsolyckorna har kunnat begrénsas under négra ar beror bl.a. pa
den 6kade sdkerheten i bilarna och végarnas relativt sett forbattrade kon-
struktion. Krockkuddar, sidobalkar och lasningsfria bromsar efterfragas i
allt storre utstrdckning och finns nu pé alltfler bilmodeller. Det ar ange-
laget att denna utveckling mot sékrare bilar fortsétter. Det kan dock ses
som att det finns en konflikt mellan sékerhet och brinsesnélhet pa for-
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donsmarknaden. Stora bilar drar ofta mer brinsle, men ar i gengild av
hog kvalitet nér det giller sékerhet. For sma bilar ar forhallandet ofta det
omvinda.

Det dr angeldget att upprétthalla en trafikovervakning som har till
uppgift att begrdnsa och minimera trafikolyckor. Farliga végstrackor
maste ses Over och skérpt hastighetskontroll behdver genomforas genom
att fler synliga poliser verkstéller savil hastighetskontroller som test av
forarnas alkohol- och drogfrihet.

Andra viktiga delar i trafiksdkerhetsarbetet dr en 6kad standard pa
végarna, och darfor maste enligt Folkpartiet vidganslaget hojas och ses
som ett led i att skapa en sdkrare trafik. Det dr att beklaga att en giss-
ningsvis stor riksdagsmajoritet hindras av dessa védgarnas motstdndsar-
méer.

Oskyddade trafikanter maste fa en storre uppmairksamhet, och bilfo-
rarna maste inse de risker som de utsétter omgivningen fér om de inte tar
tillrdcklig hansyn. Det &r bra att bilforare ska ldmna foretrdde &t gdende
vid overgangsstille, men sjédlvfallet far det inte bli sé att de gdende bort-
ser fran att de ocksd har ett krav pa hinsyn gentemot andra trafikanter, i
detta fall de fordon som passerar dvergangsstéllet.

Vi fran Folkpartiet har ofta aterkommit till problemet med alkohol
och andra droger i kombination med bilkdrning eller battrafik. Att detta
inte hor ihop méste stdndigt upprepas. Utdver att forarna riskerar egna
skador riskerar oskyldiga att dodas eller skadas av en rattfyllerist eller en
sjoonykters framfart. Krav fran olika motororganisationer pé att nykter-
hetskontrollen ska utdkas maste ocksa innebéra att man héller efter tra-
fikfylleriet, inte minst darfor att olycksrisken dkar dramatiskt med varje
del av promille alkohol eller narkotikasubstans i kroppen. Téta poliskon-
troller och kampanjer leder sdkerligen till att manga véljer att 14ta bilen
sta efter ett alkoholintag.

Om alkohollas pa fordon har vi talat mycket och ldnge. Vi anser att
alkolas pé sikt bor inforas generellt. Till att borja med &r det viktigast att
prioritera alkolas nér det géller yrkesforare, sdsom t.ex. lokforare, bussfo-
rare och forare av skolbussar — for att ndmna aktuella och viktiga grup-
per.

Koerna vid korkortsprov ér ett bekymmer, och dessutom belastar de
kostnaderna for korkortstagaren hogst omotiverat. Naringsministern och
regeringen har lovat att atgérda detta problem, men det har skett forhal-
landevis lite.

For egen del har jag aktualiserat en sérskild fraga till regeringen be-
traffande nummerplatarna for att f4 dessa enhetliga. Det vore ldge att
overga till EU:s nationalitetsbeteckningar pa vara bilar samtidigt som det
finns skil att sdga upp avtalet om vita ovala nationalitetsbeteckningar.
Fragan dr under beredning inom Vigverket och rentav i Regerings-
kansliet, men det bor sérskilt podngteras da vi tar upp dessa fragor.

Trafiksékerhet har stor bredd. Darfor tror jag, som jag tidigare pastatt
nagra ganger, pa ett helt batteri av atgirder for en dkad och bra trafiksa-
kerhet. Det giller trafikanternas ansvar, vigarnas uppbyggnad och ut-
formning liksom fordonets egna sidkerhet och forarnas utbildning och
fortbildning. Sjélvfallet spelar trafikflodet en stor roll.

Bra och ritt byggda vigar dr nddvindiga och en viktig del av den
samlade trafiksikerheten. Darfor ar det att beklaga att propositionen om



infrastrukturen, dér végarna har en central roll, blev s& fordrojd — detta
ocksé sett fran trafiksdkerhetssynpunkt. Fortfarande lider trafiksdkerhet-
en av de forsummade aren.

Vi glommer ibland bort att nio av tio persontransporter gar pd vig
och att i atta av tio fall sker transporterna med egen bil. Det &r t.ex. ldngt
over 90 % av barnfamiljerna som har tillgang till egen bil.

Vi ér visserligen en av de biltétaste ldnderna i vérlden, sett till invana-
rantalet, men i ett glesbebyggt Sverige ar detta ett positivt faktum. Jag
har tidigare varnat for personer och partier som forsoker att forsvara och
fordyra det transportmedel som &r det dominerande, men som kostnads-
missigt behover sirskild omtanke. Aven om trafiksikerhet omfattar
ménga delar &r sjdlvfallet viagstandarden och framkomligheten en stor
sdkerhetsfriga.

Trafiksékerhet handlar ocksd om en attitydfordandring och ett fordnd-
rat beteende. Da giller det att fA genomslag vid sa att sdga fronten. Det
kan inte myndigheter och institutioner ensamma klara. Darfor &r det
viktigt med det folkliga och ideella engagemang som finns och som be-
hdver uppmuntras.

Det finns i vért land manga motororganisationer: Motorménnens riks-
forbund, MHF, KAK, SMC, Forsvarets motorklubb m.fl. Sammantaget
utgdr de en resurs.

Jag onskar trafikutskottets nuvarande ordférande god framgang da
hon 1 sitt nya vérv i trafiksékerhetens tjanst nu gar vidare. Ta med det
frivilliga och ideella trafiksékerhetsarbetet! Jag vet att du har engage-
mang for det, och dérfor behdver du i din nya roll ocksa stimulera till en
okad insats frdn dessa organisationer. Jag tror alltsa att det ar vérdefullt
med det folkrorelsebaserade trafiksédkerhetsarbetet. Men visst, Birgitta
Wistrand och andra, behover det fornyas. Att tro att det rdcker med en-
bart en och annan extra krona dr att gora trafiksdkerheten alltfor smal.

Det maste bli ndgot annat, sdger Birgitta Wistrand. Vad d&? Fran sin
laktarplats har hon inget att erbjuda. Men vad gor da organisationerna?
Om man tinker bort frivilligorganisationerna hade vi haft en annan situ-
ation.

Den organisation som jag kidnner béist och som jag tidigare var enga-
gerad i var MHF som hart drev trafiknykterheten. 1941 blev Sverige tvaa
i virlden genom att infora promilleregeln. 1990 lyckades vi hér i riksda-
gen med organisationernas stdd sdnka gransvirdet i forhéllande till
gransvirdet i den proposition som da hade lagts fram, och vi kom ned till
0,2 %o. Norge foljde ocksé efter. I Portugal talar man i dag om att 0,2 %o
ar en rimlig grans. T.o.m. fransménnen har fort fragan pa tal.

Samma organisation genomforde bara for nagra manader sedan en
kontroll av 10 661 rattfylleridomar vid 79 av 95 tingsrétter d& man gick
igenom vad som hade hdnt. Man konstaterade tyvirr att utan ett enda
riksdagsbeslut hade domarna blivit mildare. Min avsikt &r inte att krdva
fangelsestraff som en 16sning, men de innehdll ocksd moment av trafik-
sdkerhetsfostrande insatser som var vildigt vardefulla.

Dirfor tycker jag att det later lite ihdligt ndr Birgitta Wistrand talar
om att det maste till nigot annat nir hon inte kan tala om vad som skulle
behovas.
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Fru talman! Det far bli min slutplddering for trafiksdkerhetsarbetet i
denna debatt. Jag stdder huvuddelen av forslagen i betéinkandet, men jag
ndjer mig med att yrka bifall till reservation nr 3.

Anf. 203 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik:

Fru talman! Folkpartiet beklagar att véiganslagen inte ar storre. Jim-
fort med den forra infrastrukturomgangen har det skett en annorlunda
fordelning, mer till jarnvdg och relativt sett mindre till vdginvesteringar.

Huvudmotivet som regeringen och Vinsterpartiet har haft for detta &r
att det behovs en omstéllning for att trafiken ska bli 1dngsiktigt héllbar.
Det finns ingen som helst mojlighet att med en dkande trafikvolym sam-
tidigt klara de klimatataganden som den hdr forsamlingen har beslutat
om.

Ska ménniskor klara av sina transportbehov kravs det en battre funge-
rande jarnvag, jarnvég i flera delar av landet och ocksa stdd till den kol-
lektivtrafik som inte gér pé spar. Det var regeringens och Vinsterpartiets
huvudmotiv for den infrastrukturproposition som antogs i december i
fjol.

Men vi kan ocksa analysera den annorlunda foérdelningen ur ett trafik-
sakerhetsperspektiv. Jamfort med hur manga som omkommer i vigtrafi-
ken dr det forhdllandevis mycket fa som omkommer i kollektivtrafiken.
Det tror jag inte ens att Elver Jonsson kan forneka.

Niér det géller vagstandarden har VTI gjort en omfattande undersok-
ning av antalet dodsolyckor som har intréffat i trafiken. Jag upprepar:
Utifran ett mycket stort material fanns det inget samband mellan 6kad
vagstandard och farre olyckor. Om det finns ett samband &r det snarare
det motsatta.

Anf. 204 ELVER JONSSON (fp) replik:

Fru talman! Jag delar Karin Svensson Smiths asikt att kollektivtrafik
ar bra dar det bor folk. Men som jag sade, i vart glesbefolkade land dér
det pa huvuddelen av ytan dr tunt med ménniskor finns inte denna kol-
lektivtrafik som man i andra sammanhang kan hylla. Vinstern ar ju mot-
stdndare inte bara till vigar utan ocksa till broar och bilar. Det ar ju ett
kéant faktum, men det ar intressant att Karin Svensson Smith upprepar det
hér.

Hir har vi nu hallit tillbaka viganslagen for att f4 en héllbar utveckl-
ing, uppfattade jag att Karin Svensson Smith sade. Jag bara beklagar att
det blev en snedférdelning, en fordelning som inte ens ministern, som
skrev propositionen, sade sig tycka om dérfor att han ville ha mer pengar
till den del i trafiken som kommer att behova en forstirkning. Och det
statliga organet SIKA sdger att man kan tycka vad man vill om trafikok-
ningen, men for Sveriges del kommer den i allt vdsentligt att ligga pa
vég, och da behdver vi bra vigar.

Anf. 205 BIRGITTA WISTRAND (m) replik:

Fru talman! Att vdga séga nagonting om folkrorelserna var som att
svéra i kyrkan, det hor jag det. Och det ar bra, for det visar att dd dr man
pa rétt spar.

Jag tror att det ar vildigt viktigt att vi borjar titta pa vad folkrorelser-
na har gjort. Bdde Elver Jonsson och jag dr ju liksom barn av folkrorel-



serna och har lagt ned stora resurser, och ingen ska ta ifran folkrorelserna
vad de har gjort.

Elver Jonsson talar om hur fantastiskt det &r att vi fick ned promille-
halten till 0,5 %o. Ja, men vi ska fa ned promillehalten fran 0,5 %o till
0 %o vid bilkorning. Det dr ju det som det hdr handlar om, inte om att
dndra lagstiftningen. Det har ni gjort, och det gjorde ni vildigt bra. Men
nu handlar det om att fa unga pojkar och flickor att inte kora med alkohol
i kroppen.

Jag tycker att Monica, som Elver Jonsson gratulerade till sitt fina jobb
hér, ska bli foretradare for mer &n 15 %. I dag séger Végverket i den nya
utredningen om trafiksdkerhet att bara 15 % tycker att NTF foretrader
deras intressen, och ju dldre man blir desto vanligare &r det att man tyck-
er det. Det dr f4 ungdomar som tycker det, sérskilt pojkar under 20 ar.
Daremot ér det valdigt manga 75-ariga mén och kvinnor som tycker det.
Darfor séger jag: Vi maste prova andra sitt. Det kan vl inte vara farligt,
eller?

Anf. 206 ELVER JONSSON (fp) replik:

Fru talman! Jag sade i mitt anforande att sjélvfallet behover alla or-
ganisationer se dver sina arbetsformer och fornya sig. Det Birgitta Wi-
strand séger nu ér lite att sld in 6ppna dorrar. Jag tror inte att vi som riks-
dagsmin eller som statsmakt ska titta pa vad folkrorelserna gor. Folkro-
relser dr nagot som jobbar underifran. De ska stodjas men definitivt inte
styras.

Det forvanar mig att en konservativ foretrddare hér i riksdagen for det
pa tal som skulle kunna tolkas som att statsmakten ska titta pa, naturligt-
vis kontrollera och rentav godkénna. Jag betackar mig for ett saddant
betraktelsestt.

Anf. 207 BIRGITTA WISTRAND (m) replik:

Fru talman! Sjélvklart tycker jag att folkrorelser ska arbeta sjélvstan-
digt. Men begir man att man ska ha statliga bidrag, tycker jag att de ska
redovisas pa samma sitt som vi kriaver av all annan verksamhet, oavsett
om det dr en frivillig organisation eller inte. Det har ju varit en mycket
stor diskussion om vad Végverkets pengar har gatt till nar det géller t.ex.
NTF, och det tycker jag sjélvklart &r viktigt. Det ar inte att bestimma vad
de ska gora, men ger man pengar ska man ocksa fa reda pé vad som ska
goras for dessa pengar. Det géller vid allt statligt bidragsgivande.

Anf. 208 ELVER JONSSON (fp) replik:

Fru talman! Visst, alla bidragsmottagare har det kravet pa sig, och det
ska sd vara. Men det later ndstan som ett slags insinuation nér Birgitta
Wistrand sdger att sjilvfallet ska man redovisa vad man har anvént peng-
arna till. I det sammanhanget méste jag beklaga att anslaget har krympt
de senaste dren. Men vad jag kan forsta har det skett en korrekt redovis-
ning. Jag tycker inte att vi hér i riksdagen, som & ena sidan hyllar det
frivilliga trafiksékerhetsarbetet, ska komma med en sédan eftersling om
det & andra sidan inte dr ndgot som vi kan leda i bevis, och det har ju
Birgitta Wistrand inte hir kunnat gora.
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Anf. 209 INGER SEGELSTROM (s):

Fru talman, utskottskamrater, utskottskansli och &hdrare pa léktaren!
Jag vill borja med att yrka bifall till forslaget till riksdagsbeslut i betén-
kande TU10 och avslag p4 motionerna.

Jag vill tacka utskottet och kansliet for ett konstruktivt samarbete som
har mojliggjort det hér betdnkandet, dér vi aterigen flyttar fram position-
erna och visar hur viktigt vi i riksdagen tycker att trafiksékerhet &r.

Betidnkandet innehaller 106 motionsyrkanden och ungefar 70 motion-
er frén motionstiden i hostas. Det finns ocksa sju reservationer.

Vad utskottet har visat dven den hér gédngen &r en total enighet om det
overgripande mélet om en nollvision och att etappmaélet for ar 2007 ska
ligga fast. Oron Over att det fortfarande ar s& ménga som skadas och
dodas i trafiken har gjort att utskottet anser att regeringen ska aterkomma
med en redovisning till riksdagen om hur etappmaélet for &r 2007 ska
uppnas.

I forra érets trafiksdkerhetsbetinkande gjorde utskottet tillkdnnagi-
vanden om barnen och trafiken, om telefonerandet under bilkdrning och
om en samling kring nollvisionen. Detta foljer vi nu upp i betdnkandet.

Det som utskottet sérskilt velat ta fram 1 &r &r vikten av att folja de
regler och lagar som finns. Om man inte anvinder bilbélte, inte foljer
hastighetsbegransningarna, inte foljer andra trafikregler eller om man koér
med alkohol eller droger i kroppen, kommer vi dven fortsittningsvis att
se dodsolyckor och olyckor med allvarligt skadade.

Att utskottet har valt att engagera sig i beteendefrdgorna och det soci-
ala ansvar som alla i trafiken har ar for att de hér fragorna far for lite
uppmarksamhet, men ocksé for att det innebdr stora tragedier ndr en
mindre grupp inte respekterar att bilen ar en frihet men att den ocksa utan
en alltfor hog hastighet kan vara ett fordon som tar livet av eller skadar
ménniskor allvarligt.

Darfor har utskottet 1 betdnkandet gjort en mycket skarp skrivning om
att vi inte kan vénta langre utan att vi vill att regeringen redovisar bade
hur man kraftigt kan minska antalet alkohol- och drogrelaterade olyckor
och regeringens overviganden om mdjligheten att infoéra en allmén an-
vandning av alkolés. Den skrivningen stér vi eniga bakom. Jag vet att det
finns ménniskor som tycker att detta dr bade kréngligt och krinkande,
men vi tycker att vi har kommit sd pass langt att trafikoffrens familjer
och anhoriga méste fa g fore.

Jag vill bara gora nigra ytterligare reflexioner dver betdnkandet. Vi &r
ju eniga i sakfragan.

Det kédnns viktigt att vi aterigen bekréftar nollvisionen. Det &r glad-
jande att vi sedan utskottsinitiativet togs om barn forra aret har fatt en
barnsdkerhetsdelegation vars framsta uppgift ar att se Gver barnens situat-
ion i trafiken. D& menar vi inte bara barnen och deras miljé utan ocksa
nér de t.ex. aker skolskjuts och allt som ror barnens vardag. Vi har ju
med stor sorg sett de tragiska olyckorna med skol- och minibussar dar
barn och ungdomar har skadats eller omkommit.

Det som ar nytt sedan forra aret dr ocksd att Bilprovningen far ett
barnskyddsproffs. Man siktar pa att ha specialutbildade personer inom ett
ar. Det dr ett utmérkt initiativ, tycker jag, for vem kan béttre 4n persona-
len vid Bilprovningen se hur barnen sitter och stilla fragor om bilbélten
till fordldrarna? Vid bilprovningen sdger man att vart femte barn aker



oskyddat och att hilften av alla bilbarnstolar och bilteskuddar ar felmon-
terade.

Bilprovningen moéter tre miljoner bildgare varje &r, och nu vill man
undersdka hur man med béttre information om 6kad sdkerhet kan ta sitt
ansvar i det viktiga arbetet. Jag tror att bade jag och resten av utskottet
tycker att detta &r bra. Jag vill tacka Bilprovningen for initiativet och vill
se flera sddana initiativ.

Nar vi har behandlat motionsyrkandena har vi sett att flera av dem ar
bade kloka och bra. Dérfor har vi forsokt att vara i stort sett positiva och
forsokt ge bra svar.

Dir det pagar utredningar och olika arbeten inom myndigheterna har
vi uppmanat dem att de ska lyssna pé riksdagens ledaméters forslag och
tankar, for det &r ju ofta sa att just ledamdter har kunskaper om hur det ar
lokalt.

Eftersom det hér &r den sista trafiksékerhetsdebatten den hér valperi-
oden sé vill jag kort och avslutningsvis berora vad vi har utfort:

Vi har tagit initiativ till Végtrafikinspektionen for en utvdrdering av
olyckor.

Alkolas infors.

Alla ombyggnader av véigar ska goras utifrdn en prioritering s att de
farligaste vdgarna ska tas forst.

Vi har lyft fragan om barnen.

Vi har tagit initiativ till att fa béttre statistik, ocksé efter kon och &l-
der.

Vi har startat debatten om mobiltelefonerandet.

Vi har jobbat mycket med attitydfordndringar och socialt beteende.

Vi har tittat pd vad laglydigheten skulle betyda for att vi ska uppna
nollvisionen.

Vi har aldrig, under hela den hér tiden, gett upp nollvisionen dven om
vi ibland har blivit hanade och man har sagt att vi har varit naiva.

Fru talman! Eftersom utskottet dr enigt i sakfragan om trafiksékerhet-
en behdver jag inte uppta kammarens tid med att upprepa vad som tidi-
gare har framgatt. Det finns s& bra beskrivet i betdnkandet, och det skulle
i sa fall bara bli en debatt for debattens egen skull.

Diaremot skulle jag vilja bemota ndgra av de saker som Birgitta Wi-
strand tog upp i sitt anforande. Det forsta giller Viagtrafikinspektionen.
Jag kan svara Birgitta Wistrand — det kommer ett forslag i maj. Jag har
talat med utredaren i dag. Jag vet inte om Birgitta Wistrand var nirva-
rande nir niringsministern besokte utskottet och redogjorde just for de
problem som man har statt infér. Déar handlade det bl.a. om pafoljdsfra-
gan och den juridiska 16sningen pé detta.

Nir man lyssnar pa Birgitta Wistrand och de andra moderaterna som
pratar om trafik och utbyggnad av végar sé tycker man att det ar markligt
att moderaterna i Stockholm inte verkar lyssna vare sig pa er andra mo-
derater hér eller pa Birgitta Wistrand. Socialdemokraterna och majorite-
ten i1 regeringen och riksdagen har tagit fram finansiering for Norra lin-
ken. Men nir utskottet besokte Stockholm for tva veckor sedan — jag tror
inte att Birgitta var med da — stéllde vi en fraga till Sten Nordin om nir
han tinkte ta initiativet och starta byggnationen av Norra ldnken. Da
svarade han: Senare.
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Jag och stockholmarna kan inte tolka det pa ndgot annat sétt dn att
moderaterna i Stockholm tycker att det dr viktigare att bygga cykelbanor
an att anvénda sig av de 75 % av finansieringen som vi har tagit fram,
trots att Birgitta Wistrand séger att vi inte tar fram négra pengar for att
bygga vagar. Jag kan inte tolka det p& ndgot annat sétt &n att for Modera-
terna dr makten i Stockholm tillsammans med de andra borgerliga parti-
erna och Stockholmspartiet och att bygga cykelbanor viktigare &n att
stockholmarna fér en norra lank.

Min fraga tillbaka till Birgitta Wistrand blir: Nér tdnker Moderaterna
sdga ja till den hér finansieringen och de pengar som vi har tagit fram for
Norra ldnken?

Jag borjar nu fa fragor frén andra delar av landet. Dér sédger man: Om
Moderaterna nu inte tycker att de hér pengarna ar viktiga sa kan vl vi f&
anvéinda dem till andra projekt? Vi vill ha pengarna.

Anf. 210 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! Jag ténker halla mig till trafiksdkerheten och inte till
Stockholmsfragan om utbyggnad eller inte utbyggnad av Norra lénken.

Det ar som Inger Segelstrom sdger; det dr positivt att vi 1 allt vdsent-
ligt &r eniga i utskottet om de huvudlinjer som beténkandet handlar om.
Men pa en punkt sdg vi oss foranldtna att reservera oss fran Centerparti-
ets sida, och det géller just fordonsdgarens ansvar for sitt fordon.

Jag skulle girna vilja att Inger Segelstrom tog sig tid att forklara logi-
ken i att fordonsdgaren har ansvar for bilen nir den star stilla och &r tim-
ligen ofarlig, medan fordonsdgaren om han eller hon lanar ut bilen och
den framfors pa ett otillatet sétt kan sdga: Nej, det dér vet jag ingenting
om. Man behdver inte uppge vem man lanar ut bilen till. Déarfor kan
ocksa ndstan 25 % av de forare som ertappas med hastighetsovertradelser
genom automatiska kameror inte straffas, eftersom de séger att de inte
har kort bilen om de inte dr omedelbart identifierbara. Detta ar ett pro-
blem som man skulle kunna komma at om man utvidgade ansvaret for
fordonsdgaren pa det sitt som vi i Centerpartiet foreslar.

Varfor? Forklara logiken, Inger Segelstrom, i att fordonségare kan
gOra pa det hér sittet!

Anf. 211 INGER SEGELSTROM (s) replik:

Fru talman! Jag tror att vi allihop tycker att det 4r ett problem nér vi
ser att andra &n den som dger bilen &r ute och bryter mot trafikreglerna.
Men problemet &r att vi har samma reglering i all annan lagstiftning som
vi har. Ska man kunna processa mot ndgon och fi den vanliga process
som vi har pé alla andra omraden s ar det dgaren som det giller. Darfor
har vi gjort det har stdllningstagandet.

Anf. 212 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! Det dér var vildigt svart att forstd. Jag tycker inte att
Inger Segelstrom pa ett trovérdigt satt klargjorde den logik som gor att
man ar ansvarig nér det géller felparkerade fordon, men att man nér de ar
ute och kor for fort pa vigarna inte har nagot ansvar som fordonségare.
Man behdver inte ens tala om vem man har lanat ut bilen till.

Detta framgéar tydligt av Polisverksamhetsutredningens delbetéin-
kande. Det stdr s& hir: Betriffande automatisk hastighetsovervakning



finns det fortfarande vissa hinder for ett effektivt utnyttjande av en sddan
metod. Man talar om att det enligt uppgifter frdn Rikspolisstyrelsen ar
77 % av antalet registrerade dvertrddelser som lagfors, men att man inte
kan komma at dem.

Detta ér ett problem som man skulle kunna komma &t pé ett enkelt
sdtt genom att klart tala om att fordonsdgaren alltid &r skyldig att tala om
vem som kor bilen.

Anf. 213 INGER SEGELSTROM (s) replik:

Fru talman! Da skulle det praktiska juridiska problemet bara bli att
fordonsédgaren alltid skulle skylla ifrdn sig. Vi tycker att det dr viktigt att
den som é&ger bilen ocksé har ansvar for vad bilen gor. En séddan lagstift-
ning har vi pé alla andra omrdden dér vi har ett 4garansvar.

Om vi ska kunna vara effektiva sd maste vi kunna ha ndgon som vi i
sé fall processar emot eller anméler. Déarfor tycker vi att det &r viktigt att
dgaren till bilen ser till att ta sitt ansvar, precis som vi har det pa alla
andra omraden i samhillet. Det géller da ocksd for vem man lénar ut
bilen till. Annars kommer alla att krypa ur det hér.

Anf. 214 TUVE SKANBERG (kd) replik:

Fru talman! Jag vill géra nagot sé ovanligt som att tacka majoritetens
foretradare, Inger Segelstrom, for ett gott samarbete. Da &r det dnda
valar, och vi ska alldeles snart std mot varandra och forsoka fa nya man-
dat i den hir kammaren.

Det ir roligt att se att vi i svéra frdgor och fradgor dir man hanterar
mycket stora pengar trots att vi dr oense i mycket kan hitta ett konstruk-
tivt sétt. Det hade inte varit mojligt om inte Inger Segelstrom liksom
majoriteten i stort hade visat lyhoérdhet for oppositionens synpunkter.

Jag kan ndmna ett exempel pa séddan lyhordhet. I stillet for att hdvda
att hastighetsgrinserna dr som de ir och att vi ska ha de intervall som vi
alltid har haft s har man 6ppnat for det forslag som bl.a. vi kristdemo-
krater har drivit om att intervallet ska kunna vara 10 kilometer per timme
i stéllet for, som nu, 20 kilometer per timme. Likasé har vi fatt gehor for
tanken att man skulle kunna ha dynamiska eller flexibla hastighetsgran-
ser som andrar sig med viglaget, med trafikrytmen eller med arstiden
0SsVv.

Vi foreslog detta, men Socialdemokraterna och majoriteten tog det till
sig och gjorde det till sin egen politik. Och det tycker jag &r bra! Jag &r
glad for att vi i var mandatperiods sista mdte kan enas om nigonting sé
viktigt.

Anf. 215 INGER SEGELSTROM (s) replik:

Fru talman! Jag menade ocksé allvar i min inledning nér jag tackade
bade utskottet och kansliet for ett gott samarbete. Det har géllt under hela
perioden.

Jag tror att just trafiksdkerhet dr s& viktigt, och att vi allihop mar lika
daligt varje gang vi Oppnar en tidning och ser eller hor pa radio att det
har hint en olycka. Jag tycker att trafiksdkerhetsomradet inte ar parti-
skiljande. Det ar viktigt att forsdka hjilpas at och forsoka hitta de gemen-
samma ldsningar — och vi har varit framgangsrika i vart samarbete. Jag
hoppas ocksa att det arbetet ska kunna fortsétta.
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Jag hann inte kommentera det hiar med folkrorelserna tidigare, men
jag tror till skillnad fran Birgitta Wistrand — det &r tur att inte Moderater-
na styr over vara folkrorelser — att vi ocksé behover frivilliga krafter och
andra goda personer som brinner for de hir fragorna. Annars kommer vi
aldrig att komma till ritta med problemen. Men framfor allt méste vi fa
en attitydforandring, och det kan vi bara genomfora gemensamt.

Anf. 216 BIRGITTA WISTRAND (m) replik:

Fru talman! Jag ska borja diar Inger Segelstrom slutade. Jag héller
verkligen med om att vi behdver méanga nya som brinner for de hér fra-
gorna, inte bara folkrorelserna utan dven andra. Dér &r vi helt eniga.

Jag ténker fortsdtta i enighetens tecken. Jag vill pdminna Inger Segel-
strom om att vi ofta har dltat frdgan om inréttande av en végtrafikinspekt-
ion i utskottet. Vi har alla i enighet klagat pd regeringen. Visst &r det bra
att Bjorn Rosengren nu under védren har klarat upp den hir fridgan, men
det ir lite sent. Jag star fast vi det, och jag tror att Inger Segelstrom gor
det ocksa. Jag kinner att jag inte vill brdka om den fragan.

Inte heller kan jag ta upp handsken nir det géller Sten Nordin och
Norra lanken. Jag tycker att han skoter Stockholms végar pé ett bra sétt.
Jag hoppas att han kan komma i gdng med det nédr Stockholms kommun
klarar av det.

Anf. 217 INGER SEGELSTROM (s) replik:

Fru talman! Jag tolkar det som att Birgitta Wistrand inte var nérva-
rande i utskottet nir Bjorn Rosengren var dir for att besvara just de hir
fragorna. Han forklarade nimligen d& vad problemen var. Det ar klart att
man alltid kan tycka att saker tar for lang tid. Jag tror att vi allihop &r
otéliga. Det ingér i rollen att vara riksdagsledamot och politiker. Vi vill
se resultat. Det &r déarfor vi finns hiar. Men det kommer en viagtrafikin-
spektion, och jag tror att vi allihop &r dverens om att det ar viktigt att den
blir bra.

Nir det sedan géller detta med Stockholm var det ett svar pé péstaen-
den som Birgitta Wistrand gjorde i sitt inldgg om att vi inom Socialde-
mokraterna inte bygger végar och inte tar vart ansvar. Men vad hénder
nér vi gor det? Det var darfor jag tyckte att det var viktigt att ta exemplet
Norra ldnken. Nar vi tar fram finansieringen och &r helt 6verens om att vi
ska gora detta, d& svarar det moderata borgarrddet i Stockholm pé frégan
nér han tinker ta emot pengarna — som ju Birgitta Wistrand tidigare har
kritiserat oss for att vi inte tar fram — senare.

Jag kan bara tolka detta som att Birgitta Wistrand delar den uppfatt-
ning som stockholmarna har i dag: Fér Moderaterna dr makten att styra
tillsammans med Stockholmspartiet och att bygga cykelbanor viktigare
an att ta beslut om och borja bygga Norra lanken.

Anf. 218 BIRGITTA WISTRAND (m) replik:

Fru talman! Jag anser att detta &r en fraga som Sten Nordin ska svara
pa. Jag tror att han har svarat pa den pa ritt sitt och kommer att handla
pa rtt sitt. Jag tycker inte att det dr mitt omréde att gé in i en debatt med
Inger Segelstrdm om detta.

Nér det géller Vagtrafikinspektionen kénner jag vél till att Bjérn Ro-
sengren berittade detta for er i utskottet. Jag har traffat honom pa depar-



tementet, och han gick d& igenom detta med mig. Men vi har véntat
manga ar. Vi kunde ha fétt den hér rapporten for tva ér sedan.

Anf. 219 INGER SEGELSTROM (s) replik:

Fru talman! Eftersom Birgitta Wistrand 1 sitt inledningsanférande sé-
ger att vi inte bygger tillrdckligt, att vi inte tar ansvaret for trafiken och
att det dr en av grunderna for att trafiken inte blir tryggare och att vi inte
far ned antalet olyckor maste jag naturligtvis bemota det genom att séga:
Jo, majoriteten har tagit fram pengarna. Men det verkar inte som om
moderaterna i riksdagen pratar med moderaterna i Stockholm, eftersom
moderaterna i Stockholm inte har tagit emot de hir pengarna eller ens
kunnat fatta ett beslut om att man vill ta emot de pengar som vi nu har
tagit fram. Om d& Birgitta Wistrand séger att detta inte dr hennes omréade
eller att hon inte vill diskutera det vore det bra om Birgitta Wistrand
fortséttningsvis inte gor sddana hér padhopp pa socialdemokrater. Hon kan
ju inte besvara frdgorna, och jag kan visa och styrka att hon har fel.

Anf. 220 JAN-EVERT RADHSTROM (m):

Fru talman! Jag star bakom det yrkande som min partikollega Birgitta
Wistrand har framfort och tdnker inte yrka bifall till ndgon ytterligare
reservation. Jag star dock givetvis bakom samtliga moderata reservation-
er 1 betdnkandet.

Jag vill ta upp négra delar i betdnkandet som Wistrand inte berorde,
och det dr alkolasfragan och fordonsvikterna. Jag ska ocksa lite grann
kommentera reservation 5, eftersom skrivningen i denna tyvérr inte folj-
des upp riktigt av mig och darfor blev nagot oklar.

Jag vill borja med att konstatera att det hjdlper att vara ihdrdig i vissa
fragor. Jag har interpellerat niringsministern ett antal ganger i frigan om
att utvidga forsoksverksamheten med alkolas for rattfylleridomda till att
giélla hela landet. For trafikanternas skull dr det bra att han nu till slut
visat kurage nog att dndra sig s att detta nu har gatt var vdg och kommer
att gilla hela landet.

Vad vi hittills har sett av detta forsok visar pa ett tydligt satt att det
har hjdlpt ménga som haft missbruksproblem att komma rétt i samhéllet.
Det finns tyvarr &nnu manga som tror att det bara ar for en rattfylleri-
domd att sétta in ett alkolds och sedan fortsitta att kora. Mer fel 4n s kan
man knappast ha. De som doms for rattfylleri blir domda till kdrkortsin-
dragande, men detta verkstills inte eftersom de far ett villkorat korkort
just for en sdrskild bil med alkolés och understiller sig ett digert behand-
lingsprogram. Det dr hoga krav som stélls. De ska gi pé regelbundna
lakarkontroller dir det kontrolleras att de lever ett nyktert liv. Bilen ska
lamnas in pa regelbundna kontroller dér utrustningen kontrolleras. Man
ser dd om ndgon har forsokt att starta bilen med alkohol i kroppen. Visar
det sig att de misskoter sig ar det inte bara en risk utan ett faktum att
kortillstandet blir indraget och det tidigare straff som de domts till verk-
stélls.

Man far dessutom betala kostnaderna for hyran och installationen av
alkolaset och de kontroller som foljer under ett program. Jag vill klart
deklarera att jag anser att det ar rétt att dessa kostnader liggs pa den
enskilde. Det &dr dnda ett effektivt sdtt att fi behalla korkortet och kunna
fortsédtta med sitt arbete, eftersom man kanske dr beroende av bilen. Man
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fdr ju dessutom hjilp att komma ifrn ett eventuellt alkoholmissbruk,
som annars med storsta sannolikhet skulle besta.

Det gér inte att pastd, som en del vill gora gillande, att detta ar for
dyrt for den enskilde. Det dr en mycket billig hjilp.

Jag noterar att utskottet inte har tagit slutlig stéllning for att det ska
bli lag pa att alla bilar ska ha alkolas. Moderata samlingspartiet ser mgj-
ligheterna med alkolés i vissa ldgen, och det har vi i handling visat ge-
nom att driva ndringsministern framfor oss sa att han till slut dndrat sig i
linje med vér asikt ndr det giller rattfylleridomda. Att forsoka ga fram
med lagtvang for att fa alkolas infort i alla bilar anser vi inte vara det som
ska goras i forsta hand. Det dr en fraga som forsdkringsbolag, bilfabri-
kanter och enskilda klarar betydligt béttre. Det finns hur manga goda
exempel som helst pa detta.

Fru talman! Jag maste helt kort sdga nigra ord om reservation 5. Det
ar en miss av mig nér det géller reservationstexten som gor att jag kénner
mig nddgad att kommentera detta. Fran moderat sida har vi diskuterat
vikten av att i forsta hand kréva att utlindska personbilar som férdas i
Sverige ska ha samma regler som svenska ndr det géller vinterddck. Det
ar tyvarr sé att manga utlindska personbilar &r inblandade i halkolyckor i
vart land. Nér det géller tunga fordon kan man i den forskning som finns
inte se den klara fordelen med vinterddck. Det visar att frigan om vinter-
déck i forsta hand borde vara en diskussion ndr det géller utldndska per-
sonbilar som fardas i Sverige. Det &r rent slarv att inte detta blev utveck-
lat i reservationen. Det ritta hade naturligtvis varit att vi moderater haft
en egen reservation i denna del. Da hade det inte varit ndgon otydlighet.
Det ér bara att beklaga.

Fru talman! Jag ska borja med att ldsa delar av ett brev jag har fétt i
fragan om sldpvagnsvikter, som jag tar upp i min reservation nr 7. Jag
vill sérskilt att Inger Segelstrom ska lyssna:

”Hej Jan-Evert,

Vi héller pa med héstar for vara barn, kor omkring med héstslép till
tavlingar och tréningar en hel del. Méanga skulle uppskatta dndringar i de
foraldrade regler som géller detta med vikter!

Lat mig ge ett praktiskt exempel: Nir vi sjidlva borjade ville vi ha ett
sdkert och bra sldp, det blev en ny boggievagn med utrymmen som be-
hévs och marginal for hist nr 2 eller storre hdst. Slépet blev klassat till
max 1400 kg for det passade till var gamla Merca som fick dra 1450 kg
utan sldpvagnskorkort.

Efter en tid insdg vi att den gamla Mercan var for svag i motorn och
totalt sett inte sa trafiksdker och ldmplig pa dkrar och vdgar som vi Ons-
kade, sd vi kopte vad vi trodde skulle bli bést, en Volvo V70 Cross
Country, med 4-hjulsdrift. Da bet vi oss i tummen, ty denna stora sdkra
rejéla bil var for tung och vi skulle 6verskrida maxtotalvikten med 30 kg!

Halsningar

Leif”

Fru talman! Jag fragar Inger Segelstrom: Var ligger logiken 1 att Leifs
familj inte ska kunna anvénda sin nya bil i dessa sammanhang? Varfor
tycker Segelstrom att detta ar ett bra system?

Tyvérr var vi tvungna att dven i r reservera oss i frigan om fordons-
vikter. Utskottet hdnvisar till att man fOrutsitter att regeringen foljer



frigan och om man anser det befogat av trafiksdkerhetsskél inom EU-
arbetet verkar for en dndring i enlighet med motionsforslaget.

For oss moderater &r det fullstédndigt oforstaeligt att inte utskottet kan
stdlla sig bakom att det ska goras en utredning. Vi kraver bara en utred-
ning av slédpvagnsvikterna for att f4 en ordning som dverensstimmer med
situationen i verkligheten. Det finns ju alltid en risk ndr man ber om en
sadan utredning. Det &r klart, vill man gora det enkelt for sig kan ett
forslag laggas fram som helt forbjuder slédpkarror med vanligt B-korkort.
Det ér inte den vdgen vi vill ga, utan vi menar att man pa ett konstruktivt
sdtt ska se dver problemet och gora reglerna verklighetsforankrade.

Fru talman! Jag vet att min talartid gér, men jag maste dnda ta upp
ndgot ytterligare exempel som jag gérna vill att Socialdemokraternas
talesman Inger Segelstrom kommenterar. Jag ska ta ett exempel som
handlar om létta lastbilar som hamnar i en horribel situation. Det blir
mycket teknik, men detta dr en lagstiftande forsamling, sd det méste bli
lite teknik.

Utan att jag namnger nagot specifikt bilméarke ska jag ge foljande ex-
empel: Med en létt pickup med totalvikt 2 830 kilo och med lastformaga
pa flak med 855 kilo far man dra ett ldtt sldp, max 750 kilo, eftersom
man dé nar maxtdgvikten pa 3 500 kilo. Det kédnner alla till. Vad gér man
i ett sadant lage? For att forklara maxtagvikten kan jag sdga att det bety-
der att bilens och slépets totalvikt inte far dverstiga 3 500 kilo. Jo, samma
bil kan man typa in med en annan totalvikt eftersom man kan begrénsa
lastformégan till 225 kilo. Samma bil, samma sékerhet, men nu fir man
dra en sldpkérra pa 1 300 kilo.

Jag sdger inte att jag tycker att det &r fel att bilfabrikanter gor s, men
det visar pé att det &r kreativiteten som avgor, trots stelbent regelsystem.

Varfor tycker Segelstrom att detta &r ett bra system? Jag hoppas att vi
far ett svar av den pratglada Segelstrom som vi har hort s mycket av i
kvall.

Jag vill ge dnnu ett exempel pa ndgot som Socialdemokraterna maste
gilla eftersom ni inte &r villiga att folja véra forslag.

Man importerar en pickup men konstaterar att den inte far dra si
mycket som man Onskat. D& kan man sétta pa simre dick med sdmre
barighetsforméaga. D4 blir bilen nedklassad vid bilprovningen. Resultat:
Bilen har dick som inte &r avsedda for den, men man far dra betydligt
storre slap.

Varfor tycker Inger Segelstrom att detta ar ett bra system? Jag hoppas
att vi far ett svar hér i kvéll av den pratglada Segelstrom.

Var ér logiken? Det dr ni som star for att forvirring rader och att det
dr manga som omedvetet dr lagbrytare ute pa vara véigar. De ér lagbrytare
bara dérfor att de vill anvénda sa bra ekipage som mojligt.

Fru talman! Det dr bekymmersamt att trafikutskottets majoritet gérna
talar om trafiksidkerhet, men ndr man star infor kanske nagot mindre
fragor, men av praktisk natur, kan man inte ta tag i dem utan det blir en
lapparnas bekénnelse och ingenting mer. Jag kan bara sammanfatta Soci-
aldemokraternas agerande i den frdga som jag nu har drivit i tre 4r och
kommer att fortsitta att driva med ett enda ord: Sorgligt, Segelstrom.
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Anf. 221 INGER SEGELSTROM (s) replik:

Fru talman! Jag vill bérja med att tacka Jan-Evert for komplimangen.
Jag tror att det dr den finaste komplimang man kan ge en politiker att
séga att hon ar glad i stéllet for att prata om sura miner. Tack, Jan-Evert,
for de virmande orden.

Nar vi behandlade fragan om de hér sldpvagnarna och vikterna i ut-
skottet var vi allihop dverens och sade att den hér fragan har vi inte klarat
av under den hér perioden. Vi sade ocksé att det hdr &r sd komplicerat
och sa tekniskt. Det var dérfor vi skrev det svar vi gjorde. Vi kommer att
aterkomma i den hér fragan. Det ar det svaret innehaller.

Vad giller fragan om alkolds enades utskottet om att regeringen ska
aterkomma just med dverviganden om en allmén anvéndning av alkolés.
Det var just for att vi skulle f4 ett enigt utskott kring den hér frigan som
vi inte gick lédngre. Det dr det som har varit kraften, som jag tyckte att
Tuve Skanberg sé fint beskrev tidigare. Vi har kompromissat och kom-
promissat och kompromissat. Det hér var den skrivning vi blev &verens
om nér det giller alkolds. Det &r en fantastisk skrivning, tycker jag. Vi
kommer verkligen att flytta fram positionerna.

Jag vill tacka Jan-Evert for att &ven han samarbetade med resten av
utskottet i den hér fragan och att vi kom sa langt.

Anf. 222 JAN-EVERT RADHSTROM (m) replik:

Fru talman! Nér det géller alkolaset gjorde jag min kommentar just
for att det inte skulle rdda ndgon tvekan om vad utskottet har sagt. Jag
tyckte att jag kunde skonja i vissa inlégg att vi redan har fattat ett lagbe-
slut om vad som ska gilla i denna frdga. Men frdgan &r helt 6ppen, och
dérfor ville jag deklarera Moderata samlingspartiet stindpunkt i den s&
att det inte blir ndgot missforstand.

Har far man i kammaren hora Inger Segelstrom, som representant for
trafiksékerheten, som representant for trafikutskottet uttala att frigan om
fordonsvikter dr sa komplicerad och tekniskt svar att den kan vi inte ta
oss an. Det var exakt det som Inger Segelstrom sade. Den dr for tekniskt
svar och komplicerad, darfor gjorde vi den skrivning vi gjorde. Men
innerst inne holl ni tydligen med.

Kan Sveriges riksdag hantera fragor pa detta sitt? Jag bara fragar.

Anf. 223 INGER SEGELSTROM (s) replik:

Fru talman! Jag brukar inte 14dsa innantill, men jag vill ldsa i betén-
kandet vad géller alkolas och det uppdrag som har getts till regeringen.
Dir star att vi vill att regeringen ska dvervéga nir det géller mojligheter-
na att inféra en allmén anvdndning av alkolds. Kan det vara tydligare?
Nu fér Jan-Evert Radhstrom skérpa sig eller ldsa det hér en géng till.

Jag sade angdende sldpvagnar — vilket utskottet stéller sig bakom — att
det inte kan ankomma pa riksdagen att bedoma och ldgga fast vilka vikt-
granser som &r ldmpligast for olika typer av fordonskombinationer. Det
var darfor vi valde den 16sningen. Alla &dr Gverens i utskottet om att den
fragan éterstar. Det dr val bra att det finns nagonting for trafikutskottet att
jobba med nista period, néir vi nu gemensamt har varit s framgéngsrika
under denna period.



Anf. 224 JAN-EVERT RADHSTROM (m) replik:

Fru talman! Det ar precis som Inger Segelstrom sdger, namligen att
det var inget fel i det hon laste. Det gillde den redovisning som regering-
en dmnar komma med, men det aterstar fortfarande ett beslut eller still-
ningstagande frén respektive parti. Darfor gjorde jag detta klargorande.

Jag blir &n mer forvanad nér Inger Segelstrom vill forsoka forsvara att
det kanske inte var frdga om en komplicerad och teknisk frdga som
gjorde att utskottet inte ville ta sig an fordonsvikterna. Segelstrom sade
att det inte ankommer pa riksdagen att g4 in pa detaljfragor. Kanske
Segelstrom dver huvud taget inte har ldst var motion? Den innehéller en
begdran om en utredning for att fa klarhet i dessa fragor, inte alls att vi
ska diskutera olika viktnivaer osv. I motionen framf6rs en begéran om en
utredning. Vi ska komma ihag att Inger Segelstrom har sagt nej till detta.

Det blir en ny mandatperiod. Om jag fir fortroendet att sitta kvar i
riksdagen en mandatperiod till hoppas jag att jag inte ska behdva tjata om
den hér frigan i fyra ar nér Segelstrdm &nda har uttalat att frigan behover
16sas. Jag kan hjilpa till med den tekniska kunskapen i drendet.

Anf. 225 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik:

Fru talman! Jag undrar vad som menas med allmén anvidndning av
alkolds. Hur ska det g till utan lagstiftning? Ar det Jan-Evert
Radhstroms mening att man ska fa en frivillig allmén anvidndning?

Vi enades i trafikutskottet om att regeringen ska redovisa vad detta
kommer att innebéra. Det &r en styrka. I likhet med ménga andra i trafik-
utskottet tycker jag att trafiksékerhetsarbetet har varit bra. Vi har kunnat
enas om kraftfulla saker.

Texten bygger pa en motion som representanter fran samtliga partier
har undertecknat. Motionen gér langre. I den krdver man att alla bilar pa
sikt bor utrustas med nadgon form av alkolés. Till detta krivs att fordon i
yrkestrafik utrustas med ndgon form av alkolas.

Hur kommer det sig att alla partier 4r med utom ett, ndmligen det
parti som Jan-Evert Radhstrom representerar? Har det négot att géra med
Moderaternas tolkning av frihet? Man kan tycka att manniskor ska ha
frihet att kora ihjal sig sjdlva, men bakgrunden till att vi tar initiativet i
trafikutskottet &r att berusade forare kor ihjél andra. Den sortens frihet
kan inte jag forsvara. Jag skulle gédrna vilja hora hur Jan-Evert
Rédhstrom ser pa den saken.

Anf. 226 JAN-EVERT RADHSTROM (m) replik:

Fru talman! Regeringen ska ge en redovisning av vilka atgédrder som
ska vidtas for att minska antalet alkoholrelaterade skador. Moderaterna ar
alltid 6ppna for att fa reda pa och ta intryck av de forslag som kan laggas
fram. Men det behover for den skull inte innebéra att vi ska ha nagot
lagtvang pé detta. Jag tycker att de &r viktigt att markera det i kammaren.

Karin Svensson Smith kdnner mycket val till den mycket positiva ut-
vecklingen i dag for frivilliga alkolds inom olika branscher och foretag.
Vi kan med stolthet konstatera att det var Moderata samlingspartiet som
drev fram dndringen att alkolasforsoket ska gilla hela landet. Moderata
samlingspartiet var det parti som stod i briaschen i den frdgan. Vi har
fortroende i alkoholfragor och trafik. Tyvérr var Vinsterpartiet inte med
pa var sida nér vi drev fragan.
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Anf. 227 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik:

Fru talman! Vi har motionerat om alkolds. Dér har Jan-Evert
Rédhstrom fel.

Jag vill komma tillbaka till att man inte vill ha nagot lagtving. Det &r
intressant i sammanhanget. Det handlar har om en inskrdankning i mojlig-
heten att skada andra, en inskridnkning i mojligheten att med alkohol i
kroppen riskera att andra forolyckas i trafiken.

De som har vdckt motionen &r foretrddare for nykterhetsgruppen i
riksdagen. De ser med stor oro att alkoholbruket i Sverige 6kar. Jag delar
den oron. Vi vet samtidigt att polisens resurser att kontrollera detta mins-
kar. De som i dag far alkolas &r de som en géng har varit domda for brott.
Men vad hidnder med alla dem som kor med alkohol i kroppen som inte
ar domda? Det dr det som ar orosmomentet och ett stort osdkerhetsmo-
ment i trafiken.

Jag tycker nog att om vi har kunnat enas om trafiksdkerheten for barn
ska vi kunna enas om att vi ska kunna sitta barnen pé en skolbuss och
veta att det fordonet inte kan framf6éras om foraren har alkohol i blodet.
Vi ér beredda att ta det ansvaret for barnens sékerhet. Moderaterna prio-
riterar friheten for den som sitter bakom ratten hogre.

Anf. 228 JAN-EVERT RADHSTROM (m) replik:

Fru talman! Karin Svensson Smith vill nu goéra klart att vi ska hoppa
pa ett omedelbart lagtvang. I mitt anférande sade jag tydligt att det i
forsta hand finns mingder med saker som kan goras pa frivillig vig. Vi
ska uttdbmma de alternativen. Vi ska se hur langt vi kommer innan vi
behover ta stéllning till en specifik lagstiftning. Vi tror pa att det ska ga
att komma at problemet.

Jag har haft diskussioner med representanter for MHF. MHF:s hem-
sida &r strdlande. MHF ér strdlande pé att upphandla billigare forsékring-
ar och andra formaner. Jag har bl.a. sett att det finns bensinférmaner.
Men nér jag har fragat om man har forsokt att forhandla fram lagre pre-
mier om det finns alkolas i bilarna har svaret blivit, tyvérr, att de inte har
tankt pa detta.

Det ar kanske lampligt att inte bara MHF utan vi alla till mans kan
tinka pa att det finns mdjligheter att paverka si att det finns positiva
ekonomiska incitament for den enskilde om alkolds sétts in, utan att vi
behover ha ovanifranperspektivet som Vénsterpartiet och Karin Svensson
Smith alltid stir for. Vi tror pa alternativ, frivillighet och ménniskans
iniativformaga. Dér skiljer vi oss drastiskt &t.

Anf. 229 CHRISTINA PETTERSSON (s):

Fru talman! Jag ska borja med att i denna sista debatt om trafiksaker-
hetsfragor gratulera utskottet till ett mycket fint arbete under mandatperi-
oden. Utskottet har kommit mycket ldngt pA manga omraden, och det ar
glddjande.

Men vi behdver inte vara oroliga for att det inte ska finnas arbetsupp-
gifter kvar till ndsta mandatperiod, sé att utskottet inte behdver vara un-
dersysselsatt.



Jag har begért ordet med anledning av motion T397, som handlar om
sékerhet vid transport i buss pad motorvig och sékerhet vid skolskjutsar.
Det ér en fraga som jag har tagit upp i tidigare motioner.

Framfor allt nér det géller barnens transport till och fran skolan ska
det vara tryggt och sdkert att dka. Tyvérr ar det inte s& i dag. Skolbussar-
na dr manga ganger overfyllda av barn, och de tvingas sta eller sitta pa
golvet i bussen. Manga fordldrar har kontaktat mig och Eva Arvidsson,
som ocksa dr med pa motionen, om det hér och uttryckt sin oro &ver den
osédkerhet de kdnner ndr de skickar barnen till skolan.

Ibland saknas det bussficka dér barnen kan std och vanta pa bussen.
De far i stéllet std vid vigrenen, mycket néra trafiken. Det ar inte svart att
forestélla sig hur létt en olycka skulle kunna hénda. Vi vet ju hur livliga
och spontana barn kan vara, och d& gldmmer de att vara uppmérksamma
pa trafiken.

Det ar bra att Barnsékerhetsdelegationen arbetar och att dven trafik-
sdkerhetsfrdgorna ingdr i dess arbete. Och jag vill understryka att vi mot-
iondrer, precis som utskottet, ser fram mot en redovisning som kommer
att goras av regeringen av vilka atgdrder som behdvs och kommer att
vidtas for att forbattra barnens trafikmiljo.

En annan sdkerhetsfraga nér det géller bussar som jag aterkommer till
med en viss envishet, och som jag har tagit upp tidigare i ett antal mot-
ioner, dr ett forbud mot att std i bussen under fard pa motorvig. Nér jag
vid négra tillféllen har pratat med ménniskor, och kolleger hér i riksda-
gen, om detta forstir jag att manga tror att detta ar forbjudet.

Om vi betdnker att det dr lag pd att man alltid ska ha sékerhetsbalte
vid fard i bil &r det ju ganska langsokt att tdnka sig att man fér st i bus-
sen under en fard i 90 kilometer i timmen. Jag har sjélv varit med om det
hir och statt i bussen vid en hiftig inbromsning. Jag kan beskriva hur det
var. Golvet i bussen forsvann under fotterna, och jag flog framat i bussen
som en projektil mot vindrutan. Jag lyckades ta tag i ett site, sa det hdande
inget allvarligt den gangen. Den bussen korde definitivt inte i
90 kilometer i timmen, men jag fick tydligt och klart for mig pé ett bru-
talt sétt hur 14tt en olycka kan hénda.

Jag tror att det hir dr ganska mycket en storstadsfraga. Hér pd véra
motorvégar runt Stockholm far pendlare dagligen sta pa sin fard till och
fran arbetet i bussen som gér pa motorvdgar. Det kan vara ménga mil.
Jag aker sjdlv mellan Norrtélje och Stockholm, och det &r sju mil. Det
hinder att man far std i bussen hela den vigen.

Jag tycker att det &r nddvindigt att infora ett forbud innan det intraf-
far ndgon stor olycka.

Fru talman! Jag tyckte att det var viktigt att f4 framfora de hir syn-
punkterna, som jag har tagit upp tidigare. Eftersom det hdr &r den sista
trafiksdkerhetsdebatten kanns det angeldget for mig att ta upp detta igen
och peka pé dessa omraden.

Jag instdmmer 1 Gvrigt i utskottets yrkande.

Anf. 230 INGER SEGELSTROM (s) replik:

Fru talman! Jag tror att vi alla i utskottet delar Christina Petterssons
oro Over barnen och skolskjutsarna. Jag vill bara berétta att vi var nagra
socialdemokrater som s& sent som i gér triffade bussforare frén hela
landet som kor elever. Den dialog och den diskussion som vi har startat i
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utskottet har vi nu fatt med andra. Det &r ocksa det uppdrag som béde
Vigverket och Barnsikerhetsdelegationen har.

Vi hoppas att vi ska kunna fa bra konkreta forslag, sa vi kan komma
tillbaka till riksdagen sa snart som mdjligt och se till att vi 6kar sikerhet-
en for barnen. Jag tror att det dr en av de viktigaste frgorna som vi som
brinner for trafiksékerhet kanner just nu.

Anf. 231 CHRISTINA PETTERSSON (s) replik:

Fru talman! Jag tackar for det klargdrandet fran Inger Segelstrom.
Nar jag traffar dessa fordldrar igen, vilket jag vet att jag kommer att gora,
som har delat med sig av sin oro till mig kan jag fora fram att arbetet
pagar. Jag tycker att det kdnns vildigt bra.

Anf. 232 KARIN SVENSSON SMITH (v):

Fru talman! Jag begirde ordet for att klargdra Vinsterpartiets syn pa
vagar.

Vi kom Overens med regeringen om en infrastrukturproposition.
Varje gdng man kommer &verens ger och tar man. Men vi forsvarar det
resultat vi har astadkommit.

Det dr helt felaktigt, som Elver Jonsson péstér, att vi inte satsar pa
végarna. Den hér infrastrukturpropositionen, som riksdagen har stéllt sig
bakom, innebér en mycket stor ambitionshdjning nir det géller viagkvali-
teten. Forvirringen i debatten beror pa att Elver Jonsson blandar ihop
vigunderhallet och nyinvesteringarna.

Som jag tidigare redovisade, innebér héllbarhetsaspekterna att vi inte
kan 6ka den trafik som &stadkommer de koldioxidutslapp som spader pa
vaxthuseffekten. Av det skélet &r koncentrationen pa végsidan att under-
hélla det vagnit vi har. Det finns ocksd en mycket stor folklig férankring
i detta krav.

Innan infrastrukturpropositionen gjordes hade man uppvaktningar
fran de olika ldnen. Ldser man sammanstillningen av detta ser man att
det finns ett genomgaende drag, och det &r att man &r intresserad av att
upprétthélla, bibehalla och ibland aterstilla vigkvaliteten i det befintliga
vagnatet.

Det ar en ambitionshdjning med 44 % jamfort med forra mandatperi-
oden. Det som &r nytt dr att man har ett Gronmirkt anslag pa
17 miljarder, som handlar om att rekonstruera och tjélsékra de vigar som
behover det allra mest.

Det ir ett resultat som vi dr mycket ndjda med, och jag forsvarar det.
Det ar ett bra bidrag till att ha en hallbar infrastruktur i Sverige.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 25 april.)
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20 § Anmilan om interpellationer
Anmaildes att foljande interpellationer framstéllts
den 24 april

2001/02:404 av Gdte Jonsson (m) till ndringsminister Bjorn Rosengren
Férjetrafiken Granna—Visingso

2001/02:405 av Géte Jonsson (m) till statsrddet Ulrica Messing
Parmetrinforbudet

2001/02:406 av Sonja Fransson (s) till socialminister Lars Engqvist

Stdd och utveckling av Rett Center

2001/02:407 av Lars Ohly (v) till utrikesminister Anna Lindh
Granskning av terrorbekdmpning ur MR -perspektiv

2001/02:408 av Anders Sjolund (m) till jordbruksminister Margareta
Winberg

Grénsdragningskommissionen

2001/02:409 av Anders Sjolund (m) till jordbruksminister Margareta
Winberg

Dubbelregistrering av dlgjakten

2001/02:410 av Ola Sundell (m) till jordbruksminister Margareta Win-
berg

Renniéringspolitiken

2001/02:411 av Lars Elinderson (m) till utbildningsminister Thomas
Ostros

Metoder och hjalpmedel for framtidens ldrande

2001/02:412 av Margareta Viklund (kd) till utbildningsminister Thomas
Ostros

Forskning om seyfo

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 14 maj.
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21 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
Anmidldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 24 april

2001/02:1102 av Anders Sjélund (m) till jordbruksminister Margareta
Winberg

Lokal forvaltning av fjélljakten

2001/02:1103 av Karin Wegestal (s) till justitieminister Thomas Bod-
strOm

Vapensmuggling

2001/02:1104 av Elisabeth Fleetwood (m) till kulturminister Marita
Ulvskog

Brandsékra lokaler for Naturhistoriska riksmuseet

2001/02:1105 av Christer Skoog (s) till statsradet Britta Lejon
Diskriminering av arbetslosa

2001/02:1106 av Sten Tolgfors (m) till socialminister Lars Engqvist
Hivprevention

2001/02:1107 av Birgitta Sellén (c) till forsvarsminister Bjorn von
Sydow

Hundskolan i Solleftea

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 14 maj.

22 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor
Anmadldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 24 april

2001/02:1035 av Inger Davidson (kd) till justitieminister Thomas Bod-
strOm

EU-patent och réttsédkerheten

2001/02:1036 av Inger Davidson (kd) till kulturminister Marita Ulvskog
EU-patent pa svenska

2001/02:1037 av Inger Davidson (kd) till statsradet Leif Pagrotsky
EU-patent pa svenska

2001/02:1043 av Lennart Fridén (m) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Uppfoljning och 6versyn av lagar rérande svaga grupper

2001/02:1044 av Anders Sjolund (m) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Narkotikaproblemet i Umeés skolor

2001/02:1045 av Annelie Enochson (kd) till justitieminister Thomas
Bodstrom

Varnadshavare som mordar

2001/02:1049 av Annelie Enochson (kd) till socialminister Lars Engqvist
Vardnadshavare i annat land



2001/02:1052 av Lennart Fridén (m) till forsvarsminister Bjorn von
Sydow

Kompetensforlusten inom forsvaret

2001/02:1053 av Lennart Fridén (m) till kulturminister Marita Ulvskog
Kyrkoarkiven

2001/02:1054 av Lennart Fridén (m) till kulturminister Marita Ulvskog
Det kyrkliga kulturarvet

2001/02:1055 av Chatrine Pdlsson (kd) till socialminister Lars Engqvist
Patientens rétt till en andra beddmning

2001/02:1056 av Harald Nordlund (fp) till statsradet Jan O Karlsson
FN-rapport om Tjernobyl

2001/02:1057 av Lars Hjertén (m) till finansminister Bosse Ringholm
Skatteregler m.m for idrottsforeningar och andra ideella foreningar
2001/02:1058 av Cristina Husmark Pehrsson (m) till socialminister Lars
Engqvist

Rekrytering av personliga assistenter

2001/02:1059 av Marietta de Pourbaix-Lundin (m) till statsradet Ingela
Thalén

Vard i annat EU-land

2001/02:1060 av Anita Sidén (m) till socialminister Lars Engqvist
Funktionshindrades réttigheter

2001/02:1061 av Marianne Andersson (c) till utrikesminister Anna
Lindh

EU:s associationsavtal med Israel

2001/02:1063 av Per-Samuel Nisser (m) till justitieminister Thomas
Bodstrom

Ombhindertagande av djur

2001/02:1065 av Ingemar Vinerlov (kd) till justitieminister Thomas
Bodstrom

Naérpolisens resurser

2001/02:1067 av Maud Ekendahl (m) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Tetra

2001/02:1068 av Carl Fredrik Graf (m) till finansminister Bosse Ring-
holm

Beskattning av personaloptioner

2001/02:1071 av Maria Wetterstrand (mp) till miljominister Kjell Lars-
son

Brataskogen

2001/02:1073 av Helena Bargholtz (fp) till utrikesminister Anna Lindh
Iran

2001/02:1075 av Ola Karisson (m) till kulturminister Marita Ulvskog
Delprivatisering av Teracom

2001/02:1076 av Agneta Ringman (s) till kulturminister Marita Ulvskog
Réttegangen mot Mehmed Uzun

2001/02:1077 av Harald Nordlund (fp) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Aklagarnas arbetsbelastning

2001/02:1078 av Anders G Hogmark (m) till justitieminister Thomas
Bodstrom

Fastighetsméklarlagen
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2001/02:1081 av Inger Strombom (kd) till statsradet Ulrica Messing
Statligt foretagstod

2001/02:1082 av Kjell Eldensjé (kd) till utbildningsminister Thomas
Ostros

Vuxenstuderande 6ver 50 ar

2001/02:1083 av Ragnwi Marcelind (kd) till justitieminister Thomas
Bodstrom

Brott mot detaljhandeln

2001/02:1084 av Ragnwi Marcelind (kd) till justitieminister Thomas
Bodstrom

Polisens verksamhet

2001/02:1085 av andre vice talman Eva Zetterberg (v) till utrikesminister
Anna Lindh

Det religidst motiverade valdet i Indien

2001/02:1086 av Jan Backman (m) till kulturminister Marita Ulvskog
Uppdragsarkeologi

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 14 maj.

23 § Kammaren atskildes kl. 22.08.

Forhandlingarna leddes

av tredje vice talmannen frdn sammantridets borjan t.o.m. 8 § anf. 19
(delvis),

av andre vice talmannen dérefter t.o.m. 10 § anf. 78 (delvis),

av talmannen déarefter t.o.m. 13 § anf. 115 (delvis),

av andre vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 16.58,

av talmannen dérefter till ajourneringen kl. 17.53,

av tredje vice talmannen dédrefter t.o.m. 18 § anf. 202 (delvis) och

av talmannen dérefter till sammantrédets slut.

Vid protokollet

ULF CHRISTOFFERSSON

/Monica Gustafson



Innehéllsforteckning

1§ Justering av protokoll 1
2 § Anmilan om sammansatta konstitutions- och
utrikesutskottet 1
3 § Anmilan om uppteckningar vid EU-nimndens
sammantriiden 4
4 § Hinvisning av iirende till utskott 4
5 § Fornyad bordliggning 4
6 § Beslut om direnden som slutdebatterats den 19 april.................... 4
KU29 Lagstiftningsprocessen m.m. ...........ceceeeveeeereeneenueeneeeeenne 4
UU4 GLobalISEIING ....ccveevuieiieiieiieieeiie e 5
SfU10 Vissa arbetsskadefragor .........coceeeeviinieiieiiiieeeee, 6
SfU11 Riksdagens revisorers forslag angdende
efterkontroll av fOrtidSpensioner ...........cccceeveeeeeneeneeieeeneeneene 7
SfU12 Anpassningar med anledning av dvergangen till
reformerade regler for Alderspension..........ccceecueveereeneencenneeene 8
AUS Arbetsmarknadspolitiska frAgor.........ccceeveviiiiinieniice 9
7 § Fulufjillets nationalpark 11
Milj6- och jordbruksutskottets betdnkande 2001/02:MJU19 ...... 11
(Beslut fattades under 15 §.)...cceveeeeiiieiiieiiieeeeee e 11
8 § Arbetsriitt 11
Arbetsmarknadsutskottets betinkande 2001/02:AUG.................. 11
Anf. 1 ANNA KINBERG (1) ..cccvevinenininieieienienencncneeene 11
Anf. 2 CAMILLA SKOLD JANSSON (V) c.ocvuvvererrrierieireienn. 14
Anf. 3 STEFAN ATTEFALL (Kd) ..ccccooeverieieienicnincnineeeee 16
Anf. 4 CAMILLA SKOLD JANSSON (V) repliK........cccoue...... 19
Anf. 5 STEFAN ATTEFALL (kd) replik.....cccccccoenenininennnnee 20
Anf. 6 CAMILLA SKOLD JANSSON (V) replik........cc.coe....... 20
Anf. 7 STEFAN ATTEFALL (kd) replik.....cccccccoenenininennnne 21
Anf. 8 MARGARETA ANDERSSON (€) .cecvevvenienrenieninieenenne 21
Anf. 9 ELVER JONSSON (f)..cvererenerinieieienieneneneeeeeeee 22
Anf. 10 CAMILLA SKOLD JANSSON (V) repliK ................... 25
Anf. 11 ELVER JONSSON (fp) repliK ....ccceecveeveneninininenennes 25
Anf. 12 CAMILLA SKOLD JANSSON (V) repliK ................... 26
Anf. 13 ELVER JONSSON (fp) repliK ....coccevveevenenineninenncnnn. 26
Anf. 14 MATZ HAMMARSTROM (Mp).....c.coeverrrrerrrrenann. 26
Anf. 15 CAMILLA SKOLD JANSSON (v) repliK ................... 28
Anf. 16 MATZ HAMMARSTROM (mp) repliK....................... 28
Anf. 17 CAMILLA SKOLD JANSSON (V) repliK ................... 29
Anf. 18 MATZ HAMMARSTROM (mp) repliK.............o........ 29
Anf. 19 BJORN KAALING () ..oevivereerreeieeieaeseseeessseseeneeas 29
Anf. 20 STEFAN ATTEFALL (kd) replik......ccccocoeenininenncne. 32
Anf. 21 BJORN KAALING (5) repliK......occoevrvererrrrererrrenann. 32
Anf. 22 STEFAN ATTEFALL (kd) replik......ccccoccevenininenncne 33
Anf. 23 BJORN KAALING (5) repliK.......ccoevrrererrrrerrrreenann. 33
Anf. 24 ELVER JONSSON (fp) repliK ....ccccecvevvenenincninencnnes 33
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Anf. 25 BJORN KAALING () repliK ......cococoovvevevererirerrnnn. 34
Anf. 26 ELVER JONSSON (fp) replik.....ccoceveirineiriiennnes 34
Anf. 27 BJORN KAALING () repliK ......co.ocooveveverercrrrernn. 34
Anf. 28 CAMILLA SKOLD JANSSON (v) replik................... 34
Anf. 29 BJORN KAALING () repliK ......cococoovvereverercrernennn. 35
Anf. 30 CAMILLA SKOLD JANSSON (v) replik................... 35
Anf. 31 BJORN KAALING () repliK ......cocoevovreveererirereeeennn. 35
Anf. 32 CARLINGE WISBERG (V) ..ccoovrieiriiieiniiieerieienenne 36
Anf. 33 ANDERS KARLSSON (8) c.eeevveiererieienerieieeerenienenes 37
Anf. 34 ANNA KINBERG (m) repliK .......cccoevverieriieienrenennne. 39
Anf. 35 ANDERS KARLSSON (s) replik......cccccvevvrererrennnnnne. 40
Anf. 36 ANNA KINBERG (m) repliK ........ccoevvevveriieirerennnnne. 40
Anf. 37 ANDERS KARLSSON (s) replik......cccccervrvrerrennnnnne. 41
Anf. 38 MATZ HAMMARSTROM (mp) replik ...................... 41
Anf. 39 ANDERS KARLSSON (s) repliK......cccccvevvevrerrernnnnne. 42
Anf. 40 MATZ HAMMARSTROM (mp) replik ...................... 42
Anf. 41 ANDERS KARLSSON (s) replik......cccccvevvvrvrerrernnnnne. 42
Anf. 42 ELVER JONSSON (fp) replik......cccoevvevieriieirniennnnne. 43
Anf. 43 ANDERS KARLSSON (s) replik......cccccvevvevrvrrennnnnne. 43
Anf. 44 ELVER JONSSON (fp) replik......cccoevvevieriieirerennnnne. 43
Anf. 45 ANDERS KARLSSON (s) replik......cccccvevvevverrennnnnne. 44
Anf. 46 MARGARETA ANDERSSON (¢) replik.................... 44
Anf. 47 ANDERS KARLSSON (s) repliK......cccccevvvevrercrerennne. 44
Anf. 48 MARGARETA ANDERSSON (c) repliK........ccocven... 45
Anf. 49 ANDERS KARLSSON (s) repliK......cccccvevvvevrercrerennne. 45
Anf. 50 CARLINGE WISBERG (V) repliK.......cccevvruevrrenuenennen 45
Anf. 51 ANDERS KARLSSON (s) replik ......cccccvevvevrercvernnnne. 45
Anf. 52 CARLINGE WISBERG (V) repliK.......cccoevrvevrenuencnnen 46
Anf. 53 ANDERS KARLSSON (s) replik ......cccccvevvevrerrerennne. 46
Anf. 54 STEFAN ATTEFALL (kd) repliK.......oocovvervvvrerereren. 46
Anf. 55 ANDERS KARLSSON (s) replik ......cccccvevvevrercverennne. 47
Anf. 56 STEFAN ATTEFALL (kd) replik........ccccoevvieieieniannnns 47
Anf. 57 ANDERS KARLSSON (s) replik ......cccccvevvevrerrerennne. 48
Anf. 58 HANS ANDERSSON (V) c.eoveiriiieiirieieenieieeseeieenes 48
Anf. 59 ELVER JONSSON (fp) replik......ccccceveirineiriiiennnes 49
Anf. 60 HANS ANDERSSON (V) replik......ccooeverireirieienennen 50
Anf. 61 ELVER JONSSON (fp) replik......cccecerevrineiriiennnes 50
Anf. 62 HANS ANDERSSON (V) repliK.....cccoeeerenieirreniencnne. 50
Anf. 63 ANDERS KARLSSON (s) replik......cccccevvrererrennnnne. 51
Anf. 64 HANS ANDERSSON (V) repliK.....cccoevvrenieirreiennne. 51
Anf. 65 CHRISTINA AXELSSON (8) .veoveerveieirreieerreienenes 52
Anf. 66 PETER PEDERSEN (V)...cceoeoiiiiieirieieiieieceeienes 52
Anf. 67 ELVER JONSSON (D) ..eovevveirieieinieieeeieieeeeienenes 55
Anf. 68 ANDRE VICE TALMANNEN ......cccocevtvineiriienennen 55
Anf. 69 PETER PEDERSEN (V)...ccooeiiriiieirieieinieieeeeennes 55
(Beslut fattades under 15 §.) .ooovvevieiieiieiecieeeee e 56
9 § Godkinnande av rambeslut om atgéirder for att bekimpa
ménniskohandel 56
Justitieutskottets betdnkande 2001/02:JulU28.........cccoceverieeennne 56



Anf. 70 KIA ANDREASSON (IMP) .cvevververieeieieienieneneneenne 56
Anf. 71 YILMAZ KERIMO (8) «cveoverinieneniieieieienienieneseeenene 57
Anf. 72 KIA ANDREASSON (IMP) .cvevververiieieieienenienenieenene 58
Anf. 73 YILMAZ KERIMO (8) «cveoverenenenieeieieienenieneeeeinene 59
Anf. 74 KIA ANDREASSON (IMP) .cvevververiieieieienieneneneenene 59
Anf. 75 YILMAZ KERIMO (S) «.eoveveniirinieeieienienieneseeieeenne 59
(Beslut fattades under 15 §.)...ccoveeviecieicieiieieeeeeeeeeeeene 59
10 § Ersittningsrittsliga fragor 59
Lagutskottets betankande 2001/02: LU0 .......cccccevererenenennene. 59
Anf. 76 PETRA GARDOS (1) .c.eovviniinininiiieienicenceceeeee 59
Anf. 77 TASSO STAFILIDIS (V) cceeoeririniieieieeeneseeieeee 61
Anf. 78 KJELL ELDENSJO (Kd).......cocovveverereeeereeeeeeeenns 62
Anf. 79 VIVIANN GERDIN (C) ..coeveriiririieieienieiencsicsieeee 64
Anf. 80 CHRISTINA NENES (8).c.coceriririeieienienienencneeene 65
Anf. 81 TASSO STAFILIDIS (V) replik .....ccccccveveneninenenncnn 68
Anf. 82 CHRISTINA NENES (s) repliK .....cccccveevvevieeienrenennne. 69
Anf. 83 TASSO STAFILIDIS (V) replik .....ccccccevenirinenencnne 69
Anf. 84 CHRISTINA NENES (s) repliK .....cccccveevvevieeienrenennne. 69
Anf. 85 VIVIANN GERDIN (c) repliK......cccoovveerrevirnienrennnnne. 70
Anf. 86 CHRISTINA NENES (s) repliK .....cccccvvevieerrnrenrenennne. 70
Anf. 87 VIVIANN GERDIN (c) replikK......ccceccveerieiiinienieninnne. 71
Anf. 88 CHRISTINA NENES (s) replik ....ccccevveveninininencnne 71
Anf. 89 PETRA GARDOS (m) repliK.....c.cccvevvevrieriiniirieneenne. 71
Anf. 90 CHRISTINA NENES (s) replik ....ccocevveveninininenne. 72
Anf. 91 PETRA GARDOS (m) repliK.....cccccvevieerieciinierienenne, 72
Anf. 92 CHRISTINA NENES (s) repliK .....ccccvevvvevrincierrenennne. 72
Anf. 93 KENTH HOGSTROM (8)...cooorverieererereereinierererevnans 72
Anf. 94 VIVIANN GERDIN (C) ..eoevveriririeieienienienicsiceieeene 73
Anf. 95 KENTH HOGSTROM (8)...coourverieererriereieierereiennans 74
Anf. 96 VIVIANN GERDIN (C) ..evvevveririinieiieienieieneneeieeene 74
Anf. 97 KENTH HOGSTROM (8)...coourverieererereereieiereseiennans 75
(Beslut fattades under 15 §.)..cccveeieciercieiieiee e 75
11 § Hojda ansvarsbelopp vid oljeskador till SjOss ......cceceerverercnresanns 75
Lagutskottets betdnkande 2001/02:LU32 ........cccveevveviecienrennnnne. 75
(Beslut fattades under 15 §.)..ccoveeiiecieicieiierieieeeeeeeee e 75
12 § Konvention om social trygghet mellan Sverige och
Kanada 75
Socialforsdkringsutskottets betdnkande 2001/02:SfU14 ............. 75
(Beslut fattades under 15 §.)...cccceeeeiiieiieeiieieeee e, 75
13 § Vissa hogskolefragor 76
Utbildningsutskottets betinkande 2001/02:UbU11 ..................... 76
Anf. 98 PER BILL (M) .evtotieiieieieieieee e 76
Anf. 99 YVONNE ANDERSSON (Kd)......ccoevvevierreieiirirennne 78
Anf. 100 SOFTA JONSSON (C) c.vevverveerieeieireieieriesieeeeeeeeeeeneenns 80
Anf. 101 ULF NILSSON (P).ceeververeerieieieieieniese e 82
Anf. 102 GUNNAR GOUDE (M) ...veovvevieerenieieieiecee e 85
Anf. 103 PER BILL (m) repliK......ccooceeieieieieieieeece e 88
Anf. 104 GUNNAR GOUDE (mp) replik......ccccoverirreinenannne. 88
Anf. 105 PER BILL (m) repliK......ccooceeieieieieieieece e 88
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Anf. 106 GUNNAR GOUDE (mp) replik.......cccccvevvvrvvrrennnnnne. 89

Anf. 107 YVONNE ANDERSSON (kd) replik........ccccoceruenenee. 89
Anf. 108 GUNNAR GOUDE (mp) replik.......cccccvevvvrvrerrernnnnne. 89
Anf. 109 YVONNE ANDERSSON (kd) replik........ccccocvruenenee. 90
Anf. 110 GUNNAR GOUDE (mp) replik.......cccccvevvrverrennnnnne. 90
Anf. 111 ULF NILSSON (fp) repliK.....cceoeerineiririeerieriencnnen 91
Anf. 112 GUNNAR GOUDE (mp) replik.......cccccvervrvrvrrennnnnne. 91
Anf. 113 ULF NILSSON (fp) repliK......cccoevveeienieiieieerenne, 91
Anf. 114 GUNNAR GOUDE (mp) replik.......cccccvervrvrerrennnnnne. 92
Anf. 115 MAJLENE WESTERLUND PANKE (8) ............... 92
Anf. 116 PER BILL (m) replik ......cccoevveiieiieieieiieieee e 94
Anf. 117 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik........ 94
Anf. 118 PER BILL (m) replik ......cccoevveviieiieieieiieieee e 95
Anf. 119 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik........ 95
Anf. 120 SOFIA JONSSON () repliK.....ccccvvvereerinieiriiiencnen 95
Anf. 121 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik........ 96
Anf. 122 SOFIA JONSSON (c) repliK.......ccovvververiieirnieeenenne. 96
Anf. 123 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik........ 97
Anf. 124 YVONNE ANDERSSON (kd) repliK .......oocevereene... 97
Anf. 125 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik........ 97
Anf. 126 YVONNE ANDERSSON (kd) replik........cccceceruenenee. 98
Anf. 127 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik........ 98
Anf. 128 ULF NILSSON (fp) repliK.....cceoevrereeriirieireienenen 98
Anf. 129 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik........ 99
Anf. 130 ULF NILSSON (fp) repliK.....cceovecvrveneirerieireienenen 99
Anf. 131 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik........ 99
Anf. 132 BRITT-MARIE DANESTIG (V) c.oveeveereeereeereeerenn. 100
Anf. 133 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik...... 103
Anf. 134 BRITT-MARIE DANESTIG (v) replik ........oen....... 103
Anf. 135 ULF NILSSON (fp) repliK......cccevervevveinieieirieienene 103
Anf. 136 BRITT-MARIE DANESTIG (v) replik ................... 104
Anf. 137 ULF NILSSON (fp) repliK......cccevervevveireieirieienene 104
Anf. 138 BRITT-MARIE DANESTIG (v) replik ................... 104
Anf. 139 PETER PEDERSEN (V)...cccectveiiirieieieneieerieienne 104
Anf. 140 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik...... 106
Anf. 141 PETER PEDERSEN (V) epliK .....veoeveereererereerenn. 106
Anf. 142 ELISABETH FLEETWOOD (In).....cveeveererrenenn. 107
Anf. 143 YVONNE ANDERSSON (Kd) ....cccceovevirveieirieniennne 107
Anf. 144 MAJLENE WESTERLUND PANKE (5)................ 108
Anf. 145 YVONNE ANDERSSON (Kd) ....cccceoveirveieirienennne 108
Anf. 146 MAJLENE WESTERLUND PANKE (5)................ 108
Anf. 147 YVONNE ANDERSSON (Kd) ....cccceeveirveieirieienne 108
(Beslut fattades under 15 §.) cvooovveieeieiieiieiece e 109
14 § Jamstilldhet inom utbildning och forskning...........ccceceeerueree. 109
Utbildningsutskottets betinkande 2001/02:UbU12................... 109
Anf. 148 CATHARINA ELMSATER-SVARD (m)............... 109
Anf. 149 KALLE LARSSON (V) .ioeoieirieieirieieienieieesieienens 110
Anf. 150 YVONNE ANDERSSON (Kd) ....cccceevevirveieirieninnne 112
Anf. 151 KALLE LARSSON (V) repliK......cccecvvireveiriennnnne 114



Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

152 YVONNE ANDERSSON (kd) repliK ..........ovvveee....
153 KALLE LARSSON (V) TepliK.....vvcoromrreeererrerreennn.
154 YVONNE ANDERSSON (kd) repliK .........oovvveee....
155 SOFIA JONSSON (C) cvveomrveeeeeeeeeeeeeseeeeeeeeseeeene
156 ULF NILSSON (). vvveeeveeeeeeeeeeereeeseseeeeeeseeeene
157 GUNNAR GOUDE (INp) ...ccoovveeeereeseeeeeceeeree

(OIS, 16 §) cueerieiieiieie ettt es

Ajournering
Aterupptagna forhandlingar

15 § Beslut om éirenden som slutdebatterats vid dagens

sammantride

MJU19 Fulufjillets nationalpark ............cocooevinoinininiiiiee
AUG ATDELSTALL ..ot
JuU28 Godkénnande av rambeslut om tgérder for att
bekdmpa ménniskohandel ............ccccoooiiiiiiiiiii
LU10 Erséttningsréttsliga fragor ........ccooeeieeiienieneniececeee
LU32 Hoéjda ansvarsbelopp vid oljeskador till sjOss .................
SfU14 Konvention om social trygghet mellan Sverige och

UbU11 Vissa hogskolefragor ........cccovoeiieniiniiiiiieceeeee
16 § (forts. frén 14 §) Jamstilldhet inom utbildning och

forskning (forts. UbU12)

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

158 MAJLENE WESTERLUND PANKE (5) ................
159 ULF NILSSON (fp) replik «..cccovveeveiincnininceenes
160 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik ......
161 ULF NILSSON (fp) replik ...cccoceeeeveniiniininincenenes
162 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik ......
163 YVONNE ANDERSSON (kd) replik .....c..ccccoueeneeee.
164 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik ......
165 YVONNE ANDERSSON (kd) replik .....c..ccccoueeneeee.
166 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik ......
167 GUNNAR GOUDE (IMP) -.eveeververiieeeieienienenceneene

(Beslut skulle fattas den 25 april.) .....coceeeieviinienienieeeree

17 § Elever med funktionshinder

Utbildningsutskottets betdnkande 2001/02:UbU13 ...................

Anf.

168 ANDERS SIOLUND (I)......vcorvveerereeeeeereeseeseeene

(FOTES.) ettt ettt ettt e e et e e e be e ssbeeeseesabeeenaeennns

Ajournering
Aterupptagna forhandlingar

17 § (forts.) Elever med funktionshinder (forts. UbU13)......cccucu.ee.

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

169 ERLING WALIVAARA (Kd) covvveooreeeeeeeeeeerre.
170 SOFIA JONSSON (C) cvverrveereeeeeeeereeseseeeseesreeeenen
171 ULF NILSSON (£0).r-vveerreeeeeeeeeeeeseeseseeeseesseeeenen
172 GUNNAR GOUDE (1) ..vecooveeeeereeseeeeeeeesreene
173 TOMAS ENEROTH (S) ...eveooeeeeeeeereeseeeeeeeesreeene
174 ANDERS STOLUND (M).....c.ovveeemreereneeereesrerene
175 TOMAS ENEROTH (5) repliK ......vveerrrrereerreee.
176 ANDERS SJIOLUND (m) repliK ........crveererreeennen.
177 TOMAS ENEROTH (5) repliK ......vveerrrerrerree.

114
115
115
115
116
118
120
121
121

121
121
121

123
124
125

125
125
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Anf. 178 SOFIA JONSSON (C) ..evuvverevereererieeeereieeeesesieseeiaes 144
Anf. 179 TOMAS ENEROTH (s) repliK........ccoevvevuerrrerennn. 144
Anf. 180 SOFIA JONSSON (c) repliK........ccevvrrrrereererrerenan. 145
Anf. 181 TOMAS ENEROTH (s) repliK........ccocvvevrerrrrinnnnne. 145
Anf. 182 ERLING WALIVAARA (Kd)......cocooevrrererrrerenan. 146
Anf. 183 TOMAS ENEROTH (s) repliK........cccoevvrerenvenirnnenn 146
Anf. 184 ERLING WALIVAARA (kd) replik.............co........ 147
Anf. 185 TOMAS ENEROTH (s) repliK........ccoeevrerenreirnnenn 147
Anf. 186 ULF NILSSON (D) cvvvuevreereevreereieeeeieeiereieriesees 148
Anf. 187 TOMAS ENEROTH (S)....coovvevererreieernrereerriereenans 148
Anf. 188 ULF NILSSON (D) covvuevveereereeeirieeeeieseeeierieneas 149
Anf. 189 TOMAS ENEROTH (S)....cvvvrverrrreererereerriereenans 149
(Beslut skulle fattas den 25 april.)......cccceeveeeeecieicienierieeee 150
18 § Trafiksikerhet m.m. 150
Trafikutskottets betdnkande 2001/02:TU10 ........ccccceeeeuvereennee.. 150
Anf. 190 BIRGITTA WISTRAND (M) ....c.oovvvrerrreererrrean. 150
Anf. 191 KARIN SVENSSON SMITH (V) ..vvverrieerriiean. 153
Anf. 192 BIRGITTA WISTRAND (m) replik............cco........ 155
Anf. 193 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik .................. 156
Anf. 194 BIRGITTA WISTRAND (m) replik.........c..cco........ 156
Anf. 195 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik .................. 156
Anf. 196 TUVE SKANBERG (Kd)......c.cccevvveverrrrereerriereenans 157
Anf. 197 BIRGITTA WISTRAND (m) replik........c.cceeuennne. 159
Anf. 198 TUVE SKANBERG (kd) repliK.........ccccccvvvrrvrvennnn. 160
Anf. 199 BIRGITTA WISTRAND (m) replik........c.ccoeeuennen. 160
Anf. 200 TUVE SKANBERG (kd) repliK..........ccocovvrvrvennnn. 160
Anf. 201 SVEN BERGSTROM (C) ....ovvuveverreeeieieeererierean 160
Anf. 202 ELVER JONSSON (D) c..ooevuivieeieieeeeieeeeererean 163
Anf. 203 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik .................. 166
Anf. 204 ELVER JONSSON (fp) replik ........cccoovveverrrrernnne. 166
Anf. 205 BIRGITTA WISTRAND (m) replik........c.ccoeeueene. 166
Anf. 206 ELVER JONSSON (fp) replik ........ccoovveveerrrernnne. 167
Anf. 207 BIRGITTA WISTRAND (m) replik........c.cceeuenne. 167
Anf. 208 ELVER JONSSON (fp) replik ........cccoevveveerrrernnee. 167
Anf. 209 INGER SEGELSTROM (5) ....vuovurveeerereerniereans 168
Anf. 210 SVEN BERGSTROM (c) repliK.........cccvvvrvirernnnne. 170
Anf. 211 INGER SEGELSTROM (s) repliK...........ococovvnnee. 170
Anf. 212 SVEN BERGSTROM (c) repliK .......c.cocvvvrverirnnnne. 170
Anf. 213 INGER SEGELSTROM (s) replik............cocovvene.. 171
Anf. 214 TUVE SKANBERG (kd) replik...........cccocvrrevennne. 171
Anf. 215 INGER SEGELSTROM (s) replik............cocovvene.. 171
Anf. 216 BIRGITTA WISTRAND (m) replik..........c.cco........ 172
Anf. 217 INGER SEGELSTROM (s) repliK............cocovvnne.. 172
Anf. 218 BIRGITTA WISTRAND (m) replik..........c.cco........ 172
Anf. 219 INGER SEGELSTROM (s) replik............cocovvene.. 173
Anf. 220 JAN-EVERT RADHSTROM (M) .....c.cocovvrvirrnnnne. 173
Anf. 221 INGER SEGELSTROM (s) repliK............cocovvene.. 176
Anf. 222 JAN-EVERT RADHSTROM (m) replik ................. 176
Anf. 223 INGER SEGELSTROM (s) replik............cocoovvene.. 176



Anf. 224 JAN-EVERT RADHSTROM (m) replik ................. 177
Anf. 225 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik .......c..c....... 177
Anf. 226 JAN-EVERT RADHSTROM (m) replik ................. 177
Anf. 227 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik .......c..c....... 178
Anf. 228 JAN-EVERT RADHSTROM (m) replik ................. 178
Anf. 229 CHRISTINA PETTERSSON (8)..cccccoverenenerenieennee 178
Anf. 230 INGER SEGELSTROM (s) replik ..........ccccovvereen... 179
Anf. 231 CHRISTINA PETTERSSON (s) replik .......cccceue..e. 180
Anf. 232 KARIN SVENSSON SMITH (V)..ccccooenenenirenennne 180
(Beslut skulle fattas den 25 april.) ....cccooeveeeecienencnncncneenne 180
19 § Bordléiggning 181
20 § Anmilan om interpellationer 181
21 § Anmélan om fragor for skriftliga svar 182
22 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor 182
23 § Kammaren étskildes kl. 22.08. 184
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