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Hemlig teleavlyssning, m.m. |
1999/2000
JuU8
Sammanfattning

I detta betdnkande behandlar utskottet en skrivelse fran regeringen rorande
tillimpningen under ar 1998 av dels bestimmelserna i rittegdngsbalken om
hemlig teleavlyssning och hemlig teledvervakning, dels bestimmelserna i
lagen om hemlig kameradvervakning.

Under hanvisning till att regeringen avser att tillsdtta en utredning rérande
lagstiftning som berér den enskildes integritet avstyrker utskottet ett mot-
ionsyrkande med motsvarande inriktning. Aven motionens andra yrkande —
om en noggrannare redovisning av de aktuella bestimmelsernas tillimpning
— avstyrks.

Utskottet foresldr att skrivelsen ldggs till handlingarna.

Till betédnkandet har fogats en reservation och ett sérskilt yttrande.

Skrivelsen

I skrivelse 1999/2000:31 har regeringen (Justitiedepartementet) berett riks-
dagen tillfélle att ta del av vad som anforts i skrivelsen om hemlig teleav-
lyssning, hemlig teledvervakning och hemlig kameradvervakning vid forun-
dersokning i brottméal under ar 1998.

Motionen

1999/2000:Ju4 av Siw Persson och Johan Pehrson (fp) vari yrkas

1. att riksdagen som sin mening ger regeringen till kénna vad i motionen
anforts om behovet av att regeringen genom en sérskild utredning tar ett
samlat grepp om integritetsfragorna och viger dessa mot kraven pa effektivi-
tet 1 brottsbekdmpningen,

2. att riksdagen godkénner vad i motionen anforts om en mer noggrann re-
dovisning av grunderna for regeringens slutsatser.

Utskottet
Gallande ratt

Lagregler om hemlig teleavlyssning och hemlig teledvervakning som
tvangsmedel vid forundersokning i brottmal finns i forsta hand i 27 kap.



riattegangsbalken (RB). Sddana bestimmelser finns dven i lagen (1952:98)
med sdrskilda bestimmelser om tvangsmedel i1 vissa brottmél, lagen
(1988:97) om forfarandet hos kommunerna, forvaltningsmyndigheterna och
domstolarna under krig eller krigsfara m.m. samt lagen (1991:572) om sér-
skild utlanningskontroll.

Bestdmmelser om hemlig kameradgvervakning som tvangsmedel vid forun-
dersokning i brottmal finns i forsta hand i lagen (1995:1506) om hemlig
kameradvervakning. Aven lagen med sérskilda bestimmelser om tvingsme-
del i vissa brottmal och lagen om forfarandet hos kommunerna, forvaltnings-
myndigheterna och domstolarna under krig eller krigsfara m.m. upptar be-
stimmelser om hemlig kameradvervakning.

Hemlig teleavlyssning innebir att telemeddelanden som befordras till eller
fran ett telefonnummer, en kod eller annan teleadress i hemlighet avlyssnas
eller tas upp genom ett tekniskt hjédlpmedel for atergivning av innehallet i
meddelandet. Sddan avlyssning far anvédndas vid forundersdkning angdende
brott, for vilket inte &r foreskrivet lindrigare straff &n fingelse i tvd ar eller
forsok, forberedelse eller stimpling till sadant brott, om gérningen ar belagd
med straff (27 kap. 18 § RB).

Hemlig teledvervakning innebér att uppgifter i hemlighet hdmtas in om te-
lemeddelanden som har expedierats eller bestillts till eller frén en viss telea-
dress eller att sddana meddelanden hindras frén att nd fram. Hemlig teledver-
vakning far anvindas vid forunders6kning angéende brott, for vilket inte &r
foreskrivet lindrigare straff 4n fingelse i sex manader. Overvakning av detta
slag far vidare alltid anvéndas vid forundersdkning angéende brott enligt 1 §
narkotikastrafflagen (1968:64) eller brott enligt 1 § lagen (1960:418) om
straff for varusmuggling om det avser narkotika samt vid férundersdkning
angdende misstanke om forsok, forberedelse eller staimpling till brott, for
vilket inte dr foreskrivet lindrigare straff dn féngelse i tva ar, om gérningen
(forsok, forberedelse eller stimpling) ér belagd med straff (27 kap. 19 § RB).

Hemlig teleavlyssning och hemlig teledvervakning kan ocksa komma i
fraga vid misstanke om medhjalp eller anstiftan till brott av angivet kvalifice-
rat slag.

For bada slagen av tvangsmedel géller att de far vidtas endast om nagon &r
skaligen misstinkt for brottet och atgirden ar av synnerlig vikt for utredning-
en. Atgirden fir endast avse en teleadress som innehas eller annars kan
komma att anvéndas av den misstdnkte (27 kap. 20 § RB). Fragor om hemlig
teleavlyssning och hemlig teledvervakning provas av rétten pd ansdkan av
aklagaren. I ett beslut att tillata en sddan atgdrd skall anges vilken teleadress
och for vilken tid tillstdndet géller. Tiden fér inte bestdmmas ldngre dn nod-
véindigt och far inte dverstiga en ménad fran dagen for beslutet (27 kap. 21 §
RB). Finns det inte ldngre skil for dtgérden, skall rétten eller 4klagaren ome-
delbart hédva beslutet ddrom (27 kap. 23 § RB).

Hemlig kameradvervakning innebér att fjarrstyrda TV-kameror, andra op-
tisk-elektroniska instrument eller andra dédrmed jamforbara utrustningar
anvinds for optisk persondvervakning vid forundersdkning i brottmal utan
att upplysning om 6vervakningen ldmnas (1 § lagen om hemlig kameradver-
vakning). Kameradvervakning far anvéndas vid forundersdkning angéende
brott, for vilket inte dr foreskrivet lindrigare straff dn fangelse i tva ar eller
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forsok, forberedelse eller stimpling till sadant brott, om gérningen &r belagd
med straff (2 § samma lag). Overvakningen fir endast avse en plats dir den
misstinkte kan antas komma att uppehélla sig. For anvéndning av hemlig
kameradvervakning géller harutéver motsvarande forutsittningar som betraf-
fande hemlig teleavlyssning och hemlig teledvervakning (3 §). Aven i friga
om ansdkan och beslut giller motsvarande regler for kameradvervakning
som for teleavlyssning och teledvervakning.

I fraga om all tvangsmedelsanviandning anses tre allmédnna principer gélla.
De tre principerna som anknyter till innehallet i 2 kap. 12 § regeringsformen
ar dndamélsprincipen, behovsprincipen och proportionalitetsprincipen. An-
damalsprincipen innebédr att en myndighets befogenhet att anvinda ett
tvngsmedel skall vara bunden till det 4ndamal, for vilket tvdngsmedlet har
beslutats. Behovsprincipen innebér att en myndighet fir anvénda ett tvdngs-
medel bara nér det finns ett pdtagligt behov och en mindre ingripande atgird
inte &r tillrdcklig. Proportionalitetsprincipen, som &r lagfdst bl.a. 1 27 kap. 1 §
tredje stycket RB och 3 § forsta stycket 3 lagen om hemlig kameradvervak-
ning, innebdr att en tvangsatgird i friga om art, styrka, rdckvidd och varak-
tighet skall st i rimlig proportion till vad som finns att vinna med atgérden.

Genom beslut den 12 september 1996 beslot regeringen att tillkalla en sér-
skild utredare som skulle utreda ett antal fragor om kriminalpolisidra arbets-
metoder som fOll inom ramen for straffprocessuella tvdngsmedel (dir.
1996:64). Utredningen, som antog namnet Buggningsutredningen, dverldm-
nade i april 1998 betdnkandet Om buggning och andra hemliga tvangsmedel
(SOU 1998:46) till regeringen. I betdnkandet foreslas bl.a. viss utvidgning av
mdojligheterna till hemlig teleavlyssning och hemlig teleGvervakning samt att
lagen om hemlig kameradvervakning skall inarbetas i rittegangsbalken.
Aven tillimpningsomradet for sistnimnda tvdngsmedel foreslas utvidgat.
Betédnkandet har remissbehandlats och bereds for ndrvarande i Justitiedepar-
tementet. En proposition till riksdagen ar aviserad till varen innevarande ar.

Skrivelsen

I enlighet med riksdagens onskemal (JuU 1981/82:54, rskr. 298 och prop.
1988/89:124 s. 55, 1988/89:Jul25, rskr. 313) redovisar regeringen arligen
hur rittegangsbalkens regler om hemlig teleavlyssning och hemlig teledver-
vakning har tillimpats (se senast skr. 1998/99:21, 1998/99:JuU10, rskr. 123).
I 6verensstimmelse med vad som uttalades under forarbetena till lagen om
hemlig kameradvervakning ldmnar regeringen fr.o.m. a&r 1996 en motsva-
rande redogorelse for hemlig kameradgvervakning (prop. 1995/96:85 s. 37,
1995/96:JuU11 s. 11 f, rskr. 125). En sadan redogodrelse ldmnades forsta
gangen i skrivelsen 1997/98:26.

Regeringen ldmnar i den nu forevarande skrivelsen en redogorelse for till-
lampningen under ar 1998 av bestimmelserna i rittegdngsbalken om hemlig
teleavlyssning och hemlig teledvervakning vid forundersdkning i brottméal
samt om anvéndningen av motsvarande bestdimmelser i lagen om hemlig
kameradvervakning. Redogorelsen bygger i huvudsak pa uppgifter som
Rikséklagaren och Rikspolisstyrelsen gemensamt har ldmnat i en skrivelse
till regeringen den 16 september 1999.
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Av skrivelsen framgar att de ifrdgavarande tvangsmedlen framst har an-
vénts i forundersdkningar dir det har funnits starka misstankar om organise-
rad eller annan omfattande handel med narkotika. Huvudsyftet har alltjaimt
varit att avsloja den mera omfattande narkotikasmugglingen till Sverige och
forsaljningen av narkotika inom landet.

Regeringens redovisning av hemlig teleavlyssning

Enligt regeringens redogorelse har domstol, nir det géller férundersdkning
avseende grova narkotikabrott, meddelat 252 tillstand att i hemlighet lyssna
av kommunikation till eller frdn teleadresser som innehafts eller anvénts av
misstdnkta personer. Nedan anges i tabellform antalet redovisade fall under
aren 1983-1998.

1983 418 1989 214 1995 333
1984 414 1990 214 1996 306
1985 233 1991 243 1997 281
1986 213 1992 258 1998 252
1987 205 1993 261
1988 210 1994 309

Nir det giéller andra grova brott, dér det enligt rittegdngsbalken ér tillatet att
anvinda teleavlyssning, har avlyssning, enligt regeringens redogorelse, skett
i 60 fall under &r 1998. Det har géllt forundersokningar huvudsakligen ro-
rande mord, forsok, forberedelse eller stdmpling till sddant brott, mannisko-
rov och grovt rdn. Antalet redovisade fall har under dren 1983—1998 varit
foljande.

1983 17 1989 24 1995 83
1984 13 1990 13 1996 91
1985 6 1991 31 1997 58
1986 15 1992 61 1998 60
1987 15 1993 84
1988 15 1994 81

Den genomsnittliga avlyssningstiden under ar 1998 var 37 dagar. Motsva-
rande siffror for tidigare ar var i antal dagar 49 (1997), 47 (1996), 50 (1995),
43 (1994), 43 (1993), 47 (1992), 44 (1991), 46 (1990), 44 (1989) och 48
(1988). Avlyssningstiderna varierar dock kraftigt. Under ar 1998 forekom
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fall dér avlyssningen pagick i bara en dag, medan den lidngsta tiden var fyra
manader och 28 dagar.

Avlyssningen har haft betydelse for forundersdkningen betrdffande den
missténkte i knappt 45 % av fallen under ar 1998. Motsvarande siffra var for
ar 1997 41,5 % for ar 1996 knappt 49 %, for ar 1995 drygt 51 %, for &r 1994
knappt 52 %, for ar 1993 drygt 56 %, for ar 1992 47 %, for ar 1991 48 %, for
ar 1990 47 %, for &r 1989 51 % och for ar 1988 44 %. I knappt 40 % av
fallen under ar 1998 har avlyssningen inte givit nagot resultat och i ungefér
16 % av fallen har avlyssningen avbrutits med kvarstdende misstanke.

Under ar 1998 har det forekommit ett fall, i vilket en ansékan om hemlig
teleavlyssning lamnats utan bifall av domstol. Rikspolisstyrelsen hade vid sin
forhandsprovning inte lamnat ndgot negativt besked (jfr prop. 1980/81:76
s. 277 1).

I tvd fall rorande samma forundersékning har tillstdnd till hemlig teleav-
lyssning meddelats trots att den misstdnkte varit under femton ar. Av 35 §
lagen (1964:167) med sdrskilda bestimmelser om unga lagovertridare anses
folja att reglerna om hemlig teleavlyssning inte &r tillimpliga nér det géller
brott begéngna av ndgon som inte fyllt femton ar (jfr. NJA II 1984 s. 297).
Enligt vad regeringen upplyser, har en forundersdkning rorande tillstdnds-
givningen inletts.

Regeringens redovisning av hemlig teledvervakning

Enligt regeringens redogorelse lamnades tillstdnd till hemlig teleGvervakning
i 333 fall under ar 1998. Av tillstainden avsag 258 narkotikabrott, under det
att Ovriga fall avsdg mord, forsok, forberedelse eller stimpling till saddant
brott, manniskorov, grov misshandel, grovt ran samt forsok, forberedelse och
stdmpling till sadant brott, grov stdld samt grov urkundsforfalskning. Antalet
tillstand uppgick for ar 1997 till 165, for ar 1996 till 99, for ar 1995 till 44,
for &r 1994 till 68, for ar 1993 till 60, for ar 1992 till 60, for ar 1991 till 41
och for ar 1990 till 42.

Under ar 1998 uppgick den genomsnittliga 6vervakningstiden till 39 dagar.
Motsvarande tid var 49 dagar ar 1997, 44 dagar ar 1996, 49 dagar ar 1995,
45 dagar ar 1994, 35 dagar ar 1993, 47 dagar ar 1992, 43 dagar ar 1991 och
42 dagar ar 1990. Under ar 1998 var den langsta 6vervakningstiden sju ma-
nader och 17 dagar, medan den kortaste var en dag.

Teleovervakningen har haft betydelse for forundersokningen i fraga om
den misstéinkte i 48 % av fallen under ar 1998. Overvakningen har varit utan
resultat i 37 % av fallen. Andelen fall dér atgdrden avbrutits med kvarstdende
brottsmisstanke uppgick till 15 %.

Enligt regeringens redovisning hade hemlig teledvervakning betydelse for
forundersokningen i 36 % av fallen ar 1997, 33 % av fallen ar 1996, i 52 %
av fallen ar 1995, 1 28 % av fallen ar 1994, i 35 % av fallen ar 1993, 125 %
av fallen ar 1992, 1 17 % av fallen ar 1991 och i 19 % av fallen ar 1990.

Under ar 1998 har domstolarna inte i nagot fall ldmnat en ansdkan om
hemlig teledvervakning utan bifall. Rikspolisstyrelsen har vid sin forhands-
provning inte 1dmnat négot negativt férhandsbesked.
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Utdver de ovan redovisade tillstdnden har det i tva fall ar 1998 férekommit
hemlig teledvervakning efter framstdllning av Ekobrottsmyndigheten.
Brottsmisstankarna avsag medhjilp till grovt skattebrott och medhjilp till
grov oredlighet mot borgenérer.

Regeringens redovisning av hemlig kameradvervakning

Enligt regeringens redogorelse ldmnades tillstand till hemlig kameradver-
vakning i 45 fall under ar 1998. Av dessa avsag 38 fall grova narkotikabrott,
medan Ovriga fall avsdg grov mordbrand, grovt ran samt medhjélp eller
forberedelse till sidant brott. Ar 1997 limnades tillstand till hemlig kamera-
overvakning i 43 fall och ar 1996 — da lagen var i kraft under elva manader —
140 fall.

Under éar 1998 var den genomsnittliga tiden for kameradvervakning 38 da-
gar (47 dagar 1997). Tiden varierade i de enskilda fallen frén ett par dagar till
knappt fyra manader.

Enligt redovisningen har den hemliga kameradvervakningen haft betydelse
for forundersokningen i frdga om den missténkte 1 51 % av fallen. I 40 % av
fallen har 6vervakningen inte givit nagot resultat och i aterstoden — 9 % — har
atgérden avbrutits med kvarstdende brottsmisstanke. Motsvarande siffror var
for ar 1997 28 %, 32,5 % och 39,5 % och for ar 1996 47,5 %, 27,5 % och
25 %.

Overviiganden

I motion Ju4 (fp) begérs att regeringen skall tillsétta en utredning med upp-
gift att ta ett samlat grepp om integritetsfragorna och vidga dessa mot kraven
pa effektivitet i brottsbekdmpningen. Vidare begirs i motionen en mera
noggrann redovisning av vilka grunder regeringen har for sina slutsatser i
skrivelsen.

Nér det giller begéran om en utredning om forhallandet mellan integritet
och effektivitet 1 brottsbekdmpningen, har utskottet flera ganger tidigare haft
att stdllning till yrkanden av motsvarande innebdrd. Senast skedde det i be-
tankandet 1999/2000:JuUS5. Utskottet framholl den géngen att det liksom
tidigare var av uppfattningen att det var viktigt att integritetsfrdgorna upp-
marksammades i lagstiftningsarbetet. Det var darfor positivt att regeringen
overvidgde en samlad analys av tvangsmedelslagstiftningen fran integritets-
synpunkt. Utskottet ansag ocksé att det ur rattssdkerhetssynpunkt var viktigt
och nédviandigt att hoga beviskrav upprattholls. Enligt utskottets mening var
det dock sjdlvklart att regeringen beaktade sddana synpunkter i lagstiftnings-
arbetet. Néagot sérskilt uttalande var enligt utskottet inte nddvéndigt, och
utskottet avstyrkte det dé foreliggande motionsyrkandet (s. 6).

Utskottet har hallit en utfragning med foretriddare for Justitiedepartementet,
varvid statssekreteraren Kristina Rennerstedt betriffande denna fraga anfort
bl.a. foljande. Det dr naturligtvis alltid nddviandigt att riksdagen i varje lag-
stiftningsdrende gor en sjélvstindig avviagning mellan hinsynen till den
personliga integriteten & ena sidan och det motstaende intresse, t.ex. yttrande-
frihet eller brottsbekdmpning, som aktualiseras i drendet & den andra. P&
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brottsbekdmpningens omrade har riksdagen under senare ar gjort sadana
avvigningar i t.ex. lagstiftningen om polisens register och om kameradver-
vakning. Regeringen avser ocksa att utvdrdera dessa lagar fran bl.a. integri-
tetssynpunkt.

Emellertid anser regeringen att tiden nu dr mogen att ta ett samlat grepp
om integritetsfrigorna i lagstiftningen. Regeringen avser darfor att tillsétta en
parlamentarisk utredning med uppgift att kartldgga, analysera och utvirdera
sddan lagstiftning som berdr den enskildes integritet. Utredningen striacker
sig alltsd Over ett vidare omrade &n enbart det straffprocessuella. Pdgaende
eller beslutade utvérderingar bor ge utredningen ett gott underlag for denna
analys. Direktiven till utredningen forvéntas bli fardigstillda under senvaren.
Utredningens arbete blir omfattande och lir komma att ta flera 4r i ansprak.

Utskottet, som vid flera tillfdllen understrukit vikten av att integritetsfra-
gorna uppmérksammas i lagstiftningen, hilsar med tillfredsstéllelse att rege-
ringen nu kommer att tillsdtta en utredning rérande dessa fragor. Samtidigt
som utskottet &r medvetet om utredningsuppdragets svérighetsgrad vill ut-
skottet framhalla vikten av att utredningen tillsitts och dess arbete bedrivs
utan onddig tidsutdrdkt. Att en utredning om integritetsfragor i lagstiftningen
nu kommer till stdnd innebér att 6nskemalet ddrom i motion Ju4 ar tillgodo-
sett och motionen avstyrks i den delen.

Savitt avser redovisningen av grunderna for regeringens slutsatser utgors
underlaget for forevarande skrivelse, som ovan ndmnts, av uppgifter som
Riksédklagaren och Rikspolisstyrelsen gemensamt lamnar till regeringen.
Héarutdver kan ndmnas att utskottet ar 1997 genomforde en granskning av
anvindningen av hemlig teleavlyssning och hemlig teledvervakning under ar
1995. Granskningen syftade till att kontrollera att anvéndningen av tvangs-
medlen var lagenlig och att bedoma deras effektivitet. Den gav samtidigt
utskottet mojlighet att bedoma tillforlitligheten av regeringens uppgifter till
riksdagen. Utskottet fann inte anledning till ndgra anmérkningar av betydelse
i dessa hdnseenden (bet. 1997/98:JulU10).

Utskottet vill framhélla att omstédndigheterna vid anvdndningen av savél
hemlig kameradvervakning som de andra nu ifrdgavarande tvangsmedlen
naturligen varierar kraftigt fran drende till drende. Att redovisa pa vilket sétt
hénsyn tagits till ovidkommande personers integritet skulle alltsd ytterst
kunna medfora att varje drende méste redovisas for utskottet. En sddan ord-
ning vore inte rimlig. Utskottets egen granskning for ar 1995 gav inte heller
anledning att ifrdgasitta regeringens redovisning eller det sétt pa vilket
tvdngsmedlen anvéndes. Det bor vidare framhéllas att tvngsmedlen kan
anvindas endast med rittens tillstdind och under dess kontroll, vilket starkt
talar for att eventuella missbruk skulle uppméirksammas och dven redovisas
av berdrda myndigheter och regeringen. Mot bakgrund hirav anser utskottet
inte att regeringen behdver ldamna en utforligare redovisning for grunderna
for sina slutsatser dn som hittills skett. Utskottet avstyrker motion Ju4 édven i
denna del.

Nar det sedan géller att ta stéllning till regeringens skrivelse mera allmént
vill utskottet anfora foljande. Av skrivelsen framgar att den hemliga teleav-
lyssningen varit framgangsrik under dr 1998. Aven den hemliga teledver-
vakningen har bedrivits med framgéng. Antalet tillstand till sddan dvervak-
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ning har okat kraftigt jamfort med &r 1996. Enligt regeringen kan detta {or-
héllande forklaras med att ansdkningar om tillstand till hemlig teleavlyssning
numera ofta kombineras med en ansékan om tillstdnd till hemlig teledver-
vakning. Att anvidndningen av hemlig teledvervakning 6kat kan ocksa, som
regeringen framhaller, forklaras med det 6kade utbudet av teletjénster, t.ex.
mobiltelefoner och andra kommunikationsvigar sdsom dator och fax. Av
regeringens redogodrelse framgar vidare att anvandningen av hemlig kamera-
overvakning bekriftat att detta tvdngsmedel ar ett vardefullt och personalbe-
sparande komplement i polisens utredningsarbete. Resultatutfallet for ar
1998 ligger ocksa visentligt hdgre én for ar 1997.

Enligt utskottets mening ger regeringens redovisning vid handen att sévél
hemlig teleavlyssning som hemlig teledvervakning och hemlig kameradver-
vakning utgér vérdefulla inslag i den brottsutredande verksamheten. Utskot-
tet vill dock &ter understryka vikten av restriktivitet nér det géller dessa
tvngsmedels anvédndning. Som utskottet tidigare framhéllit (se senast
1998/99:JuU10 s. 6) maste atgirderna i varje enskilt fall s& ldngt det &r moj-
ligt begransas bade i friga om den omfattning och den tid som nagon av
atgérderna pagar.

Med dessa uttalanden bor regeringens skrivelse laggas till handlingarna.

Hemstéllan

Utskottet hemstéller

1. betriffande effektivitet och integritet i brottsbekimpningen
att riksdagen avslar motion 1999/2000:Ju4 yrkande 1,

2. betriffande noggrannare redovisning
att riksdagen avslar motion 1999/2000:Ju4 yrkande 2,

res. (v, fp, mp)

3. betriffande regeringens skrivelse
att riksdagen lagger regeringens skrivelse 1999/2000:31 till handling-
arna.

Stockholm den 10 februari 2000

Pa justitieutskottets vignar

Gun Hellsvik

I beslutet har deltagit: Gun Hellsvik (m), Ingvar Johnsson (s), Mérta Johans-
son (s), Margareta Sandgren (s), Alice Astrdm (v), Ingemar Vinerlov (kd),
Anders G Hogmark (m), Ann-Marie Fagerstrom (s), Maud Ekendahl (m),
Helena Frisk (s), Yvonne Oscarsson (v), Ragnwi Marcelind (kd), Jeppe
Johnsson (m), Kia Andreasson (mp), Gunnel Wallin (c), Géran Norlander (s)
och Johan Pehrson (fp).
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Reservation

Noggrannare redovisning (mom. 2)

Alice Astrom (v), Yvonne Oscarsson (v), Kia Andreasson (mp) och Johan
Pehrson (fp) anfor:

I skrivelsen anfors att den hemliga kameragvervakningen genomforts med
hénsyn tagen till ovidkommande personers integritet. Detta pdstdende fram-
star som markligt mot bakgrund av att det i skrivelsen samtidigt upplyses att
Overvakningen varit resultatlos i 40 % av fallen. Enligt vér uppfattning méste
regeringen i kommande skrivelser mera noggrant redovisa grunderna for sina
slutsatser. Vad vi nu anfort bor ges regeringen till kdnna.

Vi anser att utskottets hemstéllan under moment 2 bort ha féljande lydelse:
2. betraffande noggrannare redovisning
att riksdagen med bifall till motion 1999/2000:Ju4 yrkande 2 som sin
mening ger regeringen till kdnna vad som anforts i reservationen.

Sérskilt yttrande
Effektivitet och integritet i brottsbekdmpningen (mom. 1)

Gun Hellsvik (m), Anders G Hogmark (m), Maud Ekendahl (m) och Jeppe
Johnsson (m) anfor:

Det ar tillfredsstdllande att regeringen dntligen avser att utreda integritetsfra-
gor med ett mera dvergripande perspektiv. Vi forvéntar oss att denna utred-
ning skall inriktas mot att Sverige skall fa en personritt som varje réttsstat
bor ha. Under senare ar har flera lagar, som innebér 6kade ingrepp i den
personliga integriteten, tillkommit och vi anser att inget ytterligare far ske
forrdn vi fatt en personritt vird namnet.

1999/2000:JuU8
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