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Anf. 1 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Herr talman! Snart kommer det att séttas punkt for uppdelningen av
Europa i 6st och vést. Snart kommer EU att ha kanske dnda upp till 25
medlemsstater. Det handlar om manga lander som for nagra ar sedan satt
fast i det kommunistiska fortrycket och som bara kunde dromma om
frihet och mojlighet att ge en uppvdxande generation trygghet och ut-
vecklingschanser. Grannldander som Estland, Lettland, Litauen och Polen
ar snart ocksd medlemmar i den europeiska unionen.

Det andra vérldskrigets uppdelning av Europa i 0st och vist, jarnri-
dan, r borta. En ny tid nalkas, nya mojligheter, ett nytt Europa. Det &r ett
Europa som priglas av socialdemokratin, som leder regeringsarbetet i 11
av 15 medlemsstater och deltar i 13 av 15 medlemsstater. Det ar ett
Europa som nu med all sin rikedom, all sin kulturella méngfald och all
sin historiska erfarenhet kan véxa och utvecklas. I detta Europa, i denna
union, skall Sverige spela en konstruktiv och aktiv roll.

Jag har vildigt svért, herr talman, att forsta att vi vid denna tid med
dessa mojligheter skall 1dmna unionen. Jag har svért att forsta att detta
skulle ligga i Sveriges intresse och i den regions intresse, i Europa, dar vi
nu spelar en sadan aktiv roll.

Lét utvidgningen av EU bli den viktigaste uppgiften, som vi nu har
framfor oss! Satt punkt for det andra vérldskrigets uppdelning i 6st och
vist! Se till att Sverige och socialdemokratin spelar en aktiv och padri-
vande roll i den processen! Det dr den viktigaste frdgan i det Europaval
som vi nu har framfor oss. Hér ar frontlinjerna tydliga. Har finns de som
vill ldmna unionen, och hir finns vi som vill utveckla den.

Lontagarna trycks allt hardare av ett internationellt kapital som om
det inte far som det vill hotar att flytta. Vi har sett det i svensk debatt. Vi
har markt att man har sagt att det dr for generdst mot svenska lontagare,
att det dr for stor trygghet pa arbetsplatserna. Man har sagt: om inte rege-
ringen lyssnar pa den typen av signaler och om inte de fackliga organi-
sationerna faller undan ldmnar vi landet. Det hér &r hot som oftast inte
blir verkstillda, eftersom de saknar grund. Men de visar pa en ny verk-
lighet som vi lever i, en verklighet da de ekonomiska och politiska beslu-
ten inte enbart dr nationella utan sitts in i ett internationellt sammanhang.

For mig som socialdemokrat, for mig som radikal och for mig som
har ett politiskt uppdrag som utgir fran lontagarnas perspektiv ar det
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viktigt att séiga att jag vill vara med om att utveckla ett samarbete pa
europeisk nivd som balanserar de kraftiga hogertendenser som finns i
debatten och i forslag om att forsdmra lontagarnas réttigheter. Valet
handlar om lontagarnas Europa, om en majoritet i Europaparlamentet
som star for 10ntagarnas intresse.

Over vart land faller fortfarande surt regn. Vi har gjort mycket for att
begrinsa utsldppen, for att rena vatten. Vi beskattar miljoforstoring hért i
vért land. Vi har kommit langt pa védgen. Sverige blir allt renare och
friskare, men vi mérker att det inte ricker med nationella beslut. Sadant
som vi nu sliter med och sddant som vi nu plégas av &r bidrag till miljo-
forstoringen som dr skapade i andra lander dn Sverige. Om vi skall lamna
over ett Europa som ér friskare, ett Europa som &r sundare, till dem som
kommer efter oss kraver det att vi samarbetar pé europeisk niva for att
mdta miljoforstoringen. Det dr mer samarbete som krévs, inte mindre.
Valet handlar om att vi skall utnyttja Europaparlamentet for att bedriva
en aktiv miljopolitik eller om vi skall vinda detta ryggen och sdga att vi
lamnar alltihop och later det bli som det blir.

For mig som reformist, for mig som demokrat, ar det viktigt att an-
vinda alla de politiska nivaer som star till buds for att dédr driva kraven
pad samhallsfordndring och samhéllsforbattring. Jag ser inget tydligare
omrade dn miljopolitiken att gora detta pa i Europasammanhang. Miljon
kraver mer av samarbete, inte mindre av samarbete. Darfor gar vi till val
till Europaparlamentet. Darfor skall vi rosta for en aktiv socialdemokrati
som vill utveckla Europas miljosamarbete.

Och du skall rosta! Ibland sdgs i debatten att det inte 4r sa viktigt att
exempelvis du som é&r skeptisk till EMU rostar. Det ér ett farligt tal. Alla
har samma ritt. Alla har samma ansvar. Och demokratins underbara och
vackra idé ar att din rost véger lika tungt som ndgon annans. Om du stan-
nar hemma pa valdagen later du ndgon annan rosta i ditt stélle. Demokra-
tin — en kvinna, en man, en rést — vann vi i gemensam strid i vart land.
Demokratin skall vi anvinda ocksa pé europeisk niva for att hdvda l6nta-
garnas intressen, for att hdvda miljoforbattringen och for att stoppa upp-
delningen en géng for alla i Europa i st och vést.

G4 och rosta den 13 juni! Gor din medborgerliga plikt! Ta ditt ansvar!
Var med och fordndra Europa! Det dr en mojlighet vi har som é&r av hi-
storiskt snitt. Den forvéntar vi oss att vi alla delar.

Tack for att ni har lyssnat!

(Appléder)

Anf. 2 LARS TOBISSON (m):

Herr talman! Visst gor det skillnad hur man rostar i EU-valet — for att
vara med eller att sta utanfor, for handling eller bara prat, for ja eller nej,
blagult eller rodgront. Déarfor dr det sé viktigt aft man rostar, att man
rostar for kandidater som vet vad de vill och att de vill samma sak. An-
nars kan man ju, &ven om man personrdstar pa en anhéngare till EU eller
euron, hjilpa in en motstdndare som star pa samma lista.

Jag forstér inte varfor ndgon som vill att Sverige skall 1amna EU kan-
diderar till Europaparlamentet, dir ledamdterna i Gvrigt vill utveckla
samarbetet. Ar det nigot slags sjilvplageri? Varfor inte stanna i Sverige
for att gora EU impopulért hir i stéllet for att gora Sverige impopulart i
Europa?



Grundtanken med EU ér att sékra frihet och fred. Det forutsatter de-
mokrati och marknadsekonomi. I detta avseende har framgéngen varit
stor. Det racker med att pAminna om att ett krig mellan Tyskland och
Frankrike eller Storbritannien numera &r otdnkbart. Senare tillkomna
medlemslédnder som Spanien, Portugal och Grekland ser medlemskapet
som ett motgift mot aterfall i diktatur. Av samma skél &r strdvan stark att
komma med hos de folk i Central- och Osteuropa som fortryckts av
kommunismen och vanstyrts av socialismen.

Ostutvidgningen dr EU:s nu viktigaste uppgift. Nyblivna demokratier
anstranger sig i dag for att etablera sig som réttsstater med grundlag-
gande minskliga rittigheter och marknadsekonomi. Aven hir kan fram-
géngar avlidsas. Med tydliga mél for reformpolitiken stiger vilstandet,
och framfor allt blir det inte krig och etnisk rensning som pa Balkan, dir
ambitionen att samarbeta med &vriga Europa ér svag. Tdnk om man i de
baltiska landerna satsat p&4 den nationella isolering som vénsterpartierna
forordar for Sveriges del och som tillimpas i kris- och krigsomradet i
sydostra Europal!

EU ér séledes en stor framgang for fred och sékerhet bland medlems-
och kandidatlander. Men dven kriser utanfor samarbetsomradet maste
kunna bemistras. EU behover storre resurser, dven militért, for insatser i
fredsbevarande och fredsskapande syfte. En forlegad neutralitetsdoktrin
far inte ldgga hinder i vdgen. Skillnaden ar stor mellan Carl Bildt, som
aktivt arbetar for fred i Kosovo, och Goran Persson, som enligt egen
utsago inte ens har reflekterat pa frigan om det ar politiskt mdjligt att sta
neutral vid ett angrepp mot ett EU-land.

Tillkomsten av den gemensamma marknaden ar den enskilda faktor
som betytt mest for tillvixt och vélstdnd i Europa. Fri handel och fri
foretagsamhet ger fler jobb. En gemensam marknad blir klart starkare
med en gemensam valuta. Véxlingskostnaderna forsvinner. Det blir lagre
rantor och en mindre svédngig véxelkurs. Prisjimforelser, handel och
investeringar ver granserna underldttas. Det betyder mycket, inte minst
for mindre foretag som har svérare dn storforetagen att hantera valutaris-
ker.

Alla andra medlemslédnder har infort euron eller forbereder sig for att
gora det. Men de svenska socialdemokraterna har sagt nej. For framtiden
vagar de inte bekdnna firg. Men — jag aterkommer till det — en regering
som inte vet vad den vill kan inte med kraft fora Sveriges talan i det
europeiska samarbetet. Det krivs ledarskap och en positiv syn pa Euro-
pasamarbetet — bade hir hemma och i Europaparlamentet.

Den gemensamma marknaden och euron ldgger grunden for fler fore-
tag och nya jobb. Men sysselsittningspolitik dr en nationell angeldgen-
het. Hér bedriver socialdemokraterna sedan lidnge ett dubbelspel. De
medverkar till rekommendationer fran EU som de sedan inte foljer pa
hemmaplan. S& &r fallet med den nationella handlingsplan som regering-
en nyligen sint till Bryssel. Dar finns inte det program for att minska
skattetrycket och skatteuttaget pa arbetsinkomster som saknades redan
forra aret. Inget ségs heller om hur arbetsritten skall reformeras. Nir far
vi konkreta forslag om de skattesédnkningar och avregleringar som be-
hovs for att rada bot pa strukturfelen i Sveriges ekonomi?

Vi moderater vill ha ett starkt men begransat samarbete. EU skall inte
lagga sig i1 frAgor som béttre skdts pd det nationella eller lokala planet
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eller — dnnu hellre — av enskilda ménniskor och familjer. Men det finns
fororeningar som gar over land och hav och som déarfor méste bekdmpas
i samverkan. Miljoforstéringen kénner inga grinser.

De storsta problemen finns i fattiga omrdden, dér den privata dgande-
ritten tidigare varit svagt utvecklad. Att f& med Polen, de baltiska lén-
derna och gédrna ocksé nordvéstra Ryssland i en europeisk gemenskap
betyder mycket for renare luft och hav i vart ndiromrade. Men dé méste vi
sjdlva medverka. Varfor har regeringen utverkat att Sverige far oka ut-
slappen av koldioxid och annat som ligger bakom véxthuseffekten, om
inte for att den fortida avvecklingen av kdrnkraften kriaver detta? Och
varfor vill Miljopartiet och Vénsterpartiet stilla sig utanfor ett samarbete
som mycket handlar om att beméstra gransoverskridande miljoproblem?

Ett annat slags gransoverskridande fororening ér knarkhandel och in-
ternationell brottslighet. Hér krévs ett samarbete mellan grannldanders
polis- och réttsvisen. Men dven hér stiller sig motstdndarpartierna utan-
for. Europaparlamentets roll i samarbetet dr att virna rattssdkerheten.
Men dessutom ar det viktigt att dér bilda opinion mot narkotika — av
ndgon anledning blir knarkliberalerna vanligare ju ldngre vinsterut man
kommer.

Herr talman! Det gor alltsa skillnad hur man réstar i EU-valet. Inbor-
des oense hemfaller socialdemokraterna ofta at inrikes Europapolitik
med stor skillnad mellan ord och handling, och de vet inte vad de vill i
viktiga frdgor. Vinsterpartiet och Miljopartiet & emot EU och euron, de
motsitter sig ett europeiskt samarbete for freden, och de ir inte ens for
ett europeiskt samarbete mot miljoforstoring eller internationell brotts-
lighet och knarkhandel. Men i praktiken dr alla dessa tre partier for att
mer beslutas och regleras pd EU-niva. Tveksamhet och fientlighet paras
med regleringsiver.

Vi moderater vill ge Sverige en stark rost i ett EU diar medborgarnas
frihet och vélstand &r malet for samarbetet, dédr det drivs en politik for att
vérna freden, for att fa fram fler foretag och nya jobb, for att skydda och
forbdttra miljon och for att bekdmpa brott och knark. For detta viktiga
arbete krivs det fler moderata ledaméter i Europaparlamentet.

(Appléder)

Anf. 3 GUDRUN SCHYMAN (v):

Herr talman! Jag undrar ibland om man i de partier som talat fére mig
ar medveten om att néstan hélften av de rostberittigade i Sverige faktiskt
sade nej nér vi hade folkomrdstning om svenskt intrdde i den europeiska
unionen. Jag tror inte att alla vi som gjorde det pa nédgot sitt 4r emot
internationellt samarbete. Jag tror inte att alla vi kan anklagas for att inte
vilja gbra nagonting &t oridttvisorna i varlden, inte vilja bygga fred och
sikerhet i Europa och 6vriga vérlden och inte vilja goéra nadgonting &t de
globala miljoproblemen. Sjélvklart dr det detta vi arbetar for i politiken:
for réttvisa och solidaritet i vart eget land och i alla andra ldnder. Men
fragan ar ju vad det &r for organisation vi har gétt in i. Fradmjar den ut-
vecklingen av den politik som vi vill ha? Framjar den ménniskors delak-
tighet i den politiska processen? Ar den uppbyggd pé ett sidant demokra-
tiskt sétt att det 4r mojligt for oss alla att delta, att framfora just vara
asikter och att gora just var rost hord?



P& den punkten kan man nog entydigt séga nej. Den organisation som
heter Europeiska unionen ar inte uppbyggd enligt de demokratiska prin-
ciperna. Den bygger pd en dverstatlighet dér det ar regeringarnas foretré-
dare som samarbetar och dér en politisk elit fattar beslut ovanfor vara
huvuden, beslut som sedan skall gilla i samtliga medlemslédnder och som
ber6r oss alla i var vardag. Vi far vara sé vénliga att rétta oss, oavsett
vilka asikter vi har haft i fragan.

Det beslutsfattandet, det Gverstatliga, internationella samarbetet, in-
nebir att demokratin urholkas.

Det dr ocksa det vi kan se nu nér vi ser reaktionerna infor EU-valet.
Glappet mellan dem som é&r folk och dem som &r valda att foretrdda oss
okar dramatiskt, och intresset for politiken och delaktigheten minskar
dramatiskt. Vi har alla anledning att vara oroade infor det som vi kan se
framfor oss i det hér valet, ett relativt 14gt valdeltagande, ett intresse som
ménniskor har svart att ta till sig som sitt eget.

Jag tror att det hér ar en allvarlig signal, och jag tror att det &r just en
reaktion pa att de demokratiska institutionerna har forsvagats. EU som
institution och organisation bidrar till detta.

Det var den avgorande anledningen till att vi inte tyckte att Sverige
skulle vara med i den europeiska unionen. Vi har inte &ndrat uppfattning
i den fragan. Vi tycker att vi har som uppgift att bygga ett samhille dar
ménniskor har mojlighet att vara delaktiga, dér vi kan ha insyn och kon-
troll 6ver den politiska processen, dir vi kan vélja vara egna foretrddare,
dar vi kan kontrollera att de gor det de har lovat, dér vi kan avsétta dem
som inte skdter sig. Det géller samtliga politiska omrdden som diskute-
ras, inte minst den ekonomiska politiken, inte minst den utrikiska politi-
ken, den som handlar om fred och sékerhet, utrikespolitik och forsvars-
politik.

Ingen av er, inte ens Goran Persson, har nimnt de stora viktiga fram-
tidsfragorna i EU. Det som kommer att utvecklas under de kommande
fem éren, da vara parlamentariker skall sitta i EU-parlamentet. De fra-
gorna star pa dagordningen. Vi méste ju vélja. Vill vi att EU och Sverige
skall delta i en politisk union som skall utveckla d4n mer av dverstatlighet,
som skall utveckla en gemensam politik avskild fran de demokratiska
folkvalda instanserna, vilket EMU innebar, dir vi skall ldmna over den
ekonomiska politiken till ett ekonomiskt institut som styrs av riksbanks-
chefer som inte skall ta ndgot som helst intryck av ndgra som helst valda
politiska forsamlingar, utan som skall styra efter malsittningen inflat-
ionsbekdmpning—prisstabilitet?

Vi har sett resultatet i de EU-ldnder som dr med: en permanent hog
arbetsloshet, 6kande sociala och ekonomiska oréttvisor, oldsta miljopro-
blem. Och vi har ingenting att sdga till om. Vi har sett det i Sverige nér
regeringen med stdd av de andra partierna har utvecklat en ekonomisk
politik som stimmer med de krav som EMU stéller upp. I riksdagen har
vi utgiftstaken som gor det svart for oss att kunna gora det som vi vill,
nidmligen arbeta for att fi ned arbetsldsheten och 6ka sysselséttningen.
Det ér det hdr som EU som institution handlar om.

Naésta steg, som nu skall fullbordas, och som skall diskuteras pé ett
toppmote diar Goran Persson skall nérvara i helgen, dr att EU ocksa skall
utveckla en gemensam utrikes- och sdkerhetspolitik, ha en gemensam
forsvarspolitik, kunna utveckla en militir kapacitet att anvdndas vid kris
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och krig runtom i vérlden, dvs. utanfor Europa. Det hér &r frdgor som ér
aktuella just nu.

Jag hade forvéantat mig av Goran Persson att han skulle kommentera
de forslag som just nu ligger pd bordet, som skall diskuteras pa toppmo-
tet 1 helgen. Skall Sverige delta i ett EU som skall utvecklas till en poli-
tisk union med gemensam utrikes- och forsvarspolitik och med en ge-
mensam militdr kapacitet att anvindas vid den typ av kriser och konflik-
ter som vi ser i Kosovo, med mojlighet att utfora det som Nato i dag
utfor, nimligen bombningarna? Ar det detta vi skall g in i?

Nej, sdger Vanstern. Vi vill inte att Sverige skall bli en delstat i ett
Europas forenta stater. Vi vill behélla Sveriges alliansfrihet. Det dr en
tillgdng i det internationella arbetet att det finns ldnder som véljer andra
forhallningssétt i sdkerhetspolitiken dn att binda upp sig i militdra allian-
ser.

EU tanker sig att utveckla Natos europeiska identitet. Skall vi vara
med dér, Goran Persson? Skall vi ga in i det som blir en militér allians
inom Nato? Det hdr maste vi ha besked om i dag. Goéran Persson skall
aka pa motet i helgen. Jag forvintar mig att Goran Persson lagger in ett
veto mot att EU ocksé utvecklas till en gemensam utrikes- och sikerhets-
politisk organisation med en militér kapacitet. Jag forvantar mig verklig-
en ett svar och ett besked i den fragan.

Jag tror att manga delar den uppfattning som Vénstern har, att vi skall
ha mindre av Overstatlighet, att vi maste se till att fa tillbaka makt och
inflytande 1 lagstiftningsfrdgor och andra politiska fragor fran Bryssel
och hit till riksdagen, déir svenska folket, oavsett vilket parti man tillhor,
har mojlighet att pdverka och medverka i de politiska processerna. Vi
skall ga bort ifran tankarna pa att ha stora politiska unioner, dir de va-
sentliga besluten fattas av en politisk elit, instingd och avskdrmad fran
det som &r folkligt inflytande. Vi har sett for mycket av politiska elitpro-
jekt, av stormaktsprojekt i virlden. Vi har sett vad de har astadkommit.
Vi har sett vad det innebér ndr man tar for latt pa det som dr demokrati.

Vi skall naturligtvis inte gé in i en ekonomisk och monetér union med
en gemensam valuta och en gemensam ekonomisk politik som har pris-
stabilitet som mal. Hall nere priser och kostnader for att vi skall kunna
konkurrera pé vérldsmarknaden! Receptet dr hogerns: Avreglera arbets-
marknaden, sénk lonerna, minska fackforeningarnas inflytande, stirk
arbetsgivarnas makt! Det ar det som d&r EMU-politiken, och vi ser vilka
katastrofala konsekvenser det far.

Det gér inte att med trovirdighet tala om att vi skall anvinda EU som
ett projekt for att fa ned arbetslosheten och stirka 16ntagarnas roll om vi
samtidigt skall ldmna ifrén oss de verktyg som vi behover for att uppna
de politiska mal som jag tror att vi dr dverens om, Goran Persson, att
stirka lontagarnas roll, att bygga vélfarden, att fa till stdnd réttvisa och
solidaritet. For att vi skall kunna astadkomma det behover vi det verktyg
som heter ekonomisk politik. Det &r ett verktyg for att uppna véra poli-
tiska mél, ingenting annat. Det vore som om vi skulle std hér i Sveriges
riksdag och tala om att vi skulle gora ndgot &t sysselsittningen men se-
dan sdga: Ja, budgeten kan vi inte géra nagot t, vi har inga pengar, men
vi kan ju alltid prata.

Det hianger ihop. Vartenda politiskt mal, varenda politisk ambition
som vi har ar ocksé kopplad till diskussionen om den ekonomiska politi-



ken. D& kan vi inte 1dmna ifrdn oss beslutanderdtt och inflytande Gver
den ekonomiska politiken till en sjélvstandig riksbank, som inte skall ta
négra intryck av just de folkvalda.

De hir fragorna maste klargoras i det hir valet. Aven om EU-
parlamentarikerna inte kommer att fatta beslut om detta sitter vi i vara
partigrupper i EU-parlamentet och driver diskussion, debatt och opinion i
de hér fragorna.

Vi skall ha en folkomrostning om EMU. Jag hoppas att nu fa besked
om nér den blir. Men vi skall naturligtvis ta tillfdllet i akt att ocksa i detta
val markera var vi star i den hér fragan. Det verkar ocksd som om rege-
ringen behdver vigledning. Ni i regeringen har inte bestdmt er. D4 &r det
bra om svenska folket tar tillféllet i akt i det hér valet och talar om vad
man tycker.

Var uppfattning i Vénstern &r att vi inte skall gd in i EMU. Vi skall
behalla beslutanderétten 6ver den ekonomiska politiken i Sverige.

Det behovs faktiskt EU-kritiker i EU-parlamentet, Lars Tobisson,
personer som vagar std upp och granska det som pagar, personer som
ifragasitter det fiffel som pégér, det som pagick i den gamla kommiss-
ionen och som sékert kommer att dyka upp igen, personer som vagar
stdlla frdgan: Vart tar vara pengar vigen? Det &r 22 miljarder kronor om
aret som de svenska skattebetalarna betalar till EU. Vart tar de pengarna
vagen? Vad far vi for dem?

Vi vet att det 4r ménga som skaffat sig forméner och privilegier i en
utstrdckning sa att man fullstdndigt baxnar. Det senaste vi fick hora var
att de flesta EU-parlamentarikerna, alla utom vénsterpartisterna, har gétt
med pa att fa stora konton i Schweiz for att de skall ha bra betalt nér de
vil slutar, for att de skall ha sin dlderdom tryggad. Véra skattepengar gar
at till en extra pensionsforman for EU-parlamentarikerna, for att de skall
leva gott pa sin alders hdst. Dessutom har de pension fran Sverige.

Det hér dr oanstindigt. Sddana hir saker maste fram i ljuset. D& be-
hovs det EU-kritiker som inte har lojaliteten med makten, utan som rak-
ryggat vagar granska och stilla de obekvidma fragorna.

Vi foretrdader en stor grupp ménniskor i Sverige. Vi skall vara dir. Vi
skall gé och rosta. Vi skall gora var rost hord. Vi skall séga var mening.
Vi skall inte gora Lars Tobisson till viljes och sitta hemma och &verlata
allt till hoger.

(Appléder)

Anf. 4 MATS ODELL (kd):

Herr talman! Det finns virden som inte kdnner ndgra grénser, dir-
ibland fred, frihet, miljo, solidaritet och ménniskovéirde. Vart engage-
mang for dessa viarden maste vara grianslost. Men det verkar fortfarande
som om manga ar likgiltiga infor EU-valet. Varfor skall man rosta den
13 juni? Jo, ndr man rostar, deltar man i arbetet for freden, for demokra-
tin. Dessutom dr Europaparlamentet allt viktigare for din och min vardag.
Det som hénder runtomkring oss bestdms numera inte bara i kommunen,
landstinget och riksdagen. Mer och mer av det som beror dig och mig
beslutas i Bryssel och Strasbourg. Darfor ar det viktigt att ha representan-
ter som representerar ens egna vérderingar.

Det ar klart att kommunvalet kidnns angeldget. Dar fattas beslut om
skola, barnomsorg och &ldreomsorg. Dér vill jag ha min representant
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med mina vérderingar. Landstinget kénns ocksd ganska néra. Det &r
viktigt att jag har min representant som representerar mina véirderingar
om en bra och god vard. Sjilvklart. Samma sak géller for riksdagen. Dér
fattas besluten om villkoren for jobb, foretagande, skatter och pensioner.
Dar vill jag ha min representant med mina varderingar.

Men glom inte att det dr lika viktigt att du far din representant som
representerar dina virderingar i Europaparlamentet — som far en allt
viktigare roll. Beslut som beror hela var varldsdel fattas déar. Darfor ér
det viktigt att du faktiskt rostar den 13 juni.

I det senaste svenska valet var det manga som upptickte att Kristde-
mokraterna representerar deras virderingar och deras ménniskosyn. Det
ar ingen slump att manga av EU-fdderna var kristdemokrater. Tanken att
samarbete, samverkan och dialog mellan lédnder forhindrar krig och véld
ar djupt kristdemokratisk. Nu géller det Europa. Det handlar om samma
grundsyn som manga rostade for da de gav Kristdemokraterna sin rost i
riksdagsvalet.

Europasamarbetet dr fran borjan till slut ett fredsprojekt. Det borjade
med samarbetet 1 Kol- och stalunionen for att férhindra en ny kapprust-
ning och ett nytt krig efter den senaste vansinniga vérldsbranden som
nazismen sléppte 10s. Det dr var generations och EU-samarbetets absolut
viktigaste uppgift att nu sdkra demokrati och respekt for manniskovardet
i de forna kommunistdiktaturerna. Det finns inget béttre sitt &n att sldppa
in dessa linder i den europeiska unionens samarbete. Ett &terforenat
Europa byggt pad gemensamma virderingar blir ocksd en véldig kraft i
kampen for global fred och solidaritet samtidigt som det béttre kan 16sa
gemensamma problem.

Det talas mycket om Overstatlighet — senast var det Gudrun Schyman
som skdpade ut dverstatlighet. Overstatlighet innebir majoritetsbeslut.
Det ar det vi sysslar med i riksdagen.

Men &verstatlighet dr nagonting som verkligen géller for de internat-
ionella brottssyndikaten och knarkmaffian. De &r helt oberoende av nat-
ionsgranser. Jag har aldrig forstatt den rédsla som vissa partier har for att
ge EU de verktyg som t.ex. var egen svenska kommissiondr, Anita Grad-
in, pa sina bara knén bett 4ven den svenska regeringen om att fa i kam-
pen mot den gransdverskridande internationella brottsligheten. EU maste
kunna ta krafttag mot den gransdverskridande brottsligheten, illegal
droghandel, terrorism, spridning av barnpornografi och inte minst den
6kande kvinnohandeln och midnniskosmugglingen.

Vad siger Miljopartiet? Gar ni med pé att EU far 6kade mojligheter i
kampen mot knarkmaffian? Om Sverige skall ldmna EU-samarbetet, hur
skall vi da tidigt i transportkedjan stoppa inflédet av det dodsbringande
knarket? Det vore bra om bade Birger Schlaug och Gudrun Schyman gav
en deklaration senare i debatten.

Vi kristdemokrater kommer att kraftfullt i Europaparlamentet och hir
i Sveriges riksdag arbeta mot alla tendenser till liberalisering av sjélva
narkotikapolitiken. Den bejakas av inte minst grona och vissa socialist-
iska EU-politiker. Hér far det inte finnas ndgot utrymme for kompromis-
ser. For den som &r mot en drogliberalisering &r det absolut sdkrast att
rosta pa Kristdemokraterna. Den stora kristdemokratiska gruppen i EU-
parlamentet dr den parlamentsgrupp som allra mest konsekvent arbetar
mot denna typ av smygande drogliberalisering.



Miljoproblemen dr grénslosa, och de kréver overstatliga beslut for att
kunna beméstras. Hér inser t.o.m. Miljopartiet att EU-samarbetet ger
fordelar. Miljofragorna fortjédnar dkad tyngd inom EU — inte att EU for-
svagas och att ldnder trdder ut ur gemenskapen. Det &r denna gemenskap
som kan genomfora och hantera tvingande beslut for medlemslédnderna
pa miljoomradet.

EU:s gemensamma jordbrukspolitik och de regionalpolitiska fonder-
na dr viktiga instrument for fortsatt sysselséttning och boende pé lands-
bygden. Nu maste vi stoppa avfolkningen av glesbygden och virna fort-
satt jordbruksproduktion. De nddvéndiga reformerna, inte minst for att
klara en kommande 6stutvidgning, maste darfor ske pa ett sddant sétt och
i en sddan takt som mojliggor fortsatt jordbruksproduktion i Europas
olika regioner.

Herr talman! Det dr tyvérr inte en vacker bild av fredsprojektet EU
som manga europeiska medborgare har. Det &r ocksé etiskt och moraliskt
oforsvarbart att drygt 5 % av den &rliga EU-budgeten forsvinner pé grund
av slarv, ineffektivitet, fusk och bedragerier. Det dr nu hog tid att vi far
ett oberoende utvérderingsinstitut for 6kad trovérdighet och dkad effekti-
vitet. Men det behdvs ocksa etiskt medvetna ledaméter i parlamentet for
att ateruppritta EU:s skamfilade rykte och for att se till att vara gemen-
samma skattepengar anvénds riktigt, rétt och effektivt.

Herr talman! Jag tror att den viktigaste fragan, som varje véljare bor
stilla varje kandidat, oavsett om det handlar om EU-val eller andra val,
ar vilken ménniskosyn som kandidaten har. Den fragan ir viktigare &n
alla frdgor om overstatlighet, inre marknad, minimiregler, osv. For oss
kristdemokrater handlar det om att forankra politiken i den méinniskosyn
som har sina rotter 1 den kristna etiken och vésterldndska humanismen,
oavsett om det giller kommunen, landstinget, riksdagen eller Europapar-
lamentet. Inga geografiska granser kan réttfardiga att vi vénder ryggen
till medmaénniskors situation. Vi berdrs av och har ansvar for det som
hénder i var egen varldsdel Europa. Att l1dgga sin rost pa Kristdemokra-
terna &r att ldgga en rost for fred, frihet, ansvar och méanniskovérde.
(Appléader)

Anf. 5 LENNART DALEUS (c):

Herr talman! Om man lite nirsynt ser ut dver Europas lédnder, folk,
kultur, sprak och historia, ser man stora och manga skillnader. Lyfter
man pa perspektivet ser man vad som forenar inom den europeiska un-
ionen.

Man kan se en gemenskap som grundar sig politiskt pa personlig fri-
het i kombination med dynamik och solidaritet. Jag tror att det &r den
mangfalden som i det langa perspektivet ger en oerhord styrka, om den
bygger pa ett fritt utbyte och en 6ppen delaktighet.

Det ar det vi i Centerpartiet vill vara med och forma. Vi vill vara med
och forma ett nytt Europa. Vi vill att man offensivt i Sverige utnyttjar
medlemskapet.

EU ar naturligtvis inte hela Europa, men det 4r en motor i hela det al-
leuropeiska samarbetet. Man maste vara vildigt tydlig i detta att Europa
ar var varldsdel. Vi skall delta i EU, och vi skall utvidga EU-samarbetet
till fler lander. Vi vill att Centerpartiet & med och ser till att Sverige tar
taten for att fornya och forbéttra, och ocksé sanera, EU.

Prot. 1998/99:105
2 juni

Partiledardebatt infor
EU-parlamentsvalet



Prot. 1998/99:105
2 juni

Partiledardebatt infor
EU-parlamentsvalet

10

Det stundande EU-valet avgor inte om Sverige skall vara med i EMU
eller inte. Det avgor inte om vi skall rdsta ja eller nej till EU. Men det
hindrar inte att valet nu &r ett viktigt val. Det handlar om vilken politik
som skall foras och vilka personer som skall verka i Europaparlamentet
de kommande fem &ren.

Jag dr lite besviken pé regeringen, som inte har gjort mer for att ge
medlemskapet en tydlig folklig forankring. Den har inte gjort tillrackligt
for att engagera méanniskor att delta i valet. Jag tycker inte heller att rege-
ringen har gjort vad den kunde ha gjort for att visa vad EU har betytt for
en lokal utveckling i Sverige. Den hér bristen i regeringens agerande har
naturligtvis stor del 1 att Sverige &r det mest EU-kritiska landet.

Det forvanar mig att regeringen inte heller forsoker gora EU-arbetet
till ett gemensamt nationellt projekt. Vi har ordférandeskapet om tva ar.
Sveriges riksdag har fitt en ganska otydlig redovisning av inriktningen
pa regeringens prioriteringar och intentioner. Det &r egentligen allt vi har
fatt.

Om man jamfor med den uppbackning och den gemensamma attityd
som finns 1 det finska agerandet infor deras ordférandeskap nu i juli &r
det en vildigt stor skillnad. Jag tycker att den svenska regeringen skall
lara av den finska.

Man har ocksa pa méanga hall misskdtt sig i den meningen att inte ha
tagit vara pa de svenska intressena i EU-arbetet. Man har inte tillrackligt
tydligt sett till att ta vara pd Sverige. Det &r inte fult, herr talman, att ta
vara pa de svenska intressena i EU-arbetet. Det &r klokt att gdra det.

Finland har alltsd pd ménga olika sitt arbetat med en bred uppslut-
ning frén hela samhaéllet och ocksa lyckats né bra resultat i forhandlingar.

Jag tycker att Sverige och den svenska regeringen borde férankra EU-
arbetet pa ett sddant sétt att det bottnar i en tydlig svensk uppslutning. Vi
vill att Sverige skall ta vara pd ordforandeperioden och ge just det en
tydlig folklig forankring, en forankring som kan leda till ett offensivare
arbete i den europeiska unionen.

Liksom ménga andra menar vi att freden dr EU:s viktigaste uppdrag
och att det historiskt sett har varit pa det sdttet genom att man har kunnat
brygga 6ver motsittningarna efter andra vérldskriget. Vi kan se hur krig
har ersatts med samarbete och med gemenskap. Vi kan se hur ldnder som
Spanien, Portugal och Grekland har fitt mojlighet att bryta sin isolering
och stabilisera sina demokratier.

Nu dr EU:s fredsuppdrag naturligtvis mycket tydligt att fortsétta en
utvidgning Ssterut, att bygga bort den eftersldpning som kommunisttiden
har orsakat och att ge ménniskor réttvisa forutsittningar trots att de lange
har levt under diktatur.

Nu har kommissionen strickt ut handen mot Balkanlidnderna i och
med att man har erbjudit Makedonien och Albanien associationsavtal. Vi
vilkomnar detta. Att EU pa sikt skall inrymma ocksé Balkanldnderna
bidrar till att stabilisera freden och demokratin. Det ar ett viktigt uppdrag.

EU maste naturligtvis hitta nya former for fredsuppdraget, maste ta
ansvar for en regional utveckling och samarbete med FN. EU maste hitta
former for att i tid se och forebygga konflikter men ocksa bidra till att
16sa konflikter. Det méaste ocksa vara EU:s roll.

Nu nér flyktingstrdmmar fram till Kosovos grannlidnder. Det dr ndrm-
ast outhirdliga bilder som vi far frdn vad som sker. Vi ser att minga av



dem som ldmnar Kosovo bér pé fruktansviarda minnen och ovisshet om
vad som kommer att hinda. Vi méste i Sverige och i EU ha en planering
och en organisation som dr mycket battre dn den vi ser i dag, for att s&
virdigt som mdjligt kunna ta emot flyktingar. Den nya gemensamma
asyl- och flyktingpolitik som EU har fitt genom Amsterdamfordraget
maste vara oppen och generds. Vi maste ha ett solidariskt ansvar for
flyktingmottagandet.

Freden, konfliktlosning och flyktingstdd &r for oss i Centerpartiet helt
centrala fragor for EU-arbetet. Det handlar inte om ett gemensamt mili-
tart forsvar — det dr nagot annat. Ddremot anser vi att det dr angelédget att
stirka EU:s krishanteringsformaga nédr det géller de s.k. Petersbergsupp-
gifterna, humanitira insatser, raddningsinsatser, fredsbevarande operat-
ioner och internationell krishantering ocksd med militdra medel. Det &r
langt ifrén detsamma som steg mot en gemensam EU-armé.

Jag tror att det ar till fordel for Sverige och till fordel for den europe-
iska sdkerheten om EU kan utveckla effektivare instrument for en tydlig
gemensam profil for att forbattra EU:s mojligheter att agera for fred och
sakerhet. Det dr kanske en av de viktigaste uppgifterna, en av de viktig-
aste arbetsinsatserna, som svenska parlamentariker kan bidra med i EU-
arbetet. Det &r var strivan i Centerpartiet.

(Appléader)

Anf. 6 LARS LEIJONBORG (fp):

Herr talman! Folkpartiet har de senaste dagarna haft besok av négra
ungdomar fran Kosovo och Makedonien for att infor EU-valet beritta pa
skolor om tragedin pa Balkan. Deras budskap har varit klart och tydligt:
riktig fred och forsoning pd Balkan blir det bara inom ramen for ett enat
Europa.

En av de hédr ungdomarna berittade om en liten hdndelse som intréf-
fade hdromdagen. Da fick han se en traktor med 16vad skrinda och glada
ungdomar. En av de svenska ungdomarna som var med borjade beritta
hur vi firar studentexamen i Sverige. Men den déir synen kastade tillbaka
honom i minnet till hans hemland Makedonien, dar just sddana traktorer
med just sddana vagnar varje dag rullar in 6ver gransen med tusenden
och ater tusenden av nya flyktingar. Han sade efterat att det &r samma
forsommar och samma Europa, men sé totalt olika verklighet. Hér ar det
ljusnande framtid och gliddje, och dér &r det djupaste fortvivlan.

Det hér pdminner om att ingen fraga &r viktigare 4n den att bygga ett
Europa dér alla ménniskor kan leva i fred och frihet och demokrati. Om
det skall lyckas maste, som de hidr ungdomarna séger nir de &r ute pa
gymnasieskolorna runtom i Sverige, det europeiska samarbetet utstrackas
ocksé till de nya demokratierna i Ost- och Centraleuropa.

Den debatt vi har fort i Europa denna var, med Kosovo i centrum och
det stundande Europavalet och Natos 50-arsjubileum som bakgrund, har
faktiskt handlat om humanismens allra djupaste virden — om varje mén-
niskas okrdnkbara vdrde. Vad gor vi ndr ménniskorétt star mot folkrétt?
Hur tvinnar vi Europas demokratier s nira samman att krig inte bara blir
absurt utan praktiskt omojligt?

Vi anser oss civiliserade. Men nu lir vi oss dn en ging att civilisat-
ionens hinna &r tunn. For vilken géng i ordningen l4r vi oss det pa 1900-
talet? Under vissa forutsittningar dr manniskor som fran borjan inte ar s
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mycket mer annorlunda dn méanga av oss beredda till de mest bestialiska
handlingar. Hur vaccinerar vi vara samhillen pé effektivast mojliga sétt
for att minimera risken att en sddan sjukdom far féste i samhallskroppen?
Det &r det vi skulle debattera.

Sa har skriver Birger Schlaug i sin bok: ”Det europeiska projektet tror
jag inte pa. Européerna &r for bra pa att sla ihjél varandra och andra for
att det ska bli ndgot bra med Unionen.” Sedan fortsitter han med att
jémfora Helmut Kohl med Adolf Hitler. Om jag bortser fran vertrampet
att jimfora en demokratiskt vald europeisk politiker med en av historiens
vérsta diktatorer visar denna formulering att Birger Schlaug inte har
forstatt vad detta projekt handlar om.

Det ar ju just for att européerna i tusen ar har varit s bra pa att sla
ihjél varandra som vi maste soka oss fram till andra l6sningar. Byggandet
av freden &r det europeiska samarbetets viktigaste framgéng. Inte en enda
soldat har dott i krig mellan lédnder i Vésteuropa de senaste 50 &ren. Ge
mig ett sddant halvsekel! Ni far soka er atminstone 1 000 ar tillbaka i
historien for att hitta ett sdidant. Nu maste uppgiften naturligtvis handla
om att utstricka detta fredsarbete — denna fredszon — till hela Europa.

Jag brukar inte sd ofta citera miljopartister, men nér jag nu &dnda har
borjat kan jag ta en till. Han heter Friedrich Otto Wolf, och han &r EU-
parlamentariker fran Tyskland och ingar alltsd i samma grupp som de
svenska miljopartisterna. Intervjuad i svensk TV i forrgér sade han sa
hér: Vi trodde att det fanns ett alternativ, men EU ar den enda verkliga
aktoren. Vi har noga analyserat de andra existerande organisationerna,
och de kan inte med kraft driva pa den regionala integrationen.

Precis sa ar det ju. Denne miljopartist har ritt, till skillnad fran den
foregaende jag citerade.

Det idr inte trovérdigt att sdga, som senast nu Gudrun Schyman, att
man &lskar internationellt samarbete samtidigt som man motsétter sig den
mest effektiva och faktiskt mest demokratiska formen for detta samar-
bete. Da far man finna sig 1 att bli anklagad for att vara nationalist och
isolationist. Det finns inget verkligt alternativ om vi med kraft skall
bygga det europeiska samarbetet.

Nu séger EU-motstandarna att en rost av 360 miljoner inte dr demo-
krati. Vad é&r alternativet nir det géller de fragor som verkligen genuint
berdr alla dessa 360 miljoner? Hur skall Kina nigonsin kunna bli en
demokrati? Dér fir man bara en rost pa en miljard s& smaningom. Andé
ar det detta Kinas demokratikdmpar sa intensivt kampar for. Det &r klart
att vi skall hantera de frigor som ir genuint gemensamma gemensamt
och i demokratiska former.

Som medansvarig for personvalsreformen tycker jag att det &r mycket
positivt att kandidaterna spelar en sa viktig roll infor valet i juni. Men det
ar klart; det stéller storre krav pa viljarna. Jag vill i det sammanhanget
pasta att den som den 13 juni, eller gidrna dessforinnan pa Posten, tar en
valsedel som det star Folkpartiet pa i hogre grad dn andra véljare vet vad
han eller hon rostar pa. Vara kandidater — Marit Paulsen, Cecilia Malm-
strom, Olle Schmidt och de andra — 4r dverens inbordes. De dr Gverens
med Folkpartiets valplattform. Folkpartiets valplattform — det blir bara
bittre och battre — stimmer till 98 % med vad var europeiska partigrupp
arbetar for.



Sa har ar det inte riktigt 1 andra partier. Jag har redan namnt Miljopar-
tiet. De arbetar mot EU i en grupp dér nere dér néstan alla andra tycker
att det ar idiotiskt att lagga ned EU, bl.a. for att EU &r det bést funge-
rande miljésamarbetet i Europa.

Ocksa Socialdemokraterna illustrerar detta problem. Maj Britt Theo-
rin &r en av deras kandidater pé listan. Hon rostade nej till EU en gang i
tiden och dr i den fragan inte dverens med Pierre Schori. Pierre Schori ér
i sin tur inte 6verens med det socialdemokratiska programmet om euron.
Han vill ga med. I programmet ségs att man vill vinta och se. Det social-
demokratiska programmet i Sverige stimmer inte dverens med det soci-
aldemokratiska programmet i Europa, t.ex., som vi har hort hér, pa olika
punkter nér det géller 6verstatlighet.

De socialdemokratiska kandidaterna &r alltsd inte dverens sinsemel-
lan. Kandidaterna &r inte 6verens med det egna programmet, och det
svenska programmet stimmer inte Overens med det europeiska. Inte
undra pé att en och annan viljare tycker att Europavalet &r komplicerat!

Den enighet som kénnetecknar Folkpartiet dr viktig. Det &r det bista
sdttet att sdkra att ens rost far storsta mojliga effekt. En ensam parlamen-
tariker, och ett ensamt parti, forslar inte sa langt i parlamentet, men en
stark, malmedveten och enig partigrupp kan forsdtta berg. Det &dr darfor
en rost pa Folkpartiet gor storsta nytta.

Vi stér for ett mycket tydligt program: fred, titare samarbete i utrikes-
fragor och utvidgning. Snart omfattar EU 25 lénder, sédger Goran Pers-
son. Hur snart? En liberal i Europa &r nu premidrminister i Ungern. Vikt-
or Orban heter han. Han papekade att muren foll for tio &r sedan och att
man da sade att Ungern skulle f4 komma med i EU om fem &r. Nu har
det gatt tio ar, och beskedet fran Bryssel ar fortfarande att Ungern far
komma med i EU om fem ar. Detta kréver ett politiskt arbete, déarfor att
motstdndet finns dér pa sina héll. Men den liberala gruppen stér enig.

Det ar mycket bra att Goran Persson talar s& mycket om milj6. Fa sa-
ker skulle betyda sa mycket for den folkliga forankringen av det europe-
iska samarbetet som om EU gjorde &nnu mer for att forbéttra miljon.
Men de svenska socialdemokraterna ar inte beredda att ge EU de
Overstatliga befogenheter som unionen skulle behdva bl.a. for att na sina
egna mal nir det géller att minska koldioxidutslédppen.

Det handlar om Sppenhet. Jag tyckte att Gudrun Schyman f6ll ovan-
ligt 14gt nér hon forde ett resonemang om att det behovs EU-motstandare
for att bekdmpa fifflet, ungefdr som om EU-anhingarna ar for fiffel. P&
ungefir samma debattniva skulle man kunna séga att ni vl tycker att det
dr béttre ju mer fiffel det ar, dérfor att folk kommer att tycka desto mer
illa om EU. Med min utgangspunkt ar det sjdlvklart att jag som varm
anhdngare av det europeiska samarbetet dr den som vill gé i spetsen for
att rensa upp och verkligen gora EU mera genomskinligt.

Det handlar om ett program for fler jobb dir den gemensamma valu-
tan dr det viktigaste instrumentet.

Alltsa, till sist: En rost pd Folkpartiet dr en rost pd Marit Paulsen, men
ocksa pé en tydlig politik, en politik for ett starkt Europa pa de omraden
dir Europa maste vara starkt. De som rostar pa Folkpartiet vet vad de far.
(Appléder)
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Anf. 7 BIRGER SCHLAUG (mp):

Herr talman! Alla ni som lyssnar pa radio, ser pad TV eller sitter hér!
Nog vet man vad man far om man rdstar pd Folkpartiet, jag delar den
uppfattningen fullsténdigt. Man far hormonkétt — inte ens Marit Paulsen
vill férbjuda hormonkétt. Man far Europas forenta stater. Man far véldigt
mycket av dverstatlighet. Man far en véldigt stor militar kapacitet. Folk-
partiet &r tydligt, mycket tydligt, och det ar bra.

Lars Leijonborg sade ocksa att ingen har dott i ett krig i Vésteuropa
pa 50 ar. Hur gammalt &r EU? Jag har for mig att det &r ndgra fa &r gam-
malt. Det kanske kan vara samarbetet som leder till att det inte blir krig,
inte unionsbygget. Unionsbygget dr bara nigra fa ar gammalt. EU ar
ndgra fa ar gammalt. EU har inte skapat fred. EU skapar spénningar, inte
fred. Det &r samarbete som skapar fred och forstdelse mellan folk.

Socialdemokraterna verkar ha det svért just nu i EU-frdgan. Det ar en
militarisering pa ging, smé steg tas mot en gemensam EU-armé. EU-
kommissionens ordforande séger att det &r ett naturligt steg. Socialdemo-
kraterna knixar sig fram.

Socialdemokratiska EU-parlamentariker tycker att det ar okej att fora
in VEU i EU. Anna Lindh séger i EU-ndmnden ja till VEU, men inte till
artikel 5. Den far man inte ha, annars kan man f6éra in VEU i EU. Efter
lite tryck och debatt i medierna séger Goran Persson att man inte skall ha
VEU i EU, och det ér ju bra.

Men vad hédnder i K6ln? Det ér tre olika linjer som socialdemokrater-
na driver. Vad hénder i K6Iln? Det blir kanske inte riktigt sé illa som det
holl pa att bli. Men det &r de sma stegens tyranni mot en militarisering.
Detta uppfattas som naturligt hos vildigt ménga EU-potentater. Har man
en gemensam utrikes- och sidkerhetspolitik och t.o.m. en gemensam fore-
tradare for den gemensamma utrikes- och sdkerhetspolitiken — man skall
ju vélja en sadan nu i K6ln — dr inte steget sa langt bort frdn en gemen-
sam forsvarspolitik och ett gemensamt forsvar.

Detta vill man inte latsas om i Sverige. Folkpartiet sdger det, men i
ovrigt vill man tona ned det. Det stimmer inte 6verens med den uppfatt-
ning som de flesta hér i Sverige har, oavsett om man ar man eller kvinna,
ung eller gammal, om man ar fodd i Sverige eller inte fodd i Sverige.

EU éar pd vig med de smé stegens tyranni att bilda en stat, en su-
perstat. Vad dr det da som egentligen kidnnetecknar en statsbildning? Jo,
det dr gemensam valuta, gemensam lagstiftning, gemensam utrikespolitik
— en rost gentemot omvirlden — gemensam sidkerhetspolitik, gemensam
forsvarspolitik, gemensam polis, gemensam grianskontroll som utovas av
ménniskor i likadana uniformer och till sist: en gemensam foretrddare for
utrikes- och sdkerhetspolitik, en mr Gusp, som Goran Persson nu i kvéll
skall ta stdllning till.

Hur manga i Sverige tycker att det ar rimligt att vi skall foretridas av
en mr Gusp i utrikespolitiska sammanhang? Hur manga i Sverige tycker
att det dr rimligt att denne mr Gusp inte kan bli ndgon annan dn den som
i dag &r generalsekreterare i Nato, Solana? Ena dagen ar han chef for
Natos bombningar i Jugoslavien, nédsta dag dr han talesman och foretré-
dare for EU. Ar detta forankrat i Sverige? Ar detta forankrat hos dem
som bor i vart land? Anser socialdemokraterna och Goran Persson att det
ar rimligt att mr Gusp — den som skall foretrdda EU:s utrikes- och sdker-



hetspolitik — skall vara den som i dag #r Natos generalsekreterare? Ar det
rimligt? Ja eller nej.

Jag har hort pa Kristdemokraterna hér, och det var intressant. Mats
Odell sade att man skall rosta p& det parti som har de véirderingar som
man sjalv har. Det ér viktigt. Jag undrar hur ménga som rostade pé Krist-
demokraterna i riksdagsvalet som delar Anders Wijkmans virderingar —
Anders Wijkman stér ju som forsta namn pa Kristdemokraternas lista.
Man hade ingen vanlig kristdemokrat, s man satte upp Anders Wijkman
i stéllet.

Vad dr det da som man rostar pa? Jo, man rostar pa en som vill ha in
Sverige i EMU, som tycker att det dr ganska naturligt med ett gemensamt
forsvar s& smaningom. Hur ménga kristdemokrater tycker det? Ta Mats
Odell pé orden nir han sdger att man skall rosta pa det parti som har de
virderingar som man sjilv har! D4 far inte Kristdemokraterna speciellt
ménga roster, det ar jag overtygad om.

De som funderar att rosta pa Folkpartiet har ett tydligt och klart alter-
nativ. Marit Paulsen dr mycket tydlig. Hon kan ocksa ténka sig ett ge-
mensamt forsvar sa smaningom. Hon har t.o.m. skrivit om det och sagt
att det ar en av de frimsta orsakerna till att hon gillar EU.

Plotsligt skall vi f& en svensk i EU-parlamentet, folkpartisten Marit
Paulsen, som t.o.m. gar emot EU-kommissionens krav pa att man inte
skall ha hormonkétt. Folkpartisten Marit Paulsen gér ut tvdrs emot hela
den internationella miljororelsen, hela djurréttsrorelsen, hela konsument-
rorelsen och t.o.m. EU-kommissionens vetenskapliga rapport didr man
talar om att hormoner i kott dr hilsovadligt. Vad ér detta for ndgonting?
Folkpartisten Marit Paulsen skall bli den som sagar sonder EU:s berétti-
gade krav pa att hormonerna skall tas bort! Sa visst vet man vad man
rostar pa.

Socialdemokraterna ar otydliga i alliansfrihetsfragan. Det &r bra att
Goran Persson har gétt ndgra steg at rdtt hall, men jag vill ha svar pa
fragan: Vad hédnder i K6In? Ténker Goran Persson acceptera att Solana
blir mr Gusp, Solana som i dag ar generalsekreterare i Nato? Skall han i
morgon foretrdda oss som dr medlemmar i EU i utrikes- och sdkerhetspo-
litik?

Svenska Naturskyddsforeningen har i sin tidning Svensk Natur stéllt
ett antal frdgor om hur partierna avser att arbeta i EU-parlamentet under
de nidrmaste fyra &ren. Enligt Naturskyddsforeningen svarade Miljopar-
tiet ritt pa alla frigor. Inget annat parti svarade rétt. Det visar kanske att
det finns ett parti som &nda tar miljéfragorna pa allvar.

Vi ér forvisso vildigt kritiska till EU. Vi &r t.o.m. EU-motstidndare.
Men nér vi val kommer in i EU-parlamentet arbetar vi konstruktivt for att
forbittra det elinde som det dnda innebér. Vi kanske tvingas leva med
det, och da vore det inte speciellt konstruktivt att inte gora sitt basta.

For det forsta: Vi anser att miljogarantin méste utvecklas. Varje land
maste ges ratten att ga fore och stélla hardare miljokrav sa att vi kan
forbjuda monstertjuren belgisk blé, sé att vi kan forbjuda allergiframkal-
lande farger i godis, och s att vi kan forbjuda hormonkdtt om vi sjélva
vill det. En forstarkt miljogaranti ér viktig.

For det andra: Vi vill, till skillnad frdn Vénsterpartiet, att man skall
kunna fatta EU-beslut pé dverstatlig nivd om ldgsta niva pa miljoskatter.
Om man vil har denna EU-princip vore det méarkligt om man inte skulle
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kunna anvénda den till ndgot positivt ndr man &nda sitter med. Jag tycker
att det ar mérkligt. Darfor har vi alltid drivit, &nda sedan partiets start, att
man pd EG- eller EU-niva skall kunna fatta overstatliga beslut nér det
giller t.ex.ldgsta miljoskatter.

For det tredje: Vi vill att upphandlingsférordningar for kommuner
och landsting fordndras sa att man har rétten att, trots EU:s regelverk,
lagga in hardare miljokrav och krav pa kortare transporter.

For det fjarde: Vi vill skdrpa reglerna for djurtransporter.

For det femte: Vi vill att det jordbruksstdod som &nda betalas ut ensi-
digt gar till miljéstod.

For det sjatte: Vi vill att offentlighetsprinciper inklusive meddelar-
skydd och meddelarfrihet skall gélla i EU-institutionerna. Den enda
gruppen i EU-parlamentet som helhjirtat stiller sig bakom detta, dven
detta med meddelarfrihet och meddelarskydd, &r faktiskt den grona grup-
pen.

For det sjunde: Vi vill sanera EU-byrékratin. Vi vill avléva EU, vilket
jag tror dr ett maste dessutom om fler ldnder kommer in i EU. EU-
kommissionen kan inte hantera 15 ldnder. Hur sjutton skall man da
kunna hantera 25 med dagens koncept? Det gar inte. Avlova EU! Lat EU
dgna sig at det man skall och inte at allt mgjligt annat.

For det attonde: Vi kommer att med alla medel motverka att EU ut-
vecklas till en superstat med militdr kapacitet.

For det nionde: Vi vill ha en uttradesparagraf.

I grunden handlar det hir om demokrati. Vi anser att det 4r absurt att
EG-domstolen tvingar oss att tillita monstertjuren belgisk bla. Vad har
EU med detta att géra?

Vi anser att det dr orimligt att ha ett system dir EG-domstolen séger
att vi inte far forbjuda allergiframkallande farger i godis, trots att alla hir
ar Overens om att man borde gora det.

Vi anser att det &r fullstindigt groteskt att betala 6ver 22 miljarder
kronor per ar i medlemsavgift till EU — 60 miljoner kronor per dag. Un-
der den tid som den hér debatten varar kostar det oss ca 3 miljoner kro-
nor i medlemsavgift. Ar det rimligt, nir vi samtidigt vet att vi skiir ned
och inte ger tillrackligt mycket till skola och barnomsorg och inte ens har
rdd med ett bistdnd som &r rimligt? 22 miljarder kronor per ar, vad far vi
for det? Jo, simre och urholkad demokrati.

Jag har stillt fragor till Kristdemokraterna, Folkpartiet och till Géran
Persson, och jag hoppas att jag far svar.

Herr talman! Moderaterna har latit meddela att de som ar kritiska till
EU inte bor rosta. Over 50 % av alla som bor i Sverige — min och kvin-
nor, unga och gamla, vi som &r fodda i Sverige och de som inte &r det —
ar EU-kritiker och EMU-motstandare. Sjdlvklart maste de ha represen-
tanter i EU-parlamentet eller, som Mats Odell sdger, de som sitter i EU-
parlamentet skall ha de vérderingar i de hér frdgorna som man sjélv har.

Vi i Miljopartiet kommer att kasta grus i maskineriet nar det géller att
bygga EU:s nya superstat, och det skdms vi inte for. Vi vill inte att min-
niskor skall bli lurade. Vi vill ha en 6ppen och rejil debatt om EU. Dér-
for tycker vi att det ar fegt nér partier som har vildigt ménga olika linjer
nér det giller alliansfriheten morkar 1 EU-frdgan. Kanske man vill ddlja
vad man egentligen tycker déarfor att man ar radd att tappa roster.



Parlamentsvalet dr viktigt dirfor att det dr en métare pa hur vi i Sve-
rige ser pd EU och dess byrakrati, militarisering och klafingrighet. Det ar
dessutom ett skriande behov av modiga och kunniga EU-kritiker i EU-
parlamentet. Dar behdvs miljopartister, inte de som foretrader hormoner.

En rost pd Miljopartiet r en rost som hors, som ger ringar pé vattnet
— en rost som sdger: Nu fér det vara nog. Darfor dr det viktigt att rosta
den 13 juni.

(Appléader)

Anf. 8 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Herr talman! Lat mig allra forst, for att motverka de véldsamma
overdrifter som Gudrun Schyman och Birger Schlaug dgnar sig at, vara
vildigt tydlig vad géller alliansfriheten.

Alliansfriheten &r en hornpelare i svensk utrikes- och sékerhetspoli-
tik. Det &r socialdemokratin som mer d4n ndgot annat parti har statt for
den politiken genom artionden. Den har varit framgangsrik och internat-
ionellt uppskattad, och den dr modern. Den ger oss i dag en mojlighet att
spela en roll internationellt som vi annars inte skulle ha. Vi kommer pé
inget sitt att dverge alliansfriheten.

Diremot vill vi medverka i en gemensam krishantering. Vad ar da
det? Ja, enkelt uttryckt: Om barn inte skall fd benen bortspringda av
trampminor exempelvis i Bosnien, sa krivs det att ndgon rdjer minor. Det
bor vi kunna gora gemensamt i Europa. Om négon skall planera en sddan
minrdjning tycker jag att det dr battre att vi har militdrer som planerar
minrdjning &n att det 4r EU-demokraterna som gor det. Vi behover ut-
bilda gransvakter i Makedonien for att se till att Makedoniens fred sik-
ras, och vi behdver utbilda poliser i Albanien. Lt oss gora sadant, och 14t
oss aldrig beskriva det som att detta skulle vara ett hot mot den svenska
alliansfriheten. Det dr tvirtom en mdjlighet att utover alliansfriheten
tillfora ytterligare en dimension i vart utrikespolitiska engagemang.

Jag vill ocksa sdga att de partier som nu s& valdsamt beskriver det
som vi skall gora i K6ln pa detta sétt rentav kan skada den svenska alli-
ansfrihetens trovardighet.

Det dr inget litet parti som Gudrun Schyman leder. Har man sd méanga
platser 1 parlamentet bakom sig, bér man nog ocksa tidnka p&d hur man
beskriver det egna landets politik, s att man inte hamnar i en situation
dar omvirlden fér ett forljuget intryck.

Alliansfriheten ligger fast. Den dverger inte socialdemokratin.

Sedan tycker jag att Lars Tobisson kommer tillbaka till en gammal
indvad argumentation. Han sdger att det &r avregleringar och strukturre-
former som behovs i Europa. Vi har hort det forut, Lars Tobisson. Det
har, nér det praktiserades, resulterat i massarbetsloshet.

Beritta for mig, Lars Tobisson, varfor vi skall byta politik i Europa
nu nér jobben skapas — 2 miljoner nya jobb det senaste aret, 111 000 av
dem i Sverige. Varfor skall vi minska lontagarnas trygghet nir ekonomin
véxer och utvecklas? Varfor skall vi overge det som ménniskor upplever
som sékerhet pa arbetsplatser och i anstillning for att skapa de jobb som
ju dnda skapas? Det handlar ju inte om att skapa jobb, Lars Tobisson. Det
handlar i ert fall om att ni vill ha ett annat samhille, ett samhélle som
préiglas av andra varderingar 4n de som nu dominerar Europa.
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I Europa &r det socialdemokratin som styr. Vi vill ha ett parlament
som ocksa gér i den riktningen. Det dr darfor ménniskor skall rosta pa
Socialdemokraterna i parlamentsvalet, for att parlamentet pa sé sitt inte
skall bli en broms for det socialdemokratiska reformarbetet.

Gor det tydligt for oss, Lars Tobisson, och anvidnd den replik du har
till att beskriva pa vilket sitt den politik som du nu foresprakar i Europa
skiljer sig fran den som ni forsokte fora i regeringsstéllning i Sverige.

Maénga har sagt att det inte gér att paverka EU. Jag kommer ihdg
forsta gangen da vi socialdemokrater reste kraven pa ett kapitel i vart
fordrag, alltsa EU:s grundlag, och betonade vikten av att bekdmpa arbets-
l6sheten. Vi blev ndstan utskrattade. Alla forstasigpdare som fanns i
svensk borgerlighet, och inte minst i svenska think tanks, typ bankeko-
nomer och liknande, sade att det gar inte. Men det gick. Nu é&r arbetslos-
hetsbekdmpningen en av EU:s viktigaste fragor. Samma sak &r det med
miljofrégorna.

Vi vill inte g& ur EU. Vi vill utveckla EU. Vi vill anvdnda denna or-
ganisation for att samarbeta med andra som vill utveckla Europa sa att
vanligt folk far det béttre. Varfor skall vi kapitulera infor internationella
krafter, dra oss tillbaka och sdga att vi &verger det enda demokratiska
organ vi har péa europeisk niva darfor att vi tycker att det inte fungerar
perfekt? Ingenting fungerar perfekt, inte ens i denna kammare, men ing-
en skulle komma pa tanken att sdga att nu ldmnar vi detta. Vi vill ut-
veckla det, vi vill fordndra det, och vi vill reformera det.

Vilj kandidater i valet som vill utveckla den europeiska unionen. Vilj
kandidater som vill bygga vidare pa den tradition som Europas regering-
ar nu arbetar i for att bygga upp vélfarden, for att trygga jobben, for att
bekdmpa miljoforstoringen och for att hivda jamstélldheten. Tack!
(Appléder)

Anf. 9 LARS TOBISSON (m) replik:

Herr talman! Goran Persson har nu hallit tva anforanden utan att ge
véljarna de besked de har ritt att begdra om socialdemokraternas syn pa
den gemensamma utrikes- och sdkerhetspolitiken, om eurons inférande i
Sverige och om motséttningen mellan deras krav pa samordnad syssel-
sattningspolitik och végran att hdr hemma genomfora de rekommendat-
ioner som de medverkar till. Darmed bekréftar faktiskt statsministern att
socialdemokraterna inte vet vad de vill och att de gidrna hemfaller &t
dubbelspel och inrikes Europapolitik.

Jag skulle vilja stilla en friga till statsministern. Det finns ett utta-
lande fran i mars. Han fick frigan: Om ett EU-land angrips, dr det da
politiskt mojligt att std neutral? Da svarar Goran Persson: Jag har inte ens
reflekterat 6ver den fragan. Det tal att tdnkas lite pa innan man svarar.
Jag har inte stott pa fragan forut. Har statsministern tiankt fardigt nu?

Goran Persson vill inte diskutera den gemensamma valutan. Sveriges
forhallande till euron avgors inte i Europaparlamentet, dr argumentet.
Men det &dr dar kontrollen dver den gemensamma penningpolitiken och
den europeiska centralbanken utovas. I det arbetet far dven svenska EU-
parlamentariker delta trots att bristen pa ledarskap hos regeringen haller
oss utanfor valutasamarbetet.

Direkt efter valet utlovade regeringen en bred debatt och ett omfat-
tande informations- och folkbildningsarbete om euron. Det var i hostas.



Men fortfarande géller for socialdemokraterna principen locket pa. Tve-
kan och splittring dominerar. Varfor anvands inte kampanjen infér Euro-
pavalet till att diskutera euron, Géran Persson? Nar fir vi en 6vergangs-
plan for euron sdsom den man infort i det socialdemokratiskt styrda Stor-
britannien?

Anf. 10 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik:

Herr talman! Eurodebatten fors nu. Det tycker jag ar bra. Det skall
granskas. Det skall diskuteras. Men vi beslutar vid ett annat tillfélle &n i
detta val. De parlamentariker vi sinder nu kommer att ha lika lite eller
lika mycket inflytande &ver euron som Tobisson eller ndgon annan som
foljer debatten och som har rostritt i ett svenskt riksdagsval eller en folk-
omrdstning. Det &r sa det ar.

Jag kan inte forstd varfor Lars Tobisson och moderaterna flyr bort till
den frigan hela tiden. Lat oss ta den tid frdgan behover. Lat oss moétas i
fri och dppen debatt. Jag har i det avseendet inget som helst att frukta. Vi
har lagt en grund sé att vi i Sverige far vara medlemmar om vi vill. Vi ar
ocksé starka nog att std utanfor om svenska folket sa véljer. Men det
skall diskuteras i grunden och pa djupet av alla. Det skall inte forceras
fram i en valkampanj som ju ytterst handlar om négot annat.

Sedan kanske Lars Tobisson kan svara pa den fraga jag stéllde. Det
kan vara ett elinde med fardigskrivna repliker, som Tobisson har. Han
borjar ju med att sdga att jag inte ens berdrde forsvars- och sdkerhetspoli-
tiken. Men det var det jag dgnade mig it i mitt inldgg. Jag stillde en
mycket enkel fraga, Lars Tobisson. Pa vilket sitt skiljer sig den politik
som ni nu vill driva i EU fran den som ni drev nér ni satt i regeringsstall-
ning? Det &r létt att svara pa, och det &r manga som véntar pé svaret.

Anf. 11 LARS TOBISSON (m) replik:

Herr talman! Goran Persson talade inte om den gemensamma utrikes-
och sidkerhetspolitiken i EU. Han talade om svensk alliansfrihet. Jag
anknot till detta i min replik och frégade hur han stiller sig till vad som
skulle hdnda om ett medlemsland i EU blev angripet. Kan Sverige da sta
neutralt? Det svarade Goran Persson inte pa.

Ute 1 Europa framstar det som obegripligt att en regering som sédger
sig ha kontroll 6ver statsfinanser och inflation avstér fran de fordelar som
den gemensamma valutan innebir. An mer mystiskt blir det att denna
regering inte ens har ndgon uppfattning om huruvida euron skulle vara
bra eller délig for Sverige. Varfor har Géran Persson ingen egen uppfatt-
ning i den frdga som han har betecknat som den som blir den viktigaste
under hans statsministertid?

Sa giller det d& jobben. Hédr menar jag att socialdemokraterna bedri-
ver ett typiskt dubbelspel. De sédger sig ha fort in sysselséttningspolitiken
i EU. Vi horde om det hér sdrskilda kapitlet. Dér foreskrivs en ordning
for att hantera sysselsdttningsfragorna. Da skall man stédlla upp rekom-
mendationer varje ar som medlemslénderna forvéntas folja.

Gang péd gang har det visat sig att den svenska regeringen inte foljer
de rekommendationer den sjilv har stillt sig bakom i ministerradet. Ett
nytt exempel pa detta dr alltsd den handlingsplan som fardigstélldes i
forra veckan och som skickades till Bryssel infor toppmétet i Koln. 1
stillet for att ta fasta pa EU:s riktlinjer utgér den en sammanfattning av
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varpropositionen. Med denna plan sveks for femtioelfte gangen alla for-
hoppningar om atgarder mot strukturfelen i svensk ekonomi. Varfor vara
med om att utfirda rekommendationer nér man inte foljer dem?

Vad skall det tjéna till att tala vitt och brett om samordnad sysselsétt-
ningspolitik och sedan inte delta nédr det kommer till kritan? EU har gjort
sitt. Man har den gemensamma marknaden. Man har den gemensamma
valutan. Sedan ankommer sysselsdttningspolitiken pa de enskilda ldnder-
na.

Anf. 12 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik:

Herr talman! Jag fick inte det svar jag ville ha, och det kan jag kanske
forsta. Vad jag vill att Tobisson skall sdga &r att man tdnker fortsétta att
forsoka fora samma politik i Europa som man forde i Sverige. Jag vill
hora honom sédga det, for ddrmed skulle han ju ockséd visa vad struktur-
frdgor handlar om nér han talar om att vi skall rétta till strukturfelen.

Vad ir det for nagot? Jo, man vill anvinda EU-parlamentet for att
forsimra de anstdlldas skydd pa arbetsplatserna, anstéllningstryggheten.
Man skall anvinda EU-parlamentet for att exempelvis dka klyftorna.
Man skall se till att de som har det gott stdllt far dnnu starkare drivkrafter
och att de som har det lite sdmre stéllt far svagare. Man skall gora det
genom att forsdmra a-kassan, genom att forsdmra sjukforsiakringen, ge-
nom att forsdmra sddant som &r ett rimligt skydd for vanliga 16ntagare.

Det dr det Tobisson menar med strukturreformer. Det var det man
forsokte sig pa i Sverige. Det var det som gick sé snett. Nu kommer job-
ben i Europa, och det &r jobb som véxer fram efter det att vi borjat sam-
arbeta om en jobbpolitik. Allt som foreslas i Europa tycker vi inte ar bra.
Men det &r ju det som é&r finessen med samarbetet. Vi kan ju faktiskt i
den hér forsamlingen, sjélva i Sverige, beddma vad vi vill gora av det
som vi diskuterar i Europa. Vi har var tradition. Vi &r framgéngsrika. Vi
har bade bevarat den sociala tryggheten i Sverige och &r pa vég att klara
jobben. Dessutom har vi reparerat ekonomin efter Tobisson.

Varfor, Lars Tobisson, skall vi 6verge det? Bara for att ni skall fa
chansen att i Europaparlamentet driva en politik som okar klyftorna
igen? Nej, valet handlar om samma sak i Europaparlamentet som héir
hemma i Sverige. Det &r Moderaternas politik eller Socialdemokraternas.
Jag tror att svenska folket ddr har valt vilken vig som ger storst trygghet
och utvecklingsmdjligheter for alla.

Anf. 13 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Herr talman! Jag ar 6verens med Goran Persson om att vi skall for-
soka forhindra att hdgern far for stort inflytande béde i den svenska riks-
dagen och i EU-parlamentet. Men vi maste ockséd forhindra att socialde-
mokraterna glider 1 vdg hogerut och dverger sin traditionella alliansfrihet.

Jag dr inte n6jd med det svar som jag har fatt av Goran Persson. Jag
vill ha besked: Hur tdnker Goran Persson agera pa toppmotet i Koln? Det
finns ett forslag fran ordforandelandet Tyskland. Det forslaget gér ut pa
att man vill ge en gemensam europeisk sikerhets- och forsvarsstrategi till
EU, och for det behdvs ocksad uppbackning av en trovardig militdr kapa-
citet. S& dr forslaget utformat. Den hir militdra kapaciteten skall natur-
ligtvis inte anvdndas internt utan vid kriser och konflikter utanfor, som



t.ex. den i Kosovo. Kan det da ténkas att just det som nu pégér i Kosovo
utgor denna militdra kapacitet, dvs. bombningar?

Om Sverige gar med i en organisation som har en gemensam utrikes-
och sdkerhetspolitik, en gemensam kapacitet att planera och utféra mili-
tdra insatser, s& kan vi rimligen inte med bibehéllen trovirdighet pasta att
vi ér ett alliansfritt land. Om vi &r med och organiserar, planerar och
finansierar dessa uppdrag, kan vi vl inte med trovérdighet pasta att vi ar
ett alliansfritt land?

Jag vill att denna fraga reds ut, Goran Persson. Jag tycker att Goran
Persson dr skyldig att i denna debatt upplysa det svenska folket om hur ni
ser pa denna fraga. Det &r ett tricksande och ett knixande. Jag haller med
Birger Schlaug om det. Och det ar en forvillelse i begreppen. Skall vi
lagga ned VEU, eller skall vi ta in det i EU? Ja, nu laggs VEU ned, men
vi bygger upp samma sak i EU. Jag ség att Anna Lindh just hade uttalat
detta. Detta &r en fraga om ord och skrivningar. Men verkligheten, Géran
Persson, dr att det sker ett mdte i KoIn. Jag vill ha ett svar, Goran Pers-
son. Hur tanker regeringen agera?

Anf. 14 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik:

Herr talman! Jag har redan talat om den svenska regeringens linje.
Jag skall illustrera vad Gudrun Schyman driver kampanj omkring. Det ar
70 personer som man diskuterar som behdvs for att planera exempelvis
minrdjning, s& att barn inte far benen bortspriangda, utbilda poliser och
gransvakter. I det svenska hogkvarteret sitter 600 personer. I Natos hog-
kvarter sitter 13 000 personer. Det ar relationerna, och det ar det som vi
diskuterar. Vi har aldrig ndgonsin i Sverige haft ndgonting emot att delta
i internationell krishantering. Det har varit en del av var utrikespolitiska
profil. Vi har varit stolta 6ver svenskar som med FN-stadgan som grund
har statt ute i viarlden och hivdat frihet och demokrati.

Nu ér det en valrorelse, och dé drar sig inte Vénsterpartiet, och tyvarr
inte heller Miljopartiet, for att anvinda denna diskussion i EU for att
missténkliggora den svenska alliansfriheten.

Gudrun Schyman skall svara pa en annan fraga. Varfor ar det ett mo-
tiv for Vénsterpartiet att ldimna EU? Hur kan man se en saddan sak fram-
for sig, nér vi om tio ar kanske har ett lige dé bara Sverige och Ryssland
stir utanfor? Ar det en bra vision for Sverige, Gudrun Schyman? Hur
stimmer det med resonemanget om attackerna pa den svenska alliansfri-
heten? Det finns historiska paralleller, Gudrun Schyman, att géra ocksa
om forsvars- och sidkerhetspolitik. Forklara visionerna att Sverige till-
sammans med Ryssland i praktiken &r de enda i vart niromrade som skall
std utanfor och varfor det &r bra for Sverige.

(Appléader)

Anf. 15 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Herr talman! Tiden &r kort, och jag ténker inte 1dmna fragan om alli-
ansfriheten. Det &r ett vil kdnt debattknep att komma ifrén en svar fraga
genom att ta upp en annan. Men jag tdnker hdnga kvar vid den. Géran
Persson sdger att det dr vi som hotar alliansfriheten genom att stélla dessa
obehagliga fragor. Det som hotar alliansfriheten dr Socialdemokraternas
glidande hallning. Jag tycker att det finns en bra debattartikel pA DN
Debatt i dag som é&r skriven av en socialdemokrat som undrar varfor
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regeringen sa hukar. Kan det mdjligen bero pa att lojaliteten med EU:s
medlemslénder dr det som st6r? Det maste ga att fi ett svar pd dessa
frdgor, Goran Persson. Kommer regeringen att ldgga in sitt veto mot att
EU utvecklas till en organisation som har en gemensam utrikes- och
forsvarspolitik, en gemensam sékerhetspolitik med en militdr kapacitet
och dessutom langtgaende planer pé att ha ett gemensamt och utvidgat
samarbete vad géller forsvarsindustrin?

Detta rimmar inte med svensk alliansfrihet, och denna fraga maéste
diskuteras bland det svenska folket. Det dr ju vi medborgare som skall
diskutera en sddan hér stor fordndring i Sveriges hallning i utrikespoliti-
ken. Det dr ju inte bara en fraga for regeringen, utan vi ar fler som skall
delta i den debatten. Detta dr en brist i regeringens forhallande till
svenska folket nér det giller EU-politiken. Regeringen for inte ut de
viktiga och stora frégorna. Regeringen gdmmer sig bakom luddiga for-
muleringar. En militér kapacitet skall kunna anvéndas. Skall vi vara med
och planera den, organisera den och finansiera den? Och pa vems mandat
skall man agera? Ar det OSSE:s mandat, eller &r det FN:s mandat i en-
lighet med FN-stadgans tanke, tror jag Anna Lindh har sagt? Vad innebar
det? Vem skall dela ut mandaten? Var finns den folkliga férankringen?
Var ligger sjélva lojaliteten i detta? Den svenska alliansfriheten kréver en
Oppen debatt, Géran Persson.

Anf. 16 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik:

Herr talman! Jag tror att jag har svarat tre gdnger pa vad det handlar
om och gett exemplen vad giller krishantering. Sddant gor vi, sddant har
vi gjort, och sddant kommer vi att gora. Att ta detta till intikt for att miss-
tankliggora alliansfriheten ar att gé valdigt langt.

Jag stillde den mycket enkla fragan till Gudrun Schyman, som jag
ocksa stillde i mitt inledningsanforande, som géller ert alternativ till
detta. Vi star for detta. Vi kommer att vara med om en europeisk krishan-
tering, men vi sviker inte alliansfriheten. Men ni som séger nej till EU
och skall stélla er utanfor och skall driva den utrikespolitiken, vad har ni
for vision nér Estland 4r med, nér Lettland 4r med, nér Litauen dr med,
ndr Polen dr med, ndr Danmark dr med, nir Finland & med och nér
kanske ocksa Norge dr med i framtiden? Skall vi ensamma tillsammans
med Ryssland, Gudrun Schyman, std utanfor Europeiska unionen? Ar det
bra for Sverige? Vilka signaler skickar detta? Nar alla de som hade chan-
sen att ldmna det gamla Sovjetimperiets forfall nu soker sig in i EU, da
sdger det svenska vénsterpartiet: Lat oss ga ur och i praktiken tillsam-
mans med Ryssland ensamma sté utanfor. Alliansfriheten, den stér vi for,
men vad star Vénsterpartiet for?

(Appléader)

Anf. 17 MATS ODELL (kd) replik:

Herr talman! Goéran Persson talade vildigt vdl om sin vilja att ater-
forena Europa. Jag skulle vilja stélla en fraga till Géran Persson. Borde
han inte fundera pa om han inte skapar nygamla klyftor i samhaillet nér
han talar om ett 16ntagarnas Europa? Ett lontagarnas Europa blir ju ett
Europa bara for vissa. Det dr ganska manga, Goran Persson, som i dag
inte 4r 1ontagare i Europa. Vi har ver 16 miljoner som &r arbetslosa och
véldigt ménga pensiondrer. Manga har aldrig varit lontagare. Vi kristde-



mokrater talar hellre om ett familjernas och ett medborgarnas Europa. Ar
det inte s, Goran Persson, att man skapar onddiga klyftor nar man talar
om léntagarnas Europa?

Annars ar arbetslosheten Europas internt allra storsta problem. EU:s
sysselsattningspakt sdgs ju vara ett verk av Goran Persson nérmast och
den svenska socialdemokratin. Det ma s& vara. Men tdnker Goran Pers-
son folja de rekommendationer som EU-kommissionen och s& sma-
ningom radet kommer att stilla sig bakom for att skapa dkad sysselsétt-
ning den hir gédngen, om strukturella reformer pa arbetsmarknaden, re-
former for en bittre 16nebildning, lagre skatt pa arbete och foretagare?
Det ir ju detta som alla oberoende beddomare nu séger kravs om det inte
skall ga sé att Riksbanken, centralbanken, kommer att borja tvingas hoja
rantan nér flaskhalsproblemen och dverhettningsproblemen sétter in.

Goran Persson, vi kristdemokrater bejakar EU:s sysselséttningspakt,
men vi vintar fortfarande, efter fyra och ett halvt &r, pa att den svenska
regeringen skall f6lja upp med en ny foretagarvanlig svensk naringspoli-
tik som svarar upp mot en offensiv EU-politik pa detta omrade.

Anf. 18 LENNART DALEUS (c) replik:

Herr talman! Fragan om EU:s krishanteringsformaga samt Peters-
bergsuppgifterna och dithérande fragor kommer, efter vad jag begriper,
att diskuteras i Ko6ln. Vi ér viéldigt tydliga nar det giller det militéra for-
svaret; jag har tidigare redovisat det. Vi har ju tre oavvisliga krav nir det
géller stirkandet av krishanteringen: for det forsta att nuvarande och
blivande EU-medlemmar skall kunna vara militirt alliansfria, for det
andra att varje land skall vara forbehéllet ritten att sjidlvt avgéra om nat-
ionella militdra styrkor skall anvindas och for det tredje att mandatet for
insatsen skall komma frén FN eller OSSE.

Jag tror att regeringen har ungefir den stindpunkten. Men d&, herr
talman, &r det fullstdndigt obegripligt att regeringen kan samarbeta med
de hér tva andra som for ett resonemang som fullstdndigt gar stick i stiv
med den syn pé krishantering och ett gemensamt ansvar i Europa som vi
har. Det &r fullstdndigt obegripligt. Hur kan regeringen vara med om och
ta beslut i regeringsarbetet som géller ekonomiska fragor och andra fra-
gor som paverkar det svenska sittet att forhalla sig till det hér arbetet i
EU?

Nér budgeten var uppe hade vi en diskussion dir Birger Schlaug helt
plotsligt hoppade upp och talade om att han hade inlagt ett veto nir det
géllde utformandet av den svenska forsvars- och sédkerhetspolitiken i
budgetsammanhang och i nigon form av Overldggningar. Jag blir da
vildigt orolig och frigar statsministern: Ar det sd? Har Birger Schlaug
nagot som helst inflytande pa fragan?

Jag skall stilla samma fraga igen till statsministern: Har Gudrun
Schyman och Birger Schlaug i arbetet ndgot som helst inflytande pa
svensk forsvars- och sékerhetspolitik, d&ven den som kommer att foras i
EU — nér nu statsministern har slutat lukta pd blommorna?

Anf. 19 LARS LEIJONBORG (fp) replik:
Herr talman! Detta &r en replik pd Goran Persson. Men forst vill jag
sdga att jag tycker att Goran Persson &r mycket bra nér han tar itu med
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sina stodpartier och klart och tydligt argumenterar for europeisk samver-
kan och reder ut detta med forsvarsfragan t.ex.

Jag tycker att regeringens position dr mycket bra. Den ligger Folkpar-
tiet mycket nira. Folkpartiet vill inte, vad Birger Schlaug &n sédger, att
EU skall militariseras. Vi har helt andra visioner for Europas sikerhets-
politiska utveckling. Daremot ar det bra att EU har en, kan man kalla det,
fredskér som snabbt kan vara pa plats vid en naturkatastrof eller nér det
behdvs en fredsbevarande insats.

Det hér att Goran Persson tar itu med sina stodpartier illustrerar ocksé
problemet att regeringen sitter fast, for det dr ju &ndd dem regeringen
maste lita pa. Nar Goran Persson talar om att jobben nu kommer glom-
mer han bort att jobben inte kommer i tillrdcklig takt och att jobben
kommer mest i de lander ddr man foljer EU:s rekommendationer om
skattesédnkningar, t.ex. dér de sdnkningarna &r mest strategiska. Det kan
inte regeringen gora darfor att den &r beroende av Vinstern.

P& samma sitt sitter regeringen fast genom att den har s ménga EU-
motstdndare i sina led. Den végar inte ge EU Overstatliga befogenheter
ens dir detta dr starkt motiverat. Jag tinker pa miljdomradet. EU har ju
globalt drivit en mycket bra kamp mot koldioxiden. For att EU sjdlvt, vi-
sade det ju sig for ndgra veckor sedan, pa nytt, skall nd de mal som krévs
maste nya tag till. Men Sverige arbetar mot en europeisk koldioxidavgift,
vilket jag tycker dr mycket beklagligt.

Anf. 20 BIRGER SCHLAUG (mp) replik:

Herr talman! Sverige kanske jobbar mot en koldioxidavgift pa
overstatlig niva. Far Folkpartiet styra jobbar man ocksd mot ett hormon-
forbud. Det ar lite tragiskt.

Detta med militariseringen reduceras véldigt snabbt hédr. Jag tror att
man skulle skratta ute i Europa i dvrigt. Nu handlar det ju bara om min-
rojning och naturkatastrofer. Kom igen nu for josse namn! Om ni gar ut
och sdger det 1 Tyskland, Frankrike och England kommer man att skratta
at er. Lagg av! Det handlar ju om att ha en militdr kapacitet.

Lennart Daléus var inne pa nagonting intressant, att det dr under FN-
mandat som den hdr militdra kapaciteten skall anvdndas. D4 maste jag
stilla en fraga till Goéran Persson: Ar man alliansfri om man ingér i en
union som sdger sig vilja anvinda och kunna anvinda militira medel
utan FN-mandat? Ar man alltsé alliansfri d? Det 4r nimligen det forsla-
get som ligger infor Kélnmotet.

Dessutom skulle jag vildigt gérna vilja ha svar pi nista friga: Ar
man alliansfri om man anvinder sin militdra kapacitet utan FN-mandat,
Goran Persson? Om man skall ha den ritten, om det skrivs in, dr det som
ar aktuellt.

Sedan skulle jag vilja ha svar pa en fraga till. Det racker med ett ja el-
ler ett nej. Stoder den svenska regeringen Solana som EU:s utrikes- och
sikerhetspolitiske talesman — i dag generalsekreterare i Nato, i morgon
vér foretradare i EU? Stdder alltsa verkligen regeringen det? Jag skulle
vilja ha ett svar pa den fragan.

Anf. 21 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik:
Herr talman! Forst kort om alliansfriheten: De beslut som i framtiden
skall tas i EU om dessa krishanteringsinsatser skall vara enhélliga. Dar



har vi i varje ldge vetoritt. Dessutom finns det en opt out-mdjlighet; vi
behover inte vara med om vi inte vill. Vidare skall det ske inom FN-
stadgans ram, helt i linje med vad vi alltid har hivdat varit svensk aktiv
internationell neutralitetspolitik — dér star vi — och den skall inte miss-
tankliggdras ens av en miljopartist.

Anf. 22 BIRGER SCHLAUG (mp) replik:

Herr talman! Det hir blir spinnande i K6In. Ar det sd att Goran Pers-
son hir infor de folkvalda och infor TV-tittarna séger att den svenska
regeringen kommer att ldgga in ett veto om det &r sa att i det beslut som
skall tas i KoIn ingér att EU:s militdra kapacitet skall kunna anvindas
utan FN-mandat? Ar det s4?

Dessutom vill jag for tredje gngen ha ett svar pd fragan: Stéller sig
den svenska regeringen bakom att den nuvarande generalsekreteraren i
Nato skall foretrdda EU i utrikespolitiska och sdkerhetspolitiska fragor?
Skall alltsa svenska folket vakna upp pé lérdag och finna detta? Det vore
vil sjutton om vi folkvalda inte skulle kunna fa ett besked i Sveriges
riksdag. Kan vi inte fa ett svar? Stéller sig regeringen bakom Solana?

Anf. 23 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik:

Herr talman! Vad giller detta med att utse folk till olika poster géar det
till s&, Birger, att det sker efter en forhandling mellan de olika l&nderna.
Jag kommer i eftermiddag att samrdda med mina kolleger i de alliansfria
staterna i namnfragan. Javier Solana dr en utmirkt kandidat pa méanga
sdtt. Han &r en god socialdemokrat och en tidigare stark Natokritiker, sa
vi har olika karridrer hér i livet. Jag tror att Solana kan bli en bra foretri-
dare for EU. Men jag vill ocksa stimma av med Finland, Osterrike och
Irland.

Anf. 24 LARS TOBISSON (m):

Herr talman! Jag vill understryka att vi moderater ar for ett starkt men
begransat samarbete i EU. Viktiga omraden &r det vi har forsokt disku-
tera hir — den gemensamma utrikes- och sdkerhetspolitiken, den gemen-
samma marknaden, den gemensamma valutan och samverkan mot grin-
soverskridande storningar som miljofororeningar samt brott och knark.
Jag kan inte forsta varfor Miljopartiet och Vénsterpartiet, som dnda séger
sig sluta upp bakom anstrangningar for att t.ex. forbattra miljon, véljer att
stilla sig utanfor den organisation dér detta arbete kan bedrivas.

Vi vill ddremot inte att EU skall reglera arbetstider eller vad vi far se
pa TV, samordna familjepolitiken, allt sAidant som svenska vansterpoliti-
ker, inklusive socialdemokrater, har rostat for i Europaparlamentet men
som vi moderater menar att vi skoter battre sjdlva hiar hemma.

Vad giller euron, som socialdemokraterna inte vill beréra i denna
valrorelse, dr det ekonomiskt mindre krdvande att delta i valutasamar-
betet dn att std vid sidan av. Sveriges utanforskap védcker misstanken att
vi haller dppet for att aterga till inflations- och devalveringspolitik. Poli-
tiskt forlorar vi inflytande &ven pd andra omraden &n det ekonomiska.
Hur skall Sverige t.ex. kunna leda EU véren 2001 om vi tar avstand fran
ett s viktigt inslag i samarbetet som den gemensamma valutan?

Finland, som kom med i EU samma dag som Sverige, har pa ett helt
annat sétt satsat pad samarbetet. Resultatet har blivit béttre tillvixt och
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snabbare sjunkande arbetsloshet. Finland har pé kort tid passerat Sverige
i valstand. Trots sdmre utgéngslége har vart grannland fullt ut kvalificerat
sig for euron redan frén starten, och ddrmed &r Finlands stéllning i EU
betydligt starkare, vilket kommer att visa sig under deras ordférandepe-
riod till hosten.

Apropa sysselséttningspolitiken hade beslut fattats om EU:s viktig-
aste bidrag, den gemensamma marknaden och den gemensamma valutan,
redan innan vi kom med. EU hade ocksa bdrjat anta sina rekommendat-
ioner for den sysselsittningspolitik som medlemslédnderna svarar for pa
det nationella planet. Upprepade génger har man sedan rekommenderat
bl.a. skattesdnkningar och avregleringar pa arbetsmarknaden. Den
svenska regeringen har rostat for de atgérderna vid EU-méoten. Det kom-
mer att ske nu i slutet p& veckan ocksa, darfor att ett av de tre inslag som
finns i den blivande sysselséttningspakten &r just &tgirder mot struktur-
felen av det slag som jag ndmnde och som behdver métas med skatte-
sénkningar och avregleringar. Men det hinder ingenting i praktiken hir
hemma.

Den nye finansministern fortsétter att driva skatteférhandlingarna
med Gvriga partier med snigelfart. Det senaste budet ar att Socialdemo-
kraterna skall forsoka inta en egen standpunkt. Det kan vara pa tiden.

Regeringens sedan ldnge utlovade forslag om arbetsritten har skjutits
fram till hosten. Det &r vil tveksamt om det kommer d&, eftersom den av
riksdagen bestillda &ndringen av turordningsreglerna inte blir klar forrédn
nésta ar. Vill man gora EU till en union for foretagande som kan ge fler
jobb, skall man rosta p4 moderata kandidater, inte pa partier som i stéllet
forordar AMS-politik pa en hogre niva.

Goran Persson har varit inne pa att rodgrona regeringar for nirva-
rande dominerar i Europa. Dirmed har de majoriteten i ministerradet.
Men det nya Europaparlamentet far 6kat medinflytande. Den som vill
skapa en motvikt mot socialism, mot centralstyrning och byrékrati, rostar
in moderata ledaméter for att fa till stdnd en borgerlig majoritet i Euro-
paparlamentet.

Anf. 25 BIRGER SCHLAUG (mp) replik:

Herr talman! Jag skulle vilja ha ett svar pa en fraga. Moderaterna och
dven Socialdemokraterna &r positiva till att unionen skall f4 nagon sorts
militir kapacitet. Hur langt det skall g& &r ni tminstone verbalt osams
om. Vilken blir nésta union med militir kapacitet i virlden? Arabstater-
na? Vilka? Vilka fler blir det? Vad hinder nér dessa intressen krockar?

Det dr detta som ar det stora dilemmat med militariseringen av EU.
Det &r inte st och vist, utan det dr nord och syd. Det &r darfor vi i Mil-
jOpartiet motsétter oss varje steg till militarisering, varje steg mot det
som faktiskt i realiteten utvecklas till en ny superstat.

Niér det giéller sysselséttningspakten talar socialdemokraterna hemskt
gérna om sysselséttningspakten i Cardiff. Och jag forstar att moderaterna
egentligen skulle kunna vara ganska ndjda. Ar ni inte det? Vad star det
egentligen i den? Jag har mott manga socialdemokrater ute pé gator och
torg som talar om Cardiff och sysselsittningspakten. Men det som star
dér maste vil tilltala Lars Tobisson och moderaterna. Det star att det &r
for hoga bidragsnivéer, for stor gemensam sektor, fler och hogre avgifter
i sjuk- och hélsovarden som man vill tvinga ned. Urholka arbetsrétten,



kraver man. Nej till arbetstidsforkortning. Det maste vél ligga helt i mo-
deraternas linje. Men vad jag inte kan forsta, Lars Tobisson, &ér hur soci-
aldemokraterna i Sverige pd gator och torg talar sd vackert om denna
sysselsittningspakt.

Anf. 26 LARS TOBISSON (m) replik:

Herr talman! Jag &r lite forvanad dver att Birger Schlaug finner mén-
niskor ute pa torgen som talar om beslutet i Cardiff. Jag tror inte att det
dr sa val ként i vanliga fall.

Vad jag har formulerat som kritik mot socialdemokraterna &r framfor
allt att de i beslut i EU medverkar till att ta fram rekommendationer, allt i
enlighet med vad de har byggt upp i form av sysselsittningskapitel i
fordraget, som de sedan inte efterlever. Jag menar att just de punkter som
Birger Schlaug rédknar upp mycket vil borde efterlevas av den svenska
regeringen. Jag tycker att det ir ett dubbelspel. Ar det sa att man 4r mot
det hér, som ocksa Birger Schlaug &r, borde man ge uttryck for det i
samband med att diskussionerna fors inom EU.

Jag maste sdga att Miljopartiet liksom Vénsterpartiet tar i nagot allde-
les forfarligt nir de talar om militdrallians och att man hér ar pa vig att
skapa en Europaarmé. Vad man kan tala om skall bli fallet med de for-
dndringar som forestar ar att vi skapar en fredsallians. Det dr nagonting
helt annat. Krishanteringen flyttar fran Visteuropeiska unionen in i EU.
Det tycker jag ar en alldeles riktig utveckling. Nato dr Europas forsvars-
ordning, men inte ens Nato har en armé. Sa talet om att vi dr pd vdg in i
en situation dir vi militariserar EU forstér jag inte. Det stimmer inte med
verkligheten. Det &r bara dgnat att skrimma infor det val som nu forestér.

Anf. 27 BIRGER SCHLAUG (mp) replik:

Herr talman! Nu skall det bli en fredsallians. Det brukar alltid heta sa.
Gar man tillbaka till historien dr det alltid fredsallianser man bygger,
véldigt sdllan krigsallianser. Problemen ndr man bygger unioner med
militdr kapacitet och ndr andra unioner med annan militdr kapacitet
byggs upp kommer nér dessa krockar.

Jag skulle vilja stdlla en véldigt enkel och rak fraga till Lars To-
bisson, samma fraga som jag stéllde till Géran Persson men som jag inte
riktigt fick svar pa: Ar man alliansfri, Lars Tobisson, om man ingér i en
union som sédger sig kunna anvinda militdra medel utan FN-mandat?
Tycker du att man kan séga att vi &r alliansfria da? Ett ja eller nej racker.

Anf. 28 LARS TOBISSON (m) replik:

Herr talman! Jag upprepar att jag ser EU som en fredsallians. I den al-
liansen menar jag att Sverige skall ingd. Déri kommer att ingd dven att
bedriva krishantering i Europa. Jag tycker att det dr péfallande att de
partier, Véansterpartiet och Miljopartiet, som vill att Sverige skall uttrdda
ur EU, att EU egentligen inte skall finnas och som vill ldgga hinder for
att de gamla kommuniststaterna i Ost- och Centraleuropa ens skall
komma med som medlemmar, driver den hér skrackpropagandan. Vi far
se vad som hédnder nidr man verkligen uppnar det hér resultatet, att man
inte har nagot europeiskt samarbete, ndr man i nationell isolering drar sig
tillbaka och tycker sig vara sjélv nog. Det dr fallet med ldnderna i gamla
Jugoslavien, med de flesta av dem. De har intagit den stdndpunkten. Dar
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intrdffar det krigshandlingar mot de egna medborgarna. Dér bedrivs det
etnisk rensning.

Det fanns forutsittningar for det hir i de baltiska staterna ocksd. Men
dér har man pé ett helt annat sétt inriktat sig pa att komma med i EU, att
komma med i den forsvarsordning som Nato innebar. Det betyder att de
har byggt upp rittsstater. De forsoker varna de manskliga réttigheterna.
Dir bedrivs inte etnisk rensning.

Konsekvensen &r att det dr genom att gd samman i en fredsallians
som man verkligen kan trygga frihet och samarbete i Europa, inte genom
att bedriva den skrackpropaganda som Birger Schlaug star for.

Anf. 29 GUDRUN SCHYMAN (v):

Herr talman! Jag vet att statsministern inte har négon talartid kvar.
Jag skall i stdllet koncentrera mig pa hogerns representant Lars Tobisson.
Jag har inte hort honom till oss som ar emot ett medlemskap i EU — vi
som dr fortsatt kritiska och inte vill ha mer av overstatlighet och som inte
vill ha gemensam valuta och gemensam utrikes- och sékerhetspolitik —
hér sédga att vi skall stanna hemma. Det &r annars vad Staffan Burenstam-
Linder, som star overst pd moderaternas lista till Europaparlamentet,
sdger ndr han &r ute pa gator och torg.

Jag tycker att det vore bra om Lars Tobisson hér tog tillfallet i akt att
g upp i talarstolen och séga att detta inte d4r ndgon bra rekommendation.
Det skulle naturligtvis forsvaga och urholka demokratin och representa-
tiviteten, om vi fick ett sé eléndigt resultat att alla de som é&r kritiska och
inte tycker likadant som moderaterna skulle stanna hemma och lata bli att
rosta. Jag skulle vilkomna ett sddant klargdrande fran Lars Tobisson.

Jag tror faktiskt att det dr en mycket medveten héllning nér hogern
utmélar oss EU-kritiker som isolationister som inte vill samarbeta och
som egentligen skulle vilja stinga véra grianser och kanske kriga lite
grann med varandra inbordes.

Norge ir ett land som stér utanfor EU. Det valde i en folkomrostning
pa mycket demokratiska grunder att sdga nej till den europeiska unionen.
Jag kan inte se att norrmdnnen pa ndgot sitt har isolerat sig fran omviérl-
den. De dr naturligtvis med och samarbetar. Det gar alldeles utmérkt for
dem. De har vél inte heller tinkt ansluta sig till den ekonomiska och
monetéra unionen. Det gér bra for dem anda.

Man kan faktiskt forhalla sig pa olika sitt i det internationella samar-
betet. Man kan vilja mellanstatlighet for att delta i minrdjning, utbilda
poliser och delta i ett ekonomiskt, kulturellt och socialt samarbete, men
dé gor man det med respekt for varje lands sjdlvbestimmande. Detta ar
demokrati. Det dr demokratisynen som &r avgorande, och det handlar
verkligen om maénniskosyn. Skall vi respektera varje médnniskas lika
vérde skall vi ocksé ge méanniskor mojlighet att delta.

Anf. 30 LARS TOBISSON (m) replik:

Fru talman! Jag har verkligen inte uppmanat till rostskolk, och jag har
inte heller hort ndgon annan moderat gora det. Vad jag har gjort och vad
jag sade hir i debatten &r att jag har forundrat mig 6ver vad som driver
EU-motstdndare att sitta i Europaparlamentet, dar man ju arbetar for att
utveckla det europeiska samarbetet. De skulle ju i stéllet kunna verka hér
i Sverige, kanske i riksdagen, for malet att avveckla Sveriges medverkan



i samarbetet och motverka det som kan gagna miljoarbete och fredsar-
bete ute i Europa.

Vi har naturligtvis varnat dem som é&r for samarbete for att rosta pa
Gudrun Schymans lista till Europaparlamentet men ocksd pé sédana
partisedlar som innehaller bide anhiingare och motstandare. Aven om
man personrdstar pa en anhdngare kan man med sin valhandling hjilpa
till att féra in en motstdndare i parlamentet.

Jag tycker att det dr saker som var och en skall betdnka infor det hér
valet. Vill man satsa pa det europeiska samarbetet och dédrmed pé freds-
och miljoarbete i Europa, skall man undvika att rosta pa nagot annat dn
ett parti dir man verkligen dr siker pa att alla tycker detsamma och dri-
ver samma slags arbete.

Anf. 31 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Fru talman! Jag skall tala om for Lars Tobisson att vi sétter oss i EU-
parlamentet av precis samma skil som moderaterna sitter i landstingen
runtom i Sverige och arbetar for sina politiska idéer. Ni vill ldgga ned
landstingen, men ni skulle vél aldrig drdmma om att inte stdlla upp i
landstingsvalen. Det &r klart att ni vill vara dir och paverka och forédndra,
och det &r klart att vi vill vara med i Europaparlamentet och paverka och
fordndra, ta reda pa vad véra skattepengar anvénds till, forsoka avslgja
fifflet, fufflet och béget och forsoka se till att ni som &ar EU-
parlamentariker — inte Lars Tobisson, men hans kolleger — inte snor at er
en massa pengar och sitter in pa bankkonton i Schweiz.

Vi har all anledning att finnas i Europaparlamentet for att demokrati-
sera, for att 6ppna upp och for att fora fram den stora opposition som
foreligger i Sverige mot det dverstatliga och odemokratiska samarbetssétt
som finns. Sjilvklart skall vi som &r kritiska och som vagar hdja rosten
vara dér, och av det skilet gar vi dit.

Anf. 32 LARS TOBISSON (m) replik:

Fru talman! Vi moderater &r emot landstingen som beslutsinstans, och
vi vill flytta ned besluten pa kommunal nivda, men vi &r inte emot den
véardverksamhet som bedrivs dér. Tvértom tror vi att den kan ordnas
effektivare med de metoder som vi moderater foreslar. Men det &r ofran-
komligt att Vinsterpartiet och Gudrun Schyman &r emot tanken pé ett
europeiskt samarbete nér det giller 4ven sddant som miljofragor.

Nér Vinstern tar sig in i Europaparlamentet jobbar man inte med sa-
dant som man prioriterar sarskilt hogt, och man satsar inte pa frdgor som
kan leda utvecklingen framat och dér de gemensamma besluten kan gora
nagon nytta.

Anf. 33 LENNART DALEUS (c) replik:

Fru talman! Jag har tittat i Véansterpartiets EU-politiska program, dér
man siger att efter murens fall 1989 behdrskar den internationella kapit-
alismen Europa och nistan hela vdrlden. Man uttalar att storforetagens
marknadsdominans och ekonomiska maktstdllning ytterligare stirks av
EU:s expansion i Osteuropa. Man siger ocksi att man inte ser nigot
egenvirde i att EU utvidgas med flera lidnder.

Négra av oss tycker att det &r viktigt att dstadkomma det som kallas
Ostutvidgningen, alltsd att lata fler ldnder, inte minst fran f.d. Sovjetun-
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ionen, f4 mojlighet att komma med i den utveckling som kan dga rum
inom ramen for EU ekonomiskt, demokratiskt och pa manga andra sétt.

Jag vet faktiskt inte riktigt hur det nu 4r med Vénsterpartiets syn pa
de hédr lindernas mojligheter att vara med i EU, hur man ser pé dstut-
vidgningen. Framfor allt har jag svart att tro att Vansterpartiet skulle vilja
vara med om att lander fran f.d. Sovjetunionen som vill komma med i
EU 6ver huvud taget skall fa den mojligheten.

Den verkliga gétan i det perspektivet uppstar ndr man vet att Vénster-
partiet vill att Sverige skall ldmna EU. Jag tycker dérfor att det vore bra
om Gudrun Schyman kunde klargéra Vinsterpartiets instéllning till dst-
utvidgningen. Tycker man att linderna i det forna Sovjetunionen skall fa
mdjligheter att komma med i EU, eller har man ett daligt samvete for sitt
tidigare agerande som gor att man vill att Sverige skall g& ur men andra
lander skall komma in?

Anf. 34 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Fru talman! Jag skall svara Lennart Daléus. Sjélvklart skall de lander
som ansdker om medlemskap ocksa fa bli medlemmar. Sjélvklart skall de
lander som efter en demokratisk process har fattat ett majoritetsbeslut om
att gd med, som vi har gjort hér i Sverige, ocksa gora det. De skall bli
behandlade vil, utan att bli diskriminerade.

Anf. 35 LENNART DALEUS (c) replik:

Fru talman! Jag vet att Gudrun Schyman inte har nagon talartid kvar,
men konstaterandet blir &nda att Gudrun Schyman uppenbarligen inte
talar om att de hér ldnderna kan ha nytta av att bli delaktiga i ett gemen-
samt arbete i Europa. Det dr bokstavligt talat lite mer med vénsterhanden
som Gudrun Schyman indikerar: Nja, intar de en sddan stéllning, far de
komma in. Vi skall inte pé négot sitt forhindra det.

De ldanderna maéste ha svart att forstd Vénsterpartiets instéllning till
det svenska medlemskapet. Vénsterpartiet menar att man kanske skall
lata andra lander fA komma med i EU, om de fattar ett demokratiskt be-
slut om det. Men Sverige skall ldmna delaktigheten i det fredsprojekt
som EU é&r och det demokratiska arbete som bedrivs dar.

Fru talman! Det blir omdjligt for en iakttagare att begripa vad Vins-
terpartiet menar.

Vad vi menar ar dock tydligt. Vi vill att Sverige skall vara med 1 EU.
Vi vill att Sverige skall se till att EU fornyas, forbattras och rentav sane-
ras, pd de omraden dir en sanering behdvs. Det ar vad man lagger en rost
pa, om man rostar pd Centerpartiet. D& ldgger man en rdst pa ett parti
som vill vara med i EU, fordndra, forbattra och fornya EU, som vill vara
med i det demokratiska fredsprojektet.

Anf. 36 LARS LEIJONBORG (fp) replik:

Fru talman! Jag saknar solidariteten i Vénsterpartiet. Man talar om att
vi betalar for mycket till EU. Men de pengarna gér ju till lander som for
inte s& manga éar sedan var diktaturer: Portugal, Spanien, Grekland. De
pengarna dr framfor allt ett uttryck for solidaritet.

Nu ropas det pé nej och veto. Men vad vill Vinsterpartiet gora i stil-
let? Vi ser ju hur verkligheten ser ut. Manniskorétten krinks. Vilka me-
toder kan vi fundera ut for att komma de méanniskor till hjalp som beho-



ver var hjélp? Det &r inte bara att ropa pa nej och veto och sidga att vi
skall behalla pengarna har hemma. Vi skall solidariskt med andra ménni-
skor pé klotet forsoka bygga en béttre virld. Da behdvs samarbete.

Jag hade 6nskat nej, veton och protester mot den regeringspolitik som
Vinsterpartiet understdder, som innebér en ogenerds flyktingpolitik och
ett machetehugg mot det svenska bistandet. Det senare ar ett uttryck som
anvénts i ett tjdnsteutlatande av en tjdnsteman pé Sida. Nér fragorna om
praktisk solidaritet har varit uppe har vi minsann inte sett de karska tagen
fran Vinsterpartiet.

Jag héller fast vid att Viansterpartiet genom sitt agerande i det europe-
iska sammanhanget &r isolationistiskt, nationalistiskt och osolidariskt.

Anf. 37 MATS ODELL (kd):

Fru talman! Nar man lyssnar pa debatten om EU:s sékerhetspolitiska
dimension fir man en kénsla av att det ar fult och illegitimt att syssla
med den. Faktum &r att det pagér en bestialisk folkfordrivning i Europa i
dag. Uppemot en halv miljon méinniskor, kanske dnnu fler, fordrivs fran
sina hem. Flyktingstrommar ror sig. Det ar sjdlvklart att vi maste disku-
tera hur EU skall mota de problemen. Samarbetet inom utrikes- och sé-
kerhetspolitiken méste forstarkas for att vi skall kunna mdta kommande
konflikter och krig i vart ndromrade.

Vi kristdemokrater anser att EU i forsta hand skall arbeta genom en
tidig och preventiv diplomati och humanitéra insatser. I andra hand skall
EU arbeta dven med fredsbevarande och fredsframtvingande medel, pa
uppdrag av FN eller OSSE.

Till Birger Schlaug vill jag sédga att varken Anders Wijkman eller
Kristdemokraterna vill ha en dmsesidig forsvarsgaranti eller en gemen-
sam armé. Vi kristdemokrater hdvdar bestimt att ett forsvarssamarbete
skall ske pa mellanstatlig niva. Inget medlemsland skall tvingas att ata
sig forpliktelser om dmsesidiga forsvarsgarantier.

Det skulle vara intressant och bra om Lars Leijonborg senare i debat-
ten kunde reda ut de nédgot motstridiga budskap som er toppkandidat har
gett uttryck for i den gangna veckan. Budskapet var att ett svenskt Nato-
medlemskap pa négot sitt skulle kunna forenas med alliansfrihet.

Vi anser att Sverige inom Schengensamarbetet skall verka for en ge-
nerds flyktingpolitik genom att paverka andra av EU:s medlemslénder att
ta ett okat flyktingansvar och medverka till att flyktingstrommarna forde-
las bittre. Vi anser att minimikriterier for asylprovning skall inforas.
Men vi kan inte acceptera en framtida gemensam flyktingpolitik om den
hindrar oss frén att ha en generds nationell hallning till flyktingmotta-
gandet.

Den inre marknaden ger manga fordelar for oss som konsumenter.
Den fria rorligheten dr bra pa manga sitt. Men den behdver kompletteras
med starkare konsumentskydd och en hojd kvalitetsstandard pa de varor
som framfor allt i och med utvidgningen kommer att séljas 6ver hela
Europa. Konsumenterna skall kunna stélla krav pa en uttommande mérk-
ning som anger innehall, produktionssétt, ursprungsland, osv. Speciellt
géller det livsmedel, lakemedel och hushéllskemikalier.

De langa transporter som den inre marknaden ger upphov till gor att
Sverige maste driva pa for hogre djurskyddskrav. Vi anser t.ex. att de
exportbidrag som nu betalas ut for transporter av levande djur helt enkelt

Prot. 1998/99:105
2 juni

Partiledardebatt infor
EU-parlamentsvalet

31



Prot. 1998/99:105
2 juni

Partiledardebatt infor
EU-parlamentsvalet

32

bor upphora. Sverige skall ocksé, pa etiska grunder, kréva ett forbud mot
kosmetikatester pa djur inom EU.

I mitt inledningsanforande var jag inne pa jordbrukspolitiken. Vi me-
nar att den maste ses som en del av den inre marknaden, dir konkurrens
pa lika villkor skall gélla mellan de olika medlemslanderna. Hotet kom-
mer inte i forsta hand fran EU, utan fran den svenska politiken. Den
svenska regeringen har hittills hardnackat vigrat att lyfta av den tyng-
ande skatteryggsidcken och ge konkurrensneutralitet &t det svenska jord-
bruket och den svenska ékerindringen, for att nimna tva av de allra mest
konkurrensutsatta naringarna. Det hade varit bra om Gdoran Persson hér i
dag hade haft tid och mojlighet att ge besked i den viktiga fradgan infor
EU-valet. Nar kommer regeringen att se till att EU-medlemskapet blir en
tillgdng och inte en konkurrensnackdel for svenska bonder, akerianstéllda
och glesbygdsbor?

Fru talman! EU har redan gjort mycket for jamstélldheten. Nu géller
det for oss att arbeta mot underrepresentationen av kvinnor i de besluts-
fattande forsamlingarna inom EU. Den innebér en allvarlig forlust av
kompetens, vérderingar och kreativitet. Kristdemokraternas lista upptar
lika ménga kvinnor som mén, som ocksa vill jobba aktivt for ett mer
jémstéllt Europasamarbete.

Det krdvs ocksd mer oppenhet for att ge medborgarna stdrre insyn i
EU-samarbetet. Meddelarfrihet och offentlighetsprincip boér inféras inom
hela EU-administrationen.

Vi kristdemokrater dr ett Europaparti. Men vi dr starkt kritiska till
mycket inom EU. Det vill vi dndra pa. Vi kimpade ldnge for att ta oss in
i Sveriges riksdag. P4 samma sétt dr det viktigt att finnas med en stark
grupp i Europaparlamentet.

Vi vill arbeta for att stidrka Europas roll i den globala ekonomin. Det
behovs klara spelregler pa internationell niva, for att skydda ménnisko-
vérdet, den fysiska miljon och den kulturella méngfalden. I dagens varld
ar det svart for ett litet land att klara av det pa egen hand. Genom EU blir
mojligheten manga ganger storre.

Jag sédg Nelson Mandela gd och rosta i morse, pd TV. Det var det
andra fria valet i Sydafrika. Det ar vért att gd och rosta den 13 juni. Jag
tycker att du skall utnyttja den mdjligheten, som fortfarande forvégras
miljoner manniskor pa vér jord.

Anf. 38 BIRGER SCHLAUG (mp) replik:

Fru talman! Jag har inte manga sekunder kvar. Ar det ett 16fte frin
Kristdemokraterna att om det nu kommer in nagra kristdemokrater fran
Sverige 1 EU-parlamentet kommer dessa att rosta tillsammans med den
grona gruppen, dvs. tillsammans med miljopartisterna, nar det géiller
meddelarfrihet? Kristdemokraterna i EU-parlamentet driver ju inte den
fragan.

Ar det ocksé ett 16fte fran Mats Odell att ni skall rosta med den grona
gruppen om att ta bort bidragen for djurtransporter? Kristdemokraterna i
EU driver ju inte den fradgan, utan det dr den grona gruppen som gor det.

Dessutom vill jag bara kort hora om Mats Odell haller fast vid sitt in-
ledningsanforande. Dir sade han att Kristdemokraterna anser att man
skall se till att de som kommer in i EU-parlamentet star for de vardering-
ar man sjilv har. Ettan pd Kristdemokraternas lista, Anders Wijkman,



sdger ja till EMU och har uttryckt mycket stor forstaelse for utvecklingen
av en gemensam forsvarspolitik pa sikt. Om man inte delar den uppfatt-
ningen bor man alltsé inte rosta pd Kristdemokraterna, enligt Mats Odells
egen logik. Jag tycker att det &r en bra logik.

Anf. 39 MATS ODELL (kd) replik:

Fru talman! Forst vill jag sdga till Birger Schlaug att jag tycker att
sjdlvsdkra politiker som redan har alla svar, oavsett vad som héinder, &r
lite farliga.

Det visar sig att ndr miljopartister och de grona far makt blir det ofta
annat ljud i skédllan. Vi kan ta miljopartisten Joschka Fischer som exem-
pel. Han sitter nu i en regering och har makt. Jag antar att det ar dit Bir-
ger Schlaug strédvar. Dir ar man for att EU skall fA en militdr kapacitet
och har alltsd helt andra uppfattningar 4n dem som Birger Schlaug star
for. Darfor ar det ocksa valdigt svart att svara pa fragan hur vi skall rosta
i forhallande till den gréna gruppen.

Den grona gruppen ser positivt pd Amsterdamfordraget och dess
skrivningar om gemensam asyl- och flyktingpolitik. Den vill gérna se ett
genuint europeiskt medborgarskap. Den vill gérna ha fler kvalificerade
majoritetsbeslut i ministerradet, t.ex. inom den gemensamma utrikes- och
sdkerhetspolitiken. Vi vet ocksa att det finns mycket drogliberalism i den
grona gruppen. Jag kan inte lova Birger Schlaug att vi skall rosta till-
sammans med den grona gruppen i nagot avseende. Det dr véldigt svart
att veta var den grona gruppen stér i den hér fragan.

Vi kommer att fora fram var politik. Den finns klart redovisad i vért
valmanifest. Det 4r den som kommer att vara véar utgdngspunkt.

Sedan gillde det kandidaterna, Birger Schlaug. Det ar rétt att Anders
Wijkman har tillhort ett annat parti. Han har inte varit partipolitiskt aktiv
sedan 1979. Jag antar att det var ungefir samtidigt som Per Gahrton
lamnade Folkpartiet. Nagon gang madaste man diskutera hur ldng pre-
skriptionstiden eller inkubationstiden &r i politiska sammanhang.

Lars Leijonborg var ocksa inne pé att Miljopartiet har varit med och
gjort dessa drakoniska nedskdrningar av bistdndet. Man har skrivit under
in blanco pé dessa begriansningsbelopp och indragningar av anslagen som
drabbar bistindet pa nationell niva. Jag tycker att Birger Schlaug har
ganska mycket att bevisa pa hemmaplan innan han kommer med pekpin-
nar om vad han skall gora i Europa.

Anf. 40 BIRGER SCHLAUG (mp) replik:

Fru talman! Etik och moral i politik 4r ganska kul, Mats Odell. Dess-
sutom dr det livsviktigt. Etik och moral innebér att man svarar pa de
fragor man far. Eftersom du sjélv tog upp fragorna om bidrag till djur-
transporter och meddelarfrihet, fragade jag om du kan garantera att de
eventuella kristdemokrater som kommer in i EU-parlamentet kommer att
stodja de forslag om detta fran den grona gruppen som ligger i EU-
parlamentet.

Jag har inte anklagat Anders Wijkman for att vara moderat utan for
att vara positiv till EMU och militarisering.
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Anf. 41 MATS ODELL (kd) replik:

Fru talman! I Kristdemokraternas valprogram och valmanifest star att
vi dr emot bidrag till djurtransporter. Det innebér att de som blir invalda
kommer att rosta mot detta. Det ar sjélvklart. Jag kan ddremot inte ta
stdllning till hur den grona gruppen rostar.

Jag tycker ocksé att fraigan om bistand &r relevant. Birger Schlaug har
varit den hdr i kammaren som har haft de hardaste orden och de sjélv-
sdkraste utfallen om detta. Men han har sjilv inte pd hemmaplan lyckats
leva upp till det han kriver av oss andra pé bortaplan.

Anf. 42 LENNART DALEUS (c):

Fru talman! Vi i Centerpartiet menar att nir man nu triffas i Kéln
maéste processen sitta fart for att flytta ut makten till mdnniskorna, till det
lokala planet och till regionerna. Nérhetsprincipen, det som heter subsi-
diaritetsprincipen, méaste forverkligas. Den kan naturligtvis ocksé anvan-
das till att fordjupa demokratin i EU. Det skulle innebéra storre folkligt
deltagande och béttre insyn.

Jag tycker inte att det dr stokigt att nationalstaten sldpper ifran sig
makt. Att regionerna sjélva kan ta végen till Bryssel utan att ta omvégen
via Stockholm &r nagonting som vi i Centerpartiet vilkomnar och beja-
kar. Jag tror att det &r sa vi skall lata EU utvecklas. Da kan vi fa ett reg-
ionernas Europa, dir vi kan vaga prioritera en regional utveckling.

Fru talman! Vi kan se hur det runtom i Sverige spirar av idéer och
skaparkraft. I de fallen ar det faktiskt ofta EU:s regionalpolitik som lag-
ger grunden. Det kan man se héir i nirheten. Stockholms skérgard har i
dag en utveckling som inte skulle varit mgjlig utan medverkan fran EU.
Jag tycker att det finns en insikt i EU om regionernas betydelse och om
betydelsen av den regionala utvecklingen.

Tyvarr dr det sa att nér vi pratar och kommer i ndrheten av dessa fra-
gor hir i riksdagen, finns det ett ndstan monumentalt ointresse fér den
regionala utvecklingen. Det star i bjart kontrast till den utveckling och
det engagemang som finns ute i landet. Genom bl.a. det som nu heter
Sverigeuppropet finns en ambition att vinda avvecklingen av landsbyg-
den till en utveckling. Med ett starkare samarbete mellan Europas reg-
ioner blir EU nagonting som har betydelse och berdr ockséd méanniskor i
Sverige.

Fru talman! Detta dr en av de viktiga fragorna som véra foretradare i
EU-parlamentet kommer att driva. Vara foretrddare kommer ocksa att
driva miljoarbetet vidare. Jag har varit med i svenskt miljoarbete i flera
decennier. Jag har sett hur det utvecklats pa ett alldeles fantastiskt sétt.

Forr i vérlden var det ofta s& att man kunde hénvisa till att enskilda
lander gick fore och drog med sig andra i miljéarbete. Det racker inte i
dag. Det riacker inte med att enskilda lander gar fore. I dag maste en-
skilda lander ocksé ha starka grupperingar bakom sig. Det maste man ha
i ett skede nér det internationella miljoarbetet har tagit lite av en paus.

Jag tror att EU behovs och kan géra mycket nytta som en motor som
driver pa en hallbar utveckling och utvecklar det internationella miljoar-
betet. Sedan behover ju det europeiska miljdarbetet ockséd vitamininjekt-
ioner. Det har nog varit lite si och sd med det fran regeringens sida. Vi
har inte sett ndgon kur for hur miljéarbetet i Europa skall kunna férnyas
och utvecklas.



Jag menar att Sverige bor ta initiativ till en kretsloppsstrategi for
Europa. Arbetet med fornybar energi och effektivisering pa energiomra-
det dr andra frdgor som Sverige bor driva. Vi har ndmligen ett starkt
intresse for ett miljoanpassat svenskt néringsliv, for miljoutveckling.
Rostar man pé en centerpartist rostar man ocksa pa ett aktivt miljoarbete
i1 EU.

Det hindrar inte att vi nu ocksa skall se till att miljokraven skdrps i
EU. Enskilda lénder skall kunna vara foregédngare. Vi menar ocksé att
vetorétten skall tas bort, pd det séttet att den inte skall kunna hindra att
man med kraft gir framét i varje enskilt land. Med det vill vi sdga att den
langsammaste inte skall kunna bestimma takten. I den meningen kan
man séga att overstatlighet behdvs for den gemensamma miljon.

Sjdlvklart méste ocksd det som med rétta kan kallas svindlerier och
fusk i EU-systemet rittas till. Jag menar att det dr ratt att kommissionen
fick ta konsekvenserna av det och avgé. I den meningen vill Centerpartiet
bidra till att EU saneras. Vi maste fa en dppenhet och trovirdighet i re-
visionen av EU:s verksamhet och framfor allt finanser. Den politiska
kontrollen av kommissionen maste starkas i Europaparlamentet.

Naturligtvis maste vi ocksd sanera den ofbrsvarliga byrakrati som
svenska myndigheter har kopplat pa EU-stoden i olika sammanhang, som
for jordbruket och de regionalpolitiska stoden. Man kan med rétta séga:
Det behovs sunt fornuft bade i Bryssel och i Sverige.

Fru talman! Till sist en frdga som naturligtvis dr avgorande och vik-
tig, och jag skall passa pa att langa den vidare till Lars Leijonborg. Det ar
frigan om tydlighet nir det géller hormonkoétt. Vi frén Centerpartiet
sdger vildigt bestimt nej till hormonkott i svenska kyldiskar, pa svenska
restaurangbord. Jag tycker att det har varit lite tveksamhet kring den
fragan i debatten under de gangna veckorna. Om Lars ocksa inlednings-
vis kan sdga nigonting inte bara om Marit Paulsens utan ocksa om Folk-
partiets instdllning i den frdgan tror jag att det vore vélgdrande. Rostar
man pa Centerpartiet rostar man bort hormonkoétt 1 kyldiskar och pé
svenska bord.

Anf. 43 LARS LEIJONBORG (fp):

Fru talman! Valet nirmar sig och nerverna ligger utanpa. Birger
Schlaug sade att Folkpartiet foretrdder hormoner. Lennart Daléus formu-
lerade sin fraga pa ett ndgot mera balanserat sétt.

Politik handlar om stdndpunkter. Det handlar ocks& om trovérdighet.
Marit Paulsen ir vil, végar jag pasta, den enskilda svensk som &r mest
forknippad med matkvalitet och naturlig mat. Hon uppméirksammade
tidigt tjuren, Belgian blue, och skrev om den. Nér Miljopartiet skulle ha
kampanj och ville ha en affisch med Belgian blue fick man kdpa bilden
av Marit Paulsens man.

Tanken att Marit Paulsen skulle vara for hormonkdtt dr rétt absurt.
Marit Paulsen dr emot hormonkd&tt. Hon anser att det &r rétt att det ar
forbjudet inom den europeiska unionen. Hon har stétt den kamp som EU
har fort mot att behova importera hormonkétt.

Samtidigt 4r Marit Paulsen rak och arlig. Hon vet att det har ett pris.
Det &r ju ndmligen sa att amerikanska kottproducenter sdger: Det dér ar
nagonting som europeiska kdttproducenter har hittat pa bara for att slippa
konkurrens. De har tills vidare fatt rétt i den gemensamma vérldshan-
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delsorganisationen, WTO. Om négra veckor kommer det att kosta for
Europa att upprétthélla forbudet. Fragan ar om vi pa lang sikt kommer att
lyckas. Det ar inte sikert.

D4 har Marit Paulsen papekat att det finns ett mycket bra alternativ,
namligen att vi krdver mérkning av det amerikanska hormonkéttet. Slut-
resultatet kommer att bli precis detsamma men till ldgre kostnad for
europeiska konsumenter och skattebetalare. Europeiska konsumenter vill
inte ha hormonkott och kommer inte att kopa kott som &r mérkt hormon-
kott. Sa att forsdka framstélla Marit Paulsen som en person som inte star
for naturlig mat och matkvalitet tror jag for min del &r domt att misslyck-
as.

Marit Paulsen stir ocksé for Folkpartiets politik i sékerhetspolitiken.
Det é&r lite sorgligt att man frdn négra partiers sida i en sddan héir debatt
véljer att forenkla problem sé till den grad att de stora utmaningarna vi
star infor bara trollas bort. Det &r viktigt i vilka former Europas nya de-
mokratier inlemmas i det europeiska samarbetet och i en framtida euro-
peisk sdkerhetsstruktur. Det dr precis det Marit Paulsen har framhallit nér
hon har talat om sékerhetspolitik.

Partiledardebatten var hirmed avslutad.

2 § Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 27 maj.

3 § Meddelande om omval av stillforetridande ombudsman vid JO-
ambetet

Andre vice talmannen meddelade att omval av stillforetradande om-
budsman vid JO-dmbetet skulle ske forsdagen den 3 juni.

4 § Meddelande om anmiilan till talarlistan

Andre vice talmannen meddelade att anmalan till talarlistan for aren-
den som skulle debatteras méndagen den 14 juni skulle goras fredagen
den 11 juni fore kl. 12.00.

5 § Hénvisning av irende till utskott och beslut om forlingd mot-
ionstid

Foredrogs och hianvisades
Proposition
1998/99:138 till arbetsmarknadsutskottet

Kammaren bif6ll talmannens forslag att motionstiden for ovanstaende
proposition skulle forldngas till fredagen den 17 september 1999.



6 § Fornyad bordliggning

Foredrogs men bordlades éter
Socialforsdkringsutskottets betdnkande 1998/99:SfU12
Finansutskottets betdnkande 1998/99:FiU27
Konstitutionsutskottets betdnkande 1998/99:KU27
Bostadsutskottets betdnkande 1998/99:BoU10

Meddelande om votering

Andre vice talmannen meddelade att utrikesutskottets betdnkande
UU11, socialforsdkringsutskottets betdnkanden SfU9 och SfU11, trafik-
utskottets betdnkanden TU11 och TU12, néringsutskottets betdnkanden
NU12 och NU13 samt utrikesutskottets betainkande UU12 skulle avgodras
i ett sammanhang kl. 16.00 tillsammans med de av dagens drenden som
da var slutdebatterade.

7 § Verksamheten i Europeiska unionen under 1998

Foredrogs
Utrikesutskottets betdnkande 1998/99:UU10
Verksamheten i Europeiska unionen under 1998 (skr. 1998/99:60)

Anf. 44 STEN TOLGFORS (m):

Fru talman! Utvidgningen &r den alldeles centrala uppgiften for EU
under de kommande aren. Enligt EU-fordraget dr det en réttighet for
Europas lander att komma med nér de uppfyller villkoren vad giller
demokratisk och marknadsekonomisk mognad, samt respekt for ménsk-
liga réttigheter.

EU ér i hog grad en virdegemenskap. Det &r ingen slump att den del
av Europa som star vid sidan av den ekonomiska, politiska och sdker-
hetspolitiska integrationen &r den som nu star i brand.

Utvecklingen péa Balkan understryker hur viktigt det dr att den nu pé-
gaende utvidgningsomgéngen med bl.a. de baltiska linderna inte forse-
nas och dessutom snarast foljs av andra. EU maste utan fordrdjning
Oppna for ekonomisk integration och politiskt samarbete med de fem
landerna i det forna Jugoslavien, med sikte pa allt nirmare samarbete
intill dess att de ar klara for medlemskap.

Utvidgningen borde vara den hogst prioriterade fragan infor det
svenska ordforandeskapet varen 2001. I regeringens prioriteringar infor
det svenska ordférandeskapet sitts dock vad regeringen sjélv beskriver
som vardagsfragor, som jimstélldhet och konsumentskydd, fore utvidg-
ningen.

Det ar sékert viktiga fragor, men de dr dnda av en helt annan dimens-
ion dn utvidgningen. Det giller sérskilt som kandidatlanderna vid tiden
for det svenska ordforandeskapet maste befinna sig i slutskedet av med-
lemsforhandlingarna for att medlemskap ar 2003 skall kunna bli verklig-
het.
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Det maste tydligt markeras att utvidgningen av EU till att omfatta
véara grannldnder dr den viktigaste fragan for Sverige. Jag yrkar dérfor
bifall till den moderata reservationen nr 1 i dagens betdankande.

Vara baltiska grannar onskar ocksé bli medlemmar i Nato. Det &r ut-
tryckligen i1 de baltiska ldndernas intresse att de vinner Nato-
medlemskap, men det dr ocksé i Sveriges intresse. Vi lever tryggare med
tryggare grannar. Majoriteten saknar uppfattning i denna ocksa for Sve-
rige sd centrala fraga, vilket understryker hur svart man har att hantera
den nya sdkerhetspolitiska situationen. Vart grannland Polen &r nu full-
viirdig medlem i Nato. Det bidrar till stabilitet i Ostersjdregionen.

Fru talman! En central uppgift for EU &r den gemensamma utrikes-
och sédkerhetspolitiken. Utgangspunkten maste vara: Vad kan Europa
gbra mer for att skapa stabilitet i niromrddet och for att hantera kriser?
Det ar inte Sveriges 60-talshistoria utan Europas framtid som maste fo-
kuseras. Det dr ménniskor i Kosovo i dag och inte svensk debatt om
alliansfrihet som ar det centrala. Vi méste klara freden nu och i framti-
den.

Svaret pa fragan &r att EU maste stérka sin krishanteringsforméga ge-
nom att hantera de s.k. Petersbergsuppgifterna, som inkluderar humani-
tdra insatser, fredsbevarande insatser, insatser med stridskrafter vid kris-
hantering och fredsskapande atgérder i ndiromradet. Mérk vél att det inte
ar fraga om territorialforsvar eller om att alliansforpliktelser skall lyftas
in i EU. Men det talas dndd frdn Miljopartiets sida om EU:s militarise-
ring. Varfor hor vi aldrig Miljopartiet skria om FN:s militarisering? FN
har ju hela tiden haft ritten att utféra den hir typen av aktioner for att
sékra den internationella freden. FN-stadgan spelar ju ocksa uttryckligen
en roll for regionala organisationer i fredsarbetet. Daremot saknar FN
formagan att sjdlvt utfora fredsbevarande och fredsskapande uppdrag.
Man ér helt beroende av att medlemslédnder och organisationer stiller
upp. Darfor har ocksd FN mast anlita Nato, som &r den enda organisation
som har formégan att utfora storre uppdrag, t.ex. i Kuwaitkrisen.

Nir Miljopartiet avvisar att EU skall ha och kunna utféra krishante-
ringsuppdrag, de s.k. Petersbergsuppgifterna, innebar det att man astad-
kommer precis det som man séger sig vilja motverka. Man gor FN helt
beroende av Nato for utforande av uppgifter under FN-mandat. Jag per-
sonligen har inga problem med ett Natosamarbete, men Miljépartiet har
formodligen det. Nar Miljopartiet bade kritiserar nir fredsskapande upp-
drag utfors och forsoker blockera kapacitet nédr det géller att tidiga och
forebyggande insatser gors inom EU stér det klart att partiet saknar alter-
nativ for freden i en tid nér de som bést behovs.

Det ar mycket trékigt att regeringen, och ddrmed den svenska EU-
linjen, har gjort sig beroende av inte bara ett utan tvd samarbetsnegativ-
istiska partier. Hela regeringssamarbetet hotas av fragan om EU skall
kunna hindra folkmord och etnisk rensning. Det &r just en snygg fraga att
riskera en regeringskris for. Det hir forsvarar for Sverige att ta sin del av
ansvaret vid byggandet av en europeisk forméga att forebygga och han-
tera kriser. Och det &r nidrmast parodiskt att frigan nu har reducerats till
att gélla om VEU skall lyftas in i EU eller om samma funktioner skall
skapas inom EU samtidigt som de avvecklas i VEU. Nar Sverige dgnar
sig at dessa harklyverier d4gnar sig Europa 4t de langsiktiga fredsfragorna.



Fru talman! En annan viktig friga dr samarbetet for ett ekonomiskt
konkurrenskraftigare Europa dir forutsdttningar finns for foretagen att
viixa och skapa fler jobb. Atgirder pa europeisk nivd kan ha stor bety-
delse for jobben, men det ar dé frAga om avregleringar, stirkande av den
inre marknaden, att en utveckling dér internationell frihandel drivs pa
och inférande av den gemensamma valutan. En viktig podng med den
gemensamma valutan &r att den sétter press pa medlemsldndernas rege-
ringar att modernisera sina ekonomiska strukturer.

Om ett land eller en region halkar efter tvingas det till modernisering.
Avreglering av arbetsmarknaden, sénkta skattenivder och kvalitetsut-
veckling av utbildningen hor till de atgdrder som &r nodvindiga for att
vitalisera inte bara stora delar av Europa utan ocksa Sverige. Men rege-
ringen saknar uppfattning om den gemensamma valutan, som ar den
viktigaste fragan, tillsammans med den inre marknaden, for jobb och
konkurrenskraft. I stillet handlar det i regeringsretoriken om en till intet
forpliktande samordning av arbetsmarknadspolitiken.

Regeringen gjorde ett forsok infor regeringskonferensen 1996 med att
profilera sig i sysselsittningsfragan i EU. Nu hade fragorna lange varit pa
EU:s bord, men en sysselséttningsunion skulle det dndé bli. Gemensamt
agerande i form av en europeisk arbetsmarknadspolitik skulle kndcka
arbetslosheten. Men det viktiga dr inte att gdra samma sak. Det viktiga dr
att gora rétt sak. Regeringens bristande tilltro till ett gemensamt agerande
visas av att den inte foljer de rekommendationer som den sjilv har varit
med om att ge.

I radets resolution om riktlinjer for sysselsittningen talas det om
strukturreformen ndr det géller arbetsmarknaden, tjdnstesektorn samt
varu- och kapitalmarknaderna. Det har vi inte sett mycket av i Sverige.

Resolutionen uppmanar kommissionen att lata de medlemsldnder som
s& onskar experimentera med sidnkta mervardesskatter pa arbetsintensiva
tjénster, vilket regeringen i Sverige 16pande har avvisat. Man talar om att
landerna skall ge sina skatte- och bidragssystem en ny inriktning samt ge
incitament till arbetslosa och icke yrkesverksamma att paborja arbete.

Tydligast dr dock att regeringen inte foljer sina egna rekommendat-
ioner nir det giller foretagarnas villkor. Medlemslénderna skall, star det,
lagga sérskild vikt vid att vésentligt minska de allménna omkostnader
och den administrativa bordan for foretagen, sirskilt for de smé och
medelstora foretagen.

I stdllet har vi i Sverige ett snackande superdepartement. Under ru-
briken om att gora skattesystemet gynnsammare for sysselséttningen
talas det om att véinda pa den langvariga tendensen till allt hogre skatte-
tryck och allt hogre obligatoriska avgifter pa arbete. Man skriver vidare
om mal for en gradvis minskning av den totala skattebordan och, dér sé
ar lampligt, ett mal for gradvis minskning av skattetrycket pa arbete och
av lonebikostnaderna, sédrskilt for okvalificerat och ldgavlonat arbete. 1
Sverige ar detta lampligt. Likvdl gors det inte. Likval bryter regeringen
mot egna rekommendationer.

Regeringen har alltsa inte dstadkommit nadgonting av detta. I stéllet
framstar misslyckandet allt tydligare ju lédngre tid som gér och ju mer
resultatet kan synas. Det &r inte snack pa europeisk niva i stillet for pa
svensk niva som ger Europa fler jobb. Regeringen formar inte hantera de
centrala sysselsittningsfradgorna. Man spelar i Europapolitikens reservlag
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med uppfattningar om i och for sig viktiga men i sammanhanget mindre
fragor och saknar styrfart vad géller de stora europeiska vigvalen. Kon-
trasten till Finland som tar sitt europeiska ansvar pa allvar &r sldende.

Vi behover besked om EMU. Vi behover en stark svensk rost vad
giller den gemensamma utrikes- och sékerhetspolitiken, och vi behdver
en ny politik for europeisk konkurrenskraft och darmed for fler arbetstill-
féllen.

Anf. 45 WILLY SODERDAHL (v):

Fru talman! Utrikesutskottets betdnkande nr 10 &r ett omfattande do-
kument som behandlar ménga fragor inom EU:s verksamhet. Viansterpar-
tiet dr ju, som kammarens ledamoéter vet, kritiskt instéllt till hur EU &r
uppbyggt, och dirav foljer ocksé en kritisk instillning till verksamheten.
Vinsterpartiet har av ovan ndmnda skél en lang rad reservationer som vi
naturligtvis star bakom. Dessa finns kort beskrivna i betdnkandet, och jag
skall begrénsa mig till att férsdka motivera tre av dessa reservationer.

Den forsta reservationen géller institutionella fragor. Den reella poli-
tiska makten 1 EU har i allt storre grad tagits dver av tjdnstemén och
indirekt valda, t.ex. inom den europeiska centralbanken, domstolen och
kommissionen. Dessa kan inte stéllas till svars for sina beslut i allménna
val.

Ett uttryck for denna makt dr EU-kommissionens befogenheter och
dess mgjlighet att undgéd en I6pande granskning. Forra kommissionens
verksamhet och fall &r vél bevis nog for detta. Kommissionen har den
verkstdllande makten, 1 vissa fall en domande makt och dessutom mono-
pol pé forslagsritten. Ingen kan séga att detta &r en demokratiskt upp-
byggd institution. Jag tror heller inte att ndgon hér i kammaren péstér det.
De forslag som nu kommer om en utdkad granskningsritt gentemot
kommissionen &r ett steg i rétt riktning, men det handlar om ett sétt att
angripa symtomen pé sjukdomen. Men det hjélper inte mot det verkliga
problemet. Med dessa atgédrder blir det som att man far acceptera det
onda och forsdka medicinera bort det.

Ett annat uttryck dr att viktiga delar av den ekonomiska politiken
styrs av en oavsittlig och politiskt oberoende byrakrati i den europeiska
centralbanken. Gar vi med i EMU har vi fatt dnnu en institution utan
demokratisk insyn pa halsen. Genom de &ndringar som gjorts for den
svenska motsvarigheten har vi redan tagit ett steg i denna riktning.

Aven ministerrdden och de forhandlingar som fors i Coreper priglas
av stingda dorrar och brist pa insyn for medborgarna.

Sverige bor arbeta for att EU demokratiseras. Det kréver bl.a. full in-
syn 1 lagstiftningsprocessen och offentlighet i EU:s forvaltning. EU:s
brist pa offentlighet har gjort att flera handlingar fran EU ocksa i vart
land helt eller delvis bedomts som sekretessbelagda av hénsyn till EU
eller dess medlemsstater. Det behdvs en fortlopande kontroll av huruvida
den svenska offentlighetsprincipen urvattnas eller ej. Sverige bor ocksa
arbeta for att lobbyisterna inom EU registreras och kontrolleras.

Det &r bra att dppenheten nu ges en fordragsmissig status i Amster-
damfordraget, trots att det inte handlar om att infora en offentlighetsprin-
cip av svenskt snitt. En svaghet dr dock att denna offentlighet begrénsas
till rddet, kommissionen och parlamentet. Domstolen och andra institut-
ioner borde ocksd omfattas av de grundldggande Oppenhetsreglerna. De



borde ocksé ha utstréckts till de hundratals kommittéer som verkar inom
kommissionen och radet.

Vinsterpartiets recept for att 6ka det demokratiska inflytandet ar att
ater stdrka de nationella parlamentens roll. Dessa dr demokratiskt upp-
byggda och kontrolleras av véljarna. I EU-sammanhang talas ofta om
effektiviteten i beslutsfattandet. Kravet pa effektivitet har gjort att demo-
kratibegreppet fordndras. Begreppet ges sakta ett nytt innehall som inne-
bar att kraven péa effektivitet, handlingskraft och s.k. sakpolitik anses
viktigare dn att besluten fattas pa ett demokratiskt sétt efter fri och 6ppen
debatt, med insyn och i enlighet med vad demokratisk beslutsordning
kriver.

Den demokratiska legitimiteten kan pé nytt forstédrkas genom att mer
reell beslutsmakt aterfors till nationell nivé s att de nationella parlamen-
ten stirks och samarbetet sker pa en mellanstatlig niva.

Den andra reservationen jag vill sdga ndgot om handlar om ett alter-
nativ till EMU — ett Europasamarbete for sysselsittning. Nagra partier
sdger att EMU inte hor hemma i den pagéende valrorelsen. Jag kan inte
forsta det. Talar man om sysselsdttningen maste man ocksa forhélla sig
till vad EMU stér for. Dels innebar EMU ytterligare ett steg mot en fede-
rativ statsbildning och paverkar mdjligheten till att fora en sjdlvstindig
politik, dels paverkar EMU i hogsta grad kampen for full sysselséttning.
Tror man pa en nyliberal politik som en 16sning pa arbetslosheten ar
EMU en viktig del av svaret. Tror man dédremot pé en socialistisk politik
som en 16sning &r EMU och dértill horande krav ett hinder.

En uthéllig tillvaxt forutsitter finanspolitisk beredskap for att mdota
kommande konjunktursviangningar bade pa nationell och pa mellanstatlig
niva. Det finns goda forutsittningar for ett mellanstatligt samarbete i
Europa i syfte att skapa fler jobb och en socialt progressiv politik. Reg-
lerna for den monetéra unionen utgdér daremot ett hinder for tillvdxt och
forsvarar mojligheterna till ett samarbete for nya arbetstillféllen i Europa.
Konvergenspolitiken bygger ju pa inflationsbekdmpning och en omotive-
rad finanspolitisk atstramning i EU:s medlemslander.

Resultatet av denna politik ser vi i form av den hdga arbetsldshet som
finns i Europa. Sarskilt hart har kvinnorna drabbats. Det finns en mojlig-
het att stimulera ekonomin utan att for den skull tappa greppet om inflat-
ionen. Ett mellanstatligt finanspolitiskt samarbete dir réttvisa, jimstalld-
het och ekologi &r ledstjarnor skulle kunna 6ka sysselsdttningen och
motverka arbetslosheten. Med den politiska tyngdpunktsforskjutning
viansterut som skett i flera linder borde detta vara mojligt. Tyvérr finns
det hittills valdigt lite intresse for detta. Lafontaine forsdkte, men han
forsvann ju.

Mer langsiktigt forutsitter ett utvecklat mellanstatligt samarbete for
att bekdmpa arbetslosheten att stabilitetspaktens och EMU:s principer
revideras. I forsta hand skall de nya principerna 6ka mojligheterna att
komma Gverens om att driva en mer expansiv politik. I de olika staterna
skall d& budgetmal av den typ som préglar stabilitetspakten vara under-
ordnade sysselsittningsmalen.

Den tredje reservationen jag vill ta upp handlar om Amsterdamfor-
draget och flyktingfragorna. Till Amsterdamfordraget finns fogat ett
protokoll om asyl for medborgare i EU:s medlemsstater. Dessa nya regler
upphéver i det nidrmaste ritten for en EU-medborgare att sdka asyl i ett
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annat EU-land. Flera organisationer, bl.a. UNHCR, Radda Barnen, Roda
korset och Amnesty, har forklarat att asylprotokollet star i strid med
Genevekonventionen. UNHCR har ocksé varnat for att beslutet kan bli
ett farligt prejudikat for lander i andra delar av vérlden dir respekten for
de manskliga rittigheterna inte ar lika stark som i Europa.

Inom EU arbetas det pé att skapa ett heltickande system for kontroll
av asylsokande. Det innebér att om en flykting far avslag pa en asylanso-
kan och dérefter ansoker i ett annat EU-land kan direktavvisning ske utan
att hon far sin sak provad i det nya landet. Detta &r reglerat i Schengenav-
talet. Parallellt med detta Schengenavtal forbereds nu en konvention,
Eurodac, varigenom staterna kan komma att aldggas att ta fingeravtryck
och inhdmta personuppgifter péd alla personer dver 14 &r. Vansterpartiet
anser att dessa kontrollsystem som héller pa att utvecklas inom unionen
ar ett uppenbart hot mot réttssdkerheten och maste motarbetas.

Fru talman! Vi stir som sagt bakom alla vara reservationer, men for
tids vinnande yrkar jag bifall bara till reservationerna 16, 25 och 37. Jag
hoppas att det blev riktigt efter den senaste dndringen.

Anf. 46 STEN TOLGFORS (m) replik:

Fru talman! Europa bloder. Ingen politiker och inget politiskt parti
kommer undan att skaffa sig ett forhallningssatt till det europeiska freds-
arbetet, vad som kan goras och av vem det skall goras. Jag noterar dock
att Willy Séderdahl 6ver huvud taget inte ndimner detta. Han tar inte sin
utgdngspunkt i vad som hinder i den humanitéra tragedin i Kosovo.

Lat mig darfor fraga: Hur ser Vénsterpartiet och Willy Soderdahl pa
den gemensamma utrikespolitiken, pd formagan att tidigt uppticka pro-
blem i ndromradet, att analysera dem, skaffa en gemensam uppfattning
och forebygga kriser och konflikter politiskt? Hur ser Willy Séderdahl
och Vinsterpartiet pad formégan att anvinda Petersbergsuppgifterna, att
via fredsbevarande trupp forebygga att konflikter 6vergar i rena strider?
Hur ser han pad mojligheten att stoppa etnisk rensning och folkmord via
fredsskapande insatser? Hur ser han pd EU:s mgjligheter att géra huma-
nitdra insatser for freden? Och den tredje delen: Vem skall utfora de hir
uppdragen, om man inte utgar frén att man skall vinda ryggen till och
bara vara n6jd med sitt eget? Skall Nato gora det? Skall EU ha férméga
att gora det? Skall bara FN ha det? Men vem skall i s fall omsitta FN:s
ord i praktik? Det finns bara en organisation kvar, om man séger nej till
EU:s formaga, och det &r Nato.

Det krivs konkretion och det krdvs ansvar fran Vinsterpartiet vad
giller fredsfrdgorna i Europa. Minniskorna i Kosovo kan i alla fall inte
vénta pa langre funderande.

Anf. 47 WILLY SODERDAHL (v) replik:

Fru talman! Det dr klart att EU skall verka for fred pé olika satt. Na-
turligtvis skall man gora det. Men vi menar att man inte skall gora det
genom uppbyggande av en ny militdirmakt. Vi menar att man skall an-
vanda de organisationer som finns och som Sten Tolgfors sjdlv ndmnde:
FN, OSSE och Europaradet. Vi menar att man skall anvinda dem som
bas for ett mellanstatligt samarbete och bedriva sdkerhetspolitiken utifrén
dem i stéllet for att bygga upp ett nytt gemensamt forsvar inom EU.



Anf. 48 STEN TOLGFORS (m) replik:

Fru talman! Tyvérr tar inte Willy S6derdahl chansen att ge nagot vi-
dare utforligt svar pad hur det europeiska fredsarbetet skall se ut. Den
organisation som finns och som varit i sérklass mest lyckad nér det géller
att skapa fred dr EU. Det &r inte FN och inte OSSE. EU har sékrat freden
i Visteuropa, och 1 allt stdrre utstrackning hela Europa, i 50 ar. Det géller
Frankrike-Tyskland, sjélvklart, och man har ocksé lett diktaturerna i
sdder mot demokrati och medlemskap. Nu integrerar man Osteuropa, och
man dr beredd att ta ett 6kat ansvar for de sddra delarna i det forna Jugo-
slavien.

Det &r klart att EU skall verka for fred, sdger Willy Soderdahl. Ja,
men hur? Ni sdger nej till det konkreta fredsarbetet. Ni driver inte pa
utvidgningen. Ni tar avstdnd frén den gemensamma utrikes- och séker-
hetspolitiken. Ni tar avstand frén Petersbergsuppgifterna.

Man skall anvénda de organisationer som finns, sdger Willy Soder-
dahl. Men vem skall utfora de mandat som FN eventuellt ger eller som
OSSE ger? Med Willy Séderdahls politik blir det Nato, for alla andra
saknar formaga. Jag har inga problem med ett samarbete med Nato, men
Vinsterpartiets politik &r ihalig och gér inte ihop i de hér delarna.

Jag tycker att det dr dags att ni borjar ta ansvar for den europeiska
freden. Ingen kan ha stdrre legitimitet i ett fredsarbete &n 15 mogna,
fullvirdiga demokratier som samarbetar djupt och har ett engagemang
for fredsfrdgorna. De kommer att vdxa till 21 och 26 demokratier. Integ-
rationen kommer att g& vidare. Varfor alla andra men inte den som kan
gora en skillnad, Willy Séderdahl?

Anf. 49 WILLY SODERDAHL (v) replik:

Fru talman! Gudrun Schyman stod hér innan den hir debatten och be-
rittade att vi inte dr emot utvidgningen. Alla de ldnder som demokratiskt
beslutar att de vill gd med i EU skall naturligtvis fa lov att gora det. Vi
stoder det, och vi har stott det aktivt. Det dr klart att de maste g med, for
EU har ju skapat ett antal murar runt sig, sa det dr deras mojlighet ocksa.
Jag hoppas att Sten Tolgfors har fatt svar pa detta.

Jag sdger ocksa att det &r klart att EU skall verka for fred. Det finns
andra sétt att verka for fred och utveckling i de hér ldnderna 4n att bygga
ett nytt militért forsvar. Jag menar 4ndé att det &r FN som maste ge detta
mandat. Om FN ger Nato mandatet s& har ju FN givit Nato det mandatet.

Anf. 50 JAN ERIK AGREN (kd):

Fru talman! Regeringens skrivelse 1998/99:60 Berdttelse om verk-
samheten i Europeiska unionen under 1998 har foranlett ett antal mot-
ioner som sammantaget lett till inte mindre dn 40 reservationer. Vi krist-
demokrater star naturligtvis bakom samtliga vara reservationer, men for
tids vinnande yrkar jag endast bifall till reservationerna nr 18 och nr 36.

Léat mig inledningsvis fa sdga att Europasamarbetet for oss kristde-
mokrater fran borjan till slut &r ett fredsprojekt; ett konkret uttryck for
gransoverskridande broderskap och solidaritet och insikten om vért 6m-
sesidiga beroende av internationell samverkan for fred, trygghet och en
battre miljo.

Sedan 1952, nir samarbetet inleddes, har man lyckats med den ur-
sprungliga huvuduppgiften att bibehélla fred bland medlemslénderna.
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Vi kristdemokrater menar att den viktigaste uppgiften vi nu har fram-
for oss ér Ostutvidgningen — en historisk uppgift. Det géller att sdkra
demokrati och respekt for ménniskovérdet i Ost- och Centraleuropa ge-
nom att ta upp de ldnder som nu star pa ko for att komma in i EU. I vén-
tan pa den utvidgningen méste EU adven fordjupa sitt samarbete med
dessa lander bade politiskt och ekonomiskt, sé att de star vél forberedda
den dag deras medlemskap é&r klart.

Fru talman! Jag vill nu séga en del om négra av de reservationer som
vi star bakom. Det forsta giller reservation 18 betriffande EG:s anslut-
ning till Europakonventionen om minskliga réttigheter och grundlag-
gande friheter m.m.

Konstitutionsutskottet som yttrat sig i fragan anser i likhet med oss
motiondrer att frigan om tillimpningen inom EU av Europakonventionen
ar central. Man séger vidare: “Konstitutionsutskottet vill darvid peka pa
att tvé skilda system for tolkningen av konventionen i langden inte ar en
acceptabel ordning.”

Nej, just det. 40 stater har anslutit sig till Europakonventionen medan
Europeiska unionen omfattar 15 medlemslénder. Sjalvfallet &r det nod-
vandigt att praxis 1 sd centrala fragor som ménskliga réttigheter och
grundldggande friheter skapas otvetydigt av en enda domstol.

Bl.a. Amnesty International har pekat pa att det krévs ett inforlivande
av Europaradets konvention for att fa en utomstaende och fran EU obe-
roende rittslig kontroll. Enligt vdr mening &r det inte frdga om om, utan
om nér detta inforlivande skall ske, och vi menar att det inte finns ndgon
rimlig anledning att vénta.

Fru talman! Vi kristdemokrater menar att kampen mot narkotika skall
ha hogsta prioritet. Det &r ocksa ett faktum att alkoholmissbruk ofta ar
inkdrsporten till narkotikamissbruk. Under Sveriges medlemsférhand-
lingar med EU var vi kristdemokrater, som ett av regeringspartierna,
padrivande for att fa ett forhandlingsresultat som mojliggjorde en fortsatt
restriktiv alkoholpolitik. Det gick nagorlunda. I dag &r dock ldget be-
kymmersamt. Bl.a. pd grund av omfattande neddragningar av tullperso-
nal har regeringen i stor utstrackning tappat kontrollen &ver griansen. Det
har bl.a. medfort en omfattande smuggling av illegal alkohol och tobak.

Var reservation 36 behandlar Amsterdamfordraget och flyktingfra-
gorna. Vi menar att Sverige bést kan verka for en generds flyktingpolitik
genom att paverka andra av Europeiska unionens medlemsldnder att ta
ett okat flyktingansvar och medverka till att flyktingstrdommarna fordelas
battre. Vi anser vidare att vart land maste ga i spetsen for arbetet att
skapa minimikriterier for asylprovning. Dessa kriterier maste tilldta mer
generdsa asylregler samtidigt som de begriansar mojligheten till alltfor
restriktiva asylregler som inte ger en asylsdkande en viss grundldggande
réttssdkerhet.

Det finns anledning att rikta allvarlig kritik mot Amsterdamfordraget,
som pa en punkt innebdr ett allvarligt bakslag for asylpolitiken. Ett till-
laggsprotokoll begrdansar nimligen mdjligheterna fér en medborgare i ett
av EU:s medlemslidnder att soka asyl i ett annat medlemsland. Det star i
strid med 1951 é&rs flyktingkonvention, som skall garantera obegrinsad
tillgang till asylansdkan.

Fru talman! Nir det géller sysselsittningen ar det tyvérr s att rege-
ringen inte hittills visat sig villig att f6lja de rekommendationer for 6kad



sysselsattning som EU gett. T.ex. nér det géller att dndra de stela struk-
turerna pd den svenska arbetsmarknaden. Vi beklagar ocksé att regering-
en lyckats ta udden av ett forslag om differentiering av tjinstemomsen.

I flera motioner har vi kristdemokrater tagit upp frdgor som beror
strukturfonder och regionalpolitik. Vi menar att byrakratin kring struktur-
fondsstdden méste minska och regelsystemen bli enklare. Forenklad
administration och organisation for hanteringen av EU:s strukturfonder
dr sannerligen befogad.

Fru talman! Det finns ett antal andra saker som ocksé skulle behova
kommenteras, men jag ndjer mig med detta.

Bara till slut, inom Europeiska unionen kan vi i dag samarbeta kring
centrala fragor till gagn for oss alla: fred, frihet, miljd, solidaritet, syssel-
sdttning, ménniskovirde, bistdnd osv. Vi kristdemokrater arbetar positivt
vidare for ett utvidgat och forbattrat EU.

Anf. 51 MARIANNE ANDERSSON (c):

Fru talman! Virlden fordndras. Det vi gor i Sverige har betydelse for
andra, och det som sker ute i védrlden paverkar oss mer direkt &n nagonsin
tidigare. Alla borde inse det, men sa fungerar det inte.

Nista sondag gar svenska folket till val till EU-parlamentet. Det &r
inte sdrskilt svart att konstatera att valtemperaturen dr ungefér som denna
var har varit, dvs. ganska sval. Intresset &r inte s stort.

Det &r ett gemensamt intresse for alla partier och kandidater att 6ka
den temperaturen. Ménniskor maste kénna att de dr en del av Europa och
att det har en betydelse att rosta och vem de rostar pa. Vi skall vilja 22
EU-parlamentariker. De blir valda oavsett hur 1dgt valdeltagandet blir.
Avstar man frén att padverka har man inget inflytande 6ver vem som
representerar Sverige i detta stora, betydelsefulla internationella samar-
bete.

Samarbetet har betydelse for oss alla som individer, oavsett om vi ar
foréldrar eller barn, foretagare, glesbygdsbor, kulturarbetare — eller vilket
annat yrke vi har. Inte minst har det betydelse for var framtid — jag tdnker
mest pa barnen — for freden och for hur var del av vérlden skall utveck-
las. Hur kan man tycka att detta inte angar oss? Det angar oss alla. Vi har
ett gemensamt ansvar, oavsett vilken instillning man hade till medlem-
skapet.

Vi i Centerpartiet har en gemensam plattform infér EU-valet. Vi vill
vara med och skapa ett enat, mangkulturellt och decentralistiskt Europa
med storre dppenhet. Vi vill 6ka demokratin, decentralisera makten och
rensa bort detaljerna. Vi vill 6ppna EU for vérlden runtom. Vi vill skapa
ett tryggare Europa genom samarbete mot brott och missbruk och for
sysselsdttning och béttre jamstélldhet. Vi vill skapa ett gront, sunt och
levande Europa.

EU:s utvidgning Osterut &r den av en méngd skl mest prioriterade
fragan av alla. Sarskilt aktuellt just nu ar fred och sédkerhet. Demokratiska
lander som samarbetar startar inte krig. Lander som respekterar minorite-
ter och ménskliga réttigheter utovar inte fortryck som leder till interna
konflikter, folkmord och folkfordrivning. Darfor ar utvidgningen sé vik-
tig. Europas utsatta regioner far inte stillas mot ostutvidgningen. For oss
ar ett alleuropeiskt samarbete ett grundliggande mal. Mgjligheterna
finns. Det géller att hjdlpa till sa att de kan forverkligas.
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Kriget i Kosovo visar att det behovs en fungerande europeisk krishan-
tering och en sédkerhetsordning som ocksa skall kunna omfatta militdra
insatser. EU behover bli bittre bade pa forebyggande arbete och pa att
hantera kriser med militdra medel. Detta dr inte detsamma som ett ge-
mensamt forsvar eller en gemensam armé. Jag tycker inte att EU i s stor
utstrackning skall forlita sig pd USA i konflikthantering. Det ar intressant
att Miljopartiet och Vinsterpartiet som alltid brukar kritisera USA, och
allra mest Nato, ocksa kritiserar EU:s samverkan i krishantering. Sa ser
det inte riktigt ut nér det géller miljopartierna i Europa. T.ex. den grone,
tyske Joschka Fischer dr mycket tydlig i frdgan om EU:s krishanterings-
forméga. Hur menar ni att vi skall klara kriser i framtiden? Hur skall det
gd till? De frdgorna har vi inte fatt ndgot svar pa.

Behandlingen av motioner om EU tillsammans med regeringens skri-
velse om EU:s verksamhet for 1998 far en karaktar av tillbakablickande.
Det &r naturligtvis viktigt med uppfoljning, men vi vill ocksa se framét.
Om ett och ett halvt &r tar Sverige 6ver ordforandeskapet i EU. Det ar en
gigantisk uppgift, men ocksa en utmaning som ger stora mdjligheter.

Vi har i nagra reservationer utvecklat var syn pa en strategi for det
svenska ordforandeskapet. Vi dr ganska besvikna pa regeringens saktfar-
dighet i fraga om en strategi. Vi har vickt motioner och stéllt fragor i
kammaren for att nd en storre aktivitet. Vi har natt en bit pa vdgen — men
inte tillrackligt.

Ordforandeskapet har bade en praktiskt och en politisk sida. Fragor
maéste 1 god tid lyftas upp pd den europeiska agendan for att det skall
finnas forslag fardiga for beslut under ordforandeperioden. Det ar klart
att Sverige skall samarbeta dven under ordférandeperioden, men visst
finns det storre mdjligheter d&. Det &r viktigt att agera. Finland har med
stor framgang arbetat med frdgan om den nordliga dimensionen. Det &r
en viktig fraga.

Vi har en lang rad forslag pa frdgor som bor prioriteras. De &r kanske
inte s& kontroversiella. De handlar forstds om utvidgningen, gemensam
och generos flyktingpolitik, mer effektiva instrument inom GUSP — mer
kontroversiellt for en del — nérhetsprincipen, skdrpning av unionens mil-
joregler och konsumentmakt.

Vi tycker ocksa att riksdagen bor ha mojlighet att pdverka innehéllet i
det svenska ordférandeprogrammet. Det duger inte med bara informat-
ion. Vi vill ha en skrivelse som partierna kan ha synpunkter pa och som
kan debatteras i kammaren.

Ordforandeskapet bor ocksa forankras mer i det svenska samhillet,
t.ex. i det svenska foreningslivet. Regeringen bor anvianda sig av den
svenska demokratins styrka i de manga ménniskornas delaktighet och
kunskaper, foreningslivet, folkrorelserna och folkbildningstraditionen.
Deras europeiska relationer bor stimuleras. Pa det séttet bygger vi in ett
folkligt europeiskt samarbete pa ett liknande sétt som det nordiska. Det
vore pa sin plats att regeringen tog ett initiativ till och stimulerade ett
sadant arbete. Majoriteten hinvisar till vinortssamarbete. Det dr mycket
bra i sig, men det gér att gora s& mycket mer. Det skall vi gora ocksa.

I reservation nr 9 efterlyser vi en allsidig nationell utvirdering av
medlemskapets effekter pad det svenska samhéllet. Det handlar om de
ekonomiska, demokratiska, judiciella och miljoméssiga fordndringar som
har skett, men ocksad om hur enskilda ménniskors, och framfor allt fore-



tags, kontakter Over grinserna fordndrats samt hur nardemokratin och
ménniskors tilltro till det politiska systemet paverkats. Det som marks i
medierna dr framst krangel, byrakrati, fusk och absurda regler — svenska
sédana eller fran EU. Det som é&r positivt mérks séllan. Foretagens storre
mojligheter till utbyte, ungdoms- och studentutbyte, EU-stodens bety-
delse for regional utveckling och mycket mera, borde speglas mer for att
vi skall fa en objektiv bild av medlemskapet och for att ménniskor i sam-
hillet skall fa en saddan bild. Den utvdrderingen bor vara ett redskap for
att utveckla EU-samarbetet vidare.

Narhetsprincipen maste tydliggoras mer. Onddig byrakrati skall bort.
Besluten skall fattas pa rétt niva och sa nira manniskor som det dr mgj-
ligt. I alla organisationer finns det en centralistisk kraft som gérna vill ta
at sig s mycket makt som mdjligt — inte minst giller det EU. Det &r hela
tiden viktigt att motverka de tendenserna. Dérfor vill vi att en kompe-
tenskatalog upprittas som tydliggér lampliga kompetensomraden for
unionen, for medlemsstaterna samt regionala och lokala organ. Vissa
beslut som nu fattas i EU kan behdva aterforas till nationell niva. Vi vill
ha en fullstindig genomgang av EU:s fordrag och gemenskapslagstift-
ning for att se om de motsvarar nérhetsprincipen.

Fru talman! Allt detta handlar till stor del om folklig foérankring av
EU-fragorna. Mdten mellan EU-medlemmar later lite diffust. Moten med
italienare, portugiser och irldndare blir mer personligt och gripbart. Det
dr den typen av mdten som samarbetet handlar om. Vi har chansen att
forankra samarbetet mer infor ordforandeskapet. Lat oss ta den chansen
for att motverka den indtvindhet som mirks bade i debatten hir i dag och
som finns ute i det svenska samhiéllet. Vi &r inte betjénta av det. Alla
ménniskor i Sverige maste fa veta att vi &r beroende av varandra i Europa
och att det ar viktigt att vi samarbetar.

Lennart Daléus uppmanade regeringen att ta ett svenskt initiativ till
en kretsloppsanpassning av Europa. Vi vill ha en viss dverstatlighet i
miljofragor och ingen vetoritt for miljofragor. Det dr inte den som vill
minst som skall bestimma. Vi maste kunna gé framat sd snabbt som
mojligt i de s& oerhort viktiga miljofragorna.

Fru talman! Den som vill ha ett dppet Europa, som ar miljovénligt,
med mindre krangel och fusk, som &r 6ppet mot omvérlden, med stark
konsumentmakt, som slar vakt om livsmedelskvalitet och alliansfrihet,
med en gemensam generds flyktingpolitik, med konfliktférebyggande
kapacitet, och den som vill stirka den regionala utvecklingen och delak-
tigheten hos enskilda och folkrorelser ndr det giller EU, skall ldgga ros-
ten pa Centerpartiet i valet den 13 juni.

Fru talman! Vi star naturligtvis bakom samtliga reservationer till det
hér betinkandet dir Centerpartiet &r med, men jag yrkar for tids vinnande
bifall bara till reservationerna nr 2 och nr 15.

Anf. 52 KARL-GORAN BIORSMARK (fp):

Fru talman! For Folkpartiet liberalerna dr den hogst prioriterade EU-
fragan att aterigen gora Europa helt. Vi vilkomnar darfor att utvidgnings-
forhandlingarna med lidnder frdn Central- och Osteuropa har pabérjats.
Samtidigt befinner sig vissa av ansodkarlédnderna, bl.a. Lettland och Li-
tauen, utanfor den riktiga forhandlingsprocessen. Sverige bor aktivt ar-
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beta for att Lettland och Litauen snabbt kan komma med i de riktiga
forhandlingarna.

Om ett och ett halvt ar tar Sverige 6ver klubban och blir ordférande i
EU. Fram till varen 2001 &r huvuduppgiften att reparera Sveriges anse-
ende i EU. Medlemskapet ger oss stora mojligheter som inte far ga oss ur
hénderna. Sverige behover EU for att [6sa manga av vara egna problem.
Utanfér EU och utanfor euron minskar Sveriges nationella handlings-
kraft.

Sakerhet och fred i Europa var de starkaste drivkrafterna niar EU bil-
dades. Frihet och fred &r dven i var tid huvuduppgifter for det europeiska
samarbetet. Krigen pa Balkan paminner oss stindigt om att dessa forete-
elser inte &r ndgot som vi kan ta for givet. Den europeiska integrationen
har bidragit till att trénga ut farlig nationalism och intolerans och har i
stdllet hjélpt till att knyta starkare band mellan folken. Nu 4r den stora
utmaningen att fylla det tomrum som fortfarande finns efter kommun-
ismens kollaps i Ost- och Centraleuropa. Med nigra fi undantag har
dessa lander utvecklats till demokratier som strévar efter 6kat samarbete
med EU for att trygga sin demokratiska framtid och utveckling. Darfor ar
utvidgningen av EU sérskilt angeldgen.

Under sex méanader ar 2001 skall Sverige alltsé leda EU. Som ordfo-
randeland kommer Sverige att ha en unik mdjlighet att paverka vilka
dmnen som skall prioriteras. Varje ordforandelands mal &r att dels fa
igenom sina egna idéer och hjértefragor, dels uppna resultat och dels leda
unionen pé ett sdtt som inger respekt. For att sa skall bli fallet krivs att
man vill driva utvecklingen framat.

Utvidgningsprocessen bor kunna ta ett stort steg framét varen 2001.
Under Sveriges tid som ordférandeland bor man kunna faststélla en tids-
plan for medlemskap for de linder som kommit langst. Utvidgningen
kraver institutionella reformer samt reformering av jordbrukspolitiken
och strukturfonderna. Overenskommelser om rostregler, om ytterligare
begrinsningar av vetordtten och om antalet kommissionérer samt omfor-
delning av budgeten &r bara négra exempel pa svéra fragor som finns att
ta tag i.

I reservation 3, med titeln Det svenska ordforandeskapet inom Euro-
peiska unionen, utvecklar Folkpartiet dessa tankegangar. Jag yrkar hér-
med bifall till reservation 3.

Fru talman! Trots manga oldsta problem inom den inre marknaden
torde franvaron av en gemensam valuta dndé vara det storsta hindret for
mer handel, inte minst for de sma och medelstora foretagen. Det starkaste
argumentet for en gemensam valuta &r att en sadan skulle knyta samman
landerna ndrmare varandra.

EU bor utveckla en gemensam asylpolitik sa att ansvaret for flykting-
strommarna fordelas mera jamnt mellan Europas stater. Det forutsdtter
att flyktingpolitiken blir ett omradde dér majoritetsbeslut kan tillimpas.
Inte minst flyktingkatastroferna i det forna Jugoslavien har visat pa fran-
varon och nddvindigheten av att fa till stind en gemensam europeisk
flyktingpolitik. Denna maste bygga pa principen om gemensamt ansvars-
tagande och fordelade insatser.

I reservation 36 finns det ocksa tankegdngar om detta, men for tids
vinnande yrkar jag inte bifall till den reservationen.



Oavsett om Sverige dr med i EU eller ¢j péverkas miljon av vara
grannldnders miljosituation. Fororeningar i luften och utslidpp i vatten
bryr sig inte om nationsgrénser. Vi dter mat som produceras eller forad-
las i andra ldnder. For att minska miljoforstoringen krivs att vi arbetar
fram gemensamma miljoregler for EU:s inre marknad.

For att minska véxthuseffekten &r det viktigt att varje land tar ansvar
for att minska sina koldioxidutslépp. Ett skal till att ldnder inte vill skdrpa
koldioxidskatterna p& enbart nationell niva &r naturligtvis att de da riske-
rar att forsimra konkurrenskraften for den inhemska industrin. Folkpar-
tiet vill verka for att mer av ekonomiska styrmedel anvinds for att frimja
miljoanpassad konsumtion och produktion samt hindra miljoskadliga
utslapp.

Narkotikapolitiken ar en stridsfraga i Europa, och Europaparlamentet
ar ett slagfilt i den kampen. Den striden far Sverige inte forlora, och det
finns heller ingen anledning att vi skulle gora det. For att vinna krévs
dock att politiker, medier, polis, tjdnstemén, folkbildningsorganisationer
osv. dr beredda att samla krafterna till gemensamma insatser. For trovér-
dighetens skull &r det ocksé viktigt att de svenska Europaparlamentari-
kernas enighet i drogpolitiken bevaras — dven efter valet till Europapar-
lamentet nu pa sondag den 13 juni.

Den stora byrakratin och de detaljstyrande reglerna skapar forstaelig
irritation och illegitimitet for hela systemet. Ddremot har en kraftigt av-
reglerad och avbyrékratiserad jordbrukspolitik med satsning pd miljo-
och landsbygdsutveckling helt andra forutséttningar att lyckas.

EU maste vara effektivt. Det betyder att beslutsmaskineriet maste
vara effektivt. Men det innebér ocksa att EU skall dgna sig at ratt fragor.
Det finns i dag fragor dir beslutsmdjligheterna pd EU-nivan ar for sma.
Det finns ocksa fragor dar mojligheterna att besluta &r for stora.

Fru talman! Det &r synnerligen vdsentligt att ppenhet praglar union-
en. For att invénarna i medlemsldnderna skall fa ett fortroende for EU
maste ansvar, nirhet, Sppenhet och mangfald vara grundprincipen for all
maktutovning. Kravet pd Oppenhet innebédr att EU maste tillimpa en
offentlighetsprincip. Detta innebér t.ex. att debatterna och besluten skall
vara offentliga ndr EU:s ministerrdd sammantrader som lagstiftare.

De folkvalda representanterna i EU-parlamentet &r viktiga vad géller
uppritthillande av demokrati och den folkliga forankringen. Darfor bor
parlamentet f& en 6kad makt och likstillas med ministerradet i lagstift-
ningsfragor. De bada organen bor pa sikt kunna ses som tva delar i ett
tvdkammarsystem.

Jag vill bara till sist gora en liten kort kommentar till nagra reservat-
ioner som finns i betdnkandet. Det géller bl.a. Vénsterpartiets och Milj6-
partiets onskan om en ny folkomrdstning.

Mot bakgrund av deras utgangspunkt och eftersom de vill ldimna EU
kan man tdnka att de vill ha en andra chans att se om det kan bli en annan
majoritet i en ny folkomrdstning.

Jag maste sdga att jag blev lite forvanad nir Vinsterpartiets partile-
dare Gudrun Schyman i dag frdn denna talarstol sade att hon ville pa-
minna om att det var en stor grupp ménniskor som sade nej i folkomrost-
ningen om medlemskap i EU. Jag skulle vilja formulera det s& hér: Jag
skulle girna vilja pdminna om att det var en majoritet av svenska folket
som sade ja till att ga in i EU. Den folkomréstningen har vi haft.
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I konsekvens med detta vill Miljopartiet och Viansterpartiet ha en ut-
tradesparagraf. Det dr ndgonting som dterkommer i flera betdnkanden.
Lite forvanad &r jag dver att Centerpartiet har skrivit pd samma reservat-
ion. Jag har lyssnat hir i dag pa partiledare Daléus och p&d Marianne
Andersson, som har talat mycket vidl om EU. Jag kan skriva under pa
néstan varje ord som bada dessa foretrddare har yttrat. Da blir jag forva-
nad nér jag far hora att det dr sa viktigt att i en reservation fora fram att vi
borde ha en uttrddesparagraf nir det géller denna enligt Lennart Daléus
och Marianne Andersson fortréffliga organisation.

Anf. 53 MARIANNE ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Kravet pa en uttrddesparagraf finns faktiskt i vért parti-
program. Det betyder inte att vi vill gd ur EU. Det vill vi inte. Men vi
menar att det ar viktigt att mojligheten finns och att man har ett regelverk
dven for det, eftersom diskussionen finns. Vi tycker att det ar angelaget,
men det betyder inte pd ndgot vis att vi tinker anvdnda oss av den moj-
ligheten nér vi fir en sddan paragraf. Det ar inte detta det handlar om,
utan det dr mojligheten.

Anf. 54 KARL-GORAN BIORSMARK (fp) replik:

Fru talman! Det &r mdjligt att Centerpartiet pa nagot sitt maste till-
fredsstdlla en opinion inom partiet och darfor for fram detta krav. Jag
visste inte att kravet pa en uttrddesparagraf fanns med i ert partiprogram
och att det var sa viktigt. Men det kanske beror just pé att det savitt jag
forstar finns en opinion, och &ven EU-parlamentariker, som egentligen
inte tycker att EU é&r ett bra projekt.

For Centerpartiet blir det kanske dnda pé négot sitt en suddigare bild,
som kontrasterar lite grann mot det Centerpartiets foretridare har sagt hiar
i kammaren i dag. Efter att ha lyssnat pa de inldggen kan jag séga att jag
inte tycker att det passar att vara sé ivrig med att se till att det skapas en
uttrddesparagraf.

Den dag nagot land skulle vilja lamna denna demokratiskt uppbyggda
union far man ta upp diskussionen om det. Jag méste séga att det ar val-
digt svart att forutse de eventualiteter som kan ligga 5, 10 eller 15 ar
framat i tiden for att i dag sitta ned och gora en sddan paragraf. Jag tyck-
er inte alls att det &r visentligt att lagga tid och kraft pa detta.

Anf. 55 MARIANNE ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Det 4r sant att vi har och har haft olika uppfattningar om
EU inom Centerpartiet. Det dr pa inget sitt en hemlighet. Det speglar hur
det ser ut ute i samhéllet i dvrigt, dér det finns olika uppfattningar. Vi ar
nagon sorts spegling av den svenska opinionen.

Jag tycker att det dr vildigt viktigt att vi &r med i EU, och jag tycker
ocksa att det &r viktigt att vi arbetar for att forbéttra sd mycket som moj-
ligt av regelverk och annat i EU som vi alla &r kritiska mot. Vi skall
samtidigt anvidnda oss av Europeiska unionen for att forbattra samarbete
och annat.

Jag tror inte att man behover ldgga ned mycket arbete for att astad-
komma en uttrddesparagraf. Vi tycker att det dr viktigt att det finns en
sddan, men vi tdnker inte anvidnda oss av den.



Anf. 56 KARL-GORAN BIORSMARK (fp) replik:

Fru talman! Jag maste sdga att jag blir lugnad av det Marianne An-
dersson séger och av det Lennart Daléus tidigare framfort i kammaren.
Samtidigt tycker jag och Folkpartiet att det dr viktigt att man ger védljarna
en klar signal om vad partiet tycker och anser som parti.

Det finns en osdkerhet ute i samhéllet. Men budskapet blir lite for-
svagat om denna osdkerhet ocksa influerar partiet i en sddan viktig fraga.
Politik dr bl.a. att driva sina &sikter. I en s& avgorande stor fraga som
fragan om europeiskt samarbete tror jag att det &dr viktigt att politiker ger
klara signaler och leder och informerar. Det &r ndgonting som man skulle
kunna rikta kritik d4ven mot socialdemokraterna for, som tOvar i vissa
fragor.

Jag har forstaelse for att Miljopartiet och Vénsterpartiet vill ha en ut-
tridesparagraf. De vill ju verkligen ldmna EU och sdker vigar for att
gora det pé bista satt. Men till slut fir man &ndé séga att det var svenska
folket som avgjorde frdgan och bestimde att vi skall vara med i EU.
Folkpartiets arbete gér ut pa att gora detta EU bittre.

Darfor kan jag skriva under pa en del reservationer ocksa fran Véns-
terpartiet, bl.a. om 6ppenhet inom EU. Det kan man gdra bade som EU-
kritiker och EU-vén.

Anf. 57 MARIANNE SAMUELSSON (mp):

Fru talman! Jag tinkte borja dir Karl-Goran Biorsmark slutade. Jag
maéste séga att jag inte kan sluta att forundras 6ver Folkpartiet liberalerna
och dess syn pa demokrati. Har fir vi hora att en uttrddesparagraf skulle
vara en katastrof for den europeiska unionen. Jag minns nér jag tillsam-
mans med Folkpartiet stod pa torgen och drev frdgan om de baltiska
landernas rétt att g ut ur den union som de tillhérde — Sovjetunionen. Da
var det inte tal om att det inte skulle finnas mojlighet att uttriada.

Det dr nagot mérkligt om det i denna union inte skall finnas nagon
som helst mdjlighet till uttrdde for de lander som eventuellt i framtiden
skulle vilja 1dmna unionen. Det &r mérkligt att det inte skall finnas ett
demokratiskt regelsystem for detta.

Jag uppfattar det som totalt fel om det &r sa att man bildar en union
som lénder kan ansoka om att bli medlemmar i men som de absolut inte
skall kunna ldmna, darfor att det inte skall finnas nagot regelsystem for
detta. I demokratier har det varit vanligt att det har funnits nagon form av
regelsystem for vad som géller ndr man vill limna nagonting som man &r
med i.

Jag horde nyligen en historia frin min egen hembygd. Byn som jag
har vuxit upp i ville pad 1700-talet 1dmna den forsamling man tillhorde.
Man ansag att forsamlingsforetradarna var sa oerhdrt snala mot byinne-
vanarna och framfor allt mot de gamla, som togs om hand pa ett sitt som
man inte gillade.

Man begirde darfor att fa lamna sin forsamling for att ansluta sig till
en annan. Det fanns da ett regelsystem som medgav detta, om man kunde
leverera fyra vita oxar som betalning. Om inte oxarna var helt vita skulle
de omréden som inte var vita tickas med guld. P4 sa sétt kopte man sig
fri fran sin forsamling for att slippa det fortryck som man upplevde att
man dér var utsatt for.
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Det dr oerhort angeldget att det i alla demokratiska organisationer
skall finnas mojligheter att uttrdda for den som sd Onskar. Det innebér
inte att uttrddet kan ske pa ett odemokratiskt sitt, alltsd att en minoritet
kan styra ndr och hur det skall ske. Naturligtvis skall det gilla en demo-
kratisk ordning dven for detta.

Jag maste séiga att det &r nagot forundrande att Folkpartiet 4r sa be-
stimt emot en saddan paragraf. Den hotar inte demokratin, den stédrker
demokratin. Det dr dérfor som vi tycker att det &r s& viktigt att det skall
finnas en séddan paragraf.

Jag vill ockséd kommentera det som Leijonborg sade i sitt anférande
om miljofragorna och om Marit Paulsen och hennes syn pa regelsystem
for miljofrégorna.

Det som Leijonborg sade och som gjorde mig sérskilt upprord var att
det inte skulle finnas nagra forbud. I stéllet skulle man ha mérkning av
produkter, vilket skulle ge samma effekt. Vem har dessa valmojligheter?
Det tyder pa en bristande social kompetens att foresla en sadan sak.

Alla utredningar i det hér landet om hélsoeffekter visar att det &r de
som har svag ekonomi och svag social stdllning som i dag hardast drab-
bas av att produkter dr skadliga for hélsan. Det &r dessa méanniskor som
tvingas att vdlja de billigaste produkterna. De hormonbehandlade pro-
dukterna har ju till syfte att de skall vara billiga att transportera, att lagra
osv., darfor att de inte forstors eller moglar pd samma sétt som andra
produkter.

Och vem ér det som har mojlighet att vdlja? En riksdagsledamot med
sin hoga 16n och sina forutsittningar och kunskaper har naturligtvis be-
tydligt lattare att vilja.

I gér kom det ett beslut om att EU séger att det inte finns ndgon mil-
jOgaranti som sédger att man kan forbjuda fargdmnen som ger allergier,
utan dessa produkter skall dterigen mirkas. Men vilka &dr det som drabbas
hérdast av allergier? Och vilka &r det som lockas mest av vackra farger
pa godis? Jo, det ar de som skulle behdva slippa att fa i sig det, darfor att
de mar daligt av det och fér en allergireaktion.

Det &r ju s& med allergier att man vet inte att man ar allergisk forrdn
man har reagerat pad nigonting, och d& kan det vara for sent. D& kan ef-
fekten bli att man reagerar pa ytterligare en mangd dmnen och fér sin
hélsa forstord, vilket pé sikt fororsakar kostnader ocksd for samhaillet.
Det &r oerhort angelédget att vi fran svenskt héll atminstone driver att vi
skall kunna ha harda miljokrav och att vi skall kunna behalla de miljo-
krav som vi har satt upp.

Detta anknyter till en annan sak som ocksa har tagits upp hér tidigare
i debatten, och det giller folkomrostning kontra inte folkomrdstning. Den
forra folkomrostningen géllde medlemskap i ett EU som hade en annan
grundlag 4n vad EU har i dag. Varken Amsterdamfordraget eller
Maastrichtfordraget var da aktuellt — for att inte tala om den gemen-
samma ekonomiska politiken, som dver huvud taget inte fick tas upp till
diskussion, eftersom det inte hade med saken att gora, och som fortfa-
rande &r den friga som man skjuter framfor sig, trots att ett flertal lander
har gatt med i EMU och bildat en gemensam valutaunion.

Detta dr naturligtvis ett tydligt tecken pa att det EU som folkomrdst-
ningen gillde befinner sig i en fordndringsprocess som ér ganska stor och



som har fordndrat vildigt mycket. Det borde kunna foranleda att man
funderade 6ver om man vill fortsdtta att vara medlem i detta EU.

Nar det géller regeringens skrivelse som vi i dag behandlar har vi av-
givit en hel del reservationer. Jag stoder alla véra reservationer, men jag
yrkar bifall endast till reservationerna 12, 13, 34 och 38.

Vi har i véra reservationer och i var motion tagit upp bl.a. att vi tyck-
er att regeringens skrivelse har blivit mycket béttre, att det finns en storre
tydlighet i skrivelsen &n vad det har funnits i tidigare skrivelser, men att
vi skulle vilja se att man i storre utstrickning tar med kommissionens
arbetsprogram, vart EU &r pa vdag och hur man inom EU prioriterar olika
fragor. Da blir det tydligare vad debatten egentligen borde handla om.
Det ar latt att det blir samma debatt som nér vi hade folkomrdstningen
om medlemskapet och att man darigenom ddljer den debatt som i dag
pagéar inom EU, inte minst nér det giller EU:s gemensamma utrikes- och
sdkerhetspolitik.

Jag tycker att det &r oerhort allvarligt att s& ménga partier i dag tycks
vara inne pa att Sverige skall vara medlem i EU och att EU skall kunna
ha militdra muskler.

Jag ér lite forvanad 6ver Centerpartiets diskussion kring de sdker-
hetspolitiska fragorna tidigare hér i dag. Nar det t.ex. géller krishante-
ringsférmaga, hur vill Centern att denna skall se ut i framtiden? Jag tyck-
er inte att det framgick sarskilt klart. Jag har uppfattat att Centern i alla
fall tidigare har varit for alliansfriheten och inte gitt med pa en okad
militarisering av EU.

Centerpartiet undrade hur Miljopartiet sdg pé krishanteringsfragorna.

Till att borja med vill jag sdga att sedan EU har tillkommit kan man
inte pésté att det har blivit mindre problem i Europa. Det later ibland som
om det & EU som har bidragit till freden, men det var ju faktiskt de
gamla samarbetsavtalen som i mycket stor utstrickning bidrog till den.
Sedan EU bildades for nagra ar sedan har det i stort sett pagatt krig i
Europa, och det dr den problematiken som vi ser i dag. Man kanske inte
kan sdga att det &r EU:s fel, men det dr inte EU som har varit 16sningen
pa det hela.

Vad ér det som man forsoker att 16sa krisen med? Jo, genom att man
forsoker att hitta personer som kan forhandla och som kan klara av att
l6sa de krig som vi har i dag. DA véljer man faktiskt personer fran alli-
ansfria ldnder. Bade Carl Bildt och Ahtisaari kommer ju fran de allians-
fria landerna. Det ir ett tydligt tecken pa den roll som jag anser att Sve-
rige skall och méste kunna spela i framtiden. Det dr oerhort viktigt att
man inte forsdtter sig i den situationen att man plotsligt 4r med i en mili-
tar allians som dessutom har kdrnvapen till sitt forfogande, vilket man
faktiskt har.

Det hér &r en debatt som &r oerhort viktig att fora. Det ar ocksa viktigt
att partierna ar tydliga, och Miljopartiet &r tydligt i den hér fragan. Vi vill
inte att Sverige skall glida med i en forsvarsallians, som det pa sikt kan
bli fraga om. DA mister vi var formaga att vara bade alliansfria och kunna
bidra till det som jag tror att viarlden behdver och som ar viktigt att vi
utvecklar, ndmligen ett krishanteringssystem som inte bygger pa att man
tar till militdra medel utan pa att man i god tid gar in med god kunskap
om hur man hanterar kriser.
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Jag tror att det dr angeldget att alla vérldens ldnder satsar lika mycket
pengar pd krishanterings- och krislosningskunskap som man i dag satsar
pa militér upprustning. Om man gjorde det tror jag att man skulle komma
mycket, mycket langt med freden. Men tyvérr finns det ett alltfor stort
intresse av att hela tiden ta till militdra medel.

Vi som har arbetat med barn vet ju att &ven sma barn har véldigt l4tt
for att ta till aggression och sld varandra i stdllet for att tala med
varandra. Det krdvs en god kunskap och en god pedagogik hos dem som
arbetar med barn for att ldra barn att 16sa kriser utan att ge sig pa och sla
varandra. Det &r egentligen precis samma kunskap som vi maste bygga
upp i vérlden, mellan makthavare och mellan linder, for att klara kriser.
Jag tror att det vore svart att fa en lika stor méissa for krishanteringskun-
skap som den man kan skapa for militéra attiraljer och visa upp i vérlden.
Men det skulle vara ytterst angeldget, for jag tror att det &r den enda
végen till att fa fred i vérlden.

Anf. 58 KARL-GORAN BIORSMARK (fp) replik:

Fru talman! Marianne Samuelsson ldgger ord i min mun som jag ald-
rig har sagt. Jag har aldrig tyckt att en uttrddesparagraf skulle vara en
katastrof. Tvéartom sade jag fran talarstolen att jag har forstaelse for att
Miljopartiet och Vénsterpartiet vill ha en sadan paragraf, eftersom ni ar
s& angeldgna om att ldmna EU och det gemensamma arbetet. Det hand-
lade mer om att jag var forvanad Gver att Centerpartiet hade samma upp-
fattning.

Sedan var det en vildigt mérklig parallell som Marianne Samuelsson
drog, om jag uppfattade henne rétt — jag kanske kan fa det bekriftat — att
vi inte har krivt att de baltiska landerna skulle ha en uttradesparagraf.
Hur kan man jdmfora Sovjetunionen och dess expansion, ddr man med
véld inforlivade baltiska och andra &steuropeiska ldnder, med EU som ar
en demokratiskt uppbyggd union dir medlemslédnderna frivilligt, och i
vart land i folkomrostning, har sagt att vi vill vara med? Jag forstér inte
hur man kan dra den parallellen. Jo, pa ett sétt kanske, for det visar att
Miljopartiet inte riktigt har tagit till sig vad EU ér for typ av arbete, ndm-
ligen att det dr demokratiska stater som frivilligt har sagt ja eller nej till
medlemskap. Att d& dra parallellen med de baltiska staternas inforlivande
i Sovjetunionen ar ju horribelt.

Jag &terkommer till min andra fraga senare.

Anf. 59 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik:

Fru talman! Jag har inte jamfort systemen Sovjetunionen och den
europeiska unionen. Jag talade om vikten av att det, nir lander vill
lamna, finns en uttrddesparagraf i alla demokratiska system. Det trodde
jag var grundbulten i en demokrati.

Det ér forvanande att Karl-Goéran Bidrsmark anser att det skall finnas
uttrddesparagraf for icke demokratiska organisationer men inte for de
demokratiska organisationerna. Det &r vél lika angelédget att ett land som
vill lamna en demokratisk organisation har den mdjligheten. Det 4r ju en
sjdlvklarhet att man har regler for hur man blir medlemmar men natur-
ligtvis ocksa for hur man ldmnar, om man skulle vilja gora det. Vi och
ménga andra partier inom Europeiska unionen anser att det dr angeldget
att det finns en uttrddesparagraf och ett regelsystem for detta.



Detta trodde jag att Folkpartiet skulle vara med och driva och inte
bara séga: Vi har fOrstaelse for att Miljopartiet och Vénsterpartiet vill
detta eftersom ni vill l&mna unionen. Borde det inte vara lika angeldget
for ett liberalt parti att tycka att en grundliggande demokratisk process
maste kunna finnas, oavsett vad man tycker om organisationen?

Anf. 60 KARL-GORAN BIORSMARK (fp) replik:

Fru talman! Naturligtvis, och det var déarfor som jag sade att det inte
dr nagon katastrof med en uttrddesparagraf. Jag har aldrig anvént ordet
och det &r inte mitt resonemang. Vad jag opponerade mig emot var att
Marianne Samuelsson sade att hon aldrig horde Folkpartiet pd torgen
krdva en uttrddesparagraf for de baltiska staterna. Men hela det arbete
som pagick med opinionsbildning gick ju ut pa att forsoka att f4 de bal-
tiska staterna befriade frdn Sovjetunionen.

Vart medlemskap i Europeiska unionen &r ju demokratiskt uppbyggt.
Lénderna har frivilligt gatt in. Det &r inget tvang i detta, utan det &r ett
frivilligt dtagande vi gor. Det ar klart att om vi hér i Sverige kommer
fram till att vi vill ga ur, kommer vi ocksa att kunna gora det. Om Miljo-
partiet och Vinsterpartiet vinner storre opinion i landet, vilket Gud for-
bjude, och det s smaningom pé nagot sétt blir ohallbart, &r det klart att
Sverige kan fatta ett beslut om att g ur. Jag tycker inte att detta ar det
viktiga att driva i reservationer och annat.

Jag tror inte for egen del, om jag far gora en liten prognos, att nir vi
om fem ar gér till val igen att vare sig Vénsterpartiet eller Miljopartiet
kommer att std pd barrikaderna och sédga: Ut ur EU! Jag tror att dven
Miljopartiet och Vénsterpartiet dd ocksd har insett fordelarna med att
vara med.

Anf. 61 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik:

Fru talman! Jag tror att Karl-Goran Bidrsmark missuppfattade mig
lite nér det géller de baltiska landerna. Jag sade faktiskt att jag forutsatte
att Folkpartiet tyckte att det var viktigt att de baltiska ldnderna kunde
lamna Sovjetunionen och att det var en sjélvklarhet att det ocksa gick att
gora det, alltsa att det fanns ett regelsystem for detta.

Sedan tror jag att om det inte finns ett regelsystem for vad som skall
gélla kanske det blir den hér forhandlingen om ifall vi har ndgra vita
oxar, ndgot guld osv. att skicka ned for att komma loss. Det finns inget
som siger hur det skall ga till.

Med utvecklingen mot ett gemensamt forsvar och en gemensam eko-
nomisk politik, som de flesta europeiska lander vill ha, blir det betydligt
svérare att limna unionen om det inte finns ett tydligt regelsystem, darfor
att man &r sa involverad i savél forsvar och gemensam utrikes- och si-
kerhetspolitik som gemensam ekonomisk politik.

Det ar viktigt att man &r medveten om att ju titare unionen blir i sitt
samarbete och ju mer av statssystem det blir, desto svarare blir det att ha
en ickeuttriddesparagraf, ett ickeregelsystem, for ldnder som vill ldmna.

Sedan nimnde inte Karl-Géran Bidrsmark nagonting om det har med
miljdaspekterna och fragorna om konsumenternas roll kontra regelsyste-
men. I gar nér vi diskuterade WTO uppfattade jag att Folkpartiet tyckte
att det var angelédget att det fanns miljoklausuler, alltsé regler for miljon.
Nu stiller man sig bakom Marit Paulsens uppgivna instillning att vi
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naturligtvis inte kan ha ndgot annat @n frihandel, och dé kan vi inte ha ett
regelsystem som innebér att vi hindrar varor frén att komma hit. Alltsé
fir vi inte langre ha vare sig hélsoskél eller miljoskél for att forhindra
detta.

Anf. 62 STEN TOLGFORS (m) replik:

Fru talman! Jag tycker liksom K-G Bidrsmark att Marianne Samuels-
son visar att Miljopartiet fullstdndigt saknar en viardeméssig kompass.
Att bara komma pa tanken att jamstdlla de baltiska landernas kamp for
att trdda ur Sovjetunionen med resonemang om en uttrddesparagraf i EU
ar fullstdndigt hdapnadsvickande.

Med det resonemanget menar hon tydligen att det ar likvéardigt om det
handlar om en demokrati eller en diktatur. Hon visar att hon inte forstar
skillnaden mellan ockupation och frivillig integration. Hon pratar om att
det hade behovts ett regelsystem for de baltiska staternas uttrade ur Sov-
jetunionen. Och det tror hon att en diktatur som Sovjet hade respekterat!

Hon ser inte den skillnaden att nér de baltiska staterna ville ldmna
Sovjetunionen handlade det om kallt stal. Det var vad de hade att méta.
Om ett land skulle vilja ldmna EU handlar det om att man pa ett demo-
kratiskt sdtt bara hanterar ett uttrdde. Jag tycker att Marianne Samuelsson
skall testa det resonemanget pa de politiker som slogs for sina ldnders
frihet fran diktaturen i Sovjetunionen och se vilka reaktioner hon méter.

Marianne Samuelsson sade ocksa att Maastrichtférdraget inte fanns
vid folkomrostningen. Det dr direkt felaktigt. Hon talar om att EU for-
andrar sig, och visst dr det sd. Men underkdnner d& Marianne Samuelsson
hela det demokratiska svenska systemet for att stifta lag och sluta fordrag
— alltsa Sveriges riksdag med allméinna val vart fjarde ar?

Hon sdger att EU dr en militdrallians med kdrnvapen. Det ar fel i
varje del. Det &r inte en militdrallians och man har inte kdrnvapen. Dér-
emot talar Miljopartiet om EU:s militarisering trots att det inte handlar
om andra saker &n det som FN har haft mojlighet att ge sanktion for hela
tiden. Nar far vi hora Miljopartiet tala med skrick om FN:s militarise-
ring? Det handlar om att sékra fred och stabilitet, att hindra folkmord och
att hindra etnisk rensning. Det handlar inte om att ta inrikespolitiska
poédng pa andra minniskors bekostnad. Ta ansvar, Samuelsson och Mil-
jOpartiet!

Anf. 63 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik:

Fru talman! Bade Samuelsson och Miljopartiet tar ansvar. Vi tar an-
svar for vdr politik. Det &r véldigt stor skillnad mellan den politiken och
den moderata politiken, som &r for en helt annan grundsyn néir det bl.a.
géller solidaritet. Jag forstar att Sten Tolgfors far problem med var poli-
tik, for den gér stick i stiv med den moderata. Den moderata vill pa ett
helt annat sétt vdrna de redan starka grupperna i samhéllet och strunta i
de svaga. Det har vi sett otaliga exempel pa i den moderata politiken.

Det som ddremot forvanar mig nagot ar den antidemokratiska delen i
Sten Tolgfors argumentation. Att EU i dag anses vara en demokrati i den
bemirkelsen att det 4r demokratiska lander som far ingd skulle vara en
garanti for att man inte behdver ha nidgot som helst regelsystem for hur
lander skall kunna 1dmna denna union i framtiden. Det &r véldigt under-
ligt, maste jag séga. Oavsett hur man ser pa det forna Sovjetunionen och



pa icke demokratiska linder osv. maste man vil dndd tycka att det dr
viktigt att demokratiska ldnder ocksa har regelsystem sé att det blir en
fungerande demokrati?

Det dr det som vi i Miljopartiet tycker att det dr viktigt att EU har.
Darfor tycker vi att det dr viktigt att det bor finnas en paragraf som regle-
rar ett eventuellt uttrdde ur unionen. Sarskilt viktigt blir det med tanke pa
den uppbyggnad vi kan se och det hall som kommissionen och manga
politiska foretrddare faktiskt drar &t. Jag tror att ocksa Sten Tolgfors och
moderaterna &r ivriga péhejare av att det skall vara mer av EU-makt och
mindre av decentralisering och mojligheter att besluta i Sveriges riksdag.

Anf. 64 STEN TOLGFORS (m) replik:

Fru talman! Det handlar inte om huruvida jag har problem med Mil-
jopartiets politik eller inte. Det handlar om att de ménniskor som nu bor i
Kosovo t.ex. far problem med Miljopartiets politik om den genomfors.
Den stér for isolationism och infe solidaritet. Det handlar om att hélla sig
pa sin kant och séga nej till varje realistisk insats for att skapa fred och
stabilitet i Europa.

Sedan sdger Marianne Samuelsson att jag for antidemokratiska reso-
nemang. Jag kan se skillnad, Marianne Samuelsson, pa diktaturer som
Sovjetunionen och demokratier som EU och EU:s medlemsstater. Du kan
det inte, och det visade du i ditt inledningsanférande.

Sa konkretisera nu for oss, Marianne Samuelsson! Vad skall Europa
gora? Ni kritiserar det som sker for att stoppa etniska rensningar och
folkmord i Kosovo. Ni har inget alternativ. Hela Europa pratar om hur
man skall stirka formagan att forebygga kriser och konflikter och hur
man skall kunna agera for att stoppa dem om de dnda bryter ut. Ni forso-
ker ta inrikespolitiska podng, och ni vill félla en regering for att den vill
ge EU formégan att stoppa folkmord och etnisk rensning. Mer naket kan
inte ett parti std &n efter ditt inledningsanférande.

Konkretisera nu for oss! Ni dr emot den gemensamma utrikes- och
sdkerhetspolitiken. Hur skall Europa agera i stdllet? Ni dr emot Peters-
bergsuppgifterna och krishanteringen. Vem skall ta hand om kriserna i
Europa om inte EU? Ni &dr emot att EU skall kunna utfora uppdrag, t.ex.
givna av FN, for att stoppa folkmord och etnisk rensning. Vem skall
utfora dem da?

Svara ocksa pa den hir fragan: Ni hdvdar att det dr en militarisering
av EU att man skall kunna hélla pad med fredsskapande uppdrag. Varfor
har ni inte ropat och skriat om FN:s militarisering? Man har kunnat gora
det hér i decennier. Orsaken ir att er politik inte gér ihop. Nu star du dar
naken, Marianne Samuelsson. Ge Europa svar om fredsarbetet!

Anf. 65 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik:

Fru talman! Det dér var ju énda en lang drapa som jag inte ens tycker
att Sten Tolgfors har beldgg for. Jag forstar inte var han ver huvud taget
har kunnat se att vi d&r emot Petersbergsuppgifterna. Vi har inte rostat
emot att Sverige skall delta i de aktioner dér vi har varit med och dar FN
har varit uppdragsgivare. Vi har varit aktiva for att Sverige skall vara
med nir FN har gétt in och velat att Sverige skall delta.

Sa det dér var ju 16gn. Det var bara ett 16jligt pahopp fran Sten Tolg-
fors. Det tycker jag faktiskt att du far ta tillbaka — likvdl som du bor ta
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tillbaka det dir med isolationismen. Vad &r det for skitsnack? Det ar ju
faktiskt s att Miljopartiet dr ett parti som jobbar for global solidaritet,
for att vi skall ha en internationell global solidaritet dér vi arbetar till-
sammans med andra lénder.

Det innebdr inte att vi tycker att vi skall ge upp all var sjélvstandig-
het, all var mojlighet att besluta ver vara egna angeldgenheter. Vi skall
delta i det som vi tycker att vi kan och vill delta i utifran var ideologi och
véra forutsittningar.

Jag vet inte vari freden bestar i Kosovo i dag. Jag tror inte att ménni-
skor som bor dér tycker att det &r sarskilt mycket fred i dag. Jag vet inte
om jag tycker att det sdtt som man har forsokt att 16sa det pa — genom att
gd in och bomba ett land sonder och samman samtidigt som MiloSevig
fordriver ett folk darifrdn — &r 16sningen. Losningen hade varit att sétta
sig vid forhandlingsbordet och driva fram en férhandling. D& hade man
stéllt sig pd folkets sida och gjort ndgot. Nu tycker jag att det &r en kata-
strof som vi ser framfor vara 6gon, och 16sningen har vi faktiskt inte sett
med den moderata politikens modell for detta.

Anf. 66 MARIANNE ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! I forra veckan diskuterade vi sékerhetspolitik hér i kam-
maren. Det handlade till mycket stor del om konflikthantering, krishante-
ring, konfliktforebyggande och fredsfrimjande i Europa, alltsd de s.k.
Petersbergsuppgifterna. Vi anser att vi skall delta fullt ut i allt det har
arbetet, som vi har gjort bl.a. i Bosnien och som vi kommer att gora i
Kosovo. Det dr precis som vi har gjort forut. Det &r ingenting nytt.

Vi tycker att det dr viktigt att EU stérker sin formaga nér det géller
just de uppgifter som jag nimnde. Vi kan vl inte forlita oss pd USA hela
tiden? Skall det vara USA och Nato som skall dstadkomma sédana saker?

Det som jag sade var att detta dr forenligt med var alliansfrihet. Vi
har aldrig sagt nagonting annat. Jag vet inte vad Marianne Samuelsson
har fatt det ifran. Vi skall behélla alliansfriheten.

Marianne Samuelsson resonerade lite grann utifrdn en utopi som inte
existerar just i dag, men vi kan allihop arbeta tillsammans for att astad-
komma detta. Och det tror jag att vi &r helt 6verens om. Men nu har vi
den situation som vi har. Och Miljopartiet kritiserar pa nigot sitt alla
sorters samarbete utom mojligen samarbete i FN. D4 undrar jag: Hur vill
ni att vi skall klara de situationer som vi har i dag, nér det ser ut som det
g0r nere pa Balkan? Vi méste kunna hantera det pa nagot sitt. Jag dr den
forsta att beklaga att EU och Europa inte kan klara av att 16sa sina kon-
flikter sjédlva. Jag tycker att vi borde vara béttre. Det dr generande att vi
inte kan klara av det. Men ni kritiserar USA, ni kritiserar Nato, och ni
kritiserar EU:s samarbete. Och jag undrar ocksa: Vad ar det ni vill egent-
ligen?

Anf. 67 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik:

Fru talman! Nér det giller Centerpartiet tyckte jag att Marianne An-
dersson 1 sitt inldgg inte langre talade om vikten av att Sverige skulle
vara alliansfritt utan snarare pldderade for att Sverige skulle gd med i den
gemensamma utrikes- och sékerhetspolitiken, GUSP, med mojligheter att
ocksa anvénda sig av militéra resurser. Jag uppfattar att det i sé fall &r en
ganska kraftig forflyttning fran Centerpartiets tidigare stillningstagande i



dessa frgor. Det var det som jag tyckte var lite underligt. Men Centern
dr ju i dag ként for att ha lika ménga uppfattningar i detta sammanhang
som det finns frégor, s& det kanske stimmer 6verens med detta.

Sedan sdger Marianne Andersson att vi inte kan vara beroende av
Nato och USA. Men i alliansfriheten ligger vél att vi inte skall vara bero-
ende av nagot militart block utan att vi skall std for vér politik? Och da &r
vi inte heller villiga att ga med i nagot militért block. Det trodde jag var
alliansfrihet. Men uppenbarligen tror Marianne Andersson att man bade
kan vara alliansfri och vara med i ett militért block. For mig &r det minst
sagt forvanande.

Anf. 68 MARIANNE ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Det dr ganska uppseendevickande kommentarer som jag
far frdn Marianne Samuelsson. Jag har aldrig sagt att vi skall vara med i
négot militért block. Men vi ser hur det ser ut i Europa i dag. Nu &r det
faktiskt Nato som agerar. Vi i Sverige dr naturligtvis inte beroende av
det, och var alliansfrihet bestar. Men Europa &r beroende, och det ar det
som det handlar om. Vi har sagt att vi skall behalla var alliansfrihet och
att vi inte skall gd med i Nato. Det &r ju helt klart att det &r pa det séttet.
Men i Europa har man inte formégan att 16sa interna konflikter, och det
ar mycket allvarligt som jag ser det.

Fortfarande har Marianne Samuelsson over huvud taget inte svarat pa
fragan hur vi skall 16sa sddana konflikter som vi i dag har pa Balkan. Hur
vill ni att sddana fragor skall 16sas?

Jag horde att Marianne Samuelsson sade att man skulle sitta sig ned
och forhandla. Men det var ju precis det som man gjorde mycket linge
for att klara denna situation, men det ledde inte fram till nagot resultat.
Det ar ju det som é&r det tragiska. Nu forsoker man att forhandla igen, och
vi hoppas verkligen att det blir ett resultat s& fort som mdjligt. Men situ-
ationen &r ju katastrofal. Det ar vi helt 6verens om. Men hur vill ni att vi
skall 16sa konflikter nér férhandlingar inte lyckas?

Anf. 69 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik:

Fru talman! Jag talade tidigare om att jag tycker att man skall dgna
mycket mer energi och tid at konfliktforebyggande arbete. Darfor bor
FN:s regelsystem till viss del fordndras, sa att man faktiskt i ett betydligt
tidigare skede kan gé in och jobba konfliktforebyggande. Jag tror att det
inom FN-systemet finns oerhdrt mycket som vi kan gora om vi vill for-
dndra sa att det kan bli ett bittre och kraftfullare agerande nir det giller
konfliktlsningar som behovs.

Visst dr samarbete okej, men Overstatligheten, dvs. att forsvarspoliti-
ken blir en dverstatlig fraga, &r nagot helt annat. Nar Marianne Anders-
son sdger att vi i dag &dr beroende av Nato sa &r det ju inte vi som har valt
Nato, utan det dr faktiskt de EU-ldnder som i dag dr medlemmar i Nato
som har valt att vara med i Nato. Sverige &r inte medlem i Nato. Vad
Marianne Andersson foresprakar &r ju att Europeiska unionen skall bilda
en egen organisation for detta och dirmed militarisera EU. D4 blir det
automatiskt sa att Sverige som medlem i EU ocksé ingar i denna militira
organisation och i det militdra samarbetet, darfor att nér detta sker inom
EU:s ram s ar vi automatiskt med. D4 kan vi inte std utanfér. Men utan-
for Nato kan vi std, och jag tycker att vi skall jobba for att vi skall gora
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det dven i fortsdttningen. Samtidigt tycker jag att vi skall jobba for att EU
inte blir en militdr samarbetsorganisation, s att vi som nu har moéjlighet-
er att vara alliansfria och sta utanfor.

Anf. 70 SOREN LEKBERG (s):

Fru talman! Det mérks att den har debatten fors i skuggan av den par-
tiledardebatt som fordes under formiddagen. Atskilliga av de argument
som vi d& horde har nu upprepats.

Denna debatt skall ju handla om utrikesutskottets betdnkande om re-
geringens skrivelse om verksamheten i Europeiska unionen under 1998.

Som bekant har det hint osedvanligt mycket inom Europeiska union-
en under foregdende ar, och framfor allt har det hdnt véldigt mycket
sedan arsskiftet. Lat mig peka pa nagra frigor.

EMU i sitt tredje steg genomfordes vid &rsskiftet. Elva ldnder deltar
nu i det gemensamma valutasamarbetet. Sverige har som alla kdnner till
valt att i detta skede std utanfor valutaunionen. Men det framgér ocksé av
utskottets betédnkande att utskottet anser att det dr viktigt att EMU blir en
framgang. Det &r viktigt for de ldnder som deltar, och det ar viktigt for
hela Europa.

Agenda 2000-forhandlingarna har genomforts. De kunde slutforas i
borjan av aret. Amsterdamfordraget tradde i kraft den 1 maj 1 ar och ger
unionen nya mojligheter. Kommissionen har tvingats avga, och vi skall
ha ett Europaparlamentsval den 13 juni. Kosovokrisen som utvecklades
under forra aret har tyvérr lett fram till en tragedi.

Inte minst med tanke pa hdndelserna pa Balkan &r det ocksé naturligt
att utrikesutskottet i betdnkandet sé starkt understryker att EU:s frimsta
uppgift dr att trygga freden, friheten, demokratin och vélfarden i hela
Europa. For att komma dit krdvs det savél en fordjupning som en utvidg-
ning av unionen. Under hela forra aret har vi i Sverige fran regeringens
sida och frén riksdagens sida arbetat for att de linder som ansdkt om
medlemskap skall kunna komma nérmare detta mal. Det &r faktiskt ett
viktigt steg mot en alleuropeisk freds- och sédkerhetsordning. Jag vill
betona det.

Jag kommer ihdg hur det var nér jag sjélv blev politiskt engagerad pa
60-talet. D& s&g Europa helt annorlunda ut. Vi hade jarnridan och vi hade
en stor del av Europa levande i ofrihet och utan demokrati. I sddra
Europa satt diktaturer vid makten. Det var bara négra fa lander i Visteu-
ropa som var genuint demokratiska.

Nér militdrdiktaturerna f61l i Spanien, Portugal och Grekland under
forsta hélften av 70-talet forindrades plotsligt Visteuropa. Détidens
statsmidn med Willy Brandt i spetsen insdg det viktiga d& och arbetade
intensivt for att se till att Spanien, Portugal och Grekland kom med i
dévarande Europeiska gemenskapen for att man pa det séttet en géng for
alla skulle viva in dem i ett demokratiskt monster och se till att de blev
“vaccinerade” mot en étergang till diktatur. Det var ett viktigt fredspro-
jekt, ett demokratiprojekt, att da utvidga den europeiska gemenskapen.

P4 samma siitt dr det nu nir vi skall se till att linderna i Ost- och Cen-
traleuropa kan komma med i detta demokratiska projekt. Som kandidat-
land maste man ndmligen underordna sig regelverket. Man maéste se till
att man 10ser tvister pé ett fredligt och demokratiskt sitt, att man utveck-



lar det civila samhaéllet, att man blir en genuin réttsstat och att man for-
djupar och befaster demokratin.

Darfor var det ganska intressant, och dven mérkligt, att nadgra av oss
som i dag finns hér i kammaren i borjan av veckan kunde delta pa ett s.k.
COSAC-méte i Berlin dér vi tillsammans med EU-ndmndens motsvarig-
heter i de andra medlemslédnderna kunde diskutera gemensamma fragor
inte bara mellan oss som tillhdr unionen utan ocksa tillsammans med de
tio ansokarldnderna. Vi kunde diskutera gemensamma fragor pa lika
villkor. Det ar en bra form for att utveckla demokratin och féra medlems-
stater och ansokarstater ndrmare varandra.

Amsterdamfordraget ger nu mojligheter att fa till stind ett mer effek-
tivt och samordnat samarbete nir det giller den gemensamma utrikes-
och sédkerhetspolitiken. Det bor betonas att Sverige tillsammans med
Finland drivit igenom att EU skall kunna agera genom humanitira radd-
ningsinsatser och rdddningsingripanden samt genom fredsfrimjande
insatser dir man ocksé kan anvédnda militdra medel. Det handlar inte om
att EU skall bygga upp egna militdra styrkor. Nar militdra insatser skall
ske skall det ske pa mandat fran FN eller OSSE. Det ar ett ovillkorligt
krav.

Jag gar vidare i betdnkandet och vill dd framhélla att sju utskott har
yttrat sig 6ver de motioner och den regeringsskrivelse som har avlam-
nats. Det har ocksd EU-ndmnden gjort. Vidare har utrikesutskottet foljt
vad fackutskotten tyckt hédr. Det innebdr att det ar ett vdl underbyggt
betéinkande som riksdagen s& sméningom skall ta stéllning till.

I betinkandet behandlas Sveriges ordforandeskap utforligt. Sverige
blir ju ordférandeland varen 2001. Regeringen har presenterat sina priori-
teringar infor ordforandeskapet. Det &r vélkdnda svenska profilfragor.
Det giller da4 Oppenheten och detta med en union som tar upp var-
dagsnira fragor och fragor som &r angeldgna for medborgarna — mil-
jofragor, konsumentfragor och jamstélldhetsfragor. Det handlar ocksa om
sysselsdttningsfragorna, utvidgningen och, framfor allt, samarbetet mel-
lan EU och omviérlden.

Det &r alltsd viktiga profilfragor som ocksa utskottet stiller sig
bakom. Utskottet anser ocksa att det finns former for ett nira samarbete
mellan riksdagen och regeringen da det giller att utveckla de hér fra-
gorna ju ndrmare ordforandeskapshalvaret vi kommer. Dessutom noteras
att ordforandeskapet kommer att stélla stora krav pa oss hér i riksdagen.
Det dr ndgot som man kanske ibland glémmer bort men som vi nog
kommer att bli medvetna om ju ndrmare 2001 vi kommer.

Utskottet behandlar ingéende skrivelsens karaktir och innehall. Rege-
ringens skrivelse ar ju ett viktigt dokument for riksdagen och dess en-
skilda ledaméter och blir en aterrapportering av hur samradet har funge-
rat och av vad regeringen har sagt och gjort. Skrivelsen innehaller ocksa
véldigt manga faktauppgifter. Den &r en viktig uppslagsbok for den som
nirmare vill ta del av vad som hidnder i EU-samarbetet.

I det sammanhanget gor utskottet faktiskt ocksé ett tillkdnnagivande
med anledning av en motion frdn Miljopartiet. Vi vill att man ndrmare
redovisar de s.k. rittsdvertridelsedrendena. Dessutom forutsétter utskot-
tet att regeringen i kommande arsskrivelser ndrmare redovisar dels hur
svenska foretrddare i ministerrddet har rostat, dels vem som har represen-
terat Sverige. Dessutom handlar det om att domar i EG-domstolen blir
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bittre redovisade. Vi vill med andra ord se till att den hér boken kan bli
battre och att den skall fylla sin funktion som ett kvitto pa att samradet
har fungerat pa ett tillfredsstdllande sétt mellan riksdagen och regeringen.

Det finns ett markligt sérskilt yttrande i betéinkandet. Det kommer
frdn moderaterna. Sten Tolgfors har hér redan pratat om det. Det sir-
skilda yttrandet dr markligt satillvida att moderaterna anklagar regering-
en for att inte ha nagot inflytande i EU-samarbetet. Man pekar pa att det
finns andra ldnder som &r mera framgangsrika. Yttrandet &r alltsa mark-
ligt genom att man sdger detta, upprepar det och odlar en myt om det
men samtidigt véljer att inte ta upp de fragor dar Sverige har ront stora
framgangar.

Jag kan ndmna Petersbergsuppgifterna som har kommit in i Amster-
damfordraget, sysselséttningskapitlet i Amsterdamfordraget, dppenheten,
jamstélldheten och principen om den hallbara utvecklingen som skall
genomsyra EU:s alla politikomrdden som kommit in i detta fordrag —
fragor som Sverige drev tillsammans med andra lédnder. Vi blev dé& hé-
nade for detta av moderaterna men det har genomforts och ar alltsa stora
svenska framgangar.

Nar det giller Agenda 2000 kan vi, om vi sé att siga ldgger parti-
bockerna at sidan, utan tvekan konstatera att Agenda 2000-férhandlingen
blev en framgéng for Sverige. Det blev en begriansad utveckling av kost-
naderna. Vi fick en sérskild rabatt och vi fick mojligheter att fa mera
pengar for att bedriva en effektivare regionalpolitik.

D4 kan man fraga sig: Varfor gor moderaterna sa hir? Ja, man vill na-
turligtvis inte att Europeiska unionen skall dgna sig 4t den typen av fra-
gor som ror medborgarna. EU-samarbetet var bra d& det bara géllde
marknaden. Men det har blivit uppenbart, vilket understroks tidigare i
dag av statsministern, att det politiska landskapet i dag ser annorlunda ut.
Jag avser da de socialdemokratiska regeringarna. Socialdemokratiska
partier paverkar ju vildigt manga av medlemsstaternas regeringar.

Det leder till att EU faktiskt blivit en motkraft till marknaden. Mode-
raterna trodde i borjan att EU skulle vara en vdg bort fran den socialde-
mokratiska vilfirdsmodellen. Nar man nu inser att sé inte &r fallet 4gnar
man sig at att odla myter. Darfor &r det viktigt att understryka det som
statsministern sade forut, att det &r viktigt att man deltar i Europaparla-
mentsvalet och ser till att de goda forslagen ocksa kan genomforas och fa
stod av en majoritet i Europaparlamentet.

Slutligen, fru talman, kan jag konstatera att betinkandet innehéller
maénga reservationer. Det kanske dr en aterspegling av att det ar val till
Europaparlamentet. Ménga partier har ként ett behov av att markera sina
standpunkter. Tittar man pa reservationerna och utskottets text finner
man att det i manga fall bara dr nyansskillnader det handlar om. Man har
alltsé haft ett behov av att ta fram egna reservationer som ett inslag i en
pagaende valrorelse. Vid sidan av det finns det naturligtvis rent parti-
skiljande fragor som man for fram. Men jag kan &nda konstatera att det
faktiskt finns en stor enighet kring Europafrdgorna. Det finns en bred
samsyn. Det tror jag &r bra for Sverige. Det gor att vi kan fa ut mycket av
samarbetet inom den europeiska unionen.

Jag yrkar bifall till utskottets hemstéllan.



Anf. 71 STEN TOLGFORS (m) replik:

Fru talman! Varfor prioriterar inte regeringen eller socialdemokrater-
na i riksdagen utvidgning hogst bland alla de uppgifter som maste 16sas
under det svenska ordforandeskapet? I stéllet satter man upp jdmstillt
med utvidgningen vardagsfragor som jamstélldhet och konsumentskydd,
t.o.m. fore utvidgningen. Det &r alldeles sdkert viktiga fragor, men de &r
dndé i en helt annan division &n utvidgningen, som pd manga sitt styr
Europas framtid.

Det dr alldeles sdrskilt viktigt. Om man skall klara en utvidgning av
EU till 2003 maste forhandlingarna verkligen komma i slutskedet under
det svenska ordforandeskapet. Varfor ser man inte skillnad? Varfor sétter
man utvidgning som fyra och jdmstilldhet och konsumentfragor som
nummer ett? Det ar inte de storsta frdgor Europa soker svar pa.

Varfor bryter socialdemokraterna lopande mot sysselséttningsre-
kommendationerna, som utfirdas i EU? Jag citerade tidigare ur rekom-
mendationerna. Det talas om att vinda pa den langvariga tendensen till
allt hogre skattetryck och allt hogre obligatoriska avgifter for arbete. Man
skriver om en gradvis minskning av den totala skattebordan och sérskilt
pa arbete och 16nebikostnader. Men regeringen bryter mot det. Man talar
vitt och brett om vikten av samordnade atgdrder, och sedan bryter man
mot dem pa hemmaplan t.o.m. dir man sjdlv har varit med om att fatta
beslut.

Slutligen i den hér omgangen: Ser inte Soren Lekberg ndgon som
helst risk att dessa vardagsfrdgor som man vill lyfta upp pd EU-niva
kommer i konflikt med subsidiaritetsprincipen? Om man séger att det ar
vardagsfragor &r det rimligen ocksd fragor som skall hanteras s& nira
medborgarna som mdjligt. Allt som &r viktigt skall och bor inte 16sas pa
EU-niva. Mycket 16ses bist pd hemmaplan. Manga saker 10ses bést i
kommunerna och dnnu fler av ménniskorna sjélva.

Anf. 72 SOREN LEKBERG (s) replik:

Fru talman! Jag vill bérja med prioriteringarna infor ordférandeskap-
et. Det dr alltid en liten spik som Sten Tolgfors hidnger upp sin argumen-
tering pa.

Det &r ingen inbdrdes rangordning som har gjorts. Regeringen har
presenterat fem frageomrdden som man anser vara viktiga utan att man
for den skull gor en inbdrdes prioritering av dem. Man sétter upp 6ppen-
heten, effektivare union som en punkt, utvidgningen som en annan punkt.
Man talar ocksa om jamstélldhet och vardagsnéra fragor. Det handlar inte
om att man skall ga in och detaljstyra i det, utan det handlar om de fragor
dar det ar viktigt att vi tillsammans med andra ldander kan bedriva en
politik som folk anser vara vésentlig. Det &r alltsd att ta upp de fragor
som ror de vanliga ménniskorna. Det dr alltsa ingen inbdrdes priorite-
ringsordning. Det gar inte att géra nadgon stor fraga av det, Sten Tolgfors.

Nér det géller sysselsittningsfragorna har Sverige tillsammans med
andra ldnder lyckats fa igenom ett sysselséttningskapitel i Amsterdam-
fordraget. Det &r ett viktigt steg som tagits. Det ges rekommendationer.
Men Sten Tolgfors, som borde kénna till hur det fungerar inom den euro-
peiska unionen, vet att nir kommissionen ldgger fram forslag &r det
ganska breda forslag dar man ger en allmén rekommendation till lander-
na att folja detta. Det visar sig ocksé att Sverige foljer reckommendation-
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erna. Man plockar de bitar som vi tycker &r vdsentliga. Vi kan ocksa
konstatera att sysselséttningen forbéttras i Europa. Det skapas manga
jobb, men framfor allt skapas de i vart land.

Anf. 73 STEN TOLGFORS (m) replik:

Fru talman! Det ar inte ord pd Europaniva utan handling pa nationell
niva som Europa och Sverige behdver. Det blir ndrmast tragikomiskt nér
socialdemokraterna forst under buller och béng skall driva fram ett
sysselsdttningskapitel, gemensamma rekommendationer for att 16sa pro-
blemen, och sedan gér man som S&éren Lekberg och talar om: Nej, det
dér &r ett smorgasbord dér vi plockar vad vi vill. Vad dr da poangen med
rekommendationer? Vad dr da podngen med samordningen i Europa nér
alla i alla fall gor det de sjélva vill?

Dessutom é&r det inte alls s& som Soren Lekberg séger, att det hér ar
ganska vida eller allmédnna saker. Hér talas i mycket konkreta ordalag om
t.ex. 16neskatterna. Hér talas det i mycket konkreta ordalag om beskatt-
ningen av tjanster. Men socialdemokraterna gér p4 hemmaplan tvartemot
vad man dr med och fattar beslut om i EU.

Sedan ytterligare: Regeringen saknar en strategi for att skilja pa stort
och smatt. Det ar dérfor man anvidnder begreppet vardagsfragor for att
dnda hivda att man 4r relevant ndgonstans.

Man saknar uppfattning i den storsta fraigan, EMU. Man har inte kun-
nat sdga nagonting om vad man tycker fran regeringens sida. Processen
ar oklar framdver.

Man saknar uppfattning om hur beslutssystemen skall se ut, om veto-
ritten skall vara kvar. Négonting som vi vet dr en forutsédttning for ut-
vidgningen &r att man tar restposterna frdn Amsterdamforhandlingarna
och gor klart innan utvidgningen kan genomforas. S& ldnge Sverige sak-
nar en rimlig position kommer man att vara en bromskloss for utvidg-
ningen i praktiken.

Darfor tycker jag att det ar sa viktigt att verkligen markera i vér re-
servation att det dr utvidgningen som &r den alldeles centrala uppgiften
for EU framover och ddrmed for Sverige att hantera och driva under
ordférandeskapet. Jamstilldhet och konsumentskydd mé vara viktiga
fragor, men utvidgningen &r i en annan division. Jag hoppas att jag kan fa
Soren Lekbergs instimmande i att den centrala uppgiften for Sverige ar
att driva pa for en utvidgning av EU, i forsta hand till vara grannldnder
och sedan vidare dver till Ost- och Centraleuropa.

Anf. 74 SOREN LEKBERG (s) replik:

Fru talman! Jag ndmnde att utvidgningen ar ett prioriterat omrade.
Jag uppeholl mig i mitt huvudanforande valdigt mycket vid den fragan.
Det &r ingen tvekan om att det &r en prioriterad uppgift. Nér vi var i Ber-
lin i borjan av veckan och talade om de institutionella reformerna fram-
gick det ganska klart och tydligt att var uppfattning delas av manga med-
lemsstater. Vi dr inte isolerade eller ensamma pé nagot sitt, som Sten
Tolgfors forsoker pasta.

Vi vann en stor framgéng i sysselsittningsfragan. Vildigt mycket av
den arbetsmarknadspolitik och sysselsittningspolitik som vi har fort i det
hér landet vill man ta 6ver och rekommendera andra medlemsléander att
fora. Sedan har moderaterna hittat ndgra sma bitar om differentierade



loneskatter osv. och tar upp dem och sétter ett forstoringsglas p4 dem och
sdger: Titta, hir foljer inte Sverige detta till punkt och pricka. Lat mig
bara peka pé att vi i vissa ldgen foljer sddana rekommendationer. Att vi
infor ett ateranstillningsstdd dr ett exempel, men vi plockar dem med
fornuft. Vi tittar pd dem som kan vara bra for vért land. Det dr ocksé utan
tvivel sa att sysselséttningen i Sverige 6kar. Det gar bra for Sverige.

Vad slutligen géller EMU-fragan tycker jag att Sten Tolgfors skall
vara lite forsiktig. Den fragan &r ju inte aktuell infor parlamentsvalet.
Den kommer upp sd sméningom, och vi skall d& ha en bred diskussion
om EMU-fragan, sa att hela svenska folket hinner sétta sig in i den. Sten
Tolgfors skulle vara lite forsiktig. Nar hans parti var med om att leda
landet var Sverige dver huvud inte kvalificerat for att delta i EMU.

Anf. 75 KARL-GORAN BIORSMARK (fp) replik:

Fru talman! Soéren Lekberg gjorde en mycket intressant historiebe-
skrivning. Han gick tillbaka till den tid nér han sjilv blev aktiv i politi-
ken, p& 60-talet, och talade sig varm for den fordjupning och forbattring
av demokratin som dgde rum nir Spanien, Portugal och Grekland s&
smaningom kom in i arbetet, han gick in pd Willy Brandts insatser osv.

Jag vill paminna Soren Lekberg om att socialdemokraterna pa den ti-
den var EG-motstandare och inte ville gé in i gemenskapen. Detta har
ocksé drojt sig kvar. Det har varit mycket av tveksamhet och tovande,
och vi har med argument forsokt sldpa socialdemokraterna in i arbetet.

Nu dr socialdemokraterna glddjande nog ordentligt med pé vagnen,
men en del av tveksamheterna lever dndé kvar. Vi har hort nagra komma
fram hér. Det som jag vill ta upp é&r prioriteringen mellan de olika omré-
den som vi skall driva nér vi nu kommer in i ett ordférandeskap.

Olika omraden har ndmnts hér: 6ppenhet, vardagsfragor, jamstélldhet,
sysselsittning och milj6, och s& sméningom kommer utvidgningen. S6-
ren Lekberg séger att det inte dr nadgon prioritering mellan dessa omra-
den. Samtidigt sdger Soéren Lekberg att ni prioriterar utvidgningen. Jag
tror att det dr viktigt att man &r valdigt tydlig pa den hdr punkten och
sdger att utvidgningen ar det prioriterade av dessa omraden och nidmner
det forst. Det ar en pedagogisk finess i att gora detta. Da skulle man
slippa den hér diskussionen.

Likavél som Soren Lekberg en gang i tiden vilkomnade Spanien,
Portugal och Grekland skall vi nu vara tydliga pa den hir punkten. Jag
tror som sagt att socialdemokraterna har ett litet problem om de inte
dndrar instéllning och blir klarare pa den hér punkten.

Anf. 76 SOREN LEKBERG (s) replik:

Fru talman! Nér det géller de prioriterade omradena &r det ingen som
har kritiserat de fem omraden som regeringen tidigt presenterade. Dére-
mot har vi fatt en mérklig diskussion om ordningen dem emellan. Som
jag har sagt hir flera ganger var de inte uppstéllda i ndgon sorts priori-
tetsordning. Jag tycker att det har mer och mer borjar bli ett slags redakt-
ionell diskussion, och jag tycker inte att det riktigt dr vérdigt den har
kammaren.

Vi konstaterar att utvidgningen &r en viktig och prioriterad fraga. Jag
och andra som har foretritt socialdemokraterna héir i kammaren har po-
dngterat detta, och jag tycker inte att vi skall behdva orda s& mycket mer
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om det. Det &r da risk for att vi totalt sett kan fa en helt annan uppfattning
om den hér frigan.

K-G Biorsmark tog upp utvecklingen under 60-talet, da Sverige stod
utanfor det ddvarande EG. Man skall i det sammanhanget inte gldémma
bort att Sverige da tillhoérde den stora demokratiska klubben Europarddet.
Vi var med frén borjan i integrationsarbetet. Vi var med i Efta.

Vi hade naturligtvis sdkerhetspolitiska hdnsyn att ta. Vi hade éat-
minstone att vérna vart grannland Finland. Sverige gick vildigt langt i
forberedelserna. Vi som i samband med vara medlemskapsforhandlingar
har studerat dessa fragor lite ingdende kan konstatera att Sverige redan pa
60-talet anpassade regeringsformen till ett eventuellt medlemskap i
Europeiska gemenskapen men att det var det sékerhetspolitiska ldget som
var avgorande. Hade vi ensidigt foljt Folkpartiets rdd under det kalla
kriget undrar jag vad som hade hant med Finland.

Anf. 77 KARL-GORAN BIORSMARK (fp) replik:

Fru talman! Det &r kanske bara en redaktionell diskussion som vi ar
inne i, sdger Soren Lekberg. Att det kan tyckas sa beror nog lite grann pa
att socialdemokraterna har varit lite otydliga i prioriteringsfragan. Det
var det som jag forsokte lyfta fram. Det dr inte riktigt klart utsagt, och
Soren Lekberg har inte heller i dag skapat klarhet. Han anvénde tva for-
muleringar: dels dr det ingen prioritering bland de aktuella fem omra-
dena, utan de &r likvérdiga, dels prioriterar vi enligt Séren Lekberg ut-
vidgningen. Det &r detta som blir lite oklart. Utvidgningen kommer 1dngt
ned pa listan.

Vi skulle frén var sida som en rubrik vilja se utvidgningen skriven i
eldskrift. Det 4r inte bara en semantisk eller redaktionell fraga, utan det
har en djupare dimension 4n sé.

Niér det sedan géller Sveriges och socialdemokraternas historiska age-
rande vill jag siga: Visst fanns vi med i Efta, och visst fanns det ett reso-
nemang pa det sdkerhetspolitiska omradet, och visst hade vi en hel del
bekymmer med det. Det har visat sig inte minst i dessa dagar nar arkiv
Oppnas att Sveriges roll inte alltid har varit s heroisk. Vi har spelat un-
der tacket pa ett egentligen mycket osjyst sétt.

Jag tycker att det hade varit rakare och renare att agera som Folkpar-
tiet hade onskat i den hér fragan, inte bara nir det géller EG och EU-
medlemskapet utan ocksa nir det géller sakerhetspolitiken.

Anf. 78 SOREN LEKBERG (s) replik:

Fru talman! Nir man gér tillbaka och ldser vad som har hént framfor
allt under det kalla kriget kan man vil konstatera att den sékerhetspolitik
som Sverige valde och som fordes av en majoritet otivelaktigt var bra for
Sverige och skapade en trygg situation i var del av véirlden.

Nér det sedan giller de prioriterade omrédena inledde jag med ut-
vidgningen. I det manifest som vart parti lagger fram infér Europaparla-
mentsvalet dr utvidgningen den viktiga frdgan. Sedan har regeringen nér
den har presenterat de fem omradena inte gjort ndgon inboérdes priorite-
ring. Jag tycker inte att man skall misstolka avsikterna pa det sétt som
gjorts hér, K-G Biorsmark. Jag tror att det ar olyckligt. Vi kan konstatera
att utvidgningen &r den stora fragan. Den skall vi driva, och jag hoppas
att vi kan gora det tillsammans.



Anf. 79 MARIANNE ANDERSSON (c¢) replik:

Fru talman! Soéren Lekberg séger att vi dr 6verens om mycket och att
det pd grund av att det pagir en valrorelse skulle finnas ett behov av
reservationer. Jag tycker att det dr ett lite konstigt pastdende. I sd fall ar
det kanske ett behov frén socialdemokraterna att inte ga med pa vissa
egentligen ganska enkla krav som vi har fort fram nér det géller t.ex.
ordforandeskapet.

Det handlar ocksd om samrdd med riksdagen. Vi tycker att det inte ar
tillrdckligt att fa information, utan vi vill fa en skrivelse till riksdagen, sa
att vi kan diskutera och reagera pé ordférandeprogrammet.

Det dr likadant med den folkliga forankringen av ordférandeskapet.
Man bor stimulera organisationerna till europeiska kontakter och dven
anvinda de organisationer och folkrérelser som vi har som en kraft infor
ordforandeskapet. Det borde vara ganska enkelt att skriva sddana saker i
beténkandet.

Vi har ocksa en reservation som handlar om nérhetsprincipen. Vi vill
ha en kompetenskatalog over vilka beslut som skall ligga var. Man skall
helt enkelt systematiskt ga igenom de olika fordragen, sa att vi kan se om
de stimmer med nédrhetsprincipen. Da blir nédrhetsprincipen lite tydligare
for ménniskor och for alla som agerar inom EU-systemet liksom ockséa
pa andra nivaer.

Vi séger ocksa att det vore intressant att gora en uppfoljning av med-
lemskapet och se hur det har paverkat oss hér i Sverige. Hur ser det t.ex.
ut for foretagen? Har det blivit lattnader? Jag tror det. I sa fall vore det
bra att plocka fram det i stillet for det som vi méter i medierna hela ti-
den, som bara &r negativt. Det handlar om krangel, byrékrati, lite fusk,
gurkor, dpplen och jordgubbar. Det dr vad vi moter. Jag vill att vi i stéllet
skall se positiva saker och f& fram en folklig forankring. Men det vill inte
ni. Det &r synd.

Anf. 80 SOREN LEKBERG (s) replik:

Fru talman! Jag konstaterade bara att det nu, nér vi har en valrérelse,
dr lockande att forsoka hitta egna profilfragor dven i ett betdnkande och
gora en reservation av dem. Det handlar ménga ganger om nyansskillna-
der i texterna. Aven om vi hade forsokt gi er till motes hade det nog
blivit en reservation i alla fall.

Det &r intressant att konstatera att det finns en bred enighet kring de
fragor som Sverige skall fora fram under ordférandeskapet. Utskottsma-
joriteten har konstaterat att det inte behdvs ndgon sirskild regeringsskri-
velse med motionstid osv. Vi har goda mojligheter till samrad med rege-
ringen. Vi kan péaverka via fackutskotten och EU-ndmndens arbete.

En utvirdering av vad medlemskapet innebar gors nédstan stundligen.
Det kanske inte dr ndgon total utvdrdering, for det tror jag ar svart. Det
sker dock en utvidrdering. Vi har ansett att det inte behdver tillsdttas en
sarskild utredning om det nu.

Anf. 81 MARIANNE ANDERSSON (¢) replik:

Fru talman! Svenskarna &r nog det folk som ar mest negativt till EU.
Vi har haft uppslitande stridigheter infor folkomrdstningen. Dérfor dr det
viktigt att vi nu forsdker arbeta for att fa med folket och de organisation-
er som finns. Vi méaste visa vad medlemskapet har inneburit for t.ex.
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foretagen, om det har blivit en minskad byrakrati och administration och
blivit enklare for dem. Det vore viktigt att peka pa.

Den folkliga forankringen dr poédngen i de tre reservationerna. De
handlar om det som jag har talat om. Det dr synd att vi inte kan jobba
mer aktivt med det. Vi har 6ver huvud taget varit kritiska till regeringens
defensiva hallning infor ordforandeskapet. Sverige har ingen stark profil-
fraga. Jag tycker att utvidgningen skall vara en sadan, och jag instimmer
i den debatt som har forts om den tidigare.

Finland har, mycket framgéngsrikt, drivit den nordliga dimensionen
och ocksa lyckats. Det &r en viktig fraga for oss uppe i Norden att driva.
Ytterligare en fraga till Soren Lekberg ar: Vad tinker Sverige gora for att
stirka arbetet med den nordliga dimensionen? Det lér inte vara fardigt i
och med Finlands ordférandeskap. Dar kan vi fortsétta. Finns det ndgra
planer pa det?

Anf. 82 SOREN LEKBERG (s) replik:

Fru talman! Det ar naturligtvis viktigt att forklara for svenska folket
vad vért samarbete innebér och har lett fram till. Dér finns inga asikts-
skillnader. Lat mig ta ett par exempel. Den skrivelse som regeringen far
lamna varje ar &r viktig. Den &r ett dokument som redovisar svenska
framgangar och framfor allt fakta om hur unionsarbetet har forlopt. Det
ar en skrivelse som inte bara skall behandlas hér i riksdagen. Det &r en
offentlig handling, som var och en har tillgéng till. Det &r viktigt.

I samband med prioriteringarna infér ordférandeskapet betonas att
regeringen kommer att inbjuda folkrorelser och organisationer av olika
slag for att tillsammans med dem arbeta infor ordférandeskapséret. Det
ar viktigt.

Som foretridare for de politiska partierna har vi sjilva ocksé ett an-
svar att fora en saklig och bra debatt om EU och ge upplysningar.

Anf. 83 CARINA HAGG (s):

Fru talman! Med anledning av att utrikesutskottets betdnkande
1988/99:UU10 Verksamheten i Europeiska unionen under 1998 behand-
las har i kammaren i dag vill jag ta tillféllet i akt att begéra ordet. For tids
vinnande, inte minst min egen tids vinnande, skall jag forsdka att be-
gransa mig. Soren Lekberg har pa ett bra sitt foredragit majoritetens
uppfattning. Birgitta Ahlqvist kommer senare att fylla pé, tillsammans
med Tommy Waidelich, om en del andra omraden.

I beténkandet ligger en friga som alltfor ltt kan slinka forbi utan att
over huvud taget bli uppmérksammad. Det tinker jag inte lata ske. Fra-
gan dr viktig, om &n inte bland dem som brukar réknas till de tyngsta
fragorna. For mig &r det sjédlvklart att dven i dag forsoka fésta fleras
uppmiérksamhet pa denna del av kulturtemat.

Utskottet har behandlat min motion 1998/99:U503 om konstnérlig ut-
smyckning av EU:s lokaler. Nu kanske ni undrar vad den motionen gor i
det hér betdnkandet, i det hdr sammanhanget. Det &r fler 4n ni som und-
rar, sd dven jag.

Utrikesutskottet dr inte det utskott som skall besitta ndgon sérskild
sakkompetens pa kulturomradet. Vi kan nu konstatera att motionen dnda
ar val behandlad om &n inte tillstyrkt. Mgjligen synes den mig ocksé ha
behandlats pa ett ur kulturperspektivet kunnigt och insiktsfullt sétt. Fra-



gan kvarstdr dock varfor kulturutskottet inte velat ta hand om motionen i
dess helhet eller ens bemddat sig om att yttra sig 6ver fragan. Bryr sig
inte kulturutskottet? Har man inga ambitioner for kulturen i ett EU-
perspektiv? Kanner Inger Davidson, den nuvarande ordféranden i kultur-
utskottet och representanten fran kd, inget ansvar?

Kommuner, landsting och statlig niva har utdkats med ytterligare en
beslutsnivd, EU. Konsten har i dag ingen given plats i EU-debatten. Det
finns helt visst punktinsatser. Vi vet alla att kulturhuvudstadséret var
forlagt till Stockholm forra aret. Men det stannar vid det.

Dagens patagliga brist pa konstnérlig utsmyckning i EU:s lokaler ar
naturligtvis en spegel av EU:s verksamhet och sjél. Det behdvs en policy
for konstndrlig utsmyckning, lik den vi har for vara offentliga lokaler
nationellt. Detta &r en frdga som jag har drivit som lokalpolitiker hemma
i Viarnamo under alla ar. En av de sista fragor jag motionerade om till
kommunfullméktige géllde att sl& vakt om det vi har uppnatt pa detta
omréde. Det géller ocksé att utveckla och hdja kompetensen nar det gél-
ler kultur, konstnérlig utsmyckning, arkitektur, design och formgivning.
Detta &r en fraga som har foljt mig, och jag kommer inte att slédppa taget
om den i EU-sammanhang.

Ryggraden i kulturlivet brukar definieras som dldre kvinnor. Men
ryggraden dr ocksd kulturarbetarna. For att garantera kulturarbetarnas
existens och arbetsmdjligheter har samhillet byggt upp ett system av
ersittningar och stdd. Trots det lever kulturarbetarna under knappa eko-
nomiska villkor. Det &r ocksé ndgot man bor beakta i sammanhanget.

Det &r viktigt att dven fortsdttningsvis hévda allas tillgdng till god
konst i offentliga miljoer och att konst far vara en del av den vardagliga
arbetsmiljon. Konsten fér inte gora halt vid EU:s dorr, Inger Davidson.

Vi kan vara stolta nir vi guidar grupper i Riksdagshuset och kan visa
vilken konstnérlig utsmyckning som finns. Det &r en spegel av hur det
svenska parlamentet véirderar kulturen. P4 samma sétt bor vi kunna gora i
Europaparlamentet och 6vriga institutioners korridorer. Det ar viktigt att
vi i fortsdttningen hdvdar de virden vi har byggt upp nationellt ocksa i ett
EU-perspektiv.

Regeringen tog ett stort grepp under den forra mandatperioden, nér
man utformade ett helt nytt program for konst, design, formgivning och
arkitektur. Vi har borjat att implementera det goda och gedigna arbete
som gjordes. Dérfor dr det trist att det inte finns en hogre ambition hér i
riksdagen hos det utskott som har frigan om hand att forvalta de tankarna
i ett vidare perspektiv.

Niér det géller konstnérlig utsmyckning av statliga miljoer har Sverige
genom aren forvarvat manga och goda erfarenheter. Den myndighet som
dr verksam inom omréadet, Statens konstrad, har personal, kunskap och
kompetens for &ndamaélet. Jag menar att det vore en fordel om denna for
Sverige speciella kompetens och erfarenhet d&ven kunde komma till nytta
inom EU:s institutioner.

Sverige har kunnat bistd medlemskretsen med sérskilda erfarenheter
inom andra samhillsomréden, t.ex. vad giller dppenhet i offentlig for-
valtning och arbete med att frimja sysselséttningen och 6ka jamstélldhet-
en mellan méin och kvinnor.

Detta dr ocksé ett omrade dir Sverige har en speciell kompetens som
vi har forvéarvat genom &ren. Vi har ndgonting att dela med oss av nér det
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giéller de offentliga miljoerna och vad det betyder for de ménniskor som
arbetar déir, men ockséd naturligtvis for dem som besoker dem. Dessa
lokaler ér ett skyltfonster for vara dvriga ambitioner. Det hir dr en kom-
petens som skulle kunna utnyttjas och som vi skulle kunna erbjuda andra.

Jag tycker att den modell som utvecklats i Sverige for andamalet &r
vél provad och skulle kunna tillvaratas med ett bredare stod fran den hir
kammaren.

Jag anser att ett utbyte mellan medlemsldanderna pa bildkonstens om-
rdde inom ramen for en utsmyckning av EU-institutionernas lokaler
skulle ge en uppfattning om den rikedom i konstnérlig produktion som
finns 1 EU-ldnderna och den mangfald i uttryck som existerar bland
konstndrerna i medlemsldnderna. De ménga besdkarna i unionens in-
stitutioner skulle ddrmed inte bara fa ett intryck av EU:s ambitioner pa
omradet, utan de skulle ocksa fa en bild av de olika medlemsldndernas
traditioner och ambitioner pd det hir omradet. P4 samma sitt skulle vi
inte bara visa hur vi ser pa kulturen utan ocksa pé kulturarbetarnas vérde
for oss alla.

Jag skall stanna hér och bara &n en gang séga att jag naturligtvis inte
kommer att sldppa den hidr fragan. Jag hoppas att det i fortséttningen
kommer att finnas ett storre intresse fran kulturutskottets sida. Det krévs
att det utskott som har en sérskild kompetens och ett sdrskilt ansvar for
fragorna ocksa tycker att det 4r en sa viktig frdga att man atminstone
bemodar sig att yttra sig 6ver den. Jag kommer igen.

Jag &r mycket tacksam for att utrikesutskottet har tagit sig an frigan
pa detta seridsa satt. Det badar dndé gott att vi har fatt kd:s representant i
utrikesutskottet att ocksé stélla sig bakom detta. Vi kan kanske &ven
overtala kulturutskottets ordférande s& sméningom.

Anf. 84 BIRGITTA AHLQVIST (s):

Fru talman! Mitt inldgg i debatten kommer att handla om EU och
jamstilldheten. Inledningsvis vill jag yrka bifall till utrikesutskottets
forslag nér det giller motion 509 yrkande 2 och motion 506 yrkandena 8,
11 och 12 som handlar om jamstalldhet och avslag pé reservation 25.

Sveriges intrdde i1 EU medforde en frisk flakt av kvinnokraft. Till
svensk kommissionér utsdg regeringen en kvinna. I ministerrddet repre-
senteras vi av lika manga kvinnor som mén. I den socialdemokratiska
gruppen i Europaparlamentet har fyra av sju ledaméter varit kvinnor. P&
véra listor till Europavalet varvades kvinnor och mén, liksom pa den lista
vi har i dag. Men for att f4 jimstdlldhet fordras inte enbart en rittvis
representation utan ocksé en politik som stéder och upprétthéller jam-
stilldhet.

Niér vi gick in i EU var Sverige klassat av FN som ett monsterland nér
det giller jamstdlldhet. Sverige ar virldens mest jamstdllda land, skrev
FN i en rapport. Den politik som vi fort i Sverige for att uppna det hir
malet for vi socialdemokrater ocksé i EU. For oss ér jamstélldheten en
ledstjdrna i det politiska arbetet.

Tyvirr dr det inte s& for alla partier. Vi fick nyss hora av Moderater-
nas representant att jamstilldhet dr en vardagsfriga som har mindre di-
mension &n andra fragor. Man bor inte ldgga ned lika mycket politiskt
arbete pa detta. Jag hoppas verkligen att de kvinnor som nu skall g till
val har lyssnat pa detta. Att lagga rosten pA Moderaterna innebér att man



lagger rosten pa ett parti som anser att jimstélldhetsfrégorna skall skotas
vid koksbordet och inte politiskt.

I Europaparlamentet bildades 1984 utskottet for kvinnors rattigheter.
Det ar ett starkt utskott som &r padrivande nér det géller jimstalldhetsfra-
gorna. I utskottet finns 40 ledaméter. Tyvérr dr majoriteten kvinnor. Ett
fatal mén finns med i utskottet.

Under den gangna mandatperioden &r det Socialdemokraterna, Véns-
terpartict och Folkpartiet som har arbetat i utskottet med jamstélldhets-
fragor. Ovriga partier har inte funnits med. Dirfor forvanar det mig att
Vinsterpartiet ldgger fram en reservation som ror jamstélldheten 1 EU.
Var syn pé jamstalldhetsfrdgorna har varit samstaimmigt i det hér utskot-
tet. Vi har samarbetet kring jamstélldheten for att vara starkare och
kunna driva den framéat i EU.

EU-kommissionen har ocksa spelat en avgorande roll i arbetet for att
fraimja jamstélldheten i EU inte bara genom lagstiftning utan dven genom
handlingsprogram. EU:s fjarde jdmstilldhetsprogram omfattar perioden
1996-2000. I detta program anslds en optimistisk ton. Man foresprakar
att jamstélldhetsperspektivet skall genomsyra hela unionens och med-
lemsldndernas program och atgirder. Samverkan skall ske pa alla nivéer,
nationellt, regionalt och lokalt. Programmet ar radikalt och har ménga
likheter med den svenska regeringens jamstélldhetspolitik.

Amsterdamfordraget, som ocksé har varit uppe i debatten, och ett an-
tal direktiv utgor de juridiska grunderna for EU-ldndernas samarbete nér
det giller att driva igenom och frimja lika behandling av kvinnor och
mén. Tillsammans utgdr detta ett regelverk som &r bindande for med-
lemsstaterna.

I flera artiklar i det nya fordraget lyfts jamstélldheten fram. I artikel 2
tas jadmstalldheten upp som en grundliggande princip. I artikel 3 star det
skrivet att EU maste undanrdja brister som ror jamstilldheten. Artikel 13
tar upp diskrimineringsforbud, och artikel 137 behandlar jamstilldheten
pa arbetsplatser. Till sist tar artikel 141 upp lika 16n.

Det &r en stor framgéng att vi, vid forhandlingarna om Amsterdam-
fordraget, fétt in en skrivning i artikel 141 som innebér att man skall ha
lika 16n for likvardigt arbete. Det &r alltsé en foréndring frdn Romfordra-
get som hade texten: Lika 16n for lika arbete.

Vi har kdmpat hért frén svensk sida for att EU skall ta ett tydligt an-
svar for sysselséttningsfragorna, och lyckats. Nu finns ocksé ett sirskilt
sysselsittningskapitel med i grundlagen med ett antal malséttningar. Dir
vill jag framfor allt ndmna att det handlar om en mycket stor forbéttring
for de kvinnor som gar arbetslosa. Grunden for jamstélldhet och frihet ar
ju rétten till det egna arbetet och rétten till den egna 16nen. Kvinnornas
Europa ar darfor ett Europa i arbete. Kampen mot arbetsloshet dr grund-
laggande. Lika 16n for likvérdigt arbete dr naturligtvis en annan viktig
sten i byggandet av ett jamstallt samhille.

Sverige har gjort, och gor, ett mycket bra arbete och &r starkt padri-
vande nér det giller jamstélldheten i unionen.

Anf. 85 WILLY SODERDAHL (v) replik:

Fru talman! Nér det giller vad som sades hir om Vinsterpartiet och
jamstélldhet dr det precis tviartom — Vénsterpartiet jobbar for jamstélld-
het.
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Det giller ocksa var reservation. I den star det att vi vill att EU:s be-
slutsorgan ger rekommendationer till medlemsldnderna om alla kvinnors
ratt till arbete samt verkar for en nedbrytning av arbetsmarknadens kons-
struktur. Flertalet kvinnor dr dir hinvisade till arbeten inom den offent-
liga sektorn. Reservationen giller snarast EMU och konvergenskraven,
som vi menar gér i rakt motsatt riktning.

Jag vill ocksa hénvisa till det arbete som Marianne Eriksson, en av
véara EU-parlamentariker, har lagt ned pé att jobba med jamstélldhet.

Anf. 86 BIRGITTA AHLQVIST (s) replik:

Fru talman! Det som forvdnade mig var inte Vénsterpartiets arbete
med jamstilldhetsfragorna i Europaparlamentet. Det som forvanade mig
var att Vénsterpartiet har en reservation i det hir 4mnet, eftersom vi arbe-
tar tillsammans i det utskott som jobbar for jdmstilldhetsfragor i Europa-
parlamentet och jag kénner att vi dr samstimmiga.

Anf. 87 TOMMY WAIDELICH (s):

Fru talman! Sa héir sent, efter ndrmare fem timmars EU-debatt, har
det mesta redan sagts. Jag tdnker darfor koncentrera mig pd nagra fa
punkter som bara har berdrts i forbigdende. Det giller nagra av de syn-
punkter som Konstitutionsutskottet har lyft fram i det hdr sammanhanget.

Till att borja med anser konstitutionsutskottet att det ar positivt att re-
geringen 1 den éarliga skrivelsen om EU redovisar sitt agerande och sina
stdllningstaganden betrdffande olika EU-fragor. Det bidrar till 6kad 6p-
penhet och insyn i regeringens arbete. Det underléttar ocksa riksdagens
granskning av regeringen.

Daremot har EU-skrivelsen — vilket ocksa andra talare, inte minst So-
ren Lekberg, har lyft fram — &nnu inte till fullo funnit sina former. Bl.a.
skulle informationen om Sveriges stdllningstagande i olika fragor kunna
utvecklas sid att vi tydligare ser hur regeringen har agerat i EU-
sammanhang. Utrikesutskottet har ocksa lyft fram detta i sitt betdnkande,
vilket jag tycker 4r bra.

Nir det giller offentlighet och dppenhet i EU-institutionerna, alltsé
inte regeringens och riksdagens arbete, stoder KU regeringens agerande
och vilkomnar de framgéngar pa omradet som regeringen fick i samband
med Amsterdamfordraget. Nu géller det att f6lja upp de framgangarna,
att folja upp det beslutet, sé att vi far ett rejalt innehdll i den réttsakt, den
offentlighetsprincip, som EU-institutionerna nu skall fa.

Riksdagen har en viktig roll i det arbetet, inte minst genom att ge sitt
stod at regeringens arbete. Det &r viktigt att kunna visa en enad front om
vi skall na fortsatta framgéngar i samtal med &vriga medlemslénder.

Till sist en kommentar om Europakonventionen och EU-fordragen.
Just nu diskuterar medlemsldanderna om det skall inrédttas en EU-stadga
om minskliga réttigheter. I samband med den hér skrivelsen, som vi
diskuterar i dag, behandlas ocksd en motion av kristdemokraterna som
kraver att Europakonventionen inforlivas i EU-fordragen.

Forslagen har ett véllovligt syfte, men vi bor tinka oss noga for. Det
finns annars en risk for att vi far tvd domstolar, Europadomstolen, som
verkar tillsammans med Europaradet, och EG-domstolen, som domer i
liknande fall. Vi riskerar att skapa ett onddigt dubbelkommando, en 6kad



otydlighet och ett oklart rattsldge. Praxis i sa centrala frdgor som ménsk-
liga réttigheter maste skapas av en enda domstol.

Fru talman! Jag yrkar hirmed bifall till hemstéllan i utrikesutskottets
beténkande.

Anf. 88 JAN ERIK AGREN (kd) replik:

Fru talman! Jag vill bara kort sdga att vi tycker att det finns skal for
den reservation vi har skrivit. Laget som det &r i dag &r inte bra. Det
behovs alltsd goras nagonting. Det dr inte bara vi kristdemokrater som
tycker det, utan det finns ocksé andra som jobbar med de hér fragorna
som tycker det.

Var forhoppning é&r att vi skall fa en 16sning som stdder det syfte som
vi har haft med var reservation.

Anf. 89 TOMMY WAIDELICH (s) replik:

Fru talman! Jag ifragasétter inte kristdemokraternas syften. Det &r
villovligt att vi ocksa for EU-institutionerna skall kunna ha en stadga om
ménskliga réttigheter, s att EU-parlamentet, EU-kommissionen och de
andra institutionerna ocksa skall omfattas av det.

Men i dag har ju alla medlemsldnder skrivit pd Europakonventionen
och omfattas alltsd av de ménskliga rittigheterna. Vad som éaterstar ar
alltsd EU-institutionerna, ndr EU agerar i olika sammanhang. Jag skulle
vilja védja till kristdemokraterna att skynda lite langsamt. Om man rakt
av inforlivar konventionen i EU-férdragen kommer EG-domstolen att
kopplas in. Och da kan vi fa dels den Europadomstol vi har i dag, som
avgor bl.a. Sveriges olika fall, eftersom vi har skrivit pA Europakonvent-
ionen, dels EG-domstolen, eftersom EU-institutionerna &r inblandade.
Det kan innebdra dubbla kommandon, otydlighet och ett oklart réttslége.
Skynda langsamt! Det dr mojligt att det hir gér att 16sa pa ett praktiskt
sdtt. Men vi behover inte ha sa brattom.

Anf. 90 WILLY SODERDAHL (v):

Fru talman! Mitt anforande géller ett inligg som kom fran Folkparti-
ets K-G Biorsmark. Jag var inte tillrickligt snabb med att begira replik
dar. Om jag uppfattade honom ritt sade han att 4&ven Vénsterpartiet har
krévt en ny folkomrostning om medlemskapet. Dé vill jag gora ett tillrat-
taldggande. Det géller Miljopartiets reservation, inte Vansterpartiets.

Vinsterpartiet har en reservation om att det skall ske en folkomrdst-
ning vid genomgripande fordndringar av fordraget. Det och uttrddespara-
grafen ser vi som viktiga demokratifrdgor. Bara mojligheten till en folk-
omrdstning vid fordndringar, liksom att det finns en uttrddesparagraf,
sitter en véilbehovlig press pa véra beslutsfattare.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 13 §.)
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8 § Tullagens dverklaganderegler, m.m.

Foredrogs
Skatteutskottets betédnkande 1998/99:SkU19
Tullagens dverklaganderegler, m.m. (prop. 1998/99:79)

Tredje vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmaéld.
(Beslut fattades under 13 §.)

9 § Andrade regler med anledning av taxfreehandelns upphorande

Foredrogs

Skatteutskottets betédnkande 1998/99:SkU21

Andrade regler med anledning av taxfreehandelns upphérande (prop.
1998/99:86)

Anf. 91 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m):

Fru talman! Debatten om taxfreeforséljningens vara eller icke vara &r
over. Eller &r den inte det?

Enligt uppgifter kommer Frankrike att ta upp taxfree pa EU-
toppmotet i Koln i slutet av denna vecka. Den svenska regeringens in-
stdllning &r, vad jag erfar, att Sverige inte kommer att ldgga sitt veto om
alla andra lidnder vill ha en forldngning. Med andra ord krévs det en en-
héllighet om det skall kunna bli en forlangning. Hér i kammaren for vi
debatten som om fragan var avgjord. Den handlar om konsekvenserna av
att taxfreeforséljningen upphdr inom EU.

Att taxfreeforsiljningen skulle upphora har varit ként sedan 1991,
dvs. i atta &r. Det innebér att vi i Sverige redan vid intrédet i EU visste
detta.

Fru talman! Taxfreepasen &r ett trevligt inslag i resandet, enligt
statsministerns uttalande tidigare i ar. Statsministern ansdg att Sverige,
om forslaget om en forlangning av taxfreehandeln skulle komma upp i
EU, skulle stddja det. Att finansministern vid denna tidpunkt, Erik As-
brink, var av en annan uppfattning 4r i och for sig intressant. Men att
olika uppfattningar finns inom regeringen dr inget ovanligt, och det &r
inte det som jag dr ute efter nir jag ndmner det uttalande som statsmi-
nistern gjorde om att taxfreepasen &r ett trevligt inslag i resandet. Jag ar
ute efter ndgonting helt annat.

Lat oss stanna upp och ténka efter ett slag! Vad ar det statsministern
egentligen menar med sitt uttalande som vid en forsta ytlig anblick kan
verka mycket sympatiskt? Vad menar statsministern med “ett trevligt
inslag”? Han kan egentligen bara mena en sak, ndmligen att man kan
kopa alkohol billigare pa resor utomlands &n i Sverige. Det méste vara
det trevliga inslaget. Varfor skulle detta trevliga bara vara forunnat dem
som reser utomlands? Varfor kan det inte fa vara ett lika trevligt inslag
nédr vi handlar var mat for veckan i var livsmedelsbutik? Varfor skall
Systembolaget ha monopol? Varfor har vi s& hoga punktskatter i Sve-
rige? Varfor har inte den socialdemokratiska regeringen tagit konse-
kvenserna av statsministerns uttalande? Varfor kan inte pasen vara ett



trevligt inslag forunnat alla, s att man med eget ansvar kan fa gora dessa
inkO6p hemmavid till rimliga priser?

Debatten i dag handlar om ett stort antal regel- och lagindringar med
anledning av att taxfreeforsiljningen upphdr inom EU. Som jag tidigare
har sagt har det varit kdnt i ménga ar att taxfreeforséljningen skulle upp-
hora. Vi tycker att regeringen borde ha anvint den hér tiden till att pa ett
genomtinkt sitt arbeta fram ett forslag som kénnetecknas av enkelhet
och ritlinjighet samt att man borde vara forberedd pa att gora efterstra-
vansvirda fordndringar. Jag kan ta upp nagra exempel pé séddana fordnd-
ringar.

Punktskatterna, som &r véldigt hoga i Sverige, behover sdnkas. Sveri-
ges undantag nér det géller inforselregler for privatpersoner maste bort,
och Systembolagets detaljhandelsmonopol méste avskaffas.

I stéllet har regeringen bara passivt gjort det som man &r tvungen att
gbra, men man har ocksa passat pa tillfallet att gora ytterligare inskrank-
ningar som innebédr betydande och onddiga konkurrensnackdelar for
Sverige.

Skatteutskottets betinkande 1998/99:SkU21 Andrade regler med an-
ledning av taxfreehandelns upphdrande gér i korthet ut pa att forbruk-
ningen ombord fortfarande kommer att vara skattefri. Varor som siljs till
resendrer ombord pa fartyg och flygplan inom EU skall i frdga om punkt-
skatter beskattas i den medlemsstat dir varorna tas ut fran skatteupplag
och lastas ombord. Nar det géller mervirdeskatten &r det avreseorten som
styr vilket lands moms som skall tas ut och till vilket land som momsen
skall redovisas. I exportbutiker far endast skattefria varor séljas till rese-
nérer till tredje land, men det 4r féljande begriansningar:

Nér man aker till tredje land far man ta med sig 1 liter spritdryck eller
2 liter starkvin, 2 liter vin och 2 liter starkol, 200 cigaretter eller 100
cigariller eller 50 cigarrer eller 250 gram roktobak.

Regeringen péapekar mycket riktigt i sin proposition att fartyg och
flygplan i storre utstrackning kommer att proviantera varor for forsélj-
ning i andra liander med ldgre punktskatter. Det &r bara att halla med.
Vem vill proviantera i Sverige med vara hdga punktskatter? Detta kom-
mer naturligtvis att drabba skeppshandeln mycket negativt, men nagra
slutsatser av detta har regeringen inte dragit.

Vi moderater har ett antal invindningar mot forslaget. For det forsta
anser vi att regeringen i samband med att taxfreeforséljningen upphor
inom EU skall meddela rédet att Sverige inte langre vill ha kvar sitt un-
dantag vad avser inforselbegransningar for privatpersoner. Sjdlvfallet
maste Sverige se ver sina hdga punktskatter i samband med detta.

Vad dr det som gor att vi hér i Sverige skall ha dessa begransningar?
Jag skall nu gora en jamforelse.

Sverige har kvar de hédr undantagen for inforsel for privatpersoner nér
de éker inom EU. Vi fér ta in 1 liter spritdryck eller 3 liter starkvin. De i
ovriga EU-lander féar ta in 10 liter sprit och 20 liter starkvin. Vi har en
begrinsning vid 5 liter vin. De andra far ta in 90 liter vin. Vi svenskar far
ta in 15 liter starkol. De andra far ta in 110 liter 61. Vi far ta in 300 ciga-
retter eller 150 cigariller eller 75 cigarrer eller 400 gram roktobak. For de
i andra EU-lander géller 800 cigaretter, 400 cigariller, 200 cigarrer och
1 kg roktobak.
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Dessa jamforelser talar sitt eget sprak. Vi dr tydligen inte myndiga i
Sverige. Vi behdver ndgon som ser till vart bésta och bestimmer dver
oss, allt enligt utskottsmajoriteten.

Min forsta fraga till majoritetens foretrddare dr: Vad motiverar att vi
svenskar skall fortsétta att ha dessa begriansningar vad avser privat infor-
sel? Varfor ér vi svenskar i behov av mer formynderi &n andra européer?

For det andra vill vi moderater att exportbutikerna skall fa sélja savil
obeskattade som beskattade varor, dvs. dven alkohol och tobak. Sjélvfal-
let innebédr det att Systembolagets detaljhandelsmonopol maste avveck-
las. Att vi tycker sd &r ingen nyhet. Det hdvdas att kontrollen av verk-
samheten i exportbutikerna kan forsvaras om beskattade och obeskattade
varor siljs i samma butik. Det dr inget barande skél. Det problemet kan
faktiskt 16sas genom att exportbutiksinnehavaren och skattemyndigheter-
na kommer dverens om hur verksamheten pa bésta sitt skall organiseras
for att man skall fa en god kontroll. Redan i dag tillimpas olika system
nér det géller forsdljning av varor till olika resandekategorier, och tekni-
ken for kassa- och redovisningssystem underldttar kontrollen. Ur konkur-
renssynpunkt borde det vara en sjélvklarhet att exportbutikerna far sélja
bade beskattade och obeskattade varor. Resendrerna kommer ju att ha
tillgang till beskattade varor ombord pa flygplan och fartyg.

For det tredje sdger vi moderater nej till regeringens egna hemkokta
pahitt — man &r virldssamvete och polis pd samma gang — att begrénsa
inkdpen i exportbutiker for resande till tredje land. Regeringens och
utskottsmajoritetens argument for denna nya inskrénkning &r att det utan
en begransning inte skulle vara mdjligt att i efterhand kontrollera om
forsiljning som skett i exportbutik dr avdragsgill.

Man antyder att exportbutikerna skulle sélja skattefria varor till rese-
nérer inom EU och latsas att det ar till resenérer till tredje land eller att
resendrer till tredje land skulle kopa massor med alkohol och tobak for
att sedan silja den vidare till andra resenérer pa flygplatsen. Allt detta gar
att forhindra genom att man gor som i vissa ldnder, dvs. att resendren far
de varor som har kopts in forst vid ombordstigning pa planet. Denna nya
inskrdnkning &r en klar konkurrensnackdel for svenska exportbutiker och
flygplatser.

Vi anser ocksé att regeringen bor dterkomma med forslag som gor det
mdjligt att utvidga sortimentet i exportbutikerna.

Min andra fraga till majoriteten ar: Finns det, arligt talat, egentligen
héllbara skil for att infora denna inskriankning nér det géller vad resande
till tredje land fir inhandla i exportbutik? Ar det inte upp till varje en-
skild medborgare att sjalv bestimma hur mycket man vill kdpa, natur-
ligtvis inom grinserna for vad som ér tillatet att infora till just det land
som man ar pa vag till?

Vi har en sista invdndning. Vi delar Lagradets uppfattning att det inte
kan vara rimligt att den som har blivit foreméal for skatterevision riskerar
att drabbas av att provianteringstillstandet dras in till f6ljd av att Tullver-
ket har gjort bedomningen att tillstindshavaren inte har samverkat.

Sedan vill jag ta upp ytterligare en liten detalj. Det foreligger, savitt
jag forstar, ingen skyldighet att beskatta forbrukning som sker pa inter-
nationellt vatten. Foljaktligen skulle forbrukning ombord pa Gotlandstra-
fiken kunna ske skattefritt, vilket vi har tagit upp i var motion.



Fru talman! Jag kan bara konstatera att statsministerns glada utrop om
att pasen dr ett trevligt inslag i resandet var av det populistiska slaget.
Négon djupare innebdrd finns inte; socialdemokraterna var inte beredda
att ta konsekvenserna av det uttalandet. Det dr fortsatta hoga punktskat-
ter, fortsatt monopol for Systembolaget, skérpta regler for hur mycket
resendrer till tredje land far kopa, och sist men inte minst skall Sverige
behalla sina begransningar nir det géller hur mycket du och jag far fora
in fran ett annat EU-land. Det hér géller alltsa alkohol och tobak. Det &r
de begriansningar som jag talar om.

Fru talman! Sverige ar fantastiskt och unikt. Det kan jag halla med
om. Men jag delar inte majoritetens uppfattning att vi svenskar &dr sa
unika att vi behover statligt beslutade livremmar och héngslen i alla li-
vets stunder.

Jag anser att vi som medborgare har ett stort eget ansvar nar det géller
vart forhallande till alkohol som vi, om vi bara far chansen, ar beredda att
ta.

Fru talman! Givetvis stir vi moderater bakom alla vara reservationer,
men jag yrkar for tids vinnande bifall bara till reservation 2.

Anf. 92 ULLA WESTER (s):

Fru talman! Den som reser har nagot att beritta, brukar man séga. Fa
aktiviteter dr vdl sd utvecklande och stimulerande som att for en tid
lamna det invanda och i stillet ta del av det nya och okdnda. Men lyssnar
man pd moderaterna och liser deras reservationer verkar det som om det
ar spritinkdpen och annan shopping som ar det mest intressanta resemin-
net att berdtta om. Jag tror inte att billig alkohol, i s& stora kvantiteter
som mojligt, sa att sdga dr resandets mal.

Det ar viktigt att notera att dagens betdnkande ldggs fram av ett enigt
utskott — sdndr som pd moderaterna. Deras reservationer kan vid forsta
intrycket verka konsumentvénliga. De vill blanda skattefria varor med
skattebelagda pa hyllorna i exportbutikerna och hévdar att det inte finns
nagra administrativa problem med en sddan ordning. Nej, de administra-
tiva problemen 16ser man sikert vildigt enkelt med ett anpassat datasy-
stem. Men konsumenterna da? Med en séddan ordning kan det inte bli s
dir alldeles enkelt for den enskilde att uppfatta vilket pris som géller till
just det resmal dit han dr pé vég just den hir gngen.

Diarmed é&r inte sagt att den skattefria forsédljningen skall gdmmas un-
dan i ett morkt horn bakom galler. Redan i dag 4r miljon ofta gallerialik-
nande i terminalerna. Utskottsmajoriteten podngterar dessutom i betéin-
kandet att del av butik kan anses som skatteupplag, dvs. exportbutik.

Det dr i vilket fall inte vi i riksdagen som skall besluta om den fysiska
butiksmiljon. Det tror jag att ndringsidkaren, i samarbete med de kontrol-
lerande myndigheterna, gér mycket bittre.

Precis som i dag kommer det att ga alldeles utmérkt att infora beskat-
tade alkohol- och tobaksvaror och att handla pa flygplatser och bétar.
Skillnaden blir att resande inom EU inte far handla skattefritt.

Moderaterna oroar sig for konkurrenssnedvridningar i férhéllande till
andra landers flygplatser. For det forsta tror jag knappast att man viljer
ett resmal efter vilka butiker som finns att tillgd pa flygplatsen. For det
andra &r det 4nnu hogst oklart hur de andra ldnderna kommer att organi-
sera sin forséljning. Vi saknar helt enkelt jamforelsematerial. Men sjélv-
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klart &r det s& att om den svenska l0sningen pd hanteringen skulle skilja
sig oerhort mycket fran de andra landernas fir vi vél ta upp fragan pa
nytt.

Konkurrenssnedvridningar har ddremot funnits mellan exportbutiker-
na och den 6vriga handeln pa flygplatsen och i ndromradet. Det forslag
som moderaterna lagt fram, dvs. att utvidga det skattefria varusortimen-
tet, skulle naturligtvis ytterligare forsdmra den situationen.

Moderaterna vill ocksé att beskattad alkoholforséiljning skall fa ske pa
flygplatserna. I den méan den alkoholforsdljningen sker pa serveringar har
vi socialdemokrater ingen annan &sikt. Daremot ar vi inte beredda att
avskaffa Systembolagets forsdljningsmonopol. I den stdndpunkten tror
jag nog att vi har stod av en majoritet av svenska folket. Det &r bara att
hinvisa till den péglende debatten om kvills- och loérdagsdppet pa
Systembolagen. Bara en saddan fordndring upprér méngas kénslor.

Som vi horde motsétter sig moderaterna ocksd de kvantitativa be-
gransningarna for inkdp EU-internt, men ocksd for resande till tredje
land. En sadan inkopsgrians, med samma tillditna mingd oberoende av
vart man skall resa, handlar naturligtvis om trovérdigheten i vér alkohol-
politik. Men restriktionerna &r ocksa viktiga ur kontrollsynpunkt. Dérut-
over har ju de allra flesta lander ocksa inforselrestriktioner, sa fordnd-
ringen kommer inte att ha ndgon stor betydelse for den enskilde resené-
ren — om denne inte tinkt smuggla, forstas.

I reservation 2 tolkar moderaterna texten i propositionen pa ett felakt-
igt sétt vad giller de statsfinansiella konsekvenserna av upphdrandet av
taxfree. Om man gor sig besvér med att ldsa hela stycket i propositionen
framkommer det tydligt att regeringen bedomer att mervardesskatteintak-
terna troligen kommer att 6ka men att utfallet nér det géller punktskatter-
na dr mycket osékert.

Naturligtvis tar moderaterna tillféllet i akt att ocksé i det hir drendet
fororda en sdankning av punktskatterna pa alkohol och tobak. Men det &r
bara att konstatera: Prisbild och tillgéinglighet har stor betydelse for alko-
holkonsumtionens storlek. Jag vill inte pasta att vi dr utan alkoholrelate-
rade problem i vart land. De vi har &r fullt tillrickliga. Men jamfort med
andra lander kan vi betecknas som lyckosamma, och det sdger inte lite.
Andra ldnder har forvisso andra traditioner och annan kultur, men det ar
dnda sé att de mer alkoholliberala staterna borjar snegla pa den svenska
alkoholpolitiken som ett bra exempel.

Den illegala inforseln och tillverkningen é&r ett problem i sig som kré-
ver sérskild hantering. Sénkta punktskatter l4r inte ha stor betydelse i de
sammanhangen. Den legala alkoholen kan aldrig prisméssigt konkurrera
med den illegala.

Till sist, fru talman, kan jag konstatera att moderaterna — nu som all-
tid — motsitter sig effektiv skattekontroll. Regeringen och utskottsmajori-
teten anser att en aterkallelse av ett provianteringstillstand skall kunna
ske bl.a. om tillstdndshavaren inte medverkar till skattekontroll. Det ar
viktigt att komma ihag att vi hér talar om en hantering av hogriskproduk-
ter och mycket stora skattebelopp. Ett ur kontrollsynpunkt sikrare sétt
vore att skatten skulle betalas in vid provianteringen for att sedan aterbe-
talas efter forbrukning. Men regeringen har pa grund av de likviditets-
problem som skulle uppsta for rederier och flygbolag i stéllet valt det
omvinda forhallandet, dvs. att tillata att skatten betalas in forst nér va-



rorna anvénts for nagot &ndaméal som inte ar skattebefriat. Denna 16sning
innebdr naturligtvis att ett stort fortroende 1dmnas till tillstandshavarna,
och eftersom det &r skattemedel det handlar om maéste kontrollinstrumen-
ten vara skarpa och tydliga.

Som moderaterna mycket riktigt pépekar i reservationerna sker en
noggrann kontroll innan ett provianteringstillstind beviljas. Detta borgar
ju for att tillstindsindragning pa grund av forhindrande av kontroll blir
ytterst ovanligt, om det alls kommer att forekomma. For alla seridsa
néringsidkare spelar dirmed lagrummet egentligen ingen roll — eller hur?
De kommer naturligtvis att samarbeta och underlétta revisionerna.

Fru talman! Det hdr var mina kommentarer till moderaternas reservat-
ioner, och svar, tror jag, pa deras foretrddares fragor.

Jag vill avsluta med att yrka bifall till hemstéllan i skatteutskottets be-
tankande och avslag p& samtliga reservationer.

Anf. 93 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m):

Fru talman! Om Ulla Wester hade lyssnat pa mitt anférande, och inte
bara hallit sig till sitt fardigskrivna anférande, hade hon hort att resandet
for oss inte alls handlar om att kopa. Tvartom fragade jag varfor det inte
kan fa vara ett trevligt inslag p& hemmaplan nir man gér och handlar, att
kunna ha den hér pasen som statsministern tyckte var det trevliga inslaget
i resandet. Dér &r det precis tvartom.

Sedan forsokte Ulla Wester ge sken av att moderaterna dr emot skat-
tekontroll, darfor att vi inte vill ge Tullverket mdjlighet att dra in provi-
anteringstillstdnd. Nej, det dr vi inte alls. Vi séger bara precis som Lagra-
det att detta ticks av en annan paragraf i de lagéndringar vi gor. Det finns
redan med dér. Det finns ingen anledning att gora pa det hir sittet. For-
sok inte ge sken av att moderaterna r emot ndgon skattekontroll.

Sedan till mina tva fragor, som Ulla Wester anser sig ha besvarat. Jag
kan bara konstatera att jag da skall tolka svaret som att vi maste ha infor-
selbegrinsningar for oss svenskar ndr vi dker i EU som &r strdngare adn
andra EU-regler. Vi maste ha begransningar for vad folk som aker till
tredje land far kopa. Alltihop for att véar alkoholpolitik i Sverige skall
vara trovardig.

Da é&r det ju precis som jag sade i mitt anforande. Sverige ar vérlds-
samvete och polis for alla. Det dr vi som vet bist, och vi hér i Sverige &r
tydligen vildigt annorlunda &n andra ménniskor i Europa nir det giller
hur vi kan hantera alkohol.

Jag tycker egentligen inte alls att jag har fatt svar pd mina fragor, om
inte Ulla Wester héller med mig om det jag nu siger. Det r pd grund av
detta virldssamvete som vi méste ha vara begransningar och infora ytter-
ligare begrinsningar och inskrankningar.

Anf. 94 ULLA WESTER (s):

Fru talman! Jag kanske inte gav de svar som moderaternas foretridare
vill héra. Men det jag kan konstatera efter den hir debatten ar att mode-
raterna driver en helt egen linje vad giller alkoholpolitiken. Som, sévitt
jag vet, enda parti vill de sédga upp vart svenska framforhandlade undan-
tag pé alkoholomradet.

Det hade kanske varit intressant att spela upp ndgra moderata uttalan-
den fran den valrorelse vi hade infor folkomrdstningen. Jag vill minnas
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att det lat valdigt annorlunda pé den tiden. Jag hoppas att den moderata
viljeinriktningen klart skall komma fram i den padgéende valrdrelsen.

Samtidigt maste man, fru talman, fundera 6ver hur det star till med
16ftena i den 6vriga politiken. Ar det fler frigor som moderaterna éndrat
stdndpunkt i?

Anf. 95 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m):

Fru talman! Inte ens socialdemokraten Ulla Wester kan vil tro att
Sverige for evigt skall fa ha sina undantag, sina begrdnsningar nir det
giéller inforsel for privatpersoner. Skall vi ha detta for evigt? Det kan vél
inte ens vara Ulla Westers uppfattning.

Vi bad om ett undantag som skall forsvinna i mitten av ar 2000. Den
svenska regeringens uppfattning ar tydligen att det forlings med automa-
tik. Vi menar att det nu ar dags att férhandla om detta undantag. Vi kan
inte ha annorlunda regler i Sverige 4n i 6vriga EU. Vi ar ju med i EU for
att vi skall ha likartade forhallanden.

Vi moderater ar vil inte speciellt ensamma. Varfor har man i andra
EU-lander mojlighet att ta med sig alkohol och tobak i stérre méngd &n
man har 1 Sverige? Vad &r det som gor oss sa véldigt unika hér i Sverige,
enligt socialdemokraterna?

Sedan skulle jag ga tillbaka till en annan sak som jag inte hann med i
mitt forra inldgg. Det dr nagot mycket forsétligt i det Ulla Wester séger.
Hon sdger pa nédgot sitt att exportbutiker skall kunna blanda varor. Men
det ar ett véldigt begrdnsat varusortiment. Det giller inte alkohol och
tobak, utan det dr andra varor man skall kunna blanda i denna exportbu-
tik. Ulla Wester far det att lata som om det &r lite mer &n det &r. Eller
hur? Det &r allt annat &n alkohol och tobak. I och for sig bekréftas det av
att Ulla Wester sdger att man absolut inte kan ta bort Systembolagets
detaljhandelsmonopol, utan detta skall vara kvar.

Jag bara konstaterar att den stimning som rader &r att socialdemokra-
tiska politiker och en del andra vet vad som ar bast for ménniskor, och
déarfor méste vi ha alla begransningar som vi redan har, och vi maste
infora ytterligare inskrdnkningar for ménniskor.

Anf. 96 ULLA WESTER (s):

Fru talman! For tydlighetens skull vill jag papeka att moderaterna vil
inte vill forhandla om undantagen, ni vill ta bort dem.

Jag som socialdemokrat vidhéller for min del att den traditionella
svenska alkoholpolitiken har ett otroligt starkt st6d i vart land. Det fak-
tum att moderaterna faktiskt vill avskaffa undantagen dr en mycket storre
fraga for svenska folket &n den som ror vad som star pa hyllorna i ex-
portbutikerna. Det ar jag fullstdndigt 6vertygad om.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 13 §.)



10 § Sérskilda mervirdesskatteregler for investeringsguld

Foredrogs
Skatteutskottets betédnkande 1998/99:SkU18
Sérskilda mervardesskatteregler for investeringsguld (prop. 1998/99:69)

Tredje vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmaéld.
(Beslut fattades under 13 §.)

11 § Penningpolitiken och Riksbankens forvaltning 1998

Foredrogs

Finansutskottets betdnkande 1998/99:FiU23

Penningpolitiken och  Riksbankens forvaltning 1998 (redog.
1998/99:RB1 och 1998/99:RR5 samt fors. 1998/99:RB2)

Anf. 97 FREDRIK REINFELDT (m):

Fru talman! L&t mig inleda med det mest anmérkningsvérda i dagens
betinkande. Den rodgrona riksdagsmajoriteten utnyttjar hér det dkade
oberoende som Sveriges riksbank erholl vid éarsskiftet som ursékt for att
resa viss, men dnda kritik mot penningpolitiken s& som den kom att ut-
formas de tre &r som foregick denna forandring, dir en dldre beslutsmo-
dell fortfarande fanns pé plats under socialdemokratisk ledning. Social-
demokrater som kritiserar socialdemokrater. Rosornas krig.

An mer pikant blir det eftersom kritikernas hérforare, finansutskottets
ordforande, som skall f6lja senare i debatten, sjélv satt i det fullmiktige
som utformade dagens mélformulering gillande inflationen, det fullmik-
tige som valde KPI som inflationsmatt och som satte malet till 2 % i arlig
fordndringstakt med ett toleransintervall pa plus minus en procentenhet.
Jag ér inte ndrmare bevandrad i hur de olika socialdemokratiska falang-
erna &r grupperade inne i partiet. Jag har av forklarliga skél inte narvarit
nir de rodgrona i vart utskott enat sig om vilka formuleringar som slutli-
gen skulle viljas och vilka som stroks. Jag har en kénsla av vad finansut-
skottets ordférande anser om den mer oberoende stédllning som Riksban-
ken har fétt. Och jag &r alldeles overtygad om att enskilda ledaméter och
deras olika ambitioner har spelat roll for detta drendes tillkomst. Det i sig
ar mycket olyckligt.

Vi har ndmligen all anledning att ta riksdagens forstérkta roll som ut-
virderare av den forda penningpolitiken péd storsta allvar nidr den nya
ordningen skall bdrja utvirderas nésta dr. Moderaterna har under flera ar
agerat for en mer oberoende riksbank for att skapa stor trovardighet for
penningpolitikens mal, prisstabilitet. Det finns inget béttre sitt att garan-
tera 1ontagarna 16nedkningar som forstirker kopkraften, sméaspararna att
deras sparpengar behaller sitt virde och mojligheterna for Sverige att fa
fram fler investeringar och nya jobb &n att fora en konsekvent laginflat-
ionspolitik. Alternativet kdnner vi. Det &r de inflations- och devalve-
ringsspiraler som plagat Sverige under flera decennier och som bara
gynnar den som konsumerar for ldnade pengar eller den som vet att spe-
kulera.
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Nér den nuvarande penningpolitiska malformuleringen lades fast i
borjan av 1993 var det en djarv mélformulering som tvért avsig att bryta
med den svenska inflationshistorien. Den trovirdighet som kronforsvaret
hosten 1992 hade skapat for ldginflationsekonomi skulle nu konsolideras.
Jag tycker att det finns anledning att papeka att inflationsmalet inte
tradde 1 kraft direkt utan forst fr.o.m. 1995. Redan dé fanns alltsd en
insikt om att kortsiktiga effekter, 1 det fallet kronans forsvagning, kunde
komma att inverka pd KPI-maéttet pa ett sitt som inte borde leda till rén-
tedndringar fran Riksbankens sida.

Nu ar 1999, med en del av facit i var hand, borde vi forst och framst
berdmma oss av hur framgéangsrikt arbetet for att skapa en laginflations-
regim faktiskt har varit. For detta fortjanar Riksbanken en del av berdm-
met. Men EMU-processen i Europa, som har lett till att manga ekono-
mier har minskat sina underskott och i stillet for en inflationsbekdm-
pande politik, har nog betytt allra mest. Under denna period har dessutom
externa effekter som sjunkande ravarupriser och den allvarliga forsvag-
ningen av ekonomierna i Asien ocksd kommit att underldtta arbetet for
att ddmpa inflationsforvantningarna i hela virlden. Kraften i den ameri-
kanska marknadsekonomin, Europas samling kring euron och det pabor-
jade arbetet for att aterigen avreglera och stabilisera de asiatiska ekono-
mierna, ger oss stor anledning att se ganska positivt pa vérldsekonomins
utveckling. Majoriteten bakom dagens betédnkande forsoker att fa oss att
tro ndgot annat.

Kritiken faller i tva delar. Den ena handlar om den strikta tillamp-
ningen av KPI-maéttet och det faktum att inflationen under delar av den
utvidrderade perioden har legat under den undre grinsen av toleransinter-
vallet. Riksbankschefen har vid den utfragning som finns vidhéftad till
dagens betdnkande, och vid upprepade andra tillfillen, berdrt detta fak-
tum. KPI valdes som matt darfor att det &r det mest folkligt forankrade.
Det innebair inte att mattet inte dr behéiftat med problem. Under den ut-
véarderade perioden har sjunkande ravarupriser och fallande bostadsréntor
spelat stor roll for utvecklingen av KPI. Hade Riksbanken strikt tillimpat
sin malformulering och initierat rantesdnkningar till foljd av kortsiktiga
externa effekter eller bara for att folja upp effekten av egna tidigare ran-
tesdnkningar hade Riksbanken allvarligt skadat den svenska ekonomin.

Under den nya mer oberoende regimen som géller fran arsskiftet har
dérfor den nya direktionen fortydligat penningpolitikens upplidggning och
tillimpning. Forste vice riksbankschef Lars Heikensten utvecklar detta i
Riksbankens penning- och valutapolitiska tidskrift nr 1 i &r. Riksbanken
skall inte reagera pa kortsiktiga héndelser som inte beddms ha négon
betydande varaktig inverkan pa inflationen eller inflationsprocessen.
Riksbanken skall inte mekaniskt striva efter att omedelbart aterfora in-
flationen till efterstrdvade 2 % nér en storre avvikelse intréffat.

Riksbankschefen Urban Béckstrom har for utskottet vid upprepade
tillfallen angivit att tvd matt for den underliggande inflationen kallade
UNDI1X och UNDINHX - jag ber om ursikt for att forkortningarna inte
ar sa roliga, det &r precis som i det militdra med konstiga men trots allt
viktiga forkortningar — spelar en storre roll for Riksbankens inflationsbe-
domningar nér den praktiska réntepolitiken utformas. Vi vet ocksa att det
inflationsmatt som utvecklats inom EU, kallat HIKP, kan komma att bli
ett alternativ i framtiden till dagens KPI. Det viktiga &r att Riksbanken



har varit helt 6ppen i hur dessa métt anviands och vilka inneboende svag-
heter som vart och ett har. For oss ar det centrala att visa att vi faktiskt
foljer denna 6ppna debatt, att vi forstar den och att vi inte skapar problem
genom att géra onddiga markeringar av KPI-mattets betydelse utan att
forsta vilka fo6ljdproblem som det skapar. Riksbanken har i allt vasentligt
uppfyllt det mal vi har satt. Lag inflation har etablerat sig i Sverige.

Den andra delen av kritiken handlar om enskilda réntesdankningar. Ut-
skottets majoritet har for tva tillfallen under 1996 och i slutet av 1997
funnit anledning att formulera viss kritik. Riksbankschefen har sjélv
kommenterat rdntehdjningen som genomfordes i december 1997 och sagt
att den betraktad i efterhand var felaktig. Utskottets kritik i dvrigt menar
vi moderater, i enlighet med mitt tidigare resonemang, handlar mer om
att tillfredsstdlla politiska syften snarare &n att seriost betraktas som en
kritik som Riksbanken har anledning att hdrsamma. Det allvarliga &r att
det betraktas utifrdn som att finansutskottet inte respekterar det obero-
ende som Riksbanken har erhéllit fran arsskiftet, utan att man pa detta
sitt forsoker aterta mdjligheten att formulera politiskt motiverade in-
struktioner.

Fru talman! Jag vill yrka bifall till reservation 1.

Anf. 98 JOHAN LONNROTH (v):

Fru talman! Jag skall borja med att yrka bifall till reservation 2.

Riksbanken har for den granskade perioden 1995—1998 missat sitt in-
flationsmal. Med en béttre penningpolitik hade det funnits fler jobb i dag.

Nu har man frén Riksbankens sida, bl.a. i ett inldgg i Dagens Nyheter,
gétt i svaromal. Jag uppfattar att svaret pa det stora hela bestir av undan-
flykter. Man konstaterar att man i februari i r borjade ifragasétta det
egna satta inflationsmélet. Man kanske inte borde ha f61jt KPI som inflat-
ionsmél. Det a&r mycket mojligt att inflationsmalet skall d@ndras. Men
detta handlar om en utvérdering av en period da detta KPI-matt gallde.
Det slogs fast i ett antal handlingar som behandlades i riksdagen. Det var
sa inflationsmaélet tolkades da.

Det ar mérkligt att lyssna pa Fredrik Reinfeldt. Hér &r rollerna plots-
ligt ombytta. Har star Fredrik Reinfeldt och hyllar den socialdemokra-
tiskt ledda penningpolitiken, och vi dvriga i den rod-grona majoriteten i
utskottet kritiserar.

Hade moderat finans- och penningpolitik praglat denna period, 4r min
tydliga bedomning att det hade varit kaos i statsfinanserna; det hade skett
stora ofinansierade skattesdnkningar, ridntan hade varit mycket hog, in-
flationen hade varit hogre och arbetslosheten hade ocksa varit hog.

Man kan grubbla lite 6ver det upprorda tonfallet fran Kjell-Olof
Feldt, Urban Béackstrom m.fl. i inldgget i Dagens Nyheter. Det ar lite
grann som prinsessan pa drten. Finansutskottets majoritet for fram
ganska mild kritik. Varfor dr de da sa oerhort upprorda?

Jag kan inte lata bli att fundera Gver att Reinfeldt séger att finansut-
skottet inte respekterar oberoendet. Innebdrden av det s.k. oberoendet &r
att Riksbanken i princip inte skall lyssna pa de kortsiktiga, opportunist-
iska asikterna som vi fortroendevalda politiker och kanske allmédnheten
har om att sysselséttningen borde uppvarderas i penningpolitiken. Darfor
dr man upprord dver att vi tar oss friheten — att vi r si fricka — att ut-
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trycka véra asikter i denna utvardering pé ett oppet sitt — trots att kritiken
ar mycket mild.

Det &r oerhort allvarligt med den munkavle som Fredrik Reinfeldt
uppenbarligen vill lagga pa oss, dvs. vi skall 6ver huvud taget inte fa
uttrycka kritik. Om vi uttrycker kritik skall Riksbanken hogaktningsfullt
strunta i den. Sa tolkar jag Fredrik Reinfeldts inldgg. Det vore allvarligt
for demokratin om det synséttet slog igenom.

I artikeln i Dagens Nyheter skriver de fyra forsvararna av Riksbanken
att utskottet inte klargor vardet av prisstabilitet. Jag tycker att majoriteten
gor det. Det dr precis vad den samlade majoriteten séger i varproposit-
ionen, ndmligen att det 4r av central betydelse for den ekonomiska politi-
ken med lag inflation, 1&g ridnta och sunda statsfinanser.

Min och Vinsterpartiets bestimda uppfattning ar att det dr dnnu vik-
tigare med arbetsldshets- och sysselsédttningsmalet. Det skall vara dver-
ordnat i den ekonomiska politiken — i s&vél finanspolitiken som penning-
politiken. Diér &r vi helt pd samma sida som den socialdemokratiska par-
tikongressen som tydligt slog fast detta hosten 1997.

Man kan fundera dver det hédr resonemanget, som man alltmer hor
fran bade Riksbanken och borgerliga ekonomer, att det egentligen inte
finns nagon sadan hir motsittning, att det aldrig kan uppsta malkonflik-
ter mellan inflationsbek&mpning och arbetsloshetsbekdmpning. Man kan
fundera Gver varfor det 6ver huvud taget finns ett golv. Det dr ndmligen
sd, Fredrik Reinfeldt, att det ocksa finns ett ldgre inflationsmal: det skall
inte falla under en viss nivd. Om det vore s& att det inte fanns ndgon
saddan motséttning skulle man vil ha strévat efter att ha maximala pris-
sankningar som ekonomisk-politiskt mal.

Tyvirr har de hér nya doktrinerna, inflationsbekdmpningens helighet,
slagit igenom med dunder och brak i hela den internationella politiker-
och ekonomkéren. Man kan grubbla en del 6ver varfor det har blivit pa
det hér viset.

Jag laste en mycket intressant intervju med mottagaren av ekonomi-
priset till Alfred Nobels minne, Amartya Sen, i aprilnumret 4 av en tid-
skrift som heter Ordfront magasin. Dar diskuterar Amartya Sen varfor
man har virderat ned sysselséttningsmaélet, sérskilt i Europa, och varfor
man t.ex. inte har ett sysselsdttningsmal i den nya europeiska centralban-
kens malformulering vid sidan av inflationsmalet. En av de intressanta
hypoteser som Amartya Sen har ar att det kanske &r s att de hér relativt
vélutbyggda vilfardssystemen, som vi trots allt har skaffat oss i Europa,
pa négot sétt har gjort att alltfler politiker och ekonomer har borjat reso-
nera sé att det inte dr sa farligt med arbetsloshet da det dndé finns ett
skyddsnit.

Nu dr Amartya Sen, som sagt var, mottagare av det hér priset, och
man kan undra hur jag, som &r en av tre motiondrer som har kravt att
priset skall avskaffas, kan hylla den senaste mottagaren. Da vill jag med
en gang sla fast att det inte handlar om det. Jag har stor respekt for
Amartya Sen — han kanske ar den allra mest berdttigade av alla prista-
gare.

Det handlar om att ekonomerna har blivit ndgot slags pristerskap.
Ibland nér man hor vissa ekonomer hylla Riksbankens oberoende still-
ning och dverhoghet later det lite grann som forr i vérlden bland en del
mig nirstdende nir de talade om Lenins teorier om partiets ledande roll.



Riksbankens ledande roll &r ndgot slags motsvarighet till partiets ledande
roll hos Lenin, ndgot slags elit, som tinker béttre &n den kortsiktigt tin-
kande massan av ménniskor och véljare. Man kan ocks& komma att tdnka
pa pavens encyklikor, dir han talar for hela méanskligheten: Gud dar uppe
vet bittre. Darfor maste demokratin underordnas.

Vetenskapen, eller religionen, dr 6verordnad politiken och demokra-
tin. Det dr den verkligt farliga tendensen, som bl.a. uttrycks i detta att
man har tilldelat ekonomerna ett sirskilt nobelpris. I hela tanken med att
gora ekonomi till en vetenskap som &r dverordnad allt annat, &ven politi-
ken, innebér det just att man undergraver demokratin. Det dr hogerns
gamla 1800-talsargument, att vanliga ménniskor &r for okunniga och kan
inte ta det l&ngsiktiga ansvaret for samhéllsutvecklingen. Dérfor maste vi
overldta politiken till experterna, i det har fallet till bankdirektdrer i en
centralbank, som skall utforma politiken mera l&ngsiktigt.

Tittar man p4 historien och vilka som har fatt detta nobelpris ser man
att det oerhort mycket speglar tidsandan. Det forsta nobelpriset gick t.ex.
till en sddan som Jan Tinbergen. Leta reda pa Tinbergens gamla planhus-
héllningshyllningar och fundera en del 6ver om han hade kunnat fa no-
belpriset nu!

Sedan kan man ocksa grubbla, som vi har gjort i den hir motionen,
over varfor det dr enbart manspersoner som har fatt priset. Inte ens Joan
Robinson, som &r en oerhdrt framstdende brittisk professor i national-
ekonomi, fick det hir nobelpriset. Problemet for henne var helt enkelt att
hon var kritisk mot de dé rddande doktrinerna, och darfor var det omoj-
ligt att ge henne priset.

Det kan lata som en liten symbolfriga, en struntfriga, att avskaffa
nobelpriset i ekonomi, men i sjdlva verket hdvdar jag att det har en djup,
demokratisk innebdrd. Jag tror att det undergréver trovirdigheten for de
ovriga nobelprisen att man tilldelar ekonomi ndgot slags vetenskaplig,
overordnad status med hjalp av detta nobelpris.

Dirfor anser vi, i likhet med ett antal andra fristdende personer, att
det dr dags att omedelbart ge den hér signalen till Riksbanken: Avskaffa
detta falska s.k. nobelpris!

Anf. 99 FREDRIK REINFELDT (m) replik:

Fru talman! Nér man lyssnar till Johan Lonnroth skulle man kunna
tro att Vinsterpartiet har en fyra fem sidor ldng reservation till detta
betinkande, dér de filosofiska utldggningar vi nu har lyssnat till finns
inritade. Men sd &r det inte alls. Vinsterpartiet star alltsd bakom utskotts-
skrivningarna. Mycket av det Johan Lonnroth hir har framfort gar inte att
finna i de texter som majoriteten star for.

Det leder till den snara fragan: Vad ar egentligen Vinsterpartiets
standpunkt i synen pd penningpolitiken? Vi vet naturligtvis att Johan
Lonnroth ar emot snart sagt varje reform som har kommit under 90-talet
for att forbattra funktionsséttet for den svenska ekonomin. Vénsterpartiet
vill 1dmna EU, vill inte ha en gemensam valuta, motsatte sig reforme-
ringen av budgeten och inforandet av utgiftstak samt dr emot den mer
oberoende Riksbanken. Pa snart sagt varje punkt har Vénsterpartiet varit
emot. Men s hdande det mérkliga att Vénsterpartiet ramlade in i majorite-
ten vid arsskiftet, och nu stéller man sig alltsd bakom skrivningar som
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med mycket latt hand kritiserar Riksbanken och dr langt borta fran det
som Johan Lonnroth nu har framfort.

Darfor undrar jag varfor Johan Lonnroth har skrivit pd detta betdn-
kande. Var ér alla de reservationer som géar mer i linje med vad Johan
Lonnroth har framfort har? Och vad ar egentligen Vénsterpartiets stdnd-
punkt i synen pa den svenska riksbanken?

Anf. 100 JOHAN LONNROTH (v) replik:

Fru talman! Vénsterpartiet dr en del av en majoritet. Hade vi sjdlva
utformat det hér betdnkandet — det skall jag inte dolja — hade kritiken
kanske varit ndgot skarpare. P4 samma sétt tror jag att om moderaterna
sjdlva hade fatt utforma reservation nr 1 hade det kanske varit dnnu lite
skarpare hyllningar av den forda penningpolitiken. Det ar politikens
villkor. Man kompromissar. Nu dr vi hogst ndjda med det resultat som vi
har fatt fram. Vi tycker att det dr en beréttigad och forhéllandevis mild
kritik som fors fram.

Om man skall dela ut drebetygelser 6ver vad som &r orsaken till att vi
nu har en l1ag inflation, sunda statsfinanser och 1ag rinta i Sverige, vill jag
pasta att Vénsterpartiet kan ta at sig en ganska hygglig och rejél portion
av den &dran. Hade inte vi deltagit i de nddvéndiga inkomstforstarkning-
arna hosten 1994, och hade vi inte deltagit nu efter valet 1998, skulle den
framgangsrika budgetsaneringen inte ha kunnat klaras av. Om modera-
terna ddremot fatt fortsitta pa den linje som de foretradde hade statsfi-
nanserna varit i djupt kaos, och rintan hade varit vésentligt hogre dn den
ar i dag.

Vi har tagit ett mycket stort ansvar for det hdr. Hade vi sjélva fatt
rdda hade arbetsloshetsbekdmpningen virderats. Men fortfarande ar det,
som jag redan har sagt, viktigt med 14g inflation, 1&g ridnta och sunda
statsfinanser.

Anf. 101 FREDRIK REINFELDT (m) replik:

Fru talman! Nu backar Johan Lonnroth ndgot frdn de mycket osiga
inledande stroferna om hur mycket Riksbanken egentligen hade miss-
lyckats. Han ndmnde ocksa i sitt inledningsanforande att moderaterna
hyllade penningpolitiken — vi hyllade tydligen allt mgjligt konstigt.

Lat mig bara séga att det under 90-talet har ritt en samsyn mellan de
stora partierna i Sverige om att vi skall f4 ned inflationen. Dér vi har skilt
oss — det vet Johan Lonnroth — &r att nér ni valde skattehdjningar till-
sammans med Socialdemokraterna ville Moderaterna och andra borger-
liga partier ha mer av utgiftsnedskirningar. Vi diskuterade inte huruvida
Sverige skulle sanera sina statsfinanser, utan vi hade bara olika sitt att
vélja metod.

Vi har ocksé kritik nar det giller strukturpolitik och nér det giller fi-
nanspolitik. Det vet Johan Lonnroth.

Men det har varit ett virde i att vi har varit mer ense kring penningpo-
litiken, ndgonting som verkar komma till sitt slut nér vi nu far nya typer
av majoriteter som verkar lite obekvima med de nya uppfattningarna.
Vinsterpartiet far trots allt stélla upp pa merparten av det Riksbanken har
dgnat sig at, med ett par sma justeringar.



Jag forstar att Johan Lonnroth vill se Riksbankens hela direktion sitta
uppradad uppe pé liktaren. Beroende pa dagsformen hos Johan Lonnroth
skulle de sedan anpassa rantepolitiken till vad Johan Lonnroth har sagt.

Det kénner vi ocksa igen frén historien. Det d4r kommandoekonomin,
som kopplas loss fran den reala — den riktiga — ekonomiska utvecklingen
och som dikteras av politiker som vill skapa vissa forutséttningar for att
bli populéra. Det &r precis det vi skall komma bort ifran.

Vi kan med finanspolitik och strukturpolitik skapa fordndringar som
forbéttrar for Sverige, men vi skall inte ldgga oss i den dagliga réntesétt-
ningen. Moderaterna tycker att en oberoende riksbank har storre trovér-
dighet nér det géller att utforma den penningpolitiken.

Anf. 102 JOHAN LONNROTH (v) replik:

Fru talman! Nér det géller synen pa penningpolitiken har jag ungefér
samma uppfattning som reservanterna i 1993 ars riksbanksutredning, dér
Jan Bergqvist var en av foretrddarna. Det tycker jag &r en mycket klok,
vélformulerad reservation.

Det handlar absolut inte om nagot slags kommandoekonomi, men det
handlar om att man hér i riksdagen och i regeringen tillsammans maste
ha ett samlat ansvar for penningpolitik och finanspolitik.

Fredrik Reinfeldt sdger att skillnaden mellan oss ar att vi vill klara
budgetsaneringen genom skattehdjningar medan moderaterna vill klara
budgetsaneringen genom utgiftsnedskarningar. Det ér klart att det finns
en sadan skillnad. Nu skall jag pépeka att vi ocksd medverkade till
ganska stora besparingar. Det rickte inte med skattehdjningarna, utan det
var mycket stora besparingar i den budgetsanering som vi ocksé medver-
kade till.

Det som didremot dr den stora skillnaden mellan Vénsterns ekono-
miska politik och moderaternas ar att det for er moderater handlar om
retorik och luftpolitik. Det ar jattelatt att sdnka skatter. Det klarade ni nér
ni satt vid regeringsmakten. Ni klarade ddremot inte dessa nedskérningar.
Det ér luft och luddiga formuleringar om nedskérningar som ni sedan
inte klara av att sta for.

Dirfor hade resultatet av fortsatt moderat regeringsinnehav varit att vi
hade forsatt Riksbanken i en fullstindigt omdjlig situation. Den riksbank
som hade kunnat parera de forodande verkningarna av moderat finanspo-
litik, med det kaos i de offentliga finanserna det hade lett till, finns inte.
Riksbanken borde egentligen tacka ndgon hogre makt for att det blev en
annan majoritet.

Anf. 103 MATS ODELL (kd):

Fru talman! Vi har i dag att ta stdllning till ett ganska sdllsamt betidn-
kande fran finansutskottets majoritet av socialdemokrater, vansterpartis-
ter och miljopartister. Det &r samma trupper som pa formiddagen har
pucklat pa varandra om Europapolitiken och da visat det svalg som dess-
battre dr befdst mellan en sansad och ansvarstagande socialdemokrati och
en hejdlos populism hos Vénstern och Miljopartiet.

Hir — i finansutskottets betinkande nr 23 — tycker jag att populismen
pa ett orovickande sdtt har tagit over i hela detta sillskap. Ansatsen &r
nidrmast ohemul. Vad majoriteten séger i sin mirkliga kritik av riks-
banksledningen under perioden 1996—1998 ir att den borde ha forutsett
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en annalkande finanskris i Asien redan varen 1996. Samtidigt erkénner
man kléddsamt nog att det inte heller var négra andra prognosmakare som
gjorde det som man nu tycker att Riksbanken borde ha gjort.

Det dr ndrmast pikant att finansutskottet sjélvt i sitt betdnkandet
1995/96:FiUl vid samma tidpunkt, dvs. i december 1995, skriver sa har:
”Den hér redovisade beddmningen av inflationen under ar 1996 &verens-
stimmer vdl med den beddmning som presenterades i Riksbankens in-
flationsrapport i november.” Tycker inte Jan Bergqvist att detta &r besva-
rande, mot bakgrund av kritiken och tonen i majoritetstexten?

En reflexion som man goér ndr man ldser detta &r att vi i riksbanks-
fullmiktige, som jag numera tillhdr, far inrikta var kommande rekryte-
ringspolitik vad géller direktionsmedlemmar pé clairvoyanta analytiker
och siare.

Det framgér klart, tycker jag, att majoriteten ocksd soker sak mot
Riksbanken utan att betéinka vilka signaler detta ger bl.a. till de langivare
som har lanat ut 1 400 miljarder till den svenska staten.

Signalsystemen i penningpolitiken dr ndgot oerhdrt sofistikerat. Riks-
banken sjélv har tidtabeller for ndr man géar ut, och man ar oerhort tydlig
ndr man skall fatta penningpolitiska beslut. Har kommer plotsligt ett
oannonserat betinkande som ger mycket mérkliga och kraftfulla signaler.
Bilden av elefanter i en porslinsbutik kidnns véldigt naturlig.

Det andra som dr anméarkningsvart i detta betdnkande &r det formalist-
iska och krampaktiga fasthallandet vid den nominella KPI-utvecklingen.
Detta visar sig for ovrigt i ett mycket avslgjande protokoll fran den sen-
aste utfrdgningen av riksbankschefen som finansutskottet holl for en tid
sedan och som é&r bifogat betinkandet. En genomlésning av det protokol-
let vill jag livligt rekommendera dem som vill forsoka forsta bakgrunden
till betdnkandet. Man forflyttas ndrmast till Franz Kafkas vérld nir man
ser att vissa fragor stindigt dterkommer, trots att riksbankschefen talmo-
digt forklarar hur trubbigt KPI &r som instrument ndr man skall forsoka
fora en bra penningpolitik.

Att man formellt héller fast vid KPI-mélet pa 2 % och betraktar varje
avvikelse som ett misslyckande ar verkligen mérkligt.

Man ser i protokollet frén utfrdgningen att utfrdgarna frdn majoriteten
tror sig ha fatt korn pé den verkliga boven bakom regeringens misslyck-
anden att uppnd sina egna sysselséttningsmal. Se ddr — Riksbanken som
syndabock for att valloftena inte har kunnat uppnas!

Jag tycker att det i sjdlva verket dr orimligt att rikta kritik mot Riks-
banken for att den inte har hallit uppe KPI vid en 6kning pa 2 %. Med de
medel som Riksbanken har till sitt forfogande skulle det paradoxalt nog
ha krévts att rdntan hade hallits hogre dn vad som i praktiken har skett.
Jag forstod pa Johan Lonnroth att det var 1ag rénta som var forenligt med
folkflertalets intresse, om jag tolkade honom ratt. Hog rénta verkade det
vara svart att finna stod for.

Ar det verkligen rimligt? Ar det detta ni vill, Jan Bergqvist och Johan
Lonnroth? Haller ni med om den analys som Riksbanken gor, dvs. att det
hade kriavts en hogre rdnta om man skulle klara att halla uppe KPI vid
2 %? Det skulle vara intressant att f4 en kommentar frdn Bergqvist och
Lonnroth pa den punkten.

Vi vet ocksa att Riksbanken nu har &ndrat sig och att den nya direkt-
ionen har lagt fast ett kompletterande matt vad géller KPI-utvecklingen.



Man har ocksé vént sig till den av regeringen utsedda utredning som ser
over konsumentprisindex med en begdran om en nirmare precisering av
ett métt pa inflationen som skulle kunna ligga till grund for penningpoli-
tiken. Darfor dr det markligt att majoriteten med en sédan rigid envishet
héller fast vid att Riksbanken inte helt har lyckats jaga sin egen svans
genom att hélla uppe det formella KPI-mattet.

Fru talman! Jag tycker naturligtvis att det &r viktigt att den av Riks-
banken forda penningpolitiken utvdrderas och diskuteras. Men det gjor-
des ju ockséd innan Riksbankens sjédlvstindiga stdllning bekriftades ge-
nom bl.a. en grundlagséndring vid arsskiftet 1998/99.

Men det blir ndgot krystat att nu komma och &beropa den nyligen ge-
nomforda fordndringen av Riksbankens formella stéllning som motiv for
att i anslutning till utskottets stdllningstagande till &rsredovisningen for
1998 genomfora denna sirskilda utvérdering. Den period som granskas
ligger ju fore den fordndring som foranleder sjélva granskningen. Dessu-
tom har riksdagen redan granskat Riksbankens forvaltning f6r 1998 utan
ndrmare kommentarer.

Sjélvfallet skall vi ha en érlig utvdrdering av penningpolitiken med
den nya ordningen, och den skall vi delta i. Men det rimliga 4r ju att
denna nyordning far verka ett &r innan detta sker.

Utskottets genomgéang av utvecklingen under de senaste aren ar ju
helt och héllet fixerad vid KPI-méttet for inflationen. Alla avvikelser
betraktas som misslyckanden. Det &r ndgot mérkligt, trots att man frén
Riksbanken ging pé géng har framhallit att KPI &r ett ofullkomligt och
trubbigt matt pa inflationen.

Nér man tittar pd de kompletterande index som méter den underlig-
gande inflationen visar det sig — som ocksé Fredrik Reinfeldt var inne pa
— att de har legat inom toleransintervallet under de tre undersokta aren.

Fru talman! Problemet med majoritetens text i betinkandet &r att den
skapar osdkerhet om penningpolitikens inriktning. Otydliga och svértol-
kade signaler dr forddande i allménhet, men nér det géller penningpolitik
i ett land som Sverige med sitt stora utlandsberoende och med sin stora
statsskuld &r detta helt katastrofalt.

Kritiken av Riksbanken i majoritetstexten &r inte rimlig. Det ar vél-
digt svart att frigora sig frén att det ar politiska syften som ligger bakom
majoritetens skrivningar.

Jag yrkar bifall till reservation nr 1.

Anf. 104 JOHAN LONNROTH (v) replik:

Fru talman! Jag kan bekréfta for Mats Odell att for min del ligger det
tydliga politiska syften bakom att jag har skrivit under majoritetstexten.
Det hir handlar ndmligen om politik. Det vore vildigt konstigt om det
var pa nagot annat sitt.

Ar inte detta politik for Mats Odell? Ar det som jag forsokte att besk-
riva det, att detta dr ndgonting som vi far ovanifran, en ingivelse, eller
handlar det om négot slags vetenskap som &r helt fristdende fran den
ekonomiska politiken? Sjélvfallet handlar det om en politisk debatt nir
det géller hur vi ser pa Riksbanken.

Mats Odell frigade om vi ansig att en ladg rinta var forenlig med
folkflertalets intresse. Svaret dr ja. Réntan far inte vara for 1ag, men det
dr bra med en 1&g rinta.
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Kritiken handlar om avvdgningen mellan hur viktigt man tycker att
det &r med lag ranta i forhallande till andra saker, framfor allt da till full
sysselsittning.

Det finns ett beromt yttrande fran USA:s president Gerald Ford som
han fillde 1975 infor borsséllskapet i New York. Han sade da: Trots allt,
mina vinner, arbetslosheten beror bara 5 % av folket, men inflationen
berdr ju 100 %. Da stillde sig hela borssdllskapet upp och jublade. Ge-
rald Ford uttryckte hdrmed den nya doktrinen: Nu dr det inte ldngre s
viktigt med den fulla sysselsdttningen, utan nu lyfter vi fram inflations-
bekdmpningen. Det &r detta som det handlar om.

I motsats till Mats Odell anser jag och Vénsterpartiet att sysselsétt-
ningen och bekdmpning av arbetslosheten dr det viktigaste. Det dr bra
med lag inflation, men jobben &r dnnu viktigare.

Anf. 105 MATS ODELL (kd) replik:

Fru talman! Jag blir inte sérskilt overraskad over att Johan Lonnroth
tycker sig hora nér det mullrar uti rittens krater att det r lag rénta som
man forvéntar sig.

Majoriteten skriver att Riksbanken borde ha styrt mera mot det nomi-
nella tvaprocentiga KPI-maéttet for att halla uppe inflationen. Det hade da
kravt att Riksbanken paradoxalt nog hade héllit en hdgre rdnta. Min fraga
till Johan Lonnroth &r: Delar han den analysen? Eller tycker han att
Riksbankens ledning har fel?

Det leder 4ndé fram till slutsatsen att han méste ta stéllning. Star Jo-
han Lonnroth bakom den kritik som majoriteten har framfort, att Riks-
banken inte har hallit sig inom det toleransintervall som majoriteten
anser att man skulle ha gjort, dvs. inom strikt KPI-méatt? Johan Lonnroth
far nog dndé forklara vad han anser. Annars blir det ndgot méarkligt.

Ar det sa, Johan Lonnroth, att majoritetstextens krav pa en strikt till-
lampning av 2 % KPI-mal ocksa skulle ha lett till att Riksbanken hade
fatt halla en hogre rdnta? Det &dr det som é&r viktigt for att vart samtal skall
kunna bli meningsfullt.

Anf. 106 JOHAN LONNROTH (v) replik:

Fru talman! Kritiken gar ut pé att i ett forsta skede var Riksbanken for
senfirdig i att sinka réntan. I ett andra skede hdjde man réntan just precis
ndr man inte skulle gora det. Delvis &r vi ju 6verens om kritiken. Det ar
bara det att av en for mig outgrundlig anledning vill inte Mats Odell,
trots att Riksbanken har varit sjdlvkritisk, inte vara med pé att fora fram
en sadan kritik.

Sedan vill jag passa pa att beméta en annan sak som Mats Odell var
inne pa i sitt anférande. Vi vill inte skylla den alltfor laga sysselsdttning-
en enbart pa penningpolitiken. Vi vénsterpartister anser ocksa att man tog
i lite for mycket 1996 och 1997 i budgetsaneringen. Det var viktigt och
vésentligt med en budgetsanering pé det hela taget, men man tog i lite for
mycket. Darfor borde inte bara penningpolitiken utan ocksé finanspoliti-
ken ha varit nagot lattare.

Mats Odell sédger att riksbankschefen har visat ett odndligt tdlamod.
Jag tycker att vi har haft ganska bra och dppenhjartiga utfragningar. Jag
hoppas verkligen att den borgerliga offensiven i denna fraga inte betyder
att ndgon kénner sig skramd till tystnad i den fortsatta debatten. Jag tyck-



er att vi kan fortsétta att ha en dppenhjirtig och kritisk instdllning. Jag
skall inte dra mig for att kritisera Mats Odell och &ven min partikamrat
Kenneth Kvist. Om han inte skdter sig tdnker jag rikta mycket skarp
kritik ocksé mot honom.

Anf. 107 MATS ODELL (kd) replik:

Fru talman! Johan Lonnroth star dndéd i langa stycken bakom den
penningpolitik som har forts utom vid de tillfallen da Vénsterpartiet inte
har samarbetat med regeringen. Detta dr det som kénnetecknar en popu-
list. Ndr man sjilv har varit med, sa ar allting bra. Ndr man sjilv inte har
varit inkopplad pa politiken, da har allting varit déligt. Och vi far vil
rakna med att Johan Lonnroth kommer att fortsitta med det dven framo-
ver.

For Kristdemokraternas del kan jag bara siga att vi stdr bakom den
reform som &r genomford med en uppdelning av ansvaret dér riksdag och
regering star for finanspolitiken och dér en sjalvsténdig riksbank star for
penningpolitiken. Vi tror ndmligen att detta leder till det bista resultatet,
till att s& ménga ménniskor som mdjligt far ett jobb, till att vi far en posi-
tiv utveckling som gor att vi ocksa klarar av att ta hand om de svaga i
samhallet.

I dag befinner vi oss i den paradoxala situationen att trots att vi har
vérldens hogsta skattetryck har vi inte rad att ta hand om alla véra gamla
och alla véara barn. Vi maste gora det mojligt for flera att komma i arbete,
och da &r en reform av den art som vi nu har genomfort ett viktigt steg.

Anf. 108 LENA EK (c):

Fru talman, ledamoter! For fem ar sedan stod den svenska ekonomin
pa randen till en avgrund. Sedan dess har Sverige till méngas stora dver-
raskning lyckats vél med att forbéttra sin situation. Inflationen &r 1ag, och
rdntorna har kunnat sdnkas fran nira 9 % till knappt 3 %.

Inriktningen pa prisstabilitet som mél for penningpolitiken har, till-
sammans med sanering av statsfinanserna, diar Centerpartiet har lagt ned
ett stort jobb, varit ett vasentligt bidrag till den ekonomiska stabilitet som
vi nu har i landet.

I operativa termer formulerades malet for penningpolitiken som att
inflationen, métt som konsumentprisindex, KPI, skulle begrénsas till 2 %
i arlig forandringstakt med ett toleransintervall pa plus minus en procen-
tenhet. Detta mal borjade fullt ut att gélla fr.o.m. 1995.

Riksbanken har sedan &rsskiftet en mer oberoende stillning &n tidi-
gare. Det gor det vil motiverat att granska och utvdrdera Riksbankens
verksamhet och hur man nar upp till de mal som faststéllts. Jag kan halla
med utskottets majoritet om detta.

En sddan granskning och utvirdering sker nu kontinuerligt

1. genom att ordféranden och vice ordféranden i Riksbanksfullméktige
har ritt att ndrvara och yttra sig vid direktionens sammantraden,

2. genom en Oppen diskussion vid dessa sammantréden,

3. genom publicering av protokoll i efterhand,
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4. genom Oppenhet med information, statistik, metoder, analysinstru-
ment osv.

Balansen mellan denna 6ppenhet och Riksbankens nya stillning &r
mycket viktig for att det demokratiska inflytandet skall garanteras, men
ocksé for att arbetet med penningpolitiken skall kunna ske pa ett kompe-
tent satt.

Jag kan ocksé instimma med majoriteten i att det kan vara fornuftigt
att granska en period om tre &r for att f4 en period som visar hur mélen
uppnads i olika skeden av en ekonomisk konjunktur.

Men, fru talman, majoriteten gor en logisk kullerbytta ndr man drar
tillbaka granskningen av den period dé banken inte hade denna stdllning
och arbetade efter andra regler och med andra forutsattningar.

Forutom denna baklangeskullerbytta vad géller utvarderingstiden gor
majoriteten, enligt min &sikt, &nnu ett misstag. De foregdende aren ar ju
redan granskade och ocksa godkénda av denna kammare. Det ter sig da
lite konstigt att aterigen ta upp en frdga som redan har behandlats och
dndra sin stdndpunkt i efterhand. Centerpartiet anser att detta forfarings-
sitt ar fel.

Under senare tid har den svenska inflationen varit lag, sé 14g att den
t.o.m. har varit en av de ldgsta i EU-omradet och i OECD-omréadet. Det
innebédr ocksad att det uppsatta malet har underskridits. I perioder har
inflationen t.0.m. legat under det angivna toleransintervallet. Anledning-
arna till detta ar flera.

Forutom prisstabiliseringspolitiken har den importerade inflationen
under perioden varit 14g. KPI kan paverkas av tillfélliga faktorer, som av
riksdagen beslutade dndringar av indirekta skatter eller subventioner.
Vidare paverkas maéttet ocksa av Riksbankens egna atgérder, t.ex. kraftigt
fall i marknadsréntor, att obligationsrantan sedan 1995 har halverats osv.

Denna bakgrund gor ocksé att den kritik som utskottets majoritet rik-
tar mot Riksbanken blir 6verdriven, sett i sitt sammanhang.

Utskottets majoritet diskuterar de olika matten for inflation. S& gor
ockséd Riksbanken vid flera tillfdllen. De olika métten, som jag inte tan-
ker gé in pa hér, for underliggande inflation har sina fordelar respektive
nackdelar. Samma diskussion aterfinns i manga andra linder och inom
EU i dess helhet.

Centerpartiet anser att det finns flera skil att diskutera alternativ till
KPI att anvindas samtidigt eller att byta ut KPI mot ett annat méatt. Den
diskussionen bor fortsitta framdver.

Under sensommaren 1997 startade valuta- och finansoron i Asien. Ef-
ter att i nédstan ett ars tid ha haft oférandrad reporinta valde Riksbanken
den 17 december att hoja den med 0,25 procentenheter till 4,35 %. Efter
det att krisens omfattning blivit mer tydlig sédnkte Riksbanken repordntan
tillbaka till 4,1 % den 10 juni 1998. Den internationella avmattningen
och fallet i industrikonjunkturen fortsatte och medforde tre ytterligare
rantesdnkningar under senhosten.

Utskottets majoritet kritiserar hir Riksbankens virdering av Asienkri-
sen, rantehdjningen i december 1997 och att sinkningen inte kom forrdn
ijuni 1998.

Men, fru talman, vi kan konstatera att motsvarande undervirdering av
de internationella foljderna av Asienkrisen gjordes av ndstan samtliga



stora institut och konjunkturbedémare vérlden 6ver liksom, vilket tidi-
gare har ndmnts i den hér debatten, ocksa av finansutskottet sjilvt.

Centerpartiet instimmer i att det dr viktigt att bankens internationella
konjunkturbeddmningar haller hog klass. Detta krav okar i takt med
ekonomins internationalisering. Felbedomningar kostar pengar.

Det dr dock inte rimligt att, som utskottets majoritet med Vénsterns
Johan Lonnroth i spetsen, begéra att Riksbanken skall ha en siarforméga
overstigande den i kvéllspressen kdnda sierskan Saidas i hennes krafts
dagar.

Slutligen angéende motionen om ekonomiprisets avskaffande: Vi an-
ser att det ar viktigt att den ekonomiska, politiska och vetenskapliga
diskussionen runt ekonomiska faktorer och forandringar i var omvérld ar
livlig och uppmuntras. Ekonomipriset spelar dir en roll. Vi har darfor
stillt oss bakom den majoritet som foreslar avslag pa Johan Lonnroths
motion.

Johan Lonnroth tog i sitt anférande upp sysselséttningsmélet kontra
lag inflation och 1ag rénta. Det dr alldeles sjdlvklart att sysselsdttnings-
malet dr mycket viktigt for alla dem som é&r utan arbete, for den svenska
ekonomin, for foretagen och for landet som helhet. Men det &r ju inte s&
att en hog inflation och en hdgre rdnta ensidigt garanterar en hogre
sysselsdttning. Det krdvs en méingd andra saker som ror foretagarnas
villkor och strukturer i det svenska systemet, vilka samverkar i det hir
fallet.

Sedan kan man ju fundera 6ver den ensidiga betoning som Johan
Lonnroth gor i ljuset av den ekonomiska utvecklingen i USA, dir man
just har andra strukturer. Utan att séiga att detta ar det idealiska systemet,
tycker jag dndé att man kan dra en del lirdomar av vad som hinder dir
just nu.

Sammanfattningsvis, fru talman, anser Centerpartiet att de penning-
politiska mélen maste ligga fast, att Riksbankens oberoende stéllning
maste respekteras och att den bedrivna penningpolitiken de senaste aren i
allt vasentligt varit vél avvigd. Jag yrkar darmed bifall till reservation
nrl.

Anf. 109 JOHAN LONNROTH (v) replik:

Fru talman! Jag skall fatta mig mycket kort.

Det &r inte pd ndgot sétt sa att jag tilltror just inflationen nagot slags
saliggorande kraft ndr det giller sysselséttningen. Det ar alldeles riktigt
att det ocksé handlar om strukturella faktorer, en lang rad sadana.

Jag minns ju den tiden dé jag stod skuldra vid skuldra med Per-Ola
Eriksson och riktade mycket skarp kritik mot Riksbanken och dess sen-
fardighet med att sénka rdntan. Men jag tycker att det &r lite ledsamt,
med all respekt for Lena Ek, att det numera tycks vara sé att Centern ar
pa vég att inordna sig i den borgerliga, mycket férenklade synen pé pen-
ningpolitiken. Men, men — det &r inte for sent att dndra sig. Man kan ju
alltid hoppas pa att Centern skall komma tillbaka till den nuvarande ma-
joriteten.

Anf. 110 LENA EK (c) replik:
Fru talman! Nu 4r det ju sa att Centerpartiet &r ett borgerligt parti som
gick till val pa mélet att byta regering. Det tror jag nog att 4ven Per-Ola
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Eriksson star fast vid. Det &r ganska roligt att hora Johan Lonnroth sté i
kammaren och léngta efter Per-Ola Eriksson. Jag ska framfora det nir jag
traffar honom, vilket jag gor med jaimna mellanrum. Jag tror att han
kommer att bli lite férvénad 6ver det, skall jag érligt séga.

Jag tycker att det ar bra att Johan Lonnroth nyanserar den har debat-
ten som faktiskt har varit pa sista tiden, dar man har stéllt sysselsétt-
ningsmalet mot malen for penningpolitiken. Det dr véldigt viktigt att
faktiskt fundera dver vilka strukturer det dr som péverkar sysselséttning-
en sa att arbetslosheten inte ar ldgre 1 dagens lage. Det borde den vara.

Anf. 111 JOHAN LONNROTH (v) replik:

Fru talman! Vi har ett antal strukturella reformer. Det handlar om en
arbetstidsreform t.ex. Det handlar om miljoomstéllning. Det ar alltsa de
avgorande, lingsiktiga, strukturella fordndringarna for att komma till
ritta med sysselséttningen. Dér hjélper ingen kortsiktig makroekonomisk
politik.

Men det &r ocksa viktigt. Det har en viss betydelse. Hade Riksbanken
fort en nagot lattare, mindre deflationistisk, politik hade sysselséttningen
varit nadgot hogre i dag. Jag vill inte 6verdriva det. Det hade inte handlat
om nagon gigantisk skillnad. Men det hade varit fler ménniskor i jobb
om penningpolitiken hade varit nagot lattare under denna period.

Anf. 112 LENA EK (c) replik:

Fru talman! Jag tror sa hér: Det som fattas ar strukturella reformer —
delvis pa miljoomradet, diar kan vi vara 6verens. Men vi har ocksa en
reservation till huvudbetéinkandet i finansutskottet pé skattepolitikens
omrade nir det géller smaforetagare dér vi redovisar en plattform for
foretagarnas villkor som jag tror har storre betydelse.

Sedan dr det faktiskt ett mal som saknas i den hér diskussionen, nér vi
pratar om sysselséttning, och det ar tillvixtmalet. Det &r vildigt synd att
det inte finns ett mal for tillvixten. Det hade nog alla arbetslosa ocksa
haft nytta av.

Anf. 113 KARIN PILSATER (fp):

Fru talman! ”Knappast pa nadgot annat omrade finner man ett sa tyd-
ligt exempel pé ordets makt dver tanken, som nir penningvardets fortga-
ende sinkning diskuteras. Att en krona dr en krona accepteras mycket
allméant dven nér det ar klart att en krona i dag inte alls &r detsamma som
en krona i fjol eller for tio &r sedan.”

Det hir liser jag ur inledningen pa kapitlet om inflationens skade-
verkningar i en bok av Bertil Ohlin fran 1963. Den heter Liberal utma-
ning. Jag viljer att citera Bertil Ohlin av flera skil. Dels skulle han, en
gammal folkpartiordforande, just i dagarna ha fyllt 100 ar. Jag tycker att
det kénns bra att uppmérksamma det. Dels var Bertil Ohlin bade politiker
och vetenskapsman — och faktiskt mottagare av Riksbankens pris till
Alfred Nobels minne, det pris som Vinsterpartiet vill ta bort.

Lite ldngre fram i kapitlet skriver Bertil Ohlin sa hér: ”Det blir da
icke — som det ibland péstas — ett val mellan att offra antingen penning-
vérdet eller den fulla sysselséttningen.” Redan pa tidigt 60-tal menade
alltsa Bertil Ohlin att det som Vénsterpartiet m.fl. i dag gérna forfaktar ar
fel.



Jag menar att det dr precis tviartom. Inflationen tar pengar frén de fat-
tiga och ger till de rika. Darfor ar det bra att kiimpa mot inflation, inte
for. Den hir synen som Vinstern och en del andra for fram &r ett rétt
typiskt utslag av populism och brist pa vilja att ta ansvar for det som
politiken faktiskt arbetar med. Det hir ar ett argument som man har an-
vént, for ndr penningpolitiken &r véldigt politiskt styrd riskerar den att bli
for expansiv for att vara bra. Och med den langa tid det tar innan en
penningpolitisk atgérd far effekt ar faran att det hela tiden finns en latent
risk for att regeringarna driver en expansiv penningpolitik infor ett val
och att de negativa effekterna av denna kommer forst senare, efter valet.

Det ar ett av argumenten for att vi har velat ge Riksbanken en sjilv-
stindig stéllning nér det géller den praktiska utformningen dag for dag av
penningpolitiken. Det ar inte malet for penningpolitiken, den 14ga inflat-
ionen, som har foréndrats, utan det &r metoden for att uppnd maélet. En
sjdlvstindig riksbank skall sikta mot 14g inflation, och den kan gora det
utan att snegla pd dagsaktuella héndelser, valrorelser eller att forsoka
skylla sin verksamhet inom andra omraden pa att man misslyckas inom
det hér. Det dr ocksé sa att det finns empiriska beldgg for att de lander
som har sjélvstindiga centralbanker ofta ocksa har lagre inflation.

Det ar i grunden egentligen samma tanke som ligger bakom att vi har
ett sjalvstiandigt rattsvdsende. Det dr egentligen inte sirskilt mérkligt, och
inte heller ndgot odemokratiskt. Men det stéller mycket stora krav pa det
politiska systemet att tydligt formulera de regler inom vilka Riksbanken,
centralbanken, skall arbeta. Det &r ocksa véldigt viktigt att vi har en god
demokratisk kontroll. Granskningen av penningpolitiken dr mycket vik-
tig. Att vi som politiker har delegerat frdgan om den dagliga penningpoli-
tiken betyder att ansvaret for granskningen blir desto storre.

En nyhet i och med det hér &r att finansutskottet skall granska pen-
ningpolitiken i ett sérskilt yttrande. Men det géller ju sa att sdga fr.o.m.
den 1 januari 1999. Det yttrande som vi har hér i dag utgdr alltsa formellt
sett inte den granskning som den nya, sjidlvstindiga Riksbankens arbete
kommer att medfora. Vi har i vér reservation sagt att den hér utvarde-
ringen inte dr en granskning i enlighet med Riksbankens nya stillning.

Konstitutionsutskottet skrev s& hir nir fragan om Riksbanken be-
handlades: ”En ordning som foreskriver formell riksdagsbehandling
inbjuder dé till overtrddelser av instruktionsforbudet och riskerar att
skapa oklarhet om Riksbankens faktiska sjédlvstindighet och ddrmed dess
trovardighet nir det géller inflationsmélet. — — — Riksdagen saknar inte
mdjligheter att i andra sammanhang kommentera Riksbankens verksam-
het.”

Det &r vil inte utan att man vid genomlédsning av majoritetens betén-
kande far en kénsla av att 1 vart fall konstitutionsutskottet hade en viss
tendens att vara synskt. Finansutskottets yttrande blir en meningsyttring
om penningpolitiken, och tyngden av den blir naturligtvis beroende av
barkraften i argumenten. Jag tycker att de argument som framfors av
majoriteten inte har speciellt mycket barkraft.

Johan Lonnroth sade tidigare & ena sidan att Riksbanken har missat
sitt inflationsmal och & andra sidan att vi med en béttre penningpolitik
hade haft fler jobb. Var och en som granskar dessa tvé yttranden och vad
som faktiskt har hint inser att om vi hade haft en striktare tillimpning av
malet pa 2 % Okning av KPI hade det krévt rantehdjningar. Och om vi
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hade haft en bittre penningpolitik, dvs. tidigare réntesdnkningar, hade
KPI i stallet gatt ned mer. Dérfor tycker jag att det vore bra om Johan
Lénnroth och majoriteten bestimde sig. Ar det avvikelsen fran KPI-
maéttet som &r vérd att kritisera eller dr det att man inte tidigare sénkte
rdntan? Béda invéindningarna &r knappast hallbara pd samma gang.

Fru talman! Sjélvklart skall penningpolitiken diskuteras och debatte-
ras och asikter brytas. Jag tycker att det &r otroligt viktigt, speciellt med
en sjalvstindig riksbank. Jag skulle gérna vilja lyfta en annan fraga, nim-
ligen valet av inflationsmatt. Jag tycker verkligen att man kan ifragasitta
om Riksbanken har funnit ett tillrickligt tydligt matt pa inflationen. Tidi-
gare har man sagt 2 % okning av KPI. Samtidigt har man sagt att det kan
finnas anledning nu nidr man utvérderar det att rdkna bort olika saker. I
februari 1999 fick vi ett fortydligande av vad man menade att man skulle
kunna rékna bort eller ldgga till, avvika frdn KPI-mattet. Jag tycker att
det finns all anledning att ha en fortsatt diskussion om utveckling av
métten pa underliggande inflation, och jag ser fram emot en fortsatt sé-
dan debatt.

Fru talman! Den andra fragan géller ju, som en del av mina medde-
battorer har antytt hér, hur pass synsk man kan forvénta sig att den som
arbetar med penningpolitik eller andra fragor skall vara.

Jag kom att tinka pé en liten berittelse fran Emil i Lénneberga, som
heter Ida gor ett hyss. I den dr det sa att Ida i ett ggmme utomhus hittar
19 4gg. Hon ténker att hér skall det bli pannkaka. Men hon &r rddd for att
det skall finnas sura dgg bland de dér 19 dggen. De har ju legat ute. Och
s& krossar hon det forsta mot stammen pa ett parontrdd. Det dgget var
bra. Sa krossar hon ett till. Usch, det var surt. Sa fortsétter lilla Ida och
krossar alla 19 dggen. Hon konstaterar att det var tva som var sura. Det
var vél tur att de inte kom i pannkakssmeten.

Men, tanker Ida, de andra 17 hade man ju kunnat ha. Och sa sidger
hon: Det ar efterat med det nu.

Sensmoral ett i denna historia tycker jag &r att det ar véldigt latt att
vara efterklok. Vad man visste fore dr inte alls samma sak som vad man
vet efter. Och ndr man skall utviardera om nagon fattade rétt beslut fore,
ar det vad man visste fore som &r det korrekta att utvirdera.

Salunda visste t.ex. inte Riksbanken eller vi andra att Asienkrisen
skulle intréffa. I varje fall visste vi inte det i s& god tid att penningpoli-
tiska atgdrder hade kunnat vidtas i sa god tid att man hade kunnat parera
héndelserna.

Sensmoral tva i denna historia kan ju vara, vilket Johan Ldonnroth
kanske ténker, att det ju var dumt av Ida att krossa dessa dgg mot pa-
rontrddet. Hon kunde ju ha krossat dem i en skél och sedan anvént de 17
som var bra.

Aven den sensmoralen kan ju gilla Riksbanken, nimligen att man
standigt maste arbeta med att forbdttra sina prognosmetoder och att ut-
veckla sin beslutsregler.

Fru talman! Vi liberaler anser att regering och riksdag forst och
framst skall ansvara for att genomfora det som ar deras eget arbetsom-
rade. Det giller finanspolitiken och strukturreformerna. Vi vill ha refor-
mer ndr det giller skattesystemen, socialforsidkringarna, arbetsmark-
nadens funktionssétt och manga andra reformer som skulle kunna gora
att vi fick fler jobb. Vi liberaler vill ha god ekonomisk tillvixt, ménga



nya jobb och didrmed béttre vilfard. En god ekonomi dr ndmligen en
forutsattning for vard och skola och en forutséttning for att finansiera
barnomsorgen, vilket i sin tur dr en forutsittning for ett bra och jamstéllt
sambhélle. Och en god ekonomisk politik och en god ekonomi bygger pa
lag inflation, lag rénta, stabil valuta, litet budgetunderskott och liten
statsskuld, dvs. de s.k. konvergenskraven. Vi stdder alltsd konvergens-
kraven. Den som inte gor det borde forklara sig och inte gdmma sig
bakom uttryck som att man gor saker och ting i den heliga konvergen-
sens namn och fé det att lata som om det vore en skamlig sjukdom.

Fru talman! Folkpartiet anser alltsd att penningpolitikens mal bor
ligga fast, att Riksbanken skall vara sjélvstdndig och att utvdrderingen
visar att penningpolitiken i allt visentligt &r vl avvigd.

Jag vill ocksé apropa Riksbankens pris till Alfred Nobels minne pé-
peka att &ven om vi alla kan vara otroligt upprorda 6ver att Astrid Lind-
gren aldrig far ndgot nobelpris i litteratur, vilket inte heller &r ndgon
vetenskap i exakt vetenskaplig bemaérkelse, utan att det alltid gér till en
massa obegripliga poeter, sd anser inte jag att nobelpriset i litteratur bor
avskaffas. Jag tycker ddrmed inte heller att priset i ekonomi bor avskaf-
fas. Den ekonomiska vetenskapen &r ett gott stod for oss politiker.

Jag vill avsluta med att referera en annan stor liberal tinkare, folk-
hogskolerektorn Waldemar Svensson som har sagt foljande:

Livsvérdet dr sa mycket storre dn penningvéardet, och for att livsvér-
det skall kunna bli riktigt stort s& behdver vi ett stabilt penningvérde.

Anf. 114 JOHAN LONNROTH (v) replik:

Fru talman! Det borjar bli lite foljetong. Jag inser det. Men eftersom
Karin Pilsdter vinde sig direkt till mig vill jag sdga ett par ord.

Till att borja delar jag alltsd inte den bedomning som vi horde fran
riksbankschefen. Jag anser att om man hade sénkt rintan tidigare och
latit bli att hoja rdntan ndr Asienkrisen var pa gang sa hade sysselsitt-
ningen varit hogre i dag.

Man kan visst sdga att i princip alla gjorde denna felbedémning. Men
nu skall vi utvdrdera Riksbankens roll, och da skall vi inte ddlja att den
gjorde fel.

Jag maste ocksé lite grann kommentera det som har sagts om Bertil
Ohlin. Det var ju @nda sa att dessa idéer om Riksbankens stillning och
om att man inte skulle driva den aktiva finanspolitiken osv. lanserades av
Milton Friedman redan pé 40-talet. Nar Bertil Ohlin och Folkpartiet hade
stora valframgangar 1948 sa lanserade Milton Friedman alla dessa mone-
taristiska idéerna som nu ar hogsta vetenskap. Bertil Ohlin tillhérde dem
som kraftfullt vinde sig mot den politiken. Bertil Ohlin stod, hor och
hépna, betydligt ndrmare Vinsterpartiet i dag i synen péd detta med av-
vigning mellan finans- och penningpolitik jaimfoért med de nuvarande
folkpartisterna. Dar far faktiskt Karin Pilsdter ga tillbaka till historie-
bockerna och lédsa pa lite battre.

Betriffande detta s.k. nobelpris vill jag sdga foljande. Hur forklarar
Karin Pilsdter det faktum att enbart mén har fatt nobelpriset i ekonomi?

Anf. 115 KARIN PILSATER (fp) replik:
Fru talman! Det ar klart att man skall utvirdera vad som har hint
dven 1 skenet av vad man nu vet. Men vad ni vill 1ata antyda &r att Riks-
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banken, till skillnad fran alla andra, borde ha kunnat forutse detta och att
man i skenet av vad man vet efterat skulle ha gjort pé ett annat sétt. Det
ar ju alla 6verens om. Det séger t.o.m. riksbankschefen sjélv i sina of-
fentliga anforanden. Problemet &r ju att man inte visste fore vad man
visste efterdt. Det dr det som det hela handlar om.

Nar det géller bade nobelpris och ekonomisk vetenskap vill jag siga,
och det trodde jag att Johan Lonnroth visste eftersom jag hade fatt for
mig att han var en ganska studerad man, att ekonomi inte &r ndgon exakt
vetenskap likt kemi eller matematik, dir man géng pa gang kan upprepa
ett experiment eller en ekvation och f& samma resultat. Men likafullt ar
det ju en vetenskap, precis som statsvetenskap, socialvetenskap och
andra vetenskaper dr vetenskaper utan att vara exakta vetenskaper. Och
visst forhéller det sig s med penningpolitik, inflationsmétt och annat att
det inte finns ndgra absoluta sanningar grundade pd nigon exakt veten-
skap. Men i det politiska arbetet anser jag och vi i Folkpartiet att man kan
ha god hjélp av vetenskapen i ekonomi, precis som vi anser att man har
mycket god hjélp i socialpolitiken, i rattspolitiken och inom andra poli-
tikomraden av de vetenskapliga arbeten som ménniskor gor dir. Och just
dérfor att det &r skillnad pa ekonomisk politik och ekonomisk vetenskap
och att det dessutom inte dr ndgon exakt vetenskap utan bl.a. fordndras
over tiden beroende pa vad som hénder i omgivningarna, anser jag inte
att det finns ndgon som helst motsatsstillning i att Bertil Ohlin pa 60-
talet inte delade Milton Friedmans uppfattningar fran 40-talet och vad vi
i Folkpartiet i dag anser ar korrekt infor 2000-talet.

Anf. 116 JOHAN LONNROTH (v) replik:

Fru talman! Det &r sant att det inte dr ndgon exakt vetenskap. Men jag
ifrdgasétter 6ver huvud taget om det &r vetenskap i samma mening som
de olika naturvetenskaperna, med anledning av vilka man delar ut de
riktiga nobelprisen. Just det faktum att asikterna kring dessa fragor har
skiftat s& oerhort mycket Gver historien visar just detta. Pa 60-talet var
Bertil Ohlin, Gunnar Myrdal, C H Hermansson och t.o.m. Jarl Hjalmars-
son 1 stort sett overens — det kan man se om man gar tillbaka till riks-
dagsdebatterna — om att det skulle bedrivas en aktiv finanspolitik med
den fulla sysselséttningen som &verordnat mal. Och man avvisade alla
dessa nya hogeridéer — Milton Friedmans idéer om den fristdende riks-
banken, att man skulle ha inflationsbekdmpning och att man i stort sett
skulle avvdpna finanspolitikens aktiva roll i den ekonomiska politiken.
Sedan har da hela denna kyrka av ekonomiskt tinkande skiftat, och det
har blivit tvirtom, och nu séger allihop ndgonting helt annat. Det ar just
déarfor som det &r sa orimligt att sa att sdga hoja upp denna s.k. vetenskap
pa det sdtt som man gor genom detta s.k. nobelpris.

Anf. 117 KARIN PILSATER (fp) replik:

Fru talman! Tilldt mig att notera att Johan Lonnroths instdllning till
skillnaden mellan exakt naturvetenskap och inexakt ekonomisk veten-
skap eller samhéllsvetenskap ar en ganska typisk manlig héllning, ndmli-
gen att det 4r den exakta naturvetenskapen som dr den enda rétta. Som
reflexion till varfor det inte finns nagra kvinnor som har fatt nobelpriset i
ekonomi, vill jag séga att det &r ett uttryck for ungefar samma faktum
som att det inte finns en enda kvinna som diskuterar ekonomisk politik



inom Viénsterpartiet. Och det skulle inte forvdna mig om det blir en
kvinna som far ekonomipriset 1&ngt innan det blir en kvinna som far fora
Viénsterpartiets talan i en ekonomisk debatt.

(forts. 14 §)

12 § Beslut om utskottsbetinkanden som slutdebatterats den 1 juni

UU11 En svensk Asienstrategi for 2000-talet
Mom. 2 (ett utdkat bistand till Asien)

1. utskottet

2. res. 1 (kd, fp)

Votering:

251 for utskottet

52 for res. 1

46 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 114 s, 67 m, 38 v, 16 ¢, 16 mp
Forres. 1:  37kd, 15 fp

Franvarande: 17s,15m,5v,5kd, 2 ¢, 2 fp

Ovriga moment
Kammaren bifoll utskottets hemstéallan.

SfU9 Berikning av dterbetalningsskyldighet for underhallsstod till
barn med sirlevande forildrar

Mom. 1 (avslag pa propositionen)

1. utskottet

2. res. 1 i motsvarande del (m)

Votering:

237 for utskottet

68 for res. 1

1 avstod

43 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 116s,38 v, 36 kd, 16 ¢, 15 fp, 16 mp

Forres. 1: 67 m, 1 kd

Avstod: 1 m

Franvarande: 15s,14m,5v,5kd, 2¢c,2 fp

Anders G Hogmark (m) anmaélde att han avsett att rosta nej men marke-
rats ha avstatt far att rosta.
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Prot. 1998/99:105 Mom. 2 (grundavdrag och procentsatser)
2 juni 1. utskottet

2. res. 2 (kd)

3.res. 3 (¢)

Forberedande votering:

38 for res. 2

17 for res. 3

254 avstod

40 franvarande

Kammaren bitradde res. 2.
Huvudvotering:

184 for utskottet

37 for res. 2

86 avstod

42 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 116s,38 v, 14 fp, 16 mp
Forres.2: 37 kd

Avstod: 69m, 17 ¢

Franvarande: 15s, 13 m,5v,5kd, 1¢,3 fp

Mom. 3 (reformerat underhallsstod)

1. utskottet

2.res. 4 (fp)

Votering:

223 for utskottet

16 for res. 4

70 avstod

40 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstillan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 116's,38 v, 36 kd, 17 ¢, 16 mp
Forres.4: 161p

Avstod: 70 m

Franvarande: 15s,12m,5v,6kd, 1¢c, 1 fp

Mom. 7 (samarbetssamtal)
1. utskottet
2. res. 8 (c)
Votering:
186 for utskottet
18 for res. 8
106 avstod
39 franvarande
Kammaren bifoll utskottets hemstallan.
Partivis fordelning av rdsterna:
For utskottet: 116 s,38 v, 16 fp, 16 mp
For res. 8: 1kd, 17 ¢
Avstod: 70 m, 36 kd
100 Franvarande: 15s,12m,5v,5kd, 1 ¢, 1 fp



Per Landgren (kd) anmilde att han avsett att avsta frdn att rosta men
markerats ha rostat nej.

Ovriga moment
Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

SfU11 Statens invandrarverk och grinskontroll
Mom. 1 (Invandrarverkets befogenheter vid granskontroll)
1. utskottet

2.res. 1 (mp)

Votering:

294 for utskottet

16 for res. 1

39 frénvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 116's, 70 m, 38 v, 37 kd, 17 ¢, 16 fp
For res. 1: 16 mp

Franvarande: 15s,12m,5v,5kd, 1 ¢, 1 fp

Mom. 2 (6vriga fragor)

1. utskottet

2. res. 2 (mp)

Votering:

293 for utskottet

17 for res. 2

39 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 116's, 70 m, 38 v, 37 kd, 17 ¢, 15 fp
Forres.2: 11fp, 16 mp

Franvarande: 15s,12m,5v,5kd, 1 ¢, 1 fp

TU11 Postal infrastruktur

Mom. 2 (postnummersystemet)

1. utskottet

2. res. 1 (m, kd, fp, mp)

Votering:

171 for utskottet

137 for res. 1

1 avstod

40 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 116,37 v,17¢, 1 fp
Forres. 1: 70 m, 37 kd, 14 fp, 16 mp
Avstod: 1v

Franvarande: 15s,12m,5v,5kd, 1 ¢,2 fp
Tasso Stafilidis (v) anmélde att han avsett att rdsta ja men markerats ha
avstatt fran att rosta.
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Mom. 4 (adresséndringar)

1. utskottet

2.res. 3 (s, V)

Votering:

157 for utskottet

153 for res. 3

39 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1's, 70 m, 37 kd, 17 ¢, 16 fp, 16 mp
For res. 3: 115s,38 v

Franvarande: 15s,12m,5v,5kd, 1 ¢, 1 fp

Mom. 5 (eftersindning)

1. utskottet

2. res. 4 (m, kd, mp)

Votering:

184 for utskottet

126 for res. 4

39 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 115,37 v, 17¢c, 15 fp

For res. 4: 1s,70m, 1 v,37kd, 1 fp, 16 mp
Franvarande: 15s,12m,5v,5kd, 1 ¢, 1 fp
Laila Bjurling (s) anmailde att hon avsett att rdsta ja men markerats ha
rostat nej.

Mom. 6 (definition i postlagen av begreppet postal infrastruktur)
1. utskottet

2.res. 5(s, V)

Votering:

156 f6r utskottet

154 for res. 5

39 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 69 m, 1 v,37kd, 17 ¢, 16 fp, 16 mp
For res. 5: 116s,1m,37 v

Franvarande: 15s,12m,5v,5kd, 1 ¢, 1 fp

Mom. 9 (skdrpta krav pa 6vernattbefordran av brev)
1. utskottet

2. res. 7 (kd)

Votering:

270 for utskottet

38 forres. 7

41 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéillan.



Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 115 s, 69 m, 38 v, 17 ¢, 15 fp, 16 mp
For res. 7: 1s,37kd

Franvarande: 155, 13 m,5v,5kd, 1 ¢,2 fp

Mom. 10 (postservice pa landsbygden)

1. utskottet

2. res. 8 (c)

Votering:

290 for utskottet

18 for res. 8

1 avstod

40 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 116 s, 70 m, 37 v, 36 kd, 15 fp, 16 mp
Forres.8: 17¢,11p

Avstod: 1kd

Franvarande: 15s,12m,6v,5kd, 1 ¢, 1 fp

Mom. 11 (utredning om de regionalpolitiska konsekvenserna av post-
marknadens avreglering)

1. utskottet

2.res. 9 (v, ¢)

Votering:

253 for utskottet

57 for res. 9

39 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstallan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 116's, 70 m, 37 kd, 15 fp, 15 mp
For res. 9: 38v,17¢c, 1 fp, l mp
Franvarande: 15s,12m,5v,5kd, 1 ¢, 1 fp

Ovriga moment
Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

TU12 Andringar i telelagen m.m.

Mom. 1 (teledatauppgifter for brottsbekdmpning)
1. utskottet

2.res. 1 (m)

Votering:

221 for utskottet

88 for res. 1

40 frénvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 116 s, 38 v, 36 kd, 15 fp, 16 mp
Forres.1:  70m, 17c, 1 fp

Franvarande: 15s,12m,5v,6kd, 1 c, 1 fp
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Mom. 2 (dndringar i telelagen)

1. utskottet

2. res. 2 (m, kd)

Votering:

202 for utskottet

108 for res. 2

39 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 116s,38 v, 17 ¢, 15 fp, 16 mp
Forres.2:  70m,37kd, 1 fp
Franvarande: 15s,12m,5v,5kd, 1 ¢, 1 fp

Mom. 6 (uppf6ljning och utvirdering)

1. utskottet

2. res. 4 (c)

Votering:

293 for utskottet

17 for res. 4

39 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 116 s, 70 m, 38 v, 37 kd, 16 fp, 16 mp
For res. 4: 17 ¢

Franvarande: 15s,12m,5v,5kd, 1 ¢, 1 fp

Ovriga moment
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

NU12 Utveckling av nya bilmotorer och alternativa drivmedel
Kammaren bif6ll utskottets hemstallan.

NU13 Vissa utrikeshandelspolitiska fragor
Mom. 1 (WTO-forhandlingarna)

1. utskottet

2. res. 1 (m, fp)

3.res. 2 (kd, ¢)

Forberedande votering:

89 for res. 1

54 for res. 2

167 avstod

39 franvarande

Kammaren bitrddde res. 1.
Huvudvotering:

170 for utskottet

86 for res. 1

53 avstod

40 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.



Partivis fordelning av rosterna: Prot. 1998/99:105

For utskottet: 116 s, 38 v, 1 kd, 15 mp 2 juni
For res. 1: 70 m, 16 fp
Avstod: 36kd, 17 ¢

Franvarande: 155, 12m,5v,5kd, 1 ¢, 1 fp, 1 mp

Mom. 2—4
Kammaren bifoll utskottets hemstéillan.

UU12 Utrikeshandel och internationella investeringar
Mom. 5 (ett internationellt investeringsavtal)

Utskottets hemstillan med godkdnnande av

1. utskottets motivering

2. motiveringen i res. 1 (m)

Votering:

238 for utskottet

70 for res. 1

1 avstod

40 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstidllan med godkénnande av utskottets
motivering.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 116s,38 v,37kd, 17 ¢, 15 fp, 15 mp
Forres.1: 70 m

Avstod: 1 fp

Franvarande: 15s,12m,5v,5kd, 1 ¢, 1 fp, 1 mp

Ovriga moment
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

13 § Beslut om utskottsbetinkanden som slutdebatterats vid dagens
sammantride

UU10 Verksamheten i Europeiska unionen under 1998

Mom. I (det svenska ordférandeskapet inom Europeiska unionen)
Proposition stilldes forst betraffande utskottets hemstillan och darefter i
frdga om motiveringen.

Hemstéllan:

1. utskottets hemstéllan

2. hemstillan i res. 2 (¢)

3. hemstéllan i res. 3 (fp)

Forberedande votering:

22 forres. 2

17 for res. 3

270 avstod

40 frénvarande

Kammaren bitridde hemstéllan res. 2.
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Huvudvotering:

274 for utskottet

17 for res. 2

19 avstod

39 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 116 s, 69 m, 38 v, 36 kd, 15 mp
For res. 2: 17 ¢

Avstod: 1 m, 1kd, 16 fp, 1 mp
Franvarande: 15s,12m,5v,5kd, 1 ¢, 1 fp
Motiveringen:

Godkénnande av

1. utskottets motivering

2. motiveringen i res. 1 (m)

Votering:

208 for utskottet

70 for res. 1

31 avstod

40 franvarande

Kammaren godkénde utskottets motivering.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 116s,37v,37kd, 2 ¢, 1 fp, 15 mp
Forres.1:  70m

Avstod: 15c¢c, 15 fp, 1 mp
Franvarande: 15s,12m,6v,5kd, 1 ¢, 1 fp

Mom. 13 (en uttrddesparagraf i EG-fordraget)
1. utskottet

2. res. 12 (v, c, mp)

Votering:

238 for utskottet

71 for res. 12

1 avstod

39 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstillan.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 116 s, 69 m, 37 kd, 16 fp
Forres. 12: 38 v, 17 ¢, 16 mp

Avstod: Im

Franvarande: 15s,12m,5v,5kd, 1 ¢, 1 fp

Mom. 18 (handlingsoffentlighet)

1. utskottet

2. res. 13 (v, mp)

Votering:

241 for utskottet

55 for res. 13

14 avstod

39 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.



Partivis fordelning av rosterna: Prot. 1998/99:105

For utskottet: 116s, 70 m,37kd, 17 ¢, 1 fp 2 juni
Forres. 13: 38 v, 1 fp, 16 mp
Avstod: 14 fp

Franvarande: 155, 12m,5v,5kd, 1 ¢, 1 fp

Mom. 19 (gemenskapslagstiftningens kvalitet och nérhetsprincipen)
1. utskottet

2.res. 15 (¢)

Votering:

293 for utskottet

17 for res. 15

39 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 116 s, 70 m, 38 v, 37 kd, 16 fp, 16 mp
Forres. 15: 17c¢

Franvarande: 15s,12m,5v,5kd, 1 ¢, 1 fp

Mom. 20 (institutionella fragor)

1. utskottet

2. res. 16 (v, mp)

Votering:

219 for utskottet

54 for res. 16

36 avstod

40 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 115s,69 m, 3 kd, 16 ¢, 16 fp
Forres. 16: 15,37 v, 16 mp

Avstod: 1m,34kd, 1c

Franvarande: 15s,12m,6v,5kd, 1 ¢, 1 fp
Leif Carlson (m) anmélde att han avsett att rosta ja men markerats ha
avstatt fran att rosta.

Mom. 21 (EG:s anslutning till Europakonventionen om de ménskliga
rittigheterna och de grundldggande friheterna)

1. utskottet

2. res. 18 (kd)

Votering:

272 for utskottet

37 for res. 18

40 frénvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 116,69 m,38 v, 17 ¢, 16 fp, 16 mp
Forres. 18: 37 kd

Franvarande: 15s,13m,5v,5kd, 1 ¢, 1 fp
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Prot. 1998/99:105 Mom. 27 (sysselsittning)

2 juni Yrkanden:

1. utskottet

2. res. 25 (v)

3. utskottets hemstéllan med den dndring déri som foljde av bifall till
mot. U506 yrk. 11 och 12 (v) samt mot. U509 yrk. 2 (kd)
Forberedande votering:

Kammaren bitrddde res. 25 med acklamation.
Huvudvotering:

228 for utskottet

38 for res. 25

42 avstod

41 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 112's, 67 m, 17 ¢, 16 fp, 16 mp

Forres. 25: 38v

Avstod: 3s,2m,37kd

Franvarande: 16, 13 m,5v,5kd, 1 ¢, 1 fp

Mom. 33 (den gemensamma utrikes- och sdkerhetspolitiken)
1. utskottet

2. res. 34 (mp)

Votering:

294 for utskottet

16 for res. 34

39 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 116's, 70 m, 38 v, 37 kd, 17 ¢, 16 fp
Forres. 34: 16 mp

Franvarande: 15s,12m,5v,5kd, 1 ¢, 1 fp

Mom. 38 (Amsterdamfordraget och flyktingfragorna)
1. utskottet

2. res. 36 (kd, fp)

3.res. 37 (v)

Forberedande votering:

53 for res. 36

38 for res. 37

219 avstod

39 franvarande

Kammaren bitrddde res. 36.
Huvudvotering:

214 for utskottet

53 for res. 36

42 avstod

40 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
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Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 116s, 70 m, 17 ¢, 11 mp

Forres. 36: 37kd, 16 fp

Avstod: 38 v, 4 mp

Franvarande: 155, 12m,5v,5kd, 1 ¢, 1 fp, 1 mp

Mom. 39 (inriktningen av unionens flyktingpolitik)
1. utskottet

2. res. 38 (mp)

Votering:

293 for utskottet

16 for res. 38

40 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 116's, 70 m, 38 v, 36 kd, 17 c, 16 fp
Forres. 38: 16 mp

Franvarande: 15s,12m,5v,6kd, 1 ¢, 1 fp

Ovriga moment
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

SkU19 Tullagens 6verklaganderegler, m.m.
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

SkU21 Andrade regler med anledning av taxfreehandelns upphé-
rande

Mom. 5 (exportbutiker)

1. utskottet

2. res. 2 1 motsvarande del (m).

Votering:

239 for utskottet

70 for res. 2

40 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 116s,37 v,37kd, 17 ¢, 16 fp, 16 mp
Forres. 2: 70 m

Franvarande: 15s,12m,6v,5kd, 1 ¢, 1 fp
Ovriga moment

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
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SkU18 Sirskilda mervérdesskatteregler for investeringsguld
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

14 § (forts. frén 11 §) Penningpolitiken och Riksbankens forvaltning
1998 (forts. FiU23)

Anf. 118 MATZ HAMMARSTROM (mp):

Fru talman! Riksbanken har genom en grundlagséndring som tradde i
kraft vid arsskiftet fatt en mer oberoende stillning gentemot riksdag och
regering. Behovet av att i efterhand granska och utvirdera Riksbankens
penningpolitik har darfor okat.

Det ar riktigt som de borgerliga partiernas foretriddare sager att Riks-
bankens sjélvstindiga stdllning dr en nyhet fr.o.m. 1999 men jag delar
inte deras uppfattning att detta faktum skulle utesluta mojligheten att
gbra en utvirdering av den penningpolitik som forts under perioden
1996-1998. Jag delar inte heller deras uppfattning att det inte finns det
minsta att kritisera i den forda penningpolitiken. Riksbankschefen har
t.ex. sjilv sagt att hojningen av reporiantan i december 1997 var fel. Jag
har svart att finna ndgot uppseendevéckande i att finansutskottet anser att
det kan ifragasittas om det var rimligt att vinta i néstan ett halvar innan
detta misstag rattades till.

Jag har ocksé svart att forstd de borgerliga partirepresentanternas om-
dome att utskottets betinkande skulle vara genomsyrat av en negativ
underton. P& nagra stéllen kritiseras forvisso den forda penningpolitiken.
Men pé flera stéllen anges ocksé vad vi kan kalla formildrande omstén-
digheter, som t.ex. svarigheten att gora prognoser, forhallandet att Riks-
bankens bedomningar delades av flertalet andra bedémare och de pro-
blem som é&r forknippade med anvindandet av konsumentprisindex, KPI,
som malvariabel.

Samma formildrande omsténdigheter anfor riksbanksledningen till
sitt forsvar i en kritisk artikel pd& DN Debatt den 27 maj, riktad mot fi-
nansutskottets rodgrona majoritet. I artikeln pastas att utskottets betén-
kande skapar oklarheter om Riksbankens uppdrag att upprétthalla ett fast
penningvarde.

Foretradarna for Riksbanken tar upp nagra fragor som de anser att ut-
skottet inte berort pa ett tillfredsstéllande sitt och som de anser borde sta
i forgrunden vid en granskning av den penningpolitik som forts. Bl.a.
hivdas att utskottet inte tydligt klargjort virdet av prisstabilitet och resul-
taten av den penningpolitik som forts.

Men utskottet betonar faktiskt pd s. 5 i betdnkandet att man gor sin
utvirdering i ljuset av manga goda resultat for den ekonomiska politi-
ken, inklusive penningpolitiken”. Den péstddda negativismen finns inte
dédr. Uppdraget att upprétthélla ett fast penningvéirde ligger naturligtvis
fast.

Kampen mot for hog inflation &r viktig. Men det &r heller inte bra
med for lag inflation. Darfor finns det dven en nedre toleransniva pa 1 %.
Fr.o.m. halvérsskiftet 1996 t.o.m. halvarsskiftet 1997 14g inflationen
under den nedre nivan och under en period s& ldngt under att vi hade
deflation. Béade vid slutet av 1996, borjan av 1997 och under hosten 1998



har ocksa det harmoniserade inflationsmalet, HIKP, legat under 1 %. Jag
anser att det vore orimligt att inte kritisera detta vid en utvérdering.

Nar det giller KPI-mattet anser jag att det finns all anledning for
Riksbanken att dverviga att byta det mot nagonting battre, mot ett matt
som inte ar sd kénsligt for tillfalliga faktorer som inte har ndgon besté-
ende effekt pa inflationen. Fredrik Reinfeldts beskrivning av KPI-mattet
som folkligt forankrat ter sig en smula dverdriven. For folket dr det nog
egalt om Riksbanken anvénder KPI, HIKP eller UND1X som maélvaria-
bel. Men jag tror att framtida utvédrderingar skulle underlittas om man
bytte ut KPI-mattet.

Fru talman! Jag anser att utskottsmajoritetens text pa ett intressant
sdtt belyser penningpolitiska problem, overvdganden och atgérder under
den aktuella tredrsperioden och levererar en tdmligen mild och vl av-
vigd kritik, och jag vill darfor yrka bifall till utskottets hemstéllan i
denna del.

Likaséd yrkar jag bifall till utskottets forslag angdende ansvarsfrihet
for Riksbankens forvaltning, Riksbankens balans- och resultatrdkningar
och dispositionen av Riksbankens resultat.

Diremot vill jag yrka avslag pa utskottets hemstéllan 1 punkt 5 och i
stillet yrka bifall till Johan Lonnroths och min reservation nr 2, till for-
man for motionen om ett avskaffande av det s.k. ekonomipriset till Al-
fred Nobels minne. Det finns flera problem med detta pris; dels ar det
tillkommet pa hogst diskutabla viagar genom ett beslut dér Riksbanks-
fullméktige 6verskred sina lagenliga befogenheter, dels ger det ekonomi-
amnet ett falskt drag av vetenskaplighet, dels har det inte ndgot med
Alfred Nobels intentioner att gora, dels har det vid flera tillfillen givits
till hogst diskutabla mottagare, och inte ndgon géng av de sammanlagt 42
génger priset delats ut har det tillfallit en kvinna.

Den senaste pristagaren, Amartya Sen, skulle utgdra en vérdig slut-
punkt for ett diskutabelt pseudonobelpris. Riksdagen bor darfor uppdra at
Riksbanken att med Nobelstiftelsen och Vetenskapsakademin ta upp
fragan hur ekonomipriset pa ldmpligaste sétt kan avvecklas.

Anf. 119 JAN BERGQVIST (s):

Fru talman! I Riksdagsutredningen var alla partier 6verens om att ut-
skotten édgnar alldeles for lite tid at att folja upp och utvirdera. Darfor
gav riksdagen sina utskott i uppdrag att 4ndra sina arbetssitt, att i framti-
dens intresse inte bara blicka framét utan ocksé blicka bakét.

Aven vi i finansutskottet fir erkéinna att vi har fgnat alldeles for lite
tid at utvardering. Vér granskning av Riksbanken skedde framfor allt nir
utskottet en gang om aret gick igenom forvaltningsberittelsen. S& lange
vi begrdnsade oss till ett ettarigt perspektiv var det svart att géra en mer
omfattande utvdrdering av penningpolitiken, helt enkelt dérfor att det kan
ta bade ett och tva ar innan en rénteforindring har fatt fullt genomslag i
ekonomin.

Var utvdrdering nu ligger helt i linje med Riksdagsutredningens for-
slag, helt i linje med riksdagens beslut. I &r granskar vi tredrsperioden
1996-1998. Nasta ar ldgger vi 1996 till handlingarna och for in 1999 in
granskningen. P& det sétter far vi en utvirdering av en tillrickligt 1dng
period, en tredrsperiod. Men vi far 4nda en utvirdering som rullar pa och
aterkommer ar efter ar.
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Att den nya ordningen for Riksbanken inte startar forrdn den 1 januari
i ar ar inte nagot som helst skél for att sdga nej till att vi nu utvirderar
trearsperioden 1996—1998. Vi skall ju dnda granska 1998. Vad ar det da
for fel att vi gor det ordentligt och sétter in 1998 i ett lingre perspektiv?

Mats Odell har helt fel. Jag blir forvanad nér jag hor honom pasta att
riksdagen redan skulle ha granskat Riksbanken ndr det giller 1998. Det
ar ju det som dr var uppgift i betdnkande FiU23, det betdnkande som vi
har att debattera i kammaren i dag.

Aven Lena Ek tar grundligt miste. Att vi granskar Riksbanken under
den gamla ordningen &r ingen logisk kullerbytta. Vi granskar utifrén de
forutsidttningar som rddde under utvérderingsperioden.

Riksbanken ar Sveriges méktigaste myndighet, Sveriges mest sjélv-
staindiga myndighet. Riksbankens direktion pa sex personer har ett allde-
les unikt ansvar att pd egen hand skota Sveriges penningpolitik. Just
dérfor ar det sa viktigt med en bred demokratisk debatt om hur Riksban-
ken skoter sin uppgift.

Bortsett fran sjélva prisstabilitetsmalet i riksbankslagen kan riksdagen
numer inte ge Riksbanken nagra narmare direktiv for hur penningpoliti-
ken skall bedrivas. Vad vi ddremot kan gora 4r att i efterhand granska hur
penningpolitiken har skétts. Blir det en utvédrdering av hygglig kvalitet
kan den i sin tur ge underlag for en fordjupad debatt, och detta dr ndgon-
ting som inte skall underskattas. Det &r darfor som det 4r meningsfullt att
riksdagen granskar Riksbanken i efterhand. Det dr darfor som det ar
meningsfullt att riksdagen ocksa granskar perioden 1996—1998.

Jag skall om en stund bemdta kritiken mot hur finansutskottet har ge-
nomfort sin utvirdering. Men forst vill jag friga de borgerliga ledamo-
terna: Varfor vill ni sitta med armarna i kors och vénta uppemot tre ar
innan ni sjélva kan vara med pa en mera fullstdndig utvéirdering? Riksda-
gen vill att vi redan nu skall hoja ambitionerna nér det géller uppf6ljning
och utvérdering.

Pa min riksdagsbank ligger en statsvetenskaplig avhandling som med
ritta kritiserar riksdagens gamla traditionella ovilja att ocksa blicka
bakat. Och tyvarr verkar det som att ni i praktiken fortfarande sitter kvar
i denna ofruktbara ovilja, och det tycker jag ar djupt beklagligt. Det &r
ocksa dverraskande att ni har den uppfattning som ni har givit till kinna i
dagens debatt. Det hade vi inte kunnat ana oss till nir vi pa utskottets
sammantriden nu i var behandlade frdgan om utvirdering av Riksban-
ken. Trots att ni har haft rika tillfallen att fora fram den hér uppfattningen
under sjélva utskottsbehandlingen blev det en nyhet for oss pé ett mycket
sent stadium.

Den 18 februari fick finansutskottets alla ledaméter en kansliprome-
moria dér det stod att det behdvs en 6kad parlamentarisk granskning av
centralbankens verksamhet. Ingen framforde ndgra invéndningar mot
detta pa utskottssammantrédet.

Infor utfragningen med riksbankschefen den 25 mars fick vi av vart
kansli diagram och tabeller pé inflation, rédntor och andra uppgifter som
gick flera ér tillbaka i tiden. Diskussionen med riksbankschefen handlade
ocksa till stor del om utvecklingen sedan 1995/96.

Den 13 april gav utskottet vart kansli i uppdrag att ta fram underlag
for en utvirdering under tredrsperioden 1996—1998. Ingen utskottsleda-
mot protesterade mot detta.



Den 6 maj fanns ett forsta prelimindrt utkast till utvardering pa ut-
skottssammantradet. Nigot forslag om att utskottet skulle avsta fran att
gora en utvirdering kom inte heller da, utan tvirtom kom det fran borger-
ligt hall 6nskemél om att ndgon eller nadgra som var ansvariga for pen-
ningpolitiken under den géngna trearsperioden skulle kallas sérskilt till
utskottet for 4nnu en utfragning.

Den 11 maj beslutade utskottet i enlighet med detta 6nskemal. Den
18 maj hade utskottet en ny utfragning med riksbankschefen om perioden
1996-1998 utover det som hade forekommit vid utfrdgningen den
25 mars.

Slutligen den 20 maj — efter tre manader — beslutade finansutskottet
att justera dagens betdnkande och den utvérdering som dér finns av pen-
ningpolitiken. Inte heller vid detta tillfille sade ni att utskottet borde
avstd fran utvérdering under den hér perioden. Under tre ménaders tid
var denna er asikt en djupt forborgad hemlighet, och den avslgjades inte
forrédn efter det att utskottet hade justerat sitt betédnkande.

I efterhand kunde vi hipna ldsa foljande i det borgerliga yttrandet:
“att 1 anslutning till stéllningstagandet till arsredovisningen for ar 1998
genomfora en sérskild utvdrdering framstar som egendomligt”. Jag vill
nog sdga att som betydligt mera egendomligt framstér att de borgerliga
partierna holl inne med denna asikt under hela den period som finansut-
skottet arbetade med beténkandet.

Ingen Lena Ek talade d& om en logisk kullerbytta. Ingen Mats Odell
pastod da att riksdagen redan hade granskat Riksbanken for 1998. Hade
ni gjort det, hade vi snabbt kunnat korrigera era misstag.

Det &r inte en sérskilt imponerande oppositionspolitik, fir man siga.
Visst kan det vara bekvamt for mig som tillhor regeringspartiet att mota
en opposition som inte orkar med jobbet. Men for riksdagen och for
demokratin dr det forodande om oppositionen forfaller till orkeslos kve-
rulans i stillet for att opponera, i stéllet for att vara vaken och kritisk och
att presentera alternativ.

Fredrik Reinfeldt har av Riksdagskommittén fatt fortroendet att leda
en arbetsgrupp. Man kan tro att det &r ett skdmt, men det rakar vara just
den arbetsgrupp som skall stirka och stimulera riksdagens arbete med
granskning, utvéirdering och uppf6ljning. Efter det hir tycker jag kanske
att Fredrik Reinfeldt borde fundera p& om han ar rétt person att leda det
viktiga arbetet.

Nér vi sedan kommer till kritiken mot vad det stér i sjdlva utvirde-
ringen &r det forstds svart att fora en sakdebatt mot en s dimmig kritik
som “negativ underton”, “Franz Kafkas vérld”, ”Rosornas krig” och
andra svepande formuleringar. Det blir som att fora en debatt med en
fladdrande gardin.

Men jag hittar en konkret sak. I moderaternas motion om den ekono-
miska politiken star det att for att halla nere priserna far Riksbanken hoja
styrrantan. Men hér skriver ni tvirtom: For att fa hogre priser krdvs det
hogre rinta. Alltsa: Bade for att fA hogre priser och for att fa lagre priser
anser ni att det behdvs hogre rinta. Det star sa. Uppenbarligen ar det
nagot som inte stimmer. Fundera, Fredrik Reinfeldt och ni andra, vad det
dr som kan vara fel!

Alla som sysslar med utvédrderingar har mott reaktionen: Vi vill ha
mindre kritik och mera berdm. Mats Odell &r sjélv ett levande exempel
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pa detta. Den 20 oktober valdes Mats Odell till riksbanksfullméktige med
ansvar for penningpolitiken under resten av 1998. Nu star han hér i riks-
dagens talarstol och sjunger Riksbankens lov samtidigt som han utféardar
en generds frisedel bade for sig sjilv och for tiden innan han fick del av
ansvaret. Mats Odell anvinde ordet pikant, och jag tycker nog att det &r
det minsta man kan séga.

Sedan tycker jag att det har varit lite trist att hora olika konspirations-
teoretiker hédr i kammaren tala om onda avsikter bakom utvérderingen.
Da blir det véldigt svart att fora en debatt. Det ar bara trist att hora.

Nar dven ni dér borta i Riksbanken pa mycket oklara grunder tycks
forestdlla er att avsikten med finansutskottets utvédrdering &r att utdela
kritik mot Riksbanken, dé tar ni grundligt miste. Avsikten &r i stéllet att
leva upp till de krav som riksdagen stiller pé sina utskott att dgna sig mer
at utvéirderingar och uppfoljningar. Avsikten &r att gora en objektiv be-
skrivning och att grunda utskottets bedomningar pé ett sakligt underlag.

Vi berommer Riksbankens 6ppenhet i forhallande till andra central-
banker. Vi slar fast att vi gor var utvirdering i ljuset av ménga goda re-
sultat bade for finanspolitiken och for penningpolitiken. Boenderéntor
och investeringsrantor har sjunkit dramatiskt under de géngna aren. In-
flationen ar 14g, och det foreligger goda forutséttningar for en lag inflat-
ion @ven for aren framover.

Vi granskar penningpolitiken med den 6dmjuka insikten att det ar en
oerhord skillnad pé att befinna sig i ett aktuellt beslutslige med ménga
osikra faktorer och pa att med facit i hand i efterhand goéra en gransk-
ning. Efterklokhet 4r en exakt vetenskap som bor anvéndas med matta.

Min utgéngspunkt nér vi startade arbetet med utvérderingen var att vi
skulle na fram till enhéllighet, eller i varje fall till en mycket bred enig-
het. S& blev det inte, och det beklagar jag. Men det far ju absolut inte bli
sa att vi later en sddan hdr utvirdering urarta, sé att vi av ndgon missrik-
tad hénsyn till en forndrmad Riksbank forsoker skyla dver de brister som
vi upptéacker.

Jag maste séga att en utvirdering i Mats Odells anda, sdsom vi horde
hér fran talarstolen, &r inte en utvardering som &r vard namnet.

Nér Riksbankschefen hdvdar som sin uppfattning att inflationsmélet
har varit felformulerat dnda sedan 1993, tvingas finansutskottet konsta-
tera att Riksbanken &dndé valt att behalla detta mal under hela den stude-
rade tredrsperioden.

Nér Riksbankschefen medger att hdjningen av styrrdntan i december
1997 var fel i ljuset av det vi nu vet, maste finansutskottet kunna ifraga-
sdtta om det var rimligt att véinta néstan ett halvt ar innan felet korrigera-
des.

Niér Riksbankschefen sdger att med facit i hand kan det diskuteras om
man inte hade kunnat ha nagot storre rantesankningar under 1996, ar det
inte s& markligt om finansutskottet pekar pa att forutséttningarna for att
uppfylla inflationsmalet hade forbattrats om raden av rdntesdnkningar
hade inletts redan 1995.

Mats Odell talade om hur orimlig kritiken &r. Jag ldste i gardagens
tidning en intervju med vice riksbankschefen Lars Heikensten. Han séger
inte att Riksbanken har tréffat inflationsmalet. Han séger att Riksbanken
har skjutit under inflationsmélet. Han sdger ocksd att han sjdlv redan



tidigare har kritiskt diskuterat vad som gjordes under just de perioder
som finansutskottet fokuserar, 1995, 1996 och 1998.

Jag tycker att den hér debatten gor tydligt att Mats Odell dr mer pav-
lig an paven sjilv. Mats Odell har visserligen varit en kardinal i penning-
politikens katedral, men han forsoker att vara mer katolsk &n paven sjélv.

Att vér utvédrdering ocksa redovisar de prognosmissar och felbedom-
ningar som Riksbanken har gjort under perioden kan inte heller vara fel,
sdrskilt som vi 4r noga med att redovisa att dven andra prognosmakare
har haft svart att forutsdga utvecklingen.

Att dven finansutskottet har gjort felbedomningar har jag létt att halla
med om. Jag tycker att det skulle vara att kompromettera sjédlva utvérde-
ringsarbetet om man skulle se det som ndgot negativt om utvirderingen
av Riksbanken ocksé tydliggdr att finansutskottet har gjort felbedom-
ningar. Det far ju inte hélla tillbaka utvirderingen. Det ar ingenting som
det finns anledning att skimmas for, utan kan vi f& fram bra redovisning-
ar och det dven innebér att man konstaterar att finansutskottet gor felbe-
domningar, far det inte paverka utvarderingen negativt.

Sedan &r det en annan sak att Riksbanken faktiskt rakar hugga i sten i
sin polemik mot finansutskottet ndr man péstar att det inte skulle framga
av vart utskottsbetdnkande varen 1998 att vi rdknade med att inflationen
skulle understiga inflationsmalet. Tvartom skrev vi sd hdr: ”Rdknat som
arsgenomsnitt stiger inflationen i ar med 0,9 procent. Om prognosen
visar sig riktig innebér det att inflationen for tredje aret i rad understiger
Riksbankens inflationsmal.”

Fru talman! Jag har hort debatter om finansutskottets utvérdering i
radion och annorstddes. Det har varit debatter ddr deltagarna uppenbarli-
gen inte har ldst vad vi har skrivit, men dir tonldget har varit desto hogre.

Jag tror att det dven aren framover kommer att bli en del diskussion
om finansutskottets utvdrdering av penningpolitiken. Men jag tror att
diskussionen kommer att foras i mer avspanda former ddr man uppfattar
det som naturligt att en utvdrdering viard namnet innefattar bade fram-
gangar och en del brister.

Dirmed ber jag att fa yrka bifall till hemstéllan i finansutskottets be-
tankande.

Anf. 120 FREDRIK REINFELDT (m) replik:

Fru talman! L&t mig forst bara kommentera det faktum att majoriteten
hir i riksdagen har begatt en mycket mérklig debatteftermiddag.

Vi har hort Johan Lonnroth séga att kritiken &r alldeles for mild. Han
har dessutom slagit fast att med en annan penningpolitik skulle vi ha fatt
hogre sysselsdttning. Det motsatta har vi hort frain Matz Hammarstrom,
som snarare betonat hur forsiktiga skrivningarna har varit. Och nu har vi
hort utskottets ordférande halla en ldngre utliggning om hur formalia
hanterades i sjdlva beslutsordningen infor detta betdnkande.

Jag tycker att detta gor att den kritik som vi ofta far inom borgerlig-
heten kdnns nagot marklig. Vi framstér ju som ett under av samsyn och
enighet, om man skall jimfora med det som har presterats hér i dag.

Det som har varit skilet till det mycket upprorda tonldget ar att hér
har majoriteten talat med alla mojliga typer av tungor om hur omfattande
kritiken skulle bli eller inte bli.
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Jag betonade i mitt inldgg att det &r en rétt mild kritik som vi slutligt
har landat pa. Jag frigade ocksé Johan Lonnroth tidigare hur han kunde
stélla sig bakom den.

Jag kinns inte vid den kritik som Jan Bergqvist har uttalat, utan jag
har varit mattfull i min beskrivning. Men fradgan kvarstar ju hur Jan Ber-
gqvist stéller sig till formuleringarna om att vi skulle kunna f& en hogre
sysselséttning med hjilp av en annan penningpolitik.

Eftersom Lars Heikensten tidigare recenserades kan jag ur den Pen-
ning- och valutapolitiska tidskriften ldsa vad Lars Heikensten sédger: Det
ar 1 dag allmént accepterat att penningpolitiken pé lang sikt har begrin-
sade, om ens négra, direkta effekter pa tillvixt och sysselsittning.

Jag menar att det vore mycket klargérande om finansutskottets ordfo-
rande kunde sdga vad han anser om detta konstaterande for att inte skapa
fortsatt osdkerhet om vad egentligen majoritetens uppfattning ar i dessa
fragor.

Anf. 121 JAN BERGQVIST (s) replik:

Fru talman! Vi har forsokt att halla utvdrderingen sa, att vi inte gar in
pa nagra vidlyftiga diskussioner om effekten pa sysselsittningen. Det &r
inte nddvéndigt att géra det i en sadan hér utvérdering.

Det ar mdjligt att man ndgon gang i framtiden kan bygga ut utvérde-
ringen och da ocksa ta upp sadana diskussioner, men eftersom vi inte har
gjort det har jag ingen anledning att i denna debatt svara pa den fragan.
Jag bara noterar att vi inte har genomfort analysen utifrdn den dimens-
ionen i sammanhanget.

Sedan talar Fredrik Reinfeldt om formalia. Handlar det inte om hur
oppositionen arbetar? Efter det att vi i tre manader har diskuterat detta
med utvérdering far vi veta att ni tycker att det &r egendomligt att man
over huvud taget genomfor en utvirdering under denna tredrsperiod. Ni
har haft rika tillfillen pa utskottssammantréden att fora fram den uppfatt-
ningen, sé att vi hade kunnat diskutera den. Men ni har inte haft ndgon
kritik forrdn utskottet har fardigstallt sitt arbete. I efterhand far vi lasa att
ni tycker att det hér dr egendomligt. Jag tycker att det &r ett praktexempel
pa en orkeslds opposition.

P4 ett sitt skulle man kunna séga att jag kan glddja mig at att opposit-
ionen dr sa orkeslds och svag, men jag beklagar det darfor att jag tror att
det i ldngden 4r en nackdel béde for riksdagen och for demokratin om
oppositionen inte formar mer 4n sa.

Sedan stéllde jag tidigare en frdga som jag vill be Fredrik Reinfeldt
svara pa. Hur forklarar Reinfeldt att det i den moderata motionen stér att
hogre rénta ger lagre priser, men att det i yttrandet stéar att hogre ranta ger
hogre priser? Bada sakerna kan inte ga ihop samtidigt. Vad &r det som ar
ratt?

Anf. 122 FREDRIK REINFELDT (m) replik:

Fru talman! Jan Bergqvist nimnde det faktum att jag har ett visst an-
svar for fragorna om uppfoljning, utvirdering, uppfoljning och revision.
Det sista bor man inte forgldomma. Det har gjort att jag mycket néra har
kunnat f6lja hur outvecklade vara instrument &r just for uppfoljning och
kanske inte minst for utvardering hér i riksdagen.



Egentligen visar ocksé detta betdnkande att vi nu testar oss fram for
att finna en form for utvdrdering som dr bra. Det giller naturligtvis sar-
skilt i ett 14ge nér Riksbanken ar pa vég in i en ny regim, ett nytt lage.
Det tycker vi att det har funnits anledning att papeka. D4 tycker jag inte
att Jan Bergqvist kan séiga att man nu méste ansluta sig till det hér synsét-
tet pa hur utvirderingen skall ske. Vi har haft en diskussion om hur for-
men for detta skall vara och hur det skall fungera.

Jan Bergqvist sdger att det fanns en malsittning att fa ett enigt ut-
skott. Jag kan bara beklaga att med de forsta utkast vi sdg kan nog inte
nagon inom borgerligheten, tror jag, sdga att vi kunde ta den asikten pa
fullt allvar.

Det kom att bli ritt hovsamma skrivningar, som jag ocksa har sagt i
min inledning, och detta med sysselséttningen ndmns forvisso inte. Men
hér stir ju andra personer ur den majoritet som géller i riksdagen och
sdger att det &r det absolut viktigaste; med en annan penningpolitisk
regim hade vi fatt en hogre sysselsittning.

Man maéste halla ihop sin majoritet. Man maste ta det gemensamma
ansvaret. Det &r ndr majoriteten spretar i olika riktningar som det blir
oklart vad som egentligen géller. Det dr det som jag har tyckt att det har
funnits anledning att kritisera hér i dag. Vi 4r varma anhéngare av en
Oppnare riksbank, en bred, offentlig, 6ppen debatt och en utvirdering av
Sveriges riksbank. Vi tycker att detta &r 4n viktigare med det 6kade obe-
roende som Riksbanken har fatt fran arsskiftet. Vi kommer darfor livakt-
igt att delta i den diskussionen dven i framtiden.

Det vi inte har velat bidra till &r att skapa oklarhet om huruvida vi hér
i riksdagen menar allvar med det oberoende som vi faktiskt har givit
Riksbanken i och med den nya lagstiftningen frén arsskiftet. Det kan i
forldngningen finnas en radsla for att det 4r detta som majoriteten hér har
dgnat sig at att forsoka forandra.

Anf. 123 JAN BERGQVIST (s) replik:

Fru talman! Det hér talet om oklarhet har jag véldigt svart att forsta.
Den ordning som riksdagen med stor majoritet har beslutat om for Riks-
banken géller. Den kommer att gélla i fortsdttningen ocksd. Den behand-
las 6ver huvud taget inte i det hir beténkandet. Det finns ingen anledning
att behandla den. Den nya ordningen giller.

Sedan vill jag ge Fredrik Reinfeldt ytterligare en chans att svara pa
den dir frdgan. Hur kan en hog rénta ge lagre priser i motionen och en
hog rinta ge hogre priser i yttrandet? Négot maste vara fel. Kan Fredrik
Reinfeldt tala om vad som ér fel?

Slutligen: Fredrik Reinfeldt maste vil sjdlv dnda innerst inne halla
med om, utgar jag ifrén, att det hér dr lite konstigt. Hér har vi haft en rad
sammantraden och diskussioner kring den hdr utvédrderingen. Och ingen
pa den borgerliga sidan har andats ndgot om att det skulle vara sérskilt
underligt eller egendomligt att man genomfor en utvédrdering som ar mer
omfattande dn 1998. Man gar ytterligare tva ar tillbaka. Det &r ju egentli-
gen 1998 som vi nu granskar formellt. Det ar uttryck for en oerhord
svaghet att man d& kommer forst efterdt. Man har inte sagt nagot tidigare,
och sedan sdger man att det hér ar véldigt egendomligt. Det ar vél ert
agerande som véldigt egendomligt.
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Anf. 124 TALMANNEN:
Jag vill pAminna om att Fredrik Reinfeldt inte har réatt till ytterligare
inldgg i detta replikskifte, som nu &r avslutat. Vi gar nu vidare.

Anf. 125 MATS ODELL (kd) replik:

Fru talman! Forst vill jag sdga att antingen sade jag fel eller ocksé har
Jan Bergqvist hort fel. Det jag sade ndr det giller Riksbankens forvalt-
ning dr vad som star i vart sdrskilda yttrande: Riksbankens forvaltning
for aren fore 1998 har dessutom tidigare provats av finansutskottet och
riksdagen utan ndrmare kommentarer. Om jag sade att det var for 1998
var det alltsd en ren felsdgning fran min sida som jag i sé fall beklagar.

Sedan forstéar jag av Jan Bergqvist att den hir granskningen nu &r en
frukt av Riksdagsutredningen. Vi skall blicka bakat. Det haller jag med
om. Jag tycker att Jan Bergqvist har alldeles fel nir han forsoker gora
géllande att vi skulle vara emot ett allmént utvirderande bakat. S& &r det
ju inte alls — tvirtom.

Problemet uppstod ju nér vi fick den ursprungliga text som majorite-
ten hade tinkt sig skulle bli finansutskottets betdnkande. D& sdg vi de
politiska undertoner som fanns. Vi sdg att majoriteten sokte sak med
Riksbanken. Vi sag att Vinsterpartiets favoritformuleringar liksom var
spackade in i detta betinkande. Da uppstod naturligtvis misstanken att
det hér var ett pris som Socialdemokraterna fick betala for att Vénstern
skulle stdlla upp pa den tuffa hanteringen av utgiftstak och annat.

Jag vet inte om detta &r en riktig eller en vl djérv hypotes. Jan Ber-
gqvist kommer naturligtvis att forneka det. Men det intryck som den hir
texten gav var att det var ett politiskt dokument dér man sokte sak med
Riksbanken av politiska skal.

Nu skulle jag vilja stilla en fréga till Jan Bergqvist, som tydligen &r
vildigt intresserad av de exakta effekterna av olika rdnteuppgangar och
rantenedgangar. Haller han med Riksbankens analys att om man skulle
ha klarat av att halla sig till KPI-malet hade detta krévt att man skulle ha
héllit en hogre styrrdnta 4n den som man nu faktiskt har hallit?

Anf. 126 JAN BERGQVIST (s) replik:

Fru talman! Det star i var utvirdering att om Riksbanken hade inlett
rantesdnkningarna redan 1995 hade man fatt en mer gynnsam utveckling.
Det &r viktigt att man inte definierar bort detta. Det finns tva effekter av
rantesdnkningar, speciellt om de ar sé kraftiga som de har varit under den
hér perioden. Den ena effekten &r kortsiktig och kan innebéra vissa sank-
ningar av KPI. Den andra dr mer langsiktig. Under 1995 14g inflationen
forhéllandevis hogt. Den lag over 2 %.

Det ar latt att sdga i efterhand, men faktum é&r att hade man inlett rdn-
tesdnkningen 1995 hade man fatt en mycket gynnsammare utveckling.
Det &r alltsa inte s att en hog rénta dr 16sningen pa det hdr med KPI. Det
ar faktiskt inte hela sanningen.

Mats Odell dgnar sig aterigen at det har med att soka avsikter osv.
Det ér inte alls fraga om att vi — jag ser Johan Lonnroth i 6gonen — har
plockat in en massa vénsterpartistiska partiprogram eller andra formule-
ringar hdr. Det &r ju en utvirdering som det har tagits fram ett underlag
for. Sedan har vi sé sakligt som mojligt forsokt att géra varderingar och
bedomningar utifran det underlaget. Det 4r sa det har gatt till.



Det forhallandet att Mats Odell var kritisk mot en eller annan punkt i
det hér hade ju inte hindrat att man tidigare dn nu hade kunnat séga att
sjdlva idén om en utvirdering méaste vara riktig. Att i efterhand komma
och sdga: Vi tar principiellt avstdnd frén sjilva idén att man utvérderar
perioden 1996-1998, det &r det som &r sa markligt. Vi har haft en process
under tre manader, och inte forrdn efter det att den processen ér avslutad
talar ni om att ni inte ville vara med fran borjan.

Anf. 127 MATS ODELL (kd) replik:

Fru talman! Nu &r Jan Bergquvist tillbaka i detta att hade man inlett
sdankningarna 1995 hade det blivit bittre. Jag konstaterar att Jan Ber-
gqvist 1 princip haller med mig om detta: Om Riksbanken utan att ha haft
de kldrvoajanta egenskaper som hade krivts anda hade borjat med de hir
sdnkningarna 1995 mot alla andra bedomares prognoser, da hade Riks-
banken behovt halla en hogre styrrénta &n man gjorde for att uppnd de
krav som majoriteten nu stiller p4 Riksbanken.

Jag noterar ocksa att Jan Bergqvist sdger att det inte dr formuleringar
ur Viénsterpartiets partiprogram. Det har jag heller aldrig sagt. Men jag
noterar dndé att medan Goran Persson hér i kammaren har hallit rent mot
populismen i Europapolitiken har finansutskottets socialdemokrater
sldppt in populismen i penningpolitiken. Det beklagar jag mycket, fru
talman.

Anf. 128 JAN BERGQVIST (s) replik:

Fru talman! Mats Odell 4r en framstdende konspirationsteoretiker och
en framstaende brukare av det svenska sprakets médnga mojligheter.

Det &r faktiskt som jag sdger. Vi har bett kansliet att ta fram ett un-
derlag, ett siffermaterial, for att beskriva det hela. Sedan har vi sett vad
detta séger oss och gjort bedomningar. Det dr inte alls s& — och jag kan se
Johan Lonnroth i 6gonen — att vi har plockat in en massa saker. Det &r ett
forsok att gora ganska objektiva bedomningar. Det dr klart att det alltid
ligger en virdering i beddmningarna, men det &r i alla fall ett forsok att
beddma det hela.

Det vi nu diskuterar, det har med den hoga rantan, &r alltsé delvis en
teoretisk diskussion. Man skall ju, som jag sade i mitt inldgg, vara valdigt
0dmjuk nir det géller att diskutera utvecklingen i efterhand. Héar fram-
stills det som att det enda tdnkbara for att komma pa en bana nirmare
maélséttningen &r att man upprétthéller en mycket hogre rinta. Det &r inte
hela sanningen.

Om man hade inlett rintesdnkningarna redan tidigare hade man kun-
nat fa ett gynnsammare resultat. Men hur skulle man veta det i den aktu-
ella situationen? Det kan diskuteras. Men rent intellektuellt skall man
inte definiera bort det forhallandet att det hade varit en fordel med tidi-
gare rintesénkningar.

Jag konstaterar slutligen att Mats Odell under en tre manaders process
inte forrédn i efterhand talat om att han inte orkar med en utvéardering.

Anf. 129 KARIN PILSATER (fp) replik:

Fru talman! Jag &r ju ny som ledamot i utskottet och har bara deltagit
under denna vir. Som ny i utskottets arbetsplanering blir jag mycket
forvanad over den beskrivning som utskottets ordférande gor av hur det
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skulle ha gatt till. Som ny ledamot har man ju definitivt inte fatt precis
det intrycket att det skulle ha forts en massa debatter om hur vi skulle
utforma detta betdnkande osv. Jag levde i den tron att t.ex. det som kon-
stitutionsutskottet skrev och som riksdagen klubbade var det som gillde,
ndmligen att en ordning som foreskriver formell riksdagsbehandling
inbjuder till 6vertradelser av instruktionsférbudet och riskerar att skapa
oklarhet, osv. Riksdagen saknar inte mdjlighet att i andra sammanhang
kommentera Riksbankens verksamhet.

Jag trodde att det var pa det sdttet som vi arbetade och att den stora
utfrdgning som vi hade den 25 mars var just ett viktigt led i den hér ut-
véarderingen. Jag tycker att det var det. Och jag tycker att de utvérdering-
arna verkligen kan behdva utvecklas sé att utskottets ledamdter bade far
battre stod i att vara kritiska granskare och att vi ocksa far andra arbets-
villkor nér det géller att ta del av materialet. Men det &r en annan fraga.

Det ar mycket mdjligt att det sades nagonting pa utskottet som jag
inte forstod, uppfattade eller ens horde, vad vet jag. Men faktum é&r att
den 6 maj forvintades vi ta stéllning till en fardigskriven text. Och det
har jag aldrig varit med om forut, att man pabdrjar processen genom att
fd en fardigskriven text dar allt detta star. Vid det sammantrddet fram-
kom det ju fran den borgerliga kanten att vi hade en annan asikt. Jag
forstar darfor inte varfor Jan Bergqvist hdr forsdker lata paskina att det
har gétt in pa ett annat sétt.

Nér det géller sjilva sakfragan undrar jag fortfarande varfor Jan Ber-
gqvist och finansutskottets majoritet menar att Riksbanken under 1995,
trots att inflationsbeddmningen da var att man skulle ligga i 6verkant
eller for hogt, 4nda borde ha agerat som om inflationen var lagre, dvs.
varfor man inte bara i ljuset av vad vi nu vet utan varfér man da borde ha
agerat pa ett annat sitt. Ar det s att Jan Bergqvist och socialdemokrater-
na menar att Riksbanken i alla fall inte skall f6lja inflationstendenserna
eller halla dem runt 2 %, eller dr det nagot annat som ni menar nir ni
skriver s hér?

Anf. 130 JAN BERGQVIST (s) replik:

Fru talman! Riksbanken skall arbeta intensivt med sin uppgift att
verka for prisstabilitet. Det &r Riksbanken sjdlv som definierar mélet, och
det &r det mél som stills upp som man i forsta hand skall stréva efter.
Sedan kan det vara svart med olika index. Det &r en annan sak.

Men jag tycker att Karin Pilsdter kommer bort fran sjélva huvudfra-
gan. Sjélvklart maste det kunna foras en debatt om hur Riksbanken har
skott sin verksamhet. Sjdlvklart méste riksdagen och finansutskottet
kunna gora en utvdrdering i efterhand av hur penningpolitiken har varit.
Det stér ju i det sdrskilda yttrandet att ni tdnker vara med om det s& sma-
ningom nér detta blir mojligt om négra ar. Vad jag har sagt ar att ni pa
utskottssammantradena den 13 april, den 6 maj, den 11 maj, den 18 maj
och den 20 maj hade mdjlighet att sdga: Vi tycker inte att det dr en sér-
skilt bra idé att vi gor en utvdrdering under dessa tre ar. Ni hade mojlig-
heten hela tiden.

Vidare vill jag papeka for Karin Pilsdter att vi fran borjan hade ténkt
ta upp detta den 11 maj pa ett ssmmantrdde och inte ha ett sammantréde
den 6 maj. Sedan fanns det 6nskemal i utskottet att vi skulle slopa sam-
mantriddet den 11 maj och i stéllet ha ett sammantrdde den 6 maj. Det



fanns inga som helst krav pd att det skulle fattas beslut vid nagon speciell
tidpunkt, utan det var ett material som presenterades. Sedan skulle ut-
skottet behandla det och fatta beslut nér alla kéinde sig mogna att fatta
beslut. Och det var den 20 maj. Detta har alltsd hanterats pd sedvanligt
sdtt, precis som man gor i alla andra utskott. Det mérkliga i hanterings-
ordningen ar att den borgerliga oppositionen inte har sagt ett knyst om
vad man nu sédger i efterhand, att man inte vill ha en utvérdering for
1996-1998.

Anf. 131 KARIN PILSATER (fp) replik:

Fru talman! Det star att vi inte vill ha en utvdrdering i denna form.
Det framkom ganska tydligt av dessa diskussioner. Jag tycker att det
verkar ganska meningslost att vi forsdker redogora for vad andra har sagt
hér ndr faktum kvarstar, namligen att vi i sak inte delar den uppfattning
som stér hér, att vi formellt inte behdver gora denna utvirdering pa detta
sdtt och att vi har en annan uppfattning om vilka slutsatser som man
borde dra av den verklighet som har pagétt under dessa ar. Det 4r egent-
ligen det som é&r det intressanta och inte formalia, d&ven om jag girna
lagger ned dnnu mer tid pé att diskutera dem. Jag tror att utskottet skulle
tjdna pa att man diskuterade hur vi kan fa ett konkret arbete dar ménni-
skor ocksa har mojlighet att delta i utvédrderingsprocessen och inte far
fardigskrivna forslag. Och tydligen var inte majoriteten heller fardig,
eftersom det ar ganska mycket som dr oméndrat sedan de forsta utkasten
gjordes.

Min fraga till Jan Bergqvist kvarstér, och den anknyter egentligen till
den frdga som han forsokte rikta till Fredrik Reinfeldt tidigare om hogre
rantor och lagre priser. Forst och frimst stir inte det som Jan Bergqvist
pastar i det borgerliga yttrandet, utan vad som stir ar ju att det hade
kréavts hogre rénta for att halla uppe KPI-maéttet. Det handlar just om den
skillnaden som &r mellan kort och lang sikt. For att kortsiktigt halla uppe
KPI-mattet hade man inte kunnat sdnka réntan utan varit tvungen att héja
rantan. Men 1 stéllet har Jan Bergqvist och majoriteten ansett att man
exempelvis under 1995 &nda borde, trots att inflationsutsikterna sag ut att
vara i 6verkant, ha inlett rdntesénkningar. Det ar en ganska konstig slut-
sats tycker jag. Jag tycker darfor att det &r rimligt att Jan Bergqvist for-
klarar varfor utskottets majoritet gor en helt annan tolkning och drar helt
andra slutsatser om vad man borde ha gjort, &ven om det sker i ljuset av
vad vi nu vet.

Anf. 132 JAN BERGQVIST (s) replik:

Fru talman! Karin Pilséter kan inte komma ifran att det i det sérskilda
yttrandet stir: Att genomfora en sdrskild utvirdering for 1998 framstar
som egendomligt, eftersom den granskade perioden hidnfor sig till tiden
fore forandringen.

Det har alltsé ingenting att géra med upplaggningen av utvirderingen
eller innehéllet i utvirderingen som sadan, utan detta dr en invdndning
mot sjdlva principen att utskottet utvdrderar under denna period. Det ér,
vilket ni sjidlva maste inse, en svaghet. Vi har haft en rad sammantrdden
dar vi inte vid ngot tillfalle sade att det var det sista sammantriadet. Vi
har alltid den uppldggningen ndr det géller sidana héir drenden att vi
avslutar behandlingen nér utskottet kdnner sig moget for att slutligen
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justera drendet. Och om man inte &r mogen att justera vid ett samman-
trade s& fortsdtter man tills man &r fardig. Markviardigare 4n sd ar det
inte.

Nar det giller rantan har jag i en teoretisk diskussion sagt: att defini-
era bort mdjligheten av att man hade inlett rintesdnkningarna tidigare
och fatt ett battre utfall framstar som egendomligt. Man skall inte se det
som att en rdntehdjning har en viss mekanisk effekt och att man sedan ar
bunden till detta. Fortfarande kvarstar att ni fran borgerligt hall hanfor
tvé olika effekter till en hogre rénta utan att kunna reda ut det sjdlva.

Anf. 133 BENGT-OLA RYTTAR (s):

Fru talman! Jag skulle vilja borja med att instimma i Jan Bergqvists
konstaterande att Riksbanken dr den méktigaste myndighet som vi har.
Och det var den édven innan vi gjorde den dnnu mer oberoende &n vad
den var tillférne. Darfor ar det naturligtvis alldeles sjélvklart att dess
verksamhet skall granskas och nagelfaras oavsett nar reformeringen dgde
rum.

Ar 1992 var det hogsta visdom att ha en fast kronkurs. Alla kloka
gubbar i den penningpolitiska vérlden var 6verens om det hér. Det ledde
till en katastrof av ndrmast formidabla matt.

Men hur kunde alla dessa kloka mén tro att det var mojligt att man i
en ckonomi dér statsfinanserna var i fritt fall och vi hade en avreglerad
valutamarknad skulle kunna upprétthalla en fast kronkurs?

Med detta vill jag illustrera att klokskapen inte alltid &r vad den séger
sig vara. Nu ér det ett fast penningvirde som &r hogsta visdom. Jag skulle
vél knappast tro att den metoden, den doktrinen, leder till samma kata-
strof som den fasta kronkursen en gang gjorde.

Vi har hér i dag sett exempel pé att man bedomer utfallet av penning-
politiken vildigt olika. Efter att ha lyssnat pa Mats Odell kan man dra
slutsatsen att det egentligen &r alldeles onddigt att 6ver huvud taget sétta
upp mal for Riksbankens verksamhet. Men jag trodde att det var en av
grundbultarna i den nya oberoende konstruktionen att det dnda fanns en
klart uttalad malséttning. Jag delar alltsé inte uppfattningen om hur detta
skall 1dggas upp, men sé hér har 4nda tanken bakom detta varit.

Min erfarenhet av politik har lett mig till slutsatsen att synen pa de-
mokrati och synen pa ekonomi dr kommunicerande kérl. Det kan man se
genom att jimfora situationen i dag med situationen fore forsta vérlds-
kriget. Da gillde for ekonomin att det skulle vara extern balans. Det
innebdr att det skall vara budgetbalans och lag inflation. D& gillde ocksa
att kapitalet rorde sig fritt dver granserna.

Synen pa demokrati praglades av en misstro mot folkligt inflytande.
D4 kunde man 6ppet argumentera mot allmén och lika rostritt. Att gora
det 1 dag vore politiskt sjdlvmord. 1 dag skoter etablissemanget den
funktionen genom att plocka bort vésentliga politikomraden frén den
politiska sektorn.

Efter detta fick demokratin sitt genombrott. Parlamentarismen accep-
terades. Keynesianismen hade ett segertdg. Alla ekonomer i Sverige var
mer eller mindre keynesianer. Da gillde intern balans, alltsa full syssel-
sdttning; allt annat var underordnat detta.



Nu ér vi tillbaka i ruta 1. Det ar aterigen extern balans som géller. Det
ar aterigen sa att kapitalet ror sig fritt Over grinserna. Det dr aterigen s&
att man misstror demokratin som styrelseform.

Det hér tror jag inte kan vinna legitimitet i Sverige pa sikt. I andra
lander, med andra erfarenheter och med en annan historia, kan en sadan
politik ha legitimitet men inte hér. Darfor &r jag glad — vid riksdagsbe-
handlingen av reformen betraffande Riksbanken uppfattade jag ndmligen
att vi inte skulle f& mdjlighet att diskutera Riksbankens verksamhet hér i
kammaren — och tycker att det 4r bra att vi nu har tillfalle att gora det.
Savitt har forsports mig finns det ocksd motionsrétt vad géller Riksban-
kens arsberittelse.

Karin Pilséter sdger att man kan satta likhetstecken mellan en obero-
ende riksbank och vart réittsvdsende. Jag tycker att det dr en véldigt kons-
tig jamforelse. Ett sjdlvstindigt rittsvisende bygger ju inte pa sjdlvbind-
ning, utan det bygger pa att man domer efter lagen. Men riksbanks-
konstruktionen bygger pé att man skall gora sig oberoende av varje form
av demokratiskt inflytande. Tack!

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 3 juni.)

15 § Bordléiggning

Anmaldes och bordlades
Motioner
med anledning av prop. 1998/99:102 Handel med &delmetallarbeten
1998/99:N18 av Goran Hagglund m.fl. (kd)

med anledning av prop. 1998/99:105 Elever med funktionshinder — an-
svar for utbildning och stod

1998/99:Ub17 av Sten Tolgfors (m)

1998/99:Ub18 av Beatrice Ask m.fl. (m)

1998/99:Ub19 av Kerstin Heinemann m.fl. (fp)

1998/99:Ub20 av Erling Wilivaara m.fl. (kd)

1998/99:Ub21 av Hans Karlsson m.fl. (s, v)

1998/99:Ub22 av Sofia Jonsson m.fl. (c)

1998/99:Ub23 av Marianne Andersson (c)

1998/99:Ub24 av Sonja Fransson (s)

med anledning av prop. 1998/99:110 Vissa skolfragor m.m.
1998/99:Ub25 av Beatrice Ask m.fl. (m)

1998/99:Ub26 av Sofia Jonsson m.fl. (¢)

1998/99:Ub27 av Barbro Westerholm m.fl. (fp)
1998/99:Ub28 av Yvonne Andersson m.fl. (kd)
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med anledning av prop. 1998/99:114 Kulturarv — kulturmiljéer och kul-
turforemal

1998/99:Kr37 av Elisabeth Fleetwood m.fl. (m)

1998/99:Kr38 av Charlotta L Bjilkebring m.fl. (v)

1998/99:Kr39 av Inger Davidson m.fl. (kd)

1998/99:Kr40 av Birgitta Sellén och Eskil Erlandsson (c)

1998/99:Kr41 av Agneta Brendt (s)

med anledning av prop. 1998/99:117 Ett forskningssamarbete med Vis-
teuropeiska forsvarsmaterielgruppen (WEAG) och Finland
1998/99:U17 av Lars Angstrém (mp)

med anledning av prop. 1998/99:119 Socialforsakringens personkrets
1998/99:Sf16 av Margit Gennser m.fl. (m)

1998/99:S£17 av Birgitta Carlsson m.fl. (s)

1998/99:Sf18 av tredje vice talman Rose-Marie Frebran m.fl. (kd )

med anledning av prop. 1998/99:120 Foretagshélsovard
1998/99:A12 av Mikael Odenberg m.fl. (m)
1998/99:A13 av Sven-Erik Sjostrand m.fl (v)
1998/99:A14 av Stefan Attefall m.fl. (kd)

1998/99:A15 av Elver Jonsson m.fl. (fp)

med anledning av skr. 1998/99:111 Léagesrapport tvd om IT-
omstdllningen i samhillet infor ar 2000

1998/99:T23 av Johnny Gylling m.fl. (kd)

1998/99:T24 av Mikael Johansson m.fl. (mp)

med anledning av skr. 1998/99:116 Om kryptografi
1998/99:U16 av Eva Flyborg m.fl. (fp)

med anledning av skr. 1998/99:121 Utvecklingsplan for forskola, skola
och vuxenutbildning — samverkan, ansvar och utveckling

1998/99:Ub13 av Britt-Marie Danestig m.fl. (v)

1998/99:Ub14 av Beatrice Ask m.fl. (m)

1998/99:Ub15 av Barbro Westerholm m.fl. (fp)

1998/99:Ub16 av Yvonne Andersson m.fl. (kd)



16 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar Prot. 1998/99:105
2 juni

Anmidldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 2 juni

1998/99:689 av Elizabeth Nystrom (m) till justitieministern
Polisloner

1998/99:690 av Catharina Hagen (m) till finansministern
Bostadsbidragens marginaleffekter

1998/99:691 av Catharina Hagen (m) till ndringsministern
Utflyttning av kvalificerad arbetskraft

1998/99:692 av Cristina Husmark Pehrsson (m) till ndringsministern
Nautisk vigledning i Oresund

1998/99:693 av Catharina Hagen (m) till finansministern
Extern kapitalforsorjning for mindre foretag

1998/99:694 av Henrik Landerholm (m) till férsvarsministern
Framtida underhall av vapenmaterial

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
torsdagen den 10 juni.

17 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor
Anmadldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 2 juni

1998/99:618 av Goran Hdgglund (kd) till ndringsministern
Marknadsforing av svenska sméhus i Japan

1998/99:628 av andre vice talman Eva Zetterberg (v) till socialministern
Inférande av sanktionslagstiftning

1998/99:635 av Carina Hdgg (s) till socialministern

Jamstalldhet i privat véard

1998/99:640 av Carina Higg (s) till statsrddet Mona Sahlin
Personlig integritet vid anstillning

1998/99:641 av Maud Ekendahl (m) till socialministern

Regler for utskénkning av alkohol

1998/99:642 av Roy Hansson (m) till ndringsministern

Flygtrafik Riga—Visby—Jonkoping

1998/99:643 av Ulla Hoffinann (v) till statsradet Maj-Inger Klingvall
Berédkningsgrunderna for bostadstilligg

1998/99:645 av Ronny Olander (s) till socialministern
KAST-projektet i Goteborg

1998/99:649 av Ulla Hoffinann (v) till statsradet Maj-Inger Klingvall
Barnarsritt for adoptivforaldrar

1998/99:650 av Yvonne Ruwaida (mp) till statsrddet Mona Sahlin
Elektronisk reklam

1998/99:651 av Nikos Papadopoulos (s) till utbildningsministern
Kiropraktor- och naprapatutbildning 125
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1998/99:653 av Berit Johannesson (v) till férsvarsministern
Multipelbomber

1998/99:654 av Marietta de Pourbaix-Lundin (m) till finansministern
Beskattning av torv

1998/99:655 av Marietta de Pourbaix-Lundin (m) till socialministern
Arbetsformedlingens medverkan 1 FINSAM-projektet

1998/99:657 av Jan Backman (m) till utbildningsministern
Fordelning av hogskoleplatser

1998/99:658 av Bertil Persson (m) till ndringsministern

Biltrafiken pa Oresundsbron

1998/99:659 av Inger René (m) till utbildningsministern

Den hogre utbildningen i véstra Sverige

1998/99:660 av Marietta de Pourbaix-Lundin (m) till statsrddet Inge-
gerd Wérnersson

Jaktundervisning i skolan

1998/99:661 av Sten Lundstrém (v) till statsrddet Maj-Inger Klingvall
Bostadsbidrag och erséttning till steriliserade

1998/99:662 av Birger Schlaug (mp) till statsradet Leif Pagrotsky
Vapenhandel till Turkiet

1998/99:663 av Birger Schlaug (mp) till utrikesministern
Rittegngen mot Abdullah Ocalan

1998/99:664 av Birger Schlaug (mp) till utrikesministern

Kurderna i Turkiet

1998/99:665 av Erik Arthur Egervdrn (c) till ndringsministern

Vig 989

1998/99:666 av Per-Olof Svensson (s) till naringsministern

E 4:an vid Hudiksvall

1998/99:668 av Per-Richard Molén (m) till statsradet Mona Sahlin
Akerier

1998/99:669 av RosMarie Jonsson Necko (s) till ndringsministern

E 4:an forbi Markaryd

1998/99:670 av Carina Hdigg (s) till justitieministern

Kontakten med Forbundet djurens rétt

1998/99:672 av Ulla-Britt Hagstrom (kd) till utrikesministern
Lagstiftning och rittegangar i Iran

1998/99:673 av Ulla Hoffmann (v) till utrikesministern

Radio- och TV-sdndningar frdn Serbien

1998/99:674 av Johan Pehrson (fp) till ndringsministern

Regler for mindre foretagande

1998/99:676 av tredje vice talman Rose-Marie Frebran (kd) till statsra-
det Maj-Inger Klingvall

Kompensation till nordiska sjomén

1998/99:677 av Lars Angstrom (mp) till forsvarsministern
Forsvarsmaktens minrgjning

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
torsdagen den 10 juni.



18 § Kammaren atskildes kl. 17.45. Prot. 1998/99:105
2 juni

Forhandlingarna leddes

av forste vice talmannen fran sammantriddets borjan t.o.m. 1 § anf. 29
(delvis),

av andre vice talmannen dérefter t.o.m. 7 § anf. 62 (delvis),

av tredje vice talmannen dérefter t.o.m. 11 § anf. 98 (delvis),

av andre vice talmannen dérefter t.o.m. anf. 117 och

av talmannen dérefter till ssmmantrédets slut.

Vid protokollet

ANDERS FORSBERG

/Barbro Nordstrom
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Prot. 1998/99:105 Innehallsforteckning
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1§ Partiledardebatt infor EU-parlamentsvalet 1
Anf. 1 Statsminister GORAN PERSSON (8) .....c.cvvvevvruerrennn. 1
Anf. 2 LARS TOBISSON (IM) c..ovvviienieiiieieiiieieieeieeeeeenee 2
Anf. 3 GUDRUN SCHYMAN (V) c.eoveiriiieieiiieeesieeeeeeeeeee 4
Anf. 4 MATS ODELL (Kd)...ceoeiiiieieiieieeeeeeeeeeeeene 7
Anf. 5 LENNART DALEUS (C)..ovvovieeeeeeeeeeeeeeeeeseeeeersenan 9
Anf. 6 LARS LEIJJONBORG (D) ...eveerveieeiniiieiniiieceieieenne 11
Anf. 7 BIRGER SCHLAUG (IMP) ..evveverveieiirieieeerieieeeiesieneanes 14
Anf. 8 Statsminister GORAN PERSSON () .......cocovevrrevnennnn. 17
Anf. 9 LARS TOBISSON (m) replik......c.ccoovvvevierieienrennnne, 18
Anf. 10 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik................ 19
Anf. 11 LARS TOBISSON (m) repliK.......cccoevververreerrenrenenenne. 19
Anf. 12 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik................ 20
Anf. 13 GUDRUN SCHYMAN (V) repliK......cccccvervrirerrennnnne. 20
Anf. 14 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik................ 21
Anf. 15 GUDRUN SCHYMAN (V) repliK......cccccververrercrernnnne. 21
Anf. 16 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik................ 22
Anf. 17 MATS ODELL (kd) replik........cccoecvreienieriieieeieene, 22
Anf. 18 LENNART DALEUS (c) repliK........cccovovveveveerernne. 23
Anf. 19 LARS LEIJONBORG (fp) repliK......ccccecvrvereeirriniencnne. 23
Anf. 20 BIRGER SCHLAUG (mp) replik......cccccvevrveererrenennne. 24
Anf. 21 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik................ 24
Anf. 22 BIRGER SCHLAUG (mp) replik......cccccvevveererrernnnnne. 25
Anf. 23 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik................ 25
Anf. 24 LARS TOBISSON (M) ...eoveieririiieririeieeenreieeeeesienenes 25
Anf. 25 BIRGER SCHLAUG (mp) replik......cccccvevveererrennnnnne. 26
Anf. 26 LARS TOBISSON (m) repliK........ccoevververreerrerrerenenne. 27
Anf. 27 BIRGER SCHLAUG (mp) replik......cccccvevvevrercrenennnne. 27
Anf. 28 LARS TOBISSON (m) repliK........ccoevverierreerrerrerenenne. 27
Anf. 29 GUDRUN SCHYMAN (V) c.eooirieieririeieineeieeeeeieenes 28
Anf. 30 LARS TOBISSON (m) repliK........ccoevverierreerrerrerenenne. 28
Anf. 31 GUDRUN SCHYMAN (v) repliK.......ccccoviruevriniencnnen 29
Anf. 32 LARS TOBISSON (m) repliK.......cccoevververreerrerrerenene. 29
Anf. 33 LENNART DALEUS (¢) repliK.......ccccovovvevveveerernnes 29
Anf. 34 GUDRUN SCHYMAN (v) repliK........cccoverieririniennnne. 30
Anf. 35 LENNART DALEUS (¢) repliK.......ccccovvveiereerennnn. 30
Anf. 36 LARS LEIJONBORG (fp) repliK......ccccecvrvereeerreiencnne. 30
Anf. 37 MATS ODELL (Kd)....ceovvviieirieieirieeeeeseeeeee 31
Anf. 38 BIRGER SCHLAUG (mp) replik......ccccoevvrerervennnnnne. 32
Anf. 39 MATS ODELL (kd) repliK........ccoeevrvereininieiriienennen 33
Anf. 40 BIRGER SCHLAUG (mp) repliK .......cccccvevveecreerennnnnne. 33
Anf. 41 MATS ODELL (kd) repliK........ccceevrvenreinrinieirinienenne 34
Anf. 42 LENNART DALEUS (C)...vvuevieeeeeeeeeeeeeeeeneeen 34
Anf. 43 LARS LEIJONBORG (fD)...eeerveeeirieieinieieenienienenes 35
2 § Justering av protokoll 36
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3 § Meddelande om omval av stéllféretriidande ombudsman

vid JO-dmbetet 36

4 § Meddelande om anmilan till talarlistan 36
5 § Hinvisning av édrende till utskott och beslut om forlingd

motionstid 36

6 § Fornyad bordliggning 37

Meddelande om votering 37

7 § Verksamheten i Europeiska unionen under 1998 ....................... 37

Utrikesutskottets betdnkande 1998/99:UU10........ccccoceverereennee 37

Anf. 44 STEN TOLGFORS (IM)....coectreneirineinenieeneneennens 37

Anf. 45 WILLY SODERDAHL (V) o.vvvieeiieieieieieieieisieenne 40

Anf. 46 STEN TOLGFORS (m) replik .....c.cccoveeerineceniencnnnene 42

Anf. 47 WILLY SODERDAHL (V) repliK.......cccovvvrerrrrrnennn. 42

Anf. 48 STEN TOLGFORS (m) replik .....cccccooeeerinecencnennnene 43

Anf. 49 WILLY SODERDAHL (V) repliK......ccccoovvrrerrrrinnnn. 43

Anf. 50 JAN ERIK AGREN (Kd).....ocooovvreeirereieieieieieisienenn. 43

Anf. 51 MARIANNE ANDERSSON (C€) ..ccvverveirinieenienieinnene 45

Anf. 52 KARL-GORAN BIORSMARK (fp)....cccvvrvererrrrnnnnn. 47

Anf. 53 MARIANNE ANDERSSON (c) replik.......cccceverueuennene 50

Anf. 54 KARL-GORAN BIORSMARK (fp) replik.................. 50

Anf. 55 MARIANNE ANDERSSON (c) repliK.......ccccecereuennene 50

Anf. 56 KARL-GORAN BIORSMARK (fp) replik.................. 51

Anf. 57 MARIANNE SAMUELSSON (IMP) .c.vevvvereeerienieennene 51

Anf. 58 KARL-GORAN BIORSMARK (fp) replik.................. 54

Anf. 59 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik.........c.c..... 54

Anf. 60 KARL-GORAN BIORSMARK (fp) replik.................. 55

Anf. 61 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik..........c.c..... 55

Anf. 62 STEN TOLGFORS (m) replik .......ccccoeeerenecineneinnene 56

Anf. 63 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik.........c.c..... 56

Anf. 64 STEN TOLGFORS (m) replik .......ccccoceeerenecinieneinnene 57

Anf. 65 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik.........c.c..... 57

Anf. 66 MARIANNE ANDERSSON (c) replik.......ccccecerueuennene 58

Anf. 67 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik..........c.c..... 58

Anf. 68 MARIANNE ANDERSSON (c) replik.......ccccovereuennene 59

Anf. 69 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik.......c..c.c..... 59

Anf. 70 SOREN LEKBERG (8) ....cvuvvveirrieiieieiesisieeessseseenens 60

Anf. 71 STEN TOLGFORS (m) replik ......ccccooeeireneenineinnne 63

Anf. 72 SOREN LEKBERG (5) repliK ......ccceovvererrrrererrieann. 63

Anf. 73 STEN TOLGFORS (m) replik ......ccccooeeirenecinineinnne 64

Anf. 74 SOREN LEKBERG () repliK ........ceevererrrrerrrinan. 64

Anf. 75 KARL-GORAN BIORSMARK (fp) replik.................. 65

Anf. 76 SOREN LEKBERG (5) repliK .......cccvvvererrrrererrieann. 65

Anf. 77 KARL-GORAN BIORSMARK (fp) replik.................. 66

Anf. 78 SOREN LEKBERG (5) repliK .......cccoovvererrrrererriean. 66

Anf. 79 MARIANNE ANDERSSON (c) repliK.......ccccevereuenene 67

Anf. 80 SOREN LEKBERG (5) repliK .......ccevvvererrreererrieann. 67

Anf. 81 MARIANNE ANDERSSON (c) repliK.....c.cccevereernene 67

Anf. 82 SOREN LEKBERG () repliK......cccevvvererrrrerrrieann. 68
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Prot. 1998/99:105 Anf. 83 CARINA HAGG (). vevererrrrierrneieeserieiessnseesssseeens 68

2 juni Anf. 84 BIRGITT/§ AHLQVIST (5) cveeeveereerenienieneeneeiceiee 70
Anf. 85 WILLY SODERDAHL (v) replik......ccccoveninenenennne 71
Anf. 86 BIRGITTA AHLQVIST (s) replik......ccccoerenerenennne 72
Anf. 87 TOMMY WAIDELICH (8)....cocervereeieienieneneneeieiens 72
Anf. 88 JAN ERIK AGREN (kd) repliK .......cccoevevveiererernnne. 73
Anf. 89 TOMMY WAIDELICH (s) repliK .......ccceevvevrerrennnnnne. 73
Anf. 90 WILLY SODERDAHL (V) ...ooovvuevevieeeeeeeereeeeeenne. 73
(Beslut fattades under 13 §.) ..oooveviieiieiieieeieeeee e 73
8 § Tullagens doverklaganderegler, m.m. 74
Skatteutskottets betédnkande 1998/99:SkU19 .......cccocevirvrinnneee 74
(Beslut fattades under 13 §.) ..oooveviieiieiieieeeeeeeee e 74
9 § Andrade regler med anledning av taxfreechandelns
upphérande 74
Skatteutskottets betdnkande 1998/99:SkU21 ........cccevievvenirenen. 74
Anf. 91 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m) .............. 74
Anf. 92 ULLA WESTER (8)..eceeiieiieieeieeieeeseeieee e 77
Anf. 93 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m) .............. 79
Anf. 94 ULLA WESTER (8)..eceeiieiieieieeeeeeeeee e 79
Anf. 95 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m) .............. 80
Anf. 96 ULLA WESTER (8)..eceeiierieieiieeeieeeee e 80
(Beslut fattades under 13 §.) cc.oovvvveeiieiiieciiecieeee e 80
10 § Sarskilda mervirdesskatteregler for investeringsguld............. 81
Skatteutskottets betdnkande 1998/99:SkU18 .........cceevierveennen. 81
(Beslut fattades under 13 §.) c.oovvvveeiieriieeiiecieeeece e 81
11 § Penningpolitiken och Riksbankens forvaltning 1998 ............... 81
Finansutskottets betdnkande 1998/99:FiU23 ...........ccccovveenennne. 81
Anf. 97 FREDRIK REINFELDT (M) ...ccccveoiieieniieieeieeee e 81
Anf. 98 JOHAN LONNROTH (V) c.ovuovreeeieccieeeeeeeeeee e 83
Anf. 99 FREDRIK REINFELDT (m) replik........ccccceooeruennnenne. 85
Anf. 100 JOHAN LONNROTH (v) repliK.......c.ccceverererrerernnnn.. 86
Anf. 101 FREDRIK REINFELDT (m) repliK........cccccceeuenneenee. 86
Anf. 102 JOHAN LONNROTH (v) replik.......c.cccvereverrerernnnnn. 87
Anf. 103 MATS ODELL (Kd)....ccoveeeieieiieieeieeeeeeee e 87
Anf. 104 JOHAN LONNROTH (v) repliK.......c.ccevererrrerernnnn. 89
Anf. 105 MATS ODELL (kd) replik.......ccccceeieninninienenne 90
Anf. 106 JOHAN LONNROTH (v) replik......c.ccevrrererrerernnnn. 90
Anf. 107 MATS ODELL (kd) repliK.......cccccoeeienieiirienienene 91
Anf. 108 LENA EK (€) seeoeeieeieriienieee et 91
Anf. 109 JOHAN LONNROTH (v) repliK.......c.ccccovvrrerrerernnnnn. 93
Anf. 110 LENA EK (¢) replik......ccoovevieiieiiieieceeeee 93
Anf. 111 JOHAN LONNROTH (v) repliK.......c.ccccoovrrrerrerernnnnn. 94
Anf. 112 LENA EK (¢) replik......ccoovevieiieiiieieceeeee 94
Anf. 113 KARIN PILSATER () c.cvvvevveeeieceieeeceeeece e 94
Anf. 114 JOHAN LONNROTH (V) replik.......c.coccoerrrerrerernnnn.. 97
Anf. 115 KARIN PILSATER (fp) repliK .......occovevueverrrerennn.. 97
Anf. 116 JOHAN LONNROTH (v) replik.......c.cccovvrrerrerernnn.. 98
Anf. 117 KARIN PILSATER (fp) replik ........coevevuerrrrrernenn.. 98
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12 § Beslut om utskottsbetinkanden som slutdebatterats den
1 juni

UU11 En svensk Asienstrategi for 2000-talet ...........c.ccccveeneen.
SfU9 Berdkning av aterbetalningsskyldighet for
underhallsstod till barn med sarlevande foréldrar......................
SfU11 Statens invandrarverk och granskontroll........................
TU11 Postal infrastruktur .........ccecveveneninineereeienenenceeeeenee
TU12 Andringar i telelagen m.m.............ccccoooevevruerereruererennn.
NU12 Utveckling av nya bilmotorer och alternativa
dArivmedel........ooviiiiiiiii e
NU13 Vissa utrikeshandelspolitiska frdgor..........ccceceeveereennen.
UU12 Utrikeshandel och internationella investeringar..............
13 § Beslut om utskottsbetinkanden som slutdebatterats vid
dagens sammantride
UU10 Verksamheten i Europeiska unionen under 1998............
SkU19 Tullagens 6verklaganderegler, mm. ..........ccccceveeneenee.
SkU21 Andrade regler med anledning av taxfreehandelns
UPPhOTANAE ...
SkU18 Sérskilda mervardesskatteregler for
INVesteringSEUId. ........cooiiiiiiiiieeee e
14 § (forts. frén 11 §) Penningpolitiken och Riksbankens
forvaltning 1998 (forts. FiU23)
Anf. 118 MATZ HAMMARSTROM (Mp).....coevrvrrrrrrirnnnnns
Anf. 119 JAN BERGQVIST (5) ccverveererererieeeienienencneneenees
Anf. 120 FREDRIK REINFELDT (m) replik .......ccccocceerueenee.
Anf. 121 JAN BERGQVIST (5) replik......cccccevvenenenireneeneee
Anf. 122 FREDRIK REINFELDT (m) replik .......ccccccceveruenneee
Anf. 123 JAN BERGQVIST (5) replik......cccccevuenenencreneenne
Anf. 124 TALMANNEN.....cccccceiimiminininteecienesene e
Anf. 125 MATS ODELL (kd) replik.....cccccvevvevienencncnennenene
Anf. 126 JAN BERGQVIST (5) replik......cccccevvenenenireneenene
Anf. 127 MATS ODELL (kd) replik.....cccccevvevienenininenennene
Anf. 128 JAN BERGQVIST (5) replik......cccccevvenenenineneenene
Anf. 129 KARIN PILSATER (fp) repliK ......ccoovvrvererrrrrinnnns
Anf. 130 JAN BERGQVIST (5) replik......cccccvevuenenenireneenne
Anf. 131 KARIN PILSATER (fp) repliK ......ccccoevrvererrirrnnnns
Anf. 132 JAN BERGQVIST (5) replik......cccccevuenenenirennenene
Anf. 133 BENGT-OLA RYTTAR (5) .ecoceeeeeeieneneneneneennee
(Beslut skulle fattas den 3 juni.) .....c.ccecceeeereenieneeneee e
15 § Bordliggning
16 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
17 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor
18 § Kammaren atskildes kl. 17.45.
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