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1§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 19 maj.

2 § Ledighet

Andre vice talmannen meddelade att Barbro Feltzing (mp) ansokt om
fortsatt sjukledighet under tiden den 27 maj—26 juni.

Kammaren bifoll denna ansdkan.

Andre vice talmannen anmélde att Peter Rddberg (mp) skulle fort-
sdtta att tjdnstgora som ersittare for Barbro Feltzing.

3 § Anmiélan om inkomna uppteckningar frin EU-nimnds-
sammantriden

Andre vice talmannen anmaélde att uppteckningar fran EU-ndmndens
sammantraden fredagen den 15 april och fredagen den 22 april inkommit.

4 § Fornyad bordliggning

Foredrogs och bordlades ater
Socialforsakringsutskottets betdnkande 2004/05:SfU15
Finansutskottets betdnkanden 2004/05:FiU26 och FiU32
Justitieutskottets betdnkande 2004/05:JuU30
Socialutskottets betdnkanden 2004/05:SoU19-SoU21
Arbetsmarknadsutskottets betdnkande 2004/05:AU9
Bostadsutskottets betdnkande 2004/05:BoU10
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5§ Genomforande av EG-direktiv rorande el- och gasmarknaderna,
m.m.

Foredrogs

niringsutskottets betdnkande 2004/05:NU14

Genomforande av EG-direktiv rérande el- och gasmarknaderna, m.m.
(prop. 2004/05:62).

Anf. 1 ULLA LOFGREN (m):

Fru talman! Vi behandlar i dag genomforandet av EG:s direktiv om
gemensamma regler for de inre marknaderna for el och naturgas med
mera. Med mera innebédr att regeringen redogdr for den forestdende
stdngningen av Barsebéck.

Fru talman! Enligt elmarknadsdirektivet ska elleverantdren ldmna
uppgift om varje enskild energikéllas andel av den genomsnittliga sam-
mansittningen av energikéllor som anvénts for att framstélla den el som
leverantoren salde under nirmast foregdende kalenderar och uppgift om
den inverkan pa miljén i form av koldioxid och radioaktivitet som den
framstdllda elen har orsakat. Denna information far lamnas genom hén-
visning till befintliga referenskéllor, till exempel webbplatser.

Regeringen har foreslagit att dessa uppgifter ska anges pa fakturor
och i reklam, vilket innebér en skirpning.

Enligt direktivet ska dven varje energikillas andel av den genomsnitt-
liga brinslesammansittningen som foretaget anviant under det géngna
aret anges pa faktura och i reklam som riktar sig till slutférbrukare.

Direktivet bygger pé att elmarknaden i 6vriga Europa inte ser ut som
den nordiska elmarknaden dir det kan vara svart att hélla kontroll pa
vilka energikéllor som anvénds for att framstélla elen till en enskild kon-
sument. Darfor dr det anmérkningsvért att regeringen inte har foreslagit
ndgon modell for hur berdkningen av ursprungsmarkningen ska goras. Vi
vill dérfor att regeringen aterkommer med ett sadant forslag. Enligt var
mening bor man endast behdva informera kunderna om den genomsnitt-
liga sammansdttningen av energikéllor som anvéinds for att framstilla
den sélda elen. Tyvérr tillstyrker inte utskottsmajoriteten det forslaget.

Fru talman! Det 4r oroande att den koncentration som nu gors pa kol-
dioxidutslédppen och kdrnkraftens farlighet kanske innebér att andra far-
liga miljokonsekvenser av elproduktion forbises. Vi anser darfor att rege-
ringen bor tillsétta en utredning for klargora samtliga allvarliga former av
miljopéaverkan av elproduktion. Inte heller det tillstyrks av utskottet.

Fru talman! Vi tycker att det ar tillfredsstillande att regeringen fore-
slar att naturgaslagen dven ska omfatta LNG, biogas och gas fran bio-
massa. Det borde underldtta en 6kad anvandning av biogas och undanréja
konstlade motsdttningar mellan gas fran olika kéllor.

Fru talman! Overforingen av naturgas till en konsument far avbrytas
pa grund av konsumentens férsummelse endast om forsummelsen utgor
ett visentligt avtalsbrott. I detta avseende &r det forslag regeringen ldgger
fram kongruent med vad som giller for elkonsumenter. Det har ibland
ifrdgasatts om skyddet ar tillrdckligt. Bland annat foreslog Energimyn-
digheten i en rapport till regeringen i december 2003 att Konsumentver-
ket skulle fa i uppdrag att utreda behovet av en sérskild prévningsenhet
for avstidngningsidrenden. Syftet skulle vara att forhindra att avstingning



sker pa felaktig grund och ddrmed forhindra socialt lidande och bety-
dande ekonomiska konsekvenser for konsumenter. I rapporten gors en
jamforelse med vriakning av hyresgéster dér fragan beslutas av kronofog-
demyndigheten.

Pé en fraga till ansvarigt statsrad har jag fétt svaret att ett flertal stat-
liga utredningar pa senare tid har behandlat fragan om stirkt konsument-
skydd pa framfor allt el- men dven gasomradet och att remissbehandling
pagar i Regeringskansliet. Jag hoppas dérfor att regeringen snart ater-
kommer i den fragan.

Fru talman! Regeringen har foreslagit att ett antal undantag fran lagen
ska medges vid stdrre infrastrukturprojekt som till exempel nybyggnad
av gasledning och kapacitetsokningar. Undantag fran i stort sett samtliga
regler i naturgaslagen foreslas vid storre infrastrukturprojekt. Undanta-
gen giller allt fran priser till 6vervakning.

Moderaterna ser ett utrymme for 6kad anvindning av naturgas. Dar-
emot ar det enligt vir mening fel att genom undantag fran gillande lag-
stiftning favorisera ndgon form av energibyggnationer. Savél naturskydd,
planlagstiftning, konkurrenslagstiftning som andra lagar maste vara ut-
formade sa att de underlattar utbyggnad av olika energislag och sa att
langsiktiga regler skapas pa marknaden.

Med var politik stélls krav pa sdkerhet och milj6, men produktions-
formerna ges langsiktiga och stabila institutionella spelregler. Inom de
ramarna blir det varje producents beslut att bygga och driva en elprodukt-
ionsanldggning utifrdn de ekonomiska forutsdttningar som en allt 6pp-
nare EU-marknad ger. Pa s sitt 6kar mangfalden och sarbarheten kom-
mer att minska.

Fru talman! Nér nu regeringen i den héir propositionen har valt att be-
handla fjarrvirmemarknaden vad géller atskillnad mellan fjarrvirme och
elproduktion borde man ha tagit tillfdllet i akt att foresld andra viktiga
forbattringar inom fjérrvirmesektorn.

I riksdagens betdnkande 2002/03:NU11 fanns en reservation om kon-
kurrensen pé fjarrvirmemarknaden. De forslag som aterfanns dér var
bland annat skérpt pristillsyn, utdkade méjligheter for tredjepartstilltrade,
inrdttande av instans for hantering av klagomal pa priser och leverans-
villkor och béttre mojligheter att utnyttja spillvirme. Inte nidgot av dessa
forslag har blivit verklighet. Vi menar att regeringen borde ha aterkom-
mit med forslag i enlighet med vad vi och 6vriga borgerliga partier har
foreslagit for att forbattra konkurrensen pa fjarrvirmemarknaden.

Fru talman! Slutligen vill jag séga nagra ord om den del i betdnkandet
som behandlar sddant som vi inte ska fatta beslut om, beslutet dr namli-
gen redan fattat av regeringen. Det giller givetvis stingningen av Barse-
back 2. Jag viljer att upprepa vad Mikael Odenberg sade infor sting-
ningen av Barsebick 1.

Med den avreglering av elmarknaden som gjorts har vi fatt méjlighet-
en och forutsdttningarna for att ligga ansvaret for utveckling, fornyelse
och omstéllning av den svenska elproduktionsapparaten dir det ansvaret
ritteligen hor hemma, ndmligen i kraftbranschen. Riksdagen skulle aldrig
komma pé idén att tala om vilken typ av papper man ska producera i
Hallsta pappersbruk eller att tala om for Volvo nér det dr dags att ut-
veckla en ny bilmodell. Men regeringen vill att riksdagen ska gora detta
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genom att tala om hur elproduktionen ska gi till i en enskild fabrik och
nir den ska avbrytas, i det hér fallet i elfabriken i Barseback.

Vi moderater menar att det dr dags att anpassa energipolitiken efter
de forhéllanden som faktiskt rader pa elmarknaden och pa energimark-
naden. D4 &r det statens roll att ge stabila forutséttningar for kraftindu-
strins investeringar och att ange spelreglerna, inte minst de spelregler
som sammanhinger med miljd, sdkerhet och beredskap.

Darfor anser vi att bland annat foljande fordndringar av energipoliti-
ken dr angeldgna:

For det forsta: Vi anser att man bor avveckla de subventioner som i
dag gér till redan etablerad energiteknik. Statens uppgift bor vara att
stodja grundldggande forskning, utveckling och tillimpning, inte av
redan etablerad teknik utan av ny energiteknik.

For det andra: Slapp all forskning fri! Vi vill slopa § 6 i kdrnteknikla-
gen, det vill séga det sé kallade tankeforbudet, som lédgger en himsko pa
karnteknologisk forskning i vért land.

For det tredje vill vi ocksa avskaffa kdrntekniklagens forbud mot att
ge tillstind till uppforande av nya kiirnkraftsreaktorer i Sverige. Aven om
det inte dr aktuellt i dag anser vi att lagstiftningen bor 6ppna mdjligheten
att bygga nya kdrnkraftsreaktorer i Sverige om de uppfyller de hogt
stdllda sdkerhetskrav som staten stéller.

Vi vill ocksé avveckla de produktionsskatter som fortfarande sned-
vrider konkurrensen mellan olika energislag. Vi bor i produktionsledet
bara ta ut sddana skatter som motiveras av miljohénsyn, det vill séga
miljostyrande, utslippsrelaterade skatter och avgifter. Aven naturgasen
maéste, precis som varje annat energislag, virderas pa sina egna meriter.

Fru talman! Detta sade Mikael Odenberg for fyra &r sedan. Per Bill
sade detsamma for ett ar sedan, och jag upprepar det i dag igen. Det &r
inte manga dagar kvar innan Barsebéck 2 stings. Jag hoppas att det dér-
efter gar att sldnga prestigen at sidan och borja utforma en energipolitik
som gor att Sverige kan bli ett land dar vara basindustrier térs vidxa och
fortsitta ge landet vélstand.

Jag yrkar ddrmed bistand till reservation 5. Jag star givetvis bakom
alla moderata reservationer, men for tids vinnande yrkar jag alltsa bifall
till reservation 5.

Anf. 2 EVA FLYBORG (fp):

Fru talman! Det var manga kloka ord frdn denna talarstol i denna ti-
diga stund! Jag kan stdlla mig bakom i stort sett allt som Ulla Lofgren
har talat om.

Lét mig bara gora tre stycken kommentarer till det hér betdnkandet.

Vad giller elens ursprung tittar vi pa vilka energikédllor som har an-
vénts och vilka utsldpp som man da genererat, till exempel koldioxid och
karnavfall. Men varfor dr det bara de tva parametrarna som ska maétas
och som det ska talas om hur det ser ut for? Varfor méter vi inte kvive-
oxid, svavel, kolviten, tungmetaller eller partiklar? Det skulle ge en helt
annan, komplett bild av hur elen produceras och vad den egentligen ge-
nererar for miljoforstoring.

Vad giller leveranssékerhet minns vi alla stormen eller mgjligtvis or-
kanen Gudrun som drog fram i januari 6ver landet. Den satte faktiskt
delar av Sverige ur spel, som rena krigszoner. Det blev naturligtvis stora



ekonomiska forluster men ocksé ett véldigt stort ménskligt lidande. Detta
ar inte acceptabelt 1 Sverige i dag. Mycket tidigare maste erséttning utga.
Vi maste ha en skadestandsplikt som méste utokas mot elleverantorerna.

Vad giller ndtnyttomodellen, som kommer in i den hér frégestill-
ningen, dr det vél inte helt sdkert att den faktiskt ger det mest optimala
resultatet vad géller leveranssikerhet i vara néat. Mojligtvis skulle man ha
avvaktat med att infora ndtnyttomodellen fullt ut, eftersom vi faktiskt inte
vet riktigt hur det slér dn. Det finns en stor osékerhet, och det kommer
mycket klagomél frén deltagarna i den hér processen. Vi borde ha avvak-
tat med detta en del.

Fru talman! Elens ursprung och leveranssékerhet dr tva av de saker
som vi i Folkpartiet, oftast tillsammans med vara borgerliga kolleger, har
reserverat oss mot i det hir betédnkandet. Men det allra viktigaste i detta
tycker jag dnda ror kiarnkraften.

Om en vecka stings Barsebéck 2. Stangningsbeslutet 4r ju inte foran-
lett av bristande 16nsamhet, dalig sékerhet eller overkapacitet. Barse-
bicks ledning och édgare vill inget hellre 4n att driva verket vidare. S&-
kerhetsmyndigheterna, SKI och SSI, har inga invdndningar emot fortsatt
drift, och Sverige é&r i stort behov av den el som produceras i Barsebéck.
Nej, det dr den socialdemokratiska regeringen som har beordrat en sting-
ning av rent politiska skdl. Samma sak som hinde den 30 november
1999, da Barsebédck 1 stdngdes, hander nu igen i nédsta vecka, den 31 maj
2005.

Stangningen dr délig for miljon. De som argumenterat for stingning
hivdar ofta att Barsebidck maste stingas for att ge plats for fornybara
alternativ. S& blev det inte nir Barsebick 1 stingdes, och inget tyder pa
att det blir sa nu heller. Elen frén Barseback ersitts till storsta delen med
import. Man kunde tydligt se att Sveriges kraftbalans ocksé forsdmrades
efter stingningen. En stor del av den el som importeras till Sydsverige
kommer fran smutsiga kolkraftverk i Danmark, Polen och Tyskland.

Samtidigt som vi befinner oss i ett ldge dar det ar brattom med atgér-
der mot vixthuseffekten viljer regeringen alltsa att stinga ett kraftverk
utan koldioxidutsldpp och lata det ersdttas av kolkraftverk som smutsar
ned miljon och gér ménniskor sjuka. Kolkraftverk ger storst bidrag till
vaxthuseffekten av alla kraftslag. Nar Barsebick 2 stings berdknas ut-
slappen av fossil koldioxid 6ka med fyra—sex miljarder ton. Att utslappen
till storsta delen Okar i vara grannlédnder och inte i Sverige saknar ju be-
tydelse eftersom vixthuseffekten &r global och oberoende av var i virl-
den utslippen sker. Aven utslidpp av svaveldioxid, kviveoxider, partiklar
med mera fran kolkraftverken i vara grannldnder drabbar Sverige.

Som ni vet utforde SMHI pa uppdrag av Lansstyrelsen i Skane 1an for
négra ar sedan en studie for att undersoka hur mycket luftmiljon i Skéne
paverkas om kraften i en av Barsebédcks karnkraftsreaktorer ersétts med
importerad fossilbaserad el fran Danmark. Rapporten visar bland annat
att utsldppen av kvéveoxider skulle 6ka med 14 000 ton per ar och av
svaveloxider med 18 000 ton per ar. Det hér dr sa tydliga siffror att det
borde avskriacka vilken regering som helst. Kvidvenedfallet skulle oka
med 128 ton och svavelnedfallet med 460 ton per ar — bara i Skéane. I
Malmo, som ligger néra kolkraftverken i Danmark, kommer halterna att
oka @nnu mer. Denna rapport dr en av manga som varnar for de stora
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negativa konsekvenser som kommer att uppsté vid en stdngning av Bar-
sebdcks andra reaktor. Nu hdnder detta i alla fall.

Aven halterna av partiklar kommer att 6ka. Vetenskapsradet uppskat-
tar att partiklar leder till ca 5 000 fortida dodsfall per ar i Sverige — 5 000
fortida dodsfall per &r. Lagg hartill planerna pa ett nytt, stort gaseldat
kraftverk i Malmo som ska ersitta en del av bortfallet nir Barsebiack nu
stings helt, s& far vi en alarmerande bild av ett mycket smutsigare Sve-
rige.

Stédngningen &r dyr, fru talman. Stdngningen av Barsebéck 1 berdknas
kosta statskassan mellan 17 och 20 miljarder, och allt tyder pa att kostna-
den for stingningen av Barsebédck 2 kommer att ha en kostnad i stort sett
i samma hérad. Utdver den hir rent statsfinansiella kostnaden fér vi gi-
vetvis en samhillsekonomisk kostnad genom en omotiverad stingning av
en vl fungerande och 16nsam elproduktionsanlédggning. Den samhéllse-
konomiska kostnaden ar vildigt svér att berdkna, men mycket tyder pa
att den blir mycket omfattande.

Fru talman! Energipolitiken &r en vital del av den svenska industripo-
litiken. Det gar inte att lata energipolitiken leva sitt eget liv i Miljé- och
samhillsbyggnadsdepartementet och latsas som om den inte paverkar
industrin. Stora delar av den svenska industrin &r direkt beroende av god
tillgang pa el och ett bra elpris.

Mellan 1985 och 2002 minskade antalet jobb inom tillverkningsindu-
strin i Sverige med ungefir 180 000 arbeten. De senaste tvd aren har
3 000 industrijobb ldmnat Sverige varje manad, trots att industrikonjunk-
turen varit pa uppétgdende. Enligt en aktuell kartliggning riskerar 48 av
véara 165 storsta fabriker att liggas ned inom de ndrmaste aren. Det finns
en risk att Sverige pé sikt kommer att ha en svag industriell bas. Sting-
ningen av Barsebédck 2 riskerar att leda till hogre elpriser, och bidrar
ddrmed till ett osdkert investeringsklimat f6r den svenska industrin.

Den svenska industrin tycks helt ha forlorat fortroendet for regering-
ens energipolitik. En grupp industriféretag med bland annat Boliden,
Holmen, Stora Enso, SSAB, LKAB med flera har inlett ett samarbete for
att bilda ett bolag for att sikra elforsorjningen till den svenska industrin.
Langtgaende idéer finns om att importera el pa egen hand och bygga en
egen kabel under Bottenhavet. Fru talman, s& langt har det gétt. Industrin
och niringslivet maste alltsé sjélva se till att trygga sitt elbehov.

Virt att notera &r att inte ens de villkor for stingningen som regering-
en sjilv sdger sig std bakom ar uppfyllda. Villkoren ar att stingningen
inte fir medfora negativa effekter for elpriset, forsimrad tillgdng pa el
for industrin, forsimrad effektbalans eller negativa effekter pa miljon
eller klimatet. Det finns d4ven de som menar att regeringen bryter mot
miljobalken genom att inte gora en konsekvensanalys innan de stinger
Barsebdck 2.

Regeringen gar ocksé pa tvirs med opinionen. Drygt 80 % av svenska
folket motsétter sig en politisk avveckling av kérnkraften, och ungefar
samma asiktsfordelning finns bland Socialdemokraternas egna véljare.
Fran olika delar av arbetarrorelsen borjar det nu horas mer och mer hog-
ljudda protester mot avvecklingspolitiken. Facken som organiserar in-
dustriarbetare och socialdemokratiska kommunalpolitiker i kommuner
med stor del industri inser att jobben &r i fara och protesterar. Regeringen



lyssnar dock hellre pé stodpartierna. De tva stodpartierna dr de enda som
har en betydande opinion for avveckling bland sina véljare.

Fru talman! Folkpartiet har konsekvent motsatt sig stdngningen av
Barsebécks bdda reaktorer och kraver nu att de aterstartas. Vi var mot
inférandet av den avvecklingslag som har gjort det mojligt for regeringen
att utan rimliga skal beordra stingning, och nu vill vi riva upp den lagen.
Vi vill ocksa ta bort den sa kallade tankeforbudsparagrafen som forbju-
der planering for att bygga nya kdrnkraftverk i Sverige. Lét inte den
svenska industrin och vélfarden betala priset for Socialdemokraternas
desperata fastklamrande vid makten.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservation 29, som alltsd handlar om
kérnkraften.

Anf. 3 MARIA LARSSON (kd):

Fru talman! Med hjilp av EU fér vi nu nya riktlinjer for gas- och el-
marknaden inom unionen. Det &r mestadels bra. Vi behdver gemen-
samma synséitt pd energiomrédet eftersom vi har en gemensam marknad.
Vi kunde dock ha fatt lite tydligare skrivningar pa en rad punkter i det
svenska forslaget. Regeringen kunde ha gjort béttre, och det &r anled-
ningen till att vi i detta betdnkande har atskilliga reservationer i sakfra-
gor. Jag tinkte dock inte fasta s& stor uppmirksamhet vid dem; det &r
fraga om ett flertal.

I stéllet tdnkte jag tala om att vi behdver gemensamma tag pa Euro-
panivd. D& &r det trakigt att regeringen med samarbetspartier inte vill
betrakta vért lands elproduktion ur ett europeiskt perspektiv. Dérfor vill
jag i den hér debatten, precis som de tva foregdende talarna, fokusera pa
den fradga som just nu dr hogaktuell, ndmligen avstingningen av Barse-
biack 2. Jag har skrivit ett alldeles nytt anforande, trots att jag mycket vil
kunde ha &teranvént ndgot gammalt anforande.

Fru talman! Yvonne Gustafsson, Ekonomistyrningsverkets generaldi-
rektdr, som tydligen har lite tid dver for extrakndck — de verkar ha det,
generaldirektorerna — forhandlar nu, just i dag, om ersittning till dgarna
Vattenfall och Sydkraft ndr B 2 ska stingas av den 31 maj i &r. Det ver-
kar kérva i forhandlingarna.

Yvonne Gustafsson och regeringen vill f4 det att framstd som om
stangningen av B 2 inte kostar ndgonting. Detta ar ett hyckleri utan like. I
varpropositionen kan man pa s. 63 ldsa hur regeringen bedomer kostna-
den for avstdngningen. Ja, det star inte mycket, men man kan se att det
inte finns ndgra pengar avsatta, utan det ska man &terkomma till nir no-
tan ar kind. S& hanteras skattebetalarnas pengar — man vill morka kost-
naden. Och sedan avslutar man med att siga: "Regeringen har for avsikt
att senare aterkomma med forslag om lamplig anslagsbeteckning.” Det
tycks vara den viktiga fragan. Inte ett uns av konsekvensbeskrivning
finns nagonstans.

Fru talman! Det dr inte sant vad energiminister Mona Sahlin pastatt,
namligen att de villkor som riksdagen 1997 stéllde upp for en stingning
av B 2 dr uppfyllda. Konsultrapporter har visat att kompensation i form
av sparande eller tillforsel inte fullt ut kommit till stdnd. Detta var ocksa
regeringens egen bedomning 2003 bade nir det gillde effektbalansen och
paverkan péd miljon och klimatet. Néar regeringen den 16 december forra
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aret beslutade om stingningen kvarstod effektproblematiken och nagon
miljoprovning for att stdnga var det dé inte tal om.

I dagens betéinkande stir det att man inte behdver gora en miljokon-
sekvensbeskrivning for att stinga av den eftersom miljobalken inte kri-
ver det. Vad ér det for nonsens? Det viktigaste man kan prova i friga om
B 2-stingningen ar just miljo- och klimatfragan samt konkurrenskraften
for svensk industri. Och betrdffande effektfragan undrar jag: Hur blir det
en kall vinter? Att inte belysa dessa fragor ar att inte ta ansvar for framti-
den. Det &r ett svek mot svenska folket och mot miljon att Socialdemo-
kraterna, Vinsterpartiet och Centerpartiet &nda driver igenom detta. Var
finns konsekvensbeskrivningarna, Nils-Goran Holmqvist?

Jag kan, fru talman, mala upp en del av konsekvenserna hér, och det
tanker jag ocksd gora. Trots att Barsebdck 2:s produktion i fjol pa 4,5
terawattimmar inte motsvarar mer én en dryg procent av elproduktionen i
Norden ar stingningen forenad med mycket stora kostnader, minskad
konkurrenskraft och okade risker for effektbrist i sodra Sverige. Nér
regeringen stinger Barsebdck 2, vilken enligt Sydkraft kan fungera i
ytterligare 20 &r, ar det naturligtvis en gigantisk kapitalforstoring. Men
stingningen gar ocksa ut over konkurrenskraften for industrin i Sverige
och i Europa.

Bortfallet av elenergi kommer i det korta perspektivet att hoja elpriset
med omkring 1 6re per kilowattimme, vilket motsvarar 1,4 miljarder
kronor per ar i dkade kostnader for hushéllen och industrin i Sverige.
Bortfallet kommer i det korta perspektivet dessutom att kompenseras
genom import av el fran framfor allt Danmarks dldre — och mycket smut-
siga — kolkraftverk. De méaste da kdpa utsldppsritter for CO», inom ramen
for det europeiska systemet med utsldppsritter, for att kunna oka sin
produktion. Det driver naturligtvis upp priset pa ritterna, vilket gar ut
over industrin som far dn dyrare produktionskostnader. Detta paverkar
inte konkurrenssituationen inom Europa men vil mellan Europas elinten-
siva industrier och Ovriga vérldens, ddr man inte infort motsvarande
system.

I och med utsldppsrétterna okar inte de totala utsldppen i Europa ge-
nom att B 2 stéings, forutsatt att kontrollen ar effektiv. Déremot slas indu-
strin ut, vilket &r ett allt storre bekymmer i arbetsloshetstider som dessa.
Detta har dtminstone de drygt 60 s-mérkta kommunalrdden, som prote-
sterar mot nedldggningen, insett. Det verkar bara vara regeringen med
samarbetspartier som inte inser det allvarliga ldget. De sétter sin tilltro
till egna prognoser for utbyggnaden av fornybar energi, da fraimst vind-
kraft.

Fru talman! Lat oss titta pa detta. I dagens betdnkande sédger majori-
tetspartierna att ’redan pa kort sikt tillkommer vindkraft som en fornybar
energikilla med betydande potential”. B 2 ska alltsd ersdttas med vind-
kraft. Jag gillar vindkraft, men jag far inte den hir ekvationen att ga ihop.
Om vi med hjilp av de senaste och effektivaste enheterna pad 5 megawatt
byggde havsbaserade vindkraftsparker skulle det krdvas 120 stycken for
att nd upp till Barsebiacks 600 megawatt. Men eftersom det inte alltid
blaser ar utnyttjandegraden i bésta fall endast 50 %. Det skulle alltsd
kravas 240 sidana gigantiska snurror for att kompensera bortfallet av
B 2. Investeringskostnaden for dem ar 3:50 kr per installerad kilowatt.
Det skulle bli omkring 15 miljarder kronor — 15 miljarder. Och &nda



16ser man inte effektproblemet eftersom vindkraften kan komma att st
still nér vi har effekttoppar i Sydsverige.

Effektsituationen i s6dra Sverige har varit anstrangd i flera &r och kan
kalla vinterdagar framtvinga s kallad roterande bortkoppling. Det inne-
bér att effektbalansen i sodra Sverige av tekniska skél forsimras med
hela 800 megawatt ndr inmatningen fran Barsebidck med drygt 600 me-
gawatt faller bort och effekt maste till fran norr och fran vister. Vind-
kraften har naturligtvis sin roll och dkar i andel. Den blir ett komplement,
men den kan inte ersdtta kdrnkraften, som ju star for néstan hélften av var
elproduktion.

Fru talman! Kommunalradet i Kéavlinge, s-mérkt, har tillsammans
med 300 andra skédningar fran trakten av Barsebick begért inhibition av
regeringens beslut, bland annat pa grund av bristen pa miljokonsekvens-
utredning. Om Regeringsritten skulle bifalla deras begiran fortsétter
driften tills vidare. Vi véntar pa besked.

Det troliga &r trots allt att Barsebédcks kontroversiella saga ér all. De
direkta kostnaderna for stdngningen av B 1 var ndrmare 6 miljarder kro-
nor, varav 2,7 miljarder betalades i ersdttning till helstatliga Vattenfall
for att man gav upp 25 % av dgandet i Ringhals. Det blev Sydkrafts hu-
vudsakliga kompensation ndr B1 stdngdes och B 2 &verfordes till Ring-
halsbolaget.

Enligt det forsta avtalet kommer Sydkrafts dgarandel att 6ka till 30 %
nér B 2 stings. Dessutom ska, liksom for B 1, bigge bolagen kompense-
ras for avstillningsdriften, som for B 1 géllde till 2025 och for B 2 till
2017. Kostnaderna férhandlar man om, men de uppgér i borjan till flera
hundra miljoner kronor per &r.

Allt detta dr 4nd& smapotatis jamfort med de vildiga kostnaderna for
samhillet att l&ngt i fortid stinga av fungerande koldioxidutsléppsfria
karnkraftsverk. I stéllet spader man pa nettoimporten av kdrnkraftsel till
Norden fran Ryssland och importen av smutsig kolkraft frén véra grannar
i soder, vilken har okat alarmerande péa senare ar. Var politik borde i
stdllet ta sikte pd det motsatta — en politik som medger export av ren
vatten- och kérnkraftsel till 1ander som dr néstan helt beroende av kol-
kraft.

Fru talman! Svensk basindustri flyttar alltmer produktion utomlands.
Ar det for att paskynda den processen som regeringen och dess stodpar-
tier i energipolitiken vill padskynda den fortida kdrnkraftsavvecklingen?
Svaret forvéntas i denna debatt.

Fru talman! Jag stir bakom alla véra reservationer, men for tids vin-
nande yrkar jag bifall bara till reservation 29.

Anf. 4 LENNART BEIJER (v):

Fru talman! Som kanske redan har framgatt &r utskottet ganska sam-
stimmigt om sjdlva direktivet. Men det finns ocksa ett antal andra punk-
ter som tas upp i betdnkandet. Jag skulle vilja géra nagra kommentarer
om detta med timvis médtning, det vill sdga att man erbjuder elkunderna
mdjlighet att vara aktiva nér det géller energi- och effektsparande.

Jag tycker att detta dr viktigt. Det &r bra att det har kommit s& hér
langt. Men man borde dnda gora sig det besvérligt for sig sjdlv genom att
ta upp det problem som dnda finns. Det finns en stor méngd ménniskor
hér i landet som faktiskt ser detta som ett hot mot sin existens. Det hand-
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lar om gruppen eloverkénsliga som, vilket har framkommit, drabbas av
att vi pa det hir sattet fjarravldser métare. Vi anvinder GSM-systemet
med pulsande stralning. Detta gor att en del, de som ar mest kénsliga,
tvingas frén sina hus och lagenheter.

Det finns mdjligheter att avskdrma strélningen, men det kostar natur-
ligtvis en slant. Aven om vissa elbolag har forstitt problemet har de svért
att sjélva sta for kostnaderna. Kanske vore det dags att borja diskutera
om det till exempel ska finnas en fond som gor att bolagen kan vidta de
atgdrder som behovs sa att ménniskor inte ska drabbas. Jag dr mycket
glad att Vattenfall har tagit det hér problemet pa allvar.

Man for en diskussion om leveranssidkerhet och stormen Gudrun. Det
ar viktigt att man stiller krav pd elbolagen. Om man framfor krav pé
ersittning ganska tidigt efter att nétet har varit nedstéingt leder det natur-
ligtvis till snabbare atgirder. Och det behovs atgédrder. Detta &r ju en
infrastruktur som vi har trott skulle hélla. Nu kommer man forstds att
gora stora fordndringar. Men vi fér inte tro att man kan bygga bort alla
problem och fa ett system som klarar vilken katastrof som helst.

Jag har foljt med olika intressenter — elbolag, skogsbolag och sé vi-
dare — och akt runt i omradet. Man inser att det naturligtvis hettar till nar
en sadan hdr hindelse intrdffar. Ménniskor kan bli utan el i en manad
eller ldngre. Men man maste ocksa forsta att det inte dr mdjligt att griva
ned varenda kabel. Man maste se vad som ar viktigast och kanske vidta
andra atgirder sé att mdnniskor ska kunna klara katastrofer béttre.

En del tror kanske att om vi nu fattar beslut om hérdare regler kom-
mer vi inte att behdva oroa oss ett dugg nir nésta storm kommer. Glom
det! Nér skogen faller i hela omrédet spelar det ingen roll vad man har
vidtagit for atgérder for el, tele och annat.

Fru talman! Det framstar nu klart att tre borgerliga partier, m, fp och
kd, ogillar certifikatssystemet. Det har kanske inte varit sa stort stod for
detta tidigare heller, men det ar dnda Gverraskande att det nu star helt
klart att man vill f& bort det med tanke pa att certifikatssystemet har varit
véldigt lyckat. Vi vet att bioenergibranschen verkligen utvecklas bra med
stod av certifikatssystemet. Vi vet att den skogsindustri som gor kemisk
massa har nappat pa detta med certifikat och har trimmat upp sina an-
laggningar. Man producerar el for sig sjélva och for nétet. Det maste man
vl tycka &r ett bra sitt att utnyttja de resurser som finns.

Vindkraften skulle knappast ha en chans om man inte hade certifi-
katssystemet. Det gér inte att sdga att de olika energislagen fullt ut ska
konkurrera med varandra. Det ar klart att det maste till dtgirder om man
vill ha en viss utveckling. Darfér maste man friga: Ar de tre borgerliga
partierna beredda att skrota certifikatssystemet om de skulle fa den chan-
sen?

I betdnkandet har vi en reservation om Euratomfordraget. Man kan
tycka att den kanske inte skulle behdvas, for regeringen tycks vara inne
pd samma linje som motiondrerna. Vi anser att EuratomfGrdraget &r
gammalt och otidsenligt. Det gynnar en energikilla, ndmligen kérnkraf-
ten, och det kritiseras av manga liander, bland andra Sverige. Vi tror att
det skulle vara bra om riksdagen kunde ge regeringen stdd i det fortsatta
arbetet med att revidera och skriva om fordraget.

Fru talman! Om négra dagar stinger vi den andra reaktorn i Barse-
bick. Vi som har arbetat med energiomstéllningen tycker att detta &r en



bra utveckling. Det &r nog ménga som tycker att det ar bra, bade i och
utanfor Sverige. Men vi maste naturligtvis ga vidare.

An s linge klarar vi leveranssikerheten vildigt bra. Det ir vill ingen
som pastar att det stingda Barsebédck 2 skulle innebéra att vi skulle f&
ndgra speciella problem med leveransen av el. Alla vet att omstidllningen
ar nddvandig. Men dnda ar det vildigt svart for vissa politiker att accep-
tera utvecklingen.

Jag skulle vilja ta upp en sak som kanske Maria Larsson var inne pa
lite. Moderaterna, Folkpartiet och kd borde omformulera sin kritik lite
grann. Jag kan tinka mig att ni inte kan utan stimmans horande bérja
dndra er om kérnkraftens avveckling. Men ni borde atminstone inte halla
pa och hota och tala om 6kade koldioxidutsléapp.

Precis som Maria Larsson sade kan vi fran och med den 1 januari i ar
inte siga att koldioxidutsldppen dkar pd Europanivd. Om det ar sa att vi
vid vissa tillfdllen importerar el fran smutsiga kolkraftverk i Danmark,
Tyskland och Polen — vi far hoppas att ocksé de blir renare med tiden —
okar koldioxidutsldppen inte. Man kan sdga att det vore bra om vi slapp
importera den elen. Da skulle antagligen CO»-utsldppen minska fortare.
Sé ar det inte heller. Man har en utsldppshandel. Den reglerar hur mycket
CO; som slépps ut.

Vad som nu har intréffat ar att vi vet hur mycket koldioxid vi har i
den handlade sektorn pé Europaniva. Vi kan nu tdnka oss en framtid dar
EU séger att det om tio ar ska vara s& och s& mycket mindre i bubblan.
Det kommer naturligtvis att paverka industri och el-priser. Vi kommer att
fa en annan diskussion.

Om négra ar, om Maria Larsson &r kvar i det hir huset da, kommer
hon sdkert att tycka att vinsterna borjar bli for stora i bade kérnkraftsin-
dustrin och vattenkraftsindustrin. Hon kanske kommer att tycka att det &r
dags att samhillet forsoker se till att 6vervinsterna plockas ned lite grann.

Fru talman! Det &r positivt att vi har kommit sa hér langt. Jag tycker
anda att vi har visat att vi klarar i varje fall bérjan pa omstéllningsarbetet.
Jag tror att ménga lander tittar med intresse pa vad Sverige gor. Vi klarar
en bra elforsorjning. Vi har konkurrenskraftiga elpriser.

Jag tror att var industri och kanske ocksd de socialdemokratiska
kommunalrdden kommer att acceptera detta s& linge vi klarar samma
balanserade utveckling som hittills. Jag yrkar bifall till reservation 26.

Anf. 5 INGEGERD SAARINEN (mp):

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservationerna 19 och 30. Jag star na-
turligtvis bakom alla mina reservationer. Men det tar for lang tid om vi
ska votera om allting.

Flera av debattorerna som har stitt hér i talarstolen har talat om ef-
fektproblemet, som ser ut att bli allt vdrre. Det &r egentligen markligt. Vi
har ju en marknad, eller har vi inte? En marknad é&r till for att produktion
och konsumtion ska matchas. Var ligger da problemet? Vi har ju en fri
marknad, eller hur?

Ar 2001 hade vi i Sverige 2,6 génger mer el per capita in i EU:s da
15 medlemslinder. Anda ir vi pa vig att fa en effektbrist i Sverige. Detta
trots att vi har en sa kallad fri marknad.

Jag har ingenting emot omregleringar av marknader. Detta &r ingen
principsak for mig. Det viktiga for mig ar att den marknad vi har stér for
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en god allokering av resurser sd att konsumenterna ska f4 si bra och
billiga varor som mdjligt. Det i sin tur gor ocksé att miljon far val.

Jag ar for omreglering av marknader for konsumenters och miljons
skull. Men dagens svenska elmarknad &r en konstig marknad. Den karak-
teriseras av en stark dominans av ett fatal aktdrer och svaga for att inte
sdga obefintliga prisignaler till hushallskunderna.

Syftet med dagens elmarknad och regelverket sdgs vara att skapa
konkurrens genom att konsumenterna ska byta mellan olika leverantdrer
av fysisk el. Det ar naturligtvis inte mdjligt i och med att elmarknaden ar
ledningsbunden.

Den nuvarande marknaden med leverantorer och leverantdrsbyten ar
ingenting annat dn en administrativt skapad kuliss. Vid sidan av denna
kulissmarknad har &ven en spotmarknad uppréttats for handel med fysisk
el. Det ar pa spotmarknaden som den faktiska konkurrensen uppstér pa
elmarknaden och inte i den handel som férekommer enligt regelverket.

Tank efter. Elleverantorerna, vad dr de for ndgonting? Vad star de
for? Elleverantdrerna producerar inte el, de dr inte anslutna till nétet, och
dessutom kan el inte lagras. De tre sakerna borde tala om for vem som
helst att det ar ndgot skumt med det regelverk vi har gjort.

Vilken funktion har da elleverantérerna i var marknad? Jo, de ar fi-
nansiella aktorer. De sdljer prisforsékringar. Det &r vad de faktiskt gor.
De siljer prisforsdkringar till konsumenterna. Prisforsékringar borde
egentligen skiljas frdn handeln.

Detta dr mirkligt. Jag hdvdar att elmarknadens regler och hur el-
marknaden &r skapad dr en forolimpning mot utskottets ledamoters intel-
lekt. Ténk efter. Det &r markligt.

Utredning pa utredning siger att elmarknaden fungerar. Gor den det?
Ar det inte i sa fall vildigt mérkligt att man hela tiden maste hélla pa att
utreda elmarknaden. Sanningen &r att elmarknaden inte alls fungerar. Det
ar just darfor man hela tiden utreder den.

Man upprepar sig hela tiden som en utsliten stenkaka: Elmarknaden
fungerar, elmarknaden fungerar. Samtidigt kan vi se att atgdrdspaketen
bara 0kar i omfattning for att forsoka stélla saker och ting till ritta. Sa
blir det nir man bara dgnar sig a4t kosmetiska fordndringar i ett system
som i grunden &r felkonstruerat.

Men, okej, elmarknaden fungerar. Den fungerar f6r ndgon och i ndgot
syfte. Annars skulle den inte se ut som den gor. Ténk efter. For vem
fungerar den, och i vilket syfte? For mig 4r det ganska enkelt att se vad
elmarknaden &stadkommer. Den driver upp priserna pa el genom att den
driver upp konsumtionen eftersom den inte har ndgon prissittning pa
effekt.

Att det inte finns ndgon prisséttning pa effekt gor att effekttopparna
drivs upp. Effekttopparna gor att priserna dver hela linjen drivs upp. Det
ar inte gjort av misstag. Det gagnar nagon.

Det gagnar inte den lilla konsumenten med liten effektkonsumtion.
Det dr den lilla konsumenten med liten effektkonsumtion, till exempel en
lagenhetskund ansluten till fjarrvirmen, som betalar ett mycket hogt pris
for dagens elmarknad.

Det tycker jag att 4ven de som forsoker virna om dem som har det
samre stillt i samhillet ska fundera pa. Det &r de som betalar dagens
elmarknad.



Ska man se pa vilka som vinner dr det snarare de som bor i villa och
har hog elkonsumtion. Och ju hogre effekttopparna blir, desto mer gag-
nas de som har den anvindningsprofilen. Dérfor anser jag att elmark-
naden behover reformeras, for det hir ar inte till nytta for samhillet. Det
ar inte till nytta for konsumenterna utom for ett fital som har en for sam-
héllet véldigt skadlig konsumtionsprofil. Det &r inte till nytta for miljon.
Det ar jatteskadligt for miljon. Det &r hela ursprunget till att vi nu héller
pa att diskustera tillskott till elmarknaden: Hur ska vi fa elen att ricka
till? Nér ska den racka till? Det &r vid effekttopparna den behover ricka
till. Och varfor behdver den récka till vid effekttopparna? Det ar for att vi
inte prissitter effekt pa dagens marknad. Ténk efter!

Ett grundldggande fel med dagens elmarknad &r att konsumenterna
kan teckna avtal med fast pris pé leverans av el oavsett vad priset &r pa
effekt vid ett visst tillfdlle. Det hir innebér i praktiken att konsumenterna
har mojlighet att handla effekt gratis. Vi anser att marknaden méste ut-
formas sé att konsumenterna betalar for sitt effektuttag. Sjélva konstrukt-
ionen med elhandelsbolag &r ett onddigt mellanled mellan elmarknaden
och konsumenten. Genom att avskaffa den har kulissmarknaden 6ppnas
elmarknaden for handel och prisbildning baserat pa effekt i stéllet for
energi.

Elcertifikaten finns det mycket att sdga om. De har inte fungerat op-
timalt, men det &r ju ocksa sa att de haller pa att reformeras. En del av
svagheterna med elcertifikaten héller pa att tas bort. Vi kommer till ex-
empel att f4 en langsiktigare marknad, vilket mojligtvis kan gora att
bankerna véagar lana ut pengar till dem som vill bygga vindkraft. Det
finns ménga svagheter med elcertifikaten, men jag har bara en minuts
talartid kvar, sé jag ska inte drdja vid dem.

Jag tycker inte att det ska medges undantag for vissa av naturgaslag-
stiftningens bestdimmelser vid investeringar i storre naturgasinfrastruk-
turprojekt. Det tycker jag dr att statsmakterna uppmuntrar en storskalig
utbyggnad av naturgasnitet i Sverige. Vi foredrar att kalla det fossilgas-
nitet, for det handlar ju om fossil gas. Det forslaget strider mot den tidi-
gare svenska hallningen att fossilgasintroduktionen varken ska frdmjas
eller hindras av staten utan ska ske pd marknadens villkor.

Nér det géller manadsvis médtning tycker jag att det borde ha stillts
krav pa att de métare som installeras dven ska klara av minst timvis mét-
ning. Risken &r annars att de inte fungerar i ett framtida samhélle dir vi
kommer att stélla krav pa timvis méitning eller dér det kommer att bli
praktiskt. Om vi skulle g in pa en ny elmarknad kommer de flesta kon-
sumenter att vilja ha timvis métning.

Jag vill ocksé sdga ndgot om varmepumpar. Det ar ett problem med
varmepumparna, och det dr att ménga av dem kompletteras med elpatron
for de allra kallaste dagarna. Detta driver upp effektkonsumtionen. Jag
tycker att det vore rimligt att samhillet studerar vad detta gor for vart
energisystem, vart elsystem. Jag tycker ocksa att det borde vara sjalvklart
att inte samhallet betalar ut bidrag till dem som installerar virmepumpar.
Med ROT-bidragen far man nu bidrag for det. Det ar ju ett systemfel nir
det okar pa effektproblematiken.

Barsebéck 2 ska stidngas fore utgangen av maj i ar, och det tycker jag
ar bra. Nu 4r min talartid slut, men det finns ménga skél att stinga Barse-
back. Det handlar, nir det giller kidrnkraften, 6ver huvud taget om att det
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finns mycket stora risker av olika slag. Bland annat &r detta med séker-
heten vid svenska verk mycket dverdrivet. Om utskottets ledamoter tittar
pa tillgdngligheten vid svenska kérnkraftverk och jamfoér med internat-
ionella siffror over tillgingligheten i till exempel andra OECD-ldnder
kommer ni att finna att den svenska tillgéngligheten &r relativt 1dg — bra
mycket ldgre. Det dr ett tecken pa att sdkerheten inte ar sérskilt hog. Man
maste faktiskt ofta stdlla av for revisioner. Sékerheten maste forbattras.
Dessutom maste man naturligtvis hitta 10sningar pa avfallsproblemet,
vilket man faktiskt inte har gjort &n.

Anf. 6 NILS-GORAN HOLMQVIST (s):

Fru talman! D4 jag har suttit och lyssnat pé foretrddarna for alliansen,
de tre, har jag blivit lite bekldmd 6ver att de dgnar 99 % av sin tid at att
prata om stiingningen av Barsebick. Ar det inte si att det ir el- och gas-
marknadsdirektivet vi debatterar i dag? Jag vill bara fista er blick vid att
det ar det jag gor. Jag kommer avslutningsvis att siga ndgot om Barse-
back, men i merparten av mitt anférande kommer jag att halla mig till el-
och gasmarknadsdirektivet.

Fru talman! Enligt regeringens forslag ska det i den nya naturgasla-
gen med naturgas avses dven biogas, gas fran biomassa och andra gaser i
den man det &r tekniskt mojligt att anvdnda gasen i naturgassystemet.
Med naturgas foreslas i lagen dven flytande, kondenserad naturgas.

Fru talman! I propositionen tas upp vilka som é&r berittigade att bli
kunder. Fran och med den 1 juli 2004, alltsé sedan ett &r tillbaka, ska
samtliga icke hushdllskunder vara berittigade kunder enligt naturgas-
marknadsdirektivet. Med icke hushéllskunder avses kunder som koper
naturgas som inte dr avsedd for egen hushallsforbrukning. Definitionen
av berittigade kunder i naturgaslagstiftningen bor enligt vad som foreslas
i propositionen darfor dndras sa att med beréttigade kunder avses samt-
liga icke hushallskunder. Andringen bér ske den 1 juli 2005, vilket ir det
datum dé den foreslagna naturgaslagen tidigast kan trada i kraft. Fran och
med den 1 juli 2007 ska samtliga kunder vara berittigade kunder enligt
detta direktiv. Darfor bér marknaden 6ppnas den 1 juli 2007.

Fru talman! Regeringen har i denna proposition foreslagit och medde-
lat sin avsikt att utse Svenska kraftndt till systemansvarig myndighet.
Detta har majoriteten i utskottet ansett vara ett bra forslag, och vi star
bakom det. I betinkandet tas frdgan om sirredovisning av fjarrvérme-
verksamhet upp. Det tas upp med anledning av ett antal motioner. Nar
det giller fjarrvirmeverksamheten aterkommer regeringen med en pro-
position nér Fjarrvirmeutredningens slutbetdnkande gar ut pa remiss.

I propositionen foreslas nar det géller atskillnaden mellan nétverk-
samhet och konkurrensutsatt verksamhet att elmarknadsdirektivets moj-
lighet att undanta vissa foretag fran bestimmelserna bor utnyttjas. Enligt
forslaget i propositionen ska foretag som ingar i en koncern vars samlade
elndt har mindre dn 100 000 uttagspunkter undantas fran kravet. Utskot-
tet dr positivt till att denna mojlighet nyttjas. Som utskottet anforde varen
2002: Detta talar enligt utskottets mening for att undantag som direktivet
medger ska nyttjas.

Samtidigt kan utskottet konstatera att det i direktivet stadgas att med-
lemsstaterna far besluta att inte tillimpa kraven om atskillnad pa integre-
rade elforetag som har mindre &n 100 000 anslutna kunder och inte, som



foreslas 1 propositionen, pd foretag som har mindre &n 100 000 uttags-
punkter. D en elkund kan ha flera uttagspunkter, exempelvis kommuner,
innebdr det att undantaget, enligt regeringens forslag, far en snévare
tillimpning &n vad elmarknadsdirektivet mojliggdr. Detta innebér i sin
tur att fler foretag kommer att aldggas att separera sina ledningsfunktion-
er med dkade kostnader som resultat.

Enligt utskottets uppfattning bor undantaget i denna svenska lagstift-
ning darfor i storre utstrackning formuleras utifrdn vad elmarknadsdirek-
tivet medger. Av detta skél foreslar utskottet en dndring i forhallande till
regeringens forslag innebérande att gransen ska gé vid 100 000 elanvén-
dare och inte, som regeringen foreslagit, 100 000 uttagspunkter.

Da det géller sidker elforsorjning har utskottet haft en offentlig utfrag-
ning. Denna fraga har aktualiserats pd grund av stormen Gudrun i bdrjan
av januari 2005. Regeringen har gett Energimyndigheten i uppdrag att
utreda och komma med forslag till &ndringar. Myndigheten har 6verldm-
nat en rapport till ministern om ténkta atgérder for siker elleverans. Mi-
nistern och departementet rdknar med att proposition kommer under
hosten 2005 da det giller leveranssdkerhet och nivaer for ersittning vid
elavbrott. Den fragan far vi komma tillbaka till och debattera under hos-
ten.

Fru talman! Da det giller den fortsatta avvecklingen av kdrnkraften
redovisas i propositionen den strategi som socialdemokrater, centerpar-
tister och Vinsterpartiet skrivit under om hur vi ska basera hela energi-
tillforseln pa fornybar energi. Av strategin framgar att Barsebick 2 ska
stangas 2005. Det innebér att Barsebick 2 stdngs den 31 maj 2005, nagra
dagar efter denna debatt.

Till bAde Maria Larsson och Eva Flyborg vill jag sdga att d& det gél-
ler er diskussion om att vi kommer att 6ka utsléppen ar det pa det séttet —
om det inte har gatt er forbi; ni kanske inte har noterat det — att vi fran
och med den 1 januari har inf6rt utslappsrétter. Precis som Lennart Beijer
sade har vi en bubbla med ett antal ton utsldpp som fér finnas. Det inne-
bér att vi inte kan dka denna bubbla. Det dr en EU-lagstiftning, och man
maste vidta andra étgérder for att se till att forbéttra sina verk for att
kunna producera mer el om s& behovs.

Du kanske skulle behdva gé en kurs for att ldra dig forhandlingstek-
nik, Maria Larsson. Du asyftade att vi i varpropositionen inte hade skrivit
nigonting om vilka kostnader Barsebéck 2 skulle ha. Men man Oppnar ju
inte med att visa alla sina kort i en forhandling. Det kommer vi att redo-
visa. Det ar forhandlingsteknik. Maria Larsson kanske har en annan tek-
nik, dér hon 6ppnar med att 1agga alla kort pa bordet och sdga: Vilj fran
den hir menyn. Sa har jag aldrig lart mig att forhandla, men i1 kd kanske
man har en annan férhandlingsteknik.

Fru talman! Jag vill avslutningsvis yrka bifall till forslaget i utskotts-
betédnkandet i dess helhet och avslag pa samtliga reservationer.

Anf. 7 MARIA LARSSON (kd) replik:

Fru talman! For mig &r det en hederssak att man lyssnar pa vad folk
sdger i debatten. Det maste ha gatt Nils-Goran Holmqvist forbi att jag
talade ldnge om utslippsrittigheterna. Det dir pastaendet fran talarstolen
var direkt felaktigt, och jag tycker att det var ganska oforskdmt.
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Att vi tar upp Barsebick och anvidnder vér debattid till att tala om det
beror inte pa att bara vi dr oroliga for vad som ska hinda i det hir landet.
Det ar vi tillsammans med svenska folket, som &r oroliga just for att den
elintensiva industrin riskerar att flytta ut ur landet, minniskor som é&r
oroliga for vad de hdjda elpriserna kan stilla till med.

Det ar darfor det &r sa viktigt att vid varje debattillfille avkrava svar,
dven om det brukar vara svart att fa dem. Darfor skulle jag vilja rikta
négra fragor till Nils-Goran Holmqvist, och jag hoppas att han lyssnar pa
vad jag fragar om.

For det forsta: Vad ar kostnaden for avvecklingen? Om vi undantar
det som denne utmirkte forhandlingsman inte vill siga ndgot om gar det
anda att berdkna kostnader for att ersétta den hér energin.

For det andra: Vad ska bortfallet kompenseras med?

For det tredje: Hur stor kommer prishdjningen av bli for den enskilda
underskoterskan och industriarbetaren? Hur ser berdkningarna pé detta
ut, Nils-Goran Holmqvist?

For det fjarde: Kan Nils-Goran Holmqvist garantera effektbalansen
en kall tiodrsvinter?

Anf. 8 NILS-GORAN HOLMQVIST (s) replik:

Fru talman! Jag vill borja med att séiga att det inte var utslappsréttig-
heterna jag kommenterade, utan det var de andra fragorna, som jag tyckte
att du inte holl dig till, alltsa el- och gasmarknadsdirektivet.

Da det géller forhandlingen 4r det sd, som jag sade avslutningsvis, att
jag har ingen prislapp pa vad forhandlingen kommer att innebéra. Och
om jag skulle veta det skulle jag inte tala om det hér i dag. En férhand-
ling &r en forhandling, och den dagen vi har skrivit under ett avtal kom-
mer vi socialdemokrater, centerpartister och Vénsterpartiet att redovisa
for Sveriges riksdag vad det kommer att kosta att avveckla Barseback.

Du fér stélla den fragan manga ganger, men jag kommer inte att svara
pa den da jag inte har klart for mig vad den totala kostnaden for det har
blir. Sjalvklart kommer det att kosta ett antal kronor, men jag vet inte hur
mycket det blir. Vi far komma tillbaka till den fragan till hosten, d& vi
ska behandla budgeten for 2006. Det kommer att redovisas dér, dven
varifran vi ska ta pengarna. Det 4r det vi kommer att gora.

Den andra frdgan var om jag kan garantera el eller effekt vid en kall
vinter. Ja, det kan jag gora. Med den marknad vi har i Europa i dag har vi
tillsammans ett ansvar for att se till att effekterna finns. Det har vi haft
och har vi fortfarande. Vi har en marknad, och fran och med 2008 kan
det vara marknadsbaserade effekter. Jag ser inte det som nagot stort be-
kymmer, utan jag ser att vi kommer att 16sa det vid de tillfallena.

Anf. 9 MARIA LARSSON (kd) replik:

Fru talman! Jag far vél godta forklaringen, men jag tycker att Nils-
Goran Holmqvist ska ldsa protokollet. Det han sade i talarstolen var
precis motsatsen till vad han pastod i repliken. G& hem och lds protokol-
let!

Mycket till svar blev det inte i dag heller. Den enskilde konsumenten
far inte nagot besked om vilken prishdjning som kan forvintas. Bran-
schen har sjélv gjort berdkningar: Kommer de att stimma ungefar? Det
finns en chans att dterkomma ytterligare till detta i replikskiftet.



Det finns ingen prislapp — vi kan inte veta vad det kostar. Nehej. Hur
ska bortfallet kompenseras? Pa den fragan blev det inget svar alls.

Effektbalansen — dér har vi en fungerande marknad. Ja, den inklude-
rar ett avtal med att vissa stidnger av sitt nyttjande av elkraft nér det ar
riktigt kallt. Jag tycker inte att det 4r den bist fungerande marknaden.

Nils-Goéran Holmgqvist &r uppenbarligen ndjd med att kdpa grisen i
sdcken eller att agera i blindo. Vi har olika visioner. Det kanske ar dar
som skiljelinjen gar. Jag tycker att Sverige borde strdva efter att bli en
nettoexportdr till Europa, inte att vara en nettoimportdr, med de mojlig-
heter som vi har for att paskynda utvecklingen med att fa ned koldioxid-
utsldppen. Det dr min vision, och den gar tvédrtemot de beslut som rege-
ringen nu fattar. Dar skiljer vi oss at, och det ar darfor som jag ar angelé-
gen om att f4 sdtta en annan politik efter 2006.

Anf. 10 NILS-GORAN HOLMQVIST (s) replik:

Fru talman! Da det géller vad vi ska kompensera Barsebdck med &r
det fornybar energi. Det innebér vindkraft. Vi ska se till att bygga ut
mera biobaserade kraftverk. Vi foreslar ocksé att vi ska anvinda kraft-
varme i vart system, for dir finns det stora mojligheter att 6ka vart uttag
och pa det viset ocksa f4 mera el och kraft till vara hushall. Jag kan inte
hir i dag, och det sade jag tidigare, std och sdga vad effekterna blir av det
hér. Jag och de partier som star bakom uppgorelsen bedomer att det inte
ar pa grund av att Barseback stings som elpriset kommer att 6ka. Det &r
av andra skél som att vi kommer att ha for lite vatten i vart vattensystem
sd att vi inte kan producera tillrickligt mycket fran vattenkraften. Det &r
det som driver priset, inte att vi stinger Barsebidck. Det ar inte pa det
séttet.

Da det giller de sakerna tycker jag att vi dr vél ute. Jag ser ingen oro i
detta. Jag vill upprepa att jag inte har notan for vad Barsebick 2 kommer
att kosta. Det kommer jag att redovisa dé vi stir hdar om nagra méanader
och ska debattera energipolitiken i samband med budgetbetdnkandet.

Anf. 11 EVA FLYBORG (fp) replik:

Fru talman! Det &r vdldigt bekvamt att gora saker utan att veta vad
det kostar och vad det kommer att leda till. D4 &r ju beslutet bra dnda tills
efterat nir man upptiacker hur déligt det var, men dé ar det for sent. Det
ar den tekniken som Socialdemokraterna anvénder sig av hér.

Det finns de som inte nojer sig med det utan tycker att det ar allvar-
liga beslut och tar reda pé saker och ting sjdlva. Det gjorde SMHI till-
sammans med Lénsstyrelsen i Skane, som jag har forsokt upprepa nagra
ganger. Man konstaterade att nir Barsebick 2 stings kommer man att fa
okade utslapp av 14 000 ton per ar av kvdveoxid, 18 000 ton per ar av
svaveloxid. Till detta ska man ldgga kolviten, tungmetaller, koldioxid
och till exempel partiklar. Det senaste dr inte minst intressant eftersom
Vetenskapsradet for bara nagra veckor sedan uppskattade att ca 5 000
extra fortida dodsfall per ar uppstar i Sverige pa grund av just partikelut-
slapp, vilket d& kommer att 6ka med att Barsebdck och kérnkraften
stangs.

Jag tror inte att det dr s& mycket lont att debattera och diskutera detta
s& mycket mer. Jag har egentligen bara en friga, en vildigt kort friga. Ar
smutsig miljo, fortida dodsfall och en svagare industri verkligen det som
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Socialdemokraterna vill uppna med detta? Har ni verkligen ténkt igenom
vad detta kommer att leda till? Ar ni beredda att betala detta hdga pris,
eller réttare sagt lata svenska folket betala detta hoga pris, for att ni ska
kunna stanna kvar vid makten?

Anf. 12 NILS-GORAN HOLMQVIST (s) replik:

Fru talman! Jag tycker att jag vid ett antal tillfdllen d& vi har debatte-
rat utsldpp, partiklar och annat har sagt att utslippshandeln reglerar
mycket av véra utsldpp. Den kommer inte att kunna 6ka. Det dr inte pa
det sitt som Eva Flyborg sdger, att partiklar och andra utslapp beror pa
att vi stanger kdrnkraften. Det &r andra saker ocksa i samhallet som dkar.
Vi har en hogre anvéndning av bilar, kommunikationer som gor att det &r
utslapp. S& det dr inte bara for att kdrnkraftsverket Barsebédck 2 sténgs.
Det 4r manga andra parametrar ocksé. Jag tycker, Eva Flyborg, att det
ligger lite i att man ocksa redovisar de sakerna och inte bara sidger att
detta beror pé att vi stinger Barsebdck 2. Det &r inte péd det séttet, utan
det beror péd manga andra saker.

Eva Flyborg, ni folkpartister och ni i alliansen pratar hela tiden om att
kéarnkraftverket Barsebdck ska startas igen. Jag tror inte att ni, d& ni even-
tuellt kommer till makten 2006, kommer att ha mandatet att starta dem.
Det &r inte mojligt att gdra. Vi har sagt att nér vi ska sténga flera ska det
goras utifrdn analyser hur vi kan tillféra Sverige ny energi. Det &r inte
bara att stdnga, utan vi gor analyser av vad vi kan fa i stdllet. Det har jag
redovisat for Maria Larsson och dven for dig, att det dr fornybart vi ska
satsa pd i Sverige i framtiden.

Anf. 13 EVA FLYBORG (fp) replik:

Fru talman! Jag tycker att det politiskt hade varit véldigt hederligt att
redovisa innan man stinger av vad det far for konsekvenser och siga till
svenska folket: Vi vill stinga av kdrnkraften, och det far de hir konse-
kvenserna. Det far konsekvenser av utsldpp, fortida dodsfall och ett
smutsigare Sverige, men vi tycker att det dr vért det priset. Ni skulle ha
sagt det, Nils-Goran Holmqvist, och sagt att notan blir nigonstans mellan
17 och 20 miljarder for Barsebiack 1 ndr det stingdes. Det kommer att
hamna ungefar likadant pa 2:an. Det hade varit hederligt att tala om det.
Jag tycker att man ska séga innan vad det 4r man egentligen gor och inte
lura svenska folket.

Den andra saken som jag forsokte ta upp med mitt anforande var just
kopplingen till industrin och industripolitiken. Energipolitiken &r inte
ndgot isolerat amne for sig. Det 4r en vital del av den svenska industripo-
litiken. Vi ser nu att antalet jobb i Sverige i tillverkningsindustrin har
minskat mellan 1985 och 2002 med 180 000 arbeten. For narvarande, de
sista tvéd aren, har de minskat med 3 000 arbeten per manad som flyttas ut
fran Sverige. Det finns ett generellt strukturellt fel i den industripolitik ni
for, eller rittare sagt: Det finns ingen industripolitik. Detta &r dnnu ett
bevis pa att ni inte tillméter industrin den betydelse som den faktiskt har.
Industrin &r inte heller nagot isolerat i sig, utan tjansteproduktion uppstar
alltid, 1 stort sett, i ndra samarbete med industripolitiken.

Det finns véldigt mycket att siga om detta. Det dr bolag som séger di-
rekt: Vi har inget fortroende alls lingre for den socialdemokratiska rege-
ringens energipolitik utan vi far importera sjélva. I annat fall far vi flytta



ut var verksambhet. Jag laste upp hér tidigare vilka bolag det var: SSAB,
LKAB, Sandvik, Cementa, Stora Enso, Holmen, Boliden, Korsnés, Bille-
rud. Jag kan fortsétta listan. Det finns ingen tilltro till den s& kallade
energipolitik och industripolitik ni f6r. Hur kan ni sova lugnt om natten
och veta detta?

Anf. 14 NILS-GORAN HOLMQVIST (s) replik:

Fru talman! Vi socialdemokrater, centerpartister och vénsterpartister
som star bakom energiuppgorelsen sover gott om natten vi ocksa. Vi
debatterar egentligen inte industripolitik, utan det dr el- och gasmark-
nadsdirektivet vi debatterar.

Jag lyssnar dven pa de hir foretagen, har ocksa traffat dem manga
génger och diskuterar energifragor med dem. Visst har ett antal arbetstill-
fallen forsvunnit frdn Sverige, men det beror inte pd var energipolitik.
Det beror pé andra saker. Eva Flyborg, g& hem till Volvo, till andra fore-
tag i din region och fraga varfor de har flyttat! Ja, inte &r det pa grund av
elpriset. Det &r pa grund av andra strukturella saker. De flyttar ut for att
de hittar billigare produktion. Det dr dérfor de flyttar. Det beror inte pa
véar energipolitik, utan det beror pa att de hér jobben &r de som de
“outsourcar” i alla fall. Sa det &r inte energipolitiken.

Vi har en langsiktig stabil energipolitik i Sverige. Vi tre partier har
haft en ldngsiktighet i vér energipolitik. Atta ar har vi haft samma ener-
gipolitik. Vi tycker att det &r en stabil energipolitik vi har. Dérfor tror jag
att manga av vara foretridare i industrin kan sova lugnt ocksa. Varfor de
nu satsar sjélva pa det dr for att de ser en mojlighet att tjina pengar. Det
ar darfor de sjélva vill satsa pé att bygga ut sin energi tidigare. Ménga av
de hér har &gt kraftverk tidigare. De sdlde dem for att de tyckte att detta
inte tillhdrde kdrnverksamheten. Men nu tycker de att de borde aterskapa
det. Det dr darfor man vill satsa pé att bygga egna verk, vattenkraftverk
eller biobrinslen och annat. Sa det 4r inte utifran att det dr dyr energi.

Anf. 15 ULLA LOFGREN (m) replik:

Fru talman! Nils-Goéran Holmqvist sade att man vill styra omstéll-
ningen av energisystemet. Det dr dérfor Barsebéck 2 stings. Det ar lite
fascinerande.

Det finns ju en energimarknad som 4r nordisk och snart blir europe-
isk. De svenska energibolagen konkurrerar alltsd med andra energibolag,
precis som Volvo konkurrerar med andra biltillverkare. Ni har aldrig sagt
att ni vill styra omstéllningen av Volvos verksamhet genom att sténga en
Volvofabrik. Dir har regeringen i stillet satt upp tuffa miljomal och
regler. Varfor gar inte det for energisektorn?

Anf. 16 NILS-GORAN HOLMQVIST (s) replik:

Fru talman! Nér det géller energimarknaden och dess avreglering
tycker vi att vi som politiker ska ha ett stort inflytande 6ver var energipo-
litik. Det dr lite annorlunda &n att ha en Volvo- eller Saabfabrik négon-
stans.

Det &r viktigare att vi ser till att vi har stabila regler for var energi-
marknad och att varje enskild kund vet vad som géller pd marknaden. Vi
som star bakom var energipolitik tycker att det dr viktigt att vi haller fast
vid det. Vi tycker att vi ska vara med och styra.
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Vi vill styra var energipolitik med Vattenfall och som &dgare for Vat-
tenfall se till att det &r de som ska ta initiativ till att vara ledande pa
ménga omréden kring energiomstéllningsprogrammet.

Anf. 17 ULLA LOFGREN (m) replik:

Fru talman! Ser inte Nils-Goran Holmqvist att det kan bli problem
med Vattenfall, att de inte far jobba pa samma sitt som sina konkurrenter
och att regeringen stéller storre krav pa dem?

Jag upprepar: Skulle det inte gé att styra Vattenfall, Fortum och de
andra energibolagen genom ett regelverk i stillet for att direkt peka ut att
de ska gora det ena och det andra?

Anf. 18 NILS-GORAN HOLMQVIST (s) replik:

Fru talman! Vi har ju ett regelverk som vi sétter upp for hur bran-
schen ska upptrdda pd marknaden. Det dr inte taget ur luften. Vi har ett
regelverk som talar om att man finns pé en avreglerad marknad och vilka
spelregler som finns.

De spelreglerna har vi fattat beslut om i den hir kammaren ett antal
ganger tidigare. Det &r inte ndgot unikt.

Jag vet ju vad Ulla Lofgren och hennes partikamrater och alliansen
vill géra om de kommer till makten 2006. Det &r att sélja Vattenfall.
Vattenfall dr en nagel i 6gat pa bade Maria Larsson, Eva Flyborg och
Ulla Lofgren. Ni vill ju inte att staten ska dga Vattenfall, utan att det ska
dgas av det privata. Det dr ert sétt att angripa oss i de hér fragorna.

Anf. 19 ANNE-MARIE PALSSON (m):

Fru talman! Dagens debatt handlar om implementering av el- och
gasdirektivet — en ren expeditionsfraga, skulle man kunna tycka.

Négonstans i mitten av den proposition som ligger som grund for be-
tankandet hittar man ren dynamit, ndmligen en beskrivning av nedligg-
ningen av Barsebdck 2. Regeringen tycker sig inte behdva sirskilt ménga
sidor for att beskriva detta. Det ar konstigt. Det dr ju ingen enkel operat-
ion. Tekniskt sett ar det besvarligt, och billigt dr det inte heller.

Just nu sitter foretrddare for regeringen och dgarna och forhandlar om
hur stor erséttningen ska vara. I Dagens Industri ndmns siffran 10 miljar-
der. Det verkar vara en realistisk uppskattning. Var det landar i slutdindan
vet vi inte. Till detta kommer andra kostnader som é&r forenade med ned-
laggningen. Slutnotan kan mycket vil hamna pa det dubbla beloppet.

10-20 miljarder &r en hog siffra, fru talman. For detta skulle man
kunna fa 5-10 éars avveckling av 3:12-skatten — en atgdrd som skulle
kunna 6ka livsmodet hos de hundratusentals smaforetagare vi har i Sve-
rige och kanske bidra till att sétta fart pa Sverige.

Sa tanker inte regeringen. I stillet vdljer man att satsa detta hdga be-
lopp pé att driva igenom sin politiska kohandel. Visst dr det fraga om
kohandel. For en sddan &r inget pris for hogt, i synnerhet inte ndr man
kan skicka notan vidare till skattekollektivet.

Sarskilt drabbade den hér gangen dr de skanska kommunerna, och det
ar darfor jag star i den hér talarstolen. De forlorar hundratals sysselsatt-
ningstillfillen och med detta miljoner skattekronor som &r vil behdvda i
de skidnska kommunerna.



Vilket ar motivet till avvecklingen? I propositionen ndmns 1980 ars
kérnkraftsomrdstning. Det hdvdas att utslaget av omrdstningen var en
avveckling av kérnkraften. Mgjligen var det det, men for att det skulle
kunna genomdrivas skulle en rad krav vara uppfyllda.

Man skulle gora detta i en takt som var mdjlig med héansyn till beho-
vet av elektrisk kraft och upprétthallandet av sysselséttning och valférd.

Hur ser det ut i dagens lige? Ar villkoren uppfyllda?

Med knappt en halv miljon ménniskor dppet arbetslosa eller i arbets-
marknadspolitiska atgérder befinner vi oss langt fran full sysselséttning.
Till detta ska liggas hundratusentals manniskor som ar fortidspension-
erade, sjukskrivna eller i utbildning av arbetsmarknadspolitiska skél. Det
sysselsattningspolitiska malet kan knappast ségas vara uppfyllt.

Hur ér det dd med vilfiarden? Sverige dr naturligtvis fortfarande ett
rikt land. Jamfort med 1980 har vi fallit i den internationella valfardsli-
gan — frén attonde plats 1980 till fjortonde eller femtonde plats i dag.
Trots anstrangningar, tal och grupper som tillsitts for att man ska komma
till ratta med detta har man fortfarande inte lyckats kldttra i vélfardsligan.

Fru talman! Det andra kravet for att f4 stinga Barsebdck var att till-
géangen till elektrisk kraft skulle vara tryggad. Hur forhéller det sig med
den saken?

Det dr egentligen bra — eller sdmre, beroende pa hur man ser pé sa-
ken. Den kompensation man ska gora for nedldggningen av Barsebéck ér
inte som det ségs i propositionen eller i middagstalen, det vill sdga miljo-
vanlig el, fornyelsebar el och sa vidare. Nej, det hér dr mycket intressant.

Vi ersétter svensk kdrnkraftsel med annan svensk kérnkraftsel fran
uppdaterade kérnkraftsverk som Okar sin kapacitet. Vi ersétter ocksa
svensk kérnkraftsel med finsk kérnkraftsel. Det dr den dér kabeln som
ska byggas under Bottniska viken for att den svenska elforsorjningen ska
tryggas.

Om man tdnker pa miljoskal &r dé finsk kdrnkraftsel mindre miljéo-
véanlig dn karnkraftsel fran Barsebdack? Det ar svért att se att s& skulle
vara fallet. Problemen med slutférvaring och liknande torde ju vara lika
stora oavsett frdn vilket verk de elektriska atomerna kommer.

Forlusten fran Barsebiack kompenseras ocksé med el fran mindre mil-
jovanliga kraftverk i Europa, till exempel fran det kraftverk som Vatten-
fall har investerat i i Tyskland som baserar sin produktion pa brunkol —
knappast sérskilt miljovanlig produktion.

Sa blir det ndr man skapar en integrerad europeisk elmarknad. Vi kan
inte stinga ute elpartiklar fran vissa kdrnkraftverk for att konsumera
andra. Vi konsumerar det som produceras. Nér vi ldgger ned produktion i
Sverige far vi helt enkelt ta till det som finns och produceras ndgon ann-
anstans.

Fru talman! Man kan fundera pa vad vi vinner pa att lagga ned kon-
kurrenskraftig svensk produktion for att frén andra ldnder importera el
med — i basta fall — samma miljépaverkan. I sdmsta fall ar det el med
mycket vérre miljopaverkan. Vad vinner vi pa detta?

Och vad vinner vi pa att exportera sysselséttningstillfallen till andra
lander dér man bygger ut kdrnkraften for att tillgodose de svenska kon-
sumenterna? Vara grannar i dster maste jubla over vart beslut — nedlagg-
ning i Sverige, nyinvestering i Finland! Jag kan bara séga: Grattis Fin-
land! Grattis Danmark! Grattis Tyskland! Grattis alla andra lédnder i
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Europa till vilka vi exporterar sysselséttningstillfillen, skatteintékter och
foretagsintdkter frén de svenska skattebetalarna! Sverige méste vara ett
mycket rikt land for att anse sig ha rad med denna export av intékter och
skattebaser.

Nu tror jag inte att denna relativa rikedom é&r skilet till det hér gene-
rosa agerandet fran svensk sida. Snarare handlar det om en maktfullkom-
lig socialdemokrati som sténdigt begér makt och som inte anser att priset
for att uppna och behélla denna kan vara for hogt, och fran finansvérlden
har vi ju lért oss att med andra ménniskors pengar, other people’s money,
ar allt mojligt.

Med dessa ord, fru talman, stdller jag mig bakom samtliga moderata
reservationer i betdnkandet. For tids vinnande ndjer jag mig dock med att
yrka bifall till reservation 29.

Anf. 20 LENNART BEIJER (v) replik:

Fru talman! Det &r en del intressanta aspekter som kommer fram i
Anne-Marie Palssons foredragning. Gemensamt for hennes synpunkter
pa kérnkraften och energiomstéllningen ar allt som gors & dumt och
néstan ogenomtédnkt. Hon stiller frigan vad vi vinner och séger grattis till
Tyskland och Danmark.

Vi har haft en mycket lang energidiskussion i det hir landet. Aven
om vi inte varit 6verens alla ganger har vi kommit fram till vissa saker
som ska goras. Bland annat menar vi att det langsiktigt inte &r hallbart
med en kdrnkraftsproduktion av el.

Vi fick for ndgon vecka sedan visst stod, kan man siga, ndr Miljo-
domstolen skulle behandla fortsatt drift och effektivisering av Ringhals
och i slutdndan inte ville ta i frdgan utan dverlimnade den till regeringen.
Det visar dndé att det i dag skulle vara ganska omdjligt att 6ver huvud
taget bygga nigot kdrnkraftverk i Sverige.

Detta &r ju en helhet. Vad man egentligen undrar, Anne-Marie Pals-
son, dr: Har inte Sverige dnda faktiskt astadkommit en hel del genom att
pa detta sétt tvinga fram ny teknik och ett robustare elsystem och kanske
visa Tyskland, Danmark och Polen att det finns ett annat sétt att tackla
energifragorna?

Anf. 21 ANNE-MARIE PALSSON (m) replik:

Fru talman! Jag hade till ndds kunnat acceptera stingningsbeslutet
om det varit foranlett av miljoskdl. DA hade det kunnat tolkas som ett
uttryck for en genuin oro for kdrnkraften. Men sé &r det ju inte. Spelreg-
lerna har fordndrats. Det jag vinder mig mot dr detta hyckleri pd hog
niva som vi ser i dag. Genom att vi har 6ppnat den svenska elmarknaden
for Europa — vi gor detta genom kablar som det investeras i, som finns pa
plats och som ska byggas — kan vi inte langre isolera oss fran det som
hénder i1 var omvirld. Det dr detta som &r det centrala.

Det &r dédr mina argument kommer in: Vad vinner vi pa att lagga ned
kérnkraftsproduktion i Sverige bara for att importera kérnkraftsel fran
nagot annat land? Vi vinner 6ver huvud taget ingenting pé detta.

Hade Sverige av miljoskil eller andra skil drivit en mycket hard linje
i EU — nu ska vi bygga upp grénser mot omvérlden i EU, inte ta in kérn-
kraftsel fran ryska aggregat och gemensamt verka for nedldggning av



dem som finns i Europa — hade man varit konsekvent i sitt tinkande. Jag
har dock inte hort att man gor ndgot sadant i EU.

Detta dr pd nagot vis en eftergift & den svenska opinionen. Man tror
att om Barsebdck laggs ned har Sverige slagit in pa en linje dir vi ska
leva péd vindkraftsel, men sa dr det ju inte. Elen kommer nédgon annan-
stans ifran, och s& exporterar vi sysselséttningstillfallen.

Fru talman! Jag undrar om Lennart Beijer kan forklara for mig vad vi
vinner pa att exportera sysselsattningstillfillen och importera karnkraftsel
fran Finland. Blir det mer miljovénligt? Blir ekonomin béttre for Sve-
rige?

Anf. 22 LENNART BEIJER (v) replik:

Fru talman! Vi har nu en nordisk elmarknad, och vi kommer att fa en
europeisk elmarknad. Det dr darfor det resonemang som ofta fors mot
omstéllningen i Sverige, att vi importerar kolkraft och si vidare, inte
héller ldngre. Vi har en europeisk elmarknad som boérjar fa vildigt lika
elpriser, 4&ven om vi fortfarande kan sdga att det svenska och norska el-
priset for det mesta ligger langt under dvriga Europas priser.

Det handlar ocksé om ansvarsfull omstéllning, vilket vi sdger gdng pa
gang 1 olika betdnkanden. Vi vill inte avskdrma oss helt nu och 6ver-
lamna problemet med omstillningen till kommande generationer.

Vi vet att kdrnkraften byggdes upp vildigt snabbt i Sverige. Pa 13 ar
byggde vi samtliga reaktorer. Det ar klart; later man aren gé och ingen-
ting gors kommer en tid nir de maste stingas, och dé ar risken véldigt
stor att man maste stinga flera samtidigt av sékerhetsskél. Darfor ar det
naturligtvis mycket béttre att borja lugnt och sansat och ha en ansvarsfull
omstéllning.

Samtliga vi tre partier har hela tiden sagt att vi naturligtvis méste
klara elforsorjningen. Vi kan inte ldgga ned fortare &n att vi har ny el
tillgdnglig. Det har vi klarat hittills, och vi kommer att klara det.

Sedan géllde det import och export. Det &r ju faktiskt sd att Sverige
ocksa exporterar el. Vissa ar nér vi har mycket lite vatten och det &r kallt
pa vintern kan det nog bli frdga om import, men for det mesta exporterar
Sverige. Vi har alltsa fortfarande mer el &n vi sjdlva behover.

Lite grann av detta kommer ocksé in nér det giller att vi maste se till
att f fram de nya kraftverken. Kraftvirme forhindras om inte vi forsdker
vara aktiva i energiomstillningen.

Anf. 23 ANNE-MARIE PALSSON (m) replik:

Fru talman! Med risk for att vara lite tjatig: P4 vilket sétt blir miljo-
problemen mindre for att vi importerar kdrnkraftsel fran Finland, Ryss-
land och de baltiska staterna? Pa vilket sitt 16ser man slutforvaringspro-
blem och liknande med finsk el, problem som man inte anser sig kunna
16sa med svensk kérnkraftsel? Jag forstér inte det.

De som forsvarar for kdrnkraften och ser detta enbart ur svenskt per-
spektiv har ju missat att vi inte kan se det ur svenskt perspektiv langre.
Vi ar en del av Europa. Det dr det forsta.

Det andra, fru talman, handlar om den gemensamma elmarknaden. Vi
har gemensamma priser, sdger Lennart Beijer. Ja, vi haller pa att utveck-
las till en marknad med gemensamma priser. Men pé en sddan marknad,
aterigen, anvinder man sig av den el som r billigast. Om priset pé el ar
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lat sdga 50 ore koper man inte in el frén en kélla dér det kostar 1 kr att
producera den. D& koper man den frén en killa dér det kostar mindre 4n
50 ore; annars blir det forlust i kalkylen.

Gemensamma priser sdger alltsd ingenting om att elen ska komma
fran vindkraftverk, biobrinsle och liknande. Det séger att den kommer
fran de mest kostnadseffektiva anldggningarna. Och, so fo say, det &r inte
de anldggningar man vanligtvis brukar framhdva, som vindkraft och
biobrénsle. Det dr fortfarande kdrnkraft — och vattenkraft, forstas.

Anf. 24 INGEGERD SAARINEN (mp) replik:

Fru talman! Jag begérde replik dérfor att Anne-Marie Pélsson fragade
om finsk kdrnkraft dr sdkrare &n svensk kérnkraft. Vad géller den nya
finska reaktor som ska byggas hoppas jag innerligt att den ar sékrare dn
den dldsta generationen svenska verk av Barsebécks typ dar ménga rap-
porter visat att de inte fungerar bra, dir det varit manga avbrott och sa
vidare.

Tycker inte Anne-Marie Pélsson att det &r rimligt att dnd4 tro att den
finska reaktorn faktiskt ar sdkrare efter en generations utvecklingsarbete?

Anf. 25 ANNE-MARIE PALSSON (m) replik:

Fru talman! Jo, det hoppas jag verkligen. Tekniken gar ju framat.
Men man ska till detta ocksa ldgga foljande observation: Den osédkerhet
som har funnits kring Barsebiack under ménga ar har sdkert bidragit till
att man fran Barsebécks sida inte har gjort de langsiktiga investeringar
som man skulle ha gjort om man hade vetat att man kunde driva verket
vidare.

Det brukar vara sa i industriell produktion. Hénger si att séga bilan
over nacken kommer de langsiktiga investeringarna att fa stryka pé foten.
Diarmed inte sagt att de kortsiktiga investeringarna inte kan genomforas.
Men de langsiktiga kan det inte. Och man har inte givit Barsebédck, med
det politiska klimat vi har haft, en mojlighet att utveckla sitt kraftverk pa
béde ett sékert och ett effektivt sitt.

Anf. 26 INGEGERD SAARINEN (mp) replik:

Fru talman! Sverige &r starkt dverrepresenterat i den internationella
incidensrapporteringen, INES, inom den internationella atomenergiorga-
nisationen IAEA. Det hér kan knappast forklaras med att Sverige rappor-
terar hederligare &n till exempel Frankrike, Tyskland och USA, dir till-
synsmyndigheterna har mycket stdrre budget och befogenheter. En troli-
gare forklaring dr en svag grundkonstruktion i de éldre reaktorerna, det
vill siga Oskarshamn 1 och 2 och Barsebick och Ringhals 1, och det har
inte kompenserats med en extra god sékerhetskultur och inte heller med
en teknisk upprustning.

Barsebédck har haft manga papekanden. Tycker Anne-Marie Palsson
att det verkligen &r ansvarsfullt att ha ett sddant verk géende, bortsett fran
alla 6vriga faror med kérnkraft?

Anf. 27 ANNE-MARIE PALSSON (m) replik:
Fru talman! Den frdgan tycker jag mig redan ha besvarat. Daremot
tycker jag att Ingegerd Saarinens anforande andas en ganska intressant



ton. Det dr ungefdar som att kdrnkraft kanske inte &r s tokigt om det
kommer fran Finland. Man har en annan teknik. Man har en dkad séker-
het. Det vore i sa fall ett hipnadsvickande erkdnnande fran Miljopartiet,
att kdrnkraft inte ar sé farligt, att brister finns i de nuvarande anldggning-
arna men att det inte ska tolkas som att kidrnkraft inte kommer att vara en
produktionsmetod och en teknik som mycket vdl kan komma att anvén-
das i framtiden.

Det ar ju sd med allting, att sdkerhet kan forbéttras och att effektivitet
kan forbadttras. Med langsiktiga spelregler brukar det ligga i branschens
eget intresse att gora det sé sékert och bra som mgjligt. Och det ar ett av
skélen till varfor man inte ska ha den hdr osdkerheten pad den svenska
elmarknaden som man har haft under sa 14ng tid. Det himmar utveckling.
Det himmar framétblickande.

Och tyvirr, fru talman, far jag sdga att Miljopartiet i allra hogsta grad
har bidragit till att vi har den hér osékerheten pd marknaden nér det géller
kérnkraftverk och elproduktion. Det vore bra om man kunde avldgsna
den for att fa ett battre investerings- och produktionsklimat.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 10 §.)

6 § Upphovsritten i informationssamhillet — genomférande av di-
rektiv 2001/29/EG, m.m.

Foredrogs

lagutskottets betdnkande 2004/05:LU27

Upphovsritten i informationssamhéllet — genomforande av direktiv
2001/29/EG, m.m. (prop. 2004/05:110).

Anf. 28 ANNELI SARNBLAD (s):

Fru talman! Debatten som snart ska startas om lagutskottets betén-
kande nr 27 handlar om ett direktiv, 2001/29/EG, om upphovsritten i
informationssamhillet.

I betdnkandet behandlar utskottet propositionen 2004/05:110. Sex
motioner har vickts med anledning av propositionen. Regeringen har lagt
fram forslag till andringar i frimst lagen om upphovsratt till litterdra och
konstnérliga verk. Forslagen syftar till att i svensk rétt genomfora Euro-
paparlamentets och radets direktiv om harmonisering av vissa aspekter
av upphovsritt och nérstdende rattigheter i informationssamhallet. Sam-
tidigt foreslar regeringen ocksé vissa andra lagéndringar som inte direkt
foljer av direktivet men har ett ndra samband med de fragor som direkti-
vet behandlar. Lagéndringarna dr avsedda att trdda i kraft den 1 juli 2005.

Diarutover foreslar regeringen att riksdagen ska godkénna tva inter-
nationella fordrag som antagits av FN:s organ for immaterialrtt.

Betriffande skadestandsskyldighet vid kopiering for privat bruk frén
en olovlig forlaga foreslar utskottet, med bifall till framstdllda motions-
yrkanden, en &ndrad lydelse av bestimmelsen hdrom. Utskottet ligger
ocksd fram ndgra forslag som innebdr lagtekniska justeringar. I Gvrigt
tillstyrker utskottet bifall till regeringens lagforslag och avstyrker mot-
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ionsyrkandena. Utskottet foreslar dven att riksdagen ska godkdnna de tva
WIPO-fordragen.

Fru talman! I betidnkandet finns tio reservationer. Och hér startar de-
batten.

Anf. 29 HENRIK VON SYDOW (m):

Fru talman! Den debatt och de beslut om en upphovsritt som pa
2000-talet starker vars och ens dganderitt till sina skapelser, ocksa till
immateriella verk, dr minst sagt angeldgen.

Blickar vi tillbaka i tiden inser vi dganderittens betydelse for vart
vélstand 1 dag. Professor Nathan Rosenberg vid Stanforduniversitetet i
Kalifornien, en av vérldens frimsta vetenskapliga auktoriteter pd dmnet
innovationsklimat, visar i sitt verk Vistvdirldens vdg till vilstind att
dganderitten var och fortfarande &r en av forutséttningarna for vélstdnds-
bildningen och for var vélfird i dag. Tillsammans med andra fundament
for demokrati och rittsstat reducerar detta de risker for affarsmisslyckan-
den som alltid finns for foretagande och for skapande i ett Sppet samhélle
med fri konkurrens.

Att diskutera dganderitten ur ett historiskt perspektiv ar inte ett ut-
tryck for nostalgi utan snarare for framatblickande verksamhet, inte
minst i dag d& upphovsritten i den digitala miljon ska behandlas. Ytterli-
gare en amerikansk ekonom, den amerikanska nationalekonomen Jonat-
han Kendrick, visar i sin forskning att forhdllandet mellan immateriella
och materiella tillgdngar har skiftat fran 30-70 till 63—-37 under de sen-
aste 70 aren. Det gér inte ldngre att sa att sdga fysiskt ta pa alla av vara
viktigaste resurser. P4 samma sitt som det var viktigt for den demokra-
tiska réttsstaten att skydda bondernas dgande, 4gande av mark och senare
dgande av fabriker och senare dgande av vardepapper, dr det nu angelidget
att arbeta med tydliga lagar som skyddar upphovsritten och dgandet till
immateriella verk.

Fru talman! Med en stark och tydlig upphovsritt vill Moderaterna ge
goda forutséttningar for det skapande och for det kreativa Sverige. Det
ska finnas gynnsamma forutséttningar for kompositorer, regissorer, artis-
ter, filmskapare, forfattare, medieforetagare och alla andra som verkar i
branscher dér rétten till sitt verk ar sjdlva grunden for verksamheterna.
Konstnérerna ska ha ritten till sitt verk. Den som satsar tid, pengar och
talang pa en film, pé att géra musik, pa att ta fram ett spel ska ocksa ha
16n f6r modan.

Det ar sdrskilt viktigt och angeldget att upprétthilla respekten for
upphovsritten i ett land som i allt hogre grad kommer att behova ta bra
betalt for skapande och kreativitet. Musikskapare, filmskapare, mediefo-
retagare och ménga andra kulturarbetare behdver upphovsritten for att de
som verkar i de branscherna ska kunna utveckla sitt arbete och sin verk-
samhet. Upphovsritten behovs for att gora dessa omraden attraktiva for
investeringar och satsningar. Detta borde vara framtidsbranscher for ett
Sverige som soker med ljus och lykta efter fler jobb, efter optimism och
efter framtidstro.

Vi tror att dganderétt och upphovsritt stimulerar fram mer av nyskap-
ande och expansion. Kulturarbetarna i de hir branscherna far sjélva av-
gbra i vilken omfattning deras verk ska spridas. Aganderiitten och upp-
hovsritten ger dem ocksa mdjlighet att fA ekonomisk erséttning dé deras



verk anvénds eller pad annat sétt sprids. De ges ddrmed forutsittningar att
med egen kraft kunna forverkliga sina idéer och sitt konstnérskap, satsa
sin tid och talang med vetskap om att man har rétten till frukterna av sitt
arbete.

Fru talman! Just dérfor att upphovsrittens utformning ar viktig och
angeldgen beklagar jag att regeringens forslag dr sa avsevirt forsenat
som det dr. Nagon egentlig forklaring till att sd har blivit fallet har inte
presenterats av regeringen. Det dr ocksa anmédrkningsvart att trots den tid
man har tagit pa sig for att genomfora direktivet har man inte formatt att
prestera ett mer genomarbetat och enhetligt forslag till lagstiftning.
Sésom framgar av till exempel yttrandet fran Lagradet foreligger ett stort
behov av att revidera lagen i syfte att gora den mer lattillganglig. Detta &r
ett arbete som med stor fordel kunde och borde ha gjorts i samband med
implementeringen av direktivet. I stillet far vi nu en, tyvérr, onddigt
komplicerad lag som — det skriver regeringen rakt ut — ska fungera som
ett provisorium i véntan pa ytterligare en versyn. Det &r flera remissin-
stanser som ocksa har stdmt in i det yttrande som Lagradet har presente-
rat dér man pekar pa att upphovsrittslagen dr mycket komplicerad.

Det hér &r sorgligt och inte den bésta utvecklingen. Upphovsrétten far
inte utvecklas till ett omrade dar ett fatal experter forstar reglerna nér den
i verkligheten berdr de allra flesta ménniskor i det vardagliga livet. Dar-
for vill vi nu understryka vikten av att regeringen mycket snabbt gar
vidare med att se dver och gora lagtexten forenklad och dess principer
mer tillgéngliga.

Vi forvanas ocksa dver att de foreslagna fordndringarna om kassetter-
sdttningen medfor att kassettersdttningen nu stiger tdmligen dramatiskt.
Diarmed belastar konsumenterséttningen alla de konsumenter som vill
kopa till exempel cd-skivor, dvd-skivor eller inspelningsbara dvd-
apparater. Det ligger en paradox i detta att samtidigt som upphovsritten
stirks och samtidigt som vi ser framvéxandet av teknik som bidrar till att
sékra och skydda upphovsritten och det dessutom, som det forslés i pro-
positionen, blir olagligt att bryta ett sddant skydd, minskar rimligen mo-
tiven att ha kvar en kassettersittning. | stdllet bidrar regeringens forslag
till att dvd-skivor och dvd-spelare blir markant dyrare. Alltfor hoga er-
sdttningar riskerar att skjuta upphovsrétten i foten. Mot bakgrund av den
utveckling som foreligger borde riktningen vara den motsatta. Darfor vill
vi att regeringen snabbt aterkommer med nya bestimmelser om kasset-
tersittningen dér riktningen &r just den motsatta givet de skirpningar av
upphovsritten vi nu ser.

Fru talman! Trots att propositionen berdr stora félt och manga olika
branscher har diskussionen infor beslutet om upphovsratten kretsat mest
kring nedladdning av film, musik och spel fran Internet genom sé kallad
fildelning. Tonldget har varit hogt, temperamentet brett och en del miss-
uppfattningar i debatten har ocksa féorekommit.

Fru talman! Det gar inte att rimligen hdvda att allt material ska fa
spridas fritt. Upphovsminnen maéste trots allt fa betalt. Varfor ska musik
och filmer vara gratis bara for att det har blivit enkelt att ta del av det
som ndgon annan har skapat? Varfor ska inte en latskrivare eller musiker
ha betalt for sitt arbete nir det sprids med ny teknik?

Fru talman! Vad ér skillnaden mellan att stjéla en dvd-film i butiken
eller att ladda ned en piratkopia av filmen pa nétet?
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Om musiker och filmskapare aldrig far betalt, kommer de heller ald-
rig att kunna syssla med att skapa. Om skiv- och filmbolagen inte far
vinst p& de verk som konstnérer skapat kommer de heller inte att vilja st
risken for att forverkliga konstnérernas idéer. I bada fallen skulle vérlden
bli odndligt mycket trakigare.

I och med att lagstiftningen blir tydlig om vad som é&r rétt och fel
stirks mdjligheterna att utveckla och ge legala mojligheter att tillgodo-
gora sig musik, film och spel 6ver Internet. Det borde ge goda forutsatt-
ningar for bade etablerade aktorer och nya utmanare i de berdrda
branscherna att mota den efterfragan som finns i nya format. Det finns
redan i dag sddana alternativ. Vi kénner till Bengans CD, Skivhugget och
Ahléns musiktjéinster. For tvd veckor sedan dppnade Itunes Music Store,
Apples nya nitbutik for laglig nedlagring ocksa for svenska konsumen-
ter. Dar kostar en singel runt 9 kr. Det dr en utveckling som foérhopp-
ningsvis skvallrar om framtiden. Det ligger rimligen i de berdrda
branschernas eget intresse att erbjuda konsumenterna det format de vill
ha vid de tidpunkter som de dnskar.

Fru talman! Just mot bakgrund av det hdga tonldget i debatten om
upphovsritten péa Internet borde kloka politiker, kloka kulturarbetare och
andra kloka opinionsbildare gora sitt basta for att forklara och forsvara
varfor upphovsrétten ska respekteras. Konstnérer ska ha ratt till sitt verk.
De som satsar tid, pengar och talang pa en film, pa att géra musik eller pa
att ta fram ett spel ska ocksd ha 16n for modan. Det dr viktigt att den
diskussionen drivs. Mot den bakgrunden, fru talman, beklagar jag att
justitieministern inte deltar i riksdagens debatt infor ett sd viktigt beslut
som hir i eftermiddag.

Fru talman! Med detta vill jag yrka bifall till reservation 4. Jag stdder
forstas samtliga Moderaternas reservationer, men for att vinna tid yrkar
jag bifall bara till reservation 4.

Anf. 30 MARTIN ANDREASSON (fp):

Fru talman! Jag vill anknyta till det min kollega Henrik von Sydow
avslutade med. Det dr inte bara beklagligt att justitieminister Thomas
Bodstrom viéljer att inte delta i denna debatt. Det dr pinsamt att justitie-
ministern dr frinvarande och végrar att delta i kammarens behandling av
denna fraga. Det finns fa drenden under den hir mandatperioden som har
engagerat s& manga minniskor pa lagutskottets omrade som just denna
fraga om hur upphovsrétten ska se ut i det digitala samhallet.

Manga privatpersoner, branschforetrddare, kulturskapare, datorintres-
serade och andra har hort av sig till riksdagens ledaméter for att framfora
sina synpunkter. Det &dr en fraga som engagerar brett och djupt. Jag be-
klagar innerligt att Thomas Bodstrdm viljer att vara franvarande vid
denna debatt.

For Folkpartiet liberalerna dr upphovsritten en central del i den intel-
lektuella dganderdtten. Det dr med hjélp av en upphovsratt som fungerar
som forfattare, tonsdttare, musiker, regissorer och andra kulturskapare far
mdjlighet att bestimma Over sina alster och att fa betalt for det de skapar.
Men dven om upphovsritten har en viktig ekonomisk funktion, bade for
den enskilda kulturskaparen och for de foretag som verkar i de olika
kulturbranscherna, &r dess djupaste betydelse dnnu storre 4dn sa. Ytterst
handlar det om att forsvara kulturskaparens rétt att bestimma Over sitt



verk. Den som satsar inte bara tid utan ocksa ett stort engagemang, som
satsar sin sjdl pa en kulturskapelse, och viljer att offentliggéra den for
allmanheten, maste ocksd ha mojlighet att pdverka hur verket ska spridas,
om det ska tryckas i nyupplaga om det handlar om en skriftlig produkt,
om det ska framforas pa scen, om det ska dterutges pa cd om det handlar
om musik och sd vidare. Upphovsritten innebér ocksa att kulturskaparen
har mdjlighet att sdga nej till spridning av sitt verk, vilket dr en central
bestdndsdel i den intellektuella dganderitten. Man talar ofta om att alla
kulturskapare alltid har ett intresse av att deras verk sprids i sa stora kret-
sar som mdjligt, men lika viktigt dr att respektera kulturskaparens mgj-
ligheter att bestimma pé vilka villkor och inom vilka grinser som verket
ska spridas.

Grundprinciperna ligger bakom dagens upphovsrittslagstiftning, som
vi anser har fungerat i huvudsak bra. Men den blixtsnabba tekniska ut-
vecklingen har gett upphov till nya frdgor om upphovsréttens grianser i
olika sammanhang, inte minst vad géller Internet. Det &r beklagligt att
den proposition vi har att ta stéllning till inte bara ar gravt forsenad utan
ocksa forbigar manga av de viktiga fragor vi hade behovt ta stéllning till.

Det hér é&r ett provisorium. Det hér dr ndgonting som bidrar till att
komplicera upphovsritten och som gor den dnnu mer svartillgdnglig for
den enskilde. Det &r beklagligt. Men vi godtar den trots allt i vissa delar
som en Overgangslosning eftersom de regeldndringar som genomfors ar
sé angeldgna for kulturskaparna och for de aktérer som verkar inom olika
kulturbranscher.

Som framgar av betinkandet har vi ett antal reservationer. Jag kom-
mer inte att berdra samtliga men vill redan nu, herr talman, for tids vin-
nande sdga att jag yrkar bifall till reservation 4. Naturligtvis star jag
bakom Folkpartiets samtliga reservationer men av tidsskél yrkar jag, som
sagt, bifall bara till denna.

Det behovs en fortsatt reformprocess. En utgdngspunkt for denna ér,
anser vi, att upphovsrétten sé langt som mojligt maste vara teknikneutral.
Det &r visserligen ofrdnkomligt att man vad géller nagra enskilda medie-
former ibland behdver speciallésningar for hur reglerna ska tillimpas.
Men de bakomliggande principerna méste vara desamma dérfor att de
varderingar, de principer, som ligger till grund for upphovsrétten &r des-
amma.

Svaren pé de fragor som har dykt upp i och med den digitala revolut-
ionen kommer att paverka upphovsritten ocksd i andra medier &n de
digitala, inte minst eftersom vi vet att de traditionella medieformerna
héller pa att smédlta samman. Att lata lagstiftningen styras av helt olika
principer beroende pa vilken teknisk miljo som det upphovsskyddade
verket presenteras i skulle vara att biadda for mycket stora gransdrag-
ningsproblem i framtiden.

En annan utgangspunkt, herr talman, &r teknikvénligheten. Den nya
tekniken beskrivs da och da som ett hot mot upphovsritten. Forra gangen
handlade det till exempel om videobandspelare som vissa foretag i USA
rentav forsokte fi forbjudna eftersom videobandspelare naturligtvis kan
anvéndas for att begd upphovsrittsbrott.

I dag handlar det om kopiering pa Internet, framfor allt genom sa kal-
lade fildelningsprotokoll och annan programvara som gor att man se-
kundsnabbt kan byta information pa ndtet. Med ritt programvara ar det
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en barnlek att ladda ned tusentals eller tiotusentals musikfiler, filmer och
annat till din egen dator.

Men att ny teknik kan missbrukas for lagbrott far aldrig bli ett skél
for att forsoka hindra det ménskliga skapandet och nya uppfinningar. Var
stdndpunkt &r glasklar: Det som ska stoppas dr upphovsrittsbrotten, inte
det tekniska framatskridandet.

Programvara for att utbyta information pé nitet ar liksom videoband
och fotostatkopiering en neutral teknikform som kan anvéndas for bade
olagliga och lagliga syften. Det som ska motverkas &r alltsd upphovs-
rittsbrott, inte ny teknik. Férbud mot tekniska 16sningar &r bara beréttigat
om det &r stdllt utom allt rimligt tvivel att dess enda tidnkbara anvénd-
ningsomrade ar upphovsréttsbrott.

Det &r, som sagt, beklagligt att den reform som vi i dag tar stillning
till inte fullt ut tillgodoser kravet pa till exempel teknikneutralitet och
aven Overskadlighet i lagstiftningen.

Ett annat problem som finns i den reform som vi ska stéllning till &r
reglerna for kassettersittning som &r en kortsiktig 16sning som vi bedo-
mer snart kommer att vara dverspelad av den tekniska utvecklingen. Det
ar rimligt att det finns ett system som gor att upphovsrittshavare far
ersittning for den legala kopiering for privat bruk som dger rum. Men de
regler som i dag géller och de som kommer att inféras om propositionen
godkénns bedomer vi méste ses ver redan inom négra ar.

Nér den tekniska utvecklingen gatt vidare kommer framtidens mot-
svarigheter till dagens cd- och dvd-skivor, mp 3-spelare och sé vidare att
ha en mangdubbelt storre lagringskapacitet, samtidigt som priset pa dessa
varor i konsumentledet kanske dr &nnu lagre 4n i dag. Att ha en ersitt-
ningsregel som bygger pa antalet megabyte som en viss vara kan lagra &r
att badda for problem.

Vi godtar detta som en dvergangslosning, men en fortsatt dversyn av
bestdimmelserna maste genast paborjas. Jag vill betona att en forutsatt-
ning for att det system som i dag foreslés alls ska fungera &r att den sér-
skilda nedséttningsregel som finns med i propositionen fungerar. Om den
nedséttningsregeln inte anvéinds skulle exempelvis en dvd-skiva som gér
att spela in flera ganger fi en kassetterséttning pa 18:80 kr, vilket dr en
fullstdndigt orealistisk niva.

Herr talman! Den frdga som jag tror har engagerat flest ménniskor i
den allminna debatten &r den om mojligheten att kopiera for privat bruk,
inte minst pa Internet. P& frdgan om det borde vara lagligt att dra nytta av
brottsliga gérningar for att framstilla nya kopior svarar vi nej. Nétet &r ett
fantastiskt sdtt att fa tillgang till musik, film och annan kultur. Men
konstnédrerna och kulturskaparna maste ha skydd for sina verk ocksé i
den digitala miljon.

Det &r en enkel och vettig tumregel att du ska ha ratt att ta en kopia
for privat bruk av det som spritts lagligt men inte av det material som du
vet har spritts genom brottslig girning.

I Sverige har vi tydliga regler for rétten att ta privata kopior. Den rét-
ten ar viktig, men den far inte missbrukas till att mojliggora piratkopie-
ring.

Samtidigt ska man inte stéllas till ansvar om man inte kunde inse att
det var en piratkopia som man anvinde som forlaga. Darfor ar vi trots
allt mycket beldtna med att lagutskottets majoritet, de partier som med-



verkade till beslutet, stillt sig bakom att regeringens lagforslag har and-
rats pd denna punkt sé att det nu krdvs “uppsét” eller ”grov oaktsamhet”
for att man ska bli skadestdndsskyldig.

Lagstiftningen maste ocksa tillimpas med sunt fornuft. Det svenska
rittsvdsendet har hanterat dagens upphovsrittsregler pa ett balanserat
sdtt. Det finns ingen anledning att tro att det blir annorlunda i framtiden.

Kommer da piratkopieringen att forsvinna bara déarfor att den for-
bjuds? Nej, dnnu viktigare dr att det finns lagliga och konsumentvénliga
alternativ. De lagdndringar som genomfors kommer att skapa storre mgj-
ligheter for branschen att ta fram lagliga alternativ ocksa pa nétet. Da-
gens lagliga utbud &r enligt manga bedomare for klent och for stelbent
och har lanserats for sent.

Man kan ha ménga synpunkter pd anvandarbarheten som vi som lag-
stiftare forvisso inte ska ta stillning till. Man fir dock konstatera att de
flesta att de flesta webbplatserna for laglig nedladdning i regel kréver
betalt via bankkort. Men hur ménga musikintresserade 14-aringar har
American Express?

Det &r dags att bejaka ndtets mdjligheter fullt ut. Det maste vara pris-
vart, enkelt och smidigt att gora rétt for sig ndr man laddar ned material.
Det ar viktigt att vi som lagstiftare tar vart ansvar for att tydliggora att
man ska gora rétt for sig. Vi &r beredda att skapa tydliga réttsregler. Se-
dan ligger ansvaret hos branschen for att utveckla de lagliga alternativen
pa Internet. Forst dd kommer piratkopieringen att pa allvar pressas till-
baka.

Anf. 31 YVONNE ANDERSSON (kd):

Herr talman! Mina kolleger Henrik von Sydow och Martin Andreas-
son har sagt mycket hér. Jag ska forsoka att inte upprepa just det och
tynga debatten med det. Men en sak som de nimnt och som jag redan
inledningsvis vill instimma i, herr talman, dr den kritik som riktats mot
justitieminister Thomas Bodstrdom som har valt att inte vara hér, att inte
delta i en debatt som har engagerat en stor del av svenska folket.

Det finns ett antal punkter dir jag tycker att statsradet Bodstrom
borde ha forklarat sig, och jag tycker att det finns anledning att kritisera
honom en dag som denna.

Regeringsforslaget, som bygger pa ett EG-direktiv, har tagit orimligt
lang tid. Tidsgridnsen for nér direktivet senast skulle vara genomfort i
medlemsstaterna hann passera med over tva ar. Den socialdemokratiska
senfardigheten medforde att Sverige adrog sig en anmérkning fran EG-
domstolen. Det &r rdtt pinsamt. I det hidr avseendet har justitieminister
Bodstrom onekligen upptritt bade oprofessionellt och nonchalant.

Med det sagt vill jag Gverga till vad som torde vara det mest aktuella
dmnet for dagens debatt, ndmligen fildelningen.

Herr talman! Kristdemokraterna har efter noggrant 6vervagande stillt
sig bakom kravet pa att den enskilde far kopiera eller ladda ned material
for privat bruk endast om materialet dr lagligt. For samhéllet dr det ange-
laget att skapande verksamhet stimuleras. Den som har skapat ska natur-
ligtvis ha 16n for médan. Den kristdemokratiska ideologin betonar just
ritten till dgande och egendom. Fullgod ersittning vid olika former av
inskrdnkningar i dganderdtten maste dirfor finnas. Upphovsritten har i
grunden samma innebdrd som dganderdtten, och den méste accepteras
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och respekteras i ett rittssamhélle. Den bygger pa en balans mellan rét-
tighetshavarens intresse av att f bestimma Over sina prestationer eller
verk och andras intresse av att fa nyttja dem.

Vi tror att en stark och sund upphovsritt stimulerar intellektuellt
skapande, och vi uppmuntrar till investeringar i kreativ och innovativ
verksamhet. Vi menar att det dr viktigt att gora en principiell och tydlig
markering att ingen ska dra nytta av nadgon annans brottsliga handling,
varfor vi tillstyrkt en inskrénkning av rétten att kopiera for enskilt bruk.
Diaremot menar vi att en sddan regel forutsitter att det finns lagliga alter-
nativ och att skivbolagsproducenter och forliggare bor ges ansvar att
skapa sddana instrument.

Kristdemokraterna, som vérnar om konsumenterna och i synnerhet
unga konsumenter, anser att det, &ven om det for straffansvar fordras
uppsat eller grov oaktsamhet, kan vara nog sé& kriankande for en enskild
att bli missténkt for brott bara dérfor att man rakat klicka pa en lank som
innebar att ett verk laddas ned i ens dator. Vi menar att verktyg som gor
att den enskilde klart och tydligt kan avgdra om en forlaga dr lovlig eller
inte maste tas fram.

Vi kristdemokrater fick gehor i lagutskottet for vart forslag om att det
for skadestdndsskyldighet inte ska vara tillrickligt om den enskilde forfa-
rit oaktsamt. Samma krav som uppstills for straffréttsligt ansvar, det vill
sdga minimikravet att den enskilde ska ha varit grovt oaktsam, ska gélla
dven for ersattningsskyldighet.

Herr talman! Om forbudet att ladda ned bilder, texter och musik fran
Internet utan tillstdnd frén upphovsmannen far ndgot genomslag i prakti-
ken éterstar nu att se. Justitieminister Thomas Bodstrom har inte tillfort
polis eller dklagarvdsende ndgra som helst resurser i detta avseende for
att bekdmpa den hir typen av brottslighet. Detta 4r en punkt som jag
hade velat hora ministerns syn pa hér i debatten i dag.

Nér man inte har tillfort resurser blir det ovisst om lagéndringarna,
som tréder i kraft redan den 1 juli 2005, alltsd i sommar, kommer att
innebéra slutet for fildelning eller inte. Till sist méste vi nog i alla fall
fasta var tillit mest till ménniskors moral.

Avslutningsvis, herr talman, vill jag sdga ndgra ord som kassettersétt-
ningens storlek och utformning. Kassetterséittningen dr som bekant ett
schablonartat erséittningssystem med syfte att kompensera rittighetsinne-
havaren for den tilldtna kopieringen av upphovsrittsligt skyddat material
for privat bruk. Vi har begért att kassettersittningens nuvarande storlek
betrdffande anordningar for analog upptagning ska bibehdllas och tjdna
som forebild for ersdttningsnivan for anordning for digital upptagning.
Vi kan inte se négra barande skél for en sédrreglering mellan engdngsme-
dier och &verskrivningsbara medier ndr det géller ersittningens storlek.
Vi anser inte heller att det finns négra skél for en hojning av erséttningen,
sdrskilt inte mot bakgrund av att ritten till kopiering for privat bruk nu
begrénsas, vilket erséttningen dr avsedd att kompensera for. Har borde
aterigen ministern forklara varfor man lagger fram ett sidant forslag.

Herr talman! Nagra ord om kopiering av litterdra verk for privat bruk.
Kristdemokraterna anser att regeringens forslag dr for langtgdende nir
det géller forbudet mot att kopiera hela bocker, sirskilt om man beaktar
att viss dldre kurs- och referenslitteratur kan vara utgangen fran forlaget
eller slutséld och dessutom bara finns i ett fatal exemplar pa tillgingliga



bibliotek. Vi menar att undantag frén forbudet att kopiera hela bocker ar
nddvindigt ndr verket inte finns tillgéngligt pd marknaden.

Allra sist utgor bildkonstnérerna enligt vr mening en grupp av upp-
hovsmaén vars réttigheter alltfor séllan studeras. Vid den dversynen som
ar aviserad bor det darfor ldggas sérskild vikt vid att studera bildkonstné-
rernas upphovsrittsliga situation. Det dr naturligtvis beklagligt att ut-
skottsmajoriteten inte kunde acceptera vara krav att stodja bildkonstna-
rerna. Hér finns aterigen en punkt dér jag 6nskar att fa en forklaring 1 den
hér debatten.

Herr talman! Jag stiller mig bakom alla reservationer som Kristde-
mokraterna har varit med pa i utskottsbehandlingen, men for tids vin-
nande yrkar jag bifall endast till reservation 4 under punkt 5.

Anf. 32 JOHAN LINANDER (c):

Herr talman! Dagens debatt ar viktig. Jag dnskar att jag inte hade va-
rit s& forkyld, men oavsett det ska vi kunna fatta ett beslut i dag, och
dagens beslut ar viktigt. Jag vill inledningsvis sdga att det dr beklagligt
att justitieministern inte sitter hdr utan har valt att inte vara med i debat-
ten.

Det dr infor fa riksdagsdebatter som jag har blivit kontaktad av sa
maénga maénniskor. Det har varit bokforldggare, skivbolagsdirektorer,
laromedelsforfattare, men framfor allt véldigt manga vanliga ménniskor
som helt enkelt dr oroliga for vad den hér lagen kommer att innebéra for
dem. Jag kommer i slutet av mitt anforande att aterkomma med ett antal
fragor som olika personer har mejlat till mig eller skrivit in pd min blogg.
Jag hoppas att ndgon av Socialdemokraterna kan besvara dessa fragor.
Det vore ju olyckligt om vi antar en lag i Sveriges riksdag dir vi inte kan
forklara hur den fungerar for manniskor.

Centerpartiet har valt att yrka avslag pd hela propositionen, och jag
vill borja med att yrka bifall till reservation 1 punkt 1 om just avslag pa
propositionen. Vi har valt denna vig av framfor allt tva viktiga skal.
Forst och framst dr lagen en dalig lagstiftningsprodukt. Den uppfyller
inte de krav pa tydlighet som jag tycker att vi som lagstiftare ska stilla.
Den hér lagen berdr hundratusentals méanniskor dagligen, och da maste vi
vara extra tydliga med kravet pa en 6verskadlig lag.

Lagradet har varit mycket tydligt i sin kritik och séger bland annat att
lagen redan i dag &r svardverskadlig och blir det &nnu mer om de nu
foreslagna dndringarna genomfors. Lagradet fortsétter: ”Det ar inte bara
lagens svéardverskadlighet som reser invindningar. En allvarlig nackdel
ar ocksa att atskilliga av de bestimmelser som nu foreslds ar i hog grad
detaljerade och svarldsta. Enligt Lagradets mening hade det varit 6nsk-
vért att, 1 stéllet for att genomfora det lappverk som det nu ar fraga om,
gora en ordentlig redaktionell Gversyn av hela URL.”

Aven regeringen och majoriteten i lagutskottet tycker att lagforslaget
ar svaroverskadligt, och i betdnkandet podngterar man att en dversyn av
lagen maste paborjas snarast mojligt. For mig kdnns det som en bakvind
ordning att forst anta lagen och sedan gora en ny dversyn. Det vore rim-
ligare att forst gora dversynen och sedan anta lagen. Men allt detta gors
givetvis for att uppfylla ett EU-direktiv fran 2001 som bygger pa tvad FN-
konventioner frdn 1996 — nio ar 4r en hel evighet i de hdr samman-
hangen.
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For Centerpartiet ar det viktigare att vi antar en lag som dr begriplig
an att vi just nu uppfyller EU-direktivet. Regeringen har haft tid pa sig att
ta fram ett béttre forslag, men man har valt att inte gora det.

Centerpartiets andra viktiga skal till att avsla propositionen &r att det
bakom forslaget om upphovsritten i den digitala miljon finns en felaktig
grundsyn. Jag ser det som ett forsok att genom lagstiftning hindra eller
bromsa en teknikutveckling. Allra tydligast uttrycks detta i forbudet om
att tillverka, 6verfora och sprida programvara som anvénds i nagot syfte
kan anvédndas for att kringga ett kopieringsskydd. Jag aterkommer &ven
till detta langre fram.

Det dr sjalvklart att skivbolagen vill fortsétta att producera och silja
cd-skivor, men frigan ir om vi behdver nigra cd-skivor i en framtid. Ar
det inte musik vi vill kopa? Det siljs knappast nigra gamla béarbara cd-
spelare langre. Min egen &r tyvérr trasig, men pa den kunde jag spela en
skiva med kanske 14 latar. I dag &r det i stéllet mp 3-spelare som giller.
P& en sé liten apparat kan man ha 300—400 latar. Det finns d&ven mp 3-
spelare redan i dag som man kan spara 1 000 latar pa. Det ar helt enkelt
s att en ny teknik tar over efter en gammal teknik dérfor att den nya
tekniken &r béttre.

Skivbolag och skivaffarer kan sdkert bli forlorare, men jag ar helt
Overtygad om att artisterna blir vinnare, d&tminstone om man lyckas dra
nytta av de mojligheter som den digitala tekniken for med sig. For mig &r
det helt ologiskt att ett kat intresse for musik och film kommer att leda
till att manniskor spenderar mindre pengar péa dessa produkter.

Visserligen kommer den nya upphovsrittslagen att tillata att jag som
privatperson kringgar ett kopieringsskydd for att kunna se eller lyssna pa
verket. Men jag far inte kringgé kopieringsskyddet for att kopiera musi-
ken pé en cd-skiva som jag har kopt till min mp 3-spelare. Nu verkar det
i och for sig som att regeringen har forstatt att detta ar lite for langtga-
ende. I en debattartikel av tva ledamoéter fran lagutskottet sdger man nu
att man dr beredd att forbjuda kopieringsspérrar.

Men vianta lite nu, forst ger man kopieringssparrar ett réttsligt skydd.
Jag antar att man gor det darfor att det &r s viktigt att dessa inte Gver-
trads. I nésta andetag sdger man att kopieringsspérrar inte ska f4 anvén-
das, och anvinds de for mycket ska de forbjudas.

Herr talman! Aven om vi i Centerpartiet kommit fram till att lagfor-
slaget inte ar tillrdckligt bra for att vi ska kunna anta det som en helhet
vill jag vara tydlig med att det finns delar i lagforslaget som &r bra. Att vi
ar motstandare mot helheten betyder inte att vi dr motstandare till alla
delar i forslaget.

Ett av de forslag som vi stdr bakom och som jag gérna vill ndmna hér
i debatten ar dndringen i 12 § fran “enskilt bruk” till ”privat bruk”. Kopi-
eringen av framfor allt 1aromedel har gatt 6ver alla grinser, och det finns
en risk for att svenska liromedel inte kommer att produceras om det inte
gar att tjdna pengar pa dem. Det dr en viktig forandring.

Jag vill ocksa vara tydlig med att Centerpartiet inte har foreslagit att
det ska vara lagligt att tillgingliggora upphovsrittsligt skyddat material
for andra, d&ven om detta har sttt i ndgon tidning. Diaremot tycker vi att
det &r fel att den som laddar ned en 14t fran Internet ska kunna démas for
upphovsrittsligt intrang till boter eller fangelse upp till tva ar.



Ar det verkligen relevant att tala om ett upphovsrittsligt intring for
den som bara laddar ned en 1at? Man tar del av det som redan finns utlagt
utan tanke pa att tjina pengar och utan att den som dger det upphovsratts-
ligt skyddade materialet forlorar en enda krona pé det. Ar det da verklig-
en fraga om ett upphovsrittsligt intrang som — atminstone i teorin — ska
kunna ge upp till tva ars fangelse?

Nista fraga ar vilken effekt den lagéndring som vi nu diskuterar
kommer att ha. Redan i dag &r det oftast olagligt att fildela eftersom det
innebér ett tillgdngliggbérande av sitt eget upphovsrittsligt skyddade
material som man har pa den egna harddisken. Men det hindrar ju inte
minst en halv miljon svenskar fran att fildela. Visst kan lagstiftning dndra
attityder, men dé far inte lagstiftningen uppfattas som verklighetsfram-
mande och dessutom vara enkel att kringgd. Redan i dag finns det nya
sdtt och nya system som inte traffas av lagstiftningen.

Jag &r overtygad om att lagliga nedladdningsalternativ som ar béttre
an de olagliga fildelningsnitverken kommer att ha en mycket storre ef-
fekt &n den lagstiftning som vi i dag diskuterar. Med laga priser, stort
utbud, sékerhet i dverforingen, tidiga lanseringar av nytt material och sa
vidare kan musik- och filmbranschen tjdna mer pengar én vad de gor i
dag. Men nu verkar branscherna éntligen ha forstatt att utnyttja den nya
teknikens alla mojligheter.

Tidigare hiar nimndes iTunes. Men man kan inte ladda ned frén i7u-
nes till en mp 3-spelare som det inte &r ratt miarke pa. Man maste ha en
mp 3-spelare av ett visst mdrke om man ska kunna ta del av den musiken.

Herr talman! Jag maste dven séga ndgot om den orimliga utformning-
en av reglerna for kassettersittning. Det borde givetvis finnas ett tak. Att
vi inte vet hur hoga kassettersittningarna kommer att bli &r inte bra.

Ytterligare en fradga som ar viktig dr: Hur gér det att motivera att kas-
settersittningarna slar sd vildigt olika? Lagutskottet har foredragit om
just dvd-spelare. Om man kdper en sddan med inbyggd harddisk for
inspelning kan det bli en kassettersdttning pa kanske 1 500—1 700 kronor,
men koper man en dvd-spelare for inspelning med extern harddisk drab-
bas man inte av ndgon kassettersittning. Det vore bra om nagon fran
majoriteten pa ett tydligt sitt kan forklara och motivera denna skillnad.

I var reservation talar vi &ven om en Oversyn av bildkonstnérernas
upphovsrittsliga situation och hur den nya lagen paverkar ideella organi-
sationers mdjlighet att anviinda upphovsrittsligt skyddat material.

Jag vill till slut i mitt anforande ta upp nagra fradgor som oroliga méin-
niskor stillt till mig via mejl eller via min blogg. For att 6ka chanserna
att faktiskt fa svar pa dessa fragor har jag gjort ndgot sé ovanligt som att
mejla fragorna i forvég till en av de socialdemokrater som ska debattera
hér i dag for att forhoppningsvis kunna fa ett svar. Jag har manga fragor,
men jag ska bara ta nagra fa.

Varfor ska det vara olagligt att gora ett sa kallat mediebyte, det vill
sdga komprimera sina lagligt inkopta skivor for att kunna lyssna pa dem i
en mp 3-spelare eller i en digital jukebox?

En av frdgorna som har mejlats till mig dr: Ett skadestind till en artist
for att man laddat ned och lyssnat pd en upphovsrittsligt skyddad 14t
borde motsvaras av den skada — det vill sdga den minskade intdkt — som
artisten lider men om jag aldrig ndgonsin skulle ha kopt laten, vilken
skada har dé artisten lidit och vilket skadestand &r rimligt?
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En annan person som skrivit till mig forsokte att kopa en skrackfilm
som inte fanns att hitta vare sig som hyrfilm eller kopfilm. Till slut hit-
tade han den i ett fildelningsnitverk, s& han laddade ned filmen och tit-
tade pa den gratis. Men med den nya lagen hade han blivit en brottsling.
Varfor?

En annan fraga dr om det blir olagligt efter lagéndringen att genom
fildelning kopiera &ver tidigare nedladdade latar fran dator till mp 3-spel-
are, eftersom dessa skulle vara en olovlig foérlaga dven om man sjilv re-
dan har dem.

Den sista fragan som jag vill stilla dr: Blir det forbjudet att sprida de
operativsystem som har inbyggda mdjligheter att kringgé kopieringsspér-
rar, till exempel manga Linux-distributioner? Det skulle i s& fall sla ut
alternativa operativsystem, vilket vore hogst olyckligt.

Det hér var nigra fragor som jag hoppas att jag kan fa svar pa av né-
gon av majoritetens foretrddare hér i dag.

Anf. 33 HILLEVI LARSSON (s):

Herr talman! Jag vill borja med att sdga att detta &r en samarbetspro-
position av Socialdemokraterna tillsammans med Vinsterpartiet. Beklag-
ligt nog har Miljopartiet hoppat av.

Vi kommer in pé véldigt manga fragor hir, men jag skulle dnda vilja
sammanfatta vad den hér saken giller. Det 4r egentligen inte sd kompli-
cerat som det gors, utan det dr ganska enkelt.

Redan i dag &r det forbjudet att pa nitet ldgga ut olagliga verk, alltsa
saddana som inte har fatt upphovsrittsinnehavarens tillatelse, till exempel
en artists musik dir artisten inte kommer att f4 ndgon som helst ersétt-
ning for sitt verk. Det man nu gor &r att man slér fast principen att det
dven r forbjudet att ladda ned sddant hir olagligt utlagt material. Det &r
egentligen lika logiskt som att det naturligtvis méste finnas regler nér det
giller kop av stoldgods. Ar man medveten om att det #r stoldgods man
koper, maste krav kunna stillas pa den enskilde, att detta inte kan vara
rimligt. Det &r egentligen den principen som géller.

Man kan se att det faktiskt inte stélls speciellt hoga krav pa den en-
skilde i vart forslag till ny lag. Om det ar nagon som laddar ned material
som man inte &r medveten om dr olagligt material, kan man alltsa inte
stéllas till ansvar enligt vart forslag, utan man ska ha ett uppsat, alltsa att
man medvetet laddar ned eller att man visar grov oaktsamhet. Vi ndjer
oss inte med “oaktsamhet” utan har efter diskussion kommit fram till
”grov oaktsamhet”. Det har ndimnts som exempel att en ungdom som &r
15 &r som laddar ned och inte 4r medveten om att det ar olagligt skulle
kunna fa boter eller fangelse. Det stimmer alltsa inte.

Anledningen till att vi lagger fram det hér forslaget &r att den lag vi
hittills har haft har visat sig tandlos, alltsa att man inte far lov att ldgga ut
olagligt material. Det d&r méngder som laddas ned, och det kan vara inter-
nationella sajter som man laddar ned ifran och som det d&r omgjligt for
oss att komma at hdr och i stor kommersiell skala. Man livnér sig pa den
olagliga nedladdningen och spridningen. Darfor maste vi sla fast princi-
pen att detta inte ska vara tillatet.

Jag tror ocksa att det finns ett stod ute bland allménheten. Undersok-
ningar har visat att en stor del av dem som i dag laddar ned material
skulle vara beredda att betala om det fanns lagliga alternativ. D4 séger en



del: Ja, men om branschen hade haft de lagliga alternativen, hade inte
folk behovt ladda ned material olagligt. Men detta blir ju ett moment 22,
for hur skulle branschen kunna konkurrera med alla olagliga sajter dar
folk gratis kan fa miangder av filmer och musik?

Nej, védgen att oppna upp for lagliga, billiga alternativ ar faktiskt att
sla fast principen att det inte &r tillatet att ladda ned gratismaterial utan
upphovsrittsinnehavarens tillatelse. Jag vet att till exempel George Mi-
chael har valt att 1dgga ut sin musik sé att man kan gé in och ladda ned
den gratis. Det dr alltsa helt tillatet. Men att mot artisternas vilja ligga ut
material utan att de fér ett ore i erséttning ska alltsa inte vara tillatet. Det
tycker jag kdnns helt naturligt.

Syftet ar egentligen att vi ska gora verkligheten teknikneutral. Det ska
vara forbjudet, tycker jag, att ga i affirerna, plocka véskan full och ga
forbi kassan utan att betala, men det dr faktiskt det som sker nu i stor
skala pé natet. Det kops méngder av filmer och musik, men inte ett dre
gér till dem som har skapat filmerna och musiken. Man séger dé: Ja, men
det hdr dr ju bara nagonting som skivbolagen driver. Det dr inte sant.
Artisterna &r sjdlva engagerade i det hér.

Ett exempel dr Per Herrey, en av broderna i Herreys — ni kommer vél
ihdg de gyllene skorna. Han tog som exempel att manga artister som inte
har stora skivbolag bakom sig och har vildigt svart att fa skivkontrakt i
dag — inte minst pa grund av den minskade lagliga forsdljningen — skulle
kunna starta egna sajter, alltsd ddr man sjdlv utan ett skivbolag ldgger ut
sin musik. Det gor att ndstan vem som helst i princip skulle kunna bli
artist. Givetvis vill man fa lite erséttning for den musik man har lagt ut.
Mainniskor skulle da till en billig penning kunna ladda ned ens musik.
Men hur skulle detta vara mojligt? Om konsumenterna har som alternativ
att helt lagligt ladda ned musik gratis, varfor skulle de da vilja sajter dir
det kostar lite grann? Givetvis gar inte detta ihop.

En sammanfattning av vad den hér fragan ytterst handlar om é&r att
vérdera arbete. Varfor ska det vara sa att den som tillverkar och siljer
kylskap ska ha fullstindiga rattigheter till intdkter, medan den som héller
pad med musik eller film inte ska ha samma rattigheter? Skillnaden &r att
man inte kan ladda ned ett kylskép fran nétet, men man kan ladda ned en
1at till exempel. Det hir kénns véldigt ordttvist mot hela kulturlivet. Jag
tycker ofta att kulturlivet ar i strykklass. Ofta tycker man av nigon an-
ledning att folk i stort sett ska jobba gratis som artister darfor att vi har
ratt till kultur. Men kulturarbete ar ett arbete som é&r lika vardefullt som
nagot annat, och de som jobbar med det hir har redan i dag svért att
forsorja sig. Det handlar om deras forsorjning och ett bra kulturutbud, for
i forlangningen kommer vi inte att ha ett bra kulturutbud nér allt férre har
rad att forsorja sig pa det, sa det ar valdigt viktigt.

Jag tycker inte att vi stdller sa stora krav pa den enskilde som det
ibland later. Som jag sade krdvs det att man ska vara medveten fullt ut
om att man begar ett brott for att man ska kunna stéllas till ansvar. Dari-
genom kan jag avfiarda de motioner som handlar om det.

Nér det sedan géller datorprogram vill inte vi heller stoppa den tek-
niska utvecklingen och uppfinningar. Darfor siger vi att det som vi inte
vill tilldta dr datorprogram som har som huvudsyfte att kringga spérrar.
Men datorprogram som ocksa har andra syften &r givetvis ndgonting som
vi tycker ska vara undantaget.
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Jag tror att det hér ytterst ar en attitydfrdga. Det talas om att det inte
har tillforts resurser till réittsvdsendet. Men tdnk pa lagen om barnaga!
Ytterst handlar det ju om att man ska kdnna att det inte &r rétt att sla ett
barn. Och hela attityden i samhéllet har ju uppenbarligen éndrats sedan
lagen infordes. Jag tror att samma sak kommer att hdnda hér, att man
kommer att inse att det hér inte ar tillatet och inte heller moraliskt tillatet.
Da tror jag att firre kommer att ladda ned. Sedan behdver vi kanske
forstirka rattsvdsendet ocksd, men ytterst handlar det om att man sjélv
kénner att detta inte ar oke;j.

Vi stéller ocksé krav pa branschen, vill jag tilligga. Det forekommer
att man forsoker se till att till exempel musik som laddas ned fran ett
datorprogram, till exempel Apple, bara kan spelas pad den mp 3-spelare
som det foretaget tillverkar. Vi &r alltsd emot en sédan utveckling. Det
ska vara teknikneutralitet, sa att man kan ladda ned musik varifrdn som
helst och sedan lyssna pé den pé det sitt man véljer. Och man ska kunna
gora privata kopior, kanske inte hur minga kopior som helst, men ett
visst antal kopior ska man kunna gora. Klarar inte branschen detta kom-
mer vi att dterkomma med eventuella lagforslag.

Anf. 34 JOHAN LINANDER (c) replik:

Herr talman! Jag satt och vintade och véntade pé svar pa de fragor
som jag skickade till Hillevi Larsson, vilket jag gjorde i gar nér talarlis-
tan blev klar och jag fick veta att justitieministern inte skulle vara hér.
Men négra svar kom inte, och jag vet inte riktigt hur jag ska tolka det.

Det finns mycket att ta upp. Men Hillevi Larsson nimnde bland annat
att en artist som heter George Michael sjélv ldgger ut sin musik pé nitet.
Da &r fragan: Hur ska en musikintresserad ungdom, eller vuxen for den
delen, som gér in och soker latar pé ett ndtverk veta att det &r lagligt att
ladda ned just George Michaels latar men inte Michael Jacksons? Det &r
en fraga som det vore intressant att fa svar pa.

Vi kan ta det hdr med kopieringsskyddet och att det ska finnas ett
rattsligt skydd for kopieringssparrar. Bolagen ldgger kopieringsspérr pa
skivor; det dr bekant. Regeringen och majoriteten menar att det ar sé
viktigt att de hér kopieringssparrarna inte bryts att det dérfor ska vara
olagligt att sprida till exempel programvara som gor att man kan kringgé
sparrarna. Samtidigt sdger nu Hillevi Larsson hér i talarstolen och justiti-
eministern, Hillevi Larsson och Tasso Stafilidis 1 en debattartikel att
kopieringsspérrar inte ska fa anvéindas. Om de anvinds for mycket sé ska
vi forbjuda dem. For mig gér inte detta ihop. Varfor vill man da forst ge
dem ett réttsligt skydd?

Den tredje saken som jag ténkte ta upp géller den skiva som jag visar
hér. Den kopte jag pa en marknad i Skane — det finns rétt ménga sadana
marknader — for manga ar sedan vid det hér laget. Det 4r inte s& svart att
gissa att den inte dr utgiven av U 2:s skivbolag. Det ar det som &r pro-
blemet! Folk forsoker tjana pengar pa att kopiera. Det dr de personerna
som ska jagas, och inte Lisa, 15 ar, som laddar ned Britney Spears sen-
aste hit.

Anf. 35 HILLEVI LARSSON (s) replik:
Herr talman! Som jag klargjorde i mitt anforande sa ar det inte Lisa,
15 ar, som ska jagas, utan det dr personer som kommersiellt livnir sig pa



nedladdningen i stor skala. Det &r dem vi vill komma &t och som vi ty-
véarr med nuvarande lagstiftning inte kommer at eftersom det &r tillatet att
ladda ned fran olagliga sajter.

Jag har tyvérr inte sett de hir frigorna for jag har inte varit inne i min
dator pa ett tag. Ytterst handlar det ocksd om att min tid ar begrénsad.
Jag har anmalt atta minuters talartid och jag har ytterligare en partikamrat
som ocksa har atta minuter. Vi véljer det som vi tycker ar viktigast att ta
fram.

Men jag kan ndmna ett exempel pa de fragor som du tog upp. Det
giller skrackfilmen. Lat oss sdga att det finns en olaglig film i form av
dvd eller vhs. Ska det vara tillatet att kopa den trots att man vet att det ar
stoldgods bara for att den &r i form av dvd eller vhs i stillet for att den
ligger pé natet?

Genom att ta bort mdojligheten att lagligt ladda ned fran olagliga sajter
s& uppmuntrar man till att lagliga sajter bildas. De skulle kunna innefatta
ovanliga filmer ocksa.

Jag vill stdlla en fraga. Du séger sjélv att alltfler nu laddar ned fran
nétet och att allt farre kdper fran affiren. Om man inte ger ett skydd for
upphovsrittsinnehavarna — hur ska de da fa sina intékter i framtiden?
Alla kommer att vélja de olagliga sajterna eftersom de ar gratis. Man
véljer ju hellre det som é&r gratis d4n det som kostar pengar. Hur ska det
hér se ut i framtiden? Jag forstar faktiskt inte det.

Anf. 36 JOHAN LINANDER (c) replik:

Herr talman! Jag onskar att vi hade haft mycket mer tid till detta.

Du séger att det inte &r Lisa, 15 ar, som ska jagas. Men du star vil
dndd bakom att du vill gora henne till en brottsling eftersom hon laddar
ned den senaste hiten frdn ndgon artist?

Du drar en total parallell mellan att mer musik laddas ned pa nétet
och att farre skivor kdps. Man kan inte dra en séddan direkt parallell! Det
ar inte sa att varje 1at som laddas ned pa nétet skulle ha kopts i en affar
annars. Jag skulle vilja pasta att det 4r en mycket liten del av alla de latar
som laddas ned som annars skulle ha kopts i en skivaffar.

Det ar snarare sa att lattillgangligheten till musik och film har 6kat in-
tresset oerhdrt for musik och film. Det dr ndgot som artisterna kan tjéna
pad om man drar nytta av de mdojligheter som ges. Det har ocksé visat sig
att intékter fran konserter och annat har ¢kat. Detta dr dessutom en moj-
lighet for personer att hitta nya artister som man inte tidigare har hort
talas om. Sedan kanske man gar och koper en skiva.

Aven om det gér att ladda ned filmer pa nitet si 6kar forsiljningen av
dvd-filmer dramatiskt — med 60 % pa ett ar. Det gar inte att dra nagon
parallell mellan att folk laddar ned och att man kdper mindre. Jag tror att
det snarare &r s att intresset 6kar for film och musik, och dd kommer
ocksa ménniskor att ldgga mer pengar pa film och musik dven om man
inte gor det pa samma sétt som man har gjort tidigare.

Niér det géller det hdr med att lagliga alternativ maste komma fram sa
giller det inte bara kostnaden. Man kan till en 1ag kostnad fa samma sak
men biéttre, det vill sdga pa ett enklare sdtt och med sékrare dverforing
till exempel fa tidigare lansering av nya latar. Branschen kan arbeta med
det hér instrumentet och tjéna stora pengar. Men man har inte velat géra
det, for man vill fortsétta att silja plastbitar med musik.
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Anf. 37 HILLEVI LARSSON (s) replik:

Herr talman! Det hér later véldigt intressant. Om det finns mojlighet
att pa nitet fa saker gratis och nér alltfler har dator och inser den mojlig-
heten s& kommer de alltsd &ndd att ga till butiken och kopa for dyra
pengar. Det gar inte alls ihop for mig, speciellt inte med tanke pa att den
lagliga verksamheten pa nétet trycks tillbaka av att den olagliga verk-
samheten 4r tillaten.

Det &r en enorm konkurrensnackdel att en del bjuder ut ett enormt ut-
bud helt gratis. Hur ska man d& kunna konkurrera ens om man har laga
priser? Det dr ju omdjligt. Nar till och med lagstiftningen séger att kon-
sumenten har ritt att lagligt ladda ned s& kommer man att fortsitta med
det och att gora det i allt storre skala.

Jag tycker inte att vi kan ha en upphovsrétt som utgar frén att det man
kan kopa i affdren ska kosta pengar men att allt p& nétet ska vara gratis.
Det maérkliga dr att man sdger att ett argument ar att det dr sa enkelt att
ladda ned. Tank om det &r enkelt att gd och ta varor i affdaren ocksa! Ska
det ocksa vara tillatet d4? Logiken haltar verkligen.

Jag vill atervédnda till Lisa, 15 ar. Som jag har sagt flera génger sé &r
det bara nir hon ar fullt medveten om att det hon gor ar ndgonting olag-
ligt som det ens skulle kunna komma i fréga att hon skulle begé ett brott.
Lagstiftningen riktar ddremot in sig pa den person som i jitteskala laddar
ned tiotusentals filmer i veckan fran olagliga sajter, séljer dem vidare och
blir rik pa detta. Det star till och med i propositionen att en enstaka kopia
inte kommer att leda till rittegdng. Det dr de som gor detta i stor skala
och som ér fullt medvetna om vad de gor och gor det i kommersiellt syfte
som man vill komma &t och som man tyvérr i dag inte lyckas komma é&t.

Jag tycker inte att brottslighet pa nétet ska bedomas mildare &n brotts-
lighet in real life.

Anf. 38 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Herr talman! Jag vill fraga Hillevi Larsson om kurslitteratur.

Over hela vért land finns det universitet, hdgskolor, gymnasieskolor,
folkhdgskolor och allskons utbildningar. Jag ar Gvertygad om att det i
alla dessa utbildningar finns tillfdllen nér litteraturen ar slut. Det kan vara
dldre referenslitteratur och kurslitteratur som ar slut pa forlaget och inte
finns tillgdnglig. Den kanske bara finns tillgéinglig i ett fital exemplar pa
ett bibliotek.

Har gar lagforslaget for langt. Vad gor en enskild kursledare eller 14-
rare nir man star dir och har gétt igenom innehéllet i en utbildningssitu-
ation vildigt noga? Hér vill vi kristdemokrater ha ett undantag. Vi vill
lyfta bort just det hér nér litteratur inte finns tillgénglig fran lagforslaget.
Hela debatten har handlat om att den finns tillgdnglig i lovliga forlagor
pa nitet och sa vidare. Jag talar om nér den inte finns tillgdnglig.

Hur ser egentligen ni socialdemokrater pé detta?

Anf. 39 HILLEVI LARSSON (s) replik:

Herr talman! Jag vill inleda med att séga att Johan Lofstrand kommer
att utveckla den hir frigan senare i sitt anférande. Men jag vill 4nda kort
berdra den ocksa.

I den unika situation som Yvonne Andersson redogdr for dr det fullt
mojligt att gora ett avtal med upphovsrittsinnehavaren, det vill séga i



forldngningen forfattaren till boken, om att med hans eller hennes tilla-
telse till en rimlig penning kunna kopiera upp fler bocker. Det ér ju bara
det som det handlar om. Det dr inte kopiering i sig som ska forbjudas,
utan det dr ndr det sker utan upphovsrittsinnehavarens kdnnedom och
tillstand. Det dr det som vi vill komma 4t.

Tyvérr ar situationen i dag inte sddan. Jag horde ett exempel dér en
forfattare av kurslitteratur hade sélt et exemplar av sin nya bok. Han
undrade hur det kunde komma sig att inte fler 4n en person hade kopt
hans bok. Vad ska man tro? Han tidnkte att den kanske inte var sa bra,
men han ville anda undersoka varfor det var sa hér.

Da visade det sig att den hir boken var spridd i enorma upplagor
bland studenter. En liten bokaffdr som siljer studentlitteratur hade till
och med ett sérskilt rum dér man i stor skala kopierade bland annat denna
bok. Och man behdvde ju kopa in bara en enda bok for att sedan kunna
kopiera tusentals exemplar. Och varfor skulle studenterna kdpa denna
bok nér de kan fa den billigare pd detta sitt? Upphovsréttsinnehavaren
fick i detta fall inte ett re.

Det &r saddana hér fall som vi vill komma till rdtta med. Det handlar
inte om att den enskilde ska betala ndgra enorma summor, men det dr
trots allt rimligt att forfattaren fér lite grann. Det &r inga rika ménniskor
som skriver kurslitteratur. Det finns kanske sddana ocksa, men ofta ar det
faktiskt ménniskor som inte har sd mycket pengar och som har svéart att
fa in intdkter. S& for deras skull foreslar vi detta.

Anf. 40 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Herr talman! Nar det géiller detta exempel forvanar det mig att varken
larare, kursforestindare eller studentforening pd denna hogskola har
reagerat. Jag med min erfarenhet efter manga &r i hogskolevarlden har
aldrig varit med om att det ror sig om tusentals exemplar. Men att det kan
forekomma kopiering ar fullstdndigt sjdlvklart.

Som jag sade i mitt tidigare anforande &r vi vildigt noga med dgande-
ritten och upphovsritten. Men det finns tillfallen da lagforslaget blir for
kantigt. Det gar for langt. Man vet inte hur man ska handskas med det.
Och risken &r stor att man inte far det kursinnehéll som &r ténkt. Risken
ar ockséd att man lockar folk att gd Over lagens grinser i en sddan hir
situation. Och, for all del, dessutom kan man tycka att denna bok &r sé
opalitlig att man inte tar in den. S& 4ven om man skulle besluta om en ny
upplaga skulle den inte tas in.

De som har erfarenhet av att forsoka ta kontakt med upphovsmannen
under den mycket begransade tid som det ror sig om nir studenterna har
fatt sina litteraturlistor till dess att de ska starta kursen vet att det inte &r
ndgot som man gor pa en kafferast. Det kanske till och med dr omdojligt
att hinna fa ett sadant tillstand.

Jag tycker fortfarande att det i detta sammanhang vore befogat med
ett undantag. Det har vi reserverat oss for.

Jag skulle ocksé vilja ndmna bildkonstnérerna. Hillevi Larsson talar
s& varmt om den kulturella verksamheten och skapandet. Men ocksa
bildkonstnérer dr skapande. Varfor har ni reducerat bort dem frén det
sammanhang dir de ska beaktas och dir deras upphovsritt ska skyddas?
De finns inte med, och utskottsmajoriteten var inte heller beredd att be-
akta dem i betdnkandet.
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Anf. 41 HILLEVI LARSSON (s) replik:

Herr talman! Nér det géller mitt exempel pa kurslitteratur reagerade
studentforeningen och méanga andra pa detta. Det var inte bara forfattaren
som reagerade. Och det ledde faktiskt till &tal.

Problemet dr att det blir svart att komma &t sédana oegentligheter om
man inte har véldigt tydliga regler.

Jag vill ocksa sdga att det som vi inte vill se &r kopiering av hela
bocker utan forfattarens tillatelse. Daremot kan man mycket vl kopiera
delar av bocker. Det ér rdtt vanligt inom studentvérlden att bara en del av
en bok kommer upp pé tentan. Det kommer alltsd att vara fullt mgjligt
dven 1 framtiden.

Jag anser att bildkonstnérernas rétt stirks genom den nya lagen. Lat
oss sdga att man gar in pa en konstutstillning eller ett museum och tar en
massa bilder péd konstverk, till exempel tavlor pd viggen, och sedan lidg-
ger ut dessa bilder pé ndtet. Da kan det med nuvarande lagstiftning vara
fullt tillatet for vem som helst att ladda ned dessa bilder, vilket kanske
leder till att man inte gér pa dessa utstdllningar och inte koper planscher
av dessa verk. Raittigheterna forstirks i och med att det inte langre ar
tillatet utan konstnérens tillatelse att ladda ned olagligt utlagda bilder till
exempel pa konstverk.

Vi sdger ocksa uttryckligen att ndr vi ska utvirdera denna lag, vilket
vi ska gora inom en snar framtid eftersom vi vill se hur den slar i verk-
ligheten, kommer bildkonstnirerna att ha en central roll. Vi ska se till att
dven deras ratt uppratthalls.

Nér ett museum gor ett arkiv med tavlor fran utstéllningar som man
har haft skulle det inte vara tillatet att lagga ut dem pé ett internt arkiv.
Sa langtgaende diskussioner har alltsd forts. Man far vara lite forsiktig
ocksa i balansgangen.

Anf. 42 TASSO STAFILIDIS (v):

Herr talman! Lagutskottet ar faktiskt véldigt enigt i friga om den nya
uppdaterade upphovsrittslagen. Jag kommer att komma tillbaka till det.
Om man laser reservationerna véldigt noga och jamfor dem med utskot-
tets stdllningstagande kan man, om man inte ar alltfor klurig pa att lasa,
faktiskt se att manga av texterna stimmer vél overens.

Forst lite historik. Precis som Hillevi Larsson ndmnde &r detta en
samarbetsproposition mellan Vénsterpartiet och den socialdemokratiska
regeringen. Redan 2002 bdrjade vi i Vénsterpartiet forhandla med rege-
ringen om forslaget till ny upphovsrittslag. Fran borjan var dven Miljo-
partiet med. Men Miljopartiet drog sig hastigt och lustigt ur samarbetet
sa sent som 1 december forra aret. Det hade alltsa gatt nagra ar frén att vi
borjade tills man drog sig ur.

Jag ska inte ga in ndrmare pa Miljopartiets agerande i denna fraga ef-
tersom man inte har ndgon egen reservation i det betinkande som vi
debatterar i dag utan ndjer mig med att konstatera att Miljopartiet faktiskt
har betett sig véldigt markligt.

Jag kan inte lata bli att friga varfor ni i Miljopartiet kommer med
krav pa att direktivet ska omforhandlas tre ar efter att vi borjade forhand-
lingarna. Det kanske Gustav Fridolin senare kan svara pa. Det borjar
kanske bli dags for Miljopartiet att gora ansprak pa en ordinarie plats i
lagutskottet si att sddana forhandlingsstrategier kan undvikas. Det &r ju



inte bara EG-direktivet som man vill omférhandla. Man vill ju &ven
omforhandla de internationella konventionerna. Det later, minst sagt, lite
orealistiskt. Men ni i Miljopartiet kan ju forklara hur det ska ga till.

For vér del har vi i alla fall gétt in i detta arbete med att forsoka fa till
stdnd en sa bra lag som mojligt. Jag séger en sa bra lag som mdjligt uti-
fran att s& méanga i talarstolen redan har beklagat sig 6ver att upphovs-
rittslagen dr mycket tekniskt komplicerad och att den dr svarbegriplig
och sé vidare. Det &r bara att konstatera att upphovsrittslagen &r tekniskt
komplicerad. Fragan &r bara hur vi kan dstadkomma en enklare lagstift-
ning. Jag hoppas att alla vi som &r aktiva i denna fraga ska hjilpas at och
se till att komma med 16sningar pa hur lagen kan bli mycket enklare. Det
finns i alla fall inga forslag pa hur man skulle kunna forenkla lagen som
den ser ut i dagens betdnkande. Det finns inga reservationer om hur man
skulle kunna gora lagen enklare.

Innan jag gar in pé de borgerliga reservationerna i betankandet maste
jag séga att jag faktiskt inte begriper varfor ni har reserverat er pd sa
manga punkter. Moderaterna har under flera érs tid framfort krav pa att
man ska virna det upphovsrittsliga skyddet. Och ménga av de reservat-
ioner som de borgerliga partierna har gemensamt ar redan tillgodosedda i
propositionen. Det pétalar utskottet pa flera stillen. Ni stoder forslaget
om att det ska krévas en lovlig forlaga vid kopiering for privat bruk. Men
ni reserverar er dnda pa den punkten med en motivering som néstan ver-
kar vara hdmtad ur propositionen. Det dr reservation 4 som jag ténker pa.

Det ar sjélvklart att den enskilde inte ska kunna stéllas till svars for
brott mot upphovsréttslagstiftningen om hon eller han inte har haft méj-
lighet att inse att forlagan var olovlig. Det tycker jag ar tydligt. Det &r
darfor som det stélls krav pd uppsét eller grov oaktsamhet, och det &r
darfor som det finns sérskilda atalsregler. Det ar dir som vi ldgger ribban
och faktiskt tydliggor lagstiftningen, Johan Linander.

Vi vill ocksa att branschen tar sitt ansvar och ser till att erbjuda fler
lagliga alternativ &n i dag. Det &r ndmligen inte vi lagstiftare som ska ut
och se till att branschen och tekniken faktiskt far en sddan utveckling att
de uppfyller de behov som finns i dag for att tillgédngliggora alla dessa
upphovsrittsskyddade verk som finns, tillgingliggéra dem genom att till
exempel ta mycket mindre betalt for dem 4n i dag.

Jag tycker att det &r helt orimligt att betala 15 kr for att ladda ned en
lat. En rimligare summa skulle vara 1 eller 2 kr. Men jag tdnker inte gé in
i den debatten just nu.

Utskottsmajoriteten vill ocksa se en redaktionell dversyn av lagstift-
ningen och har poédngterat detta sdrskilt i betdnkandet. Det 4r nédgonting
som ni sedan tar upp i reservation nr 8.

Sjalvfallet maste den nya lagstiftningen utvarderas nér den har varit i
kraft ett par ar, och i avsnitt efter avsnitt i propositionen aterkommer vi
till detta just for att vi vill f6lja utvecklingen och just for att vi tycker att
det &r s otroligt viktigt att det inte gar snett ndgonstans.

Fildelningsprogram och andra typer av nétverkskommunikationer
som har lagliga anvindningsomraden ska sjilvfallet inte forbjudas, vilket
m, fp och kd reserverat sig emot. Jag forstar arligt talat inte vad ni haller
pa med. Det som stér i era reservationer gér att finna i betédnkandet i stora
drag. Betdnkandet talar ocksa om att de i huvudsak é&r tillgodosedda.
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Herr talman! I gér fick jag ett samtal frdn en man i Borldnge som dri-
ver en liten videouthyrningsbutik med négra fa anstéllda. Han beréttade
for mig att han kénner en stor oro, som delas av manga av hans kolleger i
branschen, for att den nya lagen inte ska vara tillracklig for att stoppa den
omfattande fildelningen. Han berdttade for mig att de redan har varit
tvungna att sdga upp personal eftersom verksamheten gar sdmre och
sdmre. Han talade ocksd om att det frimst dr ungdomar som jobbar dar.
De kommer att drabbas av arbetsbrist inom branschen.

Det é&r sjélvfallet min forhoppning att den nya lagen ska leda till att
ocksd branschen tar ett storre ansvar for att tillgidngliggora film, musik
etcetera genom att folja den tekniska utvecklingen sa att man inte &r i sé
stort behov av bara en tekniklosning. Dér tycker jag att lagen ar véldigt
tydlig. Lagen blir ju teknikneutral till skillnad fran den lag som vi har
just nu. Sjilva huvudsyftet med hela det hér forslaget ar att teknikneutra-
lisera det. Jag forstar inte hur man kan kritisera forslaget for att inte vara
tillrackligt teknikvénligt och tillrackligt teknikneutralt.

Herr talman! Vénsterpartiet har hdvdat upphovsrétten som en okrank-
bar och individuell rétt. Det kan man ockséd ldsa i vart mediepolitiska
program. I grunden handlar fragan om upphovsritten om respekten for
den enskilda kulturarbetarens arbete. En kulturarbetares arbete ar lika
vérdefullt som ett vardbitrades eller en byggnadsarbetares. Varje arbetare
ska ha ritt att f& en skélig 16n. Upphovsritten ar ett medel for att védrna
maéngfalden inom det kulturella omradet och i samhéllsdebatten. Utan en
stark upphovsritt blir det i praktiken bara de ménniskor som redan &r
ekonomiskt oberoende som har mojlighet att dgna sig &t skapande verk-
samhet pé heltid. Lagg maérke till det! Jag vill podngtera att upphovsrétt-
en ar ett skydd dven for de konstnérer som inte dr ekonomiskt vil bemed-
lade och som inte &r rika. Den ir ett skydd &ven for de konstnédrer som
sliter 1 sitt anletes svett for att kunna fa en ersittning for det arbete de har
lagt ned for att skapa sina verk.

Debatten i medierna har till stor del handlat om fildelning. Jag har
full forstaelse for att ungdomar som har fildelat fritt sedan de fick sin
forsta dator blir forbannade nir det kommer ett lagforslag som tydliggor
att detta faktiskt ar forbjudet. Men det betyder inte att vi som lagstiftare
kan frénsdga oss vért ansvar. Vi maste markera att det dr kulturarbetaren
sjilv och inte ndgon annan som ska avgdra om hennes eller hans verk ska
fa kopieras eller inte. Det &r sa centralt for oss i Véansterpartiet, och det dr
grunden till varfor vi virnar upphovsritten. Det dr naturligtvis ett stort
problem att lagstiftningen har halkat efter teknikutveckling pa det har
omradet. Vi borde kanske ha sett till att langt tidigare uppdatera lagstift-
ningen i Sverige och gora den teknikneutral, men vi har ju véntat pa de
internationella dverenskommelser som har varit pa védg, och det kan ju
vara viktigt i sig.

I dagens upphovsrittslag dr det ocksa oklart om det ar forbjudet att
kopiera en forlaga som dr olovligt utlagd pé Internet. Detta kommer att
tydliggoras med den nya lagstiftningen.

De forbattringar som forslaget innebér for till exempel funktionshind-
rade har inte alls ndmnts i debatten. Rétten for mianniskor med funktions-
hinder att ta del av upphovsrittsligt skyddat material kommer att 6ka
avsevirt. Hér blir det en inskrinkning for upphovsrittsinnehavarna. Detta
Oppnar for en storre produktion av talbocker och sa kallade taktila bocker



for synskadade. Ménga hjélpmedel for funktionshindrade kréver att digi-
tala kopior framstélls. Forslaget innebér att sddana kopior ska fa goras
utan att man forst méste tréffa avtal med rattighetsinnehavarna. Det vik-
tigaste vi kan gora som lagstiftare i det hér ldget ar att markera att upp-
hovsréttsligt skyddat material inte dr ndgon allmén egendom som det ar
fritt att roffa 4t sig av. Asikterna att det #r fritt att ta for sig har nimligen
forts fram savil inom Vénstern som i liberala sammanhang, och ibland ar
det inte sé att allt gratis &r gott.

Herr talman! Jag kan inte lata bli att ocksé gé in pa kassetterséttning-
en. Forst och fraimst kan vi konstatera att kassettersdttningen nu ocksa
gors teknikneutral. Jag forstar inte kritiken om att kassettersdttningen inte
skulle bli teknikneutral. Jag var i alla fall med debatterade och inforde
kassetterséttningen 1999. Jag ség da att de flesta, om inte alla, borgerliga
partier var emot inforandet av kassettersittningen. Jag glider mig nu at
att ingen av er har gitt tillbaka till den linje ni férde d& och &r emot den.
Ni accepterar den trots allt. Men vad &r det ni gor? Jo, ni vill att vi i lag-
stiftningen ska reglera, och det har jag vildigt svart att begripa mig pa.
Ni vill 1 stort sett att vi ska fastslé storleken hir i riksdagen.

Vi som ér for lagforslaget i betdnkandet anser att det fungerar bra ge-
nom att parterna forhandlar med varandra och kommer 6verens om pri-
ser. Priserna har varit véldigt l4ga, och det ar parterna som ska forhandla
fram detta. Vi har alltsa ett lite storre fortroende for marknaden 4n vad ni
verkar ha i den héir frigan. Och, som i alla andra avsnitt, &ven kassetter-
sittningen ska utvirderas. Vi kommer att folja utvecklingen hir. Aven vi
kan ocksa kdnna oss oroliga och undra om det verkligen &r sé, ska vi
verkligen lita p4 dem, kommer det inte att bli for hdga priser och kom-
mer det inte att bli si och s&. Déarfor ska det hir utvirderas. Man kommer
tillbaka med fragan, och det ska goras inom tre ar, herr talman.

Johan Linander och Centern som avstyrker hela propositionen tar
som manga andra upp fradgan om att lagen kanske inte har varit tydlig och
dven detta att vi implementerar lagen sa sent. Jag blir nastan matt. Vad ar
det som hédnder? Vi har en lagstiftningsprocess i Sverige som jag har
patalat i1 flera andra debatter. Jag berdttade att jag har suttit med detta
sedan 2002. Den promemoria som foreslog hur implementeringen skulle
gé till i Sverige skickades ut péd remiss, och det fick ta tid. Det kom in
over 1 100 sidor med remissvar. De skulle bearbetas for att tas in i detta.
Man skulle lyssna, ta till vara och folja utvecklingen. Vad é&r det ni 6ns-
kar? Skulle vi ta bort hela remissforfarandet? Skulle vi klubba igenom
lagen utan att lyssna pa allminhet, olika verksamheter och andra som vi
brukar lyssna sa starkt pa nir vi infor lagstiftning? Skulle vi ta bort hela
den delen? Det &r ju faktiskt en grundbult i vart demokratiska system och
en grundbult i hur vi bereder lagstiftning innan den kommer upp for
beslut i riksdagen och framfor allt innan regeringen ldgger fram ett for-
slag till beslut.

Jag skulle forstds ocksa onska att vi hade kunnat 16sa det hir snabb-
bare, men nir man kommer fram till att det har tagit tid och att det har
varit vildigt komplicerat s kan man ju inte annat &n att faktiskt vara
véldigt ndjd med att det har fatt ta den tiden for att bli sd bra som mgjligt.
Men forslaget dr trots allt — trots allt arbete och trots forseningen — nagot
som Vi néstan aldrig kan néja oss med och séga: Okej, nu dr vi klara med
upphovsritten — nu kan vi gé over till ndgonting annat.
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Det ar darfor bade propositionen och lagutskottets betdnkande pa
flera punkter lyfter upp att det kommer att ske flera oversyner av flera
delpunkter. Det kommer att ske redaktionell Gversyn av hela lagen for att
sé& langt som mojligt ta bort alla de delar som gor detta svaratkomligt och
svérlasligt. Till det, herr talman, far jag aterkomma senare.

Jag vill yrka bifall till forslaget i propositionen och framfor allt till
forslaget 1 lagutskottets betdnkande, som ju innechéller flera olika for-
stiarkningar av texter och framfor allt dndringar i lagtexten.

Anf. 43 HENRIK VON SYDOW (m) replik:

Herr talman! Ju lingre Tasso Stafilidis talade, desto mer uppenbart
blev det att skillnaderna i reservationerna och skillnaderna i hur vi fak-
tiskt ser pé det hér ar tydliga.

Det som Tasso Stafilidis talade med mest energi om var kassettersétt-
ningen, och dér blev det vildigt tydligt just hur stora, oréttvisa, kollektiv-
istiska system dr ndgonting som Vinsterpartiet fortfarande vurmar for.
Trots de skédrpningar av upphovsritten och trots de forbud mot att bryta
kopieringsskydd som man nu infor haller man fortfarande fast vid mo-
dellen att det ska vara stora kollektiva system. Man ser inte de exempel
som finns i till exempel Storbritannien, Irland och Luxemburg, dér man
helt har avskaffat kassettersdttningen for att gd mot individuella system
med hog grad av triffsdkerhet. Den enskilda anvindaren betalar direkt
till upphovsmaénnen.

Det tycker jag ar en utveckling som skulle vara den rimliga ocksa i
Sverige, men jag vill frdga Tasso Stafilidis om han delar asikten om den
inriktningen, nimligen att nivderna pé kassetterséttningen ska nedét och
att vi ska ersétta de stora, kollektivistiska schablonsystemen — som vi vet
slar orittvist — med en starkare upphovsritt med en direkt koppling till
det individuella nyttjandet av den enskilde upphovsmannens verk. Dar
gar en ganska vésentlig konfliktlinje. Sedan finns det som sagt manga
fler. Som sagt: Ju mer Tasso Stafilidis talade, desto tydligare blev det att
det finns starkt fog — dnnu starkare an tidigare — for att reservera sig mot
de skél som de borgerliga partierna Moderaterna, Kristdemokraterna och
Folkpartiet reserverat sig mot. Hur kan man prata om att vi har en tek-
nikneutral lagstiftning samtidigt som man i samma andetag forsvarar ett
undantag for studentlitteratur?

Anf. 44 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Herr talman! Det gldder mig att Henrik von Sydow forsoker vara fi-
nurlig hir och ta upp saker som &ver huvud taget inte har framkommit i
era motioner och framfor allt inte dterkommer i era reservationer.

Jag kan faktiskt tala om att jag inte alls dr fraimmande for att i framti-
den fordndra kassettersittningssystemet. Jag &r inte alls for nagon statisk
16sning for hela framtiden. Det jag talar om ar vad forslaget bygger pa
nu, vad vi har kommit fram till och en dversyn av kassettersittningen
som redan nu &r fastlagd och, tror jag, ocksd kan innefatta att man ser
over de olika formerna och framfor allt att man kan se 6ver mojligheter-
na att utveckla. Jag vet i dag inte vilket system som &r det allra bésta.

Men det &r intressant att Henrik von Sydow andé viljer att lyfta upp
den hir helt annorlunda synen pa hur man loser frdgan med ersittning till
upphovsrittsinnehavarna. Jag hade varit 4nnu gladare om fragan hade



kunnat komma upp nér vi behandlade det hiar — framfor allt om fragan
hade kunnat komma upp i samband med den enormt stora remissomgang
som har varit med anledning av hela det hér forslaget.

Jag kan ocksa sédga att nér vi har pratat om kassetterséttningen har vi
frdn Vinsterpartiet varit vildigt oroliga for att man frdn Copyswede
skulle kamma hem enorma summor med kassettersittning, vilket vi da
skulle se som orimligt. Aven med kassettersittningen handlar det om en
balans mellan det allménnas intresse och upphovsrittsinnehavarnas rétt
till erséttning. Dér ska man 6ver huvud taget inte dverdriva om att det
ska tas in hur mycket pengar som helst till vilka nivéer som helst.

Anf. 45 HENRIK VON SYDOW (m) replik:

Herr talman! Jag tycker att Tasso Stafilidis ska ldsa Moderaternas
motion. Han kan ocksé ldsa Folkpartiets motion. Han kan ocksa ldsa
Kristdemokraternas motion. Han kan ocksa ldsa ndgot av de manga re-
missvar som har kommit in pa just precis det hér temat.

Det ar bra att det blir en diskussion om det, just darfor att det pé flera
sitt dr en angeldgen fraga vad giller respekten for upphovsritten och
fortroendet for detta. Det giller ocksé hur det ska se ut med den svenska
konkurrenskraften for dem som tillverkar dvd-skivor och dvd-apparater
samt forséljning av dessa och cd-skivor i vart land, just med tanke pa att
man tidigare hade tittat pd internationella jamforelser — hur ser det ut
runtomkring oss, till exempel i Norge, Danmark, Finland, Storbritannien,
Irland och Luxemburg? — och dragit slutsatser av det. Det dr en kritik
som sé att sdga gér in langt tidigare, ndmligen att man inte har tittat nir-
mare pd och funderat mer p& de remissvar som lyfter upp just precis
detta. Det &r en kritik mot lagforslaget, och Tasso Stafilidis har i allra
hogsta grad varit uppe i den process som nu forekommit.

Men jag &r glad att Tasso Stafilidis 6ppnar for en riktning dér man
pekar ut att kassetterséttningen ska ga nedét och att man ocksa kan ténka
sig att till sist avskaffa den och 6ppna upp for individuella 16sningar dar
ersittningen gér direkt mellan nyttjaren och upphovsmannen. Det var
faktiskt ett lite hoppfullt besked fran Vinsterpartiet hir i dag i debatten.
Med tanke pa den utredning som ocksé ska goras om det har finns det
anledning att ta fasta pa just detta och ga vidare med det. Men det brads-
kar — det gor det!

Anf. 46 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Herr talman! Jag tycker att det dr bra med breda l6sningar. Jag tycker
att det vore spinnande att ha en &nnu bredare bas for det fortsatta arbetet
med upphovsrittslagen.

Jag har nu ater snabbt Ggnat igenom er reservation nr 6. Givetvis
skulle den vara &nnu tydligare om den hade haft med alla de innovativa
forslag som Henrik von Sydow tar upp hér i talarstolen, vilka jag inte alls
stiller mig fragande till i dagsldget nér det géller hur vi ska utveckla
kassetterséttningen i framtiden. Det dr en viktig fraga, och det dr viktigt
att vi far ett system som haller under vildigt lang tid. Framfor allt beho-
ver vi ett system som kan 16sa frdgan om att upphovsrittsinnehavarna ska
fa ersittning for det arbete som de utfor genom ett system dér ménni-
skors tillgadng och anvidndande av upphovsrittsskyddat material ska sté i
relation till den ersittning som upphovsrittsinnehavarna far.
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Jag kénner inte alls att vi dr oense, utan jag konstaterar att ni faktiskt
inte ldngre vill avskaffa kassettersattningen. Ni var ju faktiskt emot den
1999 nir vi inférde den. Vi far vl jobba vidare med fragan, Henrik von
Sydow!

Anf. 47 MARTIN ANDREASSON (fp) replik:

Herr talman! Jag tycker att det ar vdldigt intressant att Tasso Stafilidis
gér till storms mot oppositionen for att vi har frackheten att i olika reser-
vationer redovisa vilka fradgor som vi tycker att det &r viktigt att man gar
vidare med i den fortsatta reformeringen av upphovsrittslagen. Det &ar
som att Tasso Stafilidis pa nagot sétt antyder att det skulle vara fel av
oppositionspartier att i riksdagens dokument tydligt markera vilka fragor
man tycker har forblivit olosta.

For mig kdnns detta som ett mérkligt resonemang. Vi kan titta pa hur
regeringen hanterat tidigare 16ften om utredningar och ta lite olika exem-
pel pa lagutskottets omréde. Vi kan till exempel ta frigan om att i en
parlamentarisk utredning utreda lagstiftningen om éktenskap, eller vi kan
ta det under flera ar upprepade 16ftet om att man ska komma tillbaka och
utreda det smaforetagsfientliga system vi 1 dag har vad géller resegaranti.
Da kan man frdga sig om Tasso Stafilidis tycker att det pa nagot sitt
skulle vara ointressant om partierna skickade med lite 6nskemal om vad
de tycker.

Vi tar upp nagra tydliga exempel som handlar om avtalslicenser, om
bildkonstnérernas situation och om teknikneutralitet dir vi tyvérr inte
nétt tillrackligt 1&ngt. Ett exempel &r just reglerna om litterdra verk. Nu
kommer vi att ha olika regler beroende pa om de aterges i skriftlig form
eller i ljudform.

Naér det giller kassetterséttningen ségs i var reservation ingenting om
teknikneutralitet, utan problemet &r att vi nu stir infor ett system dir
kassetterséttningen bygger péa en berdkningsgrund som man néstan alltid
kommer att behova gora undantag fran. Vi bygger upp ett system dar
undantagsregeln om nagot ar kommer att bli huvudregel.

Jag vill be Tasso Stafilidis att ytterligare kommentera detta och dven
kommentera vad han tror om regeringens fortsatta utredningar.

Anf. 48 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Herr talman! Jag tycker inte att det &r sirskilt frickt av er att reser-
vera er, och jag har inte heller uttalat mig om att det skulle vara sé. Jag
bara konstaterar hur era reservationer ser ut i forhallande till den text som
majoriteten i utskottet stillt sig bakom och framfor allt de svar som ut-
skottet gett. Det géller sérskilt med tanke pa att betdnkandet talar om att
flera av de delar som ni tar upp antingen i huvudsak eller helt och hallet
blivit tillgodosedda. Det jag forsokte lyfta fram var att jag trots allt kén-
ner att vi dr ganska &verens om det hdr lagforslaget och grunderna for
det.

Jag hade Onskat att ni till exempel i fraga om teknikneutralitet hade
kunnat peka pa exakta stidllen dér lagstiftningen blir teknikneutral. Vi
som laste motionerna nir de kom in kunde konstatera att Folkpartiets
forsta utkast till motion som lagutskottet fick sig till del inneholl skriv-
ningar om att det skulle finnas en obalans mellan skriftlig och digital



form av litterdra verk, men det strok ni sedan bort eftersom det inte exi-
sterar.

Om det &r sé att vi i den nya lagstiftningen finner omradden som kom-
mer att ge en skevhet i teknikneutraliteten ska vi absolut pétala det och
ocksa se till att & det &dndrat.

Anf. 49 MARTIN ANDREASSON (fp) replik:

Herr talman! Tasso Stafilidis anvénde sitt inldgg till att kommentera
forslag som inte finns med vare sig i motioner eller i betédnkandet. Nar
det giller kassettersdttningen pekar, som sagt, reservation nr 6 pa risker-
na med att dagens system blir onddigt byrakratiskt och inte kommer att
kunna fungera pa marknadsmaissiga villkor, och att det borde kunna ga
att hitta battre satt, vilket beskrivits i tidigare replikskiften.

Betriaffande litterdra verk &r det som Folkpartiet lyft fram just skillna-
den mellan litterdra verk i skriftlig form och i form av ljudinspelningar.
Detta ar Tasso Stafilidis vdl medveten om. Jag &r forvénad over att vi
behover anvinda repliktid till att klargora det.

Fragan terstir: Ar Vinsterpartiet berett att till exempel se dver de
fragor som vi tar upp om den réttsliga regleringen av avtalslicenser s att
man undviker de monopoliserande tendenser som dagens system skapar,
dér mindre upphovsrittsorganisationer exempelvis inte har rétt att inga i
de rittighetsorganisationer som bevakar avtalslicenserna? Den borgerliga
alliansen i lagutskottet har vid upprepade tillfdllen pekat pa problemen
med dagens system nér det géller denna fraga. Vi har hittills inte sett
minsta intresse fran regeringen eller dess samarbetspartier for att gora
nagonting at saken.

Ifall det &r sd att allt snart kommer att utredas vore det ganska intres-
sant att fi veta om nigot kommer att ske i denna fraga, exempelvis om
Vinsterpartiet anser att det dr onskvért att man tittar pa den.

Anf. 50 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Herr talman! Forst kan vi vl konstatera att den borgerliga alliansen i
den hér fragan inte &r s& vérst enig — precis som vi, som varken kallar oss
for allians eller pakt eller vad det nu kan vara, inte dr 6verens med Miljo-
partiet i just denna fraga.

Jag vill kommentera den oro Martin Andreasson uttryckte i sitt forsta
inldgg vad giller att regeringen inte skulle f6lja vara uppmaningar och att
utlovade utredningar och oversyner drar ut pa tiden. Det &r beklagligt att
det varit sa pa flera punkter, men sa ldnge vi i utskottet &r eniga och sé
lange vi har sddana betidnkanden som i det hér fallet forutsatter jag givet-
vis att regeringen foljer de uppmaningar som kommer fran lagutskottet. I
betidnkandet patalar utskottet vikten av dessa dversyner och till och med
stirker det yttrande som kulturutskottet gjort om att viss 6versyn ska ske
pa ett visst sitt, att det maste ske skyndsamt och att man ska ta in flera
olika delar. Till exempel har man lyft fram bildkonstnirerna, och lagut-
skottet har tagit upp detta och sagt att man héller med kulturutskottet i
den delen och vill att fler delar ska utredas.

Med tanke pa den insyn jag har genom Vinsterpartiets samarbete
med regeringen kan jag konstatera att ganska manga fragor nu star pa tur.
Jag kan vil ocksa konstatera — jag har gjort det forut — att om jag varit
justitieminister och haft mojlighet att prioritera hade jag kanske gjort en
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lite annan prioritering &n den som Justitiedepartementet valt att gora i de
frdgor som Martin Andreasson tidigare tog upp.

Anf. 51 JOHAN LINANDER (c) replik:

Herr talman! Vi hade hoppats att justitieministern skulle vara nirva-
rande, men Tasso Stafilidis kanske kan fa spela justitieminister.

Nedladdning av musik fran ndtet har okat intresset for musik och
film. Det dr nog svart att sdga emot. Det har medfort att ménniskor lyss-
nar pa mer musik, tar del av mer ny musik och ser filmer som de annars
aldrig skulle ha sett. En enkel fraga till Tasso Stafilidis &r om han tror att
ett okat intresse for musik och film leder till att manniskor kommer att
spendera mindre pengar pa musik och film.

Sedan tinkte jag ga in pa fragan om kopieringsspérrar. Ni foreslér nu
att kopieringsspérr ska fé ett réttsligt skydd, att det ska bli olagligt att
kringgé kopieringssparrarna for att kunna kopiera till exempel en cd-
skiva till en mp 3-spelare. Samtidigt har det i en debattartikel sagts att
kopieringsspérrar inte ska anvidndas, och om skivbolagen anvinder dem
for mycket kan ni tinka er att forbjuda kopieringsspérrar. Ar det inte lite
ologiskt att forst tycka sa bra om kopieringsspérrar att ni till och med vill
ge dem ett rattsligt skydd och sedan sédga att de inte ska anvéndas och att
ni kan tinka er att forbjuda dem?

Jag ténkte ocksa ta upp skrackfilmsvarianten. Det var en man som
skickade en fraga till Christer. Han forsokte hyra filmen for kopa den
gick inte. S& hittade han filmen p4 ett fildelningsnétverk, laddade ned den
och kunde titta p& den. I dag gjorde han vil inget olagligt, men med den
nya lagen skulle han vara en brottsling. D4 &r fragan: Vilken skada har
upphovsrittsinnehavaren lidit av detta? Eftersom upphovsrittsinnehava-
ren inte lidit skada med en enda krona undrar jag: Vilket skadestind
skulle det rimligtvis vara fraga om?

Anf. 52 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Herr talman! Jag konstaterade tidigare att skrackfilmsexperten hér &r
Hillevi Larsson, men jag ska ga in pa den fragan sedan. Forst vill jag ta
upp frégan om att ladda ned, se och ta del av musik och sa vidare.

Det dr olyckligt att framstdlla fragan som Johan Linander gor, for sa
kan man missuppfatta den. Bade fran kulturutskottet, lagutskottet och i
propositionen dr man i den héir frigan tydlig om att det &r fritt fram for
alla att ga in pa nitet och se p4, lyssna péa och ta del av bade filmer, mu-
sik och texter, allt mojligt. Det 4r och kommer att fortsétta vara fritt att
gora det. Det vi reagerar mot &r att man sparar musiken pa sin harddisk
eller branner den pa skivor. D4 begar man en dvertridelse.

Reglerna handlar inte om att bara se filmer eller lyssna pa musik.
Maénga pappor och mammor har hort av sig och frdgat om deras tona-
ringar blir kriminella om de lyssnar eller ser. Det blir de ju inte. Vi maste
vara tydliga. Det &r inte kriminellt, och den hér lagen kriminaliserar inte
att man gar in och tittar och lyssnar. Ett brott blir det férst om man begar
en aktiv handling och sparar det.

Anf. 53 JOHAN LINANDER (c) replik:
Herr talman! Om man lyssnar pd en lat sa laddas den ned i arbets-
minnet pa datorn. Men det kanske ar helt okej att ha den i arbetsminnet.



Jag antar att Tasso Stafilidis ocksé hade ténkt sdga nagot om skrick-
filmshistorien, men jag fir véanta pé det till hans nésta inldgg.

Jag vill ocksaé stdlla en fraga om kassetterséttningen, om Tasso Stafi-
lidis hinner med att svara pa den pa sina tvd minuter. Varfor ar det rim-
ligt att en dvd-inspelare med extern harddisk inte drabbas av kasseter-
sittning medan en dvd-inspelare med intern hérddisk kan drabbas av en
avsevird kassettersittning? I lagutskottet har vi fatt se att det kan bli
1 700 kr. Kanske blir det inte s& mycket, men det riskerar @ndé att bli
mycket hoga siffror.

Anf. 54 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Herr talman! Jag tycker att det hdr 4r en av de frdgor som har miss-
uppfattats mycket i debatten. Folk har trott att man inte far lov att se och
s& vidare. Nar man tittar pd ndgonting pd nitet skapas det ett tillfalligt
exemplar pa hérddisken. I 11 a § i propositionen kan man se att det ar
tillatet. Den finns pé s.380-381 i propositionen. Den tycker jag att Johan
Linander ska ldsa.

Maénga har uppfattat att de inte skulle fa g& in och ta del av allt det
viktiga — och ibland oviktiga — material de vill. Den hér lagen begransar
inte yttrandefriheten. Den hér paragrafen dr viktig for yttrandefrihetens
skull, for allas mdjlighet att ta del av material oavsett om det ar upphovs-
rittsskyddat eller ej. Det handlar om tillfalliga kopior.

Sé till fragan om kopieringsspérrar. Detta star tydligt i propositionen,
och vi har fortydligat det i betdnkandet. Vi har till och med forstarkt det
s& mycket att Johan Linanders borgerliga allianskamrater har valt att
reservera sig for att de inte tyckte att vi skulle gd fram s& hért. Vi séger
att vi kommer att f6lja utvecklingen pa det har omradet. Om det skulle
visa sig — vilket skulle vara tvirtemot vad som &r tendensen nu, for i
musikbranschen ar det i stort sett bara ett enda bolag kvar som anvénder
sig av kopieringsspérrar — att man anvéander olika sétt for att hindra mén-
niskor att kopiera till sina mp 3-spelare eller att gora sé att det krdvs en
viss speciell teknik for att kopiera fran nétet, sa vill vi lagstifta. Det talar
vi om. Vi f6ljer utvecklingen, och om den gér at alldeles fel héall kommer
vi att lagstifta.

Anf. 55 JOHAN LOFSTRAND (s):

Herr talman! Jag tinkte berdra nagra av de delar av propositionen
som Hillevi inte hann med riktigt. Jag vill dock borja med att yrka bifall
till utskottets forslag i lagutskottets betdnkande nr 27 i dess helhet och
avslag pa samtliga reservationer.

Herr talman! Inledningsvis vill jag resonera lite kring Centerpartiets
forsta reservation. Man har en reservation dar man avstyrker hela propo-
sitionen. Det &r lite besynnerligt, och jag tycker att det ar lite trakigt. I
Centerpartiets motion skriver Johan Linander att forslaget pd manga
punkter dr bra. Han skriver ocksa att det ér av yttersta vikt att skyddet for
upphovsminnens rittigheter uppritthalls. Aven om han inte argumente-
rade sdrskilt mycket for detta hér i talarstolen utan snarare sidg pa de
problem som han menade att den nya lagstiftningen skulle medfora har
han poéngterat det, och jag hoppas att Centerpartiet har instillningen att
det &r viktigt att vi dven i framtiden skyddar upphovsrittsinnehavaren pa
ett eller flera sétt.
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Det &r sorgligt att vi har hamnat i ett ldge dér Centerpartiet och Mil-
jopartiet vill avsla hela propositionen. Jag tycker att vi ndr vi ser till vad
som har kommit till uttryck hér i debatten och vad som stér i reservation-
erna kan se att skillnaderna mellan partierna inte &r sérskilt stora. Jag
tycker att Centerpartiet ndstan har varit lite oansvarigt, och det &r trakigt
att man inte har kommit med konstruktiva forslag. Darfor dr jag glad
over att Moderaterna, Kristdemokraterna och Folkpartiet har varit aktiva
i processen med att fa igenom det hér lagforslaget, som ar véldigt stort
och viktigt. Vi har tillsammans resonerat om hur vi ska gora lagforslaget
sd bra som mdjligt. Vi i majoriteten har pa vissa punkter jamkat oss, dér
vi har funnit att de forslag som borgerligheten har kommit med har varit
véldigt bra.

Den upphovsrittslag som finns nu ar frdn 1960-talet och &r véldigt
fordldrad. Den ar kranglig redan som den ér i dagslédget. Den nya propo-
sitionen innebdr att vi uppdaterar den gamla upphovsrittslagen for att
kunna matcha den tekniska utveckling som har d4gt rum. Men sjélvklart
behdver, som méanga har sagt hir i dag, mycket goras for att géra den
tydligare. Déarfor har regeringen sagt att man nu ska gora en redaktionell
andring for att den ska bli mer l4ttforstaelig och oversiktlig.

Jag vill ocksad podngtera att det ar bra att vi frdn bdde Henrik von
Sydow, Martin Andreasson och Yvonne Andersson har fatt hora langa
anforanden om hur viktigt det 4r med upphovsrétt i Sverige. I den medi-
ala debatten har jag ként det som att socialdemokratin och Vénstern har
statt ensamma och forsvarat upphovsminnens framtida rittigheter, me-
dan man frn borgerligt hall har varit tyst eller mycket kritisk mot de
forslag i propositionen som jag tycker ger upphovsritten ett skydd.

Det dr dérfor bra att det i den hér debatten nu verkar finnas en enighet
om att manga forslag i propositionen ar bra och om att upphovsrétten &r
nagot som vi i framtiden maste skydda. Precis som Henrik von Sydow
sade kommer upphovsrétten att bli allt viktigare. Det blir inte dgandet av
ting som &r det viktigaste, utan dgandet av kunskap eller till exempel
musikaliska verk kommer att vara minst lika viktigt.

Herr talman! En annan reservation som jag tinkte berora dr en reser-
vation angéende kopiering av litterdra verk for privat bruk. Det &r en av
de frdgor som vi har berdrt lite grann i debatten. Jag ténkte lyfta upp den
ytterligare.

Hir finns en restriktion. Det dr i1 dagsldget inte mojligt att kopiera ett
helt skriftligt litterdrt verk. Det star véldigt tydligt i direktivet att det ska
finnas en koppling mellan fri kopiering for privat bruk och rétten till
kompensation.

I den mén kopiering for privat bruk medfor annat dn obetydligt for-
fang for rattighetsinnehavaren ska det finnas ersdttningssystem. Rege-
ringen har funnit att det finns problem pa vissa omraden. Det har har i
debatten lyfts ett problem med att det till exempel kopieras véldigt
mycket studentlitteratur.

Regeringen har funnit att det i frigan rorande kopiering av hela skrift-
liga litterdra verk i dagsléget finns problem dir upphovsrittsinnehavaren
lider skada pa ett eller annat sitt. Det &r dérfor man har infort den hér
restriktionen.

Ett argument som Martin Andreasson lyfte fram i sin motion ar att det
ar ett exempel pé studenternas pressade ekonomiska situation. Jag haller



med Martin Andreasson om att studenternas pressade ekonomiska situat-
ion ar ett stort problem. Men jag tror inte att [0sningen pé det problemet
ar att vi ska tillata kopiering.

Jag tror att kopieringen av studentlitteratur som férekommer pé en del
universitet snarare har motsatt effekt. Den leder till att vi far hdgre priser
pa studentlitteratur och pd annan litteratur. Om en tredjedel av studenter-
na pa ett universitet kopierar sin studentlitteratur kommer vi att ha en
free rider group. Vi kommer att ha en grupp av konsumenter som kom-
mer att leva pa de andra konsumenterna. I slutinden &r det nagon som
behdver betala produktionen av studentlitteraturen. Det kommer att bli de
studenter som betalar for sin studentlitteratur. Jag ser det snarare som bra
att det finns en restriktion.

Jag ser att min talartid ar knapp, men jag ska forsoka att berora négra
ytterligare reservationer.

Reservation 3 ror ungefdar samma omréde. Det géller ocksé kopiering
av hela litterdra verk. Men det utgar fran att det kan forsvara forskning
eller att det kan vara svart att fa tag i gammal studentlitteratur. Sjalvklart
finns den problematiken. Men jag tror att det inte dr sa svart att 16sa. Det
gér att 10sa antingen med avtal med upphovsrittsinnehavaren, med li-
censavtal som universitetet kan ha eller pa annat sitt. Jag tror att man kan
16sa de delarna praktiskt. Vi maste i framtiden se till att det skapas ndgon
form av kompensation dven for gammal kurslitteratur.

Herr talman! Jag ska slutligen g in pé frdgan om kassettersittningen.
Det dr en fraga som ocksé har diskuterats ganska mycket. Bland annat
hdjs roster om att det nya forslaget kommer att innebéra hdjningar. Man
ar ocksa kritisk till att det inte finns ndgot maxbelopp utan att beloppen
kan bli hur stora som helst.

Det som Tasso Stafilidis var inne pa och som jag ocksa ar lite funder-
sam Over ar att vi fran de borgerliga partierna i det hir avseendet ser en
forskjutning. Man tycker att det vore béttre om det finns lagstiftning som
tydligt avgjorde hur hoga ersittningarna skulle vara i stéllet for att lata
parterna och marknaden pé négot sitt f avgora detta.

Jag &r helt 6vertygad om att marknaden har mojlighet att resonera sig
fram till hur hog ersittningen ska vara. Det finns véldigt tydligt skrivet i
dagsldget. Om en produkt anvinds for privat bruk och man kan se att det
kanske finns andra omrdden déir den ocksd anvinds finns det mdjlighet
till jamkning och nedsittning av avgifterna redan i dag.

Majoriteten i utskottet 4r helt overtygad om att vi i framtiden kommer
att se ganska stora jimkningar mellan parterna nér de resonerar om hur
hog kassettersattningen ska vara i framtiden. Det vore vildigt olyckligt
om man skulle ha kvar ett maxbelopp. Det dr mycket béttre att man far
resonera sig fram. Det &r i dagsldget sé stora skillnader mellan de olika
produkterna pa marknaden. Dé kan det vara bra.

Vi stiller oss ocksé positiva till att detta maste ses dver. Jag tror inte
att kassettersittningen kommer att vara for evigt. Men jag ser det i dags-
laget som ett sétt att kunna ge upphovsrittsinnehavarna en del av den
ersittning som de &r beréttigade till. Darfor ser jag kassettersittningen
som en viktig del.

Jag slutar ddrmed mitt anférande. Jag har anvént mycket mer 4n min
anmélda talartid. Jag avslutar med att ytterligare en gang yrka bifall till
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utskottets forslag i sin helhet i lagutskottets betéinkande nr 27 och avslag
pa samtliga reservationer.

Anf. 56 JOHAN LINANDER (c) replik:

Herr talman! Jag tror inte att Johan Lofstrand behdver oroa sig for
Centerpartiet. Att vi skulle vara oansvariga for att vi inte tycker likadant
som Socialdemokraterna ar en nagot méarklig syn pa demokrati. Center-
partiet virnar om upphovsritten. Men den maste vara anpassad till da-
gens verklighet. Vi kan inte 16sa dagens problem med gardagens 16sning-
ar.

Jag kommer att upprepa nagra av de fragor som jag tidigare har stéllt
till Hillevi Larsson och &ven till Tasso Stafilidis. Eftersom jag inte har
fatt ndgot svar tvingas jag att upprepa dem.

Hillevi Larsson tog tidigare ett exempel med en bokaffir som kopie-
rade upp kurslitteratur och sélde. Ett annat exempel var personer som
laddar ned musik i stora méangder och séljer. Bada dessa saker dr olagliga
redan i dag. Det vore intressant att fi ndgra exempel pa saker som inte ar
olagliga i dag men som blir det med den nya lagen. Det skulle vara in-
tressant att hora av Johan Lofstrand om det finns nagra sadana situationer
som han tycker att polisen ska ldgga resurser pa att stavja.

Jag dterkommer dn en géang till skrackfilmen. Ni har hort historien.
Den gick inte att hyra, den gick inte att kopa, och sa hittade man den pa
nétet och laddade ned den och tittade pé den. D4 ar fragan: Vilken skada
har upphovsrittsinnehavaren lidit, och vilket skadestdnd skulle vara rim-
ligt i det fallet? Det tycker jag att Johan Lofstrand ska vara pa.

Anf. 57 JOHAN LOFSTRAND (s) replik:

Herr talman! Den forsta frdgan gillde huruvida min demokratisyn &r
att man maste tycka som Socialdemokraterna eller att man annars inte
borde tycka ndgonting alls. Det jag menade var att det hade varit mycket
mer konstruktivt om Centerpartiet i stéllet sagt sin mening i sin reservat-
ion eller varit delaktigt i hela arbetet med propositionen och sagt: Pa de
hir omradena &r vi missndjda, och pé de hiar omradena skulle vi vilja ha
en annan inriktning.

Kristdemokraterna, Folkpartiet och Moderaterna har framfort sina
asikter. P4 vissa omraden har vi jimkat oss frdn majoriteten for att vi har
sett att det ar viktigt att f4 en bred uppslutning om detta. Det hade varit
oerhort mycket battre om Centerpartiet i den hér fragan hade gjort lika-
dant. Man hade kunnat séga: I de hir frigorna &r vi oerhort kritiska, i
stéllet for att foresla ett avslag pé hela propositionen nir det uppenbarlig-
en finns delar som det tycker &r vildigt bra.

Sedan ska jag ga in pa skrickfilmsexemplet. Det handlade om att fil-
men dr mojlig att hitta eller inte. Sjalvklart dr det ett problem om mark-
naden inte har mgjlighet att erbjuda den och det inte finns nagot utbud av
den produkten. D4 dr det jattesvart. Jag haller med om att det &r jattestort
dilemma.

I slutdindan kommer det kanske att bli s att det inte finns ndgon maj-
lighet att fa tag i det hir. Dar kan man kanske fora ett principiellt reso-
nemang i framtiden om hur lang upphovsrittstiden ska vara. Det kan
sdkert finnas sddana resonemang som man kan fora. Det héller jag helt
med om. Men nér vi kommer in pa den hér delen med skadestdnd menar



jag att vi redan i dag har manga exempel dédr upphovsrittsinnehavaren
inte tar skada. Om jag till exempel gér till en videobutik och hyr en dvd-
film och sedan kopierar den och ger den till hundra av mina polare sé&
kommer det ju inte, som ocksa var uppe i det hir exemplet med en rock-
konsert, att paverka. De kommer ju att se filmen, och de hade kanske inte
sett den annars. S& det kommer inte att paverka upphovsrittsinnehavaren.
Men jag har uppenbarligen brutit mot en lag redan da.

Anf. 58 JOHAN LINANDER (c) replik:

Herr talman! Det dr ett mycket intressant exempel som Johan
Lofstrom tar upp hdr. Om jag kopierar en hyrd dvd-skiva och ger till
hundra av mina kompisar begér jag ett upphovsrattligt brott eftersom det
ar jag som tillgéngliggdér en upphovsrittsligt skyddad skiva. Men mina
hundra kompisar begér inget brott. Det &r det som é&r skillnaden med den
digitala tekniken. Det handlar inte bara om den som tillgdngliggdr for
alla andra utan &ven om den som tar emot for att lyssna och se.

Sedan méste jag komma in pa det som ocksa Tasso Stafilidis var inne
pa. Om du bara lyssnar pa en lat som ligger pa nétet, det vet jag att det
star 1 propositionen, och gor en tillfdllig kopia i arbetsminnet, sa gor det
inget. Sedan kan man ju fraga sig hur ofta man stidar sitt arbetsminne,
men det dr en annan sak. Men vad é&r skillnaden for upphovsrittsinneha-
varen i liden skada om jag bara lyssnar péa lat dver nétet eller om jag
kopierar den till min dator och lyssnar pa den en gadng? Man kan ocksé
sdga att manga minniskor inte ens lyssnar p4 den musik som de laddar
ned, for det har blivit en samlargrej av det. Vad é&r skillnaden for upp-
hovsréttsinnehavaren? Det ska vara okej att ndgon bara gér in och lyssnar
pa en 1at. Men det ska inte vara okej att kopiera den for att kanske lyssna
en gang.

Anf. 59 JOHAN LOFSTRAND (s) replik:

Herr talman! Jag tycker att skillnaden &r véldigt stor. Om du gér in
och lyssnar pa en lat, ldser en text eller gér ndgot annat &r det fortfarande
sd att den som har lagt ut texten ocksa har den och &r dgare av den — dven
om du kan ga in och se den eller lyssna pa den. Om texten eller laten &
andra sidan laddas ned till din dator kan du nér du vill och under all
framtid, frdn den tid dd du laddar ned den, ha tillgang till texten, bilden
eller 1dten. Du kan ocksé sprida texten eller laten till vildigt manga
andra. S& jag ser det som en vildigt stor skillnad.

Det som jag tycker ar det viktiga hér, och det som egentligen ar grun-
den i det hir lagforslaget, ar ju faktiskt att vi maste skapa annorlunda
attityder. Sjalvklart finns det vildigt manga i dagsldget som har hamnat i
en situation dar man tycker att det &r sjalvklart att man ska fa ladda ned
gratis musik pa nétet. Men for mig &r det sa att upphovsréttsinnehavaren
faktiskt ska fa del av det man har tillverkat eller spelat in.

Da menar jag att det dr viktigt att vi skapar en attityd i samhiéllet som
sdger att det dr lika lite okej att g& in och snatta i en affdr som det &r att
ladda ned musik frén nétet. Bada sakerna ska vara olagliga. Det handlar
om att vi maste skapa en attityd i samhéllet praglad av att dganderitt ar
nagot vildigt viktigt. Oavsett om det ror sig om ett kylskap, som vi dis-
kuterade alldeles nyss, eller om det ror sig om en musiksnutt sa &r fak-
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tiskt dganderétten valdigt viktig for att det samhélle som vi lever i ska
fungera.

Anf. 60 HENRIK VON SYDOW (m) replik:

Herr talman! Jag tycker i och for sig att det ar bra att Johan Lofstrand
stér i talarstolen och séger att det ar viktig med upphovsritten och med
ett gott skydd. Det dr forstas vilkommet. Men det vicker en del fragor.
Varfor ar den hér propositionen sd forsenad? Den skulle ha varit imple-
menterad for tva och ett halvt &r sedan. Varfor har den svenska regering-
en fatt kritik av EG-domstolen i det hér drendet? Varfor dr justitiemi-
nistern inte hir och debatterar fragan om den ar sa viktig och prioriterad
som Johan Lofstrand sédger?

Om frdgan dr s& viktig och prioriterad och om upphovsritten ska
virnas pa det sitt som Johan Lofstrand nu argumenterar for undrar jag
ocksa nir det kommer initiativ frin justitieministern. An en gang: Det ér
beklagligt att han inte dr hdr. Nar kommer ett initiativ frén justitiemi-
nistern som handlar om att polisens mdjligheter att bedriva den brottsut-
redande verksamheten, deras kunskap, deras specialisering, deras arbets-
sdtt, far extra resurser just for att beivra upphovsréttsbrott, just for att fa
en dkad kompetens i fraga om brott mot immaterialrdtten? Néar kommer
ett sddant initiativ om fragan ar sa angeldgen som Johan Lofstrand sager?

Jag vill ocksé snabbt passa pa att be om en kommentar eftersom
Tasso Stafilidis och Vénsterpartiet tidigare sade sig dela malet att plocka
bort de stora, byrékratiska, kollektiva systemen vad giller kassettersétt-
ningen och gé i en riktning dir det blir mer av en individuell erséttning
mellan nyttjaren och upphovsminnen. Stora korporativa system kring
detta blir det mindre av.

Anf. 61 JOHAN LOFSTRAND (s) replik:

Herr talman! Henrik von Sydow hade manga fragor. Jag ska forsoka
hinna besvara dem. Aterigen beklagar vi ocksa att det hir forslaget dr
forsenat. Jag kan vil sdga samma sak som jag sade fran talarstolen, att
den nuvarande upphovsréttslagstiftningen, den som vi har just nu, ar frin
1960-talet. Den é&r vdldigt gammal och forlegad. Det vi gor nu ar faktiskt
att vi genomfor en uppdatering for att pa sa sitt fa in den tekniska ut-
veckling som vi har sett har skapat ganska stora fordndringar. Framfor
allt har den inneburit vildigt stora utmaningar i arbetet med hur upphovs-
ritten ska se ut i framtiden.

Det hir arbetet har foregatts av ett vildigt gediget remissarbete, som
Tasso berorde tidigare. Det har gjort att vi faktiskt har haft en utdragen
process. Som jag har sagt tidigare, och som Tasso ocksd nimnde tidigare,
ar det sa att vi i Sverige har en lagstiftningsprocess som kréver att man
gar igenom fler instanser &n vad man gor pa andra stillen. Jag ser det
som positivt, for det ar faktiskt valdigt viktigt ur ett demokratiperspektiv
att savil remissinstanser som lagrad och andra fir mgjlighet att ha syn-
punkter pa de forslag som laggs fram. Sedan ar det viktigt att vi nu ocksa
ser Over den hir lagstiftningen sa att den blir forenklad och mer 6ver-
skadlig infor framtiden. Det tycker jag ar jatteviktigt.

Gillande kassetterséttningen, om jag forsdker hinna med den ocksa,
menar jag att kassettersattningen sjédlvklart inte dr ndgot som kommer att
vara for evigt. Jag ser i dagsldget kassettersittningen som ett vél funge-



rande system, och jag tror att det &r ett av de system som i dagslaget
faktiskt inbringar pengar till de mindre konstnirer och upphovsmén som
vi har i det hér landet. Jag ser det som oerhdrt positivt att systemet verkar
sé.

Anf. 62 HENRIK VON SYDOW (m) replik:

Herr talman! Jag vet inte om jag ska tolka Johans Lofstrands svar
som att vi kommer att se mycket fler d&renden dir Sverige far kritik fran
EG-domstolen, att Justitiedepartementet &r under en sadan belastning att
man har svart att f6lja upp direktiven i tid. Jag hoppas att sa inte ar fallet.
Jag hoppas att frdgor som man just sdger ar sé pass viktiga, sd pass ange-
lagna, har sadan stor betydelse for det skapande och det kreativa Sverige,
verkligen prioriteras.

Sedan vill jag upprepa den fraga som Johan Lofstrand inte ger besked
om. Det &r just detta: Nar kommer ett initiativ frdn regeringen? Du foret-
rdder ju det regeringsbédrande partiet hdr. Nar kommer ett tydligt initiativ
dir man tillsammans med Ekobrottsmyndigheten och Rikspolisstyrelsen
ser over den brottsutredande verksamheten vad géller bekdmpningen av
upphovsrittsliga brott och kunskapen och specialiseringen hos den
svenska polisen for att bekdmpa brott inom det immaterialréttsliga faltet?
Jag vore tacksam for ett klart besked dér.

Anf. 63 JOHAN LOFSTRAND (s) replik:

Herr talman! Som jag sade ar det hér ett arbete som vi har hallit pa
med under vildigt lang tid. Det har tagit véldigt 14ng tid pa grund av att
vi har tagit in oerhort ménga remissynpunkter fran olika hall. De har
remissynpunkterna har vi sedan forsokt inarbeta. Som jag sade ytterligare
en gang i mitt tidigare anforande ar det ju sé att vi i Sverige har flera led i
var lagstiftningsprocess. Jag ser det som positivt. Om Henrik von Sydow
har en annan uppfattning far det std for honom. For mig &r det positivt att
vi har ldnga remisstider, att vi har ett system som gor att olika intresseor-
ganisationer och andra far mojlighet att ge synpunkter pd de kommande
lagforslagen. Da tar det ibland lite ldngre tid.

Sedan ska man vara medveten om att det hér ar ett vildigt tekniskt
och komplicerat forslag, och det gor att jag &r helt 6vertygad om att man
pa Justitiedepartementet har gjort sitt yttersta for att hinna med och fa
med s& mycket som mojligt. Men jag ar ocksa helt Gvertygad om att det
har varit véldigt svart att samtidigt hinna med en redaktionell dversyn
och ett forenklingsarbete. Det har man lyckats med i till exempel den nya
aktiebolagslagen, som kommer om ndgon manad och som vi ska debat-
tera d&. Ddr har man lyckats vildigt bra med att skapa en forenkling och
en Oversiktlighet. I det hér fallet har man inte hunnit med det, dérfor att
det var viktigare att implementera direktivet s att vi inte skulle fa ytter-
ligare kritik frén EU.

Jag haller med Henrik von Sydow om att de har fragorna framover
kommer att bli oerhdrt viktiga. Henrik von Sydow ndmnde det i sitt anfo-
rande, och jag nimnde det kort i mitt anférande, att immateriella varden i
framtiden kommer att bli minst lika viktiga som dgandet av andra saker.
Jag hoppas och tror att man kommer att prioritera de hir omradena allt-
mer infor framtiden.
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Anf. 64 MARTIN ANDREASSON (fp) replik:

Herr talman! Johan Lofstrand forklarar den stora forseningen av
denna proposition med att fragan har sd stor politisk betydelse. P4 den
punkten dr vi Overens: Detta ar en av de viktigaste fordndringarna pa
immaterialrittens omrade pa mycket lange.

Men, herr talman, det ar inte direkt forsta gangen som en proposition
fran Justitiedepartementet som landar i lagutskottet &r gravt forsenad nér
det giller Sveriges genomforande av EG-direktiv. Tvértom &r det under
den hir mandatperioden snarare regel dn undantag att Sverige inte lyckas
genomfora EG-direktiven pa lagutskottets omrade i tid darfor att depar-
tementets beredning av frdgorna &r sadan att fragan inte ens kan hamna
pa riksdagens bord forrdn genomforandetiden har gétt ut.

Jag skulle vilja be Johan Lofstrand att i sin svarsreplik reflektera
kring detta, for det dr ett fenomen som vi inte bara ser nér det géller den
hér propositionen.

Vidare, herr talman, skulle jag vilja be Johan Lofstrand att nagot ut-
veckla hur Socialdemokraterna har resonerat nir det géller kassettersatt-
ningen. Man skapar ju ett system dér den undantagsregel som ska ge
nedséttning 1 de fall d& kassettersdttningen skulle bli orimligt hog kom-
mer att behova tillimpas s& gott som alltid — speciellt som vi vet att den
tekniska utvecklingen fortsétter i en revolutionerande takt. Det ska vi
vara mycket glada 6ver. Det gor att de nya lagringsmedlen kommer att fa
mangdubbelt storre kapacitet jamfort med dem som vi har i dag.

Anf. 65 JOHAN LOFSTRAND (s) replik:

Herr talman! Nir det giller forseningarna vill jag dterigen upprepa
det jag sade. Vi har i Sverige flera instanser som ett lagstiftningsdrende
gér igenom, for att pa sé sitt skapa en bredd och pa sé sétt gora det vil
forankrat. Det har i vissa fall — jag héller med Martin Andreasson — gjort
att en del forslag har blivit férsenade.

Jag ser att det viktigaste ar att de hér forslagen i mangt och mycket
blir bra. Det ser jag som en viktig punkt. Vi maste hela tiden se ocksa till
kvaliteten nér vi gor de hir atagandena.

Man ska vara medveten om att borgerligheten i manga av sina reser-
vationer och motioner gang pd gang pa ging kriver och vill ha olika
typer av utredningar. En del av dessa utredningar blir ocksé av, vilket gor
att Justitiedepartementet far dnnu storre arbetsuppgifter och far dnnu mer
att gora. Det gor att prioriteringsarbetet blir &nnu svérare.

I sé fall maste ni pa den borgerliga kanten nér ni skriver era reservat-
ioner och motionstexter ocksé ta ett ansvar for att man i framtiden gér en
prioritering av vilka drenden som &r de viktigaste att utreda.

Det som ar ett problem é&r att vi i dagsldget har ganska manga utred-
ningsuppdrag som ligger pé Justitiedepartementet och pa andra departe-
ment. Med en borgerlig regering tror jag att trycket pa Regeringskansliet
skulle bli dnnu starkare, dd man vill ge Regeringskansliet mindre pengar.
Sa ér det atminstone i en del av de forslag som jag har sett.

D4 ar min fraga: Hur ska man klara av det, om man ska ge mindre
pengar och samtidigt kridver att oerhort manga fler saker 4n i dag ska
utredas?



Anf. 66 MARTIN ANDREASSON (fp) replik:

Herr talman! Forst och frdmst hoppas jag att Johan Lofstrand i sitt
nésta inldgg far tid att komma tillbaka till kassettersittningen, eftersom
han anvinde hela sin replik 4t att bara tala om hur synd det 4r om rege-
ringen som far en massa forslag och synpunkter frén den borgerliga op-
positionen péd viktiga fragor som borde utredas. Det &r ett totalt ovid-
kommande argument.

Vad det handlar om &r att riksdagen inte ens har mdjlighet att nir fra-
gorna landar pa vart bord medverka till att forslagen genomfors i tid. Det
hér dr en frdga som har blivit ovanligt forsenad. Men det &r ett systema-
tiskt fenomen, som aterkommer pé punkt efter punkt i de propositioner
som landar pa riksdagens bord. De ar redan forsenade nér de landar hos
0sS.

Jag skulle ha velat be Johan Lofstrand ge ndgot exempel pé att Folk-
partiet har begért att direktiven ska forsenas ytterligare nér det géller
genomforandet i svensk ritt darfor att vi vill att man helt plotsligt ska
kasta in helt nya fragor som ska utredas. Jag hade velat begéira det, men
Johan Lofstrand kommer inte att kunna hitta ndgot sadant exempel om
han tittar pa de fragor som vi under denna mandatperiod har haft att ta
stdllning till pa lagutskottets omrade.

Vi dr missndjda med till exempel det redaktionella utseendet pa den
hér lagstiftningen. Den har brister. Samtidigt innehéller den viktiga saker
som stirker upphovsménnens skydd i den digitala miljén, och darfor &r
vi trots bristerna beredda att medverka till ett genomférande av direkti-
vet. Men vi pekar samtidigt pé ett antal fragor som har forblivit olosta. Pa
samma sétt dr det pd andra omraden. Johan Lofstrand maste ga tillbaka
och titta pa hur arbetsordningen ser ut i departementet.

Anf. 67 JOHAN LOFSTRAND (s) replik:

Herr talman! Precis som jag sade i mitt anforande &r vi ockséd med-
vetna om att det behdver goras fordndringar i utseendet pa propositionen
och i lagstiftningsarbetet 6verlag nar det géller upphovsritten. Det maste
ske ett visst forenklingsarbete, och det méste ske fortydliganden sa att
lagstiftningen i framtiden blir mer lattforstaelig och mer lattlast. Jag
héller med om det. Det star véldigt tydligt i propositionen att regeringen
pa flera punkter kommer att aterkomma med olika typer av forslag dar
man ska se dver olika delar.

Om jag gir in pa frigan om kassettersdttningen, menar vi fran social-
demokratin att i dagsldget ar kassetterséttningen den bésta vigen. I dags-
laget ser vi att kassetterséttningen dr det verktyg vi har for att kunna
inbringa en del pengar till de upphovsrittsinnehavare som behover
pengar for att kunna képa mat och betala hyran, precis som alla andra
som utfor ett arbete. D4 ser vi att det hér ar ett sitt att gora det.

Precis som jag sade i mitt anforande kan det sjdlvfallet bli sé att vi i
framtiden kommer att fa hitta andra vagar. Det d&r mycket mojligt att det
blir sa.

Naér det géller regeln om nedséttning ar det helt klart s att parterna ar
bra mycket mer kompetenta att avgdra hur hoga de hér nivderna ska vara
pa olika produkter, om det dr en cd-skiva eller en inspelningsbar dvd. Jag
tror att parterna dr bra mycket battre pa att avgora det dn vad lagstiftaren
ar, och framfor allt vad lagstiftaren kommer att vara nir den hir produk-
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ten ar tre &r gammal. Sjélvklart tror jag pa jamkningsregeln och att par-
terna kommer att 16sa det hér problemet.

Vi har i propositionen och frdn majoritetens sida sagt att vi ska se
over kassetterséttningen. Inom tre ar ska vi se dver kassettersattningen.
Sa jag tror att det kommer att finnas nya forslag pd bordet inom &t-
minstone ett par ars tid.

Anf. 68 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Herr talman! Hela den hir debatten handlar egentligen om att hitta
balansen mellan konsumenten och den som har upphovsritten. Det dr den
balansen vi soker hitta i det hér. Johan Lofstrand sade inledningsvis i sitt
anforande att han inte ser nagra storre skillnader. Men det gor jag. Det dr
skillnader mellan de reservationer som vi har skrivit och har pa det hér
och det som regeringen gér fram med i forslagen. Ni gér lédngre. Vi vill
inte ga sé langt nér det géller vissa vésentliga delar. En av de delarna &r
just den lovliga forlagan. Om jag gér in pa ett varuhus och ska handla en
pryl i en affar dér vill jag inte forst behova ta reda pd om den prylen ar
importerad pa ett korrekt och lagligt sitt. Det méste man utga fran. Det
maste kunna finnas en varudeklaration av négot slag. Det &r vad vi lyfter
fram i den reservationen. Ingen ska ens behdva bli misstinkliggjord for
att gora nagot olovligt eller olagligt, utan det ska framgd. Darfor upp-
mérksammar vi pé att branscherna ska ta sitt ansvar for produkten for att
sékra den unga konsumentens situation.

Naér det géller kurslitteratur av olika slag vill vi inte utsétta tredje part,
konsumenten, for att hamna i en situation dér det inte dr mdjligt att fa
fram det for att klara just den kursen och den situationen. Det finns andra
liknande exempel.

Kassettersittningen dr en annan sak. Jag begriper inte att en ersétt-
ning som kom till for att kompensera privatkopiering faktiskt ska hojas
nér vi inskrdnker privatkopieringen pa ett tydligt sétt. Vi maste ha princi-
piellt logiska lagforslag. Da vill jag frdga om kassetterséttningen.

Anf. 69 JOHAN LOFSTRAND (s) replik:

Herr talman! Pa den forsta punkten som géller krav pé lovlig forlaga
maste det sjalvklart vara s& att man aldrig ska kunna aka fast eller bli
anklagad for ett brott om man har gjort det i god tro eller for att man har
haft problem. Det dr vil det problem som vi i samhéllet kommer att stil-
las infor i framtiden i och med Internet. Vi har ett Internet dér det i stort
sett dr ganska fria tyglar. Jag ér helt 6vertygad om att det i vissa ldnder i
vérlden i dagsldget dr ganska svart att veta ndr du gér in i en butik och
kdper en cd-skiva huruvida den &r privatkopierad eller om det 4r en riktig
cd-skiva. Jag tror att det finns lédnder i vdrlden dér det problemet finns,
och jag tror att man didr som konsument maste ta sitt ansvar att faktiskt
ga och kopa skivan nér den kanske kostar 70—-80 kr i butiken medan du
runt hornet pa affaren kan kopa skivan for 5:50. D& konstaterar man som
konsument att den billiga skivan sékert dr en privatkopia. S& fungerar det
i vissa ldnder. Jag tror att &tminstone under ett antal ar framover kommer
Internet att lida av samma fenomen. Internet dr en ganska brokig skara av
olika webbsajter, mer eller mindre seridsa. Jag tror att vi i framtiden
ocksa som konsumenter maste stilla lite krav pd dem som gar in och
handlar dir. Det tror jag faktiskt ar viktigt.



Det ska sjélvklart aldrig vara s att man som enskild ska kunna aka
dit for ett brott som till exempel nedladdning om man har handlat i god
tro eller inte visste att man begick en olaglig handling.

Anf. 70 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Herr talman! Johan Lofstrand ndmner Internet. Ménga unga ménni-
skor menar att de har investerat i Internet just for att ha tillgang till detta
utbud. De har inte ens reflekterat over att det 4r olagligt. D& menar jag att
vi ocksa maste fundera pa vad det &r som salufors och marknadsfors. Jo,
Internet. Da har du den hér méjligheten. Du investerar, och sedan lagstif-
tar vi emot. Vi riskerar att hamna i en situation dar unga méanniskor kan
kénna sig misstdnkliggjorda och kanske ska vara det ocksa enligt lagfor-
slaget. Det vi krdver dr: Ge en varudeklaration! Visst kan man 16sa vad
som &r en laglig forlaga sa att det ar tydligt och klart.

Dessutom ér det ju knepigt att det inte finns ndgra som helst pengar
for polis eller dklagarsystem for att lagfora den eventuella brottslighet
som kan uppkomma nér det géller upphovsrittslagen. Eftersom man har
tankt pa den i sé pass lang tid som Johan Lofstrand sdger hédr borde man
kanske ocksa ha tinkt pé att den delen skulle tillfredsstillas for att det har
skulle bli en skarp och viktig lag som faktiskt upprétthaller balansen
mellan den som har upphovsritten och den som &r konsument. Det dr det
som vi efterfrigar i reservationer och annat. Jag hoppas innerligt att detta
finns med i den 6versyn som sedan ska goras, vad jag forstar, omkring
den hir lagen. Men det kvarstér: Hur tinker ni hantera att den blir skarp
och att ingen ménniska i detta land ska missténkliggoéras for brott utan att
vara medveten om att man har gjort ngot fel?

Anf. 71 JOHAN LOFSTRAND (s) replik:

Herr talman! Det som ar det viktigaste tror jag &r att vi far ett samtal
och en debatt i samhéllet om de attityder som ska vara rddande. De atti-
tyder som jag tycker ska vara rddande ar att dganderdtten dr en véldigt
viktig princip och nagonting som vi faktiskt ska sta upp for. D& maste det
vara dganderitten oavsett om det handlar om ett kylskap — nu borjar det
blir lite tradigt, jag har anvéint det exemplet ndgra ganger — eller om det
ror sig om en musikvideo eller ett musikstycke. Jag tror att man i for-
langningen maste ta ett samtal. Jag tror att det immaterialréttsliga omra-
det kommer att bli viktigare i framtiden. Jag tror att upphovsrétten ocksé
kommer att bli viktigare i framtiden da de hir frdgorna och det dgandet
kommer att bli allt viktigare. Vi mdste ta ett samtal om vad dgande ér,
och det dr det som maste vara den vigledande attityden.

Man ska sjélvklart inte kunna dka dit. Vi har sagt att det ska krivas
grov oaktsamhet for att man ska kunna bli ansvarig for ett brott. Vi har
forsokt tydliggora att det ska vara vildigt svart att sdtta fast Lisa 15 ar
som rékar ladda ned en lat. Det &r inte de som ar gruppen som vi vill
sdtta t utan de som har kommersiella intressen i detta.

Attityden dr det som vi méste resonera om. Det var det som var si
skont ndr Henrik von Sydow, Martin Andreasson och Yvonne Andersson
i sina anforanden tryckte pa hur viktig upphovsritten ar i framtiden. Jag
hoppas att vi i framtiden kan driva de hir fragorna tillsammans.

Jag vill siga nagot kort om studentlitteraturen. Jag menar att det
ocksa ér ett d4gande. Sjilvklart maste man som konsument kunna ha till-
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géng till vissa typer av de hér bockerna som kanske har gatt ur tryck.
Men jag ér helt 6vertygad om att man kan hitta sitt s att man genom
licensavtal eller med andra avtal kan f& mdjlighet att kopiera de hir
bockerna. Jag tror inte att det &r en omojlighet.

Anf. 72 EVA ARVIDSSON (s):

Herr talman! Det ar en diger lunta och en komplicerad materia vi har
fatt leva med en tid nu, Upphovsritten i informationssamhdllet. Det finns
ett stort allmént intresse for de fragor vi har att diskutera. Det torde sta
utom allt tvivel.

Som ledamot i kulturutskottet ser jag positivt pa regeringens proposit-
ion. Det &r inte for att jag ser den som en slutpunkt, men de tydliggéran-
den som nu gors dr nodvéindiga och bra steg framét. I kulturutskottets
yttrande 6ver propositionen pekar vi ocksd pa ett antal utvecklingsomra-
den. Det finns en bred samsyn om att dversynen av upphovsritten ska
fortsétta dven efter att denna proposition har antagits.

Varfor har vi en upphovsritt? Som kulturpolitiker tycker jag att svaret
pa den fragan ibland &r s& uppenbart att det inte behdver upprepas. Det
tror jag dock &r en allvarlig felsyn. Inte minst den senaste tidens debatt
visar med all onskvérd tydlighet att det pa intet sétt dr en sjalvklarhet for
alla vilken betydelse en stark upphovsrittslagstiftning har for alla former
av kulturutdvare och i forldngningen sé gott som all kulturutdvning.

Utskottet betonar ocksa att en hog skyddsniva har en positiv paverkan
pa kulturlivet men ocksé pa tillvixten, naringslivet och sysselséttningen.
Den gynnar med andra ord samhdllet i stort.

En upphovsrittslig lagstiftning ar det juridiska uttrycket for erkén-
nande av kulturarbetares verk. Vi sdger att den som skriver en roman,
maélar en tavla eller tar ett fotografi dger rétten att sjédlv avgora hur detta
verk ska kunna anvéndas och ritten att ocksa erhdlla en rimlig erséttning
fran dem som tar del av det.

Upphovsritten dr alltsé inte bara en fraga om juridik, utan ocksa en
fraga om moral. De som av olika skl ifragasétter en stark upphovsrétts-
lig lagstiftning ifragasétter ocksd kulturarbetarnas moraliska rétt att
sjdlva bestimma Gver sina verk och fa betalt for sitt arbete.

Jag vill hir understryka en fundamentalt viktig sak. En upphovsrétts-
lig lagstiftning handlar inte om att forbjuda eller hindra spridningen av
ett visst verk. Det handlar om att sla fast att det &r upphovsmannen som
dger ritten att avgora hur ett verk ska spridas och under vilka villkor.
Detta har vl varit den allvarligaste missuppfattningen i denna debatt.
Det har av vissa exempelvis uppfattats som att en stirkt upphovsritt
innebér ett forbud mot spridande av exempelvis musik via Internet. Sa ar
det ju inte.

Den artist som vill 14gga ut sina verk pa Internet for gratis nedladd-
ning kommer dven i framtiden att ha alla mgjligheter i vérlden att gora
det. Vad upphovsritten slar fast dr att det ar upphovsmannen som éger
ritten att i sddana fall bestimma detta. Vad vi séger &r att det blir olagligt
att mot upphovsmannens vilja och utan att betala ersittning ladda ned
exempelvis en film eller ett musikstycke. Det &r det debatten handlar om.

Herr talman! I kulturutskottets yttrande har vi pekat pa nagra omré-
den som bor belysas sérskilt i den framtida versynen av den upphovs-
rattsliga lagstiftningen. Jag upplever ocksa att vi har fétt stort gehor for



véra synpunkter, bade fran regeringen och i lagutskottets betdnkande. Jag
kan konstatera att pa flera omraden dir vi vill gd léngre, har steg dnda
tagits 1 rétt riktning. Jag tinker da frédmst pa bildkonstnérerna.

Med det foreliggande lagforslaget blir situationen béttre &n tidigare
vad géller just bildkonstndrernas upphovsrittsliga skydd. Den kan bli
annu bittre efter 6versynen, hoppas jag. Jag tycker att det &r bra. Som
kulturutskottet skriver i sitt yttrande: Det finns naturligtvis inga skal till
att bildkonstnédrerna ska ha ett svagare upphovsrittsligt skydd &n andra
upphovsmén.

Vissa sdger att forslaget alltfor ensidigt fokuserar pa upphovsmén-
nens rattigheter utan hinsyn till allmédnhetens behov av fri informations-
spridning, andra att upphovsménnens skydd fortfarande ar alltfor bristfdl-
ligt.

En upphovsrittslig lagstiftning dr alltid ngot av en balansakt, som
Yvonne Andersson ocksa sade. Olika intressen stir med nddvandighet
mot varandra. Var roll i den hér kammaren &r ocksa att se till allménin-
tresset och forsdka gora den basta mojliga avvigningen.

Jag har stor respekt for att det ocksa maste finnas undantag. Funkt-
ionshindrades ritt att ta del av olika verk &r ett exempel pé ett sddant
undantag.

Med respekt for upphovsménnen och de avvigningar som maste go-
ras, tycker jag att vi i denna digra lunta lyckats landa véldigt ratt. Vi far
en starkare och modernare upphovsritt med de forslag som ligger. Det ar
bra. Sedan &r detta inte ndgon slutprodukt, utan vi kommer att f all an-
ledning att framover aterkomma till de fragor som héir har berorts. Men
jag tycker att vi kan vara ganska ndjda i dag.

Jag yrkar dérmed bifall till forslaget i lagutskottets betinkande.

Anf. 73 GUSTAV FRIDOLIN (mp):

Herr talman! Vi i Miljopartiet de grona tror pa en stark upphovs-
rittslagstiftning, en upphovsréttslagstiftning som skyddar den lille konst-
néren, regissoren eller — pd annat sitt — kulturskaparen fran att utnyttjas
eller inte tjdna pengar pa sitt verk.

Vi tycker att det dr viktigt att kulturskapare ska kunna forsorja sig pa
sitt yrke. En grund for det dr en stark och fungerande upphovsrittslag-
stiftning. Vi tror ocksé pa en bra lagstiftning som blir allmént accepterad
och garanterar konsumenten mdjligheten att ta del av det skona i sam-
hillet — av kultur, filmer, musik, skrifter och méalningar.

Vi tror ddremot inte att detta kan uppnés genom att man stiftar lagar
som vi alla fran borjan ser inte kommer att f6ljas, att man driver igenom
lagforslag som uppfattas som en provokation av stora delar i samhaéllet
och att man hamnar i en situation dar ministrar kdnner sig nddgade att ga
ut och séga att dem vi nu gor till brottslingar ska vi inte jaga nir lagen ar
inford. Vi tror att vi hamnar lite fel da.

Miljopartiet har sagt att vi vill ha en omforhandling av de avtal som
ligger till grund for den proposition som vi nu behandlar. Vi tror det
darfor att vi vill se en balans mellan upphovspersonernas ritt till distri-
bution och en viss privat kopiering. Vi tycker inte att en sddan balans har
uppnatts i den liggande propositionen om, som det heter, upphovsrétten i
informationssamhillet.
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I var motion pekar vi pa att tiden har sprungit ifrén de avtal och inter-
nationella 6verenskommelser som det hér bygger pa. Nio ar &ar i de hér
sammanhangen lang tid. Sverige borde dérfor krava och paborja en om-
forhandling. Under tiden borde vi inte anta denna lag. Eftersom vi inte
har fatt gehor for vart krav att initiera en omforhandling kommer vi att
rosta for reservation 1, som jag hidrmed yrkar bifall till, och avslag pa
propositionen.

Herr talman! Samhiéllets informationsinfrastrukturer har foréndrats.
Det handlar inte bara om Internets framvéxt. Trenden har lange varit att
information har blivit mer lattillgénglig. Att de som i dag kontrollerar
informationsvégarna upplever det som ett hot 4r vdl ndrmast sjalvklart.

Nér ny musik och film kan spridas billigt 6ver hela vérlden pa bara
ndgra timmar racker inte den gamla distributionen till. Jag har full forsta-
else for att film- och musikbranschen reagerar. Men jag har lite svért att
forsta det sétt som de har valt att reagera pé.

Lat oss ga tillbaka i tiden. Nar den vanliga vhs, eller videon, kom var
stora delar av filmbranschen livrddda for att det skulle betyda slutet av
dem. Det gjorde det naturligtvis inte.

Nar det blir enklare att sprida filmer, nér det blir enklare att se pa film
och tillgodogora sig kulturen finns det ocksé storre intresse for kulturen.
Mainniskor blir benédgna att lagga stdrre resurser pa det.

Aven om minniskor med vhs kunde kopiera filmer pi ett relativt en-
kelt sétt skapades helt nya vigar for filmdistributionen och branschen
véxte. Det dr ett av minga exempel pé nir ny teknik gor branschen radd,
men dér utvecklingen har bevisat att nir man har varit beredd att mota
tekniken pé ett vettigt sitt har det snarare blivit en logisk foljd att bran-
schen har kunnat vixa.

Nya &nnu billigare végar att leverera film och musik till kunderna
skulle vara en fordel om de anvindes rétt. Jag tror att det ar fel att i stéllet
for att ge kunderna vad de vill ha jaga presumtiva kunder som laddar ned
musik och film via nétet i brist pd motsvarande tjanster fran musik- och
filmbolag.

Herr talman! Ett argument som foresprakar den nya upphovsrittsla-
gen 4r att det inte 4r nedladdarna som ska jagas utan de som sprider upp-
hovsrittsskyddat material och framfor allt de som — jag tror att ndgon
uttryckte det sa hir i debatten — tjdnar stora pengar pa det.

Nér man argumenterar s later det som om man jagar spoken. I vér
del av virlden har fildelningen inte inneburit att nigra, atminstone inte
maénga, har kunnat tjdna nigra stora pengar pa kopiering.

Det &r viktigt att podngtera att det precis som i dag ska vara olagligt
att tillgédngliggéra upphovsrattsskyddat material. Den viktigaste fordnd-
ringen i den proposition som vi rostar om i dag handlar om att man ockséa
ska forbjuda nedladdning och kopiering for privat bruk. Det dr ndgot som
ménga svenskar i dag ser som ett fullstindigt normalt datoranvéndande.
Jag har argumenterat for det tidigare, och jag argumenterar for det igen:
Vi vill avslé detta. Jag yrkar bifall till reservation 1.

Herr talman! Det dr beklammande att hora riksdagsledamoter séga att
de kan tinka sig lagstiftningsatgiarder mot tekniska skydd samtidigt som
de stoder forbudet mot kringgédende av samma tekniska skydd. Jag ska
inte upprepa den debatt som har varit, men jag har véldigt svart att forsta
varfor vi ska forbjuda kringgéende av ett tekniskt skydd som sedan kan



komma att forbjudas i sig. Om man ndgon gang ska anvénda ordet “for-
budshets” ar det vil da.

Vi i Miljopartiet har tyckt att det vore béttre om vi redan fran borjan
sett till att skydda konsumenternas ritt till kopiering for privat bruk. Pa
den punkten har vi dock inte fatt nadgot stod fran vare sig Socialdemokra-
terna eller Vénstern.

Socialdemokraterna och Vénstern har forresten bada i anféranden hér
farit ut mot Miljopartiets daliga samarbetsstil. Ma s& vara. Miljopartiet,
Socialdemokraterna och Vinsterpartiet gjorde efter forra valet upp om att
samarbeta om 121 punkter for att klara statsbudgeten i det hér landet. Jag
tror inte att det var en hemlighet for ndgon oavsett partitillhorighet,
kanske inte ens for dem som inte rostade, att Miljopartiet ville ha ett mer
omfattande samarbete. Vi ville ldgga fram varenda proposition som en
gemensam samarbetsproposition fran en gemensam regering.

Sa blev det inte. Socialdemokraterna végrade hardnackat att dela med
sig av regeringsmakten. De végrade att lata den parlamentariska majori-
tet som finns aterspeglas i regeringens sammanséttning. Darmed fick vi
ett avtal om 121 punkter, och jag har inte last att ndgon av dessa 121
punkter handlar om att infora en i vissa delar dalig upphovsrattslagstift-
ning.

Nu har Miljopartiet, Socialdemokraterna och Vinsterpartiet pa lagut-
skottets omrade — det hoppas jag att ni haller med om — ett vildigt gott
samarbete som gjort att vi i nagra fragor har lyckats gora samarbetspro-
positioner ocksé utanfor det sé kallade 121-punktsprogrammet. Det géller
inte minst den aktiebolagslag som vi snart ska komma fram till.

Hir skedde ett visst informationsutbyte. Fragor stilldes, och en del av
var oro i vissa fragor kunde stillas. P4 en del stillen fanns dock oron
kvar, och nér vi vil kom till regelritta forhandlingar sade Miljopartiet:
Nej, vi kommer nog inte att komma Gverens hdr. Vi viljer att inte samar-
beta om detta. Jag tycker inte att det dr nagot mérkligt med tanke pa att vi
inte har en gemensam regering.

Avslutningsvis, herr talman: Det &r latt att komma bort fran ur-
sprungsfragan, hur kulturskapare ska kunna forsorja sig pa sitt kultur-
skapande. Upphovsritten dr hir en viktig del. Vi i Miljopartiet stoder en
balanserad upphovsréttslagstiftning, men vi tycker inte att en sddan ba-
lans uppnds med detta forslag. Oavsett hur det gr med den upphovs-
rittslag som nu foreslas hoppas jag att diskussionen om hur vi ska kunna
forbattra kulturskaparnas ekonomiska forutsittningar fortsitter i budget-
sammanhang och genom #ndringar i den upphovsrittslag som troligtvis,
tyvérr, en majoritet av riksdagen kommer att bifalla senare i dag.

Genom kulturen véxer vi médnniskor, och ar det nagon tillvixt vi ar
for 1 Miljopartiet de grona &r det mansklig tillvéxt.

Anf. 74 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Herr talman! Ja, var ska man borja? Det dr dnda intressant att borja
kring det hdr med samarbetet. Jag tycker ocksa att vi har ett vildigt bra
samarbete mellan s, v och mp inom lagutskottets omrade. Detta &r ett av
fa tillfallen da det gatt helt &t — i en annan riktning, om jag séger sa.

Jag kan inte forstd hur Gustav Fridolin kan forsvara att man under
véldigt lang tid, sedan 2002, har suttit i férhandlingar och inte en enda
gang lyft upp att man vill omf6rhandla ett EU-direktiv som har tagit flera
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ar att forhandla fram samt att man vill omforhandla de tvd FN-fordrag
som beslutades 1996. Det dr ingenting som man gor dver en natt, Gustav.
Varfor har ni aldrig lyft upp detta innan ni lyfte upp det i den motion ni
viackte nu i anknytning till propositionen? Ni hoppade av i december,
alltsa nér forslaget var klart. Inte en enda gang lyfte ni upp niagon av de
fragorna.

Den fraga ni lyfte upp, dar vi ocksa har gjort rejdla omskrivningar, &r
den dir ni nu &r ute och klagar pa att vi faktiskt har lyssnat pa er, namli-
gen tekniska atgirder. Dér har vi lyssnat och sagt: Jo, men detta ar fak-
tiskt klokt. Vi ska halla 6gonen &ppna, och skulle det bli som till exempel
Miljopartiet befarar ska vi sétta in en lagstiftningsétgérd och fa det hela
16st.

Vad ér det egentligen ni &r missndjda med nér vi har gatt er sa till
mdtes att vi till och med har gjort era forslag till vara i vissa fall?

Sedan far du forklara, Gustav Fridolin, for det kan jag inte heller be-
gripa: Hur ska du som tror pd en stark upphovsritt ta vara pa de funkt-
ionshindrades réttigheter, som ju forbattras i och med detta forslag som
du inte stoder?

Anf. 75 GUSTAYV FRIDOLIN (mp) replik:

Herr talman! Jag hoppas pa en omférhandling av forslaget och ett
nytt forslag som tar till vara bade de funktionshindrades rittigheter och
ménga andras réttigheter. Det var den balansen jag talade om i mitt anfo-
rande.

Mojligen har jag och Tasso Stafilidis lite olika syn pa vad som ir en
politisk forhandling. Att sitta och bli informerad om ett arbete som pagar
och fa svar pa frdgor &r en sak. Det ir ett informationsutbyte som é&r
mycket tackndmligt och mycket bra. Men nér sedan de regelritta for-
handlingarna kom vill jag nog séga att vi i Miljopartiet var mycket tyd-
liga. Vi sade att det finns olika asikter inom vart parti — det séger jag
arligt, och det tror jag att de flesta andra i arlighetens namn ocksa skulle
kunna gora. Det kan dra &t lite olika hall, men véara grundlaggande prin-
ciper dr dessa.

De principerna handlar om just det jag borjade mitt anférande med:
Vi behdver en stark upphovsrittslagstiftning som skyddar den lilla kul-
turarbetaren mot att bli utnyttjad eller att inte kunna forsorja sig pa sitt
arbete. Vi behdver en lagstiftning som fungerar for konsumenternas
mdjlighet att tillgodogora sig det skona i samhéllet. Vi behdver ocksa en
lagstiftningsprodukt som faktiskt fungerar i praktiken och som inte, vil-
ket manga riksdagsledamoter nog helst ser, flyter igenom utan att det blir
nagra storre fordndringar trots allt. Jag &r radd att det dr detta den hédr
lagstiftningsprodukten handlar om.

Detta innebar att vi slutade vid att de internationella avtalen bor om-
forhandlas.

I en fraga kom vi dock i férhandlingarna att bli ytterst oense, och det
ar ocksa den fragan som Tasso lyfter upp: fragan om tekniska skydd. Vi
tycker att man redan fran borjan borde forbjuda detta sétt att stoppa en
ménniska som vill kopiera ndgonting for privat bruk, som kanske vill
kunna lyssna pd en inhandlad cd-skiva i bilen eller i sin mp3-spelare.
Detta vill vi stoppa redan fran borjan. Ni véljer en idé diar man forst ska
stoppa mdjligheten att gd forbi de hir tekniska skydden och sedan mojli-



gen stoppa de tekniska skydden. Det ar jattemarkligt. Man kan inte sitta
pa tva stolar samtidigt.

Anf. 76 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Herr talman! Jag tar forst fragan om de tekniska skydden. Det ér i dag
ett enda bolag som ger ut musikskivor med tekniska sparrar. Det har vi
tagit intryck av. Vi har sett att de inte finns pa marknaden lédngre. Men vi
ar anda oroliga for det som bland annat ni lyft upp, och vi kdnner oss
ocksé oroliga for att utvecklingen kanske skulle kunna vandas.

Jag vill pasta att vi i detta forslag gatt sa langt det varit mojligt att ga.
Vi har till och med varit sé starka att de borgerliga partierna har en mo-
tivreservation dér de vill ha en annan skrivning &n den starka skrivning
som vi har valt.

Sedan lyfter Gustav Fridolin och Miljopartiet upp frdgan om den lilla
kulturskaparen. Men hela det har forslaget, Gustav Fridolin, bygger ju pa
att sma kulturskapare sjidlva ska kunna bestimma O6ver sina verk, inte
vara beroende av stora skivbolag utan sjélva kunna ge ut sin musik direkt
pa nitet utan nigra mellanhinder eller ndgonting. Med det forslag som
Miljopartiet stéller, alltsd ingenting alls, ndmligen att omforhandla direk-
tiv som jag tror dr helt omdjliga att omforhandla inom en framtid, blir det
inga fordndringar. I stéllet fortsdtter man att ge makten till de stora skiv-
bolagen och till dem som har mycket pengar. Det hir forslaget innebér
att de som inte har négra pengar far réttigheterna pa sin sida och en lag-
stiftning pé sin sida.

Jag forstar inte heller, men Gustav Fridolin kanske kan forklara, vad
som gor det sa viktigt att fA lov att spara nagot pa sin harddisk eller
brinna det pa en cd-skiva. Ricker det inte att man far gi in, som man
faktiskt far, och lyssna p4, titta pa och ta del av allt som finns? Varfor vill
du att man ocksa ska fa ladda ned det och ha det kvar?

Anf. 77 GUSTAV FRIDOLIN (mp) replik:

Herr talman! Jag tror inte att ndgon kulturarbetare &r betjant av att vi
hér i riksdagen antar en lagstiftning som vi vet inte kommer att f6ljas och
som vi vet kommer att uppfattas som en provokation av en stor del.

Jag tror inte att vi dr betjénta av en lagstiftning som inte kommer att
vara verkningsfull i praktiken. Jag tror att det vore béttre att forsoka
omforhandla avtalen till ndgonting som fungerar i den verklighet vi fak-
tiskt lever i. Jag tror att det hade hjilpt kulturarbetaren savél som konsu-
menten.

Sedan giller det de tekniska skydden, Tasso. Det ni gor ar ju att ge de
hér tekniska skydden en sa stark juridisk stdllning genom att siiga att det
ska vara olagligt att forsoka kringgd dem. Man ska inte ens fa gora det
for privat bruk, om man vill kunna lyssna pé sin cd ocksa i bilen eller ha
den i sin mp3-spelare. Ni ger dem en sddan stark juridisk stillning och
g0Or detta forbjudet, sé det ar troligt att detta kommer att sprida sig med
anvidndningen av de tekniska skydden.

Anledningen till att fler bolag inte har anvént de har tekniska skydden
ar att man ser att de gar att kringgd. Om man nu ska forbjuda kringgéen-
det kommer det troligen att sprida sig. D4 sdger ni i ndsta steg: D& kanske
de dar miljopartisterna hade rétt hela tiden, och da ska vi nog faktiskt se
till att kanske sedan forbjuda de hér tekniska skydden.
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Ja, men det blir ju en faslig massa forbud. Forst gor man det forbjudet
att g& runt de tekniska skydden. Sedan forbjuder man de tekniska skyd-
den i sig. Det dér hénger inte ihop. Forbjud de tekniska skydden i sig
redan fran borjan!

Anf. 78 MARTIN ANDREASSON (fp) replik:

Herr talman! Jag tycker att det &r beklagligt att Miljopartiet inte &r
med pa att fortydliga upphovsritten nér det géller upphovsménnens mgj-
lighet att avgora vilka kopior som ska kunna tas ocksé pa nitet. Men hér
finns ju en intresseglidning. Nu star Gustav Fridolin i talarstolen och
poéngterar hur viktigt det &r att det ska vara olagligt att tillgédngliggora
upphovsrittsskyddat material pa nétet utan upphovsmannens tillstdnd,
men ndr det vl ligger pd ndtet genom brottslig handling &r det tydligen
viktigt att forsvara rétten att anvinda det for att framstélla nya kopior.

Har tycker jag att man maste stdlla sig en friga om vilket ansvar vi
har som lagstiftare. Vi ska se till att det finns en lagstiftning som &r moj-
lig att tillimpa. Min bestdmda bild ar att svenska domstolar pa ett bra och
balanserat sdtt har anvdnt upphovsrittsreglerna som finns i dag. Om
Gustav Fridolin har en annan &sikt vill jag gdrna hora den.

Men é&r det viktigt att forsvara den moraliska rétten att dra nytta av
brottsliga girningar for att framstilla nya kopior? Anda fram till den
25 mars tog Miljopartiet konsekvenserna av det hiar dilemmat och sade:
Ja, det ska ocksa vara tillatet att sprida material pa nétet. D& gick namli-
gen Peter Eriksson ut och krévde att det skulle vara tillatet bade att kopi-
era och att dela med sig av upphovsrittsskyddat material utan tillstand.
Fem dagar senare backade Miljopartiet frén denna stdndpunkt som egent-
ligen vore mer konsekvent. Jag vill hora: Vad hinde de dér fem dagarna?

Anf. 79 GUSTAV FRIDOLIN (mp) replik:

Herr talman! Domstolar kommer att fatta balanserade beslut och fast-
stdlla balanserade domar om vi har en balanserad lagstiftning. Men om vi
inte har en lagstiftning som uppfyller kraven pé en god balans mellan att
stiarka upphovsrittshavarnas stéllning och mdojligheter och konsumenter-
nas intresse av att kunna ta del av det skona i samhillet kommer inte
heller domstolarna att kunna gora annat dn att faststdlla obalanserade
domar. Det &r det problem vi ser.

Miljopartiet vill inte kriminalisera den som laddar hem musik till sin
dator. Vi tror inte att vi ger oss pa rétt person. Vi tror att vi bor, precis
som jag forklarade i mitt anforande, fortsitta att lata det vara forbjudet att
tillgéngliggora upphovsrittsskyddat material. Det &r ett bra skydd for
upphovsritten. Men vi ska inte kriminalisera de ofta ganska unga perso-
ner som laddar hem musik till sin dator. Da &r det mycket béttre att mu-
sikbranschen drar lirdom av den tekniska utveckling som har skett och
skapar forum och méjligheter for ménniskor att kopa musik genom dato-
rer och Internet.

Anf. 80 MARTIN ANDREASSON (fp) replik:

Herr talman! Jag &r fortfarande vildigt nyfiken pa vad det var som
hinde under de dir fem dagarna ndr Miljopartiet svingde 180 grader,
fran att man krévde att det skulle vara fritt fram att sprida upphovsratts-



skyddat material pd nitet utan upphovsmannens tillstand till att man sade
tvirtom: Det ar viktigt att det ska fortsitta att vara olagligt.

Vad var det som hiinde? Och pé vilket sitt skapar man tumregler som
ar mojliga for ménniskor att folja i vardagen? Det hér &r en lagstifining
som maste fungera genom att den slar fast viktiga principer. For mig ar
det en viktig princip att forsvara rétten att ta del av allt som finns pa
nétet, att man ska ha rétt att ta kopior for privat bruk av lovliga forlagor,
oavsett om det dr pa nétet, om det géller papperspublikationer, cd-skivor
eller vad det nu vara mande. Men om man vet att en forlaga har tillkom-
mit genom brottslig girning dr det da moraliskt rétt att lagstiftningen ska
sdga att man ocksa 1 det ldget ska fa kopiera fritt?

Sedan sidger Gustav Fridolin i sitt inledningsanforande att tiden har
sprungit forbi de internationella konventionerna fran 1996, som Sverige
nu ska omforhandla samtidigt som vi ska omfoérhandla alla EG-fordrag
och allt annat pd omrddet. Konventionerna tillkom just for att anpassa
upphovsritten till den digitala utvecklingen, som verkligen inte borjade
1996, Gustav Fridolin. Den borjade langt tidigare. Men podngen &r att
tiden skulle ha sprungit forbi de konventionerna och att Gustav Fridolin i
stallet vill att 1960 ars upphovsrittslag ska fortsétta att gélla. Har tiden
inte sprungit forbi den?

Anf. 81 GUSTAV FRIDOLIN (mp) replik:

Herr talman! Svaret pa sista fragan &r: jo. Men jag tror inte att det blir
battre for att vi stiftar en ny lag som tiden redan har sprungit ifrén vid
tillfallet da vi stiftar den. Lagrédet konstaterar ocksa att det hér blir en for
komplicerad lagmassa. Det vore béttre att gora en total versyn. Med
konventionerna har man misslyckats att hitta [6sningar som faktiskt fun-
kar 1 var tid, och utvecklingen har gatt véldigt snabbt sedan 1996.

Sedan ir det en lite mérklig situation man stir i. Martin Andreasson
forsvarar en lagstiftningsprodukt som kommer att kriminalisera kanske
miljoner svenskar for ndgonting de goér, om inte dagligen sé ofta, med att
vi maste skapa tumregler som dr mojliga att forsvara 1 vardagen. Ja, men
det &r ju just det som dr huvudinvéndningen mot den hir lagen. Manga
ménniskor i vart land kénner inte att den &r mdjlig att faktiskt folja i
vardagen. Den verkar obsolet. Den verkar vara skapad i en annan verk-
lighet &n den som faktiskt géller.

Jag tror, precis som jag sade i mitt inledningsanforande, att datorut-
vecklingen, Internet och spridandet av musik och filmer pa ett vildigt
snabbt sitt dr en jattevinst for musik- och filmbranschen. For den kultu-
rella tillvixten &r det en jittevinst att distributionsvdgarna blir snabbare
och enklare, att mojligheterna att tillgdngliggora sig kulturen okar. Det
vore en jéttevinst, om bara musikbranschen och filmbranschen hade valt
att mota det pa ett annat sétt, genom att i stéillet for att férsoka jaga po-
tentiella konsumenter erbjuda dem just det de vill ha, en mojlighet att fa
film och musik snabbt.

Anf. 82 HILLEVI LARSSON (s) replik:

Herr talman! Ett argument hér var att det dr viktigt att std for den lille
kulturarbetarens rittigheter. Problemet &r bara att den lille kulturarbeta-
ren i dag har vildigt svart att forsorja sig och far det allt svarare i takt
med att man fullt lagligt kan ladda ned gratis material. Hur ska man
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kunna std sig i den konkurrensen? Aven for den lille kulturarbetaren
kostar det ju. Det kostar att tillverka musik. Det kostar att gora en skiva.
Négonstans dr det ndgon som ska betala det hdr. Om det &r fullt lagligt att
ladda ned gratis kommer inte betalningen in. Det leder till att dnnu fler
blir arbetslosa i konkurrensen. Det &r alltsa fullt mojligt for en konstnar
att sjdlv lagga ut gratis, men det ska vara konstndren som sjalv bestdm-
mer Over sitt verk.

Sedan var det fragan om att kringgé tekniska skydd. Det finns olika
typer av skydd. Det finns till exempel skydd dér man nér man har kdpt
lagligt kan ladda ned ett par privata kopior. Sedan ar det stopp. Den ty-
pen av skydd dr rimligare &n ett totalstopp dér man inte kan gora nigra
privata kopior dver huvud taget. Det dr dérfor vi har lagstiftningen sé att
det inte gér att kringga skydd. Vi foljer utvecklingen. Om det blir alltfor
ménga skyddsatgarder kommer vi att lagstifta mot det i framtiden.

Det &r inte sant att folk vill ladda ned gratis. Det &r manga som fak-
tiskt vill ha lagliga alternativ dér de betalar. Problemet ar att de tjinsterna
finns i liten utstrackning i dag. Det dr for att det dr nést intill omdjligt for
de lagliga alternativen att 6verleva i konkurrensen med gratisalternativen.
Det ar klart att folk hellre véljer gratis &n att det kostar en slant — dven
om det &r billigt. For att fa fram andra alternativ maste det bli forbjudet
med den olagliga utldggningen.

Anf. 83 GUSTAV FRIDOLIN (mp) replik:

Herr talman! Hillevi fir nog anstringa sig ytterligare for att lyckas
forklara for mig logiken i att forst forbjuda mojligheten att gd runt ett
tekniskt skydd och sedan mdjligen att forbjuda det tekniska skyddet i sig.
Jag forstod inte logiken i det Hillevi, om dn pé ett ganska bra sétt, for-
sokte siga.

Jag far nog till yttermera visso forklara mig for att Hillevi ska forsta
att jag inte tror att verkligheten ar sddan att varenda nedladdad mp3-14t i
stéllet skulle vara en kopt cd-skiva. Jag tror inte att den ar sadan att artis-
terna forlorar mangder med pengar pé att man laddar ned det som man i
stéllet skulle ha gatt direkt till en skivbutik och kdpt. Jag tror inte att det
ar det som hénder ndr ménniskor har mojlighet att snabbare och mer
effektivt tillgodogora sig musik och kultur som de annars aldrig skulle ha
snubblat 6ver. Det ar vad Internet handlar om. Den sprider mojligheter,
idéer, ibland saker vi inte gillar, ibland saker vi gillar, pa ett snabbt sitt
som alla kan tillgodogéra sig. Det okar intresset. Okat intresse leder
ocksa till att minniskor ar beredda att spendera mer pengar. Hade bran-
schen mott den utvecklingen pé ett bra och konstruktivt sétt, genom att
till exempel uppritta de forum som Hillevi befriar dem fran att inte upp-
ritta for att vi inte har stiftat lagen &n, skulle man ha tjédnat pengar pa
utvecklingen. I stdllet har man jagat potentiella konsumenter. Man har
skapat en motséttning mellan folk som vill lyssna pa musik och bran-
schen i stéllet for att se till att de som vill lyssna pd musik vénder sig till
branschen. Det hér dr ndgot som jag tycker att vi inte ska befria bran-
schen fran.

Eftersom jag tror att branschen vill 6verleva och tjdna pengar kom-
mer den snart att se till att det finns bra sétt att kdpa sin musik pé nétet
och gora det mojligt att tillgodogora sig kulturen dar. Det kommer att
utkonkurrera de andra sétten eftersom vi forst och framst ska fortsétta att



ha ett klart och tydligt forbud mot att tillgéingliggdra upphovsréttsskyddat
material och eftersom ménniskor vill att artister ska ha ett bra liv och
Overleva pa sitt arbete.

Anf. 84 HILLEVI LARSSON (s) replik:

Herr talman! Jag dr 6vertygad om att de stora artisterna och de stora
skivbolagen i vilket fall som helst kommer att klara sig. En stor del av
intdkterna kommer fran konserter och reklamjippon. De ér till exempel
sponsrade av Coca-Cola. Men de sma artisterna har inte dessa mojlighet-
er. De kan inte forsorja sig pa det lilla antalet konserter och det lilla anta-
let besdkare som kommer pa konserten. Det dr inte ménga reklamforetag
som vill sponsra, minst av allt Coca-Cola.

For de har ménniskorna ar det otroligt svért att forsorja sig. Det blir
allt svérare. Verkligheten foridndras. Alltfler skaffar en dator. Alltfler ger
sig ut pa nitet och laddar ned. Allt firre kdper cd-skivor och dvd-filmer.

Nér nu utvecklingen gér mer och mer at det hallet och konstnirerna
fér allt svarare att forsorja sig och overleva, vill Gustav Fridolin att vi
inte pd nagot sitt ska anpassa oss efter den nya verkligheten dar alltfler
laddar ned via nétet. Man talar om folks rétt att ta del av det skona i livet.
Det dr en lite nedvirderande syn pé kultur. Det ar sjélvklart att man ska
betala for mat, kldder och varor av olika slag i affaren, men kultur &r
ndgot skont ddr upphovsrittsinnehavarnas réttigheter inte dr s viktiga.
Dir ska man fa ta del gratis oavsett om de Overlever ekonomiskt eller
inte. De kanske i forldngningen ska jobba gratis. Det &r ett markligt satt
att resonera pa.

Det 4r ménga som vill se lagliga alternativ. Men hur ska dessa lagliga
alternativ overleva i konkurrensen om det ar fullt tillatet att ligga ut
material som gratis kan laddas ned? Det &r precis som om det finns en
affar ddr man kan handla gratis och packa véskan full med film och en
affar bredvid dér det kostar pengar. Vilken affér tror ni folk véljer?

Anf. 85 GUSTAV FRIDOLIN (mp) replik:

Herr talman! Den kulturella tillvéxt vi har sett med hjilp av den nya
tekniken har framfor allt gett mojligheter for sma konserter, for sma
kulturarbetare som tidigare inte har kommit ut med sin musikstil, sin
musiktyp, sin musik i bruset. Den enda kommunikationsvigen ut har
varit genom censuren och sallningen av de stora skivbolagen. Det har da
givetvis varit mycket svarare att fa folk att g pa ens konserter &n nir
man kan nd ut med hjélp av Internet. Det &r den typen av konserter som
verkligen har haft mdjlighet att ta del av den kulturella tillvaxten.

Det ar viktigt att slé fast att man ska betala for sin musik. Man ska be-
tala for de filmer man tittar pa. Jag ser inget moraliskt riktigt i att inte
gora det, men jag tror inte heller att det &r en riktig och rimlig vag av oss
att ga fram genom att kriminalisera en stor del av den svenska befolk-
ningen for nagot de gor ndstan dagligdags. Jag tror att vi hamnar helt
snett. Vi provocerar och stoder den konflikt som finns mellan dem som
vill konsumera musik och kultur och dem som vill sdlja musik och kul-
tur. Den konflikten behdver inte forstirkas utan den behover brytas ned.
Branschen maste inse att mdnniskor kanske inte har nagot storre intresse
av att kopa en cd-skiva utan att de har ett intresse av att kopa musik. Da
maéste de erbjudas mojligheten att kopa musik pé olika sétt.
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Anf. 86 HENRIK VON SYDOW (m) replik:

Herr talman! Eftersom Gustav Fridolin flera ganger har pratat om att
véarna kulturarbetarnas intressen skulle jag vilja kort ldsa upp en passus
frén ett Oppet brev fran mer dn hundra svenska artister angdende upp-
hovsrétten. Den var ocksa riktad till riksdagens ledamoter.

De skriver foljande: For oss artister dr det fullkomligt oacceptabelt
med en debatt déir det ar okej att ménniskor stjdl skivor och film eller for
den delen tidningen Expressen i affiren. Men pa ndgot vis har en del
tongivande roster fatt for sig att det &r okej att stjdla pa Internet. Forsva-
ret for upphovsrétten handlar inte om de storsta popstjdrnornas miljoner,
det handlar inte om ndjesindustrins vinstintressen. For oss artister hand-
lar det om mdjligheten att ha den typen av verksamhet som yrke. Ytterst
handlar det om vad som ér rétt och fel.

S& skriver mer dn hundra svenska artister — frin Alcazar till Osten
Warnerbring — i ett forsvar for upphovsritten. Det &r just for att pa det
viset trygga sin verksamhet och trygga mdjligheten att verka som artister
och kulturarbetare.

Samtidigt som Gustav Fridolin sdger sig virna kulturarbetarnas moj-
ligheter vill han i det andra andetaget gora det lagligt — det oklara réttsla-
get ska bli lagligt — att fritt fran Internet ladda ned de produkter, den
musik, som till exempel svenska musikartister har arbetat fram. Hur gar
detta ihop, Gustav?

Anf. 87 GUSTAV FRIDOLIN (mp) replik:

Herr talman! Jag skulle kunna fortsitta med att &terupprepa allt det
jag redan har sagt. Jag skulle ocksa kunna sédga att det dppna brev som
Henrik von Sydow citerar har motts av andra Oppna brev av andra artis-
ter. Vi vet att artister och upphovsréttshavare emellan diskuterar vilken
som dr den bésta vigen att gd fram, vad som &r den bista mojligheten.
De vill ha svar fran oss som sitter hir som lagstiftare vilka principer vi
arbetar utifran, vad vi tror ska gélla for att kunna gé framat. Vi tror att vi
behdver en upphovsrittslagstifining som ménniskor forstar och som
fungerar i verkligheten.

Vi tror att det behdvs en lagstiftningsmassa som inte blir kritiserad av
Lagradet for att vara alldeles for komplicerad och som é&r sddan att
Lagradet inte ger radet att man ska arbeta om och gora en dversyn direkt.
Vi behover alltsé en battre utarbetad produkt dn den som vi har framfor
oss just nu. Darfor foreslar vi en omfoérhandling av avtalen och vill se en
battre produkt utifrdn det. Det finns nigra saker som vi speciellt har pe-
kat pad och som behdver dndras. Inte minst géller det d& frigan om de
tekniska hindren.

Anf. 88 HENRIK VON SYDOW (m) replik:

Herr talman! Gustav Fridolin har tidigare argumenterat pa temat att
det &r en jattevinst for musikindustrin och for svenska artister och att det
hér &r ndgonting som é&r bra, som driver pa och som Okar intresset. Nu &r
det fritt fram att ladda ned artisternas musik, mot deras vilja, pa Internet.

Det upplever jag har varit ett aterkommande argument i hela den hér
debatten och i diskussionen. Det visar pd att man dér inte alls lyssnar pa
de svenska kulturarbetarna och pa de svenska artisterna vad géller deras
mdjligheter att ha sitt yrke som en verksamhet att tjina pengar pa. Tvér-



tom sétter man sig 6ver dem. Man tror sig veta battre. Man tror sig tala
om for dem: Det ér battre for er om det dr fritt fram att mot artisternas
egen vilja ladda ned musik.

Men da ska man inte vara riksdagsledamot, utan da ska man vara mu-
sikmanager. Gustav Fridolin dr pa flera sétt en mycket engagerad och
palast riksdagsledamot. Men jag menar att det vi som lagstiftare kan gora
och som skulle spela roll for svenska kulturarbetare &r att sdkra rétten till
deras egna verk, att sikra kontrollen 6ver hur det hér far distribueras. Det
ar vad politiken kan dstadkomma, och det &r inte att skriva artisterna pa
nésan vad som é&r bést for dem.

Anf. 89 GUSTAV FRIDOLIN (mp) replik:

Herr talman! Jag tror nog — jag borjar i den dndan — att de kulturarbe-
tare som har f6ljt den kulturpolitiska debatten under de senaste aren blir
lite skakis nér de hor en foretréddare for det parti som dr mest hdger i den
borgerliga alliansen argumentera for battre ekonomiska villkor for kul-
turarbetare — detta mot en miljopartist som tillsammans med Véansterpar-
tiet och Socialdemokraterna i budgetarbetet konsekvent har arbetat just
for battre ekonomiska villkor for kulturarbetare.

Kanske &r detta en del av den totala moderata omlédggningen pé poli-
tikomrade efter politikomrade. Det dr vilkommet i sé fall, men det ater-
star vil att se hur det i praktiken blir. Férhoppningsvis far vi se det i era
budgetmotioner mot ett regeringsalternativ som tydligt tar stillning for
kulturarbetarna.

Jag upprepar att jag tror att den utveckling som sker och dar kultur
sprids dr och maste vara en vinst for musik- och kulturbranschen. Jag tror
det ddrfor att det nér intresset for kultur 6kar och nér intresset for musik,
for nya musikstilar och for nya filmgenrer dkar och sprider sig finns
storre mojligheter att ocksd kommersialisera nya musikstilar och nya
filmgenrer. Jag tycker att det finns en logik i det.

Precis som riadslan fér vhs en gang i tiden var obefogad fran bran-
schens sida kommer, tror jag, ocksa den réddsla vi nu ser att vara obefo-
gad. Men det innebir inte att jag vill ldmna detta 1 ett totalt rattslost lage,
och det innebér inte att jag inte vill ta ansvar for den oro som finns. Nej,
jag vill vara tydlig om att det ska vara olagligt att tillgdngliggdra upp-
hovsréttsskyddat material. Jag vill vara tydlig om att man maste mota det
stora konsumentintresse som finns med att ge konsumenterna vad de vill
ha. Jag vill vara tydlig om att vi ska ha en bra och stark upphovsréttslag-
stiftning. Men den lagprodukt som vi i dag har framfor oss uppfyller inte
de kraven.

Anf. 90 CHRISTER WINBACK (fp):

Herr talman! S& hir i slutet av debatten vill jag uppehélla mig en
stund vid fragan om den sa kallade kassetterséttningen. Tanken med
denna &r att ge en upphovsrattshavare av musik med mera erséttning nér
verken kopieras pa kassettband. Det kan ocksa vara frdga om négot annat
medium.

Det ar lovvért och rimligt med ersittning av nagot slag. Men som for-
slaget ser ut och med en teknikutveckling som gér i en rasande fart
kommer foreliggande forslag att sla fel. Det kommer att fa konsekvenser.
Lat mig ge ndgra exempel.
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I beténkandet foreslds 0,25 6re per megabyte i kassettersittning. Det
later ganska lite. Pa en vanlig inspelningsbar cd-skiva ger det i dag unge-
far 1:75 kr — om jag riknat rétt. For en skiva som i dag kostar 2—3 kr i
storpack kommer priset alltsd att hdjas med 5075 %. Det later kanske
inte s& mycket. Men som vi sagt gar tekniken framét. En dvd-skiva pa
4,2 gigabyte ger med samma ridkneexempel i dag en skatt pd 10 kr. Snart
kommer 8-gigabyteskivor som kommer att & en skatt pa 20 kr.

10-kronorsskatten kommer, som jag ndmnt, att gélla for en skiva som
i dag kostar 5-8 kr att kopa blank, som den ser ut. Det innebér en for-
dubbling — ja, till och med upp till en tredubbling — for vissa skivor. For
en aterinspelningsbar skiva har man foreslagit &nnu hogre skatt. Med
samma riakneexempel skulle det innebédra 16 kr for dagens dvd-rv som
den kallas. Det innebir alltsé en tredubbling av det pris som man i dag
kan kopa den for.

Mer och mer kapacitet kommer att klimmas in pé de hér skivorna. Vi
har nyss sagt att tekniken gar framat. I betéinkandet star det att nagra
forslag om maximalt belopp per anordning inte foreslas. Det innebér att
vi inte ser var detta kommer att landa.

Herr talman! Detta 4r inte en godtagbar 16sning. Forutom att det
ordttvist drabbar manga som anvénder digitala medier for sékerhetskopi-
ering, datalagring och lagring av bilder och foton — dessutom géller det
anvindning av annat som inte har ndgonting med musikindustrin att gora
— fér det konsekvenser ocksé pa sa sitt att de som anvinder stdrre méang-
der av dessa medier koper fran annat EU-land.

P& forsok bestillde jag forra veckan en packe med tio inspelningsbara
skivor frén ett foretag pé Internet med site i ett annat EU-land. Tio ater-
skrivningsbara skivor kostade mig 80 kr, alltsd 8 kr styck. Med den nya
ersittningen — om jag skulle kdpa efter det att det hir borjat gilla — skulle
det bli 80 kr plus 160 kr, det vill sdga 240 kr. Det &r tre gdnger s& myck-
et.

Redan i dag finns det, som sagt, skivor som rymmer det dubbla. Pri-
set skulle da bli 400 kr, det vill sdga 40 kr per skiva — detta alltsa for
nagot som man i dag utan ersittningen far for runt tian. Det tog mig tva
dagar att fa detta paket hem i ladan. Jag tror inte att de foretag i Sverige
som séljer kringutrustning till datorer jublar Over att en av deras in-
komstkéllor i och med det hér forslaget forsvinner utomlands.

Négon form av erséttning till upphovsrittsinnehavare &r rimlig. Hur
den ska utformas &r en annan sak. I en reservation foreslar vi och ett par
andra partier en oversyn av denna erséttning sa att den blir mer langsiktig
och rimlig. Vi séger att en sddan dversyn bor starta omedelbart.

Anf. 91 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Herr talman! Eftersom Christer Winbédck nu deltar i debatten maste
han fa svar betriffande de fragestdllningar och pastaenden som han har
kommit med.

Fragan om kassetterséttningen aterfinns inte bara i trekloverreservat-
ionen om en dversyn, utan redan i propositionen, Christer Winbéck, finns
det ett forslag om att utvirdera hela kassettersittningen och till och med
om att det ska goras inom tre ar.

Jag tror inte att Christer Winbéck behdver vara sa orolig for effekter-
na. Sett till hur parterna i dag agerar i frigan — Copy Swede, som &r den



part som tar in kassettersattningen, och resterande bransch som det for-
handlas med — noterar vi att man i dag har kommit fram till jamkningar
som innebdr att man redan nu haller sig till mycket ldga ersittningar jim-
fort med dem som finns i dag.

Just pa grund av detta har vi sagt att vi ska se dver och folja utveckl-
ingen mycket noga — detta for att man inte ska hamna i sddana situationer
som Christer Winback nu oroar sig for.

I det hér fallet har vi valt att forlita oss pa, att lita pd, att marknaden
faktiskt 16ser detta. Det hér dr en konsumentfraga och en viktig saddan.
Bland annat Folkpartiet har gétt ut och sagt att ni inte litar pa att mark-
naden ska 16sa detta. Ni vill i stdllet att detta ska regleras genom lagstift-
ning.

Fran majoritetens sida kan jag i stort sett bara tala om att Christer
Winbick inte behdver vara s orolig. Aven majoriteten vill att frigan ska
ses Over och utvérderas.

Anf. 92 CHRISTER WINBACK (fp) replik:

Herr talman! Jag tackar Tasso for det svaret. Om marknaden hade fatt
rada ren kanske det hade sett annorlunda ut dn vad det gor i dag. I dag
foreskriver man genom betdnkandet nivaer pa var nagonstans det skulle
kunna landa. Jag har i alla fall inte sett hur det forslag som marknaden
kommer att komma fram till ser ut. Darfor uttrycker jag min oro. Jag vet
att fler delar min oro.

Den organisation, Copy Swede, som Tasso Stafilidis nimner ir den
som ocksé for upphovsrittsinnehavarna ska se till att samla in pengarna,
avtala och sa vidare. De ar da naturligtvis en part i mélet. Vad man kan
astadkomma tillsammans med den 6vriga marknaden aterstar att se. Det
jag fortfarande &r orolig for dr att vi ska behdva vénta tre &r innan vi
borjar med en utvirdering. Jag tycker fortfarande att kassetterséttningen,
sasom den ser ut i dag, dr felaktig. Att det ska finnas en erséttning for
upphovsrittsinnehavare ar sjalvklart. Att ha det som en kassetterséttning
tycker jag fortfarande dr felaktigt. Jag tycker att man borde hitta andra
sdtta att 1osa detta pa.

Anf. 93 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Herr talman! Just precis, men det dr en helt annan fradga. Folkpartiet
var faktiskt motstandare till att vi inforde kassettersattningen 1999. Men
det dr inte dir ni har gétt in med kritik och inte langre vill ha lagen, utan
ni gar in péd andra fragor nu. Jag respekterar om Christer Winbéck inte
vill ha en kassetterséttningslagstiftning 6ver huvud taget.

Sedan kan jag bara konstatera att jag tror att Christer Winback beta-
lade ett Gverpris for sina cd-skivor som han bestéllde fran nidgot annat
EU-land. Jag tror att man kan fa tio inspelningsbara cd-skivor mycket
billigare inom handeln i Sverige &n genom att bestélla dem via nétet fran
ett annat EU-land.

Anf. 94 CHRISTER WINBACK (fp) replik:

Herr talman! Nu var det inte cd-skivor utan dvd-skivor, som ju ar lite
dyrare. Jag har jamfort priserna. Tanken var kanske inte att skaffa de
billigaste skivorna, utan tanken var att testa hur fort det skulle ga att fa
skivorna. Som jag uttryckte det for en stund sedan géller min oro att det i
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dag ar sa latt att bestélla saker fran andra lédnder. Det dr naturligtvis bra,
men om vi gor sd att incitamenten 0kar och folk pé sikt inte koper cd-
skivor och dvd-skivor i Sverige utan i annat EU-land genom Internet och
postorder slar vi ut marknaden i Sverige om kassetterséttningen blir s
hog som jag befarar. Jag tycker fortfarande att det dr en principiellt fel-
aktig erséttning pa den hér typen av medium. Jag kommer att fortsétta att
jobba for att en sddan erséttning inte kommer att finnas kvar s& som den
finns i dag.

Jag kommer &dven att kdmpa for att den ersittning ska bort som vi, nir
vi kdper bokhyllor, betalar till bokforlaggare for varje bok som vi ska ha
i bokhyllan. Jasa, betalar vi inte nadgon erséttning for bokhyllor till bok-
forldggare? Det &dr konstigt, for bokhylla ar ju ett lagringsmedium for
bocker. Varfor betalar vi ingen erséttning till bokforldggare for det? Jag
tycker att principen ar felaktig och dum. Jag haller med om att det ska
vara rejéla erséttningar till upphovsréttsinnehavare, men 14t oss hitta en
mdjlighet att fA dem pa ett rimligt sétt, inte pd det hér sattet som slér fel. I
dag blir det dessutom vildigt knepigt med den konstruktion som man

lagger upp.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut fattades under 10 §.)

7 § Sveriges tilltriide till FN:s tilléiggsprotokoll mot ménnisko-
smuggling

Foredrogs

socialforsakringsutskottets betinkande 2004/05:SfU16

Sveriges tilltrade till FN:s tilldggsprotokoll mot ménniskosmuggling
(prop. 2004/05:138).

Anf. 95 ANNE-MARIE EKSTROM (p):

Herr talman! Det betéinkande vi nu ska diskutera handlar om hur asyl-
sokande kommer hit. Jag &terkommer till det, men jag vill forst for en
liten stund hélla mig kvar vid dem som finns i Sverige i dag.

Bland annat handlar det om barn som under en ldngre tid varit om-
héndertagna och vistats hos fosterfordldrar och som avvisas tillsammans
med en eller tvd fordldrar som de knappast har sett. For mig ér det obe-
gripligt att fordldrar som inte i Sverige kan ta hand om sina barn foérvén-
tas gora det nir de kommer till sitt hemland. Vi har under hela varen
debatterat de apatiska barnen. Mianniskor orkar inte ldngre se barn fara
illa i en totalt havererad flyktingpolitik.

Herr talman! For nagon vecka sedan lamnade kyrkorna Gver sitt pas-
kupprop med 6ver 157 000 namnunderskrifter till migrationsministern.
Det édr gliadjande att ménniskor har reagerat pad den alltmer hardnande
asylpolitiken. Det visar att det finns medménsklighet i vart samhalle, och
det maste vi politiker ta till oss. Det har ocksa skett. Fem partier — Folk-
partiet, Kristdemokraterna, Centerpartiet, Vénsterpartiet och Miljopartiet
— har lagt fram ett forslag om ett nollstillningsbeslut infor nedldggningen
av Utlanningsndmnden.



Herr talman! Maénniskors engagemang for de ménniskor som finns
hér 4r som sagt glddjande. Men det som vi i dag egentligen ska tala om ar
hur ménniskor kan komma hit och soka asyl. Flyktingpolitiken kan vara
hur human som helst, men till vilken nytta om ingen kan ta del av den?
Maiénniskor méste ha en rimlig chans att komma hit och soka asyl, vilket
ar en grundlaggande rattighet. Men i dag sitts hinder efter hinder upp.
Genom visumtvang och transportdrsansvar blir det allt svéarare att ta sig
till nagot av EU:s lénder.

Herr talman! Jag och Folkpartiet anser att det dr viktigt att det finns
gemensamma minimiregler for asyl- och flyktingpolitiken inom EU och
att de maste bygga pa en generds flyktingpolitik med hoga krav pa hu-
manitet och utformas med Genévekonventionen som grund. Men, herr
talman, att ha gemensamma regler innebér inte att det ska byggas murar
kring EU. Krig och fortryck i védrlden utanfor EU forsvinner inte bara for
att EU forsoker skydda sig frdn det genom hdga murar. De som finns
utanfor vill komma innanfér murarna, och nér de inte kan g& genom
dorren maste de kléttra 6ver. Men det kan de inte gora sjélva. Det maste
de ha hjélp till. Da finns det de som ér villiga att hjélpa, inte av barmhér-
tighet utan av ren och skér vinning for egen del, utan ansvar. Marknaden
for médnniskosmugglare har blivit odndlig.

Herr talman! Det kan aldrig accepteras att hdnsynslosa kriminella
ligor, som det ofta &r fraga om, lurar ménniskor som befinner sig i en
svér situation och tvingas silja allt de dger for att fa ihop den summa
pengar smugglarna kraver. Under ofta mycket svara forhdllanden blir
flyktingarna sedan fraktade och dumpade négonstans i Europa, med radet
att slinga alla handlingar de har med sig, eller ocksé tar smugglarna hand
om dem.

Herr talman! Vi har alla tagit del av rapporter om manniskor som dott
i containrar och ramlat i vattnet frdn 6verfyllda batar. De som sérskilt
drabbas dr kvinnor och barn. Darfor dr det bra att riksdagen forra varen
skérpte straffen for méanniskosmugglare. I det hdr sammanhanget, herr
talman, dr det viktigt att &n en gang papeka att de som av ideella skal
hjélper ndgon att komma in i Sverige inte ska straffas. Inte heller ska den
som med hjélp av smugglare tagit sig in i Sverige atalas eller straffas for
olovlig resa.

Herr talman! Vad goér méinniskorna nir lagliga vigar dr omojliga? Vi-
sum har inforts mot alltfler lander. Transportdrsansvaret, som inforts
genom ett EG-direktiv, bidrar till att forsvara for dem som har skél att
soka skydd. BdAde UNHCR och Amnesty har kritiserat det och ifragasatt
om det direktivet ar forenligt med FN-konventionen om flyktingars rétts-
liga stillning och Genévekonventionen. De hér organisationerna séger att
sanktioner mot och kontrollskyldigheten for transportdren kan bidra till
att rdtten att fa asyl kan undermineras.

Herr talman! Det dr en mérklig ordning att till exempel en flygvar-
dinna ska vara den som ska kontrollera om en person har de resehand-
lingar som krévs for att resa, inte bara till utan ocksa in i Sverige. Det
maéste vara nigot fel nér personer som inte dr anstéllda av ndgon myn-
dighet ska avgora vem som ska fé sin asylrétt provad.

Herr talman! Normalt brukar Folkpartiet anse att vi ska f6lja de EG-
direktiv som forhandlats fram. Men nédr det kan antas att vi bryter mot
internationella konventioner anser vi inte att det 4r normalt. Darfor har
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Folkpartiet frin forsta borjan varit negativt till forslaget om transportors-
ansvar. Vi hade girna sett att det inte hade inforts i lagstiftningen och att
man i sa fall hade latit EG-domstolen avgdra om transportorsansvaret ar
forenligt med Genévekonventionen. Men tyviérr blev det ingen majoritet
for det forslaget, utan transportdrsansvaret infordes.

Men det dr aldrig for sent. Sverige kan med kraft verka for att be-
stimmelserna om transportdrsansvaret inom EU omprdvas, bara viljan
finns.

Herr talman! Den svenska flyktingpolitiken maéste fa en annan rikt-
ning. Humanitet och solidaritet maste bli det som rader ndr det giller
bade hur vi behandlar dem som har kommit till Sverige och hur vi later
ménniskor komma hit och utnyttja sin réttighet att sdka asyl.

Med det anforda som bakgrund yrkar jag bifall till reservationen.

Anf. 96 SVEN BRUS (kd):

Herr talman! Jag tror att vi alla &r 6verens om att den vidriga handel
som vi kallar for méinniskosmuggling maste forhindras, och det med
kraftfulla medel. Darfor stéller ocksa vi kristdemokrater oss bakom det
som sdgs i tilldggsprotokollet om méanniskosmuggling, som vi ska be-
sluta om i dag. Det dr en sjélvklarhet.

Alla stater, d&ven Sverige, maste gripa in med réttsliga atgérder mot
ménniskor som &r cyniska nog att utnyttja andras olycka for sin egen
vinning. Det handlar om sjdlva girningarna i sig — som att gora sig eko-
nomisk vinning — men det handlar ocksa om att tillverka falska handling-
ar, medhjélp och anstiftan som ocksa bor kriminaliseras. Dessa handling-
ar dr redan kriminella enligt svensk lag. Darfor krdvs det ingen lagénd-
ring hos oss for att tillgodose protokollet i den delen. S& ldngt &r vi alltsé
overens.

Men vi maste ocksd kunna genomskida vad som &r sjélva grunden
och forutsittningen for denna vidriga trafik. Varfor vénder sig fortviv-
lade ménniskor till de har forbrytarna? Varfor riskerar man inte bara sitt
sparkapital utan ocksa sin sédkerhet och ytterst sitt liv? Den organiserade
ménniskosmugglingen har under de senaste aren krévt forfarande manga
ménniskoliv.

Samtidigt som méanniskosmugglingen i vinstsyfte ska bestraffas
méste man som en bakgrund konstatera att den flyktingpolitik som fors
inom EU i dag i hog grad har bidragit till denna forférliga foreteelse. I
regeringens proposition saknas det ett resonemang om den bakgrunden,
och det tycker jag &r allvarligt och beklagligt.

Nér de legala vigarna beskérs tillgriper desperata ménniskor despe-
rata atgirder, och samvetslosa profitorer &r inte sena att utnyttja andras
olycka. I det sammanhanget finns det skil att pAminna om att bland annat
UNHCR med all ritt har kritiserat EU:s allt striktare flyktingpolitik.
Detta &dr en bakgrund till den fraga som vi diskuterar har i dag.

Niér det finns allt farre lagliga sitt att ta sig till och in i EU:s lander
kommer darfor personer som har behov av skydd att tvingas att vinda sig
till ménniskosmugglare.

Herr talman! Utsatta manniskor som flyr fran svira omstdndigheter &r
beredda att satsa allt de dger, till och med sin egen sikerhet, for att ta sig
till ndgot annat land &ven med stor ovisshet om utgéngen. I allt detta
ménskliga lidande finns det alltsd personer som lever pa att organisera



verksamheten. Under den svaraste krisen pa Balkan visade det sig att
ménga av de asylsdkande som kom till Sverige hade gjort det med hjalp
av manniskosmugglare.

Illegal invandring innebdr per definition alltid ett okat risktagande
och &r ofta organiserad av kriminella ndtverk med ménniskohandel som
specialitet. Kvinnor och barn som anlitar dessa ménniskosmugglare for
att soka asyl inom EU 4ar sérskilt utsatta. De blir alltfor ofta och latt offer
for ndsta steg pa en forfarlig skala, ndmligen den rena ménniskohandeln
for vidriga och fornedrande syften.

Minniskosmuggling i vinstsyfte kan inte accepteras. Darfor vilkom-
nar vi kristdemokrater den straffskdrpning som genomforts nyligen. Men
det &r mycket viktigt att i det hiar sammanhanget pdminna om och under-
stryka att det straffbara omradet inte ska omfatta den som av ideella skél
hjalper en utldnning att komma till Sverige. Det hir maste vi vara ytterst
uppmarksamma pa.

Vi kristdemokrater arbetar for en mer generds och rattighetsbaserad
europeisk flyktingpolitik. Vi vill verka for humanitet och ménsklig var-
dighet som bindande regler for samtliga medlemsstater. Vi maste skapa
en gemensam flyktingpolitik som fokuserar mer pa flyktingars rattigheter
an — som i dag — alltfor mycket pa kontroller. Det senare préglar just nu
bade Sveriges och andra ldnders handlande.

Sverige far aldrig acceptera den form av samarbete mellan medlems-
staterna som skulle hindra oss fran att sjidlva inta en mer generds nation-
ell héllning — detta i det fall att vi skulle se en annan utveckling i var
omgivning.

Tvé& konkreta forslag for att gora det mojligt for asylsokande att
komma till Sverige pé legal védg kan vara att infora en form av nddvisum
och att det utvidgade transportorsansvaret utvecklas. Det ar tva atgérder
som vi tycker skulle vara angelédgna.

For att mera langsiktigt bearbeta orsakerna till att ménniskor tvingas
fly fran sina hemlédnder méste EU ocksa gora mer inom sédana relevanta
omraden som bistand, krishantering och handel.

Herr talman! Det finns ocksad starka skil, bade ekonomiska och
ménskliga, att skapa regler som mojliggdr en vidgad arbetskraftsinvand-
ring till Sverige. Ett Sverige som Sppnar for arbetskraftsinvandring ger
ménniskor mojligheter att pé legal véig skapa sig en trygg framtid samti-
digt som det skulle gora Sveriges ekonomi mer dynamisk. Vart land
kommer att behova fler som arbetar for att klara framtidens tillvixt och
vélfard. Den fragan 4r ocksa ett svar pa den diskussion som vi har hér i
dag.

I propositionen som ligger till grund for betinkandet sdgs att manni-
skor som har tagit sig in i Sverige med hjdlp av smugglare inte ska &talas
eller straffas for olovlig inresa eller olovlig vistelse. Men det kan inte nog
understrykas hur viktigt det dr att halla det synséttet levande bade i lag-
stiftningen och i tilldmpningen.

Barnombudsmannen séger i sitt remissvar att barn som har varit offer
for méanniskosmuggling under inga omstindigheter ska domas for brott
mot utldnningslagen. Kristdemokraterna menar att detta maste géilla for
samtliga asylsokande.

Transportdrsansvaret har vi debatterat av och till i den har kammaren,
och nu ir det aktuellt igen. Det Sverige tillimpar i dag innebdr att bola-
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gen dr skyldiga att bekosta &terresa for den som végras inresa.
Schengensamarbetet kriver att Sverige dven infor ekonomiska sanktioner
mot bolagen.

Darfor ville regeringen att Anhdrigkommittén skulle se 6ver hur Sve-
rige skulle leva upp till Schengenkonventionen. Majoriteten i kommittén
— inklusive Kristdemokraterna — ansag dock att det forslag till sanktioner
som socialdemokrater och moderater var Overens om strider mot
Genevekonventionen. Den stadgar ndmligen den absoluta ritten for mén-
niskor att soka asyl.

Att botfdlla transportdrer leder i forlangningen till att privata flygbo-
lag och deras anstdllda tvingas att ta ansvar for en bedémning av vem
som édr flykting eller inte. Kommitténs majoritet foreslog dérfor att rege-
ringen skulle ta strid i den hir frdgan inom EU for att fa saken provad i
domstol.

Men regeringen har, trots motstdnd fran flera partier, drivit igenom
forslaget om utdkat transportdrsansvar. Det beklagar vi. Vi menar att
transportdrsansvaret, som det nu dr utformat, strider mot Genévekonvent-
ionen.

Herr talman! Avslutningsvis yrkar jag bifall till reservationen.

Anf. 97 KALLE LARSSON (v):

Herr talman! Ett av de omraden som &r mest omdiskuterade i svensk
politik just nu ar flyktingpolitiken, hur ménniskor ska kunna f& sin kon-
ventionsstadgade ritt att soka och atnjuta skydd undan forfoljelse i ett
land som Sverige. Det dr omdiskuterat och engagerande.

Oerhdrt ménga ménniskor har reagerat pd den flyktingpolitik som i
dag fors inom EU savél som i Sverige. Ménga minniskor har sett en-
skilda drenden, som de ibland lite nedviarderande brukar kallas, och sett
att ménniskors lidande i dag &r stort. De har sett att ménniskors dden i
dag bestdms bakom anonyma lagparagrafer som inte har den medkénsla
som man med nddvéandighet maste ha for att kunna uppfylla internation-
ella konventioner.

Ja, det dr en engagerande fraga att svensk flyktingpolitik i grunden
behover fordndras. Tidigare talare har ndmnt paskuppropet som samlade
over 157 000 namnunderskrifter, och vi kommer i kammaren vid flera
tillfallen att f& chansen att dterkomma till den aktuella debatt som det
foranleder. Men det &r manga minniskor. Det &r den storsta namnin-
samlingen sedan 60-talet som visar ett engagemang bland méanniskor for
en annan flyktingpolitik 4n den vi ser i dag.

Var kritik frin Vénsterpartiets sida mot den inskrdnkning av internat-
ionella konventioner och de ménskliga rittigheterna som flyktingpoliti-
ken i1 dag uppvisar star fast. Statistiken talar sitt tydliga sprak. Vi vet att
sa sent som 1999 fick néstan hilften av dem som sokte asyl uppehallstill-
stand av Migrationsverket och att den siffran i dag &r nere under 10 %.
Hela forklaringen till detta kan knappast vara att det &r helt andra grupper
av flyktingar som kommer i dag. S& mycket fredligare har vérlden trots
allt inte blivit.

Det vi i dag diskuterar &r alltsd Sveriges tilltrade till FN:s tillaggspro-
tokoll mot minniskosmuggling, och jag vill gérna séga att det finns stora
delar av detta som vi ocksd dr dverens om. Det ar bra att minnisko-
smuggling i vinstsyfte kriminaliseras och att s& sker ocksd pd FN-niva.



Samtidigt ar det forstas s, som sig bor holl jag pa att séga, i politisk
debatt att det dr de delar som man ar oense om som mer grundligt beho-
ver analyseras och diskuteras.

Vi dr aterigen fem partier som stir enade hér i kammaren och som har
andra forslag dn vad regeringen och stodpartiet Moderaterna har. Det
som i gardagens tv-debatt kunde framsta som tva oerhort oeniga politiska
motstdndare dr ju nédr vi kommer till flyktingpolitiken just de tva krafter
som star axel mot axel och forsvarar den forda politiken.

Vi dr fem partier som dr oense om en del. Det finns ingen anledning
att hymla med det. Vi &r till exempel oense om huruvida det vore bra
eller déligt med en gemensam flyktingpolitik pa &verstatlig EU-niva.
Fran Vinsterpartiets sida &r vi kritiska till en sddan utveckling. Det finns
inte ndgra synliga och mirkbara exempel pa att det skulle bli s& mycket
battre nér overstatligheten inom EU tar dver. Tvértom ser vi en méngd
exempel pa hur restriktiviteten dr vad som har fatt rdda. Vi ser det dérfor
som vérdefullt om Sverige kunde utveckla sin flyktingpolitik enligt egna
beslut och i dverensstimmelse med internationella konventioner. Men
samtidigt finns det ndgot vardefullt i att partier fran hoger till vinster kan
enas om fragor dér man &r 6verens, och jag vill nimna tva av dem som
var reservation tar upp.

Den forsta dr att det dr den politik som i dag fors inom EU som foder
ménniskosmugglingen. Sjilvfallet hade ménniskosmugglare funnits
oavsett vilken regim som hade ritt inom EU, oavsett enstaka direktiv
eller lagforslag. Men samtidigt &r det vért att notera att de murar som nu
byggs upp runt “Féstning Europa” blir alltmer ogenomtringliga. Det blir
svérare och svarare att komma till EU och utnyttja sin konventionsskyd-
dade rétt att soka asyl. Det dr ingen tillfdllighet att man for négra &r sedan
kunde hitta 58 déda méinniskor i en container i Dover, utan det &r resulta-
tet av att de lagliga vdgarna in i EU for att soka asyl har begrénsats.

Det ar politiken som behdver dndra innehéll, d&ven om vi sjdlvfallet,
det ar vi samtliga sju partier 6verens om, med kraft ska bekdmpa méanni-
skohandel och médnniskosmuggling, som vi nu talar om, i vinstsyfte.
Brutala ménniskor som utnyttjar mdnniskors utsatthet for att tjana pengar
pa det ska under inga omsténdigheter respekteras eller accepteras.

Den andra delen som vi dr §verens om &r att transportdrsansvaret och
det utvidgade transportdrsansvaret ovanpa detta inte borde genomforas
och att det ar dags att sdga ndgonting om det. Det som de tva partierna
Moderaterna och Socialdemokraterna har lyckats bli 6verens om é&r att
man ska ha en dversyn, och det dr vilkommet. Man ska se ocksa de sma
stegen i ratt riktning, dven om man star langt ifrdn varandra. Men en
Oversyn utan att man i sak sdger ndgonting om kritiken eller uttalar na-
gon asikt om varfor 6versynen dr nddvandig ar dnda en Oversyn som
saknar visst politiskt fotféste.

Léat mig darfor upprepa det som vi tidigare har sagt. Det dr inte, kan
inte och far inte vara transportpersonalens uppgift att genomfora asyl-
provningen, vilket det i praktiken blir ndr man 6verlater genom transpor-
torsansvaret till de transportbolag som fraktar mianniskor frén andra delar
i virlden in i EU-omréadet sjdlva kontrollen av om dessa ménniskor ska
kunna fa uppehallstillstind eller inte. Det gor man ju genom att ge dem
botesbelopp om de later médnniskor som saknar rétt till asyl firdas med
bolagen.
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Vi dr helt pd det klara med att man ocksa i framtiden behover ha reg-
ler for hur ménniskor ska fardas, regler for var ménniskor ska bosétta sig,
regler for hur arbetsmarknaden ska kunna se rimlig ut, ska kunna skapa
vardiga arbetsforhillanden. Men vi dr inte 6verens om &sikten att det hir
behover goras genom att man bygger murarna runt Europa hogre och
hogre. Vi dr i grunden oeniga, vad jag forstar, pd den punkten, i alla fall i
handling. I ord brukar det lata nagot annorlunda.

Nar Socialdemokraternas foretrddare s smaningom dntrar den hér ta-
larstolen kommer det att talas linge och védl om hur viktigt det dr med
kampen mot ménniskosmuggling, linge och vél formodligen ocksa om
svensk flyktingpolitik och att den dr human och réttssdker. Men vi &r ju
ménga, alltfler, bade partier och ménniskor i det hir landet som inte ar
overens om den beskrivningen. Och vi tar oss ritten att pd de hir tva
punkterna, transportorsansvaret och balansen i insatser inom EU dér det
véager over for den restriktiva politiken, ocksa kritisera och ldmna alterna-
tiv. Det &r en styrka att kunna gora det, trots att vi &r politiskt oense i
ménga andra avseenden.

Avslutningsvis, herr talman, yrkar jag bifall till reservationen under
punkt 2.

Anf. 98 BIRGITTA CARLSSON (c):

Herr talman! Jag borjar mitt anférande med att yrka bifall till reser-
vationen i betdnkandet. I stort stiller vi upp pa innehéllet i betdnkandet,
men jag kommer &dnda att gora en del kommentarer till det hela.

Mainniskosmuggling i vinstsyfte ska vi aldrig acceptera. Denna olag-
liga transport av manniskor dver nationella granser har dkat och bedrivs
till stor del av kriminella organisationer. Dessa smugglare dgnar sig allt
oftare 4t ménniskohandel som har inslag av utnyttjande och exploatering.
Vi ér ocksd medvetna om att denna smuggling under ménga &r har kravt
manga minniskoliv. Centerpartiet anser att det d4r mycket angeldget att
bekdmpningen av denna brottsliga verksamhet ska ha mycket hog priori-
tet och att de medel som behdvs ska séttas in for att férhindra den.

Starkt forknippad med maénniskosmuggling &r ocksd méanniskohan-
deln. Sverige har tidigare undertecknat FN:s ménniskohandelsprotokoll,
och diarmed har Sverige forbundit sig att stilla mdnniskohandlarna infor
ritta och vidta atgirder mot den organiserade brottsligheten. Enligt FN ar
det mellan 700 000 och 2 miljoner ménniskor i virlden som faller offer
for manniskohandel varje ar. Denna handel kan ekonomiskt jadmforas
med den internationella drog- och vapensmugglingen. Handeln med
ménniskor har vuxit kraftigt, och under senare ar har alltfler kvinnor och
barn utnyttjats for prostitution och sexhandel. FN har uppskattat att de
kriminella grupper som handlar med ménniskor tjdnar stora summor
varje ar. Nér vi senast debatterade detta &mne hade man gjort bedom-
ningen att denna handel omsatte ca 7 miljarder dollar varje ar.

Enligt rikskriminalpolisen luras kvinnor, som ofta &r mycket unga,
med 16fte om vélavlonat arbete pa restaurang eller liknande. Nér de har
kommit fram till destinationslandet frantas de identitetshandlingar och
tvingas prostituera sig och hallas under uppsikt av hallickar som tar hand
om merparten av deras inkomster. Vi dr ménga som har sett filmen Lilja
4-ever. Med den filmen pd vara nithinnor kdnner vi en fruktansvérd
avsky for dessa kriminella handlingar. Dessa handlingar maste med alla



medel bekdmpas. Har dr det mycket viktigt att polisen far arbeta granso-
verskridande.

Herr talman! Hur kan det komma sig att manniskosmugglingen har
blivit allt vanligare och alltmer riskfylld? Jag &r overtygad om att den
alltmer restriktiva migrationspolitiken ar anledningen till denna 6kning.
For nagra ar sedan pratade vi ofta i debatter pa migrationsomradet om att
vi holl pé att bygga “Fastning Europa”. Det &r inte bara i Sverige som vi
upplever att det blir allt svarare att fa uppehallstillstind. Inom hela EU
krymper generositeten och oppenheten. Det dr ndstan omdjligt for mén-
niskor pa flykt att fa mojlighet att skapa en ny framtid i ndgot av Europas
lander.

I spéren av att det blir allt svarare att lagligen ta sig till nigot av vara
lander 6kar ménniskosmugglingen. Den alltmer restriktiva migrations-
politiken bidrar alltsa till att flyktingar i behov av skydd ser som sin enda
mdjlighet att anlita manniskosmugglare for att ta sig fran det land dér de
upplever att de inte ldngre kan stanna kvar.

Centerpartiet motsitter sig inte att den som bedriver manniskosmugg-
ling i vinstsyfte ska straffas for sin brottsliga gdrning. Men de ménniskor
som med hjélp av smugglare har tagit sig in 1 vart land ska inte straffas
for detta.

Herr talman! Ménga av de personer som saknar identitetshandlingar
och som inte har mojlighet att fa fram dessa handlingar pa laglig vég i
sitt hemland har inte heller ndgon mojlighet att pa laglig vig ta sig till
nigot EU-land. Det finns ldnder dér det inte gér att f4 ut identitetshand-
lingar eller nddvindiga dokument. Vilka mdjligheter har dessa personer
att ta sig till ndgot land for att dar soka uppehallstillstind?

I arbetet med den gemensamma flyktingpolitiken i EU ér vi i Center-
partiet angeldgna om att Sverige arbetar for en human, generds flykting-
politik i hela Europa. EU:s gemensamma flyktingpolitik har starkt kriti-
serats av bland andra UNHCR. Det ar viktigt att ta hdnsyn till den kritik
som riktas mot detta omréde.

Herr talman! En annan fraga som ocksd har fatt stark kritik fran
maénga hall &r frdgan om transportdrsansvar. Nér vi for drygt ett ar sedan
debatterade denna fraga hir i kammaren pétalade jag hur fel vi i Center-
partiet tyckte att det var att infora botesstraff for transportorer. Detta
skulle innebira att personal vid incheckningsdiskar p& nigra f4 minuter
skulle géra beddmningen av huruvida de handlingar som personen fram-
for dem hade verkligen var riktiga eller om de mojligen kunde vara for-
falskade. Personalen skulle avgdra om de personer som stod framfor den
hade skyddsbehov som var sa starka att de skulle kunna f& uppehéllstill-
stand ndr de sokte asyl. Det dr en bedomning som tar manga, ofta alldeles
for manga, manader for Migrationsverket att gora.

Risken skulle bli stor for att personer med annan hudférg eller ett an-
norlunda namn skulle utsdttas for godtycklig diskriminering. Vid de
tillfallen under det gangna aret som jag har rest utomlands har jag kunnat
konstatera att personer som dem som jag har beskrivit ofta har tagits &t
sidan och kontrollerats pé ett séitt som vi andra inte har utsatts for. Det
kan starkt ifragasittas om det utokade transportdrsansvaret star i overens-
stimmelse med Genévekonventionen. Nér beslutet om transportdrsansvar
fattades hir i kammaren rdstade vi i Centerpartiet nej. Vi tycker fortfa-
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rande att det hér var fel vdg att gd. Vi vill se en human och réttssdker
gener0s flyktingpolitik.

Till sist, herr talman, vill jag lyfta fram fragan om varfor sé lite hdn-
syn tas till humanitira skél. P4 det hiar omradet ar det oerhdrt ménga
ménniskor som reagerar och agerar. S& sent som i gér kvill ringde en
gymnasieldrare mig och fragade: Vad ska vi gora? I deras skola hade de
tre barn och ungdomar som kommer att utvisas utan sina foréldrar.

Vi har fatt beskrivet for oss hur pappor med barn utvisas. Mamman
kanske ar for dalig for att skickas hem. Ibland &r det mamman med barn
som utvisas och ibland en pappa och mamma med négra av barnen i
familjen. Det &r alltsé inte hela familjer, och i1 det hér senaste fallet var
det alltsé barn utan sina foréldrar. Jag hoppas att vi ska slippa fa hora den
typen av historier eller berittelser fran verkligheten.

Jag hoppas att vi kommer att gora fordndringar inom politiken pa det
hér omréadet i Sverige sé att vi kan vara stolta dver den politik som vi for.
Det kan vi inte vara i dag.

Anf. 99 MONA JONSSON (mp):

Herr talman! Antalet personer som utsétts for ménniskosmuggling har
okat, och da speciellt i handeln med kvinnor och barn. Det & mycket
viktigt att Sverige intensifierar kampen mot ménniskohandel — speciellt
mot ménniskohandel for sexuella &ndamal. Barn &r i detta sammanhang
en utsatt grupp. Varje ar blir omkring 1,2 miljoner av vérldens barn offer
for ménniskohandel. Vi anser att minniskosmugglare som uppfyller
kraven for straffbarhet bor bedomas strangare &n nér det géller mindera-
riga.

Vi har hér i riksdagen tidigare fattat beslut om att i utlinningslagen
infora en bestimmelse som gor det mojligt for en forundersdkningsledare
att ansdoka om ett tidsbegrinsat uppehallstillstdnd for utlindska mélsa-
ganden och vittnen i mal om méanniskosmuggling. Miljopartiet vill att en
kvinna som utsatts for trafficking ska f& mojlighet att efter begéran an-
s6ka om permanent uppehallstillstdnd utifran humanitara skél. Provning-
en ska vara individuell. Vi anser att det hittills har varit nist intill omdj-
ligt for en kvinna som &r offer for ménniskohandel i Sverige att fa hjélp,
bland annat pa grund av dalig kunskap hos myndighetspersoner. Darmed
har chansen att kunna s6ka uppehallstillstdnd s& som vi avser néstan varit
obefintlig.

Vi i Miljopartiet anser att det inte kan pépekas tillrdckligt manga
génger att samarbetet inom EU vad giller asyl- och migrationspolitiken
har forsvarat for mianniskor att ta sig till Europa pa ett lagligt sitt. Mén-
niskor tar dérfor ofta hjdlp av ménniskosmugglare. Dessa smugglare
tjénar stora pengar pa andra ménniskors utsatthet.

En av dem som har kritiserat EU:s flyktingpolitik & UNHCR. Stark
kritik har ocksa riktats fran manga hall mot EG-direktivet om transpor-
torsansvar. Vi anser att ndr EU skapar en gemensam flyktingpolitik
maste fokus ligga pa flyktingars ménskliga rittigheter vél s& mycket som
pa kontroller. Det kan ocksé ifragaséttas om det utdkade transportdrsan-
svaret star i dverensstimmelse med Genevekonventionen.

FN:s konvention om ménskliga rattigheter méste till fullo implemen-
teras av de stater som har skrivit under den. Sverige haller just nu pé att
uppdatera handlingsplanen for hur vi béttre i vardagen ska kunna arbeta



utifrdn ménskliga rittigheter. Ménga i Sverige tror att just ménskliga
rittigheter har att géra med andra lédnder och inte vart eget land. Men
Sverige har for manga &r sedan undertecknat denna konvention, och vi
méste ta hénsyn till dessa rittigheter bdde i statens arbete och i lands-
tings, kommuners och statliga myndigheters arbete. Det ar speciellt vik-
tigt att sprida de ekonomiska, sociala och kulturella réttigheterna till
kolleger inom véra politiska partier och till tjdinstemén ute i landet.

I artikel 16 i tilldggsprotokollet, som vi ska fatta beslut om i dag, talas
om skydds- och hjilpatgérder. Det handlar bland annat om rétten att inte
utséttas for tortyr eller annan grym, oménsklig och férnedrande behand-
ling eller bestraffning.

I punkt 3 under paragraf 16 sdgs: "Varje part skall ge lamplig hjélp
till migranter vilkas liv eller sékerhet ar i fara darfor att de ar utsatta for
séddant handlande som anges i artikel 6 i detta protokoll.” Det handlar om
precis det som de utvisade egyptierna blev utsatta fér. Vi hoppas nu att i
fortsittningen slippa se att Sverige deltar i brott mot FN:s konventioner.

Miljopartiet har ménga ganger kritiserat den svenska asyl- och mi-
grationspolitiken. Vi hoppas nu att den nya instans- och processordning-
en med nedldggningen av Utldnningsndmnden dtminstone kommer att ge
en mer rattssdker provning for varje enskild asylsdkande.

Herr talman! Miljopartiet har tillsammans med Kristdemokraterna,
Vinsterpartiet, Folkpartiet och Centerpartiet en gemensam reservation
till betdnkandet. Jag yrkar bifall till denna reservation.

Anf. 100 GOTE WAHLSTROM (s):

Herr talman! Vi behandlar nu socialforsékringsutskottets betinkande
2004/05:SfU16 om Sveriges tilltrade till FN:s tilldggsprotokoll mot mén-
niskosmuggling. Jag vill inledningsvis yrka bifall till forslaget i utskot-
tets betdnkande och avslag pé reservationen.

Riksdagen har tidigare vid flera tillfallen debatterat fragor kopplade
till méanniskosmuggling. Och med oro har vi sett pa utvecklingen och den
utsatthet som méanniskor ofta hamnar i nir de erbjuds hjilp av méannisko-
smugglare. Mot hoga ersittningar och under stora umbéranden utsétts
ménniskor for smugglarnas ménga génger hardhénta hantering.

Mainniskosmuggling 4r inget specifikt svenskt problem utan har i
okad utstrackning blivit ett globalt problemomrade.

FN har hirigenom pa olika sétt ként sig foranlétet att agera och gav
under 1998 ett uppdrag om utarbetande av en konvention mot griansdver-
skridande brottslig verksamhet. I detta ingdr méanniskosmuggling som ett
alltmer patagligt problem &ver hela virlden.

Skrammande bilder ges av hur kriminella utsétter ménniskor for fa-
sansfulla smugglingsvégar savil landvégen som dver hav.

Mest pétagligt under senare ar har kanske de smugglingsforsok som
gjorts over Medelhavet, mellan den afrikanska kusten och Italien och
Spanien, varit. Bilder av drunknade ménniskor i rangliga farkoster har
etsat sig fast i véra tankar.

Vetskapen om att manga av dessa ménniskor kanske har satt hela sin
ekonomi pa spel for att finansiera minniskosmugglingen forskricker,
pengar som nu gér till kriminella ndtverk med en méinniskosyn langt
borta fran humanitet och vélvilja.
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I skenet av vad som sker dr FN:s agerande en naturlig utveckling for
att bekdmpa denna typ av brottslighet.

Som jag tidigare har sagt har Sverige pa olika sétt redan agerat for att
mota problembilden.

I betinkande 2003/04:SfU6 behandlades méanniskosmuggling och
tidsbegréansat uppehallstillstand for mélsédgande och vittnen. I betdnkande
2003/04:SfU11 fanns forslag om transportérsansvar och genomforande
av radsdirektiv i svensk lagstiftning.

Herr talman! S& sent som den 1 juli foregdende ar tridde en lagénd-
ring 1 kraft rérande transportdrsansvaret, och regeringen kommer nu, i
enlighet med riksdagens uttalade vilja, att folja upp hanteringen och
omfattningen av lagstiftningen.

Utskottet ser det som angelédget att Sverige aktivt deltar i det globala
samarbetet for att forebygga och bekdmpa minniskosmuggling. Detta
innebdr att Sverige savél aktivt deltar i den internationella diskussionen
som stiller sig bakom de 6verenskommelser som man kommer &verens
om inom ramen for bland annat FN.

Styrkan i det internationella samarbetet &r i dag viktigare &n ndgonsin
nér det giller att hantera den alltmer globaliserade brottsligheten.

Riksdagens syn pé vérdet av de gemensamma atgdrderna mot den or-
ganiserade brottsligheten inom internationella organisationer understryks
ocksa av justitieutskottets stdllningstagande, vilket behandlades hér i
kammaren den 11 maj.

Herr talman! I betéinkandet finns en reservation frén fem partier. I re-
servationen pétalas att en restriktivare migrationspolitik utgér grogrund
for ménniskosmuggling. Man understryker dock att ménniskosmuggling
i vinstsyfte aldrig kan accepteras och att den maste beivras.

Den oro som man framfor rérande den utsatthet som ménniskor ut-
sétts for ndr de nyttjar smugglare for att ta sig in i landet har jag forsta-
else for. Av detta skél har vi hér i kammaren beslutat att brottsansvaret
ska ligga pa smugglaren och inte pa den som olagligt tar sig in i landet
med hjélp av smugglare.

I reservationen upprepar flera partier den kritik som de framforde ti-
digare i debatten om transportdrsansvar.

Riksdagen har, som jag tidigare har sagt, nyligen lagstiftat i frigan
och uppdragit &t regeringen att gora en Oversyn av transportdrsansvaret,
dess tillimpning och omfattning. Utskottet har erfarit att denna &versyn
nu ska goras, och avrapportering av utfallet av undersdkningen ska ske
under oktober 2005.

Herr talman! Jag vill 4n en géng yrka bifall till forslaget i utskottets
betidnkande och avslag pa reservationen.

Anf. 101 SVEN BRUS (kd) replik:

Herr talman! Vi &r naturligtvis 6verens om att kampen mot ménni-
skosmuggling och dess yttersta konsekvens manniskohandel maste foras
med all kraft.

Jag tror att Gote Wahlstrom dnda &r beredd att halla med mig om att
det finns ett samband mellan denna foreteelse och orsaken till den. Den
uppstar ju inte utan att det finns nadgon bakgrund. Jag f6r min del menar
att det &r den allt striktare praxis som har utvecklats inom EU och i Sve-



rige som utgdr en bakgrund. Huruvida Gote Wahlstrom éar 6verens med
mig om den bakgrunden eller inte far jag vél hora i hans replik.

Jag menar att ett sétt att motverka denna vidriga form av handel
skulle kunna vara att man ger ménniskor som i dag tar detta desperata
steg for att ta sig in i Sverige en legal vég att kunna komma till Sverige
eller till ndgot annat EU-land for att fa sina asylskal provade.

I detta sammanhang tycker jag att det finns tva atgérder som &r vik-
tiga, och jag ska testa den forsta pa Gote Wahlstrom.

Skulle det kunna finnas skél att resonera i termer kring nagon form av
nddvisum, asylvisum, for att gora det mojligt for ménniskor att komma
till Sverige utan att riskera sitt liv, sin hélsa och sina dgodelar och genom
detta nddvisum fa sina asylskél provade? Jag vill forst testa den tanken
pa Gote Wahlstrom.

Anf. 102 GOTE WAHLSTROM (s) replik:

Herr talman! Frdgan om nddvisum har varit uppe i olika former av
diskussioner, inte minst utifran att Sven Brus har lyft fram den. Nagra
erfarenheter av den typen av visum finns inte. Jag vill darfor inte nu hér i
kammaren gora négra utfédstelser om denna mojlighet.

Nir jag lyssnade pa Sven Brus anforande angav han ytterligare nigra
mojligheter, bland annat en av de vigar som har diskuterats, ndmligen att
en Okad arbetskraftsinvandring skulle minska trycket pa just asylvdgen in
i landet.

Jag har fétt forménen att sitta i Kommittén for arbetskraftsinvandring
dar vi har tittat pa detta. I kommittén stéller vi oss mycket skeptiska till
just dessa effekter. Vi dr ganska dverens i kommittén om att vi inte ser
arbetskraftsinvandring som en mojlighet for att 16sa problemet med den
stora instromningen av asylsdkande som egentligen dberopar ocksé andra
skl for att fa asyl. Vi far darfor kanske titta mer pa detta.

Sven Brus och jag har emellanét hir i kammaren en diskussion om
just den hérdnande asylpolitiken. Och vi har lite olika erfarenheter. Vid
ett antal tillfallen har jag aberopat mina erfarenheter och de kontakter
som jag har i 6vriga europeiska ldnder. Man ser att det nu &r andra grup-
per som ror sig 6ver grianserna och in i Europa &n de tidigare traditionella
asylsokandena. Darigenom har vi olika syn pé just det hdrdnande klima-
tet och vilken utstrickning det &r ett hdrdnande klimat. Det far vi kanske
anledning att aterkomma till i andra former av diskussioner senare om sa
skulle vara fallet.

Anf. 103 SVEN BRUS (kd) replik:

Herr talman! Jag hade inte forvintat mig nagon utfastelse fran Gote
Wahlstrom att arbeta for ett inférande av nddvisum. Men jag noterar
danda med en viss tillfredsstillelse att svaret inte var helt avvisande pa
den punkten.

Sedan tror jag att vi kan ha olika uppfattningar om effekterna av en
vidgad mojlighet att arbetskraftsinvandra till Sverige. Jag tror for min del
att det skulle innebédra en avlastning i fraga om trycket pa ménnisko-
smuggling.

Jag har en frdga som handlar om transportdrsansvaret. Den diskuss-
ionen har vi fort tidigare, men jag vill 4nda ta upp detta igen. Tycker
Gote Wahlstrom att det ar rimligt som det ar nu att ldgga ett ansvar pa

Prot. 2004/05:126

25 maj

Sveriges tilltride
till FN:s tilldggs-
protokoll mot
mdnniskosmuggling

87



Prot. 2004/05:126
25 maj

Sveriges tilltride
till FN:s tilldggs-
protokoll mot
mdnniskosmuggling

88

den person som sitter vid flygplatsens incheckningsdisk att gora dessa
stora och svara avvédgningar och 6vervidganden som faktiskt handlar om
minniskors liv och sikerhet? Ar det rimligt att ligga det ansvaret pa
flygbolagens personal vid incheckningsdisken? Det &r min ena fraga.

Den andra fradgan ar: Varfor dr den svenska regeringen och Socialde-
mokraterna sé rddda for att ta en strid inom EU i denna fraga for att fa till
exempel transportorsansvarets korrespondens mot Genévekonventionen
provad i EG-domstolen?

Varfor dr Sverige sé anpassligt i den hér fragan som handlar om mén-
niskors liv och sékerhet?

Anf. 104 GOTE WAHLSTROM (s) replik:

Herr talman! Jag ska forsoka belysa de tva fragestéllningarna och
svara pa fragorna.

Ansvaret for transportdrerna har vi nu fatt uppmaélat av snart sagt alla
talare som varit uppe i debatten. De har gett olika bilder av hur transpor-
torernas ansvar ligger pé flygplatspersonal eller pd flygvérdinnor. Vi har
inte samma erfarenhet av det. Likvil har nu riksdagen gett ett uppdrag.
Regeringen kommer att under oktober fa en redovisning av hur effekter-
na har varit av den lagstiftning som vi har fatt.

Vara erfarenheter ndr vi dr ute och flyger och ror pa oss ar att vi
ocksa sjdlva ser det som viktigt att vi aker pa ett tryggt och sékert sétt
over vérlden i de flygplan och pa de transportvigar vi anvander oss av.
Det &r ocksé ett av skilen till Sven Brus andra fragestéllning. Varfor ar
Sverige sa undfallande?

Jag vill nog péastd att Sverige har varit padrivande i frdgan. Men vi
maéste ocksad vara medvetna om att det ute i Europa finns linder som pa
olika sitt har drabbats kanske hardare 4n vad vi har gjort i Sverige av just
effekterna av att inte ha kontroll dver transportorernas sitt att transpor-
tera ménniskor.

Vi har i farskt minne 11 september, bombattentaten i Spanien och sé
vidare. Om Sverige i det perspektivet stiller harda krav i forhandlingar
kommer det sékert i sann forhandlingsordning att stélla hardare krav fran
de stater som anser att de far sina mojligheter att agera beskurna. Darige-
nom féar vi sékert en annorlunda debatt i Europa i dvrigt.

Vi méste vara medvetna om den processen. Jag vill understryka att
jag av Sveriges héllning i diskussionen inom EU och de avrapporteringar
som utskottet fir upplever att Sverige &r starkt padrivande for just den
syn pé flyktingpolitiken som vi hdvdar hér i kammaren.

Anf. 105 BIRGITTA CARLSSON (c) replik:

Fru talman! Jag hade ténkt stélla den frdga som Sven Brus sist stillde,
och jag gor darfor inte det.

Manga personer som vistas i Sverige har tagit sig hit via ménnisko-
smugglare. Det dr vi vdl medvetna om. Det var deras enda chans att ta sig
ut fran sitt land eftersom de inte kunde fa fram de handlingar som krév-
des. Tyvirr har de ocksa invaggats i tron och forhoppningen att de far
stanna i den asylprocess som de har gétt igenom. Ofta ar det familjer med
barn som har svara upplevelser bakom sig. Vi har sett att alltfler barn gér
in 1 apatiskt tillstdnd. Det har okat i Sverige.



Jag gor bedomningen att man alltfor séllan tar hénsyn till barns skal.
Jag triffade en 16-arig flicka for nigra veckor sedan. Hon var inte hord
trots att hon hade varit pa flykt i mer 4n sex ar. Hon beskrev sin situation
s& har: Nér du ser pd mig dr jag ung, men jag kidnner mig inuti som en
60-70-aring. Det var pa grund av de upplevelser som hon hade med sig.

Trots att den hdr familjen samarbetade for att f4 fram de handlingar
som de inte hade med sig nir de kom hit har man sénkt ersittningsnivan
for familjen. Det kdnns som att de beslut vi fattar i riksdagen blir bra
mycket tuffare nér de ska praktiseras i verkligheten.

Jag fick uppfattningen nér vi fattade beslutet att den som samarbetade
for att fa fram sina handlingar inte skulle drabbas av detta. Vilken be-
domning gér Gote Wahlstrom? Hur ofta tycker Gote Wahlstrom att man
tar hinsyn till barns skél nir man goér bedémningar?

Anf. 106 GOTE WAHLSTROM (s) replik:

Fru talman! Jag har forstaelse for att Birgitta Carlsson vill bredda de-
batten i forhdllande till en reservation i det betdnkande som vi nu be-
handlar och ha en bred diskussion om hela flykting- och asylpolitiken.
Jag vill inte fora en diskussion om mottagningssystemet och Migrations-
verkets handlaggning av drenden. Den diskussionen far vi fora vid andra
tillféallen och kanske i annat forum.

Birgitta Carlsson tar likval upp fragan om resedokumenten och mén-
niskors skyldighet att kunna visa en identifikationshandling och sa vi-
dare. Det &r ett ndgot mérkligt forhéllande att vi har fatt en sd snabb ut-
veckling. Vi har gétt frin en tidigare kanske 30-procentig dokumentlds-
het till en i dag 92-procentig dokumentloshet. Det dr ndgot som har hént i
systemet ndr detta intrdffar. Det bor vi péd olika sétt fa belyst. Vi har
ocksa utredningar som har tittat pa hur vi ska agera med det vidare.

Nér det géller ansvaret for transportorerna att ha grepp om vilka
ménniskor som de transporterar kan vi bara dra oss till minnes den debatt
vi forde hér i kammaren med anledning av vad som hinde den 11 sep-
tember borta i USA. Centern var ett av de partier som var padrivande for
att vi ocksa i Sverige och i den svenska riksdagen skulle ha en attityd och
ett agerande som skulle innebédra ett dkat sékerhetsansvar. Om jag inte
drar mig helt fel till minnes fanns det till och med forslag fran Centern
om ett sirskilt sdkerhetsutskott i riksdagen for att kunna hantera situat-
ionen.

Vi ma vara medvetna om att vi dver tid for en nadgot annorlunda dis-
kussion. Jag tror att det dr viktigt att vi héller en klar linje for hur vi ska
hantera det hir for att ha ett sdkert forhallningssatt.

Anf. 107 BIRGITTA CARLSSON (c) replik:

Fru talman! Jag kan halla med om att vi kanske breddar debatten. Jag
héller ocksa med Gote Wahlstrom om att det sjalvklart &r viktigt att
ménniskor som har passhandlingar verkligen har med sig dem hela véigen
i systemet.

Sakert &r det sa att manga har gjort sig av med dem darfor att de ryk-
tesviagen har sagts att det var bittre for dem och att de hade stdrre moj-
ligheter att fa stanna. Det finns sikert ocksa saddana fall.
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Vi har kunskapen att det dnda finns ménga ménniskor som har tagit
sig till Sverige via mdnniskosmugglare. Vi ér ockséd medvetna om att de
véldigt ofta har passhandlingar med sig. Men nir midnniskosmugglarna
har tagit sig tillbaka har ocksa passhandlingarna foljt med tillbaka.

Det ar viktigt att d&ven de familjerna blir trodda. Nar de verkligen vi-
sar pa att de gor allt vad de kan for att f4 fram sina handlingar &ar det
viktigt att man inte bestraffar dem pé det sitt som man bevisligen har
gjort i en hel del fall.

Vi dterkommer till de fragorna. Det jag inte far svar pa i dag far jag ta
upp i nésta debatt.

Anf. 108 GOTE WAHLSTROM (s) replik:

Fru talman! Birgitta Carlsson och jag har haft mojlighet att ocksé ta
del av internationella kontakter nér det géller just frigan om att ha rese-
dokument och ID-handlingar. Erfarenheterna frén &ven andra lander i
vérlden dr desamma.

Jag drar mig till minnes den diskussion vi hade med foretrddare for
det kanadensiska systemet. Diar hade man ungefir samma upplevelse
som vi har i Sverige. Det finns inga resedokument nér ménniskor kom-
mer, men de kommer ganska snabbt fram.

Da kan man stélla sig frigan: Hur kan det vara sa att man i Kanada
med vildigt kort varsel kan fa fram de resedokument som man i Sverige
har sé valdigt svért att fa fram som asylsokande? Vi far titta pa hur detta
ska kunna hanteras i systemen i det langre perspektivet.

Birgitta Carlsson tar upp fragan om vért systems hantering av méinni-
skor och ménniskors dokumentldshet. Genévekonventionen forutsitter
att manniskor ska vara behjélpliga med att klara ut identifikationen for att
hérigenom ha ritt till den asylprovning som ska ske.

Detta sker naturligtvis pa olika sitt. I vara kontakter med Migrations-
verket far vi ocksa bilder av hur det hanteras. Méanniskor som &r behjilp-
liga och visar att de pa olika sitt forsoker finna former for att klara ut
identifikationen ska naturligtvis inte ha den ersdttning som Birgitta
Carlsson redovisar att hon har fétt beskrivet att de har fatt.

Lat oss titta pa de enskilda fallen dar det dyker upp. Regelsystemet ar
sadant att man ska vara behjélplig. I den mén man ar behjilplig ska inte
ersittningen sittas ned.

Anf. 109 ANNE-MARIE EKSTROM (fp) replik:

Fru talman! Gote Wahlstrom malar ut hur fruktansvért det &r med
ménniskosmugglingen, vad det dr som hénder och hur manga méinniskor
som har omkommit genom dessa méanga ganger kriminella ligors hand-
lingar. Jag maste glddja Gote Wahlstrom med att jag haller med honom i
den beskrivningen, d&ven om jag inte brukar halla med honom om sa virst
mycket annat nér det giller dessa fragor.

Precis som flera andra har sagt finns det en orsak till att ménniskor
véander sig till manniskosmugglare. Det ér vl bra att man gor en versyn
av lagen om transportdrsansvar. Men vad kommer att hinda niar man har
gjort den dversynen? Kommer man dé att med kraft verka i EU for att
den forandras?



Anf. 110 GOTE WAHLSTROM (s) replik:

Fru talman! D& maéste jag naturligtvis stélla motfrdgan: Om man da
konstaterar att forhéllandet skulle vara sddant att man behovde skérpa
lagstiftningen — skulle Anne-Marie Ekstrom dé stéilla upp pé att skérpa
lagstiftningen? Vi ska naturligtvis titta pd vad det ar for effekter som
detta har fatt och utifran det ta stéllning, men att redan hir nu, ett antal
maénader innan den hér redovisningen dr gjord, kunna gora stéllningsta-
ganden om hur vi da skulle agera tycker jag dr ganska hypotetiskt att
stdlla upp.

Det &r skont att vi kan vara Gverens om vissa saker i de har fragestill-
ningarna, Anne-Marie Ekstrom och jag. Anne-Marie Ekstrom forflyttar
sig emellanét i stéllningstaganden dver migrationspolitiken. I dag var hon
till och med léngt ute utanfoér den diskussion som annars brukar foras da
hon uttrycker att det dr en totalt havererad asylpolitik vi har. Det 4r en
ytterligare skérpning.

Men vi far vil se vad stéllningstagandet &r nista gdng man agerar i
fragestéllningen. Vad jag upplever av Folkpartiets och Anne-Marie Ek-
stroms syn pa fragorna har det svingt ndgot vad giller vilken syn man
har pa detta. Lat mig bara beskriva att man vid nagot tillfdlle har i talar-
stolen har uttryckt att man inte kan ténka sig kollektiva beslut for att vid
ett tillfdlle nagra veckor senare vara for nollstdllningsbeslutet, som da ar
en amnesti — och s& vidare. S& den mer langsiktiga politiken pa det har
omrédet fran Folkpartiets sida har jag lite svart att utréna just nu med den
diskussion och den debatt som forekommer fran Folkpartiets talesman i
fragestéllningarna.

Anf. 111 ANNE-MARIE EKSTROM (fp) replik:

Fru talman! Jag tror att vi ska aterkomma till den debatten, jag och
Gote Wahlstrom. Jag vill péstd att &ven om man har ett nollstdllningsbe-
slut sé ar det anda ett individuellt provande, och det &r viktigt att pétala.

Men jag skulle vilja ta upp en annan sak, som just hor samman med
det hér betdnkandet. En typ av ménniskosmuggling ar ju trafficking, och
det dr nagra som tidigare har tagit upp det i dag. I dagarna finns det ett
aktuellt fall i Boras, dér en 17-érig flicka har blivit hdnsynslost utnyttjad
sexuellt. Hon har blivit hotad, hon har deltagit i en réttegdng och hon har
fatt stanna med tillfdlligt uppehallstillstind sd linge som rattegdngen
pagar.

Nu dr min fraga: Kan Gote Wahlstrom och hans parti tinka sig att
man gor det lattare for kvinnor som har kommit hit pa grund av traffick-
ing att fa ett permanent uppehallstillstdnd utan att behdva gé igenom den
langdragna asylprocessen sa att man gor det littare for dem att komma
in?

Anf. 112 GOTE WAHLSTROM (s) replik:

Fru talman! I den debatt som foregick beslutet om just det forhallande
som nu beskrivs i det hér enskilda drendet patalade vi mojligheten att
ocksa soka permanent uppehallstillstand. Den ansdkan skulle da inte bara
vara baserad pa att man varit drabbad av trafficking utan ocksa framfor
allt vara kopplad till den fara man skulle utséttas for i den mén man
skulle &tervinda hem.
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Vad jag forstdr av det enskilda drende som nu diskuteras ar det kopp-
lat till just den problematiken, ndmligen att hotbilden mot individen
skulle vara av sddan art att det skulle finnas utrymme for att soka perma-
nent uppehallstillstind och ocksa erhélla det. Den provningen, har jag
forstatt av mediebilden, kommer att géras — ansdkan kommer att limnas
in med det snaraste. Lat oss d& avvakta och se pa de effekter som den
lagstiftning och det stillningstagande vi ganska nyligen antagit hér i
kammaren kommer att fa i praktisk handling frdn vara ansvariga myn-
digheter pa omradet.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 10 §.)

8 § Kungorande av vissa trafikforeskrifter

Foredrogs
trafikutskottets betdnkande 2004/05:TU14
Kungorande av vissa trafikforeskrifter (prop. 2004/05:87).

Tredje vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmaild.
(Beslut fattades under 10 §.)

9 § Penningpolitiken och Riksbankens forvaltning 2004

Foredrogs

finansutskottets betdnkande 2004/05:FiU23

Penningpolitiken och Riksbankens forvaltning 2004 (framst. 2004/05:
RBI, framst. 2004/05:RB2 och redog. 2004/05:RRS11).

Anf. 113 AGNETA GILLE (s):

Fru talman! Det dr da dags for betinkandet Penningpolitiken och
Riksbankens forvaltning 2004. Da &r det sa att vi i finansutskottet varje ar
g0r en utvdrdering av Riksbankens penningpolitik under den senaste
trearsperioden. I april i ar beslutade vi i ett enigt utskott att genomfora en
fordjupad utvirdering av penningpolitiken som dé ska omfatta 1995—
2005, det vill sdga den tiodrsperiod som inflationsmalet pa 2 % varit i
fokus for den svenska penningpolitiken. Utvirderingen ska utforas av en
oberoende, utomstidende utvirderare. Nér utskottet tagit detta beslut in-
nebir det ocksa att arets utvirdering som omfattar 2002—2004 inte &r lika
omfattande som de tidigare utvirderingarna har varit. Finansutskottet kan
dock konstatera att inflationen under den hir utvirderingsperioden,
2002-2004, i genomsnitt legat under Riksbankens inflationsméal pa 2 %.

I utskottets granskning av Riksbankens verksamhet godkénner utskot-
tet att riksbanksfullméktige och direktionen, det vill sdga ledningen for
Riksbanken, beviljas ansvarsfrihet for sin forvaltning av Riksbanken for
2004. Finansutskottet foreslar ocksa att riksdagen faststéller Riksbankens
balans- och resultatrakning samt godkénner fullméktiges forslag till for-



delning av 2000 ars resultat, bland annat riksbanksfullméktiges beslut att
leverera in 6,7 miljarder kronor till staten.

Riksbanksfullméiktige har framfort till riksdagen att man onskar fa till
en fordndring, det vill sdga en lagfordndring, for hur vinsterna ska forde-
las i framtiden. Finansutskottet tyckte att det var ett bra forslag, sa darfor
har utskottet beslutat att foresla riksdagen att besluta om att lata utreda,
alltsé titta ndrmare pa och gora en analys av, hur Riksbanken ska fordela
de vinster som man gor samt forbereda det lagforslag och den lagforiand-
ring som dé kan bli aktuella.

Jag vill ocksé séga att det har varit ett enigt utskott som fattat de be-
slut som jag har nimnt, men att det finns motioner. Under punkterna 4
och 5 finns det tva reservationer, en frdn Vinsterpartiet under punkt 4
och en fran Vénsterpartiet och Miljopartiet under punkt 5.

Med de inledande orden lamnar jag 6ver till debattorerna.

Anf. 114 LARS BACKSTROM (v):

Fru talman! Som foredraganden for utskottet sade &r utskottet néstan
enigt. Det dr vi i Vinsterpartiet och Miljopartiet som har reservationer,
och jag vill borja med att yrka bifall till reservation nr 1. Jag star natur-
ligtvis bakom reservation nr 2 ocksa, men vi tar bara votering pad den
forsta.

Det ar gladjande att det dr sd manga ledaméter som har anmélt sig till
den hér debatten med tanke pa att det finns sa fa reservationer och vi har
ett sd enigt utskott. Man kan ju fundera 6ver varfor. Det dr bara jag och
utskottets majoritet i form av Bernhardsson, och sedan &r det fem stycken
till — det &r en stor 6vermakt som moter mig i denna debatt. Men 14t oss
ta debatten!

Det ar konstigt, nér vi r sa eniga, att det dr s& manga debattorer. Och
jag vill sdga en annan sak ocksé: Vi dr vildigt eniga, tror jag, i alla par-
tier om malen med politiken: vélfard, trygghet, rittvisa — det kanske vi
ibland kan ha olika synpunkter pa. Men just valfird och trygghet &r vi
eniga om, och om jobben. Men jobben é&r ju egentligen inget mal i sig —
om man inte dr extremlutheran: Du ska &ta ditt brod 1 ditt anletes svett!
Da &r arbete ett mal i sig. Men annars tycker jag att arbete framst &r ett
medel.

Men om vi idr 6verens om malen, vad dr det da vi diskuterar? Jo, det
ar medlen dit. Vad finns det for olika medel vi kan diskutera hir och nu?
Det handlar naturligtvis om att vi ska ha en strukturpolitik och en kon-
junkturpolitik som &r bra. Nér vi har for fa i arbete finns det brister i bade
konjunktur- och strukturpolitiken. Men nér det giller konjunkturen ar det
finanspolitiken och penningpolitiken som &ar de viktiga instrumenten. De
ar inte lika viktiga nér det géller strukturen.

Hur ser ldget ut i Sverige just nu? Alla adr 6verens om att det dr sol ute
i dag, men i frdga om Sveriges ekonomi &r de inte alls lika eniga. Svensk
ekonomi skildras ofta som niarmast stadd i uppldsning och forfall. S& ar
det inte. Jamfort med andra lédnder har vi i Sverige lyckats mycket bra
med sysselséttningen. Det dr egentligen bara tre ldnder som klarar EU:s
sysselsittningsmal, nimligen Sverige, Danmark och Nederldnderna. Lat
oss vara stolta over det i stillet for att svartméla vart land. Nationaldagen
nirmar sig.
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Ockséd USA har lyckats tdmligen vdl med sysselsittningspolitiken,
dock inte lika bra som vi i Sverige. Anledningen till att jag sérskilt ndm-
ner USA ér att halva finansutskottet nyligen varit dar. Da ar det pa sin
plats att gora det. Men det USA misslyckats med ar tryggheten och for-
delningspolitiken.

Sverige &r bland de ldnder i virlden som har de minsta inkomstskill-
naderna. Jamfort med andra lander har vi hog trygghet, sma inkomst-
skillnader och ménga i arbete. Det &r ett ganska gott betyg, men for vem
ar betyget gott? Socialdemokraterna &r ju inte ndjda, och det &r inte vi i
Vinstern heller. Vi maste gora mer, for vi behdver fler i arbete. Och hur
ska vi nd dit? Vad ar det som stir i viigen for oss, som hindrar oss? Ar
det regeringen — regeringspolitiken — som stér i vigen? Eller ar det Riks-
banken som stir i vigen for fler i arbete? Och har Reinfeldt nadgon 16s-
ning? Det &r dessa tre ”R” vi nu diskuterar.

Jag vill sdga att Reinfeldt inte har ndgon 16sning. Déremot kan jag
nog diskutera regeringspolitiken, som vi i Vénsterpartiet dr en del av.
Ingenting dr dock perfekt, och fragan 4r: Kan det géras mer pa regerings-
politikens omrade? Ja, det tror jag, framfor allt vad géller strukturpoliti-
ken. Jag tror att det dr den mest grundlidggande fragan for att fa upp
sysselsdttningen. Den finns att soka i strukturpolitiken.

Men egentligen &r inte vare sig regeringen, Riksbanken eller Rein-
feldt ett huvudproblem, utan grundproblemet &r den globala kapital-
ismen. For ett par decennier sedan var omkring en miljard ute och kon-
kurrerade i industrierna med ungefar samma kvalitet och kunskap. I dag
ar den siffran tre miljarder. Vi har nya ldnder — Indien, Kina — som vi nu
ska mota och konkurrera med. Det skapar helt nya utmaningar for att
trygga jobben i Sverige. Och det kan varken Riksbanken eller regeringen,
eller ens Reinfeldt, dndra pa.

Lat oss se det grundldggande strukturproblemet, att vi har en ny kap-
italism att hantera. Den som helt litar pa kapitalismen behdver inte ha
négon politik — dé &r det hela sjdlvreglerande — men vi som inser att man
maste ha en politik maste ocksé gbra nagot at detta.

Tidigare var det sa att regering och riksbank samverkade. Det var
samma beslut som fattades. Sedan slaktade man en helig ko och sade att
det ska finnas en oberoende eller sjélvstindig riksbank — man anvinde
lite olika begrepp — for dé skulle allt bli mycket béttre. Jag tror att man
maéste inse att &ven heliga kor mjolkar. Man ska inte alltid slakta och
vriaka undan allt. Losningen dr alltsd inte att sdga att arbetslosheten i
Sverige beror pa den elaka Riksbanken och Heikensten, eller som Da-
gens Industri skrev hdromdagen: Skyll inte allt pa Heikensten. Det &r
alldeles sant.

Det finns olika uppfattningar om vad Riksbankens alltfér hoga réntor
betytt i form av forlorade jobb, fran 70 000 till 10 000 forlorade jobb. Lat
oss hir ndja oss med 10 000. Visst vore det vil ett oerhort vardefullt
bidrag till sysselséttningen att ha de 10 000 jobben? Vi far lagga oss pa
den ldgsta uppskattningen.

Hir har vi nu anledning att diskutera Riksbanken, och det ar bra att vi
g0r det. Det dr vil ocksd darfor som s manga anmalt sig till debatten,
alltsa for att diskutera Riksbanken, eller hur? Det &r bra. Det finns ménga
som just nu ifrdgasitter Riksbanken — LO, TCO, Arbetsmarknadsstyrel-
sen. Méanga etablerade organisationer gor det, inte bara vi i den radikala



Vinstern. Det finns till och med socialdemokrater som vagar ifrdgasitta
Riksbankens agerande.

G4 in och titta pd Riksbankens hemsida. Jag gjorde det innan jag gick
hit, fru talman. Dir finns ett slags barometer som visar hur det ska vara
och hur det inte ska vara. Om inflationen &r for hog visar den rott. Ar
inflationen i ndgon mening for lag visar den blatt. Man kan séga att det ar
antingen for varmt eller for kallt. Visaren star tydligt pa blatt. Det ar for
kallt. Det &r for lite aktivitet i ekonomin. Detta kan bero pa att man ar for
fokuserad pa ett instrument som hotar att bli ett sjélvstdndigt mal, ndmli-
gen inflationen. Den ska i stdllet vara ett medel. Sjélvklart ska vi inte ha
bade hog inflation och hdg arbetsloshet. Det har vi haft under vissa peri-
oder. Vi ska inte tillbaka dit, men vi maste vaga diskutera Riksbankens
stdllning.

Utskottet var, som sagt, nyligen i USA. Dar tréffade vi en Skandina-
viendttad person, en Olsen som var norsk-svensk. Han sade att de sjélv-
klart inte skulle ha ett enda mal for inflationen, utan att de maste se till
den ekonomiska tillvéxten i stort i sitt land. Det var en klok karl. Vid en
mottagning beréttade han en anekdot for mig. Det finns de som séger att
Greenspan har en liten kikare som han anvinder till att fran sitt fonster
titta pa parkeringsplatsen utanfor. Om dér finns ménga nya bilar med
mycket varor tdnker han: Nu kan vi hoja réntan lite grann. Finns dér fa
nya bilar med lite varor tdnker han i stillet: Nu sénker vi rdntan. En klok
karl. Gammal &r dldst. Vi kanske ska sala till en kikare.

Nej, Heikensten kan vél ocksé 6ppna fonstret och titta. Jag tror alltsa
att vi maste vaga diskutera detta. Heikensten ar naturligtvis varken ond-
skefull eller elak, och han vill inte landet illa. Men vi behdver en mer
Oppen debatt om sysselséttningspolitiken, for Riksbanken kan inte gora
allt. Den ska ha stod av en bra finanspolitik. Framfor allt behover vi
kraftsamla om strukturpolitiken, och vi maste sétta press pa Riksbanken
sa att de sénker rdntorna och haller sig inom sina egna malséttningar.

Jag yrkar dn en géng bifall till reservation nr 1.

Anf. 115 BO BERNHARDSSON (s):

Fru talman! Det har drendet forefaller ganska odramatiskt vid ett
forsta paseende. Hér behandlas & ena sidan Riksbankens forvaltning —
bokslut, balansrikning och resultatrikning. Det &r omraden dér det natur-
ligtvis inte varit sirskilt svart att na fram till enighet i utskottet. A andra
sidan behandlar vi en utvirdering av Riksbankens penningpolitik. Aven
pa det omrédet rader enighet om analyserna och skrivningarna i betéin-
kandet. Samtidigt vet vi, vilket vi redan anat lite grann, att det hér &r ett
politiskt laddat omrade, och debattens vagor gar ibland ganska hoga i det
som brukar kallas det omgivande samhéllet.

And3 finns det alltsd i dag en bred enighet, om #n inte total, pa det
omrade som ror penningpolitiken, vilket Backstrom illustrerat. Det finns
en betydande enighet om den organisatoriska grunden for penningpoliti-
ken bade hdr i kammaren och faktiskt ocksé ute i samhallet. Det finns en
enighet om att Riksbanken, inom de ramar som riksdagen gett den, sjélv-
stindigt ska hantera det penningpolitiska instrumentet och fatta besluten
om hojningar och sdnkningar av ridntan. Det &r att notera att inte ens
Riksbankens hardaste kritiker vad géller inflationsbeddmningarna och de
penningpolitiska besluten, sésom Konjunkturinstitutet eller Landsorgani-
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sationen, ifrdgasitter sjidlva grundvalen, det vill siga den nya ordningen.
I dag rdder enighet pa den punkten.

Utskottet dr séledes enigt om det allra mesta. Att &mnet dndé &r kon-
troversiellt skvallrar mojligen det faktum om — jag vet inte riktigt &nnu —
att det efter mig star en ko av borgerliga ledamoter, utan reservationer
men med en hel del pé hjartat, beredda att kasta sig in i debatten om
penningpolitiken. Till dessa, fran betinkandet mer eller mindre obero-
ende debattdrer, far jag mojligen anledning att aterkomma.

Nar det géller Riksbankens forvaltning och fragor med anknytning till
detta dr utskottsforslagen enhilliga. Det géller ocksa forslaget om att
Riksbanken ska leverera 6,7 miljarder till statskassan. Riksbanken har
dessutom, som vi redan har hort hir, begért fortsatt utredning av fragan
om Riksbankens vinstdisposition med sikte pa en lagreglering av princi-
perna for vinstdispositionen. Utskottet gar banken till métes pé den punk-
ten. Vi vill att regeringen ndrmare ska utreda och analysera frdgan med
sikte pa en lagreglering, &ven om skélen for en saddan i ndgon mén har
fordndrats 1 och med att Sverige beslutade att sta utanfor EMU. Men vi
menar att det i alla fall finns goda skél for att reglera dessa forhéllanden
mellan Riksbanken och staten.

Fru talman! Penningpolitiken och hur den hanteras &r, som vi har
markt hdr i debatten, ett ganska eldfangt &mne. Det sjélvklara skalet ar att
penningpolitiken inte, lika lite som annan politik — Lars Backstrom var
inne pa detta — har ett egenvéirde. Den ar ett instrument for att astad-
komma ett gott samhélle och ett bra liv for ménniskorna i samhéllet.

Penningpolitikens yttersta mening ar alltsd att bidra till att vara ge-
mensamma resurser anvinds s bra som mdjligt 6ver tiden, till ett hogt
och stabilt resursutnyttjande. For att gé rakt pa sak: Penningpolitiken ska
ocksd gynna hog sysselséttning och lag arbetsloshet. Den ska vara ett
bidrag till det, men den &r naturligtvis inte hela sysselséttningspolitiken,
inte ens den visentligaste delen av sysselsattningspolitiken.

Pa det hiar omradet gar diskussionens vagor av och till hdga. 1 gar
gick de hoga pa ett LO-seminarium som har refererats i medierna och dér
jag sjélv hade formanen att fa vara narvarande.

Riksbanken har, sdger kritikerna, genom en alltfor forsiktig penning-
politik bidragit till en onddigt hog arbetsloshet. Med facit i hand ar det
nog svart att komma ifrén att kritiken har fog for sig, vilket faktiskt ocksé
riksbankschefen Lars Heikensten i olika sammanhang, bland annat pa
utfragningar hér i riksdagen, har medgett. Men han hivdar, och det &r ett
ganska bra forsvar, att de allra flesta prognosmakare har gjort samma
missar som Riksbanken. Vi kan ocksé konstatera — vilket &r intressant —
att en i stort sett enig ekonomkar manad efter ménad har hdvdat att
sysselsdttningen snart kommer att vinda uppét pa allvar. Detta &r faktiskt
vad vi har haft att utgé fran, om vi nu ska luta oss mot expertsamhéllet.

Debatten om Riksbankens roll torde fortsétta. Till dem som upprors
over att det finns en kritisk diskussion om en institution som vi i dag har
gjort mer oberoende och sjilvstindig skulle jag vilja sdga: Ni har miss-
uppfattat detta. Beslutet att gora Riksbanken mer sjélvstindig innebar
inte att man ska lagga locket pa en spannande och viktig debatt om pen-
ningpolitik, stabiliseringspolitik eller hur Riksbanken skéter sitt uppdrag.
Det ar viktigt. Oberoendet och sjélvstindigheten &r en sak. Det innebar
inte att det ska rada tystnad nér det géller penningpolitiken.



Utskottet nojer sig med att konstatera att inflationen, oavsett inflat-
ionsmatt, under perioden har legat under malet. Med facit i hand skulle
man kunna hdvda att Riksbanken borde ha kunnat séinka réntan snabbare
och mer kraftfullt 4n den gjorde. Men vi konstaterar ocksé att flera pro-
gnosmakare, svensk som utlandsk ekonomisk expertis, har gjort samma
overskattning av inflationstrycket. I vara slutsatser sdger vi att Riksban-
ken dnda har tillimpat sina handlingsregler och agerat pa ett konsekvent
satt.

Finansutskottet beslutade for en tid sedan om en foérdjupad utvérde-
ring av penningpolitiken. Ett tungt skal till det &r att den nuvarande pen-
ningpolitiska regimen nu har varit i kraft i ungefér tio ar. En sadan utvér-
dering kommer sékert inte att sdtta punkt for en kritisk och livaktig dis-
kussion om penningpolitiken. Men forhoppningsvis kan den kanske bidra
med argument som for den diskussionen framaét.

Fru talman! Till betdnkandet har fogats tva reservationer. Den ena vill
aterstélla Riksbanken och dess organisation till den ordning som géllde
fore den 1 januari 1999. Majoriteten vill dock inte ha nagon aterstillare.
Argumentet for det &r, trots den kritiska diskussionen, att erfarenheterna
av den nya ordningen i huvudsak ar goda. Pa seminariet i gar uttryckte
exempelvis LO-ekonomen Dan Andersson att Riksbanken som en disci-
plinerande kraft pa arbetsmarknaden pa sitt och vis dr LO:s béste vin.
Men han &r ju ingalunda alltid ndjd med de penningpolitiska besluten.

Den andra reservationen kréver att Sverige ska begira ett formellt
undantag for att vi ska slippa infora euron. Det anser vi inte behdvs. Vi
vet sjilva vad vi har fattat for beslut i folkomrdstningen, och kommiss-
ionen har sagt att ett sdidant undantag inte ir nddvéndigt.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag och avslag pa reservationerna.

Anf. 116 LARS BACKSTROM (v) replik:

Fru talman! Vi yrkar inte pa att det ska aterstéllas. Det handlar inte
om en omedelbar aterstdllare. Men vi ska ha en utredning for att se hur vi
kan oka det demokratiska inflytandet 6ver Riksbanken. Det &r ett véldigt
modest yrkande. Det forvanar mig att vi inte kan f& gehor for det. Vi vill
ju alla att det ska finnas en demokratisk dialog och debatt. Om vi inte
ville det vore den hér diskussionen obehovlig. Det dr vil klart att vi vill
ha det?

Det handlar inte om en aterstéllning av de tider som har varit. Jag har
last en anekdot fran den tiden det satt politiker i bankofullmiktige och
bestimde. Anekdoten sidger: Vakna, du ska reservera dig! Det var en
politiker som hade tagit sig en liten lur. Jag ndmner inga namn, men jag
vet vem det dr. Det var ingen fran Vénstern. Den ordningen vill vi inte ha
tillbaka.

Vi kan diskutera malformuleringen for Riksbanken. Om vi har en
riksbank med en enda uppgift, att halla det pad 2 %, plus minus 1 %,
skulle politikerna kunna ta det direkta ansvaret. Podngen med en obero-
ende eller sjdlvstindig riksbank vore om man hade ett vidare uppdrag,
som den amerikanska riksbanken, ”Fed”. Den har uppdraget att stirka
den ekonomiska tillvixten och halla ett stabilt penningvéirde. Da ar det
mer logiskt.

Naér vi siger att vi vill ha en utredning om detta svarar utskottet att det
skulle strida mot Sveriges fordrag, och nér vi skriver en reservation om
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att vi vill forhandla om fordragen séger man nej. Det blir ett moment 22.
Ingenting far roras. Allt ska vara sakrosankt. Det Gud har givit ar gott.

Men sa ér det ju inte. Det finns en typ av mode dven i politik. Det ar
dyrt att f6lja modet, och det dr ocksa dyrt for realekonomin nir man
foljer moden alltfor slaviskt.

Anf. 117 BO BERNHARDSSON (s) replik:

Fru talman! Nu ldser jag innantill. I motionen av Lars Ohly med flera
”anfors att Riksbanken och Riksbankens ledningsorganisation bor ater-
stdllas till den organisation som géllde fore den 1 januari 1999 da Riks-
banken fick en mer oberoende stédllning”. Det &r ganska glasklart i vilken
riktning ni vill rora er.

Om det bara handlade om att utveckla penningpolitiken och forédndra
den over tiden tror jag att vi till och med kan fa riksbankschefen med pé
det. Jag horde honom senast i gér svara pa fragan: Behover penningpoli-
tiken utvecklas? Han svarade: Ja, den behover utvecklas, och den maste
naturligtvis utvecklas. Detta sker i den demokratiska diskussion som
pagar om penningpolitiken. Mojligen sker det i och med att vi far ett
underlag fran den utvérdering som riksdagen kommer att géra av hur det
har fungerat under den géngna tiodrsperioden. Om det bara handlade om
att sla fast att vi ska diskutera och utveckla penningpolitiken tror jag inte
att vi skulle sté hir och ha nagon polemik.

Anf. 118 LARS BACKSTROM (v) replik:

Fru talman! Reservationen handlar ju om det. Det &r riktigt att vi vill,
men vi har inte valt. Vi &r lite listiga ibland i Vénstern. Vi tar inte det
maximalistiska yrkandet, utan vi modererar oss for att kunna f4 majoritet.
Det #r syftet med politiken. Aven om vi inte fattar det beslutet nu vill vi
gbra en oversyn som far i ging en diskussion. Det pdminner lite grann
om den oberoende utvirderingen. Det ar ett steg i var riktning. Det ser
jag ocksa. Men vi vill gora det mer samlat och ta med dven lednings-
funktionerna, och jag sédger att det dr viktigt att vaga fora den diskussion-
en.

Sedan behdver vi inte ha det exakt som det sag ut tidigare. Ar 1993
reserverade sig Bergqvist for en standpunkt som var mer maximalistisk
an den jag har i dag.

Man séger att det har fungerat sa vildigt bra med den hir regimen. Ar
det sd sikert att det beror just pad den oberoende Riksbanken? Kan det
inte ocksa bero pé att vi har fatt en helt annan global ekonomi och en helt
annan struktur och ett helt annat férhallande mellan 16ntagare och arbets-
givare nir man diskuterar avtal?

Tink er detta: Varfor ér pristen religios? Ar det for att han &r prist el-
ler for att han &r kristen? Jag tror att det beror pé att prasten &r kristen.
Dirfor tror jag att vi har en 1ag inflation just nu for att vi har nya spelreg-
ler i ekonomin.

Man har sagt att alla dr i grunden &verens. Men, ledamoter, 14s Eko-
nomisk Debatt nr 3! Dér tar Bjorn Thalberg, professor emeritus i Lund,
upp att det frdn nationalekonomiska grundprinciper ar fel att splittra upp
detta. Det strider mot en grundldggande ekonomisk teori som var helt
etablerad pa 50- och 60-talen.



Sedan kom ett mode som gér dver virlden med monetaristerna, men
jag tror att vi ska halla oss till mer grundldggande nationalekonomiska
kunskaper och inte ha ett dubbelkommando i ekonomin. Har man ett
dubbelkommando i ekonomin riskerar man att forr eller senare kora i
diket. Det har vi inte gjort som tur &r, eftersom vi har en demokratisk
debatt som inte ar helt fel. Men Riksbanken har haft fér hog rinta, och
det har kostat ett antal jobb i ekonomin. Det ska vi med rétta kritisera.

Anf. 119 BO BERNHARDSSON (s) replik:

Fru talman! L&t mig forsoka sammanfatta det som Lars Béackstrom
sade. Du vill ha en diskussion till stdnd, och du vill ha en 6versyn. Sedan
ar det inte s& mycket mer du vill ha.

Mitt svar &r att diskussionen pégar, och utvirderingen av penningpo-
litiken har vi beslutat om i enighet. Nu har vi valt att ldsa lite innantill,
och dé har vi tagit fasta pa att det langsiktiga malet, det som du kallar
maximalistiskt, innebér nidgot annat, och darfor yrkar vi avslag pé reser-
vationen.

Anf. 120 CHRISTER NYLANDER (fp):

Fru talman! Det &r pa ett sétt vildigt enkelt att utvérdera penningpoli-
tiken. Vi star hiar med facit i handen och kan ganska létt utvirdera de
beslut som fattades for ett par ar sedan nér vi ser hur verkligheten &r i
dag. De effekter som finns i verkligheten i dag kommer av beslut som
fattades for ett eller tvé ar sedan.

Darfor ar det ocksa sa, Backstrom, att det inte racker med en bra ki-
kare och ett fonster. Man maste ha en vildigt 1ang kikare som ser ett eller
tvd &r framét i tiden. Det handlar inte om hur méinga bilar som stir pa
parkeringsplatsen just nu utan om hur manga som kommer att st dér om
ett eller tva ar. Det dr ndmligen det perspektivet, som vi dr overens om,
som penningpolitiken arbetar med.

Dirfor blir det ocksa vildigt svart att utvdrdera penningpolitiken. Vi
maste forsoka komma ihag hur vi tdnkte pa den dér tiden for ett eller tva
ar sedan.

Fru talman! Jag har roat mig med — jag gor sa ibland — att ldsa en
gammal budgetproposition frén den hir tiden, mest for att aterskapa
sinnebilden av hur vi tinkte eller hur regeringen tinkte. Dar star ganska
klart och tydligt att regeringen hade en annan syn pé& hur verkligheten
skulle utvecklas jamfort med hur den egentligen blev. Man trodde att
arbetslosheten skulle ligga runt 3,8 % i fjol och att den skulle fortsétta att
sjunka darefter. I budgetpropositionen for 2003 trodde regeringen att
rantan skulle ligga en bra bit 6ver vad den faktiskt gor i dag.

Det var ocksa i den miljon som Riksbanken fattade de penningpoli-
tiska beslut som nu slar igenom i verkligheten och som vi nu utvérderar.
Hade man utgatt fran de bedomningar som regeringen gjorde i sin bud-
getproposition skulle rimligen inte heller penningpolitiken ha fatt en
radikalt annorlunda utformning.

Det &r dessutom viktigt att notera det som Bo Bernhardsson tog upp i
sitt anforande om vad finansutskottet skriver i sin utvirdering. Utskottet
skriver att Riksbanken, i jamforelse med andra prognosinstitut, har gjort
rimligt bra prognoser och att man dessutom har f6ljt de handlingsregler
som man har dragit upp for penningpolitiken. Det som d& maste ifraga-
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séttas dr om Riksbanken inte har anvént de prognoser man sjilv gjort pa
ett rimligt sdtt och om man inte har foljt de handlingsregler som finns for
penningpolitiken. Utskottets majoritet, och det dr en total majoritet,
kommer fram till att det faktiskt &r sa.

Lars Backstrom sade ocksa att det finns véldigt manga debattdrer i
den hir frégan. Jag tror att det till mycket stor del beror pa att vi ar vil-
digt manga som &r bekymrade Over laget pa arbetsmarknaden, hur man
har misslyckats med jobbpolitiken och att det dr vdldigt ménga ménni-
skor som stir utanfor arbetsmarknaden. Det senaste halvaret har ung-
domsarbetslosheten okat rejilt. Arbetslosheten bland kvinnor har okat
kraftigt pa ett halvér, och den totala arbetsldsheten ser ocksa vildigt illa
ut.

Jag tyckte att det var bra att Lars Béckstrom tog upp de hér stora fré-
gorna. Det handlar om att for fa foretag viaxer och skapas. Det handlar
om att kommunerna méter en ryckig finanspolitik med att tveka att an-
stdlla. Men det handlar kanske framfor allt om den nya ekonomiska verk-
ligheten och om de utmaningar som vi ser i den globala ekonomin. Da
maste ocksd den som sédger att detta &dr ett bekymmer fundera pa vilken
politik som maste anvidndas for att mota den hédr utmaningen. Dar har
Socialdemokraterna och deras stédpartier, inklusive Lars Backstrom, ett
véldigt stort ansvar for att globaliseringssidkra Sverige och se till sa att vi
klarar arbetslosheten dven i en ny vérld.

I det hir betdnkandet finns det dntligen en majoritet for en lagregle-
ring av hur Riksbankens vinst ska fordelas. Det finns en historia pa det
hir omridet som gor att detta dr en vildigt viktig friga. Ar 2001 och
2002 beslutade en majoritet i riksbanksfullméktige att Riksbanken skulle
leverera in 20 miljarder extra till statskassan bada de hir dren. En tydlig
lagreglering behovs for inleveranserna. Det handlar i grunden om att
viarna Riksbankens sjdlvstdndighet och se till att det finns tillrackligt
mycket kapital i Riksbanken for att méta de utmaningar som Riksbanken
kan stéllas infor.

Det star visserligen i betinkandet att vi ville avvakta folkomrdst-
ningsresultatet, men egentligen maéste detta gbras oavsett om det hade
blivit ett ja eller ett nej i folkomrdstningen. I de stadgar som finns i EU
heter det att detta ska lagregleras oavsett om man 4r med i det tredje
steget eller inte.

Det ar ocksé sé att Sverige fér kritik varje ar ndr EU lidgger fram sina
konvergensprogram just pa den punkten att vi inte har skott lagreglering-
en ordentligt. Darfor ar det vildigt positivt att utskottet nu tar initiativ till
detta.

Folkpartiet skulle ocksa vilja lagreglera de offentliga utfragningarna,
och vi skulle ocksa vilja ha en lagreglering om att protokollen for Riks-
banken ska vara offentliga. Det sker nu. Det finns ett stort intresse fran
Riksbanken att vara med pa utfragningar och dven att offentliggdra pro-
tokollen. Vi tycker dndé att det &r viktigt att det finns en lagreglering av
detta. I ar har vi valt att inte vicka en motion, men jag tror att var asikt pa
det hédr omradet ar vl kénd.

Anf. 121 LARS BACKSTROM (v) replik:
Fru talman! Christer Nylander sade att man maste ha en véldigt lang
kikare eftersom man ska titta tvd ar framat om man ska ta hinsyn till



realekonomin. Men sa ér det ju inte. Greenspan har ingen annan kikare.
Det finns ingen annan optik i USA 4n det finns i Sverige. De tittar pa
realekonomin. Vad kan hinda om tva &r? Det klassiska dr Keynes: T det
langa loppet &r vi alla doda. Nagon séger att det ér fint vader i dag. I dag
ja, men vénta du till nésta vecka eller nista ménad! Nagon gang blir det
nog regn. Det dr pessimismens princip, ”lorismen” och negativismen.

Men vi har en for hog rénta. Lt oss diskutera det da: Har vi det eller
inte? Klas Eklund kan vl inte kallas vinsterextremist — numera. En gang
i vérlden var han det, men det var lingesedan. D4 var inte jag det. Han
har passerat mig. Han sdger att Riksbanken méste sdnka rdntan, annars
abdikerar de. Végar Nylander ha nagon &sikt dver huvud taget, eller ar
det sa att vi lever i den bésta av virldar, som Leibnitz sade en gang? Han
sade att det 4r den bésta tdnkbara vérlden. Man fér inte kritisera Riksban-
ken. Den ska vara oberoende och sjélvstindig, och den ir satt av Gud.
Den Gud giver ett imbete giver han dven forstand att skota det. Ar det
den typen av politik vi ska ha? Sédg konkret: Bor Riksbanken sidnka rén-
tan, ja eller nej?

Anf. 122 CHRISTER NYLANDER (fp) replik:

Fru talman! Jag har lart mig, och jag tror ocksé att Backstrom och de
flesta andra har lért sig, nér det géller penningpolitiken att det tar ungefar
ett—tva ar innan den far full effekt pa ekonomin. Dérfor &r det sjdlvklart
sa att den ekonomi som vi ser i dag for penningpolitikens del handlar om
vilka beslut som fattades for ett—tva ar sedan. Och de beslut som fattas i
dag far full effekt forst efter ett eller tva ar.

Nej, huvudbekymret &r ju, &ven om Backstrom tror att det dr 10 000,
20 000, 30 000 jobb som skulle komma tidigare i konjunkturcykeln om
man hade ligre rénta, att det gors for lite for att f4 fram alla de andra
jobben. Penningpolitiken kan mdjligen méta konjunkturbilden och se till
att jobben kommer tidigare. Men det &r ingen strukturellt minskad arbets-
16shet bara for att man dndrar réntan. Det viktigaste &r att man har en
strukturpolitik som ser till att vi far fler jobb i Sverige i dag.

Det ar sa klart politiskt, taktiskt, valdigt viktigt for er som har ansvar
for arbetslosheten att forsoka ldgga Over ansvaret pa Riksbanken. Men
huvudproblemet ar ju att det fors en ekonomisk politik, en finanspolitik
och en strukturpolitik som inte méter de behov som jag tror att bade Lars
Béckstrom och jag &r dverens om att den globaliserade ekonomin med-
for.

Anf. 123 LARS BACKSTROM (v) replik:

Fru talman! Nu var vi ju hér for att diskutera Riksbanken och pen-
ningpolitiken. Det var inte en allmén finansdebatt. Jag kan sédga att jag
tror att huvudorsaken till den alltfor hoga arbetslosheten ar strukturell,
den globala kapitalismens fordndring. Da dr vi 6verens om det.

Sedan tror jag att Riksbankens alltfor hoga ranta bidrar till en onddigt
hog arbetsloshet. Lat oss sdga att det bara dr 10 000. Dérfor bor réntan
ned. Nu fragar jag: Tycker Nylander att rdntan bor ned? Da svarar Ny-
lander: Lét oss nu diskutera finanspolitiken. Det &r ett icke-svar. Det ar
klassikt goddag yxskaft. Det dr bara ndgon meter mellan oss. Det maste
kunna ga att svara. Tdnk om nu Riksbanken sénker rdntan i juni. D4
sdger Nylander antagligen: Det var ritt gjort! Nylander har den asikt som
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Riksbanken har med en dags fordrojning. Prata om att abdikera som
politiker: Jag har ingen asikt mer dn Riksbankens och dn Heikenstens! S&
kan vi inte ha politiken. Det visar hur fel det &r att bara lagga sig platt
och sdga: Vi har ingen &sikt i Folkpartiet liberalerna mer Heikenstens.
Jag tror inte ens att Heikensten dr liberal. Man bara Overlater sin egen
asikt till Heikensten. S& kan ni vél dnda inte ha det i Folkpartiet? Ni
maste ha asikter!

Anf. 124 CHRISTER NYLANDER (fp) replik:

Fru talman! Vi har massor av asikter, och vi har framfor allt asikter
om de saker som vi dr satta att fatta beslut om och ldgga fram forslag till
beslut om. De beslut som vi dger i den hir kammaren ar beslut om fi-
nanspolitiken. Det har vi bestdmt, och vi tycker att det &r en bra ordning
att penningpolitiken ska skotas pa ett annat sétt. Jag tycker att det dr en
bra ordning, och jag tycker ocksa att vi ska utvérdera hur det har fungerat
i efterhand for att vi ska lira oss mer och for att vi ska fundera pa hur det
ska se ut men framfor allt for att se hur vi kan mota de problem som
finns pa arbetsmarknaden. Dem klarar penningpolitiken faktiskt inte,
utan det dr i grunden strukturella problem.

(forts. 11 §)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.54 pa forslag av tredje vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kl. 16.00 dé votering skulle dga rum.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 16.00.

10 § Beslut om iirenden som slutdebatterats vid dagens samman-
tride

NU14 Genomforande av EG-direktiv rorande el- och gasmark-
naderna, m.m.

Punkt 3 (Systemansvar for naturgas)

1. utskottet

2. res. 5 (m, fp, kd)

Votering:

175 for utskottet

110 for res. 5

64 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet:  118s,24 v, 18 ¢, 15 mp

For res. 5: 46 m, 39 fp, 25 kd

Franvarande: 26s,9m,9 fp,8kd,5v,4c¢,2mp, 1 -
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Punkt 17 (Reformerad elmarknad)

1. utskottet

2. res. 19 (mp)

Votering:

271 for utskottet

15 for res. 19

63 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 120 s, 45 m, 39 fp, 25 kd, 24 v, 18 ¢
For res. 19: 15 mp

Franvarande: 24s,10m,9fp,8kd,5v,4c,2mp, 1 -

Punkt 21 (Euratom)

1. utskottet

2. res. 26 (mp, v)

Votering:

247 for utskottet

40 for res. 26

62 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 120 s, 45 m, 39 fp, 24 kd, 18 ¢, | mp
For res. 26: 1 m, 1 kd, 24 v, 14 mp

Franvarande: 245s,9m,9fp,8kd,5v,4c,2mp, | -
Nils Fredrik Aurelius (m) anmélde att han avsett att rosta ja men marke-
rats ha rostat nej.

Punkt 23 (Den fortsatta avvecklingen av karnkraften)

Propositioner stilldes forst betrdffande utskottets forslag till beslut och
dérefter i friga om motiveringen.

Forslag till beslut:

1. utskottet

2. res. 29 (m, fp, kd)

Votering:

162 for utskottet

110 for res. 29

15 avstod

62 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 120s,24 v, 18 ¢

For res. 29: 46 m, 39 fp, 25 kd

Avstod: 15 mp

Franvarande: 245s,9m,9 fp,8kd,5v,4c¢,2mp, 1 -

Harald Nordlund (fp) anmélde att han avsett att avstd fran att rosta men
markerats ha rostat nej.



Motiveringen: Prot. 2004/05:126
Godkénnande av 25 maj
1. utskottets motivering

2. motiveringen i res. 30 (mp)

Votering:

162 for utskottet

15 for res. 30

110 avstod

62 franvarande

Kammaren godkénde utskottets motivering.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 120s,24 v, 18 ¢

For res. 30: 15 mp

Avstod: 46 m, 39 fp, 25 kd

Franvarande: 245s,9m,9fp,8kd,5v,4c,2mp, | -

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

LU27 Upphovsritten i informationssamhillet — genomforande av
direktiv 2001/29/EG, m.m.

Punkt 1 (Avslag pé propositionen, m.m.)

1. utskottet

2.res. 1 (c)

Votering:

251 for utskottet

34 for res. 1

1 avstod

63 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 119 s, 46 m, 38 fp, 24 kd, 24 v

For res. 1: 1fp, 1kd, 17 ¢, 15 mp

Avstod: lc

Franvarande: 255s,9m,9 fp,8kd,5v,4c¢,2mp, 1 -

Punkt 5 (Krav pé lovlig forlaga)

1. utskottet

2. res. 4 (m, fp, kd)

Votering:

144 for utskottet

110 for res. 4

33 avstod

62 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet:  120s,24 v

For res. 4: 46 m, 39 fp, 25 kd

Avstod: 18 c, 15 mp

Franvarande: 245s,9m,9 fp,8kd,5v,4c,2mp, 1 -
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Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

SfU16 Sveriges tilltrade till FN:s tilliggsprotokoll mot ménnisko-
smuggling

Punkt 1

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Punkt 2 (Manniskosmuggling m.m.)

1. utskottet

2. res. (kd, fp, v, ¢, mp)

Votering:

164 for utskottet

121 for res.

1 avstod

63 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 120 s, 44 m

For res.: 1 m, 39 fp, 25kd, 23 v, 18 ¢, 15 mp
Avstod: I m

Franvarande: 245s,9m,9 fp,8kd,6v,4c¢,2mp, 1 -

TU14 Kungorande av vissa trafikforeskrifter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

11 § (forts. frén 9 §) Penningpolitiken och Riksbankens férvaltning
2004 (forts. FiU23)

Anf. 125 STEFAN ATTEFALL (kd):

Fru talman! Det dr som sagt var en bred enighet om de formella be-
slutspunkterna i detta betdnkande om Riksbanken och penningpolitiken.
Nir det géller de formella besluten om Riksbankens forvaltning finns det
kanske inte s& mycket att orda om men didremot ndr det giller penningpo-
litiken.

Jag tycker forst att det ar viktigt att konstatera att det &r bra med den
utvirdering som nu ska goras av inflationsmal och penningpolitikens
utformning 1995-2005. Det var faktiskt under ganska turbulenta ar i
borjan pad 1990-talet, framfor allt 1993, som man formulerade det nuva-
rande penningpolitiska mélet. Det finns anledning, tycker jag, med den
distansen och med de olika konjunkturer som har varit att utvirdera hur
detta har fungerat och hur det har fungerat med den sjélvstindiga Riks-
banken. Det ar valkommet. Det &r en process som vi sjalvklart ska delta i
som politiker, att diskutera penningpolitikens ramar och riktlinjer for
framtiden.

Det ar ocksé bra med det uppdrag om lagreglering av principerna for
disposition av Riksbankens resultat som foreslds. Det &r en spérr mot
politiska godtyckliga vinstindragningar som har skett under de gingna
aren att vi far detta mer tydligt reglerat. Det stirker Riksbankens sjélv-
standighet, vilket vi kristdemokrater tycker ar vilkommet och viktigt.



Men det finns, som sagt var, en del principiella fragor att diskutera.
Det édr Riksbankens sjélvstidndighet. Vi har fitt en del uttalanden fran
socialdemokrater men hir i kammaren framfor allt av vénsterpartisten
Lars Béackstrom som handlar om att nu ska Riksbanken sidnka réntan,
eller for att uttrycka det med Lars Backstroms ord: Det géller att sitta
press pa Riksbanken.

Kuriosa kan vara att eftersom Riksbanken i sina instruktioner har ett
forbud mot att ta instruktioner sa kan det snarare fA motsatt effekt, det
vill séga det blir mindre av réntesédnkningar tack vare manga socialde-
mokratiska politikers och Vinsterpartiets agerande. Men det kanske
ocksé &r syftet med de olika utspelen, s& har man nagon att skylla pa nér
det inte gér sa bra pd arbetsmarknaden.

Man kan ocksd undra om Lars Backstrom inte ser for mycket av
grandet i Lars Heikenstens 6ga och for lite av bjélken i det egna dgat nir
han gor en stor affdar av den ganska méttliga effekt som olika sankningar
av réntan kan fa for sysselsattningen och det samtidigt ar en till en och en
halv miljon ménniskor varje dag som inte gér till jobbet, som dr utanfor
den ordinarie arbetsmarknaden. Det dr ett faktum som Lars Béckstrom
och nuvarande majoritetskonstellation i Sveriges riksdag har ett direkt
ansvar for och inflytande 6ver.

Man brukar hdnvisa till Konjunkturinstitutet som pladerar for sénkt
rinta. Det ar riktigt. De har den &sikten just nu. Men de har ocksé asikten
att det behovs en stramare finanspolitik, alltsd en léttare penningpolitik
och en stramare finanspolitik. Varfor hor vi aldrig en socialdemokrat
eller en vénsterpartist citera hela Konjunkturinstitutets beddmning och
rekommendation?

Vi har i dag ett statsbudgetunderskott pa ungefér 40 miljarder kronor.
Vi kommer att 1&na upp stora pengar under den mandatperiod som rader,
men skotten ska riktas mot Riksbanken. Det egna ansvaret tar man inte.
Det ar mycket intressant, och det skulle vara intressant att hora varfor
man inte lyder hela Konjunkturinstitutets rekommendation. Om man
skulle ha en stramare finanspolitik skulle det sjdlvklart bli léttare for
Riksbanken att sdnka rdntan, vilket vi alla skulle vdlkomna.

Det dr ocksé intressant att notera att Vénsterpartiet, Miljopartiet och
Socialdemokraterna har ett samarbete framfor allt kring de ekonomiska
fragorna. En av hdrnstenarna i den ekonomiska politiken dr penningpoli-
tiken och Riksbankens sjalvstédndighet. Men hér har vi ett parti som alltsé
skriver tydligt i sina reservationer att det &r en principiell uppfattning att
Riksbankens legala stillning och ledningsorganisation bor aterstillas till
det som géllde fore den 1 januari 1999.

Hur kan man samarbeta om den ekonomiska politiken nér man skiljer
sig &t i uppfattning i en sa fundamental fraga som Riksbankens sjalvstin-
dighet, inflationsmél och hela penningpolitiken? Det &r for mig en gata
som jag har svart att fa ihop. Jag skulle gérna vilja hora forklaringen till
detta. Hur kan man samarbeta om den ekonomiska politiken ndr man
undantar en sddan fundamental stillning? Det kan ju bero péd att Lars
Béckstrom egentligen inte tror pé sin egen politik, ddrav krumbukterna i
talarstolen tidigare i replikskiftet med Bo Bernhardsson. Men man maéste
ha den hir asikten for att tillfredsstélla vissa grupper i sina viljarkarer
och partiorganisationer. Det dr mycket mojligt att det ar ett spel for galle-
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riet, och egentligen tror inte Lars Backstrom pa den politik han star for,
dérfor den har icke-maximalistiska linjen som han plédderar for.

Anf. 126 LARS BACKSTROM (v) replik:

Fru talman! Det &r inte s& konstigt att man har en principiell asikt och
sedan gor en kompromiss. Det dr ganska normalt. Det ar liksom politi-
kens villkor. Jag &r Overtygad om att Socialdemokraterna vidhaller sin
principiella uppfattning att Sverige bor vara medlem av EMU och euron.
Det har de kongressbeslut pa, men de respekterar folkomrostningen. Sa
gér det sikert till i alliansen ocks4, om ni kan ena er nigon géng. An har
ni inte behovt gora det aktstycket. Men nér ni ska sétta er ned far ni nog
ge avkall pa nagra principer for att komma fram till en kompromiss.
Annars gér det illa for Sverige, om olyckan skulle vara framme dubbelt,
att ni skulle f regeringsmakten. Det &r inte sa konstigt.

Jag séger inte att det &r Riksbanken eller Riksbankens stidllning som
ar orsaken till att vi har arbetsloshet i det hér landet. Nej, det ar det inte.
Det beror pé att vi har nya globala utmaningar. Det ar i grunden nya
strukturer. Men Riksbanken hjélper till. Man maste kunna diskutera och
vaga sdga det. Annars breder tystnaden ut sig. Riksbanken uppmanar ju
till dialog. Ska dialogen bara besta i att man siger: Halleluja, Riksbanken
ar bra? Det &r ingen dialog. Jag tror inte ens att Heikensten begir att vi
alla ska appladera och sidga: Herr Heikensten, ni har ritt som alltid.

Det for tankarna till helt andra samhéllen, som nog ingen av oss vill
ha. Det var hemska samhéllen nir det var s en gang i vérlden.

Jag tror att till och med de kan bejaka att fa en kritisk debatt. Klas
Eklund sade i en debattartikel nyligen: Om de inte sdnker rdntan snart
kommer de att abdikera, eftersom de da inte foljer sina egna instruktion-
er.

Jag har inte sagt att huvudorsaken dr Riksbanken, men de bidrar. Vi
ska ta bort varje hinder for att fa upp sysselséttningen.

Sverige ar ett av de ldnder i virlden som har den hogsta sysselsitt-
ningen. Vi har hogre sysselséttning dan USA, mindre klyftor och béttre
vilfard.

Lét oss vara stolta, men lat oss gora mer.

Anf. 127 STEFAN ATTEFALL (kd) replik:

Fru talman! Lars Backstrom sade i ett tidigare inldgg att arbetsldshet-
en beror pa globaliseringen — det var huvudforklaringen — och réntepoli-
tiken.

Den majoritet han sjélv tillhor hade tydligen inget ansvar, trots att en
till en och en halv miljon ménniskor stir utanfér arbetsmarknaden av
olika skdl. Konjunkturinstitutet som tittar pa detta ser att ungefar lika
ménga ménniskor lever pa sociala ersittningar i olika former i dag som
under de vérsta kriséren i borjan av 90-talet.

Den politiken &r Lars Béckstrom delaktig i och medansvarig for. Men
det dr globaliseringens fel och det &r Riksbankens fel — inget eget ansvar.

Det har inte varit ndgon folkomrostning om penningpolitiken, vad jag
kéanner till.

Om man har gjort en kompromiss och sagt att man stiller upp pé det
hér, varfor har man da en egen reservation?



Det som brukar vara kompromissen dr att man kommer overens om
hur man ska gora. Vi har fatt det; ni har fatt det. Vi enas om detta. Nu
haller vi ihop och kor det hir racet tillsammans under den har mandatpe-
rioden.

Har reserverar man sig om Riksbankens stdllning i en fundamentalt
viktig fraga. Jag far inte thop det om man samarbetar om den ekono-
miska politiken. Att ni gor det i utrikespolitiken dr en sak. Dér har ni
inget samarbete, sdger ni. Det &r rimligt att da reservera sig mot den
forda politiken. Men hér gor ni det i en delfrdga som dr fundamental for
hela den ekonomiska politiken. Jag far inte det att gé ihop.

Anf. 128 LARS BACKSTROM (v) replik:

Fru talman! D4 kan jag forklara.

Vi har inte reserverat oss och sagt att vi ska éterstilla nuet till det lage
som var forr. Da hade det blivit svirt med kompromissen. Men vi vill ha
en oversyn och diskutera hur man kan stirka det demokratiska inflytan-
det 6ver Riksbanken.

Folkpartiet har nigra idéer. Lagfast protokoll. Lagfést offentliga ut-
fragningar. Vi kan ténka oss att ha offentliga utfrdgningar i riksdagen om
hur man utser till Riksbanken. Det finns ménga sitt.

I USA har man utfragningar om vem som ska fa de viktiga uppdra-
gen.

For att man gor en kompromiss far man inte sluta tdnka. Det vore
forddande om kompromissen innebar det.

Det som Konjunkturinstitutet sdger tycker jag ar vildigt intressant. KI
sdger att om vi hade haft en annan réntepolitik s& hade finanspolitiken
inte behovt vara sd expansiv. KI pekar pa en vildigt viktig sak. Det finns
ett dubbelkommando i ekonomin som kan bli olyckligt niar det giller
stabiliseringspolitiken.

Jag haller upp denna for kammarens ledamoéter. Det dr Ekonomisk
debatt nr 3:2005. Dér redogér man pd nationalekonomiskt teoretiska
grunder for varfor det kan vara olyckligt att ha ett dubbelkommando nédr
det géller stabiliseringspolitiken.

Det gar lite mode i den ekonomiska debatten. Det kanske &r dags att
ta ett samlat grepp om den ekonomiska politiken for att gora allt vi kan.

Globalisering dr en utmaning att 16sa. Vi kan ju inte i Sveriges riks-
dag upphéva globaliseringsprocessen. Just darfor har vi som politiker hir
i riksdagen ett ansvar. Vi folkvalda har ansvar for att skaffa regelsystem
dir vi kan samordna hela den ekonomiska politiken just for att utmaning-
en 4r sé stor.

Industrin 1 min hemstad i min véstsvenska region hotas inte av Rein-
feldt eller regeringen eller facket eller elaka arbetsgivare. Vi har en glo-
bal utmaning att méta. Vi ska hjélpa till i den utmaningen med struktur-
politik och med forskning och utbildning.

De blir inte hjdlpta av sénkt skatt och sénkta ersattningsnivaer som ni
kommer med. Om ni ska diskutera finanspolitik i vartenda drende kom-
mer vi att fi knepiga drendedebatter hir i kammaren.

For ovrigt anser jag att Karthago ska forstoras, eller for ovrigt anser
jag att regeringen bor avga. Det dr ungefir den metodik ni anvinder i det
hér betdnkandet.
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Anf. 129 STEFAN ATTEFALL (kd) replik:

Fru talman! Jag noterar att det inte var jag som tog upp erséttningsni-
véaer och foretagspolitik. Jag tror att det behdvs en battre foretagspolitik
for att man ska klara jobben pa vastkusten.

Jag tror att det kriivs en battre finanspolitik och en sjdlvstindig riks-
bank.

Det innebér inte att Riksbankens ledning bestar av fullkomliga mén-
niskor. Fragan dr om Lars Backstrom ar en mer fullkomlig ménniska nér
det giller att bedoma penningpolitiken fran dag till dag.

Det ar ju hela den arbetsfordelning vi har gjort. Det dr pa samma sétt
med domstolarna. Vi stiftar lagarna. Vi tror att andra, bade for rattssi-
kerhetens skull och for att de kan det battre, skoter tillimpningen. Vi
utvérderar och dndrar lagarna. Det &r precis det som annonseras i det hér
betinkandet, nimligen en utvédrdering av penningpolitiken.

Jag héller med Bo Bernhardsson pa den hér punkten. Om det var det
du var ute efter kunde du lugnt sitta stilla i baten, véinta in utvirderingen
och ta en diskussion. Men du vill tvirtom ha en annan ordning med en
sjdlvstindig riksbank, och du anvédnder uttryck som att sdtta press pa
Riksbanken i stéllet for att sdga: Skot ert jobb. Vi utvdrderar sedan om ni
har gjort ett bra jobb eller inte. Vi avsitter och tillsdtter direktionsmed-
lemmar ndr mandatperioden gar ut.

Sa dr arbetsfordelningen i Sveriges riksdag. Det dr en fundamental
del av den ekonomiska politiken. Den deltar du inte i. Darfor far jag inte
ert samarbete med Socialdemokraterna och Miljopartiet att g ihop.

Anf. 130 BO BERNHARDSSON (s) replik:

Fru talman! Det dr mdjligt att det dr oundvikligt, men detta haller
delvis pé att bli en sysselséttningspolitisk debatt. Det kanske &r oundvik-
ligt. Egentligen handlar det om penningpolitik. Vad man dé borde disku-
tera dr ju explicit vilket ansvar som ligger just pa penningpolitiken for
sysselséttningsfragan.

Nu har Stefan Attefall tvd ganger sagt att det finns en och en halv
miljon arbetsldsa i Sverige. Det &r en absurd siffra. Den dr inte absurd
dérfor att den dr hog. Den ér absurd déarfor att man inte kan anvinda den
siffran nir man pratar arbetsloshet.

Vi har 5,5 % arbetslosa 1 Sverige. Det ér alldeles for ménga. Det
ricker att ta till den siffran. Nar man tar till siffran en och en halv miljon
raknar man in dem som studerar och dem som é&r fortidspensionerade
dérfor att de inte har orkat med arbetslivet darfor att de ar sjuka. Man
raknar med dem som dr hemma och &r fordldralediga. Man rdknar med
en massa kategorier av ménniskor som inte dr arbetsldsa, utan ett uttryck
for vilfardssambhiillet.

Meningen med produktionen och produktivitetsokningarna &r ju fak-
tiskt att vi ska kunna bevilja oss sddana réttigheter som att vara hemma
nér vi blir sjuka, att bli fortidspensionerade om vi drabbas av arbetsska-
dor och sjukdom som gor att vi inte kan fortsétta. Det &r meningen. Det
ar meningen att vi ska kunna studera och forkovra oss for att klara oss pa
arbetsmarknaden.

Att laborera med siffror som handlar om en arbetsldshet pa 1,5 miljo-
ner ir ganska absurt.



Vi har en 6ppen arbetsloshet pd 5,5 %. Lét oss diskutera den. Sedan
finns det naturligtvis andra problem. Det finns nagot fusk, och det finns
ménniskor som ar sjukskrivna men skulle kunna vara i arbete om det
fanns arbetsplatser som passade.

Anf. 131 STEFAN ATTEFALL (kd) replik:

Fru talman! Jag sade en till en och en halv miljon. I det ingar de som
ar Oppet arbetslosa, de som dr i arbetsmarknadspolitiska atgdrder, de som
ar studerande som egentligen vill jobba men pluggar — de réknas i inter-
nationell statistik som arbetslosa, men inte i svensk statistik. Dér ingér
deltidsarbetsldsa som soker jobb. De vill jobba mer men har inte fulltids-
jobb. Dér ingér en hel del sjukskrivna och fortidspensionerade. Jag sdger
en till en och en halv miljon. Det ar svart att beddma hur ménga av dem
som har arbetsmarknadsskdl och hur manga som har sjukdomsskil, till
exempel ar fortidspensionerade.

Det &r den storleken. Det ingér inga foréldralediga. Det ingér inga
andra. Det handlar om den storleksordningen.

LO-utredaren Jan Edling sédger att det ar 20 % av arbetskraften som é&r
utanfor den ordinarie arbetsmarknaden. Det ligger nidgonstans dér. Det
gér inte att fanga exakt, men det dr betydligt fler dn 5,5 % Oppet arbets-
16sa.

Niar Konjunkturinstitutets chef séger att man ska sénka rédntan —
maénga socialdemokrater anvénder honom som tillhygge — sdger han
ocksa: en stramare finanspolitik.

Man for en politik som bade forsdmrar statsfinanserna och leder till
fler midnniskor utanfor arbetsmarknaden i stéllet for att gora nagot at de
strukturella problem som gor att vi har den hér situationen.

Anf. 132 BO BERNHARDSSON (s) replik:

Fru talman! Den siffra som nimndes tva ginger var en och en halv
miljon arbetslosa. I den siffran ingér en massa manniskor som egentligen
utnyttjar den mdjlighet att till exempel vara sjuk eller pensionerad som ar
meningen med vélfardssystemet. Skulle Attefall beskriva det som en
utveckling av vélfardsstaten om vi forsimrade mojligheterna for ménni-
skor som slas ut i arbetslivet att vara sjukskrivna eller fortidspension-
erade?

Om vi pratar om en och en halv miljon méinniskor — nu modererade
du det till en miljon och upp till en och en halv; jag fir ta med det nésta
gang — dr jag sédker pé att det i denna siffra ockséd ingédr ménniskor som
héller pa att utbilda sig och sysslar med andra saker som faktiskt ar ut-
tryck for vilfardsstaten och inte for arbetsloshet.

Sedan dr det en annan sak att médnniskor pa en del héll i landet &r
sjukskrivna, vilket naturligtvis ocksa ingar i siffran, darfor att det fattas
jobb, och om det fanns arbetsplatser som passade battre for dessa manni-
skor skulle de ocksd kunna vara i arbete. Detta finns ocksd, och 14t oss da
fora den diskussionen: Hur ska vi kunna stélla krav pd arbetsgivarna,
ocksa de privata, att anpassa arbetsmarknaden och arbetsplatserna sa att
ménniskor som inte jobbar upp till 110 % av sin féormaga ocksa kan finna
en plats i arbetslivet?
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Anf. 133 STEFAN ATTEFALL (kd) replik:

Fru talman! Orsaken till jag nimnde siffran en till en och en halv mil-
jon — du kan ldsa snabbprotokollet; jag anvdnde den tvd génger under
mitt anférande om jag minns rétt — &r att den visar pd en annan verklighet
4n ndr man talar om 5,5 %. Sedan kan man diskutera exakt vad siffran ar.
Jan Edling anvinder som sagt begreppet 20 %.

Det finns ocksé ett annat matt, nimligen hur ménga timmar vi arbe-
tar. Man kan se att antalet arbetade timmar per invanare inte dkar i Sve-
rige utan tvértom sjunker.

Man kan ocksa titta pa statistiken dver dem som vi sdger ar syssel-
satta. Till stor del beror det pa att médnniskor ar sjuka och borta fran job-
bet, och s& kommer en vikarie in. D& har man fler sysselsatta, men man
far inte fler arbetade timmar.

Den statistik som Socialdemokraterna bygger upp sin ekonomiska po-
litik pa &r missvisande. Jag anvénder ett lindrigt uttryck. Jag sdger “miss-
visande”; det finns ocksa en hel del annat att anvdnda om den statistiken.
Detta skapar fel fokus. Det ar det som é&r ert problem. Ni har fokuserat pa
Oppen arbetsloshet, och sé flyttas ménniskor fran den kolumnen till andra
kolumner. Sa 16ser ni inte problemen — exempelvis med det vdxande
antalet fortidspensioneringar, som inte alltid men till stor del sker av
arbetsmarknadsskal. Jag har sjilv sadana erfarenheter i min sldkt och ser
hur detta anvénds i praktiken. Sérskilt i omraden i Sverige dér det inte
finns s manga jobb anvinder man fortidspensionering for att fi undan
ménniskor fran statistiken dver dppet arbetslosa.

Den politiken dr Bo Bernhardsson ansvarig for. Den ligger i och for
sig en bit utanfor dagens betidnkande, men det dr detta allvarliga problem
vi har att brottas med i Sveriges samhille i dag.

Anf. 134 KARIN PILSATER (fp):

Fru talman! Jag tinkte diskutera penningpolitiken.

Tidigare stélldes fragan hur det kommer sig att s ménga anmaler sig
till talarlistan nér vi &r sa eniga. Framsta skélet for mig att &nda vilja
delta i denna debatt &r att jag tycker att det kan vara pé sin plats att vi i
Sveriges riksdag, d&ven om vi inte har s& manga &horare, diskuterar
samma saker som pé bred front diskuteras ute i samhillet. Aven om vi
inte kommit fram till valdigt disparata stdndpunkter i betédnkandet kan det
finnas all anledning att vi for en diskussion som ocksé kan komma ut i
offentligheten, 14t vara att det inte direkt ar fullbokat pé ldktaren i dag.

Jag tycker att detta &r en viktig diskussion, speciellt som manga poli-
tiska och semipolitiska aktdrer, opinionsbildare och s& vidare framfor
véldigt olika stdndpunkter i frdga om hur man ska se pad Riksbankens
agerande nir det géller reporédntan, inte bara nu pa sista tiden utan sedan
flera ar tillbaka.

Lars Béckstrom sade tidigare att strukturpolitiken dr viktigast. Det
haller jag absolut med om, men det ar fragestdllningar som vi har manga
andra tillfdllen att diskutera. Vi har manga nya utmaningar, och jag tror
att vi alla har anledning att frdga oss om var politik och véra politiska
forslag tillrackligt mycket kan méta de behov som uppstar med s& myck-
et nya mojligheter och nya situationer i en stenhard internationell kon-
kurrens. Jag tror ocksé att det dr oerhort viktigt att vi moter den diskuss-
ionen med lite storre Oppenhet dn vad de flesta av oss brukar gora.



Bo Bernhardsson sade att kritikerna helt har missuppfattat situationen
med en sjélvstindig riksbank, att det skulle betyda att penningpolitiken
inte ska diskuteras. Aven dir vill jag verkligen varmt instimma, for han
har helt rétt. Tvirtom forutsitter ju en ordning med en sjélvstandig riks-
bank som fattar reporéntebeslut efter eget huvud en livlig offentlig debatt
dar dven politiker deltar. Annars blir situationen helt ohéllbar. Da skulle
vi fa det hédr elfenbenstornet dér man sitter och fattar beslut. Genom att
det fors en livaktig samhaéllsdebatt i frigan dar dven Riksbanken stdndigt
ar med och forklarar sig och argumenterar for sin sak leder vi inte bara
diskussionen utan ocksa kunskapen framat.

Jag kan ddremot i och for sig sitta ett fragetecken for varfor Amsled-
ningen, som i forsta hand har till uppgift att, ocksé relativt sjalvstindigt,
skota arbetsmarknadspolitiken i dess mer detaljerade utformning, och
nédringsministern, som har till huvuduppgift att arbeta med den hér struk-
turpolitiken, ldgger ned sd mycket krut pé att kritisera Riksbanken nér de
har s& vialdigt mycket annat som de borde ta itu med och som de uppen-
barligen inte riktigt finner utrymme for i sina almanackor. Man bor alltid
borja med att skdta sitt eget jobb innan man ldgger sin arbetstid pa att
klaga pa andra.

Att Konjunkturinstitutet, som &r statens myndighet med syfte att gora
prognoser och i det inkludera en prognos for reporédntan, ar ute i debatten
ar fullkomligt sjdlvklart. Daremot haller jag inte med om liknelsen att
Ingmar Hansson skulle vara Riksbankens framste kritiker. Det dr vil
snarast en ganska mild kritik som kommer fran Konjunkturinstitutet.
Dock kommer de fram till att repordntan kan séttas nagot lagre 4n vad
den ér i dag.

Det intressanta hir dr mdjligen att vildigt ménga enskilda foretrddare
for majoriteten, enskilda statsrdd och sd vidare, har gatt ut, inte bara
precis nu utan dven under den period som vi har utvérderat, och inte bara
sagt sig tycka utan till och med krévt att riksbanksdirektionen ska sam-
mantrdda for att sdnka rédntan och s& vidare. Det har vid flera tillfallen
varit diskussion i KU om statsrdd som varit ute och krévt rantesdnkning-
ar. Jag har tyckt att det varit helt riktigt att KU inte riktat allvarlig kritik,
eller vad det nu heter pd KU-sprak, for detta. Jag tycker ndmligen att de
ska kunna gora det.

Om man bara ser till den sjédlva formella arbetslosheten, dppet arbets-
16sa och i arbetsmarknadsatgirder, handlar det om ungefar 370 000—
375 000 personer, om jag minns ritt. Av dessa kan enligt Konjunkturin-
stitutets bedomning nagonstans runt 50 000 péverkas av konjunkturske-
det, det vill sdga ar konjunkturellt arbetslosa. Av dem rdknar man med —
detta dr mycket grova uppskattningar dér jéttestora intervall kan vara
sannolika — att med 50 punkters ldgre rinta skulle ca 10 000 ytterligare
ha ett jobb vid utgdngen av prognosperioden. Det handlar alltsd om en
tidigareldggning med ungefar 10 000 jobb, plus minus hur mycket som
helst, pa ett till ett och ett halvt ars sikt.

Det ar alltsa den storleksordningen vi pratar om. Men blir det 10 000
over huvud taget? Det dr den fOrsta fragestéllning man maste ha. Den
andra dr: Vad finns det for andra, negativa effekter om man skulle gora
en rintesdnkning i dagsléget eller om man hade gjort det for ett r sedan?
Det dr det man ska véga nir man funderar pé detta.
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Jag tycker att man i dag kan sitta ett frAgetecken for om réntesénk-
ning dver huvud taget skulle ha ndgon sadan har effekt, med tanke pé att
den l4ga inflationen till stor del beror pa faktorer som kommer utifran
medan den inhemskt genererade inflationen inte &r s& valdigt lag. Den
laga inflationen beror pa saddant som 6kat konkurrenstryck och hardnande
internationell konkurrens. Kan detta paverkas med repordntan? Och kan
man paverka efterfrdgan pa svensk arbetskraft? Den fragan maste man
stdlla. Man maste ocksa stélla fragan om vad som hénder i 6vrigt i eko-
nomin med en snabb 6kning av hushallens uppléning och bostadspriser
och s& vidare. Det hdr tycker jag dr det ena som man ska lidgga i den
vagskalen.

Vi i Folkpartiet har for var del ingen partistindpunkt om hur hdg re-
pordntan borde vara. Vi har det inte i dag, och vi hade det inte for ett ar
sedan eller tva ar sedan, den period som vi utvirderar. Men vér grund-
laggande héllning &r vél att man i dag ligger ungefar ratt. Och vi delar till
fullo utskottets eniga kommentar — det &r inte bara en majoritet — om att
Riksbanken under den period som vi har utvdrderat och med de fakta
man hade pa bordet nér besluten togs, inte i dag nér vi vet att utveckling-
en blev en annan, i allt vdsentligt har skott uppgiften pa ett riktigt sétt.

Anf. 135 LARS BACKSTROM (v) replik:

Fru talman! Jag tycker att Karin Pilséter gjorde ett principiellt korrekt
inldgg. Jag kan ocksé instimma i manga av slutsatserna. Vi ska kunna
diskutera Riksbanken — det 4r bra. Men jag ska forsoka borra lite vidare i
det nér det giller diskussionen och véra reservationer frdn Vénsterpartiets
sida.

Man kan se formen for hur Riksbanken styrs — det 4r en 14da. Sedan
handlar det om vad som hénder inne i1 den hér ladan. Det dr en annan sak,
och det kan man ocksa diskutera. Jag dr missndjd med béda frégorna. Det
ska erkédnnas. Jag skulle vilja ha ett starkare inflytande. Jag pastar inte att
Folkpartiet tycker samma som vi i Vénsterpartiet, men det finns nagra
nyanser som drar at vart héll. Folkpartiet har tagit upp att man vill ha
protokoll och hearingar.

Men om vi nu bortser fran den hér delen, formen, kan vi tinka oss ett
mellanlidge. Vad ger riksdagen for uppdrag? Vi séger att vi har en sjélv-
stindig oberoende riksbank, men vad ger riksdagen for uppdrag? I USA
skulle man ge uppdraget ekonomisk tillvéxt, sysselsittning, stabilt pen-
ningvérde. Men hér tycks uppdraget i stéllet vara 2 % inflation £1 % — vi
star bakom det.

Man skulle faktiskt kunna tidnka sig ett ldge dir riksdagen ger ett
uppdrag, som USA:s folkvalda ger till deras oberoende riksbank, som ar
lite stérre och vidare. Karin Pilsédter och jag hade formanen att besoka
USA dér vi horde Olson — sé hette han vil? Han sade att han for deras
del tyckte att det var helt fel att ha ett s& trubbigt instrument som ett
punktsatt inflationsmal, for d& skulle man missa s& manga andra nyanser.
Vi horde ju det.

Jag tog faktiskt stort intryck av Olson, en av de sju vise minnen som
styrde riksbanken. Tog Karin Pilséter lite intryck av resan, och i sa fall pa
vilket satt?



Anf. 136 KARIN PILSATER (fp) replik:

Fru talman! Vi kanske ska prata reseminnen vid ndgot annat tillfélle.
Men anledningen till att vi i Folkpartiet vill att man ska lagreglera att
protokollen ska vara offentliga och att vi ska kunna hélla offentliga ut-
fragningar hér i riksdagen &r just att vi vill garantera och sékerstilla att
den hir dppna debatten verkligen fors. Det &r absolut inget problem i
dagsldget. Tvartom &r Riksbankens ledning néstan mer angeldgen dn vad
vi dr nér det géller att fora ut sin argumentation. Men det ska vara stéllt
utom allt tvivel att det dr vi i1 riksdagen, som ju &r huvudmén for Riks-
banken, som sitter pa initiativet och pa réttigheterna till denna offentliga
debatt.

Nér det giller den andra frigan om uppdrag till Riksbanken har ju
inte riksdagen givit Riksbanken i uppdrag att halla 2 % inflation, utan vi
har givit Riksbanken i uppdrag att halla ett stabilt penningvarde. Och for
det dndamaélet har vi tilldelat dem ett par redskap. Det ena &r reporéntan,
och det andra &r mojligheten att gora repor.

Om man vill ge ett annat uppdrag méste man ocksé fundera pa om de
ska ha mer redskap. Eller tror man att de med hjélp av befintliga redskap
skulle kunna uppné olika saker eller att de genom att agera pa ett annat
sitt skulle kunna uppna bredare mal? Da &r i varje fall min och Folkpar-
tiets uppfattning den att penningpolitikens bidsta inverkan pa tillviaxt och
sysselsdttning far man just genom att se till att penningvéardet ar stabilt.
Det sker inte genom att man ser till att penningvéardet ar instabilt. Det
finns inga sddana légen dir ett instabilt penningvirde béttre skulle bidra
till tillvdxt och sysselsittning. Det dr ocksé s& att Riksbanken redan nu
har uppdraget att, sa att sdga, i vidare bemirkelse medverka till den eko-
nomiska utvecklingen, men det &r just sjdlva uppgiften om stabilt pen-
ningvirde som &r deras.

Anf. 137 LARS BACKSTROM (v) replik:

Fru talman! Till Karin Pilséter: Det var nog inte personliga resemin-
nen jag efterlyste i kammaren. Dem far nog Karin Pilsdter begrunda i sitt
eget hjérta. Det géllde intrycket av Mark W. Olson, antagligen republi-
kansk politiker pad hogerkanten, som sade: Nej, vi kan inte ha ett s& be-
gransat mél som bara géller inflation. Det skulle vara alldeles for snévt.
Vi ger naturligtvis ett uppdrag att stimulera ett stabilt penningvirde — det
ar sjalvklart — den ekonomiska tillvixten och dérmed sysselsittningen.
Det ingér. Vi kan inte snidva in uppdraget.

Jag tyckte att hir var en hogerman, republikan, som talade till mig sa
att jag forstod honom och holl med honom. D4 undrar jag: Vad séger
liberalen i denna strid?

Jag tyckte att de hade helt ratt, Mark W. Olson och hans guvernérer.
Man fér inte se det sd begrinsat. Han sade just: Jag vet hur er riksbank
g0r, och jag har respekt for dem — sé uttalar sig en diplomatisk person —
men vi skulle inte kunna tdnka oss den politiken. Jag vet hur den europe-
iska centralbanken gor. Vi handlar annorlunda i den amerikanska Federal
Reserve.

Sedan berittade han den hir anekdoten for mig. Jag tror att han berét-
tade den anekdoten med ett visst syfte. Den handlade om det hir med
kikaren och Greenspan som tittar pa parkeringsplatsen. Jag tror inte att
han gjorde det bara for att gora sig lustig. Jag tror att det var ett finstimt
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sétt att sdga nagonting om hur man bedriver ekonomisk politik. Vad
anser Karin Pilsdter om detta?

Folkpartiet har inte nagon partistaindpunkt — det horde jag att Nylan-
der sade tidigare. Men vad anser Karin Pilsater som liberal politiker och
debattor? Borde Riksbanken sdnka rantan? De forfogar over beslutet,
men vad anser Karin Pilsdter?

Anf. 138 KARIN PILSATER (fp) replik:

Fru talman! Nér det géller frigan om stabilt penningvérde &r det
ganska uppenbart att det inte handlar om att det alltid ska vara stabilt fran
dag till annan dérfor att det kan ju orsaka instabilitet i ekonomin. Det &r
ocksd precis s som Riksbanken agerar. Och det har ju varit vildigt
mycket kritik tidigare &r ndr man hérifrdn fran vissa hall har menat att
Riksbanken borde sénka réntan for att kompensera effekten av den rante-
sénkning man just gjorde. Som Urban Béckstrom da uttryckte det hand-
lade det om att jaga sin egen svans. Likasd &r det alldeles uppenbart att
man inte jagar efter att forsdka hélla inflationen pé en vildigt fast niva,
néra 2 %, genom att motverka sddana kast som bestar av tillfélliga hin-
delser, yttre forbipasserande héndelser, som tillfilliga energiprisupp-
gangar eller s&. Om de tillimpade det sé strikt skulle jag hélla med dig
om att de skulle behova fa ett vidare uppdrag. Men sé som uppdraget dr
formulerat nu handlar det ju om langsiktig stabilitet. Det dr inte att upp-
fylla malet varje vecka som ar uppgiften. Det skulle da bli valdigt mycket
kast i rintepolitiken, vilket skulle inverka menligt pa sysselsittning och
tillvaxt. Det ar alldeles uppenbart.

Det ar i varje fall sa som jag tolkar Mark Olsons syn pa det hela. Jag
finner dérfor inte ndgon anledning att tro att Riksbankens penningpolitik
skulle utformas annorlunda om man pa nagot sitt omformulerade mélet
om att man ska bidra till den ekonomiska utvecklingen. Det blir inget
annorlunda dd. Om man dédremot skulle borja tillimpa det hela strikt sa
att man hela tiden skulle forséka parera skulle det finnas anledning att
omprova det.

Min egen ésikt dr den att trots att jag anser att debatten ska vara fri
och Oppen finns det ndgra personer i det har landet som bor avhalla sig
fran att uttala vildigt specifika stindpunkter. Dit hor finansministern. Dit
hor ocksa statsministern. Dit hor riksbanksfullmiktige. Och eftersom jag
tillhor riksbanksfullméktige och for dvrigt har tinkt att sitta i Finansde-
partementet efter valet finner jag det synnerligen oldmpligt om just jag
skulle uttala en personlig standpunkt.

Anf. 139 ULF HOLM (mp):

Fru talman! I den hér debatten ténkte jag ta upp frdgan som finns i re-
servation 2 fran Vinsterpartiet och Miljopartiet, nimligen undantag for
Sverige fran EMU:s tredje steg. Fragan behandlas summariskt av utskot-
tet med en kommentar om att man inte har for avsikt att behandla den
eftersom den har varit uppe tidigare.

Jag tycker inte att det ar tillrdckligt. Vi har haft en folkomréstning i
Sverige om att delta eller inte i tredje steget av EMU. Majoriteten sade
klart och tydligt: Nej tack, vi ska inte delta i tredje steget av EMU och
dérmed inte ldmna &ver makten dver valuta- och penningpolitiken fran



Sveriges riksbank till Europeiska centralbanken och inte heller ersitta
svenska kronor med euro.

Folkomrdstningsresultatet maste tas pa allvar. Det d4r demokratiskt det
mest rimliga. Eftersom vi inte har ndgra undantag i dag i EU-fordraget
méste vi formellt folja det som star i fordraget. Det betyder att rent juri-
diskt &r Sverige som medlem i EU, och den fordragslojalitet som darmed
foljer, bundet att delta i samtliga tre steg inom EMU. Det maste ocksa
betyda att i den lojaliteten ska vi striva efter ett medlemskap i EMU. Da
faller det sig inte naturligt att Sverige inte har ett undantag, precis pa
samma sdtt som Danmark och Storbritannien har ett formellt undantag
och ddrmed inte heller enligt fordraget behdver folja inriktningen pa vad
maélséttningen &r i fordraget. Det ar en viktig psykologisk sak att detta
genomfors.

Nar Sverige gick med i EU gjordes en ensidig deklaration att vi skulle
avgora detta vid ett lampligt tillfdlle langre fram. Det accepterade EU
och EU-kommissionen — av rent politiska skdl. Men man vet aldrig hur
lange det accepteras. Med de nya skrivningarna i EU-konstitutionen —
som jag for guds skull inte tror, och hoppas, kommer att bli antagna och
dédrmed inte borja gélla hdr — 4r 4n mer tvingande just i omradet om
EMU och den ekonomiska politiken. Har vi i dag inte ndgot undantag
rent juridiskt frén detta maste Sverige folja det. Det dr dér som det blir
svart.

Jag tror att det enda rimliga ar att Sverige har ett juridiskt undantag
och att regeringen ska f& uppdraget att borja forhandlingarna med EU om
att fa detta. Det 4r ingenting som dr omdjligt och som med all sékerhet
ocksd kommer att accepteras av EU. Vi vet inte svaret frin EU eftersom
vi aldrig har fragat. Darfor dr det rimliga att riksdagen beslutar att ge
regeringen uppdraget att ta upp en diskussion om detta. Bada parter tjé-
nar pa detta. Osékerheten tas bort och bristen pa respekt for folkomrost-
ningens resultat kan laggas at sidan i Sverige.

Misstinksamheten finns hdr. Den maste man vara medveten om.
Bland svenska folket finns en utbredd misstro mot vad den politiska
majoriteten i riksdagen gor ndr det géller EU-fragor. Den maste vi ta pa
allvar. D4 ir det lika bra att gora det klart och tydligt med ett juridiskt
undantag.

For tids vinning, fru talman, tdnker jag inte yrka bifall till reservat-
ionen utan ndja mig med att Vénsterpartiet och Miljopartiet — om jag
pratar for Vianstern i detta fall eftersom det dr en gemensam reservation —
helt och hallet star bakom denna.

I detta anfoérande instimde Lars Backstrom (v).

Anf. 140 MIKAEL ODENBERG (m):

Fru talman! Det blev mdjligen en 6verraskande lang debatt med tanke
pa att betdnkandet &r enigt — med undantag av Backstroms och Vinster-
partiets piruetter nar det géller det penningpolitiska ramverket.

Jag efteranmilde mig till talarlistan nér jag lyssnade till Bo Bern-
hardssons inldgg. Bo Bernhardsson frammanade dé en enligt min mening
felaktig bild av en situation dér starka krafter i vart land forsoker ldgga
locket pa den penningpolitiska debatten och upprors av kritik som riktas
mot Riksbanken. I sjilva verket dr min uppfattning att det ar viktigt att vi
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har en livaktig penningpolitisk debatt och att de beslut som Riksbanken
fattar nir den utovar sitt ansvar for stabiliseringspolitiken &r foremal for
Oppen debatt.

Det hér ar ocksa en uppfattning som riksbankschefen tydligt gav ut-
tryck for nér han triffade utskottet vid den hearing som finns refererad i
beténkandet. Han avslutade sin redovisning med att understryka att han
gérna kom oftare till finansutskottet for att diskutera penningpolitiken.
Det meddelades ocksa att man fran Riksbankens sida &vervdger att ta
initiativ till ett &rligen aterkommande forum for penningpolitisk diskuss-
ion dér bankens beddmningar och politik kan diskuteras mot bakgrund av
de olika utvdrderingar som gors.

Det ar ocksd min uppfattning att vi i praktiken har mer av penningpo-
litisk debatt i dag under den regim som nu rader 4n vad vi har haft histo-
riskt sett. Jag har ibland kritiserat ett specifikt inslag, och det var det som
Karin Pilsdter berdrde i en replik, ndmligen nér nyckelpersoner som
statsministern, finansministern och senast arbetslivsministern gar ut med
tydliga uppmaningar till banken att agera pa ett visst sétt. Den typen av
inslag i den penningpolitiska diskussionen riskerar att skada tilltron till
bankens oberoende. I virsta fall &r det direkt kontraproduktivt om le-
dande foretrddare for Sveriges regering riktar uppmaningar till banken.
Banken kommer naturligtvis alltid att forneka det, men visst kan man
forestilla sig en potentiell risk for att en rdntesdnkning snarare kommer
senare &n tidigare till foljd av den typen av interventioner i diskussionen.

Det &r latt att i efterhand se att vi har haft en inflation som har legat
under det mél som banken har satt upp. Alla sddana utvérderingar maste
goras pé grundval av det beslutsunderlag som fanns vid varje tillfdlle nir
beslut fattades om reporédntan. Jag kan konstatera att repordntan sanktes
tva gdnger under 2002, tre gdnger 2003 och har sidnkts tvé ginger i ar.

Bo Bernhardsson angav Konjunkturinstitutet som en kritiker av Riks-
bankens rantepolitik. Visst har man fran Konjunkturinstitutets sida indi-
kerat att man har tyckt att rdntesdnkningar hade kunnat goras tidigare.
Men man dr pa Konjunkturinstitutet ocksa de forsta att erkénna att om
rantebesluten fattats pa grundval av Konjunkturinstitutets bedémningar
vid varje tidpunkt hade skillnaden fran den penningpolitik vi de facto har
haft varit helt marginell.

Jag tycker att det mojligen &r ett bekymmer om det blir s& mycket fo-
kus pé stabiliseringspolitiken att man glommer strukturpolitiken. Vi har
20-25 % franvaro pa arbetsmarknaden. Vi har 1,5 miljoner ménniskor i
vuxen alder som star utanfor den reguljira arbetsmarknaden. Penningpo-
litiken, stabiliseringspolitiken i stort, kommer aldrig att varaktigt kunna
hoja tillvixten och sidnka arbetslosheten. Det kréver andra étgérder och
forbattrade drivkrafter for arbete och foretagande. Det borde vi ocksa
diskutera, fru talman.

Anf. 141 LARS BACKSTROM (v) replik:

Fru talman! Jag tackar Mikael Odenberg for att han efteranmaélde sig.
Det var viélgorande att hora att Moderaternas ekonomisk-politiske tales-
man séger att det dr okej att diskutera penningpolitiken. Det &r sjélvklart
att Moderaterna tycker det. Men det inkluderar d& dven politiker. Det ar
det som dr podngen. Det forstar alla. Nu 4r vi 6verens om det.



Nu har vi hort varningar frén talarstolen. Om Béckstrom pratar om att
Riksbanken borde sdnka réntan kan det leda till att man l4ter bli att gora
det. Det var underforstatt att Backstrom ska vara tyst. Men Odenberg
later Béackstrom tala. Det hedrar Odenberg.

Det ar inte Riksbanken och penningpolitiken som styr sysselsattning-
en. Jag och Mikael Odenberg dr 6verens ddr. Men jag menar att vi nu har
ett for hogt rénteldge och att vi ldnge haft det, ndgot som har bidragit till
att vi har en onddigt hog arbetsloshet.

Om vi nu véagar diskutera penningpolitiken — Klas Eklund har ju skri-
vit pd DN Debatt att Riksbanken bor sédnka réntorna, for annars abdikerar
den i praktiken — och om vi har en 6ppen debatt undrar jag var Moderata
samlingspartiet finns. Jag talar for mitt parti i frdgan.

Jag kan forstd de personer som sitter i riksbanksfullméktige och har
det institutionella ramverket att gd efter. Men alla folkvalda sitter inte i
riksbanksfullméaktige.

Aven Mikael Odenberg var med pa finansutskottets studieresa till
USA. Tog Mikael Odenberg nagot intryck av Olson, en av guverndrerna?
Han sade: Ni far inte ha ett for ensidigt mal for en riksbank. Han menade,
som jag forstod honom, att en mélsatt politik blir for sndv. Jag tycker att
det lag mycket i hans analys. Har Mikael Odenberg ndgon kommentar till
Olsons uttalande? Det ar viktigt att vi diskuterar sddant och att vara stu-
dieresor leder till en politisk debatt hir i kammaren.

Anf. 142 MIKAEL ODENBERG (m) replik:

Fru talman! Tanken att Lars Backstrom skulle vara tyst &r i och for
sig mycket fascinerande. Jag uppfattade det hela som rétt teoretiskt.

Jag vill absolut inte tysta Lars Béckstrom i den penningpolitiska de-
batten. Inte heller har jag uppfattningen att det ligger ndgra sérskilda
restriktioner pa riksdagspolitiker nér det géller att diskutera penningpoli-
tik.

Jag har avstétt fran att offentligt uttrycka uppfattningar om hur Riks-
banken bor agera i olika lagen och har vil inte heller i dag for avsikt att
uttala ndgon bestimd uppfattning. Men det beror inte pa att det skulle
foreligga principiella hinder for mig att delta i en penningpolitisk debatt.
Diaremot finns det vissa nyckelpersoner som jag tycker bor avhalla sig
fran det. Till dem hor ledande foretrddare for landets regering som bor
undvika att, som senast arbetslivsministern gjorde, rikta direkta uppma-
ningar om ett bestimt agerande fran bankens sida som tenderar att i varje
fall komma i konflikt med andan i det regelverk som séger att banken
inte fir ta emot nagra instruktioner.

Det som Riksbanken gor med sina fordndringar av repordntan ar att
den paverkar den allménna efterfragan i ekonomin. Givet det utanforskap
vi har pa 20-25 % — de 1,5 miljoner ménniskor i vuxen alder som av
olika skal star utanfor den reguljira arbetsmarknaden — tycker jag att det
kénns mer angeldget att ha fokus i den politiska diskussionen pa struk-
turatgdrder for att komma till rdtta med detta problem &n att sa att sdga
vegetera over frigan om huruvida 25 eller 50 réntepunkter skulle kunna
fordndra den 6ppna arbetslosheten pd marginalen.
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Anf. 143 LARS BACKSTROM (v) replik:

Fru talman! Dér delar jag Mikael Odenbergs analys. Om det var en
debatt om vad vi ska gora for att 6ka sysselsdttningen skulle jag inte
fokusera p& Riksbanken. Jag skulle fokusera pa &tgérder for att stirka
svensk industris och svensk tjdnstemarknads konkurrenskraft visavi de
globala utmaningarna. Men nu har vi en debatt om penningpolitiken.
Darfor héller jag mig 1 huvudsak till det amnet.

Jag menar att vi bor gora tva saker. Den ena ér att vi bor se dver hur
vi kan stirka det demokratiska inflytandet. Vi i Vénsterpartiet har var
asikt. Vi forvéntar oss inte att vi far igenom hela var politik, men vi be-
hover tillsammans fundera pd om vi kan vidta andra atgérder for att
stiarka den demokratiska dialogen med Riksbanken.

En av de diskussionspunkterna géller faktiskt de intryck vi har fatt
fran USA dar de folkvalda har gett Riksbanken dér ett vidare uppdrag
och sdger: Ni ska inte bara fokusera pd 2 % inflation, utan det giller
ocksd det allmidnna stabila penningvirdet, den allmdnna ekonomiska
tillvéxten och sysselséttningen.

Vore det inte klokt om vi folkvalda politiker enades — det ar e sétt
att stirka det demokratiska inflytandet — om detta? En sadan diskussion
ligger i reservation 1 fran Vénsterpartiet. Men naturligtvis har vi inte trott
att alla helt plotsligt ska sluta upp bakom hela var idé. Mot den bakgrun-
den tycker jag att det vore intressant att f4 hora vad som ar Mikael Oden-
bergs intryck av vad Olson sade till oss nir vi besdkte den amerikanska
riksbanken.

Anf. 144 MIKAEL ODENBERG (m) replik:

Fru talman! Jag tror att det &r viktigt att vi har ett penningpolitiskt
ramverk som kdnnetecknas av klarhet, tydlighet och transparens. Tidi-
gare fordes en diskussion mellan Lars Backstrom och Karin Pilséter om i
vilken utstrackning de hér olika forfarandena ska lagregleras eller inte.
Jag ser inte nagot stort behov av det — givet hur det fungerar — och skulle
anda vilja sétta ett gott betyg pa hur det penningpolitiska ramverket har
fungerat under den hér tioarsperioden.

Jag har respekt for den amerikanska traditionen, men personligen ser
jag inget skél att fordndra det penningpolitiska ramverk som vi har eta-
blerat under den géngna tioarsperioden. Daremot &r jag dvertygad om att
den internationella utvirderingen av ramverket och penningpolitiken
under den tiodrsperiod som vi nésta vecka kommer att ta direktiv om &r
nagot som kommer att addera ytterligare intressanta omstindigheter till
den fortlopande diskussion som vi i Sverige har om penningpolitiken.
Mitt intryck av guverndr Mark W Olson var ddrmed nagot mer begrinsat
an Lars Backstroms.

Anf. 145 ULF HOLM (mp) replik:

Fru talman! Jag blev lite forvanad ndr Mikael Odenberg i sin inled-
ning talade om Vénstern och Miljopartiet och om en massa piruetter i
penningpolitiken. Jag undrar: Lyssnade du egentligen pé vad jag sade?
Jag pratade inte om den forda penningpolitiken hér och inte heller om
finanspolitiken, utan jag pratade om respekten for en folkomrdstning i
Sverige, om vi skulle ha det tredje steget i EMU eller inte och om vi
borde ha ett juridiskt undantag fran regelverket.



Efter vad jag kan se finns det varken nigon reservation eller ndgot
sérskilt yttrande i det sammanhanget i det hir betédnkandet, utan vi star
bakom vad majoriteten sdger pa de olika punkterna forutom vad géller
punkten om att vi vill ha ett juridiskt undantag frin EMU. Jag ville bara,
fru talman, fa det till protokollet.

Anf. 146 MIKAEL ODENBERG (m) replik:

Fru talman! Det brutala svaret till Ulf Holm &r: Nej, jag lyssnade inte
pa Ulf Holm. Huvudskalet till det &r det som Ulf Holm sjédlv nu angav,
namligen att han inte pratade om penningpolitiken. Men det &r penning-
politiken som det hir drendet handlar om.

Inte heller berdrde jag Miljopartiet med ett enda ord i mitt anférande,
utan jag ndmnde bara Vinsterpartiet vid namn — av samma, latt insedda
skal.

Om vi ska vidga diskussionen till att ocksé gélla EMU kan jag bara
konstatera att den fragan tills vidare ar avgjord genom en folkomrost-
ning. En anslutning till det tredje steget ar inte aktuell och kommer inte
att bli det, 1 varje fall inte forrédn vi haft en ny folkomrostning.

Anf. 147 ULF HOLM (mp) replik:

Fru talman! Jag uppfattade att du inkluderade Miljopartiet — ddrav
min foljdfraga hér.

Att det inte blir ndgon ny folkomrostning kan vi vara &verens om.
Men kravet ar ett juridiskt undantag ocksa for framtiden.

Anf. 148 BO BERNHARDSSON (s) replik:

Fru talman! Kanske &r det pa ett sétt lite onddigt att begéra replik dér-
for att jag egentligen dr ganska n6jd med vad Odenberg sade nér han
apostroferade mig, nimligen att jag mdjligen har 6verdrivit nir det giller
detta med att det finns de som tycker att det inte ska foras en livlig debatt
om penningpolitiken. Det dr ju bra. Jag tycker precis som Pilsdter och
Odenberg. Just darfor att vi har en oberoende — eller sjélvstindig, vilket
ord man nu foredrar — riksbank ar det desto viktigare att det fors en om-
fattande, livlig och grundlig debatt om penningpolitiken och om hur
denna bedrivs.

Majligen har jag dnda en lite mer frihetlig syn pa det hdr med debatt.
Jag ar inte beredd att peka ut ndgon politisk kategori eller person som
inte har ritt att delta i diskussionen. Hur ska man dra sddana griinser? Ar
det ministrar av en viss kaliber eller pa ett visst omrade som inte far
delta? Ja, det dir méste det vara upp till var och en att sjilv avgora —
alltsd om man vill delta och hur lampligt det ar att delta i diskussionen.

Sedan kan man naturligtvis fundera 6ver om risken finns att detta ar
kontraproduktivt. Dér har jag stort fortroende for att de formar att ta till
sig det i debatten som har substans och vérdera det och uppritthélla sitt
oberoende. Jag utgér fran att de trivs i den miljo dér det diskuteras frej-
digt och dér egentligen ingen &r forbjuden att delta i diskussionen. Sedan
kan det naturligtvis vara upp till var och en att avgdra lampligheten.

En annan sak dr det som Pilsdter och Odenberg har nimnt om Kon-
junkturinstitutets kritik. Ni séger att den inte &r sdrskilt hard. Jag vill séga
att jag tycker att Konjunkturinstitutets kritik har varit ganska hard. Jag
horde den senast i gér framforas, och den var ganska tuff. En annan sak
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ar att Konjunkturinstitutet kommer fram till att det inte ens har sérskilt
stor effekt pa arbetslosheten.

Anf. 149 MIKAEL ODENBERG (m) replik:

Fru talman! Jag var pd samma seminarium som Bo Bernhardsson i
gér 1 LO-borgen. Konjunkturinstitutets generaldirektor var valdigt tydlig
med att sdga att om banken hade agerat pa grundval av det underlag som
KI har haft och om man hade f6ljt KI:s rad, hade den faktiska penningpo-
litiken endast marginellt avvikit fran den forda. Jag tycker att det ger lite
perspektiv pa fragan.

Jag héller med Bo Bernhardsson om att det inte finns nagra bestdmda
politikerkategorier som maéste beldggas med munkavle i penningpoliti-
ken. Det &r som Bo Bernhardsson séger en omdomesfraga. Jag har varit
kritisk till det omddme som till exempel Hans Karlsson har gett uttryck
for. Jag menar att foretradare for regeringen bor vara lite aterhdllsamma
innan de kastar sig in i debatten. Hans Karlsson gjorde for en tid sedan
uttalanden som fick mig att tro att han for ett 6gonblick hade glomt bort
att han var minister och mentalt kvar i Landsorganisationen.

Ett skal till att den penningpolitiska debatten inte fors helt vid sidan
av den finanspolitiska och strukturpolitiska ar att finanspolitiken i ndgon
mén avgér Riksbankens handlingsutrymme. Det forhéllandet att vi har
haft en for landet véldigt dyrbar vénsterkartell, som har stora underskott i
statsbudgeten, har méjligen ocksa bidragit till att de efterfragestimule-
rande rantesdnkningar som sd ménga vill ha har kommit senare &n vad de
annars skulle ha kunnat komma.

Anf. 150 BO BERNHARDSSON (s) replik:

Fru talman! Hur dyr den hér kartellen &r jaimfort med hur dyr den
forra borgerliga kartellen var i Sverige tror jag att jag végar slé fast att ni
var betydligt dyrare pa den tiden, mellan 1991 och 1994.

(MIKAEL ODENBERG (m): Men da hade vi en annan penningpoli-
tisk regim.)

Men om vi pratar om kostnader for kartellen tror jag att ni hdvdar er
ratt vil i det sammanhanget.

Konjunkturinstitutets kritik uppfattar jag &ndd som ganska héard. En
annan sak dr, och dér &r vi ense, att det stora problemet vad giller arbets-
l6sheten inte dr penningpolitiken — &ven om den ocksé &r ett problem.
Man maste hamna ritt i penningpolitiken. Annars kan det handla om
10 000, 20 000 eller 30 000 forlorade jobb; ingen vet riktigt sikert. Det
kan ocksé innebéra att man laser fast grupper i strukturarbetsloshet, alltsa
att ménniskor blir langtidsarbetslosa dérfor att man missar chanser med
penningpolitiken.

Det dédr blev vi inte riktigt dverens om. Men jag uppfattar kritiken,
dven om effekten pa arbetslosheten inte &dr sé véldigt stor men stor nog,
som ganska hérd.

Jag skulle vilja avsluta med ett citat. Du nimnde i samband med
strukturarbetslosheten siffran 1'% miljon, att 1% stér utanfor. D4 &r det de
20-25 procenten vi pratar om. Jag ger mig inte pa den hér punkten. Jag
ska ldsa innantill fran ett inldgg av LO-ekonomen Dan Andersson. Han



kommenterar det sétt pa vilket man anvinder siffror och statistiken. Det
ar 1 polemik med Dagens Nyheter om arbetslosheten pa 20-25 % som
han skriver: For att nd DN:s version av arbetslosheten krivs att alla som i
dag &r studerande, sjukskrivna och fortidspensionerade i stéllet rdknas
som arbetslosa. Menar DN verkligen att det inte finns négra studerande,
sjuka eller fortidspensionerade som &r vad de utger sig for att vara? Finns
det ndgon podng med ett arbetsloshetsbegrepp som inkluderar i stort sett
alla som inte arbetar?
Kan vi inte slippa de hér siffrorna i debatten?

Anf. 151 MIKAEL ODENBERG (m) replik:

Fru talman! Nej, det kommer vi nog inte att gora. Precis som Stefan
Attefall sade i en replikvéxling tidigare med Bo Bernhardsson ér det en
realitet att vi har ett utanforskap i storleksordningen 1-1% miljon. S&
ménga manniskor i arbetsfor dlder star helt utanfoér den reguljara arbets-
marknaden. Det &r, utdver de Oppet arbetslosa, de som &r i arbetsmark-
nadspolitiska &tgérder, langtidssjukskrivna, fortidspensionirer, latent
arbetssokande, studerande som studerar inte darfor att de primért vill
studera utan dirfor att de inte far jobb. Detta &r ett gigantiskt problem.
Det problemet uttrycker det monumentala misslyckandet for den social-
demokratiska regeringen och for socialdemokratin.

Om man da borjar fundera 6ver vem som ska héllas ansvarig for att vi
inte kommer till ratta med arbetslosheten, skulle man kunna ténka sig att
det finns tva institutioner som man skulle kunna anklaga. Den ena &r den
socialdemokratiska regeringen, den andra ar Sveriges riksbank. Mgjligen
bidrar detta forhallande till att s& manga socialdemokrater girna deltar i
den penningpolitiska debatten.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 26 maj.)

12 § Planfragor

Foredrogs
bostadsutskottets betdnkande 2004/05:BoU11
Planfragor.

Anf. 152 EWA THALEN FINNE (m):

Fru talman! I detta betdnkande behandlar utskottet drygt 90 motions-
forslag som giller fragor om fysisk planering. Fysisk planering &r grun-
den for all bebyggelse och anviandning av mark. En snabb men tydlig
fysisk planering dr med andra ord mycket viktig for samhillets utveckl-
ing. Under méanga ér har det papekats att en Gversyn av vissa delar inom
planprocessen och instansordningen enligt plan- och bygglagen behovs.

En enkétstudie gjord av Lunds tekniska hogskola visar att en majori-
tet av tillfragade byggherrar anser att planprocessen tar for lang tid och
skapar fordyringar. Detta far till konsekvens att framfor allt mindre
byggherrar drar sig for att engagera sig i nybyggnadsprojekt. Detta mins-
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kar naturligtvis konkurrensen mellan byggherrarna, och i slutdndan dr det
ett hinder for 6kad nybyggnation.

Efter manga &rs kritik frén flera partier och dven fran Riksdagens re-
visorer tillsatte regeringen ar 2002 en utredning om plan- och bygglagen.
Denna utredning ska 1dmna sitt slutbetdnkande den 30 juni i ar, ett betén-
kande som jag tror att vi alla i bostadsutskottet ser fram emot. Dock kan
jag kénna en farhdga Over att det i slutdndan inte kommer forenklingar
utan att det i stéllet stélls storre krav dn i dagsldget, sé att planprocessen i
stillet for att forenklas blir &n mer detaljerad och komplicerad. Det krévs,
tror vi moderater, mindre detaljstyrning och battre klarligganden i en ny
omarbetad plan- och bygglag. De fordndringar i plan- och bygglagen vi
vill se dr mojligheter till storre flexibilitet, farre dverklagandeinstanser,
att sakédgarkretsen inskrénks, att handelséndamalet i detaljplan avskaffas,
att mojligheten for statliga myndigheter att upphidva detaljplaner in-
skranks om det inte &r uppenbart att planen strider mot uttalade riksin-
tressen, att krav infors pd kommunens handlaggningstid samt att fastig-
hetsdgare fér initiativritt i plandrenden.

Fysisk planering dr komplex och fylld av malkonflikter. Det finns
maénga lagrum, forordningar och riktlinjer som gar in i varandra. Plan-
och bygglagen, miljobalken, miljdmélen och miljokvalitetsnormer ar
nagra exempel pa detta.

Jag vill peka pé ett par problemstillningar som uppstar vid nybygg-
nation. De géller riktvdrden for buller och luftkvalitet dar behovliga at-
gérder ibland kan std emot varandra.

Det finns till exempel & ena sidan skrivningar i miljomalsproposition-
en som vi just har fatt pd vart bord om att transporter och transportan-
laggningar bor lokaliseras och utformas s att skadliga intrdng begrénsas
for att de inte ska utgora hilsorisker. A andra sidan finns det samtidigt
skrivningar om att det ska finnas miljéanpassade kollektivtrafiksystem
tillgéngliga, det vill séga néra.

Enligt min mening kan dessa tva punkter vara svara att forena. Ett
exempel dr den skrivelse som utskottet har fatt fran Stockholms Lokaltra-
fik. Vi har dven i helgen kunnat ldsa en artikel pA DN-debatt av Bo
Bylund om Banverket.

I praktiken ser vi i dagslaget fall dir en kommun antar en detaljplan
enligt PBL som sedan tillsynsprovas av myndigheter enligt miljobalken
och som inte anses uppfylla kraven enligt miljokvalitetsnormerna, och
dérfor stoppas planen. Darigenom forhindras nybyggnation. Detta ar ett
problem i véra tétorter, framfor allt i de storre titorterna.

Enligt miljomalen ska det antal ménniskor som paverkas av buller
och luftféroreningar minska, och det &r naturligtvis bra. Men lagstift-
ningen fér inte skapa en situation ddr nybyggnation i princip stoppas. Det
ar ju sjalvklart att om myndigheter inte slipper fram byggande av nya
bostdder blir inte heller fler stérda av buller eller luftfroreningar. Dock
ar jag helt sdker pa att det inte finns nadgon i bostadsutskottet som vill ha
ett totalstopp for nybyggnation, s vi maste finna 16sningar.

Jag skulle onska att regeringen kunde gora en konsekvensbeskrivning
av samtliga regleringar som paverkar plan- och bygglagen och komma
med en helhetsbeskrivning till riksdagen och redovisa det.

For att komma till riatta med bullerproblematiken anser vi att det 4r av
storsta vikt att angripa bullerproblemen vid ljudkillan, det vill siga moj-



liggora en utveckling av tekniska l6sningar for battre fungerande bul-
leravskdrmningar, nya typer av vigbeldggningar och liknande. For att
komma till rdtta med luftkvalitet ndr det géller partiklar i luften ar an-
viandning av dubbdick en tanke som kanske éter skulle provas. I till ex-
empel vért grannland Tyskland ar dubbdéck forbjudna.

Nar det giller byggnationen i tdtort anser vi att lagstiftningen och till-
lampningen ska fokuseras pa inomhusmiljon. Det dr ndmligen rimligt att
anta att den som viéljer att bosétta sig i en titort anser att det bullrar mer
dar dn vad det gbr om man bor pa landsbygden.

For att mojliggdra byggnation i véra titorter maste det till antingen
forandringar 1 befintlig lagstiftning alternativt en mer nyanserad och
verklighetsanpassad tillampning.

En utgangspunkt for ett forédndrat synsétt skulle kunna vara att i det
fall en kommun i ett planbeslut pé ett tydligt sétt har angett vilka avvag-
ningar som man har gjort bor en verksamhetsutdvare kunna utga ifran att
kommunens beddmning kommer att std sig dven vid en tillsynsmyndig-
hets eventuella provning.

En annan utgangspunkt skulle kunna vara att om en kommun iakttar
atgardsprogrammens bestimmelser ska tillsynsmyndigheten inte kunna
stdlla langre géende krav.

Vidare anser vi att det finns skal att se dver regleringarna i 5 kap. 7 §
11 i plan- och bygglagen sa att den knyter an till 9 kap. i miljobalken.

Jag vill ocksa peka pé en vidg som skulle kunna vara framkomlig, och
det giller fragan om bullerservitut, en frdga som vi har motionerat om
och som dven Liansstyrelsen i Stockholm har lyft till regeringen. Enligt
betdnkandet har regeringen Oversdnt lansstyrelsens skrivelse till PBL-
kommittén, s vi fir med spanning se fram emot vad kommittén kommer
fram till.

Min forhoppning &r att regeringen pa ett snabbt och beslutsamt sétt
handldgger PBL-kommitténs betinkande sd att vi redan nésta var har i
kammaren kan ta stillning till forandringar.

Fru talman! Med detta yrkar jag bifall till reservation 1.

Anf. 153 NINA LUNDSTROM (fp):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservation 1 i betén-
kandet. Jag vill ocksd uppmirksamma kammaren pé att det ocksa finns
ett sarskilt yttrande frdn Folkpartiet dir vi papekar att vara dvriga mot-
ionsforslag kommer att beredas i utredningen. Det ar dérfor som vi bara
har avgett ett sérskilt yttrande i det avseendet.

Fru talman! Bostadsutskottets betinkande heter ndgonting s& ano-
nymt som Planfragor. En annan tankbar rubrik hade kunnat vara Réddda
bostadsbyggandet.

Krangel, hinder, 6verklaganden — ja, listan dr lang 6ver de problem
som finns for att kunna bygga bostdder. Vi i Folkpartiet vill riva hinder
och skapa mdjligheter. Att omojliggora tillvaxt i Sveriges dynamiska
storstadsregioner och att forbjuda ytterligare bostadsbebyggelse i de
lagen dir manga ménniskor vill bo dr inte en bra politik, vare sig for
kommuner eller for Sverige som helhet. Anda sker detta just nu.

Fragan som stills i dag &r om det ar fardigbyggt med nya bostider i
Sveriges stidder. Bullerriktvirden, partiklar med mera stoppar eller for-
svarar i praktiken nyproduktion.
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Boverket &r den statliga myndighet som har haft till uppgift att ange
hur riksdagens bullerriktvirden ska tolkas. Regeringen gav Boverket i
uppdrag att se over riktvirdena for buller den 18 december 2003 i sam-
band med att man bygger nya bostider.

An sa lidnge har debatten om Boverkets rapport varit ganska stillsam.
Till en del beror det pa att dygnsmedelvdrde och decibel &r ganska ab-
strakta begrepp for de flesta av oss. 45 decibel kallas vedertaget for
skogstystnad. Men de som jobbar aktivt med bostadsfragor sdsom tjéns-
temdn i kommuner, byggherrar, vi politiker och manga andra vet att det
finns stora utmaningar kopplade till dessa riktvirden. Det framkom inte
minst pa bostadsutskottets hearing om buller. Det var flertalet kommuner
som deltog dar.

I Stockholms stad riskerar tusentals bostéder i nyproduktion att stop-
pas. I Sundbyberg dr 7 000 bostidder planerade varav 3 000 berors direkt
av Boverkets tolkning. I Goteborg paverkas 80 % av nyproduktionen
med hénsyn till bullerstérningar. Om man inte kan tillimpa avstegsfallen
i Solna omdjliggodrs tva tredjedelar av bostadsbyggandet.

Pa manga platser i stadskdrnorna pagar det en febril aktivitet dagtid
medan det pa kvillar och nétter dr ganska stillsamt. Men i dag &r dygns-
medelvérdet nér det géller buller det vdsentliga, och avstegen ar fa dven
om det ar tyst nattetid.

Datidens fonster och véggar klarar inte att ddmpa buller. I dag kan
man med hjilp av modern teknik — treglasfonster eller sa kallade lanssty-
relsefonster — ddmpa ljudet och skapa bra boendemiljoer.

Vid tillampning av riktvirden har det utarbetats en praxis som inne-
bér att avsteg tillats om det bullrar extra mycket pé ena sidan av hus som
till exempel vetter mot en gata. D4 4r det &ndé& okej om den andra sidan
ar en s kallad tyst sida som till exempel vetter mot en innergard. En
utgangspunkt dr da att ménniskors sovrum som regel placeras mot en
innergard. Da gar det oftast att nedbringa bullernivan 6ver dygnet till
lagre &n 55 decibel sa att man inte stdrs &ven om man sover med Oppet
fonster.

Men nu forordar Boverket en hardare tillimpning, och detta kommer
att paverka nyproduktionen av bostidder. Boverkets regeltolkningar hotar
inte bostadsbyggandet bara i Stockholm, Goteborg och Malmd utan
ocksd i méanga andra kommuner. Nigra exempel pd kommuner som
kommer att paverkas ar Visteras, Eskilstuna, Umeda och Sundsvall.

Men jag vill vara tydlig i ett avseende. Buller dr ett gissel for ménga
ménniskor och kan i vissa fall & hélsoeffekter. Det finns all anledning att
beakta buller, och dé inte bra trafikbuller.

Forskningen har pévisat att skolbarn som finns i skollokaler med
mycket buller och hoga ljudnivaer paverkas. Ménniskor reagerar ofta pa
buller fran ventilationsanldggningar i fastigheter eller pa att grannen
spelar hog musik. Buller finns i manga olika former. Men 16sningen ar
inte att stoppa bostadsbyggandet. Stor energi behover laggas pa att at-
gérda bullerkéllorna, att vidta atgérder vid ljudkéllan. Det gynnar bade
redan befintlig bebyggelse och nyproduktion.

Konsekvensen av den nu forda politiken ar att fa insatser gors for att
minska bullret och eller ljudisolera befintliga bostdder och att de nya
lagenheterna, som i realiteten skulle kunna vara tysta, aldrig blir byggda.



Som politiker kan jag konstatera att olika ménniskor har olika behov
och olika 6nskemal. Det giller naturligtvis d&ven boendet. En del av oss
vill omges av grona hagar och bjorkar som susar nér vi dppnar koks-
fonstret. Andra vill bo nira kultur, ndjen och kdnna stadens puls. Var
uppgift som politiker &r att géra det mdojligt f6r ménniskor att bo pé olika
sdtt och pa olika platser i véra storstider 1 goda livsmiljoer.

Minniskor som flyttar fran landsbygd eller mindre orter till storstider
4r helt medvetna om att det finns mer ljud i en storstadsmiljo. Aven i de
lugnaste ldgen finns i storstidder ett bakgrundsbuller som bestar av ljud
fran tunnelbanor, pendeltag, fjarrtag, godstag, kyrkklockor, fiskmasar,
flygplan, gasaggregat i luftballonger, tyngre trafik — ja, exemplen ar
ménga. Inte minst boende vid ndjesfilten vet hur mycket ljud de alstrar,
vilka kan vara till glddje for vissa och till irritation for andra. Jag vill inte
raljera hér, men jag menar att storstadsmiljoer med ménga boende skapar
olika former av ljud och att vi kan uppleva dem olika.

Det ar viktigt att diskutera utifran hélsa kontra komfort. Samhéllet har
naturligtvis ett stort ansvar att skapa normer och rimliga boendemiljder.
Men det &r inte enbart av ondo att bo i storstadsmiljé. Vi & manga som
har flyttat fran landsbygd och glesbygd till storstaden, storstadsregioner
och storstadspulsen.

Olika boendemiljoer har fordelar och nackdelar. Nér bostadsbebyg-
gelse planeras méste olika faktorer vigas samman.

Aven olika miljémal kan ibland kollidera. Titbebyggelse har manga
fordelar ur miljosynpunkt. Det gér 4t mindre energi for uppvarmning och
transporter. A andra sidan alstrar manga ménniskor p& samma stille mer
Jjud.

Nej, det som behdvs &r en politik som syftar till att ridda bostadsbyg-
gandet i véra titorter.

Min fraga till utskottsmajoriteten dr: Vad vill utskottsmajoriteten? Jag
har hér talat om vad som ar viktigt och vad som star i fokus. Men vad vill
ni? Ni har svarat i betdnkandet att det dr en fraga for utredningen att ta
stdllning till. Men vill ni vara med om att rddda bostadsbyggandet? Det
ar den stora fragan i dag.

Anf. 154 DAN KIHLSTROM (kd):

Fru talman! Inledningsvis yrkar jag bifall till reservation nr 1. Precis
som det star i betdnkandets sammanfattning ar utskottets behandling
framfor allt inriktad pa fragor om boende och buller.

Jag ska i mitt anforande ta upp néagra saker som handlar om just bo-
ende och buller, men forst en liten kommentar kring planfragorna.

Det &r inte pa nagot vis sé att stillningstagandet i det hir betdnkandet
innebdr att vi inte bryr oss om alla de forslag som har framforts i ett antal
intressanta motioner. De flesta av forslagen har ju koppling till PBL-
fragorna och till den PBL-kommitté som &r inne i sitt slutskede. Precis
som jag har sagt férut ndgon gang avundas jag verkligen inte ledaméter-
na i den kommittén.

Vi har stora forvintningar pd PBL-kommitténs slutbetinkande, och
om vi har stora forviantningar s& vet vi att ocksd kommuner och bygg-
branschen har det. Jag tror att forvéntningarna handlar om att planhante-
ringen ska bli enklare for alla.
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Hur som helst har vi all anledning att aterkomma till planfragorna uti-
frdn kommitténs stdllningstaganden och utifrdn regeringens behandling
av desamma. Det uttrycker vi for ovrigt i det sérskilda yttrande som finns
1 betéinkandet.

Nu till frdgan om boende och buller. Precis som har ndmnts tidigare
hér genomforde utskottet en mycket intressant och givande utfrdgning
under rubriken Buller och luftféroreningar kontra bostadsbyggande i
storstadsregion. Dar fick vi ldra oss en hel del om buller och hélsa. 1
utfrdgningen var det fokus pé buller och luftfororeningar i storstadsmil-
jon. Och visst &r alltfler utsatta for miljéer med buller fran bilar, tag, flyg
men ocksé fran till exempel ventilation, maskiner och diverse apparater
som har raknats upp hér forut. Ocksa det ménskliga bullret dkar, och det
ar val vért att ndmna, till exempel i skol- och daghemsmiljoer. Kort sagt
ar buller, precis som ocksé har sagts, ett av det moderna samhéllets gis-
sel.

Buller ar alltsa inte bara ett problem for storstaden. Tillgdngen till
miljoer helt befriade fran ljud och buller blir allt mindre i hela landet.
Tysta miljoer ar en alltmer sdllsynt foreteelse i vart samhélle. Tyvérr ar
det svart att hitta platser dér man inte stors av buller frdn ménsklig verk-
samhet. Just detta med tysta miljder dr ocksé en planfraga.

Det mest effektiva séttet att angripa bullerproblemen ar att angripa
dem vid sjdlva ljudkéllan. Detta framfordes ocksa av flera talare pa den
offentliga utfrdgningen. Regeringen bor darfor tydliggora for Vigverket
och Banverket med flera att arbetet med att minska bullerstdrningar fran
vagtrafik, jirnvdg och flyg har hog prioritet. Inte minst viktigt &r det att
nya vig- och jarnvdgsbyggnationer planeras och gors s& att befintlig
byggnation inte 6verskrider riksdagens faststillda normer.

Aven om buller ir ett allvarligt hiilsoproblem kan det inte regleras sa
hért att bullerreglerna blockerar en vilbehovlig utbyggnad. Den 7 april
fick vi konkreta exempel pa vad som kan hinda. Det var mer okej — helt
okej — att bo ndrmare Sveavigen hér i Stockholm an att bo ldngre bort
fran den. Det hade hédnt nagot i lagstiftningen precis ddremellan, som
stadsbyggnadsdirektoren i Stockholm sade pa utfragningen. Det troliga ar
att den som viljer att bosétta sig i en stadskérna inser att detta innebér en
ndgot hogre grad av buller &n om man bor pa landet.

I tatorten bor fokus framfor allt vara pa att uppnéd en god inomhus-
miljo nir det géller buller. Darfor anser vi att det dr vért att pa nytt ta
stdllning till vilka riktvirden som bor gilla vid husfasader.

Det maste till en mer nyanserad och verklighetsanpassad tillimpning
av lagarna for att inte nybyggnation i storstdder helt ska stoppas.

Det lokala arbetet och besluten ér jatteviktiga, och det finns mer att
gora i samspelet mellan de lokala och centrala myndigheterna. Detta
konstaterar ocksd majoriteten i sitt stdllningstagande.

Jag skulle vilja avsluta mitt inldgg med att sdga att i utskottets stéll-
ningstagande for majoriteten en diskussion om de kommunala besluten,
som sedan inte alltid &r slutgiltiga besked och spelregler som verksam-
hetsutovaren fér att verka utifran. Detta fortjdnar enligt utskottsmajorite-
tens mening sdrskild uppmérksamhet, och det dr en hogst aktuell fraga.
Jag undrar vad majoriteten menar med sérskild uppmérksamhet.



Anf. 155 JORGEN JOHANSSON (c):

Fru talman! Planfragorna hanteras i plan- och bygglagen, vilken for
nédrvarande dr for 6versyn som flera talare har konstaterat. Jag gér dérfor
inte in pé de problem som finns i samband med PBL:s tillampning. Jag
ser anda fram emot en fordndring vad géller 6verklagningar, forenklade
planprocesser och liknande, att det 16ses i utredningen, men ocksa att vi i
den hér forsamlingen, nér frigan kommer pa vart bord, har en positiv syn
pa fordndringen av plan- och bygglagen. Var syn i den fragan tydliggors i
det sérskilda yttrande som finns i drendet.

Fru talman! Det ar allas var strdvan att vi ska ha en god bebyggd
miljo. Trots det bor 25 % av barnen i en bullerutsatt lagenhet.

10 % sover i ett av trafikbuller utsatt sovrum.

Det hér ér allvarligt. Vi vet att barns inldrningsformaga minskas om
de dr utsatta for buller. Bullerfrdgan ér alltsd oerhort viktig. Mélet att
skapa den goda bebyggda miljon maste alltsa vara en prioriterad uppgift.
Kravet vid nyproduktion pé planering som tillvaratar den goda miljon ar
sjélvklar for alla.

Vi har dven gamla stadskdrnor med sina speciella problem. Vi kon-
staterade vid den offentliga utfrdgning om buller som vi hade for nagra
veckor sedan att exempelvis pd Sédermalm fanns det som man kan kalla
for en god miljd endast i Vitabergsparken och vid Fafingan. Ovrig be-
byggelse pa Sodermalm uppfyller alltsd inte kravet pad en god miljo.
Trots det krdver vi ju inte att boende ska forbjudas pad S6dermalm.

Det giller i stéllet att vidta atgérder s att miljon gors s& bra som moj-
ligt. Det kan gélla savil atgirder i byggnader som i form av trafikregle-
ringar. Betrdffande trafikregleringar s maste det vara kommunerna som
har avgorandet i sin hand.

Utgéngspunkten i arbetet méste vara att s& langt som mojligt angripa
bullret vid kéllan. I ménga tétorter &r bullerfragan ett multiproblem. Det
ar buller fran saval biltrafik som jarnvégar, flaktar och flyg.

Betriffande flyget innebédr en tdtortsnira etablering av flygplatser
stora restriktioner som kan ifragasittas. I tatbebyggda omraden kan ut-
lagda bullermattor for flygplatser leda till lampliga bostadsomraden om
flyget flyttas. Dar kan man skapa omraden dér den goda miljon kan upp-
nas.

Alltfor ofta ser vi ekonomiska intressen som undanrdjer malsattning-
en om den goda miljon i syfte att géra de kortsiktiga vinsterna. Varnan-
det om barnen som himmas i sin utveckling pa grund av en felaktig han-
tering av bullerfrigan saknas i sidana hir sammanhang, och sa far det
givetvis inte vara. Det dr déarfor viktigt att betona alla aktdrers ansvar i
samband med planering och byggande.

Nu ér den befintliga stadsmiljon hembygd f6r manga ménniskor. Alla
som bor i den miljon maste ges en rimlig situation sé att de kan bo kvar i
sin hembygd. Att bo i en stadsmiljo &r ett val som den enskilde gor, och
det kan i1 viss mén motivera att man gor avsteg fran begreppet god miljé i
befintlig bebyggelse avseende utomhusmiljon. Men sédana avsteg ska
hanteras varsamt.

Det ska inte heller accepteras att avsteg gors fran kravet pd inomhus-
miljon. En 6versyn bor goras av vilka riktvirden for exempelvis buller
som kan accepteras vid husfasader.
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Fru talman! Tankar om det hir redovisas i den borgerliga reservation-
en. Jag yrkar dirfor bifall till reservation 1 under punkt 1.

Anf. 156 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp):

Fru talman! Det var en talare hér tidigare som tyckte att vi skulle
dopa om betéinkandet. Det later lite anonymt med Planfrdgor; det tycker
jag ocksa. Jag tycker att det var en bra idé. Jag foreslar att vi kallar det
for Folkhalsofragor. Det &r ju det som vi diskuterar.

De aspekter som jag vill ligga pa detta 4r dem som togs upp i den he-
aring som bostadsutskottet hade. Den handlade om buller och Iuftforore-
ningar. Om vi nu haller oss till buller sa fick vi helt klart for oss att det
fororsakar stord somn, forsdmrad inldrning och risk for hjért- och karl-
sjukdomar. Det var intressant att f4 alla dessa fakta fran Socialstyrelsen
och Karolinska Institutet.

Virldshélsoorganisationen definierar hélsa sa hér: ett fysiskt, mentalt
och socialt vilbefinnande. Det 4r alltsa inte bara frdnvaron av sjukdom.

Manga maénniskor upplever ett mycket bristfilligt vélbefinnande i
bullerutsatta miljoer. Manga har tagit upp olika kaillor till luftférorening-
ar. I vér hearing i bostadsutskottet fick vi klart for oss att det kanske inte
gér att atgdrda sa hemskt mycket mer i husen och byggnaderna nu. Detta
berdr ju ocksa arbetsplatser. I mycket stor utstrdckning handlar det i
stdllet om att dimpa bullret vid kéllan. Man kan dndra vigbeldggningar,
dédck och fordonens utformning. Det vilar ett mycket stort ansvar pa var
fordonsindustri i det hir landet. Det var till och med ndgon som sade: Ge
er pd bilindustrin dven om den ligger i Trollhdttan! Vi maste alltsd fa
fram tystare fordon.

Vi fick ocksa hora att det gér att minska bullret med 10 decibel enligt
ett Mistraprogram som man redogjorde for. Det heter Ljudlandskap for
battre hilsa. Jag tycker att det skulle vara intressant att ta lite mer del av
det. Dér finns tydligen sjélva tillvigagéngssittet.

En sak som jag far mycket signaler om utifrén landet &r att buller inte
bara dr en storstadsfraga. Vi diskuterar det mycket hir. Man kan inte
bygga i Solna, Sundbyberg och pé andra stéllen, sdgs det. Men det géller
inte bara storstdderna. EG-direktivet 2002 om omgivningsbuller stiller
krav pad kommuner &ver en viss storlek. Det &r ju okej, men bullret stan-
nar inte vid kommungrinser. Manga andra orter ute i landet har jatte-
mycket besvir med det hér, inte minst ute pa landsbygden, dar man for-
véntar sig en tyst miljo. Man har stora storningar pa landsbygd och i
naturskyddade omraden dér flyget drar fram. Det &r ett stort problem, och
jag antar att det ar fler 4n jag som far manga propéer utifran landet just
om sadana bullerstdrningar.

Nu har vi i Miljopartiet ett stort avsnitt om buller. Jag yrkar inte bifall
till var reservation. Det betyder inte att jag inte tycker att den &r ett dugg
viktig, utan det beror pa att Lotta Hedstrom kommer sedan och tar upp
fragan om mobilmaster. Det hdr handlar ju ocksd om det. Det dr den
tredje folkhdlsofrdgan som vi behandlar i betdnkandet. Jag tycker att det
hér &r jatteviktiga frdgor men yrkandet ror, fru talman, darfor for vér del
reservation 4.



Anf. 157 SIW WITTGREN-AHL (s):

Fru talman! Bostadsutskottets betdnkande nr 11 handlar om fysisk
planering. Riksdagskolleger! Det som jag kommer att inrikta mig pa ar
framfor allt fragan om buller. Det ar klart att man kan sdga att det ar
folkhélsofrdgor. I stéllet for att kalla det for planfragor skulle man egent-
ligen kalla det sa, for da skulle fler f& uppfattningen och forsta hur intres-
sant det 4r med planfragor. Vi har ménga ganger svart att engagera mén-
niskor i det annat &n nér de klagar. Men det ar viktigt, och jag ska alltsa
hélla mig till att tala lite om buller.

Buller har kommit att bli ett vixande problem i samhillet. Inlérnings-
problem och koncentrationssvarigheter, stord sdémn och risk for hjért-
och kérlsjukdomar &r allvarliga effekter av buller. Detta understroks med
all tydlighet under den offentliga utfrdgning som vi hade hér i riksdagen i
boérjan av april.

Da framkom det ocksé att det 4r manga inblandade som man ska hin-
syn till i ljudmiljon i den fysiska planeringen. Det finns ménga asikter
och det &r manga svéara avvdgningar att gora. Stdderna, som har storst
behov av fler bostdder i attraktiva lagen, har ocksa den bullrigaste utom-
husmiljon.

Men, som nagon sade: Vill man bo i stan s& far man vél leva med lite
mer buller! Det &r individuellt vad som upplevs som en alltfor bullrig
miljo, sa 1at den som ska bo i ligenheten bestdmma det sjélv. Alla vill ju
inte ha det tyst omkring sig. Sa resonerar flera hér i utskottet.

Jag tycker dnda att det dr viktigt att vi gér forsiktigt fram med detta
och att vi fortsétter att ha hoga krav p& hur man far bygga sé att bullriga
bostadsmiljéer undviks sa mycket det gar. Vi vet faktiskt inte exakt vilka
effekter som buller har pé lang sikt.

Det vi diremot vet &r att barn &r extra kinsliga for buller och att det
bor fler och fler barn i véra storstdder. Vi har ett sérskilt ansvar att se till
att de byggregler som finns skyddar dem som inte sjélva kan vélja var de
vill bo, till exempel barnen.

Det har ocksa visat sig att de regler for hur hog bullernivén far vara i
och utanfor ett bostadshus leder till alltfler kreativa 16sningar. Sa kallade
lansstyrelsefonster dr en typ av fonster som man kan 6ppna for att vidra
men utan att buller nar in i bostaden. Nya tekniska 16sningar ar viktiga
for att komma till rdtta med bullerproblemen i bostiderna. Men dnnu
viktigare &r att komma &t kéllan, vilket flera har sagt, nimligen trafiken.
Mindre trafik och tystare bilar, bussar och lastbilar behdvs, inte mer och
alltmer lagfrekvent ljud eftersom sadant buller ocksa ar allvarligt.

Sé hur flexibla ska vi vara i vér bygglagstiftning nir det géller buller
kontra tysta miljoer? Flera av de borgerliga partierna efterstrévar ju att vi
ska tdnja pa granserna for vad som ska gélla i frdga om storstadskommu-
nernas vilja att bygga bostédder i stan.

Var utfrdgning den 7 april visade att man redan bygger inne i stider-
nas stadskdrnor. Lansstyrelserna hittar varianter for hur det ska fungera
lokalt. Den sé kallade studentskrapan, som ar en ombyggnad av ett kon-
torshus till studentbostéder, kommer att ha f6r hoga bullernivaer inomhus
med de riktvirden som vi har i dag. Anda byggs det, for att politikerna i
Stockholms stadshus stéller krav pd att bostadsbyggandet ska ha hog
prioritet.
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Fru talman! Miljomalet God bebyggd miljo, som riksdagen har anta-
git, har ett delmal om buller, ndmligen:

”Antalet ménniskor som utsdtts for trafikbullerstorningar Gversti-
gande de riktvirden som riksdagen stillt sig bakom for buller i bostidder
ska ha minskat med 5 % till &r 2010 jamfort med ar 1998.” Regeringen
har nyligen lagt fram en proposition som foljer upp miljomalen. Dar
foreslar man att storre fokus ldggs pa hilsoeffekter av olika slags buller.
Flera av remissinstanserna understryker ocksa att det &r viktigt att man i
arbetet med samhillsplaneringen tar hansyn till att bullernivaerna halls
nere.

I oktober forra aret redovisade Boverket en végledning till kommu-
nerna i frdgor som ror tillimpningen av riktviardena for buller nidr nya
bostidder ska planeras och byggas. Vagledningen ska vara ett stod till
kommunerna och lénsstyrelserna i deras arbete med bostadsplaneringen.

Oversiktsplanen #r ett av kommunernas instrument i det ldngsiktiga
arbetet med en béttre ljudmiljo. Dessutom har vi, som Helena Hillar
Rosenqvist sade, fatt en ny férordning om omgivningsbuller som grundar
sig pa ett EG-direktiv. Den syftar till att samordna EU-ldandernas arbete
med buller genom gemensamma bullermatt, kartlaggnings- och bedém-
ningsmetoder, information till allmidnheten och faststéllda atgdrdspro-
gram.

Trafikbuller &r ett gemensamt problem inom EU, och Sverige deltar
aktivt i arbetet for att finna former for att ddmpa buller redan vid kéllan.

Arbete pagar alltsd med att se 6ver bullerproblematiken, bade inom-
hus och utomhus, béde i Sverige och inom EU, och det &r vildigt posi-
tivt. Sedan &r det upp till varje kommun att arbeta med sitt planmonopol
for att minska bullret pé det sétt som fungerar bast lokalt.

Fru talman! Jag yrkar avslag pa samtliga reservationer och bifall till
utskottets forslag.

Anf. 158 EWA THALEN FINNE (m) replik:

Fru talman! Jag skulle vilja fora ett litet resonemang med Siw Witt-
gren-Ahl. I grunden tror jag att vi alla egentligen ar intresserade av att
finna vettiga 16sningar.

Flera har sagt att ingen sjilvklart vill bo i for bullriga miljoer. Men
man kan ha olika nyanseringar och olika sitt att diskutera.

Jag konstaterar att det dr oerhdrt manga olika delar i detta — plan- och
bygglagen, miljobalken, miljomélen och miljoriktlinjerna. Det var lite
grann dirfor som jag sade att det skulle vara vildigt intressant om vi
kunde begdra av regeringen att den skulle aterkomma med en konse-
kvensbeskrivning av vad som hénder nér alla dessa lagar kolliderar? Jag
skulle bara vilja hora fran Siw Wittgren-Ahl om det &r ndgonting som
man skulle kunna fora vidare.

Anf. 159 SIW WITTGREN-AHL (s) replik:

Fru talman! Jag tackar for fragan. Det ar riktigt som Ewa Thalén
Finné séger hir, ndmligen att det 4r ménga olika lagar som kolliderar. Vi
hor pé engagemanget i talarstolen att alla egentligen vill ha en tyst miljo
men att vi samtidigt vill att man bygger. Det ir precis det som regeringen
har sett. Och vi yrkar avslag pé reservationen, men i texten star det fak-
tiskt av vi i dag egentligen inte vill yrka bifall till motionerna dven om en



del dr bra. Men vi maste se vad som hénder nér olika lagar kolliderar.
Darfor finns det nu en utredare som ser 6ver detta. Regeringen har ocksa
uppmirksammat det som Ewa Thalén Finné siger hiar om vad som hén-
der. Det méste ju utredas innan man kan ta stillning till det.

Anf. 160 EWA THALEN FINNE (m) replik:

Fru talman! Detta dr det komplexa. Och jag ser fram emot Plan- och
bygglagskommitténs betidnkande. Sedan &r jag rddd for att man ser for
snédvt pa dessa fragor.

Siw Wittgren-Ahl tog upp en sak som jag inte tycker riktigt stimmer
med hur det alltid fungerar ute i1 verkligheten. Det giller kommunens
planmonopol. Det var lite grann det som jag tog upp. Vad som héander i
dag &r att kommunen gor hela malavvégningen eftersom det naturligtvis
ar valdigt manga mélkonflikter vid byggnation. Sedan fattar man sitt
beslut, och sedan dr man ndjd med det. Men i slutdndan kan miljébalken
trida in darfor att man gor en tillsynsprovning av den verksamhet som
ligger i nérheten, till exempel tunnelbanan.

Det dr i fraga om detta som vi maste hitta avvagningar. [ miljomals-
propositionen skriver man att det dr vildigt bra om vi kan ha tillgénglig-
het till kollektivtrafiken. Men, som sagt, vi har fatt brev just frdn Stock-
holms lokaltrafik dar det ségs att tunnelbanan bullrar for mycket. Och da
kan vi ju inte ha tillgdnglighet till kollektivtrafik. Kollektivtrafik kan
ibland ocksa ga pa vigar, och dd maste man ha en vég.

Detta &r alltsd oerhort komplext. Och jag hoppas att vi kan ha en
mycket serids diskussion om detta och att man just forsdker gora hel-
hetsbeddmningen. Jag hoppas att Siw Wittgren-Ahl och Socialdemokra-
terna verkligen inser just detta problem med att tillsynsmyndigheten inte
kan gora en helt annan bedomning d4n kommunen.

Anf. 161 SIW WITTGREN-AHL (s) replik:

Fru talman! Jag kan trosta Ewa Thalén Finné med att det dr precis det
som utredaren har att titta pd, alltsd vad man gor for tillimpning nér
lagarna kolliderar och vad som ska gélla for att vi ska fa klarhet i detta.

Anf. 162 NINA LUNDSTROM (fp) replik:

Fru talman! Jag reagerade nédr Siw Wittgren-Ahl i sitt anférande ut-
tryckte att de borgerliga partierna vill tinja pa grénserna vad géller rikt-
véardena for buller. Jag kan konstatera att det 4r en felaktig beskrivning.

Det som jag asyftade var att det i titortsmiljder finns ett konstant bul-
ler av méanga olika skal. Till slut ndr man en punkt dér man utifrdn de nya
riktlinjerna fran Boverket kan visa att man befinner sig i en situation dar
det faktiskt blir ett stopp for bostadsbyggandet. Det &r en 16sning pa det
hela. En annan 16sning &r att férsoka hitta andra 16sningar.

I mitt anférande ville jag pavisa att det dr en stor skillnad mellan de
forutséttningar for byggande som finns i dag och de som fanns pa 1960-
talet da man fastslog de riktvarden som ocksa péatalas i dag.

Om man med ny teknik och med nya atgdrder, och genom att be-
kédmpa bullret vid ljudkdllan och genom att beakta atgardsprogrammen,
kan uppnéd goda livsmiljoer, ska man da inte kunna fortsidtta med bo-
stadsbyggandet?
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De exempel pa stoppat bostadsbyggande som jag tog fran de olika
storstdderna och tatorterna kommer fran den hearing som vi hade, och de
finns angivna i detta betdnkande.

Da dr min fraga till Siw Wittgren-Ahl: Hur stéller sig majoriteten i ut-
skottet till att forsoka jobba med de metoder som jag har réknat upp for
att mojliggdra bostadsbyggande? Hur ser ni pd detta, oavsett om ni nu
sdger att ni egentligen inte avstyrker vara motioner? Vad anser ni om de
andra metoderna?

Anf. 163 SIW WITTGREN-AHL (s) replik:

Fru talman! Nér jag sdger att ni vill tdnja pa lagstiftningen hinvisar
jag till reservationen om bullerservitut. Jag uppfattade att ni med det
skulle kunna ténka er att tdnja p& bullernormerna. Det &r det som ar det
stora problemet i storstidderna i dag, att det &r for hogt buller och att Sver
tvd miljoner ménniskor i Sverige utsétts for alltfor hoga bullernivéer
dven med de riktlinjer vi har i dag.

Jag tycker, precis som flera hér har sagt, att man maste angripa bullret
vid killan, enligt den lagstiftning vi har nér det géller buller. Den pro-
blemskrivning som Nina Lundstrdm gor hér upplever inte jag &r likadan.
Vi bygger ju i storstdderna i dag. Vi bygger ratt mycket bostdder, och vi
kommer att uppna det mal som vi socialdemokrater slog fast om 120 000
lagenheter i Sverige. | storstdderna har man funnit pé olika sétt att ddmpa
miljoerna, till exempel genom en tyst sida och sa vidare. Det &r klart att
man med de dtgirder som finns kan vidta atgirder sa att det blir ett fort-
satt byggande.

Anf. 164 NINA LUNDSTROM (fp) replik:

Fru talman! Siw Wittgren-Ahl pastar att Folkpartiet har en reservat-
ion om bullerservitut i detta betidnkande. Jag kan konstatera att det inte
finns nagon reservation om bullerservitut. Det finns ett sérskilt yttrande
fran Moderaterna dar man problematiserar kring bullerservitutet.

Min nista fraga till Siw Wittgren-Ahl giller PBL-kommittén: Anser
Socialdemokraterna att PBL-kommittén ska behandla och yttra sig om
bullerfragan? Jag stéller fragan av det skélet att det har uppdagats att det
inte alls #r sjilvklart att PBL-kommittén kommer att gora det. Ar det
utskottsmajoritetens uppfattning att man forvéntar sig att sa ska ske? Det
ar 1 alla fall den &sikt som ni har, i enlighet med det betdnkande som
finns, att det ska behandlas.

Slutligen vill jag upprepa min friga om vilka atgérder man ser som en
mojlig vdg for bostadsbyggandet. De siffror jag tog som exempel pa
tankbara mingder av bostdder som riskerar att stoppas &r tagna ur detta
betidnkande. De &r tagna ur de anféranden som finns med i detta betén-
kande. Det 4r inte mina egna siffror.

I en kommun anger man att tva tredjedelar av nyproduktionen riske-
rar att stoppas. Man anger att 80 % av nyproduktionen i en kommun
redan i dag maste ta hinsyn till de bullerstérningar och de riktlinjer som
finns. Det var en mycket entydig bild som gavs.

Jag menar att vi ska ta bullerfrigan pé storsta allvar och skapa goda
livsmiljoer. Om tekniken mdjliggor detta, dr Socialdemokraterna beredda
att anamma detta och mdjliggora att de hinder som finns tas bort?



Anf. 165 SIW WITTGREN-AHL (s) replik:

Fru talman! Nina Lundstrom fér ursdkta mig, men jag trodde att ni
var eniga i Moderaternas reservation. Jag blev sé glad att vi helt plotsligt
hade fatt en allians i bostadsutskottet, eftersom vi har hort s& méanga
génger att det skulle vara en allians. Nu finns det en reservation som ni
samtliga har skrivit under, och jag trodde att det gillde allt.

Sé &r det ibland nédr man tror att man har fatt en motstandare dér alla
star pd samma linje. Men det var inte sa i detta fall, utan ni har olika
synpunkter péd bullerservitut. Da far det vil ansta.

Huruvida PBL-kommittén ska behandla fragan om buller kan jag inte
lamna nagot besked om fran talarstolen. Vad jag har hort &r att Stock-
holmsinitiativet har kommit till PBL-kommittén, och jag vet inte om den
kommer att behandla det eller inte.

Nina Lundstrom frdgar om de tekniska losningarna, om man kan fa
ned bullernivéderna med dem. Det finns vél ingen kommun som vid byg-
gande inte skulle kunna hitta eller som inte anvénder sig av de 16sningar
som finns. Vad jag vet &r att nir man ger byggnadslov eller planerar
brukar de som har hand om bygget och teknikerna sétta sig ned och ga
igenom hur man skulle kunna fa ned bullernivaerna. Det dr nagot annat
vi efterlyser 1 betédnkandet, och det 4r att man ska samarbeta bra.

Precis som Nina Lundstrom séger kan vi inte gora avkall pa de nor-
mer vi har. Vi har redan for mycket buller i bostdderna i storstdderna.
Som Miljopartiets representant sade har vi ocksa buller pa landsbygden.
Vi méste atgdrda det vid kéllan och anvénda de metoder som vi kénner
till, och ocksa utveckla nya metoder. Det dr viktigt.

Anf. 166 DAN KIHLSTROM (kd) replik:

Fru talman! Vi har véntat en god stund pé den hir debatten i dag och
ar mojligtvis nagot trotta. Vi ska vil inte forldnga debatten alltfor myck-
et.

Jag vill bara inledningsvis sdga att visst dr vi eniga om reservationen
fran de borgerliga partierna. Vi ndmner inte bullerservitut i reservationen.
Jag vill bara markera att vi har en gemensam syn pa de hir fragorna.

Det finns mycket som é&r intressant. Vi skulle kunna filosofera lite
tillsammans om de riktvirden som finns, om just 55 decibel &r det salig-
gorande eller om det &r andra nivéer. Nu dr de satta.

Det &r ocksa viktigt att sdga att det hér &r allt annat &n en teknisk
fraga. Det blir litt sd ndr vi diskuterar, att vi diskuterar nivéer och det blir
en teknisk fradga. Vi pratar om fasader och om trafik. Men det &r viktigt
att vi har ménniskan i centrum. Vi vet att vildigt manga ménniskor,
kanske inklusive oss sjélva, far illa av hidlsoproblemet buller, som vi har
hort talas om har.

Det jag begérde replik for var det jag stillde min frdga om i slutet pa
mitt anférande, om ett gott stycke i utskottsmajoritetens stéllningsta-
gande nér det géller diskussionen om kommunala mdjligheter att ta be-
slut som sedan gér vidare. Nér verksamhetsutovaren ska gora det som
ska goras giller inte det som har sagts i kommunen. Det &r ett bekymmer,
och hir finns det véldigt mycket mer att gora. Majoriteten sdger att det
problemet fortjdnar sérskild uppmirksamhet. Jag var lite nyfiken pa vad
majoriteten menade med det. Vad ska utskottet gora? Jag véntar med
spanning.
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Anf. 167 SIW WITTGREN-AHL (s) replik:

Fru talman! Det behover Dan Kihlstrom inte gora. Om han ldser nésta
mening ser han att det star precis vad vi menar. Det star att nidr miljobal-
ken och plan- och bygglagen kolliderar maste man se over det. Det ska
en sarskild utredare gora.

Jag fér sdga dnnu en gang att jag blev jétteglad att vi hade en allians.
Det var det jag avsag med min replik till Nina Lundstrom. Sedan ser jag
att det inte giller rakt dver, for Moderaterna har ett sirskilt yttrande som
ni andra inte stiller upp pa. Ni &r inte helt eniga i dessa fragor nér det
géller buller.

Anf. 168 DAN KIHLSTROM (kd) replik:

Fru talman! Jo, men det &r ocksa sé att ni pé er sida inte &r helt eniga i
alla fragor. Nar det géller reservationen &r vi eniga om de frdgor som vi
tar upp dar.

Jag tycker inte att jag fick ett riktigt svar pd min frdga. Det kanske var
att komma undan lite for 14tt att hinvisa till arbetet med miljobalken. Jag
hade nog forvéntat mig ett lite mer offensivt svar.

Det ar ett reellt bekymmer att ndr en kommun har behandlat en fréga
och tagit beslut gér det sedan vidare och blir ett annat beslut. Spelregler-
na dr lite oklara. Har fordras lite mer arbete och att man gréver djupare
for att se vad man kan gora. Det fordras en sdrskild uppméarksamhet. Jag
hade tankt mig lite mer &n bara en hdnvisning till ndsta mening.

Anf. 169 SIW WITTGREN-AHL (s) replik:

Fru talman! Men nésta mening star ju precis for det som Dan Kihl-
strom tar upp, att en utredare ska se 6ver det och att vi ger fler direktiv
till den utredaren, bland annat vad som ska gélla nér miljobalken kollide-
rar med plan- och bygglagen. Det &r alltsd inte bara ndsta mening, utan
den innehéller i sak vad man ska gora. Jag hinvisar till det gang pa ging.

Jag tycker att det dr roligt med en allians. Vi kanske inte alltid &r
overens med Miljopartiet och Vénsterpartiet, men vi har aldrig lovat att
ga ut gemensamt i ett val och sitta oss i regeringsstillning med dem. Vad
vi har hort dr att det gér nagot tag ibland med fyra partiledare som vill
sitta i samma regering. Det &r i varje fall vad som har natt mig, men om
det inte 4r sant &r jag inte ledsen for det.

Anf. 170 STEN LUNDSTROM (v):

Fru talman! I véntan pé att Plan- och bygglovskommittén ska komma
med sitt slutbetéinkande och dessutom att regeringen ska astadkomma en
proposition blir dessa debatter lite grann som en véntan pa julklappsut-
delning. Forvintningarna &r utan tvekan véldigt hdga. Faktum &r att man
kan se lite tindrande 6gon hér och var ocksé i den hdr debatten. Jag tror
att det dr precis som vid alla andra julklappsutdelningar att en hel del nog
kommer att slockna i sitt tinder, en del kommer att bli valdigt besvikna,
medan en och annan nog blir néjd med delar av det som sker.

PBL-kommittén har ett mycket stort och svart arbete i bade stort och
smatt, som jag ser det. PBL-kommittén ska bland annat 16sa det som jag
nirmast tycker dr en omdjlig knut, ndmligen hur vi ska kunna fa en ef-
fektivare process nér det géller byggandet och bygglov och samtidigt se
till att medborgarnas mojlighet till inflytande och delaktighet inte mins-



kar. Det ar inte helt enkelt. Men det dr en av de saker som jag i alla fall
hoppas mycket pd att PBL-kommittén kan peka ut. Hur ska medborgar-
nas inflytande kunna stirkas i bygglovsprocessen utan att man for den
sakens skull forldnger processen? Det handlar alltsi om demokratins
bevarande.

Vi i Vénsterpartiet har valt att inte l4gga nagon reservation &ver hu-
vud taget till betdnkandet. Det &r helt utifran att PBL-kommittén snart
ska leverera. For tydlighetens skull och for att ingen ska tro att vi har bytt
fot pa en rad punkter vill jag bara podngtera att vi fortfarande anser att
uppséttandet av mobilmaster ska vara bygglovspliktigt och att antennerna
ska vara behdftade med skyldigheten till en bygganmélan. Forsiktighets-
principen om medborgarnas ritt till information &r for oss fortfarande
helt avgorande for den fortsatta utbyggnaden av 3 G-master.

Aven nir det giller buller och tysta miljder star vi kvar vid véra tidi-
gare stallningstaganden. Vi har alltsé inte dndrat uppfattning. Nér jag hor
debatten om bullret far jag lite grann en kénsla av att de hér riktvdrdena
har tillkommit for att tillfredsstilla médnniskor som bor pa landsbygd. Sa
ar det naturligtvis inte. Man vill ge 6kade mdjligheter till bullrande mil-
joer i storstdder. Man séger att det inte kan vara lika tyst i stan som det &r
pa landet. Jag har nog snarare instdllningen att de hér nivéerna ar satta
framfor allt for manniskor som lever i storstider for att man ska kunna fa
en rimlig bullersituation dven i storstéder.

Vi ska naturligtvis ha en diskussion om tysta sidor och mojligheterna
till det. Men jag tycker att det &r lite positivt att konstatera att vi ar
ganska Overens i den hér forsamlingen att det framfor allt &r bullerkal-
lorna som vi ska komma at. Vi ska minska bullret, inte stinga in méinni-
skor ytterligare for att de ska slippa hora bullret. Dar finns en ganska
langtgdende Gverensstimmelse mellan partierna. Det borde vi kunna ta
fasta pa i den fortsatta diskussionen. Vilka krav ska vi stélla pd dick,
motorer och fliktar for att f ned bullret? Jag tror att det &r dér vi 16ser
det. Det ér inte bara att sdtta upp plank, murar och annat som forsvérar en
hel del av resten av livet for ménniskor. Det géller framfor allt hur vi far
ned bullret totalt.

Jag tror inte sdrskilt mycket pé att vi ska tillaita mer buller i storsté-
derna. Vi har satt upp ett miljomal att vi ska minska antalet mianniskor
som dr utsatta for buller med 5 % fram till 2010, om jag minns det rétt.
Da gér det inte att, samtidigt som vi vill gora det hir, se till att bygga
ytterligare bostéder och ytterligare bostadsomraden dér bullernivéerna ar
hogre. Da blir de hdr mélen ouppnébara.

Jag borde kanske ha kontrollerat. Jag har ingen aning om vad de bor-
gerliga partierna har sagt nér det giller miljomélen, om de har stéllt sig
bakom kravet pa att minska bullret, kravet pa att farre manniskor ska
utséttas for buller. Om de har stillt sig bakom det méste de inse att det
inte gér att fortsdtta att bygga i bullriga miljéer. Vi maste se till att bullret
forsvinner, och vi maste bygga pa ett sadant sitt att det ar rimligt for
ménniskor att leva i det. Det borde vi ocksa kunna vara Gverens om,
precis pa samma sétt som vi kan vara dverens om att det dr bullret vi ska
angripa.

Fru talman! Aven vi i Vinsterpartiet har stora forvintningar pa resul-
tatet av PBL-kommitténs arbete. Jag ska bara lite kort redovisa en del av
véra forhoppningar, en del av véra paket i julklappsutdelningen.
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Vi vill till exempel se en PBL-kommitté som ger handikapporganisat-
ioner och en del andra frivilligorganisationer en storre roll i byggproces-
sen, framfor allt att man far komma in tidigt i samraden dir man far vara
med och utforma.

Vi vill se en PBL dir det ekologiskt hallbara samhéllet ar en sjdlvklar
del av lagstiftningen, girna att man ser till att miljobalken och annat blir
styrande for PBL. Man far gédrna skriva in i PBL:s regelverk som &ver-
gripande att det hér giéller for PBL ocksa.

De externa kdpcentrumen har vi diskuterat ett antal gdnger genom
aren. For oss dr det ingen skillnad. Vi ser precis likadant pa det hér. Vi
maste skapa bittre forutsittningar for regional planering och skapa star-
kare forutsittningar for det regionala perspektivet i planeringen.

Vi vill gédrna se ett dkat barnperspektiv i PBL-fragorna, gédrna den
norska modellen. Vi har precis varit i Norge. Det var inte mycket att
hidmta i Norge. Men det 4r en sak man kan hdmta i Norge, forutséttning-
arna for att ta till vara barns intressen med den speciella barnombuds-
mannen som finns i varje planprocess i Norge.

Vi vill gérna se krav pa obligatoriska boendeplaneringsprogram,
bland annat for att komma till ritta med de integrationsproblem som
finns i storstiderna.

Vi vill forstirka kvalitetsansvarigas roll i PBL sé att de blir kvalitets-
ansvariga och inte bara nagra som ska granska planer.

Vi vill framfor allt se till att vi till slut avskaffar forsoket att gora PBL
och plan- och bygglovsprocessen till en konsblind verksamhet. Vi vill se
till att kravet pé jaimstilldhet och jamstéllda levnadsvillkor blir en del av
PBL, att man helt enkelt i portalparagrafen skriver in kvinnor, mén och
barn och inte bara ménniskor i storsta allménhet. Jag tror att sd linge
PBL bygger pa en sa kallad konsblind grundforestillning s& kommer det
att vara méns villkor som &r styrande for planprocessen.

Slutligen, fru talman, vill vi ocksé se en PBL dér eluppvarmning och
direktverkande el tas bort fran all nybyggnation utom dé eventuellt fri-
staende fritidshus lite hér och var.

Anf. 171 NINA LUNDSTROM (fp) replik:

Fru talman! Sten Lundstroms anférande innehdll ndgra punkter som
jag kéinde att det var angelédget att berora.

Det forsta som jag vill ta upp ar att Sten Lundstrom vill stdlla demo-
kratin mot en effektivare planprocess. Vi fran Folkpartiets sida ser inget
motsatsforhdllande. Demokratin i processen och demokratiska mdjlighet-
er att paverka ska ju fortfarande finnas kvar. Det ska inte stéllas emot att
planprocessen kan bli effektivare. Dar skulle jag vilja veta vad Sten
Lundstrém menar.

Det andra dr att med anledning av propositionen som handlar om
svenska miljomal och att Sten Lundstrom tog upp buller och berdrde
malen i betdnkandet vill jag patala att delmal 3 avser endast trafikbuller.
Da vill jag veta av Sten Lundstrom pé vilket sétt han kommer att verka
for att de ovriga bullerfrdgorna ocksa kommer att hanteras. Vi fran Folk-
partiets sida har i manga olika sammanhang patalat att det finns en rad
olika sitt att bli paverkad av buller, inte minst for skolbarnen i mycket
stokiga miljoer. Det dr ventilationssystem med mera som bullrar. Man
kan inte bara hénfora det till trafikbuller.



For det sista vill jag aterigen pétala att den hearing som bostadsut-
skottet hade var vildigt entydig i att de kommunala foretrddarna och
tjidinstemdn frdn myndigheter patalade problematiken med hur tillamp-
ningen av regelverket ser ut i dag. I en av de bilder som finns &r det vil-
digt tydligt att konsekvenserna av Boverkets tolkning &r dkat bilberoende
for att man maste sprida bebyggelsen, och dirmed &kar bullret, och
minskad bostadsproduktion. Vad ar Vinsterpartiets uppfattning vad gil-
ler mdjligheten att fortsétta att bygga i tdtortsndra omraden, storstidder
och stéder over huvud taget?

Anf. 172 STEN LUNDSTROM (v) replik:

Fru talman! Jag ska forsoka svara pé alla tre. Den forsta tycker jag &r
en ganska intressant frdga, demokrati i forhallande till effektivitet.

Det har funnits en vilja, framfor allt frdn de borgerliga partiernas sida,
att minska mojligheterna att overklaga planer — som om det i sig sjélvt
skulle vara positivt. Jag tror inte pa det. Jag tror att minniskors mdjlighet
att overklaga och vara delaktiga dr minst lika viktigt som en effektiv
planprocess i sig.

Darfor sdger jag att det hdr dr en utmaning for PBL-kommittén. Hur
kan man kombinera att inte minska medborgarnas mojligheter att vara
delaktiga, medborgarnas mojlighet att sdga att det har gillar jag inte och
medborgarnas mojlighet att 6verklaga med en snabbare planprocess?

Jag tror att vi 4r Gverens om att vi behdver en snabbare planprocess.
Det ska inte ta tre, fyra, fem ar fran det att man har gjort en plan till dess
att man kan verkstilla den.

Jag tycker att det 4r en utmaning for PBL-kommittén.

Samtidigt ska vi komma ihdg att nir Riksdagens revisorer, som jag
hade férménen att vara medlem av under forra mandatperioden, tittade pa
den utdragna processen konstaterade man att problemet egentligen inte
lag sdrskilt mycket pa Gverklagande, utan i huvudsak pé att det tog sé
lang tid for varje instans att gora fardigt ett beslut.

Allra langst tid tog det hogst upp, alltsa hos regeringen. Dar 14g dren-
dena vildigt lange. Men dven pé stadsbyggnadskontoren runtom i Sve-
rige tog det vildigt lang tid.

En effektivare planprocess pa bekostnad av den demokratiska delak-
tigheten i inflytandet &r jag inte intresserad av.

Delmal 3 avser endast trafikbuller. Nér det géller buller vet vi att det i
huvudsak ar trafiken som &r det stora problemet i dag. Det maste vi
komma till ritta med. Vi kan komma till rdtta med det antingen genom
att se till att minska biltrafiken — vilket kan vara i hogsta grad onskvért i
manga ldgen framfor allt i storstdderna — eller genom att se till att vi far
mindre bullrande trafik.

Anf. 173 NINA LUNDSTROM (fp) replik:

Fru talman! Sten Lundstrdm hann inte ge svar pa alla mina fragor. De
svar han gav gjorde mig faktiskt inte speciellt mycket klokare. Jag vet
fortfarande inte vad Vinsterpartiet tycker i flera av de har fragorna.

Vad giller den demokratiska delen i plan- och byggprocessen kan jag
bara aterupprepa att Folkpartiet inte ser att det finns ett motsatsforhal-
lande mellan att effektivisera planprocessen och att klara och uppna
mélet om mycket god demokrati.
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Det ar fullt mojligt, anser vi. Det dr ocksé alldeles nddvindigt for att
man ska fé en effektivare process.

Vad giller frigan om att fortsitta att bebygga i titort kommer Sten
Lundstrom in pa att den stora insatsen &r trafiken. Jag kan konstatera att i
hearingen pépekade flertalet av dem som var med att om man méste
bygga mer utspritt kommer det ockséd att generera biltrafik och buller.
Det finns bilder kring detta med i betéinkandet.

Det jag ville hora fran Vénsterpartiet var: Vilka atgirder avser ni att
lagga fram for att man ska kunna fortsétta att bygga i véra stidder och
tatorter? Anser ni att det &r fardigbyggt? Det skulle jag gérna vilja ha
svar pa — och inte bara jag utan alla de som star i de vélkdnda bostadskd-
erna. I Stockholms ldn och Stockholms stad &r det éver 100 000 som
koar.

Jag vill veta var bostidderna ska kunna byggas. Om det dr som kom-
munerna sager att detta pdverkar mojligheterna till byggproduktion méste
man se over det, ndr man samtidigt sdger att man med atgirdsprogram
och genom att angripa ljudkillan faktiskt kan se till att man kan bygga
goda livsmiljéer och goda bostéder.

Anf. 174 STEN LUNDSTROM (v) replik:

Fru talman! For mig och mitt parti &r en god livsmiljé en miljo som &r
forhéllandevis rimlig ur bullersynpunkt, dir det gér att andas och luften
ar tillrackligt bra. Det dr en god bebyggd milj6 for oss.

Man kan naturligtvis l4gga sig ned och séga att bilarna finns och bull-
ret finns och det kan vi inte gora nagot at. Vi méste skapa miljoer i stor-
stdderna som gor det mojligt att bygga, men inte pé de villkoren att vi ska
acceptera allt buller som redan finns. I sddana miljoer ska vi inte bygga.
Sa ér det.

Jag tror att det &r fullt mojligt att géra den utbyggnaden i storstédder-
na. Vi ser ocksa att det sker en rétt sa stor utbyggnad.

Nir det géller hearingen kan man ju fastna for olika saker. Jag kon-
staterade till exempel att man sade att det har visat sig att barns inldrning
forsamras vid buller som ar 60 decibel. Det finns i ganska stor utstrick-
ning. Barns mojlighet att 14ra forsdmras vid hoga bullernivaer.

Jag kan konstatera att nir man tittade pd S6dermalm och luften dar
fann man att ett kraftigt 6kat antal ménniskor hade lungcancer i de omra-
dena. Det dr hérdfakta for mig. Vi kan inte fortsdtta att bygga sddana
miljoer. Vi maste géra miljoerna mdjliga att leva i. Det dr ingen latt
fraga.

Fru talman! Slutligen ndgot om demokrati och effektivitet i planpro-
cessen. Om vi dr Overens om att vi inte ska minska medborgarnas moj-
lighet att 6verklaga en plan och att vi inte ska minska medborgarnas
mojlighet att vara delaktiga i planprocessen ar det nog inga problem. Jag
tror att det dr svart. Jag tror att det &r svart att f4 en effektivare planpro-
cess som inte minskar médnniskors mdjlighet att vara delaktiga. Men det
ar vart mal, och det dr uppenbarligen ett gemensamt méal. Om man med
effektivare planprocess menar att det ska vara firre mojligheter att dver-
klaga och férre instanser &r vi inte Gverens langre.



Anf. 175 LOTTA HEDSTROM (mp):

Fru talman! Jag gor aterigen ett litet inhopp i bostadsutskottet och
stor friden med lite 3 G- och mastdsikter i det allménna buller som ni
diskuterar i dag.

Jag noterar att det egentligen inte har héint ndgot sedan forra gangen
jag stod hir. Utskottet vidhaller sina gamla positioner. Tyvérr har inte
méngden larmrapporter minskat sedan sist.

Jag har till exempel tyvarr kunnat f6lja en 18-arig pojke som har levt
ett eldndigt liv den hér vintern. Han kom frén Stockholm. Han klarade
inte av att bo hir. Han flyttade upp till Angermanlandsskogarna. Dér
levde han som ett vrak i en husvagn. Ingen tog ansvar for honom. Han
var fysiskt och psykiskt helt utslagen. Eftersom han var skriven i Stock-
holm brydde sig inte landstinget dar uppe om honom. Man bollade detta
mellan sig. Den hér pojken flydde till slut till Indien eftersom han inte
ndgonstans 1 Sverige klarade av att f4 vard eller ndgonstans att bo och
arbeta.

Det dr inte hallbart. Det dr bara ett exempel. I Miljomagasinet finns
en serie om mastflyktingar, dir man kan folja vanliga ménniskor som pa
olika sétt blir paverkade av den stralnings- och radiomikrovigsmiljé som
vi alla lever i.

Den stora fragan dr: Vart ska folk ta vigen? Det &r ett politiskt ansvar
som vi maste ta. Det &r vart ansvar. Vi kan inte sticka huvudet i sanden
langre nér det géller de har fragorna.

Jag ténker i dag inte fordjupa mig i att i mitt anforande ater forsoka
bevisa for er varfor det finns en padverkan — bade en hilsomissig péver-
kan och en allménpaverkan.

Jag ska koncentrera min korta talartid pa de politiska krav som vi,
bland annat i reservation nr 4, tycker ar viktiga for bostadsutskottet och
hela riksdagen att ta stdllning till nu.

Lagstralande zoner star hogst. Man maste kunna ta vigen nagonstans.

I forra valrorelsen lovade faktiskt alla partier utom Moderaterna att
arbeta for lagstralande zoner. Jag skulle vilja séga att det har ni inte gjort
— mdjligtvis Vinsterpartiet.

En eloge till Vénsterpartiet som har gatt ut i Stockholm och krévt att
fa en forteckning 6ver var master och basstationer ar uppsatta. Det borde
alla kommuner ta ansvar for att gora. Det ar ett rimligt krav fran medbor-
garna att snabbt med ett telefonsamtal utan en massa efterforskande fa
veta precis var master finns.

Dessutom &r det pa gang att teleoperatorerna inte vill plocka ned mas-
ter och basstationer fran skolor och daghem, som politiker har krévt,
eftersom det &r for dyrt. Det &r inte héllbart. Sa far det inte vara.

Ett annat krav 4r att ha en elsanerad klinik pa varje sjukhus sa att de
som inte klarar av lysror till exempel kan ga till doktorn. Detta har man
ansvar for att genomfora bade pa riksplanet, kommunplanet och lands-
tingspolitiskt. Det ar brattom. Fler och fler mdnniskor mér daligt av var
elektrosmogg.

Det som framfor allt saknas dr naturligtvis en sammanhallen och
héllbar analys av ldget. Det &r inte héllbart att sticka huvudet i sanden.
Jag hoppas verkligen att bostadsutskottet och andra berérda utskott under
den kommande mandatperioden kommer i gang, och att man inte bara
sdger att man ska ta folks oro pé allvar utan att man tar frigan pa allvar.

Prot. 2004/05:126

25 maj

Planfrdagor

141



Prot. 2004/05:126 Ett tecken pé att man inte gor det tycker jag dr miljokonsekvensbe-
25 maj skrivningar som vi har som ett instrument i vér lagstiftning.

142



Nu kan de fran konstitutionsutskottet som borjar fylka sig i salen
lyssna. Jag krivde att man skulle prova huruvida detta jitteexperiment
med utbyggnaden av 3 G som vi alla varit utsatta for hir i landet var
forenligt med att man bor gora miljokonsekvensbeskrivningar. Svaret
var: Nej, det behdvs inte. Det &r alltsa en fullsténdigt ihalig lagstiftning.

Diremot kan man se en omsvéangning hos SSI. Vad jag horde sade
ndmligen generaldirektdren vid det transparensforum SSI hade i forra
veckan nér jag var i USA att han tyckte att det var en katastrof att de
18 000 master som dr uppsatta inte hade miljokonsekvensprovats. Sa
tyckte jag; sé tyckte inte konstitutionsutskottet och regeringen, tyvérr.

Vad giller placeringen av master och basstationer finns det naturligt-
vis ett optimum. Det &r nog alla medvetna om. Sitter de for glest blir det
inte heller bra. D& opererar tekniken pé for hoga frekvenser och framfor
allt pa for hog effekt. Problemet &r att man inte foljer kravet pd samut-
nyttjande. Inne i Malmo stad, som jag har studerat noga pé kartor, duggar
de sa titt att det naturligtvis blir en enorm &verlappning. Det ér katastro-
falt att det sitter basstationer pa var och varannan husvigg. Vad giller
Stockholm hoppas jag som sagt att Vénsterpartiet lyckas fa fram en kart-
laggning av hur pass titt de sitter hér.

Det jag skulle vilja lyfta fram och medvetandegora dtminstone er som
lyssnar pa mig nu om &r frekvenserna. Hittills talar man i alla gransvar-
desdiskussioner mest om de termiska effekterna, alltsd uppvarmningen.
Den &r dock inte lika intressant som att ta reda péd vilka frekvenser de
olika utrustningarna opererar pad — ju hogre frekvenser, desto storre pa-
verkan p& mikromiljon inne i vara celler.

De flesta av oss har fortfarande gamla GSM-telefoner. Nér det tek-
nikspranget kom, darfor att man tog ett kliv upp pé frekvensskalan, blev
ytterligare véldigt ménga sjuka. Nu dr omstéllningen till 3 G aterigen
orsak till att fler mdnniskor har symtom — diffusa trotthets-, utbrandhets-
och surr-i-huvudet-symtom. Snart dr vi ocksa uppe pé de frekvenser dir
det Gvergér till joniserande strélning, som vi alla vet &ar farlig och som
inte alls dr omdiskuterad.

Slutligen, fru talman: Naturligtvis dr plan- och bygglagsforfarandet
valdigt intressant, forst och framst vad géller mojligheten och beredskap-
en att skapa lagstralande zoner — att i respitorter, refuger, for mianniskor
som mar daligt, forhoppningsvis i varje kommun men till att borja med
atminstone i varje ldn. Mona Sahlin ville inte ens prata med dem som
kom till Stockholm och riksdagen fran Bollnds for att diskutera en lag-
stralande zon dér. Det dr katastrofalt.

Men sedan handlar det naturligtvis ocksa om hela bygglovsforfaran-
det, dar det ska ga att 6verklaga utan en massa mygel och morkande. Det
ska naturligtvis pa ett rimligt sétt ga for narboende att siga om de star ut
med dessa anldggningar eller inte. Jag hoppas att Centern och Socialde-
mokraterna i Plan- och bygglovskommittén nu ansluter sig till kravet pa
lagstralande zoner sa att vi far det som en tydlig politisk inriktning for
det fortsatta arbetet.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 26 maj.)
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13 § Vidaresindningsplikt i kabelnét

Foredrogs
konstitutionsutskottets betdnkande 2004/05:KU26
Vidaresandningsplikt i kabelnét (prop. 2004/05:105).

Anf. 176 HENRIK S JARREL (m):

Fru talman! I det betdnkande som konstitutionsutskottet nu ska debat-
tera behandlar vi regeringens forslag om skyldigheten att i kabelndt sam-
tidigt vidarebefordra hogst fyra programtjanster som sénds fran sddana
programbolag som finansieras med s kallade tv-avgifter — i praktiken
innebér det SVT 1 och SVT 2, Utbildningsradion och Kunskapskanalen —
samt darutdver, intill den 1 februari 2008, att hogst en programtjanst ska
vidareséndas av ett annat programforetag som inte finansieras med mot-
tagaravgifter, det vill séga i praktiken TV 4.

Vi moderater motsétter oss forst och frimst, nu liksom tidigare, den
forcerade nedsldckningen av de s& kallade analoga sédndningarna, vilka
ska upphora i hela riket senast den 1 februari 2008. Harigenom, menar vi,
patvingar man marknadens aktorer, konsumenter och producenter att, om
de i fortséttningen onskar ta del av tv-program, skaffa sig den utrustning
som krédvs for att ta emot digitala sindningar. Fér hushéll med sma mar-
ginaler kan det faktiskt bli en kdnnbar utgift. Vi anser att detta teknik-
skifte, som i och for sig ar av godo, mera ska ske pa tittarnas villkor, det
vill sdga nédr de genom sina fria val anser sig mogna att dvergd fran den
analoga till den digitala sindningstekniken.

Var grundliggande utgdngspunkt &r att medierna i storsta mojliga ut-
strackning ska sté fria fran statlig styrning. Inte minst den rasande snabba
teknikutvecklingen ldmnar lagstiftaren ohjilpligt och konsekvent péa
efterkdlken. Nya mojligheter och perspektiv Oppnar for konsumentens
okade valfrihet och preciserade urval.

Detta ar, fru talman, ocksa skilet till att vi vinder oss mot en mer om-
fattande vidaresdndningsplikt i kabelndten. Den bor i princip begrénsas
till SVT 1 och SVT 2, vilkas kanalutrymme ocksa inbegriper séndningar
av Utbildningsradions program. Om skyldigheten darutéver utstrécks till
att omfatta séndningar frdn exempelvis reklamfinansierade eller pa annat
sétt kommersiella programforetag rubbar man enligt vir mening menligt
konkurrensforutsittningarna mellan olikfinansierade foretag med lik-
nande eller delvis likartat programutbud.

Med dessa ord ber jag att fa yrka bifall till reservation 1.

Lat mig i detta sammanhang ocksa ndmna att vi moderater i en annan
reservation i likhet med Lagradet inte finner det tillfredsstillande att
regeringen ldmnar fragan om fordelningen av kostnaden for upphovs-
rittsliga ersdttningar i samband med vidaresdndningar av tv-program i
kabelnédt oreglerad. Regeringen forlitar sig hér pé att parterna i godo kan
traffa erforderliga avtal, medan vi menar att vidaresandningsskyldigheten
kan dventyras for det fall att avtal inte traffas med den péafoljd att kabel-
anslutna hushall riskerar att utestédngas frdn programtjanster som radio-
och tv-lagen i denna del avser att tillforsdkra dem. Vi vet numera ocksa
att Copyswede, en paraplyorganisation for upphovsrittsinnehavare, har
signalerat sin avsikt att krdva erséttning i framtiden. Inte minst mot



denna bakgrund menar vi att frigan om en reglering av kostnadsfordel-
ningen bor dvervigas nidrmare utan onddigt dréjsmal.

For tids vinnande nojer jag mig dock med att yrka bifall till reservat-
ion 1.

Anf. 177 TOBIAS KRANTZ (fp):

Fru talman! Vi ser i dag ett nytt medielandskap vdxa fram. Tittar vi
pa det svenska medielandskapet ett decennium tillbaka kan vi se att ett
antal vdldigt dramatiska fordndringar dgt rum. Vi har fatt alltfler tv- och
radiokanaler. Vi har fler aktdrer som dgnar sig at att gora program. Vi har
fatt ett okat utbud och en storre mangfald. Regleringarna har blivit farre.
Monopolet har brutits.

Det finns som jag ser det i huvudsak tva drivkrafter bakom denna ut-
veckling. For det forsta handlar det om politiska drivkrafter. Det har varit
en medveten politik att skapa en friare radio och tv i vért land. De bor-
gerliga regeringarna, bade i slutet av 1970-talet och i borjan av 1990-
talet, har dgnat sig t att forsoka skapa en friare radio och tv — en mycket
medveten politik. Det handlade om nérradion pa 1970-talet. Det handlade
om de stora avregleringarna i borjan av 1990-talet.

Men det handlar for det andra ocksé om tekniska drivkrafter. Jag kan
ge ndgra exempel: IT-revolutionen, nya metoder att sdnda ut bade radio
och tv, nya plattformar, som det heter, det vill sdga att man kan sdnda
radio och tv ocksa via Internet i dag.

Fru talman! Socialdemokraterna har hela tiden varit motstandare till
att skapa utrymme for en friare radio och tv i vért land. De har forsokt
stoppa de politiska reformerna bade pa 1970-talet och i borjan av 1990-
talet. De har varit inbitna motstandare till alla forsok att skapa en friare
radio och tv i vart land. De har till och med forsokt stoppa den tekniska
utvecklingen, trots att det &r ett foretag som dr mycket besvérligt och
mycket knepigt. Vi minns alla hur ledande socialdemokrater forsokte
forbjuda parabolantenner pa sin tid.

Socialdemokraterna har kort sagt backat in i det nya medielandskap
som vi i dag befinner oss i, och nu upplever vi samma villrddighet och
samma vilsenhet infor den utveckling som vi i dag ser. Det finns en brist
pa helhetssyn. Det &r stdndiga lappkast i den socialdemokratiska medie-
politiken.

Men nir Socialdemokraterna inte vet vad de ska gora, ndr de hoppar
mellan olika tuvor och sténdigt byter position, finns det dtminstone en
ryggmargsreflex som stindigt sétter in, och det handlar om att staten ska
styra och reglera s& mycket som mojligt. Det dr darfor som vi nu ser en
tvangsdigitalisering av Sverige. Digitaliseringen av tv och radio &r bra.
Vi liberaler bejakar teknisk utveckling, men det dr en utveckling som ska
ske pa konsumenternas villkor, inte pa politikernas villkor.

Fru talman! Vi vet i dag att vi har fattat beslut i riksdagen om att det
ska ske en nedsliackning av det analoga tv-nidtet senast den 1 februari
2008. Den ska borja, har regeringen bestimt, i Gévle, i Motala och pa
Gotland i september i &r. Grattis alla gidvlebor, alla motalabor och alla
gotlanningar! Om ni inte finner er i de diktat som har utférdats av rege-
ringen blir det svart i rutan, trots att ni under alla ar lydigt har betalat er
tv-licens och trots att ni ocksé i framtiden &laggs att betala tv-licens.
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Samma vilja att styra och stélla finns ocksa i den proposition som lig-
ger till grund for det betéinkande pé riksdagens bord som vi i dag har att
behandla. Det géller fragan om den sé kallade vidaresédndningsplikten.

Regeringen foreslér i propositionen att fyra kanaler méste vidaresan-
das. I praktiken handlar det om Sveriges Televisions kanal 1 och kanal 2,
24:an och Barn- och Kunskapskanalen.

Vi menar att en omfattande vidaresdndningsplikt slér undan benen for
de kommersiella aktdrer som vill dgna sig at att sinda tv-program, de
som exempelvis vill sénda och satsa pa nya kunskapsprogram. Konkur-
rensen sitts ur spel pa tv-marknaden. Ytterst sitter det ocksa krokben for
konsumenterna. Det minskar méngfalden pé tv-marknaden, och det ar till
men for konsumenten.

Vi ska ocksd komma ihag att i det hér fallet, precis som i alla andra
fall, finns det inga gratis luncher. Om vi Okar antalet kanaler som ska
vidareséndas gratis kommer ndgon forr eller senare att fa betala detta,
och ytterst dr det forstds konsumenterna som far betala notan ocksé i det
hér fallet.

Vi menar att de enda kanaler som det &r rimligt att man aldgger vida-
resdndning dr de kanaler som har ett tydligt samhéllsuppdrag, och det &dr
Sveriges Television 1 och Sveriges Television 2. En restriktiv vidare-
sdndningsplikt handlar om att vérna konkurrensen pé lika villkor pa tv-
marknaden, och det handlar om att vdrna valfriheten for den enskilde
konsumenten. Men det handlar ocksd om att vdrna public service-
begreppet. Om vi har en omfattande vidaresdndningsplikt riskerar vi att
sanktionera en utveckling dir Sveriges Television och Sveriges Radio
ger sig in pa fler omrdden, ocksa sddana omrdden som i realiteten inte ar
public service, inte ligger inom ramen for det som &r rimligt att beteckna
som public service-foretagens samhillsuppdrag. Och det hir kommer i
sin forldngning att leda till en minskad legitimitet for public service.

Jag och Folkpartiet dr varma anhdngare av en stark public service,
men da ska de bolag som dgnar sig at public service inte ge sig in pa
andra omraden och forsdka konkurrera ut kommersiella aktdrer. Da ska-
das tilltron till public service-begreppet och public service, och det gyn-
nas inte ndgon av annat dn de som vill montera ned public service, och
det vill inte vi i Folkpartiet.

Men, fru talman, i den hér fragan har Socialdemokraterna, precis som
i all mediepolitik, som huvudmal att styra och stélla s& mycket som moj-
ligt 1 stéllet for att ta till vara konsumenternas och medborgarnas dnske-
mal. Randerna gér aldrig ur.

Fru talman! Avslutningsvis ber jag att fa yrka bifall till reservation 2.
Vi stér sjélvfallet bakom alla de reservationer som vi har i beténkandet,
men for tids vinnande ndjer jag mig med att yrka bifall endast till denna
reservation.

Anf. 178 INGVAR SVENSSON (kd):

Fru talman! Vidaresdndningsplikt i kabelndten eller s& kallad must
carry far endast inforas nér det dr nodvéandigt for att uppfylla klart fast-
stillda mal som avser allminintresset, och den ska vara proportionerlig
och oppen for insyn. Det &r detta som fastslés i EG-direktivet pa omra-
det. Men det ir alltsa ett ingrepp i kabelndtoperatdrernas grundldggande
rittigheter. Det maste vi vara medvetna om.



Genom en must carry-lagstiftning sékerstélls dels att statsledning, mi-
litar, polis, rdddningstjénst och andra offentliga institutioner kan na ut till
allménheten i situationer av krig, naturkatastrofer och andra hiandelser
dér samhéllsinformationen &r central, dels att allménheten far tillgéng till
ett mangsidigt programutbud som under krav pé saklighet och opartisk-
het tar hinsyn till olika aldersgruppers behov, intresset av att spegla
kulturell mangfald och andra samhéllsviktiga intressen.

Fru talman! Inneborden av detta dr att reglerna kan tolkas i vid me-
ning eller i sndv beroende pa var man ldgger fokus, och det &r en politisk
beddmning. Men enligt var mening bor lagstiftaren hélla i minnet att i ett
demokratiskt och marknadsekonomiskt samhélle dr inforandet av must
carry-skyldighet i grunden en atgdrd som enbart bor anvindas i undan-
tagsfall och bara i den utstrackning som den verkligen r nédvéndig. For
var del lagger vi alltsd fokus pé begreppet "nddvéndig samhéllsinformat-
ion”. Det innebér att vi utgar fran en minimalistisk syn pd omradet. Man
kan vil séga att hade vi bdrjat i ett nolldge hade vi formodligen stannat
vid bara en enda kanal fran Sveriges Television, men vi 4r ju inte i ett
riktigt nolldge.

Fru talman! Konkurrenssituationen vad giller de kommersiella kana-
lerna i det digitala ndtet kommer efter nedsldckningen av det analoga att
bli en annan &n den som har ratt inom det hér nétet tidigare. Det &r svart
att hitta kriterier som skulle skilja ut nigon eller nagra kommersiella
kanaler som i sig skulle kunna motivera en sérskild status som must
carry-kanal och uppfylla de kriterier som jag har redovisat tidigare. Vi
ser alltsd inte ndgon mdjlighet som é&r tillrackligt béarkraftig i en rationell
analys av detta. Men vi har ingenting emot att man later TV 4 ligga kvar
som must carry-kanal fram till att den analoga nedsldckningen &r genom-
ford den 1 februari 2008. Det 4r som vi ser det en overgangslosning.

Fru talman! I dag sdnder Sveriges Television regelbundet ut fyra pro-
gramtjanster: Sveriges Television 1, Sveriges Television 2, Kunskapska-
nalen/Barnkanalen och SVT 24. Ibland har man ocksa extrasdndningar
pa annan frekvens, till exempel i samband med stora sportevenemang.
Regeringen foreslar i propositionen att vidaresdndningsplikten ska om-
fatta hogst fyra programtjanster fran tillstindshavare vars verksamhet
finansieras genom tv-avgifter. Mot detta har vi, fru talman, invindningar.

En analys av kanalerna visar att det enbart dr Sveriges Television 1
och 2 som uppfyller de grundldggande kriterierna om att det dr "nodvén-
digt for att uppfylla klart faststdllda mal som avser allménintresset”. De
far anses ha ett mangsidigt programutbud som under krav pa saklighet
och opartiskhet, dven om det inte alltid uppnas, tar hinsyn till olika al-
dersgruppers behov, intresset av att spegla kulturell mangfald och andra
samhéllsviktiga intressen.

Men de hér kriterierna priglar inte de tva andra frekvenserna. Kun-
skapskanalen/Barnkanalen ér till sin karaktdr en nischkanal som péa dag-
tid sénder barnprogram och pa kvillarna program fran Utbildningsradion
blandat med Sveriges Television-program av liknande karaktir. Barnka-
nalen befinner sig dessutom i konkurrens med andra barnkanaler, vilket
bor beaktas i diskussionen om must carry. SVT 24 &r ocksa till sin karak-
tdr en nischkanal med inriktning pa i sig viktiga samhéllsintressen, som
riksdagsdebatter, som &r vildigt viktiga, partiernas kongresser, semi-
narier och presskonferenser med mera. Men den nddvindiga samhillsin-
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formationen tillgodoses redan med de tvd namnda kanalerna, SVT 1 och
2. Enligt var mening bor alltsd SVT 24 inte ges must carry-status.

Enligt Kristdemokraternas synsitt &r alltsa de tvd SVT-kanalerna till-
rackliga for det som fér anses ligga i begreppet nddviandig samhéllsin-
formation. Det dr bara de kanalerna som bor ges must carry-status for
Sveriges Televisions del.

Utbildningsradion &r ett public service-foretag med ett visserligen be-
gransat programutbud som i sig inte kan anses uppfylla kraven pa
mangsidighet, men det dr enligt var bedomning centralt att Utbildnings-
radions sédndningar ska nas av alla. Nu har man alltsé lagt en del av sénd-
ningarna i den sé kallade Kunskapskanalen. Darfor gor vi beddmningen
att Utbildningsradions séndningar ocksd maste tilldelas must carry-
status. Detta betyder dock inte att hela kanalfrekvensen ska ha sadan
status. For de 6vriga séndningarna p& denna frekvens bor det vara fritt for
Sveriges Television och kabelniten att teckna avtal. Det &r fullt mojligt.
Det har visat sig i kontakterna att det gér att hantera sa.

Fru talman! Av forarbetena till den &dndrade lagstiftningen om vidare-
sdndningsplikten bor det framga att lagstiftningen fOrutsitter att inte
dubbel upphovsrittsersittning utgar. Men regeringen ldmnar, som en del
har varit inne pé tidigare, det rattslaget oklart, vilket har patalats av
Lagradet. I motivtext till vart lagforslag forsoker vi klargora det rattslage
vi vill ha. Darfor kommer vi ocksé att avstd om det blir nigon votering
om tillkdnnagivanden under punkt 2 eftersom det redan ar tillgodosett i
var reservation i den delen.

Fru talman! Min férhoppning var — &nda fram tills for ett par manader
sedan — att regeringen skulle virdera blockdverskridande uppgorelser pa
etermedicomradet. I och med den foreliggande propositionen och det hir
betinkandet frangas detta. Det innebér i forlangningen att samarbetet om
den fortsatta digitaliseringen av tv-marknétet upphor.

Fru talman! Léngsiktigheten i beslutsfattandet kommer att ifragasit-
tas, och osdkerheten om villkoren i 6vergangen fran det analoga till det
digitala nitet kommer att stélla de olika aktdrerna infor svéra prov.

Fru talman! Ett regimskifte 2006 kommer dessutom sannolikt att leda
fram till en fordndrad och snédvare lag om vidaresdndningsplikt. Insikten
om de effekterna har tydligen inte berort helhetstiinkandet hos regeringen
och dess samarbetspartier.

Fru talman! Ska jag siga nigot positivt om regeringens forslag ar det
att bland annat vart och Centerpartiets agerande har fatt regeringen att
inta en mycket mer restriktiv hallning i1 frdgan &n den som utredningen
foreslog.

Jag ber att fa yrka bifall till reservation nr 3.

Léat mig bara séga nagot kort om de smé kabelnidtens problem. Det
finns manga sma nét ute i landet. De sénder pa bara fem frekvenser, det
vill sédga ettan, tvaan, trean, fyran och femman. De kommer att f4 enorma
problem pé grund av det hér lagforslaget. Det skapar en inte sérskilt bra
situation for deras del.

Det kan ibland framsta som om jag har intagit en hallning till f6rméan
for kabelndten, men egentligen anser jag att kabelndtens monopolstill-
ning nér det géller hyreshus och bostadsritter ar alltfor pafrestande. Dar-
for borde vi se till att forsoka hitta en losning for en total valfrihet for
konsumenterna i frdga om tv-sindningar.



Anf. 179 KERSTIN LUNDGREN (c):

Fru talman! De analoga tv-sdndningarna ska upphodra senast den
1 februari 2008. Det har en bred majoritet i kammaren lagt fast. Om detta
rader inget tvivel.

Vi befinner oss just nu i en overgangsperiod. Fram till dess att det
analoga tv-nétet har slickts ned kommer vi att leva i en miljo med béade
analoga och digitala sindningar och mottagningar. Det dr fran var ut-
gangspunkt rimligt att strdva efter sa likvdrdiga villkor som mgjligt for
tv-tittarna i de bada miljéerna. Nar vi gor det innebar det for vér del att vi
inte lagger fast och vill gora den hér lagstiftningen mer omfattande, ge
den en ldngre rickvidd, &n just den hdr overgangsperioden. Vi ser en
tydlig koppling till denna dvergangstid.

Vi gor det ocksé inte bara for att det sker ett teknikskifte utan ocksa
darfor att det finns ett antal utredningar som kvarstar for kammaren att ta
stdllning till. De r6r inte minst public service och SVT. Det géller Public
service-utredningen. Det géller ocksd Finansieringsutredningen. Vi hade
i veckan, i gér, en hearing om detta. Vi far anledning att dterkomma till
detta. Vi ser att betdnkandet och lagstiftningsforslaget maste ha en sma-
lare rdckvidd och inte gripa an tiden efter den 1 februari 2008.

Var hallning dr mot den bakgrunden minimalistisk. Det innebér inte
att vi har tagit stéllning till hur ménga kanaler eller programtjanster som i
SVT-sammanhang kan ha must carry-status i en framtid. Vi utgér fran att
det kommer att behova finnas en must carry-lagstiftning dven efter 2008.
Det innebér inte heller, fru talman, att vi har tagit stillning till hur vi
hanterar kommersiella kanaler i en ny miljo eftersom dven hir aterstar en
del att gora.

Nér vi kommer att prova frdgorna, fru talman, kommer var utgangs-
punkt att vara minimalistisk. Det &r just ett ingrepp i dganderétten vi
dgnar oss at. Vi har att ta fasta pa vad Ingvar Svensson tidigare berdrde
om USO-direktivet. Det dr en plattform for provningen av den fortsatta
must carry-lagstiftningen. Vi konstaterar att Lagradet bedomer att dven
regeringens mer omfattande forslag &r tillfyllest och torde godkénnas
utifran de perspektiven. Fran var sida har vi valt att inte nu kliva liangre
an vad som har géllt i den analoga miljon. Vi séger att 4ven fortsatt under
overgangsperioden bor SVT ha hogst tre samtidigt sdnda tv-program med
must carry-status finansierade med anslag fran tv-avgiften. Vi konstate-
rar ocksé att hogst ett tv-program som sénds av annan tillstindshavare
ska ha must carry-status. Det dr vad som har varit nuvarande ordning.
Det finns inget skél att i det hir laget kliva lidngre eller skapa ny sedvane-
rdtt pd omradet.

Fru talman! Jag yrkar darfor bifall till reservation 4 under punkt 1.
Dir finns forutséttningarna for att klara sé likvérdiga villkor som mojligt
i den dubbla miljé vi kommer att leva med under 6vergangsperioden.

Fru talman! Bara kort ytterligare en kommentar kring nagra andra
punkter. Den ena dr upphovsrittsersattningen. Vi, precis som andra i
kammaren, har konstaterat att regeringen inte har pekat pa en tillfreds-
stillande 16sning. Det hér kréver fortsatta Gverviganden. Man méste vara
klar &ver att vidaresdndningsplikten inte ska ge rétt till en extra upp-
hovsersittning. Det vore en orimlig ordning om detta skulle bli foljden.
Det ar ndgot som maéste gilla inte bara i den ena programtjansten utan
ocksa i den andra programtjdnsten. For tids vinnande vill jag inte yrka
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bifall till just den reservationen, men sjédlvklart ar detta tydligt uttalat.
Regeringen kan inte 14ta den frdgan hénga i luften och bara lita till avtal.

Nér det géller den sista punkten som Ingvar Svensson berorde ar det
ként att vi har haft ett samarbete. Regeringen och dess samarbetspartier
har fort diskussioner med Kristdemokraterna och Centerpartiet om den
fortsatta digitaliseringen. Men precis som Ingvar Svensson konstaterade
har vi kommit fram till att i och med den slutsats som regeringen och
dess samarbetspartier drog i det hdr drendet foreligger inte ldngre ndgon
grund for ett fortsatt samarbete. Det dndrar inte var grundinstéllning nér
det giller ambitionen att sldcka ned senast den 1 februari 2008. Vi kom-
mer att gora detta och prova regeringens forslag i utskottsarbetet och har
i kammaren.

Anf. 180 GORAN MAGNUSSON (s):

Herr talman! Bakom majoriteten i friga om vidaresdndningsskyldig-
heten finns Vénsterpartiet, Miljopartiet och Socialdemokraterna.

Fragan ér kanske inte riktigt lika komplicerad som tidigare talare har
gjort gillande. Vad det egentligen handlar om é&r att de fastighetsdgare —
en bostadsrittsforening eller foretag pa annat sétt — som har upplatit sin
fastighet till en kabelnétsdgare, som i sin tur bestimmer vilka tv-program
som ska séndas i detta kabelnit, har gjort det omdjligt for den enskilde
hyresgésten att sjdlv bestimma vilka tv-kanaler han ska kunna titta pa.
Det ar egentligen hela saken.

Jag delar Henrik S Jérrels uppfattning att konsumenten ska kunna
gora ett preciserat urval. Men vad Henrik S Jéarrel hér foresprakar &r just
att den inte kan gora ett preciserat urval eftersom kabelnitsdgaren av-
skdrmar hyresgésten fran tv-program som sinds ut frdn SVT och i det hir
fallet ocksa TV 4.

Dessutom har hyresgésten genom det system vi har for tv-avgift re-
dan betalat for dessa program. Om man yrkar avslag pa det som social-
demokrater, vénsterpartister och miljopartister hir foreslar innebér det att
tiotusentals hyresgéster i det hdr landet riskerar att fa betala en géng till
for delar av tv-program som de redan har betalat for.

Naturligtvis kan man sidga att det hér ar ett ingrepp i dganderatten. Ja,
det ar det vil enligt ndgon definition — jag ska inte jiva det pastdendet i
sig. Men det &r ett mycket motiverat ingrepp i 4ganderdtten darfor att det
tillgodoser vitala konsumentintressen. Det tillgodoser ocksd mojligheten
att faktiskt se de public service-program som SVT sinder ut.

Med detta har jag, herr talman, forsokt klargéra vad diskussionen
egentligen handlar om. Den handlar alltsd om att den som &r hyresgést i
ett kabelforsett bostadshus ska ha samma mojligheter att titta pa tv till
samma kostnad som den som bor i villa eller i ett icke kabelforsett hyres-
hus och dir man kan sétta upp en antenn pa balkongen eller vad man nu
kan gora. Alla vi som bor i villa har ju en mojlighet att titta pa tv som &r
bra och korrekt frdin ménga synpunkter, medan den som bor i ett hyres-
hus dér dgaren har salt ut tv-distributionen till ett kabelnét inte ska kunna
se pa public service-tv och TV 4. Eventuellt 16per vederborande risken
att betala for ndgonting. Ett bifall till propositionen sékrar ocksé de har
hyresgésternas situation och tittarmdjligheter.



Dessutom har i dagarna de avtal trdffats som den héir propositionens
lagstiftning forutsétter, ndgot som é&r vl ként for alla som deltar i den hir
debatten. Pa det sittet kan den hér lagstiftningen tridda i kraft s& som det
ar tankt och tillgodose de vitala intressen som finns, dels nér det géller att
kunna titta p& public service-tv och TV 4, dels fran hyresgéstens syn-
punkt. Den som &r avskdrmad frén utsdndningen via en kabel har faktiskt
ocksa mojlighet att vélja vilka av SVT:s program vederborande ska titta
pa utan sdrskild kostnad.

Jag har alltsé, herr talman, vildigt svart att forstd hur vara samarbets-
partner — visserligen ar vi, kd och ¢ 6verens om digitaliseringen — faktiskt
inte kan yrka bifall till propositionen i de hér avseendena. Det leder ju till
den situation for hyresgésterna som jag nyss beskrev. Jag forestiller mig
att ni har en och annan véljare ocksa i hyresgéstkollektivet vars dnskemél
borde tillgodoses.

Herr talman! Betrdffande TV 4 dir vidaresédndningsskyldigheten upp-
hor i och med att digitaliseringen dr genomford vill jag sdga att det var en
eftergift i de diskussioner vi hade mellan oss fem partier som é&r for digi-
taliseringen pa det sdtt som riksdagen har beslutat. Det dr bra med det
samarbetet. Jag har uppfattat att det samarbetet kommer att fortsitta d&ven
om vi har olika meningar om hur mycket som ska kunna ses via vidare-
sandningsskyldigheten.

Toias Krantz talar véldigt mycket om konkurrens pé lika villkor och
om att marknaden ska bestimma. Ibland ska ocksd hyresgésterna be-
stimma. Men hyresgisterna skulle kunna bestimma mer om Tobias
Krantz stdllde upp pa vért resonemang. D& har ocksd de en storre och
battre valfrihet, liksom andra personer har.

Jag ska inte falla in i resonemangen om bland annat Socialdemokra-
ternas mediepolitik. Ibland backar vi in och vet varken ut eller in — eller
ingenting. Och ibland &r vi rigida och har en fast uppfattning. Teracom-
utvecklingen har vil snarare tillhort den kategorin, och det dér var ju
Folkpartiet fran borjan med pa, sé sddana karakteriseringar av partierna
kan man vl alltid avsta fran.

Om man far sétta tilltro till Tobias Krantz intridffade allt gott pa medi-
eomradet under de nio ar som det efter 1976 varit borgerlig regering. Jag
ar val inte alldeles sidker pa att det dr en korrekt historiebeskrivning pa
den punkten. I varje fall dr det vél en och annan lokalradiodgare som
djupt angrar att han kopte sdndningstillstand for en kvarts miljon kronor
under Folkpartiets ledning. Det var vil inte det bista som intrdffade for
privatradion i det hér landet, men det gar vil snabbt att dra en gldmskans
sloja Gver de problemen.

Till sist, herr talman, yrkar jag bifall till utskottets forslag i det betén-
kande som nu foreligger samt avslag pa de reservationer som ar knutna
till betdnkandet. Jag vill ocksa uttala en forhoppning om ett bra utbyte av
den hir vidaresdndningsskyldigheten for dem vilkas 6nskemal tillgodo-
ses genom det hdr beslutet, alltsa for de hyresgéster som finns i ett stort
antal fastigheter i det hdr landet och som i annat fall — om man skulle
folja de borgerliga partierna — skulle avskdrmas fran delar av public ser-
vice-utbudet.
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Anf. 181 HENRIK S JARREL (m) replik:

Herr talman! Jag vill bara kort séga till Géran Magnusson att det star
i vér reservation att vi anser att vidaresdndningsskyldigheten bor anses
vara tillgodosedd genom att den begrénsas till public service-kanalerna.
Dessa uppfattar vi enkannerligen vara tvd — SVT 1 och SVT 2, men inte i
forsta hand Kunskapskanalen, Barnkanalen och SVT 24.

Sa enkelt var det med det. Vi vill inte formena nagon ritten att titta pa
TV 1 och TV 2 genom nagra ogina kabelnétsédgare.

Anf. 182 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Herr talman! Det kénns tillfredsstillande att Moderaterna nu stiller
upp bakom vidaresdndningsskyldigheten. Det &r delvis en alldeles ny
position som Moderaterna har intagit. Jag dr glad for det. Vi har tvé ka-
naler avklarade nu. Vi kanske kan ha en ny debatt om nagot ar sa att ni s
att sidga kan kliva fram tva kanaler till. D4 &r vi alldeles 6verens pa den
hér punkten.

Anf. 183 HENRIK S JARREL (m) replik:

Herr talman! Det &r de fyra programtjénsterna som vi siledes vander
oss emot. I enlighet med EG-direktivet, som Ingvar Svensson var inne pa
i sitt huvudanforande, menar vi att det bara dr det som oundgéngligen ar
nddvéndigt som i s& fall ska kunna &ldggas vidaresiandningsplikt. Det
bedomer vi att SVT 1 och SVT 2 dr, men inte de dvriga som innefattas i
regeringens forslag.

Anf. 184 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Herr talman! Betyder det, Henrik Jérrel, att ni underkdnner Lagrédets
standpunkt i de hir frgorna? Det &r i si fall intressant att till och med
Lagradet skulle ha fel.

Anf. 185 TALMANNEN:

Eftersom Henrik S Jérrel fick en direkt fraga och har varit sa hus-
héllsam med tiden medger jag en mycket kort replik och i sa fall dven till
Goran Magnusson.

Anf. 186 HENRIK S JARREL (m) replik:

Herr talman! Nej, vi underkédnner inte Lagradet i denna del. Daremot
delar vi Lagradets mening att erséttningsfragan bor regleras tydligare dn
vad regeringen har gjort. Det har vi uttryckt i den reservation som jag
dock inte har yrkat bifall till.

Anf. 187 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Herr talman! Ja, nu var det Lagradets bedomning av EG-direktivet i
forhallande till vidaresdndningsskyldigheten som var den intressanta
fragan. Jag delar uppfattningen att det borde komma till stand en béttre
16sning av erséttningsfragorna vad géller upphovsratten och annat. Men
det har, savitt jag kan bedoma det, inte varit mdjligt eller inte varit prak-
tisk politik i det hér laget. Dér &r jag gdrna med pé en forandring.



Anf. 188 TOBIAS KRANTZ (fp) replik:

Herr talman! Goran Magnusson stillde frigor och reflekterade &ver
antalet kanaler som ska omfattas av vidaresdndningsplikt. Den enkla
logiken bakom vért resonemang ar att kanaler som vi betalar via tv-
licensen, som &r public service-kanaler, ska omfattas av vidaresdnd-
ningsplikt men inte nagra andra kanaler. Podngen med det forslag som
regeringen lagger fram &r att om vi bifaller regeringens och utskottets
forslag innebér det att man trdnger undan kommersiella aktdrer som vill
dgna sig at att sdnda program om exempelvis sddana saker som kun-
skapskanaler, barnkanaler eller SVT 24 dgnar sig at. Om vi betalar tv-
licens och det gér till public service ska vi kunna fa del av det utan kost-
nad, men sjélvklart inte av andra kanaler som vi inte har betalat for. Det
ar logiken bakom vart resonemang.

Vi pekar pé att det handlar om att vérna konkurrensen, att se till att ha
lika villkor p4 de omraden som handlar om séndning av kunskapspro-
gram, barnprogram och sa vidare. Ytterst handlar det om att vérna valfri-
heten. Om vi slar undan benen for olika aktdrer minskar valfriheten for
konsumenterna.

Goran Magnusson far det att lata som att det finns négra fria luncher,
att om vi Okar antalet kanaler som har must carry-status med vidaresénd-
ningsplikt kostar det ingenting. Det blir jittebra for konsumenterna. Men
forr eller senare maste ndgon betala. De som sdnder ut dessa program kan
inte ta betalt for de sdndningarna, och nidgon maste betala. Ytterst ar det
konsumenten som betalar.

Till sist vill jag stdlla en fraga till Goran Magnusson: Vilka slutsatser
drar Goéran Magnusson av att majoriteten for digitaliseringen av Sverige
nu smalnar betdnkligt?

Anf. 189 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Herr talman! Majoriteten for digitaliseringen av Sverige har inte
smalnat. Det 4&r samma fem partier som star for den. Det horde jag tydligt
foretradarna sdga. Det &r bara 6nsketdnkande frdn Tobias Krantz sida att
det forhaller sig pa det sittet. Det &r inte problemet.

Niér det géller att man ska fa se det man betalar for dr det sa att nér
jag betalar tv-licensen betalar jag for barnkanalen och Utbildningsradion
och SVT 24. Tobias Krantz talar om konkurrens pé lika villkor och mgj-
ligheter. Tobias Krantz foretrader vél konkurrens pé lika villkor for dem
som dger kanalerna, medan jag forsoker foretrida dem som ska titta pa
de hir kanalerna. De ska ocksé ha lika villkor att titta pa. Det dr det som
vi uppnar med vidaresdndningsplikten. Vi har alltsd redan betalat. Jag
tror inte heller pa fria luncher, utan jag betalar for de fyra SVT-kanaler
som jag nu kan se i min tv hemma.

Jag vill fraga angdende undantriangningseffekten: Vilken kanal
tranger SVT 24 undan? Vem é&r det som inte klarar av att leva darfor att
SVT 24 visar debatter i riksdagen och SNS, partikongresser och annat?
Vilken kanal ar det som trdngs undan?

Anf. 190 TOBIAS KRANTZ (fp) replik:

Herr talman! Jag har lyssnat pa debatten, och uppfattningen efter de
inldgg som har varit kan inte vara ndgon annan in att stodet for Social-
demokraternas mediepolitik har minskat betdnkligt. Det &r svart att und-
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komma. Det ar naturligtvis en effekt av att kritiken mot Socialdemokra-
ternas mediepolitik ute i landet har 6kat. Jag &r glad 6ver att sa har skett.

Goran Magnusson sidger att vi ska tinka pd konsumenterna. Det ar
precis vad jag menar. Om vi har en vildigt omfattande vidareséndnings-
plikt innebér det att de som vill sdnda program och skulle vilja konkur-
rera med barnkanalen, kunskapskanaler eller SVT 24 inte har samma
mojligheter att gora det. Det &r problemet med vidaresdandningsplikten.
Man far en vildigt stor konkurrensférdel med att ha en vidaresdndnings-
plikt pa sin kanal, medan andra inte har det. Det &r sjdlva podngen.

Goran Magnusson foretrdder en modell som i praktiken innebar att
konkurrensen for dem som vill sdnda inom de hir omradena sétts ur spel.
Man slér undan benen for de aktoérerna. Vi kan tycka av ideologiska eller
politiska skél att man ska sl& undan konkurrensen, att man ska minska
mdjligheterna att ha olika aktdrer som agerar pd den hiar marknaden. Jag
menar att om vi far flera aktdrer som sander barnprogram och kunskaps-
program och som konkurrerar pa lika villkor &r det till nytta for konsu-
menterna. Men Goran Magnusson menar att det &r politikerna som é&r
bist pa att tala om for ménniskor vilka program de ska titta pa eller vilka
radioprogram de ska lyssna pa. Jag delar inte den uppfattningen.

Anf. 191 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Herr talman! Den hér propositionen innebér inte att vi talar om vilka
program som folk ska titta pa. Vi fixar till vilka program som det &r mgj-
ligt att titta pa. Det tycker jag &r en utomordentligt viktig fradga. Sedan
sdger Tobias Krantz att det ar politik och ideologi som bér upp mitt reso-
nemang medan Tobias Krantz, som naturligtvis foresprakar fri konkur-
rens mellan olika kapitaldgare som satsar pd tv-kanaler och annat, inte
bérs upp av ideologi och politik utan det &r ndgon hdgre makt som driver
de teserna.

Betriffande fragan om stodet for digitaliseringen har smalnat eller ¢j
far Tobias Krantz ursdkta, men jag tror mer pa vad Kerstin Lundgren och
Ingvar Svensson sédger i de fragorna dn vad Tobias Krantz oversitter det
de i det hdr sammanhanget har sagt till.

Sedan géller alltsa digitaliseringen av tv-utsdndningarna mediepoliti-
ken i stort. Det vet vi vil inte s& véldigt mycket om, och dir ser vi pa
olika sitt. Det drendet finns inte p4 kammarens bord i dag, och det finns
inte heller ndgon proposition i vardande, savitt jag vet, som innebér ett
totalt mediepolitiskt grepp. Den debatten far vi formodligen vinta med
ett tag. Déremot kan jag fa tillata mig att konstatera att nir det giller
uppslutningen kring public service och avgiftsfinansieringen i de bered-
ningar som har pagatt och som nu ar foremal for regeringens dvervigan-
den finns det en mycket bred uppslutning kring public service, som dock
inte innesluter Folkpartiet och Moderaterna.

Anf. 192 INGVAR SVENSSON (kd) replik:

Herr talman! Goran Magnusson var vil optimistisk om det kom-
mande fempartisamarbetet. Om man har ett samarbete har man det fullt
ut. Man kan inte halla pa att dka slalom mellan olika partier. Det var
dérfor som vi for var del valde att limna samarbetet.

Beslutet om digitalisering ligger ju fast, men numera finns det inte
nagon bred enighet bakom genomforandefrdgorna som nu kommer upp



efterhand. Regeringen och Goran Magnussons parti kunde ha valt en
annan linje.

Jag vill bara stélla ett par frdgor. Goéran Magnusson talade varmt om
valfriheten for hyresgésten/konsumenten. Men varfor stéller man da inte
upp pé vart krav pé att man ska titta pa ett vidare perspektiv dar konsu-
menten skulle kunna fa vélja mellan marknit, satellit eller kabelnét? Det
enda utredningsuppdrag som finns i dag géller ju bara programutbudet
inom kabelnéten. Varfor inte se pa detta i ett vidare perspektiv? Det for-
vénar mig lite grann. Det borde ju ligga i Goran Magnussons intresse att
vi har en valfrihet. Men man kanske baxnar lite infor ordet valfrihet.

Nar det giller att man betalar for fyra kanaler via tv-avgiften skulle
man ha fétt tillgdng till dem dnd4, atminstone i de stora kabelniten. Vi
har ju alla haft mycket kontakter med branscherna. De skulle kunna ha
16st detta, och folk hade fatt sina kanaler. Det &r inte tvunget att de maste
ha must carry-status.

Jag vill ocksé frdga: Varfor lagger man fram ett forslag om lagstift-
ning fran den 1 februari 2008 nir man samtidigt sdger att man ska utreda
den kommersiella sidan vidare och sedan aterkomma till riksdagen?

Anf. 193 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Herr talman! Betrdffande den breda uppslutningen far vi vl se dver
tiden vad vi kan vara och vad vi inte kan vara dverens om i olika sam-
manhang. I mitt politiska arbete utgér jag inte fran att man dr oense, utan
jag utgéar fran att man ska kunna samla breda majoriteter kring olika
politiska forslag. Det far vil diskuteras vartefter de fragorna kommer
upp.

Nér det géller hyresgésternas valfrihet har jag egentligen inte nidgon
annan uppfattning dn Ingvar Svensson. Det vore bra om man hade flera
system. Man kan ju titta pa tv via telefon, via bredband och sé vidare. Jag
har ingenting alls emot att den utvecklingen fortgar darfor att jag har den
uppfattningen att det monopol som pa egentligen oklara grunder har
tilldelats dem som har dragit ledningar genom fastigheterna ar av ondo.
Det har inte varit bra vid nagot tillfalle, och det &r bra om det bryts upp
den hdr vagen. Man har knappast vaga angripa saken dérfor att det i olika
sammanhang har framhéllits att detta &r en dganderittsfraga. Da vet vi
med vilket darr pa stimman som ménga diskuterar den saken.

Men om teknikutvecklingen i sig leder till att dganderétten till omo-
derna kabelanldggningar i hyresfastigheter eller i andra fastigheter inte ar
sérskilt mycket vdrda &r jag inte den som kommer att grata dver det. Jag
tror att den utvecklingen kommer ganska raskt.

Anf. 194 INGVAR SVENSSON (kd) replik:

Herr talman! Det var ett véldigt vackert tal till valfriheten. Dé ar det
markligt att Géran Magnusson och hans parti inte stéller sig bakom vart
krav pa en utredning om detta.

Men jag ska atervinda till fragestdllningen om de kommersiella kana-
lerna och must carry. Regeringen séger — och det har inte utskottsmajori-
teten haft ndgra invindningar emot — att man ska dterkomma till den
fragan. Men samtidigt ldgger man fram ett lagforslag om att det bara ska
finnas fyra SVT-kanaler i must carry-systemet fran den 1 februari 2008.
Ar inte det ett inkonsekvent synsitt pa det hela?
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Goran Magnusson svarade inte heller pd frdgan: Varfér maste
SVT 24, kunskapskanalen och barnkanalen vara must carry eftersom det
torde vara ganska klart att de dndd skulle na ut till konsumenten? Och
vilken syn har Géran Magnusson pé de sma kabelnétens problem med att
de nu méiste nyinvestera for att klara av att leva upp till det forslag som
regeringen har lagt fram?

Anf. 195 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Herr talman! Betraffande SVT, public service och 2008 &r det den so-
cialdemokratiska uppfattningen att det kommer att vara motiverat dven
efter 2008 att SVT-kanaler omfattas av vidaresdndningsplikt om inte
teknikutvecklingen har lett fram till en annan situation i de fastigheter
som &r beroende av kabel-tv.

Betriffande en utredning om att stirka hyresgéisternas stillning finns
det faktiskt ett par utredningar som &r under beredning i Regerings-
kansliet. Jag for min del har gjort den bedomningen att det kanske inte
hade varit sa alldeles latt att triffa de avtal som var forutsédttningen for
detta om vi i riksdagen hade markerat att vi egentligen vill angripa kabel-
tv-dgarna ganska rejélt. Jag tror att det hade varit otaktiskt och oklokt att
bete sig pa det sittet.

Samma resonemang kan man ocksa fora nir det géller upphovsritts-
ersittningen. Det hade varit att kasta in bensin i en ganska komplicerad
situation.

Jag hoppas att det far en 16sning ocksa pé sikt. Jag delar uppfattning-
en att det inte kan vara korrekt att bara for att man omvandlar en digital
signal till analog ska det uppstd en ny erséttning. Man kan ju faktiskt
tdnka sig att denna analoga signal sd smaningom omvandlas till digital
igen och da skulle det i logikens namn bli en ny erséttning igen. Detta
héller ju naturligtvis inte for en ordentlig analys.

Anf. 196 KERSTIN LUNDGREN (c) replik:

Herr talman! Visst ska vi som ser pd SVT:s program och betalar en
avgift sa langt mojligt ha samma utbud. Men under perioden fram till
dess att hela det analoga nétet dr nedslackt kommer vi att leva i en miljo
dér avgiften som vi betalar ger olika programutbud. I den analoga milj6én
ger den ettan, tvdan och Utbildningsradion. I den digitala miljon fir man
med regeringens forslag ytterligare tva programtjinster, barnkanalen och
SVT 24.

Utifran var horisont hade det varit rimligt att se hela perioden som en
overgangslosning. Det dr svart att forstd varfor man fran regeringen och
fran majoriteten hér i kammaren i det hér skedet verkar vilja staka ut den
framtida vdgen nar det géller must carry. Nu har vi inte grunderna for det
framtida must carry. Vi har inte skdl for att sdga att vi ska utdka must
carry till fyra programtjénster.

Jag kan bara konstatera att nér det géller samarbetet later det pa Go-
ran Magnusson som att det fortsétter, och det var inte det jag sade. Jag
sade att vi haller fast vid att digitaliseringen och nedsldckningen ska
genomforas senast den 1 februari 2008, som riksdagen har sagt. Det
hoppas jag att ocksa alla andra hir i kammaren hor. Det finns fortfarande
en bred majoritet kring den grundinstéllningen.



Anf. 197 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Herr talman! Jag ska uppehalla mig vid det sistndmnda allra forst. Jag
har ocksé uppfattningen att vi dr dverens om att digitaliseringen ska ge-
nomforas enligt den plan som nu finns. Det &r det som vi primért har
samarbetat om. Nér det géller foljdbesluten har vi kommit pé olika linjer.
Vi far se vad vi kan halla fast vid i andra frdgor som kan bli aktuella. Jag
vill aterigen peka pa att det 1 Public service-beredningen och annat ocksa
finns en bred enighet mellan de fem partierna som utgdér grunden for
digitaliseringen.

Betriffande antalet kanaler som det ska vara mojligt att titta pa &dr det
var bedomning och uppfattning att de fyra aktuella kanalerna &r de som
man betalar for via tv-licensen. D4 &r det ocksa rimligt att man far moj-
lighet att titta pd4 dem. Den skilda miljon mellan digital och analog blir ju
inte annorlunda mellan den som bor i hyresfastighet och kablad — om jag
far uttrycka det pé det séttet — och den som har en villa som fér 19sa sitt
tv-tittande pa ett annat sétt.

Det som Kerstin Lundgren, Centerpartiet och mdjligen ocksé Krist-
demokraterna foreslar &r inte heller ndgon 16sning pa problemet. Jag
tycker att det snarare forvdrrar problemet dn underléttar det. Dérfor ar
den proposition som vi tillstyrker det som bast tillgodoser tittarintresset i
de hus som é&r “’kablade”.

Anf. 198 KERSTIN LUNDGREN (c) replik:

Herr talman! Lat mig séga att jag inte blir forvanad dver att Goran
Magnusson tycker att hans forslag dr bast. Men vi har en ganska likartad
syn, att vi inte for TV 4 eller den kommersiella kanalen ska peka ut né-
gon fardriktning for framtiden dérfor att det &r for manga fragor som ar
uppe for diskussion. Varfor ska vi dé peka ut fardriktningen nér det géller
public service? Dér har vi ocksd ménga fragor som &r uppe for diskuss-
ion. Det &r finansieringsfragorna, det ar public service-utredningen som
dnnu inte har landat. Dérfor vore det rimligt att den hir kammaren inte
pekade ut ndgon ny fardriktning, gav ut nya formaner eller mojligheter
och gav bilden till tv-tittarna att s& hdr kommer det att bli. Vi har ju inte,
herr talman, i den har kammaren tagit stdllning dér.

Vi tycker frén vér sida att det ar att g4 bakvégen in i frigorna att ge
en l6sning i den delen i ett sddant hér lagstiftningsforslag. Det anser vi
inte dr rimligt. Det rimliga hade varit, vilket kanske inte forvanar ndgon,
att man holl fast vid vad som nu giller och inte vidgade must carry-
statusen utan sig den minimalistiska ingdngen i det hér drendet for att
16sa uppgiften att klara att borja slécka det analoga systemet nu i host.

Anf. 199 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Herr talman! Det dr vl naturligt att jag anser att min uppfattning ar
den korrekta och den basta. Jag utgar fran att Kerstin Lundgren och andra
debattorer tycker att deras respektive uppfattningar faktiskt ocksa éar de
bésta. Det blir rétt svart att vara politiker om man bara ska foretrdda den
nést bdsta uppfattningen eller den tredje bdsta uppfattningen i olika fra-
gor.

Betriaffande tiden efter februari 2008 var det sa att fran regeringens
sida ville man skriva dven for TV 4 ldngre fram i tiden eller i varje fall en
kommersiell tv-kanal med must carry-status. Det var mer korrekt ut-
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tryckt. Det var inte TV 4, utan man kunde ténka sig andra. Det ville inte
véara samarbetspartner, och da dndrade regeringen sig pa den punkten.
Tacken var inte s& dér alldeles 6vervildigande d& forstas.

Sedan maste man dé friga sig: Tror Kerstin Lundgren, som varm an-
héngare av public service och Public service-beredningens arbete, att det
hade varit bra for public service att vi hade kunnat std hir och séga att
efter februari 2008 vet vi faktiskt inte riktigt vad som hiander med vida-
reutsdndningen av public service-kanalerna? Hade det varit en bra 16s-
ning?

Anf. 200 MATS EINARSSON (v):

Herr talman! Forst ska jag yrka bifall till utskottets forslag och avslag
pa samtliga reservationer.

Som siste talare har man ju fordelen att dels kunna forbereda sig lite
grann, dels kanske slippa att gé in pé alla de detaljer som redan har av-
handlats.

Goran Magnusson sade att den hér frdgan egentligen 4r ganska enkel,
och sé ar det sjalvfallet. Dock pé vég fram till denna insikt ar det vl en
och annan av oss som nagon gang ibland har ként att vi inte har haft
hundraprocentig koll pa alla juridiska och tekniska detaljer i digitalise-
ringsfrdgan. Men jag tror dnda att det stimmer att det som vi nu har att ta
stdllning till inte ar s& oerhort komplicerat.

Det har redan vittnats om hur vi till en borjan hoppades pa en ganska
bred politisk majoritet kring de hér fragorna. Jag tyckte att de diskuss-
ioner som vi hade gick forhallandevis bra. Det gjordes kompromisser och
konstruktiva eftergifter, om jag far anvinda det uttrycket, frén alla in-
blandade i de diskussionerna. Men pa slutet var det nigonting som
hénde, och det gick inte att n& dnda fram. Vi hade vél lite spekulationer
kring det, i alla fall hade jag det. Det hér skedde i ett ldge dir den si
kallade borgerliga alliansen holl pa att formera sig pa olika sétt. Jag miss-
tankte vél kanske att samarbetet mellan Socialdemokraterna, Viansterpar-
tiet och Miljopartiet med Centern och Kristdemokraterna inte riktigt
passade in i alliansbildningsprocessen. Men jag maste uppenbarligen ha
haft fel, darfor att det ar ju inte ndgon borgerlig allians som méter oss i
reservationerna. Hir har fyra partier lyckats reservera sig pé fyra olika
sdtt pd samma hemstéllanspunkt. Det ar ju skickligt med tanke pa det
begriansade omrade som den hir lagstiftningen &nda ticker.

Fran reservanternas sida vill man inte ge must carry-skyldighet for s&
ménga som fyra public service-kanaler. Man argumenterar, delvis at-
minstone, utifran begreppet nédvindig samhillsinformation. Det skulle
dé vara tva kanaler. Kristdemokraterna siger att egentligen &r det nog
bara en kanal men att vi av historiska skél far acceptera tva.

Men om man nu ska ha en minimalistisk instéllning till vad som &r
nddvéindig samhéllsinformation, borde man vél egentligen ga &nnu
lingre. Vad ér det som #r nddvindig samhéllsinformation? Ar det i Rap-
port och Aktuellt? Nodvandig samhéllsinformation ar vdl meddelande till
allmédnheten om att krig har utbrutit och en del varningsmeddelanden i
hindelse av storre katastrofer. Det dr nddvindig samhéllsinformation.
Men det ar klart att vildigt mycket av det som nu visas i Sveriges Tele-
visions tva kanaler, ettan och tvaan, inte i strikt mening dr nodvéandig
samhaéllsinformation.



Jag tror att det &r lika bra att inse att bakom de olika stédllningstagan-
dena till antalet kanaler som ska omfattas av must carry ligger nagot
olika instéllningar till public service 6ver huvud taget. Det dr ingen hem-
lighet att det atminstone for vér del — jag ska tala for mitt eget parti och
inte ndgot annat — naturligtvis handlar om att sla vakt om public service i
den aktuella medieverklighet som vi befinner oss i.

Det dr naturligtvis sant i viss mening att public service genom sin
blotta existens undandrar ett visst kommersiellt utrymme. Sé &r det. Det
ska vi inte forneka. SVT 1 och SVT 2 drar ju ocksa undan ett kommersi-
ellt utrymme, till exempel ett svenskt CNN. Om man har bra nyheter i
ettan och tvdan &r det klart att man minskar utrymmet for en kommersiell
nyhetskanal. Visst ar det sd. Men detta gor vi medvetet for att garantera
konsumenternas valfrihet och tillgang till olika tv-kanaler och for att sla
vakt om public service.

Jag ser att min tid rinner ut, si jag ber att fa stanna dér.

Anf. 201 TOBIAS KRANTZ (fp) replik:

Herr talman! Nu far Mats Einarsson chansen att utveckla sina stand-
punkter.

Jag begirde primirt ordet for att ta upp fragan kring public service
som ju Mats Einarsson var inne pa. Jag menar att Mats Einarsson i den
delen &r helt ute och seglar, darfor att det finns en bred samstimmighet i
den hdr kammaren, menar jag, om behovet av public service. Tv-kanaler
som &r offentligt finansierade bygger pé att man antingen betalar via tv-
licensen eller p& annat sdtt. De ska std for saker och ting som inte finns
pa den kommersiella marknaden och som bidrar till bredd och kvalitet i
utbudet. Mats Einarsson sdger att det ar klart att man da kan séga att de
konkurrerar ut vissa delar av det kommersiella tv-utbudet. Podngen hér &r
att om vi far alltfor manga must carry-kanaler innebér det att man utvid-
gar, tycker jag, sfiren for public service pa ett olampligt sétt. Jag tycker
att ett problem med Mats Einarssons och majoritetens instéllning i den
hér fragan och i andra debatter som vi formodligen kommer att ha lite
senare dr att man utvidgar public service till att ockséd omfatta saker och
ting som kommersiella aktorer tidigare har skott i véldigt stor utstrack-
ning. Man slar undan benen for kommersiella aktorer. Pa sa sétt minskar
ocksa valfriheten for den enskilda konsumenten. Det menar jag minskar
legitimiteten for public service. Det har funnits en stor samstimmighet
om detta.

Den utveckling som vi nu ser genom majoritetens agerande tror jag
leder till att legitimiteten for public service kommer att minska. Det ar en
oroande utveckling, och det borde Mats Einarsson fundera dver.

Om vi utvidgar public service till att omfatta alltfler saker, att public
service-bolagen ger sig in pa alltfler marknader, ar inte Mats Einarsson
dé radd for att legitimiteten minskar for det som jag tror att vi alla tycker
ar sé viktigt, ndmligen den grundlaggande uppgiften for public service att
vérna kvalitet och mangfald i tv-utbudet?

Anf. 202 MATS EINARSSON (v) replik:

Herr talman! Det &r uppenbart att vi gor olika beddmningar av vad
som dr det faktiska ldget har. Om man drar ett argument in absurdum och
tanker sig en must carry-skyldighet for 84 public service-kanaler eller
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ndgot sddant sa dr det klart att vi hamnar i ett lage dar det finns relevans
for den typ av resonemang som Tobias Krantz for. Men hér handlar det
om fyra kanaler.

Jag tror att i den medieverklighet dir vi befinner oss, dir jag skulle
vilja pésta att den kommersiella tv:in far en allt starkare stéllning, ar det
nddvéndigt att ge public service ett visst utrymme for att kunna bevara
dess stillning. Det géller ju att fa ett mer varierat utbud dn vad man kla-
rar av genom tva kanaler. Jag tycker att fyra kanaler &r en rimlig avvig-
ning av de hér fragorna.

Anf. 203 TOBIAS KRANTZ (fp) replik:

Herr talman! Jag tyckte inte att jag fick ndgon riktigt bra analys ge-
nom Mats Einarssons svar pd min frdga. Chansen aterkommer att ut-
veckla detta under de kommande minuter som Mats Einarsson har till sitt
forfogande.

Det intressanta hdr &dr att det egentligen sker nigot slags trendbrott.
Ser man pa den utveckling som vi har haft under lang tid pa tv-omradet
nér det géller hur vi har sett pa public service sa har vi sagt att SVT 1 och
SVT 2 stér for public service.

Nu vill Mats Einarsson och majoriteten egentligen utvidga detta i
praktiken och sdga att public service ocksa ar nagonting annat. Det inne-
bér att bevisbordan inte faller tillbaka pa mig utan pa Mats Einarsson och
majoriteten. Varfor ska det hela helt plotsligt utvidgas nér det géller hur
vi definierar public service och vilka som omfattas av de forméner och
de legala mojligheter som finns? Det 4r det som dr den intressanta fragan.
Bevisbordan faller inte pd mig, utan den faller pd Mats Einarsson och
majoriteten.

Varfor ska helt plotsligt public service-begreppet utvidgas? Som jag
menar ar det till men for sjdlva begreppet i dess helhet och till syvende
och sist ocksa for uppslutningen kring public service bade hér i kamma-
ren och bland befolkningen.

Anf. 204 MATS EINARSSON (v) replik:

Herr talman! Kédrnan i public service-begreppet kan naturligtvis inte
vara antalet kanaler. Det &dr en frimmande tanke for mig. Kérnan i public
service-begreppet maste ju vara innehdllet och karaktiren i séndningarna.

Det ar vél inte orimligt att tinka sig att antalet kanaler kan 6ka négot
dven for public service-foretag i en medievérld dér vi ser alltfler tv-
kanaler av olika slag. Det var det som jag forsokte fora nagot slags reso-
nemang om.

For att public service ska kunna behélla sin stdllning sa tror jag att det
ar nodvandigt att man ger ett visst utrymme for ett mer varierat utbud dn
vad som far plats i de tva traditionella kanalerna. Har kan man ha olika
uppfattningar om var det ar rimligt att hamna ndgonstans, men jag kan
inte se annat &n att det som nu foreslas med fyra public service-kanaler dr
helt rimligt.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 26 maj.)



14 § Kvalitetsutveckling inom den kommunala varden och omsor-
gen om dldre genom kompetensutveckling for personalen

Foredrogs

socialutskottets betdinkande 2004/05:SoU16

Kvalitetsutveckling inom den kommunala varden och omsorgen om dldre
genom kompetensutveckling for personalen (prop. 2004/05:94).

Anf. 205 KRISTINA ZAKRISSON (s):

Herr talman! Kvalitetsutveckling inom den kommunala vdrden och
omsorgen om dldre genom kompetensutveckling for personalen &r rubri-
ken pé det betinkande som socialutskottet ska debattera i dag. I det be-
handlas den proposition som regeringen har lagt fram och sju motionsyr-
kanden som har vickts med anledning av propositionen.

Regeringen foreslér i propositionen ett nytt stod till kommunerna for
kompetensutveckling for personal inom vard och &dldreomsorg. Stodet
ska utga under aren 2005-2007 genom att berdrda kommuners skattekon-
ton ska krediteras. Stodet berdknas uppgé till 450 miljoner kronor &r
2005 och 300 miljoner per ar 2006 och 2007. Forslaget aviserades under
hosten 2004 1 budgetpropositionen for 2005.

De kommuner som vill f del av stodet ska lamna in en ansdkan dar
de talar om vilka kompetensutvecklingsinsatser de vill géra for sin per-
sonal. Ansékningarna ska provas av en sarskilt tillsatt kommitté som
ocksa ska utvérdera och f6lja upp hur stodet anvinds.

Finansutskottet har avgett ett yttrande, och socialutskottet foresléar att
riksdagen antar regeringens lagforslag med den dndringen att lagen bor
trada i kraft den 1 juli 2005 i stéllet for den 1 juni. Till betdnkandet finns
fyra reservationer och ett sdrskilt yttrande fogat.

Anf. 206 CRISTINA HUSMARK PEHRSSON (m):

Herr talman! Kvaliteten pa varden for éldre blir allt simre, sdger So-
cialstyrelsen. Med ord som alarmerande, oroande och anmirkningsvard
beskriver Socialstyrelsen i en ny rapport sjukvérden i sérskilda boenden i
49 kommuner i sddra Sverige.

Socialstyrelsen tvingas ryta till ordentligt, och det ar inte fOrsta
géngen. For min del menar jag att oavsett vem som driver en sddan oac-
ceptabel omvérdnad ska ledningen uppmanas att avgd med omedelbar
verkan.

Herr talman! Kommunerna ska anstélla inte bara en Mas — en medi-
cinskt ansvarig sjukskoterska — utan ocksa en Mal — en medicinskt ansva-
rig ldkare.

Det borde ocksa gilla de sjukskoterskor med utbildning fore 1995
som i dag inte har utékad forskrivningsratt for likemedel. Den vetskapen
bor regeringen plocka fram ur sin byralada igen och gora nagonting at.
De skoéterskorna och den kunskapen behdvs inom éldreboendena.

Kvaliteten brister. Det har statsrddet Ylva Johansson insett, och det
gldder vi oss at. Det dr bra och vilkommet. Men tyvérr dr propositionen
bara en droppe i havet. Det inser man inte minst ndr man har liast och
tagit del av Socialstyrelsens rapport.
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Utover de kraftord som jag inledde med och som star i rapporten stér
det i Socialstyrelsens rapport: ”Trots debatten om &dldrevarden och fokus
pa éldrefrdgorna har kvaliteten pa varden av de mest sjuka sjunkit”. S&
sdger alltsa Socialstyrelsen.

Nu ér statsradet Ylva Johansson inte hir i dag. Hon brukar vara
mycket flitig hdr, sa jag ska inte sdga nagonting om det. Men jag inser
och hoppas att vi far méanga fler mojligheter att debattera de har fragorna
framdver.

Herr talman! Det finns manga outbildade i varden. Propositionen kan
bidra till att 16sa en del av de problemen. Men det finns ocksé ett ledar-
problem i varden. Det géller att varden och vardgivarna maste bli aukto-
riserade och godkédnda. Det giller alla virdgivare, sdvil kommunala som
alternativa.

Vi behdver en battre overvakning av kvaliteten i varden, och vi kan
notera — inte minst efter socialutskottets resa till Dalarna nyligen — att
domstolstrots och icke verkstdllda beslut 6kar. Det &r ett hot mot dldres
trygghet. Dessutom finns inte heller nagonting av mangfalden med i
diskussionen nidr det géller kvalitetsforstarkning i propositionen. Vi har
val lart oss av erfarenhet att monopol inte precis dr det som driver pa
metod- och kvalitetsutvecklingen i varden. Vi behdver en konkurrens och
en spanning mellan olika vérdgivare.

Herr talman! 70 % av all omsorg bedrivs av anhériga i dag. De finns
inte i propositionen. I en fraga till statsrddet Ylva Johansson for ett par
ménader sedan undrade jag hur alla de hir 70 procenten anhorigvardare
kommer in i den kvalitetssatsning som gors hir. Jag fick svaret att de
kommer in indirekt.

De finns alltsa inte med. Det &r klart att de kan finnas med, men det
ar alltsé upp till kommunerna i dag om de vill ta med dem i ansdkningar-
na som ska in till kompetenskontokansliet. Och sedan &r det kompetens-
kontokansliet som ska avgodra vilka projekt som man ska satsa pa. Sé det
ar inte sékert att anhoriga kommer in ens indirekt.

Anledningen till att vi yrkar avslag pd den hér propositionen har att
gora med den skattereduktion som ska betala denna utbildning.

De borgerliga partierna i finansutskottet skriver i sin avvikande me-
ning att man véilkomnar regeringens forslag till satsning p&4 kompetensut-
veckling av personal inom vard och omsorg. Och vi instimmer till fullo i
det. Det dr inte detta i propositionen som vi yrkar avslag pa utan enbart
hur man ska finansiera det.

Vi instdimmer 1 kritiken av att den budgettekniska 16sningen ar oac-
ceptabel. Det handlar hdr om en form av kreditering som anvénds for att
mojliggora nya offentliga utgifter utan att det behdver synas i budgeten.
Den budgetordning som inférdes 1997 och som syftade till att f& en
béttre kontroll dver statens utgifter &r man nu inne och tafsar pa. Famil-
jen och enskilda vet att man maste halla sig inom givna ekonomiska
ramar. Det borde ocksa en regering veta.

Utskottsmajoriteten, bestdende av Socialdemokraterna, Vénsterpartiet
och Miljopartiet, skriver 1 sitt yttrande i finansutskottet — hir vrider man
sig mirkbart — foljande:

” Avslutningsvis vill utskottet emellertid papeka att den valda formen
for stodet utgor ett undantag fran budgetlagens huvudprincip om brutto-
redovisning.”



Utskottsmajoriteten skriver vidare:

”Avsteg fran bruttoredovisningsprincipen bor goras restriktivt, och
utskottet anser att det vore dnskvért att regeringen framgent motiverar
sédana undantag pa ett tydligare sitt 4n i den nu aktuella propositionen.”

Detta borde mana till eftertanke, bésta majoritet i denna kammare.

Fran Moderaternas sida yrkar jag bifall till reservation 1 dar vi yrkar
avslag pé just finansieringen. I ovrigt stoder vi alltsa satsningen pé kom-
petens av personal inom vard och omsorg.

Jag star sjdlvklart bakom &vriga reservationer, men jag yrkar alltsa bi-
fall endast till reservation 1.

Anf. 207 Andre vice talman KERSTIN HEINEMANN (fp):

Herr talman! Folkpartiet vilkomnar ocksa satsningen pé kvalitetsut-
veckling inom den kommunala varden och omsorgen om dldre genom
denna kompetensutveckling av personalen.

Jag maste tyvirr konstatera att det i dag finns brister inom &ldre-
omsorgen som till viss del beror pa bristande kompetens hos personalen.
Inte minst géller detta bemdtandefragor. Nér vi i socialutskottet var pa
studiebesok i Dalarna fick vi mycket klart berdttat for oss att man vid
véardplanering och annat inte klarade av att pa ratt sétt tala med och be-
mota dldre. Det finns naturligtvis fler omraden dér man behdver kompe-
tensutveckling for att varden ska bli s& bra som jag tror att alla vi hér i
riksdagen Onskar.

Detta betdnkande handlar om ett forslag som syftar till att i lag re-
glera utbetalningen av stdd till kommunerna for kvalitetsutveckling inom
varden och omsorgen om &ldre genom kompetensutveckling av persona-
len. I propositionen foreslas att stodet ska tillféras kommunerna genom
kreditering pa respektive kommuns skattekonto, och det &r det som vi
vander oss mot. Vi vinder oss alltsa inte mot kvalitetsutvecklingen inom
den kommunala varden och omsorgen om é&ldre och kompetensutveckl-
ingen av personalen.

Forslaget ér ytterligare ett exempel pad hur regeringen tar ett ytterli-
gare steg i den process som har pagatt under en lang tid och som innebéar
en underminering av det nuvarande budgetsystemet. 1 finansutskottets
yttrande siger man att den valda formen for stodet utgor ett undantag
fran budgetlagens huvudprincip om bruttoredovisning. Finansutskottet
anser att principen om bruttoredovisning ar ett viktigt inslag i budgetla-
gen och i den reviderade budgetprocess som sedan slutet av 1990-talet
har bidragit till att upprétthalla sunda offentliga finanser.

Jag ska inte ldsa upp det avsnitt i finansutskottets yttrande som
Cristina Husmark Pehrsson ldste upp. Men det kanske skulle vara bra att
hora det tva génger. Jag konstaterar precis som Cristina Husmark Pehrs-
son att det dr markligt att finansutskottets majoritet efter denna salva kan
stilla sig bakom propositionen.

Regeringen har tyvirr satt i system att géra om stod, bidrag med mera
som borde redovisas som utgifter till nedséttningsposter pa statens in-
komstsida. Ddrigenom kan regeringen fortsdtta en politik som annars
hade mast inrymmas inom utgiftstaket. Det ar regeringens svarigheter att
prioritera som lett till det numera systematiska séttet att sa att sdga krypa
under utgiftstaket.
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Folkpartiet har i motion 2004/05S0357 Férdndring for dldre — makt
och trygghet, lagt fram forslag om forbéttringar inom é&ldrevirden. Och
det dr inte den forsta motionen som vi har skrivit nir det géller forbétt-
ringar inom &ldrevirden. Vi reserverade 1 miljard kronor for 2005 for
detta andamal. Vil att mérka: Dessa utgifter redovisas av Folkpartiet helt
korrekt som utgifter och finansierade under utgiftstaket genom priorite-
ringar.

Med anledning av det som jag nu har sagt har jag anfort att vi anser
att vi behdver bifalla reservation 1 som innebir ett avslag pa proposition-
en.

I betéinkandet finns ocksé en reservation som vi stdder och som hand-
lar om anhoérigvardare. Dessa viktiga personer inom édldreomsorgen be-
rors inte av regeringens kompetensutvecklingsprogram. Anhorigvérdare
ar de som ser till att dldrevarden fungerar ndr den offentliga varden bris-
ter. Utan dem skulle dldrevarden kollapsa.

Allt farre éldre far hemtjénst, och sérskilda boenden avvecklas i rask
takt. Det dr de anhoriga som far ta konsekvenserna av dessa nedskér-
ningar i den offentliga varden. Dérfor ar det extra beklagligt att dessa inte
far det stod som de behdver nér det géller kompetensutveckling.

Folkpartiet har under en rad ar hér i riksdagen motionerat om stodet
till anhdrigvardarna och avsatt pengar for det. Det &r beklagligt att rege-
ringen inte har gjort motsvarande. Vi foreslér tillsammans med de 6vriga
borgerliga partierna i reservation 4 att regeringen ges i uppdrag att ut-
forma ett riktat arligt stod for att stirka anhorigvardarnas situation. Men
jag yrkar inte bifall till den reservationen utan bara till reservation 1.

Anf. 208 CHATRINE PALSSON (kd):

Herr talman! Jag har haft forménen att ha ett samsprak med parla-
mentariker fran Litauen, och jag vill passa péd att tacka talmannen for
hans vilvilliga instillning till att vi ska fa nya influenser fran andra lan-
der. Da kanske vi ocksé ser oss sjdlva med andra 6gon.

Vi har en nagot annorlunda situation. Det dr vl bara att konstatera.
Men tillsammans kan vi ge varandra virdefull input for att 6ka kvaliteten
och tillgidngligheten for vara medmaénniskor.

Samtidigt kan jag konstatera att det har gitt 13— 14 &r sedan den sa
kallade Adelreformen. Vi hade hoppats att vi hade hunnit lingre in vad
vi har gjort. Men Socialstyrelsen har i varje fall under de senaste atta
aren konstaterat samma sak, det vill sdga att den medicinska kvaliteten
inom dldreomsorgen inte &r tillrdcklig. For de mest sjuka har kvaliteten
till och med sjunkit. Det tycker jag dr beklammande.

Jag ska séga att jag blev uppriktigt glad nédr Ylva Johansson i sitt nya
dmbete snabbt och konkret foreslog 1 miljard kronor for en kompetens-
utveckling av personalen inom dldreomsorgen. Det &r ganska mycket
pengar. Samtidigt fanns det inbyggda problem. Jag och mitt parti kritise-
rade att man inte kunde ha lite mer flexibilitet. Inom en viss personal-
grupp kanske man till och med kunde acceptera en grundutbildning inom
detta omrdde. Men det gick inte. Jag vill anda ge en ros for ett snabbt
agerande, och det kommer dnda forslag.

Sedan delar jag de 6vriga borgerliga partiernas uppfattning som fram-
fors i reservation 1 ndr det géller hur man har hanterat det och ocksa
naturligtvis finansutskottets asikter.



Jag vill ocksé lyfta fram fragan om anhoriga. Jag tror att det var Ker-
stin Heinemann som ndmnde att hon inte skulle yrka bifall till den reser-
vationen. Men jag vill yrka bifall till reservation nr 4, darfor att jag vill
ge majoriteten majlighet att yrka bifall till den.

Jag tycker att vi maste konstatera att om vi inte stdder anhoriga
kommer stora delar av varden att rimna. 70 % av all vard i hemmet skots
av anhdriga, enligt Socialstyrelsens rapport. Det &r inte enligt Kristde-
mokraternas, Moderaternas, Centerpartiets eller Folkpartiets rapport, utan
det ar enligt Socialstyrelsens rapport.

Vi vet att om manga av de insatserna inte fanns skulle inte de perso-
ner det gillde kunna vardas hemma — som vill vardas hemma. Darfor
skulle det ha kénts naturligt for mig att 4ven anhdrigvardare hade inklu-
derats i den insatsen. Nu dr det inte sa.

Jag vill ocksa lyfta fram &ldres situation, som jag har haft atskilliga
debatter med Ylva Johansson om i denna kammare 2005. Det finns
mycket mer att onska. Jag tror att det skulle ha behovts ett tankeskifte i
fraga om vad som &r det viktigaste for dessa personer.

I djurskyddsforordningen finns det regler om att notkreatur ska fa vis-
tas utomhus. Det finns regler om hur rdvar ska ha det. Det finns ocksé
klara synpunkter pa hur hiktade personer ska ha det, att de far vistas ute.

Jag tror ibland att vi behover ett tankeskifte sétillvida att vi vet vad
det ar som &r det viktigaste for dldre personer i dag. For dem som har
nérstdende som bevakar intressena och som har mdjlighet att finnas med,
kanske i det sérskilda boendet, dr det sjdlvklart att f4 g& ut nér det borjar
bli sommar. Men for dem som saknar anhoriga, kanske demenssjuka,
finns inte den méanskliga réttigheten, som jag ser det.

Darfor behover vi ocksé nya infallsvinklar i friga om vad som ar det
viktigaste for dldre personer. Jag tror att vi tillsammans i kommuner, i
landsting och dven pé nationell niva behdver samlas omkring nagot slags
handlingsplan, ndgot slags vardighetsgaranti, ddr vi garanterar néstan den
lagsta nivan — “’det hér garanterar vi i var kommun”.

Det finns goda exempel som vi kan anvéinda oss av, inte minst i Mar-
karyds kommun som rakar ha en kristdemokratisk ordforande i kommun-
styrelsen. Dér har man ordnat med en vérdighetsgaranti, som man f6ljer
upp, som man har genomfort och som har fétt ett mycket gott renommé.

Jag tror att vi tillsammans kan hjilpas at att arbeta vidare for en béttre
dldrevard till alla.

Med det, herr talman, vill jag aterigen yrka bifall till reservation 4.

Anf. 209 KENNETH JOHANSSON (c):

Herr talman! Behovet av kompetensutveckling inom varden och om-
sorgen om é&ldre &r uttalat stort. Detta bekréftas av alla offentliga under-
s6kningar men 4n viktigare av hur verkligheten ser ut.

Centerpartiet har pétalat detta under ménga ar. Vi har gjort det for att
nyckeln till kvalitet och trygghet i varden och omsorgen é&r att klara per-
sonalforsorjningen langsiktigt.

Vi har ménga ganger foreslagit att det behdvs en nationell strategi
som bdr inkludera kraftinsatser pa flera omraden: dkat antal utbildnings-
platser, battre mdjligheter till entreprendrskap inom varden och omsor-
gen, utveckling av ledarskapet, medarbetarskap och arbetsmiljo, insatser
for att rekrytera nya svenskar som har utlaindsk vardutbildning men pa
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grund av bristfilliga valideringssystem och fortbildningsinsatser inte
arbetar inom varden och omsorgen, vilket man helst velat gora.

Sent omsider togs ett mer samlat grepp genom regeringens uppdrag
2002 till tio myndigheter som de redovisade 2004 i rapporten Investera
nu!

Nu har 1 dryg miljard kronor avsatts under aren 2005-2007. Utslaget
6ver kommuner och landsting blir det kanske inte s& mycket pengar, men
som ”smdrj- eller utvecklingsmedel” kan det leda till en fokusering pa ett
oerhort viktigt omrade och pa en nédvéndig personalsatsning, vilket jag
och Centerpartiet stiller oss fullt ut bakom.

Vi har infor socialutskottet fatt en redovisning av ansvarig kommittés
ordférande Kerstin Wigzell och medarbetare. Det dr en redovisning som
anyo styrker behovet av insatser men, vilket glider mig sérskilt, som
visar ett engagemang frdn den lokala och regionala nivan. Organisations-
utveckling, handledarprogram, dokumentation/IT, ledarskapsutveckling,
etik- och bemoétandefrdgor, demensvard och kostfrdgor dr exempel pa
omraden dér det nu planeras ett utvecklingsarbete.

Mitt fortroende for Kerstin Wigzell &r stort. Men ska slutresultatet bli
bra forutsétts dock att insatserna inte stannar vid projekt utan att utveckl-
ingsinsatserna leder till permanenta och kontinuerliga insatser i kommu-
ner och landsting och att staten langsiktigt tar sitt ansvar i till exempel
utbildningsdimensionering med mera.

Herr talman! Jag och Centerpartiet vilkomnar séledes satsningen pa
kvalitets- och kompetensutveckling inom varden och omsorgen om é&ldre
— det 4r nodvéndiga insatser som verkligen behovs.

Det vi vinder oss emot, precis som de tre talarna fore mig, dr den
budgettekniska l6sningen, som vi redovisar i reservationerna nr 1 och
nr 2. Dér ser vi hur vinsterkartellen tricksar for att mojliggora nya offent-
liga utgifter utan att de behdver begrinsas av statens utgiftstak. Utgifter
ska redovisas som utgifter och inte som olika slags inkomstminskningar.

Jag yrkar bifall till reservation nr 1 men star sjalvfallet bakom dven
reservation nr 2, dér vi vill se ett annat finansieringsforslag.

Avslutningsvis star jag ocksd bakom reservation nr 4, dér det fram-
hélls hur viktigt det ar att forbattra forutsittningarna for anhdrigvérdare
att verka.

Anf. 210 LARS U GRANBERG (s):

Herr talman! En av viélfardspolitikens viktigaste fragor &r att langsik-
tigt sikerstilla god kvalitet i virden och omsorgen om ildre. Aldre-
omsorgen ir ett av de stora och viktiga omrédena i ett vélfirdssamhalle.
Alla véra dldre med behov av vard och omsorg ska motas av en vil fun-
gerande organisation. For att en organisation ska kunna fungera vél och
utvecklas, ge ritt vard och omsorg, krivs att medarbetarna kontinuerligt
har méjlighet att bredda och fordjupa sina kunskaper.

Over hela landet bedrivs redan i dag ett framgéngsrikt strategiskt ut-
vecklingsarbete kring kompetens och kvalitetshdjande insatser inom
dldreomradet. Samtidigt vet vi att kraven pa verksamheten hela tiden
oOkar, bland annat pa grund av den &ldrande befolkningen men ocksé for
att vard- och omsorgsbehoven blir mer komplexa. Dagens dldre lever
langre, och det é&r till storre delen &r med hog livskvalitet. Den medi-
cinska och tekniska utvecklingen gor att fler sjukdomstillstdnd kan botas,



behandlas eller lindras pd ett framgéngsrikt sitt langt upp i aldrarna.
Behovet av hjélp kommer alltsé ldngre upp i &ren adn forr. De dldre i da-
gens dldreomsorg kan ha flera olika sjukdomar samtidigt. De kan sta p&
ganska s& ménga olika mediciner, vilket tydligt belyser komplexiteten i
dagens moderna dldreomsorg.

Pa ménga hall finns det darfor ett behov av att intensifiera arbetet
med kvalitets- och kompetensutveckling. Dagens drende om kvalitetsut-
veckling inom den kommunala varden och omsorgen &r en start pa en
flerarig nationell satsning for att stddja kommunernas langsiktiga kvali-
tets- och kompetensutvecklingsarbete inom véard och omsorg om véra
dldre. Under aren 2005-2007 planeras sammanlagt 6ver 1 miljard kronor,
mer exakt 1 050 miljoner kronor, att avséttas till den satsningen.

Utgéngspunkten &r att genom idéer, rad och stdd inspirera och upp-
muntra till utkat kvalitetsarbete genom kompetensutveckling av perso-
nalen inom varden och omsorgen om véra aldre. I fokus stir kompetens-
utveckling for personalen, men satsningen kommer &ven att omfatta
andra kvalitetshjande insatser.

Herr talman! Jag tror att det ar viktigt att det for en géngs skull sker
en riktad satsning pa dldreomsorgen och dess personal. Det dr en nyckel-
grupp i dagens samhélle men ocksa i framtiden. Vi vet att behoven varie-
rar mellan kommunerna i landet beroende péa bland annat storlek, eko-
nomiska forutsdttningar samt demografiska och sociala befolkningsstruk-
turer. Darfor kommer insatserna ocksé att skifta mycket beroende pa de
lokala behoven, allt fran lakemedelskunskap till fortbildning om hur man
vardar demenssjuka eller arbetsorganisatoriska forédndringar.

De kommuner som vill delta i satsningen Kompetensstegen kommer
att kunna soka bidrag hos en nyinrittad statlig kommitté med uppgift att i
dialog med kommunerna utveckla kvalitets- och kompetensutveckl-
ingsinsatser inom véarden och omsorgen om vara dldre. Kommittén ska
fungera som ett forum for dialog och samverkan mellan berérda aktorer i
fragor som ror kvalitet och kompetensutveckling inom omradet.

I stort alla kommuner har kommit in med intresseanmélningar till
Kompetensstegen. Kommittén ska nu traffa alla kommunerna. Den 1 sep-
tember ska de formella ansdkningarna vara inne. Av ansdkan ska framgé
om kommunen har haft samrdd med brukare, till exempel pensionirsor-
ganisationerna och anhorigorganisationerna.

Det anges tydligt att satsningarna i forsta hand ska riktas till de an-
stillda som arbetar med och nira de &ldre, det vill sdga vardbitriden,
underskoterskor, arbetsledare eller verksamhetsledare. Det anges ocksa
att satsningen riktas mot alla, oavsett driftsform. Detta &r som svar pa
Folkpartiets och Moderaternas motion som ér lite tveksam om olika
driftsformer berdrs.

Nér det sedan géller den borgerliga kritiken 1 Gvrigt mot forslaget
handlar det i stort om formalia och att skattekrediteringen skulle vara ett
sdtt att kringgd budgeten. Jag konstaterar bara att forslaget om kompe-
tensutvecklingsmedel till dldreomsorgen &verensstimmer helt med vad
som presenterades i forra hostens budgetproposition. Dér framgar tydligt
att den samlade statsfinansiella belastningen av forslaget uppgick till
1 050 miljoner under tre ar, och detta beaktades ocksé i budgetproposit-
ionen. Forslaget som sadant far alltsd inte négra statsfinansiella konse-
kvenser i forhéllande till vad som tidigare har berdknats.

Prot. 2004/05:126

25 maj

Kvalitetsutveckling

inom den kommunala
vdrden och omsorgen

om dldre genom

kompetensutveckling

for personalen

167



Prot. 2004/05:126
25 maj

Kvalitetsutveckling
inom den kommunala
vdrden och omsorgen
om dldre genom
kompetensutveckling
for personalen

168

Herr talman! Satsningen pa dldreomsorgen och dess personal &r fran
Socialdemokraternas sida ett led i en medveten strdvan och prioritering
av vara dldre 1 samhéllet. De generella anslagen till kommunerna och
landstingen 6kade kraftigt i 2005 &rs statsbudget for att upprétthélla och
stirka bland annat vard och omsorg.

Fréan den 1 november 2005 genomfors en nationell vardgaranti dver
landet. Tidigare har maxtaxan inom é&ldre- och handikappomsorgen in-
forts liksom ett hogkostnadsskydd for dldre inom tandvéarden. Den stat-
liga tillsynen av dldreomsorgen har forstdrkts ordentligt de senaste aren.

En snabbutredning pagar om avgifter for mat inom &ldreomsorgen
som ska vara klar fore arets slut. Ett initiativ har tagits fran regeringen
genom ett uppdrag till Socialstyrelsen att sékerstélla matkvaliteten pa
landets dldreboenden. Det pégar alltsé ett brett arbete pd ménga omrdden
for att forbattra situationen for véra dldre. Vi socialdemokrater kommer
att prioritera dldreomsorgen. Dagens satsning pa Kompetensstegen ér ett
led i detta arbete.

Herr talman! Med det yrkar jag bifall till forslaget i betdnkandet och
avslag pa reservationerna.

Anf. 211 ELINA LINNA (v):

Herr talman! Vénsterpartiet vialkomnar regeringens initiativ att satsa
1 050 miljoner kronor under tre &r for att stodja kompetensutvecklingen
inom vérden och omsorgen om &ldre.

Jag tror att det var i borjan av 80-talet som Pockettidningen R kom
med en bok som hette Kommunens lilla piga som tydligt beskrev det
tunga, ansvarsfulla och daligt betalda arbete som kvinnor inom aldre-
omsorgen utfor. Till mina borgerliga kamrater hiar i kammaren vill jag
direkt séiga att det likavil hade kunnat heta ”Aldreomsorgens lilla piga”.
Om éldreomsorgen bedrivs inom kommunal eller privat regi har inte
betydelse i detta sammanhang. Arbetsuppgifterna &r lika.

I boken beskrevs det synsétt som funnits och fortfarande finns gente-
mot personer som arbetar inom &dldreomsorgen. Arbetet dr krivande och
ansvarsfullt men som personal ska du klara av uppgifterna, ofta utan att
ha ndgon att rddfraga och fastdn du kanske inte ens har adekvat utbild-
ning. Arbetspassen &r ldnga. Sa kallade delade turer ar ater en verklighet
— borja tidigt pd morgonen, nigra timmars ledighet mitt pd dagen och
ater till arbetet pa kvillen. Lonen dr som bekant inte hog.

Jag har haft forménen att i mitt civila yrke utbilda hundratals under-
skoterskor som arbetar inom dldreomsorgen. For nigra ar sedan satsade
staten extra pengar i det s& kallade Kunskapslyftet. De pengarna anvén-
des 1 stor utstrickning for att ge adekvat utbildning till personalen inom
dldreomsorgen.

For mig ar regeringens, Vénsterpartiets och Miljopartiets satsning nu
det andra steget pa vég att fa béttre villkor for personalen inom dldre-
omsorgen. Men vi maste f& kommunerna med, och det handlar fortfa-
rande mycket om synen pé personalen, om synen pa kvinnodominerade
yrken. Faktum 4r att normen inom mansdominerade yrken ar heltid.
Delade turer finns inte, och 16nenivan ar en annan.

Sjdlv har jag som kommunalpolitiker sett stora skillnader mellan ar-
betsplatserna. Jag kan exemplifiera detta med tillgdngen till mobiltelefo-
ner och transportmedel i tvd olika grupper, personer som ingar i en ar-



betsgrupp som reparerar och skoter om gator och parker i kommunen och
personer som ingér i en hemtjénstgrupp som skdter om och vérdar dldre i
deras hem. De som arbetar med att halla gator och parker vilskotta har
heltider, &r utrustade med var sin mobiltelefon och forflyttar sig med bil
mellan arbetsplatserna.

De som arbetar med att hélla de &dldre vélskotta dr utrustade med en
mobiltelefon per grupp, de cyklar mellan arbetsplatserna och har deltider.
Jag kan ldgga till att det hidnder att man anvander sin egen cykel och
sjdlvklart anvinder alla sina egna mobiltelefoner for att vid behov kunna
kontakta den person som har arbetsmobilen.

Jag hoppas att den satsning som nu gors ocksd kommer att bidra till
att den grundldggande synen pé personalen inom dldreomsorgen dndras.
Det &r dags att borja se personalgruppen som en professionell sam-
héllsviktig yrkesgrupp!

Herr talman! I betdnkandet kan vi lisa flera exempel pa kommuner-
nas kvalitets- och kompetensutvecklingsarbete. Jag hade girna sett tva
exempel till pd listan, ndmligen handledning och speciell satsning péa
tvasprakig personal. Yrket dr ansvarsfullt, och fler och fler dldre vardas
hemma sa personalen inom hemtjénsten hanterar ofta mycket svara situ-
ationer.

Det finns inte ndgon tradition av vare sig personlig handledning eller
grupphandledning inom dldreomsorgen. Men behovet ér stort och for att
kunna behélla personalen och for att kunna rekrytera nya maste forutsatt-
ningarna inom yrket forbattras. Jag anser att handledning avsevirt skulle
underldtta for personalen att hantera sitt arbete.

Inom éldreomsorgen behdvs det fler som har ett annat modersmal dn
svenska. Den grupp som talar mitt modersmal, sverigefinnarna, &r till
antalet den storsta, men det behdvs fler som talar andra sprdk ocksa.
Fortbildning och studiedagar pa det egna modersmalet skulle kunna an-
ordnas. Man kanske skulle kunna anvédnda Internet for att fa fler med
samma modersmal att delta. Mjligheterna finns nu om bara viljan finns.

Herr talman! De borgerliga partierna avslar propositionen pa grund
av krediteringen pa kommunernas skattekonton. Beslutet om pengarna
finns redan i budgeten for 2005 som regeringen, Viansterpartiet och Mil-
jOpartiet dr Overens om. Vi anser att kommunernas ekonomiska situation
kraver denna atgdrd. Vinsterpartiet anser ocksd att vi langsiktigt maste
oka den offentliga sektorns andel av budgeten. Men till den diskussionen
far vi aterkomma i ett annat sammanhang.

Jag vill avsluta med att yrka bifall till forslaget i betédnkandet.

Anf. 212 JAN LINDHOLM (mp):

Herr talman! Varden och omsorgen om de dldre stéller nya och storre
krav, inte bara pd grund av att den andel av befolkningen som &r dldre
och ddrmed i behov av vard och omsorg har 6kat, och kommer att fort-
sdtta att 6ka, utan dven pa grund av att nya metoder och nya likemedel
gor det mojligt att i dag flytta hem vard som tidigare var bunden till
sjukhus och institutioner.

Nu ér det ju inte enbart de nya medicinska mojligheterna som gor att
varden i storre utstrackning har flyttat in i hemmen, utan det dr &ven en
klart uttalad vilja att fi stanna hemma sé linge som mojligt som ligger
bakom den utvecklingen. Om sedan viljan att bo hemma alltid &r en ge-
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nuin vilja hos den enskilde kan man naturligtvis ibland fundera 6ver. Jag
tror att det kan vara s att kommunerna anser sig kunna producera varden
till en lagre kostnad i hemmen 4n pa institutioner, och det kan naturligt-
vis paverka de éldres vilja. Minga gamla vill ju inte girna belasta det
allmédnna mer &n nodvandigt. Sjilvklart handlar det for den enskilde om
en balansgang mellan den ensamhet som kan uppstd nir man inte langre
tar sig ut pa egen hand fran det egna boendet och den trygghet som det
egna hemmet dnda innebér.

Som jag har papekat i mitt sdrskilda yttrande till betinkandet har ex-
empelvis nysvenskarna frén efterkrigstidens arbetskraftsinvandring, de
som pa 1950- och 1960-talet satte fart pa Sverige, nu blivit en ganska
stor grupp bland de dldre. De senaste artiondenas mer globala migration
har lett till att vardtagarna bland de dldre i vrt land numera representerar
i det nidrmaste alla jordens olika kulturer och sprikgrupper. Aven detta
faktum stéller nya krav pd den kommunala virden och omsorgen om de
dldre.

Att den kommunala varden och omsorgen fortfarande i s& stor ut-
strackning &r bemannad av kvinnor méste vi mén betrakta som ett miss-
lyckande i jamstédlldhetsarbetet. Det dr allas ansvar att ta hand om vara
dldre.

I det hdr sammanhanget vill jag passa pé att inflika att vi har ett stort
attitydproblem i Sverige. Vi har ett problem i vart samhélle som bestar i
att vi har fatt for oss att vi kan kopa oss fria fran ansvaret for barn och
gamla och lasta dver det pa samhillet — vad nu det ar i det hdr samman-
hanget — genom skattesystemet. Den mentaliteten maste vi bryta, och
ménnen maste bli fler inom omsorgen.

Detta, herr talman, var mitt sdtt att kort forsoka sammanfatta bak-
grunden till att Miljopartiet i samarbete med Socialdemokraterna och
Vinsterpartiet har arbetat fram forslaget till finansiering av Kompetens-
stegen, som det statliga stodet till kompetensutvecklingen for personal
inom den kommunala varden och omsorgen har kommit att kallas.

Herr talman! Jag yrkar bifall till utskottets forslag och avslag pa mot-
ionerna.

Vi dr alltsé inte oroliga for att de entreprendrer som pd kommunernas
uppdrag ménga ganger gor ett mycket fortjanstfullt arbete pa ndgot sitt
skulle kunna hamna i en sdmre stdllning nér det géller mojligheterna att
fd del av medlen till kompetensutveckling &n de som arbetar inom en
kommunal forvaltning eller i ett kommunalt bolag.

Vi har av Kompetensstegens kansli forsédkrat oss om att man é&r
mycket medveten om den fragan. Driftsformen har, som har pépekats
tidigare, inte nagon betydelse. Det &r klart och tydligt att satsningen om-
fattar alla som arbetar med offentligt finansierad vérd och omsorg.

Vi har inte motsatt oss att regeringen far meddela foreskrifter och kri-
terier for stodets utformning. Vi tycker att det &r sjalvklart att regeringen
ska ta det ansvaret och naturligtvis ocksé kunna stéllas till ansvar for hur
man skoter det.

Vi hade gérna sett en nagot fylligare text pa det omradet i proposit-
ionen. Det dr det sistndmnda som é&r anledningen till att jag har bifogat
det sérskilda yttrandet till betdnkandet dar jag papekar de mojligheter
som den riktade utbildningssatsningen innebédr. Den kan man rikta sér-
skilt till personer med olika kulturell bakgrund, eller 6ver huvud taget till



ménniskor med annan etnisk bakgrund dn svensk. Man maste ta vara p&  Prot. 2004/05:126
den kunskap som de har, och den maste fa ett stort genomslag i kompe- 25 maj
tenshojningen. Nar en vixande grupp av virdtagarna kommer fran vérl-
dens alla horn blir det allt viktigare att &ven de som arbetar inom vird  kygiitetsutveckling
och omsorg har kompetens om olika kulturer sd att bemotandet kan ske  j,,0m den kommunala
med respekt for alla de olika behov och dnskemél som finns. vdrden och omsorgen
Om man medvetet utnyttjar det faktum att olika kulturer till exempel 4 Gidre genom
har olika hogtidstraditioner kan det inte bara berika verksamheten, utan  xompetensutveckling
faktiskt rent krasst underlitta personalplaneringen — om man ser det som g5 personalen
en resurs och inte som ett problem.
Med mitt sdrskilda yttrande vill jag pdminna regeringen om vikten av
att projekt som pa olika sétt syftar till att fa in fler mén p&d omrédet maste
prioriteras. Rétt hanterad kan en sddan hir satsning fa stort genomslag
nér det géller 6kad jamstélldhet mellan kdnen.
Att den tekniska formen for stodet till kommunerna — reduktion av
skattekontona — skulle vara en s& kontroversiell frdga som oppositionen
har velat gora den till har jag svart att forsta. Sjalvklart vore alla glada
om det gick att bade dta kakan och ha den kvar. Vi vet ju alla att man inte
kan gora sa.
Om man vill genomfora den hér satsningen inom ramen for budgetta-
ket och med den budget vi har till vért forfogande ar det hér, som vi ser
det, ett framkomligt sétt att utnyttja det utrymme som skapades ar 2000 i
den skattevixling som gjordes da dér bland annat kompetenskontona
ingick som inte har 18sts ut. Vi ser det hédr som en del av slutregleringen
av 2002 &rs grona skattevixling.
Vi menar att denna reform ocksa kan vara en viktig del i det arbete vi
bedriver med att forsoka vinda de hdga sjukskrivningstalen. Det ar ocksa
viktigt for kommunernas ekonomi. Vi kan alltsé inte acceptera den fraga
som borgerligheten rycker upp.
Vi forstar i och for sig kritiken. Vi tycker naturligtvis ocksé att man
ska forsoka hélla de budgettak man har lagt fast, och vi ser att det finns
en otydlighet i det hér. Vi tycker dock att man maste stélla det mot resul-
tatet, och darfor tycker vi att detta dr nadgonting som man inte ska sétta
négra képpar i hjulen for.
Med det, herr talman, vill jag 4n en géng yrka bifall till utskottets for-
slag och bara meddela att jag fortfarande anser att Banverket snarast
mojligt ska bygga dubbelspar mellan Falun och Borlinge.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 26 maj.)

15 § Bordliggning

Anmildes och bordlades
Propositioner
2004/05:139 Inskrankt skattskyldighet for Right Livelihood Award Stif-
telsen
2004/05:154 Ett enklare forfarande vid inspektioner enligt konventionen
om forbud mot kemiska vapen
2004/05:156 Atgirder inom sjofartsskyddet, m.m. 171
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Skrivelser

2004/05:125 Redovisning av fordelning av medel frdn Allménna arvs-
fonden under budgetaret 2004

2004/05:130 Redovisning av AP-fondernas verksamhet

Motioner

med anledning av prop. 2004/05:155 Koncessionsavgift pa televisionens
omrade m.m.

2004/05:K19 av Goran Lennmarker m.fl. (m)

2004/05:K20 av Ingvar Svensson m.fl. (kd)

2004/05:K21 av Tobias Krantz m.fl. (fp)

2004/05:K22 av Kerstin Lundgren m.fl. (c)

med anledning av prop. 2004/05:157 Antagande av rambeslut om straff-
rittsliga regler vid fororeningar fran fartyg
2004/05:T1 av Elizabeth Nystrom m.fl. (m)

Milj6- och jordbruksutskottets betdnkande
2004/05:MJU9 Andringar i skogsvardslagen m.m.

Bostadsutskottets betédnkande
2004/05:BoU7 Andringar i jordforvérvslagen

Finansutskottets betdnkande
2004/05:FiU27 Marknadsmissbruk

16 § Anmilan om interpellationer
Anmidldes att foljande interpellationer framstéllts
den 25 maj

2004/05:685 av Jan Lindholm (mp) till samhéllsbyggnadsminister Mona
Sahlin

Konflikt mellan miljémal och handel

2004/05:686 av Lars Angstrém (mp) till samhillsbyggnadsminister
Mona Sahlin

Militdr sekretess kring den civila Estoniakatastrofen

2004/05:687 av Alice Astrom (v) till utrikesminister Laila Freivalds
Sveriges militdra samarbete med Israel

2004/05:688 av Kalle Larsson (v) till statsrddet Barbro Holmberg
Sveriges anviandande av det inre flyktalternativet

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 31 maj.
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17 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
Anmadldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 25 maj

2004/05:1708 av Birgitta Ohlsson (fp) till statsminister Goran Persson
Svenska ministrars uttalanden om barridren pa Vistbanken
2004/05:1709 av Rosita Runegrund (kd) till utrikesminister Laila Frei-
valds

Norra Uganda

2004/05:1710 av Torsten Lindstrom (kd) till utrikesminister Laila Frei-
valds

Israels ratt till skydd

2004/05:1711 av Tina Acketoft (fp) till justitieminister Thomas Bodstrom
Behandlingsprogram for mian som misshandlat

2004/05:1712 av Birgitta Ohlsson (fp) till jordbruksminister Ann-
Christin Nykvist

Uppf6ljning av jaktbrott

2004/05:1713 av Gunilla Wahlén (v) till forsvarsminister Leni Bjorklund
FM Logs verksamhet pa Gotland

2004/05:1714 av Maria Oberg (s) till statsridet Lena Hallengren
Inackorderingstilligg

2004/05:1715 av Berit Hogman (s) till statsrddet Lena Hallengren
Rorelsen UKM

2004/05:1716 av Ewa Thalén Finné (m) till statsradet Lena Hallengren
Statsbidrag pa forskolans omrade

2004/05:1717 av Cecilia Wikstrém (fp) till statsradet Carin Jimtin
Israels forsvar mot terrorattacker

2004/05:1718 av Peter Danielsson (m) till statsradet Ibrahim Baylan
Skolor pa entreprenad

2004/05:1719 av Lars Mejern Larsson (s) till statsrddet Hans Karlsson
Pensionsavdrag pa arbetsloshetsersattningen

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 31 maj.

18 § Anmiilan om skriftliga svar pa fragor
Anmadldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 25 maj

2004/05:1616 av Luciano Astudillo (s) till statsradet Jens Orback
Diskriminering av stadsdelar

2004/05:1617 av Chatrine Pdlsson (kd) till statsradet Morgan Johansson
Sprutbyten

2004/05:1618 av Lars-Ivar Ericson (c) till statsradet Ylva Johansson
Vard av strokepatienter



2004/05:1619 av Staffan Danielsson (c) till jordbruksminister Ann- Prot. 2004/05:126
Christin Nykvist 25 maj
Miljovinliga skyddszoner langs vattendrag

2004/05:1620 av Jorgen Johansson (c) till ndringsminister Thomas
Ostros

Ett béttre foretagsklimat

2004/05:1622 av Louise Malmstrém (s) till statsradet Barbro Holmberg
Arbetstillfallen pd Migrationsverket i Norrkdping

2004/05:1623 av Rolf Gunnarsson (m) till forsvarsminister Leni Bjork-
lund

Antalet varnpliktiga

2004/05:1624 av Nina Lundstrom (fp) till samhéllsbyggnadsminister
Mona Sahlin

Bostadsbyggande pa statlig mark

2004/05:1625 av Harald Nordlund (fp) till jordbruksminister Ann-
Christin Nykvist

Overgddning av Ostersjon

2004/05:1626 av Elizabeth Nystrom (m) till jordbruksminister Ann-
Christin Nykvist

Rovdjursangrepp

2004/05:1627 av Maud Ekendahl (m) till statsradet Ylva Johansson
Vintetid for tandvard

2004/05:1628 av Harald Nordlund (fp) till statsrddet Lena Sommestad
Biologiska museerna

2004/05:1629 av Harald Nordlund (fp) till statsrddet Lena Sommestad
Naturvérdsverket och strandskyddsdispenser

2004/05:1631 av Christer Winbdck (fp) till statsrddet Morgan Johansson
Saltmérkning av livsmedel

2004/05:1633 av Henrik von Sydow (m) till statsradet Jens Orback
Ansvar for en viss regeringstjanstemans handlande

2004/05:1640 av Birgitta Ohlsson (fp) till jordbruksminister Ann-
Christin Nykvist

Smuggling av séllskapshundar

2004/05:1641 av Birgitta Ohlsson (fp) till jordbruksminister Ann-
Christin Nykvist

Réttvisemarkta produkter

2004/05:1642 av Gudrun Schyman (-) till statsrddet Hans Karlsson
Bristande genusperspektiv hos Ams

2004/05:1643 av Gudrun Schyman (-) till statsradet Jens Orback
Konsorittvisor inom arbetsmarknadspolitiken

2004/05:1644 av Cecilia Widegren (m) till vice statsminister Bosse
Ringholm

Histsport for alla

2004/05:1645 av Owe Hellberg (v) till finansminister Par Nuder
Artistskatt i foreningslivet

2004/05:1646 av Cecilia Widegren (m) till finansminister Par Nuder
Skattebefriad histsport

2004/05:1649 av Berit Johannesson (v) till utrikesminister Laila Frei-
valds

Flottbesok i Colombia
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2004/05:1653 av Lars Gustafsson (kd) till forsvarsminister Leni Bjork-
lund

Forsvarsbeslutets konsekvenser

2004/05:1654 av Kenneth Johansson (c) till jordbruksminister Ann-
Christin Nykvist

Ritten att & forsvara sina tamdjur

2004/05:1655 av Eva Flyborg (fp) till niringsminister Thomas Ostros
Atgirder for patentarbete i Sverige

2004/05:1656 av Anita Sidéen (m) till socialminister Berit Andnor
Narkotikaklassning av ketamin

2004/05:1657 av Henrik S Jérrel (m) till utbildnings- och kulturminister
Leif Pagrotsky

Skeppsholmen som marint centrum i Stockholm

2004/05:1658 av Harald Nordlund (fp) till statsrddet Ylva Johansson
Effektivare styrning av sjukvérden

2004/05:1659 av Tina Acketoft (fp) till statsrddet Ylva Johansson
Vardens bemdtande av homosexuella

2004/05:1660 av Anna Gronlund Krantz (fp) till statsradet Lena Som-
mestad

Fjallflyget

2004/05:1661 av Berndt Skoldestig (s) till statsradet Sven-Erik Osterberg
Fungerande infrastruktur

2004/05:1662 av Christer Nylander (fp) till statsrddet Sven-Erik Oster-
berg

Svenska myndigheter och EU

2004/05:1663 av Gustav Fridolin (mp) till statsrddet Barbro Holmberg
Somatiska respektive psykosociala sjukdomstillstand bland asylsdkande
barn

2004/05:1664 av Inger Lundberg (s) till statsradet Hans Karlsson
Arbetsmarknadspolitiska program

2004/05:1665 av Gudrun Schyman (-) till statsradet Hans Karlsson
Ams personalpolitik

2004/05:1668 av Kenneth Lantz (kd) till jordbruksminister Ann-Christin
Nykvist

Konsekvenserna av EU:s sockerreform

2004/05:1669 av Asa Torstensson (c) till jordbruksminister Ann-Christin
Nykvist

Féangelsedom for dédande av varg

2004/05:1670 av Cecilia Widegren (m) till jordbruksminister Ann-
Christin Nykvist

Forskning om pélsdjur

2004/05:1671 av Cecilia Widegren (m) till utbildnings- och kulturmi-
nister Leif Pagrotsky

Forskning om pélsdjur

2004/05:1672 av Tobias Krantz (fp) till statsradet Ibrahim Baylan
Invandrarelevers gymnasiebehorighet

2004/05:1673 av Peter Danielsson (m) till statsradet Ibrahim Baylan
Skolstrejk



2004/05:1674 av Johan Linander (c) till statsradet Ibrahim Baylan Prot. 2004/05:126
Danskundervisning 25 maj
2004/05:1676 av Ewa Thalén Finné (m) till socialminister Berit Andnor

Sjukfranvaron

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 31 maj.

19 § Kammaren atskildes kl. 20.32.

Forhandlingarna leddes

av andre vice talmannen frdn sammantridets borjan till och med 6 §
anf. 30 (delvis),

av forste vice talmannen dérefter till och med anf. 63 (delvis),

av talmannen dérefter till och med 7 § anf. 104 (delvis),

av tredje vice talmannen dérefter till och med 11 § anf. 142 (delvis),

av andre vice talmannen dérefter till och med 13 § anf. 179 (delvis) och

av talmannen dérefter till sammantradets slut.

Vid protokollet

PER PERSSON

/Monica Gustafson
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Anf. 3 MARIA LARSSON (Kd)....cooorirerenieieienenenenceeeeenen 7
Anf. 4 LENNART BEIJER (V) ecoeiiniiiiniiiiieccecceeeen 9
Anf. 5 INGEGERD SAARINEN (IMP) ..coveveienieninienieneeiens 11
Anf. 6 NILS-GORAN HOLMOQVIST (S)....ccvvveveeererrerrernnne. 14
Anf. 7 MARIA LARSSON (kd) replik .....ccccoeveninincncnienns 15
Anf. 8 NILS-GORAN HOLMQVIST (s) repliK .........ccoveee..... 16
Anf. 9 MARIA LARSSON (kd) replik .....ccceoevenininencnienne 16
Anf. 10 NILS-GORAN HOLMQVIST (s) replik .........cc......... 17
Anf. 11 EVA FLYBORG (fp) repliK......cccoeevreieniiriieieeieee, 17
Anf. 12 NILS-GORAN HOLMQVIST (s) replik ..................... 18
Anf. 13 EVA FLYBORG (fp) repliK......cccoevvrevienieiieieeieene, 18
Anf. 14 NILS-GORAN HOLMQVIST (s) replik ..................... 19
Anf. 15 ULLA LOFGREN (m) repliK........cococeovveveveviiirirennnnn. 19
Anf. 16 NILS-GORAN HOLMQVIST (s) repliK .........cc.......... 19
Anf. 17 ULLA LOFGREN (m) repliK........cococovveveveviiirirenennnn. 20
Anf. 18 NILS-GORAN HOLMQVIST (s) replik .........cc......... 20
Anf. 19 ANNE-MARIE PALSSON (M) ....ccoevveveviiieenerennnnn. 20
Anf. 20 LENNART BEIJER (V) repliK.....cccoevieveninininiiieens 22
Anf. 21 ANNE-MARIE PALSSON (m) replik..........cccocovvee... 22
Anf. 22 LENNART BEIJER (V) repliK.....ccceoevenininincnienns 23
Anf. 23 ANNE-MARIE PALSSON (m) replik..........cccoevevee... 23
Anf. 24 INGEGERD SAARINEN (mp) repliK........cccoeeevenneeee. 24
Anf. 25 ANNE-MARIE PALSSON (m) replik...........cccoevvee... 24
Anf. 26 INGEGERD SAARINEN (mp) repliK........ccceeveneenee. 24
Anf. 27 ANNE-MARIE PALSSON (m) replik...........cccccovvnee.. 24
(Beslut fattades under 10 §.) ...oocvevvieviieiieiieiecieeee e 25
6 § Upphovsritten i informationssamhillet — genomférande
av direktiv 2001/29/EG, m.m. 25
Lagutskottets betdnkande 2004/05:LU27.....cccoeoveeieiveieeeene 25
Anf. 28 ANNELI SARNBLAD (8) ...cvvveeeieieeieeeeeeeeeceeeeeene. 25
Anf. 29 HENRIK VON SYDOW (IM)...cccveireieniieiieieeieeee 26
Anf. 30 MARTIN ANDREASSON (D) -veecvveeereieieeieee e 28
Anf. 31 YVONNE ANDERSSON (kd) ...coecvveieiieiieieeieee 31
Anf. 32 JOHAN LINANDER (C)..ceeovevieiieiieieeieeeeee e 33
Anf. 33 HILLEVI LARSSON (S)..cccierieiieieeienieieee e 36
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35
36
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74
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82

JOHAN LINANDER (c) repliK......ccccerveerereirieienennes 38
HILLEVI LARSSON (8) replik......cccceoueirenieiriiienennes 38
JOHAN LINANDER (c) repliK......ccccerveerereirieienennes 39
HILLEVI LARSSON (8) replik......cccceoueirenieiriiienennes 40
YVONNE ANDERSSON (kd) replik .......cccecvrveeennnee 40
HILLEVI LARSSON (8) repliK.......ccccoevvverienieieennenns 40
YVONNE ANDERSSON (kd) replik ..........vveeevennnn. 41
HILLEVI LARSSON (8) repliK.......ccceeevverieniieieenenns 42
TASSO STAFILIDIS (V) cvevevirienieiinieieeenieieeeseeieeenes 42
HENRIK VON SYDOW (m) repliK........ccooeververeennnne 46
TASSO STAFILIDIS (v) repliK ....oocvveveiieiieiieieeiens 46
HENRIK VON SYDOW (m) repliK........ccocoverveuennnnns 47
TASSO STAFILIDIS (v) repliK ....oocvveveiieiieiieieeiens 47
MARTIN ANDREASSON (p) repliK .......vvovveerreennn. 48
TASSO STAFILIDIS (v) repliK ....oocvveveiieiieiieieeiens 48
MARTIN ANDREASSON (p) repliK .......vvovveerreennn. 49
TASSO STAFILIDIS (v) repliK ....oocvveveiieiieiieieeiens 49
JOHAN LINANDER (c) repliK.......ccoeeververienieieennens 50
TASSO STAFILIDIS (v) repliK ....oocvveveiieiieiieieeiens 50
JOHAN LINANDER (c) repliK.......ccoeeververvenieiiennens 50
TASSO STAFILIDIS (v) replik ....ccooveieiiiieiriiienennes 51
JOHAN LOFSTRAND (8) ..cocvvreriereeeiereieieeeie e 51
JOHAN LINANDER (c) repliK.......ccoeeververierieieanenns 54
JOHAN LOFSTRAND (8) replik.......cccvovveveviriierrennnns 54
JOHAN LINANDER (c) repliK.......ccoeevevverierierieennenns 55
JOHAN LOFSTRAND (8) replik.......cocoovveviviriierrennnnns 55
HENRIK VON SYDOW (m) repliK........cccceverrveureennne 56
JOHAN LOFSTRAND (8) replik.......cocoovveviviriierrennnnns 56
HENRIK VON SYDOW (m) repliK........cccoeverrveurannnns 57
JOHAN LOFSTRAND (8) replik.......cocoovveviviriierrennnnns 57
MARTIN ANDREASSON () repliK .......vveveerreennn. 58
JOHAN LOFSTRAND (8) replik.......cocoovveviviriierrennnnns 58
MARTIN ANDREASSON () repliK .......vveveerreennn. 59
JOHAN LOFSTRAND (8) replik.......cocoovivevireierrennnnns 59
YVONNE ANDERSSON (kd) replik ........ocvveerrennnn. 60
JOHAN LOFSTRAND (8) replik.......cocoovivevireierrennnnns 60
YVONNE ANDERSSON (kd) replik .......cccceevrveuennnen 61
JOHAN LOFSTRAND () replik.......cocoooveviviiernnnnns 61
EVA ARVIDSSON (8)..cveiveieeirieieeinieieeenieieeeienieneenes 62
GUSTAYV FRIDOLIN (INP) ...eoveveereiiieeinienieneiesieneeens 63
TASSO STAFILIDIS (v) replik....ccooveveeiriieiriiienennen 65
GUSTAYV FRIDOLIN (mp) repliK......ccccceervevreerennnnns 66
TASSO STAFILIDIS (v) replik ....ccooevveiriieirieienenen 67
GUSTAYV FRIDOLIN (mp) repliK......ccccceervevreerennnnns 67
MARTIN ANDREASSON () repliK .......ovvoveerrennnn. 68
GUSTAYV FRIDOLIN (mp) repliK......ccccceevverrierennnns 68
MARTIN ANDREASSON () repliK ......ovveeveereennnn. 68
GUSTAYV FRIDOLIN (mp) repliK......ccccceevverrierennnns 69
HILLEVI LARSSON (8) repliK.......cccecvevverrenrieieannens 69
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Anf. 83 GUSTAYV FRIDOLIN (mp) replik......ccccocerirercnuenne 70
Anf. 84 HILLEVI LARSSON (5) replik ......ccccocenininiencniennens 71
Anf. 85 GUSTAYV FRIDOLIN (mp) replik.......ccceevevvreernnnnne. 71
Anf. 86 HENRIK VON SYDOW (m) replik ......ccccocevercrnennene 72
Anf. 87 GUSTAYV FRIDOLIN (mp) replik.......ccceevevvrrrennnnnne. 72
Anf. 88 HENRIK VON SYDOW (m) replik ........ccceevvvrvennnnee. 72
Anf. 89 GUSTAYV FRIDOLIN (mp) replik......ccccooerenerenuenene 73
Anf. 90 CHRISTER WINBACK (fp) ..cvovvveveveeeeeeeeeereeeerenne. 73
Anf. 91 TASSO STAFILIDIS (V) repliK......cccevevirinencniennns 74
Anf. 92 CHRISTER WINBACK (fp) repliK ........cccocevevvevrenn.. 75
Anf. 93 TASSO STAFILIDIS (V) repliK......ccccvevirinencniennns 75
Anf. 94 CHRISTER WINBACK (fp) repliK ........cccocevevvrvevenn.. 75
(Beslut fattades under 10 §.) ...ooovereieiieiieieeieeeeee e 76
7 § Sveriges tilltriide till FN:s tilléiiggsprotokoll mot
miéinniskosmuggling 76
Socialforsdkringsutskottets betdnkande 2004/05:SfU16.............. 76
Anf. 95 ANNE-MARIE EKSTROM () ..coovvviveererieenne. 76
Anf. 96 SVEN BRUS (Kd) ..ccceevveniniininiiiiiiieneneeeenceeene 78
Anf. 97 KALLE LARSSON (V).coioirinirieieienieneneeenceeene 80
Anf. 98 BIRGITTA CARLSSON (C)..coererureienienieriinieneeieneens 82
Anf. 99 MONA JONSSON (IMP) ...ovurvrrrrrerieriereererreeesnaene 84
Anf. 100 GOTE WAHLSTROM (8) ...ocvveeverieriereeieieieeeeea. 85
Anf. 101 SVEN BRUS (kd) replik......cccceceeoienieneninininceiens 86
Anf. 102 GOTE WAHLSTROM () repliK.......ccccoevvririrnnnne. 87
Anf. 103 SVEN BRUS (kd) replik......cccceceeeienieneninininceienne 87
Anf. 104 GOTE WAHLSTROM () repliK.......ccccoevvrerernnnnn. 88
Anf. 105 BIRGITTA CARLSSON (c) replik......cccccvevreerernnnnne. 88
Anf. 106 GOTE WAHLSTROM (8) repliK........cccovverrrerranen. 89
Anf. 107 BIRGITTA CARLSSON (c) replik......ccccvvvrverernnnnee. 89
Anf. 108 GOTE WAHLSTROM (5) repliK........cccovverrrereenen. 90
Anf. 109 ANNE-MARIE EKSTROM (fp) replik .........co.......... 90
Anf. 110 GOTE WAHLSTROM () repliK.......ccccvevriererennne. 91
Anf. 111 ANNE-MARIE EKSTROM (fp) replik .........c.......... 91
Anf. 112 GOTE WAHLSTROM () repliK.......cccooevviirernnnnn. 91
(Beslut fattades under 10 §.) ..coovevieviieiieieeieeeeee e 92
8 § Kungorande av vissa trafikforeskrifter 92
Trafikutskottets betinkande 2004/05:TU14........ccovvevveecreeeceeeens 92
(Beslut fattades under 10 §.) ....ocoveeerieiiiieeiieceeeeece e 92
9 § Penningpolitiken och Riksbankens forvaltning 2004 ................. 92
Finansutskottets betdnkande 2004/05:FiU23 ..........cccoeevvveecieenns 92
Anf. 113 AGNETA GILLE (8).veeviotteieiieieieieniesieseeeeeeieieins 92
Anf. 114 LARS BACKSTROM (V) ..ooivvimeieeceeeeeeeeceeeene. 93
Anf. 115 BO BERNHARDSSON (8)...ceeoveieieienieriieeeeieieens 95
Anf. 116 LARS BACKSTROM (V) replik.......c.cocvvvereruernann.. 97
Anf. 117 BO BERNHARDSSON (s) repliK.......cccceeveeeieiennne 98
Anf. 118 LARS BACKSTROM (V) replik.......c.cocvvveverrrrrnnn.. 98
Anf. 119 BO BERNHARDSSON (s) repliK......cccccevveieieiennne 99
Anf. 120 CHRISTER NYLANDER (fp) .ceeceveerierieeieiieieienne 99



Anf. 121 LARS BACKSTROM (v) replik .........cocevveene.
Anf. 122 CHRISTER NYLANDER (fp) replik.................
Anf. 123 LARS BACKSTROM (v) replik .........coevveene.
Anf. 124 CHRISTER NYLANDER (fp) replik.................
(FOTLS. 11 §) eeeiieiieieeieiiee ettt

Ajournering
Aterupptagna forhandlingar

10 § Beslut om éirenden som slutdebatterats vid dagens

12 § Planfragor

sammantride
NU14 Genomforande av EG-direktiv rérande el- och
gasmarknaderna, M.m......ccocoooveiiiiinieneeeeee e
LU27 Upphovsritten i informationssamhallet —
genomforande av direktiv 2001/29/EG, m.m. .......ccccceveeereene
StfU16 Sveriges tilltréde till FN:s tillaggsprotokoll mot
MANNISkoSMUEEING......coveiriiiiiiiiiieee e
TU14 Kungorande av vissa trafikforeskrifter............coceeeeene

11 § (forts. frén 9 §) Penningpolitiken och Riksbankens

forvaltning 2004 (forts. FiU23)
Anf. 125 STEFAN ATTEFALL (Kd) ..cccooveoieiieeecceieeneee
Anf. 126 LARS BACKSTROM (V) replik.......ccoeveverrerrnnen.
Anf. 127 STEFAN ATTEFALL (kd) repliK........ccoccvrvrurennnnen.
Anf. 128 LARS BACKSTROM (V) repliK .........coovveverrerrnnne.
Anf. 129 STEFAN ATTEFALL (kd) repliK........ccoccvvveurennnnee.
Anf. 130 BO BERNHARDSSON (s) repliK......ccccceevvveeeennnnee.
Anf. 131 STEFAN ATTEFALL (kd) repliK........ccoecvrvrnrennnnen.
Anf. 132 BO BERNHARDSSON (s) repliK.......ccccecerieeennnnen.
Anf. 133 STEFAN ATTEFALL (kd) repliK........cccccvrvrrennnnen.
Anf. 134 KARIN PILSATER () ...cveveveveeereieeeeeeeeeeeenna.
Anf. 135 LARS BACKSTROM (V) repliK ........covveverrerrnnen.
Anf. 136 KARIN PILSATER (fp) replik ........cccoovvevrrerrnnne.
Anf. 137 LARS BACKSTROM (V) repliK .......ccoovveverrerrnnen.
Anf. 138 KARIN PILSATER (fp) replik ........cccovvevrrerrnnne.
Anf. 139 ULF HOLM (IMP) ...eovrieiiniieiieeieieieie e eeeeeeeneas
Anf. 140 MIKAEL ODENBERG (M) .....c.ccceveiieriirieiireeienineen
Anf. 141 LARS BACKSTROM (V) replik .......ccoevevurrerrnnne.
Anf. 142 MIKAEL ODENBERG (m) repliK.........ccocevrurennnnen.
Anf. 143 LARS BACKSTROM (V) repliK.......cccovveverrerrnnn..
Anf. 144 MIKAEL ODENBERG (m) repliK.........ccoccvrurennenen.
Anf. 145 ULF HOLM (mp) replik.......cccccvrvineiieniiiereee
Anf. 146 MIKAEL ODENBERG (m) repliK..........coccvevennnnen
Anf. 147 ULF HOLM (mp) replik........ccccvrvinieneniiiiereee
Anf. 148 BO BERNHARDSSON (s) repliK........cccecvrereviennnnen.
Anf. 149 MIKAEL ODENBERG (m) repliK..........coccvevvennnnen.
Anf. 150 BO BERNHARDSSON (s) repliK.......cccoecvvvreerennnnen.
Anf. 151 MIKAEL ODENBERG (m) repliK..........coccverennenen.
(Beslut skulle fattas den 26 maj.) .....ccceceeeeereenienienieeeeene

Bostadsutskottets betdnkande 2004/05:BoU11 .......ccevveeeennnnee.
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Anf. 152 EWA THALEN FINNE (M) ......cccooovvviiiienenn. 122
Anf. 153 NINA LUNDSTROM () ....cvveveeereeeeeeeeeeeeenan 124
Anf. 154 DAN KIHLSTROM (Kd) ......coovveveevereeeeereeeecean 126
Anf. 155 JORGEN JOHANSSON (C)..covueverrreerrrereerriereenns 128
Anf. 156 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp)................ 129
Anf. 157 SIW WITTGREN-AHL (S).....cocoevvevrrrrereerriereennns 129
Anf. 158 EWA THALEN FINNE (m) repliK..........ccccovveee.... 131
Anf. 159 SIW WITTGREN-AHL (s) repliK........ccccvevenrrenen. 131
Anf. 160 EWA THALEN FINNE (m) repliK..........cccovvee..... 132
Anf. 161 SIW WITTGREN-AHL (s) repliK........ccccvvevenrrenenn 132
Anf. 162 NINA LUNDSTROM (fp) replik........c.cccvovvevrnnnnne. 132
Anf. 163 SIW WITTGREN-AHL (s) repliK........ccccvvvvenrrenen. 133
Anf. 164 NINA LUNDSTROM (fp) replik........c.cccoovvrvrnnnnen. 133
Anf. 165 SIW WITTGREN-AHL (s) repliK........ccoccveverurenenn 133
Anf. 166 DAN KIHLSTROM (kd) repliK........cccoevvreverernnne. 134
Anf. 167 SIW WITTGREN-AHL (s) repliK........ccccvvvervrenenn 134
Anf. 168 DAN KIHLSTROM (kd) repliK.........cccoevvrevernrnnne. 135
Anf. 169 SIW WITTGREN-AHL (s) repliK.........cccoevvevnnnee. 135
Anf. 170 STEN LUNDSTROM (V) ..o 135
Anf. 171 NINA LUNDSTROM (fp) replik........c.ccceoovvevernnnnen. 137
Anf. 172 STEN LUNDSTROM (V) replik.......ccccvvvrririnnnnn. 138
Anf. 173 NINA LUNDSTROM (fp) repliK........ccoovvririrennne. 138
Anf. 174 STEN LUNDSTROM (v) replik......cccccvvvrririrnnnn. 139
Anf. 175 LOTTA HEDSTROM (INP) ....oovvivevivierrrrieeeennnn, 139
(Beslut skulle fattas den 26 maj.) ......cccocvevveevieecneiienieneenieenens 141
13 § Vidaresindningsplikt i kabelniit 142
Konstitutionsutskottets betdnkande 2004/05:KU26................... 142
Anf. 176 HENRIK S JARREL (M) ....c.cocooviveriveiereerreeneeenennn, 142
Anf. 177 TOBIAS KRANTZ (D) c.oveevervveerriereeieeieeeienereaes 143
Anf. 178 INGVAR SVENSSON (Kd).......c.ccoevrrrrerrrriereennn. 144
Anf. 179 KERSTIN LUNDGREN (C) ...oovrvrerrrrernierenans 147
Anf. 180 GORAN MAGNUSSON () ....ouverrrerrrereerriereenans 148
Anf. 181 HENRIK S JARREL (m) replik........cccccoovvrivirennnn. 150
Anf. 182 GORAN MAGNUSSON (s) repliK.........cccevvernnne. 150
Anf. 183 HENRIK S JARREL (m) replik.........ccccoevvrrivirennnn. 150
Anf. 184 GORAN MAGNUSSON (s) repliK..........coevvrrnnne. 150
Anf. 185 TALMANNEN .......ccooiiiiiiiieieeeeeeeee e 150
Anf. 186 HENRIK S JARREL (m) replik........cccccoovvvivivennnn. 150
Anf. 187 GORAN MAGNUSSON (s) repliK..........cccvverenne. 150
Anf. 188 TOBIAS KRANTZ (fp) replik.......ccccoovvererrrrerenne. 151
Anf. 189 GORAN MAGNUSSON (s) repliK..........cocvvevenne. 151
Anf. 190 TOBIAS KRANTZ (fp) replik.......cccoevvererrrrernnne. 151
Anf. 191 GORAN MAGNUSSON (s) repliK.........cccvvernnne. 152
Anf. 192 INGVAR SVENSSON (kd) replik...........cccorrnr..... 152
Anf. 193 GORAN MAGNUSSON (s) repliK..........coovverenne. 153
Anf. 194 INGVAR SVENSSON (kd) replik...........ccccorvne..... 153
Anf. 195 GORAN MAGNUSSON (s) repliK..........coevverenne.. 154
Anf. 196 KERSTIN LUNDGREN (c) repliK ..........cccouvne.... 154
Anf. 197 GORAN MAGNUSSON (s) repliK..........cocvvevenne. 155



Anf. 198 KERSTIN LUNDGREN (c) replik.......ccccoererennenne.
Anf. 199 GORAN MAGNUSSON (s) repliK ........cccerrvrenan.
Anf. 200 MATS EINARSSON (V) ..eevireririeiiienencnieeieeienn
Anf. 201 TOBIAS KRANTZ (fp) replik ...ccceecvevveneniniencnnenee
Anf. 202 MATS EINARSSON (V) replik.....cccccoevenenenenennn.
Anf. 203 TOBIAS KRANTZ (fp) repliK .....ccoevuevenenircnennene
Anf. 204 MATS EINARSSON (V) repliK.......ccocevervenienirennne
(Beslut skulle fattas den 26 maj.) .....cccecveeeeerverienienieieeieeienns
14 § Kvalitetsutveckling inom den kommunala varden och
omsorgen om ildre genom kompetensutveckling for
personalen
Socialutskottets betédnkande 2004/05:SoU16 ........c.ccceeeeueneee
Anf. 205 KRISTINA ZAKRISSON (5)..cccecvevvevuenineneneneennee
Anf. 206 CRISTINA HUSMARK PEHRSSON (m)...............
Anf. 207 Andre vice talman KERSTIN
HEINEMANN (£D) c-veventenienieeiieeeienenrene et
Anf. 208 CHATRINE PALSSON (Kd) ....coovvrvereririerrieinnns
Anf. 209 KENNETH JOHANSSON (C) .coceevveveniinienieniieieeneee
Anf. 210 LARS U GRANBERG (8)...cccceveruveeeieninieneneeeennee
Anf. 211 ELINA LINNA (V) eooeiininineneeeeeeienesene e
Anf. 212 JAN LINDHOLM (INP)..c.veoverreririeieienenenieeeeeenes
(Beslut skulle fattas den 26 maj.) .....ccceceeeeerienieneeneeeeeeee
15 § Bordliggning
16 § Anmilan om interpellationer
17 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
18 § Anmiilan om skriftliga svar pa fragor
19 § Kammaren atskildes kl. 20.32.
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