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Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att undersdka de
ekonomiska konsekvenserna av att sdga upp avtalet om inkdp av Patriotsystemet
och tillkdnnager detta for regeringen.

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anf6rs 1 motionen om att inhdmta en offert
rorande kostnaden for inkdp av Aster 30 med svensk sensor och tillhdrande
CAMM-robotar frin tillverkaren MBA och tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

Sverigedemokraterna delar regeringens och Forsvarsmaktens bedomning av det behov
som Sverige har av ett medelrdckviddigt luftvirn. Forsvarsmaktens formaga att undvika
bekdmpning ar central. Aktiva savil som passiva skyddsatgarder mot detta, t.ex. i form
av stridsflyg och luftvirn, dr oerhort viktiga. Viktigast vid utformningen av luftforsvaret
ar att angriparen inte kan flygbekdmpa mal ohotad med relativt billiga kortrackviddiga
vapen. Luftviarnet kommer dven vid en kraftig utbyggnad bara att ricka till for att
skydda ett fatal mal 1 Sverige. Luftvirnet kan inte heller forvantas skapa ett fullgott
skydd. Det kan dock forsvara och gora angrepp av prioriterade mél som t.ex. flygbaser
kostsammare for motstandaren. Inget luftvarnssystem dr bra mot alla mél. Mot
overljudsrobotar, sédrskilt ballistiska robotar, har kortrackviddigt luftviarn sdsom det
nyligen anskaffade eldenhetssystem 98 i realiteten ingen verkan. EIdE 98 har begransad
verkan mot kryssningsrobotar, helikoptrar och flygplan pé lagre hojd. Ett
luftvirnssystem med lang rackvidd och god hojdtickning blir ocksa ett vardefullt
tillskott till integrationen med flygvapnet.

Av just detta skil dr det av synnerlig vikt att det val som gors har ger
Forsvarsmakten ett system som ar sd vél utformat som mojligt, eftersom man annars

16per risk for att skapa luckor i det svenska forsvarets formaga som blir svara att tippa
till.



Det finns dock flera problem med den av regeringen valda 10sningen, dvs. att g
vidare med det amerikanska Patriotsystemet. Eftersom det ar troligt att det vapensystem
som vi nu koper in kommer att finnas kvar 1 den svenska forsvarsmakten under mycket
lang tid sa &r det har inkopet ett strategiskt val som inte later sig dndras pa med latthet.

Det huvudsakliga alternativet till Patriotsystemet har sedan borjan av processen varit
ett system baserat pd den fransk-italiensk-brittiska roboten Aster-30. Vi menar att ett
sadant system skulle vara ett bittre val for Forsvarsmaktens behov én vad Patriot ar.
Skilen till detta kan sammanfattas 1 féljande punkter:

e Patriotsystemet har sémre mélsokning dn Aster-30.

e Patriotsystemet dr dyrare bade i inkop och 1 drift.

e Patriotsystemet har dubbelt sa lang omladdningstid som Aster-30.

e Patriotsystemet kraver tre gdnger sd mycket manskap som Aster-30 med svenska
sensorer.

e Patriotsystemet dr inte mojligt att integrera pa Visbykorvetterna, vilket diremot ar
mojligt med ett annat kostnadseffektivt system — CAMM.

e Eftersom det pdgar utveckling av modernare Aster-30-robotar kommer systemet att
kunna uppgraderas inom ett par ar.

Av dessa skil foreslar vi att regeringen undersoker mojligheterna att siga upp avtalet
om inkdp av Patriotsystemet och i stéllet begéra en offert fran tillverkaren av Aster-30
med svenska sensorer for att sedan vélja det tekniskt bésta och mest kostnadseffektiva
systemet. Var overtygelse &r att en serios jamforelse kommer att tydliggora att det bésta
systemet dr Aster-30 med svenska sensorer och bérare kompletterat med CAMM-
robotar, ndgot som kan ske 1 en paketlosning fréan tillverkaren MDBA.

Det maste ses som anmérkningsvért att riksdagen inte far ta stéllning till en sddan
offert innan beslutet om inkop av Patriot redan &r fattat. Tillverkaren har redan erbjudit
sig att presentera en sddan l0sning infor forsvarsutskottet, vilket dock ovriga partier har
tackat nej till. Aktuell skrivelse kommer alltsd 1 praktiken efter att frigan redan ar
avgjord, vilket dr demokratiskt tvivelaktigt.

1 Malsokningssystemen

Patriot och Aster-30 anvénder sig av delvis olika system for malsdkning, och det ar vart
att hér gora en kortare teknisk genomgéng.

1.1 Aster-30

I systemet Aster-30 har roboten en aktiv radarmalsdkare som ar sdrskilt anpassad for
verkan mot lagt flygande mal. Principen for ett engagemangsforlopp ér att eldenhetens
multifunktionsradar detekterar ett mal och bestimmer dess position. Alla upptiackta mal
sands till forbandets ledningsplats, dir beslut om engagemang tas. Via liank, radio eller
fiber dverfors skjutdata till nagon av forbandets robotlavetter, varvid roboten avfyras.
Enhetens radar fortsétter att folja malet, och via radar 6verfors kontinuerligt malets
position och fart till roboten. Roboten styr ddrefter mot den berdknade mélpositionen.
Roboten startar i slutfasen sin egen mélsokare som laser pa malet.



Det visentliga hir ar att 1 den hidr typen av systemldsning behover inte systemets
radar sjélv se malet under hela skjutforloppet eftersom robotens egen mélsdkare sjilv
kan styra mot malet.

1.2 Patriot

Patriot borjade utvecklas i slutet pa 1960-talet och togs 1 bruk 1976. Systemet anvander
sig av styrprincipen track-via-missile (TVM), vilket innebar att den semiaktiva
malsokaren skickar ned sin ”’bild” av mélet till eldenheten dir den jamfors

med belysningsradarns uppfattning om malet. Styrkommandon berdknas dérefter och
skickas upp till roboten via en dataldnk. TVM-styrning ger mdjligheter till battre
storskydd.

Forbandets centrala punkt dr radarn AN/MPQ-53. Robotarna till systemet har utvecklats
1 olika steg, vilket innebér att vilken typ av robot systemet anvéander ar viktigt for att ge
en korrekt bild av dess kapacitet.

Den nyaste roboten till Patriot & PAC-3, som har en aktiv radarmélsokare. PAC-3
uppges klara av att bekdmpa alla maltyper men &r sdrskilt framtagen for att bekdmpa
ballistiska robotar (TBM). PAC-3-roboten dr dock mycket dyr, uppskattningsvis 50—80
miljoner kronor per robot. De stora begrinsningarna med Patriot, liksom alla andra
semiaktiva och TVM-styrda system, dr att eldledningsradarn maste f6lja mélet under
hela skjutforloppet, vilket dr svart pa grund av terrdngen. Har dr Patriot mer begrénsat i
kapacitet jamfort med Aster-30 eftersom Patriots radar enbart klarar av att belysa mél i
en 120-graderskon, medan Aster-30 i princip inte har en sddan begrinsning.

2 Bedomd kostnad per system

Vid kontakt med MDBA:s foretradare har man gjort bedomningen att Aster-30 dr
visentligt billigare dn Patriotalternativet. Det dr viktigt att fa ett bredare beslutsunderlag
for en 10sning baserad pa Aster-30 (inklusive CAMM-robotar) for att kunna fatta ett
vélinformerat beslut om vilket luftvirnssystem som ska inforskaffas.

Det har forekommit ett antal olika prisuppgifter rorande vad inkopet av Patriot
egentligen kommer att kosta. Regeringen redovisar i aktuell skrivelse inte exakt vad
systemet kan komma att kosta, men ar ddremot tydliga med att anskaffning ska ske
inom ramen for befintlig materielbudget i den form den antogs i samband med forra
arets budgetbehandling. I och med att regeringen inte har aviserat ndgon
budgetforstirkning finns det en pétaglig risk for att inkdpet av luftvirnssystem kan bli
en gokunge som gor det svart att mojliggora alla ovriga materielkdp som redan har
skjutits upp alltfor lange. Med den bakgrunden ar det virt att komma ihag att av allt att
doma &r Aster-30 med svensk sensor och birare det av dessa tva system som skulle
leverera dnskad kapacitet till 14gre kostnad.

Det saknas skl att tro att en fornyad berdkning av kostnaderna skulle finna att
Patriotsystemet skulle vara billigare &n en variant av Aster-30. Den nu aktuella affaren
rorande fyra eldenheter kommer i forsta steget att kosta ungefér 12 miljarder kronor,
och vid full leverans 28 miljarder kronor. Som jimf6relse har Eurosam uppgett
offentligt att de kunde ge en offert pa ca 8,5 miljarder kronor for fyra eldenheter med



SAMP/T med initial formaga redan 2020 (notera dock att detta alternativ inte inneholl
svenska sensorer).

Det dr dessutom virt att papeka att for att Patriot ska kunna fungera optimalt krévs
sannolikt flera olika robottyper. Den mest avancerade modellen PAC-3 MSE (som
kravs for att systemet ska ha en teoretisk chans att bekdmpa ballistiska missiler) ar
ocksa den dyraste. Det finns dérfor anledning att missténka att den svenska
bestdllningen kommer att innehalla en blandning av PAC-3 MSE och den éldre (och
samre) modellen PAC-2. Argumentet dr att man kan anvénda varianter av PAC-2 till
bekdmpning av exempelvis flyg, vilket teoretiskt sett dr korrekt men i praktiken
begrinsar systemets flexibilitet pa grund av den ldnga omladdningstiden (se nedan).

Utover de direkta kostnaderna for inkop finns det studier som pekar pa att kostnaden
for drift ocksa dr hogre. I en studie frdn Forsvarshogskolan gjordes en jamforelse mellan
de tva luftvirnssystemen som sammanfattningsvis visar att kostnaden per avfyrning ér
uppskattningsvis 20 procent hogre for Patriot vid ett par olika ténkta scenarier for
anvandning. En intressant detalj 1 jdmfOrelsen &r att det sérskilt 4r den senaste modellen
PAC-3 som ér dyr, och ju fler av den modellen som anvénds, desto dyrare blir Patriot i
jamforelse med Aster-30.

I utredningen Forsvarsmaktens langsiktiga materielbehov (SOU 2018:7) konstaterar
utredaren att inkOpet av Patriot kommer att 14sa en betydande del av Forsvarsmaktens
materielbudget under perioden fram till 2029, givet att inte omfattande utokningar av
forsvarsbudgeten dger rum. Detta &r olyckligt 1 ett lage dér det finns stora materielbehov
och understryker ytterligare behovet av kostnadseffektivitet.

3 Omladdningstid

Patriotsystemet har en kapacitet pd 16 stycken PAC-3-robotar per utskjutningsplattform,
alternativt fyra robotar typ PAC-2 GEM-T om det alternativet anvénds. Som tidigare
ndmnts har Patriotsystemet flera olika robotar beroende pé vilken typ av insats som é&r
aktuell. Problemet dr for Patriots del att man inte kan vara helt séker pé vilken typ av
insats som &r aktuell for den enskilda plattformen. Det betyder att om plattformen ar
laddad med GEM-T-robotar for bekdmpning av stridsflyg men det 1 stillet uppstar ett
behov av insats mot kryssningsrobotar méste omladdning ske. Detsamma géller om det
sker flera anfall i successiva vagor dér den enskilda plattformen hinner avfyra samtliga
robotar som den for tillfdllet &r laddad med. Beréknad omladdningstid for en
Patriotplattform dr omkring 60 minuter.

Aster-30 har delvis samma problem med malméttnad, men den fordelen att roboten
har kapacitet for bekdmpning av savil stridsflyg som kryssningsrobotar. Man har
dérmed okad flexibilitet. Dessutom &r omladdningstiden for Aster-30 endast 30 minuter,
dvs. hélften av Patriots. For att ge ytterligare flexibilitet ska systemet forstarkas med
CAMM (se nedan).



4 Manskapskravet

For att bemanna Patriotsystemet kridvs ungefar tre ganger sa mycket manskap som
Aster-30 med svensk sensor skulle kréva. Det séger sig sjélvt att detta kommer att stélla
hogre krav pa Forsvarsmakten.

5 Luftvarn for korvetter

Det har ménga génger konstaterats, bl.a. 1 SOU 2018:7, att Visbykorvetterna liksom
samtliga andra ytfartyg saknar robotluftvérn, vilket gor att de utan risk kan bekdmpas
fran luften av en kvalificerad angripare. For detta andamal 6verviger flera liander (bl.a.
Finland och Brasilien) alternativet CAMM, en robot med bade landbaserade och
sj0baserade versioner. Denna robot monteras pd Visbykorvetterna och potentiellt pa de
kommande nya ytfartygen. Som jimforelse gar det inte att montera nagon variant av
Patriot pa svenska fartyg.

Fordelen med detta dr att man pa s vis kan skapa ett djup 1 luftforsvaret dér
korvetter bestyckade med CAMM-robotar fungerar som luftvarnsplattformar och
kompletterar de eldenheter som finns pa land.

Roger Richtoff (SD)
Josef Fransson (SD) Caroline Nordengrip (SD)

Bjorn Soder (SD) Paula Bieler (SD)



