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Andringar av ekonomiska villkor for
riksdagens ledamoter

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen beslutar om ett reformerat inkomstgarantisystem for riksda-
gens ledamoter i enlighet med vad som anfors i motionen.

Sammanfattning

Uppdraget som riksdagsledamot &r ett uppdrag givet av véljarna till en en-
skild person att driva en viss politik. Det dr ett uppdrag baserat pa fortroende
och tillit. For att detta fortroende skall finnas krdvs bland annat att ledaméters
ersittningar for sitt uppdrag motsvarar uppdragets art och karaktir och den
enskilde véljarens krav och vilja. Ledaméternas arvoden skall dérfor sdnkas
med 10 000 kr i manaden och dérefter justeras i takt med den allménna pris-
och kostnadsutvecklingen. Inkomstgarantin foreslas ocksa fordndras.

Sankta riksdagsarvoden

Riksdagens ledamoter dr av folket och for folket. Ledamdéterna representerar
sina véljare och har att forvalta det fortroende vi givits pé allra basta mojliga
satt. Ett samhélle dar riksdagsledamdterna av medborgarna upplevs leva i en
annan vérld, ha andra formaner och villkor och vara avskilda ett normalt”
liv, dr dérfor inte bra. Blir skillnaden for stor mellan hur medborgarna anser
att riksdagsledamoéterna skall leva sina liv och under vilka villkor vi skall
verka, riskerar ett forakt att utvecklas. Ett politikerforakt som ar svért att
motarbeta, forsdmrar politikens forutsittningar och ytterst leder till en forsdm-
rad demokrati. Arvoden till ledam&terna som av medborgarna uppfattas som
alltfor hoga dr en sak som leder till ett politikerforakt. Att dessutom det ar
riksdagen sjédlv som genom sin Riksdagens arvodesndmnd, som sedan 1994
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faststdller arvodesnivéerna, dr knappast menat att minska foraktet och dgnat
att 6ka fortroendet hos medborgarna.

Storleken péa ledamotens arvode &r darfor av central betydelse. Det kan
manga génger framstd som provocerande att ledaméter av en folkvald forsam-
ling uppbar hoga arvoden samt da det inte kan bortses ifrén att arvodena som
sadana, i enskilda fall, kan komma att bli en grund for det politiska engage-
manget. Fa viljer frivilligt att ge avkall pa en hog ekonomisk standard. Det &r
sjdlvklart att risken &r stor att hoga arvoden i riksdagen lockar personer att ha
kvar uppdragen allt lingre och att ledamoten jamfor sig alltmer med en
mindre grupp hogavlonade i samhillet i stédllet for med lag- och medelin-
komsttagare (som utgdr den stora majoriteten av svenska folket). Ett tydligt
tecken pé att sa dr fallet, dr nér vissa av riksdagens ledamoter berittigar sina
hoga arvoden genom att peka pa andra hogavlonade grupper i samhéllet. Nar
riksdagen 1998 frangick beslutet att 14ta arvodesndmnden faststdlla riksdags-
ledaméternas (sina) arvoden for att mojliggéra att ledamoéterna sjélva bevil-
jade sig kraftigt hojda arvoden motiverades detta med domarkarens 16nehoj-
ningar. Den logiska jaimf6relsen &r givetvis inte hogavlonade grupper emellan
utan en jaimforelse mellan valda och den genomsnittlige véljaren. En jamfo-
relse med en genomsnittlig medborgare ger vid handen att riksdagsarvodet ar
for hogt och en fullstdndigt sjélvklar grund for politikerforakt.

Det finns de som hévdar att det behovs ett hogt ledamotsarvode i riksdagen
for att man skall locka kompetenta personer till politiken. Forutom att sadana
uttalanden andas han mot oss som gett oss in i politiken péd grund av ett genu-
int engagemang och inte p4 grund av privatekonomiska skél, vill jag kraftigt
ifrdgasitta det. Arvodet har mer dn fordubblats pé tolv ar. Argumentet att ett
hogt arvode ger bittre kompetens bor med logisk konsekvens medfora att
dagens riksdagsledaméter dr dubbelt sa bra som de vi hade i borjan av 1990-
talet. Jag betvivlar starkt att sa &r fallet.

Sedan 1994 beslutar formellt sett inte riksdagens ledaméter om sina egna
arvoden. Denna grannlaga uppgift har 6verlimnats till Riksdagens arvodes-
ndmnd. Det synes principiellt riktigt att riksdagsledamdterna inte skall sitta
sina egna arvoden, men det &r inte riktigt s enkelt. Arvodesndmnden dr en
myndighet under riksdagen. Ledamdterna i nimnden utses av riksdagens
forvaltningsstyrelse. 1 praktiken bestimmer salunda riksdagsledaméterna
fortfarande nivén pé sina egna arvoden, dven om de delegerat sjélva besluts-
fattandet till ett annat organ. Det som vinns pa det hdr systemet dr att den
enskilda riksdagsledamoten slipper forsvara arvodeshdjningar och i stillet
bekvamt kan tvd sina hinder infor den sjdlvstindiga” arvodesndmndens
beslut, som dessutom endast gjort vad som ar nddvandigt for att tillse att inte
all kompetens flyr politiken for néringslivet (eller domarbanan). Jag anser att
det vore béttre om ledamoéterna sjélva 6ppet och formellt tog ansvar for arvo-
desnivaerna. Vid arvodeshdjningar far vi ta — och bemdta — den kritik en
sddan hojning kan tédnkas medfora. Kan vi inte gora detta, dr en rimlig slutsats
att ledamdterna egentligen inte anser arvodesnivan skilig och principiellt
riktig, &ven om den &r personligt fordelaktig. Enligt min mening kan emeller-
tid Riksdagens arvodesnamnd behallas. Dess uppgift skall dock vara att for-
bereda och ge forslag i arvoderingsfragor. Arvodesndmndens motiverade
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forslag 1dmnas sedan till riksdagen, som har att besluta i fragan. Arvodesniva-
erna kan beréknas utifran en rad faktorer. Man kan tinka sig att arvodet skall
berdknas utifran en uppskattning av véljarkarens genomsnittsinkomst.

Den oundvikliga konsekvensen av mitt resonemang ar att ledamoternas ar-
voden omgéaende bor sdnkas. En rimlig sdnkning vore pa 10 000 kronor. En
sddan sénkning dr ocksd ekonomiskt intressant. P4 en ménad skulle det ge
minskade utgifter for staten med ungefar 3,5 miljoner kronor. Pa ett &r inne-
bér arvodessdnkningen minskade utgifter med drygt 40 miljoner kronor. D
har jag inte raknat med olika skatter och avgifter d4 dessa utgifter dterkommer
till det allménna pa olika sdtt. Arvodet bor justeras med hénsyn till den all-
ménna pris- och kostnadsutvecklingen i landet enligt utvecklingen av prisbas-
beloppet.

Reformerade inkomstgarantier

Aven fragan om de inkomstgarantier riksdagens ledaméter uppbir kan leda
till ett okat politikerforakt. I den vdlkomna offentliga diskussionen om in-
komstgarantierna har kritiken fokuserats kring det faktum att vissa riksdags-
ledaméter kunnat uppbéra inkomstgaranti fram till pensionen och pa det séttet
vara forsorjda av det allménna under hela resten av livet efter uttdget frén
riksdagen. Ett 1dmpligt nytt system vore att en inkomstgaranti med lampliga
avtrappningsregler utbetalades automatiskt under tva ar efter uttradet ur riks-
dagen och dérefter enbart utifrdn en behovsprovning av riksdagsforvaltning-
en. Detta system borde gélla oavsett hur linge man har suttit i riksdagen och
vilken alder man har. Detta for att inte systemet skall uppmuntra att man sitter
i riksdagen ldnge eller att man har en viss alder nir man innehar sitt riksdags-
uppdrag. Regler for vilka som da skulle kunna fa fortsatt inkomstgaranti
borde utarbetas gemensamt mellan partierna.

Stockholm den 11 april 2006

Gustav Fridolin (mp)
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