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1§ Justering av protokoll

Protokollet for den 26 september justerades.

2 § Ansokan om ledighet

Andre vice talmannen meddelade att Rickard Nordin (C) ansokt om
ledighet under tiden den 21 oktober—20 december.

Kammaren bifoll denna ansdkan.
Andre vice talmannen anmilde att Karin Ostring Bergman (C) skulle
tjinstgora som erséttare for Anders Flanking (C) under Rickard Nordins

ledighet.

Andre vice talmannen meddelade att Ardalan Shekarabi (S) ansokt
om ledighet under tiden den 4 november—31 december.

Kammaren bifoll denna ansdkan.
Andre vice talmannen anmaélde att Agneta Karlsson (S) skulle tjénst-
gora som erséttare for Ardalan Shekarabi.
3 § Meddelande om éindring i kammarens sammantridesplan
Andre vice talmannen meddelade att interpellationssvar torsdagen
den 3 oktober kl. 12.00 skulle utga.
4 § Meddelande om partiledardebatt

Andre vice talmannen meddelade att partiledardebatt skulle dga rum
onsdagen den 16 oktober kl. 9.00.
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5§ Meddelande om aktuell debatt om integritet pa nitet

Andre vice talmannen meddelade att pd begéran av Vénsterpartiets
riksdagsgrupp skulle en aktuell debatt om integritet pa ndtet anordnas
fredagen den 8 november kl. 9.00.

Frén regeringen skulle forsvarsminister Karin Enstrom (M) delta.
Den inkomna skrivelsen hade foljande lydelse:

Till talmannen
Begdran om aktuell debatt med anledning av USA:s évervakning av
datatrafik

Massmedia har nyligen avsldjat att USA:s nationella sékerhetstjénst
NSA under en langre tid har 6vervakat datatrafik mellan medborgare.

Svenska myndigheter som har en del av sin datatrafik kopplad till {6-
retag som exempelvis Google, Apple, Facebook och Microsoft, vilka
samarbetat med NSA, kan inte garantera att korrespondens inte har lam-
nats vidare till USA:s sdkerhetstjdnst. De uppgifter som framkommit
visar ddrmed att tusentals, kanske miljontals, svenskars datatrafik kan ha
overvakats av USA. Detta understryker mycket allvarliga brister vad
géller svenska medborgares integritetsskydd och visar att det for enskilda
individer inte 4r mdjligt att korrespondera med svenska myndigheter utan
att riskera att hamna i register hos USA:s underrittelseorgan.

Mot bakgrund av omfattningen av den massdvervakning som skett
och det mycket grova intrdng i privatlivet det har som konsekvens for
svenska medborgare foreslar Vinsterpartiet att aktuell debatt ska hallas i
riksdagen. Detta s att regeringen kan redovisa hur man avser skydda
svenska medborgare fran denna typ av avlyssning och sé att riksdagens
partier ges mojlighet att debattera detta.

Stockholm den 11 juni 2013
Jonas Sjostedt
partiordforande for Viansterpartiet

6 § Anmiilan om faktapromemoria

Andre vice talmannen anmaélde att foljande faktapromemoria om for-
slag frdn Europeiska kommissionen inkommit och dverldmnats till ut-
skott:
2013/14:FPM4 Rédsbeslut om det europeiska foretaget for ITER och

fusionsenergi KOM(2011) 931, KOM(2013) 607, 2011/12:FPM103

till utbildningsutskottet



7 § Anmilan om fordrojda svar pa interpellationer
Foljande skrivelser hade inkommit till riksdagen:
Interpellation 2013/14:2

Till riksdagen
Interpellation 2013/14:2 Kostnader for massarbetsldsheten
av Monica Green (S)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 8 november 2013.
Skalet till drojsmalet ar tjdnsteresor och sedan tidigare inbokade en-
gagemang.
Stockholm den 30 september 2013
Finansdepartementet
Anders Borg (M)
Enligt uppdrag
Rikard Jermsten
Expeditions- och réttschef

Interpellation 2013/14:5

Till riksdagen
Interpellation 2013/14:5 Avgiftsdifferentiering och jobbpolitik
av Peter Persson (S)
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 12 november
2013.
Skalet till drojsmalet ar tjénsteresor och sedan tidigare inbokade en-
gagemang.
Stockholm den 1 oktober 2013
Finansdepartementet
Anders Borg (M)
Enligt uppdrag
Magnus Bengtson
Departementsrad

Interpellation 2013/14:6

Till riksdagen
Interpellation 2013/14:6 Avdrag for privatundervisning och laxhjilp
av Hannah Bergstedt (S)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 8 november 2013.
Skalet till drojsmélet dr tjansteresor och sedan tidigare inbokade en-
gagemang.
Stockholm den 1 oktober 2013
Finansdepartementet
Anders Borg (M)
Enligt uppdrag
Magnus Bengtson
Departementsrad
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8 § Arenden for hinvisning till utskott

Foljande dokument hénvisades till utskott:
Proposition
2013/14:13 till konstitutionsutskottet

Motioner
2013/14:N1 och N2 till nédringsutskottet

9 § Omstillningsstod for riksdagsledamoter

Konstitutionsutskottets betdnkande 2013/14:KU3
Omstéllningsstod for riksdagsledaméter (framst. 2012/13:RS7)
foredrogs.

Anf. 1 PETER ERIKSSON (MP):

Herr talman! Ledaméter! Riksdagsstyrelsen foreslar en skidrpning av
regelsystemet for fore detta riksdagsledamoter. Bade i riksdagsstyrelsen
och i konstitutionsutskottet finns det en bred enighet om att fordndringen
i det hela dr bra och nédvindig att gora. Det har funnits en ganska omfat-
tande kritik under lang tid mot de forméner som riksdagsledaméter har
efter att de avgatt. Manga tycker nog att det dr hog tid att vi gor nagot
som skérper regelverket.

I huvuddrag blir fordndringarna foljande: Den inkomstgaranti som
har funnits tidigare blir i stéllet ett omstéllningsstdd. Den ekonomiska
ersittningen betalas dérfor ut under betydligt kortare tid, speciellt for
dem som suttit ldngre i riksdagen. I stdllet for inkomstgaranti fir man
raddgivning eller en kortare utbildning, mer i likhet med &vriga pa ar-
betsmarknaden, for att fore detta ledamoter ska komma tillbaka till ar-
betsmarknaden, fungera béttre dir och mdta arbetsmarknadens krav. Man
ska ocksa kunna minska eller helt dra in forméner for en fore detta leda-
mot som inte uppfyller vissa krav.

I det stora hela finns som sagt en enighet om det hir. Lagradet har
dock pekat pa en del problem med fordndringarna i lagstiftningen. KU
har dérfor gjort vissa justeringar i betdnkandet som vi tycker &r rimliga.
Men i huvuddrag ar det riksdagsstyrelsens forslag som vi lamnar 6ver till
riksdagen for beslut.

Négra reservationer finns det 4nda. Den stora skillnaden ligger i fra-
gan om vilka som ska omfattas av det nya systemet. Majoriteten menar
att de nya reglerna och det nya systemet med lite tuffare regler ska gilla
bara for de nyinvalda efter valet 2014. Minoriteten, med Miljopartiet och
en del andra partier, anser att de nya reglerna borde gélla for alla som
viéljs in 1 riksdagen 2014 i och med nésta val. Ddr har vi en skillnad. Vi
tycker fran Miljopartiets sida att eftersom alla vet vilka regler som géller
infor valet 2014 &r det ocksa rimligt att samma regler géller for alla le-
daméter som véljs in i och med det valet. Det finns ingen anledning att
ha ett system dér det géller olika regelsystem for de ledaméter som sitter
i riksdagen under nésta mandatperiod.

Diremot inser vi att man kanske inte kan gora sé stora fordndringar
for dem som redan fatt utbetalningar enligt tidigare bestimmelser. Att



infora en retroaktiv lagstiftning brukar vi forsdka undvika, om vi nu ska
leva i en rittsstat.

Med det foreslar vi fran konstitutionsutskottet att riksdagen beslutar
om de nya reglerna. Jag yrkar bifall till reservation nr 2.

Anf. 2 ANDERS W JONSSON (C):

Herr talman! Vi 349 riksdagsledaméter har pd méanga sétt en helt unik
stdllning. En sak som skiljer oss fran andra &r att vi har rétt att besluta om
véara ekonomiska formaner helt och héllet sjdlva. Det &r dessutom for-
maner som betalas av andra, ndmligen skattebetalarna. Med den utgangs-
punkten &r det for oss i Centerpartiet sjélvklart att mattfullhet alltid méste
priagla de hir besluten. Vi ska aldrig frestas att ge oss sjilva formaner
som svenskar i jamforbar stillning inte har.

Detta géller inte minst forslaget om vilka regler som ska gilla for den
riksdagsledamot som frivilligt eller ofrivilligt 1dmnar sitt uppdrag. Da-
gens system &r fullstindigt orimligt. Det innebér att den ledamot som
suttit tolv &r i riksdagen och hunnit fylla 50 &r nir han eller hon limnar
sitt uppdrag far ungefar 39 000 kronor i ménaden fram till 65 ars alder.

Efter att bland annat vi fran Centerpartiet lyft fram fragan och betonat
problematiken med de fullstdndigt orimliga villkoren har nu samtliga
riksdagspartier enats om att fordndra systemet. Det nya systemet kommer
att innebéra att dagens inkomstgaranti fordndras till ett omstallningsstod
for att underldtta ledamotens vidg fran riksdagen till arbetsmarknaden.
Stodet bestér i rddgivande och utbildande insatser samt ett ekonomiskt
stod som betalas ut under max tva ars tid.

Fran Centerpartiets sida vilkomnar vi dessa fordndringar av de i dag
fullstdndigt orimliga ersittningarna. Det &r ofOrsvarbart att man som
ledamot av Sveriges riksdag har kunnat fa del av guldkantade avtal som
vanliga yrkesarbetande ménniskor bara kan drdmma om. Som fortroen-
devald politiker har vi att forvalta folkets fortroende pa bésta sétt. Ska vi
som politiker kunna uppfattas som trovérdiga i samhallsdebatten maste vi
inse att vi inte kan fortsitta som forut med de guldkantade avtalen. Dér-
for ar fordndringen av inkomstgarantin helt nédvéandig och vilkommen.

Herr talman! Fran Centerpartiets sida har vi stéllt som krav att det nya
systemet ska gilla riksdagens samtliga 349 ledaméter efter valet 2014.
For oss dr det en sjdlvklarhet att alla som sdker mandat for att sitta i Sve-
riges riksdag ska omfattas av likvirdiga villkor, oavsett om man blir
invald for forsta gdngen eller sdker fornyat fortroende efter att ha suttit i
riksdagen tidigare.

Ingen har mer @n en fyradrig mandatperiod i den hir kammaren. Alla
ska soka viljarnas nya fortroende 2014. Tyvirr vagar inte alla partier i
riksdagen 16pa linan ut i denna fraga. En majoritet i riksdagen vill ga pa
en annan linje och skapa ett A-lag och ett B-lag i riksdagen. Socialdemo-
kraterna och Moderaterna vill, med stdd av Folkpartiet, att de nya regler-
na endast ska omfatta dem som blir invalda i riksdagen for forsta gangen
vid valet 2014. De ledamdter som blir dtervalda kommer i sé fall att
fortsdtta omfattas av regler som i praktiken gor dem till en politikeradel
samtidigt som nytilltridda far villkor som dverensstimmer mer med vad
andra har.

Detta forslag om att dela upp riksdagen i ett A- och ett B-lag har stott
pa kritik hos flera remissinstanser, diribland Riksrevisionen, Statsrads-
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arvodesnamnden och Saco. Det ar helt ohallbart, och detta kommer att bli
oerhort svart att forklara for de véljare som vi alla ska mota 2014.

Kritiken mot att de nya reglerna inte ska gélla alla riksdagens leda-
mdoter efter valet 2014 kommer inte som ndgon Overraskning. Det finns
ndmligen ingen forstdelse i samhillet for att politiker — eller efter valet
2014, vissa politiker — ska ha guldkantade avtal efter det att man har
slutfort sitt uppdrag som riksdagsledamot. Det handlar om skattebetalar-
nas pengar, och de ska anvéindas med sparsamhet och fornuft. Det forslag
som nu verkar ha majoritet i riksdagen uppvisar varken eller.

Fran Centerpartiets sida vill vi att de nya reglerna ska omfatta alla
riksdagsledaméter efter valet 2014; det &r sjdlvklart. Darfor yrkar vi
bifall till reservation 2 i betéinkande 2013/14:KU3.

Anf. 3 BJORN SODER (SD):

Herr talman! De svenska riksdagsledamoéternas inkomstgaranti har
varit synnerligen gener0s. I ett nordiskt perspektiv har Sverige utmérkt
sig nir det géller ledamdternas inkomstgaranti, d&ven om ledamdternas
arvoden &r lagre i Sverige 4n i de flesta dvriga nordiska ldnder.

I dag kan en ledamot som avgar fore 65 ars alder efter minst tre ars
sammanhéngande tjénstgoring erhélla inkomstgaranti. Det innebar att
riksdagen garanterar en ledamot som har avgétt en viss méanatlig in-
komstniva i syfte att skapa en ekonomisk trygghet i den omstallningssi-
tuation som uppstéar da han eller hon lamnar riksdagen.

Det dr inte konstigt att det finns en inkomstgaranti som stricker sig
over en viss tid. Det &dr en forsékring for att avgédende ledamoter ska ha
mdjlighet att uppdatera sina kunskaper inom eventuella tidigare arbeten
eller hitta nya arbeten. Man ska ocksa komma ihdg att inkomst fran andra
inkomstkéllor minskar garantin enligt vissa regler.

Men det som sticker flest i dgonen och som é&r helt ohallbart 4r nér en
ledamot som vid avgangen har en sammanlagd tid av sex ar eller mer och
samtidigt har uppnatt 50 ars alder. Da behélls inkomstgarantin fram till
dess att han eller hon har fyllt 65 &r. Man kan alltsé gé i 15 &rs tid, fram
till pensionsaldern, med erséttning. Vilka incitament skapar detta for att
komma tillbaka till arbetsmarknaden? I stéllet blir det en varaktig for-
sorjning under resterande tid av den arbetsfora dldern — tvértemot vad
garantin avser. Darfor har en dversyn behdvts goras for att fa till stdnd en
fordndring av inkomstgarantin till ett omstéllningsstod. Det forslag som
nu ligger pé bordet &r i stort sett bra — dock med ett undantag.

Herr talman! I utredningsdirektivet, som beslutades om vid riksdags-
styrelsens sammantridde den 16 november 2011, kan man lisa foljande:
”De forslag som kommittén ldmnar ska vara utformade sa att nya be-
stimmelser ska kunna tillimpas efter valet ar 2014. Forslag som forénd-
rar inkomstgarantins utformning ska saledes vara utformade s& att de
tillimpas pé ledamoter som viljs in i riksdagen vid valet 2014. Skélen for
detta ar att villkoren for ledamotsuppdraget bor vara kidnda vid den tid-
punkt da stillning tas till en eventuell kandidatur for ett uppdrag som
riksdagsledamot. For de ledamoter som inlett uppdraget fore valet 2014
ska alltsé nuvarande bestimmelser i huvudsak tillimpas.”

I samband med riksdagsstyrelsens beslut om direktiv for utredningen
var Sverigedemokraterna det enda parti som ifrdgasatte att de kommande
nya reglerna inte ska omfatta alla som blir invalda i samband med valet



2014. Inga andra partier hade négra invdndningar mot utredningsdirekti-
ven ndr dessa faststdlldes i riksdagsstyrelsen. Tyvérr har jag inte ndgon
rostritt i styrelsen, utan endast yttranderdtt. Under utredningens gang
anslot sig dock fler partier till Sverigedemokraternas linje, och detta &r
givetvis vialkommet.

Herr talman! Vi sverigedemokrater anser att de foreslagna bestim-
melserna ska tillimpas pa ledaméter som véljs in i riksdagen vid valet
2014, vilket dr precis vad forslaget ocksa sdger. Men vi anser att detta
ska gilla alla, &ven om en ledamot har inlett sitt uppdrag fore valet 2014.

De villkor som géller for ledamotsuppdraget bor givetvis vara kidnda
vid den tidpunkt da stéllning tas till en eventuell kandidatur for ett upp-
drag som riksdagsledamot. De som &r invalda i riksdagen bor darfor lyda
under de bestimmelser som géllde vid det senaste valet da de tog still-
ning for sin kandidatur och blev invalda. Dérfor bor séledes ingen retro-
aktiv fordndring ske.

Vi har hort fran framfor allt Socialdemokraterna och Moderaterna att
ingen retroaktiv fordndring ska ske. Detta &r de tva partier som skarpast
motsitter sig att de nya, mindre fordelaktiga, villkoren ska gélla dven for
oss som inlett vara uppdrag fore 2014 — det vill sdga om vi nu blir om-
valda nista ar. De tva foretrddare som Moderaterna och Socialdemokra-
terna hade i utredningen har uttalat sig i flera medier om att vi inte ska
infora retroaktiva regler. Men hur kan man fé detta till retroaktiva regler?
Anser dessa tva foretrddare, som tyvirr inte vistas i denna kammare i
dag, pa fullaste allvar att man sitter i riksdagen si linge man sjélv be-
stimmer och att de regler som géllde nir man forst kandiderade ska gilla
for sé lange man kénner for att ha kvar sina riksdagsuppdrag?

Jag skulle vilja sdga till dessa bada foretrddare att man inte sitter i
riksdagen sa ldnge man sjélv bestimmer. Det dr svenska folket som be-
stimmer vilka foretrddare folket ska ha hdr i kammaren. En riksdagsle-
damot viljs for en period pa fyra ar. Dérefter maste riksdagsledamoten
soka nytt mandat hos véljarna. D4 ar det i hogsta grad rimligt att riks-
dagsledamoten, precis som andra kandidater, ocksa tar stdllning till de
villkor som kommer att gélla efter valet.

Herr talman! Det &r givetvis sd — vilket jag ocksa flera génger fram-
forde under utredningens gang — att det &r létt att sitta och dra &t
svangremmen och forsdmra villkoren nér det inte drabbar en sjélv. Bada
dessa foretradare for Moderaterna och Socialdemokraterna har ndmligen
suttit sd pass lange i riksdagen att de har nétt den &lder som krivs for att
fram till 65 ars &lder fa forsorjning av Sveriges riksdag. Om de nya reg-
lerna skulle borja gilla dven for dessa tva foretrddare efter valet 2014
skulle det innebara att de blir tvungna att ta stillning till att antingen inte
kandidera eller forlora sina fortraffliga guldkantade formaner som véntar.
Saledes dr det inte konstigt att de har slagits med nébbar och klor for att
behalla de forméner som véntar efter &nnu en mandatperiod. Det &r trots
allt en hel del &r kvar till 65 ars alder dven efter nésta period. Man kanske
ocksa vill ha mojligheten att sluta innan perioden ir slut.

Men om nu de ekonomiska forménerna efter avslutad tid som leda-
mot dr sa pass viktiga att det &r de som avgér om en person kandiderar
till Sveriges riksdag och far vara med och paverka vart lands framtid
eller ej dr mitt rad att satsa pa ndgonting annat efter valet 2014.
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Herr talman! Vi sverigedemokrater anser att alla som véljer att kandi-
dera och blir invalda eller omvalda i riksdagen ska lyda under de nya
bestimmelser som géller efter valet 2014. Det enda undantaget bor vara
tidigare ledamoter som vid lagens ikrafttrddande har ett beslut om in-
komstgaranti och dir garantitiden inte har 16pt ut. Dessa anser vi inte bor
omfattas av den nya jadmkningsregeln. Det star ddrmed varje nuvarande
riksdagsledamot fritt att vdlja att inte kandidera i valet ndsta ar och dar-
med lyda under de bestimmelser som géllde tidigare nér riksdagsledamo-
ten blev invald. Genom att lata alla som blir invalda eller omvalda i valet
2014 lyda under de nya bestdimmelserna skulle man snabbare fasa ut
tidigare generdsa system, vilket vore ytterst vilkommet.

Herr talman! Jag vill av denna anledning yrka bifall till reservation 2.

Anf. 4 MIA SYDOW MOLLEBY (V):

Herr talman! Ledaméter! For nytillkomna lyssnare kan jag borja med
att tala om att vi nu diskuterar konstitutionsutskottets betinkande anga-
ende fordndrat omstéillningsstod for riksdagsledamoter.

Jag yrkar bifall till reservation nr 1, som handlar om vilka inkomster
som ska kunna reducera den del av omstéllningsstodet som utgors av det
ekonomiska stddet. Jag stoder givetvis ocksa reservation nr 2, men den
har redan flera ledamdter yrkat bifall till.

Som helhet anser Vénsterpartiet, precis som resten av utskottet, att
forslaget till omstéallningsstdd i stort sett dr bra. Det ar bra med begrans-
ningar for hur lang tid man kan ha ett omstéllningsstod. Har man det
fram till pensionen kan man knappast kalla det for omstillningsstod,
vilket man inte heller har gjort. Vi infor ett omstéllningsstod vars syfte ar
att det ska vara en hjélp vid omstéllning. Det &r bra.

Det ar viktigt for demokratin att det inte &r ekonomiska skél som av-
g0r om en person kan bli vald till riksdagsledamot eller ej. Dérfor ar det
ocksd rimligt att man har rimliga ekonomiska forutséttningar att stilla
om till ett nytt liv efter den period som man har varit ledamot. Vi vill inte
ha ett samhiélle dar det endast ar personer med god ekonomi som kan ta
politiska uppdrag. Det &r viktigt for demokratin att alla kan tacka ja till
ett politiskt uppdrag under en period i livet och sedan éterga till arbetsli-
vet. Pa det sittet kan riksdagsledamdterna utgdra de foretrddare for folket
som &r avsikten.

Samtidigt ska erséttningarna for uppdraget inte vara sa hoga att skill-
naderna i ekonomiska villkor mellan oss valda foretrddare och den all-
ménhet som vi &r satta att foretrdda blir for stora. Vénsterpartiets ut-
gangspunkt dr att glappet mellan normalinkomster och véra inkomster
som ledamoter ar for stort i dag.

Under den allménna motionstiden motionerar vi om en neddragning
och en fordndring av arvodet till ledaméterna sa att det knyts till prisbas-
beloppet. 1 dagslaget skulle det betyda en minskning av ménadsarvodet
med ungefir 14 000 kronor. Vi anser ocksa att extraarvoden som é&r
kopplade direkt till riksdagsuppdraget, till exempel for ordférande och
vice ordforande i utskotten, ska tas bort. Det &r inte det vi egentligen
diskuterar hér, men det hdnger véldigt néra ihop eftersom omstillnings-
stodet ar tinkt att vara en procentsats av det arvode som utgér. Det inne-
bér att om vi sénker arvodet sdnker vi ocksd omstillningsstddet, och det
ar var utgdngspunkt att bada dessa ska dras ned.



I det hdr betéinkandet foreslas att det ekonomiska omstéllningsstodet
bland annat ska kunna minskas med olika typer av inkomster som den
tidigare ledamoten har. Det géiller sjukersittning, aktivitetserséttning,
arvode fran till exempel Europaparlamentet, pension, livridnta och givet-
vis 16n fradn annat arbete. Det &r fullt rimligt att ett ekonomiskt omstall-
ningsstdd som hjélp under den tid en person forsdker skaffa nytt arbete
eller omskola sig minskar med de inkomster personen har och fungerar
som en ekonomisk omstillningsforsakring.

Darfor dr det var uppfattning att dven inkomst av kapital bor rdknas in
i de pengar som anvédnds som grund for att géra avrdkningar fran in-
komststodet. Enligt riksdagsstyrelsen och samtliga andra partier i konsti-
tutionsutskottet dr det for krangligt. Man lyfter till exempel upp att det
inte ar rimligt att det ska paverka omstéllningsstddet om man har sélt en
bostad och far ut en vinst av det under det hér aret. Jo, det ar rimligt att
det ska paverka omstéllningsstodet.

Jag tycker att krangligheten 4r 6verdriven. Centrala studiestodsndmn-
den har regler for hur inkomst av kapital ska réknas in nir man berdknar
studiebidraget for den som ska studera. For pensionédrer som soker bo-
stadstilldgg — det 4r i allmédnhet pensiondrer som har en ganska dalig
ekonomi — rdknar man in inkomst av kapital nir man berdknar bostads-
tilldgget. Har man inkomst av kapital far man inte bostadstilligg, och har
man till exempel en stor inkomst av kapital under ett halvar far man inte
studiestod. Det &r fullt mdjligt, men nér vi sjdlva bestimmer om vara
egna omstéllningsstod anses det alltfor krdngligt. Det 4r mycket orimligt.
Vi har villkor for grupper som har varit vildigt mycket mer utsatta for en
forsamrad ekonomi under de senaste aren dn vi, och dér anser vi att det ar
okej men inte nér det giller oss sjdlva. Inkomst av kapital ska sjilvfallet
ocksa riknas av fran omstillningsstddet.

Det ar ocksa givet, som tidigare talare har pratat om, att alla som viljs
in vid valet 2014 ska omfattas av de nya reglerna. Det dr ingen som &r
tvingad att kandidera till riksdagen 2014 om man tycker att det &r alltfor
usla villkor att under ett ar ha ett omstéllningsstod pa 85 procent av tidi-
gare arvode.

Jag yrkar bifall till reservation nr 1.

Anf. 5 TUVE SKANBERG (KD):

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservation 3 och 4.

Jag har suttit med i den utredning som ligger bakom dagens debatt
och beslut om omstéllningsstdd till riksdagsledamoter. Under arens lopp
har det blivit mer &n en utredning, och jag tycker att den hér har varit den
svéraste. Det dr, som tidigare har sagts, lite speciellt, for att uttrycka sig
milt, att vi sitter och bestimmer vara egna villkor, 16ner och sé vidare.
Det &r inte riktigt sant eftersom det finns en arvodesndmnd som bestam-
mer 16nen, men nir det kommer till villkoren nér vi slutar har vi sista
ordet.

Vi inledde den hér utredningen med att fa villkoren klara for oss. In-
komstgarantin kostar i runda slingar 60 miljoner kronor om aret. Det ar
alldeles for mycket. Det finns en dalig, for att inte sdga obefintlig, legiti-
mitet. Svenska folket tycker att detta dr orimligt. Det ska vigas mot att vi
faktiskt behover en trygghet. Lat mig sdga det. Vi behover en trygghet.
Vi blir uppsagda vart fjairde ar. Hur manga pé arbetsmarknaden blir det?
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Vi behover ménniskor med integritet som kan ta det hér fortroendeupp-
draget utan att snegla pd ekonomiska villkor i framtiden och styra sitt
voterande eller agerande utifrén det. Allt detta gor att ekvationen &r svar
att f4 ga ihop. Tryggheten behdvs pé hela arbetsmarknaden, och i syn-
nerhet for den som blir uppsagd vart fjarde ar. Men det behdvs ocksé en
legitimitet och en minskning av kostnaderna.

Nar jag horde mig for i min riksdagsgrupp och med tidigare ledamo-
ter stannade diskussionen vid ett forslag som Johnny Gylling, en tidigare
ledamot som aldrig utnyttjade inkomstgarantin, forde fram. Han sade:
Varfor inte lata ledamdterna sjélva betala for sin trygghet? Sa gér man pa
arbetsmarknaden. Sé skulle vi kunna gora.

Det utreddes, men kanske inte sd ordentligt som vi hade dnskat. Det
ingick ndmligen inte i direktiven, men det visade sig att Frankrike har de
hér villkoren. De tjanstgorande ledamoterna i franska nationalférsam-
lingen betalar en avgift till en fond som finansierar ett inkomstgarantisy-
stem. For nérvarande &r denna avgift ndrmare 28 euro i manaden, det vill
sdga 250-300 kronor i ménaden. Fram till 2007 tillskét nationalforsam-
lingen ett belopp till fonden som var dubbelt sa stort som summan av de
individuella bidragen. Fonden har dérfor ett gott baskapital, och de avgif-
ter som ledamoterna betalar ar tillrdckliga. Det behdver inte tillféras mer
fran den franska staten eftersom det ar likadant i Frankrike som i Sverige,
det vill sidga att man inte maste ta ut inkomstgarantin eller, som det nu
blir, omstillningsstddet. Det trycks inte i handen pd en, utan man far
sjilv ansoka om det.

Det ir alltsd Kristdemokraternas forslag. Reservation 4, som jag yr-
kade bifall till, handlar om att vi ska slanta upp sjdlva och dven ha ett
generdst och tryggt system som gor att vi far en bredd och att kommunal-
radet i en stor kommun dndé kandiderar till riksdagen dérfor att villkoren
ar tillrackliga for att attrahera duktiga politiker.

For ovrigt har Kristdemokraterna, i det ldge som nu har uppstatt dér
vi inte har ndgot som helst stod for tanken pa en a-kassa for riksdagsle-
damoter, fort fram att de som kandiderar 2014 ska ha samma villkor. Det
ar Kristdemokraternas stdndpunkt.

Men 6vervig tanken att vi faktiskt betalar for den trygghet vi behdver
och som ér rattmétig! Det skulle skapa visentligt l4gre kostnader, ndmli-
gen inga alls for staten i stillet for 60 miljoner, och total legitimitet. Vi
skulle ha det pa samma satt som arbetsmarknaden i 6vrigt.

Anf. 6 HANS HOFF (S):

Herr talman! I betdnkandet behandlas riksdagsstyrelsens framstillan
om omstillningsstod for riksdagsledamdter. Forslaget utgar fran den
parlamentariskt tillsatta Villkorskommittén som pa riksdagsstyrelsens
uppdrag arbetat fram underlaget till det beslut som vi i dag ska fatta.

Omstéllningsstodet bestar av ett nytt system for stod till avgangna
riksdagsledaméter infor 6vergangen till yrkeslivet. Systemet har ett om-
stdllningsstod som ska kunna bestd av radgivningsinsatser och komplet-
terande utbildning. Utdver det finns det tvd ekonomiska stodformer, dels
ett generellt och kortvarigt ndgot hogre ekonomiskt omstillningsstod,
dels ett forldngt betydligt mindre ekonomiskt omstéllningsstod som ska
kunna ldmnas efter provning till dldre personer som varit riksdagsleda-
mdter i minst atta ar.



Till det nya systemet och till det nuvarande systemet med inkomstga-
ranti knyts regler om minskning eller indragning av féorménen. Syftet dr
att upprétthélla principen om att systemet ska stodja den enskildes dver-
ging till yrkeslivet. Sa langt &r alla partier i konstitutionsutskottet helt
eniga.

Om den som uppbér inkomstgaranti eller omstéllningsstdd har andra
inkomster eller erséttningar ska dessa samordnas for att minska det all-
minnas utbetalningar. Aven detta #r alla partier i KU eniga om.

Vinsterpartiet foreslar dessutom att &dven kapitalinkomster ska
minska det allmédnnas utbetalning. Utskottet har forstaelse for den stdnd-
punkten da dven Villkorskommittén som utrett frdgorna konstaterar att
det i vissa fall kan vara stotande att kapitalinkomster eller formdgenheter
inte minskar det ekonomiska omstillningsstddet.

Samtidigt har kommittén flera invdndningar, som att formdgenheter
oftast bestar av ett 1ast kapital som till exempel en bostad. Fragan ar da
om det ska krivas att den som vill ha formanen forst méste silja sin bo-
stad. Fragan blir i sd fall om det ar rimligt att exempelvis en forséljning
av en bostad som under ett ar inbringar en kapitalvinst ska innebéra att
man inte erhaller omstéllningsstodet alls. Formogenheter och kapitalin-
komster kommer dock att vdgas in i de fall ett forlangt ekonomiskt stod
ar aktuellt.

Utskottet stiller sig bakom kommitténs resonemang och foreslar av-
slag p& motionen.

Den stora skillnaden i utskottet handlar om huruvida det nya syste-
met ska gélla alla ledamdter som viljs in vid valet 2014 eller endast ny-
valda ledaméter. Villkorskommittén som har jobbat fram forslaget har
noggrant overviagt denna frdga och anfor att systemet med inkomstga-
ranti inte har kommit att fylla funktionen av ett ekonomiskt omstill-
ningsstod och att det kan inverka negativt pa regelverkets legitimitet.
Dirfor har utskottet ocksé forstielse for de argument som framfors i
motionerna. Mot detta vigs da att de som i dag &r ledamoéter har atagit sig
uppdraget utifran de forutséttningar som géllde vid intrédet.

Riksdagsstyrelsen understryker att villkoren for ledamotsuppdraget
ska vara kidnda vid den tidpunkt som personen tar stdllning till en kandi-
datur for ett uppdrag som riksdagsledamot och att riksdagsledamoterna
har ett beréttigat intresse av att forutsittningarna for uppdraget inte dnd-
ras under uppdragstiden.

Utskottet gor i denna del samma bedémning som Villkorskommittén
och riksdagsstyrelsen och foreslar avslag pa motionerna.

Herr talman! Med det yrkar jag bifall till forslaget i betdnkandet och
avslag pa reservationerna.

Anf. 7 ANDERS W JONSSON (C) replik:

Herr talman! Det som forvanar mig allra mest i debatten och diskuss-
ionen &dr den position som Socialdemokraterna har intagit. I det social-
demokratiska partiprogrammet star det att partiets framsta uppgift &r att
bekdmpa orittvisorna i sambhillet. Jag tycker att Socialdemokraterna
borde ldgga till en liten fotnot dar det skulle sté att detta inte giller orétt-
visorna mellan yrkespolitiker, som vi riksdagsledaméoter, och vanliga
l6ntagare. Dér dr det helt i sin ordning att skilda villkor och oréttvisor ska
kvarsta.
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Den 50-riga riksdagsledamoten som har suttit hir i riksdagen i tolv
ar ska med 39 000 kronor per méanad leva lycklig i alla sina dagar, eller i
alla fall fram till 65 &rs alder. En underskdterska som blir arbetslds vid
50 ars alder efter att ha arbetat i tolv &r hos samma arbetsgivare &r dére-
mot hénvisad till en a-kassa med mindre &n hélften av vad riksdagsleda-
moten far och dessutom méter tuffa krav pa att skaffa ett nytt arbete
oavsett vilken 16n det ger och oavsett var i landet det kan vara.

Jag skulle vilja stdlla en enkel fraga till Hans Hoff. Hur forklarar han,
nédr han nu pa ett av sina manga arbetsplatsbesok under det kommande
aret moter en underskoterska som har varslats, att denna oréttvisa ska
besta trots att man i det socialdemokratiska partiprogrammet séger att det
viktigaste for partiet ar att bekdmpa oréttvisor?

Anf. 8 HANS HOFF (S) replik:

Herr talman! Under de vildigt ménga arbetsplatsbesok som jag har
haft under &ren har de hér fragorna kommit upp aterkommande. Det
handlar inte bara om denna del utan ocksé om storleken pé& arvodena, om
fria bostdder, om fria resor och om utrikesresor.

Det &r klart att — precis som Anders W Jonsson sade i sitt inlednings-
tal — villkoren for ledaméterna ar guldkantade. Det ar i vid bemérkelse.
Man far ta den diskussionen nir den uppkommer. Det handlar vél kanske
inte om just det hér i dag, utan det handlar om inkomstgarantin och det
nya system som vi nu ska ta beslut om.

Jag kan sédga — precis som jag ocksa sade i mitt inledningsanférande —
att vi i konstitutionsutskottet dr nistan till hundra procent dverens om de
fordndringar som sker. Det dr en vildig styrka, for det har ocksd praglat
de fordndringar som har gjorts av villkoren genom aren bade nér det
giéller inkomstgaranti och pensioner for riksdagsledaméterna som ocksa
ar en annan del. Det har funnits en praxis att man infor regelfordndringar
successivt.

Jag tror att vi i dag har atminstone tva parallella system nér det géller
pensioner for riksdagsledaméter. Vid ett tillfille hade vi nog tre olika
pensionssystem. Man fasar in de nya reglerna successivt.

Det &r viktigt att de som ar riksdagsledamoter har en forutsdgbarhet i
de villkor som finns. Samtidigt har det system som har funnits med in-
komstgarantin och tydligheten i att det handlar om en omstillningsdel
varit nagot bristfallig. Det har dven Villkorskommittén kommit fram till.
Dirfor kommer de jaimkningsregler som nu kommer att gélla i det nya
systemet dven att gilla for dem som gér pa inkomstgarantin, for att tyd-
liggora att det dr en del i att kunna g4 tillbaka till arbetsmarknaden dven
om den vdgen ser olika lang ut for olika riksdagsledaméter. Det méste vi
ocksa ha i minnet.

Anf. 9 ANDERS W JONSSON (C) replik:

Herr talman! Jag aterkommer till min fraga. Hur forklarar han det hir
for underskdoterskan som dr i exakt samma situation som en riksdagsle-
damot, ndmligen riskerar att forlora sitt arbete? Skillnaden ska vara att
riksdagsledamoten ska ha 39 000 kronor i ménaden fram till 65 &rs alder,
medan det ska stéllas helt andra krav pa underskoterskan.

Den avgorande skillnaden i1 debatten hir i dag handlar om huruvida
de nya villkoren ska gilla oss som sitter hir och ska fatta de hér besluten



eller om de bara ska gélla de andra, de nya, som blir invalda 2014. Detta
ar djupt olyckligt eftersom vi nu gér in i en situation dar vi efter valet
2014 kommer att ha tvad grupper av riksdagsledamoter hir i salen. Vi
kommer att ha de nyvalda som har rimliga villkor som dverensstimmer
med motsvarande positioner i samhillet, men sedan kommer vi att ha ett
antal av oss som forhoppningsvis sitter kvar och da har villkor som
kommer ifrdn 1900-talet med guldkantade pensioner och hdga ersétt-
ningar fram till 65 &rs alder.

Min fraga kvarstér till dig, Hans Hoff: Hur motiverar du de stora
skillnaderna gentemot underskoterskan som du kommer att traffa pa dina
arbetsplatsbesok? Framfor allt i ljuset av att en av portalparagraferna i ert
eget partiprogram &r just att bekdmpa ordttvisorna i samhaillet och att se
till att lika villkor ska gélla mellan fattig och rik, mellan den som har
arbete och den som saknar arbete och mellan den som é&r riksdagsledamot
och den som é&r underskoterska.

Anf. 10 HANS HOFF (8S) replik:

Herr talman! Jag kommer att argumentera for det pa precis samma
sdtt som jag har gjort under alla ar nér jag ska forklara att jag har 58 000
kronor i manaden i arvode, att jag har fria resor och en fri bostad. Anders
W Jonsson kommer sékerligen att fa argumentera for att han har 70 000
kronor 1 manaden som utskottsordforande.

Villkoren for riksdagsledaméoter &r langt ifrén det som Anders W
Jonsson sade att de méste vara och som folk i allménhet har. Det &r en
enorm skillnad i villkor for riksdagsledaméter, for statsrad och for talméin
som finns i riksdagen. Jag kommer att sdga det som jag har sagt hér i
riksdagen och forklara att det handlar om att det maste finnas en forut-
sdgbarhet for dem som har gatt in och tagit ett uppdrag och att man inte
andrar de reglerna retroaktivt.

Sedan tror jag att det ockséa dr oerhort viktigt att understryka tva sa-
ker. Det handlar om jamkningsreglerna for att understryka att det dr en
omstéllningsdel tillbaka till yrkeslivet vilket kan ta olika lang tid for
olika personer. Alla har inte ett arbete att ga tillbaka till. Det finns ocksa
utbildningsinsatser med i det hela.

Framfor allt 4r det ett system som riksdagen aldrig har tvingat, och
aldrig kommer att tvinga, ndgon avgdende ledamot att anvdnda. Det &r i
allra hogsta grad frivilligt for en riksdagsledamot att anvidnda systemet.
Ibland later det i debatten hir som om det dr ndgot som patvingas riks-
dagsledaméter. Sa &r det definitivt inte.

Anf. 11 MIA SYDOW MOLLEBY (V) replik:

Herr talman! Det verkar finnas en del missuppfattningar om vilka for-
slag som finns att behandla. Det &r inte si att ndgon foreslar att vi ska
dndra reglerna retroaktivt. Det dr inte ett forslag som innebér att de som i
dag dr ledaméter och eventuellt avgar vid valet ska fa villkor enligt de
nya reglerna. Daremot finns ett forslag att alla som viljs in 2014 ska fa
samma regler. Det dr en visentlig skillnad.

Regler och villkor for arbetsmarknaden, for studenter, for ménniskor
som pa olika sitt dr i omskolning fordndras. De dndras ofta. Det dr som
sagt ingen som tvingas kandidera till riksdagen 2014. Tycker man att
villkoren ar for daliga 4r det bara att avsta.
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Aven jag vill fA svar pa den friga som Anders W Jonsson stillde,
ndmligen: Hur kan man anse det vara rimligt att vissa ledamoter ska ha
en sorts villkor och andra en helt annan sorts villkor? Det vore intressant
att fi svar pa det.

Det finns en missuppfattning ocksé om vad vi i Vénsterpartiet kréver
betriffande att inkomst av kapital ska rdknas av. Vi har inte skrivit en
reservation dér vi sdger att det ska rdknas av om en person har en formo-
genhet, att han eller hon exempelvis ska vara tvungen att silja sin bostad.
Diremot anser vi att om man far inkomster av kapital bor det riknas av.
Studenter som séljer sin bostad &r tvungna att rdkna av den eventuella
vinsten for att kunna fa studiebidrag i samband med omstéllning i sitt
yrkesliv. D4 ar det rimligt att det &ven géller riksdagsledaméter.

Jag skulle vilja veta hur Hans Hoff kan tycka att det &r otdnkbart att
rdkna av kapitalinkomster for oss riksdagsledamdter ndr man kan gdra
det for studenter och for pensionérer som sdker bostadstillagg.

Anf. 12 HANS HOFF (8S) replik:

Herr talman! Att det &r olika villkor for ledamé&terna beroende pa nér
de valts in dr ingenting unikt. Vi har d&tminstone tva, mdojligtvis tre, jag ar
lite osdker, olika pensionssystem for de 349 riksdagsledamoterna bero-
ende pa nir de valts in.

Det &r praxis i riksdagen att dndra villkoren pa ett sddant sétt att de
fasas in successivt. Vi tycker, precis som riksdagsstyrelsen och Villkors-
kommittén som jobbat med &drendet i ett och ett halvt ar och vigt dessa
fragor fram och tillbaka, att det ar rimligt att riksdagsledaméter har forut-
sdgbara villkor. Det géller framfor allt dem som vid forra valet, valet fore
och kanske valet dessforinnan hade tagit stillning till att 4nyo kandidera
till riksdagen under vissa forutsittningar.

Det skulle d& vara en retroaktiv dndring att gé tillbaka och sdga att
nej, de villkor som géllde nér ni tog stillning till om ni skulle fortsdtta att
kandidera géller inte ldngre, utan nu dndrar vi dem, nu &r det helt nya
forutsittningar. Pé det sdttet har vi inte arbetat tidigare i riksdagen, och vi
tror att det dr viktigt att reglerna infors successivt. Det dr heller inte
ndgonting nytt, utan det r vanligt.

Nér det géller forsiljning av bostad nimner Mia Sydow Mblleby i sitt
anforande, om jag inte horde alldeles fel, att det &r helt rimligt att en
bostadsforsiljningsinkomst ska kunna reducera inkomstgarantin eller
omstillningsstddet. Det séger vi ocksd. Mia Sydow Molleby tog sjilv
upp det i sitt anférande och tyckte att det var rimligt. Kommittén tycker
inte att det ar rimligt, inte heller riksdagsstyrelsen och majoriteten i kon-
stitutionsutskottet.

Anf. 13 MIA SYDOW MOLLEBY (V) replik:

Herr talman! Ja, jag sade att det dr rimligt att om man séljer sin bo-
stad och fér en vinst bor den vinsten riknas in och medfora reducering av
omstdllningsstodet — pa samma sétt som géller for studenter som kanske
soker studiebidrag for att de behdver omskola sig. Vi kan aterigen ta
exemplet med underskoterskan som behdver vidareutbilda sig mitt i livet,
som behdver skaffa sig en annan utbildning, som inte kunnat samla pa
sig ett kapital, som haft en inkomst pad 20 000-25 000 i ménaden och ska
borja studera. Dessutom kanske hon skiljer sig och séljer sin bostad. Da



ska eventuell reavinst péverka studiestodet. Det kan man tycka &r rimligt,
men varfor ska det inte vara s& ndr det géller riksdagsledamoéter, som
under tiden som uppdraget géllt haft 58 300 i manaden och har ett om-
stdllningsstdod som ar betydligt mer dn vad underskdterskans 16n nédgon-
sin varit? De ska alltsd inte behdva rikna in reavinsten frdn en bostads-
forséljning. Det anser jag vara orimligt, och jag skulle vilja veta varfor
det ska vara sa olika villkor i omstdllningsstoden for en underskoterska
och en riksdagsledamot.

Sjélvklart ska man inte dndra regler retroaktivt, och det ar heller ing-
en som gor det. Ingen hér ar ju vald langre dn fram till valet 2014. Alla
maste bli valda igen. Tycker man att de villkor som giller vid det till-
fillet d4 man blir vald &r sé usla att man inte vill kandidera stir det en
fritt att avstd. D& har man mojlighet att omskola sig och fa ett stod under
den tiden — om man tycker att villkoren ar for déliga for att vara kvar
ytterligare fyra ar.

Jag skulle vilja att Hans Hoff forklarade varfor vi ska ha s& extremt
olika villkor.

Anf. 14 HANS HOFF (S) replik:

Herr talman! Nér det géller forsdljning av bostad och kapitalinkomst i
Ovrigt dr det en frdga som Villkorskommittén, som jobbat i ett och ett
halvt ar, verkligen har gatt igenom. Det finns, sdsom man anfor, kompli-
kationer med detta. En tydlig sddan giller just forséljning av bostad.
Formogenheten dr oftast en egen bostad. Det dr dér den eventuella for-
mogenheten finns for de allra flesta. Om man séljer bostaden och far en
vinst, och det i sin tur innebér att man inte fir ett omstillningsstdd, tyck-
er jag att den kopplingen &r for langtgaende.

Lat mig betrdffande inkomststdden och inkomstgarantin, som nu énd-
ras, siga att dir ingér flera delar, bland annat detta med jdmkning som
handlar om att man ska ha en tydligare koppling till tillbakagéng till
arbetsmarknaden. Det tar olika lang tid for olika personer. En del kan
borja jobba dagen efter att man slutar i riksdagen, andra har varit borta
fran arbetsmarknaden linge och har inte kvar nidgon arbetsplats. De
stodinsatser som finns dr vi dverens om.

Kéarnpunkten i det hela dr att stodet inte dr ndgot som riksdagen
kommer att patvinga ndgon ledamot. Riksdagen har aldrig tvingat ndgon
ledamot att motta stddet, utan det &r helt och héllet upp till den enskilde
ledamoten som far ansdka om det, och det ska provas. Jag tror att vi &r
Overens om i stort sett allt som sker vad géller fordndringarna, utom ifall
de som i dag &r ledamdter ocksa ska omfattas av det nya stodet eller om
de ska ligga kvar pa det gamla. For vér del har vi, precis som Villkors-
kommittén och riksdagsstyrelsen, landat i att det ar rimligt att de villkor
som fanns nir man tog stillning till att kandidera, kanske inte en ging
utan tre eller fyra ganger, for dessa ledamoter ligger kvar dven i framti-
den.

Anf. 15 BJORN SODER (SD) replik:

Herr talman! Att bekdmpa orittvisor, som Socialdemokraterna i tid
och otid séger sig gora, later vackert, men det géller uppenbarligen inte
om det riskerar att forsimra for dem sjélva, den politiska adeln.
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Det ér klart att det ska finnas en forutsdgbarhet nir en riksdagsleda-
mot véljer att stélla upp. Jag skulle dock vilja att Hans Hoff forklarade av
vilken anledning forutségbarheten ska stricka sig 6ver mer &n fyra ar nar
en mandatperiod ar pa fyra &r. Hela Hans Hoffs argumentation bygger ju
pa detta med forutsdgbarhet. Jag tycker att argumentationen fran Social-
demokraternas sida dr otroligt tunn. Hade det varit fraiga om is skulle
man ha brakat igenom. Den &r oerhort tunn, och det dr uppenbart — jag
tror att det framstar sa for de flesta — att man inte vill forsdmra villkoren
for sig sjélv.

Jag forstar inte av vilken anledning Socialdemokraterna motsétter sig
att de foreslagna nya reglerna dven ska gélla for oss som blir omvalda,
om vi blir det, i valet 2014. Forutsdgbarheten ska givetvis finnas, men
om jag kandiderar vet jag inte mer 4n att jag kanske sitter en mandatpe-
riod. For att bli omvald maste jag soka nytt mandat hos véljarna. Alltsd
bor det stricka sig over fyra ar.

Jag forstar inte argumenteringen. Ar det sa att socialdemokrater kan-
diderar, kommer in och resonerar att man ska sitta i riksdagen i tolv ar
for da far man bra villkor? Och da far villkoren inte &ndras efter fyra
eller atta ar. Jag skulle vilja ha svar av Hans Hoff pa fragan: Av vilken
anledning ska forutsdgbarheten stricka sig mer an fyra ar?

Anf. 16 HANS HOFF (S) replik:

Herr talman! Jag tror att jag talar for alla 349 ledaméter nér jag séger
att det inte dr ndgon som kandiderar till riksdagen for att f4 en inkomst-
garanti eller ett omstéllningsstdd, utan det gér man for att fordndra sam-
hillet till det béttre och brinner for detta. Man har fétt ett fortroende
hemma for att foretrdda folket i Sveriges riksdag, vilket dr det finaste
uppdrag man kan fé i politiken. Det dér kan vi nog ldgga dirhén; det &r
ingen som gor det for de villkor som uppdraget innebar.

Skiljer det sig avsevért fran vad folk i allménhet har som villkor? Det
ar enorma skillnader for riksdagsledamoéter, talmén och utskottsordfo-
rande i forhallande till de villkor som finns pé arbetsmarknaden och
samhdllet i dvrigt. Det dr guldkantat — jag minns inte hur man uttryckte
det hér. Det skiljer sig.

Jag har svarat att vi vill ha kvar villkoren s& manga ganger att det nog
klargjorts tydligt var vi stir i den frigan. Men jag skulle vilja stélla en
fraga till Bjorn Soder: Ar det rimligt att riksdagsledaméterna har tva
olika pensionssystem i dag? Det dr precis pa samma sétt: Det dr olika
villkor for olika riksdagsledamdter ndr man successivt har fasat in ett nytt
pensionssystem. Ar det rimligt eller orimligt enligt Bjorn Soder och Sve-
rigedemokraterna?

Anf. 17 BJORN SODER (SD) replik:

Herr talman! Jag kan konstatera att Hans Hoff inte svarar pd min
fraga om det ar rimligt att forutsdgbarheten stracker sig 6ver mer dn fyra
ar. Att ni vill ha kvar de formanliga villkoren for dem som sitter i riksda-
gen framstar nog som ganska klart for de allra flesta i Sverige i dag.

Varfor kan ni inte tala klarsprak och séga det rent ut att ni inte vill
forsdmra for er sjdlva som sitter hir utan vill ha den guldkantade tillva-
ron nir ni ldmnar riksdagsuppdraget?



Hans Hoff sade tidigare i sitt anforande att Villkorskommittén nog-
grant hade diskuterat den hér frdgan. Det stimmer inte. Jag satt sjilv i
den utredningen. Dér var man vildigt tydlig, nir jag tog upp frdgan, med
att direktiven fran riksdagsstyrelsen omojliggjorde att vi diskuterade
fragan om att detta skulle gélla alla. Den avslogs helt och héllet och ut-
reddes inte. Det &r en ren 10gn att pastd att Villkorskommittén noga
skulle ha dvervégt och diskuterat fragan. Nar riksdagsstyrelsen skulle ge
direktiven var Sverigedemokraterna enda parti som slogs for att man
skulle utreda fragan men fick inte medhall fran 6vriga partier.

Hans Hoff svarar inte pa fragan varfor forutsdgbarheten ska stricka
sig 6ver mer in fyra &r. Ar det rimligt, Hans Hoff? Jag tycker inte det.
Jag vet att om jag blir invald kommer jag att sitta hdr och representera
folket under fyra ar. Darefter maste jag soka ett nytt fortroende. Jag kan
inte komma in i riksdagen och séga att hir ska jag sitta i 12, 15 eller 18
ar, eller vad det nu ménde vara, och se till att villkoren ar fordelaktiga for
mig och inte forsdmras under resans gang. Det dr uppenbarligen s& Soci-
aldemokraterna resonerar, men Hans Hoff végrar att svara pa fragan.

Nar det géller Hans Hoffs fraga till mig om vi vill ha kvar villkoren ar
svaret: Nej, vi vill fasa ut de gamla sa snabbt som mgjligt. Det ar det vi
gor om vi fér ett system efter valet 2014 och inte har olika parallella
system.

Anf. 18 HANS HOFF (S) replik:

Herr talman! Jag far vl aterigen séga det jag har sagt tidigare, att det
ar en stor fordndring som genomfors. Vi tycker att det dr rimligt att det
finns en forutsdgbarhet i villkoren f6r dem som tog stillning till kandida-
tur vid forra valet, valet innan och kanske &nnu lingre tillbaka i tiden.
Man har gjort det utifrdn de forutsattningar som da géllde. Att retroaktivt
dndra forutséttningarna tycker vi r fel, och dar kommer vi in pa den del
som handlar om den praxis som har varit. Det dr s& man har forédndrat
villkoren i riksdagen tillbaka i tiden, till exempel nir det géller pensions-
systemet. Jag tror att det tidigare fanns tre olika system beroende pa nér
man valdes in i riksdagen. I dag finns det tva olika system. Om jag for-
star det rdtt tycker man att ocksé det dr orimligt, men det dr pa det séttet
vi har jobbat genom éren. Vi héller fast vi det sittet och fordndrar utifrén
den praxis som vi har tillimpat.

Anf. 19 LARS ELINDERSON (M):

Herr talman! Jag har anmilt fem minuters talartid, och jag vill nu
anméla att jag kanske kommer att dverskrida den tiden dérfor att jag
tycker att en del av det som har sagts i debatten fortjinar kommentarer.
Utover det jag hade planerat att sdga vill jag kommentera lite grann det
som har sagts tidigare i debatten.

Jag vill inleda med att konstatera att Villkorskommittén, de som har
utrett forslaget till fordndringar av erséttning till ledaméter som ldmnar
riksdagen i fortid, riksdagsstyrelsen och KU har haft ambitionen, som har
sagts tidigare, att na en sé stor enighet som mojligt, allra helst fullsténdig
enighet. Som det har sagts tidigare, inte minst av KU:s ordférande, har
man natt vildigt langt. Det rdder en mycket bred enighet om den fordnd-
ring av reglerna som nu foreslas.
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P& vissa punkter rader det lite skillnader. Vi kan ha olika uppfattning
om hur stora skillnaderna ar, men det &r vésentligt att konstatera att i de
stora breda fragorna om foréndringen i erséttningssystemet rader det en
mycket stor enighet.

Jag vill sa kommentera en del av det som har sagts i debatten. Det har
antytts att de skillnader som finns i férslagen beror pa att vi riksdagsleda-
moter kan besluta om regler for oss sjélva till skillnad frén alla andra. Jag
héller inte med om den beskrivningen. Vi har tillsatt en parlamentariskt
sammansatt grupp som har uppdrag av partierna och som har forsokt att
skapa rimliga regler. Vara egna villkor paverkas i en del sammanhang, i
en del sammanhang paverkas de inte alls. Jag tycker att det har gjorts en
overdriven och populistisk beskrivning av verkligheten. Framfor allt
reagerar jag mot personliga angrepp pa nigra av de ledamoter som satt i
utredningen, att de skulle ha végletts av personliga intressen.

Jag reagerar ocksa mot att en av ledamoterna hér i debatten anklaga-
des direkt fran talarstolen for att ljuga. Jag tycker inte att det ar ett vér-
digt sitt att fora en debatt i kammaren. Jag tycker inte att man ska ha ett
sadant tonldge och ett sddant debattklimat. Vara personliga intressen
maste hela tiden avviagas mot vad gruppen sidger och det politiska upp-
drag man har. Det dr inte dessa som &r utgangspunkten for de forslag vi
lagger fram, varken i det hdr sammanhanget eller i andra. Som informat-
ion till Bjorn Soder vill jag berétta att jag i maj nésta ar fyller 65 ar. Jag
omfattas alltsd 6ver huvud taget inte av de bestimmelser som vi nu ska ta
stéllning till.

Jag tycker att det &r rimligt att ha ett tonldge i 6vrigt i den hér fragan
som ligger i nivd med vad fradgan giller, i synnerhet om man tillhor ett
parti som har varit med om att infora de regler som nu géller. Att tala om
orimliga regler, guldkantade avtal och hipnadsvickande forméner faller
tillbaka pa de partivinner som har varit med och utformat de regler som
har gillt fram till i dag.

Den kritik som har framforts mot de nuvarande reglerna ar befogad —
det tror jag att de flesta dr 6verens om — sdrskilt ndr man ser pé reglerna i
forhéllande till de fordndringar som har skett pa arbetsmarknaden under
senare ar. Arbetslinjen innebir att det allmédnna stédet i samband med en
ofrivillig avgéng frdn arbetslivet eller arbetsloshet i forsta hand ska ge
incitament att atergd till arbetsmarknaden s snabbt som mojligt. Sa
tycker jag att reglerna for riksdagsledamoterna bor vara, och det innebér
det hir forslaget. Men sa har de tidigare reglerna inte varit utformade.
Tvértom har inkomstgarantin snarare gett incitament att avstd fran att
soka sig tillbaka till arbetsmarknaden.

Det ska dnda papekas att det har skett forandringar 16pande av regler-
na. Vi kan konstatera att for 20-30 ar sedan var reglerna helt annorlunda
mot vad de ar i dag. Erséttningen var ldgre och den var inte knuten till
index, vilket innebar att den minskade med inflationen. Det fanns inte
heller nagra aldersgrinser och ingen bestimmelse om samordning med
andra inkomster.

Samtidigt ska det sdgas att det pa den tiden var vanligt att man inte
valdes in i riksdagen forrdn man var 50 eller 60 ar eller kanske éldre. Det
innebar att for de allra flesta kunde de hér reglerna inte tillimpas forrdn
man narmade sig 60 eller till och med var &ver 60 ar.



Jag tycker att det ar viktigt att understryka att fordndrade forutsatt-
ningar ar en av anledningarna till att vi &ndrar reglerna, men ocksé att
reglerna har missbrukats — jag skulle vilja séiga att de missbruk som har
uppmarksammats i medierna snarare har varit undantag an regel i detta
sammanhang.

Forslaget innebér att inkomstgarantin avskaffas. Vi har av flera leda-
moter fatt en beskrivning av hur inkomstgarantin ersitts av ett omstéll-
ningsstdd som ska innebdra en hjélp att aterga till arbetsmarknaden. Man
kan dérmed séga att omstéllningsstddet utgar fran samma principer som
géller for huvuddelen av arbetsmarknaden: i forsta hand ett stod for att
komma tillbaka till arbetslivet och i andra hand ett ekonomiskt forsorj-
ningsstdd. Det har inforts tidsgrénser, och det ekonomiska stodet reduce-
ras efter viss tid.

Riksdagsledaméter som valts in tidigare &n 2014 omfattas inte av de
nya reglerna. Men det har inforts skidrpningar som innebér att ledaméter
maéste sta till arbetsmarknadens forfogande och aktivt sdka arbete for att
ha ritt till stodet. Vi tycker fran var sida att det &r en rimlig avvigning
for ledamoter som langt tidigare tagit steget dver till politiken under da
géllande villkor.

Vi har som riksdagsledamdter helt olika situationer ocksé nér vi slu-
tar. Nagra av oss behover inte ens fundera 6ver omstillningsstodet. Nar
man &r i min situation, att man gér i pension, har det ingen som helst
betydelse. Men manga andra ledamoéter, som &r betydligt yngre, &r heller
inte speciellt paverkade av hur dessa regler ser ut.

Om man ér statligt eller kommunalt anstélld har man rétt till tjanstle-
dighet fran sitt ordinarie arbete for att sitta i riksdagen, och man har rétt
att ga tillbaka dagen efter att man slutar sin tjénstgéring i riksdagen,
oavsett om man gor det frivilligt eller om man ofrivilligt méste ldamna
riksdagen. For dem é&r det arbetsgivaren som har ansvaret for att man fér
det stdd till omstillning som kravs.

En del ledaméter har arbetsuppgifter i sitt ordinarie arbete som gor att
man vid sidan av sitt riksdagsuppdrag kan fortsdtta i sitt arbete i storre
eller mindre omfattning pé lediga dagar, under helger, plenifria veckor,
sommarledighet eller julledighet. Det finns ett antal ledamd&ter som gor
detta, och jag tycker att det &r lovvirt. D4 haller man kvar kontakten med
sitt yrke, och man har ocksa mojlighet att pé ett enkelt sétt dtergd utan att
behova det stod som omstéllningsstddet ger.

Om man bor i Stockholm eller ndra Stockholm har man dessutom
praktiska mojligheter att hilla en 16pande kontakt med sin gamla arbets-
plats och kanske aterga i tjanst dagen efter att man slutar i riksdagen.
Man har dessutom tillgéng till en stor arbetsmarknad som efterfragar den
speciella kompetens man far som riksdagsledamot, en kompetens som
inte &r speciellt anvindbar om man bor i Norrlands inland.

Men alla har inte den mojligheten. For de flesta av oss géller att man
lamnar sitt jobb, tappar stora delar av sin yrkeskompetens, ocksé under
en enda mandatperiod, i synnerhet om man har en specialiserad arbets-
uppgift och en specialiserad utbildning. Man tappar ockséd delar av den
sociala forankring man har pa hemorten som i normala fall skulle under-
latta en atergang till arbetslivet. Detta sker forsta gdngen man viljs in i
riksdagen.
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Jag tycker darfor, precis som Hans Hoff har argumenterat mycket bra
for har tidigare, att det dr rimligt att det gors en successiv anpassning av
dessa regler. Nar man fOrsta gangen véljs in i riksdagen slédpper man
forankringen pé arbetsmarknaden, och dd &r det de reglerna som ska
gélla ndr man lamnar riksdagen om man skulle omfattas av detta forslag.

Herr talman! Jag yrkar bifall till forslaget 1 konstitutionsutskottets be-
tankande.

Anf. 20 BJORN SODER (SD) replik:

Herr talman! Jag sade att det var en 16gn att pasta att Villkorskommit-
tén noggrant hade utrett den hdr saken. Jag kanske skulle ha uttryckt mig
sé att det inte var med sanningen dverensstimmande. Var och en far vil
beddma den semantiska skillnaden.

Jag skulle vilja stdlla en fraga till Lars Elinderson: Varfor motsétter
sig Moderaterna att de nya, icke s& fordelaktiga villkoren och reglerna
dven ska giélla for dem som beslutar att stilla upp pa omval och blir om-
valda?

Man vet ju vilka regler som giller ndr man bestdmmer sig for att kan-
didera till omval. Lars Elindersons partivén i utredningen har i medierna
ofta hivdat att det handlar om att man inte vill ha retroaktiva regler. Jag
tycker att argumenten om retroaktivitet har klitts av ganska bra av flera
av oss under debattens géng hér i dag.

Vad dr det da som hindrar att alla ska lyda under samma villkor och
regler efter valet 2014, om det inte &r sa att man inte vill forsdmra regler-
na for sig sjalv? Det &r svart att undga intrycket att man talar i egen sak.

Anf. 21 LARS ELINDERSON (M) replik:

Herr talman! Jag tackar for nyanseringen av sprakbruket. Jag hoppas
att den nyanseringen ocksé kan gélla i kommande debatter.

Jag ska ge ett kort svar pa den fraga som Hans Hoff har svarat pa tre
ganger och som jag ocksd svarade pad i mitt anférande. Det &r forsta
gangen man viljs in i riksdagen, normalt, som man tappar férankringen
pa arbetsmarknaden. Ar man privat anstilld innebir det i allménhet, om
man inte har en forstdende arbetsgivare som accepterar en tjénstledighet,
att man forlorar sin formella tjanstgdring. Det géller i synnerhet om man
inte bor i nérheten av riksdagen diar man kan ha en fortlopande kontakt
med sin gamla arbetsplats. Om man inte &r statligt anstélld och kan fort-
sdtta att arbeta deltid pa sin gamla arbetsplats tappar man sin forankring
pa arbetsplatsen och pa arbetsmarknaden forsta gdngen man viljer att
tacka ja till en plats i riksdagen.

Dirfor tycker jag, precis som jag sade i mitt anforande, att det ar rim-
ligt att ha regler som innebér en successiv och 16pande anpassning av
bestdimmelserna for gamla ledamoter.

Anf. 22 BJORN SODER (SD) replik:

Herr talman! Jag vet inte om det 4r bara jag som inte forstar argumen-
tationen eller om det ar fler som tycker att det &r vildigt virrigt fran Mo-
deraternas och Socialdemokraternas sida.

Nér man tar beslutet att kandidera och blir invald i riksdagen tar man
stdllning till de villkor som géller, och de ska givetvis inte fordndras
under de kommande fyra aren utan ska gélla. Men nir man vil ar invald



har man bara en framforhéllning pa fyra ar, och dérefter méste man soka
nytt mandat frén svenska folket for att fa bli omvald till riksdagen. Och
ndr man tar det beslutet att stélla upp for ytterligare en period vet man
ocksa att det ar nya regler som géller for kandidaturen.

Om man tycker att de reglerna ar for ddliga och att villkoren inte ar
tillréckligt fordelaktiga finns mojligheten att sdga: Jag stéller inte upp pa
omval; jag viljer att ldmna politiken och gora ndgonting annat. Om det
nu dr det som &r drivkraften for att kandidera.

Jag forstar inte varfor vi som sitter invalda i dag och beslutar oss for
att stdlla upp till omval och blir omvalda inte ska kunna ga in i det nya
systemet — om det inte &dr s& att man inte vill sitta och forsdmra villkoren
for sig sjalv.

Det ar svart att undga att tro att man talar i egen sak. Jag kan forsta att
personer som har drivit den linjen i utredningen just dr de som omfattas
av de fordelaktiga villkoren. Aven om Lars Elinderson sade att han var
tillrackligt gammal for att inte ta del av omstéllningsstodet finns det ju en
stor partigrupp bakom som kanske driver pa.

Jag tycker att argumentationen fran bade Moderaterna och Socialde-
mokraterna dr fruktansvért tunn. Jag forstdr den inte 6ver huvud taget,
om det inte dr s& att man inte vill forsdmra villkoren. Da tycker jag att
man kan tala klarsprak och sdga: Vi vill inte forsdmra villkoren for oss
sjdlva. Vi vill ha de fordelaktiga villkor som géllde nér vi tridde in i
riksdagen forsta gangen.

Anf. 23 LARS ELINDERSON (M) replik:

Herr talman! Bjorn Soder sdger flera ganger att han inte forstdr. Han
sdger ocksd att han tycker tvirtemot vad vi tycker. Jag konstaterar det-
samma.

Anf. 24 MIA SYDOW MOLLEBY (V) replik:

Herr talman! Jag har forsokt fa svar pa fragan varfor inkomst av kapi-
tal kan rdknas med ndr man till exempel ska reducera studiestddet for en
underskdterska som behdver skaffa sig en ny utbildning mitt i livet. Var-
for kan hennes studiestod minskas om hon har inkomst av kapital medan
vart omstéillningsstdd inte ska kunna minskas p&d grund av inkomst av
kapital? Jag har inte fatt ndgot svar pa den fragan.

Vad jag forstar anser Moderaterna att det &r orimligt att vi ska ha en
avriakning av inkomstkapital. Lars Elinderson kanske kan svara pé varfor.

Anf. 25 LARS ELINDERSON (M) replik:

Herr talman! Mia Sydow Molleby tar upp en fraga som jag har haft
mdjlighet att fundera lite grann &ver eftersom hon har tagit upp den tidi-
gare.

I det sammanhang som jag har varit med i har fragan inte diskuterats
pa det sittet att man stiller olika former av ersdttningssystem i samhéllet
mot varandra. Jag har funderat, och det d4r mdjligt att de som sysslar med
fragor om studiefinansiering och studiemedel ocksa borde fundera over
den regeln. Jag vet inte det; jag ska ta upp det med dem av mina par-
tivinner som diskuterar utformningen av studiestodet. Det &r mojligt att
det &r en fraga som borde diskuteras.
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Det kanske finns anledning att diskutera andra stodformer ocksa. For
att ta en mycket néraliggande frdga: Finns det regler for utformningen av
a-kassan — som ju ligger nidrmare den hir fragan eller atminstone lika
nédra som studiestddet — som tar hénsyn till kapital, avkastning av kapital
eller formogenhet? Jag &r inte expert pa det omradet heller, men jag har
inte uppfattat att det finns séddana regler. Jag skulle vilja fraga Mia
Sydow Molleby om ocksa det &r en idé att fundera vidare pa.

Anf. 26 MIA SYDOW MOLLEBY (V) replik:

Herr talman! A-kassan dr en forsakring. De som dr med i a-kassan be-
talar till den forsdkringen. Det &r andra regler som géller for en forsak-
ring.

Det hér ér ett stod som ledamoter i Sveriges riksdag far for att kunna
stdlla om till ndgot annat i livet, pd samma sitt som vi har studiemedel
som stod for att kunna stdlla om. Det skulle ocksa kunna jaimforas med
andra former av ekonomiskt bistdnd, till exempel inom socialtjénsten.
Dar dr det sjéalvklart att om man dver huvud taget har en féormdgenhet
kommer det inte pa fraga att man ska f& ekonomiskt bistdnd. Det &r heller
ingenting som vi foreslar har. Det kan ju vara bra att veta eftersom det
star flera ganger att man tar stillning till att gora avdrag for att personer
har kapital och inkomst av kapital. Férmogenhet vill inte heller vi ha med
men ddremot inkomst av kapital.

Det star i betdnkandet att kommittén “redovisar i vilken utstrackning
kapitalinkomster och formdgenhet paverkar jamforbara forméaner sdsom
bistand enligt socialtjdnstlagen, studiemedel, dldreforsérjningsstdd, bo-
stadstilligg och formaner av omstéllningskaraktir”. Sedan star det:
”Kartldggningen visar enligt kommittén att ekonomiska avgangsfor-
méner som regel inte paverkas av kapitalinkomster eller formogenhet.”

Vi pratar om ett omstillningsstdd. Det skulle man kunna jamfora
med studiemedel, som man enligt betdnkandet har tittat pa. Det &r inte
riktigt samma sak som en vanlig avgangsformén, kan jag anse, da de
syftar till lite olika saker. Men det star att man har tittat pa det, och av
nagon anledning har man tyckt att det man kan gora vad det géller studi-
emedel och bostadstillagg for fattiga pensiondrer, det kan man inte gora
for avgdende riksdagsledamoter. Jag undrar hur man har tinkt nir man
har kommit fram till detta.

Anf. 27 LARS ELINDERSON (M) replik:

Herr talman! Det enda jag kan séiga &r att man inte tycker att det &r en
rimlig avvégning att blanda in inkomst av kapital i sammanhanget. Det
bygger pa en praxis som man har haft i andra sammanhang.

Jag drar slutsatsen av Mia Sydow Mollebys senaste inldgg att det ar
formerna for ersittning som avgér om det ska avrdknas nagot kapital
eller inte. Det 4r inte rimligt for a-kassan eftersom det dr en forsdkring.
Skulle vi ha en helt annan form, till exempel den franska med en forsék-
ring for riksdagsledamoter som Tuve Skéanberg foresprakade, vore det
inte aktuellt att fora in den hér typen av begransningar. Jag tycker att det
ar lite kantigt och ett sétt att populistiskt lyfta fram formdgenhetsfragan i
en debatt dir den egentligen inte hor hemma.



Anf. 28 KARIN GRANBOM ELLISON (FP):

Herr talman! Ett nytt system for ekonomiskt stdd till avgéngna riks-
dagsledamdter har lange efterfrdgats av Folkpartiet. Vi vidlkomnar nu,
efter manga ars diskussion, ett system som satter fokus pé overging till
forvirvsarbete efter det politiska uppdraget i riksdagen.

Det nya systemet, kallat omstéllningsstod for riksdagsledamoter, ger
ett okat stod med raddgivning och jobbcoachning. Samtidigt far ledamoten
en kortare tid med ekonomiskt stdd och 6kade krav pa att hitta en ny,
egen forsorjning.

Maénga ledamdter skdter sin dvergang till annan forsérjning exempla-
riskt och ldmnar riksdagen for nya utmaningar dir deras erfarenhet ses
som en merit. Men vi har ocksd hort trakiga beréttelser om ledamoter
som inte gdr mycket for att fa ett jobb eftersom de har inkomstgaranti.
Dagens system dr alltfor generdst och tilldtande for vissa riksdagsleda-
mdter. Nu rivs det upp och gors om for att mer likna trygghetssystem for
den som har anstéllning.

Riksdagsstyrelsen och KU ldmnar nu ett forslag om ett ekonomiskt
stdd som, beroende av tjanstgoringstid i riksdagen, uppgar till maximalt
tvéa ar. Har ledamoten tjénstgjort under minst atta ar och uppnétt en alder
av 57 ar kan ledamoten for ett ar i taget ansdka om ett forlangt stod med
en ligre ersittningsnivd och maste da ocksd uppge vilka atgérder han
eller hon har vidtagit for att hitta en annan forsérjning. Det ar alltsd en
kraftig omstillning till ett system som stéller tydliga krav pé ledamoter
som inte har uppnatt pensionsélder att soka jobb nir de ldmnar riksdagen.

Det nya systemet har ocksé utformats sé att det sitter stopp for att le-
daméter tar med sig inkomstgaranti fran riksdagen och samtidigt far
inkomster i foretag. Mgjligheten att tricksa med inkomster och bolag &r
mycket stotande, och det omojliggors med det nya regelverket.

Folkpartiet anser att det ar av stor vikt att vi skapar breda majoriteter i
riksdagen for de spelregler som ska omgérda politiken. Det dr angeldget
att sddana regelverk &r langsiktiga och stabila.

I den vallagskommitté som i januari och april i ar ldmnade beténkan-
den om nya lagar for val hade partierna olika hjértefrdgor och standpunk-
ter. Med uppfattningen att vi si l&ngt som mojligt skulle forsoka enas om
tva forslag lyckades alla partier utom SD i det forsta fallet och MP i det
andra stilla upp pd gemensamma forslag. Det sdger sig sjélvt att betén-
kandena inneholl kompromisser.

Aven i friga om regelverket for avgingna ledaméter var Folkpartiets
mal att nd en enhéllig utredning. Vi menar att den som inte dr beredd att
gbra en kompromiss ocksd har ansvar for risken att det inte blir ndgon
uppgorelse.

Som debatten visar lyckades vi inte na fullstindig enighet kring om-
stdllningsstddet, men jag kan konstatera att vi formar infora ett klart bétt-
re system dn dagens — ett system som ger tillrdckligt goda villkor for att
ménniskor med olika alder och bakgrund ska vilja bli ledaméter men som
ocksa ger dem starka drivkrafter att aterga till arbetsmarknaden nér de
har 1dmnat riksdagen. Det dr bra for demokratin och for skattebetalarna.

Jag yrkar hdarmed bifall till forslaget i betédnkandet.
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Anf. 29 BJORN SODER (SD) replik:

Herr talman! Karin Granbom Ellison redogjorde pa ett mycket fore-
domligt sitt for forslagets innehdll. Jag kan stimma in i mycket av det
som framfordes. Men pé slutet tog Karin Granbom Ellison upp att man
ville uppna enighet om forslaget.

Det &r givetvis bra att man vill férsoka vara eniga, men nu har det
bildats tva lager i fraga om vilka forslaget ska omfatta i samband med
valet 2014. Folkpartiet har valt att stdlla sig pa de tva stora partiernas,
alltsd Moderaternas och Socialdemokraternas, sida. De tycker att vi som
sitter i riksdagen i dag, viljer att stilla upp till omval och blir invalda ska
behalla de nuvarande fordelaktiga villkoren, medan de som stéller upp
for forsta gdngen och kommer in ska omfattas av de mindre fordelaktiga
villkoren.

Da ar min frdga till Karin Granbom FEllison: Varfor motsitter sig
Folkpartiet att de foreslagna nya och kanske mindre attraktiva reglerna
ska gélla ocksé for dem som stéller upp till omval och blir omvalda? Det
nya regelverket &r ju ként for alla som beslutar sig for att stélla upp for
omval.

Anf. 30 KARIN GRANBOM ELLISON (FP) replik:

Herr talman! Jag vill dn en géng understryka att det stora med det hér
forslaget &r att riksdagen nu lyckas dndra ett system som varit mycket
forménligt och att ledamoter framover ska folja det som vi kallar arbets-
linjen. I riksdagen finns det, som Bjorn Soder séger, skilda &sikter om
alla nu genast ska omfattas av de nya reglerna eller om gamla ledamoter
ska kunna fortsétta ingd i det system som angav spelreglerna d& de pa-
borjade och har utdvat sitt uppdrag.

Folkpartiet menar att det viktigaste dr att omedelbart skérpa tonen och
forviantningarna pa alla avgdende ledamoéter och att regelverket anger att
alla ska redovisa sina jobbsokaraktiviteter for att fa ett ekonomiskt stod.
Vi anser ocksa att det dr viktigt att alla omedelbart ska folja de regler
som tépper till kryphal som mojliggdr tricksande med bolag for att fa ut
maximal ersittning. Detta dr ndgot som ingen ledamot ska kunna hélla pa
med.

For att fa till stdnd dessa nya villkor orkar vi just nu stélla oss bakom
ett gemensamt forslag. Vi har haft som inriktning att forsoka fi eniga
betidnkanden i frdgor som giller spelreglerna for politiken, och vi orkar
dérfor stilla oss bakom ett gemensamt forslag med de storsta partierna
for att fa en langsiktig fordndring.

Jag vill ocksd paminna om att ledaméter som blir omvalda i kom-
mande val kan vélja att folja det nya systemet. Det finns inget som anger
att ledamoéter maste nyttja trygghetssystem till max. Samtidigt finns det
dér for den ledamot som startade sitt uppdrag under de gamla forutsétt-
ningarna.

Jag hoppas att viljarna och partierna i valet ska rosta fram omdoémes-
gilla personer som klarar att ta ansvar bade for sin egen omstéllning och
for den lagstiftning och den budget som vi beslutar om for vart land.

Anf. 31 BJORN SODER (SD) replik:
Herr talman! Man kan ha en god tro pd ménniskan, men vi har sett att
nér det finns fordelaktiga villkor tenderar &tminstone ett visst antal att



anvinda dem sa langt det dr mdjligt. Det dr dérfor det méste ske en
skarpning.

Det ar kanske manga som frivilligt kommer att g in i det nya syste-
met, men samma sorts méanniskor som de som i dag nyttjar trygghetssy-
stemet till max efter att de ldmnat riksdagen kommer ju att gora likadant
om man behaller det gamla systemet.

Det &r bra att man stravar efter eniga betinkanden. Nu finns det dock
tva olika lager. Jag tycker att det &r jattebra att Folkpartiet driver en linje
att man maste strama upp detta. Det instimmer jag i. Jag tycker dock inte
att Folkpartiet har sérskilt god argumentation for att nuvarande riksdags-
ledaméter ska behélla det gamla, fordelaktiga systemet och att vi alltsé
ska kora tva parallella system. Alla som viljer att stilla upp for omval
kommer ju att kdnna till de nya reglerna. Varfor kan da inte alla ga in i
det nya systemet? De som ldmnar riksdagen 2014 eller som inte blir
omvalda gér efter det system som géllde nér de blev invalda.

Jag forstar inte Folkpartiets, Moderaternas eller Socialdemokraternas
argumentation i det hir drendet. Jag tycker att den &r véldigt tunn. Varfor
kan inte det nya systemet gélla alla?

Anf. 32 KARIN GRANBOM ELLISON (FP) replik:

Herr talman! Nér pensionsreglerna for riksdagsledamoter gjordes om
fanns det 6vergangsregler. Ledaméterna kunde vélja att delta i det pens-
ionssystem som passade dem bist — det gamla eller det nya. Aven i det
hér fallet finns det nu mdjlighet for en ledamot att vélja. Vill man i prak-
tiken ingd i det gamla eller i det nya systemet?

Min beddmning &r att &ven om dagens system &r mer generdst kom-
mer det troligen inte att vara helt létt att nyttja det fullt ut framdver. Den
som stéller upp i nésta val fér troligen ta i beaktande att inférandet av ett
nytt system i praktiken kommer att stilla hogre krav ocksa pé den som
kan vilja vilket system han eller hon vill ing3 i.

Forutom att det kommer att finnas tydligare krav pa arlig redovisning
till riksdagen kommer nog ocksa allménheten att avkrdva svar av den
fore detta ledamot som viljer att nyttja ett sérskilt langt eller formanligt
stod.

Jag skulle vilja avsluta den hér debatten med att séga att det nog &r
roligare att anstridnga sig for att forsorja sig sjilv &n att behdva forklara
varfor man inte gor det.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 16 §.)

10 § Bemyndiganden for elektronikavfall och bekimpningsmedel

Milj6- och jordbruksutskottets betdnkande 2013/14:MJUS

Bemyndiganden for elektronikavfall och bekdmpningsmedel (prop.
2012/13:161)

foredrogs.

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under 16 §.)
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11 § Andringar i lagen om dédférklaring

Civilutskottets betdnkande 2013/14:CU2
Andringar i lagen om dodforklaring (prop. 2012/13:158)
foredrogs.

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmaéld.
(Beslut fattades under 16 §.)

12 § Kompetens och oberoende vid uppriittandet av energideklarat-
ioner

Civilutskottets betidnkande 2013/14:CU3

Kompetens och oberoende vid upprittandet av energideklarationer (prop.
2012/13:171)

foredrogs.

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under 16 §.)

13 § Investeraravdrag

Skatteutskottets betdnkande 2013/14:SkU2
Investeraravdrag (prop. 2012/13:134)
foredrogs.

Anf. 33 JACOB JOHNSON (V):

Herr talman! I detta betdnkande foreslds att personer, till exempel
dgare till eller investerare i mindre foretag, ska fa ett skatteavdrag i in-
komstslaget kapital vid forvdrvande av andelar i foretaget, antingen vid
bildandet av foretaget eller vid en nyemission. Med mindre foretag avses
foretag diar medelantalet anstdllda under aret dr hogst 50 personer och
foretag som har en nettoomsittning eller en balansomslutning pa maxi-
malt 80 miljoner kronor. Avdraget ges med hogst 650 000 kronor, mot-
svarande ett forvarv pa 1,3 miljoner kronor. Skattereduktionen kan dér-
med uppgé till maximalt 195 000 kronor. Regeringen berdknar att detta
kommer att minska statens skatteintdkter med 800 miljoner kronor per ar.

Regeringen aviserade redan for ett &r sedan i budgetpropositionen for
2013 detta avdrag, och en proposition ldmnades till riksdagen for ett
halvt ar sedan, i borjan av april detta ar. Riksdagsbehandlingen har dock
forsenats pa grund av att forslaget har granskats av EU-kommissionen,
som dock nu givit sitt medgivande till forslaget med vissa papekanden.

Herr talman! Vénsterpartiet avvisar regeringens forslag. Vi har andra
forslag som vi anser dr béttre nar det géller att stodja de mindre foreta-
gen. Jag kan avsloja att i det budgetforslag som Vénsterpartiet presente-
rar i morgon kommer vi aterigen att foresla att smaforetag med hogst tio
anstdllda befrias fran sjukloneansvaret de forsta 14 dagarna. Det &r en



reform som sméaforetagarnas egen organisation med ihirdighet for fram
som det viktigaste stodet till de mindre foretagen.

Vi avsitter i virt budgetforslag 2 miljarder for detta, alltsd mer dn
dubbelt sd& mycket som regeringens investeraravdrag. Jag tror att ett av-
skaffat sjukloneansvar gor att manga sméforetagare vdgar anstélla ytter-
ligare personer i sitt foretag. I Sverige finns det till exempel drygt
200 000 mikroforetag, det vill sdga foretag med mellan en och nio an-
stdllda. Enligt en undersokning skulle 40 procent av dessa foretag an-
stilla ytterligare en person om sjukléneansvaret togs bort. Aven om
denna undersokning Gverskattar effekten kan det alltsd handla om tiotu-
sentals nya jobb med en saddan reform.

Herr talman! Skattesystemet bor enligt Vénsterpartiet vara utformat
sd att det ar enkelt att forstd och tillimpa for den enskilda skattebetalaren.
Jag vill déarfor betona vikten av att efterstriava ett system som dr enhetligt
och likformigt och som har sa fa undantag som mojligt. P4 sa sétt mini-
meras ocksd mojligheterna till skatteplanering. Forslaget om att infora ett
investeraravdrag dr krangligt och Okar komplexiteten i skattesystemet,
vilket ocksé Skatteverket papekar i sitt remissvar.

Skatteverket pekar ocksd pa 6kad administrativ borda for foretagen
och hoga hanteringskostnader for Skatteverket. Med olika griansdrag-
ningar skapas mdjligheter till skatteplanering och undandragande av
skatt, vilket bade Skatteverket och Ekonomistyrningsverket har papekat i
sina yttranden. De bdda myndigheterna avvisar forslaget i dess helhet.

I propositionen till riksdagen skriver regeringen att Skatteverkets
merkostnader ska hanteras inom ram, men det verkar nu som att rege-
ringen har insett konsekvenserna for Skatteverket eftersom myndigheten
i dndringsbudgeten far ett tillskott p4 120 miljoner kronor for extrakost-
nader for nya skatteregler.

Ekonomistyrningsverket anser att det finns risk for att skattebortfallet
blir vésentligt storre dn de berdknade 800 miljoner kronorna.

Regeringen har under sin mandatperiod infort flera undantag fran
principerna om enkelhet och likformighet. Med det hér forslaget fortsét-
ter man pa den inslagna vagen mot ett skattesystem fyllt av olika av-
dragsmojligheter. Vi har jobbskatteavdrag, ROT-avdrag, RUT-avdrag
etcetera. Jag ar starkt kritisk till den hér utvecklingen i allménhet. Inve-
steraravdraget &r ytterligare ett steg mot ett skattesystem som é&r perfore-
rat med avdrag som en schweizerost.

LO avstyrker ocksa forslaget och sdger nér det giller avdragets pé-
verkan pé hela skattesystemet att skatteldttnader som enbart riktar sig till
vissa typer av foretag riskerar att forsdmra systemets effektivitet. Jag
instimmer i denna bedémning och anser vidare, liksom LO, att forslaget
dven bor avvisas av fordelningspolitiska skél. LO skriver i sitt remissvar:
Investeraravdraget dr framst att betrakta som ett fordelningspolitiskt fel-
riktat bidrag pé upp till 195 000 kronor per &r till 4gare av faimansforetag.

Jag tycker vidare att det 4r anmérkningsvért att regeringen inte kom-
menterar de fordelningspolitiska effekterna av sitt forslag, inte minst mot
bakgrund av att regeringen sjilv i den fordelningspolitiska bilagan till
varpropositionen skriver att dkade kapitalvinster och kapitalinkomster
under senare ar fatt en 6kad betydelse for de 6kande inkomstskillnaderna,
miétt som sé kallad Gini-koefficient.

Prot. 2013/14:8
2 oktober

Investeraravdrag

27



Prot. 2013/14:8
2 oktober

Investeraravdrag

28

En nirmare granskning visar, fortfarande enligt regeringens egen for-
delningspolitiska redogdrelse, att detta i synnerhet géller utdelningar i
fdmansforetag enligt de s& kallade 3:12-reglerna, som regeringen succes-
sivt har gjort mer formanliga och som nu &r uppe for en omfattande de-
batt. Forslaget till investeraravdrag kommer ytterligare att bidra till
okade inkomstskillnader genom att villkoren for personer med stora
kapitalinkomster blir &nnu gynnsammare &n vad de &r i dag.

I propositionen beddmer regeringen att investeraravdraget till 80 pro-
cent kommer att utnyttjas av mén och bara till 20 procent av kvinnor.
Forslaget har alltsé dven en jamstdlldhetsméssig slagsida.

Herr talman! Vénsterpartiet avvisar regeringens forslag. Och med
detta yrkar jag bifall till reservationen.

Anf. 34 LARS BECKMAN (M):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till forslaget i SkU2.
Jacob Johnson har foredomligt redogjort for vad forslaget innebér, dven
om vi har kommit fram till olika slutsatser. Dérfor hoppar jag 6ver detal-
jerna i det.

Jag tror att det dr viktigt — och jag tycker att det ar valdigt glddjande —
att den hér reformen har ett brett stod i Sveriges riksdag.

Ett investeraravdrag kommer att innebira att matchningen forbéttras
mellan den som har en god idé och den som har mgjlighet att investera.
Det ér egentligen huvudsyftet. Huvudsyftet, Jacob Johnson, ar att for-
battra matchningen mellan den som har en god idé och den som har mgj-
lighet att investera.

Detta vet vi alla som har varit ute pa foretagsbesok. Niar man har pra-
tat en stund med foretagare kommer de ofta in pd problemet med att de
inte hittar kapital. Det kan vara att de har problem med att l&na i banken
eller att de inte kan bygga upp en egen vinst i foretaget. Déarfor behdver
de externt kapital.

Jag dr helt sdker pa att Centern kommer att berdtta om det. Det &r
Centern som har drivit den hér fragan och fétt hela Alliansen att genom-
fora det. Det tycker jag att Centern ska ha kredd for, naturligtvis.

Jag tinkte pa det som Jacob Johnson sade om sjukloneansvaret. Det
ar bara det, Jacob Johnson, att om det inte finns négra foretag blir fradgan
om sjukldneansvar viktig men inte viktigast. Det dr déarfor investerarav-
draget behovs. Det handlar om att underldtta for manniskor med goda
idéer att faktiskt starta sitt foretag.

Jag kan ta tva exempel fran min valkrets. Det ena géller Merdad som
kom fran Irak. Han hade 76 kronor pa fickan nér han skulle starta sitt
foretag. Det gar att forstd att har man 76 kronor pé fickan &r det vildigt
svart att starta ett foretag. Men han fick hjélp av en affirséngel i Gévle
som lénade ut 200 000. Utan de 200 000 hade Merdad inte kunnat driva
sitt foretag i dag med tre anstillda. Ett investeraravdrag hade naturligtvis
hjélpt honom &nnu béttre.

Ett annat exempel dr Richard, en ung kille som hade jattegoda idéer
men inga pengar. Han gick runt till bankerna. Han fick inte 14na pengar.
Han gick till Almi, till exempel. Han fick inte l&na pengar dir heller. Han
hade en mormor som kunde pantsétta sitt hus och lana upp ett par miljo-
ner. Men de allra flesta médnniskor har férmodligen inte en mormor som
kan 14na upp sitt hus. Det dr darfor investeraravdraget &r vildigt bra.



Vi fér inte glomma bort att fyra av fem jobb skapas i sméforetagen.
Den hér reformen innebér att man satsar pd sméaforetagen, och dé satsar
man ocksa pa jobben. Det hér &r en viktig jobbreform med ett brett stdd i
Sveriges riksdag.

Det ir alltsé ett positivt besked i dag. Det ar en gladjens dag. Skat-
teutskottet stiller sig bakom regeringens forslag om investeraravdrag for
sméforetag med syfte att 6ka drivkraften att faktiskt investera och dér-
med skapa jobb.

Med det, herr talman, yrkar jag bifall till forslaget i SkU2.

(Appléader)

Anf. 35 JACOB JOHNSON (V) replik:

Herr talman! Det maste finnas foretag. Det finns, som sagt var, till
exempel mer dn 200 000 mikroforetag i dag med en till nio anstéllda. De
har svérigheter nir det géller att vaga rekrytera. Ett avlastat sjuklonean-
svar skulle ha stor betydelse. Men jag vill stélla en annan fraga till Lars
Beckman.

Inkomstskillnaderna och ojdmlikheten 6kar i Sverige. Den rikaste ti-
ondelen har Okat sin arliga disponibla inkomst mellan 2006 och 2011
med ca 79 000 kronor per &r, medan den fattigaste tiondelen har fétt sina
inkomster minskade under samma period.

Enligt OECD édr Sverige det land dir den relativa fattigdomen har
okat mest. Sverige har sjunkit fran att vara det mest jamlika samhallet
1995 till 14:e plats 2010.

Regeringens politik leder till dkade klyftor med sdmre social rorlighet
och en simre fungerande arbetsmarknad som konsekvens.

Jag vill aterkomma till frigan jag hade i mitt anforande. Ar det inte
anmérkningsvért, sirskilt mot bakgrund av regeringens egen fordel-
ningspolitiska redogdrelse i varas, att man varken i propositionen eller i
betinkandet diskuterar eller bemoéter farhdgorna om negativa fordel-
ningspolitiska effekter?

Anf. 36 LARS BECKMAN (M) replik:

Herr talman! Jag tycker att det 4r ndgot som &r mer anmérkningsvért.
Ni dr ett parti som nu har gjort ett nummer av att ni vill vara ett sméfore-
tagarparti. Jag har last debattartiklar runt om i landet. Jag har sett press-
konferenser. Jag har sett vénsterpartister som ar ute och har hearingar
med sméforetagare. Ni har inte stéllt er bakom investeraravdraget. Det ar
jag forvanad 6ver. Ni maste rimligtvis ha mott alla de foretagare som vi
andra har mott och som faktiskt sdger att det &r ett elinde att gé till ban-
ken.

Det handlar kanske inte minst om den ensamstiende mamman, som
bar pé en idé och som vet att hon skulle vilja gora det hiar om hon bara
hade pengar. Sedan kan man naturligtvis séga att jobbskatteavdraget har
gjort att dven den ensamstdende mamman nu har mojlighet att lagga
undan en liten slant. Det &r ofta det som ar det storsta problemet. Man
behover den hir lilla tryggheten, den ekonomiska tryggheten, som gor att
man végar starta eget och kan starta eget. Darfor ar jag vildigt forvanad
Over att Vinsterpartiet som det enda partiet i Sveriges riksdag faktiskt
stiller sig vid sidan av de andra partierna. Vi andra partier har kommit
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fram till att vi vill underldtta for smaforetagare att starta och véxa. Det &r
viktigt.

Jag uppfattade Jacob Johnsons inldgg mer som ett retoriskt inldgg,
och jag har den storsta respekten for det. Men det hédr handlar om att 16sa
verkliga problem hos sméforetagare, framfor allt for alla de ménniskor
som drommer om att starta foretag. Det &r darfor det dr viktigt med ett
investeraravdrag.

Anf. 37 JACOB JOHNSON (V) replik:

Herr talman! Det var ingen retorisk fraga, utan det var en konkret
fraga till Lars Beckman, och jag hoppas att han kan svara pa fragan. Han
far en ny chans.

Ar det inte anmirkningsvirt, sérskilt mot bakgrund av regeringens
egen fordelningspolitiska redogorelse i véras, att varken proposition eller
betinkande diskuterar eller bemdter farhagorna om negativa fordelnings-
politiska effekter? Det &r min fréga, och jag hoppas att jag kan fa ett svar.
Medan du funderar pa svaret kan jag understryka att investeraravdraget
ar ett avdrag pa inkomstslaget kapital. Mormodern som hjilpte sitt barn-
barn ska alltsa gora ett avdrag pé en kapitalvinst, inte for att hon tog fran
sin formogenhet. Det ger inget avdrag.

De som framfor allt gynnas av forslaget &r de med stora kapitalin-
komster. De kan fa upp till 195 000 kronor i skatteldttnad. Ar det en
sadan fordelningspolitik du vill ha?

Forsok att svara pa min fraga, Lars Beckman.

Anf. 38 LARS BECKMAN (M) replik:

Herr talman! Som alltid nér ndgon fran Vénsterpartiet dr uppe i talar-
stolen blir det mycket retorik. Det kan vi ha respekt for.

Det hir investeraravdraget handlar om att vi har sett ett viktigt sam-
héllsproblem, nimligen att det finns féretag som inte kan véxa tillrackligt
snabbt. Man kan inte anstilla tillrackligt ménga beroende pé att man har
brist pa kapital. Det &r verkligheten, Jacob Johnson. Sedan ma du halla
retoriska inldgg om fordelningspolitik — det har jag den storsta respekt
for att Vénstern gér — men hér handlar det om att se och 16sa ett sam-
héllsproblem och att se till att det blir fler jobb, Jacob Johnson.

Jag vet inte om du lyssnade pa mitt inldgg eller om du har tréffat en
foretagare ndgon géng, men de allra flesta jobben i Sverige vixer fram i
sméforetag. Fyra av fem jobb i Sverige vixer fram i sméaforetag. Att inte
underldtta for smaforetag, att inte underldtta kapitalanskaffningen for
sméforetag, dr alltsd att forhindra nya jobb. Det hir dr en jobbreform,
Jacob Johnson, ingen fordelningspolitisk reform som Vinstern verkar
tro. Det dr mojligt att det &r anledningen till att Vénstern &r det enda
partiet som inte stiller sig bakom forslaget.

Jag tror, precis som Jacob Johnson sdger, att det for en del foretag
vore bra att ta bort sjukloneansvaret. Verkligheten ar sadan att de flesta
arbetsgivare som orsakar hoga sjukskrivningar &r offentliga arbetsgivare.
Sjukskrivningstalen i sma foretag dr laga i Sverige. For det enskilda
foretaget finns en stor riskfaktor, men innan vi kommer in pé sjuklonean-
svaret maste det finnas foretag. Investeraravdraget har till syfte att under-
latta sa att det blir fler foretag i Sverige. Det hir dr en viktig och vérde-
full jobbreform som har ett stort och brett stdd i Sveriges riksdag.



Anf. 39 GUNNAR ANDREN (FP):

Herr talman! Hur far vi foretag i Sverige?

Redan Ernst Wigforss och Bertil Ohlin sade pa 1920- och 1930-talen
en viktig sak, ndmligen att arbetet aldrig tar slut. Det finns alltid mojlig-
heter till arbete och sysselsattning.

Men hur skapas jobben? Utan foretagsamma ménniskor far vi inga
foretagare. Utan foretagare far vi inga foretag. Utan foretagare far vi inga
arbetsgivare, och utan arbetsgivare far vi inga anstdllda. Om det inte
finns négra anstillda, foretagare och arbetsgivare far vi inte heller ndgon
vélfard. Det ar utgdngspunkten for att skapa foretag, det vill sdga att
tillfredsstédlla ett behov som finns nagonstans — ménga ganger oklart
vilket. Ingvar Kamprad noterade att han kunde moblera om Sverige helt
och hallet. Det var ingen délig id¢.

Alldeles nyss, herr talman, lyssnade vi som var hér i kammaren pa en
debatt om att riksdagen ska g& over fran en inkomstgaranti till en om-
stdllningsperiod for ledamoter. Det dr en jobbreform. Detta investerarav-
drag ligger i samma riktning. Du ska ta ansvar for att skapa nagonting
sjilv och inte leva pé garantier. Det géller att skapa verksamheter som
man kan leva pa.

Den hér frdgan har en mycket ideologisk inverkan. Jag skulle vilja se
pa reservationen fran Vénsterpartiet. Den dr mycket ideologisk. Man kan
lita pa Vénsterpartiet. I fraga om foretagsamhet ska villkoren vara déliga.
Mojligen kan kolchoser ha lite battre villkor, men alla andra foretag ska
ha déliga villkor. Det skapar ingen vélfard och inte manga foretag.

Jag anser att den storsta finessen med investeraravdraget — det 4r en
liten del, alla kommer inte att omfattas — ar att det finns en mdjlighet till
och med for riksdagsledaméter som inte blir omvalda att anvinda avdra-
get for att skapa en god trygghet for sig sjélva och sina familjer i framti-
den. Precis som Lars Beckman var inne pa &r det svart for méanga foretag
att skaffa fram tillrackligt kapital. Alla vi som bor i ett hus — bostadsratt
eller vad det kan vara — dr néstan alltid bankkunder. Vi &r beroende av
bankerna, och vi har lite eget kapital att sétta in i vara verksamheter.

Det hér forslaget ar bra pa det sittet att det gor det mojligt att 6ka det
egna kapitalet s& att man blir mer oberoende av andra langivare. Vi blir
inte alla bankernas fingar. Det dr den storsta finessen med forslaget.

Jacob Johnson sade i sitt anforande att forslaget ar déligt ur jamlik-
hetssynpunkt. Det kan vi naturligtvis diskutera. Men enligt Jacob John-
son kommer av dem som utnyttjar avdraget bara 20 procent att vara
kvinnor. Vi vet inte sékert, men det &r i den storleksordningen. D4 undrar
jag om vi ska neka dessa 20 procent kvinnor denna méjlighet. Ar det inte
just dessa 20 procent kvinnor som vi ska stodja att bli egna foretagare,
std pa egna ben, slippa inkomstgarantier och vara beroende av sina mian?
Detta dr en mycket bra jamlikhetsreform. Just dessa kvinnor, inte andra,
kan dra nytta av avdraget och bli mer ekonomiskt oberoende av sina
sakert dlskade mén.

Jag yrkar bifall till forslaget.

(Appléder)

Anf. 40 JACOB JOHNSON (V) replik:
Herr talman! Jag forsoker alltid att lata bli att ta replik pd Gunnar
Andrén, men det brukar ofta sluta med att jag tar replik.
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Gunnar Andrén tog upp jamstéilldhetsaspekten, inte jamlikhetsa-
spekten. Av propositionen framgér att det finns vissa krav, ndmligen att
man maste belysa jamstéilldhetsaspekterna, till exempel effekten pa kvin-
nor och mén. D4 star det lakoniskt i propositionen att det blir ungefar
80 procent mén och kanske 20 procent kvinnor.

Det ar belysande vilka avdraget kommer att rikta sig till, ndmligen
rika min — lite forenklat. Det finns en annan diskussion nér det géller
3:12-reglerna. Dér handlar det ofta om de manliga revisorerna som pa ett
skamldst sétt skor sig genom att utnyttja 3:12-reglerna.

Vi har system som pa olika sitt gynnar mén framfor kvinnor. Detta &r
ocksa ett exempel pa det. Varfor gynnar det dd man? Jo, dérfor att det ar
mén som har de storsta kapitalinkomsterna och kan gora de hér avdragen.
Sé ser sambhéllet ut.

Jag tycker att man ska anvénda skattepengar pa ett annat sétt. Vi vill
till exempel avsitta mer pengar, 2 miljarder, for att ta bort sjukloneansva-
ret for sméforetag som ocksé kan gynna manga kvinnor.

I propositionen finns inte beskrivet, vilket jag tycker dr en miss, de
fordelningspolitiska konsekvenserna. Jag har forsokt fraga Lars Beckman
om det, men han svarade inte pa det i ndgon av sina tva repliker. Nu far
Gunnar Andrén chansen att svara pa om han tycker att det &r anmaérk-
ningsvért att de fordelningspolitiska effekterna inte &r belysta i vare sig
proposition eller betankande.

Anf. 41 GUNNAR ANDREN (FP) replik:

Herr talman! En kidnd bankdirektor, som hette Tore Browaldh och var
chef for Handelsbanken, sade vid ndgot tillfille sd hdr: Om du vill skaffa
dig en liten formdgenhet ska du borja med en stor.

Det dir ligger det vildigt mycket i, for det &r precis vad Vinsterpar-
tiet alltid tycker. Sjukloneansvaret for de existerande foretagen ska bort.
Nya reformer som mojliggér for kvinnor att starta egna foretag och bli
mindre beroende av sléktingar, banker och vad det nu &r, nej, det &r
ingenting. Det ska man strunta i, for jamlikhets- eller jamstdlldhetsa-
spekterna har inte tillracklig bredd i en proposition. Det kanske &dr pa det
sittet. Det finns alltid den obotférdiges forhinder.

Jag har inte last i detalj vilka jimstilldhets- eller jimlikhetsaspekter
som ligger bakom hir. Men jag vet att de 20 procent som dr kvinnor —
om nu Jacob Johnson har ritt — och som kan dra nytta av detta inte ar ett
dyft hjilpta av Jacob Johnson och andra som séger nej till detta. De
kommer att vara i en simre situation. De kommer att sakna denna moj-
lighet att skapa sig den obundenhet och den ekonomiska framtid som det
hér forslaget skapar. Men Jacob Johnson dr sdker pa sin sak, precis som
Tore Browaldh var: Ska man skaffa sig en liten formogenhet ska man
borja med en stor. Vi ska inte ha nadgon klassresa i det har landet, och
detta ska inte gélla kvinnor. Det &r innebdrden av vad Jacob Johnson
sdger om forslaget.

Anf. 42 JACOB JOHNSON (V) replik:

Herr talman! Den hér debatten giller ju regeringens forslag om inve-
steraravdrag, inte den mycket storre debatten om stdd till smaforetag-
samheten.



Jag har kommit in pa nagra forslag som Vésterpartiet har, framfor allt
detta om sjukldneansvaret. Men vi har ocksa andra forslag, till exempel
FoU-st6d och annat som vi tror 4r mycket viktigt for de mindre foreta-
gen.

Gunnar Andrén har inte ldst propositionen sa noga, men jag kan in-
tyga att den inte innehéller ndgra bedomningar av de fordelningspolitiska
konsekvenserna. Det finns bara en liten notering om jamstdlldhetsa-
spekterna. Det tycker jag &r anmérkningsvirt, inte minst mot bakgrund
av att regeringen sjélv 1 sin fordelningspolitiska bilaga till varproposit-
ionen tar upp att inkomstskillnaderna i Sverige dkar och att en huvudfor-
klaring &r de dkade kapitalvinsterna och kapitalinkomsterna, till exempel
genom 3:12-reglerna. Det hér dr ytterligare ett forslag som kommer att
forstdrka denna utveckling. D4 tycker jag att det borde ligga i regering-
ens eget intresse att belysa konsekvenserna av sina egna lagforslag.

Anf. 43 GUNNAR ANDREN (FP) replik:

Herr talman! Jacob Johnson tycker inte om att vi diskuterar andra
fragor &n just denna. Jag kan paminna om att i valrdrelsen 2010 deltog
Jacob Johnson och jag i olika debatter om ROT- och RUT-avdragen. De
vill ju ni ta bort 6ver huvud taget. Vad ar det for jamstélldhetspolitik?
Det har ju gynnat vildigt ménga kvinnor.

Det ar sdkert riktigt som Jacob Johnson sdger — jag har inte klart for
mig exakt vad som stir i propositionen — att 20—80 inte &r tillrackligt.
Men min podng &r en helt annan, oavsett vad som stir i propositionen,
ndmligen att detta ger en del kvinnor, sikert ocksd méin, mdjlighet att
skapa sig en bittre framtid med egen utkomst oberoende av banker, slik-
tingar, sina mén och vad det nu kan vara. Det skapar en mojlighet dven
for dem. Detta vill Jacob Johnson inte ska ske av jamstélldhetsskal.

Det finns en inneboende motséttning i detta. Jag tycker att vi ska ge
kvinnor, dven om de bara &dr 20 procent av smaforetagarna, mojlighet att
skapa egen ekonomisk trygghet och ta vara pa sin egen foretagsamhet.

Anf. 44 KARIN NILSSON (C):

Herr talman! Jag vill borja med att siiga: Antligen! Det har varit en
lang resa fram till i dag nir vi nu dntligen kan fatta beslutet hér i riksda-
gen om att infora ett investeraravdrag. Det innebér en skatteldttnad for
enskilda privatpersoner som ar villiga att latta pa planboken och hjilpa i
gang ett litet foretag genom att vdga ta risken att ldna ut sina under
maénga ar forviarvade och sparade pengar.

Visst, det finns affirsdnglar som vill investera i foretag, men sddana
kréaver ofta ett stort inflytande i foretaget, och de kréver ocksa en stor och
snabb avkastning pa sitt kapital. Dessutom ska de pa nagot sétt fa kidnne-
dom om att Andersson, Pettersson och kanske Lundstrom gar i foretags-
startartankar och intressera sig for en affirsidé som kanske inte i alla
lagen har den snabba tillvixtpotential som de kraver.

Visst, det finns ocksé pensionsfonder som investerar i foretag men
knappast i foretag som knappt finns, i vart fall inte foretag som inte finns
pa borsen eller som bara har négra fa anstillda. Och, visst, det finns ban-
ker som har till uppgift att lana ut pengar, men da vill de oftast veta att
det finns andra pengar i botten som minskar deras risktagande.
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Herr talman! Jag tror att jag vet vad jag talar om. Jag har sjilv haft {6-
retag en kort tid. Min man har ett foretag, och tva av vara tre barn har
egna foretag sedan ett par ar tillbaka.

Det behdvs kapital att rora sig med nér man drar i gidng. Aven om
verksamheten ekonomiskt gar runt redan forsta &ret, vilket ar véldigt
ovanligt, &r sdllan intdkter och utgifter i fas s& att man har likvida medel
nir man som bést behdver det. Vilka stdr dd ndrmast att be om hjilp? I
vart fall ar det vi som foraldrar, i andra fall vanner, syskon eller andra
slaktingar.

Maénga gor redan allt de kan for sina barn eller sina védnner nir det
handlar om att starta foretag. Men man tar en stor risk, och man gor det
oftast utan krav pd avkastning eller rénta, snarare utldgg for rantor och
kanske ocksa en del borgensataganden.

Manga privatpersoner har genom aren lagt grunden till var gemen-
samma valfard i landet genom att helt privat ha stdttat nya foretag. Det
har skapat nya foretag och darmed nya jobb som har lett till ménga famil-
jers forsorjning och viélfardens finansiering. Att dessa insatser nu vérde-
sdtts dr definitivt inte en dag for tidigt.

Herr talman! Investeraravdraget kan ocksa vara en viktig pusselbit i
ett generationsskifte i ett foretag. Jag kan ta som exempel ett lantbruk
eller en liten kaférorelse ddr lantbrukaren eller kafédgaren borjar bli till
aren och vill sdlja verksamheten till en ung och rask eftertridare. Som
sédljare har man ju god kidnnedom om rorelsens ekonomiska villkor och
dessutom en frigjord formdgenhet som géar att placera. Genom investerar-
avdraget fir man ocksa en viss garanterad avkastning pa investeringen.

De 1,3 miljoner som siljaren kan stoppa in i sin eftertriddares foretag
kan vara en god hjélp for en ung ménniska som inte sjalv har etablerat en
stark relation med en bank och kanske inte heller hunnit skaffa sig ett
eget startkapital.

Herr talman! Jag ser bara fordelar i att investeraravdraget nu blir be-
slutat och att det trader i kraft i ar, som det ar tinkt, &ven om det sker
nagra méanader senare dn vad som ursprungligen var avsikten.

Jag hoppas verkligen att Skatteverket anstrénger sig till det yttersta sa
att de skattebetalare som géar in och gor investeringar i sina ndra och
kéras foretag i december i &r kan gora avdraget i sina deklarationer for
2013 och ocksa direkt fa effekt av det.

Jag vill definitivt yrka bifall till denna proposition.

(Appléder)

Anf. 45 JACOB JOHNSON (V) replik:

Herr talman! Vi sédger alltsa nej till investeraravdraget, men vi anser
att det behovs olika statliga atgédrder for att stodja sma och medelstora
foretag.

Vi vill bland annat stimulera forskning och utveckling genom att in-
fora ett stod pa 1,4 miljarder for foretag upp till 250 anstéllda.

Vi vill forbdttra kapitalforsorjningen genom att konsolidera de stat-
liga insatserna och fora ihop Innovationsbron, Almi Foretagspartner och
Inlandsinnovation.

Vi vill stirka de lokala sparbankernas mojligheter att konkurrera med
storbankerna och bidra till utvecklingen av det lokala néringslivet. Har



behovs det lag- och regeldndringar men ocksé stdd till att starta nya spar-
banker.

Framfor allt vill vi som sagt stodja de mindre foretagen genom att ta
bort sjukloneansvaret for foretag med upp till tio anstdllda. Det ar en
reform som Vinsterpartiet har drivit linge och som jag vet har diskute-
rats dven i andra partier. Smaforetagarna sjidlva foresprékar ju detta.

Karin Nilsson! Varfor prioriterar Centerpartiet investeraravdraget
framfor avskaffat sjukloneansvar de tva forsta veckorna for de mindre
foretagen?

Anf. 46 KARIN NILSSON (C) replik:

Herr talman! Jag tackar Jacob for fragorna. Nér det géller forsknings-
och utvecklingsanslag, innovationsfrdgor och banker gors allt det inom
Alliansen redan i dag. Mycket gors ocksé i budgeten for 2014.

Fragan om att stodja de mindre foretagen vad géller sjukloneansvaret
for andra sjukloneveckan har givetvis varit uppe, och Centerpartiet har
drivit den. Vi kom inte fram till det i budgeten, men vi kom fram till en
allianséverenskommelse om en snabbutredning som ska leda till att vi far
en béttre traffsdkerhet vad giller andra sjukloneveckan och dar vi i forsta
hand riktar oss till de minsta foretagen.

Vi far kanske inte den effekten om vi bara rakt av tar bort den andra
sjukloneveckan. Darfor ser jag det arbete som pagar som en mer fram-
komlig vdg &n att bara ta bort andra sjukloneveckan. Det dr ju de sma
foretagen vi i huvudsak vill gynna nér det géller detta. Det dr de som ar
mest sérbara.

Jag sitter inte det ena mot det andra. Jag vill ha bade och, och jag tror
att vi kommer dit.

Anf. 47 JACOB JOHNSON (V) replik:

Herr talman! Vénsterpartiet forordar ett avskaffat sjukloneansvar for
de tva forsta veckorna, inte bara for den andra veckan. Sméforetagarna
brukar sjédlva papeka att det har mindre betydelse att ta bort den andra
veckan. Det dr ndr man tar bort bada veckorna som det far ett ordentligt
genomslag for de 200 000 mikroféretagen med en till nio anstéllda. 40
procent av dessa foretag dr beredda att anstdlla en person till om de far
denna littnad. For ett litet foretag ar sjukloneansvaret ett ganska stort
ansvar. Detta dr en riktad atgérd som Vénsterpartiet lagger fram.

Vi lagger ocksa fram, utdver regeringens forslag, de stdd som jag har
talat om tidigare.

Karin Nilsson ndmnde de sé kallade affdarsdnglarna. Hon var inte sa
orolig for dem. Jag tror dock att dessa affirsdnglar kommer att tjina pa
systemet med investeraravdrag. Man maste ha en stor kapitalvinst for att
dra av. Det ar inget bidrag. Gor man en stor insdttning kan det minska
beskattningen pé det egna stora kapitalet. Det dr dock inte s& manga som
har sé stora kapitalinkomster. Detta riktar sig alltsd framfor allt till rika
personer med stora kapitalinkomster, bland annat affdrsénglar. Jag dr mer
orolig &n Karin Nilsson i detta fall.

Man kan inte komma forbi att de tunga remissinstanserna Ekonomi-
styrningsverket och Skatteverket har avvisat detta forslag, bland annat pa
grund av alla krangliga regler och att man inte kan bibehalla ett enhetligt
skattesystem.
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Det ar en farlig vig som Alliansen gér genom att urholka systemet
och ha olika avdrag hit och dit. Det blir inget enhetligt, stabilt och robust
skattesystem.

Jag hoppas att det blir en skattedversyn sd att vi kan se dver detta i
framtiden.

Anf. 48 KARIN NILSSON (C) replik:

Herr talman! Nar det giéller att fa tag i det riskvilliga kapitalet ser jag
inte att Jacob Johnson gor nédgra storre uppoffringar for att lyckas med
det. Syftet med reformen é&r att astadkomma fler jobb och fa fler foretag
att starta och vixa. Genom detta far vi det.

Ett missbruk av en reform &r givetvis olycklig, men affirsinglarna
bedriver som regel sin verksamhet inom négon form av bolag. Det hand-
lar om att satsa pengar och kapitalisera dem. I detta sammanhang vander
man sig till juridiska personer, alltsa enskilda ménniskor, dig och mig,
om vi rékar ha pengar pa banken som vi skulle vilja risksétta hos vanner
och bekanta som har behov av dessa pengar.

Som tack for detta far man en skattelédttnad i stillet for att man som i
dag far hjilpa sina néra och kéra i all odndlighet men bara har utgifter for
det. Detta gor det bade enklare att avstd pengar och ta emot eftersom det
finns en afférsrelation.

Det finns bara fordelar vad giller att fa fram dessa pengar och sitta
dem i arbete i vixande sma foretag. Dessa pengar skulle annars placeras i
fonder och spekuleras med i de storre bolag som finns pa borsen, for det
har hittills varit den enda mojligheten.

Anf. 49 THORALF ALFSSON (SD):

Herr talman! I dag debatterar vi betinkande SkU2 angéende inforan-
det av ett investeraravdrag for mindre foretag i samband med bildandet
eller vid en nyemission dér fysiska personer som forvirvar andelar har
mojlighet att gora ett avdrag med hélften av betalningen men hogst
650 000 kronor.

Sverigedemokraterna stiller sig bakom intentionen att skapa incita-
ment for att oka tillkomsten och utvecklingen av mindre foretag. Att
tillgdngen pa riskkapital &r av vital betydelse for mindre foretag ar ett
faktum och av stor betydelse for att de ska kunna skapas eller expandera.

Utan skapandet av mindre foretag kommer inte heller férutsattningar-
na finnas for att de ska kunna utvecklas till storre foretag i framtiden.
Dirfor ar det viktigt att investeringsviljan stimuleras.

Av betinkandet framgar att det stills en rad villkor for mdjligheten
att utnyttja investeraravdraget.

Arbetsmarknadssituationen 4r allt annat &n bra i landet. Om detta for-
slag kan vara en pusselbit for att 6ka sysselsdttningen dr det givetvis
positivt.

I var skuggbudget forslar vi dven en rad andra atgérder for att stimu-
lera sméaforetagandet.

I min hemkommun Kalmar hade jag i samband med mandagens méte
i kommunfullméktige anledning att titta pd statistik fran Arbetsfor-
medlingen. I Kalmar kommun med drygt 60 000 invanare finns det 2 755
arbetssokande varav 1450 dr Oppet arbetslosa. Detta kan mycket vél
kallas massarbetsloshet.



Ett satt att forbéttra arbetsmarknadssituationen kan givetvis vara att
skapa incitament for investeringar i mindre foretag, men det finns dven
andra sitt att paverka utbud och efterfrigan pa arbetsmarknaden. Det
géller inte minst arbetskraftsinvandringen av okvalificerad arbetskraft.

Till vissa delar har jag forstdelse for remissinstansernas synpunkter
om att forslaget 6kar komplexiteten i skattesystemet och att de nya reg-
lerna kan bli svéra att kontrollera. Risken for skatteplanering kommer
sannolikt dven att 6ka. Jag ar dock Gvertygad om att Skatteverket har de
kunskaper och system som krévs for att man ska kunna utfoéra sin kon-
trollverksamhet och for att regelsystemet ska foljas.

Herr talman! Sverigedemokraterna anser precis som Skatteverket att
det borde inforas ett krav pé att svenska foretag ska bedriva néringsverk-
samhet i Sverige for att kunna &tnjuta investeraravdraget. I grund och
botten handlar investeraravdraget om att skapa nya arbetstillfillen i Sve-
rige, och ddrmed borde detta ocksé avspeglas i detta avseende.

Nar det géller utlindska bolag skulle vi gérna se vissa begrinsningar,
men som vanligt tillater inte EU:s regelverk att utlindska foretag sérbe-
handlas. Dock finns i varje fall en skrivning om att utlindska bolag ska
ha ett fast driftstélle i Sverige for att komma i atnjutande av investerar-
avdraget. Vad det kommer att innebéra far vi kanske anledning att ater-
komma till i framtiden. Det géller givetvis ocksd om det visar sig att
investeraravdraget kommer att utnyttjas for otillborlig skatteplanering.

Sammantaget har vi 4nd& bedomt att férdelarna med investeraravdra-
get Overviger de nackdelar det kan innebdra och som remissinstanserna
har pekat ut. Déarfor har vi inte stillt oss negativa till forslaget om info-
rande av ett investeraravdrag. Det dr Sverigedemokraternas férhoppning
att detta ska bidra till att skapa nya arbetstillfillen i Sverige.

Anf. 50 LARS GUSTAFSSON (KD):

Herr talman! Nér man féar olika forslag brukar jag tycka att det ar in-
tressant med faktiska exempel. Jag kommer att tinka pa ett foretag som
jag besokte for ett antal ar sedan strax utanfor Luled. De hade kommit pa
en idé om hur man kan utveckla systemet for att optimera lastutrymmena
i fordon. I en lastbil skulle man kunna optimera och forbattra lastkapa-
citeten med 20 till 30 procent och dven minska skadorna pa varor. Pro-
blemet var bara att for att gora detta fanns pé den tiden inga forutsatt-
ningar att fa 1an eller att f4 ndgon intresserad att investera i det hela.

Det var dock ett vildigt bra system som till och med provades av den
norska jarnvdgen, men det fanns inte kapital for att utveckla det. Det var
det stora bekymret for foretaget. Hur det gick vet jag inte, men jag kan
forestdlla mig att de hade varit tacksamma om nagon hade velat investera
i deras foretag sa att idén hade kunnat utvecklas och de 12 anstdllda ater-
igen kunnat bli 15. Det ar bra om vi far lite jobb i Norrlands inland. Jag
ser inga problem ur ett genusperspektiv att lata ocksa norrlanningarna fa
arbete.

Kapitalforsorjning ar viktigt, sarskilt for mindre och nya foretag. For
Sveriges mindre foretag dr detta ofta ett problem. Jimfor man med andra
jamforbara lander &r tillgangen till riskkapital inte s& bra i Sverige.

Investeraravdraget handlar om att forbattra tillgdngen till riskkapital,
som dr en bristvara. Det maste ofta finnas extra ekonomiskt utrymme for
att bygga upp, utveckla och forbittra produkter, idéer och forskning. I det
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sammanhanget, ndr det giller att utveckla de sakerna, hjilper inte en
fordndring av sjukloneansvaret.

Kristdemokraterna har ldnge arbetat for en mdjlighet for personer att
kunna investera i foretagsutveckling, och d& behovs riskvilligt kapital.
Forslaget pa riksdagens bord tar sikte pa just detta. Nér personer kan
avsitta ett visst begriansat belopp, utan att de forst maste ha skattat ut det,
uppmuntras investeringar i nya tankar och idéer som skapar nya arbets-
tillfallen.

I detta sammanhang vill jag pdminna om att Vénstern inte gillade
formogenhetsskatten nér vi tog bort den. Det gjorde vi for att fa tillbaka
de miljarder som skulle kunna satsas i nya foretag i Sverige och inte i
Monaco, Schweiz eller var det nu kan vara.

Herr talman! Jag har ganska nyligen besokt ett antal mindre foretag
dér fridgan om riskkapital ofta framfors som ett hinder for utveckling av
produkter och produktion. Sverige har inte rad att ha simre forutsattning-
ar for foretagens kapitalforsorjning dn andra lidnder. Det finns sdledes
ingen anledning att motsétta sig detta betinkande. Snarare bor kammaren
fundera pa hur vi ytterligare kan forbéttra villkoren for de mindre foreta-
gen, vilka enligt en i stort sett enig ekonomisk expertis anses vara den
sektor dér antalet nya arbetstillfillen kommer att och kan 6ka. Det be-
hovs fler initiativ for att fa battre villkor for de mindre foretagen, inte
farre.

Jag tror att man maste komma ihag att detta &r en sérskild glesbygds-
satsning. Jag tror ocksa att det 4r i glesbygden man har mest problem att
behalla sina sysselsittningar. Déarfor &r detta indirekt ocksd ett gles-
bygdsstdd.

Herr talman! Jag ténker inte upprepa det tekniska innehéllet i propo-
sitionen utan kan glddja kammarens ledamoter genom att inte forldnga
debatten. Med detta yrkar jag bifall till forslaget i betdnkandet.
(Appléader)

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 16 §.)

14 § Studiemedel i en globaliserad virld

Utbildningsutskottets betdnkande 2013/14:UbU3
Studiemedel i en globaliserad virld (prop. 2012/13:152)
foredrogs.

Anf. 51 CARINA HERRSTEDT (SD):

Herr talman! I dag debatterar vi studiemedel i en globaliserad varld
och de fordndringar som foreslés kring studiemedelssystemet for utlands-
studier. I propositionen ldmnas forslag som syftar till att skapa ett enhet-
ligt och mer effektivt system.

Dagens studiemedelssystem é&r inte alltid s& lattforstaeligt utan sna-
rare ganska svarnavigerat. Manga som vill studera utomlands har svart
att forstd om de kan beviljas studiemedel eller inte och i s& fall hur
mycket. Av den anledningen tycker jag att det 4r bra att regeringen fore-
slar ett mer enhetligt och lattforstaeligt system.



Jag tror att alla partier i det stora hela vilkomnar forslaget, men pa
vissa punkter finns naturligtvis synpunkter pa de fordndringar som fore-
slas.

Att systemet blir mer enhetligt och att det underlattar och forenklar
tycker jag dr bra. I dagens studiemedelsforfattning finns till exempel inte
nagon egentlig definition av vad som avses med studier utomlands. Jag
tycker déarfor att det &r bra att man forenklar och tydliggér de hér enkla
begreppen.

For att minska riskerna for felaktiga utbetalningar anser regeringen
att det dr nédvandigt med utokade kontroller, bade fore och efter utbetal-
ningarna. Hér har jag inte heller nagot att invénda, utan jag tycker att det
ar ett bra forslag.

Men, herr talman, samtidigt som regeringen vill gora det littare att
studera inom EES-omrédet, genom att slopa regeln om att studiemedel
endast ska ldmnas om inte studierna med lika stor fordel kan bedrivas i
Sverige, ska dessutom ett merkostnadslén for studieavgifter kunna bevil-
jas med 3,2 procent av prisbasbeloppet per studievecka.

Har skiljer sig véra asikter at. Vi vill att forutsdttningarna for att
lamna studiemedel vid gymnasiala studier inom EES och Schweiz dven
fortsdttningsvis ska kréva att motsvarande studier inte med lika stor for-
del kan bedrivas i Sverige och att det inte ska inféras en mdjlighet att fa
merkostnadslan vid gymnasiala studier.

Att pad gymnasial nivd erbjuda statliga 14n till undervisningsavgifter
ndr samma undervisning i Sverige enligt skollagen ska vara helt avgifts-
fri och att endast kostnader i enstaka fall fir forekomma ter sig lite mérk-
ligt.

I sammanhanget bor vi ocksa framhalla att det inte 4r helt obetydliga
skulder de hér unga manniskorna drar pé sig i tidig alder, samtidigt som
de uppbir vanliga studielan och innan de ens har hunnit ut pa arbets-
marknaden, enligt de nu aviserade fordndringarna.

Vi pratar alltsd om att pd gymnasial niva erbjuda statliga lan till
undervisningsavgifter nir samma undervisning i Sverige skulle vara helt
kostnadsfri. Att redan under gymnasietiden dra pé sig relativt stora skul-
der kan for ménga senare i livet bli en betydande och smértsam belast-
ning. Overskuldsittning 4r som manga vet redan ett stort samhillspro-
blem i dag. Vi anser dérfor att dagens krav bor kvarsta.

Utskottet talar ocksé om att det ar viktigt att Sverige ska kunna hévda
sig som en framstdende kunskapsnation i en alltmer globaliserad vérld
och att det ddrigenom &r viktigt med internationell rorlighet. M4 sa vara,
men med tanke pa skolans sjunkande resultat internationellt sett tycker
jag att detta resonemang haltar lite.

Pa gymnasienivd kommer det formodligen inom &verskadlig framtid
att vara relativt ovanligt med utlandsstudier pd gymnasial niva, och da
raknas framst kvaliteten pa vara egna skolor om vi vill hdvda oss som en
framstaende kunskapsnation i en alltmer globaliserad vérld.

Sammanfattningsvis, herr talman, anser jag att ett merkostnadslan
géllande undervisningsavgifter for gymnasiestudier utomlands inte ar
rimligt, och jag motsitter mig ddrmed den aviserade forandringen pa det
omradet.

Jag anser ocksa att man ska bevara kravet att motsvarande studier inte
med lika stor fordel ska kunna bedrivas i Sverige for att den studerande
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ska beviljas studiemedel vid gymnasiala studier inom EES och i
Schweiz.
Sammantaget yrkar jag bifall till reservation 1.

Anf. 52 ADNAN DIBRANI (S):

Herr talman! Det ar gott att se s& manga ungdomar hér som kommer
att beroras av det som vi i dag ska diskutera och ta stédllning till.

Utbildning var for mig en vég till det mal som jag ville na, och det
kommer att vara precis likadant fér ménga andra dér ute.

Debatten och betinkandet handlar om utbildning i en globaliserad
vérld och vilket studiemedel och vilka regler som ska gélla. Ménga
kanske stéller sig fragan: Varfor ska man studera utomlands nir man kan
stanna hir hemma? Det kan bero pa att man inte hittar den dromutbild-
ning som man soker efter hir hemma och darfor sdker sig utomlands.
Andra kanske vill dka utomlands for att fa en internationell erfarenhet,
lara sig ett nytt sprak, skapa nya kontakter eller rent av bara studera i ett
nytt land for att prova hur det ar.

Utlandsstudier &r bra inte bara for den enskilde utan dven for hela
landet. Manga av vara studenter tar inte bara med sig nya kunskaper och
insikter hem om hur vérlden fungerar utan knyter 4ven ménga kontakter
och far ménga ganger vinner for livet, vilket géller &ven mig som stude-
rade i Storbritannien under sex manader.

Vi som bor i ett land som Sverige, med mycket mindre dn en halv
procent av vérldens befolkning — vi talar om promille av vérldens be-
folkning — ska vara mycket stolta dver det som vi har dstadkommit. Men
vi ska vara 6dmjuka och inse att vi inte 4r ensamma i denna virld. Dessu-
tom ir det mycket kallt under stora delar av ret. Aven om denna som-
mar har varit klockren kan vi inte hoppas pé att de ndrmaste somrarna
framover kommer att vara lika bra. Hoppas kan vi alltid gora, men pro-
gnosen ser inte lika bra ut.

Herr talman! Kort och gott maste vi inse att vi behover omvérlden
mer dn vad omvérlden behover oss. Darfor maste vi vara mycket 6ppna.
Vi maste vara 6ppna for studenter som vill komma hit och studera, och vi
maste mdjliggora for vara studenter att ta sig utomlands for att ta del av
det som finns dir. Detta méste vi verkligen vdrna om. Jag hoppas och
tror att alla partier i denna riksdag stiller sig bakom det.

Dagens system for fordelning av studiemedel till vara svenska stu-
denter som studerar utomlands har linge upplevts som odverskadligt.
Manga som vill studera utomlands har svéart att veta om de kommer att fa
studiemedel eller ¢j, vilken nivd som detta kommer att ligga pa och sa
vidare. Av denna anledning &r det bra att man i propositionen foreslar ett
mer enhetligt system. Det system som det nu ldggs fram forslag om inne-
bér att studieldn for studier utomlands ldmnas med samma belopp som
for studier i Sverige. Dartill finns mdjligheter till vissa extra lan for att
tacka merkostnader i det land som studenten viljer att ldsa i. Vi social-
demokrater vilkomnar den mdjlighet som ocksd kommer att finnas for
att bekosta undervisningsavgifter. Detta kommer att 6ka avsevirt jamfort
med hur det ser ut i dag. Det kommer att bli mojligt att lana upp till
324 000 kronor ytterligare for hela studietiden for att ticka de hoga
undervisningsavgifter som finns vid vissa utldndska laroséten.



Studiemedlet bestér i dag av ett bidrag och ett 1&n. Bidraget ar det-
samma for studier utomlands som for studier har hemma. Men lanebe-
loppet ér i dag olika beroende pa i vilket land som man véljer att studera
i. I 51 av de 129 lander dér vi har svenska studenter &r det nuvarande
lanebeloppet hogre dn lanebeloppet for studier i Sverige — detta trots att
levnadsstandarden i manga av dessa 51 lénder ar ldgre 4n i Sverige.

Enligt forslaget i propositionen kan merkostnadslan beviljas bland
annat for utlandsstudier samt for undervisningsavgifter. I 17 av dessa 51
lander kommer detta merkostnadslan for studier utomlands inte helt att
kunna kompensera for det minskade ldnebelopp som forslaget innebér.
Det totala lanebeloppet kommer alltsa att bli lagre 1 17 av 129 lander. De
studerande har dock enligt forslaget i propositionen mojlighet att dven ta
lan for undervisningsavgifter, vilket torde kompensera for detta. CSN vet
av erfarenhet att manga studerande i till exempel USA, som ér ett av de
mer populdra landerna att studera i, anvinder en del av studielanet for att
betala undervisningsavgifter d4 det nuvarande merkostnadslénet inte har
rickt till. Aven SFS, Sveriges forenade studentkérer, ir inne pa samma
linje.

Eftersom man inte vet exakt hur detta mer enhetliga system kommer
att bli har Socialdemokraterna tillsammans med Miljopartiet skrivit ett
sarskilt yttrande dar vi framfor att vi anser att det vore klokt om rege-
ringen om ett antal ar ser dver hur detta har fungerat och om det har
drabbat vara studenter pa det ena eller andra hallet — kanske ar vissa
studenter oroliga for att ta det extra ldn som kommer att finnas — och i
samband med det gor de fordndringar som behdver goras. I dagsldget ser
vi inte att det skulle vara ett bekymmer med tanke pa att studenter manga
génger tidigare, som sagt, har anvént studiemedlet for att finansiera stu-
dieavgifterna. Det kommer de nu inte att behova gora eftersom de far ett
mycket hogre belopp for studieavgifter.

Anf. 53 JAN ERICSON (M):

Herr talman! Adnan Dibrani tog upp ganska mycket, och i stort sett &r
vi 6verens i denna fraga.

Innan jag gér in pa diskussionen om studiemedel for utlandsstudier
tankte jag gora en liten rekapitulation 6ver vad som har hint med studi-
emedlen under Alliansens tid vid makten, inte minst eftersom vi stillde
in debatten i véras eftersom vi var s& overens da. Jag tinkte dérfor pa-
peka hur det sdg ut ndr Alliansen tog 6ver makten 2006. Da gick studie-
medelssystemet faktiskt pa kryckor. Studenterna upplevde att pengarna
inte rickte. Vi hade ett mycket strikt fribelopp som missgynnade arbete
vid sidan av studierna, och éldersgrianserna for studiemedel motverkade
det livslanga ldrandet eftersom vi hade en ganska strikt grans dar ocksa.
Protesterna och uppvaktningarna fran olika studentorganisationer var
ndrmast vardag for politikerna i den gamla S-regeringen.

Nér vi i Alliansen tilltrddde anség vi att detta var ett stort samhélls-
problem som maste l16sas. Men for att 16sa samhéllsproblem maste man
ocksa langsiktigt 6ka samhillets resurser. Var arbetslinje var den vig
som vi valde. Genom skattesénkningar, en ny arbetsmarknadspolitik och
battre forutsittningar for foretagande har vi i dag 6ver 200 000 fler som
arbetar och ungeféar 230 000 farre som tvingas leva pa sociala erséttning-
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ar och bidrag, detta trots att vi just gatt igenom en djup global lagkon-
junktur.

Trots Alliansens skattesdnkningar pa arbete har bade statens och
kommunernas skatteintékter okat ordentligt eftersom s ménga fler har
kommit i arbete. Det i sin tur har gjort det mojligt att satsa betydligt mer
pengar pa vilfarden. Bland annat har vi kunnat forbéttra studiemedelssy-
stemet.

Det kénns mycket bra att kunna konstatera att Alliansen trots denna
djupa kris och tuffa tider har kunnat gora viktiga forbattringar av studie-
medlen. Vi har kunnat gora reformer pa detta omrade som den tidigare S-
regeringen inte klarade av att gdra ens i hogkonjunktur. Betydligt an-
norlunda ser det ut i var omvérld. I flera andra lander &r det enda som
man nu diskuterar vilka nedskérningar som man ska gora, vilka bespa-
ringsprogram som man ska anta och hur mycket skatten ska hdjas. I
ménga av dessa ldnder dr det just studenterna som har fatt betala ett
mycket hogt pris.

I Sverige ar det, som sagt, annorlunda. Alliansen har kunnat genom-
fora forbattringar for vara studenter flera ganger sedan vi tilltrddde 2006.
Det har varit mycket angeldget eftersom studiemedlen hade urgrdpts
under langt tid under tidigare regeringar. Studiemedlen har nu &ntligen
kommit upp i de nivder som bland annat studentorganisationerna brukar
sdga ar rimliga. For forsta gangen nagonsin gér studentbudgetarna fak-
tiskt hyfsat vél ihop.

I forra drets budget hojde vi tilldggsbidraget inom studiemedlet som
lamnas till studerande med barn. Vi forldngde ocksé den extra satsningen
pa arbetslosa ungdomar som dr 20-24 &r och som saknar fullstindig
grundskole- och gymnasieutbildning.

En annan reform som Alliansen tidigare har genomfort, och som jag
personligen dr mycket stolt 6ver, dr hojningen av fribeloppet, alltsd moj-
ligheten att tjina pengar pa eget arbete utan att fa studiemedlen reduce-
rade. Vi har dntligen kommit bort fran systemet att man ska bestraffas for
att man har tid att jobba extra. Dessutom gor jobbskatteavdraget det extra
l6nsamt for studenter att arbeta extra. Skattebelastningen blir betydligt
mindre dn tidigare, vilket manga studenter, inklusive min egen dotter,
med glddje har kunnat konstatera under de senaste aren.

I den senaste omfattande undersokningen som CSN har gjort framgér
det att kdpkraften for studiemedlet 2011 var den storsta sedan 1965 da
det moderna studiemedelssystemet infordes. Aven i CSN:s enkitunder-
sokningar har studenterna bekriftat att deras ekonomiska situation har
forbattrats under Alliansens tid vid makten.

Sverige har i dag ett studiestodssystem som &r det kanske mest gene-
rosa i hela vérlden. Det kdnns mycket bra eftersom vi i Alliansen vill att
Sverige ska vara en kunskapsnation dar det ska vara mojligt for alla att
studera.

Herr talman! I takt med att svenskarna blir allt dldre blir det naturligt
att vi arbetar ldngre &n vi gor i dag. Samtidigt upplever manga att de inte
kommer att orka med sitt nuvarande arbete ens fram till dagens pensions-
alder. For att fler ska kunna och vilja arbeta ldngre 4n i dag maste det bli
lattare att byta yrke mitt i livet, och for att gora det maste det bli léttare
att studera som vuxen — inte minst ekonomiskt. Det dr nagot jag har be-
rort i alla debatter om vuxenutbildning de senaste aren.



Nyligen kom det gladjande beskedet fran regeringen att ritten till stu-
diestdd foreslds hojas frén 54 till 56 ar och att tilliggslanen fordubblas
for dem som gér fradn en vanlig inkomst till studier. Med dessa fordnd-
ringar blir det ytterligare 230 000 svenskar som far chansen att fa studi-
emedel for att vidareutbilda sig eller byta yrke. I varas tog ocksa riksda-
gen beslut om att underlétta for dem som tidigare har studerat att fa nya
studielan genom att bristande gamla studieresultat som ligger mer 4n tio
ar tillbaka i tiden inte langre ska forhindra nya studiemedel.

Sammantaget har Alliansen sedan 2006 forbattrat studiemedlen, un-
derldttat for vuxna att fa studiemedel och samtidigt lindrat fribelopps-
granserna — allt i linje med var politik for det livslanga ldrandet.

Herr talman! Alla studier bedrivs inte inom landets grénser. Det &r
positivt for Sverige, vilket jag tycker att Adnan véldigt mélande beskrev.
Det tillfor s& mycket olika saker till véart land att vara elever och studen-
ter studerar utomlands — det ger kunskaper, inte minst i sprk och kul-
turer, och det bygger kontakter som &r bra for vért land. De senaste dren
har Sverige betalat studiemedel for 6ver 30 000 helarsplatser for utlands-
studerande svenskar.

Regelverket for studiemedel vid utlandsstudier har dock upplevts som
komplicerat och oftrutségbart, och definitionen av vilka utlandsstudier
som ger rétt till studiemedel har varit otydlig. Studier utanfor Sverige kan
bedrivas pa flera olika sétt: vid en utlindsk ldroanstalt, som distansstu-
dier eller kanske genom att ett svenskt ldrosite forldgger en del av sin
utbildning utomlands. Det har varit ndgot oklart vilka krav som stills for
ritten att f4 studiemedel, och det har funnits en viss 6verkompensation
vid studier i vissa lander till f61jd av att studiemedlen varit mer generdsa
an motiverat med tanke pa kostnadsldget i de lander dér studierna bed-
rivs.

Med det lagforslag som ligger pa riksdagens bord vill regeringen for-
tydliga regelverket. Forst och framst slar vi fast att studiemedel for ut-
landsstudier bor ldmnas for studier pd gymnasial eller eftergymnasial
niva, under forutséttning att utbildningen anses ha en godtagbar standard.
Det blir CSN som avgor vad som ér godtagbar standard for utbildningar
pa gymnasienivd och Universitets- och hdgskoleraddet nir det giéller ef-
tergymnasiala utbildningar. Forédndringarna nir det géller sjélva studie-
medlen innebdr som flera har nimnt att principen &r att man ska fa
samma belopp enligt samma regler som géller for studier i Sverige. Se-
dan finns ocksd merkostnadslanen for 6kade levnadskostnader och sér-
skilda merkostnadslén fo6r undervisningsavgifter och terminsavgifter.

Med de foreslagna fordndringarna blir systemet mer dverskadligt och
forutsdgbart for den som vill studera utomlands. Det dr en bra vig for
Sverige.

Jag yrkar bifall till forslaget i betinkandet och avslag pa samtliga
motioner.

Anf. 54 JABAR AMIN (MP):

Herr talman! Manga utldndska studenter liser i dag vid Sveriges hog-
skolor och universitet. Samtidigt vdljer manga svenska studenter att stu-
dera i andra ldnder. Vi i Miljopartiet ser positivt pd detta och anser att det
ar berikande. Vi dr glada over att vi i Sverige har ett studiemedelssystem
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som gor det mojligt for vara studenter att lasa utomlands om de sa 6ns-
kar.

Nuvarande studiemedelssystem har dock en del brister. Som min kol-
lega Adnan Dibrani fran Socialdemokraterna tidigare sade uppfattas
systemet som krangligt och svart att dverblicka. Dessutom har det upp-
fattats som oréttvist. Regeringen har velat gora nagot at detta och presen-
terar i sin proposition Studiemedel i en globaliserad vdirld flera forslag.
Manga av forslagen &r bra, men samtidigt anser vi att vissa misstag gors.

Flera av de fordndringar som foreslds i propositionen ar positiva och
stods av flera aktorer, sdsom studentorganisationen SFS. Bland annat har
dagens studiemedelssystem upplevts som odverskadligt av manga stu-
denter som har velat ldsa utomlands. Manga har haft svart att forutspd om
de kan fa studiemedel eller inte, och i s& fall hur mycket. Sett utifran
denna synvinkel dr det vilkommet att regeringen nu, efter forslag fran
studiemedelsutredningen, foreslar ett mer enhetligt system.

Det system som nu foreslas utgar frén den svenska studiemedelsnivan
men tillater samtidigt extra lan for att mojliggéra studier i det land man
studerar i. Vidare &r det vialkommet att mojligheten att 1ana till studieav-
gifter okar visentligt jamfort med hur det ser ut i dag. Det kommer ex-
empelvis att bli mojligt att lana ytterligare 324 000 kronor for hela studi-
etiden, for att tdcka de hoga utldndska universitetsavgifter som finns i
vissa lander.

Herr talman! Som jag tidigare nimnde innehaller regeringens propo-
sition dven vissa brister. En sddan ar att det ibland kan bli stora skillnader
jamfort med i dag nir det géller det studiemedelsbelopp som kan betalas
ut. Detta kan 1 sin tur drabba studerande som ldser 1 bland annat USA,
Storbritannien och Australien. Observera att det handlar om ca 30 000
studerande som varje ar laser utomlands, varav manga i dessa ldnder.
Exempelvis kan en studerande som laser i USA i dag fa upp till 3 400
kronor per vecka, men med regeringens forslag kan detta reduceras till
2 800 kronor per vecka. Detta innebdr en minskning motsvarande ca
2 600 kronor per méanad. For de som vill studera i exempelvis Australien
kan det handla om en minskning motsvarande 3 600 kronor per méanad.

Vi vet redan att ldnder som USA, Storbritannien och Australien dr
populéra for svenska studenter. Att forsdmra villkoren for de studenterna
kan fa negativa konsekvenser. Det kan bland annat leda till att studerande
som inte har vélbargade fordldrar och som vill l4sa i vissa lander léter bli
att gora det. Detta i sig &r negativt, om inte annat for den breddade rekry-
teringen. Vi menar att allt fler miste ha mojligheten, inte bara ett fatal.
Mojligheten att studera utomlands ska inte bero pé tjockleken pa forald-
rarnas planbok. En minskad tillstromning till olika lander kan dven leda
till att vi gdr miste om en hel del kunskap och forskning som finns i
andra lander och andra miljGer.

Herr talman! Det dr mojligt att de 6kade mdjligheterna till studieav-
gifter kan kompensera for en del av de minskade studiemedelsmojlighet-
erna, men det &r langt ifran sékert. Hur utfallet blir totalt &r hogst ovisst.

Eftersom regeringens proposition innehéller flera bra forslag vill vi
inte sdnka den bara for att den innehaller ndgon sédmre tanke. I det laget
vill vi vara konstruktiva och peka pa mdjliga vigar for att upptécka och
atgdrda de bristerna. Som ett led i detta vill vi att regeringen ska uppdra
at CSN eller andra att f6lja upp och utvirdera reformen efter ett par ar,



for att dérefter lamna en rapport till regeringen om konsekvenserna av
reformen. I uppf6ljningen och utvérderingen kan det ligga att undersoka
om antalet studerande till vissa lander O0kat eller minskat med anledning
av reformen, om olika kategorier studerande har drabbats och pé vilka
sdtt, om studerande viljer att lata bli att studera i vissa ldnder och sé
vidare.

Avslutningsvis vill vi siga att vi hoppas att regeringen kan ta till sig
véra och studentorganisationernas invédndningar — om inte annat for stu-
denternas bista.

Anf. 55 ROGER HADDAD (FP):

Herr talman! Ett av Folkpartiets och alliansregeringens viktigaste mal
inom utbildningspolitiken ar att 6ka den internationella rorligheten och
andelen studenter som ldser utomlands. Det dr glddjande att ménga
svenska studenter utnyttjar mojligheten att ta studiemedel for eftergym-
nasiala studier; det dr rekordnivder nu. Men det &r ocksad glddjande att
antalet studenter som véljer utlandsstudier nu okat for fjarde aret i rad.
Dirmed ndrmar vi oss tidigare rekordnivaer fran 1990-talet, vilket &r
mycket positivt. Drygt 32 000 personer valde under forra aret att studera
utomlands.

Detta &r nagot vi ska fortsdtta att uppmuntra. Med tanke pa att det &r
just de utlandsstuderande som oftast tar ldn &r det sérskilt viktigt att vi
moderniserar studiemedelslagen for att stotta utlandsstudier. Vi vill
Oppna regelverket for studier utanfor de nordiska ldnderna. I dag &r lagen
strikt nir det giller mojlighet att fi studiemedel for gymnasial utbildning
utanfor Norden. Regeringen foreslér darfor riksdagen ett beslut om en
andring, s att detta underléttas. Mojligheten att bedriva sprakstudier pa
gymnasieniva stirks genom en ritt att fa studiemedel dven utanfér EES-
omréadet och Schweiz, vilket ocksé ar positivt.

Men diskussionen blir konstig. Trots stodet fran Socialdemokraterna
och inte minst Miljopartiet ifragasétter man effektiviteten i det nya sy-
stemet. Men det &r bara ungefédr 300 studenter fran Sverige som ldser vid
de absolut hogst rankade universiteten. Det rdcker inte. Vi maste ha en
hogre ambition. Darfor kriavs det, herr talman, att man avskaffar nuva-
rande landsbelopp. Motiveringen dr att modellen inte speglar de levnads-
kostnader som mina kolleger varit inne pa. En utredning som foregick
det hir lagforslaget har pekat pé brister i systemet. Hittills har Centrala
studiestodsndmnden skickat ut en enkét till vara ambassader géllande
rimliga kostnader for logi, resor och mat. D4 har det visat sig att systemet
inte ar tillforlitligt. Det har vildigt 1&g koppling till de faktiska kostna-
derna. Darmed kan det inte uppréttas ett prisindex utifran ett sadant sy-
stem. Det gor att vi fran Folkpartiet stiller oss bakom forslaget att de
specifika landsbeloppen avvecklas och att vi far ett mer enhetligt system.

Herr talman! For att moéta de eventuella konsekvenser som kommer
att uppsta for enskilda studenter vid val av vissa ldnder infors darfor ett
kompletterande merkostnadslan pa 2 200 kronor i méanaden, som kan
erhallas utifran ett antal kriterier. For att 6ka mdjligheten att under en
period studera vid ett prestigeuniversitet diar undervisningsavgifterna &r
hogre ska det vara mojligt att lana ett betydligt hdgre belopp. Vi kallar
det "Harvardpeng”. Denna dndring tycker jag dr den viktigaste delen i
den proposition som riksdagen har att besluta om i dag. Syftet och mélet
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ar absolut att underldtta for fler studenter att antas till toppuniversitet.
Som kollegerna sagt tidigare &r det totala 1anebelopp som kan sokas hos
Centrala studiestddsnamnden for undervisningsavgifter under en kortare
eller langre period 324 000 kronor.

Herr talman! Det finns bra saker i propositionen. Jag tycker att vi ska
fokusera pa kvalitet och toppuniversitet och inte bara lyfta fram alla
konsekvenser som lagforslaget eventuellt kommer att fa. Sjdlvklart far
det konsekvenser. Men med ett enhetligt system, med mojligheten att ta
merkostnadslan och med den flexibilitet som det innebér att kunna fa ut
mycket hogre belopp, till exempel till hoga avgifter vid toppuniversite-
ten, tror jag &nda att denna proposition kommer att trdffa mer rétt utifran
den politiska ambition som alliansregeringen har.

Anf. 56 EMIL KALLSTROM (C):

Herr talman! Som min kollega Jan Ericson ndmnde har det skett en
hel del pa studiemedelssidan under alliansregeringen sedan regeringsskif-
tet 2006. Studenter i Sverige har fatt betydligt mer pengar i fickan. Det
har skett genom hdjda studiemedel, genom 6kade medel till studenter
med familj — inte minst viktigt — och dven genom ett hojt fribelopp, ett
fribelopp som vi i och med den budgetproposition som presenterades i
denna kammare for ndgra veckor sedan fortsétter att hoja. Fler 4n nagon-
sin kommer att kunna sommarjobba eller jobba extra pa kvéllar och hel-
ger och slippa se sitt studiemedel dras ned i motsvarande grad, vilket ar
véldigt bra.

Det vi talar om i dag, studiemedel for internationella studenter, det
vill sdga svenska studenter utomlands, ar en del i den viktigaste trenden i
den hogre utbildningen i dag: internationalisering och globalisering.
Detta dr krafter som paverkar egentligen allt i vr omvérld, som har for-
dndrat ménniskors rorelsemonster och hela industrier och branscher och
som nu i allra hdgsta grad ocksé paverkar den hogre utbildningen varlden
over.

Detta dr ingenting att vara radd for, utan ndgot att valkomna. Forand-
ringarna grundar sig i att fler manniskor dn nagonsin kan gora friare val
dn nagonsin dver sina egna liv. Det som pagér ér alltsa valdigt bra. Gi-
vetvis ska vi dd anpassa de svenska systemen for att vara i framkant. Vi
kan inte vélja i den har kammaren om vi ska vara en del av international-
iseringen eller inte; det kommer vi att tvingas till. Men det &r betydligt
roligare att vara i framkanten av utvecklingen &n tvirtom.

Som sagt sker det mycket nidr det giller den hogre utbildningen.
Svenska ldroséten ror sig utomlands och samarbetar med utldndska ldro-
sdten. Man har mojlighet att studera pa svenska ldrosdten med utbild-
ningen forlagd utomlands. Det finns ocksé utlindska ldrosédten som pa
olika satt tar sig in over Sveriges granser. For att underséka utvecklingen
lite extra har jag sjélv tagit en sa kallad MOOC-kurs, en massive open
online course. P kvillar och helger, nir jag har l4st klart mina handling-
ar, sitter jag och ldser Energy 101 pa University of Texas. Det som hén-
der &r fantastiskt.

Den forandring som vi nu diskuterar géller villkoren for svenska stu-
denter som studerar utomlands. Jag skulle vilja hivda att det 4r en del av
normaliseringen av studier utomlands. Tidigare har det setts som en pa-
rentes under en helsvensk studietid, ndgot vildigt speciellt som omgér-



dats av helt speciella regler. Nu tar vi ett steg for att normalisera utlands-
studier. Det dr en helt vanlig del av en svensk students studietid och ska
betraktas och behandlas sa i de olika regelverken. Den fordndring som vi
gOr i dag ér ett led i det.

Mina kolleger har beskrivit forandringen. Ocksé jag kan ndmna négra
grejer. Till exempel kommer mer eller mindre samma studiebelopp att
giélla oavsett om man studerar i Sverige, utomlands pa ett utlandskt uni-
versitet, utomlands via ett svenskt universitet eller via distansstudier. Det
blir samma regelverk. Detta stirker rattssikerheten och fortydligar det
faktum att det hér dr nagot fullt normalt, ndgot som allt fler svenska stu-
denter viljer att ta del av. Vi fran Centerpartiet och alliansregeringen
hoppas att dnnu fler viljer att ta del av detta, just for att det &r si vérde-
fullt att befinna sig utomlands under en del av studietiden.

I de fall dér det inte racker med de studiemedel man fér i Sverige —
och nu &ven i alla andra linder — finns det mojlighet att soka extra
pengar, att fa ett ytterligare bidrag. Detta &r givetvis bra. Ibland befinner
man sig i studiemiljoer dér de svenska studiemedlen inte racker. D4 finns
det mojlighet att bygga pa.

Den kanske viktigaste fordndringen ar de pengar man kan sdka for att
tacka studieavgifter, som Roger Haddad ndmnde. Att soka sig till ett
véldigt prestigefyllt larosdte med hoga avgifter har fram till i dag varit
mojligt bara for nagra fi. De pengar man fétt fran CSN har inte rackt,
inte minst om man under en begrinsad tid velat studera pa Harvard eller
MIT. Den mdjligheten har bara varit 6ppen for dem som sjilva kunnat
lagga till hundratusentals kronor.

Detta har givetvis utestdngt manga. Men nu ar det slut pa de tiderna.
Nu kommer man att kunna vélja. Om man vill forldgga sin studietid
utomlands pa ett prestigefyllt ldrosite tar man ut sin del av pengarna
under denna tid. Vi 6ppnar Harvards dorrar for nya grupper som aldrig
tidigare har kunnat drdmma om att studera pé ett sadant larosite.

Den kanske framsta invéindning som oppositionen har ar att detta bor-
de foljas upp. Det &r bra, for det innebér att vi dr 6verens om vad saken
handlar om. Nér det géller de fordndringar som nu sker rader bred enig-
het i kammaren. Det dr tva ytterlighetspartier pa varsin sida av det poli-
tiska spektrumet, Vinsterpartiet och Sverigedemokraterna, som i grunden
har avvikande meningar. Men annars &r vi 6verens, och det ar bra.

Givetvis ska detta f6ljas upp. Vi har en uppfoljningsgrupp i utskottet.
Vi har ett departement som stiandigt ser 6ver de reformer som genomfors,
s& det dr klart att denna liksom alla andra reformer ska f6ljas upp. Om
detta, precis som det &r tinkt, innebér att fler ser utlandsstudier som na-
got naturligt och som en mojlighet betyder det att vi nu 6ppnar dorrarna
till Harvard for nya grupper som tidigare aldrig har kunnat drémma om
det. Om det blir sa har vi gjort rétt. Da har reformen fallit val ut.

Om det mot férmodan inte skulle bli s& méaste vi givetvis folja upp
detta och se om vi pa nédgot ytterligare sitt kan forbattra mojligheterna
for svenska studenter att vélja det ldrosédte de vill ha. Om vi kan gora
ytterligare nagonting for att slipa ned trosklarna och for att studenter ska
kunna ta sig utomlands under delar av eller hela sin studietid ska vi gi-
vetvis gora det. Men héir och nu ska vi fatta beslut om en bra reform for
att &nnu mer Oppna upp Sverige mot omvérlden, vilket vi har allt att
vinna pa.
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Anf. 57 YVONNE ANDERSSON (KD):

Herr talman! Jag vill séiga tack till mina kolleger, som har lyft fram
frdgorna om studiemedel i en globaliserad virld pa ett bra satt. Man fun-
derar p4 om man kan tillféra nagonting ytterligare efter dessa brandtal.

Mojligtvis skulle jag vilja ga emot Socialdemokraternas representant,
som sédger: Vi behover omvérlden mer dn omvirlden behover oss. Det
kan vara en sanning med modifikation. Det kan hénda att Sverige i dag
har mycket som omvirlden verkligen tar del av och behdver fran oss. Jag
skulle gérna vilja peka pé att nir detta studiemedelssystem sitts pa préant
och nér vi fattar detta beslut har vi gjort det som vi ocksé har gjort i vrig
skolpolitik i det hir landet under Alliansens ledning: Vi har skapat ord-
ning och reda.

Det har tidigare varit struligt att kunna folja mélen i skolan, resurstill-
delning och annat. Vad gor Alliansen? Jo, pa omrade efter omrade skapar
vi ordning och reda. Vi ska ha ett system som &ar forutségbart, 1dngsiktigt
och forstieligt. Darfor blir det for mig mérkligt att man gér emot detta
fran oppositionen. Varfor ska svenska staten medverka till att betala mer
pengar for att man studerar pa ndgot av dessa stillen — USA, Storbritan-
nien eller Australien? Det kan hénda att vi behdver kunskaper fran In-
dien, fran Taiwan eller fran Skottland ddr man har andra villkor. Da ar
det vil bra att alla vet att oavsett var man studerar far man denna mojlig-
het. Sedan kan man, som det har sagts tidigare, soka kompletterande
merkostnadslan om det hindelsevis skulle kosta extra mycket sé att man
inte klarar det.

Kan vi vara sékra pé att summorna har varit korrekta med det tidigare
systemet, dar man skulle sitta och bestimma en sirskild summa till 131
lander? Jag tror att det var s& ménga som man har haft anledning att
bestimma en summa for. Nej, naturligtvis inte, herr talman! Det har varit
ett system som har varit felaktigt och rorigt. Nu réttar vi till det sa att det
blir ett réttvist system och likadant som i Sverige.

Jag tror inte att studenter viljer bort vissa lander pa grund av studie-
medlens storlek. Daremot tror jag att vi ska ha broar hela vagen. Darfor
kénns det extra bra att vi nu mojliggor for alla som vill studera — oavsett
om det dr inom ramen for gymnasiet, for hogskolestudier eller andra
studier — att prova detta och f4 samma avgift som i Sverige. Det &r for
mig ett rattvist system.

Vi dr glada for detta fran Kristdemokraterna, for vi dr dvertygade om
att om Sverige ska behalla sin plats i fronten av kunskapsutvecklingen
behover vi hela tiden ett flode och ett brobyggande mellan ldnderna. Det
ar inte bara svenskar som ska dka, utan vi ska ocksa ha utldndska studen-
ter i Sverige. Och det har vi fatt. Det 4r ménga som studerar i Sverige i
dag pé rimliga villkor. Alliansen har bidragit till ett forutsdgbart, langsik-
tigt och tydligt system.

Med detta yrkar jag bifall till utskottets forslag i betdnkandet och av-
slag pa reservationerna.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 16 §.)



Ajournering

Kammaren beslutade kl. 11.56 pé forslag av tredje vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kl. 14.00, d& en aktuell debatt om mineral-
politiken skulle dga rum.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 14.00.

15 § Aktuell debatt: Mineralpolitiken

Anf. 58 ASA ROMSON (MP):

Fru talman! Miljopartiet begirde debatten eftersom det nu letas efter,
provborras for och Sppnas nya gruvor pad manga héll i landet utan att
tillrdcklig hansyn tas till miljon, konflikter med markagare eller vixande
néringar som turism eller renbete.

Vi grona tycker att det ar sjdlvklart att en modern gruv- och mineral-
industri drivs av ett béttre miljdarbete. Man ska fullt ut ta ansvar for
miljorisken och helt bekosta det aterstdllande av naturen som krdvs nir
en gruva dr klar. Detta kréver en rad skdrpningar av dagens lagstiftning
och regler.

En fraga jag tror att vi nu har mycket for 6gonen har att géra med den
konflikt som géller planerna pa en gruva i Kallak i Jokkmokks kommun.
Vi undrar nog alla varfor samernas réttigheter plotsligt konsekvent ska
asidosittas till forman for gruvbolagets. Vi i Miljopartiet anser att det ar
oacceptabelt att samiska rittigheter hela tiden ska understillas gruvbola-
gens pa det sitt alliansregeringen har visat i sitt principbeslut gillande
Ronnbécksgruvan i Tarnaby.

Darfor, fru talman, ar jag véldigt glad att nidringsminister Annie Lo6f
fran Centerpartiet i dag deltar i debatten och dé kan svara pé fragan var-
for Alliansen tycker att samiska réttigheter alltid ska understéllas gruvna-
ringen.

Med detta, fru talman, hélsar jag vilkommen till dagens debatt.

Anf. 59 Niringsminister ANNIE LOOF (C):

Fru talman! Lat mig inleda med att vilkomna dagens viktiga debatt
om svensk mineralpolitik.

Runt om i vérlden gor miljontals ménniskor nu resan fran fattigdom
till medelklass. Det innebér bland annat att fler hus byggs, att fler far rad
med mobiltelefon och att fler stéller krav pa en god infrastruktur. Det dr
en resa med manga utmaningar — inte minst det faktum att utveckling
kréver ravaror, bland annat i form av malm och mineraler. Analyser visar
att behovet kommer att vara fortsatt stort under den kommande tioérspe-
rioden. Atervinning ir bra, och den ska &ka. Det ir dock inte tillrickligt
for att tillgodose den efterfrdgan som finns. Vi behdver bryta nya metal-
ler.
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I Sverige finns goda forutsittningar for att mota utvecklingen. Vi har
mineralerna, men framfor allt har vi stabila demokratiska institutioner
och en miljolagstiftning som gor att vi kan utvinna véra resurser pé ett
héllbart och energieffektivt sétt. I Kiruna och i Pajala jobbar i dag tusen-
tals manniskor med att producera jirnmalm till broar, jarnvagsréls och
byggnader 6ver hela vérlden. I Grénna finns planer pé en gruva for mine-
raler som bland annat anvinds i elbilar och vindkraftverk.

En vdxande gruvniring har mojlighet att vinda avveckling till ut-
veckling. Det paverkar samhéllen och regioner genom fler foretag och
dérmed fler jobb, men ibland ockséd genom behov av nya bostdder, en
fordndrad landskapsbild, paverkan pa miljon och en oro bland ménni-
skor. Jag har stor respekt for den debatt som just nu fors, men jag hoppas
att vi i dag kan utgd frén fakta och reda ut en del oklarheter kring de
villkor som géller for gruvor i Sverige.

Ett vanligt pastdende &r att gruvnéringen inte bidrar till statskassan
och déarfor borde beskattas hardare. Det &r en felaktig beskrivning — un-
der 2011 uppgick statens intdkter fran gruvnéringen i form av utdelning
och skatter till drygt 12 miljarder kronor. Det &r i runda tal en tredjedel
av vad vi lagger pa hogre utbildning och forskning eller pa bistand.

Utover de direkta intdkterna till statskassan kdper gruvbolagen tjéns-
ter fran entreprendrer och underleverantdrer till stora belopp. Sedan 2007
har de tva dominerande gruvforetagen i Sverige gemensamt investerat 41
miljarder i sina verksamheter. Nastan 6 000 personer &r sysselsatta inom
gruvnéringen i dag, och vi vet frén forskning att ett arbetstillfélle i gruv-
néringen genererar ett till tvd nya jobb i det omgivande samhallet.

Det pastds ockséd ibland att mineralpolitiken l&ter utlindska foretag
komma till Sverige, utvinna vara mineraltillgdngar och fora vinsterna ur
landet. Det 4r naturligtvis inte sant. Var lagstiftning sidger att foretag som
bedriver niringsverksamhet i Sverige ska gora det genom en svensk filial
eller ett svenskt dotterbolag. Bolaget betalar bolagsskatt precis som alla
andra foretag i Sverige, oavsett nationalitet p4 dem som &ger foretaget.
Av 16 gruvbolag i Sverige dr 14 att beteckna som svenska, och alla 16
betalar skatt i Sverige.

De foretag som verkar i Sverige ska naturligtvis ocksé folja svensk
lagstiftning, oavsett dgarbild och oavsett om det handlar om ett gruvfore-
tag eller ett pappersbruk. Frén idé till etablerad gruva maste ett foretag
passera sex olika provningar av fyra olika myndigheter eller domstolar.
Var miljolagstiftning d4r mycket langtgaende, och det ar jag véldigt stolt
over. Gruvdrift kan dock tyvérr, precis som all annan industriell verk-
samhet, réka ut for olyckor och oférutsedda héndelser som medfor pa-
verkan pa miljon och péd var omgivning. Det &r givetvis fullstdndigt oac-
ceptabelt — det far inte ga fel.

De fall som har debatterats i medierna handlar om tva gruvor i Vés-
terbotten. Gruvorna har gatt i konkurs, och foretagen har inte fonderat
tillrackligt med medel for aterstéllning. Foretagen i dessa tva aktuella fall
fick sina miljotillstdnd enligt en dldre miljolagstiftning dér regelverket
inte var tillrdckligt tydligt. Det var helt enkelt slappare forr. Detta &r nu
atgdrdat i lagstiftningen — gruvforetag liksom andra foretag som beviljas
miljotillstdnd ska stélla betydande belopp i sékerhet. Enligt principen att
fororenaren betalar har gruvforetaget efterbehandlingsansvaret.



Till sist skulle jag vilja bemdta péstéendet att renndring och gruvni-
ring inte kan existera sida vid sida. Samerna har en sérstdllning som
urfolk. Deras réttigheter ska respekteras, och deras kultur ska bevaras.
Gruvnéringen tar ungefir en halv promille av Sveriges yta i ansprak.
Renbetesomrddet omfattar halva vart land. Jag ar fullt 6vertygad om att
det gér att hitta samfOrstandslosningar och villkor som gor att gruvna-
ringens paverkan pa renndringen kan hallas pa en acceptabel niva.

I den mineralstrategi jag presenterade tidigare i ar har vi 19 konkreta
atgirder som syftar till en gruvnéring i samklang med milj6, natur- och
kulturvdrden och andra viktiga niringar. Vi ska frimja en god dialog och
hallbar tillvéxt.

Fru talman! En gron vérld behover de produkter gruv- och mineral-
nédringen producerar. Sverige ska fortsitta att ha ett gott investeringskli-
mat, en tuff miljolagstiftning och en bra dialog med omgivande néringar.
Det &r bara sé vi kan bygga en héllbar gruv- och mineralpolitik dir alla
intressen faktiskt kan tas till vara.

(Appléader)

Anf. 60 MIKAEL DAMBERG (S):

Fru talman! Sverige har under flera decennier varit ett av véstvérldens
mest konkurrenskraftiga lander. Vi har uppvisat tillvaxtsiffror och 6k-
ningar av produktivitet som manga andra lander bara kan drémma om.

For ett litet, exportberoende land i en varldsekonomi utan grianser och
med stenhdrd konkurrens &r samverkan och innovation grunden for
framgang och det som har gjort att Sverige kan hévda sig sa vél internat-
ionellt. I regeringsstdllning utformade vi socialdemokrater strategiska
program for nyckelbranscher i syfte att stirka Sveriges konkurrenskraft.
Sverige behover mer av strategisk samverkan infor framtiden — inte
mindre.

Gruvindustrin dr ett tydligt exempel pé en ndring som dr beroende av
samverkan. Efterfragan i tillvéxtlainder som Indien och Kina har gjort att
gruvbranschen har upplevt ett kraftigt uppsving de senaste aren. De
svenska tillgdngarna &r ocksa avgorande for Europas mineralforsorjning
— bara LKAB star i dag for mer &n 90 procent av Europas jarnmalmspro-
duktion. Allt detta innebér stora intdkter for staten, stora investeringar i
forskning och innovationer och fler jobb i vart land.

Vi socialdemokrater menar att gruvnédringen har framtiden for sig.
Den ér inte bara livsviktig for enskilda samhéllen i Norrbotten, Véster-
botten eller Bergslagen. Gruvniringen &r ett nationellt intresse for hela
Sverige. Gruv- och mineralindustrin 4r en framtidsbransch som erbjuder
stora mojligheter for Sverige. Darfor maste politiken vara langsiktig och
verksamheten héllbar.

Intresset for att prospektera efter nya fyndigheter &r stort i vart land.
Det kommer fortsatt att vara de traditionella mineralerna som driver fram
stora investeringar. Det géller jarn, koppar, kalium och fosfater. Men
jakten har ocksé startat pa nya, strategiskt viktiga och kritiska mineraler
som behdvs i nya tekniska innovationer och uppfinningar. Gruvindustrin
ar en motor for innovation, och Sverige dr i dag vérldsledande pé flera
omraden, badde som producerande gruvnation och som leverantdr av
utrustning. Hér finns de stora foretagen, som Sandvik, Atlas Copco och
AB Volvo, men ocksd mindre foretag. Jag var uppe i Kiruna bara for
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nigon vecka sedan och triffade GMK AB, ett foretag som tillverkar
transportvagnar. De utvecklar sina egna modeller och har presenterat
annu en effektiv produkt som de hoppas kunna na ut med péd den globala
gruvmarknaden.

Samtidigt innebdr gruvbrytning stor péverkan pad omgivningen. Den
maste samexistera med manniskor, natur, renskotsel och turistnédring. En
fortsatt expansion stéller darfor hoga krav pa ett aktivt miljoarbete. Vi
har i dag en av vérldens hérdaste miljolagstiftningar i Sverige, och det
ska vi ha. Men ingen tjdnar pa utdragna processer kring tillstindsprov-
ningar. Det krévs en sékrare, snabbare och mer samordnad hantering av
fragor som ror miljoarbete.

Sverige ska vara en foregangare nér det géller héllbar utveckling. Det
handlar bade om milj6é och om social hdllbarhet. Vi menar att det vore en
forddande utveckling for framfor allt norra Sverige om gruvstider ut-
vecklas till enbart flyg-in- och flyg-ut-plattformar. For livskraftiga gruv-
samhillen kravs fler bostéder, s& att ménniskor kan bositta sig i kommu-
nen och betala skatt till skola, vard, omsorg och annan service som be-
hovs. Det krdvs investeringar i végar, tdg och transporter och en strate-
gisk utbildningspolitik som gor att médnniskor kan ta de jobb som vixer
fram.

Fru talman! Sveriges gruvndring ir ett nationellt intresse som ocksa
kraver en nationell strategi. Gruvindustrin &r ingen ensam 6. Den dr be-
roende av andra aktorer, av staten, kommunerna och den akademiska
vérlden. Dérfor bestéllde riksdagen p& Socialdemokraternas initiativ ett
program for en sammanhallen gruv- och mineralstrategi i samverkan med
néringen, olika aktdrer och den akademiska vérlden. Det var vilkommet
att regeringen till slut kom med en mineralstrategi som ett forsta steg pa
vagen. Strategin pekar ut manga viktiga frigor, som framtidens bostads-
och kompetensforsorjning och investeringar i forskning, innovation och
infrastruktur for godstransporter.

Men manga av de politiska 16sningarna och de skarpa forslagen lyser
fortfarande med sin franvaro. Gruvniringen behdver langsiktiga spelreg-
ler for att kunna hantera de utmaningar vi star infor. Darfor borde rege-
ringen ldmna strategin till riksdagen och soka en blockdverskridande
overenskommelse kring néringens villkor. Jag vill déarfor fraga nirings-
ministern nir vi kan rdkna med att mineralstrategin ldmnas till riksdagen
for behandling och beslut. Jag tror att Sverige har allt att vinna pa breda
och langsiktiga dverenskommelser om gruvnéringens framtid.

(Appléder)

Anf. 61 JOHAN JOHANSSON (M):

Fru talman! Sverige har ett ansvar for att bidra till den globala for-
sorjningen av metaller och mineraler. Vi lever i en global vérld dér vi
alla dr beroende av varandra. Efterfrigan pa mineraler frén svenska gru-
vor drivs av asiater och afrikaner som far en allt béttre ekonomisk lev-
nadsstandard. De vill, precis som vi, ha en spis och ett kylskdp. Gynn-
samma villkor for att bryta mineraler i Sverige ar viktiga for var konkur-
renskraft och vélfard hédr i Sverige, men ocksé for att kunna forverkliga
deras spisdrom. Var gruvdrift mojliggor att spisdrdmmen kan forverkli-
gas for alla de ménniskor runt om som far det allt battre. Vi far silja
malm, stal och spisar samtidigt som de fir ett bittre liv. Ar inte det allde-



les utmérkt? Det 6kar levnadsstandarden for ménniskor vérlden 6ver. Det
ar bra for miljon, d& den svenska gruv- och metallindustrin lever upp till
hérda miljokrav. Det ger arbetstillfdllen, inte bara pé de orter ddr minera-
ler bryts eller dar metaller smélts, utan i hela vardekedjan, fran gruva via
smiltverk till verkstadsindustri, ja, dnda fram till alla Stockholmsbase-
rade it-jittar, reklambyrder och advokatkontor. Svenskt néringsliv och
svensk export baseras till mycket stor del pa det som kan utvinnas ur
berggrunden.

Allt fler partier vill utveckla mineralavgiften till en gruvskatt. Ofta
fors det fram att det &r kortsiktiga utldndska intressen som ligger bakom
investeringarna. Undertonen ar att dessa foretag tar vara tillgdngar utan
att betala for sig. Inget kan vara mer fel. Néringsminister Annie Lo6f
redogjorde for en stund sedan fortjénstfullt for hur det ser ut. Jag tdnker
inte upprepa det. Jag vill 4ndé séga att en investering i en gruva &r ett
hogriskprojekt. Miljarder investeras innan produktionen kommer i gang.
Vi kan ta Pajala som exempel. Det borjade 2005. Néra 8 miljarder har
investerats, och det kommer att behdvas mer innan projektet &r i hamn.
Ofta tar det dratal innan l6nsamhet nas och dgarna kan fa sin forsta utdel-
ning pa investerat kapital, och det tar decennier innan hela projektet har
kommit helt i hamn och dgarna fatt tillbaka sina pengar.

I dag har vi tre partier som tydligt férordar en gruvskatt: Miljopartiet,
Sverigedemokraterna och Vinsterpartiet. I debatten utanfor riksdagen
finns dven ett antal socialdemokrater som forordar detta. Vénsterpartiet
gér langst och forordar en mineralavgift pa 10 procent pd véirdet av mine-
raler som bryts och uppfordras. Gruvskatten ska enligt vad jag forstatt av
debatten paforas alla gruvor, 4ven dem som startats fore 2005. Pengarna
ska sedan slussas in i en gruvfond som ska investera i gruvregionerna. Vi
far alltsd en sorts fondsocialism i ny skrud.

En s& hog skatt innebér att gruvor med svag lonsamhet kommer att
avvecklas och att nya gruvor blir svara att finansiera. Orsaken ar enkel.
Foretagsledningen kan endast kontrollera intdktsbilden, inte kostnaderna.
Om skillnaden mellan kostnader och intékter &r for liten uteblir investe-
ringar. Om kostnaderna ar hogre an intdkterna laggs verksamheten ned.
Med en hog gruvskatt riskerar manga projekt i Bergslagen och Norrland
att aldrig bli av. Forespradkarna utsitter gruvkommunerna och de an-
stillda i gruvniringen for den osékerhet som det hér kan leda till. Vad
hidnder med framtida investeringsbeslut? Hur paverkar det hir jobben?
Tittar vi pa historien ser vi att bade dollarn och varldsmarknadspriset
snabbt kan fordndras och stilla till det for de cykliska foretagarna.
LKAB:s déliga 80-tal verkar inte foresprékarna minnas, ej heller att Bol-
iden var pa fallrepet for knappt tolv ar sedan. Finansmannen Carl Bennet
minns dock Bolidens situation. Jag citerar fran tidningen Aktiespararna:
”Vi var tre timmar frén konkurs.”

Utliandskt kapital byggde Malmbanan, drog i gang gruvdrift i Malm-
félten och finansierade ménga av véra svenska storforetag for 100 ar sed-
an. Ett inflode av riskvilligt kapital till Sverige var bra da och &r bra nu.

Jag kommer i mitt andra inldgg att g& in pd markanvindningen och de
konflikter som kan foreligga dér.

(Appléder)
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Anf. 62 ASA ROMSON (MP):

Fru talman! Svartliden, Blaiken, Ojnare, Kallak, Horntrask,
Svarttrask, Norra Kérr — upprékningen kan bli 14ng. Frdn Skane i sdder
till Norrbotten i norr gér sokandet pé vart urbergs guldreserver allt snabb-
bare. Fragan &r hur vi forvaltar vart rika Sverige. Intresset for att pro-
spektera och bryta malm och andra resurser har aldrig varit sa stort som i
dag. Efter 1980-talets gruvddd har vi snarast hamnat i ett slags Klondy-
kestdmning, och det &r ju kul.

Jag forstar att det kdnns trakigt och jobbigt att tinka pd biologisk
mangfald och rent vatten i den eran av entusiasm, nir entusiasmen ar pa
toppen och marknadspriserna ser ut att fortsdtta skena. Men jag vill
hévda att det 4r en forutsattning om vi ska prata om langsiktigt hallbara
industrier och lokalsamhillen och naturen i framtiden.

Kostnaden for miljosanering och éterstillande efter en gruva nér den
laggs ned maste bli en del av gruvprojektet. Vi har hort foretradare for
regeringen std hir och séga att vi har jordens tuffaste miljolagstiftning
och att vi redan i dag lagger detta ansvar pa gruvbolagen.

Jag skulle vilja hdvda att vi da inte ldser samma lagstiftning. Vi ldser
inte samma domar och samma beslutsunderlag fran naturvardsmyndig-
heterna som tydligt visar pa att kostnaderna for efterbehandling och sane-
ring &r stora och okar, och vi far inte in de pengarna fran bolagen i dag.

Vi har i Sverige i dag saneringskostnader pé totalt 45 miljarder kro-
nor varav regeringen tillskjuter 400 miljoner for att anvinda till sane-
ringen. Det 4r miljoner av miljarder.

Det behovs mer én information. Det var vad riksdagen blev utlovad i
en kommande proposition. Vi tror att det behdvs regelédndringar och
forstarkningar av bade miljolagstiftning och minerallagen for att f& och
mdta denna gruvboom pa ett hilsosamt sétt.

Ska vi fa en héllbar framtid i alla de lokalsamhéllen frén norr till s6-
der dir man nu prospekterar, letar och foreslar nya gruvor maste vi se till
processerna som dr manga och langa for de foretag som vill bryta en
malm. Det haller jag med om. Men miljdintressena kommer in forst pa
sluttampen.

Det ar forst efter fyra, fem vindor och ett fardigt brytningstillstdnd
som man gar in och tittar pd miljokonsekvenserna och foretagen svarar
upp mot: Vad &r 16sningen sé att naturen och ofta vatmarkerna som bland
annat drabbas ska Aterforas rent vatten? Finns de teknikerna? Ar det
realistiskt? Vad &r egentligen kostnadsbilden for att aterstilla ett natur-
omrade efter det att en gruva har slagit igen?

Vi menar att dagens system dér en domstol, ofta langt efter att gruvan
har fétt klartecken, faststdller kostnadsansvaret for efterbehandling och
aterstéllande inte klarar av att sdtta av de pengar for framtiden som visat
sig behovas. Det vet vi nér historien klarnar. Naturvardsverket dr véldigt
tydligt med att saneringskostnaderna vida overskrider det vi i dag har
som tillrackligt.

Dirfor foreslar vi fran Miljopartiet att man i stillet ser pé att utveckla
en fond som ska sikra aterstédllande av miljoskador och saneringen efter
gruvor. Vi kan se att de kostnader som en sddan fond behover ticka re-
dan i dag kan uppga till 10 miljarder kronor.

Detta dr sddant som gruvbolagen maste rikna in i sin kostnadskalkyl.
De projekt som inte héller for att ta sitt fulla miljdansvar ska heller inte



bli av. De projekten &r inte 14ngsiktigt hallbara vare sig for lokalsam-
héllet eller for Sverige i stort. Vi maste hushélla béttre med de resurser
som ligger under markytan.

For att olika typer av bolag ska kunna anvénda sig av systemet fore-
slér vi en obligatorisk forsékring som vid varje gruvprojekt kan bli juste-
rad efter just dess miljorisker och kalkyler.

En annan regelforandring som krévs i svensk miljolagstiftning ar att
den skérps nér det géller prospektering och provborrning. I dag gors en
full miljobeddmning av en provborrning enbart pa provborrningen men
inte pa den hypotetiska brytningen.

Det gor att vi i dag lurar in foretag i omraden dér det dr fullstdndigt
uppenbart att det dr ett omrédde som inte &r lampligt for gruvdrift. Vi later
foretag prospektera och provborra i miljoskyddade omréden.

En del menar att det var meningen med den nuvarande minerallag-
stiftningen. Man ville f4 in intressen som kunde tala om var metallerna
finns. Det var déarfor som det till exempel gar att prospektera for uran
medan alla partier enhélligt sdger: Nej, nej, nej, det kommer vi aldrig att
tillata brytning for. Det sdger de atminstone. Lokalt litar man inte riktigt
pa det.

Vi maste klargéra och vara tydliga hdr. Det racker det inte med in-
formation, Annie L66f. Vi maste ha regeldndringar som tydliggor att det
inte ar rimligt att prospektera eller provborra i miljoskyddade omraden.

Sist men inte minst ska vi fortsétta att vara ett land som framgéngsrikt
anvéander vara naturtillgdngar for att skapa bade ekonomiskt vilstand och
livskvalitet. D& krévs det ocksa regler for industrin att tinka mer langsik-
tigt pa en hogre niva.

Det ar hér jag tror att gruvskatten har sitt storsta anvindningsomrade.
Det handlar om att ge incitament for atervinning och utvinna alla de
metaller vi redan har tagit upp. Darfor menar vi att mineralskatten bor
vida 6verstiga tva promille. Annars skidnker vi bort vara tillgangar, som
ar véara barnbarns.

Anf. 63 EVA FLYBORG (FP):

Fru talman! Jag dr glad for dagens debatt eftersom skogen och gru-
vorna under decennier har bidragit till att 1dgga grunden for den svenska
vilfirdsstaten. Aven i dag #r det si, iven om virldsmarknadspriserna har
gétt upp och ned genom é&ren. I borjan av 1900-talet fanns det ungefir
500 gruvor i Sverige, nu finns det 16.

Av dessa dr 14 svenskédgda, och alla betalar skatt och sociala avgifter
i Sverige. Att de i stort sett dr belégna i den norra delen av Sverige dér
arbetslosheten och utflyttningstakten dr mycket hog ar en klar fordel for
ménniskorna men ocksé regionalpolitiskt. Ménga ar de orter och hela
regioner som dr direkt beroende av gruvorna och deras alla kringnéringar
i norra Sverige.

Sverige har en stor potential for fynd och utvinning av malmer och
mineraler och dr en mycket framstdende gruvnation saval nér det géller
ingenjorstekniskt kunnande och gruvdriften i sig som néir det géller mil-
johé@nsynen. Vi dr ocksd mycket duktiga pa att utveckla och vidareforadla
malmen till produkter i vérldsklass. Det svenska stilet biter, som min
morbror brukade séga.
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Nér det géller gruvniringen har vi under senare ar kunnat uppleva
ndgot av en gruvboom i Sverige, som flera vittnat om hir. Négra av de
storsta industriinvesteringarna, pa uppemot 40 miljarder, gors i dag just
inom gruvndringen. Det bidrar till nya jobb, tillvéxt och utveckling. Det
ar detta som gor det mojligt for oss att uppritthélla den vélfardsstat som
vi alla ar vana vid och sédger oss vilja upprétthalla.

Betydelsen av och tillgdngen pa ravaror star hogt pad den politiska
dagordningen 6ver hela vérlden, och sé ocksa hér i Sverige och i EU. EU
anvédnder ungefdr 30 procent av den globala produktionen av metaller,
men den egna produktionen av metaller &r s& 1dg som 3 procent.

Vi anvinder 30 procent, men vi producerar bara 3 procent. Det gor
oss beroende av import pé ett vanskligt satt. Det dr en utsatt och sérbar
situation som liknar sdrbarheten for Europas energiforsorjning. Dérfor
har kommissionen nu satt i gng ett innovationspartnerskap inom mine-
ralomradet dar Sverige ingar, och ett arbete med sju EU-ministrar har
satts i gang.

Fru talman! Sverige dr rikt pa naturtillgdngar av olika slag som vi
ocksd anvinder oss av. Det dr mycket bra. Mineralbrytning och gruv-
verksamhet innebér sjélvfallet ocksa ingrepp i naturen. Men vi har, som
vi hér tidigare hort manga vittna om, en mycket stark och bra lagstiftning
pa omradet.

Det &r en lagstiftning som pa senare tid har uppdaterats med &n star-
kare och bittre skydd for miljon. Man kan konstatera att tvd av de gruvor
som figurerar i den aktuella debatten, ndmligen Blaiken och Svérttrisk,
hade tillstdnd enligt den gamla miljolagstiftningen, dé socialdemokrater,
vénsterpartister och miljopartister hade makten. Tyvérr har dessa gruvor
orsakat miljoproblem, vilket alla hér naturligtvis beklagar. Men hade de
provats enligt var nu géllande lagstiftning s& hade med stor sannolikhet
problemen inte uppstatt dver huvud taget.

Fru talman! Lagstiftningen ska tillgodose méanga olika intressen sam-
tidigt, vilket verkligen inte alltid dr enkelt. Avvagningen giller markaga-
rens, statens och néringslivets olika intressen och en mycket tydlig mil-
jOhénsyn. Allt detta ska samsas, trots inneboende konflikter. Samhéllsin-
tresset av att mineral kan brytas och tas till vara har bedomts vara ett s
viktigt och ett sa starkt allménintresse att grundlagens forutsdttningar for
ingrepp 1 markdgarnas rétt ar uppfyllda.

Naturligtvis r det sd att utnyttjande av naturresurser stéller krav pa
varsamhet mot miljon och ménniskors hilsa. Minerallagen ska vérna det
allmédnna intresset av att virdefulla mineraler kan tas till vara pa ett ef-
fektivt och dndamalsenligt sdtt. Att exploateringen av dessa mineralre-
surser sker pa ett hallbart sitt sékerstills bland annat genom att verksam-
heterna provas enligt gdllande harda miljolagstiftning.

Miljobalken och minerallagen ska tillimpas parallellt, men forsiktig-
hetsprincipen giller alltid. Det kénns dérfor tryggt att vi i Sverige har
vérldens hardaste miljolagstiftning som gor att vi kan préva en ny gruva
enligt alla konstens regler. Aven nir regeringen gett sitt tillstand till en
ny gruva s maste mark- och miljddomstolen siga sitt innan man kan
starta ndgon brytning.

Lokala konflikter som kan uppstd med markdgare och andra niringar,
till exempel rennéringen, maste klaras ut i dialog och konstruktiva 10s-
ningar. Har maste man fran bada sidor ga varsamt fram och vara man om



tidig och mycket tydlig information och kommunikation. Vi hérde har
tidigare att gruvniringen bedrivs pd 0,5 promille av Sveriges yta. Det ér,
fru talman, mindre &n ytan for golfbanor eller parkeringsplatser. Renné-
ring bedrivs péd ndstan halva Sveriges yta. Det borde darfor finnas ut-
rymme for de tva nédringarna att kunna verka sida vid sida.

(Appléader)

Anf. 64 ANNA HAGWALL (SD):

Fru talman, ledaméter och &horare! I Sverige bryts flera olika minera-
ler, huvudsakligen i tre regioner: norra Norrland, Bergslagen samt Got-
land.

Gruvnéringen har en lang och stolt tradition i Sverige. Den gjorde oss
en gang till ett rikt land. Sverige har en mycket stor geologisk potential
och 1 huvudsak bra minerallagar. Det &r ocksa ett av virldens mest gynn-
samma lénder att investera i. Vi ser i dag mineralniringens stora bety-
delse for den svenska ekonomin. Foérutom att behovet av basmetaller
okar har vi blivit mer beroende av mer sillsynta metaller som anvénds
inom avancerad teknologi. Dessa metaller spelar en central roll bland
annat i tillverkningen av kretskort, halvledare, magneter, datorer och
mobiltelefoner.

Vi ser dérfor vikten av att skapa en grundliaggande struktur for en
fortsatt god mineralpolitik som &r optimerad for tillvaxt och konkurrens-
kraft men som &dven tar hansyn till viktiga samhéllsfragor och en tillvaxt-
fordelning av de vdrden som de svenska gruvorna genererar. Gruvindu-
strin uppger sjilv att de viktigaste forutsittningarna dr sékrad tillgang till
kompetens, god infrastruktur och vél fungerande tillstindshantering som
mojliggdr branschens expansion. Behovet av skrdddarsydda losningar
kraver att utvecklingen sker i brett samarbete mellan gruvbranschen,
nationella och regionala myndigheter, berérda kommuner samt nérlig-
gande branscher.

Min syn ér att det finns ett 6msesidigt givande forhallande mellan det
offentliga och gruvniringen och att utmaningen inte endast ligger i att
fordela vérdet av det vi bryter utan i att tillsammans fa det att vixa. Mi-
neralerséttningen ska spegla detta 6msesidiga férhallande.

Fru talman! Gruvbranschen ar sérskilt viktig for svensk glesbygd da
80 procent av branschens produktionsvirde skapas just i glesbygden. Just
darfor r malsattningen att intdkterna fran gruvnéringen ska kunna skapa
forutsittningar for hela den svenska landsbygden géllande infrastruktur,
tillgdng till kvalificerade utbildningar, forskning och bostidder. Vi vill
saledes gora en Oversyn och reformera mineralerséttningen till totalt 5
procent av all befintlig brytning, varav 1,5 promille tillfaller markdgaren
och aterstdende del tillfaller en statlig fond for utveckling och sysselsatt-
ning pa landsbygden, vilket ligger i linje med andra gruvnationer.

Fru talman! Svensk gruvindustri dr en bidragande del till var vilfard,
men dven en viktig del av Europas sjalvforsérjande med ca 90 procent av
jarnmalmsproduktionen och 30 procent av blymalmsproduktionen. Rétt
hanterad kan var gruvindustri f4& mindre orter i glesbygden att blomstra,
bidra med fler arbetstillfdllen samt skapa stora exportintikter for staten.

EU:s ambitioner angdende mineraler dr att oka sjalvforsdrjningen,
men vi ser en del orosmoln i den europeiska ekonomin. Importen av stél
ar en viss maéttstock pad medlemsstaters vilméende, och vi ser att denna
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kan fa en negativ effekt pa svensk export vid en europeisk ekonomisk
kréaftging.

Gruvindustrin ser att utmaningarna inom infrastrukturen skiljer sig at
mellan olika regioner i Sverige. I norra Norrland, dir gruvexpansionen
vintas vara storst sett till produktionsvolym, kan tillvixten komma att
begrinsas rejalt av tillkortakommanden inom infrastrukturen. Trots pla-
nerad kapacitetsokning técker viktiga jarnvagsstrackor enbart en tredje-
del av det framtida transportbehovet. Behoven av jarnvégssatsningar ar
ddrmed stora i savél Norrbotten som Bergslagen, dér gruvnéringen leder
till stor belastning pa infrastrukturen. Vi vill se prioriteringar av en ut-
byggnad av ytterligare motesspar pA Malmbanan samt en samhéllseko-
nomisk analys av en ny strackning mellan Pajala och Svappavaara innan
beslut fattas om vidare atgarder. Viktigt att padpeka dr att banavgifterna
bor hallas pa en rimlig niva for att inte utkonkurrera taget som trans-
portmedel.

I sammanhanget méste det &ven poéngteras att Finland och Norge &r
starka gruvnationer och att stora mdngder malm transporteras till djup-
hamnen i Narvik. En koordinering med véra grannlédnder vad avser sats-
ningar pa infrastruktur faller sig ddirmed fullt naturlig.

Fru talman! Gruvnidringen sysselsitter fler ménniskor &n nagonsin,
och flera gruvor star infor antingen nystart eller expansion. Men arbets-
marknaden har haft svért att erbjuda den kompetens som niringen sa vél
behover. Sarskilt utmanande kommer det att bli att rekrytera ingenjorer
och andra hogutbildade samt att géra dessa jobb mer attraktiva. P4 den
arliga rankningen av potentiella arbetsgivare for civilingenjérer hamnade
inget av gruvbolagen pa de forsta 50 platserna.

Vi ser att det behovs skyndsamma satsningar pa de utbildningar som
nédringen behdver. Det dr allt ifrdn ldngre ingenjorsutbildningar till kor-
tare kvalificerade yrkesutbildningar, exempelvis maskinoperatérer och
dylikt. For att vara gruvkommuner ska kunna attrahera varaktig arbets-
kraft krdvs fundamentala saker som bostdder och en fullgod kommunal
service.

Anf. 65 JONAS SJOSTEDT (V):

Fru talman! Jag vill borja med att tacka Miljopartiet for att de har ta-
git initiativ till denna debatt. Antligen har vi en diskussion om den sven-
ska minerallagstiftningen, miljokonsekvenserna av gruvbrytningen och
hur mycket eller lite lokalsamhéllet far tillbaka av den véntade gruvboo-
men. Vi har kint oss lite ensamma ett tag i Vinsterpartiet med att lyfta
dessa fragor. Men nu har vi gott sillskap, och det &r vi tacksamma for.

Vi har denna enorma rikedom. Den ligger i vara marker i var berg-
grund. Hur ska vi forvalta den pa bésta sitt? Hur ska vi se till att den
bygger vélstdnd, att den skapar arbete och att den gor att avfolkade
kommuner kan fa ny befolkning och nya barn i skolan? Det ar den fraga
som vi egentligen talar om hér. Risken ar att om vi goér fel kommer denna
rikedom framfor allt att rdknas ihop som vinst till huvudkontor i Toronto
och London men inte alls ge lika mycket till de lokalsamhéllen som sa
vél behdver investeringarna.

Det finns méanga goda exempel pa gruvdrift. Det &r ldngsiktiga fore-
tag som tar sitt ansvar, som vill gora rétt i miljofragorna och som vill
vara kvar i artionden i olika bygder. Runt om kan det byggas livskraftiga



samhéllen. Men vi dr naiva om vi tror att det alltid gar till sa. Globalt sett
har gruvdriften enorma miljéutmaningar, och det finns en hel del mindre
seridsa aktorer.

Vi har tyvérr sett en del exempel pé detta dven i Sverige. Det finns de
som ldmnar notan till skattebetalarna nir det ska stddas upp, som i Blai-
ken. Det finns de som lamnar stora doda sjdar efter sig, som Horntrasket.
Det finns de som med sina planer hotar hela samebyars renndring och
renskotsel, som i Kiruna Irons planer pa stora dagbrott mitt i det kénsliga
renbeteslandet. Det finns foretag som verkar minst sagt skakiga bade
finansiellt och ndr man ser pa deras ldngsiktighet som dndé planerar for
projekt dér det ska investeras miljarder, som i Ronnbécken.

Det finns en risk att vi far spekulanter som lovar guld och grona sko-
lar men som tar guldet sjdlva och ldmnar doda skogar och vatten efter
sig. Det dr var uppgift i riksdagen att se till att det inte blir s&. Vi ska se
till att vi far en serios, langsiktig och miljomaissigt ansvarsfull gruvbryt-
ning.

Det har talats en del hdr om mineralavgiften. Hur ser verkligheten ut?
Enligt Varldsbanken har Sverige den i sdrklass ldgsta beskattningen pa
gruvnéringen i vérlden bland de gruvnationer som jamfors. Och den ar
inte bara lite mindre &n i andra ldnder. Den dr mycket mindre.

Det ar inte bara stora visterldndska gruvnationer som Kanada och
Australien som tar ut mycket mer i beskattning av rika naturresurser. Det
gor Elfenbenskusten, Ghana och Uzbekistan ocksa. Vi skiljer ut oss ge-
nom att vara s fantastiskt generésa mot gruvbolagen. Och gruvbolagen
andrar struktur. De blir alltmer dominerade av utlindska kapitalplacerare
medan de forut dominerades av svenska storforetag som LKAB och
Boliden. Vi menar att det dr orimligt. Det &r lite grann som om Norge
skulle ge bort sin olja, och det gor de inte. Ni kan kontrollera det sjélva.
De tar rejélt betalt for sin olja.

Vi vill ha en mineralavgift pa 10 procent av mineralvdrdet. Med en
saddan mineralavgift skulle Sverige fortfarande vara en mycket konkur-
renskraftig gruvnation, men hundratals miljoner kronor skulle stromma
tillbaka till kommuner som sa vil behover stod for att bygga bostider,
satsa pa infrastruktur och kulturliv. Det dr skillnaden mellan att f4 en
sorts oljeborrplattformar pa land dit personalen flyger fram och tillbaka
under en kort tid av exploatering och att fa en utveckling med kommunal
skattekraft och nya barn i skolan. Det &r vart ansvar att se till att det hér
gOrs pa ritt sitt.

Vinsterpartiet dr ett miljoparti. Vi har lagt fram en rad konkreta for-
slag pa hur man kan skirpa miljokraven pa gruvdriften. Jag var glad att
hora att Miljopartiet delar var syn pa manga av de hir forslagen. Det dr
orimligt att vi har provborrningar och mdjlighet till gruvbrytning i natur-
reservat. Det ar faktiskt lite latt bisarrt att det dr pa det séttet.

Vi menar att det maste stdllas &nnu héardare krav pa att man stidar
upp efter sig. Det ska inte vara mojligt att skriva Gver det ansvaret pa ett
dotterbolag. Det dr huvudbolagets ansvar.

Vi har en tydlig motséttning mellan renskétsel och gruvnéring i delar
av Sverige. Vi menar att renskotseln ska ha fortur i sitt kirnomréade, det
allra viktigaste omradet for renskdtseln. Dér dr den viktigare. Det innebér
att det maste finnas synnerliga skdl om man ska fa undersdkningstillstand
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for mineraler dir. Vi tinker inte forstora renskotseln for nagra fa érs
exploatering av mineraltillgdngar.

Vi har i sjdlva verket en lagstiftning som &r gjord for att det ska vara
sé latt som mojligt for gruvforetagen att exploatera vara rika tillgangar,
och det &r inte ett ansvarsfullt sétt att hantera de hér tillgangarna pA.

Vad skulle hdnda om man genomférde vér politik? Vi skulle fd en
battre utveckling i gruvomradena, och vi skulle kanske ocksa fa en annan
typ av dgare, sddana som dr mer langsiktiga, tar storre miljohdnsyn och
ar mer av samhéllsbyggare. Och det &r det som dr meningen. Vi skulle
kanske fa en annan typ av gruvprojekt som tar mindre miljorisker, och vi
skulle sdga nej till en och annan bearbetningskoncession, vilket Bergssta-
ten néstan aldrig gor i dag, darfor att miljorisken dr for stor eller for att
foretaget kanske inte har den styrka som krévs for att klara att ro pro-
jektet i hamn. Det, mina vénner, &r att forvalta de rikedomar vi har fétt pa
ett ansvarsfullt satt. Det vill vi gora.

(Appléder)

Anf. 66 MATS ODELL (KD):

Fru talman! Det 4r en viktig debatt som vi for i dag utifran aktuella
héndelser och intressekonflikter runt var viktiga gruvnéring. Det dr Mil-
jOpartiet som har begért den hdr debatten. Jag laser Miljopartiets debatt-
begéran, och det finns bade debet och kredit i den. Miljopartiet tycks tro
att vi i dag, pa en och en halv timme, skulle kunna gora ndgon sorts nya
véarderingar av sddant som det har tagit manga &r att f4 fram genom of-
fentliga utredningar, remissomgéngar, lagstiftning, debatter och beslut i
den hédr kammaren. Det ar inte mdjligt. Sverige &dr en réittsstat dar vi gor
detta pé ett noggrannare och mer langsiktigt héllbart sitt &n genom att i
dag komma fram till nya slutsatser.

Den svenska basindustrin baseras pa exploatering av framfor allt vara
svenska skogar och mineraler. Exportinkomsterna enbart fran gruvindu-
strin dr helt avgorande for det svenska folkhushallet. I absoluta tal hand-
lar det om att gruv- och mineralindustrin levererar exportprodukter till ett
varde av 145 miljarder kronor om aret. Basindustrierna ar dessutom helt
avgorande for minniskors mojlighet att bo kvar och utveckla sina hem-
bygder i stora delar av glest befolkade lan.

Nu talas det vildigt mycket om gruvskatt eller mineralavgift. Jag vill
paminna om att vi hade den debatten och fattade beslut hir i kammaren i
varas. Da avvérjdes hotet att ldgga nya bordor pa den hér néringen, i alla
fall for den gangen.

I dag hdvdas fran talarstolen att Sverige har ligst beskattning eller
avgifter i varlden pa detta. Jag tror att det tal att synas i sémmarna. Sedan
den nya lagstiftningen antogs, efter den som Socialdemokraterna, Miljo-
partiet och Vénstern ldmnade efter sig, har vi i dag helt andra miljokrav
som innebdr att man ska bygga upp medel som ska garantera att man gor
ritt for sig ndr man ldmnar ett omrade. Vi har dessutom hogre skattesat-
ser pa vildigt ménga av de skattebaser som krdvs for att flytta ett berg
och forddla det till metaller 4n vad man har i de ldnder som har négot
hogre avgifter pa sjdlva gruvdriften. Jag tycker att det &r viktigt att man
g0r den kalkylen helt och héllet for att se om det hér 4r en rimlig atgérd.

Miljopartiet sdger ocksad nigot klokt i sin debattbegéran. S& har skri-
ver de: Fordndringar i vérldsmarknadsldget och att utvinning startas



ocksé i1 andra lander med vixande ekonomi har skapat osdkerhet i bran-
schen. I dag dr det ekonomiska ldget sviktande for flera av de mindre
aktorerna.

Ja, sé dr det. Da fragar man sig: P& vilket sétt skulle en sa kraftig hoj-
ning av mineralavgiften hjilpa dessa smaaktdrer? Ar det inte i sjilva
verket sé att det skulle bli dodsstdten for deras mojligheter att hitta finan-
siering for en langsiktig drift?

Vi har ocksa hort att gruvndringen bidrar till statskassan med ungefar
12 miljarder kronor om éaret och att den ger ca 6 000 direkta jobb och
mangdubbelt fler indirekta jobb. Vi ser ocksa att vart land &r stort, av-
langt och mycket rymligt. Vi konstaterar att ndringar som rennéring och
gruvdrift borde kunna leva sida vid sida.

Fru talman! Det ar samtidigt helt uppenbart att situationen i Kallak &r
ett misslyckande som starkt manar till dialog for att 16sa de intressekon-
flikter som pégar. Det kan inte vara omojligt att hitta en balanspunkt nar
fornuftiga ménniskor sétter sig ned och forhandlar om detta. Man borde
faktiskt kunna ta varandra i hand i slutdndan och leva sida vid sida.

Till den som vill ha en ny gruvskatt vill jag séga att vi ocksa har hort
att det handlar om en bolagsskatt. Man registrerar sig och har ett dotter-
bolag i Sverige. Det finns en sddan koppling till skattebetalning som
sillan framkommer i debatten. Har ger man intrycket av att det dr nagra
ménniskor som snabbt kommer in och plockar upp malm och férsvinner
ur Sverige utan att limna nagra pengar kvar i landet. S ar det inte. Det &r
viktigt att vi har det klart for oss.

Fru talman! Min slutsats dr att den nuvarande mineralavgiften, den
lagstiftning som vi har och regeringens nya mineralstrategi dr vl av-
viagda mellan olika intressen. Men dér det &nda blir konflikter som man
inte kan 16sa har vi i Sverige domstolar som pa ett internationellt erként
rattssdkert satt kan skipa rittvisa mellan olika intressen.

Slutligen dr det intressant att notera att oppositionen inte ar enad. Jag
noterar att Mikael Damberg inte talar om négra nya avgifter och att man
sedan i stigande grad gor det hos Miljopartiet och Sverigedemokraterna
for att sedan sluta hos Jonas Sjostedt med en enormt hog avgift. Den vore
dodsstoten for svensk gruvindustri.

(Appléder)

Anf. 67 Niringsminister ANNIE LOOF (C):

Fru talman! Jonas Sjdstedt efterfragar langsiktighet. LK AB har varit i
gang i 123 &r, och Boliden har varit i gdng i 90 ar. Det dr mycket positivt
utifran ett hallbarhetsperspektiv.

Nér man lyssnar pa oppositionen i den har debatten ar det l4tt att in-
billa sig att frdgan om Sveriges gruvnéring ar svartvit. Hoj mineralavgif-
ten sé blir allt frid och fr6jd! Sa &r det naturligtvis inte. Detta &r en debatt
som borde vara fylld av nyanser. Miljopaverkan, utveckling, jobb, oro
och stora samhéllsfordndringar &r bara nagra av ingredienserna i en fra-
gestéllning som &r ldngt ifran enkel.

Att lata just gruvnéringen betala en extra skatt pd rdvaran ar i mina
Ogon ingen 16sning. Om man lyssnar pa4 mina meddebattorer dr det dess-
sutom latt att konstatera att de inte &r Overens. Vem ska fa pengarna?
Vad ska pengarna anvindas till? Hur mycket ska skatten 6ka? Och varfor
inte ta in skatt pa rdvarorna skog och jordbruk nir ni 4nda haller pa? Det
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ar centrala fragor som ldmnas helt utan ett gemensamt svar. Tillsammans
spelar oppositionen rysk roulett med tusentals jobb i en ndring som har
véldigt sma marginaler.

I mitt tidigare anforande ndmnde jag Sveriges mineralstrategi. Vis-
ionen &r att Sverige ska bibehélla sin position som EU:s ledande gruvnat-
ion men ocksa att expansionen maste ske i samklang med miljo-, natur-
och kulturvirden och omkringliggande néringar, savil turism som den
viktiga renndringen.

Nagra ord har varit vigledande i arbetet med strategin. De r dialog,
langsiktighet och héllbarhet. I strategin finns 19 &tgérdspunkter som
ber6r allt frén atervinning och resurshéllning till kompetensforsorjning
och gruvniring i utvecklingslinder. Genom strategin vill vi fortsétta
arbetet med att frimja dialog men ocksa att frimja kunskapsspridning.
En del i det &r att lansstyrelsen i Norrbotten har getts i uppdrag att ta
fram en végledning for samrdd och forbéttrad dialog mellan gruv- och
rennéring.

Lénsstyrelsen har pabdrjat detta arbete som kommer att vara sarskilt
viktigt for situationen som har uppkommit kring den planerade gruvan i
Kallak. Landshovdingen i Norrbotten, Sven-Erik Osterberg, har besokt
Jokkmokks kommun dér Kallak ligger och lyssnat pa berdrda aktorer.
Jag uppmanar alla inblandade att ta sitt ansvar och fora en konstruktiv
dialog i denna fraga.

Det ar naturligt att mdnniskor reagerar med oro nér de far besked om
att nagon ska leta brytvirda mineraler pd deras mark. Ménniskors oro
maéste tas pd allvar, och hér &r dialog och kunskapsspridande aktiviteter
avgdrande for en héllbar gruvindustri dven i framtiden. Det dr dock vik-
tigt att pAminna sig om att en prospektering ofta sker fran luften genom
kartlaggning fran flygplan. Fa undersokningstillstind leder till provborr-
ning, och &nnu farre leder till provbrytning.

Processen for tillstdndsgivning kan upplevas som invecklad. Det &r
till exempel inte ovanligt att det antas att ett undersékningstillstand
kommer att leda till att en gruva Oppnas, men i verkligheten vet vi att
mycket fa undersokningstillstdnd leder till detta. Uppskattningsvis ett pa
200 undersdkningstillstdnd leder till bearbetningskoncession, alltsé till-
stand att bryta.

Otydligheten och ménniskors oro dr ndgonting som regeringen tar pa
allvar och arbetar med. Vi gav for ett tag sedan en utredare i uppdrag att
se over hur information till och kommunikation med markégare, saki-
gare, kommuner och andra som blir berérda av undersokningsarbete och
prospektering kan forbéttras.

Jag kommer under véren att ligga fram en proposition i just denna
friga for att fortydliga informationen. Ovriga frdgor som har varit uppe i
debatten kommer jag att aterkomma till i kommande anféranden.
(Appléader)

Anf. 68 MIKAEL DAMBERG (S):

Fru talman! Jag nimnde tidigare att jag var i Kiruna for ndgon vecka
sedan och besokte bade foretag och kommunledning och tittade pa Sve-
riges kanske modernaste skola, Raketskolan. Om ni inte har varit dar
rekommenderar jag ett besok, det dr véldigt spdnnande. Men det mest
spidnnande med det hér besoket var att dverallt, vem man 4n talade med i



Kiruna, tog alla upp bostadsfrdgan. Varfor gor regeringen inte mer for att
f4 1 gng bostadsbyggandet? Den fragan moter jag ocksa i Stockholm,
Goteborg och Malmd, men lika tydlig &r den i tillvéxtregionen Norrbot-
ten. Regeringen har sjélv tagit upp bostadsbristen i sin mineralstrategi.
Men om det nu dr sa viktigt med bostidder, savél for dem som arbetar i
gruvan och for dem som skulle kunna arbeta ddr som for samhéllenas
livskraft som gruvstdder, varfor ar regeringens enda konkreta besked i
mineralstrategin ett uppdrag till Boverket att titta vidare pa fragan?

Fru talman! Bostadsbristen blir inte mindre for att regeringen véntar.
Socialdemokraterna har foreslagit ett investeringsstod for byggandet av
hyreslagenheter. Vi har ockséd foreslagit statliga kreditgarantier for att
minska risken vid bostadsinvesteringar. Men vi &r tydliga med att det
kanske behdvs mer én sa.

I dag begrédnsar jarnvagskapaciteten mineralbranschens fortsatta ut-
veckling. Det behdvs mer jarnvig for att hantera de stora godsméangder
som gruv- och mineralindustrin genererar. Regeringen ndmner det i stra-
tegin, men var dr de nya politiska forslagen?

En annan stor utmaning for gruvndringen dr kompetensforsorjningen.
Inom tio ar kommer uppemot hélften av dem som i dag arbetar i gruvna-
ringen att ha gatt i pension. Det &r en enorm utmaning och omstéllning.
Men varfor drar regeringen ned pa utbildningsplatserna och utbildnings-
mojligheterna for unga ménniskor i Sverige om kompetensforsorjningen
ar en av nycklarna till framtidens gruvindustri? Sarskilt har man valt att
spara pa de regionala universiteten och hdgskolorna som har bést forut-
sdttningar att bidra till regional kompetensforsorjning.

Vi socialdemokrater anser att Sverige maste ta de hir frigorna pa
storre allvar, och vi vill se nya modeller for att utveckla samhéllets och
gruvnéringens ansvar for att finansiera de investeringar som krévs for en
hallbar gruvnéring och samhéllsutveckling.

Det besked vi far fran regeringen i dag ar att det kommer en proposit-
ion med mer information. Jag &r inte séker pa att det dr det som nédringen
efterfragar. Jag ér inte sdker pé att det dr det som gruvorterna efterfragar
framst av allt. Det dr bra med mer information, men det 16ser inte de héar
fundamentala och stora utmaningarna som gruvniringen och gruvorterna
star infor.

Jag vill ocksa framhélla hur viktigt det &r med lokalt och regionalt in-
flytande i de beslutsprocesser som reglerar prospektering och att den
lokala dialogen med markigare, kommuner och andra intressenter funge-
rar pa ett bra sitt. Annars far vi stora motsittningar, och da klarar vi inte
det hér. Det finns goda exempel i Sverige, men det finns ocksa daliga
exempel. Det finns olika intressen som maste vigas samman pa ett hall-
bart sitt.

Fru talman! Regeringens mineralstrategi lyfter fram flera viktiga fra-
gor men lamnar tyvérr inte s ménga svar.

(Appléader)

Anf. 69 JOHAN JOHANSSON (M):

Fru talman! Jag tdnkte borja med att rikta mig till Mikael Damberg.
Du ér ett ar efter. I fjol gjorde regeringen stora satsningar pa forskning
och utbildning inriktad mot metallurgi och gruvor. Det var en stor sats-
ning. Man tydliggjorde ocksd LKAB:s ansvar i stadsomvandlingen, och
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LKAB:s styrelse har avsatt stora pengar just till detta. Det &r de som
tjdnar pengarna, och det dr de som har resurserna att ta kostnaderna.

Jag ska dgna mitt anforande at markanvéndning. Vi kan se att olika
intressen ibland kolliderar nér det géller markanvéndningen. Det 4r ren-
néringen, det dr skogsnéringen, det dr vattenkraften och det &r turismen.
Maénga av de hdr niringarna har gemensamma ndmnare. Manga &r bero-
ende av transporter. Det finns mojligheter att samordna infrastruktur och
hur man anvénder marken.

Mineralndringen maste verka i samklang med de andra néringarna
som finns runt omkring. Det &r en forutsittning for att det ska kunna ske
framgangsrikt. Men brytning av malm och mineraler kan endast ske dar
sjdlva malmadern finns, och da dr det viktigt att man far den hér dialogen
som gor att man kan hantera de olika problemen. Avvigning mellan de
hér problemen kan ofta goras pa plats, bara man fér i gang dialogen.

Den samiska ratten till mark, vatten och renskdtsel grundas pa sed-
vana och dr en forutséittning for renndringen. Renndringen &r dven en
forutsittning for den samiska kulturen som &r skyddad i regeringsformen.

Samebyarna har en stor kompetens. De vet hur renarna ror sig. De
kan sina vattendrag. Hér ar det viktigt att man for en dialog for att han-
tera detta pa basta mdjliga stt. I fallet Kallak tycker jag att det har skett
langt ifran exemplariskt. Det finns bara forlorare pa det. Det har skapat
splittring i Jokkmokk och forsvarat for renndringen. Det har blivit ndstan
hatiska stimningar, vilket &r véldigt trakigt att fi uppleva som norrbott-
ning.

Det forsvérar ocksa for gruvnéringen eftersom gruvniringen behdver
folkligt stod. Om de inte har det folkliga stodet klarar de inte att samla
ihop pengar for att komma i gdng med gruvdriften. Det finns bara forlo-
rare i1 hela denna hérva.

Samklangen mellan milj6-, natur- och kulturviarden dr avgoérande for
att vi ska kunna né denna framgang. Om det ska vara langsiktigt hallbart
maste fokus vara pa verksamheten ur ett livscykelperspektiv.

Det dr gruvbolagen som har det fulla ansvaret for sin verksamhet
fore, under och efter att verksamheten har bedrivits. Vem tar ansvar for
miljoskulden? Det ér foretagen. I andra lidnder dr det inte alltid sa. I de
landerna finns ofta en mineralskatt for att samhaéllet tar kostnaden i efter-
hand. Det &r sjélvklart att det &r foretagen som ska ta ansvar for sin verk-
samhet och inte staten.

(Appléder)

Anf. 70 ASA ROMSON (MP):

Herr talman! Det finns ett stort intresse for gruvpolitiken hér i kam-
maren. Jag dr tacksam for att vi fick tillfdlle att ha den hér debatten pa
Miljopartiets begéran.

Jag anar att vi har olika ingéngar i debatten. Méanga, framfor allt fran
allianssidan, ser gruvorter enbart som gruvorter nér vi ur ett framtidsper-
spektiv egentligen maste se orter och samhillen som en helhet. Det ar
inte bara gruvarbetare som utgdr en ort och ett samhille, utan det ar vik-
tigt att ha minga ben med ménga olika niringar, arbetsplatser och ut-
vecklingstendenser for ett samhille att sté pa.

Vi pratar for lite om framtiden for en metallindustri som internation-
ellt borjar std pa flera ben &n enbart jungfruliga rdvaror. Den dr ocksd



inne pd atervinning och ateranvdndande. Vi har enormt mycket metaller
som redan cirkulerar ovan jord och som vi i dag ar for déliga pa att ta
hand om.

Har kan industrin géra mycket mer, om man ser till att de fér rétt inci-
tament. Vi tror att en hdjd mineralavgift &r ett viktigt incitament for att se
till att de jungfruliga materialen ska vdrderas hdgre och for att man ska
kunna atervinna de som redan &r brutna.

Det har sagts att miljolagstiftningen &r bra nu och att vi vet att den
inte var bra tidigare. Man har sagt s& i den hdr kammaren genom alla
tider. Det har ocksa sagts att miljolagstiftningen just nu skulle ge foreta-
gen hela det fulla ansvaret for att samhdllet inte ska behdva ga in i efter-
hand och sanera, som vi gor sedan hundra é&r tillbaka och da bygger upp
den miljoskuld som finns i dagens samhélle och som véra barn och barn-
barn kommer att f& betala av for att vi inte betalar av den i tid. Den bara
vaxer.

Om vi nu tror, och slér oss till ro med, att vi har en miljolagstiftning
som héller for den nya gruvboomen vill jag sdga till er, kidra ledamd&ter
och vénner: Vi har inte en sadan lagstiftning i dag. Vi kommer att behova
jobba pa att géra den mycket béttre. Den signalen ska skickas till gruvbo-
lagen. De kommer att behdva fondera betydligt mycket mer pengar for
att kunna betala for miljokostnaderna, och de ska fa in det i kalkylen for
projektet redan nér de gor 16nsamhetsanalysen.

Ibland gar det snabbt med metallpriserna, och det kan vara skakigt i
bolagen. Men vi vill inte ha s& skakiga projekt att man forst hinner gora
dagbrottet och sedan star utan pengar. Det dr d4 man skickar notan for
miljoforstoringen inte bara till lokalbygden utan ocksé till samhaillet i
stort. Det dr inte ett hallbart sitt att se pa gruvniringen.

Sist men inte minst dr jag véldigt orolig for att Alliansen tror att alla
konflikter kan 16sas med samtal. Det fungerar inte sé att man kan séga till
samerna: Ni vél kan samsas med gruvorna och bli lyckliga tillsammans
genom samtalsterapi. Det fungerar sa att man forst erkdnner folks réttig-
heter och pa sa sitt ger dem makt i ett samtal.

Den intresseavviagning som regeringen och Alliansen gjorde i sam-
band med Ronnbécksgruvan i Tarnaby pé det sittet att de stéllde den
potentiellt stora industri som en ny gruva skulle innebdra med manga
arbetstillfallen och mycket pengar mot en krasst ekonomisk och kapital-
istisk berdkning av vad en rennéring gor i dagslédget &r helt fel sitt att ldsa
lagen. Det dr klart att renniringen inte kan viga upp emot det.

Det dr inte meningen att avviagningen ska std mellan dagens lilla ren-
néring och den stora potentiella gruvdriften. Det ska goras en avvégning
mellan den samiska kulturen, kulturarvet, naturarvet och hur vi hushallar
med resurserna. Det ska vara en avvidgning ddr man ser hur bra intresset
for mineral- och gruvdrift i omradet &r. Det har ni inte gjort. Dar maste ni
gora er hemlixa.

I dag far samernas intressen alltid stryka pé foten. Det ger inte négra
forutsattningar for goda samtal. Nar det géller att skapa fred och forso-
ning i ett Sverige dir samerna ingér har Alliansen en stor hemléxa att
gora.
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Anf. 71 EVA FLYBORG (FP):

Herr talman! Mycket har redan gjorts och dn mer kommer att goras,
inte minst genom den mineralstrategi som regeringen nu har antagit och
som langsiktigt — vilket efterfragades hér i kammaren — drar upp regler
och forutsattningar for hela den svenska gruvnéringen. Mélet med strate-
gin dr att Sveriges mineraltillgangar ska nyttjas pa ett langsiktigt hallbart
sdtt med stor hdnsyn till ekologiska, sociala och kulturella vérden.

Léat mig darfor ndmna négra av alla de saker som kommer att ske och
som sker just nu.

Lénsstyrelsen i Norrbotten leder ett arbete for att ta fram en végled-
ning for samrdd och kommunikation mellan ren- och gruvnéring under
tillstdndsprocesser for prospektering och brytning. Det kanske kan tyckas
som ménga ord, men att kunna tala med varandra 4r vad det handlar om,
precis som Asa Romson efterfrigade. Det 16ser inte allt, men det ir en
forutsattning for att saker och ting ska gé i en positiv riktning.

Nir Asa Romson och Miljopartiet talar om dessa konflikter, som
finns pa vissa stéllen, far de det att lata som att de finns Gverallt. S& ar
dock inte fallet. Det finns méngder med bra exempel runt om i Sverige
som visar pé att dialogen finns och dir samarbetet 4r mycket gott mellan
till exempel samebyar och gruvindustrin i stort. F& det inte att 1ata som
att alla dr arga pa varandra och slass dverallt! S& dr det verkligen inte.
Dialog ar alltid nyckeln, och det fortsétter vi att fokusera pa.

Tillvaxtverket ska inrdtta ett nationellt program som ska hjélpa kom-
munerna vid etableringar av stora industriverksamheter, som gruvnéring-
en till exempel.

Boverket ska se over vilka hinder som finns for 6kad bostadsprodukt-
ion och vilka erfarenheter som finns kopplade till just gruvnéringens
expansion. Bostdder dr forstds kommunens ansvar och &r faktiskt ett
positivt problem. P4 manga av de orter som ni nu forfasar er 6ver har
man hela tiden behdvt planera for minskat befolkningsunderlag, méanni-
skor som flyttar dérifran, och en sviktande framtidstro. Sldck lyset, sling
nyckeln, siste man stinger. Den omvénda problemstillningen att man nu
behover planera for fler bostader tycker jag att vi alla, sérskilt ni i oppo-
sitionen, borde gliddjas at i stéllet.

Tillvéxtanalys ska folja upp de satsningar som har gjorts for att korta
ledtiderna for miljotillstdind som Socialdemokraterna efterlyste. Jattebra,
dé checkar vi av det ocksa.

SGU leder ett flerarigt projekt for att 6ka kunskapen om geologins
roll i samhillet och dess betydelse for tillvéxt i alla delar av landet. Alla
ska med, eller hur? Hela Sverige ska ju leva. Detta &r viktiga saker, dven
om det kan lata lite trakigt pa pappret. Men sadant &r vi ju vana vid att
hantera.

Till detta ska vi ldgga de stora resurser som regeringen har lagt pa
forskning och utveckling pa just de hir omradena, forskningen pa mine-
raler, gruvorter och annat. Det dr just vad vi har lagt en historiskt stor
forskningsbudget pa. Gléad er at detta! Ni far som ni vill, och det &r jatte-
bra.

Herr talman! Vissa av oppositionspartierna vill hdja den sa kallade
mineralavgiften radikalt. Denna avgift gar till staten, men merparten gar
till markdgarna vilket &r viktigt att betona for det framgér verkligen inte
alltid i debatten. Denna avgift vill Vinsterpartiet till exempel hdja till 10



procent med argumentet att staten fir in mer pengar och att mark kan
aterstéllas. Det resonemanget hade kunnat vara giltigt i andra lander som
inte har ndgon stark milj6lagstiftning eller ingen miljolagstiftning alls.

Vi i Sverige har valt en annan védg, med vérldens hirdaste miljolag-
stiftning och fullstindigt ansvar for foretagen att aterstéilla marken och
std for alla miljokostnader som mineralbrytningen orsakar.

De 16 gruvor som finns i Sverige, varav 14 dr svenskégda, levererar i
dagsldget 12 miljarder i skatteintékter till staten per ar, och alla gruvbo-
lag maste registrera sig i Sverige och darmed betala bolagsskatt, sociala
avgifter, loner och allt annat. Om man skulle hoja mineralavgiften sa
mycket som delar av oppositionen foresprakar skulle det innebéra att
forutsattningarna for hela gruvniringen skulle forsdmras radikalt 6ver en
enda natt.

Herr talman! For att till sist tala klarsprak skulle ni rycka undan forut-
sdttningarna for ett gott naringsliv och utveckling i stora delar av hela
norra Sverige. Om det ar beskedet till norra Sverige har ni en hel del att
forklara for kamraterna i norr. Lycka till!

(Appléader)

Anf. 72 ANNA HAGWALL (SD):

Herr talman! Sveriges geologiska undersdkning spelar en nyckelroll
inom en aktiv gruvpolitik. Utéver att SGU ska vara expertmyndighet for
berg, jord och grundvatten vill vi ge SGU en mer proaktiv roll i sjdlva
prospekteringsarbetet, i likhet med de norska och finska motsvarigheter-
na. Dessutom ser vi positivt pd satsningar inom forskning i syfte att ut-
veckla och infora ny kunskap och nya metoder i SGU:s verksambhet.

Vi ser att tillstdndsprocessen behover effektiviseras. Industrin menar
att “variationen i handldggningstid ar stor och forutsdgbarheten lag, vil-
ket hdmmar investeringar i nya projekt. Ldnga remisstider, komplette-
ringsforfragningar i flera omgéngar samt 6verklaganden har identifierats
som huvudorsakerna till de ibland flera ar langa véntetiderna fram till
beslut med laga kraft.”

Enligt industrin &r det begrinsningar i tillstindshanteringen pa grund
av att den befintliga processen i mark- och miljédomstolen inte efterfoljs
tillrackligt. I forsta hand bor man till fullo belysa de mojligheter som
finns inom ramarna for lagstiftningen och hitta enkla sétt att 6ka efterle-
vandegraden, till exempel genom att ha tydligare tidsgranser for kom-
pletteringsbegiran och remisser.

Bergsstaten spelar en nyckelroll i var aktiva gruvpolitik. Var ambition
ar att Bergsstaten maste bli mer effektiv i sin roll som koncessionstillde-
lare.

Vara miljomal ska vara hogt satta. For att kvaliteten i Bergsstatens
verksamhet inte ska bli lidande ser vi darfor gérna att erforderliga resur-
ser tillstts.

Herr talman! Sverige har med sin tradition som gruvnation en stark
kompetens inom gruvndringen. Denna kompetens édr dock inte given for
alltid, utan vi maste kontinuerligt hdvda var position. Vi ser ddrmed posi-
tivt pa ett forskningscentrum for att kunna flytta fram vara positioner
inom mineralogi och geovetenskap. Detta forutsitter saklart en vilja hos
véara grannldnder, men var Overtygelse dr att vi blir mycket starka och
konkurrenskraftiga om vi sdker samordna vara forskningsresurser.

Prot. 2013/14:8
2 oktober

Aktuell debatt:
Mineralpolitiken

67



Prot. 2013/14:8
2 oktober

Aktuell debatt:
Mineralpolitiken

68

Anf. 73 JONAS SJOSTEDT (V):

Herr talman! Med en mineralavgift p& 0,2 procent av virdet ger Sve-
rige i praktiken bort mineralerna gratis. Det dr unikt i vérlden att vi har
en s& generds beskattning. Fore 1992 hade vi en kronandel pa 50 procent
av mineralvérdet.

Ministern motiverar det har med att man ska stidda upp efter sig. Man
ska ta hand om sina miljokostnader. Ja, men det dr faktiskt en sjélvklar-
het. Miljokostnaden &r en del av produktionskostnaden. Kan man inte
bira den ska man inte starta en gruva — s& dr det. Det ar inte unikt for
Sverige; det finns ett EU-direktiv pa omradet. Jag forhandlade sjdlv med
ministerradet for ndgra &r sedan.

Ar da en bra miljolagstiftning en garant for att vi inte ska fi nigra
olyckor? Tyvérr inte. Finland brukar ségas ha en dnnu béttre miljolag-
stiftning dn Sverige. Det var en katastrof, kan man séga, i Talvivaara
forra aret med stora ldckage av tungmetaller rakt ut i vattensystemen och
ut i naturen. Oklart vilka miljoeffekter det kommer att f4 pé lingre sikt.
Risker finns med gruvbrytningen.

Det har varit dammras i méanga lédnder. Vi har haft dammras i Sverige
ocksd. Vi har haft tur att det inte lackt ut s& mycket tungmetaller i sam-
band med de ras som skett i modern tid. Det ar darfor vi tycker att det ar
rimligt att gruvindustrin bidrar mer till lokalsamhéllet. Det &r en riskabel
bransch, och man vill ha nagonting tillbaka till lokalsamhillet som tar
miljorisken. Det dr inte bara vansterpartister som tycker det, Annie Lo6f.
Vi tréaffar centerpartister 1 hela Sverige som vill ha en hogre mineralav-
gift. Jag tror att det var ritt manga pé centerstimman hiromdagen som
rostade for det.

Det ir en trend. Bolivia har hojt sina avgifter for gruvorna. Australien
har hojt avgifterna for gruvorna darfor att man vill ha ndgonting tillbaka,
lika sjdlvklart som Norge far ndgot tillbaka for sin olja. Men ni vill ge
bort rikedomen i den svenska berggrunden.

Mats Odell verkar inte ens tro pa oss nér vi sdger att vi ar lagst be-
skattade i varlden. Jag har Virldsbankens statistik hdr. Mats Odell ar
vialkommen att titta pa den efter debatten och se sjélv. Han kanske tror pa
Virldsbanken om han nu inte tror pd Véansterpartiet. Mats Odell har ty-
vérr en vana av att gora affirer som &r ofordelaktiga for skattebetalarna
men véldigt bra for utlindska foretag. Arlanda Express-konstruktionen,
dér man ger bort vinsterna under ett stort antal ar, var Mats Odell ansva-
rig for. Det dr en av de simsta foretagskonstruktioner som har gjorts i
Sveriges moderna foretagshistoria. Nuonaffaren kanske kan konkurrera
om samre foretagande.

Niér det giller Socialdemokraterna har jag svart att se tydliga skillna-
der mellan den socialdemokratiska och den borgerliga politiken pa det
har omrédet. Det finns en dalig vana i dagens socialdemokrati att kopiera
borgerliga skattesatser, fast lite senare, pa olika omradden. Giller det dven
mineralavgifterna? Ar verkligen 0,2 procent rimligt? Ar det inte sa att
man bor betala mer till lokalsamhéllet?

Vi riskerar att f4 en sorts moment 22 for de omradden som har rika
mineraltillgadngar. De vill sjidlvklart ha jobben. Men kommer de att kunna
bygga bostdder? Kommer de att kunna ha en riktig infrastruktur? Kom-
mer de att fi ndgon utveckling? Kommer de att fi nagra skattebetalare?
Blir det bara exploatering och ingen utveckling? Det ar det som mineral-



avgiften handlar om. De ska fé resurser sé att de far samhéllsutveckling.
De ska fa nigonting tillbaka nir de ger foretagen tilltréde till sina rika
mineralresurser.

Jag vill ha en langsiktig, stabil mineralpolitik i Sverige. Vi &r en
gruvnation, vi ska forbli en gruvnation, men vi ska vara de bésta nér det
géller miljotdnkande. Vi ska stilla de hardaste kraven. Vi ska se till att vi
har en gruvmiljobransch dir forskningen ar vérldsledande, dér vi séljer
tekniska 16sningar for hur man stadar upp efter sig och dér vi visar andra
lander att man kan ta ansvar for gamla synder, som det finns gott om i
gamla gruvnationer.

Vi ska vara en nation dér vi bygger ut jarnvdgen for att slippa tunga
transporter med lastbilar, och vi ska vara en nation som lyssnar pa lokal-
befolkningen, som ger nagonting tillbaka och som respekterar Sveriges
urfolk samerna och deras unika kultur och rétt att ha kvar sin renskotsel.

Det ér det vi star for. Vi tror p4 omtanke om gruvnéiringarna. Vi tror
inte att girigheten hos enskilda utlindska foretagare &r den bésta eller
enda drivkraften pa det har omradet.

(Appléader)

Anf. 74 MATS ODELL (KD):

Herr talman! Jag vill gdrna instimma med Jonas Sjostedt i det sista
han sade, ndmligen att det &r viktigt att samernas intressen inom renna-
ringen tas till vara. Daremot fanns det en del annat som jag ska kommen-
tera alldeles strax.

Jag tycker att det kidnns bra att regeringen nu har lagt ett uppdrag pa
Lénsstyrelsen i Norrbottens ldn och att landshévding Sven-Erik Oster-
berg har uppdraget att féra en dialog med de intressen som i dag star
emot varandra uppe i Kallak. D4 kiinns det trist, herr talman, att Asa
Romson nirmast raljerar 6ver forsoken till dialog. Jag fradgar mig: Vad ar
alternativet? Det skulle vara spannande att fa det utvecklat. Det ar klart
att detta maste 16sas genom dialog och att det finns mdjligheter att finna
en balanspunkt ddr man kan ta varandra i hand och sedan leva sida vid
sida.

Just Pajala och Kiruna &r faktiskt typexempel pa kommuner dir sa-
mebyarna, genom dialog, har kommit 6verens och lever i stor harmoni
med gruvbolagen. Varfor skulle det inte vara mojligt i Kallak?

Herr talman! Jag ar glad 6ver att oppositionen inte verkar kunna enas
om man ska ha en ny gruvskatt och &nnu mindre om hur hég den skulle
vara och vad den skulle anvéndas till. Jag tycker att det hir ar riktigt
gliddjande for att det ar en forsmak av hur det skulle se ut om de hér par-
tierna — om olyckan var framme — skulle sitta sig ned och forsoka 16sa
hur svensk beskattning ska se ut. Det &r bra att vi far ett exempel pa det
redan hér i dag.

Lat inte oppositionen experimentera med en av Sveriges verkliga
modernéringar, som har en sa stor betydelse for vart folkhushéll. Nér det
géller grundldggande forutséttningar skiljer sig beskattningen av gruvor
egentligen inte fran beskattningen av till exempel ett stalverk eller en
metallindustri som forddlar de metaller som blir resultatet av gruvnéring-
en. Eller hur, Jonas Sjostedt?
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Om man skulle lagga 10 procent extra skatt pd deras insatsvaror — vad
skulle det fa for effekter for den hembygden? Foradlingsvirdet pa det
som den typen av foretag astadkommer i lokalsamhéllet beskattas ju pa
samma sitt som malmen. Malm som ligger i marken dr inget véird forrdn
den bdrjar tas upp och kommer till nytta. Det dr de kostnader som &r
forknippade med detta sammantaget som gor om det kommer folkhushal-
let till del.

Dir tycker jag att Jonas Sjostedt har en hel del i vrigt att bevisa i det
resonemang som han for.

Sé ndgonting om Arlanda Express: Vi hade inte haft en jarnvig till
Arlanda och en jarnvdg som fortsétter och knyter ihop flygplatsen med
stambanan dven norrut — en av Sveriges storsta jarnvégsstationer finns i
dag pa Arlanda — om inte privata investerare hade satt in 6ver 3 miljarder
kronor av privat kapital i detta.

Jag vet att Jonas Sjostedt kdnner motvilja mot allt vad privata investe-
ringar heter. Det kanske ar en létt overdrift, men det ligger mycket i
detta. Okej — det &r en latt overdrift! Men den sambhéllsnytta och den
miljonytta som denna jarnvédg har gjort tycker jag &r vdrd ett erkdnnande
ocksa fran Jonas Sjostedts sida.

(Appléader)

Anf. 75 Niringsminister ANNIE LOOF (C):

Herr talman! Det dr en splittrad opposition som vi hor.

Dels dr det Socialdemokraterna, som tycker att regeringen gor for lite.
Da vill jag bara beritta att vi for ett &r sedan lade stora satsningar pa
bostider, kompetensforsorjning, infrastruktur och forskning just pa gruv-
och mineralomradet. Vi lade bland annat en riktad innovations- och sam-
verkansdel mot just gruv-, stal- och mineralomradet. Vi har ocksa etable-
rat ett nordiskt forskningsinstitut, Nordmin, uppe i Luled. Jag leder dess-
utom Mineralforum och Malmfaltsgruppen for att samla aktdrer pa detta
omréde.

Dels ar det Miljopartiet och Vénsterpartiet, som inte vill ha négra
gruvor, inte vill ha nagra jobb i glesbygden och vill ldgga ned svensk
gruvnaring.

Det ér ganska forodande och splittrade signaler som den svenska op-
positionen sénder till denna viktiga industri. Det &r inte bara en opposit-
ion utan ocksd en koalition som aspirerar pa regeringsmakten. Det ar
forddande signaler for svenska foretag och svenska jobb.

Vi ska ha starka lokalsamhillen, men utan en gruvnéring pa orten blir
det inga lokalsamhiéllen. Har vi inga jobb finns det heller ingen mojlighet
att utvecklas.

Lét mig ta nagra punkter om avgifter.

I Sverige har vi valt linjen att ha extremt hoga miljokrav och krav pa
fonderade medel. Det fungerar inte pa det séttet i andra ldander. I Sverige
kostar det, och det ar véldigt bra. I andra lander har man i princip obe-
fintlig miljolagstiftning, vilket lagger ansvaret pa staten. Det kréver alltsa
hogre skatt pé foretagen. Darfor ér det skillnad mellan hur Sverige funge-
rar och hur andra lédnder fungerar vad géller gruvskatten.

Om vi skulle inrdtta en miljofond skulle vi underkidnna miljébalken.
Da riskerar vi en ansvarsforskjutning fran foretag som har ansvar for
aterstéllning till staten. Jag tycker att foretagen och fororenaren ska ha



ansvaret for det man &samkar naturen. Vi vill ha en hallbar gruv- och
mineralpolitik dér dessa virden maste forenas.
(Applader)

Anf. 76 MIKAEL DAMBERG (S):

Herr talman! Det hér &r en viktig debatt, som bade handlar om Sveri-
ges ekonomiska framtid, jobben och védra mojligheter att konkurrera
globalt och handlar om hur gruvnéringen kan bli hallbar sévél ekologiskt
som socialt. Det &r en avgorande fraga for oss som ett litet land.

Det finns en stolt historia hir. Alltsedan Falu koppargruvas tillkomst
har svensk gruvindustri skapat sysselsittning och framtidstro i vart land.
Gruvniringen mojliggjorde framvixten av en svensk verkstads- och
fordonsindustri i vérldsklass. I Norrlands inland, Bergslagen, Luled,
Malmo, Sandviken och Goteborg — man kan rada upp massor av stider
och samhillen runt om i vart land — skapades grunden for foretag och
arbetstillfillen i den svenska mineralutvinningen. Det r klart att vi ska
fortsétta att varda det infor framtiden.

Men, herr talman, gruvniringens framtid &r for viktig for att bara re-
duceras till ett politiskt spel, att kasta glapord i ansiktet p& varandra eller
att anklaga varandra for saker och ting. Ett litet land som Sverige kanske
skulle samla sig kring en av vart lands viktigaste nédringar och siga att
dessa fragor inte bara dr fragor for ett regeringsprogram som man har
snickrat ihop, utan det regeringsprogrammet kanske skulle laggas fram
for Sveriges riksdag. Darmed skulle vi 6ver politiken och dver block-
granserna kunna forbéttra och forfina regeringens mineralstrategi och bli
overens, skapa langsiktiga spelregler for niringen sa att vi kan fa en
héllbar gruvnéring som skapar jobb och framtidstro i hela vart land.

Jag hoppas att niringsministern har lyssnat till debatten och skickar
mineralstrategin till riksdagen for diskussion, forbattringar och beslut.
(Appléader)

Anf. 77 JOHAN JOHANSSON (M):

Herr talman! I dag finansieras infrastruktur, utbildning och offentlig
sektor genom skatter. Forutséttningarna for en god uppvéxt, utbildning
och alderdom ska vara goda oberoende av var i landet du bor. Det system
vi har i dag fungerar i huvudsak bra.

Forslaget om gruvskatt och regionala fonder innebir i praktiken att
det kommunala skatteutjimningssystemet bryts upp. Jag tror inte att det
gynnar tillvixten i landet. Jag tror att det &r bra att vi forsdker jimna ut
forutsattningarna sa att det blir sa lika forutsittningar som mojligt i stéllet
for att vi 6kar dem.

De stora privata investeringar som sker nér en gruva ska 6ppnas &r en
rejél injektion i ett samhille. Dessutom stimuleras regionen genom de
statliga infrastruktursatsningarna och genom alla underleverantorers
investeringar pa orten. Nar produktionen &r i full gdng far kommun och
landsting 6kade skatteintdkter genom att de anstillda betalar skatt. Mom-
sintdkter trillar in. Gruvforetagen och underleverantérerna betalar skatt
som alla andra foretag. Darigenom far staten en del av kakan.

Jag tror inte att det &r bra att ha ett skattesystem med en massa sirreg-
ler som beskattar vissa branscher pa ett sétt och andra foretag pé ett helt
annat sétt. Det dr inte en sund ekonomi och en sund niringsstruktur.
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En gruvskatt &r ganska enkel att rdkna ut, eftersom det &r vardet pa
mineral som upparbetas inom koncessionsomradet. Det dr nistan sé att
det ar matematik for arskurs 5. En gruvskatt pad 10 procent skulle inne-
béra en pélaga for jarnmalmsgruvorna i Kiruna och Géllivare pa néra 3
miljarder kronor per &r. Den krisande jirnmalmsgruvan i Pajala skulle
vid full produktion ha en pélaga pa nira 455 miljoner kronor per ar. Det
vore dodsstoten mot Pajala. En sa hog skatt slar stenhart mot jobben och
framtidstron pa dessa orter.

(Appléader)

Anf. 78 ASA ROMSON (MP):

Herr talman! Tack for debatten! Tack for att vi i kammaren ocksé fick
diskutera mineralpolitik, &ven om vi hade ganska olika ingdngsvinklar.
Jag trodde inte att Arlandabanan skulle bli det tdgprojekt vi diskuterade.
Jag hade hellre diskuterat godsjarnvdg fran Bergslagens &terdppnade
gruvor — det hade varit mer i linje med mineralpolitiken.

Jag onskar ocksé att vi hade bjudit in vara kolleger i Sametinget. Da
tror jag att det hade blivit klart och tydligt for alla hur viktigt det ar att
Sverige ratificerar internationella konventioner om urfolks ritt innan man
gar in och sldpper 16s en gruvboom inne i hela samelandet, om vi ska fa
en dialog som fungerar.

Till sist vill jag sdga att nir det géller miljolagstiftningen tror jag att
vi kommer att std i denna kammare — kanske inte alla av oss — om tio ar
och konstatera att detta miljdansvar inte har rackt fullt ut for att just bo-
lagen och projekten ska betala for de miljokostnader som orsakas i fram-
tiden. S& har det varit med varenda reform man har gjort, och vi stir nu
med ett enormt eftersaneringsansvar for gamla projekt. Alliansen slar sig
for brostet och séger att vi nu har fatt en lagstiftning som innebér att
bolagen kommer att betala.

Men det ir inte sa jag ldser de domar som kommer. Vartenda beslut
som har kommit &ven med den nya lagstiftningen drar ned summorna
fran vad miljomyndigheten har bedomt behdvs. Vi vet att deras bedom-
ningar oftast stiger 1 framtiden.

En milj6fond som ar bolagens sétt att gemensamt ta ansvar for kost-
naderna for eftersanering och efterbehandling tror jag &r enda séttet att f&
den situation som vi vill ha, Annie, om du &r dverens med mig dar: att
det &r fororenaren som ska betala och att vi méste fa in en riktig kost-
nadskalkyl fran bdrjan i projekten.

Den miljofond vi pratar om &r branschens sitt att ta ansvar for den
fulla kostnadstickningen och for aterstdllandet efter gruvorna. Med en
obligatorisk forsdkring kan vi kanske for forsta gdngen lyfta det oket. I
dag &r det vi som betalar, vara barn som betalar och vara barnbarn som
betalar for den miljoskuld som gruvorna orsakar.

Anf. 79 EVA FLYBORG (FP):

Herr talman! Det &r vil fa saker som forknippas sa starkt med Sverige
som en rod liten stuga med vita knutar. Falu rodfarg, som Mikael Dam-
berg tog upp i debatten, kommer fran Falu koppargruva. Av rdd jarnoxid,
vatten och lite ragmjol far man Falu rodfarg, som flera av oss sékert har
anvéant med varierande framgéng pé vara sommarstéllen.



Historiskt har vi ocksd anvént oss av vara gruvor for att klara véra
skulder eller, &nnu ldngre tillbaka i tiden, for att betala 16sen. Det géllde
inte minst nér vi betalade 16sen for Alvsborgs fistning utanfor Géteborg,
som danskarna olyckligtvis tog 1570. Sverige betalade da 150 000 sil-
vermynt i 10sen, och det var pé den tiden nér hela Sveriges omséttning
var 450 000 kronor.

Det hér &r tvd exempel pa hur gruvnéringen genom historien har satt
sin pragel pa Sverige. Som vi har redogjort for i debatten driver regering-
en nu en sammanhallen mineralstrategi med sikte pa framtiden. Syftet dr
att arbeta gemensamt med néringslivet, akademin och forskningen, sa att
Sverige fortsdtter att utvecklas som EU:s ledande industri- och gruvnat-
ion. Regeringen har avsatt 50 miljoner fram till 2016 f6r genomforandet
av strategin, vilket &r mycket bra.

Sverige ar en erfaren och mycket kompetent gruvnation. Den svenska
gruvnéringen dr en framtidsbransch diar modern teknik samsas med en
ansvarsfull politik. De mycket hogt stillda miljo- och sdkerhetskraven
g0r att gruvdrift passar Sverige val.

Det ar dessutom mycket tillfredsstéllande att se att satsningarna sker
just i norra Sverige, med ett 6kat antal arbetstillfillen och hégre kommu-
nala intdkter. En 0kad framtidstro dr mérkbar, ytterst vilkommen och
faktiskt riktigt hérlig att se.

Herr talman! Vi behdver en gruv- och mineralnéring i samklang med
miljo, kultur och andra niringar som l6ser problem med Overlappande
intressen genom dialog och samverkan. Vi strivar efter en innovativ
gruv- och mineralniring med en kunskapsbas i absolut vérldsklass, och
vi vill utveckla Sverige som en ledande gruvnation, inte avveckla den.
(Appléder)

Anf. 80 ANNA HAGWALL (SD):

Herr talman! Jag tinkte berdra energifragan och utsldpp. Ingen annan
har gjort det hittills.

Sveriges koldioxidsnéla energiproduktion ar till stor del baserad pa
vatten- och kdrnkraft och ger ddrmed enligt industrin 80—90 procent lagre
koldioxidutslépp dn genomsnittet i Europa och Asien. Dessa forhallanden
innebdr att Sverige har visentligt lagre koldioxidutslapp i sin metallpro-
duktion d4n genomsnittet.

Gruvbranschen séger sjélv att energin utgér 10-20 procent av bola-
gens kostnader. Sverige har historiskt haft konkurrenskraftiga energipri-
ser och vi ser den stora betydelsen och vikten av detta.

Tillgéng till inhemska, konkurrenskraftiga energikéllor dr en viktig
faktor for att mojliggdra utvinning av de goda mineraltillgdngar som
Sverige har. Sarskilt viktigt dr att papeka industrins instéllning till kérn-
kraft.

I ett scenario dér Sverige avvecklar sina kédrnkraftverk, som i dag ut-
g0r ungefdr 40 procent av elproduktionen, skulle prisbilden se helt an-
norlunda ut. Sverige skulle dels riskera att tvingas importera dyr kol- och
gaskraft fran kontinenten, dels behdva gora stora investeringar for att
rusta upp transmissionskapaciteten. Kostnaden for dessa investeringar
skulle foras vidare till konsumenterna, och svensk industri skulle bli mer
beroende av dyr och miljoovénlig kraft frdn kontinenten.
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Vi ser industrins behov av tryggad leverans av el till konkurrensmaéss-
iga priser. For véar del ar darfor kérnkraft tillsammans med vattenkraft
ryggraden i svensk elproduktion. Satsningar pa ny kdrnkraft kommer att
trygga svensk konkurrenskraft men dven forhindra det sa viktiga koldi-
oxidlackaget — detta tillsammans med en reformerad mineralersittning
for satsningar pa glesbygden dér infrastruktur, kvalificerad arbetskraft
och viktiga samhéllsfunktioner stir i fokus. Lagger vi dven till god till-
standshantering far vi en mineralpolitik i véarldsklass nér det géller kon-
kurrens och tillvaxt och far ta del av denna tillvixt. Med detta sagt vill
jag tacka for ordet och for den begirda debatten.

Anf. 81 JONAS SJIOSTEDT (V):

Herr talman! Jag tackar mina meddebattorer.

Annie L66f inledde debatten med att dnska sig en mer nyanserad de-
batt och ett inte sd svartvitt forhallningssétt till de hir frigorna. Sedan
sade hon att vi som vill ha en mineralavgift som &r jamforbar med den i
andra utvecklade ldnder som Australien och Kanada vill ldgga ned all
gruvnéring i Sverige. Vi har kanske inte riktigt samma bild av vad en
nyanserad debatt dr for nagot.

Mats Odell blev bekymrad dver att det fanns olika idéer om det hér i
oppositionen. Alternativet dr ju Alliansens, det vill sdga inga idéer pa det
hér omradet eller pd andra omraden. Da &r det stilla och lugnt, men det
hinder inte sérskilt inte mycket heller. Jag tycker att det ar ett sdmre
alternativ.

Mats Odell sidger ocksa att mineralerna ar gratis. De har inget vérde
forrdn ndgon tar upp dem. DA borde Norge ge bort sin olja gratis. Saudia-
rabien borde goéra samma sak — olja har ju inte heller ngot virde forrén
nigon tar upp den. Men naturtillgdngar har ett stort virde — om man
formar sitta virde pd dem, och skillnaden mellan oss och er ar att vi ser
det vérdet. Vi ser det som en mojlighet till samhéllsutveckling och till att
lokalsamhaéllet faktiskt far ndgonting tillbaka.

Det #r vil det debatten faktiskt handlar om: miljdansvar. Ar det en
kort fest vi har nu, da vi later de stora foretagen komma hit och utvinna
vara rika mineraltillgangar utan att vi far sirskilt mycket tillbaka, eller
ska vi hushélla med dem och fundera p& hur vi kan anvinda dem for
samhillsbyggnad? Ser vi mineralerna som en éndlig resurs som vi maste
planera for och gora till en del av frigan vilket slags samhélle vi vill ha i
framtiden, eller 4r de ndgonting som bara ldmpar sig for en fri marknad?
Vi siljer sa fort som mdjligt, och sedan ar festen slut. Jag tror att det &r
en délig attityd, bade for gruvregionerna och for oss som nation.

Eva Flyborg talade om att man 16ste ut Alvsborgs fistning med rike-
domen fran mineralerna. De kanske hade en mineralavgift da, sa att de
fick in pengar pa det. De tillgdngar och vinster som man hade fétt fran
mineralniringen da riknades vil inte in i ett huvudkontor i Toronto i alla
fall. Det kanske var tur.

Anf. 82 MATS ODELL (KD):

Herr talman! Jag vill ocksd gérna tacka for en bra och klargérande
debatt.

Det ar alldeles uppenbart att vi har olika idéer om detta. Nu siger Jo-
nas Sjostedt att Alliansen inte har ndgra idéer. Det ar ju helt fel. Titta pa



det som finns: mineralstrategin. En ny och stramare miljolagstiftning
som kraver att man avsitter pengar for att gora rétt for sig ocksa den dag
man lagger ned. En stor satsning pa bland annat de nya strategiska inno-
vationsomradena, dér just mineralerna &r en stor och viktig del som det
g0rs en stor satsning pé nu.

Vi har kunnat komma fram till att gruv- och mineralindustrin &r en
del av ryggraden i var valfird och att detta inte 4r ett omrade som man
ska experimentera med. Exportinkomster pa 145 miljarder kronor, varav
ungefdr 12 miljarder kronor om éaret till statskassan, ar en vésentlig del.

Det &r ocksé glddjande att det nu blir en dialog i Kallak, dar det har
kort ithop sig med motstdende intressen. Det har last sig. Jag ar glad att
den person som ska jobba med detta ir Sven-Erik Osterberg, en person
som vi hir kidnner mycket vil som en stabil, erfaren och klok politiker
och medménniska. Jag tror att han kan vicka respekt och bidra till att
hitta en 16sning pa de utmaningar som fortfarande finns. Det kidnns vil-
digt positivt.

Anf. 83 Niringsminister ANNIE LOOF (C):

Herr talman! For drygt ett halvar sedan lade jag fram regeringens mi-
neralstrategi. Den innehaller en rad olika omrdden som vi har tagit upp i
debatten i dag. Det handlar bland annat om vikten av tillgang till bostdder
och infrastruktur. Det handlar om vikten av att ta miljéhdnsyn men ocksa
hénsyn till andra néringar, sévél jord- och skogsbruk som renndring och
turism.

Anledningen till att vi inte l14gger fram den i riksdagen ar att det inte
ar en proposition utan en strategi. Det dr inte budgetpaverkande. Det ar
heller inga lagfordndringar som ligger i strategin. Det f6ljer det monster
som tidigare socialdemokratiska regeringar har haft nir man har hanterat
just strategier.

Nir det ddremot &r budgetpaverkande, som nér vi gor stora satsningar
pa infrastruktur for gruvor och stora satsningar péa forskning, har vi lagt
fram det som proposition till riksdagen. Och ni har fatt debattera och
fatta beslut hér.

Jag kommer ocksa, som sagt, att ldgga fram en proposition for 6kad
dialog och kommunikation i minerallagen till varen.

Vi har hort om olika idéer pa hur man vill anvénda den hér gruvskat-
ten. Sjostedt vill fylla pd Anders Borgs skattkista lite mer pa den nation-
ella nivan. Miljopartiet vill ha den for att inrétta en miljofond. Jag tror
inte pa en miljofond. Jag tror att det underkénner hela grundbulten i mil-
jobalken, dér fororenaren ska betala.

For mig ar det viktigt att vi har ett land som lever i alla dess delar.
Hur ska vi fa ett land som lever i alla dess delar? Jo, det krdvs jobb, fore-
tagande och framtidstro. Det krdvs att vi har néringar inom jord- och
skogsbruk, turism och tjansteféretag savdl som gruvor och andra na-
ringsverksamheter. Det krédvs att vi inte sdger nej till jobb. Vi har inte rad
med det.

Titta pa exemplet Ronnbécken! Det innebar minst 500 nya jobb i Sto-
ruman, som har en minskad befolkning. Det kanske &r svért for personer
som bor pa Sédermalm eller Ostermalm att forstd vad 500 jobb innebir i
Storuman, men det &r ménga jobb.
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Prot. 2013/14:8 Avslutningsvis skulle jag vilja tacka for initiativet till den hér debat-

2 oktober ten. Det har varit en bra debatt, tycker jag. Jag hoppas att den kan fort-
- sétta. Vi behover en levande debatt om en héllbar gruv- och mineralpoli-
Abktuell debatt: tik i framtiden.

Mineralpolitiken (Applader)

Overlidggningen var hiirmed avslutad.

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.41 pé forslag av tredje vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till k1. 16.00 d& votering skulle d4ga rum.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 16.00.

16 § Beslut om drenden som slutdebatterats vid dagens samman-
tride

KU3 Omstiillningsstod for riksdagsledamoter

Punkt 1 (Reducering av ekonomiskt omstillningsstdd)
1. utskottet

2.res. 1 (V)

Votering:

280 for utskottet

17 for res. 1

52 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 92 S, 93 M, 23 MP, 18 FP, 17 C, 20 SD, 17 KD
For res. 1: 17V

Franvarande: 20S,14M,2MP,6FP,6C,2V,2 KD

Punkt 5 (Overgéngsfragor)
1. utskottet

2.res. 2 (MP, C, SD, V)
3.res. 3 (KD)
Forberedande votering:

80 for res. 2

17 for res. 3

204 avstod

48 franvarande
Kammaren bitrddde res. 2.
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Huvudvotering: Prot. 2013/14:8
204 for utskottet 2 oktober
79 for res. 2

18 avstod

48 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 91 S, 94 M, 19 FP

For res. 2: 23 MP,19C,20SD, 17V

Avstod: 1S,17KD

Franvarande: 208S,13M,2MP,5FP,4C,2V,2KD

Punkt 6 (Andring i riksdagsordningens huvudbestimmelser)

I denna punkt foreslogs dndringar i riksdagsordningens huvudbestdm-
melser. Av utskottets forslag framgick att dndringarna 6nskades bli ge-
nomforda med ett enda beslut.

For detta kravdes enligt regeringsformen att minst tre fjdirdedelar av de
rostande och mer dn hdlften av riksdagens ledaméter rostade ja.

Enligt riksdagsordningen skulle beslutet fattas genom omrdstning med
omedelbar rostrakning.

Votering:

300 for bifall

49 franvarande

Tredje vice talmannen konstaterade att minst tre fjirdedelar av de ros-
tande och mer &n hélften av riksdagens ledaméter rostat ja. Kammaren
hade séledes bifallit utskottets forslag till beslut.

Partivis fordelning av rdsterna:

For bifall: 925,94 M, 23 MP, 18 FP, 19 C, 20 SD, 17 V, 17 KD
Franvarande: 20S,13M,2MP,6FP,4C,2V,2KD

Punkt 10 (Finansieringsfragor)

1. utskottet

2.res. 4 (KD)

Votering:

283 for utskottet

17 for res. 4

1 avstod

48 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 91 S,94 M, 23 MP, 19 FP, 19 C,20SD, 17V
For res. 4: 17 KD

Avstod: IS

Franvarande: 20S,13M,2MP,5FP,4C,2V,2KD

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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Prot. 2013/14:8 MJUS5 Bemyndiganden for elektronikavfall och bekimpningsmedel
2 oktober Kammaren bifoll utskottets forslag.

CU2 Andringar i lagen om dédférklaring
Kammaren bifoll utskottets forslag.

CU3 Kompetens och oberoende vid upprittandet av energideklarat-
ioner
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

SkU2 Investeraravdrag

1. utskottet

2. res. (V)

Votering:

284 for utskottet

17 for res.

48 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 92 S, 94 M, 23 MP, 19 FP, 19 C, 20 SD, 17 KD
For res.: 17V

Franvarande: 20S,13M,2MP,5FP,4C,2V,2KD

UbU3 Studiemedel i en globaliserad virld

Punkt 1 (Studiemedel i en globaliserad vérld)

1. utskottet

2. res. 1 (SD)

Votering:

263 for utskottet

20 for res. 1

18 avstod

48 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 91 S, 94 M, 23 MP, 19 FP, 19 C, 17 KD
For res. 1: 20 SD

Avstod: 1S,17V

Franvarande: 20S,13M,2MP,5FP,4C,2V,2KD

Punkt 2
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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17 § Bordléiggning

Foljande dokument anmaildes och bordlades:

Propositioner

2013/14:6 Utbetalning av barnbidrag och flerbarnstilligg

2013/14:7 Andringar i statistiklagstiftningen

2013/14:10 Vissa fragor om forfarandet avseende skatt pa alkoholvaror,
tobaksvaror och energiprodukter

2013/14:17 Marknadsforing om modersmjo6lkserséttning och tillskottsna-
ring

2013/14:18 Erséttning enligt vaxtskyddslagen

Skrivelse
2013/14:8 Kontroll av postforsédndelser

18 § Anmiilan om interpellationer
Foljande interpellationer hade framstéllts:
den 1 oktober

2013/14:22 Séarskild inkomstskatt for utomlands bosatta
av Leif Jakobsson (S)

till finansminister Anders Borg (M)

2013/14:23 Vanvéardsutredningen

av Margareta Larsson (SD)

till statsradet Maria Larsson (KD)

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 15 oktober.

19 § Anmiilan om fraga for skriftligt svar
Foljande fraga for skriftligt svar hade framstallts:
den 1 oktober
2013/14:28 Forbud mot att anviinda porslin i Jernhusens jirnvégs-
stationer
av Mats Pertoft (MP)
till statsradet Catharina Elmsater-Svard (M)

Fragan redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 15 oktober.
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Prot. 2013/14:8 20 § Anmiélan om skriftliga svar pa fragor

2 oktober
_— Skriftliga svar pa foljande fragor hade inkommit:

den 1 oktober

2012/13:759 Kungsérn
av Urban Ahlin (S)
till miljominister Lena Ek (C)

den 2 oktober

2013/14:11 Regelverket kring motorcyklar

av Leif Pettersson (S)

till statsradet Catharina Elmsiter-Svard (M)
2013/14:12 Okad antisemitism i Malmé

av Markus Wiechel (SD)

till statsradet Erik Ullenhag (FP)

2013/14:13 Turkiet och Ilisuprojektet

av Jens Holm (V)

till statsradet Birgitta Ohlsson (FP)

2013/14:14 Vigmiirket stillplats

av Leif Pettersson (S)

till statsradet Erik Ullenhag (FP)

2013/14:15 Laddstolpar for elbilar och laddhybrider
av Mats Pertoft (MP)

till statsradet Catharina Elmséter-Svird (M)
2013/14:17 A-kassa for grianspendlare

av Leif Jakobsson (S)

till arbetsmarknadsminister Elisabeth Svantesson (M)
2013/14:18 Sveaskogs jaktarrenden

av Lena Olsson (V)

till statsradet Peter Norman (M)

2013/14:19 Stodet till svenska medborgare

av Hannah Bergstedt (S)

till utrikesminister Carl Bildt (M)

2013/14:22 Statens servicecenter

av Raimo Pdrssinen (S)

till arbetsmarknadsminister Elisabeth Svantesson (M)
2013/14:24 Hjalp av Arbetsformedlingen

av Lennart Axelsson (S)

till arbetsmarknadsminister Elisabeth Svantesson (M)
2012/13:767 Politik for méanskliga rittigheter

av Carina Hdgg (S)

till statsradet Birgitta Ohlsson (FP)

2012/13:768 FN:s rasdiskrimineringskommitté

av Carina Hégg (S)

till statsradet Erik Ullenhag (FP)

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
20 tisdagen den 15 oktober.



21 § Kammaren é&tskildes k1. 16.11. Prot. 2013/14:8
2 oktober

Forhandlingarna leddes
av andre vice talmannen frdn sammantriddets borjan till och med 13 §
anf. 45 (delvis),
av tredje vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 11.56,
av forste vice talmannen dérefter till och med 15 § anf. 69 (delvis) och
av tredje vice talmannen dérefter till sammantridets slut.

Vid protokollet
ANDERS NORIN

/Eva-Lena Ekman
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Innehéllsforteckning

1§ Justering av protokoll 1
2 § Ansokan om ledighet 1
3 § Meddelande om éindring i kammarens sammantridesplan......... 1
4 § Meddelande om partiledardebatt 2
5§ Meddelande om aktuell debatt om integritet pa nitet .........c..ce... 2
6 § Anmiilan om faktapromemoria 2
7 § Anmilan om fordrojda svar pa interpellationer ............cuueeueeee.. 3
8 § Arenden for hiinvisning till utskott 4
9 § Omstillningsstod for riksdagsledaméter 4
Konstitutionsutskottets betinkande 2013/14:KU3 ............ccc.c.... 4
Anf. 1 PETER ERIKSSON (MP).....cocoeveniiieiiiiininenceeeeneee 4
Anf. 2 ANDERS W JONSSON (C) .c..ovvirirrereieieninenceeeeenen 5
Anf. 3 BJORN SODER (SD) ....c.ovevrireiiiiieieieiieieieseisieseians 6
Anf. 4 MIA SYDOW MOLLEBY (V) c.covviieieieieieieieieieinians 8
Anf. 5 TUVE SKANBERG (KD) .....coooevrvireiiieiieieieieisieneians 9
Anf. 6 HANS HOFF (S)...coiiiiieiiiinininieicicieeneeeeeeeene 10
Anf. 7 ANDERS W JONSSON (C) repliK....cccoceoverirereeeenns 11
Anf. 8 HANS HOFF (S) replik ..c..ccccoevereeiiiininiiinenceeeene 12
Anf. 9 ANDERS W JONSSON (C) repliK....c..cccevvererereenenns 12
Anf. 10 HANS HOFF (S) 1eplik ..ccoeoviverieieiiiininiecnceeene 13
Anf. 11 MIA SYDOW MOLLEBY (V) repliK ......ccccovvrvrrannes 13
Anf. 12 HANS HOFF (S) 1eplik ..cceoveverieiiieiiniiinenceeene 14
Anf. 13 MIA SYDOW MOLLEBY (V) repliK ......ccccovvrvurnnnes 14
Anf. 14 HANS HOFF (S) 1eplik ..ccevvivereeiiieiinininenceeene 15
Anf. 15 BJORN SODER (SD) repliK.......cccocevueverrreerrrrriernnans 15
Anf. 16 HANS HOFF (S) replik ..cccovivereeieieiiniiincnceiene 16
Anf. 17 BJORN SODER (SD) repliK.......ccccocevueverrrrerrrrriernnnns 16
Anf. 18 HANS HOFF (S) replik ..cceovevereeiiieiinininenceeene 17
Anf. 19 LARS ELINDERSON (M) .c..cocereeiiieiininineneeneiens 17
Anf. 20 BJORN SODER (SD) repliK.......ccccocevueverrruerrrriernnnns 20
Anf. 21 LARS ELINDERSON (M) replik.......ccccoccrirereenennne 20
Anf. 22 BJORN SODER (SD) repliK.......ccccocevueverrerrerrrrriernnans 20
Anf. 23 LARS ELINDERSON (M) replik.......cccccccrirereenennene 21
Anf. 24 MIA SYDOW MOLLEBY (V) repliK .......ccccvvrvurennn. 21
Anf. 25 LARS ELINDERSON (M) replik.......ccccocerererennennne 21
Anf. 26 MIA SYDOW MOLLEBY (V) repliK .......ccccvrvurnnne. 22
Anf. 27 LARS ELINDERSON (M) replik.......ccccoccrirereeuennne 22
Anf. 28 KARIN GRANBOM ELLISON (FP)....ccccccevereeuennne 23
Anf. 29 BJORN SODER (SD) repliK.......ccccoevueverrrierrrriernnnes 24
Anf. 30 KARIN GRANBOM ELLISON (FP) replik................ 24
Anf. 31 BJORN SODER (SD) repliK........ccccocevvrrerrrrierrrrriernnans 24
Anf. 32 KARIN GRANBOM ELLISON (FP) replik................ 25
(Beslut fattades under 16 §.) ....cccveeevieiciieeiiecieeeieece e 25
10 § Bemyndiganden for elektronikavfall och
bekimpningsmedel 25




Miljo- och jordbruksutskottets betdnkande 2013/14:MJUS ........ 25
(Beslut fattades under 16 §.)....ccceeeveevieiienienieeeeeeeeeeee e 25
11 § Andringar i lagen om dédforklaring 26
Civilutskottets betdnkande 2013/14:CU2.......cc.ccceveninenencnnennee 26
(Beslut fattades under 16 §.)....cccoecveeeieiieiienieeeeeeeeeeee e 26
12 § Kompetens och oberoende vid upprittandet av
energideklarationer 26
Civilutskottets betidnkande 2013/14:CU3 .........ccccoenininenennenene 26
(Beslut fattades under 16 §.).....ccceevcveeevieeiieeieeie e 26
13 § Investeraravdrag 26
Skatteutskottets betdnkande 2013/14:SkU2 ........ccccoevinininnnene 26
Anf. 33 JACOB JOHNSON (V) .ooiireiriinieinienieinenicesieneeniens 26
Anf. 34 LARS BECKMAN (M)...c.coceotrimiiniineinenieeneneennens 28
Anf. 35 JACOB JOHNSON (V) replik .....cccecereerincceneneinnene 29
Anf. 36 LARS BECKMAN (M) replik .....cccocoveininceninennnene 29
Anf. 37 JACOB JOHNSON (V) replik .....cccoceveerinceninennnene 30
Anf. 38 LARS BECKMAN (M) replik .....cccccoveeninecenenennnene 30
Anf. 39 GUNNAR ANDREN (FP) .....cccooervmrirrnreeesierernan 31
Anf. 40 JACOB JOHNSON (V) replik .....ccceceveemencinencinnene 31
Anf. 41 GUNNAR ANDREN (FP) repliK........ccccoovvurrrrrernnne 32
Anf. 42 JACOB JOHNSON (V) replik .....ccocereirincinineinnene 32
Anf. 43 GUNNAR ANDREN (FP) repliK........ccccoovvurrrrrernnne. 33
Anf. 44 KARIN NILSSON (C) ..ovirieiriniiirienieinienieeeieneeeiens 33
Anf. 45 JACOB JOHNSON (V) replik .....ccoceveirineineneinnene 34
Anf. 46 KARIN NILSSON (C) repliK......ccecereenenecineneinnene 35
Anf. 47 JACOB JOHNSON (V) replik .....ccecereerincinineinnene 35
Anf. 48 KARIN NILSSON (C) repliK......cccecereerinecenenennnene 36
Anf. 49 THORALF ALFSSON (SD)...cccocectvereinineinieneinens 36
Anf. 50 LARS GUSTAFSSON (KD)...cceoectriereirienieenieneennens 37
(Beslut fattades under 16 §.).....ccceeecviieeieeciiieieeie e 38
14 § Studiemedel i en globaliserad virld 38
Utbildningsutskottets betdnkande 2013/14:UbU3 ...............c...... 38
Anf. 51 CARINA HERRSTEDT (SD)...cccccveneirinieinienieinnene 38
Anf. 52 ADNAN DIBRANI (S)..ccceveinirieinineinieneeeeneeeiene 40
Anf. 53 JAN ERICSON (M) ..coveiiiinieiniinicinienieeeieneeceieseeeiene 41
Anf. 54 JABAR AMIN (MP) .c.cooiviniiniiniiinienicincneeeeneieiene 43
Anf. 55 ROGER HADDAD (FP)...ccccovineininieininceeenecenene 45
Anf. 56 EMIL KALLSTROM (C) ..oovvvreierceeceeeseenn. 46
Anf. 57 YVONNE ANDERSSON (KD)...c.ccoveerineirienieinnene 48
(Beslut fattades under 16 §.).....ccceeeveievieeciiieiieeie e 48
Ajournering 49
Aterupptagna forhandlingar 49
15 § Aktuell debatt: Mineralpolitiken 49
Anf. 58 ASA ROMSON (MP) ...co.oorvieeiieeieieiereieeesiesieens 49
Anf. 59 Niringsminister ANNIE LOOF (C) ......cc.coovveveveeenee. 49
Anf. 60 MIKAEL DAMBERG (S)....cceceneininieininieenieneinnene 51
Anf. 61 JOHAN JOHANSSON (M) ...ooirieiniinieinieniecnieniecenene 52
Anf. 62 ASA ROMSON (MP) ...c..oourvrerieeiereieeeee e 54
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Anf. 63 EVA FLYBORG (FP)................
Anf. 64 ANNA HAGWALL (SD).........
Anf. 65 JONAS SIOSTEDT (V)...........
Anf. 66 MATS ODELL (KD)................

Anf. 67 Niringsminister ANNIE LOOF (C).....cocooovveverviernne.

Anf. 68 MIKAEL DAMBERG (8) .........
Anf. 69 JOHAN JOHANSSON (M).......
Anf. 70 ASA ROMSON (MP)................
Anf. 71 EVA FLYBORG (FP)................
Anf. 72 ANNA HAGWALL (SD)...........
Anf. 73 JONAS SJIOSTEDT (V).............
Anf. 74 MATS ODELL (KD).................

Anf. 75 Niringsminister ANNIE LOOF (C)........cocovvevuevennn..

Anf. 76 MIKAEL DAMBERG (8) .........
Anf. 77 JOHAN JOHANSSON (M).......
Anf. 78 ASA ROMSON (MP)................
Anf. 79 EVA FLYBORG (FP)................
Anf. 80 ANNA HAGWALL (SD)..........
Anf. 81 JONAS SJIOSTEDT (V).............
Anf. 82 MATS ODELL (KD).................

Anf. 83 Niringsminister ANNIE LOOF (C)....c.coovovvvvevennne.

Ajournering

Aterupptagna forhandlingar

16 § Beslut om érenden som slutdebatterats vid dagens

sammantride

KU3 Omstéllningsstod for riksdagsledamoter ...........cccceeeeeeeee.
MJUS Bemyndiganden for elektronikavfall och
bekdmpningsmedel...........oooiiiiiiiiiie e
CU2 Andringar i lagen om dodforklaring ...............ccccccceveeeen...
CU3 Kompetens och oberoende vid upprittandet av
energideklarationer...........o.coveeiieiieiieieee e
SkU?2 Investeraravdrag.........cceeeueeeuereereereeseenieenieeeeeeesieeseeeneeas

UbU3 Studiemedel i en globaliserad vérld

17 § Bordliggning
18 § Anmilan om interpellationer

19 § Anmiilan om fraga for skriftligt svar
20 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor

21 § Kammaren atskildes kl. 16.11.

76
76

78
78

78
78
78
79
79
79
80
81



Tryck: Elanders, Villingby 2013

Prot. 2013/14:8

2 oktober

85



