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Motion till riksdagen
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av Andreas Carlson m.fl. (KD)

med anledning av prop. 2021/22:186 En
starkt rattsprocess och en okad lagforing

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om anonyma vittnen och
tillkdnnager detta for regeringen.

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om forutsédgbarhet i
strafflindring for kronvittnen och tillkdnnager detta for regeringen.

3. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om skérpt straff for
overgrepp 1 réttssak och tillkdnnager detta for regeringen.

4. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors 1 motionen om uppfdljning av
kvalifikationsgrunderna for grovt dvergrepp i réttssak och tillkédnnager detta for
regeringen.

5. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om resning till nackdel for
den domde och tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

Regeringen har dverldmnat en proposition med flera angelidgna forslag, sdsom hojt straff
for overgrepp 1 réttssak och mened och inforandet av ett kronvittnessystem. Det &r
sarskilt vilkommet att propositionen kommer nu eftersom detta ar forandringar som
regeringen ldnge motsatt sig och rostat ned i riksdagen. Exempelvis ansdg Socialdemo-
kraterna att "nackdelarna 6vervdgde fordelarna” med ett system med kronvittnen, néir
riksdagen rostade om fradgan for bara tre ar sedan. Emellertid vann Kristdemokraternas
yrkande om att infora ett sddant system riksdagens gillande. Det dr bra att regeringen nu
tillgodoser detta tillkdinnagivande och att det sker relativt snabbt. Det &r inte alla till-
kédnnagivanden regeringen lyckas tillgodose pa dryga tre ér.

Emellertid ar regeringens proposition inte tillrdckligt omfattande for att pa allvar
komma till ratta med de allvarliga problem med tystnadskultur och skrimda vittnen som



praglar Sverige, detta trots att Sverige har enorma problem med skjutvapenvald som kan
fortsdtta eskalera eftersom fé& vdgar prata med polisen.

Utredningen (SOU 2021:35) kommer fram till att ett system med anonyma vittnen
inte bor inforas. Kristdemokraterna delar inte den uppfattningen. Det gor inte heller
Polismyndigheten, Aklagarmyndigheten och Ekobrottsmyndigheten, som alla fore-
sprakar att ett system med anonyma vittnen infors. Ett av skilen till att regeringen sager
nej dr att systemet skulle anvédndas séllan — vilket dr podngen. I de fall dér det finns goda
skal att tro att ett vittne och/eller dennes familj riskerar allvarliga repressalier fran
organiserade kriminella, ska han eller hon kunna vittna anonymt. Att det inte dr en
vanlig foreteelse dr nagot positivt, men det hindrar inte att det &ndéa skulle skydda just i
de fall ddr det kan anvidndas. Samma sak giller regeringens invindning att det framst
kommer att gilla i fall dér det finns tillfallighetsvittnen som inte identifieras av eller at
garningsmannen. Detta mé inte gilla i alla fall, men 1 de fall ddr ett tillfallighetsvittne
kan skyddas av anonymitet innebér det att vittnet kan skyddas. Regeringen ger nu helt
upp denna mojlighet, detta trots att vittnen har mdrdats, hotats och blivit offer for
bombattentat i Sverige redan i1 dag. Sddana fall ar vart och ett for sig ett skl till att
infora ett system med anonyma vittnen. Vidare konstaterar regeringen att den som har
skyddad identitet och &r tjansteman redan i dag kan vittna anonymt. Saledes faller
rattssdkerhetsargumentet, vilket dven faller pa att flera andra europeiska lander har
system med anonyma vittnen som provats av och godkénts i Europadomstolen. Att
systemet anvénts sparsamt i vara grannlénder ar forstas bra, men Sverige ar relativt
ensamt bland jimforbara lander med den sammantagna problembilden med veckovisa
gingrelaterade mord och en omfattande tystnadskultur som enligt polisens egna
rapporter gor det svart for myndigheten att utfora sitt arbete pd vissa platser. Samman-
taget innebdr detta att Kristdemokraterna inte delar regeringens bedomning. Ett system
med anonyma vittnen bor darfor inforas.

Systemet med s.k. kronvittnen som regeringen foreslar ar otillrackligt. Precis som
Aklagarmyndigheten skriver i sitt remissvar kommer systemet inte att vara tillforlitligt
for den som medverkar i en utredning om annans brottslighet. Det gar att ifridgasétta hur
attraktivt systemet 6ver huvud taget kommer att vara och om det alls kommer att gé att
Overtyga brottslingar att vittna nir dklagare inte kan ldmna strafflindringsgarantier till
en girningsman som vittnar om andras brottslighet. Ett kronvittnessystem kréiver ett
stort matt av forutsdgbarhet och avsevird strafflindring for att fungera.

Kristdemokraterna vilkomnar att regeringen vill hoja straffet for 6vergrepp 1 rittssak
och konstaterar att 4ven detta dr ndgot som riksdagen riktat ett tillkdnnagivande om. Vi
ar dock inte ndjda med straffskalan som regeringen foreslr. Vi anser att minimistraffet
for Overgrepp i réttssak bor hojas till 1 ars fangelse och maxstraffet till 5 &rs féangelse.
Straffet for grovt Overgrepp 1 réttssak bor hojas frén 2 till 4 ars fangelse och maxstraffet
fran 8 till 15 ar. Det grova brottet ska sérskilt inriktas pa organiserad brottslighet. Vi
anser ocksd att de nya kvalifikationsgrunderna som nu infors ska provas inom tvé ar for
att se om de fétt avsedd effekt.

Vidare nimner Aklagarmyndigheten behovet av resning till nackdel for den
tilltalade ifall denne beviljats strafflindring pa felaktiga grunder. En sddan forédndring
bor genomforas.
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