Nr 33

Tisdagen den 5 mars

Kl. 16.00

I'6rhandlingarna leddes av fru tredje vice talmannen.

'§ 1 Justerades protokollet for den 22 februari.

§ 2 Antalet suppleanter i utbildningsutskottet

Fru TREDJE VICE TALMANNEN yttrade:

Enligt till kammaren inkommet protokollsutdrag har valberedningen
f&reslagit att antalet suppleanter i utbildningsutskottet, som f6r ndrvaran-
de dr 16, skall utdkas till 17. .

Jag hemstiller att antalet suppleanter i utbildningsutskottet bestim-
mes till 17.

Denna hemstillan bifélls.

Fru tredje vice .talmannen meddelade att val av en suppleant i
utbildningsutskottet skulle foretas vid morgondagens sammantride.
§ 3 Ang. ersittningen for dlgskador

Herr jordbruksministern LUNDKVIST erhdll ordet for att besvara fru

Gdothbergs (c) i kammarens protokoll for den 26 februari intagna friga,

nr 86, och anfdrde:

Fru talman! Fru Géthberg har fragat om jag 4r beredd vidtaga
itgirder fOr att dverfdéra medel frin dlgskaderegleringsfonden till linens
dlgskadefonder i sidan omfattning att de som drabbats av dlgskador kan
erhilla den ersiitining som de ir beriittigade till.

Enligt bestimmelserna i kungdrelsen om ilgavgift m. m. skall viss av
Kungl. Maj:t bestimd del av de medel som inflyter till linens dlgskade-
fonder foras over till den for samtliga lin gemensamma regleringsfonden.
Ersiittning f6r dlgskador och bidrag till f6rebyggande av dlgskador beviljas
av linsstyrelsen. Om disposition av medel frin regleringsfonden beslutar
Kungl. Maj:L.

Om mecdlen ien dlgskadefond inte ricker, kan Kungl. Maj:t besluta att
medel skall foras Gver frin regleringsfonden till ifragavarande &lgskade-
fond. Det ankommer pi linsstyrelserna att bevaka medelstillgingen i
dlgskadefonderna och vid behov inkomma till Kungl. Maj:it med
framstiillning om Gverfdring frin regleringsfonden till dlgskadefond for
alt exempelvis dlgskadeersittningar skall kunna utbetalas i erforderlig
omfattning.
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Fru GOTHBERG (c¢):

Fru talman! Jag ber att fa tacka statsradet fOr svaret.

Som statsrddet siiger i sitt svar stadgas i kungdrelsen nr 260 ar 1965
dels om idlgavgifterna till linets dlgskadefond, dels om den procentandel
som gdr till regleringsfonden och dels om ersidttningar osv.

Det viisentliga i den hir frigan och orsaken till ati jag stilit den ir det
faktum att de bidragsberittigade far vinta alltfor linge pd sina
ersittningar. 1 mitt in — Vistmanlands — som jag kiinner bist till, har
128 ansdkningar inkommit under ir 1973. De synades in under perioden
augusti—oktober. I december beslutade linsstyrelsen om ersittningar,
och till dags dato har de sGkande endast titt ett mindre forskott,
beroende pd brist pi medel i ldnets dlgskadefond. Linsstyrelsen har hos
jordbruksdepartementet anhallit om medel fran regleringsfonden, och det
ir min férhoppning att denna ansdkan beviljas.

De bidragsberiittigade dr praktiskt taget alltid brukare av mindre
jordbruksenheter, ofta med &rligen iterkommande skador pi vixande
groda. For dem idr detta inkomstbortfall mycket kiinnbart, och dérfdr 4r
det nddvindigt att ersittningssystemet fungerar pa ett mer tilifredsstil-
lande sitt. :

Herr jordbruksministern LUNDKVIST:

Fru talman! Den centrala regleringsfonden skall fungera pa det siittet
att den klarar av de ojimnheter mellan olika lin som kan fdrekomma nir
det giller dlgskador, exempelvis nidr man under ett ar far storre dlgskador
inom ett lin iin vad som bedémts skulle bli fallet.

Jag vet nu att vi fitt en framstillning till jordbruksdepartementet fran
Vistmanlands lin. Den framstiiliningen skall remissbehandlas i natur-
vardsverket,det dr dar bedomningen sker. Framstillningen ligger alltsd for
nirvarande hos naturvardsverket, och sedan fir vi den tillbaka till
jordbruksdepartementet for avgdrande. Jag kan siiga att i den man allting
ir i sin ordning i framstillningen foreligger det ingen risk for att det inte
skulle finnas pengar centralt till att m&ta anspriken i framstillningen frin
linct. Men vi méste vinta pa naturvardsverkets bedomning, och jag utgar
frin att man dir inte tar lingre tid pa sig f6r denna beddmning in vad
som ir absolut nédviindigt.

Fru GOTHBERG (c):

Fru talman! Jag tackar ocksd for detta svar. Det liter positivt for de
bidragsberittigade. Det dr vildigt visentligt att man 16ser det hir
problemet.

Overliggningen var hirmed slutad.



§ 4 Om inforande av offentlighetsprincipen for Kommunférbundet och
Landstingsforbundet

Herr justitieministern GEIJER erh6ll ordet for att besvara herr
Romanus’ (fp) i kammarens protokoll fér den 15 februari intagna fraga,
nr 80, och anférde:

Fru talman! Herr Romanus har frigat mig om jag vill medverka till att
offentlighetsprincipen kommer att giilla liven f6r Kommunférbundet och
Landstingsforbundet.

Offentlighetsprincipen ir tillimplig endast niir det giiller vira myndig-
heter. Den géller diremot inte i friga om privatriittsliga subjekt, iven om
staten eller kommuner har ekonomiska eller andra intressen i verksam-
heten.

Frigan om en utvidgning av offentlighetsprincipens tillimpnings-
omride till privatriittsliga subjekt, i vilkas verksamhet staten eller
kommuner har intressen, har minga aspekter. Offentlighetsprincipen ir
nu knuten till den allminna verksamheten som drivs i myndighetsform.
Den avgriinsning som ligger i detta kan inte Gverges utan att konsekven-
serna kan 6verblickas. Jag ir inte beredd att nu gdra nigot uttalande som
avser enbart den verksamhet som Kommunférbundet och Landstings-
férbundet bedriver.

Herr ROMANUS (fp):

Fru talman! Offentlighetsprincipen ir grundliggande f6r den svenska
demokratin. Den innebidr att alla medborgare skall ha insyn i vad
myndigheterna har for sig, de skall kunna se hur myndigheterna handskas
med offentliga medel och dver huvud taget kunna ta del av de handlingar
som finns inom myndigheterna. Det finns vissa undantag, men varje
undantag maste sérskilt motiveras; offentlighet och insyn ir huvudregeln.
Det giiller staten, kommunerna och landstingen. Men Kommunférbundet
och Landstingsférbundet, som frin allmén synpunkt #r likvirdiga med
offentliga myndigheter, eftersom de organisationer diir bara kommuner
och landsting iir medlemmar och eftersom de férvaitar skattemedel, har
formellt c¢n privatriittslig stillning och bechdver dérfor inte tillimpa
offentlighetsprincipen.

Samma motiveringar som kan anf&ras for offentligheten nir det giiller
kommunernas och landstingens handlingar giiller sjilvfallet ocksi Kom-
munférbundet och Landstingsférbundet. Nu har uppmirksamheten,
bl. a. av tidningen Expressen, fists pi detta férhillande genom att man
pd dessa férbund inte alltid har haft en Oppen och tilimo&tesgiende
attityd. Nir nigon har velat ta del av handlingar har vederbdrande motts
av attityden att “det iir sa besvirligt att fakta kommer ut innan man har
bestimt sig for vilken stindpunkt man skall ta”. Det ir just sddant som
offentlighetsprincipen ir till for att undanrdja — oviljan att fi en 6ppen
diskussion och insyn innan i praktiken bindande beslut har faltats,

Niir det giller Landstingsférbundet var man, i varje fall till en bdrjan,
mycket tveksam att limna ut en sammanstiillning som giillde viktiga
opinionsyttringar frin landstingen betriffande inspektionsverksamheten
inom omsorgsvirden. Senare har man kanske haft en mera positiv attityd,

6 Riksdagens protokoll 1974, Nr 31-33
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vissa ginger, men det vixlar alltsd. Dirmed siger det sig sjdlvt, enligt min
uppfattning, att vi inte kan Overlita it dessa férbund och deras
fértroendemiin och tjinstemiin att frin fall till fall bed6ma nir de vill ge
medborgarna insyn och niir de inte vill det.

Det hir dr ju ingen ny fraga, utan mdjligheten att tillimpa
offentlighetsprincipen dven pd privatriittsliga institutioner av detta slag
finns ju och har funnits i varje fall inda sedan 1936 nir saken
behandlades i propositioncn [40. Det kan géras utanfdr tryckfrihetsfor-
ordningen. Jag hade dirfor hoppats att justitieministern nu skulle ha sagt
att han ar villig att medverka till att allmidnheten ges insyn i dessa
forbunds verksamhet. Jag beklagar att han inte vill gdra det, och jag
skulle vilja friga: Vad dr det fOr typer av konsekvenser som justitieminis-
tern anser att man inte kan Overblicka och som medfdr att han inte vill
gOra nigra uttalanden?

Herr justitieministern GEHJER:

Fru talman! Jag tror nog att herr Romanus vill dela min uppfattning
att om man skall gora en utvidgning av otfentlighetsprincipen i detta fall,
ir det inte si enkelt att man kan goéra detta enbart f6r Kommunfor-
bundet och Landstingstérbundet. Det finns ju dven andra formellt
privatriittsliga subjekt som ir av den naturcn att de di kommer in i
blickfanget. Det ir skiilet till att jag inte kan finna att man kan vidta en
itgiird enbart avseende dessa fall.

Herr ROMANUS ({p):

Fru talman! Jag fir be justitieministern om ursiikt, men jag har litet
svart att acceptera att det faktum, att man iiven skulle kunna tinka sig
att utvidga offentlighcetsprincipen till andra organisationer, skall fa
anvindas som ett argument fOr att man inte vill utvidga den till de tvd nu
aktuella organisationerna. Det tycker jag smakar litet av den obotfiirdiges
férhinder. Jag kan inte heller inse att man behdver fundera sd sirskilt
mycket pad just dessa tvd organisationer. De handligger ju inte nigra
andra irenden din sddana som handliggs av deras medlemmar, dvs. av
kommuner eller landsting, och i det sammanhanget dr handlingarna
offentliga, sivida inte sekretesslagens bestimmelser géller. Att tillimpa
samma offentlighet f6r en sammanslutning av kommuner som man gér
for varje kommun borde vil inte vara nigot som man behdver tveka si
mycket infor.

Jag menar inte att justitieministern skulle sdga att vi skall inféra denna
ordning i morgon, men en viljeyttring, innebdrande att sd bor ske diirfér
att det dr rimligt, vore vidl inte si svdr att avge nu.

Det ir, som jag sade, inte heller friga om négon nyhet. Jag behéver
inte gd sa lingt tillbaka som till 1936 for att fia exempel. 1
offentlighctskommitténs betiinkande ar 1966 pekar man pd att Kungl.
Maj:t genom fOrfattning kan bestimma att en privatrittslig organisation
skall tillimpa tryckfrihetsférordningens bestiimmelser om offentlighet.
Man limnar ocksd exempel pd fall dir detta sker: skogsvirdsstyrelser,
hushéliningssiliskap, notarius publicus m. fl. Det dr alltsd inte friga om
nigot principiellt nytt, utan det giller bara om man skall tillimpa en



sidan ordning ocksi hiir. Jag skulle vilja fraga justitieminister: Finns det
nidgot mera solklart fall in detta? Det giller ju tvi organisalioner som
drivs med skattemedel och vilkas medlemmar samtliga ir underkastade
offentlighetsprincipen. Jag fragar igen: Vad dr det £6r konsekvenser som
avses i svaret? Om justitieministern héller med om att man skall avgdra
frigan fran fall till fall, borde han vil kunna sfiga nagot om detta fall.

Herr justitieministern GEIJER:

Fru talman! Jag menar, herr Romanus, att offentlighetsprincipen ir
knuten {ill verksamhet som bedrivs i myndighetsform. Det r alltsd denna
princip som vi skulle fringd om .herr Romanus’ Onskemil skulle
tillmotesgds. Det bor inte ske annat in efter en grundlig utredning om de
konsekvenser som kan folja av att uppge denna principstindpunkt.

Herr ROMANUS (fp):

Fru talman! Jag kan f6rstd att man kan behdva 6verviiga i vilken form
offentlighetsprincipen skall tilliimpas pd de hir tvid organisationerna. Men
jag upprepar att det dr svirt att se vad det skulle finnas f6r inviindningar
emot att den tillimpas niir det giiller just dessa organisationer. Herr
justitieministern har ju inte heller haft nigon invindning att anf6ra i sak
utan sfiger bara att vi inte kan tillimpa principen hur som helst.

Men om det behdvs en utredning, skulle inte justitieministern kunna
tillsdtta en sidan. Jag tror inte den skulle behdva arbeta sirskilt Linge.
Detta kan inte vara nigot sirskilt komplicerat problem. .

Fru talman! Det dr ju brukligt hiir i kammaren att tacka {6r svar som
man fir. Jag vill girna ocksd félja den sedvinjan. Jag har nu begiirt
ytterligare en replik dirfor att jag hoppades att det skulle bli ndgonting
att tacka toér. Skulle inte justitieministern mdjligen kunna siga att det ir
ett problem att inte offentlighetsprincipen tillimpas pi ifrigavarande
organisationer och ati han ir villig ait ta itu med detta problem. 1 si fall
skall jag vederb&rligen be att fa tacka for det.

Herr justitieministern GEIJER: .

Fru talman! Jag vill erintra herr Romanus om’ att offentlighetsprin-
cipen och dess tillimpning berdrs av sivil offentlighets- och sekretesslag-
stiftningskommitténs som massmedieutredningens arbete. Jag menar att
resultatet av det utredningsarbetét — som alltsi pdgér. - i f6rsta hand bor
avvaktas.

Herr ROMANUS (fp):

Fru talman! Jag skall be att fa tacka for att herr justitieministern har
erinrat mig om att de nimnda utredningarna pagir. Om justitieministern
anser att det har med den sak att gora som vi diskuterar hade det kanske
varit limpligt att pdpeka det i svaret. D4 skulle man ju ha kunnat tolka
det sd, att de utredningarna skall ligga fram nigot forslag som 1dser
frigan. .

Nu har det ju pépckats inda sedan 1936, i propositioner och
utredningar, att det hiir problemet kan regeringen 16sa sjiilv utan att réra i
tryckfrihetsforordningen. Om det vore si, att regeringen var intresserad
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av att fa till stind en Okning av offentlighetsprincipens tillimpning,
kunde justitieministern mdjligen avge en viljeyttring — om han anser ati
det blir en bittre demokrati med mer offentlighet. Nigon sidan
viljeyttring har jag inte med bista vilja i viirlden kunnat uppfatta, och det
ber jag att fa beklaga.

Herr justitieministern GEIJER:

Fru talman! Jag skulle kanske ha dterkommit tidigare till vad herr
Romanus sade om de undantag som han har pipekat. Men det giller nu
statliga organ och hir har vi att géra med kommunala organ, dar man har
den kommunala sjidlvstyrelsen att ocksi ta hiinsyn till, vilket viil miste
beaktas.

Herr ROMANUS (fp):

Fru talman! Jag ir ledsen, men jag kan inte inse att den kommunala
sjdlvstyrelsen ligger nigot hinder i vigen for offentlighetsprincipens
tillimpning. Kommunerna sjdlva dr ju underkastade offentlighetsprin-
cipen. Jag forstar inte den inviandningen.

Overldggningen var hirmed slutad.

§ S5 Foredrogs, men bordlades dter konstitutionsutskottets betinkande
nr 13, lagutskottets betiinkanden nr 1—4, férsvarsutskottets betdnkanden
nr 5-10, socialférsikringsutskottets betdnkande nr 5, utbildningsut-
skottets betinkanden nr 4 och 5, trafikutskottets betinkande nr 4,
niringsutskottets betinkande nr 3 samt civilutskottets betdnkanden nr
5-10.

§ 6 Foredrogs och bifélls interpellationsframstillningen nr 42.

§ 7 Interpellation nr 43 ang. sysselsittningen och den regionala balansen
i Norrbotten i

Ordet limnades pa begiran till

Herr LOVENBORG (vpk), som yttrade:

I'ru talman! Det finns all anledning att med tillfredsstillelse notera
den pagaende och planerade utbyggnaden vid Norrbottens Jirnverk i
Luled. Efter det att NJA under ménga ar drivits pa sparlaga sker det nu
viseniliga satsningar, som Okar férctagets konkurrenskraft och skapar
nya arbetstillfillen. Det ir en framgang f6r Norrbotten och en delseger
for den starka folkopinion som under ménga ar viint sig mot den ensidiga
ravaruutplundringen och avfolkningspolitiken.

Men Norrbotten &r ett stort ldn, och det positiva som nu sker i
Luledomradet dr ingen 16sning for andra delar av linet som priiglas av
arbetsldshet och avfolkning. Tvirtom befarar man att en till Luled och
“Fyrkanten” censidigt riktad industriexpansion kan férvérra situationen
pd annat hall. Nir Linsprogram 70 lades fram talade man om en
kommande landsdelskatastrof om inte mycket snabba och omfattande



niringspolitiska insatser kommer till stdnd. Detta hot kvarstir énnu for
mycket stora delar av Norrbotten.

Sirskilt allvarligt 4r liget for Tornedalen och inlandskommunerna. 1
de omradena har avfolkningen och odeliggelsen fortskridit med skrim-
mande snabbhet. De traditionella basniringarna jord och skog har snabbt
minskat i betydelse nédr det giller sysselsdttning och utkomst.

Det iir nu 20 ar sedan den s. k. Tornedalsutredningen lades fram. Men
den rcsulterade inte i nagra itgirder som kunde stoppa den negativa
utvecklingen i omridet. Situationen har undan f6r undan férvérrats. Som
belysande exempel kan man ta Pajala kommun med en yta som skulle
kunna inrymma hela Storstockholm. Men medan man trings i det
sistnimnda omradet har sviingrummet i Pajala kommun blivit allt vidare.
Nu ir befolkningssiffran nere i 10 061 personer, medan man for bara 10
ar sedan hade drygt 14 000 invanare.

1 BD 80 fdrutsags cn ytterligare minskning ner till 4 816 personer ar
1980. Linsstyrelsens planeringsrid satte som malsiittning 7 000 personer.
Pajala kommun har som sitt absoluta minimital angivit 8 000 invanare.

Typexemplet Pajala visar ocksd hur snabbt alderssammanséttningen
forsimras. Inom nuvarande Pajala storkommun utgjorde dr 1950 0—14-
aringarna 40,5 procent av befolkningen. 1970 hade den procentandelen
sjunkil till 229, och i motsvarande grad 6kar andelen personer dver 65
ar. Det som sker dr alltsd att sjdlva grundvalen for en kommande positiv
niringslivsutveckling snabbt undermineras.

Detsamma giller linets inlandskommuner. 1960 var folkmidngden i
Arvidsjaurs kommun 10 500 personer. Den 1 januari 1973 var man nere i
8 300 invanare. Under dren 1950—1970 sjonk befolkningstalet i Arjeplog
med 1 000 personer och i Jokkmokk med 1 784. Den utvecklingen har
fortsatt.

Detta visar att en generds bidragsgivning till privatkapitalet inte har
kunnat hejda den negativa trenden. De s. k. industriella storarbetsplatser-
na inom AMS:s ram ir dnnu bara trevande f6rsok, mojligen undantaget
Overkalix, didr NJA lagt ut vissa legoarbeten, vilket kan betraktas som
borjan till en industricll spridning med NJA som bas.

Beslutet om fredsférbandet i Arvidsjaur utgdr heller ingen rdddning
for vare sig den kommunen eller 6vriga inlandskommuner. Nu pagér
ocksid kampanjen for utbyggnad av Kalix dlv, men alla vet att detta inte
ar ndgon 10sning pd sikt for de kommuner som hiir berors.

Det som maste ske ir insatser av helt annat slag, och man kan i
sammanhanget konstatera att for storre delen av linet utvecklingen ter
sig lika negativ som tidigare och att liget snabbt kan férsimras genom cn
ensidigt riktad industriell expansion.

Norrbotten ér en fjirdedel av Sverige. Lika vl som folkopinhionen har
viint sig mot en kapitalistiskt styrd s. k. strukturomvandling, som under
arens lopp har tvingat i viig massor av norrbottningar séderut, lika
energiskt méste man vinda sig mot en ensidig koncentration till enbart en
del av linet och framhélla nodvindigheten av statliga insatser ocksi i
andra delar av ldnet. Malsdttningen maste vara att skapa regional balans
dven inom Norrbotten.

Vinsterpartiel kommunisterna har i skilda sammanhang sékt aktuali-
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sera en rad konkreta projekt for att skapa okad syssclsdtining i olika
delar av linet. Det ir inte nd&dvindigt att i detta sammanhang
aterupprepa alla dessa, utan hir skall bara 4n ¢n ging understrykas vikien
av en lingsiktig och planmissig styrning av statliga insatser med sikte péd
att ge linet som helhet mojligheter till utveckling och full sysselsiittning.

Med hinvisning till det anforda hemstiiller jag om kammarens tillstind
att till herr arbetsmarknadsministern stilla féljande friga:

Vilka Aatgirder avser regeringen att vidta i syfte att skapa full
sysselsdtining och regional balans i Norrbotten som helhet?

Denna anhallan bordlades.

§ 8 Interpellation nr 44 ang. bemanningsreglerna for fartyg

Ordet limnades pa begiiran till

Herr TORWALD (¢), som yttrade:

Fru talman! 1 sjdarbetstidslagen (SFS 1970:105) regleras bl a.
bemanningens storlck pd olika fartygstyper. Dess bestimmelser har
naturligtvis stor betydelse fér hur tj'ainstg(ifingsférh&llandena blir {6r den
ombordanstillda personalen. Tjinstgdringstorhéllandena har & sin sida
betydelse £6r rekrytering och konkurrenssituation.

I medvetande om detta har man sannolikt ddarfor i 2 § redovisat en del
undantag frin de generella reglerna samt i nist sista styckel i nyssndmnda
paragraf gjort bestimmelserna delvis dispositiva. Det aktuella stycket
lyder:

"Ytterligare undantag frin lagens tillimpning fir goéras genom
kollektivavtal, som pé arbetstagarsidan slutits eller godkdnts av organisa-
tion, vilken dr att anse som huvudorganisation cnligt lagen (1936:506)
om forenings- och férhandlingsriitt.””

Denna bestimmelse har bl. a. lett till att Sveriges fartygsbefilsférening
och Sveriges redareférening cnats om en reducering av fartygsbefils-
bemanningen, for att ddrigenom kunna dstadkomma béttre tjdnstgdrings-
férhillanden for aktuell personal. Man férbéttrar nimligen mojligheten
till samvaro med den egna familjen pd hemorten genom att Ska
tjinstgéringsskyldighelen ndir man dr ombord.

Rederiféreningen f6r mindre fartyg har strdvat efter att fa tillimpa
samma regler fér sina fartyg, men detta har hitintills visat sig omdjligt,
eftersom Sveriges fartygsbefilstorening inte har ndgra medlemmar pa
dessa mindre bédtar och ddrfOr anser sig vara forhindrad att triffa nagot
avtal om befilsminskning. Sjofartsverket har i sin sida icke ansctt sig
kunna acceptera, att ovanndmnd Overenskommelse om reducerad fariygs-
bemanning pé stdrre rederiers fartyg analogivis skulle fa tillimpas dven pé
bétar som bemannas av dgarna och deras anhoriga.

I sista stycket av 2 § sjdarbetstidslagen star dock: ”Om synnerliga skil
foreligger, fir Konungen eller myndighet som Konungen bestiimmer dven
i dvrigt medge undantag frin tillimpningen av lagen.” Enligt min mening
borde Kungl. Maj:t med utnyttjande av denna bestimmelse kunna medge,
att hir ifrdgavarande avtalsreglerade bemanningsreduceringar finge ana-



logivis tillimpas dven pd fartyg utan anstilld befdlspersonal. Detta synes
ocksd angeliget frin sivil rekryterings- som konkurrenssynpunkt.
Bemanningsreglerna {6r exempelvis danska fartyg i dessa mindre
storleksklasser dr betydligt liberalare dn de svenska.

Under hinvisning till vad som anférts anhalles om kammarens tillstand
att till herr kommunikationsministern fa stilla t6ljandc fraga:

Vill statsridet medverka till att f6r fartyg tillhdrande medlemmar i
Rederifdreningen t6r mindre fartyg fir tillimpas samma bemannings-
regler som avtalats mellan Sveriges fartygsbefilsforening och Sveriges
redarefdrening?

Denna anhdllan bordlades.

§ 9 Meddelande ang. enkel friga
Meddelades att foljande enkla friga denna dag framstillts, nimligen av

Nr 96 Herr Molin (fp) till herr bostadsministern angidende handeln med
bostadsligenheter:
Anscr statsridet att sirskilda atgdrder behOver vidtagas med
anledning av den dkade handeln med bostidder, sdvil hyresligenheter
som bostadsrittsligenheter?

§ 10 Kammaren atskildes kl. 16.24.
In fidem

SUNE K. JOHANSSON
/Solveig Gemert

Nr 33

Tisdagen den
S mars 1974
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