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1 § Justering av protokoll

Justerades protokollen for den 5, 6 och 7 juni.

2 § Meddelande om val

Tredje vice talmannen meddelade att val till riksdagsstyrelsen skulle
foretas onsdagen den 14 juni k. 9.00.

3 § Anmilan om ordférande i miljo- och jordbruksutskottet

Tredje vice talmannen anmaélde att Ulf Bjérklund (kd) valts till ordfo-
rande i milj6- och jordbruksutskottet fr.o.m. den 8 juni.

4 § Meddelande om preliminir plan for kammarens sammantriden
hosten 2000

Tredje vice talmannen meddelade att preliminér plan f6r kammarens
sammantraden hdosten 2000 delats ut till kammarens ledamoter.

5§ Anmiélan om inkomna faktapromemorior om forslag fran Euro-
peiska kommissionen

Tredje vice talmannen anmélde att foljande faktapromemorior om
forslag fran Europeiska kommissionen inkommit och delats ut till kam-
marens ledamdéter:

Utvérderingsrapport fran kommissionen till radet om forberedelserna
infor Oversynen efter halva tiden av de flerdriga utvecklingspro-
grammen KOM 2000/272

Forslag till Europaparlamentets och radets direktiv om allmén produkt-
sakerhet. KOM 2000/139
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6 § Hinvisning av irenden till utskott

Foredrogs och hénvisades
Motioner
1999/2000:U21-U23 till utrikesutskottet

7 § Fornyad bordliggning

Foredrogs men bordlades ater
Finansutskottets betdnkanden 1999/2000:FiU20, FiU27 och FiU30

8 § Information frin regeringen om Sveriges deltagande i mellan-
statligt samarbete pa forsvarsmaterielomradet

Anf. 1 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (s):

Fru talman! Regeringen har vid behandlingen av fragan om det mili-
tdra forsvarets omstrukturering betonat vikten av internationellt samar-
bete pé forsvarsmaterielomradet. I anslutning till denna fraga har rege-
ringen ocksa redovisat huvuddragen av Sveriges deltagande i mellanstat-
ligt samarbete och beskrivit vara samarbetsstrivanden. Jag ska i den hér
informationen ta upp fyra punkter.

Léat mig borja med att konstatera att vart deltagande i det internation-
ella samarbetet rorande forsvarsmateriel successivt har blivit alltmer
omfattande. Denna utveckling ligger i linje med den av regeringen och
riksdagen fastlagda politiken, som syftar till att s kostnadseffektivt som
mojligt tillgodose forsvarets behov av materiel pa hog teknisk niva. Mel-
lanstatligt samarbete underlittar ocksd framtagning av materiel med
gemensamma standardldsningar, vilket bidrar till 6kad interoperabilitet
mellan deltagarldndernas forband i fredsfrimjande verksamhet. Med
samarbetsldnderna etableras samtidigt dmsesidiga beroenden som mins-
kar risken for konflikter och stirker det svenska forsvarets formaga till
anpassning. Internationella samarbetsprojekt underléttar for Sverige att
bevara och utveckla inhemsk kompetens pé viktiga omraden.

Fru talman! WEAG ér ett viktigt organ for materielsamarbete pa
europeisk niva. Det vergripande syftet ar att utforma en europeisk poli-
tik pd forsvarsmateriel- och forsvarsindustriomradet och skapa en euro-
peisk marknad for forsvarsmateriel. WEAG bestar av de tio ordinarie
medlemslénderna i Vasteuropeiska unionen, VEU, samt Danmark, Norge
och Turkiet. Sedan hosten 1997 deltar Sverige, Finland och Osterrike
som observatdrer i samarbetet.

Observatorskapet ger oss mojligheter att delta i den verksamhet som
bedrivs inom tre huvudomréden eller paneler som arbetar med att identi-
fiera mojligheter till gemensam utveckling och upphandling av materiel,
med forskning och teknologi samt med formerna och reglerna for samar-
betet. I forlangningen av samarbetet finns dven inrdttandet av ett gemen-
samt organ for upphandling av forsvarsmateriel, liknande Forsvarets
materielverk fast pa europeisk niva. Pa forsknings- och teknologiomradet
finns redan ett sddant organ som administrerar upphandlingen av forsk-



ningstjdnster inom ramen for WEAG:s olika forskningsprogram, och
Sverige har efter riksdagens godkdnnande anslutit sig till detta forsk-
ningssamarbete genom ett sdrskilt samarbetsavtal med WEAG-ldnderna
och Finland.

Jag vill understryka att samarbetet inom WEAG inte &r traktatfast
utan bygger pa samforstind mellan deltagarldnderna. Deltagandet sker
saledes helt i den omfattning som varje land sjdlvt bestimmer.

Fru talman! Vid forsvarsministermétet i Luxemburg forra aret enades
WEAG-ldnderna om ett forfarande som gor det mojligt for observators-
landerna att bli fullvirdiga medlemmar i WEAG. Beslutet mojliggor
ocksé fullt medlemskap for de nya Natoldnderna: Polen, Tjeckien och
Ungern. WEAG-landernas beslut har 6ppnat en mojlighet for Sverige att
fullt ut delta i samarbetet. Denna utveckling ligger i linje med inriktning-
en 1 1996 érs forsvarsbeslut, att Sverige bor efterstrava att g& med i
WEAG. Regeringen har dirfor forra veckan beslutat att ansdka om
svenskt medlemskap.

Ett medlemskap i WEAG innebér att Sverige kan delta i samarbetet
som likstélld part och att vi mer aktivt kan paverka utvecklingen av det
europeiska samarbetet pa forsvarsmaterielomradet. Lat mig ndr det géller
denna punkt till sist nimna att Finland och Osterrike ansokte om fullt
medlemskap vid det extra ministermétet inom WEAG i Portugal nyligen.
Regeringens beddmning ar att frigan om medlemskap for kandidatlén-
derna kommer att behandlas vid det ordinarie ministermétet i november i
ar. Ett positivt stdllningstagande skulle mojliggéra medlemskap i
WEAG, géllande fran arsskiftet.

Fru talman! I juli 1998 undertecknade jag och mina kolleger i Frank-
rike, Italien, Spanien, Storbritannien och Tyskland en avsiktsforklaring
om atgéirder for att underlétta en omstrukturering av den europeiska for-
svarsindustrin. Detta initiativ brukar kallas LOI-samarbetet. Dessforinn-
an hade ndringsministern tillsammans med sina kolleger i dessa lander
kommit 6verens om andra atgédrder i samma syfte. Mer konkret syftar
LOI-samarbetet till att fa till stind ett avtal som behandlar fragor av stor
betydelse for de aktuella ldnderna och den europeiska forsvarsindustrin.
En sérskild tjdnstemannagrupp med foretrddare for de sex ldnderna har
nyligen slutfort sitt forhandlingsarbete och enats om en avtalstext.

Den fortsatta inriktningen dr nu att ett avtal ska undertecknas under
sommaren i ar. For det svenska forsvaret och den svenska forsvarsindu-
strin kommer avtalet att vara av stor betydelse. Det dr darfor angeléget att
det kan trdda i kraft s& snart som mgjligt. Min beddmning ar att innehal-
let i avtalet &r sadant att riksdagens godkédnnande behdvs, och jag rédknar
dérfor med att regeringen under hdsten i en proposition foreslar att riks-
dagen godkénner avtalet.

Fru talman! Forenta staterna ligger l&ngt framme pad ménga teknolo-
giomraden av visentlig betydelse for bade Sverige och 6vriga Europa.
Vart samarbete med Forenta staterna kommer dérfor dven i fortsittningen
att vara en viktig forutsittning for var teknologi- och materielférsorjning.
Samtidigt ar fortsatt tillgdng till den europeiska marknaden av stor bety-
delse for den amerikanska forsvarsindustrin. Det finns darfor ett dmsesi-
digt intresse for bade Europa och Forenta staterna av att soka lampliga
samarbetsformer som tillgodoser dessa intressen.
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For att man ska underlitta teknologioverforing och fradmja dkad han-
del har en sérskild dverenskommelse traffats mellan Forenta staterna och
Storbritannien tidigare i ar. Bilaterala diskussioner i samma syfte har
ocksa inletts mellan Forenta staterna och ett antal andra ldnder, daribland
Sverige. Inriktningen for vara diskussioner med Forenta staterna r att vi
ska na en ramdverenskommelse senast under nésta ar.

Fru talman! I propositionen Det nya forsvaret redovisades forutsatt-
ningarna for att det ska vara mojligt att langsiktigt behélla strategisk
kompetens pa robotomradet i vart land. En forutsittning &r att en nation-
ell samordning av forskning, utveckling och produktion genomférs och
att de internationella samarbetena successivt etableras pa detta omrade.
Vidare bor industrin delta med en betydande del i finansieringen av
forskning och utveckling av teknik pd robotomrédet.

Om dessa forutsittningar uppfylls avses saddant utvecklingsarbete ge-
nomforas som mojliggér ett industriellt deltagande i internationell ut-
veckling av kvalificerade robotsystem t.ex. avseende flygburna radar-
jaktrobotar.

Saabs forviarv av Celsius innebédr att en nationell samordning av
forskning, utveckling och produktion pa omradet kommer till staind. Den
forutsittningen ér salunda uppfylld.

Ett internationellt samverkansprojekt pa robotomradet ar utveckling-
en av en europeisk radarjaktrobot med lang rickvidd till de europeiska
stridsflygplanen Eurofighter, JAS Gripen och Rafale. Projektet bedrivs
under namnet Meteor. De ldnder som anmélt intresse for deltagande i
projektet dr Storbritannien, Tyskland, Frankrike, Italien, Spanien och
Sverige.

Detta skulle kunna bli det forsta konkreta materielprojekt som ut-
vecklas inom ramen for LOI-samarbetet. Nyligen offentliggjorde rege-
ringen i Storbritannien sin avsikt att g& vidare med utveckling och an-
skaffning av radarjaktroboten Meteor som bevépning for Eurofighterpla-
net.

Som ett led i beredningen av regeringens stillningstagande till svensk
medverkan i projektet har de ekonomiska och tekniska forutséttningarna
samt industrins finansieringsmojligheter och egensatsning analyserats
grundligt. Aven frigan om fortsatt utveckling och anskaffning av andra
framtida robotsystem till Férsvarsmakten har végts in s& att Sverige far
tillgdng till nddvéndig strategisk kompetens pa robotomradet. Enligt
regeringens mening dr dirmed dven de dvriga forutséttningar som avses i
propositionen uppfyllda.

Fru talman! P& denna grundval har regeringen bemyndigat Forsvarets
materielverk att inleda forhandlingar med Meteorkonsortiet med inrikt-
ningen att Sverige medverkar med ca 12 % av utvecklingskostnaderna.
Innan en slutlig 6verenskommelse kommer till stand ska Forsvarets ma-
terielverk redovisa resultatet av forhandlingarna for regeringen.

Fru talman! Regeringen avser att aterkomma till riksdagen med ytter-
ligare information om utvecklingen i de fragor som jag i dag har tagit

upp.

Anf. 2 CARINA HAGG (s):
Fru talman! Vi hir i kammaren har haft mojlighet att folja utveckl-
ingen pa det hir omradet under en léngre tid, men det dr dnda vérdefullt



att nu fa den hir informationen. Jag hoppas att vi pa detta sétt ocksa
battre kan na ut till dem som finns utanfér kammaren. Jag kinner att det
finns ett stort glapp mellan vad som hénder pé politisk nivé och var man
befinner sig i debatten utanfoér den hir kammaren.

Jag vill stélla ett par kompletterande frdgor med anledning av den in-
formation som vi har fatt fran forsvarsministern hér. I och med att vi gar
in 1 det hir samarbetet ar det oerhort viktigt att vi ocksa har klart for oss
vad som giller om det skulle uppstd en situation dér vi inte har samma
intresse som vara samarbetsldnder i friga om en viss utveckling pa mate-
rielsidan. Hur stagar man upp sé att vi i Sverige, i en situation dér vi har
andra behov @n vara samarbetspartner, kan fullfolja var sdkerhetspoli-
tiska linje nér vi hamnar i denna valsituation? Jag vet att det hér &r val-
digt hypotetiskt, men jag tror &nda att det &r viktigt att {4 ett klargdrande
sd att vi inte omedvetet laser upp oss for en linje i framtiden.

Sedan till en helt annan fraga. Vi vet ju att forsvarsmaterielsidan ar
ett omrdde som &r véldigt utsatt for mutforsok. Det finns en oerhord
korruption inom det hér omradet. Detta omrade dr samtidigt till sin ka-
raktir av den arten att det dr svart att ha den genomskinlighet, den 6p-
penhet som man skulle kunna 6nska just med tanke pé korruptionsbe-
kdmpningen. Hur ska man i ett sddant hdr samarbete se till att man inte
Oppnar upp for ytterligare korruption och mutforsok? Det ar ju belagt av
regeringen pa andra sétt att det hér dr en bransch som ar véldigt utsatt i
detta avseende.

Anf. 3 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (s):

Fru talman! Var sdkerhetspolitiska linje, var militdra alliansfrihet,
maéste tryggas av starka stridskrafter pd mycket hog teknologisk niva. Det
ar ocksa viktigt att vi i hindelse av att det sdkerhetspolitiska laget skulle
forsdmras snabbt kan tillfora oss den forsvarsmateriel vi behover.

Vi kan inte fortsétta att ha en forsvarsindustri som mer eller mindre
baseras pa att svenskt forsvar ska bira upp praktiskt taget all den volym
som behovs for att mojliggora utvecklingsprojekt. Det motiverar samar-
betet. Utan samarbete skulle vi enligt regeringens mening fa svarare att
ockséd 1 en besvirlig situation vidmakthalla trovardighet och forméga i
var alliansfria sékerhetspolitik.

Lat mig séga att bade deltagandet i WEAG och de processer som for-
utsitts ske inom den s.k. LOI-gruppen bygger pa mellanstatlighet i den
meningen att alla l&nders anslutning till gemensamma beslut fordras for
att man ska kunna fatta beslut. Det innebér att det finns mojligheter att
dels forhandlingsmaissigt driva svenska stindpunkter, dels om en sddan
situation skulle aktualiseras icke bitrdda beslut som andra parter dnskar.

Niér det géller fragan om korruption etc. pa forsvarsmaterielsidan dr
det min bedomning att en internationell inriktning av det hér slaget sna-
rare tenderar att minska riskerna genom den 6kade 6ppenhet som skapas.

Anf. 4 CARINA HAGG (s):

Fru talman! Jag tackar for svaren, inte minst det sista, tron pa att man
med det hir samarbetet ska kunna minska korruptionen. Jag har nyligen
last en rapport om korruptionen pa forsvarsmaterielsidan, och det ar
mycket skrimmande.
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Jag skulle bara vilja stélla en kompletterande frdga. Vi vet ju att det,
dven om det inte dr grunden for det arbete med forsvarsmateriel som vi
har i Sverige, finns sddant som att man lyfter fram argument som syssel-
sattningsskédl och att det hir dr en teknikutveckling som vi inte vill sté
utanfor. Vi vet ocksa att det ibland har dykt upp tankar pa projekt som
inte har legat i linje med vart forsvarspolitiska val.

Hur sdtter man upp brandvéggar hér sa att man inte dras med, att det
ar svart att sdga nej? Det kan vara frdga om en spdnnande teknikutveckl-
ing som kan ha sidoeffekter pa andra omraden. Det ska vara just det som
ar av vérde for oss och som ligger i linje med vara sdkerhetspolitiska val
som man gér in i ett samarbete kring.

Anf. 5 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (s):

Fru talman! De enskilda projekten véljer staterna att delta i individu-
ellt. Sedan blir det en konkurrensupphandling, i forsta hand naturligtvis
inom sexnationsgruppen men sjélvfallet &ven inom WEAG-gruppen. Det
ar individuella stdllningstaganden som kommer att krdvas projekt for
projekt. Det betyder att ar vi inte intresserade av ett visst projekt finns det
ingen anledning for oss att motvilligt tilltrdda det projektet.

Anf. 6 LARS OHLY (v):

Fru talman! Jag vill tacka forsvarsministern f6r den har redogérelsen.
Vad vi ser ar ju ett allt tdtare samarbete med ett antal ldnder, framfor allt
Natolander. Mina fragor utgar fran just det forhallandet att man under
alliansfrihetens tdckmantel utvidgar samarbetet med en militdr allians.
Jag skulle vilja fraga forsvarsministern: Finns det ndgon grins for samar-
bete med Nato eller Natoldnder vad giller forsvarsmaterielsamarbete
och exportsamarbete i forhdllande till svensk alliansfrihet utom den som
handlar om O6msesidiga forsvarsgarantier? Ser forsvarsministern ndgon
som helst risk for att svensk alliansfrihet kan ifrdgasittas med det hér
samarbetet?

Jag undrar ocksd om det finns andra samarbetsalternativ. Eftersom
argumentet for samarbetet dr att vdrna svensk alliansfrihet kanske det
vore nyttigt att fraga sig om det finns mojligt att utveckla ett samarbete
med andra &n enbart Natolénder.

Jag undrar vidare om LOI-samarbetet innefattar 6msesidiga leverans-
garantier oavsett om ingéende ldnder befinner sig i krig eller fred. Om sé
ar fallet, finner forsvarsministern det d& forenligt med de exportkontroll-
regler som finns for svensk krigsmaterielexport i dagsldget?

Slutligen: Om Sverige skulle vilja genomfora restriktioner av krigs-
materielexport enligt svensk lagstiftning och detta inte vinner gehdr
bland 6vriga i samarbetet ingdende lander, dr det da mojligt for Sverige
att genomfora sddana?

Anf. 7 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (s):

Fru talman! I dagens Europa &r 90-95 % av den forsvarsmateriel som
tillverkas producerad i de lander som nu utgdr den s.k. LOI-gruppen.

Forenta staterna ar dartill den helt ledande teknologiska nationen. De
nordiska linderna Finland, Norge och Sverige har ett ganska bra samar-
bete. Det dr de samarbetsmdjligheter som finns néir det géller att genom-
fora internationell samverkan, dtminstone inom &verskadlig framtid. Vi



har naturligtvis ocksé ndgra bilaterala relationer av betydelse. Lat mig
ndmna Singapore och Australien.

Antalet samarbetsldnder &r alltsd begrénsat, och det gor att det ar i
den hér kretsen som vi bor finna samarbetspartner. Men det ar en fordel
om det finns flera alternativ. Ett av syftena med det europeiska arbetet ar
att det ska finnas en europeisk formaga som atminstone nischvis kan
maita sig med Forenta staternas teknologiska kraftutveckling.

Lars Ohly fragade ocksd om det finns mdjligheter till restriktiva at-
girder. Niar regeringen rdknar med att kunna underteckna LOI-
samarbetet, dr det pa grundval av ett dokument som mdjliggdr for oss att
i hdndelse av krig och kris bland vara samarbetslédnder & ena sidan begéra
att vi frdn dem far importera det som vi behdver, & andra sidan gora en
sdkerhetspolitisk bedomning, i enlighet med den internationella stdllning
som vi har genom vart icke-medlemskap i NATO.

Anf. 8 LARS OHLY (v):

Fru talman! Jag forstir att tiden ar begransad och att forsvarsmi-
nistern darfor inte kunde svara pa samtliga fragor. Jag skulle dock vilja
utveckla den fraga som forsvarsministern var inne pa.

De omsesidiga leveransgarantierna kommer séledes att trdda i kraft
alldeles oavsett om ingdende lander befinner sig i krig eller i fred. Enligt
svensk vapenexportlagstiftning och det svenska regelverket dr vapenex-
port i princip forbjuden, och vi har mycket skarpt formulerade undantag
fran detta forbud som i vissa fall ger tillatelse till krigsmaterielexport.

Fragan &r dd om forsvarsministern anser att det dverensstimmer med
det svenska regelverket att Sverige ingar i dmsesidiga leveransgarantier,
som dven kan innebira att Sverige maste exportera eller foljdexportera
till 1ander som befinner sig i krig.

Den sista fridgan som jag stillde i mitt forsta inldgg var: Om Sverige
vill tillgripa restriktioner for export av krigsmateriel utan att samarbets-
gruppen nér enighet, dr dé detta mdjligt, enligt forsvarsministerns me-
ning?

Anf. 9 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (s):

Fru talman! P4 den sista punkten kan jag séga att det finns en mekan-
ism 1 sexnationssamarbetet som gor att varje land kan ta upp att man inte
vill genomfora leveranser, t.ex. darfor att mottagarlandet har hamnat i
inbdrdeskrig eller motsvarande. D4 inleds alltsd en konsultations- och
konsensusprocess mellan de ingéende ldnderna.

Jag vill ocksa betona det som &r huvudfridgan hir. Vi méste kunna
genomfora en fordndring av var forsvarsindustri. Vi méste samtidigt
kunna vara sdkra pa att kunna importera i ett forsdmrat lage. Vi maste
darigenom naturligtvis ocksd se att vdra samarbetslinder har exakt
samma behov, ndmligen att kunna genomfGra en begransning av sin
forsvarsindustri. Det dr pa sétt och vis en internationell arbetsfordelning.

Anda finns det i forslaget till sexnationssamarbete méjligheter att i en
sadan situation aktualisera fragan att inte ga vidare, med utgangspunkt i
Sveriges militdra alliansfrihet.
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Anf. 10 MARIANNE SAMUELSSON (mp):

Fru talman! Det finns dtminstone tva delar i forsvarsministerns redo-
gorelse. Den ena géller svenska forsvarets behov av forsvarsmateriel och
hur vi ska kunna tillgodose det i framtiden. Jag upplever inte att det har
varit nagra stérre problem att f& kopa mer 4n vad man egentligen har
behovt, eftersom det alltid finns ett intresse av att silja.

Den andra delen, som &r betydligt svarare och berdr alliansfriheten
och det svenska regelsystemet, handlar om exportreglerna for svensk
forsvarsmateriel.

Om jag har forstatt saken ritt innebdr det nya som man nu ansoker
om att man egentligen dppnar for en vidgad export av svensk forsvars-
materiel, jAmfort med vart tidigare regelsystem. Det kan i framtiden bara
tillimpas for forsvarsmateriel som ar av svensk tillverkning till hundra
procent. Det kommer att vara en véldigt liten del, eftersom sexpartssam-
arbetet innebér att de olika tillverkarna inom forsvarsindustrin ska kunna
mixa och jobba tillsammans.

Jag skulle vilja veta om forsvarsministern ser nagra som helst pro-
blem nér det géller regelsystemet som riksdagen har satt upp for export
av svensk forsvarsmateriel och nu ocksé internationell forsvarsmateriel
dér svensk industri 4r involverad.

En annan fraga ror trovardigheten for alliansfriheten. Nér man nu gar
in 1 ett samarbete med bl.a. Natoldnder maste det &ndd medfra vissa
konsekvenser for hur synen utifrdn pa den svenska alliansfriheten kom-
mer att vara. Jag skulle vilja fa detta tydliggjort. Kommer detta att inne-
bira regelforindringar? Kommer den proposition som ska liggas pa
riksdagens bord att innehélla regelforéndringar pa dessa tvd punkter?

Anf. 11 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (s):

Fru talman! Nér det géller import ar det regeringen i det sidljande lan-
det som ger licenser. Jag végar pasta att det finns manga exempel dér det
sdljande landets regering inte ger licenser for mycket kvalificerad for-
svarsmateriel, ocksé i ganska lugna situationer. I handelse av en krissitu-
ation, en rustningsvag, finns det risk for att det blir dnnu svarare att fa
licenser for den mest kvalificerade férsvarsmaterielen.

Det var detta som gjorde att vi under det kalla kriget anvénde oss av
en inhemsk industri och en i langa stycken inhemsk industriell utveckl-
ing. I dagens situation, innan de hér regelverken &r undertecknade —
framfor allt sexnationsavtalet och forhoppningsvis dven ett motsvarande
avtal med Forenta staterna — kan vi foljaktligen inte vara sékra pa att
kunna importera det som vi mest kan behdva, det mest kvalificerade, och
sérskilt inte 1 ett krisldge. Just darfor att vi vill férdndra véar forsvarsindu-
stri bor detta ga hand i hand med det.

Jag vill ocksd ndmna att den exportregim som vi inom sexnations-
gruppen har enats om bygger pa géllande regelverk. Det har blivit l4ttare
att komma fram sedan EU nédde en gemensam stdndpunkt i form av en
code of conduct. Jag vill minnas att det var sommaren 1998. Den ska pa
sétt och vis tolka innebdrden av de regelverk som dr ganska lika i de
europeiska linderna.

Vi avser icke att gora ndgon fordndring i vart regelverk, och vi har
fort forhandlingarna med utgangspunkt i att s& ej ska behdva ske. Min
bedomning ar att det &r mojligt att ga fram pa det séttet.



Anf. 12 MARIANNE SAMUELSSON (mp):

Fru talman! Forsvarsministerns bedomning &r att det &r mdjligt att gé
fram pé det sétt som han redogér for och att det ér det sdljande landets
regering som ger licenser.

Men anta att ett land som Sverige inte vill sélja till ett land som vill
kopa t.ex. JAS-plan. Ansdker man da inte om att fa kopa planen i det
land som har de mest liberala reglerna? Eftersom det handlar om en ge-
mensamt framtagen produkt maste ju ocksa alla lander fa mojlighet att
sdlja den.

Nar vi behandlade de hér fragorna tidigare i riksdagen uppfattade jag
det som att man sade att det bara &r for produkter som till hundra procent
ar tillverkade i Sverige som vi kan anvénda vart regelsystem. Andra
produkter gar alltsa att kdpa av ett annat land.

Anf. 13 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (s):

Fru talman! Avsikten inom LOI-gruppen ér att de lander som med sin
industri deltar i gemensamma projekt ocksa dr med i ett beslutsfattande
som bygger pé att alla sex lander ska vara 6verens. Nir man &r med har
man mojlighet att agera och ligga fram sina synpunkter pa export av en
viss produkt eller ett system till ett visst land.

Anf. 14 MARGARETA VIKLUND (kd):

Fru talman! Savitt jag kan forsté ligger Sverige generellt mycket vil
framme nér det giller den tekniska och elektroniska utvecklingen, kanske
speciellt inom forsvaret.

Vad jag ocksa kan forsta ar att samarbete och samverkan &r forutsétt-
ningar for svensk forsvarsindustris 6verlevnad. For den géller det bl.a. att
ligga fore i den tekniska och elektroniska utvecklingen for att man fort-
sdttningsvis ska kunna ha en plats pa den internationella marknaden.

Ser forsvarsministern ingen risk i det samarbete som forsvarsmi-
nistern nu har beskrivit? Finns det ingen risk for att vért tekniska for-
sprang kommer att forsvinna och att vi i stillet hamnar pa efterkélken i
den tekniska utvecklingen och for att samarbetet utplanar integriteten och
kunskapsforspranget?

Jag forstar ocksé att samarbetet ska styras upp genom avtal och annat.
Kommer det dé i dessa avtal att finnas utrymme for integritet, individuell
och nationell utveckling?

Delvis har jag fétt svar pa den sista frdgan, men jag skulle vilja ha ett
lite mer utforligt svar.

Anf. 15 Forsvarsminister BIORN VON SYDOW (s):

Fru talman! Regeringen arbetar i samspel med myndigheterna For-
svarsmakten, Materielverket och FOA pé att formulera regeringens for-
slag till inriktning pé vilka teknologiska prioriteringar som vi ska gora
for framtiden.

Det kan betyda fordndringar i den meningen att det som hittills har
statt som en mycket hogt prioriterad sak i Sveriges forsvarsmaterielfor-
sorjning kanske inte far samma bredd. Men vi ska vara angeldgna om att
leta reda pé de delar dér vi bade &r och vill vara mycket framstaende. Vi
vet att det dr det som betyder att man har inflytande i att utveckla nya
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projekt sdsom t.ex. det som jag just har meddelat kammaren i dag, ndm-
ligen Sveriges deltagande i den europeiska radarjaktroboten Meteor.

Det ar ndr man besitter sddana kompetenser som man kan vara siker
pa att man far importera dven i en tringd situation det som ar av absolut
hogteknologisk kvalitet. Vi vill gora detta bade i ett europeiskt samspel
och i ett samspel med Forenta staterna.

Det ar min avsikt att det ur denna omstudering ska komma en mycket
stark inriktning pa vilka punkter som vi ska ha en sa stark kraft. Det kan
bli fordndringar 1 forhéllande till den hittillsvarande bredden, men syftet
ar att bli annu mer kapabel for att na det som vi vill na.

Anf. 16 MARGARETA VIKLUND (kd):

Fru talman! Min andra fraga géillde om det i de avtal som jag féormo-
dar kommer till stind kommer att finnas inligg om det som forsvarsmi-
nistern nu talade om — Sveriges nisch — for att utvecklingen ska kunna
fortsétta pd detta omrade, sd att vi fir behalla vér integritet och var kun-
skap sa att den inte planas ut.

Anf. 17 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (s):

Fru talman! L&t mig belysa detta med Meteorprojektet. Om vi kan
tillfora det projektet det svenska forvaltningssystemet, forskningssyste-
met och den svenskbaserade industrin, det nya Saab Celsius kanske med
partner, en avgorande del, da innebér det att projektet bygger pa nagon-
ting dér vi ligger i1 absolut vérldsklass. Det skapar en styrkeposition for
oss i det projektet, men ocksa i relationerna med de andra deltagande
landerna och med konkurrenter, kanske ocksd med Forenta staterna, i
andra projekt.

Att det ska finnas en mojlighet att utveckla enskilda vapen eller
skyddssystem i Sverige utan varje internationellt samarbete kan mojligen
tdnkas nir det giller smé projekt, men jag ifragasitter om det dr mojligt
att gora framdeles nar det t.ex. giller system knutna till vart luftforsvar
eller till delar av vart sj6forsvar.

Anf. 18 MARIANNE ANDERSSON (c):

Fru talman! Jag tackar ocksd for redovisningen. Jag delar uppfatt-
ningen om det positiva i samarbetet bade for var forsvarsindustri och for
var tillgdng pa forsvarsmateriel. Dar har vi ingen annan uppfattning pa
ndgot satt. Det giéller ocksé for den internationella utvecklingen.

Min fraga giller exporten och i ndgon man ocksa importen. Vi har en
restriktiv instéillning i Sverige. Aven om det finns en code of conduct —
den ir ju ganska ny, s man vet inte hur den kommer att fungera — ir jag
av den uppfattningen att det finns en del andra ldnder som har en lite mer
lattsinnig instéllning pa det har omradet.

Da &r min forsta fraga: Hur stora dr Sveriges mojligheter att paverka
andra lander i en mer restriktiv riktning nér det géller vapenexport? Sam-
tidigt har vi ju motstridiga intressen, kan man sdga, dvs. dels detta, dels
var forsvarsindustri.

S& kommer min nista fraga. Det &r frivilligt att ga in i olika projekt.
Skalet till att vi inte skulle gé in kan vara att vi &r kritiska i ndgon mening
av etiska skl eller ndgra andra skil. Hur gar det dd med vér import fran



det land som vi kritiserar? Har vi ndgra garantier for att vi fr importera
fran dessa ldnder nér det giller andra projekt?

Anf. 19 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (s):

Fru talman! Det &r just detta som dr kdrnpunkten, att vi har ett behov
av att ha en styrkeposition infor import, eftersom vi inte vill och inte kan
fortsdtta med att ha en svenskbaserad forsvarsindustri som tar pa sig
saddana kolossala utvecklingsprojekt som man har gjort. Det var motive-
rat under kalla kriget nédr vi kunde vara sdkra pa att vi sjédlva skulle be-
stdlla stora volymer. Men sa &r lyckligtvis inte den sdkerhetspolitiska
situationen. Hér ingar sjdlvfallet importtryggheten som en viktig del.

Nar det géller exportdelen har min fréga till de tjanstemdn som har
forhandlat hela tiden — och inte minst pa slutet — varit: Hur upplever ni
motparterna, framfor allt i sexnationssamarbetet? Bedomningen har varit
att det har blivit en instéllning av — om jag kan kalla det s& — nordeurope-
iskt slag nédr det géller att vélja exportinriktning och tillimpning.

Jag kan ndmna att i Tyskland har det varit en lang process, inte bara
mellan ministerier utan sannolikt &ven mellan de politiska partierna dér
man s& smaningom om ansag sig kunna tilltrida den foreslagna texten.

Sedan hinger det pa var egen avvigning, precis som Marianne An-
dersson ndmner, ndmligen avvdgningen mellan att vara sidker pa att
kunna importera frén sexnationskretsen och den andra forhoppningsvisa
lanken mellan Forenta staterna. Och: Vad vill vi vara med om for export-
inriktning?

I ljuset av hur dessa forhandlingar har forts ar jag &dnda optimistisk in-
for mojligheten att en nordeuropeisk hallning kan f4 ett allt storre infly-
tande.

Anf. 20 MARIANNE ANDERSSON (c):

Fru talman! Jag tycker att det &r bra att forsvarsministern har en
ganska 6dmjuk instéllning. Det finns inte nadgot som é&r sdkert, och det
forstar vi. Man kan inte riktigt veta hur det kommer att fungera i framti-
den.

Vad jag vill skicka med &r dels att det ar viktigt att vi far fortlopande
information hdr i kammaren, dels att regeringen noga f6ljer utvecklingen
sd att vi ser att den verkligen gar &t vart hall. Skulle vi se — vilket jag inte
tror — att allt gar &t fel hall &r det viktigt att vi inte & med. Men jag hop-
pas att utvecklingen bli positiv, att vi far fortlopande information och att
regeringen valdigt noga foljer det hir.

Anf. 21 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (s):
Fru talman! Jag vill girna pé regeringens vignar ta till mig de orden.

Anf. 22 INGEGERD SAARINEN (mp):

Fru talman! Jag var nyligen ute i en invandrarklass med elever fran
Irak, Eritrea och Kurdistan. Dessa elever hade samtliga i sina hemlénder
sett svenska vapen och fragade mig om det. Det har uppenbarligen inte
gatt sa bra tidigare att begrénsa detta. Nu blir jag optimistisk nér jag hor
forsvarsministern sdga att Sverige kanske i fortséttningen kan fa nagon-

Prot.
1999/2000:126
13 juni

Information frdan
regeringen

11



Prot.
1999/2000:126
13 juni

Information frdn
regeringen

12

ting liknande en vetorétt, om jag har uppfattat det ritt, mot export till
krisdrabbade lédnder.

Jag skulle vara glad om forsvarsministern kunde utveckla detta och
tala om om jag har forstétt det ritt, dvs. att det kan handla om en vetorétt
och om att Sverige kan ténkas anvinda den i fortsattningen.

Anf. 23 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (s):

Fru talman! Rubriken pé regeringens meddelande &r att detta dr ett
mellanstatligt samarbete. Det innebér att varje land i princip har mojlig-
het att kréva att man fattar ett beslut i enlighet med det egna landets asik-
ter. Samtidigt vet vi att det maste vara forhandlingar och att det ocksa
maste bygga pa att man kan fortsitta samarbetet, eftersom det handlar
om si centrala ting.

Min bedémning ar att mojligheterna for att na en politik som éar riktig
i forhéllande till vart etiska synsétt och ocksa véra sdkerhetsbehov har
okat genom att de sex ldnderna binder sig for en process som just innebar
att man i slutdndan ska vara 6verens. Tank pd hur det har varit hittills! D&
har det inte varit pa det séttet.

Detsamma dr det min férhoppning att vi ska kunna na nér det géller
projekt som vi skulle kunna utveckla mer, t.ex. med Forenta staterna. Jag
hoppas ocksa att det ska vara mojligt att g& vidare med det systemet
ocksd 1 samarbete med vara nordiska ldnder om de inte dr med i sexnat-
ionsldsningen — dtminstone inte fran borjan.

Mellanstatligheten dr som vi manga génger har diskuterat i kammaren
och nér det géller EU en sak som bygger pa en s.k. vetoritt, men samti-
digt méste man vara klar 6ver att man maste kunna forhandla for att inte
samarbetsmekanismen ska spricka.

Anf. 24 INGEGERD SAARINEN (mp):

Fru talman! Det forstar jag mycket vil. Men det som ar s& viktigt ar
att Sverige inte far en generdsare attityd — vi skulle helst ha en mycket
sndvare attityd &n vad vi hittills har haft — till att exportera vapen till
lander dir det kan bli kris. Jag undrar om det ar ett prioriterat mal for
regeringen i detta landersamarbete.

Anf. 25 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (s):

Fru talman! Det &r statsrddet Pagrotsky som ansvarar for exportfré-
gorna, men jag vagar sdga att det dr fel att karakterisera den svenska
forsvarsmaterielexporten som generds. Sedan dr det helt riktigt att vi t.ex.
i f.d. Jugoslavien har patréffat svenska vapen, darfor att man under kalla
kriget anség att det som i dag ar f.d. Jugoslavien var ett lampligt samar-
betsland. Vi far ocksa inse att det ibland kan ske omkastningar i staternas
inre forhallanden. Det kan ocksa bli oférutsedda krigsforlopp som man
inte har kunnat forutse.

Jag vill ndmna att det i sexnations- eller LOI-samarbetet ingar FN:s
mojliga beslut om embargon och att EU-kretsen och ocksa de sex nation-
erna ska kunna fatta beslut om att avbryta ett pagdende exportsamarbete
med ett visst land.

Overliggningen var hirmed avslutad.
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Anf. 26 PER-RICHARD MOLEN (m):

Fru talman! Dagens IT-debatt giller ett regeringsforslag som pé olika
sitt ska stodja och utveckla IT i Sverige. De foreslagna &tgérderna ar
huvudsakligen koncentrerade till satsningar pé bredband.

Den socialdemokratiska regeringen foreslar att det helstatliga
Svenska Kraftndt ska satsa 2 "2 miljarder pa ett fiberoptiskt stomnét och
att skattebetalarna ska vara med och skjuta till 2,6 miljarder for en ut-
byggnad av det regionala ndtet. Och slutligen ska 3,2 miljarder anslés till
kompletteringar och stdd till juridiska personer, enskilda och kommuner
sdrskilt 1 glesbygd for forstéarkning av i forsta hand, savitt jag forstar, de
lokala néten. Totalt blir det, med andra ord, ca 8 miljarder.

Jag har velat ndmna detta eftersom det sker i en tid da végnitet run-
tom i vart land héller pa att vittra sonder och gora det svart for enskilda
och foretag att ta sig fram pa de svenska végarna. Jag gor det i en tid da
oviljan fran regeringens sida att komma till riatta med Stockholms trafik-
kaos ldgger en allvarlig himsko inte minst pa den fortsatta utvecklingen
pa IT-omradet.

Regeringen och erkannerligen néringsministern har inte pengar for
upprustning av végnitet, men vil for tveksamma miljardinvesteringar i
IT:s infrastruktur.

Man kan ha all anledning att frdga sig om prioriteringen &r den rétta.
Man kan ocksa fraga sig om det bésta for en utveckling av det svenska
IT-samhillet &r en relativt ensidig satsning pd nedgridvning eller upp-
héingning av bredband. Ar det viktigare att ansld drygt 8 miljarder till
bredband an att underhalla och bygga ut det svenska vignatet?

Kan vi som enskilda personer ndja oss med att ute i glesbygden an-
vianda avancerade bredband men ha svart att pa ett uruselt vagnét ta oss
in for att handla, gé till vardcentralen eller hilsa pa vianner? Hur ska
varor — for sddana behover vi dven i ett IT-samhille — distribueras frén
producenter till konsumenter? Ar inte detta minst lika viktigt som bred-
band?

Ingen ska kunna inbilla mig att glesbygdens folk ska vara ndjt med
Internetuppkoppling och daliga vigar. Darfor skulle jag gérna vilja hora
om néringsministern tror att vi ska fA minniskor att stanna kvar i gles-
bygden med 2 eller 5 megabit bredband och daligt underhéllna véagar.

Fru talman! Det ér tillfredsstéllande att notera att den socialdemokra-
tiska majoriteten i trafikutskottet har valt att podngtera att utbyggnaden
av IT-infrastrukturen — stomnét, regionala nédt och lokala nit — i forsta
hand ska ske i marknadens regi. Det som forvénar ar att Centern ar det
enda parti som stiller sig vid sidan av. Man vill avsla regeringens forslag
samtidigt som man vill att regeringen ska aterkomma med ett nytt férslag
som innebdr att ett stort statligt bredbandsbolag bildas som fér uppemot
60 miljarder ska bygga statliga bredband — ett bolag som ska ge sig in
och konkurrera med privata aktdrer som t.ex. Telia och Utfors.
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Kan det vara klokt att i en dynamisk bransch dér vi har att tacka pri-
vata entreprendrer for framgéngen och for den fantastiska marknadstéck-
ningen ga in och forstora med ett statligt bredbandsbolag? Vad skulle det
ge for signaler? Pa vilket satt skulle det befrdmja den fortsatta dynamiska
utvecklingen?

Vi kan fraga oss om det vi just nu star i begrepp att besluta om ar det
ritta eller om det dr ndgot annat vi hellre skulle vilja.

Ar det miljarder av skattebetalarnas pengar i form av statliga insatser,
och det mesta for bredband, som ska vara det mest vésentliga, det klok-
aste och det mest framgangs- och framtidsinriktade?

Vi kan konstatera att Telia i dag har optiska kablar med stor band-
bredd, som nar ut till samtliga kommuncentrum i Sverige.

Vi har Banverkets bredband, vi har flera kraftbolag som bygger bred-
band, och vi har en rad privata aktérer som nu sammanbinder olika delar
av Sverige med bredband av hdg kapacitet fran Smygehuk i soder till
Haparanda i norr, och dessutom mellan dster och véster.

Vad sdger dé olika IT-intressenter om denna statliga bredbandssats-
ning? Behovs det statliga pengar for att bygga fiberoptiska kablar med
hog Sverforingskapacitet 1 Sverige?

Svenska Kommunforbundet séger att det i dag pa stomnétsniva finns
stora kapacitetsresurser med manga aktorer i konkurrens. Svenska Kom-
munforbundet konstaterar att det i snart sagt alla kommunhuvudorter gar
att upphandla bredbandskommunikation fran ett flertal leverantorer.

Jag vill girna dterge vad man fran Kommunforbundet har skrivit,
nidmligen:

Att regeringen tar en sa stor del av sina medel till en stomnétsutbygg-
nad i Svenska Kraftnéts regi kénns fel.

Svenska Kommunforbundet, som i dag styrs av en socialdemokratisk
majoritet, sdger ocksa att forvintningarna infor regeringens IT-
proposition har varit upphaussade. I debatten ropade méanga, sdger man,
bl.a. IT-kommissionen, efter statligt dgande och genomférande. Kom-
munforbundet sdger: Vi delar inte alls den uppfattningen.

Svenska Kommunf6rbundet, som dndé &r den organisation som foret-
rdder samtliga kommuner i vért land, sdger att det i dag, bara sju ar efter
det att vi fick klart for oss vad Internet var, har borjat etableras stadsnét —
och fler dr pa gang. Stadsnéten har pa vissa orter, sdger Kommunforbun-
det, bidragit till att starta utvecklingsprocesser for det lokala néringslivet.
Och det r vél det vi vill!

Tekniken finns. Den kommunala initiativformagan finns. Med andra
ord behdvs inte pekpinnar och féormyndaraktioner fran statens sida. Lat
marknaden fungera. Tvinga inte fram nagot i fortid.

Detta ar ju ocksa vad Bjorn Rosengren antyder i sin IT-proposition.

Det gick for en tid sedan att ldsa i en intervju i Computer Sweden att
glesbygdens IT-chefer avvisar regeringens planer. Fimpa stamnitet,
Rosengren! var deras budskap. IT-cheferna tycker att det dr onddigt att
staten satsar pengar pé ett fiberoptiskt nit. Stamnit finns det gott om,
sdger de. I stillet uppmanar man niringsminister Bjorn Rosengren att
underldtta anvindningen av de nét som redan finns.

Detta, fru talman, sammanfaller véldigt vdl med de tankar, forslag
och idéer som vi moderater har fort fram i olika sammanhang — inte



minst i den partimotion som ligger till grund for vért stéllningstagande
till regeringens proposition pa omradet.

Det finns pa ménga stéllen ute i den svenska glesbygden bredband
tillgéngliga, men Telia tillimpar pd ménga stdllen i vart land sin mono-
polsituation till att pressa fram sa hoga priser att marknadsintroduktionen
forsenas och fordyras.

Avregleringar och 0ppenhet for friare konkurrens &r langt viktigare
for utveckling &n statliga interventioner pa marknaden.

Vi moderater dr angeldgna att understryka att i en s& dynamisk upp-
byggnadsperiod som IT just nu &r i vore det till stor skada om vi med
olika inslag av politiska aktioner storde och styrde.

Politikerna bor enligt moderat mening i sd liten utstrickning som
mojligt ldgga sig i det som hdnder p& mikronivierna. Dérmed inte sagt att
det inte finns behov av statliga och politiska insatser som forbéttrar fore-
tagsklimatet. IT-branschen star inte pa nigot sétt utanfor beroendet av ett
bra foretagsklimat. I detta foretagsklimat ténker jag i forsta hand pé ut-
bildning, forskning, skatteregler, arbetsréttsregler, kommunikationer och
tillgéng till bostéder.

Vi maste fa juridiska regelverk som anpassas till den nya tekniken
och som underléttar for foretag och enskilda att pa ett fortroendefullt satt
véga och vilja anvdnda IT. Men dessa regelverk far inte priglas av kla-
fingrighet och storande detaljregleringar som hdmmar konkurrensen pa
omréadet. Vi maste fa en beskattning av kapital och inkomster som lockar
folk mer till Sverige &n fran Sverige.

Fru talman! Sverige har framgangsrika foretag, som det internation-
ella IT-kapitalet girna vill forvérva.

Vi har under senare tid noterat att tva svenska foretag kopts upp for
flera miljarder. Agarintresset flyttas frin Sverige nigon annanstans i
Europa eller till USA. Styrningen av foretagen sker fran utlandet. Det
man forvérvar ér tjansteforetag vilkas kapital i huvudsak ar de anstilldas
intellektuella kapacitet. Detta humankapital har i de tvéa sélda foretagen
kunnat vdrderas till uppemot 175 miljoner kronor per anstélld.

Alla maste inse att ett litet land som Sverige inte har rad att bedriva
en politik som tvingar foretag och begidvade ménniskor att sdka sin fram-
tid 1 andra lander. I stéllet ska vi bedriva en politik som leder till att fore-
tag och duktigt folk soker sig till Sverige och Norden.

Vi har utomordentligt goda forutsdttningar att lyckas. Den svenska
jordmanen &r god. Nu giller det att vattna och gddsla lagom och klokt.
Det giller att vara lyhord, men samtidigt ocksa reagera fort.

Tekniken gar sa fort att nya billiga 16sningar pa kort tid kommer att
visa att de statliga insatser som regeringen gérna vill visa upp riskerar att
vara obsoleta och onddigt kostsamma. Bredband é&r inte bara fiberoptik.
Den mobila kommunikationstekniken kommer med stormsteg. Radioldn-
kar och en alltmer begavad anvéndning av tillgdngliga radiofrekvenser
kan pa bara nagra fa ar bjuda svartfibern konkurrens. Nya routrar och
vaxlar ser stindigt dagens ljus.

Jag tror, fru talman, att ndringsminister Bjorn Rosengren &r vil med-
veten om detta. Det dr darfor han med skérpa ocksa konstaterar att ut-
byggnaden av bredband i forsta hand ska ske i marknadens regi. Jag vet
dock att det inom hans parti finns bredbandsdemokrater, som vill att
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staten ska gd in kraftfullt och dga bredbanden. Detta maste med kraft
avvisas.

Den socialdemokratiska regeringen maste dock kritiseras for sin stora
handfallenhet gentemot Telia. Hade regeringen med storre kraft agerat
for att oppna Telias accessnit for andra aktdrer sa skulle situationen i dag
ha varit helt annorlunda runtom i vart land.

I trafikutskottet har vi manga ganger diskuterat Telias marknadsle-
dande stéllning och storts av den brist pa konkret vilja som regeringen
och Telia visat for att 6ppna Telias accessnét for andra aktorer.

Hela trafikutskottet har enats om att kritisera regeringen for att den
som &dgare av Telia inte har tvingat fram en ppning av Telias accessnit.
Ett enigt trafikutskott har dérfor i ett tillkénnagivande uppmanat rege-
ringen att s& fort som mojligt 1dgga fram forslag pa detta. Det vore intres-
sant att under den pagéende debatten fa naringsminister Bjorn Rosengren
att kommentera Telias accessnit och mojligheterna att fA dem dppnade.

Det &r dock s att man i dag, nédr Telia borsintroduceras, kanske har
anledning att vara en aning bekymrad for att regeringen har missat taget
nér det giller att gora en god bredbandsinsats for svenska foretag och
enskilda runtom i vért land genom att inte se till att Telias accessnit
Oppnades innan Telia privatiserades.

Den aktuella bredbandsdebatten har fatt manga av de vanliga struk-
turfrdgorna att hamna i skymundan. Det &r synd.

For IT-industrin &r bredband viktigt, men det &r lika viktigt att vi
kommer till rétta med trafikkaoset i Stockholm och ser till att Arlanda
blir Stockholms och Sveriges riktiga internationella flygplats. For att
Sverige ska kunna behalla sin starka position som IT-nation behdver vi
en bra flygplats. Vi far inte splittra oss pa tva halvbra flygplatser. Nér-
heten till Kista talar ocksd for nédrheten till Arlanda. En god IT-miljo
forutsdtter ocksa tillgang till bostader, goda kommunikationer och andra
inslag av samhillsservice.

Utvecklingen gér otroligt snabbt. Vi har en mycket snabb teknisk ut-
veckling av mobil kommunikation, och detta &r ett omrade dar Sverige
ligger 1 forskningens och teknikens framkant. Utldndska aktdrer, senast
Siemens, forldgger forskningsenheter till Sverige for att kunna tillgodo-
gora sig de fantastiska ron som svenska tekniker gor.

Men for att lyckas krdvs kompetent personal. Bristen pa hogutbildad
arbetskraft ar ett stort problem som vi delar med andra ldnder i Europa.
NUTEK konstaterar att bristen pd IT-personal himmar produktionen.
Besvirligast med rekryteringen har de kunskapsintensiva [T-foretagen.

Stockholm skriker efter IT-kompetens. Foretagen har stora flaskhals-
problem. Néstan vart tionde foretag pa IT-omradet uppger att de har svért
att besdtta lediga tjdnster. Arbetsformedlingen i Stockholm meddelade
for en tid sedan att det saknas 1 543 systemdesigner, 388 programmerare,
89 dataadministratorer, 43 ADB-strateger och 9 systemchefer —och det
bara hér i Stockholm!

Det gér inte att fa ett dynamiskt IT-samhélle utan tillgang till arbets-
kraft, végar, bostider, utbildning, forskning och ett annat skattesystem.

Det land som lyckas att utbilda de unga pa IT-omradet har utomor-
dentliga forutsittningar att nd framgéng. I Sverige kan vi gora detta till
en konkurrensfordel genom att satsa ritt. Lat oss satsa pa utbildning pa
IT-omrédet redan fran grundskoleniva! Det tekniska intresset som finns i



s& rikt matt hos den svenska ungdomen maéste tas till vara pa ett helt
annat sitt dn hittills.

Bilda ett IT-universitet som ett centrum for talang och forskning inom
mobiltelefoni! KTH:s filial i Kista 4r en bra borjan. Det &r nu vi har
chansen, och det dr nu vi maste ta den.

Lat mig sammanfatta det hela pé det hér sittet: Lat marknaden bygga
bredbanden, och lat oss koncentrera véra politiska anstringningar pa att
dndra skattesystem, arbetsréttsregler, satsa pa utbildning och forskning
och ta bort de brister som finns pa bostadssidan i storstadsregionerna och
vad géller kommunikationer i &vrigt. Da kan det bli riktigt bra att leva i
Sverige.

Med detta, fru talman, vill jag yrka avslag pd de delar av utskottets
forslag dar vi moderater inte delar uppfattningen och samtidigt yrka
bifall till reservation 2 i trafikutskottets beténkande TU9.

I detta anforande instimde Lars Bjorkman, Jan-Evert Radhstrom och
Birgitta Wistrand (alla m).

Anf. 27 STURE ARNESSON (v):

Fru talman! Jag vet inte vilken vérld Per-Richard Molén lever i. Det
dr ju faktiskt sa att IT-foretag fran hela vdrlden flyttar hit till Sverige i
dag. Trots vart eldndiga skattesystem &r det en expansion utan like.

Jag tinker inte prata végar, skatter eller flygplatser, men jag kan halla
med Per-Richard Molén om att vi bor 6ppna accessnéten och hitta lagliga
vigar for detta. Men jag erinrar mig ocksé en debatt vi hade hir i kam-
maren for ndgon manad sedan. Dér virnade Per-Richard Molén vildigt
tydligt Telias oligopol nér det géller mobiltelefonin och sade att vi inte
skulle 6ppna detta. Jag tycker inte att det gér ihop, Per-Richard Molén.

Vinsterpartiet var tidigt med i IT-debatten. Redan 1994 stod Johan
Lonnroth hér i talarstolen och debatterade med Carl Bildt. Han pratade
om att IT var till for alla.

Vi tycker att det ar bra att Centerpartiet har kommit in i debatten pa
senare ar. Men jag tycker faktiskt att vi var forst nir det géller allemans-
ratt pa IT-omréadet.

IT i sig &r ingenting. Det &r olika tekniker. Diskussionen i dag handlar
tyvarr valdigt lite om de etiska aspekterna. Vad anvinder vi tekniken till?
Ska véara ungdomar sitta och spela spel och titta p& porr? Jag ténker inte
ta upp den diskussionen i dag, men jag tycker att det &r véldigt viktigt att
vi for den diskussionen.

Nu handlar det om mojligheterna. Vi ska bygga ut var infrastruktur sa
att alla, kommuner, foretag och enskilda, i hela landet ska fa tillgang till
bredbandsteknik. Vi tycker att manga av de idéer som Vansterpartiet har
haft under arens lopp finns med i den hér IT-propositionen. Jag tycker att
vi har samarbetat pa ett bra sétt med regeringen och Miljopartiet nir det
géller den hér propositionen.

IT bjuder enorma mojligheter. Men det ar viktigt att vi ser till att fler
dn i dag far tillgéng till IT.

I motsats till Per-Richard Molén tycker jag att skolan under aren har
tillforsdkrats stora resurser pa IT-sidan. Lararna har ocksa fatt en gedigen
utbildning. I den hér propositionen kommer nu en bra satsning pa den
hogre utbildningen. Kista nimns. Men vi i vart parti dr angeldgna om att
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den hir hogre utbildningen sprids. Linkopings universitet dr det universi-
tet som legat i spetsen. Vi har manga regionala centrum ute i landet dar
man ar duktig pa detta. Dar vill vi ocksé se den hér utbildningen. Det
giller t.ex. Blekinge, Karlstad, Umeé& och Luled. Vi har en reservation
om detta. Det dr var enda reservation i det hér betdnkandet.

Fortfarande finns det brister. Fler kvinnor bdr fa mdjligheter att an-
vanda IT. De éldre har en enorm resurs i IT nér det géller t.ex. elektro-
nisk handel och att utrdtta sina bankdrenden. Det giller att stimulera till
6kad anvéndning, och det tycker vi att den hér propositionen gor.

Vi maste fa fler lagutbildade att anvénda IT. Det &r utmarkt for de
funktionshindrade med stavningssvarigheter osv. att anvénda IT. Det ar
en mojlighet for foretag och méanniskor i glesbygden. De mdjligheter som
finns i stdderna i dag finns ju inte ute pa landet. Men nu fir man mojlig-
het att hinga med. Vi har telemedicin och distansutbildning. Man kan
jobba hemma och driva foretag hemifrén.

Jag tycker ocksé att vi ska téinka pa att forsoka sprida IT till de fatti-
gare landerna. Jag tycker att Sverige ska gé i spetsen for det arbetet.

Vara statliga myndigheter och manga kommuner ar foregédngare nir
det giller att 6ppna sig mot allménheten via Internet. Aven riksdagen &r
duktig pa det hiar omradet, liksom regeringen. Hir kommer det nu att
finnas en 24-timmars service till medborgarna via Internet. Det &r ett sétt
att minska avstandet till de beslutande och darmed oka fortroendet for
politiken och for vara myndigheter.

Vi har ocksé under arens lopp hévdat att det 4r bra om infrastrukturen
till stor del ar i statlig 4go, och det &r den nér det géller stomnéten. Men
kapaciteten pa néten ska erbjudas olika operatdrer pd marknadsmissiga
villkor. S& &r det fortfarande inte i dag. En tvAmegabitslina i Arjeplog
kostade for ett halvar sedan 55 000 kr. Motsvarande i Stockholm kostade
4 000 kr.

Jag har besokt ett bokningsforetag i flygbranschen i Hagfors med 200
anstéllda. De fick gora en investering i halvmiljonklassen for att fa bra
teleforbindelser ut i vérlden. I de norra delarna av vart land har Telia
kapacitet med fiber, men det har varit for dyrt att ansluta sig till dessa
kablar. Regeringen foreslér att Svenska kraftnét, pd kommersiella villkor,
ska bygga ett kompletterande stomnét for 2 %2 miljard som ska vara dppet
for alla operatorer. Observera att det ska vara pa foretagsekonomiska
villkor. Det kommer att 6ka konkurrensen. Det kommer férhoppningsvis
att f4 ned priserna dven i glesbygden. Blir sa inte fallet har ndringsmi-
nistern lovat att vi ska ha en kontrollstation framdver och se till att det
fungerar for glesbygden.

Nér det giller det regionala stodet kan jag ta ett exempel fran mitt
hemldn. Sag att Karlstad har ett bra utbyggt stomnét men att Molkom, ett
samhille ndgra mil utanfor Karlstad, inte har fatt tillgang till bredband
beroende pa att Telia eller ndgon annan tar ut for mycket for det har. Da
ska Karlstad kunna séka pengar till ett regionalt stod for detta. Det ar
tankt att man ska fa ett bidrag pa 50 %, men det 4r mycket noga att man
ocksa har en egen insats i detta.

Nér det géller accessen till husknuten finns det en massa olika tekni-
ker som utvecklas snabbt. Produktionen &r i full gang i vara storstéder:
kabelnit, digital-TV, forstirkta kopparkablar, satellit, radio, elnét osv.
Hiar kommer vi att erbjuda en skattereduktion for hushéll, foretag och



kommuner i glesbygd med hdga anslutningskostnader. Det belopp som ar
avsatt for detta ar 3,2 miljarder. Det ar ett bra sétt att stimulera till an-
viandning av bredband, tycker vi.

Sammanfattningsvis dr vi ndjda. Marknaden leder utvecklingen i
70 % av landet. Staten hdjer konkurrensen och ger glesbygden goda
mojligheter. Till en rimlig penning ger vi kommuner, féretag och ménni-
skor tillgang till bredbandsteknik pé hyfsat jamforbara villkor med resten
av landet. Vi tror att detta dr en bra borjan. Om det behdvs kan vi 6ka
stodet undan for undan.

Att som Centerpartiet vraka ut 60, 80, kanske 100 miljarder tycker vi
dr rent oansvarigt. Vi vet ju faktiskt inte hur stora behoven &r. Centern ar
ju last vid fiber. Men nér det géller accessndten finns det oerhort manga
andra och kanske billigare och enklare 16sningar.

Vinta och se, tycker Moderaterna, Kristdemokraterna och Folkpar-
tiet. Men Sverige méste fortsétta att ligga i framkant. Ni séger att vi ska
avvakta teknikens utveckling. Men nér det giller stomnét, regionala nét
och stadsnét dr det fiber som ar det enda tinkbara. Det regionala stodet
kommer att upphandlas i konkurrens. Accesstddet pa landsbygden kom-
mer att utgd till alla typer av bredband. Dér ser vi vad tekniken har att
erbjuda. Ska vi verkligen vénta tills utvecklingen springer om oss? Det
tycker inte vi.

Dirmed, fru talman, yrkar jag bifall till reservation 22 och i dvrigt bi-
fall till utskottets hemstillan.

Anf. 28 PER-RICHARD MOLEN (m) replik:

Fru talman! Det &r inte bara att tala om bredband och att det ska loka-
liseras ut rikt i glesbygden. Det vésentligaste for oss &r att forsoka verka
for att de tjanster som ska kanaliseras och distribueras via bredband ut-
vecklas. Det dr darfor som det dr betydligt mycket mer angelédget att vi
skapar en god miljo for de foretag som pa teknikens framkant ska er-
bjuda just den hér typen av tjénster. Det &r inte sjdlva fiberoptiken, sjalva
glaset, som &r det viktiga.

Sedan tror jag, fru talman, att Sture Arnesson underskattar den mobila
telefonikommunikationens mdjligheter att erbjuda bredband. Man kunde
i dag se ett pressmeddelande fran Ericsson som har trdffat en Gverens-
kommelse om ett samarbete med tva stora aktdrer i Sydostasien om satel-
litbaserad bredbandsteknik, sd utvecklingen gar fort. Jag tror inte att
risken dr sd stor att utvecklingen springer forbi oss om det ar sa att vi
som politiker sitter lugnt i baten och bara ser hur marknaden och entre-
prendrerna pa nigot sitt utvecklar verksamheten.

Jag tror att Sture Arnesson ocksa pa nagot sétt underskattar vardet av
att satsa pa utbildning. Det ar trots allt sa att férhallandena i grundskolan
och gymnasiet inte ar sérskilt goda om man skrapar pa ytan. Det gar
ungefir en dator pa mellan sju och tio elever. Och da vet man att manga
far titta pa nar de mer aktiva dgnar sig at att trycka pa knapparna. S& mer
satsning pa grundskolan!

Anf. 29 STURE ARNESSON (v) replik:

Fru talman! Jag delar Per-Richard Moléns uppfattning att marknaden
i stort ska skota det hir. Det gor den i storstiderna dér vi nu ser att manga
ménniskor erbjuds en Internetuppkoppling for ett par hundralappar om
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man &r stindigt uppkopplad. Dir behover inte vi agera. Det skdter mark-
naden i dag. Det r i sin ordning.

Det som ér farligt dr ju om vi véntar med att ge glesbygden samma
mdjligheter. Det kan vi inte gora. Glesbygden i dag utarmas och avfolkas
i en takt som vi inte har sett maken till pa linge. Déarfor &r det brattom
med IT-propositionen och med att mdjligheterna erbjuds alla i det har
landet.

Anf. 30 PER-RICHARD MOLEN (m) replik:

Fru talman! 1993 skickade den davarande statsministern Carl Bildt ett
e-postmeddelande till Bill Clinton. Med det gjorde han ett tu tre den
svenska nationen medveten om att det fanns ndgonting som hette Internet
och snabel-a. Pa sju ar har alltsd utvecklingen sa radikalt fordndrats i
Sverige. Vi hade 6ver huvud taget ingen aning om det.

Sa lange vi har déliga védgar och sa linge det fortfarande finns de,
trots att det &r 125 ar sedan den forsta lampan tindes utanfér Blanche
kafé i Kungstradgarden, som inte har tillgang till elektricitet tycker jag pa
ndgot sétt att vi inte bor glomma bort de delarna. Léat oss inte pa nagot
sétt 1 extas enbart tala om bredband langt ut i glesbygden. Lat oss pa
nagot sitt fora diskussionen om foretagsklimat. Lat oss se till att ménni-
skor som kommer frén utlandet kan fa ndgon form av skatterabatter for
att lockas hit.

Vi ska satsa pa forskning och utbildning for att fanga upp de unga
som finns i Sverige, som dndock har mycket av tekniskt intresse och
tekniskt kunnande. Det 4r dem vi ska basera framtiden pa. Det tror jag att
vi har mycket mer att vinna pa dn vad vi har pa att kanske langt ute i
obygden dra fiberoptik. Jag tror att radiofrekvenser och utnyttjande av
den nya tekniken pa det omrédet kommer att l16sa ménga av de hir pro-
blemen pa ett mycket billigare sétt 4n vad vi i dag egentligen har den
blekaste aning om.

Anf. 31 STURE ARNESSON (v) replik:

Fru talman! Vi ska inte dra bredband till varje buske. Det héller jag
med om. Det ska vi inte géra. Men nér det finns foretagare och andra ute
i glesbygden som vill satsa och vill halla liv i glesbygden ska staten
stdlla upp for dem och ge dem bra villkor.

Vad giller vigar tycker jag att majoriteten i Sveriges riksdag ar pa
vég att ge bygderna béttre vagar.

Det finns en massa andra behov som har fétt sta tillbaka men jag tror
att alla vi tre samarbetspartier ar besjidlade av att vi nu vill ge glesbygden
bra végar sa fort vi ndgonsin kan.

Anf. 32 JOHNNY GYLLING (kd):

Fru talman! Jag vill inleda med nagra citat som visar att informations-
tekniken &r svar att forutsdga.

Chefsingenjoren vid det brittiska Postverket sade i telefonens barn-
dom 1876: Amerikanarna har kanske behov av telefonen, men inte vi. Vi
har s manga springpojkar dnda.

I persondatorns barndom, 1977, sade en grundare till en av vérldens
framsta datortillverkare s& hér: Det finns inget skél till att ndgon skulle
vilja ha en dator hemma.



Niér han tdnkte pa en dator tinkte han formodligen pd en maskin stor
som tva garderober, till en kostnad av flera hundra tusen kronor som
mest anvéndes till avancerade konstruktionsberdkningar for industrin.

En slutsats man kan dra av detta maste vara att informationsteknikens
utveckling ar nist intill omojlig att forutséga. IT-politiken méste dérfor
vara Oppen for fordndringar, stimulera nytinkande och entreprendrskap
och samtidigt fokusera pa nyttan och innehallet. Vem &r IT bra for, och
vad ska vi ha det till?

Miélet, ett informationssambhélle for alla, stéller vi upp pa. Men inrikt-
ningen for att komma dit stémmer inte i alla stycken med vara idéer. Vi
har dérfor reserverat oss tillsammans med andra partier i bl.a. reservation
2. Vi i Kristdemokraterna star bakom alla véra reservationer, men yrkar
bifall endast till reservation 4, fru talman.

Regeringens IT-proposition dr ambitids och spénner 6ver ett enormt
omréde. I manga stycken kan vi kristdemokrater dela ambitionerna, och
vi vill understryka budskapet att IT é&r till for médnniskan, inte tvdrtom.
Detta maste vara en ledstjdrna i politiken, om vi vill undvika ett samhélle
dar klyftorna véxer. I USA debatterar man detta under begreppet digital
divide, eller — fritt Gversatt — den digitala splittringen.

I dagens beténkande finns det mycket bra att ldsa. Det ar bra att ut-
skottets majoritet gatt oss till motes med ett tillkdnnagivande om access-
nitet. P4 var begéiran har ocksd EU-kommissionens IT-program e-Europe
tagits upp. Det vore pa sin plats att ndringsministern i dag forklarade lite
mer utforligt hur regeringen tinker ta sig an den utmaning som e-Europe
innebar.

Likasé far ministern gérna tala om for oss nér vi kan deklarera vér in-
komst till skattemyndigheten via nétet. Nir kommer 24-
timmarsmyndigheterna att vara en verklighet for invénarna i Sverige?

Fru talman! Jag vill ta upp nagra punkter dér vi kristdemokrater har
en annan uppfattning &n regeringen och Socialdemokraterna.

Hur ska entreprendren kunna utvecklas i Sverige? Den fragan belyses
alldeles for daligt i betdnkandet. Hur ska klyftan i samhaéllet motverkas?
Varfor blir det ingen fortséttning pa hem-pc-programmet som bérjade s
bra? Bredband, javisst, men pad kommersiell grund, med undantag av
glesbygden.

P& de hér frdgorna, fru talman, vill jag fokusera resten av mitt anfo-
rande.

En bra IT-politik maste alltid utgd fran ménniskan. Detta syns vi vara
rorande Overens om. Kristdemokraterna vill vara utvecklingsoptimister
just for att IT kan gora livet léttare att leva, om vi hanterar tekniken ratt.
Vi vill bejaka de tekniska landvinningar som gors inom IT-omradet. Vi
vill uppmuntra entreprendrer till att vaga satsa. Vi vill forbéttra mojlig-
heterna for riskkapitalister att satsa sina pengar pa goda foretagsidéer har
i Sverige. vi vill att ungdomar ska kdnna framtidstro och vilja satsa pa en
utbildningskarridr ocksa som civilingenjorer.

Sverige ir i dag en vérldsledande nation pa IT-omradet, men utveckl-
ingen gér rasande snabbt, och innan vi vet ordet av kan vi ha tappat for-
spranget, foretagen och framtidstron. Socialdemokraterna har inte riktigt
insett kopplingen mellan skattesystemet och foretagsklimatet. Vi har en
gammal struktur pd beskattningsomradet, men det finns en ny struktur
inom niringslivet. Man kan inte frikoppla IT-utvecklingen fran foretags-
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klimatet, optionsbeskattningen, formdgenhetsskatten, vérnskatten etc.
Denna insikt tycks inte ha spridit sig till regeringspartiet eller stddtrup-
perna.

Den som é&r utvecklingsoptimist har latt att blunda for nackdelarna
inom just sitt omrade. Vi ser denna trend i samhéllsdebatten. Ménga
hyllar allt som bdrjar med IT och blundar for avigsidorna i IT-samhéllet.
Det ar aldrig fel att tala om etik och moral, men just nu kénns det extra
angeldget nir vi mdter nazisternas hatpropaganda pa Internet, och nir
datavirusen sprider allt storre forddelse vérlden dver.

Regering och riksdag har alltsé en viktig uppgift att forédndra lagstift-
ningen sa att de nya medierna jamstélls med de gamla och sa att rattsva-
sendet kan ligga steget fore brottslingarna pd IT-omradet, i stéllet for
tvirtom. IT-polisen behdver forstirkas. Regeringen borde medverka till
att filterprogram fér en stor spridning till familjer och skolor.

Det &r ocksé viktigt att barn och ungdomar far lira sig att kritiskt
granska all information. Det &r detta vi menar med vér reservation 12,
nér vi sdger att biblioteken har en viktig roll att fylla.

En annan viktig uppgift for IT-politiken ar att motarbeta nya klyftor i
samhillet. Det syns som om debatten om digital divide, eller den digitala
splittringen dr betydligt mer intensiv i USA #n i Sverige. Aven om det
finns inslag i betdnkandet som kan minska gapet mellan den som har och
den som inte har tillgang till IT och Internet, sa kunde socialdemokrater-
na ha gjort mer. I stillet for att lagga miljarder p& en bredbandsutbygg-
nad som &ndd kommer, s kunde ni t.ex. latit utreda vart forslag om ett
allméant skatteavdrag for pc och Internet.

Det ar ju allmént vedertaget att regeringens tidigare satsning pé skat-
telindring f6r hem-pc-kop samt LO:s och TCO:s liknande kampanjer har
haft stor betydelse for att s& méanga hushéll i dag har tillgang till den nya
tekniken. Varfor ingen fortséttning pa strategin?

Kompetensen talas det mycket om i betdnkandet och propositionen.
Vad gor regeringen at det svikande intresset hos ungdomar for naturve-
tenskap och teknik?

Slutligen, fru talman, ndgot om infrastrukturen och det ibland uttja-
tade uttrycket bredband. Vitsen med bredband ir att datakommunikation-
erna ska bli snabbare och att hela landet far del av denna tillgdng.

Regeringen och utskottsmajoriteten skriver att utbyggnaden mest ska
ske i marknadens regi. Den uppfattningen delar vi. Darfor har vi svart att
forsta att staten sjdlv ska bygga och ldgga ut flera miljarder pa tekniken,
nédr det hade rickt att stilla ut konkurrensregler i god tid for att fa en
utbyggnad i kanske 80-90 % av landet.

Att staten sedan ska ta ett sirskilt ansvar for glesbygden tycker vi ér
helt pa sin plats. Det kan ske pa olika sétt, men hér tvekar regeringen och
ska vidare utreda en skatterabatt.

Socialdemokraterna, Viénsterpartiet och Miljopartiet driver alltsd en
politik ddr statskassan anvénds till att subventionera fiberkabel mellan
tatorterna, medan glesbygden far vinta pé ytterligare utredningar. En helt
omvind politik enligt var mening. Vi utvecklar var syn pé detta i reser-
vation nr 4.

Jag kan instimma i Per-Richard Moléns anférande nir det giller de
déliga végarna i landet. Jag tror inte att minniskor i glesbygden i forsta



hand efterfragar bredband, nér de har s& daliga vigar som de har. Det
borde vara en omvénd prioritet pa detta.

Till infrastrukturen hor definitivt det som kallas accessnitet, eller det
nit som forbinder bostdderna med storre anslutningspunkter. Det dgs till
storsta delen av Telia. For att f& konkurrens maste detta nét vara oppet
for manga operatdrer.

Det problem som plotsligt — enligt min mening — konstruerats ar av
teoretisk karaktdr. Regeringen péstér att det kan innebdra konflikt med
yttrandefrihetsgrundlagen dérfor att Telia har rétt att sénda radioprogram
via trad. Det later véldigt 1dngsokt. Kanske néringsministern kan forklara
det problemet for oss i dag. Utskottet har i varje fall pa var begéran fore-
slagit ett tillkdnnagivande till regeringen om atgérder for att 6ka konkur-
rensen i accessndten. Det dr i alla fall ett steg framat.

Fru talman! Jag har ndmnt kristdemokraternas viktigaste frdgor for
IT-politiken: hinsyn till ménniskan, ett bra klimat for entreprendrerna
och konkurrens och valfrihet for konsumenten. Fér jag till sist ocksa som
Blekingerepresentant uttrycka min besvikelse 6ver behandlingen av mot-
ionerna T711 och T716, dir samtliga ledaméter fran Blekinge begirt att
fa delar av ett EU-institut till Blekinge. Blekinge kan definitivt vara en
god vird for den delen av ett EU-institut som handlar om tillimpningen
av IT. Utskottet pastar att motionerna &r for tidigt vackta. I sé fall far vi
vl aterkomma och hoppas pé ett positivt svar.

Anf. 33 STURE ARNESSON (v) replik:

Fru talman! Forst till frigan om entreprendrer. Jag stéiller mig véldigt
fragande till vad Johnny Gylling sdger. Det har sedan flera ar bedrivits ett
valdigt kraftfullt arbete inom NUTEK for att hjdlpa privata foretag att
lara sig att utnyttja tekniken i foretagen. Staten har verkligen bjudit till
och forsokt att underlétta och stimulera det.

Sedan héller jag inte med nar det giller Svenska kraftnit. Det ar en
satsning pa kommersiell grund, som jag sade i mitt anforande. Man satsar
2,5 miljarder och riknar med att fa tillbaka det rent foretagsekonomiskt.
Det dr oppet for alla operatdrer. Det maste vara bra. Det maste ocksa
Johnny Gylling tycka. Det 6kar konkurrensen och far ned priserna, och i
slutdndan ar det konsumenterna som gynnas.

Anf. 34 JOHNNY GYLLING (kd) replik:

Fru talman! NUTEK har gjort mycket for entreprendrerna. Det kan
jag instimma i. Det skrivs i betinkandet om en satsning for att nu infor-
mera smaforetagare, och det ar jéttebra. Det skriver vi ocksa i var mot-
ion. Dér skriver vi dessutom att man bor ta vara pa den kunskap som
redan finns i organisationer som t.ex. Smelink, IUC och andra.

Fru talman! Det som vi dr kritiska till ar attityderna i vart land till ent-
reprendrskap. Varfor dr det inte lika naturligt att starta ett nytt foretag
som att soka sig en anstillning? Varfor far man inte i skolan se de alter-
nativen som likvardiga? Dér tar alla for givet att man ska ha en anstéll-
ning. Vi vet att uppfinningsrikedomen é&r stor och att det finns stor krea-
tivitet. Det dr ndgonting man maste uppmuntra redan i skolan.

Sedan har vi hela skattesystemet. Vi vet att Vénsterpartiet vill ha kvar
varnskatt, dubbelbeskattning av aktier, etc. Det dr sddana saker som
himmar utvecklingen pa omradet.
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Det dr bra att Svenska kraftnét nu byggs ut. Men varfor kunde inte
flera fatt vara med och bjuda pé sjélva utbyggnaden av nétet, Sture Ar-
nesson? Det forstér inte vi.

Anf. 35 STURE ARNESSON (v) replik:

Fru talman! Det hander oerhort mycket i skolorna nir det géller ent-
reprendrskap. Det dr nog ockséd Johnny Gylling medveten om. Langt nere
pa grundskoleniva och dven pa gymnasieniva trinar man detta, man har
sma egna foretag, osv. Det 4r en vildig satsning pé detta.

Nir det giller skatter kan jag inte annat dn smale lite grann nir
Johnny Gylling talar om entreprendrskap, osv. I ert budgetforslag vill ni
faktiskt hoja foretagsskatten med 2 %.

Anf. 36 JOHNNY GYLLING (kd) replik:

Fru talman! Det visar bara att Vénsterpartiet har en helt annan syn 4n
vi pa dessa fragor. Vi har sagt att vi vill hdja bolagsskatten — det ar riktigt
— fran 28 % till 30 %. Fragar man manga foretagare &r det inte den biten
som dr ndgot problem. Om det gér bra for ett foretag kan man mycket vél
tanka sig att betala 30 % i stéllet for 28 %. Det ar de andra skatterna som
hammar tillvaxten.

Det dr ganska maérkligt att hora en vénsterpartist sdga att man gor
mycket bra for foretagare och entreprendrer i det hér landet nir vi vet att
er ideologi dr mest inriktad pa statlig verksamhet och stora foretag.

Anf. 37 SVEN BERGSTROM (c):

Fru talman! Det dr vilkommet att riksdagen nu till sist fatt mojlighet
att diskutera en sammanhingande proposition om IT. Tyvéirr maste man
dnda konstatera att det vid en nidrmare granskning visar sig vara ganska
laga ambitioner som sitts upp av regeringen och utskottets majoritet, inte
minst med tanke pa hur denna proposition i aratal — holl jag pa att sdga —
i forsnacket blasts upp till oerhorda hgjder.

Léaser man propositionen dr det mycket aterkomma, mycket utreda
och mycket 6verviaga. Det ar symtomatiskt att tidningen Ny Teknik da-
garna efter att propositionen hade presenterats konstaterade: Visionen ar
dod. Det blir inte bredband at alla. Rosengren vill bara ge pengar till ett
glest stomnit. Det ligger vildigt mycket i den kritiken.

Fru talman! Centerpartiet vill ldgga ambitionsnivan pa detta omrade
betydligt hogre. Vi vill etablera en digital allemansritt, ett mal om allas
lika mojligheter att utnyttja den nya tekniken for utbildning, for arbete,
for stirkt demokrati och for att underlitta kontakter mellan ménniskor.
Jag betvivlar inte att regeringen ocksé har ambitioner. Men for att orden
ska vara nagot viarda maste de ocksa leda till tydliga politiska ataganden
och atgirder som driver utvecklingen framét. Detta &r propositionens och
betédnkandets svagaste sida.

I manga avseenden har Sverige annars ett unikt utgangslage. I det
nirmaste tva av tre invanare har tillgang till Internet. Under en tvaveck-
orsperiod dr mer dn varannan uppkopplad. I stort sett var fjarde har na-
gon gang handlat pa nitet. Det gor Sverige till ett ledande land vad géller
anvandning av Internet och i ett europeiskt perspektiv till ett foregédngs-
land. Nyligen konstaterade analysforetaget IDC att Sverige &r vérldens
framsta [T-land, inte minst tack vare en hdg och jimn utbildningsniva.



I en tid nér vi stér pa troskeln till nagot nytt — den nya ekonomin, nét-
verkssamhillet, eller vad man vill kalla det — &r IT-anvdndning och IT-
vana naturligtvis helt avgorande faktorer for hela landets konkurrenskraft
och tillviaxt, och darmed ocksa for att vi ska kunna vérna vélfarden i
framtiden. Vi kan inte n6ja oss med att vara bést i dag, eller for en ménad
sedan. Vi maste vara bland de frdmsta ocksé i framtiden. Att sta still och
avvakta dr i det har sammanhanget som att ta ménga steg bakat.

Fru talman! Den enskilt viktigaste insatsen for det framtida kunskaps-
samhdllet handlar kanske inte om IT utan om utbildning. Det &r framfor
allt tack vare utbildning som vi befinner oss déar vi gér och som IT i stor
utstrackning har blivit ett allmént verktyg. Visserligen ar inte utbildning
temat for dagen, men det &r ett perspektiv man méste biara med sig ocksé
i den Ovriga debatten.

Utbildning blir ddrmed en av de viktigaste insatserna for att forverk-
liga en digital allemansritt. Det handlar om att ménniskor ska kunna
anvinda de verktyg IT stiller till forfogande. Vi ser tydligt i dag hur
anvéndningen av Internet &r segregerad. Det dr ungefar det som Johnny
Gylling var inne pa, digital splittring. Det handlar om kon, éalder och
inkomst. Den typiske anvindaren &ar fortfarande en ung man med goda
inkomster.

Aven om man, till dventyrs, skulle bortse fran orittvisan att det 4r sa,
innebédr ockséd situationen att tjdnster som borde ha utvecklats drojer.
Introduktionen av viss service later vénta pa sig, och foretagen och sam-
hillet anpassar sig efter den stereotyp till anvidndare jag precis nimnde.
Det dr inte bra for enskilda ménniskor, och det dr inte heller bra for lan-
det som helhet.

Som ett av de viktigaste stegen pa vdg mot informations- eller kun-
skapssamhillet vill jag och Centerpartiet lyfta fram behovet av ett kun-
skapslyft inom IT, pd samma sdtt som man en géng gjorde inom engelsk-
undervisningen i det hér landet for 30 ar sedan. Det ar ett sétt att oka
tillgéngligheten for ménga av dem som i dag star utanfor och inte vagar
kliva over tekniktroskeln. Visst gors det redan mycket, framfor allt i
folkbildningens regi. Senior Net Sweden &r ett utmirkt exempel pa hur
man bedriver ett arbete bland dldre manniskor for att sprida IT i en grupp
som relativt sett anvénder verktyget i liten utstrickning.

Men jag kan inte forstd att utskottets majoritet véljer en sa avvak-
tande hallning i den hér fragan. Frdgan handlar inte bara, eller ens frimst,
om resurser, utan om att vaga visa végen, att som politiker ocksa vara
med och formulera svaren pad morgondagens fragor.

Kunskaper och fardigheter forutsatter att det finns nagra verktyg att
anvinda. Det leder oss till frigan om infrastruktur och att verktygen
fysiskt ska finnas tillgdngliga. Och det dr hiar som béade regering och
Ovriga partier enligt var uppfattning hamnar snett.

Det &r forvanande att Moderaterna och Kristdemokraterna stéller an-
geldgna satsningar pa fungerande végar i hela landet mot bredband —
precis som om det skulle finnas ett motsatsforhallande! Kristdemokrater-
na dristar sig t.o.m. till att séga att det inte gér att kdra timmer och skol-
barn pa bredband och att vi darfor i forsta hand méste satsa pa végarna.
Hur kan kd, som annars talar om att vdrna hela landets utveckling, stilla
de tva angeldgna sakerna mot varandra? Sedan sdger Gylling i sitt anfo-
rande i riksdagen att han tror att médnniskor foredrar vigar — precis som
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om man maste vélja! Vad dr det for ambitioner om att hela Sverige ska
ges ratt att leva och utvecklas?

Molén utan manus maste vara livsfarlig for Moderaterna! D& séger
han ju sitt hjartas mening. Molén pratar om obygder. Enligt Molén &r det
vl helt onddigt att dra bredband ute i obygden. Det hér visar att Modera-
terna inte har nagra ambitioner att skapa en digital allemansritt for hela
landet. Nej, det &r storstdderna som géller dar. Da kan staten vara med
och satsa pengar, men ska det vara bredband i obygder fir marknaden
skota det sjdlv. Da vet vi att det inte blir nagot. Det vet naturligtvis ocksa
Molén. Sitt lugnt i baten och avvakta &r Moderaternas recept. Det horde
vi nyss i repliken. Men sitter man lugnt och avvaktar i fragorna, Per-
Richard Molén, blir man ndédvéndigtvis omsprungen. Det har Moderater-
na blivit i denna fréga.

Vilka delar av landet vill Per-Richard Molén ldmna 4t sitt 6de? Vilka
delar ir obygden? Ar det delar av Virmdd nigra mil utanfor Stockholm,
dér det varken finns ISDN eller optofiber? Vilka delar vill Moderaterna
peka ut som obygden som fér klara sig &nda?

Fru talman! Det dr alldeles uppenbart att IT och Internet kommer att
generera stora ekonomiska viarden. Men det dr virden som ligger i in-
formation, i kundrelationer, i kunskap, inte i infrastruktur. Sjilva vigen
ar inte sdrskilt intressant att diskutera, s& linge den finns och fungerar.
Tyvérr dr det precis samma situation for den digitala infrastrukturen som
for den mer traditionella. Den fungerar déligt, den dr ojédmlikt fordelad,
och kapaciteten dr pd manga hall otillricklig. Precis som for vanliga
vigar dr det klart att kommersiella intressen kan tinka sig att bygga
ganska stora delar — de 16nsamma delarna — men att ndgon annan far sta
for det som man betraktar som kommersiellt ointressanta delar.

Nér jag lyssnar pd Sture Arnesson blir jag forvanad att Vanstern —
Sture Arnesson kommer ocksa frén Virmland och kénner till regionernas
bekymmer — kan raljera dver Centerforslaget att staten faktiskt ska ta ett
ansvar, precis som man gjorde for jarnvdgarna och vdgarna en gang i
tiden, for att ocksé den digitala allemansrétten ska fa spridning.

Sture Arnesson sédger “vriaka ut 60—80 miljarder”, ett ansvar storre dn
Bosse Ringholms, och ”1ast vid fiber”. Sture Arnesson kanske inte har
last var motion eller Daléus bok om digital allemansrétt. Dar framgér det
tydligt att det inte &r att vrdka ut pengar, utan detta &r en mycket mal-
medveten och genomtinkt investering, som kommer att generera mycket
gott for landet framgent. Jag konstaterar att Sture Arnesson i debatten
nagra dagar efter det att propositionen hade lagts fram sjilv sade att det
anda blir hyfsat jamlika villkor for glesbygden. Jag trodde Vénsterpartiet
om béttre dn att det ska vara bara hyfsat lika villkor fér dem som bor en
bit utanfor.

Fru talman! For att ta vara pa den unika situation som Sverige har i
dag, med hog IT-mognad och med méngder av foretag som uppfinner
och tillverkar vérldsledande IT-16sningar, behdvs nu ocksa forutséttning-
arna for att nidsta generations tjdnster och losningar ska komma fram.
Genom att vara forst med en modern infrastruktur skulle Sverige kunna
bli just det Silicon Valley som har efterlysts frdn méanga i riksdagen i
olika sammanhang. Det &r klart att ett sdidant beslut kraver ett visst poli-
tiskt mod. Det har alltid varit lattare att gomma sig bakom de enkla max-
imerna och de slagordsmissiga idealen.



Ett forsta steg borde vara att formulera en idé kring vad vi egentligen
bor stélla for krav pa infrastruktur. Dessvirre har regeringen i fragan
lutat sig mot Infrastrukturutredningen, som frankt slar fast att 2 megabit
per sekund dr bredband — utan att vidare fundera 6ver framtiden. Lik-
nande idéer nidmns i Folkpartiets motion, dér det glatt konstateras att 2
megabit dr mer &n tillrdckligt 1 dag. Men hur ska regeringen och Folkpar-
tiet ha det i framtiden? Kommer 2 megabit att vara tillridckligt om tre ar,
fem ar eller tio ar? For vilka? Vilken dr den samhéllsekonomiska effek-
ten av att fa fram ett nit som blir otillrdckligt inom bara négra &r? Hur
mycket dyrare blir det dd att ta nya tag och bygga ett nit med langsiktig
héllbarhet och skalbarhet?

Sanningen, fru talman, ar att vi inte vet sérskilt mycket om behovet
av bandbredd. Det erkénner vi ocksa. Det enda vi mojligen har att gé pa
dr hur utvecklingen har varit under senare &r. Av det kan vi lira oss att
man stiandigt underskattat behovet av bandbredd.

En tredje punkt som berdr infrastrukturen &r konkurrensen. Vi ser i
dag hur méingder av foretag efterstraivar monopolsituationer i forhallande
till kunden. Lat mig dir, som andra talare, vilkomna att Telias accessnit
Oppnas. Det ar den vig vi méste ga nér vi har forsatt oss i en sddan situat-
ion. Nu haller vi pa att fa en liknande situation pa det omradet. Genom
langa bindningstider och genom att garantera hogsta fart endast till den
egna servern binder man kunderna vid de egna tjénsterna — dér pengarna
finns att himta. Det 4r ingen slump att uppkopplingen subventioneras i
dag, darfor att operatdrerna vet att man hdmtar pengarna i tjénsterna.
Detta &r inget som botas genom att dppna gamla koppartradar. Det &r
ocksd mycket oklart om och hur vi forhindrar monopolisering nir det
byggs nya nét. Regeringen och utskottets majoritet saknar helt enkelt
trovardiga svar pé fragan.

Sammanfattningsvis maste en trovérdig politik for den digitala infra-
strukturen utga fran tre enkla och tydliga principer.

1. Likvédrdighet i hela landet. Ingen ska ldmnas utanfor eller drabbas av
orimliga kostnader pd grund av att det dr ett oattraktivt omrade att
bygga bredband i. I all generositet erbjuder sig regeringen att kom-
pensera for mycket stora merkostnader, men merkostnader lér det bli.
Moderater, kristdemokrater och folkpartister vill &n mindre. Trots
vackert tal om att staten har ett ansvar for &tminstone ndgra, r man
inte beredd att 1ata detta kosta en krona. Vilken ar er 16sning for att ge
hela landet rétt och mojlighet att leva i framtiden? Inte minst né-
ringsministern har fran talarstolen gang pa géng sagt att hela landet
ska ha mojlighet att leva och utvecklas. Men vad betyder det i det hér
sammanhanget?

2. Skalbarhet. Infrastrukturen maste hanga med ocksa i framtiden. I det
sammanhanget dr pratet om teknikneutral politik just bara prat. Vi
vet sd pass mycket om olika 6verforingsmedier att vi faktiskt kan sla
fast att inget kommer att bli battre dn optisk fiber pa valdigt ldnge.
Det ger inte storre trovirdighet att vara teknikneutral, om begreppet
bara anvinds som en dimrida for att slippa vara med och fatta beslut.

3. Fungerande konkurrens. Men om konkurrens om infrastrukturen
leder till monopol pé tjanster, har vi inte vunnit ndgonting. Det ar
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hog tid for dem som forordar sddana 16sningar att nu, innan beslutet
ar fattat, tala om hur de ska komma till ritta med konkurrensproble-
men. Om inte, borde de ha mod att erkdnna att 16sningen inte finns
och att de faktiskt medvetet 6ppnar dorren for privata monopol.

Utifran dessa principer kan jag bara dra en slutsats, och det r att det
behovs ett tydligt ansvar for att skapa ett oppet nit fram till kunden,
Oppet for alla operatorer pa lika villkor.

Fru talman! Tiden rinner i vdg. Jag stér sjélvfallet bakom alla de re-
servationer dér jag &r med, men for tids vinnande yrkar jag bifall bara till
reservationerna 1, 5 och 17.

Anf. 38 JOHNNY GYLLING (kd) replik:

Fru talman! Sven Bergstrom tar upp det har med bredband och végar
och menar att Kristdemokraterna stdller de hir sakerna mot varandra.
Egentligen &r det sa att det dr regeringen och stodpartierna som stéller
bredband mot végar. Ni séger att regeringen inte har velat satsa tillrack-
ligt pa vdgarna de kommande &ren. Hér har ndringsministern, som senare
far ordet och kan bekrifta eller dementera det, sagt till mig i en debatt héir
i kammaren att stodpartierna inte varit sdrskilt generdsa nir det géller
anslagen till vigarna.

Vi har péstatt att man inte kan frakta timmer pa bredband. Det ar ett
faktum. Vi tror att ménniskor foredrar att de fysiska transporterna funge-
rar innan man borjar gora fardigt de virtuella transporterna. Vi har inget
emot nagon av dessa transporter, men vagarna ir trots allt viktigare.

Det satsas inte en krona, sdger Sven Bergstrom. Men det gor det visst.
Vi har i vir motion skrivit att vi vill satsa pa glesbygden i det hir fallet.
Vi har inte rort de pengar som handlar om t.ex. skatterabatten i budgeten.
Vi har tillsammans — Centern, Kristdemokraterna, Moderaterna, Folkpar-
tiet — anslagit betydligt storre summor i vara skuggbudgetar till vara
végar. Det utgor ett bra underlag for ett regeringsbyte vid nésta val.

Slutligen skulle jag vilja frdga Sven Bergstrom sé hér: Eftersom ni ar
inne pa att hela landet ska ha mdjligheten med bredband, varfor har ni
inte satsat pa mobiltelefonin ocksa? Varfor subventionerar ni inte mobil-
telefonin i glesbygden? Ligger det ocksa i er politik?

Anf. 39 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! For att borja fran slutet ska jag svara pa frigan om att
subventionera mobiltelefonin. Var politik pa det hir omradet handlar inte
alls, Johnny Gylling, om att subventionera nidgonting. Vi siger att vi vill
medverka till en framsynt, langsiktig, héllbar investering for att hela
landet ska ges en digital allemansrétt, tillgang till ett hogklassigt hogka-
pacitetsndt oavsett var man bor i landet. Detta &r inte att subventionera
utan for att skapa likvardiga villkor.

Jag vilkomnar naturligtvis att Kristdemokraterna, Moderaterna och
Centern framfor allt satsar mera pengar gemensamt pa vagnétet. Men det
som ar sé olyckligt &r att Johnny Gylling med sitt sétt att argumentera hir
och i tidningsartiklar stéller vigar mot bredband som om det funnes ett
motsatsforhdllande. Menar man allvar med att hela landet ska ha chans
att leva och utvecklas maste man sjilvfallet ha hoga ambitioner pa bada
dessa omraden. Det kan inte vara rimligt att en del av landet — i sa fall far



Johnny Gylling vara vénlig och peka ut den delen — ska ndja sig med
hyggliga vigar darfor att man har haft s& daliga végar tidigare. Sjélvklart
ar det, atminstone for oss i Centerpartiet, sa att menar vi allvar med att
hela landet ska kunna skapa forutsattningar for att utvecklas, maste vi
naturligtvis se till att man har bade végar och bredband. Annars &r man
pa forhand domd till ett sémre ldge, och man har sdmre uppkopplingsti-
der, sdmre kapacitet och far ndja sig med ISDN eller, dnnu vérre, tele-
fonmodem, for att kunna kommunicera med omvérlden. Det &r inte var
politik. Jag &r fundersam om det verkligen &r Kristdemokraternas politik.

Anf. 40 JOHNNY GYLLING (kd) replik:

Fru talman! Det som vi forsoker gora fran Kristdemokraterna &r att
fdnga upp och lyssna pa ménniskor. Om de maste vélja har vi sagt att da
viljer ménniskor béttre vigar. Men vi tror ju att vi fir bredband ocksa
med hjélp av kommersiella krafter. Det &r dérfor som vi ar s kritiska till
att regeringen vill satsa flera miljarder i en statlig satsning nér det finns
en marknad som vill bygga ut. Vi har sagt: Spara de pengarna till gles-
bygden.

Det finns en tecknare i Blekinge som heter Karl Petermann och som
dr valdigt duktig. Han har gjort en teckning som jag tycker &r bra. Det &dr
en liten bil som &ker omkring pad en mycket dalig skogsvdg. Végen ar
backig och vildigt dalig som sagt. Det &r tva pratbubblor fran bilen dér
den ena sdger: Fy vad daliga vdgar vi har. Den andra svarar: Var inte sa
sur, vi far ju bredband snart.

Anf. 41 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! Med en vélvillig tolkning tycker jag dnd4 att Johnny Gyl-
ling glider in i min riktning, att det sjélvklart behdvs bdde—och, men om
man fridgar ménniskorna ute i bygderna &r det vigarna som ar viktigast.
Och sjélvklart &r det s, for ménniskor maste varje dag transportera sig
pa de fysiska grusvégarna; sa ar det ju. Men om vi nu har nagra visioner
pa det hdr omradet och vill skapa forutsédttningar for hela landet att leva
och utvecklas maste vi sjdlvfallet sla fast att det inte ar acceptabelt att
stilla grusviigar mot bredband. Vilj sjilv. Atminstone har Centerpartiet
den oerhort bestimda ambitionen att detta dr en rittighet, en mojlighet
for hela landet, och darfor ska man icke stélla grusvigar mot bredband,
dven om det for dagen kan vara opportunt att dka runt i bygderna och
kora som Johnny Gylling, Tuve Skanberg och andra och séga att man
inte kan frakta timmer och skolbarn pa bredbanden. Dérfor ar vdgarna
viktigare dn bredbanden. Jag &r forvanad att Kristdemokraterna, med det
sdttet att argumentera, faktiskt medverkar till att stdlla dessa bada viktiga
nyttigheter mot varandra.

Anf. 42 STURE ARNESSON (v) replik:

Fru talman! Jag &r inte, Sven Bergstrom, orolig for Varmland. Vi
kommer med den hér propositionen att fa bra IT-infrastruktur i Virm-
land. Det &r jag 6vertygad om. Jag tror ocksé att vi kommer att 16sa vag-
problemen pa négra érs sikt.

Vad jag inte forstar dr hur Sven Bergstrom kan kalla det hir for icke
subventionerat. Detta dr en jéttesubventionering utan dess like, menar
jag. Hér ska staten std som &dgare till en heltdckande digital infrastruktur,
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byggd péd optisk fiber, t.o.m., som jag uppfattat det, till hushallen, till
husknuten. Det &r inte sékert att det 4r den billigaste och bista losningen
overallt. Jag tycker att det hér séttet att smeta ut pengar utan att veta var
behoven finns dr som ett eko i den hir salen frin Nils G Aslings dagar:
bidrag utan motprestation. Det tycker jag tillhor en gangen tid. Det borde
vl ocksa Centerpartiet tycka.

Anf. 43 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! Nu maste vi, Sture Arnesson, klara ut begreppen. Bidrag
ar det ni jobbar med i propositionen. Ni ska pytsa ut bidrag till kommu-
ner, enskilda och foretag som vill bygga ute i bygderna. Vi séger att det
hir inte ska bygga pa bidrag. I stillet ska staten ta ett heltickande ansvar,
precis som Stokab har gjort hir i Stockholmsomradet och fatt s& mycket
berdm for att man har skapat ett operatdrsneutralt nét som alla kan an-
vinda, dir man kan konkurrera om tjdnsterna. Men nétet ska man inte
Oppna pé det hér séttet for enskilda som kan gora monopolsituationer av
det.

Sedan sdger Sture Arnesson att det nog blir en bra infrastruktur i
Viarmland. Det blir bra, sdger han i dag. Forra gdngen sade han i debatten
att det nog blir hyfsat jamforbart med landet i 6vrigt. Da néjde sig Véns-
tern och Sture Arnesson med “hyfsade” mdjligheter.

Det blir naturligtvis s, precis som i mina hemtrakter i Hudiksvall, att
kommunen, lokala, regionala aktorer far pytsa in pengar. Fortsatt sats-
ning péd optofiber i Hudiksvall, skriver Hudiksvalls Tidning nir man
refererar kommunalrddet Sven-Ake Thoresen. 6 miljoner kronor riknar
kommunen nu med att satsa av egna pengar. Har loser inte marknadsak-
torerna problemet. Det dr ytterligare en ojadmlik situation for landets
regioner och kommuner.

Jag ar overtygad om att ute i bygderna i Varmland, och i Torsby i
Sture Arnessons hemtrakter, fair kommunerna ocksd mdjligen, med lite
stodpengar fran Arnesson och Rosengren, hjilp att bygga nitet. Men det
dr kommunen och lokala aktorer som far ta ansvaret, medan marknaden
sjdlvklart 16ser det hela pa de stdllen dér det dr kommersiellt intressant.

Det som forvanar mig sd mycket dr att Vanstern nu litar till de kom-
mersiella krafterna och ndjer sig med att i ovriga delar av landet far
kommunerna, med sina redan hart anstringda kommunala budgetar, ta
ansvaret.

Anf. 44 STURE ARNESSON (v) replik:

Fru talman! Jag tycker att det dr bra att kommunerna far den hdr moj-
ligheten. De far betala ungefar 50 % sjélva. Nér det géller skattesubvent-
ionen dr inte procentsatsen faststilld, men det kommer att bli ett skatte-
avdrag motsvarande 30 % eller upp till 50 % av kostnaden for installat-
ion. Vi tycker att det dr bra. De som é&r intresserade av det hér satsar pa
det.

Men man ska inte bygga ett nét ut i varenda buske om man inte vet
om det kommer att anvdndas eller inte. Det finns massor med ménniskor
som fortfarande kommer att klara sig bra med ett modem eller mgjligen
ISDN ute i glesbygden. Alla kommer inte att behdva bredband. D4 ska vi
inte gora den hir enorma satsningen utan att veta det.



Om det skulle visa sig att behoven ar de som Sven Bergstrom séger —
jag tror att jag tors svara dven for mina samarbetspartner — ska vi natur-
ligtvis titta pd det och forsoka ge dem pengarna. Men att pytsa ut dem
utan att veta om behoven finns dr oansvarigt.

Anf. 45 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! Det &r inte utan att man imponeras av Arnessons stats-
mannaansvar. Det &r bra att Vénstern viaxer pa det omradet.

Men visionen dr dod — det blir inte bredband &t alla. Det &r sanningen,
dven om Sture Arnesson hér talar om att 50 % 1 bidrag inte dr sa daligt.
Det blir den modell som ni nu har gétt in for: bidrag, stod och skatteav-
drag pa det ena och andra sittet. Men det blir inte en heltdckande 16sning.

Om behoven visar sig, sdger Sture Arnesson, fir man kanske gé in sa
sméningom. Det &r det som skiljer Centerpartiet frdn dvriga partier i den
hér frdgan. Vi &r sa overtygade om att det hir ar avgdrande viktigt for
utvecklingen i landet, for foretagens fortsatta konkurrenskraft osv. att vi
redan nu vill satsa pa och investera i det som vi dr overtygade om kom-
mer att bli framtidens melodi.

Det ér trist att &ven Sture Arnesson nedlater sig till att raljera om “nét
ut i varenda buske”. Det dr néstan ett eko av Molén utan manus. Jag
trodde att Vénstern hade hdgre ambitioner och visioner an sa.

Anf. 46 PER-RICHARD MOLEN (m) replik:

Fru talman! Jag har lart kdnna Sven Bergstrom som en mycket lugn
och sansad man, som kommer frén obygden strax vister om Hudiksvall.
Men den hir gédngen har Sven Bergstrom tagit i ordentligt. Jag far ett
intryck av att nér argumenten dr svaga hojer man rosten. Det kanske &r
lite grann av det.

Jag har i min vénkrets vildigt ménga centerpartister frin Vésternorr-
land, och de stéller sig verkligen fragande till en hel del av det som Cen-
tern hittar pa hir 1 Stockholm. De funderar vildigt djupt 6ver vad vitsen
dr med den digitala allemansritten. Man har en kénsla av att ddr kanske
finns en forklaring nér Centern &r ute pa en 6kenvandring. Forst var det
kérnkraften, och sedan sdg man Olof Johansson i en halvdrinkt kostym
vandra in mot stranden, vid Skénekusten férmodar jag. Sedan var det
forsvaret, och nu kommer den digitala allemansrétten.

Om man som Centern dr ute pa en 6kenvandring tror jag att man trots
allt uppskattar att ha tillgang till en digital allemansrétt, eftersom man da
inte helt och hallet har utestéingts fran alla andra aktdrer som finns i mil-
jon.

Diremot delar jag Sven Bergstroms uppfattning och Centerpartiets
mening nédr det géller det man skriver om kunskapssamhallet. Det ar
kolossalt viktigt, inte att bygga bredband for 60 och 70 miljarder men
daremot att forse alla ungdomar i grundskola och gymnasium med dato-
rer, sd att de har den mgjligheten att utveckla sig, tillgodogora sig och
dven bidra till sitt kunnande framdver. Darfor ar det viktigare att dra
ordentlig kapacitet till kommunens olika skolor, men inte &sa ut pengar
pa det ansvarslosa sitt som Sven Bergstrom tinker sig i det jag kallar
obygden.
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Anf. 47 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! Nu har vi fatt Moderaternas, eller atminstone Moléns
utan manus, definition pa obygd. Aven min hemtrakt Forsa utanfér Hu-
diksvall med 4 500 invanare riknas till obygden i Moderaternas tanke-
varld. D4 forstar jag att ni ndjer er med de ambitioner ni har.

Men for oss som har ambitioner for hela landet — Hela Sverige ska
leva — for foretag, ménniskor, skolor och kommuner 4r det hiar en mycket
viktig framtidsfraga. Det 4r da trist att behdva notera att man raljerar sa
hejdlost med den.

”Centern hittar pa hér i Stockholm”, sdger Molén. Det &r inte alls na-
got pahitt i Stockholm. Det hér &r en mycket vél forankrad fraga, som vi
har tagit pd flera riksstimmor och med hundraprocentig uppslutning.
Men det gér sdkert for Per-Richard Molén, precis som for Johnny Gyl-
ling, att exploatera den omognad som fortfarande finns i de hir fragorna.
Om man gér ut och pratar med en timmerkorare i Vésternorrland ar det
klart att det inte &r bredband han fragar efter i forsta hand utan vigarna.

Om man vill vara med i framtiden maste man ocksa vaga kosta pa sig
visioner och véga tala om hur man tror att de bést forverkligas. For oss &r
det ingen tvekan, att har vi ambitionen att hela landet ska kunna utveck-
las och leva vidare ar detta en oerhort viktig Gverlevnadsfréga.

Dessbittre ér vi inte heller ensamma, som Per-Richard Molén antyd-
de — 6kenvandring”, sade han. P4 den 6kenvandringen har vi med oss
ett antal tunga aktorer. For att jag inte ska framstd som alltfor sjalvtill-
racklig citerar jag i stéllet kristdemokraten Anders Broberg, som &r ord-
forande i AB Stokab, som inte dr oként hir i Stockholm. Han skriver sa
hér:

”Stokab anser att staten skall ta ett kraftfullt ansvar for en 6ppen och
operatorsoberoende IT-infrastruktur i landet. Samma grundsyn kan man
finna hos Industriférbundet, Foretagarnas riksorganisation, Stockholm
stad, KTH, Malardalsradet, Naringslivets telekommitté och manga kom-
muner.”

Det giller ocksa IT-kommissionen. Det &r inte mina ord, utan Anders
Brobergs, s& vi dr inte helt ensamma pa 6kenvandringen, Per-Richard
Molén.

Anf. 48 PER-RICHARD MOLEN (m) replik:

Fru talman! Det ar trékigt att Sven Bergstrom, som ar en representant
for en del av Sverige dir vi lider av daliga vdgar, inte inser att av de
begrinsade resurser som det svenska samhéllet och skattebetalarna gene-
rerar placeras de pengarna béttre i vigar. Hur ska man kunna utveckla ett
foretag 1 obygden om man inte kan fé i vdg sina varor och tjanster? Man
maste ju ha vagar.

Det finns inte anledning att vara sa ekonomiskt vardslos — det dver-
raskar mig att Sven Bergstrom &r det — att man tror att man kan satsa 60
eller kanske uppat 100 miljarder pa bredband langt ut och vél forgrenat,
och samtidigt ha pengar for att just rusta upp végar. Jag utgar fran att
néringsminister Bjorn Rosengren med mycket energi och knep och knap
kommer att foresla pengar just till vdgar i den budgetproposition som vi
far 1 september.

Jag tycker trots allt att det dr en allvarlig 6kenvandring som Sven
Bergstrom och hans parti har gett sig in pa.



Lyssna pé rorelsen inom ert eget parti! Jag dr Overtygad om att de
hellre skulle vilja se att en betydande del av det belopp som Sven Berg-
strom &r ute och leker med skulle anvédndas for att f4 ordning pé vagnitet.
Det gér inte att fi ett Kista att fungera om det inte finns végar dit och
végar till bostader.

Anf. 49 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! Per-Richard Molén tror sig om mycket. Nu tror han sig
ocksé kunna lyssna pa centerrorelsens innersta rost béttre &n vad vi cen-
terpartister sjdlva och vi som sitter hér i riksdagen klarar av.

Detta ar, Per-Richard Molén, oerhort vdl forankrat i centerrorelsen,
dven om jag sékert tror, som jag sade nyss, att Per-Richard Molén kan
hitta en och annan person som é&r sa hért drabbad av déliga vagar att man
betonar det starkare. Sjélvklart &r det sa.

Men dessbittre har bade Per-Richard Molén och jag i vara budgetar
ndgra miljarder utdver regeringens och Socialdemokraternas i utskottet
just till vagnitet. Déarfor borde inte detta behdva vara nigot tritodmne
mellan Centern, Kristdemokraterna och Moderaterna. Vi har mera pengar
till vdgarna. Det &r oerhort angeldget, men det &r ockséa oerhort olyckligt
att stélla bra vigar mot bredband. Jag hoppas att vi slipper den debatten,
for det dr att exploatera de déliga vdgarna pa ménniskornas bekostnad att
ta den debatten.

Anf. 50 EVA FLYBORG (fp):

Fru talman! Jag tror att vi har bevittnat borjan till en ny industriell re-
volution under 1990-talet. Teknikutvecklingen har gitt med rasande fart,
och vardagen for oss ménniskor har fordndrats oerhdrt. Véar livsstil och
vart sitt att arbeta har fordndrats. Vi kommunicerar med varandra pa ett
helt annat sétt och betydligt mer 4n tidigare. Makten har pad manga sitt
omfordelats ndr minniskor pa elektronisk vig kan fa information och
komma i kontakt med oss makthavare pa ett enklare séitt. Ménga organi-
sationer och foretag nar ut till sina malgrupper framst via Internet. Det dr
mojligt for alla att gora sig horda och sedda och att t.ex. fa sig publicerad
via Internet.

Aven arbetsmarknaden har fordndrats mycket i och med den s.k. nya
ekonomin. Vi mérker att det i framfor allt IT-foretagen finns en alldeles
speciell foretagsanda och ett engagemang for arbetet och foretagen bland
de anstéllda som inte alls varit lika vanligt tidigare. Foretagen har ofta
en platt organisation och en hog grad av delaktighet for de anstillda. Jag
kommer att berdra detta lite senare i samband med utskottets behandling
av motioner om beskattningsregler for personaloptioner.

Samtidigt som vi politiskt styr ganska lite dver den faktiska utveckl-
ingen, tycker jag att man maste forsta att mojligheterna till denna fantas-
tiska tekniska utveckling ligger just i att méanniskor fritt har fatt vixa,
arbeta och forska med sa lite statliga ingrepp som mgjligt. Marknaden
kan efterfraga och erbjudas ny teknik, tack vare de politiska liberali-
seringar som tidigare gjorts. Avregleringen av telemarknaden genom en
fri marknad for teleutrustning, konkurrens for olika néttjanster och fran-
varon av reglering pd mobilmarknaden har exempelvis lagt grunden for
att vi fortfarande ar vérldsledande pa telefoni. Dessa avregleringar som
gjordes av den tidigare, borgerliga regeringen verkar an i dag.

Prot.
1999/2000:126
13 juni

Ett informations-
sambhdlle for alla

33



Prot.
1999/2000:126
13 juni

Ett informations-
samhdlle for alla

34

Fru talman! Detta leder mig forstas in pd IT-propositionens forslag
om program for bredbandssatsningar i landet. Folkpartiet avstyrkte redan
i sin motion regeringens forslag om att lata statliga Svenska kraftnat fa
ett uppdrag av staten att dra ett stomnét av bredbandskabel. Vi framhéll
dé att det redan dras bredband for fullt i landet. Det finns redan i dag,
sade vi, langa s.k. elektroniska motorvigar i landet och de blir snabbt
alltfler. Folkpartiet menar att byggandet av stomnét i stéllet bor genomfo-
ras i konkurrens och att regeringen ska stimulera till investeringar av
olika aktdrer i olika slags nit. Vi 1t redan da meddela var starka tilltro
till att marknadens aktorer kommer att upprétta ett stomnét utan statlig
planering eller inblandning. Och verkligheten, fru talman, har givit oss
ratt.

For nigra veckor sedan kunde vi ldsa att Utfors, Tele 1 Europe och
Telia gar samman och graver ned fiberkabel frén Norrtélje till Hapa-
randa. Bygget berdknas vara klart fore &rets slut. Jag skulle med detta
vilja frdga om Néringsdepartementet och néringsministern fortfarande
anser att Svenska kraftndt ska hénga upp kabel i sina stolpar ovanfor
denna nya elektroniska motorvdg om ca 110 mil. En annan intressant
fraga & om man fortfarande inte litar pa att dessa och andra foretag
kommer att mota efterfrigan genom att fortsétta fardigstéllandet av ett
stomnét inom Overskadlig framtid utan statens engagemang eller genom
att ta skattebetalarnas pengar i ansprak.

Regeringen har i propositionen ocksé presenterat ett forslag om att
oronmérka regionalstdd till bredbandsutbyggnad didr kommuner kan
ansdka om bidrag till utbyggnaden. En ensamutredare ska t.o.m. ta reda
pa vilka orter som ligger tillrdckligt mycket i glesbygd eller obygd for att
fa detta stod. Samtidigt slds det i propositionen fast att utbyggnaden ska
ske helt teknikneutralt utan att l&sa fast sig vid ndgon viss teknik. Men
jag tycker inte att det verkar sa speciellt teknikneutralt om man menar att
glesbygden kommer att fa det svarare med att fa till gang till infrastruk-
turen. D& har man inte dgnat manga tankar at den explosion av tekniska
innovationer som har kommit bara det senaste aret, eller halvaret eller de
senaste veckorna med nya I6sningar av tradlos kommunikation. I framti-
den kommer avstdnden att spela en betydligt mindre roll, och framtiden
ar egentligen redan hér. Men hur paverkas da marknadssituationen av att
staten gér in redan innan och sdger: Dér vi inte fir ndgon marknadslos-
ning ska vi subventionerna, s vinta ni marknadens aktdrer med att g4 in,
for véntar ni lite sa kan vi ge er lite pengar for detta.

Jag vill erinra, vilket ocksa star i var motion, om att méinskligheten
begavats med mobiltelefoner, telefaxar, datorer och mycket annat, bara
genom efterfragan och tillgdng pad marknaden, utan nagot som helst stat-
ligt stod eller planering. Varfor vill inte regeringen ge dven produkter for
digital kommunikation via kablar och mobila ndt en chans? Tyder tidi-
gare stora statliga planeringsobjekt i Sverige och andra lédnder pé att det
brukar vara lyckosamt med stora statliga satsningar? Som liberal tycker
jag att det kédnns vildigt mirkligt att man inte vill ge marknaden och
teknikutvecklingen en chans.

Fru talman! Jag vill ocksa kort berora utskottets avstyrkande av véra
motioner som berdr férslag om personaloptioner. Det visar, tycker jag, pa
en mycket bristande kunskap hos utskottsmajoriteten om hur stark den



internationella konkurrensen é&r i IT-branschen och pé en mycket gam-
malmodig och trangsynt instdllning till arbete och foretagande.

I IT-foretagen dr den ménskliga faktorn oerhort viktig. Ménniskans
kompetens och skaparkraft dr véirt mycket mer &n den ndgonsin varit i
den tyngre industrin. Givetvis dr darfor arbetsgivaravgifter, sociala avgif-
ter, inkomstskatter och liknande avgérande for manga foretag nér det
géller var de ska gora sina investeringar. Det finns internationella storfo-
retag som gor upp rankningslistor 6ver landernas skattesystem. Ska vi i
Sverige behélla var tatposition, maste vi forstds gora vad vi kan for att
gora det mojligt for foretagen att arbeta hérifran. Samtidigt rader det brist
pa arbetskraft i manga teknikforetag, och det rdder en kamp dem emel-
lan for att fa behalla sin anstéllda. Mojlighet att stilla ut personaloption-
er, alltsa en ratt att teckna andelar i foretaget sérskilt for de anstéllda, ar
forstés ett utmérkt sitt att behalla méanniskor.

Den framflyttade betalningen av sociala avgifter for optionsutdel-
ningen har didremot gjort att uttag av socialavgifter grundas pa en okénd
framtida vérdestegring som innebér en stor osdkerhet for foretagen. Ris-
ken for hoga sociala avgifter i framtiden avskricker mindre foretag fran
att infora ett optionsprogram. Majoriteten i skatteutskottet har besvarat
motionerna som tar upp detta problem, dels med att en hog och ovéntad
vérdestegring av aktiernas viarde riskerar att bli betungande for arbetsgi-
varen och liknande, dels med att det skulle vara orittvist att frimja arbe-
tare inom vissa branscher ndr man inte kan gora det i alla. Majoriteten
menar alltsa att man inte bor frimja denna mojlighet eftersom optionsfor-
farandet inte dr vanligt i alla branscher. Detta tycker jag vittnar om ett
mycket omodernt och kontraproduktivt tinkande, men forvisso ett tradit-
ionellt socialdemokratiskt. Ingen far ha det bittre 4n andra. Man ska
motverka att vissa ménniskor lyckas, dtminstone om det sker genom
entrdget och hederligt arbete. Men dar, fru talman, slutar logiken. Med
en mer ideologisk socialistisk tankebana vet vi ju att marxismen forut-
spar en revolution av arbetarproletariatet, da dessa ska ta &ver just pro-
duktionsmedlen. Kapitalisterna, sdger man, &ger produktionsmedlen,
profiterar och suger ut arbetskraften. Ur det synsittet tycker jag att det
borde kdnnas som ett litet problem att frimja att arbetarna i IT-foretagen
pa ett forménligt sétt blir deldgare av just produktionsmedlen. Det borde
heller inte vara ett problem att de anstéllda stannar ldngre och fir en
trygg anstéllning. Det borde heller inte vara nagot problem gora vad som
ar mojligt for att fa smaforetagen att vixa och vaga satsa for framtiden.

Fru talman! Det dr verkligen dags att ta mobiltelefonstralningen pa
allvar.

Den 11 maj presenterades rapporten Mobile Phones and Health i
Storbritannien, skriven av en kommitté — Independent Expert Group on
Mobile Phones — utsedd av den brittiska regeringen. Kommittén forordar
bl.a. att information om olika telefoners stralningsgrad, dvs. SAR-
véardena, bor goras tillgdnglig for konsumenterna, att minderarigas mobil-
telefonanvindande begrinsas av forsiktighetsskél samt att mobiltelefon-
branschen undviker marknadsforing av mobiltelefoner gentemot barn.
Det ar framsynta och vilkomna forslag som borde vara dn mer relevanta
i ett mobiltelefontitt land som Sverige.

Larmrapporter om att strilning frdn mobiltelefoner kan orsaka nerv-
skador, hudskador, cellforandringar och cancer har duggat mycket titt de
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senaste dren. Resultaten ar forvisso omtvistade. Men det enda vi sikert
kan veta ar att vi d&nnu har for lite kunskap for att veta nagonting sékert
alls om mobiltelefonernas farlighet eller ofarlighet. Lika lite som det &r
bevisat att telefonerna &r farliga kan vi hivda att de ar ofarliga — men de
resultat som presenterats hittills ger definitivt anledning till eftertanke.

Forsok, fru talman, har visat pa en koppling mellan stralning frén
mobiltelefoner och negativa biologiska konsekvenser. Flera undersok-
ningar visar att mobiltelefonanvéndare kdnner av huvudvirk, koncentrat-
ionssvarigheter och somnrubbningar som de forknippar med anvénd-
ningen av mobiltelefoner. Exponeringen misstdnks ocksa bl.a. paverka
minnet och arvsmassan samt ge fordndrat blodtryck. Sambandet med
tumorer dr omdebatterat. Australiska forskare har rapporterat om en
fordubblad cancerfrekvens hos moss som utsatts for radiostralning av
samma typ som fran mobiltelefoner. I Polen visar en grupp militérer, som
under lang tid varit utsatta for just mikrovagsstralning, upp en dramatiskt
okad dodlighet i olika cancerformer. Ett forskarlag vid Lunds universitet
har funnit att stralning kan gora att proteiner i blodet trédnger in i hjérnan,
vilket i forlangningen kan leda till MS, Parkinson, Alzheimers sjukdom
0oSV.

Fru talman! Vi vet redan i dag att starka mikrovagor é&r farliga. Det vi
inte vet &nnu dr om langtidseffekter av svag radio- eller mikrovagsstral-
ning kan péaverka hdlsan. Vad betyder ett dagligt mobiltelefonanvén-
dande pé 20 &rs sikt? Pa 30 &rs sikt? Effekter som hojd cancerrisk kan ju
ge genomslag forst efter just 30 ars exponering.

Det som framfor allt ger anledning till eftertanke &r att sjdlva anvénd-
ningen av mobiltelefoner har dndrats dramatiskt de senaste &ren: frin
korta affirsmeddelanden till langa samtal med familj och védnner samt
konferenssamtal som kan vara upp till flera timmar. Dessutom har an-
viandarnas snittdlder sidnkts. Mobilanvindningen Okar mycket snabbt
bland smé barn, som utsitts for en storre andel av stralningen &n vuxna.
Stralningen nar ldngre in i barns huvuden, som eftersom de fortfarande
véxer dr mer kinsliga for olika typer av paverkan.

Sa vad ska man egentligen gora? Mitt syfte ar verkligen inte att bed-
riva ndgon som helst skrimselpropaganda — jag anvinder sjdlv mobiltele-
fon mycket, med Sronsnédcka — eller att uppmana till mobilbojkott. Men
vi menar att det ar vildigt viktigt att g4 varsamt fram i terrdng vi inte
riktigt kdnner till och att darfor 1ata forsiktighetsprincipen rada i stillet
for att bara dnga pé — och framfor allt: att ge allménheten och méinniskor
sjdlva mojlighet att vilja sdkerhet fore ovisshet.

Det bista vore forstds om mobilbranschen sjdlvmant tog sitt ansvar.
Trots patryckningar vill tillverkarna inte 6ppet redovisa hur mycket véara
mobiltelefoner stralar. Vi tycker det borde vara naturligt for tillverkarna
att ge konsumenterna sjdlva mojlighet att bedoma vilka faktorer man vill
véga in niar man skaffar en ny mobiltelefon. Att som man gér nu hemlig-
hélla uppgifter om strélningsvérden tyder pa en formyndarmentalitet som
inte pa ndgot sétt hor hemma i ett modernt samhaille. Vi har ju méirkning
av lagstrdlande datorskdrmar sedan ndgra ar tillbaka — varfor inte ett
liknande initiativ frdin mobiltelefontillverkarna? Nér lanserar Ericsson sin
forsta lagstralande telefon? kan man fraga sig. Jag tror att det hir skulle
kunna bli en bra konkurrensfordel for Ericsson. Konsumentintresset ar
redan nu starkt, och det blir bara starkare.



Till sist, fru talman, ar det naturligtvis sérskilt viktigt att ta ett ansvar
nér det géller barn och mobiltelefoner. Statliga Telia har hir foregatt med
extremt déligt exempel genom att marknadsfora en sérskild “barntelefon”
avsedd for 7—12-&ringar. Telia menar att man bara svarar mot ett uttryckt
behov hos fordldrar och deras barn. Men en marknadsforingskampan;j
syftar ju inte enbart till att tillgodose en efterfragan utan dven till att 6ka
och skapa denna. Telia legitimerar och uppmuntrar hirigenom barns
mobiltelefonanvéndning. Och inte stannar intresset vid 7-aringar. Nej,
alltfler 5- och 6-aringar ska ha en mobiltelefon. Innan man har fatt sina
forsta riktiga tinder ska man ha en mobiltelefon.

Men om inte branschen tar sitt ansvar for konsumentupplysningen,
och Telia for barns sékerhet, har vi politiker ett ansvar. Som framgér av
en artikel i Aftenposten reagerar ocksd Barneombudet, dvs. Barnom-
budsmannen i Norge. Det hir dr mycket viktigt. Néar industrin inte tar sitt
ansvar maste myndigheterna agera. Jag har i dag i ett brev uppmuntrat
Sveriges BO att ta tag i den hér fragan.

Fru talman! Storbritannien gér nu fore och visar vigen. Mot bakgrund
av de motstridiga uppgifterna om mobiltelefonins risker, och i avvaktan
pa den forskning som pagéar bade i Sverige och internationellt, ar det
rimligt att den svenska regeringen ser dver mdjligheterna med antingen
varningstexter som informerar om de oklara hélsoriskerna eller ett sy-
stem med miljomérkning baserat pa t.ex. stralningsviardena, dvs. SAR-
virdena. Fragan dr om miljominister Kjell Larsson eller ndringsministern
vagar ta initiativet till detta.

Dessutom tycker jag att ndringsminister Bjorn Rosengren bor tinka
over om det verkligen &r ett statligt bolags uppgift att marknadsfora en
produkt mot smé barn som kan visa sig vara hilsofarlig. Och socialmi-
nister Lars Engqvist bor ta sig en funderare 6ver ansvaret for en eventuell
framtida stor och allvarlig folkhélsofraga.

Hittills har det varit orovickande tyst fran regeringshall. Det dr dags
att vakna nu.

Fru talman! Med detta yrkar jag bifall till reservationerna 29 och 33.

Anf. 51 STURE ARNESSON (v) replik:

Fru talman! Forst tycker jag att det som Eva Flyborg sade om lonta-
gardgande i [T-foretagen var bra. Det har vi absolut ingenting emot.

Men sedan gillde det den kabel som man lagger utefter Norrlands
kustland. Det ar just det som dr min podng: Man ldgger den i kustlandet.
De flesta kraftledningsstolparna gér faktiskt i inlandet. Det vi hir maste
se till 4r att dven inlandet far bra bredbandstillging. Har Eva Flyborg
nagon gang forsokt ringa med mobiltelefon uppe i norra Norrlands inland
vet hon att det inte dr det littaste, och alternativen dr faktiskt inte sd
manga.

Nér det giller stralningsriskerna instimmer Vinsterpartiet. Vi har
motionerat om detta, och vi hoppas att vi tillsammans kan hjélpas at att
driva den hér fragan.

Anf. 52 EVA FLYBORG (fp) replik:

Fru talman! Vi har helt enkelt ett annat sétt att se pd de hér frdgorna
dn vad t.ex. Vénsterpartiet har. Vi tror att marknaden kan astadkomma,
kommer att dstadkomma och redan &stadkommer 16sningar pa de hér
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frgorna — for hela landet. Men vi tror inte att man ska ldgga ned 5-8
miljarder av statens och skattebetalarnas pengar pa detta. Marknaden har
redan visat att den har formaga, kraft, kunskap och vilja att 16sa de hir
problemen. D4 ska vi inte 14gga ned skattepengar och statliga pengar pa
att géra samma sak eller sla undan fotterna for de privata entreprenorer-
na.

Man kan roa sig med en liten sammanrékning. Detta giller inte riktigt
den hér frdgan men snubblande ndra. Den tredje generationens tillstand
for mobiltelefoni, UMTS-licenserna, har vi forordat att man ska auktion-
era ut. Det skulle kunna ge ungefar 50 miljarder till statskassan. Lagger
man till de 8 miljarderna for nedgravning av kablar som redan finns eller
kommer att finnas — en onddig utgift — fir man ungefar 60 miljarder
kronor. Fragan &r vil, fru talman, om Sverige egentligen har rdd med en
socialdemokratisk regering, stodd av vénsterpartister m.fl., som slénger
ut skattebetalarnas pengar i stillet for att himta in mer.

Anf. 53 STURE ARNESSON (v) replik:

Fru talman! Det &r riktigt att vi motsétter oss en utauktionering av
tredje generationens mobiltelefonlicenser. Det gor vi av den anledningen
att vi dr overtygade om att de multinationella foretag som kommer in och
tar de hér licenserna, om det blir budgivning, sdkert kommer att kompen-
sera sig. De betalar inte ut de hér pengarna i onddan, utan de ser till att fa
in dem 1 slutdndan. D4 &r det vi konsumenter som med sédmre kvalitet och
hogre taxor kommer att fa betala.

Anf. 54 EVA FLYBORG (fp) replik:

Fru talman! Vi har annorlunda synpunkter dven pa detta. Vi tror inte
for ett dgonblick att man kommer att kunna ta ut den hir summan av
konsumenterna, dvs. av oss som anvidnder mobilerna. Detta dr helt enkelt
nigot man betalar in till staten av den vinst man tidigare har genererat
och kommer att generera fortséttningsvis. Det kommer inte att drabba
konsumenterna.

I t.ex. Storbritannien fick staten in drygt 300 miljarder kronor. I
Frankrike berdknas det ge ungefar 170-200 miljarder kronor. Och i Sve-
rige, som &r ett mindre land, berdknas det ge ungefdr 50 miljarder kronor.
Ingen kan veta, men det dr vad man tror.

Fragan ar vél egentligen: Har Sverige verkligen rdd med en regering
som inte vill ta hem dessa inkomster till statskassan utan som i stéllet
slanger ut pengar, t.ex. 8 miljarder pa en IT-investering genom att griva
ned kablar eller hinga upp dem i stolpar ndr marknaden redan har 16s-
ningen?

Anf. 55 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! Lat mig ocksa borja med att ge Eva Flyborg en eloge for
hennes sétt att driva fragan om stralningsriskerna, d&ven om den kanske
inte platsar direkt i dagens debatt. Men det finns ocksa fran Centerpartiet
motioner pa detta tema dér vi tar upp precis samma fragor. Det &r viktigt
att denna debatt halls levande. Den hér typen av risker maste man namli-
gen vara uppmérksam p4, eftersom det, precis som Eva Flyborg siger, ar
pa langre sikt som det finns potentiella risker med den hér tekniken.



Nar det géller den digitala allemansritten tycker jag att Folkpartiets
sdtt att resonera ldmnar en del Ovrigt att 6nska. Folkpartiet foretrader ju
liberala virden, valfrihet for méinniskan. Darfor ar det mérkligt att ni i
Folkpartiet s& tungt lutar er mot att marknaden ska l9sa detta och att det
bara dr de behov som man nu kan se som ska tillfredsstdllas. Om det
uppstar andra behov i framtiden sa far man diskutera dem da. Hur gor ni i
Folkpartiet ndr ni bedomer behovet av framtida kapacitet i olika delar av
landet, nér ni séger att det ricker med att marknaden bygger ut efter hand
som det behovs? Det skulle jag vilja veta.

Sedan vill jag stélla en fraga till Eva Flyborg. Hér i Stockholmsomra-
det har vi ju en modell som Centerpartiet vill tillimpa 1 hela landet, ndm-
ligen Stokab, som &r operatorsneutralt och stiller svartfiber till forfo-
gande och som fungerar alldeles utmérkt. Forordar Folkpartiet en utfor-
sdljning av Stokab till den privata marknaden, eller tycker Folkpartiet att
Stokab ska finnas kvar i kommunal 4go?

Anf. 56 EVA FLYBORG (fp) replik:

Fru talman! Det ar roligt att dven ni i Centerpartiet haller med om att
fragan om stralning fran mobiltelefoner &r aktuell och intressant. Det &r
bara synd att ni i Centerpartiet har missat att vi har en reservation i da-
gens betdnkande som ni hade kunnat ansluta er till om ni ville och om ni
verkligen tycker att detta dr en viktig fraga. Men tack dndé for elogen,
den tar vi till oss.

Jag tycker inte att det egentligen ar s& mycket valfrihet nir man tar
skattebetalarnas pengar for att hinga upp kablar i ledningsstolpar eller
griava ned dem i diken. D4 har man ju redan bestdmt sig t.ex. for en viss
teknik. D4 har man bestdmt sig for att den som griaver mest och snabbast
far mest fordel av det senare. Vad vi séger &r helt enkelt att vi tror att
detta &r ett forsta steg i en explosion av olika mdjligheter som vi nu ser,
och da kan och ska marknaden klara av detta. Man ska inte anvénda
skattebetalarnas pengar for att griva ned eller hdnga upp kablarna i stol-
par, nir marknaden faktiskt redan kan eller har 16st problemet.

Vi sdger ocksé att vi inte vet hur stort det framtida behovet blir. Dar-
for vill inte jag lasa mig vid nadgon gréns pa en, tva, fem eller tio megabit,
eftersom vi helt enkelt inte vet hur stort behovet blir. Alltfler undersok-
ningar visar att alla minniskor inte vill ha 2 megabit eller mer, som &r
den tekniska beskrivningen pa bredband, utan att de mycket vél kan
tanka sig lagre kapacitet. Med den nya tradlosa overforingen behdver
man dessutom inte vara 14st vid dessa kablar eller fiber som man vill
griava ned. Vi virnar alltsd verkligen om valfriheten. Men vi vill ocksa
vérna om skattebetalarnas pengar.

Anf. 57 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! Eva Flyborg forsoker att f4 argumentationen att ga ihop.
Man sldapper medvetet fram lokala monopol med lénga bindningstider
och forsdmrad valfrihet for konsumenterna. Vad ar det for liberal politik?
Det dr ju just for att motverka detta som vi fran Centerpartiet sdger att det
ar ett samhilleligt ansvar att stélla nit till forfogande. Sedan kan alla som
jobbar pa detta omrade konkurrera om tjénsterna.

Jag fick inget svar pa fragan om Stokab. Det vore vildigt intressant
att fA Folkpartiets principiella syn pd om det ar rimligt att man har ett
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nétbolag av typen Stokab i samhillelig dgo eller om man ska sélja ut det
pa marknaden.

Det &r dndé trosterikt att det finns liberala roster som har en annan
uppfattning 1 dessa frdgor d4n vad Eva Flyborg och 6vriga folkpartister
hér i riksdagen har. Jag roar mig d& och da med att ldsa Gefle Dagblad
som &r en liberal tidning i mitt hemlén. I den tidningen sédger man att det
ar oroande att man vill begransa utbyggnaden till dem som bara behdver
bredband. Man argumenterar véldigt starkt for att man nu bor bygga ut
bredband till alla s& att man inte riskerar att missa alla de framtida IT-
entreprendrer som finns runtom i landet. Folkpartiet hdr i riksdagen har
tydligen inte ambitioner for hela landet.

Gefle Dagblad skriver: Slutsatsen &r alltsa klar. Staten maste bygga ut
bredbandsnétet, och dér ska de privata operatorerna sedan fa verka fritt i
fri konkurrens. Staten tillhandahéller alltsd medlen. Entreprendrerna
skapar framtiden.

Vad édr det for fel pé den liberala tanken i Eva Flyborgs tankevérld?

Anf. 58 EVA FLYBORG (fp) replik:

Fru talman! Jag och Folkpartiet anser att det som Centerpartiet gor ar
fel, dvs. att man léser fast sig vid en viss teknik, att man laser fast sig vid
att man vill anvidnda 60, 80 eller 100 miljarder av skattebetalarnas pengar
for att griva ned eller hinga upp kablar. Det &r en utgift som vi inte be-
hover ha. Lat oss i stéllet forst se vad marknaden kan klara. Sedan far vi
se vilka andra alternativa 16sningar vi behdver.

Inom sex manader, ett ar, ett och ett halvt ar eller tva ar har vi sanno-
likt en hel méngd tekniska 16sningar som vi inte har en aning om i dag
nér vi star hér. S& fort gér den tekniska utvecklingen. Och da, fru talman,
ar det helt fel att gora som Centern gor, nimligen att lasa sig vid en enda
16sning, att anvénda skattebetalarnas pengar till att grédva ned eller hidnga
upp kablar nér vi inte behover gora det.

Dessutom ér jag valdigt forvanad over att Centerpartiet inte vill ta in
dessa UNTS-licenserna. Vad dr det for fel att ta in t.ex. 50 miljarder till
statskassan?

Anf. 59 MIKAEL JOHANSSON (mp):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservation 33 och i
ovrigt bifall till hemstillan i betdnkandet.

Jag vilkomnar det forslag till méal om att Sverige som forsta land blir
ett informationssamhélle for alla.

Miljopartiet de grona anser att skolan och samhéllet har ett ansvar for
att IT blir begriplig och lattillgéinglig for alla och inte leder till 6kade
kunskapsklyftor i samhaéllet.

De forslag som finns i propositionen &r vil avvigda och ska ndrmare
utformas under det kommande halvaret. Jag tycker att det finns en balan-
serad syn pé vilka aktorer som ska satsa pa en IT-utbyggnad, och jag
sdger definitivt nej till den bredbandssocialism som Centern star for.

Vi later ndmligen den heta IT-branschen visa sina muskler genom att
vi inte klampar in med ett statligt bredbandsverk som prompt ska prangla
ut fiber till varje stuga, oavsett om det finns en efterfragan eller inte.

Hur Centern kan se monopolet som en snabb 16sning for IT-
utbyggnad ir forvanande. Inte var det sd att Televerket pa sin tid fixade



den nya telefontekniken AXE till alla hushall pé kort tid. Nej, det drdjde
decennier, trots det statliga Televerket, innan det var utbyggt i hela Sve-
rige.

Varfor kan inte Centern tdnka sig att samverka med den expansiva
IT-branschen och l4ta den std for teknikutvecklingen och utbyggnaden?
Hur ser Centern pa den teknikutveckling som har skett hittills? Har den
skett via statlig styrning och investeringar, eller har den skett via méng-
fald och marknadskonkurrens? Ska Centern forstatliga dven de foretag
som utvecklar de tjanster som ska skickas runt som nollor och ettor?
Menar Centern att staten ska ldgga sig i dven vilka tjanster som erbjuds
pa nétet?

Centerns vilja att ta pa sig spenderbyxorna kanske hinger ithop med
ett forsok att popularisera sin partiledare. Jag kan forestdlla mig hur affi-
scherna lidngs vdgkanterna &r tinkta att se ut. Iford fleece-trdja och kort-
byxor star han dir och texten lyder: Det hir &r Lennart, och det ar jag
som bygger bredband.

Jag &r ocksé lite nyfiken pa hur moderaterna tianker nir de vill, som
det uttrycker det, upphandla en viss garantitrafik i glesbygd eller pa orter
som annars kan fa vinta orimligt lang tid pa battre dverforingskapacitet.

Ar det inte lite motsigelsefullt mot det som Per Westerberg framforde
under remissdebatten for ndgra manader sedan? D4 talade han om att nér
det giller av- och pafarterna pa de stora bredbandiga motorvigarna sa
sdg han det som att marknaden i forsta hand ska skdta det men att politi-
kerna sjilvfallet ska ha ett starkt ansvar for att véldigt noga folja utveckl-
ingen och skapa incitament, mojligheter och motivation sa att de verklig-
en byggs.

Han trodde inte vid det tillfillet pa att det dr via stora statligt plane-
rade satsningar som detta ska ske. Han sade att moderaterna skulle ter-
komma till kammaren med besked om hur de ska 6ka motivationen for
de hér investeringarna i av- och péfarter och hur de ska stimulera en-
skilda ménniskor att investera pa det har omradet.

Vad ér det for motivation? Vad ar det for incitament? Vilka mojlig-
heter ger ni moderater marknaden, dir bade enskilda och foretag ingér,
nér ni vill upphandla en viss garantitrafik? Ar det inte bittre att arbeta
enligt de forslag som framfors i propositionen?

Vi menar i propositionen att staten ska vara ett foredome som aktiv
anvindare av IT i den egna verksamheten och i samverkan med foretag
och medborgare. Den synen genomsyrar dven de forslag som i dvrigt
finns.

Ar da den hir IT-propositionen 16sningen pé allt? Nej, givetvis inte.
Utvecklingen gar blixtsnabbt och dérfor kan vi politiker inte slé oss till ro
efter att ha behandlat det hdar dokumentet. Hela tiden maste vi f6lja det
som hinder och avviga de atgirder som kan behdvas for att styra ut-
vecklingen i den riktning som vi som politiska partier anser vara viktig
och i samverkan med bade ménniskor och foretag. Det samspelet &r be-
tydelsefullt och méste héllas levande.

Den stora risken med det vi nu &r inriktade pé &r att teknikutveckling-
en inom fem till tio & kommer att kunna ge oss andra tekniska 16sningar
och da kan den miljardsatsning som nu diskuteras ha varit helt i onddan.

Men kan vi gora som Folkpartiet vill — jag avser d& detta med att
bredbandsutbyggnaden inte bor forceras fram alltfor snabbt? Den risk
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som jag talar om far Folkpartiet att tveka, stanna till och halla igen med
hénvisning till att kostnaderna for hog dverforingskapacitet troligtvis blir
lagre i framtiden dn de ar i dag.

Vad ér det for argumentering? Var finns viljan att vdga satsa hos
Folkpartiet — politisk riktning med politiskt innehall; satsa for att lyckas?

Nir jag gér in pa de olika forslagen vill jag borja med en viktig bit,
nadmligen skolan. Dar finns det en pagaende satsning, kallad ITiS, IT i
skolan, och den medverkar till att skolan béttre kan ta till vara de mojlig-
heter som den nya tekniken ger for elevers larande och for lokal skolut-
veckling.

Skolan tillférs inte enbart mer teknik utan, och framfor allt, ocksa
kvalitativa pedagogiska verktyg som ger goda mojligheter att i enlighet
med léroplanernas Overgripande mél utveckla undervisningen mot ett
mer elevaktigt arbetssitt som bl.a. stirker elevens formaga till eget kun-
skapssokande, kritiskt virderande och eget stillningstagande.

IT som ldromedel med sin specifika egenskap att kombinera text, ljud
och bild ger eleven mojlighet att i samma medier sdka information,
kommunicera och producera. Skolan och klassrummet kan &ppnas mot
omvirlden.

Hur ska dé staten hjélpa till for att gora IT tillgénglig for alla?

Jag dr overtygad om att spridningen av IT kommer att ske i storre de-
lar av landet och att denna spridning kommer till stand p& marknads-
miéssiga villkor. IT-foretagens forhoppningar om vinst driver péd utbygg-
naden mot bredband till var och en — allt for att skapa sig stora mark-
nadsandelar och dédrmed héva in vinster.

Samtidigt finns risken att denna utveckling inte nar ut tillrickligt
snabbt till delar av de regionalpolitiskt prioriterade omradena for att i tid
kunna motverka de 6kade regionala obalanserna.

Den teknik som skulle kunna verbrygga avstanden i landet far inte
pa grund av stora skillnader i tillgédnglighet, taxor och kapacitet bli ytter-
ligare en klyfta mellan glesbygd och storstad. Déarfor behovs det en sti-
mulans och dérfor avsitter staten pengar for att kunna delfinansiera ut-
byggnaden av de regionala néten.

En annan atgérd for att stimulera IT-utbyggnaden till de hushall som
finns utanfor tdtorterna &r att infora nigon typ av skatteldttnad, t.ex. i
form av en skattereduktion. Det finns dven hér en risk att anslutningarna
kommer att kosta betydligt mer &n vad som troligtvis kommer att vara
fallet for storre delen av befolkningen.

Hir ar det da viktigt att utforma en skattereduktion som inte ger tros-
keleffekter, dvs. att de foretag som ska bygga ldmnar ett pris som ar
anpassat till de nivéer som &r satta i skattekonstruktionen.

Det dr ocksé viktigt att ha rimliga bidrag sa att inte ménniskor i gles-
bygd tycker det ar hutlost hoga kostnader och ddrmed kanner sig tvungna
att avstd fran IT.

Det som kan vara problematiskt i den IT-utveckling som vi just nu ser
ar osdkerheten om huruvida bredband verkligen gynnar glesbygden.
Kommunikationsforskningsberedningen skrev i sitt remissyttrande: ”Det
ar troligare att bredband paskyndar den pagéende urbaniseringen n tvir-

2

tom™.



Bredband underlittar visserligen kommunikation men innebdr ocksa
att verksamheter som ar skyddade av geografiska avstdnd far det tufft i
konkurrensen frén nétet.

Ar det sé att en handelsbod i Stockholms skiirgard med ett brett utbud
— t.ex. tips, bokforséljning och tidningar — tvingas sl& igen pa grund av
minskad forséljning, da blir detta negativt for glesbygden. Det &r som vid
tidigare tekniska framsteg som lett till fordndringar — ta TV:s utslagning
av de mindre biograferna. Lt oss vara medvetna om denna risk och se
att ny teknik inte alltid &r ett undermedel sa att vi kan mota denna risk
med for glesbygden positiva forslag!

Detta ska inte tolkas som ett alltfor gnilligt inslag i debatten men vi
maéste hela tiden dvervéga vad vi politiker bestimmer om var skattepeng-
arna anvands. D& kanske inte glesbygden ér hjilpt av ett antal miljarder
som satsas pa bredband.

Niér jag nu &r inne pé risker vill jag peka pa en annan risk. Det géller
da frdgan om vi kommer att umgéds mer dver nitet dn via det personliga
umgdnget. Hur paverkar en sadan utveckling fodelsetalet? Man kan ju
undra.

Visserligen finns det exempel pa att méanniskor fattar tycke for
varandra Over nitet men den dominerande killan till kdrlek mellan tva
ménniskor dr dnda det fysiska motet mellan fyra 6gon — pa diskot, pa
jobbet, pé stranden, péa foreningsmotet osv.

Hir kanske niringsminister Bjorn Rosengren kan utveckla sambandet
mellan regeringens ambition att hdja fodelsetalet och spridandet av den
bredbandiga ensamheten.

Jag tror dock pé den ldga som brinner inom oss for livet, pa kirleken
och solidariteten. Dessutom handlar det om gliddjen over att f4 vara med i
arbetet for att dtervinna framtiden och om ett bra liv 4t véra barn och
barnbarn. I detta finner jag en tilltro till att vi som méanniskor kommer att
finna ett sétt att forhalla oss till den stidndiga teknikutveckling som sker i
Sverige.

Vad giller mobiltelefoner och de hélsoriskerna vill vi i Miljopartiet
de grona att forsiktighetsprincipen ska rada. Det &r alltid svért att se vad
en paverkan under en lang tid kan innebéra. Darfor bor forsiktighet gilla.

Sverige har en undantagsklausul som innebér att mobiltelefoner under
en uteffekt av 7 watt inte behdver kontrolleras. Denna klausul bor for-
svinna, bl.a. pd grund av att ett s& stort antal mobiltelefoner kommer ut
pa marknaden och saledes 6kar SAR-vérdena.

Visst har mobiltelefonen gjort att olycksfallsarbetet har kunnat under-
lattas. Antalet sjoolyckor, speciellt med smébétar, har kunna minskas
genom att mobiltelefon finns ombord. Antalet utryckningar fran sjoradd-
ningen har ocksa gétt ned.

Sjalvklart dr detta mycket positivt men det undantar inte det faktum
att mobiltelefontillverkare maste se till att telefonerna designas med en
antenn som inte utsdtter madnniskokroppen for uppvirmning eller att
telefonerna forses med s.k. handsfree for att ddrmed minska stralnings-
risken. En text som varnar for att prata alltfor ldnge i mobiltelefonen
skulle vara till hjdlp ndr det giller att minska utsattheten. Det finns ju
anda forskning som visar pé risker och foljder redan nu vad giller an-
vandningen av mobiltelefoner.
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Den stralning som tas upp av kroppsvdvnaden bendmns i SAR-
varden. Dessa virden testas av telefontillverkarna men de gors inte offi-
ciella. Dessa véirden bor vara helt 6ppna.

Grinsvirdet, som méts i SAR, ar ett tidsmedelvarde for ndr 10 gram
kroppsvédvnad under sex minuter har utsatts for stralning fran en mobilte-
lefon. For GSM-telefoner &r gransvardet 2 watt per kilo.

Utgangsvérdet for grinsen dr satt utifran att kaniner som exponerats
for mikrovagsstralning fick grumlade linser. Detta &r en sidkerhetsmargi-
nal for att inte f& grumlade linser men det visar inget vad giller t.ex.
nervpéaverkan.

Oppenhet fran tillverkarna 4r faktiskt ett rimligt krav. Oron hos mén-
niskor 0kar naturligtvis nir métningarna ar hemliga. Den stora undersok-
ning som utforts av docent av Kjell Hansson-Mild vid Umeé universitet
omfattar 11 000 personer. Denna undersdkning visar pd symtom som
trotthet, huvudvérk, minnesluckor och koncentrationsproblem, virme pa
och bakom 0rat, brannande hud, stickningar och yrsel.

I det hér avseendet har forskningen visat pé att ytterligare forskning
behdvs for att man ska kunna ta reda pa eventuella samband med allvar-
ligare konsekvenser nu nir mobiltelefonpratandet tenderar att bli alltmer
frekvent och pagé under léngre tid.

P& kontor och i hemmen blir nu sladdlosa telefoner vanliga. Det har
konstaterats att s.k. DECT-telefoner avger tio ganger mer stralning dn de
vanliga mobiltelefonerna. Anledningen ar att signalen till de hir telefo-
nerna dr konstant, och sindaren avger hela tiden ett strilningsfilt. De
ménniskor som anvénder dessa mobila telefoner utsétts nu f6r en onddig
exponering.

Runtomkring oss i var livsmiljo, i luften, finns nu en méngd olika
elektriska falt som samverkar, interagerar, med varandra. Lodrita filt
uppstar fran satelliter i rymden som anvénds av digital-TV. Dessa lodrita
falt korsas av vagrita filt fran elektrisk utrustning, bl.a. telefoner. Luften
ar nu s& mattad att det fattas frekvenser, och de stora telefonbolagen blir
tvungna att ta fram nya system.

De hér korsande elektriska falten i atmosfiren kan liknas vid en
enorm mikrovagsugn. Man kan sdga att ménskligheten nu ingér i ett
gigantiskt jitteexperiment ddr jorden med atmosfir &r denna enorma
mikrovégsugn, och ingen kan séga vad detta kommer att innebéra.

Med detta, fru talman, avslutar jag och Onskar att vi alla kan titta
framéat och ta at oss nya tekniker men med en viss forsiktighet nér det
giller liv och hélsa.

Anf. 60 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! Det &r lite svart att forsta varfor Mikael Johansson é&r ral-
jant i Overkant mot Centerpartiet. Orden “bredbandssocialister” och
”svartfibersocialister” har vi hort férut. Men vi tar garna den hér attack-
en, eftersom vi tror att vi har en modell som fungerar vil nér det giller
den fria konkurrensen bland operatérerna.

Jag har i mina tidigare inldgg redovisat hur det fungerar hir i Stock-
holmsomradet. Dér stiller t.ex. Stokab, kommunaldgt och landstingségt,
ett operatorsneutralt nit till forfogande, och déar dger konkurrensen rum
mellan dem som stiller tjanster till forfogande.



Jag noterade att Eva Flyborg konsekvent vagrade att svara pa frdgan
om hur man frdn Folkpartiets sida ser pa Stokab, om det ska privatiseras
eller om det ar klokt att det finns i samhillets d4go. Jag kan vél stélla den
fragan till Mikael Johansson: Hur ser Miljopartiet pa det hir i Stock-
holmsomradet? Ar det bra att man har ett samhillsigt nitbolag som stil-
ler detta till forfogande, s att aktdrerna i Gvrigt kan operera pé nitet?
Eller vill ni ocksé silja ut Stokab? Det later ju s& nidr man lyssnar pa
Mikael Johanssons argumentation hér.

Vi har ju sett manga exempel pa hur utbyggnaden av accessnét leder
till monopol med langa bindningstider och med forsdmrad valfrihet for
konsumenterna. Ar det s Miljopartiet vill utveckla IT-branschen och IT-
marknaden i framtiden?

Vi forordar var modell just for att vi &r sd dvertygade om att det &r
klokt att samhillet, liksom det en gang byggde vigar och jarnvégar, nu
ocksa bygger datanitet och tar ett ansvar for att det blir likvérdigt ut-
byggt i hela landet. Det ar lite markvérdigt att Miljopartiet gar i féllan,
om man fér uttrycka sig sd. Men jag forstar att samarbetet med regering-
en har ett pris och att det kan ha betydelse i sammanhanget.

Anf. 61 MIKAEL JOHANSSON (mp) replik:

Fru talman! Fragan om samarbete har ett pris eller inte kanske Cen-
terpartiet bast kan svara pad med anledning av den erfarenhet som ni har
av tidigare samarbete, bade borgerligt och gentemot socialdemokraterna.

Naér det giller Stokab ar det ett kommunalt initiativ och ett landstings-
initiativ. Det &r sjélvklart att de sjdlva far avgéra om de ska ta sddana
initiativ. Det dr inte ndgonting som jag hérifran riksdagen ska bestimma
att de inte far gora eller far gora.

Diaremot tycker jag att det ar lite underligt att Centern tror sig se en
framtid som inte dr lik den situation som vi har i dag dér teknikforetag
och de stora aktdrerna har lett Sverige till en tatposition pa det har omra-
det inom IT-sidan. Man gor det till att vi skulle tillbaka till den tiden da
t.ex. Telia var det statliga televerket och gjorde utbyggnaden i en ganska
lagom takt med lite lagom nonchalans gentemot kunder och annat. I det
hér fallet gér ju staten in och stdder en knivskarp konkurrens och ser till
att det ocksé uppstér en konkurrens.

Om det skulle bli monopol pé olika marknader har vi en konkurrens-
lagstiftning. Vi har i olika sammanhang gétt in och petat i den. Vi har
tillsynsmyndigheter — i det hér fallet 4r det Post- och telestyrelsen — som
ar valdigt skarpa gentemot de aktdrer som finns pd marknaden. Det hand-
lar om stora botesbelopp och mdjligheter att gora sanktioner gentemot de
foretag som inte ser till att skota sig, sa att det uppstéar en bra och vettig
konkurrens som oftast leder till 1aga priser.

Anf. 62 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! Det &r ritt fantastiskt att Mikael Johansson forsoker dra
en parallell med Telia. Telia har ju opererat pd marknaden pad manga
olika sétt. Man har inte bara haft tillgang till ndtet. Man har ocksé erbju-
dit tjénster.

Var modell 4r ju — och det bor Mikael Johansson kinna vl till — att vi
sdger att det dr ett samhélleligt ansvar att stdlla nitet till forfogande.
Sedan fér alla aktorer och entreprenérer dér jobba i fri konkurrens.
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Parallellen kan ju dras med végnatet. Tdnk om vi skulle ha ASG och
Volvo som édgare av vignatet! Hur skulle det se ut? Man skulle debitera
avgifter osv. och bestimma vem som far kora pa nétet. Vi tycker att det
ar rimligt att man, precis som véignétet har byggts ut i statlig regi en géng
i vérlden och samhéllet har tagit ansvar for jarnvégsnitet, ocksa ska ta
ansvar for detta ndt. Det 4r ju pa det sdttet man kan stimulera fri konkur-
rens och lata ett antal olika operatdrer i mangfald verka pa nitet. Det ar
skillnaden mellan oss och Miljopartiet.

Anf. 63 MIKAEL JOHANSSON (mp) replik:

Fru talman! Det &r ju bra att Sven Bergstrom tar upp vidgarna som ett
exempel. Jag kan ju kontra med att ta upp exemplet med hamnarna.
Tycker Centerpartiet att hamnarna ska forstatligas? Det bedrivs ju en
utveckling pad hamnomradet, likvdl som det bedrivs en utveckling pé IT-
sidan. Konkurrensen ger utvecklingen, som svarar mot det som mark-
naden Onskar och det som marknaden ser i framtiden, vilka 16sningar
som kommer att gilla. Det &r en vésentlig skillnad att gora jamforelsen
med végarna. Det ér inte riktigt samma sak med IT-sidan. Den 4r i sé fall
mer jadmforbar med hamnarna och deras utveckling. Staten har franhédnt
sig sitt ansvar for att fora en dvergripande statlig hamnpolitik.

Nu dr vi inne pé rétt vig nér det géller bade hamnpolitiken och IT-
politiken, och det dr mycket positivt.

Anf. 64 EVA FLYBORG (fp) replik:

Fru talman! Forst skulle jag vilja ge ett erkidnnande till Miljopartiet
for sittet att arbeta med frdgan om stralning frdn mobiltelefoner. Jag
tycker att miljopartisterna har tagit ett bra ansvar, och de har ocksa drivit
de hér fragorna ganska lange.

Fru talman! Jag blir en aning forvanad och nistan lite forvirrad. Det
kan mojligtvis ha att gbra med att jag vanligtvis dterfinns i niringsutskot-
tet och i vara debatter ddr. Men jag blir en aning forvanad. Miljopartiet
hévdar t.ex. den knivskarpa konkurrensens oerhorda betydelse osv. Man
talar sig varm for hur detta ska rddda Sverige. Sedan skriver Miljopartiet
under en proposition som innebér att man med statliga medel ska griva
ned eller hdnga upp miljarder i stolparna dér den fria konkurrensen redan
har 16st, eller haller pa att 16sa, problemen. Jag forstér det inte riktigt.

Man séger att Folkpartiet inte vill satsa framat och inte vill gd med pa
de hér stora satsningarna utan tvekar. Ja, tro sjutton for det! Vi vill inte
slanga ut skattebetalarnas pengar i onddan.

Sedan sdger Miljopartiet att man egentligen inte vet om bredband
gynnar utmarkerna i Sverige, dvs. glesbygden. Hur kommer det sig da att
ni skriver under en saddan hir proposition som man ju tror ska leda till att
glesbygden gynnas?

Fru talman! Jag kinner mig en aning forvirrad. Mikael Johansson
kanske kan reda ut begreppen.

Anf. 65 MIKAEL JOHANSSON (mp) replik:

Fru talman! Vi har jobbat med fragan om hélsorisker med mobiltele-
foner. Det bygger mycket pa det arbete som Barbro Feltzing har lagt ned
under den forra och den nuvarande mandatperioden. Det 4r hon som i si
fall ska é&ras.



Att hdnga upp fiberkabel i ledningarna dr ingen statlig satsning. Det
ska ske pad kommersiella villkor. Om det inte finns ndgon marknad for
den utbyggnaden gors den inte. Syftet med det hér ar naturligtvis glas-
klart, dvs. att det ytterligare ska skirpa konkurrensen mellan Telia, Ban-
verket, Utfors eller vilka det nu kan vara. Och det héir kan na sa enormt
manga orter i Sverige pa ett mycket enkelt sétt. Att hdnga upp detta i
ledningarna innebér ett vildigt litet ingrepp i det hela.

Nar det giller glesbygden vet vi inte. De olika héndelseutvecklingar
som vi har haft under artiondena har alltid lett till fordndringar i sam-
hillet. Vi kan inte alltid férutse dem. Jag ar dock overtygad om att gles-
bygden kommer att tjana pa detta. Men jag kan inte std hdr och sdga pa
vilket satt. Det far man i1 glesbygden sjélv bestimma. Det 4dr ocksé den
modellen som géller for oss att de dér sjélva kan vélja att gd in i dessa
projekt eller inte. De kan avsta. De kan vénta. Det dr det som &r finessen,
och det dr det jag vilkomnar som miljopartist, eftersom jag tror pa ett
decentraliserat sétt att styra i politiken.

Anf. 66 EVA FLYBORG (fp) replik:

Fru talman! Om det nu &r sa att man ska bestdimma sjélv i glesbygden
sa dr det ju fri konkurrens vi talar om — inte statliga medel eller en statlig
satsning med ett statligt foretag. Jag far 6ver huvud taget inte detta att ga
ihop.

Sedan sdger ocksa Mikael Johansson, och det ar vildigt intressant
tycker jag, att finns inte forutséttningarna ska vi inte gora det. Vad &r det
da vi inte ska gora och vad ar det vi ska gora? Vad é&r det vi ska griva
ned eller hianga upp i ledningarna? Vilken del av det hir attamiljarders-
paketet &r det vi inte ska genomfora?

Det hér med att utreda, aterkomma osv. kdnner vi ju till. Men den hér
upphéngningen av kablar, ska vi inte gora den heller? Vad ar det i sé fall
som det ska visa sig inte behdvs? Vilka signaler ska till for att vi inte ska
gora det hir och sldnga ut skattebetalarnas pengar pa det hdr? Jag vill nog
ha ytterligare svar, fru talman.

Anf. 67 MIKAEL JOHANSSON (mp) replik:

Fru talman! Det jag ndimnde var att finessen &r att det inte &r jag eller
Eva Flyborg hir i riksdagen som ska bestimma var denna satsning ska
ske. Det ska avgoras pa den nivé dir det bast passar, dvs. s& nira ménni-
skor som mgjligt. Det &r darfor vi vill ha med kommuner i delfinansie-
ringsprojekt. Det dr en vits i det. Det 4r en politisk styrning. Vi ska gé
ifran de stora statliga besluten som ska bestimma &ver alla och envar pa
samma sétt. Det ska inte vara en likadan 16sning 6ver hela Sverige. Det
tycker jag som miljopartist ar valdigt viktigt att framhéva.

Sedan giller det de hér investeringarna och huruvida det ar statligt el-
ler inte. Antingen kan vi gora som vi gjorde med mobilnétet, g& in och
sdga att finns det Gverkapacitet ska det Oppnas for olika tjansteoperatorer
att komma in pa mobilnétet, eller s& kan vi ldgga till ett nét for att skapa
den hidr konkurrensen. Det finns alltsé tva olika sétt att gora det hér pa.

Sedan ar det ju s att det anses att kapacitet behovs. Vi kommer att ha
for lite kapacitet om fem—tio ar anser de hir IT-experterna. DA far vi
forsoka lyssna lite grann pa dem ocksa sé att vi kan mota framtiden pa ett
valdigt snabbt och flexibelt sitt.
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Anf. 68 MONICA GREEN (s):

Fru talman! Manga i var omvirld imponeras av Sveriges framsteg.
Den svenska modellen, eller den socialdemokratiska modellen som jag
kallar den, innebér att vaga ta den utmaning som inte andra lander gor att
bade klara tillvixten och tillgédngligheten och utjdmna de klassmissiga
och geografiska skillnaderna. Vi &r beredda att bade ta ansvar for att
byggandet fortsdtter och koppla samman den infrastruktur som redan
finns.

IT-betdnkandet handlar dock inte bara om infrastruktur. Det handlar
lika mycket om kompetens och tillit. Med hog kompetens, 6ppna 16s-
ningar och ett vitalt néringsliv kan Sverige befésta sin plats som vérlds-
ledande nation och bli unikt eftersom vi satsar bade pa bredd och kompe-
tens.

IT ska vara tillgéngligt for alla. Att knyta samman samtliga kommu-
ner i ett dppet och vl forgrenat stomnét ar ett viktigt steg for att havda
hela Sveriges konkurrenskraft. En vél fungerande IT-infrastruktur maste
finnas tillgdnglig och kunna anvéndas av alla 6ver hela landet. Ménni-
skor och foretag bor ha tillang till snabb datadverforing till en rimlig
kostnad 1 storstdder sédvél som i glesbygd. Staten har ett ansvar att se till
att bredband i IT-infrastruktur byggs ut dven pa de platser dér investe-
ringarna inte dr lonsamma for privata foretag. For att frimja laga priser
och snabb utveckling maste en mangfald av operatdrer och IT-foretag ha
mdjlighet att utnyttja néten.

Det ar viktigt att sld fast rollférdelningen mellan privata initiativ,
kommuner, 14n och statens ansvar. Staten har inte bara ansvar for att
stimulera utbyggnaden av ett 6ppet nét och for regional- och néringspoli-
tiken. Man har ocksa ett sammanhéllande ansvar for att nitet ar sikert
och tillgingligt till rimliga priser. Oppenheten innebir att ledning ska
kunna hyras av alla operatorer till rimliga priser. Déarfor behdvs likvéardig
konkurrens mellan samtliga operatdrer pa icke-diskriminerande villkor.

Den nya tekniken maste kunna anvindas av alla. Den far inte inne-
béara att nya granser dras mellan ménniskor och att nya klyftor skapas.
Alla méste ha mojlighet att skaffa sig kunskap om hur man anvénder IT i
vardagslivet och i arbetslivet. IT-utbildningen i skolan ska stirkas, och
kunskap om IT ska foras in pa alla nivéer i utbildningsvisendet.

For att Sverige ska behélla sin ledande IT-position krdvs en hog spe-
cialistkunskap i forsknings- och utvecklingsarbete. Darfor fortsétter vi
satsningen pé ITiS, alltsé IT i skolan, och genomfor en vésentlig 6kning
av antalet hogskoleplatser nir det giller IT. Vi har ocksé fortsatta atgér-
der och fortsatt kartldggning i fraga om kvinnors IT-anviandning.

IT ska utveckla den gemensamma sektorn. Kontakter mellan med-
borgare och myndigheter kan pa flera sitt underldttas och forbattras med
den nya tekniken. De offentliga myndigheterna ska vara foregangare i
anvdndandet av den nya tekniken. Vi ska ocksa ha 6kad sékerhet pa na-
tet. Tydliga spelregler och hog sdkerhet i elektroniska transaktioner &r en
forutsittning for att skapa en sédan tillit till tekniken att den kan utnyttjas
i hela sin kraft.

Elektronisk handel ska stimuleras mer. For att man sikert ska kunna
skriva avtal, betala rdkningar och gora transaktioner dver nitet behovs ett
system for digitala signaturer. Den enskildes integritet &r A och O om e-
handeln ska f& den ekonomiska uppgang som manga riknar med. Nu



finns ocksé en annan proposition, ndmligen propositionen om elektronisk
handel, pa riksdagens bord. Den kommer att behandlas i host. Dér ska vi
ocksé se till att EU-direktivet inforlivas och att konsumentmakten stirks.

Fru talman! Det &r bra att aktdrerna inom bredbandssektorn bygger —
och bygger i snabb takt. Men man kan bli lite férbluffad éver den mark-
nadsforingsattack vi nu kan se exempel pa. Marknadskrafterna &r starka
och vill inte ha neutrala 16sningar. De vill inte ha dppna 16sningar. De
vill vara ensamma om sina erbjudanden till kunderna. De vill binda upp
kunderna med langa kontrakt. Det kdnner vi till sedan tidigare.

Det &r ocksé forstaeligt att Moderaterna stéller sig pa deras sida. De
har alltid statt pa kapitalets sida gentemot folket. Det &r trist att det ska
behova vara sd. Om inte vi som folkvalda ska ge folket chansen att
komma med i den nya tiden, den nya ekonomin, vem ska gora det da?
Det dr vi som ska ta ansvar ndr inte marknaden récker till. Det ar allvar-
ligt att Moderaternas foretradare har i dag ger sé tydliga uttryck for cent-
ralistiska 16sningar och vill strunta i ménniskor i gles- och landsbygd.
Det dr cyniskt.

Rakt motsatt uppfattning har Centern i det hér fallet. De &r for mer av
statligt 4gande dn vad som &r vanligt i den hdr kammaren. Visst ar tanken
fin; att bygga bredband for 60 miljarder kronor. Men é&r det inte béttre att
anvinda de miljarderna pé ett effektivare sitt? Vi vet att marknaden
faktiskt bygger, och da kan vi anvénda pengarna pé ett smartare sitt och
fa storre utvéxling pa de pengar vi anvénder.

Statligt stod ska kunna utgé till regionala nit och anslutning till bred-
band i glesbygd. Aven hiir anviinder vi oss alltsd av den svenska mo-
dellen. Stat, kommuner, regioner och privata intressen ska gemensamt se
till att alla far chansen att komma med i IT-samhéllet, men staten har det
overgripande ansvaret.

Den svenska jordménen &r god, sdger Moderaternas foretradare hér i
kammaren. Trevligt att vi far hora sa goda erkdnnanden. Och visst dr det
bra. Det gér bra for IT-Sverige. Foretag dras hit, och ménga arbetare och
folk med tekniskt kunnande fran hela vérlden far jobb hdr. Samtliga
talare har ocksa i sina tal framhavt att det gar mycket bra for Sverige
inom den digitala vérlden. Sverige ar mycket framgangsrikt. Det ar bra
att vi fir ett sddant erkédnnande.

Fru talman! IT é&r inte allt, och bredband ar definitivt inte allt. Bred-
band ar ingen teknik i sig som vissa kan tyckas tro, utan det ar ett sam-
lingsnamn for ménga olika sétt att ha hoga hastigheter. Det kan vara
fiber. Vi har en stor tilltro till fiber, inte minst den svarta fibern, med
Oppna l6sningar.

Men det kan ocksa vara mobilt eller via satellit vissa bitar. Vi ska ha
klart for oss att utbyggnaden av det fasta nétet dr en forutsittning for att
man ska kunna ha en mobil 16sning den sista biten. Vi kan inte anvidnda
mobila 16sningar hela vagen fran en kund till en annan, utan man anvén-
der fasta nét sa langt det dr mojligt och sedan mobilt sista biten. Det &r
viktigt att klargora detta, eftersom ndgra hir har gjort en viss samman-
blandning.

Manga kan tycka att det ricker med modem, och det &r klart att det
gor ett tag till for vissa. Det &dr precis som nér vi tyckte att det rdckte med
smala grusvigar for 100 ar sedan. Men i takt med att mojligheterna och
servicen, t.ex. telemedicin, sjukvard, trafikinformation, distansgéster till
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middag, smarta kylskép och framfor allt mdjligheter for foretag, okar, sé
kommer vér efterfragan pé snabbare 10sningar att 6ka. Det &r viktigt att
man har det klart for sig redan nu.

Beténkandet visar hur vi ska kunna anvénda IT for 6kad tillvaxt, okad
sysselsdttning, regional utveckling, 6kad livskvalitet, jamstilldhet och
mangfald, en effektiv offentlig férvaltning och ett hallbart samhélle. Det
ar viktigt att vi har klart for oss att alla dessa bestandsdelar behdvs for att
vi ska fa ett bra samhille framdver. Men, som sagt — bredband &r inte
allt.

Jag ska sdga ndgra ord om tillgdngen till accessnitet. Utskottet &r
enigt om att vi snarast maste fa en 19sning. Vi vet ocksa att regeringen
vill agera skyndsamt for att skapa konkurrens och darmed ocksé lagre
priser énda in i hemmen. Utskottet har darfor gjort ett tillkdinnagivande
om att vi snarast méste fa en 16sning pd det hir omradet.

Fru talman! IT-propositionen handlar alltsd om tillit, tillgénglighet
och kompetens, ndgot som vi har utvecklat i betdnkandet. Néar vi fattar
beslut senare i dag kommer vi att ta ett mycket stort steg framat mot att
vara en ledande IT-nation.

En sak som utskottet sérskilt har betonat ar vikten av uppféljning och
utvirdering. Det dr nédvéndigt att stimma av beddmningar och progno-
ser. Det &r vdsentligt att man ger tillfredsstdllande information om beslut
och planeringar och mdjlighet att granska hur utbyggnaden och satsning-
arna pa utbildning och sékerhet gér.

Fru talman! Vi tar nu ett av stegen in i det digitala samhéillet. Vi be-
finner oss i en samhéllsomdanande tid just nu, och det géar véldigt snabbt.
Men vi ska ha klart for oss att fordndringar dr det bestdende i ett sam-
hélle. Vi har alltid haft férandringar av samhéllet. Det 4r bara det att vi
just nu upplever att det gar vildigt fort. Det &r bra om vi kan ge tydliga
spelregler och att vi ifrén riksdagens sida kan kratta manegen, sa att fore-
tagen vet vad som véntar framover.

Vi ska lita pa att marknadskrafterna till stor del kommer att satsa pa
utbyggnadstakten, men fran var sida ska vi vara klara 6ver att det behovs
Oppna 16sningar. Det &r ddr som vi politiker kommer in, nér det géller att
ha 6ppna nit.

Fru talman! Jag yrkar bifall till hemstéllan i ett fantastiskt bra betdn-
kande och avslag pé samtliga reservationer.

Anf. 69 EVA FLYBORG (fp) replik:

Fru talman! Det &r lite mérkligt &nda. Monica Green star hir och so-
lar sig i glansen frdn Sveriges framgingar som IT-nation. Den avregle-
ring av telemarknaden som den borgerliga regeringen drev igenom i
borjan av 1990-talet motarbetades frenetiskt av socialdemokraterna och
andra. Men nu later man paskina att man har varit padrivande och bara
fortsatter pa den framgangsvégen. Fru talman! Ingenting kunde vara med
felaktigt. En storre politisk hederlighet tycker jag att man skulle kunna
forvinta sig.

Sedan talar Monica Green om marknadskrafter som halls om ryggen
pa olika sétt. Hur da? Kan Monica Green mdjligen precisera det? Det &r
ju vi som vill att marknaden ska anvédnda sina pengar till att investera i
nét av olika slag. Vi vill inte att man ska anvinda statliga medel, dvs.



skattepengar, statliga bolag som det statliga Vattenfall, som &r fallet med
t.ex. det hdr stornatet.

Precis pa samma sétt resonerar vi nér det géller licenser for tredje ge-
nerationens mobiltelefoner. I England far man in 6ver 300 miljarder. I
Frankrike berdknas det till 170-200 miljarder, och i Sverige finns det
berdkningar som talar om mellan 40 miljarder och 50 miljarder kronor.
Pé vilket sitt dr detta att halla marknaden om ryggen, Monica Green?
Varfor kan vi inte gora pad samma sétt som dessa lander?

Fru talman! Detta var en del av mina fragor. Jag hoppas att jag fér
svar pa nagra av dem.

Anf. 70 MONICA GREEN (s) replik:

Fru talman! Det &r klart att Eva Flyborg ar sur for att det gar bra for
Sverige och for att vi sossar faktiskt papekar det. Det ar trist att hon inte
ens vill erkdnna detta. Men i hennes anférande tyckte jag mig hora att
hon tyckte att det var roligt att det gar bra for Sverige. Det dr mojligt att
Eva Flyborg tycker att det dr hennes fortjénst, och visst — det flesta poli-
tiska partier har sikert hjalpt till pa olika satt.

Men vi ska ha klart for oss att den borgerliga regeringen definitivt
inte hade sddana foresatser om en bredd som omfattar alla. Det unika
med vara satsningar dr att vi inte tror enbart pa marknadskrafterna, utan
att vi i den svenska modellen tror pa symbiosen och pa att hjélpas at. Vi
tror inte enbart pd marknadskrafterna, och vi tror inte heller enbart pa de
statliga satsningarna. Vi tror att vi kan hjilpas at, och det dr den svenska
modellen, eller den socialdemokratiska modellen, som jag vill uttrycka
det.

Naér det géller licenser for UMTS-satsningarna ar det riktigt att vi inte
tanker auktionera ut dem. Vi tycker att det ar béttre att de pengarna an-
viands till att bygga ut ett bra nit for UMTS-licenserna. Vi ska sétta upp
kriterier for dem som soker licenserna. Om man uppfyller kriterierna,
t.ex. en utbyggnad i hela landet och att det ska komma alla ménniskor till
del, da kan man f3 licenserna.

Sa varfor ska vi ta ut en massa pengar fran foretagen? Det skulle in-
nebéra att vara egna, svenska foretag kanske skulle slés ut, medan vi ger
multinationella foretag mojlighet att komma in pd den svenska mark-
naden. Det kanske Eva Flyborg tycker &r kiackt. Men vi tycker att det dr
battre att sétta upp kriterier och sedan anvénda pengarna till att bygga ut
nétet i stillet.

Anf. 71 EVA FLYBORG (fp) replik:

Fru talman! Det ar naturligtvis véldigt bra att det gér bra for Sverige.
Ingen har ju péstatt ndgonting annat, eller hur, Monica Green? Att ens
lata paskina ndgot sadant ar aterigen uttryck for en politisk ohederlighet
som jag hoppas att Monica Green slutar med nu.

I fragan om UMTS-licenserna utgar man ifran att man i den fria kon-
kurrensens namn kommer att ldgga pa precis lika mycket pengar pa det
som licensbetalarna ska betala. Ingenting kan vara mera felaktigt.

Vi menar att man i full konkurrens maste auktionera ut tillstinden for
att fa in vdsentliga medel till statskistan. 50 miljarder ar vél inte att for-
akta? Och tror Monica Green verkligen att mobilféretagen skulle kunna
ligga ut det direkt pa kunderna? Ar det inte s att man hirigenom lter
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foretagen sjélva investera i sin egen framtid i stéllet for att lata staten
gora det? Snacka om att halla marknadskrafterna bakom ryggen i sddana
fall!

Anf. 72 MONICA GREEN (s) replik:

Fru talman! Nu tror jag att Eva Flyborg éterigen har missuppfattat
detta med UMTS-licenserna. Det dr ju faktiskt inte sa att staten ska
bygga det nétet, utan det dr foretagen. Vi stéller upp kriterier for hur man
ska fa licenserna. De som kommer att kunna uppfylla kriterierna kommer
att fa licenserna. Det &r vél ett vildigt smart sétt att anvinda de pengarna
pa?

Till syvende och sist: Om vi skulle ha en utauktionering, tror da Eva
Flyborg att dessa multinationella foretag skulle dgna sig at nigot slags
vélgorenhet? Nej, det dr kunderna som far betala. Det har det alltid varit.
Jag kan inte forstd hur Eva Flyborg kan fa det till att foretagen helt plots-
ligt skulle borja skdnka bort pengar for att komma in pa marknaden. Nej,
det dr kunderna som fér betala.

Det ar roligt att Eva Flyborg erkédnner att det gar bra for Sverige. Jag
hoppas att vi fortséttningsvis kan jobba tillsammans for att klara av fram-
tidens utmaningar. For vi har méanga spannande utmaningar framfor oss i
den digitala varlden.

Anf. 73 JOHNNY GYLLING (kd) replik:

Fru talman! Jag vill citera den &rade ledamoten Sture Arnesson:
”Mycket ska man hora innan héret trillar av.” Och Sture Arnesson har
formodligen hort en del mer &n jag. Men det var droppen ndr Monica
Green sade att det 4r den socialdemokratiska modellen som har fatt Sve-
rige att bli en ledande IT-nation.

Da vill jag fradga Monica Green: Vad hade socialdemokraterna for in-
stillning 1 borjan av 90-talet nir telemarknaden skulle avregleras? Var
det inte socialdemokraterna som motsatte sig detta? Motsatte sig inte
socialdemokraterna en bolagisering av Telia? Och nu, ett antal ar senare,
nér dntligen en utforsiljning av Telia kommer till stdnd ska staten likval
behalla majoriteten av aktierna. Jag tycker att Monica Green ocksa skulle
tdnka pa historieskrivningen.

IT-foretagen — alltsd branschorganisationen IT-foretagen — sade att
man saknade flera vésentliga saker i regeringens IT-proposition. En av
dessa saker var en fordndrad optionsbeskattning sa att Sverige kan bli en
starkare konkurrent till andra lander.

Det dr méanga rdster som hojs for en fordandring av ménga saker, av
vart skattesystem, av virnskatten, av formogenhetsskatten, av dubbelbe-
skattningen av aktier och, som sagt, av optionsbeskattningen. Jag skulle
vilja att Monica Green utvecklade hur socialdemokraterna stillt sig till
dessa fragor. Och varfor finns det ingenting med i betdnkandet om en
forandring av skattesystemet?

Anf. 74 MONICA GREEN (s) replik:

Fru talman! Johnny Gylling har inte tappat haret dn. Det ar bra, da
kan jag ta i lite till.

Jag mirker att bdde Folkpartiets och Kristdemokraternas foretrddare
tolkar in ett slags historieskrivning i det som jag sade tidigare. Men vad



jag sade om den socialdemokratiska modellen var att vi satsar pa bred-
den, att vi ska se till att IT-samhéllet kommer alla till del. Enligt mitt sétt
att se det dr detta den socialdemokratiska modellen. Jag tolkade aldrig in
ndgon historieskrivning, utan det har ni gjort efterdt. Det dr mdjligt att ni
g0r det bara dérfor att ni ocksa vill vara med pd banan. Ni far gérna vara
med 1 det framtida samhillet. Jag tycker att det 4r bra om vi kan hjélpas
at.

Men vi ska ha klart for oss att det har varit socialdemokraternas
fraimsta IT-politiska mal att gora informationstekniken tillgénglig for
alla. Det har varit vart mal dnda sedan regeringsskiftet 1994. Dessforinn-
an — och det vill jag hdvda — drev moderaterna IT-fragan som ett elitist-
iskt projekt inriktat pd de hogavlonade och vilutbildade i storstdderna.
Jag tycker t.o.m. att debatten hér i dag har bekréftat detta.

Anf. 75 JOHNNY GYLLING (kd) replik:

Fru talman! Trots att socialdemokraterna i borjan motsatte sig en av-
reglering av telemarknaden har det gétt s& bra for Sverige. Det finns en
grundldggande orsak till att Sverige har kunnat bli en ledande IT-nation,
och det &r att informationstekniken har kunnat spridas ut dver landet pa
grund av 6kad konkurrens.

Monica Green sade att socialdemokraterna vill ha ett IT-samhélle for
alla. Den uppfattningen delar ockséa vi kristdemokrater. Och vad gor da
socialdemokraterna for att motverka klyftorna i samhéllet? Jag forsokte
sdga 1 mitt anforande att just debatten om klyftorna fors betydligt intensi-
vare i USA 4n i Sverige, trots att Sverige ligger fore pd manga omraden.

Utbildning &r viktigt for att alla ska kunna ta till sig den nya tekniken
och ha glddje av den. Darfor har vi i var motion forsokt att betona IT-
pedagogiken, men det f6ll inte i s& god jord hos socialdemokraterna.

Vi har ocksa tryckt pa att hem-pc r véldigt bra, men det maste till en
fortsdttning. DA skulle man kunna ténka sig att alla far gora avdrag for
pc, Internet och en grundlaggande utbildning. Men Monica Green vill
inte att man ens utreder vad det skulle kosta. Da tycker jag att Monica
Green motverkar arbetet med att ta sig an problemet med en klyfta i
samhallet.

Anf. 76 MONICA GREEN (s) replik:

Fru talman! Johnny Gylling séger att vi inte hjélper till med att for-
soka fa bort de klyftor som IT-samhéllet kan skapa. D4 maste jag &teri-
gen séga att vi satsar pd bade bredd och spets. Det dr det som dr den
svenska modellen — jag kallar den for det sa att ni kan kdnna er delaktiga
i det hela. Det dr inget annat land som gor pa det séttet som vi gor. Vi &r
alltsa unika i det ssmmanhanget. Vi vill forsoka fi med samtliga och inte
lamna oss bakom négra nar vi gar in i det nya samhéllet och den nya
ekonomin.

60 000 larare i grundskolan utbildas 1 ITIS — dvs. IT i skolan — for att
de i sin tur ska utbilda de ldrare som finns ute pa skolorna. Det &r inte
heller ndgot annat land som har tagit ett sa oerhdrt stort steg nér det gél-
ler utbildning av IT i skolan och satsningar pa hdgskolor i hela landet dar
IT ska komma in som en naturlig del i de allra flesta program. Det ar
ocksa en forebyggande satsning for att inte skapa klyftor.
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Aven de satsningar som vi gér for dldre, for handikappade och de
fortsatta satsningar som vi gor pd kompetens och kartliggning av kvin-
nors mojlighet till IT ar sddant som &r mycket bra for att minska klyf-
torna i samhéllet.

Anf. 77 PER-RICHARD MOLEN (m) replik:

Fru talman! Jag har lyssnat pd Monica Green. Hon vill pa nagot stt
tillgodordkna socialdemokraterna den fantastiska IT-utvecklingen i Sve-
rige. Jag bjuder gérna pa det.

Det betdnkande som vi nu diskuterar &r inte sa klart oenigt. Vi ar
6verens om det mesta. Men det gar dnda inte att undga att notera att inom
ramen for den socialdemokratiska modellen som &r s& gudomligt under-
bar har vi under senare ar i alla fall sett en utflyttning av Pharmacia,
Astra, Scania, Volvo och en rad mycket avancerade IT-foretag. Ar det
den socialdemokratiska modellen beklagar jag vildigt minga av dem
som rostar pa det partiet.

Det var inte sd ldnge sedan vi hade en kommunikationsminister —
Bjorn Rosengrens foretrddare — som kommenterade detta med Internet.
Hon hivdade med bestdmdhet att det var nagonting som var en fluga,
nagonting som var ett mode och som sedan skulle forsvinna. Var fanns
insikten da inom den socialdemokratiska regeringen nér det géller IT och
bredband? Det kan man fraga sig.

Jag minns valrorelsen 1998 nér Carl Bildt talade sig varm for bred-
band runtom i vart land. Statsministern och foretréddare for den socialde-
mokratiska modellen fnyste d& och tyckte att det inte var sirskilt mycket
att diskutera.

Jag vill stilla nagra frdgor som Monica Green inte har berort i sina in-
lagg. Vilka atgirder 4r Monica Green beredd att vidta for att svenska
foretag inte ska siljas till utlandet? Vilka fordndringar ska ske nir det
géller skattesystemet?

Anf. 78 MONICA GREEN (s) replik:

Fru talman! Per-Richard Molén holl ett litet tal hdr. Men det ar ju
trevligt att fa hora hans asikter en gang till.

Per-Richard Molén sdger att det flyttar manga foretag utomlands. Ja,
det gor det, men vi ser ocksé det motsatta. Det &r oerhdrt ménga foretag
som nu etablerar sig hir med mycket tekniskt kunnande som flyttar till
Sverige. Vi ser ocksé en innovation och en avknoppning av foretag. Pa
hogskolorna ar det manga som startar sma IT-foretag. Det har blivit en
fantastisk bredd pa ménga olika sorters foretag i IT-branschen. Det hér ar
bara borjan pa nagonting nytt.

For att citera Per-Richard Molén har vi en véldigt god jordmén i det
svenska samhillet for att dessa foretag ska kunna leva och vdxa i Sve-
rige. Vi kan ocksé se bristen pa ett visst kunnande som tyder pa att vi
behover utbilda &nnu fler som kan satsa pa dnnu fler foretag i det hér
landet. Vi har ju tidigare pratat om att arbetslosheten sjunker. Det ar
ocksa ett tecken pa att det gar bra for foretagen.

Anf. 79 PER-RICHARD MOLEN (m) replik:
Fru talman! Monica Green har inga recept eller forklaringar nér det
giller atgirderna for att fordndra skattesystemet.



Jag har en kort fraga. Vilka foretag menade Monica Green ndr hon
sade “oerhort manga foretag”? Namn fem utlindska foretag som under
senare tid har lokaliserats till Sverige. Jag nimnde ett i mitt tidigare anfo-
rande — Siemens — men det géllde en liten forskningsenhet. Ndmn, Mo-
nica Green, de utldndska foretag som mer eller mindre i dag star pa ko
for att flytta till Sverige.

Anf. 80 MONICA GREEN (s) replik:

Fru talman! Vi kan se att manga delar av t.ex. Microsoft forlagger
alltmer av sin produktion eller tillverkning i Sverige. Vi kan se andra
foretag som finns pd manga hall i védrlden som nu placerar sig dven i
Sverige darfor att det dr en sd god jordmén for IT-foretag hér. Vi har
ménga exempel pa att det gar bra for Sverige, och det ser vi ocksa pa den
sjunkande arbetslosheten och kompetensbristen, som vi maste atgirda
genom satsningar pa hogskolorna.

Anf. 81 Niringsminister BIORN ROSENGREN (s):

Fru talman! Vi star i dag mitt uppe i en samhéllsomvandling som be-
ndmns den digitala revolutionen eller IT-revolutionen. Motorn i1 proces-
sen &r informationstekniken — IT. IT representerar en ny teknik och for-
dndrar i grunden traditionella processer och strukturer, precis som elekt-
riciteten gjorde i industrialismens barndom. Nu som da foérsvinner gamla
arbeten och arbetssétt och nya kommer till. Nu som da fordndras struk-
turerna i samhillet.

Utvecklingen beror oss alla. Villkoren for foretagande, arbetsliv, kul-
tur, utbildning och politik féréndras i det informationssamhélle som nu
vaxer fram. Utvecklingen pa IT-omrddet skapar nya foretag och nya
arbetstillfallen, och med detta f6ljer mojlighet till tillvixt och forbéttrad
valfard och till 6kad kunskap och foérdjupad demokrati — en minst sagt
ljus framtidsbild.

Men teknikutvecklingen for ocksa med sig hot om 6kade klyftor, om
arbetsloshet och om utanforskap. Dérfor dr IT-utvecklingen en politisk
fraga, dér en av politikens viktigaste roller &r att se till att alla ménniskor
far kunskap om IT for att kunna utvecklas i arbete och pa fritiden.

Fru talman! Malet for regeringens IT-politik &r att Sverige som forsta
land ska bli ett informationssamhille for alla. Detta mal &r satt utifran
overtygelsen att en bred satsning pé tillgdnglighet till och kunskap om
den nya tekniken ar en frdga om jamlikhet och vélfard.

Kunskaper som forut fanns tillgéngliga for bara négra fa finns nu till-
géngliga och anvéndbara for alla. Det gor det mdjligt for ménniskor att
vixa och utvecklas bade i arbetslivet och pé fritiden. Denna prioritering
inom IT-politiken &r i och for sig inget nytt. Redan i 1996 ars IT-
proposition betonade regeringen vikten av en bred kunskap om och bred
anviandning av IT. I propositionen framholls att den nationella IT-
strategin skulle inriktas pa att overgéngen till informations- och kun-
skapssamhillet skulle omfatta hela nationen. Alla medborgare skulle
kunna dra nytta av IT och dess mgjligheter.

Under de fyra ar som gatt sedan den forra IT-propositionen lades
fram pé riksdagens bord har utvecklingen gétt framat med en nidrmast
ofattbar hastighet. Den stora fordndringen sedan 1996 ar det fullstdndiga
genomslag som anvindningen av Internet och e-post fatt i det svenska
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sambhillet. Sverige ligger bland de frimsta i alla undersdkningar vare sig
det giller hushéllens pc-innehav eller anslutning till Internet.

Detta har bidragit till att Sverige nu har ett av de mest dynamiska in-
novationssystemen i vérlden ndr det géller utveckling av teknik och
tjanster inom IT, Internet och mobil kommunikation.

Fru talman! Det ar viktigt att komma ihag att véra resurser inte ar
unika jamfort med flera andra ldnder. Vi har ett tidsmassigt forsprang pa
6—12 manader. Regeringens IT-strategi syftar till att vi ska kunna behalla
och forstédrka detta forsprang.

Regeringen anser att en fortsatt bred satsning pa IT &r den enda hall-
bara grunden for att Sverige pa lang sikt ska kunna behélla sin ledande
position inom IT och dérmed ocksé i framtiden vara framgéngsrikt i den
nationella konkurrensen pa detta omrade.

Eftersom kompetensfrdgorna ar nyckelfrdgor for bredden och nyttan i
IT-anvindningen innehdller regeringens IT-strategi en kraftig satsning pa
IT-utbildning pa alla nivder. Regeringen vill se en utbildning i tre nivaer.

Den forsta nivéan ér att alla ska ha goda mojligheter att fa allménna
kunskaper for att kunna anvinda IT i vardagslivet. Dessa grundlaggande
kunskaper ska skolan std for. Déarfor genomfors under tre ar, 1999 t.o.m.
2001, en nationell satsning pa IT i skolan — ITIS. Det 4r en satsning pa
totalt 1,5 miljarder kronor.

Den allménna IT-kompetensen hojs ocksd genom regeringens sats-
ning pa vuxenutbildning och p&d Kunskapslyftet, dér grundlidggande da-
torutbildning och mer kvalificerad pabyggnadsutbildning &r viktiga in-
slag.

Den andra nivén ér livslangt ldrande och kompetensutveckling, bade
for att minniskorna ska kunna hélla jamna steg med utvecklingen pa
arbetsmarknaden och for att arbetsgivarna ska kunna rekrytera arbets-
kraft med den kompetens som ar nédvéandig,.

Forsoksverksamheten med kvalificerad yrkesutbildning har en stark
koppling till arbetslivet. Har finns yrkesutbildningar med inriktning mot
IT. Regeringen kommer senare i ar att aterkomma till riksdagen med
forslag om hur kvalificerad yrkesutbildning ska bedrivas pa sikt.

I detta sammanhang vill jag ocksd ndmna att sammanlagt 30 miljoner
kronor satsas under tva &r pa kompetensutveckling hos sméforetagen.

Den tredje nivan &r en satsning p& hogre utbildning och pa specialist-
kompetens for forskning och utveckling. Lat mig ta nadgra exempel.

Det blir en expanderande hogskoleutbildning. 89 000 nya platser till-
kommer mellan aren 1997 och 2002. Den pagaende utbyggnaden av
hogskolan innebdr dessutom att regeringen riaknar med att examinationen
av civilingenjorer kommer att 6ka ytterligare fram till ar 2005.

Resursforstarkning inom kiselteknik betyder stod till utbyggnad av
kluster for kiselteknik med ett nytt institut i Norrkdping. Det betyder att
universiteten i Lund, Linkdping och Stockholm samt KTH tillfors sam-
manlagt 100 miljoner kronor for att forska inom detta omrade.

Det sker ett inrdttande av ett kompetenscentrum for Internetteknik.
Dess uppgift ér att bedriva forskning och utveckling inom Internetomra-
det. Etableringen bor enligt regeringens mening ske i anslutning till den
IT-satsning som KTH har pabdrjat i Kista.

Fru talman! Jag har uppehallit mig vid kunskaps- och kompetensfra-
gorna eftersom de dr avgorande for att Sverige ska fortsétta att utvecklas



som IT-nation. Men IT-utvecklingen beror ocksa pa hur vél vi hanterar
andra frdgor, och de har ocksa varit uppe hédr i kammaren i dag. Det
handlar om en bred tillgang till IT-infrastrukturen. Det handlar om mén-
niskornas och niringslivets tillit till IT, att transaktionerna pa nétet ar
sékra, att svenska Internet fungerar utan stérningar oavsett vad som sker
med nétet i andra ldander och om att det finns ett fungerande skydd mot
informationsoperationer.

Fru talman! Efter forslag och beslut kommer genomforandet. For att
inte ndgon tid ska forloras har planering infor detta redan startat i Rege-
ringskansliet. Strategiska végval har tagits fram pa varje omrade. Som
exempel kan ndmnas IT-infrastruktur, IT-sdkerhet och IT-forskning.

Infrastrukturfrdgan har vi redan borjat arbeta med, sé att utbyggnaden
kan komma i gang mycket snabbt.

Utredning och kommunstéd for bredbandsanslutning presenteras re-
dan i slutet av denna vecka av utredaren Peter Roslund.

En proposition om elektroniska signaturer har presenterats. Det dkar
sakerheten i transaktioner &ver nétet.

Vi deltar ocksa aktivt i arbetet med att ta fram en handlingsplan for
en IT-strategi pd Europanivd, dvs. e-Europe. Arbetet med e-Europe
kommer att vara ett viktigt inslag under det svenska ordférandeskapet.

Avslutningsvis konstaterar jag med glidje att det finns en bred upp-
slutning kring regeringens IT-politik. Visst finns det skilda uppfattningar
om olika delar, men nér det géller malet att Sverige ska bli ett informat-
ionssambhdlle for alla sé dr vi hédr i kammaren eniga.

Anf. 82 SVEN BERGSTROM (c):

Fru talman! Jag sade i mitt tidigare inldgg att facktidningar pa omré-
det hade konstaterat att ndr Bjorn Rosengrens IT-proposition lades fram
pa riksdagens bord sé var ocksa visionen om den digitala allemansrétten
dod — det blir inte bredband &t alla. Det d4r mycket “utreda”, det 4r myck-
et ’skjuta pa framtiden” och mycket ”véanta och se” i propositionen, vil-
ket ocksa framgér av betdnkandet.

Jag skulle vilja fraga ndringsministern: Vilket var egentligen det
grundldggande skilet till att regeringen Overgav forslaget fran sin egen
IT-kommission? Det var snarlikt den vision som vi i Centerpartiet fortfa-
rande har kvar, ndmligen att detta &r nigonting som ska nd ut till alla
ménniskor, och att det &r ett samhailleligt ansvar.

Néringsministern talade om elektriciteten en géng, och jag tycker att
parallellerna &r sldende bade nir det giller elektriciteten, vignitet och
jarnvagsnitet. Det finns ett samhélleligt ansvar. Vilket var alltsd det
grundlaggande skailet till att ga ifran IT-kommissionens forslag? Det var
bra, och ménga remissinstanser tyckte ocksé att det var véldigt bra.

Naésta fraga som jag vill ta upp med nédringsministern ar konkurrens-
fragan. Ser inte ndringsministern de stora riskerna for att man skapar
lokala monopol nér olika aktorer ocksé ska bygga nitet, och inte bara
leverera tjansterna?

Hur ser alltsa niaringsministern pa risken for lokala monopol, som na-
turligtvis ar till skada for konsumenterna och valfriheten i framtiden?

Prot.
1999/2000:126
13 juni

Ett informations-
sambhdlle for alla

57



Prot.
1999/2000:126
13 juni

Ett informations-
samhdlle for alla

58

Anf. 83 Niringsminister BIORN ROSENGREN (s) replik:

Fru talman! Man viéljer ju det som stdder en sjdlv. Jag skulle lika vél
kunna std och argumentera for alla dem som har stott denna proposition.
Jag kan ta fram béade tidningar och inte minst folk fran branschen som
tycker att detta 4r mycket bra.

Nar det géller IT-kommissionen kan jag som ordférande i denna bara
konstatera att det har varit ett oerhort brett stod for propositionen. Jag vill
ocksa pasta att det dr en vildig skillnad mellan att vélja att anvdnda en
redan etablerad infrastruktur, dvs. Svenska kraftnét, och hénga upp kab-
lar och att vilja att griva ned dem i marken. Det ger samma effekt, men
det blir en vildig skillnad i kostnader. Jag tycker att det &r ganska smart —
om jag anvénder det uttrycket — av regeringen att komma med detta for-
slag. Det fick ocksa vildigt starkt stod av IT-kommissionen.

Nér det sedan géller frigan om lokala monopol delar jag uppfattning-
en att vi ska vara oroliga for det. Déarfor har vi uppdragit 4t PTS, Post-
och telestyrelsen, att titta pd detta och komma med forslag for att for-
hindra just lokala monopol.

Anf. 84 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! Jag tackar for naringsministerns erkédnnande. Jag &r ocksé
orolig for att lokala monopol kan uppsta. Oron &r berdttigad, som jag ser
det. Det &r ju méanniskors och foretags behov som vi ska forsoka ta till
vara.

Néringsministern sdger: Jamen, branschen tycker att det hér &r bra.

Ja — det kan ju mojligtvis finnas ndgon hund begraven i detta. Det &r
klart att IT-branschen kommer att gora pengar pa det hir genom att den
far nit och lokala monopol. Det kan branschen naturligtvis bejaka. Men
hur ser det ut for minniskorna och for foretagen som ska nyttja IT-
sambhillet i framtiden?

Vi kan se exempel fran kabel-TV-omradet pa hur man har fatt lokala
monopol. Dir kan man lyfta ut program utan att man som anvéndare av
kabel-TV kan gora ndgon at det, darfor att det finns ett lokalt monopol.

Om man fortsétter att skapa lokala infrastrukturmonopol sé far det na-
turligtvis mérkliga effekter. Det blir svart for ménniskor att fa den ser-
vice och den niva péd IT-standarden som man skulle vilja ha.

Det &r konstigt att ndringsministern inte kan redovisa tyngre argu-
ment for varfor han gér ifrdn sin egen IT-kommission och viljer detta
miérkliga att bygga stomnit, medan man dverlater det andra till aktorerna,
med den risk for bristande konkurrens och monopolsituationer som det
for med sig.

Slutligen: Har ndringsministern funderat dver situationen i Stock-
holmsomradet och Stokabs situation hédr? Moderaterna har ju valdigt
starkt drivit att detta ska sdljas ut pa den privata marknaden. Det ar ett
gott exempel i liten skala, om man séger sa, pa det som vi i Centerpartiet
forordar — namligen att samhéllet ska tillhandahalla ett hogklassigt nt.
Sedan ar det operatérerna, aktdrerna och entreprenérerna som ska agera
och med sina tjdnster vara med pa nitet.

Hur ser nédringsministern pd det? Tycker han kanske ocksa att man
ska sélja ut Stokab och lata marknaden ta hand om detta? Eller hur ser
han pa den fragan?



Anf. 85 Niringsminister BIORN ROSENGREN (s) replik:

Fru talman! Om man skulle ga pa Centerns linje med dessa 60 eller 80
miljarder och griva ned fiber dverallt s& ar det for det forsta en oerhord
kostnad.

For det andra finns det inte en marknad som é&r intresserad av detta.
Det finns inte enskilda individer som dr intresserade av att fordela de har
pengarna bort fran nagonting annat.

For det tredje — och det &r det allvarligaste i detta, och hér finns en
tankemiss — har vi frdgan: Hur lang tid skulle detta ta? 10, 15 eller 20 &r?
Var nagonstans skulle vi hamna da?

Har drar vi ut ett stomnét som &r till for att konkurrera med andra.
Det drar vi faktiskt ut pa nigra ar. Det &r en vildig skillnad.

Det som vi vill uppnd ar 6kad konkurrens. Telia har haft rikssamtal
och lokalsamtal. Vi har forsokt att reglera taxor hér, vi har forsokt reglera
dem via regeringen och vi har forsokt reglera via Telia. Men nér vi fick
konkurrens och nér andra aktdrer kom in — da fick vi bort rikssamtalen.
Nu har vi i stort sett lokalsamtal.

Pa samma sitt tinker vi nir det giller denna proposition. Vi vill ha
manga aktorer, och alla dessa aktorer ska kunna agera. Darmed féar vi
storre konkurrens.

Nar det géller fragan om lokala monopol har jag ju sagt att vi héller
pa att titta pa den. Det dr markligt att da retoriskt sdga: Det var ju bra att
nédringsministern tycker si ocksa.

Det hir har jag seriost tinkt 6ver. I annat fall skulle jag inte ligga ut
till PTS att titta pa detta.

Anf. 86 EVA FLYBORG (fp):

Fru talman! Néringsministern var ute just under mitt anférande, sé
han vet inte vad jag har sagt. Det tar lite for l4ng tid att upprepa det hela,
men det var bara bra saker — det kan jag garantera! Mojligtvis kan detta
ursdktas om han var ute och tittade hur det gar for Telias aktie, som ju ar
av ett visst intresse, men bara mojligtvis.

Fru talman! Jag skulle @ndé vilja stdlla tva fragor till ndringsmi-
nistern.

Utfors, Tele 1 Europe och Telia gér ju samman och graver ned fiber-
kabel mellan Soédertdlje och Haparanda — ungefar 110 mil. Det ska vara
klart till jul, har man sagt.

Tycker nédringsministern fortfarande att det dr en angeldgen statlig
satsning att hdnga kabel i stolparna ovanfor den hér privata satsningen?

Fraga nr 2 ror en helt annan sak. Den géller mobiltelefonernas strél-
ning.

Fru talman! Jag har stillt ett antal fragor skriftligen till niringsmi-
nistern just om detta, men inte fatt nagot speciellt svar annat &n att det &r
upp till Telia sjalvt. Men jag maste dnda stélla fragan.

Vi nés av omfattande vetenskapliga rapporter som alla slar fast att det
finns ett samband mellan stralning fran mobiltelefoner och sjukdomar
och eventuella negativa hilsoeffekter pA minniska och djur.

Fragan ar da: Varfor vill inte regeringen agera i enlighet med forsik-
tighetsprincipen, som man sjilv hinvisar till? Ar det si farligt, nirings-
ministern, om man t.eX. sétter en liten etikett pd mobiltelefonerna, unge-
far som i England, dér man séger att man inte vet om det ar farligt eller
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ofarligt, men att man girna ska begriinsa samtalstiden? Ar det verkligen
bra att bara gdbmma sig bakom att det &r statliga Telias, annu majoritets-
4gt, ansvar att hantera frigan om mobiltelefoner till barn eller inte? Ar
det bra att man marknadsfor en mobiltelefon till t.ex. fem-, sex- eller
sjudringar? Innan de ens har fatt sina riktiga tinder ska de ha en mobilte-
lefon som kan visa sig vara oerhort negativ for hilsan. Ar det en bra vig
att gd, Rosengren?

Anf. 87 Niringsminister BIORN ROSENGREN (s) replik:

Fru talman! Jag har hort Eva Flyborg manga ganger. Dérfor har jag
inte missat vad Eva Flyborg har sagt. Jag tror inte att jag har gjort det
nagon gang.

Jag tycker att den retoriska argumentationen om att hir ska ett nytt
statlig bolag till och hédr ska skattepengar till dr lite ohederlig. Eva Fly-
borg vet likavil som jag att det inte ska till nigra skattepengar for att
bygga ut stomnétet. Detta bolag, Svenska kraftnit, som ar ett véldigt vil
forsorjt finansiellt bolag, ska ta pengar ur egen balansrdkning for att
investera och ldgga ut de hdr kablarna. Det ska ske pa kommersiell
grund, dvs. det ska konkurrera med andra.

Det ér utomordentligt bra att vi faktiskt ldgger ut ett stomnéit till, &ven
om Utfors ldgger kablar och om Telia, Vattenfall, SJ och ménga andra
har kablar. Detta kommer att bli ett stomndt som gar ver alla kommu-
ner. Da far vi konkurrens, precis som vi har fatt mot Telia. Ddrmed far vi
ned priserna. Det dr utomordentligt bra. Jag trodde t.o.m. att det var en
mycket liberal tanke, s& var det i alla fall forr nir jag avlyssnade Folkpar-
tiets stdllningstaganden.

Anf. 88 EVA FLYBORG (fp) replik:

Fru talman! Svenska kraftnét ar ett statligt bolag. Det ar en statlig
satsning. Vi behover kanske inte séga s& mycket mer om det.

Fragan &r vl egentligen om inte regeringen éngrar sig lite grann.
Detta &r ju som att kasta in jasten efter degen. Hér graver man redan for
privata pengar. Det dr privata initiativ av privata foretag. Varfor ska man
déa hianga upp skattebetalarnas pengar i stolpar nér det redan finns privata
initiativ pa det hdr omradet, Rosengren?

Den andra fradgan var egentligen dnnu viktigare. Varfor vill inte rege-
ringen handla enligt en forsiktighetsprincip, speciellt nér det giller barn
och strélning? Man vet inte om det &r farligt eller inte. Jag vet det inte
och Bjorn Rosengren vet det inte — ingen vet. Men en méngd fakta som
nér oss tyder pa att det kan finnas ett samband. Méanga forskare slar fast
detta samband. Det finns svenska forskare, t.ex. i Lund, som har slagit
fast samband mellan mobiltelefonstralning och Alzheimers. Vad ar det
for fel med att ha en forsiktighetsprincip, Rosengren? Varfor ska ménni-
skor inte ocksa fa lov att vilja mobiltelefon efter hur mycket de stralar?
Varfor kan man inte gd konsumenterna till métes och infora ett krav pa
att man ska redovisa SAR-vérdena, dvs. hur mycket de hir mobiltelefo-
nerna stralar? Varfor ska man inte ldta ménniskor sjdlva vilja om man
vill prioritera detta eller inte?

Fru talman! Jag far inget bra svar. Jag hoppas att jag kan fa ett béttre
nu.



Anf. 89 Niringsminister BIORN ROSENGREN (s) replik:

Fru talman! L&t mig dn en géng sdga att detta ar ett bolag som tar
pengar ur sin egen balansrikning, om Eva Flyborg vet vad det dr. Man
tar dessa pengar, gor en investering och konkurrerar pa en marknad. Det
ar vil mangfald? Det &r vél bra att flera lagger ut fibrer sa att vi far en
konkurrens? Hela detta resonemang om att man inte ska gora detta och
att man angrar sig skulle ju kunna innebéra att Telia fick ta hand om allt,
och sa far de monopol. Ingen annan far komma in. Vad har Utfors dér att
gora? Varfor ska Utfors bygga upp till Haparanda? Jag vill ha ett svar pa
det. Varfor? Varfor ska de gora det nir Telia redan har gjort det till Ha-
paranda? De har en oerhord kapacitet. Varfor ska da Utfors gora det
ocksa? Detta ér ett konstigt resonemang.

Jag och regeringen vill 6ka konkurrensen. Folkpartiet vill ha mono-
pol. Det &r bara att konstatera detta.

Jag delar uppfattningen att den andra frdgan ar mycket viktigare. Den
fraga jag talade om tidigare handlar inte om monopol, statliga pengar och
skattepengar. Den handlar om att 6ka konkurrensen.

Jag delar Eva Flyborgs oro. Jag tycker att det nu ar dags att ta tag i
denna fraga. Jag ska be att fa aterkomma till den. Jag ska ta upp den med
min regeringskollega Mona Sahlin. Den ligger inom hennes ansvarsom-
rade. Sedan far vi aterkomma till denna frdga. Den &r viktig. Vi ska
kédnna oro for det. Regeringen och kammaren ska sjélvfallet fatta de
beslut som ar nddvindiga for att ddmpa denna oro och for att hantera den
battre. Jag delar den uppfattningen.

Men kom inte en géng till och tala om skattepengar nér det géller
stomnétet. Det dr ohederligt. Jag brukar sdga att man ibland fér std ut
med intellektuell ohederlighet, men jag har svért att forstd en generell
ohederlighet.

Anf. 90 JOHNNY GYLLING (kd):

Fru talman! Jag forsokte kasta ndgra handskar till ndringsministern i
mitt anférande, men det var endast en som han plockade upp. Det var det
hér europeiska programmet, e-Europe, som han nimnde lite grann i for-
bifarten. P4 var begéran har utskottet tagit upp detta i ett eget kapitel i
betéinkandet, 6versatt det till svenska och forklarat vad det gér ut pé.

Jag tycker att det ar ett véldigt bra program. Det borde Sverige verk-
ligen jobba for. Ett av de tre huvudmaélen lyder sa har: “Ett *digitalt kom-
petent’ Europa skall skapas. Detta méste understddjas av en foretagskul-
tur med beredskap att finansiera och utveckla nya idéer.”

I den engelska texten talas det om entreprendrskap, och det har jag
anvant mycket i mitt anforande i dag. Men ministern har inte gett nagot
svar pa nagon av de punkter som jag fragade om nér det géillde vart skat-
tesystem. Hér sdger EU-kommissionen att vi maste ha en foretagskultur
som dr beredd att finansiera och utveckla nya idéer. Vad avser regeringen
gora med optionsbeskattningen, formogenhetsskatten, vérnskatten och
dubbelbeskattningen av aktier? Jag har stillt dessa fragor till Monica
Green tidigare utan att fi ndgra svar. Jag stéller dem ocksa till nirings-
ministern. Detta ar viktiga frigor som kan fora IT-utvecklingen framat.
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Anf. 91 Niringsminister BIORN ROSENGREN (s) replik:

Fru talman! E-Europe ligger vil i linje med svensk IT-politik. Vi ar-
betar aktivt med detta, och det kommer att fattas beslut i Feira den 19 och
20 juni. Jag menar att Sverige generellt bor stélla sig positivt till de olika
frdgor som har kommit upp.

Jag vill ocksé sdga att regeringen deltar i detta arbete i det ministerrad
som finns. Darmed tror jag att Johnny Gylling kan kénna sig lugn for att
vi deltar i detta.

Vi menar att det dr vissa omraden som bor lyftas fram. Det ar t.ex.
jémstélldhet, fragor om méngfald och fragor som handlar om arbetsldsa,
och dé inte minst de som é&r langtidsarbetslosa. Dessutom handlar det om
livslangt larande, kompetens och IT-infrastruktur av regionalpolitiska
och néringspolitiska skal.

Jag kan vél avsloja hér att vi planerar att, nésta ir nér vi ar ordforan-
deland, ha en konferens som just tar upp IT och sysselséttning. Det gor vi
gemensamt med IT-kommissionen och det ministerrdd som hanterar
denna fraga. Dar kdnner jag alltsd ingen oro.

Nir det sedan giller fragan om entreprendrskap vill jag séga att om
man tittar pa andra bedomare &r det fa lander som har sadan stark posit-
ion i denna fraga som just Sverige. Det ar f& ldnder som kan visa ett
sadant entreprendrskap just inom IT-omradet som Sverige. Men hir i
kammaren verkar somliga inte folja den information vi fér till oss.

Det innebir inte att man inte kan géra mer for att starka detta. Det far
vi alltid vara Oppna for. Om det ska vara pa skatteomradet eller pd andra
omraden, ar en debatt och en diskussion som far fortsétta.

Anf. 92 JOHNNY GYLLING (kd) replik:

Fru talman! Jag foljer den debatten sd noga jag kan. I Sverige har vi
en vildigt hog penetration nir det géller anvindandet av pc, Internet och
mobiltelefoner. Men jag tror inte att det & som ministern sdger att vi
ligger bland de framsta landerna i varlden nér det géller entreprendrskap-
et. Det finns alltfor manga roster bland smaforetagare som sidger helt
annorlunda. Det &r de fragorna jag har forsokt att lyfta fram har.

Fru talman! Tiden medger bara en fraga till. Jag skulle vilja ta upp det
vi har pratat om, nimligen klyftor i samhaéllet. IT-utvecklingen kan skapa
annu djupare klyftor. Vi maste darfor motarbeta detta. En sddan &tgérd &r
utbildning. Det har ministern sjilv varit inne pa.

Jag vill da fraga om é&tgérder for de méinniskor som i dag inte har né-
gon mojlighet att sjilva skaffa sig tekniken. Det 4r ungdomar vars foréld-
rar kanske ar arbetslosa och inte har rad att satsa pa en pc, pensionérer
som inte kan gora ndgra hem-pc-kop osv.

Vi har lagt fram ett forslag om att man ska titta pé ett skatteavdrag
som i USA. Dér kan alla fa ett avdrag for den hér typen av kop inklusive
utbildning. Men inte ens en utredning av det hér vill utskottet gd med pa.
Hur ser ministern pa det?

Anf. 93 Niringsminister BIORN ROSENGREN (s) replik:

Fru talman! Fér jag borja med att sdga att man inte med svepande ord
bara kan séga att entreprendrskapet dr déligt i Sverige, att entreprenor-
skapet skulle vara idgonfallande daligt i IT-branschen. Det ar faktiskt
tviartom. Vi har en oerhord kraft i entreprendrskapet nir det géller IT-



omrédet. Det dr dérfor Sverige véixer. Det ar dérfor vi har den tillvaxt vi
har. Det &r s& att sdga just entreprendrskapet inom IT-omrédet som &r
grunden for den nya ekonomin, sd dér tycker jag att vi ska vara ndjda.

Nér det sedan géller frdgan om skatt och skattens stimulans for till-
vixt inom detta omrdde och andra omraden vill jag inte ldgga ut ndgon
text om det. Jag vill bara konstatera att de atgérder som regeringen och
denna kammare har vidtagit har visat sig vara utomordentligt bra for
utvecklingen. Jag vill bara séga det generellt.

Sedan &r det mojligt att andra skattedtgdrder skulle gora att det blir 4n
bittre. Da far man vél langre fram kanske prova det. Detta dr nu inte ett
stdllningstagande som innebér att jag sdger ja till det eller det forslaget.
Men hittills har det ju faktiskt gtt vdl for Sverige inom detta omréde.
Detta lilla land &r ett av de ldnder som bést har klarat denna utveckling.
Lat oss gléddjas dver det, och 1at oss ga vidare. Det har ju den hér diskuss-
ionen vl visat att vi behover.

Anf. 94 PER-RICHARD MOLEN (m):

Fru talman! Det var mycket av vdnda och drdjsmal som foregick IT-
propositionen. Men nér den sedan dntligen kom var det mycket som &nda
forenar partierna i riksdagen. Vi &r eniga, precis som Bjorn Rosengren
sade, om maélet att gora Sverige till ett informationssamhdlle for alla.

Det jag saknade lite grann i Bjorn Rosengrens anférande var lite mer
detaljerade kommentarer kring Telias accessndt som dnda har avgorande
inflytande nér det géller att forsoka fa en 6kad bredbandskapacitet och fa
ut manga av de tjdnster som nu poppar upp i Sverige.

En annan sak man saknar, dir socialdemokratin tydligen star ganska
tomhént, dr behovet av fordndringar nir det géller inkomstskatter, kapi-
talskatter och de problem manga IT-foretag har nér det géller options-
programmen.

Léat mig folja upp lite grann det som Flyborg tog upp om Svenska
kraftnét. Det ma sa vara att man tar de 2 % miljarderna ur balansrakning-
en. Men den formogenhetsmassan har ju samlats ihop av alla oss elkon-
sumenter. Om man nu gér in i konkurrens och driver det hir kommersi-
ellt finns det ju en uppenbar risk for att Svenska kraftnit, liksom manga
andra under historiens géng, misslyckas med sina kommersiella ambit-
ioner. Ar det i si fall, Bjorn Rosengren, regeringens mening att vi som
elkonsumentkollektiv ska vara med och ticka in de forluster som
Svenska kraftnét kan drabbas av — det kan man inte utesluta — just genom
att ge sig in i konkurrensen? Ar det vi som elkonsumenter som ska fi se
det pa véra elrdkningar framover?

Anf. 95 Niringsminister BIORN ROSENGREN (s):

Fru talman! Fér jag borja med att ta upp trafikutskottets betdnkande,
s. 31. Dar star det tydligt ldngst ned om accessnétet. Dar sdgs ocksé att
Telia har forklarat att bolaget avser att Oppna sitt accessnat frivilligt.

Som alla hér i kammaren som har varit med i den hér fragan vet &r
det olyckligtvis sa att det finns grundlagshinder. Men det innebér inte att
regeringen inte driver denna fraga lika hart. Vi menar att vi maste 6ppna
detta accessnét. Det tycker ocksa Telia. Det star ocksa i prospektet, nér vi
nu har gatt ut pa aktiemarknaden, att detta dr vad man vill. Jag forutsitter
ocksa att vi kommer att lyckas med detta. Men det kan finnas vissa
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grundlagshinder. Det 4r ni i kammaren som har gjort det. Jag var inte
med da, om jag nu far skylla ifrdn mig. En del av er har absolut varit med
om detta.

Diérav foljer att vi nu far titta pa det, och vi far forséka hoppa over
detta hinder. Men det méste dndé ske i ordnade former. Vi kan inte hoppa
over nagot som ar grundlagsfést, utan det maste ske pa det sitt som sigs i
vér konstitution om hur vi ska ga till vdga.

Sa till Svenska kraftnét. Telia ar ett bolag som har varit ute pa den
svenska marknaden och den utlindska marknaden. Telia har investerat,
kan man sdga, statliga pengar. Bolaget har investerat frdn egen balans-
rakning. Och det har gatt ganska bra. For nio ar sedan foreslog ni borger-
liga att vi skulle sélja ut for 40 miljarder. I dag har vi fatt nistan dubbelt
sd mycket nér vi séljer ut 30 %. Det &r inte déligt.

Jag kdnner mig inte speciellt orolig for att Svenska kraftnit kommer
att misslyckas. Tvirtom, man kommer att lyckas. Kanske kommer den
stora diskussionen om ndgra ar — jag ar helt 6vertygad om det — nér ni
sdger: Nu &r det dags att privatisera Svenska kraftnét.

Anf. 96 PER-RICHARD MOLEN (m):

Fru talman! Nér det géller jamforelsen mellan Telia och Svenska
kraftndt &r det ju tva helt skilda foretag. Telia dr i dag en privat juridisk
person som kan agera pa ett helt annat sétt 4n Svenska kraftndt, som dnda
har monopol pé att distribuera hogspand elstrom runt om till flera av de
elbolag som sedan ska forse oss med el.

Det ar ganska artfrimmande att bedriva den typ av verksamhet som
Svenska kraftnit nu ger sig in pa. Jag &r helt 6vertygad om att Bjorn
Rosengren &r fullt medveten om att de hér riskerna pa nagot sitt kan
infrias. I s fall &r det till skada. Men mé den saken 16sa sig nir den i s
fall dyker upp. Men det &r s& vi moderater inte vill ha det. Vi vill att
elkonsumenterna ska betala for sitt. Marknaden kan 16sa det hdr med
bredband pa sitt sitt.

Det ar vil ingenting, fru talman, som hindrar Telia att 6ppna sina ac-
cessnit for andra. Men det dr en sak — och det &r en viss skillnad — att
man med ldpparnas bekdnnelse sdger att man Oppnar accessnédten nér
verkligheten &r en annan.

Da tycker jag i drlighetens namn att man som 100-procentig dgare av
Telia borde ha passat pa och sett till att denna ldpparnas bekinnelse pa
ndgot sitt ocksé skulle ha kunnat bli verklighet. I dag tror jag att vi har
missat den mojligheten. Nu kan regeringen ndmligen inte, &ven om man
har kvar 70 % av aktierna, tvinga fram en fordndring av accessnitet. Da
kommer alla de hédr problemen med grundlagsférédndringar som Telia i
sig som juridisk person inte har behdvt beakta i sarskilt hog grad.

Anf. 97 Niringsminister BIORN ROSENGREN (s):

Fru talman! Podngen med Svenska kraftnét &r att man &dger en infra-
struktur. Det &r ett statligt bolag. Denna infrastruktur finns redan dér. Da
ar det vél rimligt att man anvédnder den. Man hénger en elkabel vid elkab-
larna. Det ar vil ganska genialt. Varfor ska vi inte anvénda en infrastruk-
tur som vi tidigare har investerat i?

Fragan om hur man sedan ska klara ut fordelningen mellan det som &r
el och det som éar fiberkablar &r enkel. Man gor ett eget bolag som far



hantera detta, s att man verkligen kan se att det ena inte belastar det
andra. Men poédngen dr att man har en infrastruktur och s& anvéinder man
den.

Det ma vara att Telia var ett statligt bolag fore kl. 12 i dag — och nu &r
ett bolag pa borsen. Men ingen statlig dgare — inte heller jag som &r an-
svarig for statligt 4gande — kan gé in och intervenera i ett bolag och séga
att man ska gora si eller sa. Det ar lagstiftarens sak att med lagstiftning
och andra regler se till att Telia och andra fér arbeta pa lika villkor.

Skulle vi ga in i ett privat bolag och séga att man utnyttjar lagstift-
ningen lite vél héart? Det skulle ni moderater inte gilla. Det gor inte jag
heller.

Bolagen maste jobba med de regler och den lagstiftning vi har. Ar det
fel pé det far vi dndra pé lagstiftningen och reglerna.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 12 §.)

10 § Forskning for framtiden — en ny organisation for forskningsfi-
nansiering

Foredrogs

utbildningsutskottets betdnkande 1999/2000:UbU17

Forskning for framtiden — en ny organisation for forskningsfinansiering
(prop. 1999/2000:81).

Anf. 98 PER BILL (m):

Fru talman! Lat mig inledningsvis yrka bifall till reservation 1 under
mom. 1, dvs. det gemensamma borgerliga avslaget pa propositionen.

For inte sé ldnge sedan fick vi i betdnkandet Forskning 2000 en bred
och spdnnande Oversyn av den svenska forskningspolitiken, fylld av
information och med ansats att belysa nuldget och ge forslag pa en lang
rad fragor kring den svenska forskningspolitiken.

Har fanns allt frdn medelstilldelning, forskarutbildning, samverkan
mellan universitet och hogskolor och dvriga samhaillet, organisationsfra-
gor, kunskapsstrategier, forskningsstrategier m.m.

Regeringen har nu valt att plocka ut en liten del, en ny organisation
for forskningsfinansiering. Det &r ganska ovanligt, dtminstone om man
har sina rotter i foretagsvirlden, att man borjar med organisationen och
sedan fyller pd med innehdll. Hade det inte varit bittre att borja med
syfte, mal, medel, kunskapsstrategier och forskningsstrategier, och déref-
ter gjort organisationsschemat?

Det hade ocksé varit spdnnande och rimligt, tycker jag, att ta med en
ordentlig omvérldsanalys. Vad innebdr globaliseringen? Vad innebédr
klusterbildningen? Vad innebér IT-utvecklingen? Vad innebédr det livs-
langa larandet? Tyvérr saknas ocksé alla sddana resonemang.

Tyvérr har regeringen — som vanligt, hade jag sanér sagt — valt att luta
sig mot sina bistisar, nimligen samarbetspartnerna kommunisternas parti
och Miljopartiet. Négra ansatser att forsoka fa en bred enighet har inte
gjorts den hér gangen heller.
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Inte ens en liten koppling till ndgot s& niraliggande som fakultetsans-
lagen och deras viktiga roll i forskningsfinansieringen har gjorts i den hér
propositionen. I stéllet presenterar regeringen en fritt svivande organisat-
ionsskiss med fyra nya myndigheter for forskningsfinansiering. Det ir ett
vetenskapsrdd, ett forskningsrdd for sociala fragor och arbetsliv, ett
forskningsrad for miljo, lantbruk och samhéllsplanering samt en myndig-
het for finansiering av forskning och utvecklingsarbete.

Vetenskapsradet ska vara ytterst ansvarig for all forskning. Nér man
dessutom samtidigt fryser fakultetsanslagen blir foljden en ganska tydlig
centralisering: Minskat inflytande for hogskolor och universitet, dkat
inflytande for Thomas Ostros och hans vetenskapsrad.

Vi moderater har avslagit propositionen, men vi har ocksa passat pa
att skissa pa ett eget organisationsforslag som vi har kopplat till ett pro-
gram for en kunskapsmiljo i vérldsklass. Vi avstyrker regeringens forslag
att inrdtta ett 6vergripande vetenskapsrad. Vi dr ndmligen mycket oroade
for att ett sddant centralt dverrdd ska bli offer for godtycke, politiska
patryckningar och kortsiktighet.

Vi foreslér i stéllet for vetenskapsradet att tre sjélvstandiga myndig-
heter inrdttas inom det grundvetenskapliga omradet: en svensk motsva-
righet till National Institute of Health, ett vetenskapsrad for naturveten-
skap och teknik och ett vetenskapsrad for humaniora och samhéllsveten-
skap.

Ett svenskt National Institute of Health gor det mojligt att kraftsamla
och ta till vara den enorma potential som finns inom medicin, bioteknik,
hélsa och sjukvard, beteendevetenskap, social omsorg och arbetsmiljo,
gérna kopplat till informationsteknik. Institutet skulle bli en stark och
sjlvstindig forskningsfinansidr med ansvar for hela det samlade hilso-
vetenskapliga spektret. Det skulle ha mojligheter att etablera sérskilda
institutioner for avancerad forskning, och den nya organisationen bor
anslds substantiella resurser.

Vi foreslar ocksé att den naturvetenskapliga tekniska grundforskning-
en far 6kade resurser. Vi vill stirka detta grundforskningsomrade genom
ett nytt vetenskapsrdd for séval naturvetenskap som teknik. Till detta
forskningsréd vill vi fora de resurser som i dag hanteras av Naturveten-
skapliga forskningsradet, Teknikvetenskapliga forskningsradet, delar av
Naturvérdsverkets miljoforskning och delar av Forskningsrddsndmnden.

Vi dr ocksé overtygade om att forskningen inom humaniora och sam-
héllsvetenskap okar i betydelse. Forskningen inom dessa omraden beho-
ver stirkas och inte brandskattas, som har skett pa sistone.

Vi foreslar att det inréttas ett nytt vetenskapsrad for humaniora och
samhillsvetenskap. Till detta forskningsrad vill vi fora de resurser som i
dag hanteras av Humanistisk-samhéllsvetenskapliga forskningsrddet och
delar av Forskningsradsnidmnden.

Diarutover foreslar vi inrdttande av ett nytt forskningsrad for jordbruk,
skogsbruk, trd- och livsmedelsforskning. Detta skulle ge forstirkta forsk-
ningsresurser for ndgra av landets mest grundldggande basnéringar. Ra-
det ska kunna finansiera sévil grundldggande som mer tillimpad forsk-
ning.

Den mer tillimpade forskningen vill vi fora over till en ny myndighet
for teknisk och industrirelaterad forskning. Denna myndighet bor verka i
nédra samverkan med de tekniska hogskolorna och foretagen. Myndighet-



en bor i forsta hand svara for forskningsfinanseringen som i dag framfor
allt ligger pa NUTEK, pa Byggforskningsrddet och Kommunikations-
forskningsberedningen.

Det bor ocksa provas om inte vésentliga fordelar kunde vinnas genom
att i myndighetens uppgifter ockséd inkludera ansvaret for statens finan-
siering av verksamheten inom Industriforskningsinstituten. Stod till om-
raden inom bl.a. IT- och materialvetenskap bor dgnas stor uppmérksam-
het.

Fru talman! For oss moderater &r inte en ny forskningsfinansierings-
organisation den viktigaste och mest akuta atgérden ndr det géller att
trygga var forskning och se till att den haller vérldsklass. Langt viktigare
dr att virna den akademiska friheten, att uppmuntra institutionell konkur-
rens och méngfald samt garantera att tillrickliga ekonomiska medel till-
skjuts forskningen.

Vi ser i propositionens formuleringar en uppenbar fara att veten-
skapsrddet blir en typ av forlingd arm, kanske t.o.m. en regeringens
utredningsjénst. | stillet borde det vara sa att vi hade manga starka, sjalv-
stindiga ekonomiska garanter for en fri, mangfasetterad, nyfikenhetsba-
serad forskning. Men tyvirr &r vi ganska langt dérifran.

Jag har tre fragor till utbildningsministern.

Den forsta fragan &r: Varfor viljer ni att borja med organisationen
och sedan — forhoppningsvis senare i host, eller ndr det blir — komma
med syfte, mél, kunskapsstrategier osv? Varfor denna omvénda ordning?

Den andra fragan, som jag har stillt flera gdnger tidigare, ar: Varfor
soker ni aldrig ett samarbete och ett brett parlamentariskt stod nir det
géller utbildning och forskning? Det ar fragor dér jag tycker att man
borde ha sé stor enighet som mojligt. Ménga av frdgorna dr mycket lang-
siktiga. Att byta betygssystem i skolan vart fjérde &r eller att ligga om
stora forskningsstrategier dr ndgot som hela landet skulle forlora pa.

Den tredje frigan &r: Varfor samarbetar ministern s& gérna med
kommunisternas parti? Det ar lite extra konstigt. Det &r vil knappast hér,
bland opportunister och dkta kommunister, som framtidens forsknings-
strategier finns.

Anf. 99 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! I dag diskuterar vi en organisation som enligt regeringen
ska vara den mest ldmpliga for finansieringen av forskningen i landet. En
rimlig fréga att stilla &r: Vad innebér den egentligen?

Det forsta klarlaggandet som krédvs ror regeringens sétt att handskas
med forskningsfrdgorna i sin helhet. Ministern har valt att separera olika
delar fran varandra, vilket tillfalligt kan vara nodvandigt for att bringa
ordning och reda. Men helheten forloras, och gransen har nu passerats
betrdffande lampligheten att dela upp. I stillet borde dtminstone utforar-
organisationerna — dvs. ldrositena, forskare, forskningsinstitutioner och
andra som beforskar — inkluderas i ett forslag som géller organiseringen
av sjdlva finansieringen.

Att separera pa detta satt morkldgger de verkligt svara fragorna, och
risken finns att vi fir en idealiserad fyrkantsmodell. Dessutom viljer
regeringen bort att dver huvud taget beréra finansieringen av den fakul-
tetsinriktade forskningen. Att inte mer forskningsmedel ska gé direkt till
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fakulteterna har jag fétt sluta mig till av ministerns olika uttalanden i
andra sammanhang.

I propositionen har man saledes valt att hantera ett innehall som &ar en
del av helheten utan att berétta varfor man brutit loss just detta innehall
och inte nigot annat. Ministern har heller inte angivit vilken relation han
anser att bestillaren, dvs. han sjdlv med sitt forskningsrad, och utforaren,
dvs. ldrositena eller instituten, ska ha med varandra. Vem ska vara bero-
ende av vem, herr utbildningsminister? Var kommer relationen mellan
bestillare och utforare att regleras och utvérderas? Borde inte detta varit
foremal for breda politiska stdllningstaganden?

Sambhillet ska finansiera en bred nyttoinriktad forskning liksom en
bred nyfikenhetsinriktad forskning som har en utgédngspunkt i de behov
som finns i samhéllet eller i &mnesdisciplinen som siddan. Det vi har att
diskutera i dag dr om regeringens forslag till organisering av finansie-
ringen verkligen &r den effektivaste och bésta. Jag menar att den fore-
slagna organisationen dr en teoretisk konstruktion tillskapad i det slutna
rummet. Svaret kan bli ja pa en sddan. Men ser man till verkligheten ar
den orealistisk.

Organisationen fyller inte de behov som finns och gynnar varken god
expansion av kunskapsutvecklingen, tvérvetenskaplig forskning eller
hogre kvalitet pa bredd och djup inom dmnesdisciplindr forskning. Ris-
ken &r att den mangfald som trots string statlig styrning utvecklats inte
overlever, och likriktning kan bli en allvarlig konsekvens i stillet for att
méngfalden stimuleras.

Fru talman! Jag ska hér soka visa pd nigra svaga punkter i organisat-
ionsmodellen. Jag ska samtidigt ange lite grann av tendenser till utveckl-
ing mot en modell som béttre ska kunna na sina syften.

For det forsta: Den givna modellen ar starkt centraliserad. Makten
kommer att koncentreras till nigra fi. Vetenskapsradet, som leds av
Ostros sjilv, bestar av nigra ledaméter. Det &r deras intresse, framfor allt
for den forskning som de vérnar om, som blir avgdrande for hur bra det
kommer att ga.

For det andra: De fa som blir barare av makten dr dmnesforetradare,
som med storsta sannolikhet kommer att lyfta fram sina &mnen. Den
tvirvetenskapliga behovsorienterade forskningen kommer att hamna i
skymundan oavsett om ministerns ambitioner &r att man ska bevaka den.

Jag vill hivda att dven vetenskapliga foretrddare dr ménniskor. De
som kdmpar for sitt egna dmne, med en passionerad kérlek till det, kan
inte samtidigt kdmpa for tvarvetenskap och till varje pris arbeta for den.
Den som tror pa en sddan 16sning &r inte verklighetsférankrad.

Efter manga ars kontakt med forskarsamhillet vagar jag pastd att
egenintressena ar starka, och jag tror att de maste vara det i en kunskaps-
producerande organisation. Problemet 4r om man, som i organisations-
forslaget, inte tar vara pa den kraften och later den verka pa den lagsta
effektiva nivan.

For det tredje: Alla utokade ekonomiska resurser ska passera veten-
skapsradet, och de ska sokas i konkurrens med olika projekt och pro-
gram. De ldrosédten som har relativt nyetablerad forskning har sannolikt
inte byggt upp den forskningsbas som gor det mojligt for dem att konkur-
rera med ldrosdten som under en ldng rad av &r kunnat ldgga grunden for
ett forskningsprogram. Darmed finns det risk att de mindre forskningsin-



stitutionerna far allt mindre, och for dem som redan har kommer mer
vara givet. Ocksd inom forskningen finns trender. Den nyfikenhetsbase-
rade forskningen med nya kreativa idéer kan f4 mindre chans att konkur-
rera.

Fru talman! Jag har givit exempel pa tre svaga punkter, och fler finns.
Tillsammans innebdr de att kristdemokraterna yrkar avslag pa regering-
ens forslag till ny organisation for forskningsfinansiering.

Vi vill som svar pé dessa svagheter foresla en modell som innebér att
tvérvetenskaplig forskning balanseras med d&mnesdisciplindr, att konkur-
rensen far utrymme, och detta tillsammans med en trygg basfinansiering
och en decentralisering av makten i stéllet for centralisering.

Varje larosite ska ha tillrdcklig basfinansiering for att uppréatthélla
den kritiska massan for det vetenskapsomrdde som man har fatt ansvar
for. Forskningsrdd som ombesdrjer den behovsinriktade forskningen med
koppling till respektive departement garanterar tvarvetenskapen. P& detta
satt vill vi sikra savil den nyttoinriktade forskningens som nyfikenhets-
forskningens vélstand. Problem som ska beforskas i det nyttoinriktade
ska ha en vérdeforankring i det kulturarv vi dr bérare av.

Fru talman! Obalansen i medelstilldelningen mellan & ena sidan hu-
maniora och samhéllsvetenskap och & andra sidan naturvetenskap och
teknik har vi pétalat vid flera tillfillen. Det finns anledning att aterigen
nér det géller organisationsmodellen uttryckta den radsla vi kénner for att
den kommer att konserveras.

De langsiktiga konsekvenserna av regeringens ensidiga satsningar &r
svéra att 6verblicka. Jag ser det som synnerligen angeliget att regeringen
anldgger ett helhetsperspektiv pa forskningen och i det anger den vérde-
grund som ska ligga till grund for de problemstéllningar forskningen
arbetar med. Vi méste fa en tydlig strategi dir vi dr Overens for att nd
langsiktighet. I det arbetet ska de som frdmst berdrs involveras. Detta
innebér att makten kommer till utférarna.

Jag laste i Fokus i dag — som Radet for arbetslivsforskning ger ut —
om en man som talar om béttre kvalitet i forskningen om forskarna far
bestdmma. Det ar fina bilder. Jag delar uppfattningen att om forskarna fér
bestdimma blir det resultat i forskningen. Jag &r rddd for att i den organi-
sationsmodell som nu ligger for handen kommer inte besluten att fattas
pa den ldgsta nivan, dvs. att forskarna pa larosédtena far konkurrera. I
stillet flyttas konkurrensen upp till en niva dér de allra bésta far konkur-
rera mot vetenskapsradet. Hér &r jag orolig for att manga av dem som
skulle kunna ta sig fram inte har de basresurser som kan ligga till grund
for en bra forskning.

Det kommer att bli svart med tvdrvetenskapliga projekt. Jag har
maénga ganger gett ett exempel med en tvirvetenskaplig satsning dar det
inte finns nagot liknande — inte ens i Europa — ndmligen Centrum for
handikappvetenskap. Omrédet ar tvirvetenskapligt bade nar det géller
dmnen och larositen. Vad kommer att hinda? Antingen méste det finnas
medel pé ldrosdtena, och de medlen ska nu inte komma fram, eller s&
maéste staten garantera medlen, och d& maste ansdkan ske i1 konkurrens.
Vi kommer att riskera att ménga tvirvetenskapliga satsningar, som nu
borjar att blomstra, som tillhor framtiden i ett kunskapssamhille, kom-
mer att ligga risigt till for att f& medel.
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Fru talman! Varfor ska larosétena avlova sin makt? Centraliseringen
innebér det. Har de missbrukat sin makt? Har de inte anvidnt pengarna
korrekt, eller tror politikerna att de béttre kan styra nyfikenhetsforsk-
ningen én forskarna sjélva? Det gar inte att prognostisera fram samhillets
styrning. Vi kan anldgga en inriktning av vdrden, men vi kan knappast
tro att vi kan avgora var de kreativa barande idéerna véxer fram. Har
finns det nagot feltinkt hos ministern.

Nya idéer som ligger utanfor etablerade trender kan provas av ett 14-
rosdte som vet vad de egna forskarna gar for. Vi maste trygga basen pa
larosdten och institut. Sedan bor politiker besluta om behovsinriktad
forskning. Att diagnostisera uppkomna behov i varje politikomrade och
foresla forskning ska vara radens uppgift.

Hur utbildningsministern ténker trygga tvérvetenskapen, de yngre
forskaretableringarna och idéer som ligger utanfor den pégéende forsk-
ningstrenden &r tre fragor som alla kréver sitt svar. Jag hoppas att vi far
det i dag.

Fru talman! Kristdemokraterna yrkar avslag pa propositionen om ny
organisation for forskningsfinansiering av skél som jag har redovisat hér.
Vi yrkar bifall till reservation 1 under mom. 1.

Anf. 100 SOFIA JONSSON (c):

Fru talman! De flesta instimmer nog i det faktum att dagens system
for finansiering av forskning ska fordndras. Den nuvarande organisation-
en, med alla dess myndigheter, har vuxit fram under en lang tid. Nér
myndigheterna inréttades ség forskningspolitiken helt annorlunda ut dn
vad den gor i dag.

For att hantera dagens och framtidens forskning krdvs en anpassning
av strukturen for finansiering av forskning. En fordndrad organisation for
finansiering av forskning kan underlétta och paskynda en utveckling mot
storre flexibilitet och samarbete &ver disciplingrdnserna, samtidigt som
det leder till nytinkande och fordandringsforméga i utforandeledet.

For att vi ska fa en stark forskning och langsiktig och hallbar forsk-
ningspolitik krévs inte enbart en fordndrad organisation utan en rad ytter-
ligare insatser, framfor allt vilka resurser som skjuts till forskningen. Det
krdvs en stark innovationspolitik, en decentraliserad och fri forskning.
Inget av detta har regeringen valt att direkt koppla till propositionen
Forskning for framtiden.

Det behovs ocksa en bred forankring och langsiktiga, stabila spelreg-
ler for forskningspolitiken. Vi i Centerpartiet har ett antal ganger foresla-
git regeringen, och speciellt utbildningsministern, att han ska bjuda in de
politiska partierna till Gverlaggning. Men varje gang har svaret blivit nej.
I stéllet har man valt att fortsdtta att diskutera pa egen hand internt i Re-
geringskansliet — vilket dr synd.

Fru talman! Forskning handlar om frihet och mangfald. Den fria och
kritiska forskningen ar ett omistligt inslag i det Oppna samhéllet. Det &r
en huvuduppgift for forskningspolitiken att sla vakt om det 6ppna sam-
hillet och att stimulera ett fritt kunskapssékande. Manga av de viktigaste
upptickterna har gjorts och varit resultat av det fria och forutséttnings-
16sa sokandet som sker i form av grundforskning. Det 4r genom upptéck-
ter 1 grundforskningen som basen laggs for framgéngsrik framtida tillam-
pad forskning och utvecklingsarbete. De kunskaper som har uppnétts



genom grundforskning dr ocksd de som i dag utgdr basen for utbildning
vid universiteten och véra hogskolor.

Mangfalden i forskningen 4r ocksé avgoérande. Det handlar sjélvfallet
om en mangfald av forskning och forskare, men lika mycket om en
méngfald av hdgskolor och olika inriktningar. Utifrén det géller att vi ger
hogskolorna en chans att utvecklas och profileras och framfor allt att vi
ger dem ekonomiska forutsittningar for det. En stark och framgangsrik
grundforskning innebédr 6kade mojligheter till medverkan i internation-
ella forskningssammanhang och tillgodogdrande av forskningsresultat
fran andra miljéer som kan bidra till att stimulera den egna forskningen.

Fru talman! Dérfor ser jag att en forskningspolitik som &r frikopplad
fran resurserna inte kan genomforas. Centerpartiet yrkar darfor avslag pa
propositionen, med argumentet att en langsiktig forskningspolitik kraver
en helhetssyn, en analys av ldget och behoven vad giller forskningens
och néringslivets langsiktiga utveckling. Man maste koppla samman
organisationsfordndringar med fordelningen av resurser.

Regeringens forslag for finansieringen dr oklar. Regeringen skriver
att forslaget kommer att innebédra en omfordelning av statsbudgeten till
ett antal anslag och mojligen mellan utgiftsomrdden. Mer star det inte.
Dirmed yrkar jag bifall till reservation 1 under mom. 1.

Fru talman! Jag vill ocksa i den hdr debatten uppméarksamma skriv-
ningarna i Forskning 2000 om forskningen vid de mindre och medelstora
hogskolorna. Enligt utredningen forutsitts ytterligare utbyggnad av de
fasta forskningsresurserna vid de sma och medelstora hogskolorna och
att antalet forskarutbildade ldrare Okar. Forskningen vid hogskolorna
visar sig uppfylla kvalitetskriterierna, t.ex. genom att andelen medel som
erhalls i vetenskaplig konkurrens fran forskningsrdden okar.

Det innebir rimligt hogt stillda krav pé statsmakterna. De mindre och
medelstora hogskolorna méste ges mojlighet att bevisa sin vetenskapliga
kvalitet. Fraimst vid de mindre hdgskolorna finns i dag inte forutséttning-
ar for att konkurrera om forskningsmedel med négot s& nér likvardiga
forutsdttningar som de stora hogskolorna och universiteten. Hogre ut-
bildning ska bedrivas pa vetenskaplig eller konstnérlig grund. En egen
forskning ar ddrmed nddvindig for att sdkra grundutbildningens kvalitet
vid alla larosdten. Dels maste ldrosétets egna larare ges mdjlighet att
forska for att vidareutveckla sin roll, dels dr hogskolornas forskning
viktig for att kunna attrahera nya larare och forskare.

Enligt Centerpartiets uppfattning utgér fasta forskningsresurser en
forutsittning for mojligheterna att genom hog kvalitet konkurrera om de
rorliga medel som finns i rdden. Under ett par decenniers tid har proport-
ionerna mellan de tva anslagsformerna stadigt forskjutits till de fasta
forskningsresursernas nackdel. Det dr angeldget att den hér trenden nu
fordndras och att hogskolornas fasta resurser okar. Givetvis giller detta
for samtliga hogskolor och de nya universiteten, som maste ges mojlig-
heten att bygga upp konkurrenskraftiga forskningsmiljéer inom nagot
eller ndgra omraden vid varje hogskola. De fasta forskningsresurserna till
landets hogskolor ska darfor 6ka, bade i absoluta och i relativa tal. Att ge
storre, ej villkorade, resurser direkt till forskare och laroséten &r ett av de
viktigaste sitten att 6ka den forskarstyrda forskningen och darmed den
akademiska friheten.
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Men s har det inte riktigt blivit under utbildningsminister Ostros tid.
Manga av landets hogskolor har t.o.m. fitt sina belopp frysta i stillet for
okade. Jag skulle vilja frdga ministern: Hur ser utbildningsministern att
dessa hogskolor ska kunna konkurrera om medel om de inte haft mojlig-
het att bygga upp den egna forskningen? Anser inte ministern att forsk-
ning dr en stor del av kvalitetssdkringen av landets hogskolor? De fra-
gorna skulle jag vilja ha svar pa fran ministern.

Fru talman! En svarighet for forskningspolitiken ar att samhéllet sak-
nar &verblick &ver de samlade offentliga forskningsresurserna och att
prioritering av forskning dérigenom blir svérare. Utbildningsdepartemen-
tet ansvarar i dag for drygt hélften av de offentliga medlen till forskning-
en. Den andra hilften bestidr av sektorsmedel och kontrolleras av en
méngd andra departement samt ett antal olika forskningsrdd. De olika
departementens forskningsanslag ar i sin tur utspridda pa en rad olika
statliga verk.

Centerpartiet anser att en ordning bor provas dér all offentlig forsk-
ningsfinansiering bdr redovisas i en samlad forskningsbudget. I betén-
kandet skriver man att regeringens forskningspolitiska propositioner ju
ger information om detta, men det racker vl inte s& langt. Jag skulle vilja
fraga Socialdemokraternas representant varfor vi inte gemensamt kan gé
fram och fi en samlad forskningsbudget. Ar det s att man inte vill visa
helheten vad géller forskningsresurserna?

Fru talman! Dagens forskningsfinansieringssystem ska fordndras,
men forskningens framtid beror inte i forsta hand pa organisationsforand-
ringar utan pd hur man sékrar den akademiska friheten och forskarnas
mdjligheter. Det beror ocksd pa resurser till forskningen. Centerpartiet
vill decentralisera och stirka den fria forskningen. Vi vill ha en stark
grundforskning, ge storre, ej villkorade, resurser direkt till forskare och
laroséten. Vi vill ha en 6kad hogre utbildning i hela landet, dér ménga far
mojlighet till utbildning och forskning av hog kvalitet.

Anf. 101 ULF NILSSON (fp):

Fru talman! Sjilvstindiga hogskolor och fri och obunden forskning
av hog kvalitet ar av storsta betydelse for ett lands utveckling. En offen-
siv satsning pa forskning maste dérfor klassas som en mycket prioriterad
samhillsuppgift.

Nér vi liberaler sdger att vi vill satsa pa forskning har det ingenting
med att 6ka den politiska styrningen att géra — tvirtom. Det ar viktigt att
betona att mangfald och frihet inom forskningen har ett egenvirde, ef-
tersom forskningsresultat inte gar att forutse. Att utgd fran forvintad
nytta av forskning kan i sjélva verket fa en negativ effekt pa resultaten av
forskningen. Forskningsresultat som inte omedelbart verkar intressant for
samhillet kan komma att visa sig vara mycket viktiga pusselbitar senare.

Regeringen har nu lagt fram en proposition om en ny organisation for
forskningsfinansieringen. Enligt oss i Folkpartiet dr det inte organisat-
ionsfrdgorna som vi i forsta hand ska borja arbeta med. Det ar helt up-
penbart att finansieringen av forskning och doktorandutbildning inte
hallit jamna steg med utbyggnaden av hdgskolan. Det dr ocksé uppenbart
att rekryteringen av forskare fran grundutbildningar inte rdcker till. Det
behovs en djup diskussion om vad svensk forskarutbildning ska fa kosta i
jamforelse med vad forskningen fér for tilldelning i andra jamforbara



lander i var nérhet. Darfor kan dagens forslag helt enkelt t.o.m. innebéra
en tempoforlust genom att man lagger ned sd mycket tid pa organisat-
ionsfrdgorna som regeringen nu gor. Det finns enligt regeringen ett be-
hov av kraftsamling. Darfor ska de tidigare forskningsrdden sls samman
och integreras i nya myndigheter.

Folkpartiet menar att regeringens argumentering skjuter over malet.
Den svenska forskningens framtid och dess kvalitet beror inte i forsta
hand pa organisationsforandringar utan i huvudsak pé tva andra faktorer:
Vilka ekonomiska resurser tillskjuts forskningen? Hur sékras den aka-
demiska friheten och forskarnas mdjligheter att fritt vélja forskningspro-
blem och prioritera mellan olika tdnkbara uppgifter? Pa ingen av dessa
punkter tillfor propositionen négot nytt.

Det ar t.ex. fortfarande for ménga av regeringen utsedda styrelsele-
daméter med tunga poster i de nya forskningsraden. Folkpartiet anser att
den politiska styrningen genomgaende borde minska till formén for den
rent vetenskapliga bedomningsgrunden. En huvudinvéndning fran Folk-
partiet dr att regeringen i propositionen vill foresld en ny organisation
utan att ta stdllning till hur mycket forskningen ska fa kosta och dessu-
tom utan att ta stéllning till viktiga principfrdgor om hur forsknings-
pengar ska fordelas. Innan riksdagen tar stdllning till en ny organisation
maste den veta vad organisationen ska anvindas till. Hur stor del av
forskningsmedlen ska gé direkt till universiteten via fakultetsanslagen,
och hur stor del ska gé via ndgon ny form av forskningsrad?

Enligt Folkpartiet méste basresurserna i form av fakultetsanslag och
fasta resurser for forskning vid de enskilda universiteten och hogskolorna
oka. Det har vi foreslagit vid ett flertal tillfillen i budgetsammanhang.
Det finns naturligtvis — det ska erkdnnas — ett stort virde i mdjligheten att
soka forskningspengar pa olika hall i rad och stiftelser, men for att garan-
tera en fri grundforskning &r fasta forskningsresurser en forutsittning.

Den hér propositionens uppdelning i vetenskapsrad och tva omrades-
inriktade forskningsrdd saknar stod i i varje fall formulerade sakliga
argument. Hur styrningen fran departementen kommer att balanseras mot
vetenskapliga bedomningar &r t.ex. oklart i propositionen.

Folkpartiet anser ocksa att en omorganisation av den hir omfattning-
en borde bli foreméal for en bred remissbehandling. Méarkligt nog har det
inte skett. Detta &r ett par starka avgorande skal till att Folkpartiet avstyr-
ker propositionen. Regeringen borde aterkomma med ett forslag som
skickas ut pa bred remiss.

Det tidigare betinkandet Forskning 2000 blev ju foremal for en om-
fattande remissbehandling. Men dagens proposition, som bryter mot flera
grundprinciper i Forskning 2000 dar man hade en bred politisk enighet,
har inte ens remissbehandlats. Propositionen bygger pa ett forslag fran
regeringens arbetsgrupp och pa en utredning tillsatt av Néaringsdeparte-
mentet. Den har endast diskuterats vid ndgra remissmdten men aldrig
skickats ut pa en riktig remiss. Bl.a. motiverar regeringen sina forslag
utifrdn vad man kallar “vissa tecken pa strukturella svagheter i systemet”
och ganska diffust formulerade krav pa “foryngring och fornyelse”. Jag
tycker inte att regeringen lyckas visa vilka stora fordelar den nya organi-
sationen har och heller inte hur stor den politiska styrningen kommer att
bli.
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Ansvarsfordelningen inom det nya vetenskapsradet dr oklar. Det ska
finnas tre &mnesrad inom vetenskapsradet. A ena sidan ska d&mnesraden
sjélvstindigt besluta om medelsférdelning, men & andra sidan ska dmnes-
raden folja de riktlinjer som utfdrdas av vetenskapsradet. Risken finns att
begreppet “kraftsamling” som regeringen anviander kan tolkas som en
intention att ensidigt gynna natur- och teknikvetenskaplig forskning pa
human- och samhéllsvetenskapernas bekostnad. Det nya vetenskapsradet
foreslas fa egna resurser vid sidan av dem som dmnesraden ska ha. Det &r
tveksamt om humaniora och samhéllsvetenskap kommer att fa ndgon del
av dessa kraftsamlingspengar. Aven ansvarsfordelningen inom dessa
dmnesrad &r daligt motiverad.

Naturvetenskaplig forskning &r, precis som den humanistiska forsk-
ningen, till stor del grundforskning. Det &r viktigt att det ges tillrdckliga
resurser till naturvetenskaplig grundforskning. Darfor dr sammanslag-
ningen av naturvetenskap och teknik i ett och samma dmnesréd olycklig.
Naturvetenskap har manga andra kontaktytor med forskningsomréden,
som medicin, miljéteknik m.m. Detta &mnesrad blir dubbelt sa stort som
de bada dvriga nér det géller medelstilldelning.

Fru talman! Den nuvarande forskningsradsorganisationen &r natur-
ligtvis inte en géng for alla given, men eftersom regeringen inte anfor
nagra Overtygande argument for att den nya modellen skulle stirka
svensk forskningskvalitet vdljer Folkpartiet att avstyrka motionen. Fram-
for allt behdvs en helhetssyn pa forskningspolitiken. Forskning ér till sin
natur en komplicerad och of6rutsdgbar process. Det innebér att det kan
vara vanskligt att 14gga alla dggen i samma korg, eller i ett fatal korgar.

I dagens system ligger det trots allt ett virde i att det finns en méng-
fald av forskningsfinansidrer ocksa inom den statliga sektorn. Det kan
vara bra att det &r ménga personer som, skilda fran varandra, fattar beslut
om hur statliga forskningspengar ska fordelas. Att lagga den finansiella
makten hos ett fatal personer och samtidigt tilldta en kraftig politisk styr-
ning riskerar att leda till likriktning och skapa mindre utsikter till fram-
gangsrik forskning.

Eftersom regeringen redan minskat forskningsstiftelsernas oberoende
ar det dnnu vanskligare att genomfora den centralisering som foreslas i
propositionen. Med regeringens forslag finns det ocksa risk for att den
s.k. omrédesinriktade forskningen dels blir kraftigt styrd, dels tar resurser
fran den mera oberoende grundforskningen.

Det &r ett problem att samhéllet saknar dverblick 6ver de samlade
statliga forskningsresurserna. Men vi vet att den statliga delen av forsk-
ningsresurserna minskat kraftigt de senaste aren. Innan regeringen fore-
slar en ny organisation borde man ha skapat storre klarhet och genomfort
en samlad statlig forskningsbudget. Riksdagen, forskarvarlden och andra
borde ha en bred diskussion om hur de statliga satsningarna ska se ut och
hur omfattande de ska vara.

For oss liberaler dr det helt uppenbart att den statliga satsningen pa
forskning maste dka och samtidigt, i takt med att uppf6ljning och utvér-
dering blir béttre, ocksa koncentreras mera till framgangsrika forskarmil-
joer. Samtidigt behovs det en genomgripande diskussion om hur human-
istisk forskning ska kunna fa en panyttfodelse i Sverige.

Om man ser till antalet doktorander och antalet forskningsprojekt far
man ibland intrycket att hogskolans expansion i Sverige dels finansierats



genom att forskning i storsta allménhet dragits ned, dels finansierats
genom att humanistisk forskning i synnerhet dragits ned. Ur en liberal
synpunkt dr kvalificerad humanistisk forskning ett absolut nddvandigt
inslag i ett framgédngsrikt vetenskapsklimat. Jag tror att utbildningsmi-
nistern haller med om att det ar mérkligt och tdnkvért att i linder som
USA, Frankrike och Tyskland, som dr epokgérande inom naturvetenskap
och teknik, har den humanistiska forskningen en mycket stérre andel av
forskningsresurserna dn vad den har i Sverige.

Det skulle behdvas en rejél genomgang av hur politiskt styrda det nya
vetenskapsradet och de nya omradesinriktade forskningsrdden kommer
att bli. Det finns en hel del formuleringar i propositionen som tyder pa att
sdrskilt de omrédesinriktade forskningsrdden kommer att bli politiskt
styrda. Sddana projekt som for tillféllet anses politiskt korrekta kommer
att f4 det mesta av pengarna. Om da samtidigt alltmer av forskningsan-
slagen laggs péd forskningsrdden och vetenskapsrédet och en allt mindre
del direkt till universiteten och hogskolorna, blir det mindre och mindre
av den fria forskningen. P& nadgon niva — det erkdnns — maste naturligtvis
politiker besluta om skattebetalarnas pengar, och naturligtvis méste stat-
liga myndigheter ocksd kunna bestélla forskning. Men for en liberal
forskningspolitik &r det viktigt att politikerna inte avgor vilka vetenskap-
liga fradgor som far stillas. Det ar inte heller politikernas uppgift att av-
gora vad som dr vetenskapligt relevant i ett visst forskningsprojekt. Den
balansen mellan vetenskaplig frihet och samhiéllets inflytande borde ha
analyserats innan en organisation genomfors.

Fru talman! Vi folkpartister beklagar att regeringen hade s& brattom
att en sd hdr stor organisation nu ska genomforas utan att en bred dis-
kussion har forts i hogskolan, med de politiska partierna och med olika
intresse- och fackorganisationer, trots att man fran manga hall har efter-
fragat detta hos regeringen. Det ar for manga obesvarade fragor om rege-
ringens inriktning for forskning for att ndgon i dag riktigt ska kunna ta
stdllning till hur den nya organisationen ska anviandas och hur den kom-
mer att paverka den fria forskningen.

Vi kanske kan fa ndgra svar av utbildningsministern om hur han ser
pa begreppet fri akademi, pd den humanistiska forskningen och péa for-
hallandet mellan fasta forskningsresurser och forskningsrad.

Vi ser ingen annan anledning, fru talman, &n att yrka avslag pa denna
motion, och dérfor yrkar jag bifall till reservation 1 under mom. 1, dvs.
den gemensamma borgerliga reservationen i utbildningsutskottet.

(forts. 13 §)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 14.55 pa forslag av andre vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till k1. 15.00 d& dagens votering skulle borja.
Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna &terupptogs kl. 15.00.
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Prot. 11 § Beslut om utskottsbetinkande som slutdebatterats den 8 juni
1999/2000:126

13 juni JuU22 Det framtida domstolsvisendet

Mom. I (formen for riksdagens medverkan)

1. utskottet

2. res. 1 (m, kd, c, fp)

Votering:

161 for utskottet

132 for res. 1

56 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 111 s,36 v, 14 mp

For res. 1: 70 m, 33 kd, 15 ¢, 14 fp
Franvarande: 20s, 12 m, 7 v, 9kd, 3 ¢, 3 fp, 2 mp

Mom. 2 (lokal forankring)

1. utskottet

2. res. 2 (c)

Votering:

285 for utskottet

17 for res. 2

47 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 113 s, 73 m, 38 v, 34 kd, 14 fp, 13 mp
For res. 2: 15¢,2mp

Franvarande: 18s,9m,5v,8kd,3 ¢, 3 fp, | mp

Mom. 3 (lagreglering av domkretsindelningen)
1. utskottet

2. res. 3 (m, kd, c, fp)

Votering:

166 for utskottet

136 for res. 3

47 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 113 s,38 v, 15 mp

Forres.3: 73 m,34kd, 15¢, 14 fp
Franvarande: 18s,9m,5v,8kd, 3¢, 3 fp, | mp
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Mom. 7 (notariemeritering)

1. utskottet

2. res. 7 (mp)

Votering:

272 for utskottet

15 for res. 7

15 avstod

47 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 113 s, 73 m, 38 v, 34 kd, 14 fp
Forres.7: 15 mp

Avstod: 15¢

Franvarande: 18s,9m,5v,8kd, 3¢, 3 fp, | mp

Mom. 8 (Domstolsverkets stillning)

1. utskottet

2. res. 8 (m, kd, c, fp)

Votering:

165 for utskottet

136 for res. 8

48 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 113 s,37 v, 15 mp

For res. 8: 73 m, 34 kd, 15¢, 14 fp
Franvarande: 18s,9m,6v,8kd,3c,3 fp, | mp

Ovriga moment
Kammaren bifoll utskottets hemstéallan.

12 § Beslut om utskottsbetinkande som slutdebatterats vid dagens
sammantride

TU9 Ett informationssamhiille for alla

Mom. 1 (avslag pa propositionen)

1. utskottet

2.res. 1 (c)

Votering:

280 for utskottet

20 for res. 1

49 frénvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 113's, 72 m, 37 v, 34 kd, 9 fp, 15 mp

Forres.1: 15¢,51p

Franvarande: 18s, 10m, 6 v, 8 kd, 3 ¢, 3 fp, 1l mp

Helena Bargholtz, Eva Flyborg, Lennart Kollmats, Siw Persson och
Yvonne Angstrom (alla fp) anmilde att de avsett att rosta ja men marke-
rats ha rostat nej.
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Prot. Mom. 2 (IT-politikens mal och inriktning)

1999/2000:126 1. utskottet
13 juni 2. res. 2 (m, kd, fp)
Votering:

165 for utskottet

121 for res. 2

15 avstod

48 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 113 s,37 v, 15 mp

For res. 2: 73 m, 34 kd, 14 fp

Avstod: 15¢

Franvarande: 18s,9m,6v,8kd, 3 c,3 fp, | mp

Mom. 3 (IT-infrastruktur)

1. utskottet

2. res. 4 (m, kd, fp)

3.res. 5(c)

Forberedande votering:

120 for res. 4

16 for res. 5

166 avstod

47 franvarande

Kammaren bitradde res. 4.
Huvudvotering:

166 for utskottet

121 f6r res. 4

15 avstod

47 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:
For utskottet: 113 s, 38 v, 15 mp
For res. 4: 73 m, 34 kd, 14 fp
Avstod: 15¢

Franvarande: 18s,9m,5v,8kd, 3¢, 3 fp, | mp

Mom. 21 (kunskapslyft hos befolkningen)

1. utskottet

2.res. 17 (¢)

Votering:

287 for utskottet

15 for res. 17

47 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéillan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 113 s, 73 m, 38 v, 34 kd, 14 fp, 15 mp
Forres. 17: 15c

Franvarande: 18s,9m,5v,8kd,3c, 3 fp, | mp
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Mom. 24 (kompetenscentrum for Internetteknik)
1. utskottet

2. res. 22 (v)

Votering:

264 for utskottet

38 for res. 22

47 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstallan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 113 s, 73 m, 34 kd, 15 ¢, 14 fp, 15 mp
Forres. 22: 38v

Franvarande: 18s,9m,5v,8kd, 3¢, 3 fp, | mp

Mom. 42 (personaloptioner)

1. utskottet

2. res. 29 (m, kd, fp)

Votering:

182 for utskottet

120 f6r res. 29

47 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 113 s, 1 m, 38 v, 15 ¢, 15 mp
Forres. 29: 72 m, 34 kd, 14 fp
Franvarande: 18s,9m,5v,8kd,3 ¢, 3 fp, | mp

Mom. 49 (mobiltelefoners hilsorisker)

1. utskottet

2. res. 33 (v, fp, mp)

Votering:

231 f6r utskottet

70 for res. 33

48 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 113's, 71 m, 34 kd, 13 ¢
Forres.33: 1m,38v,2c, 14 fp, 15 mp
Franvarande: 18s, 10m, 5v, 8 kd, 3 ¢, 3 fp, | mp

Ovriga moment
Kammaren bifoll utskottets hemstéallan.

13 § (forts. fran 10 §) Forskning for framtiden — en ny organisation
for forskningsfinansiering (forts. UbU17)

Anf. 102 INGER LUNDBERG (s):

Fru talman! Anders Thornqvist ar trdddragare pa Garphytte bruk. Han
har gatt sju ar i folkskola. I 35 &r har han utvecklat sitt kunnande om
traddragning. Vad inte Anders Thornqvist kan om praktiskt arbete med
dragning av fjadertrad &r knappast vért att veta.
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Nu jobbar han ocksa tillsammans med universitetet. Tillsammans
med Per Enghag och andra forskare lar han sig att berékna trddens hall-
fasthet med hjélp av datorer. Han vet, och foretaget vet, att det behovs
teoretiska och matematiska kunskaper om Sverige ocksa pé 1dng sikt ska
vara vérldsledande pd de ventilfjédrar till bilar som ger hundratals jobb
pa Haldex Garphyttan, om foretaget ska kunna moéta tekniska fordndring-
ar som skapar nya forutséittningar for gamla verkstadsforetag. Anders
Thoérnqvist berikar forskarna med sina kunskaper om arbetet pa verk-
stadsgolvet. Han och hans kamrater fér stod att sdkra och utveckla jobben
i Garphyttan.

Sé spelar samspelet mellan forskarvérld, foretag och samhélle avgo-
rande roll for att Sverige ska vara en nation dér gamla foretag utvecklas
och nya véxer fram, dér kunskap gar hand i hand med utveckling i sam-
hélle och néringsliv.

Naér utskottet var i Kalifornien i hdstas métte vi vid forskningsuniver-
sitet som Stanford, Berkeley och Caltech respekt for svenska forskares
insatser.

Hiaromveckan fick utbildningsutskottet en redogorelse for Sveriges
insatser under EU:s fjirde ramprogram for gemensamma insatser pa
olika forskningsomraden. Den visar att svenska forskare hdvdar sig vél i
konkurrensen om EU:s forskningspengar. Vi satsar runt 2,8 % i EU-
programmen, men utfallet &r betydligt storre — 3,7 %. Det ar ett gott
betyg at svensk forskning.

En enkel sammanstillning frén &mnesraden visar att svensk forskning
ligger i den internationella fronten inom manga omraden. Lat mig ge
ndgra exempel och dnda bara betona att det ar just exempel ur en flora av
viktiga forskningsomréden dir svenska forskare gor viktiga insatser.

Sverige har en tdtposition inom delar av lingvistiken, inte minst den
datorbaserade. Levnadsniva- och vilfardsforskning sétter Sverige pa
vérldskartan. Viktiga insatser gdrs inom genusforskningen, litteraturen
och barn- och ungdomslitteraturen.

Nyligen kunde medierna rapportera om hur kraftfulla satsningar pa
medicinsk forskning lett fram till den forskning om stamceller dar
svenska forskare for en tid sedan pavisade hjirnans cellers formaga att
nybildas. Svenska forskare gor ocksé stora insatser inom omrédden som
cancerforskning och reumatologi. I det senare fallet bidrar de till att for-
dndra vardagen for minga som har drabbats av ofattbart lidande nér de &r
med och lagger grunden for nya behandlingsformer.

Sverige kan pavisa hog datavetenskaplig kompetens inom flera omra-
den. Inom bioteknik och elektroteknik spelar svenska forskare en viktig
roll. Den starka svenska traditionen inom teknisk mekanik f6ljs upp av
nya forskargrupper.

Fru talman! De svenska forskarnas framgéngar ar ytterst ett resultat
av enskilda ménniskors lidelse och kunskapstorst. Men de dr ocksa en
foljd av en medveten satsning pa forskning, bade i foretagen och genom
de politiska prioriteringar som alltsedan Tage Erlanders tid haft stark
forankring i det svenska samhiéllet. Sverige har byggt en bas for grund-
forskningen i samspel mellan ldrosdtenas egna forskningsresurser och
centrala forskningsrad.

I dag diskuterar riksdagen Forskning for framtiden — en ny organisat-
ion for forskningsfinansiering. Bakom den ligger ett ingdende utred-



ningsarbete men ocksa de riktlinjer som slogs fast nér vi for ndgot halvar
sedan behandlade regeringens proposition om vissa forskningsfragor.

Jag vill erinra kammaren om négra av de fragor som riksdagen slog
fast nér propositionen behandlades.

e Staten har ett grundlaggande ansvar for forskningens frihet och moj-
ligheterna att utveckla grundforskningen.

e Vi ska sld vakt om samspelet mellan forskning och utbildning och det
omgivande samhillet. Forskarsamhillet ska sta oppet for det omgi-
vande samhillet och bidra till utveckling i samhélle och néringsliv.
Det omgivande samhéllet berikar och utvecklar svensk forskning.

e Forskning av hog kvalitet ska bedrivas i hela landet. Ett forsta steg
for att 6ka forskningsresurserna vid de nya universiteten och de hogs-
kolor som nu har fatt vetenskapsomraden togs i samband med bud-
getpropositionen. Profilering och samverkan mellan larosédten ar en
vig att skapa forskningsmiljoer av nationell och internationell klass i
hela landet.

e Sverige maste bli bittre pa att ge unga kvinnor och mén mdjlighet att
utveckla sin forskning. Fler maste fa chansen att delta i1 forskarutbild-
ning.

Fru talman! For en tid sedan tréffade jag Manas. Hon é&r strax under
30 ar. Hon kommer fran Iran, och hon dr muslim. Hon &r nyligen antagen
som doktorand i elektroteknik vid ett svenskt universitet. Sékert star hon
som symbol for manga av de framgéngsrika ungdomar som nu soker sig
till forskarutbildning pé olika hall i landet.

Under de ndrmaste dren Okar statens insatser for grundforskning och
forskarutbildning med 1,3 miljarder. Fordelningen av forskningsmedel
gors 1 samband med hostens forskningsproposition. Men genom att redan
nu anta en modern myndighetsorganisation lagger riksdagen en god
grund for det fortsatta arbetet och sékrar att organisationen kan vara i
gang nér det nya aret borjar.

Den organisation som vi nu ska ta stéllning till bygger pa flera viktiga
principer.

Den forsta dr kvaliteten. Kraven pé vetenskaplig kvalitet dr hogt
stillda och méste genomsyra hela forskningssystemet. En majoritet av
forskarna i rdden ger bade legitimitet och praktiska forutsittningar for att
de ansokningar som beviljas har hog vetenskaplig kvalitet.

Jag maste sdga till Yvonne Andersson att jag blev utomordentligt
overraskad nir jag horde hennes uttalande om att utbildningsministern
styr forskningsraden. Jag ser det som en ren oforskimdhet mot dem som
varit och ska vara ordférande i de svenska forskningsrdden. Vi har inget
ministerstyre i det hir landet. Vi hade det inte pa Per Unckels tid. Vi
hade det inte pa Carl Thams tid. Vi har det inte heller under Thomas
Ostros tid. Sjilvfallet respekterar ministrarna de principer som vi har i
den svenska myndighetsorganisationen. Och sa flata forskningsradsord-
forande gér inte att rekrytera i det hir landet att de kan styras pa det sitt
som Yvonne Andersson antyder.

Den andra ir relevansen. De forskningsrdd och myndigheter som ska
stodja omrédesorienterad forskning maste kunna fungera som kompe-
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tenta bestéllare av bade forskning och utvecklingsarbete. I dialog med
foretrddare for olika samhéllssektorer méste de kunna identifiera vad som
har betydelse for utvecklingen i samhélle och ndringsliv. Och de méste
ocksa bade kunna och vilja fora ut forskningens resultat s att det kom-
mer till praktisk anvdndning, inte bara i forskartita foretag utan ocksé
bland ungdomar i skolor som funderar &ver existentiella fragor, bland
smaforetagare och i arbetslag pa verkstadsgolv, i skolor och pa vardav-
delningarna.

Fru talman! S-gruppen besokte for en tid sedan en av de storsta ar-
betsgivarorganisationerna. Vi fragade hur de ser pa de mindre och me-
delstora hogskolornas utveckling i Sverige. De var érliga och sade att de
hade varit ruskigt skeptiska och negativa i borjan. Men nu var de stolta.
De sade att de mots med respekt, far del av den kunskap som finns och
fér dela med sig av kunskap. Det vore kul om de stora ldrositena kunde
lara sig lite av det forhallningssétt som ménga av de nya har.

Fru talman! Det finns stora utmaningar fér de smé hogskolorna. Men
det finns ocksa ting som de stora har att l4ra av de unga och mindre.

Den tredje ar kravet pa flexibilitet och behovet av omprovningar i
takt med att samhélle och kunskap utvecklas. Forskningssystemet maste
stimulera forskning som sprianger granser mellan vetenskapsomraden.
Det méste stimulera de ungdomar som nu brinner for viktiga forsknings-
uppgifter.

Den fjarde ar behovet av kraftsamling kring stora uppgifter. Pa
samma sitt som smé och medelstora hogskolor nu profilerar och samver-
kar méste hela det svenska forskarsamhéllet ha instrument for att Sverige
ska kunna gora rejdla insatser pd omraden dér vi kan bli riktigt bra och
spela en roll i det internationella samarbetet. Vi har lyckats hittills, men
det gér fort i virlden i dag, och inget land kan leva p& gamla lagrar.

Nu ska vi fatta beslut om att inrétta ett vetenskapsrad med tre dmnes-
rad, ett for humaniora och samhaillsvetenskap, ett for medicin och ett for
naturvetenskap och teknik. Samtidigt inrdttas tvd omradesinriktade
forskningsrad, ett for sociala fragor och arbetsliv och ett for miljo, jord-
bruk och samhillsplanering. Behovsstyrd forskning och kvalificerat
utvecklingsarbete far stod i en FoU-myndighet under Naringsdeparte-
mentet.

Vi far en mindre splittrad forskningsorganisation och en effektivare
anvindning av de pengar som nu satsas pa att fordela forskningsmedel.
Vi far 6kade mojligheter till samspel mellan myndigheter och léroséten
och mellan myndigheter och avndmare i néringsliv och olika samhaillsin-
stitutioner.

Vetenskapsradet ger Sverige ett forskningsrdd med béade resurser och
kompetens till kraftsamling och gransoverskridande verksamhet, samti-
digt som specialdestinerade medel direkt till &mnesraden garanterar ett
utrymme for varje vetenskapsomrade.

Genom ett rad for sociala fragor och arbetsliv far Sverige en kraftfull
aktor for att bygga vidare pa den vilfardsforskning dér Sverige spelar en
viktig roll pa den internationella arenan men dér inte minst hostens vil-
fardsbokslut visat att det fortfarande finns stora kunskapsluckor. Den
senaste tidens debatt om forhallandena i arbetslivet visar ocksé pa vikten
av kunskap och forskning om arbetslivets villkor.



Ett rad for miljo, jordbruk och samhaéllsplanering hor naturligt hemma
under Miljodepartementet och okar forutséttningarna for att sitta in cen-
trala vélfardsfragor och néringar i ett ekologiskt sammanhang.

Forskningsverksamhet fran NUTEK, KFB och delar av arbetslivs-
forskningen samlas i en FoU-myndighet med foretrddare for néringsliv,
samhdlle och forskare. Myndigheten ska ocksé spela en viktig roll for
samverkan med industriforskningsinstituten.

For de nya raden och myndigheterna géller kravet pa samverkan bade
mellan varandra, med det omgivande samhillet och med det internation-
ella forskarsamhaéllet. Vi stéller sjélvfallet ocksa krav pa jamstdlldhet i
sammanséttningen av rad och styrelser. For regeringen, herr minister, ar
det ett méste. Och nog vore det vil illa om inte ocksé forskarsamhéillet
sdg vérdet i att representeras av bade kvinnor och mén.

Riksdagen kommer ocksa att fatta beslut om att inrétta ett forsknings-
forum som ska bli en arena for en dialog mellan forskarvérlden och re-
presentanter for olika delar av det svenska samhaéllet. Jag tror att det kan
bli ndgot riktigt spinnande. Vi behdver alla vara mer 6ppna for att ta del
av den kunskap som finns i olika forskargrupper. Forskargruppen beho-
ver ett inflode av nya tankar och idéer samt en respons pé sina insatser.

Egentligen dr det, fru talman, bara en sak som ar riktigt trakig: att vi i
utbildningsutskottet inte har kunnat enas om organisationen. Fru talman,
det ar allt en lustig opposition vi har! Tre partier vet inte &nnu vad de vill.
Och om de vill ndgot verkar de vilja olika saker.

Ett parti, Moderaterna, har i alla fall lyckats bestimma sig. P4 flera
punkter pdminner deras forslag om regeringens. Men de har inte lyckats
f4 med sig sina borgerliga kamrater. Allt vi fatt fran borgerligt hall &r
alltsé en gemensam reservation dir man séger att man inte vill bestimma
sig 4n. Man vill vénta lite till och ha en ny remissomgéng. Ursikta, som
ungarna hemma i Orebro siiger, men jag tror, uppriktigt sagt, att det ér fa
drenden som beretts sd noga som det drende som vi nu behandlar.

Ar 1996 utreddes forskningsorganisationen av utredningen Forskning
och pengar. Dérefter tillsattes Forskning 2000 som var en parlamentarisk
utredning dér foretrddare for alla riksdagspartier deltog. Fradgan om myn-
dighetsorganisationerna spelade en tung roll i flertalet av de over 200
remissvar som limnades med anledning av utredningen. Sedan lade en
grupp forskare fram rapporterna A¢t finansiera forskning och utveckling
respektive Utredning om vissa myndigheter som dérefter blivit foremal
for remissmoten med foretrddare for bade myndigheter och organisation-
er, s nog ir drendet rejilt berett, fru talman! Och sannerligen har ménga
kunniga ménniskor och ocksé foretrddare for politiska partier haft moj-
lighet att sdga sitt i den gedigna process som foregatt forslaget. Darfor
kénns det magert och trist att se att bara ett oppositionsparti orkat samla
sig till en uppfattning och att alla fyra ser fortsatt utredande som huvud-
alternativet.

Det gér bra for Sverige. Vi har en regering som lyssnar och som
ocksa kan fatta beslut. Kanske dr det just vankelmodet som &r opposit-
ionens dilemma. Darfor kdnns det vildigt skont att det inte dr dagens
oppositionspartier som ar i regeringsstéllning.

Fru talman! Jag yrkar bifall till hemstéllan i betdnkandet och avslag
pa samtliga reservationer.
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Anf. 103 PER BILL (m) replik:

Fru talman! Det var trakigt att det var ett sddant stoj hir i kammaren
nér Inger Lundberg berédttade om Anders Thorngvist och det fina exem-
pel som han &r pa hur svensk forskning nér den dr som bést kan lira sig
av mangarig erfarenhet frdn golvet, hur det sedan kan anvéndas i spets-
forskning och hur man kan se till att bade foretag och laroséten blir vin-
nare.

Det var ocksa trakigt att s& manga lamnade denna kammare. Darmed
kunde de inte lyssna pa de ganska ménga goda exempel som Inger Lund-
berg beskrev i sitt anforande. Men hade de stannat kvar for att lyssna pa
vad som sades om de problem som ju ocksa faktiskt finns skulle de moj-
ligtvis ha blivit lite besvikna eftersom den redovisningen var ganska
summarisk.

Mina fragor &r egentligen tva: Hur kommer den nya organisations-
struktur som vi forst far att pa ett helt annat sétt &n nuvarande organisat-
ion se till att det blir mycket béttre, att saker fungerar mycket battre? Och
skulle Inger Lundberg konkret kunna beskriva hur den hér nya organisat-
ionens arbetssitt kommer att skilja sig fran det gamla och det ddrmed blir
bittre?

Redan i dag &r det vél sd — atminstone utgar jag fran det — att de
forskningsrad som finns jobbar for att projekten ska ha en hog vetenskap-
lig kvalitet. Eller ar det sa att det finns nagra som sédger att vi ska forsoka
uppmuntra medelmatta och dagdrommeri?

Eftersom jag sjilv varit i branschen i manga &r vet jag att det 4r mera
si och sa nir det giller att komma ut med ronen till resten av samhéllet.
Ar det dir som Inger Lundberg ser de stora mojligheterna?

Anf. 104 INGER LUNDBERG (s) replik:

Fru talman! P& en punkt dr Per Bill och jag — det &r jag 6vertygad om
— helt 6verens. Det giller da att vi har en alltfor splittrad forskningsorga-
nisation i dag. Ocksa det forslag som Moderata samlingspartiet har lagt
fram innebér en nagot mindre splittrad forskningsorganisation.

Jag dr glad 6ver att vi ocksa dr Gverens om att det behovs kraftsam-
ling nér det giller forskningsinformationen. Jag hittar bara inte riktigt
formerna for det i det moderata forslaget.

Jag tror att en alldeles speciell betydelse i friga om den struktur kring
vetenskapsrddet som utbildningsministern har lagt fram forslag om ar
den starka betoningen av tvirvetenskap. Forskningsradsndmnden hade
dér en viktig roll. Det var eft skél till att riksdagen en gang kdrde dver
Per Unckel och beholl Forskningsrddsndmnden. Nu blir det en forstérk-
ning dér. Behovet har ocksa stirkts av den utveckling som varit pa olika
forskningsomraden under senare &r.

Anf. 105 PER BILL (m) replik:

Fru talman! Inger Lundberg och jag ar helt 6verens ndr det géller
splittringen. Det intryck jag far nér jag ldser propositionen dr att man
jagar ihop ett antal sddana hér sektorsforskningsmyndigheter och ldgger
en stor hog hatt pa dem i hopp om att det ska bli battre. Det ar svart att i
dag utifran propositionen kunna se om sa verkligen kommer att ske, men
det kan vi kanske jobba gemensamt for.



En kraftsamling kring vissa storre projekt tror jag &r alldeles nddvén-
dig. Mgjligen kan den centralisering som regeringen foreslar ha sina
fordelar, men sammantaget tycker vi att centraliseringen med béde ett
§ 5-forordnande och detta vetenskapsrdd pa nagot sétt blir ett dubbel-
kommando for centralisering. Det tror vi &r ett stort problem.

Sedan giller det tvdrvetenskapen. Ja, visst hittar vi ménga nya spéan-
nande och vinstgivande saker ndr gamla vetenskapsomraden sa att sdga
traffar varandra. I kanterna av de tva uppstar manga nya. Men djupt nere,
langt inne pa gamla klassiska vetenskapsomraden, finns det ju ocksa ett
idogt gravande som leder till stora landvinningar. Fér mycket av tvérve-
tenskap och en tro pa att vi hér i riksdagen kan bestimma att vi ska ta
x % av tvirvetenskap och att det ska vara y % mindre av riktigt grdvande
idogt arbete inom klassiska omréden tror jag blir véldigt svért.

Anf. 106 INGER LUNDBERG (s) replik:

Fru talman! I det senaste kan jag bara instimma med Per Bill, fru
talman. Det géller att vi ar véldigt forsiktiga. Vi sitter i utbildningsutskot-
tet och far en radda av forskningsonskemal frén alla de partier — inget &r
bittre eller sdémre dn det andra. Jag tror att det &r viktigt att vi héller oss
kalla och inser att mycket vixer fram just i dialogen mellan forskarna
sjdlva och det omgivande samhallet.

Men vi maste skapa forutsittningar for att bryta granserna och for att
gora kraftsamlingar 6ver d&mnesgrénser, for det finns naturligtvis en risk
ménga génger for att ocksd forskarsamhallet sitter fast i gamla strukturer.
Dir tror jag att det nya vetenskapsradet kan hjélpa till.

Sedan vill jag sdga vildigt bestdmt att vi inte kommer att f4 ndgon
ensidig, enkel forskningsorganisation i Sverige. Vi har sjilvstindiga
myndigheter, med alla véra liarosdten och stiftelser. Det finns en mingd
aktorer ocksd pad den svenska arenan. Men vi fordndrar, forbattrar och
forenklar den centrala radsorganisationen och goér den betydligt mer
kraftfull med de forslag som regeringen och utskottet har gett.

Jag vill ge ett exempel pa bra samband. Jag tycker att det finns myck-
et virdefulla samband mellan Radet for sociala fragor och arbetslivet. Vi
ser det med de problem som nu diskuteras pé arbetslivets omrade. Jag
motte det ndr jag jobbade med Socialtjénstutredningen och sag att den
enskilt viktigaste sociala fragan dr ménniskors mdjlighet till etablering
och forankring pé arbetsmarknaden.

P& det sdttet har man vildigt seriost, forst i Forskning 2000, sedan hos
remissinstanserna och sedan hos de utredningsgrupper som regeringen
har jobbat med, format den rads- och myndighetsorganisation som vi ska
ta stéllning till i dag.

Anf. 107 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Inger Lundberg talar hir om hur forskningen &r i dag och
de framsteg som vi har gjort. Det kénner vi till, och vi tycker att det &r
bra.

Det var sa Inger Lundberg inledde sitt anférande, for att snabbt déref-
ter overga till att tala om att vi kristdemokrater inte har vetat hur vi ville
ha forskningen. Jag vill girna uppmérksamma Inger Lundberg pé att om
hon hade list var motion ordentligt hade hon sett att vi tar stillning till en
organisation som vi inte har i dag. Vi vill ocksé ha en annan organisation
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for finansiering, och vi vill att den ska vara kopplad ocksa till dem som
utfor forskningen pé bestéllning av olika slag.

Detta blir bekymmersamt. Om man talar om hur det &r i dag &r vi oro-
liga for att den centralisering som regeringen viljer ska forsdmra den
mdjlighet till god forskning som finns i dag.

Det hade varit hederligare av Inger Lundberg att i stillet for att fru-
streras och hoppa pa mig och sdga att jag talar om ministerstyrd forsk-
ning erkdnna att vi varken under Thams eller Unckels tid hade den cen-
tralstyrda forskning som vi &r pa vig att fi genom den modell som vi ska
fatta beslut om. Den modellen innebar att regeringen — och i det yttersta
och i realiteten handlar det d& om vér utbildnings- och forskningsmi-
nister, som han redan kallas — ska tillsitta en ordférande for vetenskaps-
radet. Darigenom ska pengar gé till forskning. Det begriper jag, och det
begriper Inger Lundberg. Den centraliseringen har vi aldrig haft tidigare.
Det ar den som vi opponerar oss emot.

Vad vi kristdemokrater har forsokt gora dr att hitta en balans mellan
centralisering, decentralisering, konkurrens och trygg basfinansiering.

Hur resonerar Inger Lundberg nér hon forsvarar modellen med att in-
ledningsvis ta upp hur det ar i dag?

Anf. 108 INGER LUNDBERG (s) replik:

Fru talman! Jag har forstatt pd Yvonne Anderssons ganska méngor-
diga inledning och replik att hon vill ha en annan organisation &n den vi
har i dag. Jag har ocksa forstétt pa henne att hon vill ha en annan organi-
sation in den utskottet foreslar. Men Yvonne Andersson har inte talat om
vilken organisation hon vill ha. Kd &r ju inte ett litet pluttparti langre, och
dé kan det finnas krav pé att man har en ordentligt genomténkt uppfatt-
ning. Sa schysta ar &ndd moderaterna i den hér debatten.

Om borgerligheten ska vara ndgon form av regeringsalternativ tror
jag ocksa att véljarna forvéntar sig att det finns ndgot sorts gemensam
uppfattning i fragan.

Nir det giller fragan om ordférandeskapet i forskningsraden tycker
jag fortfarande att Yvonne Andersson har anledning att be forskningsra-
dens ordférande om en rejél ursdkt. Antingen &r de ministerstyrda, som
Yvonne Andersson gav intryck av, eller sa &r de sjdlvstidndiga foretri-
dare.

Jag vill ocksé klart sdga att vi har bl.a. markerat i utskottstexten det
som hela tiden har sagts av regeringen om att t.ex. d&mnesrddens hu-
vudsekreterare tillsdtts av &mnesraden. Det &r sjilvstdndiga uppdrag for
dem. Det r inte heller Thomas Ostros personligen som tillsitter radsord-
forande, utan det gor regeringen in pleno, precis som regeringen Bildt
och regeringen Carlsson in pleno har gjort det tidigare, etc.

Anf. 109 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! P& nagot sitt véljer Inger Lundberg att tala om att hon
inte har l4st de forslag vi har haft pa forskningsorganisation. Vi har skri-
vit det, men det har inte uppfattats av Inger Lundberg — och det &r ett
problem som vi inte kan 16sa hér och nu.

Det andra giller forskningsradens ordférande och i vilken mening de
ar styrda av regeringen nir regeringen véljer ut dem.



Om Inger Lundberg hade lyssnat pa mitt anforande skulle hon ha hort
att jag inledde det med att sdga att om man skulle titta pa detta rent teore-
tiskt, 1 det slutna rummet, sa skulle modellen kunna vara bra i flera avse-
enden. Men om man tittar pa hur det realistiskt blir, nir det handlar om
ménniskor och om oerhdrt starka intressen pa en mycket bred bas bade
pa djupet och pa bredden, ser man att detta inte kommer att vara sjilv-
klart. Dérfor har jag pekat pa att en centralisering innebér faror.

Pa Unckels och Thams tid fanns det ndmligen manga fler forsknings-
radd som hade fler ordférande som tillsattes pé ett ndgot annorlunda sitt
n fallet blir nér vi fir en minister med fa ordférande och fa forsknings-
rad. Jag har forsokt uppmérksamma att centraliseringen inte sjalvfallet &r
av godo for den goda forskning vi har i dag.

Tittar vi p4 den parlamentariska utredning som gjorts tidigare med
Forskning 2000, som hade diametralt annorlunda utgangspunkter, ser vi
att man kanske inte skulle ha 1atit pendeln svinga sé rejalt till det forslag
som ligger i dag.

Anf. 110 INGER LUNDBERG (s) replik:

Fru talman! Jag far naturligtvis be Yvonne Andersson om ursidkt om
jag inte fullt ut har uppfattat kd:s forslag. Det var vildigt mycket fina,
véirdeladdade ord i Yvonne Anderssons anforande. Men jag uppfattade
mycket lite av struktur ndr det géller alternativ organisation. Det finns en
risk att det dunkelt sagda ocksa blir det dunkelt uppfattade.

Jag forstod p&d Yvonne Anderssons andra replik att den organisation
som utskottet foreslar egentligen 4r véldigt bra, men att risken &r att det
blir vildigt konstigt folk som jobbar med den. Dérfor kan vi alltsd inte
anvinda oss av den.

Vi gor beddmningen fran utskottsmajoriteten att det kommer att fin-
nas bade kompetenta och sjilvstindiga forskare och allménforetradare
som gar in i de nya rddsorganisationerna. Vi vet att Sverige har en flora
av en mingd aktorer pa forskningsomradet som garanterar suverénitet,
sjédlvstandighet, frihet och en 6ppen forskardebatt.

Anf. 111 SOFIA JONSSON (c) replik:

Fru talman! Inger Lundberg diskuterar ganska mycket om kvalitet
och den fria forskningen i sitt anforande. Hon berittade ocksa en historia
om en kvinna som borjade doktorera, vilket &r vildigt bra och intressant.

Inger Lundberg lagger stark tonvikt pd kvalitet och diskuterar de
mindre och medelstora hdgskolorna. Jag undrar hur hon da i sitt nésta
steg funderar kring hur de hdr mindre och medelstora hogskolorna ska
konkurrera nér det géller forskningraden och se till att de far en bra fort-
satt forskning, om de inte har mdjligheten till en grundforskning och
pengarna i grunden.

Det andra ir organisationen som vi diskuterar hér i dag kontra resur-
serna. Flera har ju varit inne pé detta och funderat 6ver hur det kan
komma sig att vi lagger fram ett organisationsforslag innan vi vet hur det
ska fungera med resurserna. En koppling kan ju vara att vi for ett par
veckor sedan diskuterade en proposition dir bl.a. en gymnasieexamen
skulle vara med, men man valde att plocka bort den eftersom vi i host
ocksa ska diskutera antagningen till hogskolor och universitet. Vi sdg da
att detta har stor samhorighet.
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Hur kommer det sig att ni inte har sett den hér samhdrigheten och valt
att ldgga fram det som ett gemensamt forslag?

Anf. 112 INGER LUNDBERG (s) replik:

Fru talman! Visst dr pengar viktiga for alla larosédten. Dérfor var det
s& positivt att den socialdemokratiska regeringen under den forra man-
datperioden kunde genomfora en mycket kraftig relativ dkning av de
fasta forskningsresurserna till de mindre och medelstora larosdtena. Det
var det som ledde till att bl.a. hogskolorna i Orebro, Karlstad och Vixjo
kunde ta steget att bli universitet. Darfor dr det s& vardefullt att Thomas
Ostros slog fast de 6kade resurser som gick till ett antal ldrositen, bl.a. de
nya universiteten och de med vetenskapsomraden.

Jag har ju varit rétt lange i riksdagen nu. Jag minns hur tufft det var
under de borgerliga &ren nér Centern var med i regeringen. D& var det
omgdjligt att fi en allvarlig diskussion om resurser till mindre och medel-
stora ldrosdten. Det blev mdjligt forst nir Centern brot sig loss ur det
borgerliga samarbetet och borjade samverka med socialdemokratin. So-
cialdemokratin har fortsatt dessa satsningar under den hdr mandatperi-
oden.

Men det handlar inte bara om pengar. Det handlar ocksé om profile-
ring. Vi kan ta exemplet med Orebro—Linkdping, som Yvonne Anders-
son ndmnde tidigare. Dédr samverkar man kring handikappforskningen.
Denna samverkan mellan tva inte sa stora laroséten leder till att man kan
gora vildigt spannande saker.

Sedan vill jag slutligen séga, Sofia Jonsson, att jag tror att det ar vil-
digt klokt att vi har en organisation i sjon nir vi gor olika satsningar infor
nésta ar. Jag tror att forskarsamhéllet &r tacksamt for att regeringen hade
formagan att fatta beslut och att man inte var sd vankelmodig som négra
av de borgerliga partierna hér visar sig vara.

Anf. 113 SOFIA JONSSON (c) replik:

Fru talman! Det var intressant att Inger Lundberg i den hdr debatten
sdger att Centrum for handikappvetenskap, som ligger i Linkdping och
Orebro, #r viktigt, eftersom hon inte har deltagit och sagt att vi kan ligga
mer pengar dér.

Jag fick inte riktigt svar pd mina fragor. Nér man bdorjar diskutera en
organisationsfordndring brukar man ocksa diskutera hur den ska se ut,
vilka resurser vi kan anvinda oss av och framfor allt hur organisationen i
sin helhet kan fa del av resurserna. Det 4r ju detta som ar sa oklart. Man
har inte lagt tillrickliga resurser pd de mindre och medelstora hdgsko-
lorna. T.o.m. de nya universiteten i Karlstad, Orebro och Vix;jé fick ju
forst skylten universitet och ganska sent darefter resurser till att bygga
upp det. Det ar alltsa en retroaktiv politik. En retroaktiv politik haller inte
i langden. Om man ska ha forutséttningar att lyckas som en mindre eller
medelstor hogskola maste resurserna finnas med fran borjan sa att man
far tillgéng till medlen och mojligheter till en bra forskning.

Anf. 114 INGER LUNDBERG (s) replik:
Fru talman! Sofia Jonsson vet mycket vil att universiteten i Orebro,
Vixjo och Karlstad fick resurser precis i enlighet med de 16ften som Carl



Tham och statsministern gav vid presskonferensen om de nya universite-
ten. Nya resurser skulle tillforas i precis den ordning som de har tillforts.

Nar det géller organisationen vidhéller jag att det dr en styrka att ha
en kraftfull och flexibel organisation i sjon ndr man forstérker forskning-
en pé olika omrdden. Vi har en bra organisation for forskningsarbetet ute
pa de olika larosédtena. Vi kommer att fa en modern forskningsradsorga-
nisation, och det dr inte tack vare t.ex. Centerpartiect utan det &r trots
Centerpartiet, som mer har pratat om mariana och att vinta fast vi har sa
mycket underlag.

Anf. 115 ULF NILSSON (fp) replik:

Fru talman! Inger Lundberg inledde med att berdtta om en kvinna
som doktorerade. Jag tycker att det var ett trevligt exempel. Men det &r
inte sdrskilt typiskt. Sverige ligger 1agt i statistiken néir det géller kvinn-
liga doktorer. Vi ligger lagre &n t.ex. Spanien, for ndmna ett exempel,
men det géller manga andra lidnder ocksa, t.ex. USA. Vi ligger 6ver hu-
vud taget ldgre nér det géller antalet ménniskor som doktorerar i forhal-
lande till befolkning och antal studenter &n jamforbara lander. Det &r en
fraga som vore vird en lang diskussion for sig.

Inger Lundberg séger att det dr svagt att vi bara séger nej. Men det
som jag tycker &r svagt, fru talman, ar att det &r s& manga viktiga fragor
som skulle ha behovt besvaras forst. En av de viktigaste frdgorna ar t.ex.
hur vi sékrar forskningens och hogskolornas autonomi. Det handlar om
sddana saker som hur styrelser utses och hur stor del av forskningsresur-
serna som ska styras av politiska riktlinjer. Det handlar om sddana saker
som vilka politiska riktlinjer vi ska ha for de hir omrédesinriktade nya
forskningsréden.

Hur vi &n resonerar, om vi kallar det ministerstyre eller ndgot annat,
blir risken for ett starkt politiskt inflytande storre nédr nyckelpersoner pa
olika nivéer utses av regeringen. Sedan kan det variera fran regering till
regering hur man utnyttjar det inflytandet.

Lat mig forsoka sammanfatta detta i en fraga. Det var manga av de
principiellt viktiga fragorna som Inger Lundberg inte tog upp i sitt anfo-
rande. Hur ser Inger Lundberg pa forhallandet mellan fasta resurser di-
rekt till hogskolor och universitet och de resurser som gér till rdd som ska
dela ut pengar for sokta projekt? Det har ju bl.a. med universitetens och
forskningens autonomi att gora.

Anf. 116 INGER LUNDBERG (s) replik:

Fru talman! Det ar viktigt att vi sdkrar de fasta forskningsresurserna
till larosdtena. Darfor &r jag véldigt glad Gver att socialdemokratin, trots
de tuffa besparingar som har varit under 90-talet, i stort sett har klarat att
hélla de fasta forskningsresurserna oforédndrade i fasta priser. Det har
t.o.m. skett en 6kning under senare ar. Sammantaget har l4rosétena fak-
tiskt fatt en ganska hygglig Okning av forskningsresurserna sedan
1993/94. Jag tror att det dr en 6kning pa uppemot 17 %.

De storsta besparingarna har genomforts pé forskningsraden. Jag an-
tar att ocksd Ulf Nilsson dr medveten om att vi har haft ett oerhort tufft
90-tal som har tvingat fram besparingar pa alla omraden, &dven péd de
omraden som vi vérnar allra mest. Nir man nu ska se 6ver fordelningen
av forskningsresurserna finns det anledning att se om det finns skél att
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stirka resurserna till rdden. Hur detta slutligt ska goras &r en avvégning
som inte ar fardig. Utskottet kommer att gora detta i host.

Jag tror att det &r angelédget att man inte tappar forskarutbildningen
dér det &r sé viktigt, inte minst for kvinnornas skull, att vi gor ordentliga
insatser. Men det ar ocksé viktigt att vi tittar pa rdden. Vi far sjilvfallet
inte heller glomma bort de fasta forskningsresurserna. Men vi jobbar med
begriansade pengar. Jag tycker att det &r lite for tidigt att uttala sig om hur
den exakta fordelningen ska se ut.

Anf. 117 ULF NILSSON (fp) replik:

Fru talman! Det hir ar ett exempel pa det som jag tycker dr grundfelet
i den hédr propositionen. Man borde haft en principiell diskussion om
forhallandet mellan fasta forskningsresurser och resurser som fordelas pa
annat sétt via vetenskapsrad eller vad man kallar det for. Det hade varit
intressant att hora om Inger Lundberg 6ver huvud taget har ndgon upp-
fattning — om det ska ske nfgon forskjutning eller om det ska vara
samma forhallande som nu. Det behdver naturligtvis inte vara nigon
exakt uppfattning.

Sedan &r det ju ett faktum, och det kan bero pa manga olika saker, att
resurserna till forskningen i forhallande till antalet studenter har minskat
kraftigt sedan 1995. Det borde ha tvingat fram en diskussion om hur man
ser pa forskningsresurserna for framtiden innan man fattar beslut om en
organisation. Vi vet ju inte ens hur stor del av forskningsresurserna som
den ska omfatta.

Anf. 118 INGER LUNDBERG (s) replik:

Fru talman! Ursékta, Ulf Nilsson! Vi har haft en forskningsorganisat-
ion med ett antal rdd som fungerade nér vi hade lite mer pengar i syste-
met och som har fungerat nir vi sparade. Den har utifrdn de forutsitt-
ningar som gavs da varit en hyggligt bra organisation. Nu lagger vi fram
forslag om en organisation som fungerar med de resurser som finns till
raden i dag och som sjélvfallet kan gora béttre grejer om man fér tillgang
till mer resurser.

Jag maste sdga att Ulf Nilssons motstand och argument ar den obot-
fardiges forhinder. Det finns inga sakskél for att avvakta med organisat-
ionen. Det skulle bara innebédra mer oro for de myndigheter det beror,
mer tappad effektivitet, att halla pa och skjuta pa det hir. Det ar upprik-
tigt sagt, herr Nilsson, lite korkat.

Anf. 119 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Det dr en vildigt spinnande tid att arbeta med utbild-
nings- och forskningspolitik. S& kénner dtminstone jag. Jag tror ocksé att
de samarbetspartner vi har i riksdagen smittas av den stimning som finns
i vart land av att utbildnings- och forskningsfragor far en allt storre bety-
delse. Det beror inte minst pa att den vetenskapliga utvecklingen &r oer-
hort intressant, stiller svara fragor rasande snabbt och innehaller en hel
del 16ften infor framtiden.

Men det beror ocksa pa att detta politiskt far en allt storre tyngd. Nér
G 8-ldnderna, de stora industrildnderna, de stora ekonomierna i vérlden,
samlades i varas diskuterade man utbildnings- och forskningsfragor. Det
har inte hént tidigare. Nér regeringscheferna och statscheferna i Europe-



iska unionen tréffades i Lissabon i mars dgnades tva dagar at att disku-
tera utbildnings- och forskningsfrdgor och vikten av de fragorna for vara
landers utveckling. Det visar ocksd att utbildnings- och forskningsfra-
gorna kommer alltmer i centrum for en strategi for att bygga ett gott
sambhdlle, ett dynamiskt samhille, ett livskraftigt samhéille.

Den hdr idén om att utbildnings- och forskningsfragorna &r spéin-
nande och intressanta har inte riktigt smittat av sig pa oppositionen. Det
dr lite trakigt att lyssna pa er. Lusten finns inte riktigt dér. Idéerna finns
inte riktigt dir. Vi har nu under ett ars tid lagt fram flera viktiga proposit-
ioner, och nistan varje gang har svaret fran er varit: Det didr borde vi
vanta med. Det dir borde vi utreda. Egentligen dr det dér inte nagot bra
alls. Men egna idéer har det varit ganska tunnsétt med.

Det borjade nér vi tillsammans med Gunnar Goude och Britt-Marie
Danestig arbetade fram en studiemedelsreform. Det 4r en viktig reform
som triader i kraft nésta &r. Det dr en stor resursinsats for att gora studie-
medelssystemet generdsare. Da var det fyra olika besked fran de borger-
liga partierna, och helst skulle man vénta och utreda vidare.

Det fortsatte nér vi tillsammans med v och mp lade fram forslag om
studentinflytande och kvalitetsgranskning. Det dr en proposition som
handlar mycket om hur vi kan forstirka vara hogskolors arbete med att
ge utbildning av allra hogsta kvalitet. Studenternas inflytande ar natur-
ligtvis viktigt. Den externa granskningen av kvaliteten ska vara mycket
ambitids. Ocksé dér var det frdga om utredningar och om att vénta.

Det har fortsatt nér vi for ndgon vecka sedan tillsammans lade fram
en lararutbildningsproposition. Den handlar mycket om att stirka den
vetenskapliga forankringen for ldrarutbildningen, en stor stark forsk-
ningssatsning kopplad till lararutbildningarna. Ocksé dér var det mycket
missmod frén de borgerliga partierna.

Nu nér vi diskuterar hur vi kan skapa en forskningsfinansieringsorga-
nisation som kan méta de utmaningar som forskningspolitiken star infor
dr det ocksa dar vankelmod och tvekan och inga riktiga egna spénstiga
forslag.

Det ar synd. Utbildnings- och forskningspolitiken &r sa pass viktig att
det kréver att vi har en vital opposition som orkar att driva en idérik
opposition.

Regeringens politik syftar till att bryta vig for kunskapssambhéllet.
Det gor vi pd manga olika omréden. Det finns en sammanhéllen idé och
en sammanhéllen tanke bakom detta. Nér vi foreslar allmén forskola &r
det ett steg i att stirka Sverige som kunskapssamhiélle. Nér vi foreslar en
ny forskningsfinansieringsorganisation dr ocksd det ett sdtt att stirka
Sveriges moéjligheter for framtiden.

Utgéngslédget dr for oss véldigt gott. Det mérks oerhort tydligt i EU-
samarbetet. Sverige gar nu mot att snart vara ordforande. Ocksa i utbild-
ningsministerradet och forskningsministerrddet kommer Sverige att hélla
i ordférandeklubban. Vi mots med stor respekt i de sammanhangen dér-
for att vi har kommit langt i att bryta vig for kunskapssamhallet.

Sverige som forskningsnation tillhdr de absolut mest framstaende
landerna i virlden. Vi ldgger ned storst andel av var BNP i forskning och
utveckling, ndrmare 4 %. Ja, sdger man d4, men det &r ju ndringslivet
som star for en stor del. Men ocksé det &r ett tecken pé att vi dr pa vig in
i kunskapssamhéllet. Vart ndringsliv har forvandlats. Vi lagger ocksa
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mycket stora statliga resurser pad forskning och utveckling jaimfort med
de flesta andra lander. Sverige 4r ett intressant land i Europasammanhang
som ett foregangsland nér det géller utbildning och forskning.

Vi dr ocksé ett land som i OECD:s senaste jaimforelse, tillsammans
med Finland, visar sig ha den hogsta andelen av befolkningen med fors-
karexamen. Det ar inte som Ulf Nilsson sdger, att vi ligger langt ned. Vi
har den hogsta andelen. Vi ligger i varldstopp. Och det har vi att tacka de
stora satsningar for som har gjorts historiskt pa forskning och utveckling
i Sverige.

Det dr klart att den position vi nu har behaller vi inte om vi slar oss
till ro. Det behdvs mer resurser till forskning, mer resurser till forskarut-
bildning. Det &r ingen tvekan om det. Vi har ett antal &r framfor oss med
véldigt goda resursforstirkningar for forskningspolitiken i Sverige. Det
ar bra.

Men vi behover ocksa en annan insikt. Det &r att trots att vi 4r num-
mer ett i virlden nér det géller att avsatta resurser till forskning och ut-
veckling &r vi ett litet forskningsland. Vi stér for ungefar 1 % av vérldens
forskning. Det ger oss ett perspektiv. Det ger oss anledning att fundera
kring hur vi anvénder de stora resurser som det ju dr for oss som ett rikt
och litet land jamfort med den totala védrldssatsningen. Hur anvénder vi
dem pa klokaste mdjliga sétt?

Det ér da organisationsfragan blir en viktig frdga. Den blir inte ett sétt
att flytta klossar och dra linjer och pilar utan ett sitt att forsoka skapa en
organisation som anvinder varenda forskningskrona si klokt som moj-
ligt. Det 4r min utgangspunkt i det hir arbetet. Jag har ett par grundlag-
gande principer for hur jag vill se en modern forskningsfinansieringsor-
ganisation.

Den forsta &r att den ska ha formaga till kraftsamlingar, forméga att
vara med och driva prioriteringar. Det ar s& vi kan ligga kvar i vérldstop-
pen. Det dr genom att se till att Sverige pa flera forskningsomraden ligger
1 den absoluta brischen.

Det handlar t.ex. om humanistisk forskning. Det finns rader av myck-
et viktiga strategiska omraden for Sverige inom humaniora. I globali-
seringens tid, i tider av kulturmdten, i tider av social oro dr det klart att
humanistisk forskning maste ligga mycket hogt pa prioriteringslistan.

Hir finns ocksé biotekniken med en oerhdrt spannande utveckling.
Kartldggningen av det ménskliga genomet borjar bli fardig. Alla lander
som har ett starkt intresse av att bedriva modern forskningspolitik star nu
i startgroparna for att vidareutveckla detta. Vilken bot kan vi finna pa
svéra sjukdomar? Pa vilket sétt kan vi forsta hur ménniskan fungerar pa
ett battre sdtt? Kan vi dessutom fa smaforetagsamhet och stora foretag att
dra nytta av de resultaten ar det viktigt for vart vélstand som ménniskor
och som ekonomi. Det ar viktigt med en kraftsamling.

Den andra viktiga principen ar att vi ska ha en forskningsfinansie-
ringsorganisation som dr sd bred att vi tilliter &mnesomraden och pro-
blemomréaden att moétas. Vi ska inte ha en sddan organisation som vi har i
dag, som jag tror att t.o.m. kristdemokraterna tycker ar for stokig, om jag
aterger er motion. Vi ska ha en organisation som gor att vi far bredare
omraden och Oppnar for moten mellan dmnen. Just diar hinder det ju
intressanta saker. Det dr en spannande kunskapsutveckling som inte alltid
foljer de klassiska amnesbegreppen.



Jag har sjélv min forankring djupt i ett &mne och tycker att det ar klart
att &mnet alltid &r oerhdrt viktigt. Men man méste samtidigt kunna se att
det hiander saker mellan &mnen, inom t.ex. bioteknik. Att starta ett ambi-
tiost forskningsprogram inom bioteknik méste vara en viktig uppgift for
Sverige. Det handlar om djupa kunskaper i naturvetenskap men ocksa om
djupa kunskaper kring etiska fragestéllningar, kring samhéllsvetenskap-
liga fragestéllningar.

Den typen av projekt bor ju kunna ga sida vid sida, s& att man inte
borjar med de djupa naturvetenskapliga fragestéllningarna och avslutar
med nagra humanistiska fragor som en kaka till kaffet. Pa sa vis behdver
vi fa dmnesomradena att komma ihop och resonera under forskningspro-
jektens gang.

Alltsé: Skapa en organisation for att skapa moten mellan omraden.

Den tredje ér, och det &r jag helt dvertygad om, att vi behdver for-
stirka var formaga att prioritera i Sverige. Om jag séger prioritera blir jag
ganska stott Over att hora méinniskor sdga att dd ar inte humaniora med.
For mig &r det en sjélvklarhet att det maste finnas med i diskussionen pa
samma villkor som andra vetenskapsomraden.

Vi behover forstirka formagan att prioritera. Hur gor vi det?

Jag vill skapa organisationer och institutioner som gor det mojligt for
forskarna sjélva att starkare prioritera med resurserna. Vi maste ha en
stark tilltro till forskarsamhéllets forméga att sjélv fatta beslut. Det har
jag, och det tror jag att man har i kammaren.

Darfor blir forskarstyret véldigt viktigt. Det blir oerhort viktigt for re-
spekten bland forskarna och for att det verkligen dr de vetenskapliga
fragestéllningarna som styr. Men vi kan hjélpa till att skapa organisation-
er som gor att det blir lattare for forskarna att fatta de prioriteringsbeslut-
en. Det dr en tredje viktig princip i mitt arbete med en ny organisation.

Vi har haft ett antal avstimningar med forskningspolitiken. Vi bor-
jade for ett ar sedan med propositionen Vissa forskningsfragor, dar rege-
ringen och riksdagsmajoriteten slog fast vad grundprincipen nu &r:
grundforskningen. Det fria nyfikenhetsdrivna sdkandet efter kunskap ar
grundbulten i forskningsstrategin. Forskarutbildningen ar den strategiska
utbildningsformen i Sverige. En kraftig 6kning av examinationerna fran
forskarutbildningen kommer vi att ha stor nytta av for universitetens och
hogskolornas utveckling, men ocksa for det dvriga samhéllets utveckling.
Da krévs mer resurser.

Nu kommer propositionen om myndighetsorganisationen, en fraga
som har utretts och stotts och blotts i manga ar. Forskarsamhillet kraver
att vi agerar, inte att vi med jamna mellanrum tillsétter en utredning och
skapar ny oro i systemet utan att vi faktiskt fullfoljer med ett beslut.

Till hosten kommer den forskningspolitiska propositionen — den som
ska komma vart fjarde ar — med inriktningen och resursfordelningen och
med principerna. Pa det sittet tror jag att vi lagger grunden for en mycket
fin framtid for svensk forskning, om vi fattar kloka beslut i riksdagen.

De forskningsrad som nu foreslés i propositionen &r forst och framst
vetenskapsradet. Det ér ett vetenskapsrdd som héller samman de olika
vetenskapliga dmnesomradena. Vi har dmnesrdd for humaniora-
samhillsvetenskap, for naturvetenskap och teknik och for medicin. De
dmnesrdden kommer naturligtvis att ha ett stort ansvar for ansdkningar
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som kommer fran forskarna kring forskningsprojekt, precis som det fun-
gerar i dag.

Det ar en viktig del i forskningens liv.

Vetenskapsradets styrelse kommer att ha en mdjlighet att driva det
som ocksd ar sd viktigt, ndmligen kraftsamling och grénsdverskridande,
och med hjélp av den styrelseformen kommer den att f4 det att fungera
mycket béttre. Vi behover kraftsamlingar kring en rad viktiga omraden,
och da blir styrelsen valdigt viktig.

Styrelsen fir forskarmajoritet, vald av forskarna. Amnesrdden fér
forskarmajoritet, valda av forskarna. Det dr en viktig del i den akade-
miska friheten. Det 4r inte sd, som Per Bill och andra brukar tro, att
forskningsfrihet handlar om stiftelser som har styrelser som utser sig
sjdlva och som aldrig behover fraga forskarna vad de ska gora. Det ar
inte forskningsfrihet; det handlar om makt och pengar. Forskningsfrihet
handlar om att forskarna sjélva far styra prioriteringarna. Det &r en viktig
del.

Vetenskapsradet blir det centrala grundforskningsradet i Sverige. Det
instiftas genom lag for att inte Per Unckel eller Per Bill, nér det kanske —
Gud forbjude — blir dags for regeringsskifte nagon géng i framtiden, far
chansen att ta undan forskarstyret utan att komma till riksdagen och ta en
debatt om saken. Det &r viktigt. Det &r ett s.k. Unckelskydd som vi infor.

Vi infor tva rad for tva véldigt viktiga framtidsomraden, ndmligen so-
ciala fragor och arbetsliv. Det handlar om forskning kring det som ror
ménniskan, de sociala fragestéllningarna som blir allt viktigare i vart
sambhille, arbetslivet som i stora delar har en stark koppling till detta. Vi
far Amnesomraden att mota varandra, och vi stérker forskarstyrningen.

I det andra réadet, forskning kring ekologisk uthallighet, mé&ts lantbru-
ket, miljéforskningen och samhillsplaneringen i forskningsprojekt som
handlar om hur vi bygger Sverige ekologiskt uthélligt med forstarkt fors-
karstyre med forskarmajoritet.

Den fjarde myndigheten, forsknings- och utvecklingsmyndigheten,
far ett brett ansvarsfdlt som handlar om att stimulera innovationerna,
kopplingen till néringslivet — inte minst till sm& och medelstora foretag
som fér chans att spela pa utrymmet fran att initiera forskningsprojekt till
att vara med i utvecklingsprojekt.

Att f4 den hir sammankopplingen, att ocksd ha med sig ett innovat-
ionsperspektiv, ir ocksa vildigt viktigt.

Jag tror att det 4r mojligt att halla de bollarna i luften samtidigt. Det
ar stark uppslutning fran riksdagen kring att det ar vi, och bara vi, som
kan garantera den fria forskningen. Alla andra finansidrer kommer forr
eller senare att ha synpunkter pa resultatet och vilja styra detta. Det dr var
huvuduppgift.

Staten har, med de resurser som nu gar till sektorsforskning i den nu
reformerade organisationen, ett intresse av att stimulera problemoriente-
rad forskning. Nar vi kommer till den framtida resursfrigan ar det en
viktig avvigning. Hur ser vi det framover? Vilka ska ha nya resurser?
Var ska vi gora forstirkningar?

I den diskussionen finns bade fakultetsmedlen och de nya rdden med.
De ger en fin mojlighet till satsningar fran riksdagens sida. Om det for
jag girna en fortsatt dialog med er, och gidrna med borgerliga partier, om
ni hittar sugen igen att kreativt diskutera framtidsfragorna.



Det aterkommer vi till i forskningspolitiska propositionen. Den hér
propositionen handlar inte om att ta pengar fran sektorsforskningen, att
fora over till fakultetsmedel eller ndgot annat, som en del av er har fatt
for er. Nu bygger vi med de resurser som i dag finns till rdds- och sek-
torsforskningsorgan en ny organisation som gor att vi kan mota framti-
den pé ett mycket béttre sitt &n med den gamla, och med de grundlag-
gande principer som jag har beskrivit, dir tilliten till forskarsamhéllet
och kravet pé kraftsamling och prioritering dr den grundlédggande tonen i
propositionen. Tack!

Anf. 120 PER BILL (m) replik:

Fru talman! Jag tycker att det var trevligt att hora utbildningsmi-
nistern sdga att han &r intresserad av att fora en dialog med de borgerliga
partierna kring forskningsfragor. Jag vill hiar och nu séga att utbild-
ningsministern kan vélja tid och plats. Bara utbildningsministern &ter-
kommer innan han ldgger fram sin proposition, lovar jag att gora allt jag
kan for att badde jag och andra frén de borgerliga partierna ska finnas pé
plats.

Det vore bra om utbildningsministern tog fram sin almanacka och re-
dan i dag talade om vilken tid som passar for ett mote. Ett mote har vi
langtat ldnge efter.

Jag hoppas ocksa att ministern upptacker — kanske med ett leende —
antydan till glod i min rost. Jag blir faktiskt lite forvanad nar utbild-
ningsministern inte bara skaffar sig full kontroll 6ver forskningen och
forskningsfinansieringen i Sverige. Utbildningsministern ska ocksa bli en
typ av recensent och domare 6ver huruvida vi tycker att saker och ting ar
spannande, huruvida vi har ndgon lust och huruvida vi kidnner missmod
eller inte.

Oavsett hur mycket makt Thomas Ostros lyckas skaffa sig lovar jag
att han aldrig ndgonsin kommer att kunna hindra mig att kidnna spénning
infor de hér oerhort intressanta fragorna.

Ministern sade att det finns manga spannande fragor. Flera av dem
har jag stéllt till ministern hér i dag. Jag skulle gérna vilja fa svar pa dem.

Lat mig borja med en fraga som jag inte har stillt tidigare.

Nir vi fick betdnkandet och horde Forskning 2000 redovisa sina asik-
ter, sades det ganska tydligt att det finns mycket relativt ointressant sek-
torsforskning och att det gar att ta stora pengar fran sektorsforskningen
och fora dem till grundforskningen. Var har vi de pengarna i det hir
beténkandet?

Dessutom har jag redan tidigare stillt tre frigor som jag girna skulle
vilja ha svar pa.

Anf. 121 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s) replik:

Fru talman! Det talades om tid och plats. Vad &r det for fel pa utbild-
ningsutskottet pa plan 4 i Riksdagshuset? Dér diskuteras forskningsfra-
gorna och utbildningsfrdgorna. Delta i detta konstruktivt. Gor inte som ni
har gjort vid ett stort antal propositioner, utan att ha vdl genomtidnkta
egna forslag. Den hir gangen &r moderaterna lite av ett undantag. Det
vanliga brukar vara ett blankt avvisande och att man krdver nya utred-
ningar. Delta konstruktivt i utskottsarbetet! Jag triaffar girna borgerliga
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foretrddare under sommaren och ser om det finns anledning att fortsitta
att hitta arenor for samarbete.

Sektorsforskningen, eller den problemorienterade forskningen, ér en
valdigt viktig del av vér forskning. Jag ser inte propositionen som ett sétt
att dra undan medel fran problemorienterad forskning for att féra Gver till
grundforskning. Det finns heller inget stdd for detta i riksdagen. Det dr
en viktig del av var forskning att ocksé kunna styra medel mot &mnesom-
raden som vi tycker ar viktiga.

Nar vi nu gor stora satsningar framover &r fokus riktat pa grundforsk-
ning och forskarutbildning. Det har jag talat om, och det ar viktigt. Det dr
ocksa de beslut som riksdagen har fattat efter en proposition som rege-
ringen lade fram forra éret, och det &r viktigt.

Med propositionen ser vi till att den problemorienterade forskningen
fér en béttre, mer adekvat organisation som gor att vi kan behalla inrikt-
ningen pa viktiga problemomrédden men ocksa forstirka kvaliteten och
dynamiken i den forskningen. Det 4r en av huvudpunkterna i reformen.

Anf. 122 PER BILL (m) replik:

Fru talman! Jag tackar for det tydliga svaret om sektorsforskningen
och pengar till grundforskningen. Daremot har jag inte fatt nagot svar pa
mina tidigare fragor.

Dessutom kan jag meddela att om vi bara ska delta i1 utskottsarbetet
kommer vi knappast att se de fragor som ministern ska ldgga fram en
proposition om. Idén var att vi skulle kunna triffas innan ministern lag-
ger fram sina forslag. Det var det som jag dnda tyckte jag sdg en Sppning
for. Jag ar oerhort angeldgen att ett sddant mote kommer till stand.

Jag stillde tidigare tre fradgor. Den forsta var: Varfor organisationen
forst och syfte, mal, medel och strategier senare?

Den andra fragan var: Varfor lutar sig ministern alltid mot sina nuva-
rande samarbetspartner? Speciellt oroar det mig eftersom man efter den
senaste vinsterpartikongressen ser dn tydligare att partiet innehaller flera
grupperingar. En gruppering, som jag skulle vara mycket oroad for att
samarbeta med, dr den som inte alls skdms for att kalla sig kommunister.
Nagra av dem forsoker t.o.m. att sldta Gver de massmord som tidigare har
begatts i kommunismens namn. Ser ministern ingen fara i att han genom
att samarbeta med ett sddant parti, som innehéller ganska manga 6ppna
kommunister, bidrar till den legitimering av kommunism som vi ser?

Anf. 123 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s) replik:

Fru talman! Jag vet inte om Per Bill lyssnade pa mitt anforande. Jag
tycker att jag ganska grundligt motiverade varfor det dr si viktigt att
lagga fram propositionen och fa ett slut pa den langa perioden av oséker-
het kring myndighetsorganisationen. Det &r viktigt.

Det finns ménga starka skél att gora det. Det géller att fa en organisat-
ion som dr mindre splittrad — mindre stokig, med kd:s ord — och en orga-
nisation som formar att ga dver grinser och lata &mnesomraden mdtas.
Det géller att forstdrka forskarstyrningen sa att vi far en storre respekt i
forskarvirlden for den sé viktiga problemorienterade forskningen och pa
det séttet fir en mer dynamisk forskning. Det finns manga starka skal.
Per Bill far vil lasa protokollet.



Det ar ett mycket gott samarbete med Gunnar Goude och Britt-Marie
Danestig. Jag har ingenting att klaga pa det. Det &r ménniskor som ar
djupt kunniga om forskning och utbildning. De bidrar varje gang hogst
visentligt till propositionernas utformningar. Vad de sjdlva kallar sig far
de nog sjélva beritta. Men jag dr mycket n6jd med det samarbetet.

Anf. 124 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Vi har hort en rad svar pa de fragor som vi har funderat
over. Idéerna finns inte, sdger dock utbildningsministern om opposition-
en. Jag vill precis som Per Bill snabbt séga: Visst finns sugen.

Vad vi har varit tveksamma till &r att det inte finns konsekvensana-
lyser av de forslag som ldggs fram. Nar det blir en socialiseringsprocess
— som har skett med samtliga de propositioner som ministern hir har
radat upp — blir vi oroliga att man gldmmer bort den mangfald och den
etablering pa olika omraden som dock har skett.

Vi ser fram emot en traff med datum, tid och allt och stéller gérna
upp for att i mojligaste méan diskutera, eftersom en bred partiférankring
skulle ge en langsiktighet.

Ministern talar om att forskningens frihet handlar om att forskarna
ska fa styra. Jag hade en fraga i mitt anforande som jag gérna vill ha svar
pa. Jag vill stélla den aterigen. Den handlar om centraliseringen.

Jag ar orolig for den konkurrens som i dag sker pa larosétena for att
s manga forskare som mojligt ska kunna fi vara med och styra in pa
sina omradden. Man ska kunna profilera sitt ldrosdte inom olika veten-
skapsomraden. Det gar forlorat om man inte ger rejélt med basresurser
till forskningen pa lérosétena.

Savitt jag har forstatt ministern i olika intervjuer, och ocksa vid beso-
ket hos utskottet, ska det inte komma mer fakultetsmedel. Vi vet att det
ar ytterst begriansat med resurserna pé larosédtena i dag. Det har gatt s&
langt att vissa forskningsinstanser inte har kunnat ge medel till larosdtena
utan att samtidigt se till infrastrukturer. Hur tdnker ministern ta hand om
det problemet?

Anf. 125 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s) replik:

Fru talman! Det &r en véldigt viktig fragestillning som géller balan-
sen mellan fasta resurser och rorliga resurser.

Den akademiska friheten kommer bade ur fakultetsanslagen och frdn
de forskarstyrda raddsanslagen. Det som kan vara ett hot mot akademisk
frihet &r naturligtvis andra externa finansidrer som forskarna sjélva inte
har négot inflytande 6ver. Balansfragan &r viktig att diskutera.

Realt har fakultetsresurserna varit oférdndrade under de oerhort tuffa
ar vi har bakom oss. Nu har vi tidigarelagt satsningar pa de nya universi-
teten som har fitt vetenskapsomrade. Det dr en kvarts miljard kronor i
upptrappning av fasta anslag som till mycket stor del gér till humaniora
och samhillsvetenskap. Det gor att vi dr inne i en satsningsperiod pa
humaniora och samhéllsvetenskap.

Vi kommer till den fragestéllningen i forskningspropositionen efter
sommaren. Den ska bli intressant att diskutera under sommaren med
Yvonne Andersson och Per Bill, och kanske ocksa fler av de borgerliga
partierna r intresserade. Det &r en valdigt viktig fragestillning.
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Jag ser framfor mig en satsning pé forskarutbildning. Den &r natur-
ligtvis kopplad till fakultetsanslag. Det &r sd vi finansierar forskarutbild-
ning. Om vi i Sverige ska klara av att behalla var forstaplats i konkurren-
sen i vérlden ser jag det som véldigt viktigt att vi nir vi gor satsningar ser
till att ocksd forskningsrdden har en mojlighet framover att stirka sin
roll.

Dir ér anslagen konkurrensutsatta. Det &r en knivskarp konkurrens.
Det ar da vildigt viktigt att kvaliteten hamnar i fokus. Jag &r frimmande
for att sdga: Allt till det ena och inget till det andra. For mig ar det valdigt
mycket en avvdgning och en diskussion.

Det talades om socialiseringsprocessen. Den har mdjligen varit att vi
har lart kdnna varandra, Gunnar Goude, Britt-Marie Danestig och jag.
Men de propositioner vi har lagt fram har ingenting med socialism att
gora. Daremot har vi nu sett till att fi en béttre organisation for forsk-
ningsfinansiering, battre och generdsare studiemedel, starkare kvalitets-
granskning av védra hogskolor och att genomfora en rad andra forslag
som d&r viktiga.

Anf. 126 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Ministern talade om att prioritera och sade att han var be-
redd att ta upp frdgan om humaniora. Anledningen till att vi ofta lyfter
upp den fragan — jag tror att jag har gjort det vid varje tillfalle — &r att vi
inte har sett den prioriteringen. Vi dr mana om den.

Naér vi vickte vira motioner pa propositionen om lararutbildning lyfte
vi ocksa fram att det inte hjélper att skriva att man vill ha en néra forsk-
ningsanknytning kring verksamheten. Vi vill se det i utveckling. D4 kan
vi rdkna med att Stockholms lararhdgskola kanske i stéllet for 6 eller 7 %
kan fa 16 eller 17 % per capita som pé andra ldrositen.

Det ar vad vi tycker ér viktigt, och vi vill vara med och diskutera. Jag
tror inte att vi dr sé langt ifrdn varandra. Jag tror att bade regeringen och
vi &r mana om att Sverige ska vara en kunskapsnation.

Vi har inte satt oss ned for att diskutera pé bred front for att nd malet.
Hur ser utbildningsministern pa t.ex. utbildningsvetenskap? Gér det att
oronmaérka pengar till detta viktiga omrade inom humaniora sa att det gar
att se att humaniora i vissa sammanhang far prioritet 1?

Anf. 127 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s) replik:

Fru talman! Yvonne Andersson fragar hur jag ser pa utbildningsve-
tenskap. Regeringen lade fram en proposition hiromveckan som handlar
mycket om just detta. Vi femfaldigar resurserna. Vi anger inriktningen i
form av en organisation dér vi gor den stdrsta satsningen pé utbildnings-
vetenskap som nagonsin har gjorts i landet, for att dntligen fa en knéck i
kurvan. Detta ska visa att lararutbildningen maste ha en livskraftig forsk-
ning som grund for att bli en riktigt bra utbildning. Utbildningsvetenskap
ar ett av de viktigaste strategiska framtidsomrédena for ett samhélle som
Sverige, som bygger alltmer av sitt samhiéllsliv pa kunskap. Det é&r ett
klart svar pé hur jag och regeringen ser pa utbildningsvetenskapens fram-
tid.

Det ska vara stora resursforstirkningar, en organisation for att se till
att kndcka det som har varit oerhort segt att fordndra genom artiondena,



for att f4 en forankring pd hogskolorna for forskning med stark knytning
till l1ararutbildningen.
(forts.)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 16.31 pé forslag av tredje vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kl. 18.00.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 18.00.

13 § (forts.) Forskning for framtiden — en ny organisation for forsk-
ningsfinansiering (forts. UbU17)

Anf. 128 ULF NILSSON (fp) replik:

Fru talman! Det &r naturligtvis riktigt som utbildningsministern séger
att vi har en situation med mycket spinnande forskning hér i landet nir
det giller antalet doktorer. Utbildningsministern talade om forsta plats.
Jag vet inte riktigt vilken statistik han syftar pad. Men nér det géller anta-
let doktorer ligger vi pa ungefér snitt med jamforbara ldnder i Europa och
USA i forhallande till befolkningen. Daremot ligger vi véldigt langt ned
inom humaniora, samhéllsvetenskap och naturvetenskap, vilket dr ganska
allvarligt.

Naturligtvis finns det mycket bra forskning, men det finns en brist pa
resurser. Antalet doktorer och forskaranstéllningar har minskat i forhal-
lande till antalet studenter. Alla de kurvor dér man jimf6r antal studenter
och antal forskare pa universitetet skiljs véldigt tydligt &t ungefir ar
1995. Det finns en del allvarliga saker att diskutera nir det giller hur vi
ska hinga med. Det handlar bdde om grundutbildningens kvalitet vad
géller brist pa doktorer och om resurserna till forskningen.

I det hdr laget blir den forsta dtgérden att sétta i ging med en stor
omorganisation, medan vi fran Folkpartiet och dven frén de andra borger-
liga partierna tycker att det hade varit viktigare att borja en riktig dis-
kussion om hur vi ska Oka resurserna till forskning och postdoktorala
tjanster. Den diskussionen behdvs nu. Man maste vaga ta upp den hir
fragan — antingen helt enkelt pa nagot sétt overfora betydligt mer resurser
till forskningen, 6ka resurserna eller minska utbyggnadstakten. Det ar ett
allvarligt problem.

Jag hinner nog stilla en konkret friga om den hir organisationen,
som jag tycker dr lite hastigt uppkommen. Det 4r oklart med ansvarsfor-
hallandena nér det géller vetenskapsraden. Det stir & ena sidan att &mnes-
raden inom vetenskapsraden ska fa bestimma sjdlva, men & andra sidan
star det att de ska folja riktlinjer. Det dr alltsa oklart vilken sjadlvstandig-
het de har. Samtidigt ska vetenskapsradet fa egna pengar att fordela cen-
tralt. Friheten for &mnesraden ar oklar.

1999/2000:126

Forskning for
framtiden — en ny
organisation for
forskningsfinansiering

99



Prot.
1999/2000:126
13 juni

Forskning for
framtiden — en ny
organisation for
Jforskningsfinansiering

100

Anf. 129 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s) replik:

Fru talman! Ulf Nilsson har helt rétt i att det behdvs mer resurser till
forskning. I alla férhandlingar om framtida resurser, dvs. de som framfor
allt fors 1 varpropositionerna, har vi tagit fram rejéla resurser till forsk-
ningen — 1,3 miljarder i resurshdjning under de kommande aren. Det ar
ett starkt och tydligt besked om hur regeringen ser pé vikten av satsning
pa forskning framover. Sammantaget okar resurserna for hogre utbild-
ning, studiemedel och forskning med 9 miljarder denna mandatperiod.
Jag tror att Ulf Nilsson inte kan hitta ndgot motsvarande for hogre ut-
bildning, forskning och studiemedel om han tittar bakat i tiden.

Sverige ligger vildigt val till i statistiken nér det géller just forskarex-
aminationer. OECD kom ut med sin statistik Education at a Glance 2000
for ndgra veckor sedan. Ddr visar man andel per genomsnittlig &lders-
grupp som har examinerats frdn forskarutbildningen under 1998. Sverige
ligger i den absoluta toppen tillsammans med Finland. Bara Schweiz
ligger fore, men dér finns invindningar mot berdkningssittet. Sverige
och Finland ligger i den absoluta vérldstoppen enligt OECD:s Education
at a Glance.

Jag tror inte att Ulf Nilsson i ldngden kan bedriva politik pa det har
sdttet. Varje gang vi ldgger fram en viktig proposition dr Ulf Nilssons
invandning att detta borde utredas vidare. Det finns knappast ndgon fraga
i forskningspolitiken som ar s& vdl genomarbetad och genomdiskuterad
som organisationen for forskningsfinansiering. Det behovs beslut i det
drendet. Hér har vi ett forslag som har fatt en vildigt stark forankring i
forskarvirlden, som har en mycket stark profil av att bli en modern och
slagkraftig organisation och som kommer att bidra — tillsammans med
mer resurser — till att stirka svensk forskning internationellt.

Anf. 130 ULF NILSSON (fp) replik:

Fru talman! Enligt Vetenskapsakademiens senaste rapport som ar pa
gang ligger vi pa ungefdr snitt nér det géller antalet doktorer men lédngt
ned i friga om naturvetenskap, humaniora och samhéllsvetenskap.

Utbildningsministern séger att forslaget till omorganisationen &r vil
genomarbetat och vil genomtinkt. Vi har forsokt pa den knappa tid som
star till buds hér att visa att vi tycker att det saknas en hel del argument
for att sétta i gdng med den hér omorganisationen. Vi tycker tvirtom att
vi riskerar att rdka ut for en tempoforlust genom det.

Jag upprepar det flera har sagt och det jag sjélv sade forut, fru talman,
att om det dr sd vél genomarbetat borde det har varit ute pa en riktig
remissomgang, och det borde ha diskuterats bade dver partigranser och i
andra sammanhang. Jag ser fram emot det som utbildningsministern tog
upp tidigare, att vi lite grann kan reparera bristerna i diskussionsklimatet
genom att samtala i god tid innan nésta proposition ldggs fram, kanske
redan eventuellt under sommarvirmen. Dar kommer Folkpartiet valdigt
gérna att vara med om utbildningsministern star fast vid sin inbjudan till
sddana diskussioner.

Anf. 131 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s) replik:

Fru talman! Jag tar gérna emot goda idéer och uppslag fran Folkpar-
tiet. Men da kréver jag ocksd av Folkpartiet att man har en konstruktiv
linje 1 utbildningsfrdgorna. Sérskilt i hogskole- och forskningsfragorna



har det inte varit annat &n att séiga nej och passa ndr det géller de kon-
kreta forslagen. Vad vill Folkpartiet annat &n att vanta?

Nér det géller resurserna menar Ulf Nilsson att det har sparats pd
forskning och att resurserna har minskat sedan 1994 nir Folkpartiet an-
svarade for forskningspolitiken tillsammans med Moderaterna. 1998 var
resurserna 17 % hogre i fasta priser 4n 1993/94. Det som har hént ar att
viktiga finansieringsvégar har stérkts, dvs. forskningsstiftelserna som ju
ar skattepengar omvandlade till stiftelser men onekligen skattepengar,
och EU-pengar som ocksa &r skattepengar som har tagit vigen via EU.
Det har varit en stark pluspost i svensk forskning tillsammans med en del
andra finansidrer, men framfor allt statliga pengar.

Sedan har budgetkrisen, saneringen, medfort att fasta forskningsre-
surser i form av fakultetsmedel varit realt oférdndrade och forskningsré-
den har fétt dra ned. Jag tror inte att Ulf Nilsson menade att det var moj-
ligt att gbra ndgot annat &n det som ar gjort. Men forskningsresurser som
sddana pé hogskolor och universitet i Sverige har haft en mycket kraftig
okning genom é&ren. Det &r viktigt att komma ihdg. Det géller ocksé nir
vi tittar lite ndrmare pad fordelningen mellan olika vetenskapsomraden.
Faktiskt har humaniora undansparats de storsta besparingarna under
saneringsaren jamfort med andra typer av forskningsomraden. Inom
humaniora har de totala forsknings- och utvecklingsresurserna 6kat under
90-talet. Den procentuella 6kningen for humaniora har varit minst lika
stor som for ovriga vetenskapsomraden i genomsnitt. Medicin, lantbruks-
och skogsvetenskap har fatt neddragningar som ar mycket stérre dn vad
humaniora har haft.

Krisen kunde vi aldrig bortse ifrdn. Alla omraden fick spara. Trots
allt 4r det mer FoU-resurser i Sverige i dag &n det var fore krisen.

Anf. 132 SOFIA JONSSON (c) replik:

Fru talman! Thomas Ostros sade i sitt anférande och upprepade det i
replikskiften att forskningsvérlden krdver en ny organisation. Det kan
vara riktigt, men man kréver ocksé en langsiktigt hallbar forskningspoli-
tik, en decentraliserad och fri forskning och framfor allt starkta resurser
till hogskolor och universitet. Men vad véljer regeringen att géra? Jo,
man lagger fram ett forslag till en organisation men skjuter pa resurserna
och den &vergripande forskningspolitiken. Jag undrar, Thomas Ostros,
vem som skjuter saker pd framtiden nir nu mojligheten fanns frén rege-
ringens sida att ha allting i ett helhetsgrepp, att fa en ldngsiktigt héllbar
forskningspolitik ddr man ocksa haft mdjligheten att tidigare bjuda in oss
andra, ndgot som jag och Centerpartiet har frigat efter manga génger.
Men det har man alltsa inte gjort.

Det jag skulle vilja fraga om &r proportionerna mellan de fasta och de
rorliga forskningsmedlen. Under lang tid har man sett att det har skett en
forandring som gjort att de fasta forskningsresurserna har minskat och att
det har blivit en mindre fri del for en decentraliserad del for skolorna.
Det hér dr nagonting vi stillde en frdga om nér utbildningsministern var i
vart utskott, dir han klart och tydligt sade om den hér férdndringen att de
fasta forskningsresurserna till del kommer att minskas for de fria forsk-
ningspengarna. I dag har vi hort en lite annan inriktning. Ar det sa, ut-
bildningsminister Ostros, att de fasta forskningsdelarna kommer att dka i
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andel? Ar det si att vi kommer att se ytterligare av det i budgeten till
hosten?

Anf. 133 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s) replik:

Fru talman! Sofia Jonsson far vara lite forsiktig med orden. Jag har
aldrig ndgonsin sagt att de fasta forskningsresurserna ska minska. Det
finns en forestdllning bland de borgerliga partierna om att den hér propo-
sitionen nu antingen har fort dver pengar fran raden till fakulteterna eller
fran fakulteterna till raden.

Den hér propositionen handlar om finansieringen av de rddsanknutna
medlen. Den summan ligger fast i denna proposition. Det handlar om
organisationen, hur vi stirker kvaliteten, hur vi stirker formagan till
kraftsamling och hur vi ser till att hjélpa till i profilering. Det &r vad det
handlar om, inte resursfordelning. Jag menar inte att det 4r en klok poli-
tik att ta frdn fakultetsanslagen och fora Gver till rdden — det skulle jag
aldrig kunna tinka mig.

Daremot dr det riktigt att vi har en viktig och stor del av forskningsre-
surserna som &r utsatt for konkurrens vetenskapsménnen emellan, som
det fungerar i rdden. Det finns ocksa inom stora delar av forskarvarlden
en mycket stark uppfattning om att det dr en viktig del i att kvalitetssdkra
forskningen. Fasta resurser har sin viktiga roll. Rdden och den forsk-
ningskonkurrens som finns dér har sin viktiga roll.

Nér vi nu tittar framét vill vi satsa rejélt pa forskning. Det gor vi ge-
nom att mycket kraftigt hoja fasta forskningsresurser pa vara nya univer-
sitet och pd de hogskolor som har fétt vetenskapsomradde — det ar en
kvarts miljard kronor i 6kning i fasta forskningsresurser. Det &r inte
minst en satsning pa humaniora och samhillsvetenskap.

Sedan tittar vi framover. Vi har mycket hoga ambitioner nér det giller
forskarutbildningen. Den ska 6ka rejilt de kommande &ren. Det ar klart
att det handlar om fasta forskningsresurser. Men vi har ocksa hdga am-
bitioner nér det giller vetenskapsradet och de olika dvriga radens mojlig-
heter att vara aktiva i att se till att skapa den allra bdsta forskningen i
Sverige. Dar maste det ske en rejil resursforskjutning.

Att ta fakultetsmedel skulle vara mig helt fraimmande att foresla.

Ni skjuter det pd framtiden, sdger Sofia Jonsson. Det dr nistan lite
komiskt. Fran Folkpartiet hor vi att det gar for fort och att vi ska vénta,
och frén Centern hor vi att vi skjuter det pa framtiden.

Anf. 134 SOFIA JONSSON (c) replik:

Fru talman! Att satsa stort och forskningsresurser — dr det vad utbild-
ningsministern menar med att man de senaste &ren i stort sett har frusit
resurserna till en del mindre hdgskolor runtom i landet? Ar det att satsa
stort pa forskningen och pa de mindre hdgskolorna? Ar det att satsa stort
pa kvalitet och kvalitativ utveckling pa de mindre och medelstora hog-
skolorna att inte ge 6kade resurser till dessa?

Hur ska de mindre och medelstora hogskolorna nagonsin kunna klara
av att konkurrera om de pengar som rdden far om man inte sjilv kan
bygga upp en stark forskning, bli stark i sin egen organisation och fa
fram duktiga forskare?



Anf. 135 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s) replik:

Fru talman! Redan 1994, di Centern fortfarande stodde den borger-
liga utbildningspolitiken, och 1998, dvs. innan vi bdrjade den kraftiga
expansion som vi nu 4r inne i, 6kade intdkterna for de sma och medel-
stora hogskolorna med 250 % i fast penningvérde. Det var en helt unik
period i svensk utbildningspolitik. Det var fasta forskningsresurser till
alla vara hogskolor. Nu har vi ocksa stiftelser som 1999, 2000 och 2001
dr med och fortsdtter den satsningen.

Men det &r klart att det ar ett véldigt viktigt spdrsmal nir vi kommer
till den forskningspolitiska propositionen och resursférdelningen nér det
géller den fortsatta utvecklingen av de fasta forskningsresurserna. Var
trovardighet dir kommer aldrig att gé att rubba, Sofia Jonsson.

Ni deltog i detta under den hér perioden. Vi tyckte att det var bra. Jag
hoppas att ni deltar dven fortsdttningsvis. Men en mycket stark resursut-
veckling har det varit, badde i andelar och i kronor. Det &r viktigt, for det
har ocksa inneburit att vi har fitt en helt annan utveckling av de hdgsko-
lorna &n vad vi annars hade fatt.

Anf. 136 BRITT-MARIE DANESTIG (v):

Fru talman! Jag vill forst rikta mig kérleksfullt till Per Bill, trots den
lite solkiga inledningen och avslutningen pé hans debattinldgg. Jag tror
faktiskt att det berdttar mera om Per Bill och hans syn pad méanniskan dn
om mig, min partiledare eller for all del mitt parti.

Jag vet inte om Per Bill, som nu har gjort sig till domare och recen-
sent — om jag far citera honom sjilv — av Vénsterpartiets kongress, har
funderat pa att det bakom dessa manga ganger mycket unga ménniskors
uttalanden kanske ocksa ligger ett brinnande engagemang, ett réttvisepa-
tos och en berittigad vrede 6ver de oréttvisor som finns i miljéer som Per
Bill knappast har erfarenhet av eller kunskap om. De har en drém — Per
Bill kanske aldrig har tédnkt pa det — om det goda, altruistiska samhallet,
dar det finns varken fattig eller rik, slav eller herre. Det dr en tanke som
jag, dven om jag inte tycker om etiketter, som kristen fortfarande kan
sédga dr starkt levande.

Jag skulle for Per Bill och andra vilja ldsa en liten bon av Dom Hel-
der Camara:

Kéare himmelske fader. Se med sérskild 6mhet pd de mén som é&r sa
effektiva och rationella s& att de inte kan se skonheten hos en blé liten
hist.

Per Bill! Livet &r mycket mycket stérre dn niringslivet.

Jag vill da 6verga till det som vi egentligen skulle behandla i dag, och
det dr den forskningspolitiska propositionen. Jag vill bérja med att tacka
utbildningsminister Thomas Ostros och min utskottskollega Gunnar
Goude for ett mycket gott och konstruktivt samarbete.

Nyckelorden i det foreslagna systemet for forskningsfinansiering &r
vetenskaplig kvalitet, relevans, flexibilitet, kraftsamling, international-
isering, samverkan och effektivitet.

Den 6kade komplexiteten och den snabba fordndringstakten i sam-
hillet tvingar fram ett alltmer Oppet, flexibelt och forédndringsbenédget
system for att alstra kunskap. Det gar inte léngre att dra nagra tydliga
granser mellan vetenskap och forskning och andra delar av samhéllet. Att
skapa ny kunskap blir i hdgsta grad en del av samhillets dagliga arbete
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och liv. I ett sddant samhélle far bade forskningen och den hogre utbild-
ningen allt storre betydelse.

Under de senaste &ren har ocksd expansionen varit kraftig. Antalet
studenter pa universitet och hogskolor har faktiskt fordubblats under
1990-talet. Parallellt med detta har FoU-insatserna Okat, och vi kan se
hur kunskapsinnehéllet stdndigt ocksa okar i bade varor och tjénster.
Platser och miljoer dir ny kunskap utvecklas dkar ocksd mycket snabbt,
och dessa liankas nu samman av fungerande kommunikationsnit, sévél
elektroniskt och organisatoriskt som socialt — inte minst genom manga
informella personliga kontakter.

Kunskapen blir ocksa alltmer differentierad och finfordelad. Speciali-
teter omformas och kombineras till nya kunskapsomriaden, som inte gar
att inordna i traditionella indelningar i discipliner. Trots detta uppfattas
de etablerade &mnena fortfarande som fasta och av forsynen givna
grundstenar for bade utbildning och forskning pa manga universitet och
hogskolor. Amnesinstitutionerna slar fortfarande vakt om sina intressen
och bevakar resurstilldelningen mycket hart. Jag menar att detta hAmmar
kreativiteten och den gransoverskridande viktiga forskningen.

I det sammanhanget maste jag sdga att jag blev férvanad nér jag laste
Kristdemokraternas motion, dér man sa kraftigt betonar just den &mnes-
disciplindra forskningen. Jag menar i stéllet att det ar viktigt att kunna ge
stod till att utveckla de nya angeldgna forskningsomrdden som ofta upp-
star i grénslandet mellan olika vetenskapliga discipliner. Genusforsk-
ningen kan vara ett sddant oerhdrt viktigt omrade.

Den nya forskningsorganisationen kommer, férutom att kunna ut-
veckla en mer samlad och kraftfull nationell kunskapsstrategi med moj-
lighet att gora koncentrerade och prioriterade satsningar nir siddana be-
hovs, ocksd att kunna stimulera tvdr- och mangvetenskaplig forskning
och dven ge stdd till framstadende forskarbegédvningar for att utveckla
sjélvstandig och nyskapande forskning.

Jag vill hér berora tre fragor som har varit foremal for diskussion un-
der de senaste aren och som ocksa berdrs i flera av motionerna. Den ena
giéller den svenska forskningens omfattning och status i ett internationellt
perspektiv. Den andra géller sambanden mellan forskning och utbildning
4 ena sidan och foretagsutveckling och konkurrensférmaga & den andra.
Den tredje giller universitetens och hdgskolornas betydelse for regional
och lokal utveckling.

For oss ar det sjélvklart att hoga internationella kvalitetskrav ska gilla
for all forskning. De foreslagna fordandringarna i forskningsorganisation-
erna har ocksa tillkommit frimst av kvalitetsskdl. Sverige havdar sig i
dag mycket vil nér det giller internationell konkurrenskraftig forskning.
Stora satsningar har ocksa redan gjorts. Sverige hor i dag till de ldnder
inom OECD som satsar mest pa FoU, och ytterligare medel om ca 1,3
miljarder har avsatts i budgeten for de narmaste &ren.

Nir det giller universitetsforskning i offentlig regi har Sverige fak-
tiskt under de senaste artiondena satsat mest pengar i vérlden per ar, om
man tar hénsyn till vart lands storlek. Antalet forskare i forhallande till
befolkningsantalet dr ocksa ett av de hogsta i virlden. Nér det géller
antalet publicerade forskningsrapporter ligger Sverige mycket bra till
inom framst teknik, medicin och naturvetenskap. Nu menar jag inte att vi
ska slé oss till ro med detta, utan vi ska arbeta for att ytterligare forstarka



och utveckla svensk forskning. Men det kdnns viktigt i en sddan héir
debatt att dven lyfta fram det positiva.

Nar det géller den regionala utvecklingen &r jag i motsats till modera-
terna och ocksd, tycker jag, kristdemokraterna glad over att dagens
svenska hogskola kdnnetecknas av béde storlek och méngfald. I dag finns
det omkring 50 enheter med examinationsritt som sysselsdtter mer &n
50 000 personer och dér 320 000 studenter ar inskrivna. Enheterna varie-
rar ndr det géller savél storlek som repertoar och lokalisering. Méngfal-
den har kritiserats, men jag tror att den motsvarar de manga roller som
hogskolan spelar i var tids samhélle med det vidgade samhéllsuppdraget.

Béde moderaterna och kristdemokraterna har ett flertal ganger i de-
batten hér i kammaren hivdat att en kraftigare expansion av hogskolan
skulle innebara forsamrad kvalitet. Men jag kan inte se att det &nnu finns
ndgot som tyder pa att kvaliteten i grundutbildningen eller forskarutbild-
ningen haller annat 4n en generellt god standard.

Diarmed havdar jag inte att allting dr problemfritt. Det finns givetvis
problem som bl.a. hor ihop med dvergéngen fran elituniversitet till mass-
universitet, vilket naturligtvis har férdndrat universitetens karaktér.

Nir jag tog studenten fanns det ca 25 000 studenter vid de svenska
universiteten. Nu samlas ca 320 000 studenter vid hostterminens borjan.
Det &r sjélvklart att detta maste paverka bade arbetsformer och organisat-
ion och inte minst sjélvuppfattning och identitet.

Nér det giller sambandet mellan forskning och foretagsutveckling
menar jag att det viktigaste stod till ndringslivet och dess forsknings- och
utvecklingsarbete som staten kan ge &r att satsa kraftfullt pa4 grundforsk-
ning och forskarutbildning. Men jag vill hér betona att forskningen &r en
del av ett innovationssystem som forutsitter samverkan mellan individer
och olika kompetensomraden. Forskning och forskare i sig skapar inga
nya produkter, processer och foretag. Det krdvs en mangfald av aktdrer
och ett dynamiskt samspel.

Jag tror att det &r viktigt att man forsoker hitta en ldmplig balans mel-
lan det inomvetenskapliga intresset och behovet i samhéllet i stort. Den
tidigare sa dominerande linjara modellen ersitts nu alltmer av en modell
som utifrén ett kunskapsbehov inom ett visst omrade stiller forskarna
infor nya frdgor och problem.

Min erfarenhet sdger mig att umganget mellan universiteten, samhélle
och nédringsliv ménga ganger préglas av en viss valhinthet. Men det finns
bra exempel p& motsatsen, och da vill jag sarskilt lyfta fram hogskolan i
Karlskrona—Ronneby, Linkdpings universitet och designhdgskolan i
Umed. Néar man tittar pa de hér fragorna och bedémer nya universitet och
hogskolor maste man ocksd komma ihag att synergieffekterna blir syn-
liga forst efter 10—15 ars verksamhet.

For att man ska lyckas maste det lokalt finnas en samverkan mellan
forskare, samhille och néringsliv som ar byggd pa 6msesidig forstaelse
och tillit. Det maste ocksé finnas en fungerande infrastruktur i bade fy-
sisk och kulturell bemirkelse.

Niér det géller den sista fragestillningen kan man konstatera att under
den borgerliga regeringens tid var ekonomisk tillvixt mantrat i den
forskningspolitiska propositionen. Att skapa utveckling i regionerna eller
att astadkomma en breddad social rekrytering var inga viktiga politiska
maél. Men universiteten far aldrig vara uttryck for en frusen ideologi utan
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ska utgora ett nav i en dynamisk utveckling av samhélle, kultur, ekonomi
och politik.

Niér det géller effekterna av den s.k. nya ekonomin tror vi till skillnad
mot moderaterna att man borde dgna storre uppmérksamhet at hur vi ska
slippa f4 den duala stat som samhéillsvetaren Manuel Castells talar om
med en grupp av hogutbildade rika och en annan grupp av lagbetalda
outbildade personer, ofta invandrare, etniska minoriteter osv. som far
utfora néstan slavarbeten i den informella sektorn. Det &r en skréckbild
av IT-samhéllet, ddr informationen utgdr den viktigaste rdvaran och den
viktigaste produkten.

Till slut skulle jag vilja stélla nagra fragor till Yvonne Andersson om
den kristdemokratiska motionen. Jag har last den och forsokt hitta nagon
struktur i hur man har tinkt sig forslaget, men jag har inte riktigt lyckats.
Men jag kan stélla ndgra fragor.

Jag forstar inte riktigt ndr Yvonne Andersson talar om att proposit-
ionen skulle inkludera lérosétena. Jag kan inte se att kristdemokraterna
forklarar pa vilket sitt man skulle vilja ha detta system. Inte heller kan
jag se pa vilket sitt propositionen inte balanserar detta med trygghet och
konkurrens vad géller finansieringen av forskningen. Jag tycker att pro-
positionen &r valdigt vl balanserad dar. Vi far ju beténka att vi fortfa-
rande har den forskningspolitiska propositionen som ska fordela anslagen
mellan olika ldrosdten och mellan den fasta och den rorliga delen.

Jag forstar inte riktigt heller hur man resonerar nir man forst fastslar
hur viktigt det &r att tydliggora miljéforskningens betydelse for ett uthal-
ligt samhille och dérefter drar slutsatsen att Jordbruksdepartementet bor
bli huvudansvarigt for just miljofragorna.

Sedan en sista frdga. P4 tva olika stéllen ndmner kristdemokraterna
omrédet samhéllsplanering. P4 ett stélle sdger man att man tycker att det
borde flyttas till Forskningsradet for sociala fragor och arbetsliv. Pa ett
annat stélle sdger man att man skulle vilja ha ett nytt forskningsomrade,
som jag har tolkat det, for samhéllsplanering, bostad och kommunikat-
ioner. Detta kanske Yvonne Andersson skulle kunna klargdra vid till-
falle.

Diarmed yrkar jag med glddje bifall till hemstéllan i utskottets betdn-
kande.

Anf. 137 PER BILL (m) replik:

Fru talman! I ett demokratiskt samhélle dr det oerhdrt viktigt att hela
tiden belysa dem som vill sld sonder och forstora demokratin. Det kan
gilla nazister, det kan gilla bokstavstroende kommunister.

Jag forstar om Britt-Marie Danestig personligen blir ledsen dver att
jag ifrdgasitter Socialdemokraternas samarbete med Vénsterpartiet.

Jag ifragasitter det ndstan dnnu mer efter att ha lyssnat pa utbild-
ningsministern. Utbildningsministern sade ungefér sa hér: Jag har samar-
betat med Britt-Marie Danestig, och det har fungerat utmirkt. Den typen
av naivitet dr ju skrimmande. Det &r vil inte Britt-Marie Danestig som
ensam beslutar om allting som har att géra med utbildnings- och forsk-
ningsfragor 1 Vénsterpartiet. Naturligtvis &r Britt-Marie Danestig en
representant som gar till sin riksdagsgrupp och dér for debatten. Jag
méste sdga att detta sammantaget med de, tycker jag, mycket oroande
tendenserna under den Vinsterstimma som var gor att man verkligen



méste ifragasitta samarbetet mellan Socialdemokraterna och Véansterpar-
tiet.

Jag vet att Britt-Marie Danestig tillhor vad jag kallar Vénsterpartiet
realisterna, dér det finns ménga andra duktiga krafter — Per Rosengren,
Johan Lonnroth och Ingrid Burman for att bara ta ndgra — som gor stor
nytta i svensk politik. Men for er egen skull dr det oerhort viktigt att ni
forsoker bli av med de dkta kommunister som finns bland vénsterpartis-
terna.

Jag gar dock nu 6ver — dven om jag tycker att detta med historieloshet
och utbildningspolitik hor vél thop — till det som &r visentligt. Dar har
jag en fraga.

Anf. 138 TALMANNEN:
Talartiden éar slut, Per Bill.

Anf. 139 BRITT-MARIE DANESTIG (v) replik:

Fru talman! Jag ska inte fordjupa mig i debatten om Vinsterpartiets
kongress. Lat mig bara apropa Per Bills farhdgor sdga att det naturligtvis
inte dr jag ensam, och inte heller de som sitter som representanter for vart
parti i utbildningsutskottet, som avgoér vare sig forskningspolitikens in-
nehall eller dess inriktning. Viansterpartiet dr ett demokratiskt och dppet
parti dér vi diskuterar alla fragor. Det dr ocksé ett icke-kommunistiskt
parti. Jag hoppas att Per Bill ngjer sig ddrmed.

Anf. 140 PER BILL (m) replik:

Fru talman! Jag aterkommer géirna till denna frga i ett annat sam-
manhang. Men nu gér jag over till Forskning 2000, dir Britt-Marie Da-
nestig satt med. Trodde Britt-Marie Danestig nir ni limnade ifrdn er
denna rapport — under stor enighet bortsett frin ndgra mindre delar, far
man vil dndé sdga — att regeringen skulle vilja att bryta ut en liten del
och presentera den for sig och sedan, ndgra ménader senare, komma med
andra och i mitt tycke mer vésentliga delar att fa forst? Jag vill att det har
ska ga fort. Jag hade gérna sett forskningspropositionen i dag, inklude-
rande dven den hér propositionen. For mig kénns det véldigt ovéntat att
ta det i den hér ordningen.

Anf. 141 BRITT-MARIE DANESTIG (v) replik:

Fru talman! Jag tror, efter att ha tagit del av ganska ménga av de ca
200 remissvar som kom in pa Forskning 2000, att regeringen fattade ett
valdigt klokt beslut nir man gjorde den hir uppdelningen. Naturligtvis
visste jag inte hur Forskning 2000 skulle tas emot, men nu, i ljuset av det
som har hént, tycker jag att det var ett klokt beslut. Jag tror inte att det &r
en bra vig att pressa pa en stor organisation som universiteten och hog-
skolorna en modell som de inte sjédlva accepterar och kidnner sig mogna
for.

Sedan kan jag konstatera att Moderaterna ju ocksé var eniga om det
hér forslaget. Anda har jag inte sett ndgon skymt av det i Moderaternas
motion, och inte heller i ndgon motion fran négot av de andra partier som
fanns representerade i Forskning 2000. Det forslaget har vél liksom dott
vid det hér laget.
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Anf. 142 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Jag tycker att det &r sorgligt att Britt-Marie Danestig
ocksé vid det har tillfdllet tolkar var motion pa sitt sdtt och ddrmed inte
finner att det &r balansen mellan dmnesdisciplindr och tvirvetenskaplig
forskning som vi uppmarksammar dér, liksom vi har gjort forut.

Britt-Marie Danestig satt, som vi har hort, med i Forskning 2000. Dér
var det tvirvetenskap, basresurser och trygghet som premierades. Nu har
pendeln svéngt. Britt-Marie Danestig har &ndrat sig dérfor att man har
fatt de hdr remissvaren. Nu har man tagit steget fullt ut. I stdllet ar det
dmnesdisciplindra delar, konkurrens till 1 princip hundra procent och
forlorad makt for ldrosétena. Det steget har man tagit.

Jag tycker att det hade varit trivsamt om Britt-Marie Danestig lite
grann hade forklarat hur man kan &ndra sin instéllning till forskningsor-
ganisationen sa snabbt i stéllet for att anklaga oss for att vi har dndrat oss.
Vi har sokt — vilket framgér av var forskningsmotion och mitt anférande
hér — balansen mellan dmnesdisciplindr och tvérvetenskaplig forskning.
Nar ni forordar konkurrens pa nationell niva forordar vi balans mellan
konkurrens nér det giller tvirvetenskap och basresurser nér det giller
amnesdisciplinér forskning, vilket skulle ge trygghet. Det &r det vi menar
med var motion. Att anvdnda en kort repliktid till att forklara hela var
organisationsmodell ar inte mgjligt.

Anf. 143 BRITT-MARIE DANESTIG (v) replik:

Fru talman! Nej, jag tror inte heller att det &r mojligt. Den ar ganska
snérig, tycker jag.

Jag haller forstds med Yvonne Andersson om att det ska finnas en ba-
lans mellan de fasta och de rorliga forskningsresurserna. Det ar helt rik-
tigt. Det dr viktigt att ha basresurser for att man ska kunna utveckla verk-
samheten. Daremot kan jag kontra: Har Yvonne Andersson list proposit-
ionen noggrant? Propositionen och den hir forskningsorganisationen
stimulerar ju, tycker jag, just ett tvdrvetenskapligt synsétt och har all
mojlighet att gora det. Den binder inte upp det i &mnesdiscipliner.

Diéremot finns det ett avsnitt i Kristdemokraternas motion som hand-
lar om just detta nér det géller grundforskning och de fasta forskningsre-
surserna. S& tokigt har jag inte list, utan det har jag forstatt i alla fall.

Anf. 144 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Det dr vl tur det. Men vad jag ville lyfta fram var att vi i
denna forskningsorganisation saknade just utforarna, som &r institution-
erna eller ldrosdtenas fakulteter. Som jag sade i mitt anférande ar tyvarr
inte den finansiering som ska g ut till l4roséitena berdrd i den hér organi-
sationen. S& noga har jag ldst propositionen. Det var den delen jag sak-
nade.

Jag sédger fortfarande: Gar man in och beskriver en bestéllar- och ut-
forarmodell for forskningen infor framtiden ska hela utférardelen ha rétt
att vara med pa samma sétt som hela bestédllardelen. Hér har man fran er
sida tagit bort en del av finansieringen. Den kommer 1 nédgon liten del for
sig. Men vi i oppositionen har inte fitt kinnedom om annat &n vad var
utbildningsminister sagt — i debatter, i tidningar och i utskottet — namli-
gen att det inte ska tillféras mer forskningsresurser till fakultetsanslagen.



Nu har som tur &r, och det dr jag glad for, utbildningsministern hér i
dag klargjort att han inte dr mer fast i fradga om hur denna balans ska vara
@n att han kan &ndra sig till hdsten. Detta ser vi med tillfredsstéllelse. Vi
vill ha basresurser som gor att Riksbankens Jubileumsfond och andra ska
kunna lagga ett projekt pd en forskningsinstitution eller ett laroséte utan
att riskera att infrastrukturen ar s svag att man maste gora den typen av
satsningar forst. Pa det sittet fick vi resonera i ar, nér vi gav pengar till
forskningsprojekt. Det r inte acceptabelt, tycker jag, i ett samhélle som
pastar sig satsa pa forskning.

Anf. 145 BRITT-MARIE DANESTIG (v) replik:

Fru talman! Hela frigan om den finansiella delen kommer, som
Yvonne Andersson dr mycket vdl medveten om, i en proposition till
hosten. Da finns det sidkert all anledning att aterkomma till de héir viktiga
balanserna mellan fasta och rorliga forskningsresurser.

Jag kan personligen halla med Yvonne Andersson om att jag gérna
skulle vilja se en 6kning av de fasta forskningsresurserna. Det &r inte
bara det att vi generellt skulle vilja géra det, utan det handlar ocksa om
att olika universitet har véldigt olika tilldelning nér det géller fasta forsk-
ningsresurser. Bl.a. det universitet som Yvonne Andersson och jag kéin-
ner vél till har ju behandlats ganska styvmoderligt i det hér fallet, s& det
hoppas jag pa.

Detta dr dock en senare diskussion. Nu har vi den hér upplédggningen,
ett slags trestegsraket. Vi behandlar nu andra steget, och till hdsten
kommer sjélva finansieringen. D& far vi aterkomma med de diskussion-
erna.

Anf. 146 ULF NILSSON (fp) replik:

Fru talman! Britt-Marie Danestig gjorde en jamforelse med den bor-
gerliga utbildningspolitiken och sade att dd var det ekonomisk tillvaxt
som var malet for hogskolepolitiken. Ungefér s formulerade hon sig. Nu
diaremot ser man den som ett viktigt medel for regional utveckling osv.
Jag kan inte lata bli att undra vad som ligger bakom den héir formulering-
en. Jag fragar Britt-Marie Danestig: Ar det nagot slags motsittning mel-
lan ekonomisk tillvaxt och utveckling, bade regionalt och pa andra hall?

Det &r vl tvirtom sa att ekonomisk tillvixt dr en forutsittning for
denna utveckling. Jag kan darfor inte riktigt forstd den motsittningen.

Annars ar det historiskt sett s att om man ser pa forskning och uni-
versitet s& har de samhillen som har forsokt att politiskt detaljstyra
forskning och hogskola misslyckats. De har inte producerat nagot sarskilt
bra resultat. Darfor skulle det ha varit vildigt intressant att hora hur Britt-
Marie Danestig ser pa detta, vad hennes vision ar for att garantera forsk-
ningens och hogskolans autonomi pé sikt och hur hon ser pa politiskt
utsedda personer i forskningsstiftelser, amnesrad och andra styrelser. Jag
vet inte om det finns tid att svara pa det.

Jag skulle kortfattat vilja stilla en fraga som jag ocksa stillde till ut-
bildningsministern ndr det géller detta vetenskapsrad, eftersom Britt-
Marie Danestig har varit med och diskuterat detta forslag. Det &dr for mig
oklara ansvarsfordelningar dér. Det ska bestd av tre &mnesrdd som ska
lyda inom vetenskapsradet. Det star dels att de ska vara sjdlvstindiga,
dels att de ska folja riktlinjer som vetenskapsradet foljer. Om detta med

Prot.
1999/2000:126
13 juni

Forskning for
framtiden — en ny
organisation for
forskningsfinansiering

109



Prot.
1999/2000:126
13 juni

Forskning for
framtiden — en ny
organisation for
Jforskningsfinansiering

110

riktlinjer blir det dominerande, da blir det ju ett vildigt litet antal perso-
ner som fattar beslut om forskningspengar, och det blir helt beroende pa
vilken majoritet som finns i vetenskapsradet.

Anf. 147 BRITT-MARIE DANESTIG (v) replik:

Fru talman! Jag tycker att man i den hér propositionen och i det fore-
liggande forslaget verkligen vill vérna just om forskarsamhillets frihet.
Det ar ju viktigt att sla fast att det &r en majoritet av forskare i samtliga
styrelser utom ndr det géller FoU-myndigheten. Och det ar det for att
garantera forskarsamhillet inflytande och ocksd mojlighet att gora de
kvalitetsbeddmningar som vi alla vill att forskningen ska genomga.

Forskningsstiftelserna ar ett lite kénsligt kapitel, som Ulf Nilsson for-
star. Vi vilkomnade faktiskt att vi fick en betydligt stérre dppenhet, en
betydligt storre insyn och ett betydligt storre inflytande nir det géller
forskningsstiftelserna. Vi tycker alltsd att det har skett en kvalitetshoj-
ning. Tidigare skedde allt i slutna rum i forskningsstiftelserna som vi inte
hade ndgon insyn i. Vi tror att denna Oppenhet och genomlysning ar
oerhort viktig.

Anf. 148 ULF NILSSON (fp) replik:

Fru talman! Eftersom vi har ritt ont om tid ndjer jag mig med att upp-
repa min frdga om vetenskapsradet. Hur ser Britt-Marie Danestig pa
ansvarsforhéllandet mellan dessa tre &mnesomraden som ingar i veten-
skapsradet, dédr det finns en risk for att den lilla centrala styrelsen for
vetenskapsrdden kommer att styra hur fordelningen blir mellan &mnesra-
den? Det finns tvd motsdgande formuleringar i frdga om detta, & ena
sidan ska de vara sjélvstindiga, & andra sidan ska de ritta sig efter riktlin-
jer som vetenskapsradet bestimmer.

Anf. 149 BRITT-MARIE DANESTIG (v) replik:

Fru talman! Jag tycker att Ulf Nilsson ibland har en viss tendens. Det
finns svart eller vitt, men det finns aldrig ndgon graskala. Min erfarenhet
har lart mig att livet ofta bestér av en graskala.

Vetenskapsradet ska ju ha den 6vergripande och samlande uppgiften
— jag skulle vilja kalla det helikopterperspektiv — som valdigt ménga i
den forskningspolitiska debatten har efterlyst. Och riktlinjer behover ju
inte vara detsamma som att man gér in och detaljstyr. Naturligtvis ar det
de olika dmnesradens styrelser som ska ha det konkreta ansvaret for hur
man fordelar forskningsresurser osv. och hur man utvecklar verksamhet-
en. Men det behovs ocksd en samlande kraft for att vi ska kunna gora
dessa viktiga fokuseringar och kraftsamlingar pa nya angeldgna omraden,
sd att dessa fragor inte ramlar mellan stolarna.

Anf. 150 GUNNAR GOUDE (mp):

Fru talman! Miljopartiet star alltsd bakom detta betdnkande, och vi
har ocksa deltagit aktivt i samverkan med regeringen ndr det giller for-
slagets utformning. Utbildningsministern inledde sitt anférande med att
uttrycka att samarbetet hade varit gott. Och jag vill fran vér sida séga att
vi ocksa tycker att det har varit ett bra samarbete och att resultatet har
varit bra. Jag far vil tilligga att samverkan i utskottet ocksa har varit



vildigt bra frdn var synpunkt sett mellan socialdemokrater, vénsterpartis-
ter och miljopartister.

Oppositionspartierna har framfort sina kritiska synpunkter pa forsla-
get, och utbildningsministern har redan bemoétt kritiken. Det har ocksé
Britt-Marie Danestig gjort. Och jag tdnker inte forlinga den delen av
debatten genom att upprepa argumenten. Jag delar helt uppfattningen i
det som Thomas Ostros och Britt-Marie Danestig har anfort.

Jag skulle i stiillet vilja haka pé det som Thomas Ostros tog upp, nim-
ligen betydelsen av forskning i det moderna samhillet och vad vi kan
vénta oss infor den ndrmaste framtiden nar det géller forskningens bety-
delse. Det ér alldeles riktigt att den har en alldeles unikt stark stillning
och kommer att fa en alldeles unikt stor betydelse under den nirmaste
tiden nér det géiller samhaéllets utveckling. Den har naturligtvis alltid haft
stor betydelse. Att samla ménsklig kunskap och anvénda den for att ut-
veckla samhéllet har alltid varit ett signum for manskligt beteende.

Lat mig borja med en kanske lite forenklad utvikning. Jag brukar roa
mig med att tdnka hur det var for vildigt lange sedan. Att tinka &r ju
genuint ménskligt. Och ménniskan &r den enda art pa jorden som har
denna tankeférméga. Och en géng i tiden for hundratusentals &r sedan
skedde det en genetisk fordndring som ledde till att ndgra av véara anfader
eller anmddrar fick formagan att tdnka. Och det var naturligtvis ett
sprang nir det giller overlevnadsmdjligheter, dverlevnadsvéirde som vi
kallar det, jamfort med artfréinderna. Formégan att tinka innebar ju att
man kunde iaktta hidndelser i omvérlden och fundera 6ver vad som skulle
ske om man gjorde pé det ena eller andra sittet. Man kunde sitta upp
handlingsalternativ. Och man kunde se att om man gjorde pé ett visst sitt
sé skulle det nog leda till skada, och om man gjorde pa ett annat sétt s&
kanske det skulle g& bra, och om man gjorde pé ytterligare ett sitt s
skulle det kanske ga riktigt bra. Naturligtvis var det ett oerhort stort for-
steg framfor artfranderna att kunna hantera det pa detta sitt, att slippa be-
g4 misstag som man maste géra om man ska handla och se hur det gick
och i stéllet kunna simulera handelserna i omvarlden och sedan vilja.

Den hér formagan var naturligtvis inte bara en férméga att utveckla
tekniska produkter. Den hade en oerhort stor betydelse for mojligheten
att utveckla social samvaro, att skapa bra betingelser for barn men ocksé
for att skaffa mat, bygga bostiader, osv.

Formagan att tidnka, fundera och finna orsaker och sedan omsitta dem
i praktisk handling ar naturligtvis precis det som vi talar om nu fast i en
oerhdrt mycket mer komplicerad form nér vi talar om grundforskning &
ena sidan och tillimpad forskning och produktutveckling eller utveckling
av tjdnster a den andra sidan.

Vi dr samma gamla méinniskor som de var. Vi har inte foréndrats.
Men sambhillet har naturligtvis fordndrats kolossalt mycket. Det som en
gang utformades och visade sig ha ett hogt Gverlevnadsvarde i den mil-
jon, i den lilla gruppen som levde ndra naturen dir det fungerade, det
anviands nu i mycket komplicerade sammanhang. Utvecklingen har ju
inte skett blixtsnabbt. Den har skett 6ver tusentals generationer. Vi bor-
jade med odlingssamhéllet, nir man flyttade samman i storre samhéllen.
Manga ménniskor levde tillsammans. Man borjade specialisera sig. Vissa
ménniskor specialiserade sig pa forskning. De kallades sdkert inte fors-
kare, men de horde till dem som tinkte och utvecklade. De utvecklade
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byggnadskonsten, odlingstekniken, krigskonsten, osv. och skapade nya
mdjligheter for vilstand som ocksa utvecklades i samhéllena.

Men i takt med att formagan att bygga vélstdnd 6kade 6kade ocksa
formagan att rasera vélstdnd. Vi fick véldsamma svéngningar i jordens
vélstdndssamhélle. Det vi kallar for rikens uppgéng och fall gar som
véagor over jorden under historiens gang — Egypten, Makedonien, Romar-
riket, osv.

Man far intrycket att utvecklingen pa nagot sitt vixte till en sorts ba-
lansakt med tva véagskalar. I den ena végskélen lag krig, fortryck, miljo-
forstorelse och miljokatastrofer. I den andra vagskédlen ldg lycka och
vélstand. Sedan svingde det. Vartefter tekniken utvecklades blev svéing-
ningarna allt kraftigare och effekterna av de tekniska landvinningarna, p&
gott och ont, allt storre.

Under de senaste &rhundradena har vi sett resultaten av de hér sving-
ningarna — ett armod stdrre dn vi ndgonsin sett i krigsdrabbade lander och
ett fortryck som antagligen saknar motstycke i historien. Vidare handlar
det om milj6forstorelse.

Naturligtvis har vi ocksa sett den andra delen med mdjligheter till ett
overdadigt sétt att leva, en villevnad som var oténkbar for inte sd manga
arhundraden sedan nir végskélen fylldes.

Om man fragar de méanniskor som varit med om krig, fortryck eller
miljokatastrofer hur det kom sig att det blev sa blir svaret vildigt ofta:
Tank om vi bara hade vetat, tink om vi hade anat! Det ar typiskt ménsk-
ligt. Man hénvisar alltsé till bristerna i kunskap och gér som vi. Man
efterfragar alltsd kunskap. Det som ska leda utvecklingen rétt dr kun-
skapen. Det dr genuint ménskligt att tdnka s& men det &r naturligtvis inte
det enda sittet att tinka. Ingen i denna kammare har foreslagit, eller ens
snuddat vid fragan, att vi skulle sétta stopp for kunskapsutvecklingen. Vi
ar fullstandigt eniga om att ny kunskap &r viktig och att den ska utvecklas
och omsittas 1 produkter och tjénster. Det dr vil var vdg att gd och
kanske vért 6de men sé dr det och det kommer vi inte ifran.

Vi borjar nu alltsa att forsta att det finns viktiga randvillkor for till-
lampningen av vara kunskaper. Vi ser att tekniken har utvecklats och att
effekterna av det vi gor blir enorma. Det dr klart att det manar till forsik-
tighet.

Vi borjar forsta att specialister inte alltid dr sd anvdndbara. Deras per-
spektiv dr ofta sndvt. De har bara perspektivet av sin egen specialitet,
varfor det kan vara mycket farligt att folja deras prognoser och goda rad.
Vi har bade negativa och positiva erfarenheter pd omradet. De negativa
erfarenheterna gor oss forsiktiga. Det géller t.ex. biocidanvdndningen.
Kommer ni ihig DDT och hormoslyr? Naturligtvis kinde man till effek-
ten. Den var stor ndr det géillde att utrota parasiter eller att fa bort ogrés.
Men de specialisterna hade inte kunskap om immunforsvaret eller om
den ekologiska balansen i ett biologiskt system. Nu &r de hdr &mnena
forbjudna.

Vi kommer ocksé ihdg de specialister som talade om kérnkraften, om
den vita rena kraften. De upplyste oss inte om effekten av ett haveri pa
ett kdrnkraftverk och de talade inte heller riktigt ordentligt om vad det
innebdr for kommande generationer att ta hand om avfallet. S& ar det
naturligtvis steg for steg. Vidare har vi utvecklingen av explosionsmo-
torn och trafiknéitet med bilar, lastbilar och bussar dver hela landet. Det



hér utvecklades naturligtvis av experter pd forbranningsmotorn och pa
trafikkommunikation. Men de kunde inte ha anat att det var koldioxidut-
slappen och kvéveutsldppen som var det stora problemet — det som vi nu
har i form av en klimatférdndring som kan leda oss rakt in i en katastrof
av global karaktar; detta kopplat till uttunningen av ozonskiktet.

Under de senaste aren har vi sett genteknikerna frustande av gliadje
infor sin vetenskapsutveckling. Naturligtvis &r det intressant. De kommer
med rad och de sédger att gentekniken ar enda 16sningen pa vérldssvilten
t.ex.

Hir har vi ett stort ansvar. Thomas Ostros nimnde att det viktiga
framdver &r prioriteringen ndr det géller forskningssidan. Det héller jag
fullstdndigt med om. Men vi har ocksé det andra viktiga uppdraget: att
gora den politiska prioriteringen av vilka tillimpningar som ska goras. Vi
ar sdkert fullstandigt 6verens p& den punkten.

Det ar klart att den organisation som byggs upp och som finns i det
hér forslaget bor ta hinsyn till mojligheten att gora politiska styrningar
pa ritt plats.

Forberedelserna for forslaget har varit mycket omsorgsfulla. Forsk-
ning 2000, Wigzellska utredningen och Néringsdepartementets egen lilla
utredning ligger bakom. Utredningen Forskning 2000 var parlamentarisk.
Tonvikten i alla dessa utredningar har nog lagts pa teknikutvecklingen,
produktutvecklingen. I Forskning 2000 talas det om hur man utvecklar
kreativa miljoer s att det blir fart pd grundforskningen och sedan bra
kontakter mellan grundforskare och de foretag som ska gora produkterna.

Det hir ar viktiga fragor for ett modernt samhille, sett till den inter-
nationella konkurrensen. Miljopartiet har kanske uppmirksammat andra
bitar lite mer. Vi har naturligtvis ett miljdansvar men vi ser ocksé lite
mer pé livskvaliteten i ett vidare perspektiv. Bruttonationalprodukten ar
forvisso viktig. Vilstandets 6kning ser vi kanske inte lika intresserat pa —
den s.k. reallonen, alltsd hur mycket produkter som man kan kopa for sin
inkomst — utan vi ser kanske lite mer till livskvalitet i lite annan bemér-
kelse. Det handlar d& om mer tid for barnen och mer tid for socialt um-
génge, kultur, fritid osv. Det hér dr mer av tyngdpunktsbetoning. Jag tror
inte att ndgot parti &r mot en dkad livskvalitet; det &dr alltsd inte si jag
menar.

Miljopartiet har nér det géller sjdlva organisationen betonat tva punk-
ter:

Dels géller det att den tillimpade forskningen har varit splittrad. Sek-
torsforskningen har varit uppdelad pa flera olika instanser som byggts
upp under ett halvt sekel och man har varit dalig pa att 1agga ned. I stillet
har saker legat kvar. Det gor att det hela ar splittrat, lite alderdomligt och
inte sarskilt effektivt.

Dels giller det att en obalans har vuxit fram mellan grundforskning
och sektorsforskning. Vi har sagt att for att sektorsforskningen ska kunna
hélla en god kvalitet och for att tillimpningen av forskningen ska halla
tillrdckligt god kvalitet méste vi ha en grundforskning och en forskarut-
bildning som hela tiden forser samhéllet med kompetens.

Vi har konstaterat att grundforskningen i relation till sektorsforsk-
ningen halkat efter och har begirt att f4 en 6kad satsning pa grundforsk-
ningen.
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Dessa aspekter aterspeglas i nu liggande forslag. Vi har fatt en tydlig
uppdelning nir det géller grundforskning och tillimpad forskning, som
alltsé ar fokuserad och dér initiativet kommer frén problemen i samhéllet.
Vetenskapsradet har ett tydligt uppdrag och det ar att man ska égna sig &t
grundldggande forskning. Det ar kvaliteten pa forskningen som &r avgo-
rande. For den tillimpade forskningen har det blivit en fokusering pa de
tvé viktiga omradena nér det géller det politiska malet: en utveckling mot
ett socialt och ekologiskt langsiktigt hallbart samhélle. Vi har ett omra-
desinriktat forskningsrad for sociala fragor och arbetsliv samt ett annat
for miljofragor.

Att vi har fokuserat pa tva omraden och lagt ned en rad av de myn-
digheter som delar ut pengar till sektorsforskning ar ocksa en 16sning pa
de andra problemen.

Vidare har vi en bit som &r nog sé viktig, naimligen hur samhéllet ska
kunna fé ett bra grepp om utvecklingen nér det géller sjdlva tillimpning-
en av var kunskap — det langsiktigt héallbara samhéllet. Hur far vi den
styrningen? Sjdlvklart maste vi i ett demokratiskt samhille pa ett tydligt
sitt leda fram fragorna till folket for att fa stdllningstaganden.

Det handlar om att informera, och dér har vetenskapsradet en stor och
viktig uppgift. Naturligtvis har ocksa Forskningsforum en mycket stor
uppgift dir. De tva instanserna kommer att bli mycket viktiga nér det
giéller den demokratiska styrningen av denna utveckling, om det gér som
vi tror och hoppas.

Specialisterna méste i dagens ldge ha ett mycket bredare verksam-
hetsfilt, antingen genom att samverka med andra specialister eller genom
att det finns personer som tar hand om kunskapen och transformerar den
till en for samhillet anvindbar form. Dér har vetenskapsradet ett tydligt
direktiv att arbeta tvarvetenskapligt, uppméarksamt f6lja utvecklingen och
dven ta initiativ till att fora samman forskning och forskargrupper dér sa
behovs.

Kritiken frén oppositionen har varit vag. Jag tar inte det som ett teck-
en pa att det saknas idéer, utan det dr kanske négot lite mer dn det som
Thomas Ostros har sagt. Jag befinner mig kanske lite i skuggan av de
stora hindelserna, men jag tycker att vi har haft en parlamentarisk enig-
het i Forskning 2000. Mycket av de tankar som fanns dir finns med i
forslaget, och dérfor moter vi inte sa stark opposition pé de hér punkter-
na.

Flera av motionerna ar intressanta. Moderaternas motion &r den som
man kan ta tag i — det 4r ju i den som man har utformat ett alternativ.
Men jag forstér inte varfor vetenskapsradet skulle bort. Jag har en kdnsla
av att Moderaterna lite ensidigt betonar just foretagens mojlighet att
utnyttja kunskapen, och lite mindre ser till de andra delarna av samhallets
utveckling. Men det kanske jag kan fa svar pa.

Anf. 151 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Gunnar Goude beskriver forst den historiska utveckling-
en av forskningen. Han talar om & ena sidan lycka, vilstind och sam-
héllsbildning, & andra sidan fortryck och eldnde déarfor att man inte har
tagit vara p4, eller haft, kunskapen.

Det finns exempel som jag tycker att man skulle kunna gé vidare med
pa stater och regimer som inte fragar efter den kunskap som inte har



kommit frén rétt hall. Jag tédnker dé& naturligtvis i forsta hand pa de kom-
munistiska linderna.

Centralstyrning &r farlig om den blir ett medel for fel manniskor som
fér styra och inte kan ta hansyn till vad som géller.

Nér vi i oppositionen har gatt emot centralstyrningen s starkt att vi
yrkar avslag pa propositionen sa tycker jag att det &r en stark reaktion.

Nir det géller Miljopartiets instdllning sd funderar man en aning.
Samma sak géller nér Britt-Marie Danestig, som har varit med i Forsk-
ning 2000, sedan gor en helomvéndning. Vad stér det for?

Miljopartiet har pastatt sig virna smé och medelstora hdgskolor. Tror
Gunnar Goude att dessa ldrosdten ska kunna konkurrera med de stora
bjassarna om forskningsmedel? Jag ar i stéllet djupt orolig for att om det
inte blir en kraftsamling kring basresurserna s& kommer de mindre léro-
sdtena att lida sviltdoden ldngsamt och smértsamt. Detta har jag tryckt pa
vid flera tillfallen i replikerna hér i dag. Vad har Miljopartiet for bered-
skap?

Anf. 152 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Fru talman! Pa den forsta punkten maste jag erkénna att jag inte alls
forstar kritiken. Jag ar naturligtvis emot centralstyrning, och det tror jag
faktiskt att samtliga partier ar och ocksa tydligt har uttalat.

Hela forslaget genomsyras ju av motsatsen till centralstyrning. Man
har alltsé byggt upp ett system som ar forskarstyrt pa ritt stille, dvs. dar
forskarna kan avgora vilka problem i ett grundforskningssammanhang
som ska tas upp och ér forskningsbara och dir det finns ett behov av att
fa ny kunskap.

Det ar inte alls samhéllet som centralstyr det. Den centralstyrningen
finns inte. Styrelsernas sammansittning ar vil ett gott tecken pa att det
inte dr centralstyrt! Dér sitter ju en majoritet av forskare.

Det &r ocksé uttalat att vetenskapsradet ska dgna sig at grundforsk-
ning och vara forskarstyrt, och att det ar kvaliteten som ar avgorande.

Detta att kvaliteten dr avgdrande berdr den andra fragan. I motsats till
vad Yvonne Andersson tanker sa tror jag att kvaliteten ar lika viktig for
sma och medelstora hdgskolor som for universiteten. Nagot annat krite-
rium ska vi inte ha for att fa forskningsanslag. Det finns inget skil alls att
tro att smé och medelstora hdgskolor inte skulle kunna utveckla kvalitet i
sin forskning.

Diaremot har vi begransade resurser, och far tinka oss for nir det gél-
ler fordelningen av basresurser. DA tror jag att det ar béttre att fondera
medel pa ndgot sétt och sedan f4 smé och medelstora hogskolor att soka
anslag for att ha en utvecklingsprocess osv. Men man maste naturligtvis
visa upp kvalitet. Jag tycker att det later konstigt att man inte skulle
kunna fé det.

Anf. 153 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Det tycker jag var ett ratt tillfredsstéllande svar — det ska
finnas medel att soka for de sma och medelstora hogskolorna for att
bygga upp det som behovs for att de sedan ska kunna konkurrera pé lika
villkor.

Men vad jag &nda tycker dr maérkligt ar att Gunnar Goude inte ser
detta som centralstyrning. Vad ar det da? Lérosétena har i dag suttit och
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alltmer ftt avgdra hur mycket medel som ska ga till deras olika fakulte-
ter och institutioner for forskning, och de har kunnat fordela inom sig.
Med den hér utvecklingen med utdkning av antalet professorer och
grundutbildningsstuderande, och om fakultetsmedlen inte samtidigt dkas,
s& kommer deras makt att fordndras och forflyttas till en hdgre nivd — en
central niva.

Om inte det &r en centralstyrning som ni accepterar, sé forstar inte jag
vad som &r centralstyrning. Sjélv har jag hort mig for med flera ldroséten,
och inte heller de har kunnat se ndgon annan utveckling.

Hur ténker egentligen Miljopartiet, om inte detta &r centralisering?

Anf. 154 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Fru talman! Fordelningen av medel for forskning och forskarutbild-
ning gér tva vigar.

Det ena ér direkta anslag till universitet och hogskolor till vetenskaps-
omraden. De &r centralstyrda i den bemérkelsen att vi hér i riksdagen
bestimmer hur mycket som ska ga till respektive vetenskapsomréde. Vi
har den styrningsmoéjligheten, men den ar ju véldigt bred och den ld&mnar
mycket stort utrymme for beslut om fordelningar ute pa hogskolor och
universitet.

Den andra vigen dr dnnu mindre centralstyrd, eftersom vi lamnar
ifran oss hela ansvaret, och bara anger hur mycket pengar som ska g till
respektive amnesomrade. Sedan bestimmer forskarsamhéllet hur pengar-
na ska anvindas. Jag tinker pa vetenskapsrddet och de tre &mnesraden.

Jag kan alltsa inte begripa hur man kan tycka att detta &r centralstyr-
ning — faktiskt inte.

Jag kan kort kommentera de andra fragorna. Det forslag som nu lig-
ger ar kdrnan i ett styrsystem — en sorts flodesschema dir vi bara ser
mittdelen. Vi har inte ndgonting sagt om hur pengarna ska strdmma in i
systemet, dvs. hur mycket som kommer fran respektive utgiftsomrade i
budgeten. Det handlar alltsi om hur mycket de olika departementen
kommer att satsa pé sina forskningsomraden osv. Den biten saknas, och
den kommer att behandlas i forskningspropositionen och i budgeten. Det
ar alltsé en annan typ av fraga.

Den andra delen, utstromningen, &r inte heller belyst. Det géller t.ex.
fragor som har med full kostnadstickning ute pa universitet och hogsko-
lor att gora. Ska det gélla eller inte for pengar som kommer fran forsk-
ningsrdden? S&dana saker ar inte heller behandlade.

Men jag skulle vilja pasta att den kirna vi har ar vil genomténkt, bra
motiverad och har en enkel och fast struktur. Den tillater ocksé styrning
pa de viktiga punkter didr det behovs, och ldmnar &t andra krafter att
verka dar de antagligen gor ett béttre arbete &dn vad vi kan gora hér i riks-
dagen eller vad regeringen kan gora.

Anf. 155 PER BILL (m) replik:

Fru talman! L&t mig borja med tva fragor och ett svar.

Fraga ett: Ser Gunnar Goude nagra tendenser till 6kad politisering av
den hogre utbildningen och forskningen?

Fraga tva: Ser Gunnar Goude nagra tendenser till 6kad centralisering
inom hogre utbildning och forskning?



Den senare frdgan berdrdes ju delvis i replikvéxlingen med kristde-
mokraterna.

Sedan over till svaret. Vi ser vetenskapsradet som ett dverrad, dér vi
ser en fara i att ett fatal personer rycks med i olika debatter och blir ut-
satta for patryckningar som gor att de inte har den langsiktighet och den
klarsyn som jag tycker att man maste ha. Darfor ser vi stérre mdjligheter
till integritet och att vi verkligen far grundforskning om vi har tre olika
vetenskapsrad overst.

Léat mig sedan gé Gver till sjélva diskussionen och talet. Det &r alltid
spannande att lyssna pd Gunnar Goude. Det &r ganska ofta latt att hélla
med om mycket. Visst har forskningen en stor betydelse. Jag &r helt
overtygad om att den kommer att f4 en 4n storre betydelse dels for att
skapa okad kunskap, dels for att bidra till samhéllets utveckling, dels for
att skapa ekonomisk tillvéixt, dels for att skapa en annan tillvixt, ndmli-
gen en upplysthet som gor att fler ménniskor forstr mer och kan sitta sig
in i flera saker.

Jag horde Gunnar Goudes resonemang om sambhéllens uppgéng och
fall. Jag tror att det inte bara ar brist pa kunskap som har gjort att vi har
fatt uppgang och fall. Méanga génger har det ocksa varit sa att for mycket
makt har samlats hos ett for litet antal personer.

Anf. 156 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Fru talman! Jag tar det sista forst. Jag tror inte heller att det &r brist pa
kunskap. Det jag ville forsoka framhéva var att var reaktion véldigt ofta
ar att hade vi bara vetat sa hade vi kunnat bete oss pa ett annat sétt. Det
handlar alltsd om vér stdndiga benédgenhet att fraga efter kunskap. Den &r
s& ménsklig och s& genomgripande. Vi kan ga till svenskt domstolsvé-
sende. Dir blir man néstan frikind om man inte hade den kunskap som
gjorde att man forstod vad ens handlingar skulle leda till for resultat, om
det nu var ett olyckligt resultat. Det handlar alltsd om var respekt for
kunskapen. Vart behov av kunskap for att 16sa problem &r mycket stort.

Naér det géller vetenskapsradet tycker jag att det finns vardefulla mo-
ment i den svenska forskningsorganisationen som vi ska ha kvar i det nya
systemet. Jag tinker t.ex. pd FRN, Forskningsrddsndmnden, som har haft
en fristdende dvergripande form. Det har inte varit en styrform, men den
har i alla fall fingat upp behov av att ta initiativ pa olika omraden dér
forskningsréden for nirvarande inte har tagit de initiativen. Vi har manga
exempel pd omradden ddr FRN har tagit initiativ som sedan har fatt en
positiv utveckling och gatt over i forskarsamhéllet, tagits hand om déar
och utvecklats vidare.

Detsamma giller det Gvergripande granskningsuppdraget som man
har skott pa ett bra sédtt. Man har ockséd kommit med rekommendationer
bl.a. till regeringen och riksdagen om vad som behdver goras. Miljésidan
dr ett sdédant omrade ddr man har gjort en mycket bra utredning om hur
man ska leda forskningen fram sa att den gagnar utvecklingen till ett
ekologiskt langsiktigt samhaélle. Jamstdlldhetsfragorna dr en annan 6ver-
gripande frdga och genusforskningen en tredje. Det finns ménga exem-
pel.

Att ta bort detta organ och tro att de hir forskningsraden separat ska
klara av det, tror jag dr att dverskatta deras funktion och verksamhet.
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Anf. 157 PER BILL (m) replik:

Fru talman! L&t mig borja med det sista. Vi kan naturligtvis ha olika
gissningar om detta. Min gissning &r snarare att man far fér mycket ovan-
ifrdnperspektiv. Jag tycker att med den nya strukturen blir det ett FRN
som laggs pé toppen. Sedan laggs det tre klossar under. D4 var det battre
med den gamla organisationen som hade tre klossar ovanpa och sedan
FRN under. Jag tror att den centralistiska idén och idén om att maskine-
riet ska titta ned pa forskarna och medborgarna, dvs. uppifran och ned, ar
en felsyn. Vi maste forsdka bygga saker nerifrdn och upp. Var kritik héar
géller att detta bygge ser ut att borja for mycket i toppen och sedan
trycka ned saker i stdllet for att leta efter motsatsen.

Anf. 158 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Fru talman! Jag vill verkligen inte gora mig till talesman for motsat-
sen. Jag ser sjélvfallet inte det hir systemet som en toppstyrd forsknings-
organisation, utan tvirtom s att man kan fanga upp rorelser. Det dr en
kanal ut i samhéllet. Det &r ocksa en Gversyn som é&r viktig for att kunna
ta initiativ for att utveckla forskning och byta inriktning pa olika omra-
den.

Forskningsforum kommer att vara en viktig del i vetenskapsradets ar-
bete. Styrelsen kommer att ha en ndra samverkan med Forskningsforum.
FRN:s uppgifter dr inte pd ndgot sitt overflyttade sa att vi har fatt en
forskningsstyrelse. Vi har ju tidigare i diskussionen varit inne pé att man
skulle ha en forskningsstyrelse. Det har man forkastat. I stillet har man
valt den hir uppdelningen. Dér har vi allménintressena foretrddda, och
det finns ett allmént forskningsintresse med diskussions- och informat-
ionsmojligheter och sddant i Forskningsforum. Det 4r en del av det som
FRN har arbetat med pé ett lyckat sétt. Den andra delen har forts till
vetenskapsradet. Jag tror att det dr en uppdelning som kan vara bra. Vi
far vél se. Framtiden far vl utvisa var man hamnar.

Jag tror att manga universitetsinstitutioner har ett helt annat problem
an toppstyrningen. De upplever nog inte att det &r regering och riksdag
som bestimmer vad de ska forska pa. Daremot dr marknaden, stora bolag
som har samverkan med institutionerna, kraftfull. Den obalans som jag
har pratat om tidigare nér det giller grundforskningen &r sé tydlig att man
passerar 50—procentsgransen, dvs. den tillimpade forskningen pé institut-
ionen for in mer 4n 50 % av medlen. Man far en maktforskjutning sa att
bolagsintresset tar over grundforskningens frihet. Det &r naturligtvis
nigot som vi maste bevaka. Jag anser att den faran &r storre. Det &r
egentligen ingen fara. Jag vill girna ha denna samverkan, men vi maste
forstarka grundforskningen. Déar har staten ett ansvar. Jag upplever nog
att det dr precis som Thomas Ostros siger, nimligen att det #r statens
uppgift att garantera friheten. Det &r inte toppstyrning, utan det dr nagot
helt annat.

Anf. 159 KARIN SVENSSON SMITH (v):

Fru talman! Forskningspropositionens principiella utgdngspunkter dr
latta att dela. For en god utveckling ar det avgdrande att Sverige formar
att generera kunskap samt tillgodogdra sig den och omsitta den i struk-
turer, produkter och resurser som nyttiggdrs av niringsliv och dvriga
delar av samhillet.



Politiken maste verka sektorsdvergripande. Det dr samspelet mellan
god infrastruktur, vdl fungerande institutioner och méinniskors kunskaper
och drivkrafter som skapar en god utveckling. Utvecklingen méste ske
med hénsyn till méanniskors arbets- och livsvillkor, miljon och den lang-
siktiga tillgdngen pa naturresurser. Ungefér sa ar det uttryckt i proposit-
ionen.

Regeringens allmidnna ambition att samla forskningsresurserna till ett
begrinsat antal instanser underldttar for overblickbarhet, minskad admi-
nistration och en mer d&ndamalsenlig prioritering av de medel som star till
buds.

Den kunskapsutveckling som &r relevant for framtida transporter &r
huvudsakligen transportslagsdvergripande. For att de av riksdagen an-
tagna trafikpolitiska mélen ska néds krdvs en Overgang frdn de trans-
portslag som ar sdrskilt miljo- och olycksbelastade till transporter vars
effekter &r béttre i forhallande till miljo- och trafiksékerhetsmalen.

Av naturliga skél finns det inom respektive trafikverk en egen kultur
som sitter en expansion av det egna trafikslaget i centrum. Detta feno-
men &r redovisat bl.a. i SOU 1998:137 Slutrapport fran Tunnelkommiss-
ionen. Ska kunskaperna vad géller integrering av transporter och volym-
minskning av transporter kunna utvecklas bor denna uppgift 1aggas pa ett
organ som inte foretrider ett sarskilt trafikslags intressen.

Att fora 6ver godstransporter fran vég till réls dr en ambition som in-
gér i regeringsforklaringen. Hittills har denna ambition inte realiserats.
Lastbilstrafiken har 6kat med 5 % det géngna éaret, medan volymen gods
pa spér bara har fordndrats marginellt.

For att klara den av regeringen uttryckta ambitionen kravs en utveckl-
ing av lastbdrare och annat som behovs for att jirnvdg och sjofart ska
hoja sin attraktionskraft i forhallande till akerindringen. Den senare ar for
narvarande den néring i Sverige som nést efter IT-branschen expanderar
mest. Forskning kring omlastning och integrering av godstransporter bor
f4 mer resurser. Malet ar att varje transportslag ska utnyttjas till det det ar
bist pa. Sé ar inte fallet i dag. Vagarna dr dverutnyttjade med luftférore-
ningar, trafikolyckor och forslitning av vignéatet som fo6ljd.

Kommunikationsforskningsberedningens verksamhet har hog veten-
skaplig kvalitet, vilket visats bl.a. i internationella utvirderingar. Det &r
tack vare KFB som Sverige far tillbaka vésentligt storre andel av EU:s
trafikforskningsmedel i forhallande till vad Sverige betalar in. KFB ar
tillrdckligt stort for att kunna utgéra den kreativa och provande miljé som
behovs for att forskningen ska vara innovativ. Forskningspropositionen
foreslar att Kommunikationsforskningsberedningen liaggs ned samtidigt
som de olika trafikverken ska behélla sin FoU-verksambhet.

I den utredning som genomforts av Anders Flodstrom papekas vikten
av att halla ihop transportforskningen. Detta forslag aterfinns dessvérre
inte i propositionen. Forvisso sdgs att myndigheternas FoU-verksamhet
bor byggas upp kring ett antal programomraden som ska utformas for
tidsperioder pa upp till sex ar. Men trafik och transporter ndmns inte
explicit.

Trafikutskottet har yttrat sig till utbildningsutskottet vad géller forsk-
ningspropositionen. I yttrandet framhéller utskottet vikten av att KFB:s
nuvarande arbetsuppgifter med en sammanhéllen transportforskning
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overtas av den nya FoU-myndigheten. Det var ett enhélligt utskott som
hade den synpunkten.

Regeringen avser att tillsdtta en organisationskommitté med uppgift
att lamna forslag betriffande ansvar och omfattning samt resurstilldel-
ning till den nya myndigheten. Jag anser att inom ramen for det uppdrag
den nya organisationskommittén far ska inga ett specifikt program for
hela trafik- och transportforskningen. Med hénvisning till detta yrkar jag
bifall till Stig Erikssons och min motion Ub30, forsta att-satsen.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 14 juni.)

14 § Vissa organisationsfragor inom néringspolitiken

Foredrogs
néringsutskottets betdnkande 1999/2000:NU17
Vissa organisationsfragor inom néringspolitiken (prop. 1999/2000:71).

Anf. 160 KARIN FALKMER (m):

Fru talman! Bakom rubriken Vissa organisationsfragor inom narings-
politiken i dagens betdnkande fran néringsutskottet doljer sig regeringens
forslag om att sla thop det som blir kvar av NUTEK, efter det att forst
energidelen och sedan forskningsdelen foérsvunnit, med centrala ALMI
och dérigenom inrdtta en ny myndighet for foretagsutveckling. Dessutom
foreslas inrédttandet av en analysmyndighet.

I en bakomliggande utredning av Elisabet Annell och Peter Nygéards
diskuteras myndigheternas roll och forutsittningarna for ett bra nirings-
och konkurrensklimat.

Utredningen visar tydligt att den nuvarande smaforetagarpolitiken vi-
lar pa brécklig grund. Efter 30 ars naringspolitik med 250 miljarder kro-
nor i avsatta medel for olika insatser vet vi i stort sett ingenting om vad
detta har betytt for utveckling och tillvdxt. Utan utvérderingar av befint-
lig verksamhet har hela tiden nya stodformer och nya organ tillkommit.
Antalet aktorer och rollférdelningen mellan dem ar svardverskadlig.

Vidare konstateras i utredningen att staten gjort foretagaren beroende
av myndighetsbeslut i alltfor manga frdgor och att staten har fragmente-
rat och sonderdelat sittet att hantera bade foretagarens behov och de
maénga olika regelkraven pa foretagen.

Utredningen framhéller att det svenska néringslivet ar for litet och att
det startas for fa foretag. Man poéngterar att forstaelse av situationen for
de smé foretagen dr nddvindig for att ta smaforetagarpolitiken ur den
atervandsgrand som samlade analyser visat att den numera hamnat i.

Utredningen pekar pd problem sdsom de diskriminerande skattereg-
lerna, t.ex. famansbolagsbeskattningen, de attitydpaverkande skattereg-
lerna, t.ex. stoppreglerna och dubbelbeskattningen, de arbetsrittsliga
reglerna som gor anstéillningar vanskliga for sma och medelstora foretag
samt den vixande madngden administrativa regler som tar oproportioner-
ligt stor del av smaforetagens tid.

Annell och Nygards drar slutsatsen att regelsystemen pa ett avgo-
rande negativt sitt paverkar bade foretagandets omfattning och tillvax-



tens kostnader. Det anses vara speciellt olyckligt att de ménga aren av till
synes samstdmmig politisk debatt inte lett fram till ndgon minskning av
regelmédngdens omfattning. Sverige beddms av utredarna ligga patagligt
under det europeiska snittet inom regelférenklingsomrédet.

Utredarna kritiserar ocksé de svenska konkurrensvillkoren, grdzonen
mellan offentlig och privat verksamhet, att skattefinansierad verksamhet
drivs i osund konkurrens med enskild verksamhet, den otillrickliga of-
fentliga upphandlingen samt de statliga stddens konkurrenspaverkande
effekter. Konkurrenssnedvridningar eller for liten konkurrens lyfts fram
som problem i denna utredning, liksom tidigare av Konkurrensverket.

Regeringens forslag om en ny myndighet for foretagsutveckling énd-
rar inte de grundlidggande faktorerna som péverkar néringsklimatet. De
konkreta problemen med juridiska hinder, skatteregler, konkurrensvill-
kor, innovationsklimat, kompetensférsorjning och regelinflation 16ses
inte med regeringens forslag. Den beskrivna situationen med den savél
centrala som regionala rora av svardverskadlig méngfald av néringspoli-
tiska myndigheter och aktorer paverkas inte mer &n ytterst marginellt.

Annell och Nygérds har en viktig utgangspunkt i att staten inte ska
dgna sig at ndgot som marknaden sjélv kan hantera. Man poéngterar att
myndigheter ska vara bestéllare och inte utforare. I detta sammanhang
har forhallandet att NUTEK drar i gang ett kanadensiskt koncept for
nyforetagande védckt oro bland aktdrer som dr verksamma i liknande
verksamhet och som riktar sig till samma malgrupp.

Representanter for Jobs & Society som framgangsrikt arbetat med
liknande koncept under 15 ar har infor utskottet ifrdgasatt lampligheten
av att NUTEK som aktor riskerar att skapa osund konkurrens som kan
forsvara verksamheten for Nyforetagarcentrum, liksom for Ung Foretag-
samhet, Drivhuset m.fl. redan verksamma privata och ideella aktdrer.

NUTEK har infor utskottet beskrivit sitt engagemang i Open for
Business, som dgs av ett organ inom det kanadensiska utbildningsdepar-
tementet. For att kunna ta del av delvis hemligstimplad handling i syfte
att kunna beddoma sakfragan om osund konkurrens har utskottets ledamo-
ter, representerande Moderaterna, Kristdemokraterna, Folkpartiet och
Miljopartiet, begért att utskottet via Néaringsdepartementet skulle fa ta del
av avtalet mellan NUTEK och den kanadensiska staten. Av outgrundlig
anledning motsatte sig utskottets majoritet — med Socialdemokraterna i
spetsen — att néringsutskottet skulle fa ta del av materialet med bibehél-
len sekretess.

Fragan om huruvida NUTEK med Open for Business-projektet riske-
rar att snedvrida konkurrensen kvarstér, och drendet har inte fatt en till-
fredsstdllande beredning.

Mot bakgrund av vad som ségs i riksdagsordningen, 4 kap. 10 §, ar
det mer dn anmarkningsvért att en begéran av étta ledaméter i ndringsut-
skottet har avvisats.

Oklarheter kring ansvaret nir det géller beslutsfattandet foreligger
ocksd. Mona Sahlin svarade angdende detta i ett interpellationssvar att
beslutet om NUTEK:s engagemang i Open for Business ingick i myn-
dighetsutovningen.

Ministerns instillning till vad som kan ligga i myndighetsrollen kon-
trasterar helt med den inriktning som anges i Annells och Nygards utred-
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ning, dér det betonas att myndigheter eller andra statliga organ inte bor
vara utforare utan ha en bestéllarroll.

Open for Business-konflikten stiller hela fragan om verksamhetsin-
riktningen hos den nya myndigheten for foretagsutveckling i fokus.
Dessutom aktualiseras den viktiga principfrdgan hur ett utskott over
huvud taget ska kunna fullfolja sitt uppfoljnings- och utvirderingsupp-
drag om utskottet inte kan f& ta del av underlagsmaterial med bevarad
sekretess.

Vi moderater avvisar forslaget om en ny nationell myndighet for fore-
tagsutveckling. Regeringen bor aterkomma till riksdagen med ett mer
heltickande forslag som tar sin utgangspunkt i slutsatserna i Elisabet
Annells och Peter Nygéards utredning Statens dtgdrder for fler och vix-
ande foretag.

Fru talman! Det star helt klart att det finns ett stort behov av att ut-
viardera den hittills forda nédringspolitiken. En sddan utvirdering bor
skyndsamt goras innan forslag om inrdttande av nya myndigheter laggs
fram.

Nar det giller forslaget att inrétta en ny statlig analysmyndighet borde
regeringen forst ta till sig alla fakta fran redan verksamma analysorgan,
och med detta som underlag vidta lampliga atgirder for att stirka det
svenska ndringsklimatet. Vid behov av ytterligare analyser bor regering-
en upphandla tjanster fran olika aktoérer p4 marknaden.

Regeringens forslag i den del som berdr STATT é&r oroande. Sveriges
tekniska attachéer bor bibehalla sin stidllning som oberoende organisat-
ion. STATT har ett starkt varumérke som byggts upp under artionden.
Tekniska attachéer med kvalificerad teknisk kunskap och forméga att
knyta fortroendefulla kontakter har skapat nétverk utomlands vad avser
teknisk utveckling, foretag och individkontakt. STATT:s arbete pé stra-
tegiska platser 1 vérlden har bidragit till svensk néringslivsutveckling och
darmed till vart vélstand.

Att delvis omforma STATT till en rapportskrivande omvérldsana-
lysmyndighet for regering och departement innebér att den ursprungliga
STATT-tanken forsvinner. Det starka varumirket STATT riskerar att
forstoras med regeringens forslag.

I stéllet borde samarbetet mellan STATT och ISA utvecklas. Med
tanke pa att bAde STATT och ISA har till uppgift att ta hem i ena fallet
teknik, i andra fallet investeringar har de badda organisationerna manga
berdringspunkter. STATT och ISA har, och har under de géngna aren
ocksa haft, samarbete i bl.a. Tokyo, Los Angeles och Detroit.

Samarbetet har underlittats av att de bada organisationerna komplet-
terar varandra vad avser uppdrag och inriktning.

For Sveriges del ar det viktigt och av avgorande betydelse att existe-
rande kluster och kompetensblock forstarks med ett inflode av utlandska
aktorer. I dessa anstrdngningar torde STATT och ISA kunna ha mycket
att bidra med i samverkan. Ett ndrmare samarbete mellan de tva organi-
sationerna skulle kunna skapa mer av kritisk massa vad géller dels moj-
ligheten att till Sverige ta hem teknik och investeringar, dels 6nskvérd-
heten att fa viss volym pé utlandskontoren.

De naturliga beréringspunkter som finns och det samarbete som dger
rum samt den representation som de bada organisationerna har i utlandet
motiverar en nirmare analys av hur STATT och ISA skulle kunna for-



djupa sitt samarbete, bade vad avser verksamhetsomraden och utlandsor-
ganisation.

Vi moderater avvisar forslaget om en ny myndighet for analyser och
omvérldsbevakning. Vi efterfragar en genomgdende analys av vad som
hittills har gjorts och bor goras inom néringspolitikens omrade, och vi
efterfragar en analys av samarbete mellan STATT och ISA.

Fru talman! Jag avvisar forslagen i propositionen och yrkar bifall till
reservationen.

Anf. 161 INGER STROMBOM (kd):

Fru talman! Propositionen med namnet Vissa organisationsfragor
inom ndringspolitiken &r en i en rad propositioner som inte innehéaller
ndgra konkreta detaljer. Det &r mer inriktning dn raka besked. Man kan
inte ens ana sig till hur det ska bli nér det en géng blir fardigt.

Fru talman! Kristdemokraterna koper inte grisen i sicken. Vi stéller
inte upp pa vaga inriktningar dir slutbudet faktiskt kan landa var som
helst. Den proposition vi nu debatterar innehaller inte mycket konkret,
mer 4n att det ska bildas en ny myndighet for foretagsutveckling och en
ny myndighet for analyser, omvérldsbevakning och utvirderingar samti-
digt som Statens institut for regionalforskning ska avvecklas. Det &r vad
riksdagen ska ta stéllning till.

Fru talman! Hér kan man faktiskt lana fran Hasse Alfredson och sidga
att forslaget d4r som en pése: tomt och innehéllsldst tills man fyller det
med nagot.

Utredningar jobbar nu for hogtryck for att ta fram forslag som ska ge
de nya myndigheterna ett innehall och en organisation.

Vi kristdemokrater delar regeringens uppfattning att det finns alldeles
for manga aktorer och aktiviteter som ibland t.o.m. konkurrerar om att
erbjuda sina tjénster till nystartade och vixande foretag. Det &r ett sund-
hetstecken att regeringen har insett att for att forenkla for de blivande och
befintliga foretagen maste det till en 6kad samordning och en 6kad tyd-
lighet i rollfordelningen mellan de statliga aktdrerna.

Men, fru talman, enligt vart synsétt, har regeringen helt fel angrepps-
sdtt. [ stillet for att utgd fran néringslivets behov och dnskemal och dari-
genom bygga en ny organisation underifrin, startar man uppifran utifran
Regeringskansliets behov av forenkling och samordning.

Vi kristdemokrater arbetar for forenklingar och béttre villkor for fore-
tagen. Vi anser, precis som vi har utvecklat i var reservation tillsammans
med Moderaterna och Folkpartiet, att regeringen forst borde ha 1atit gora
en djupgéende utvirdering av den hittills forda niringspolitiken, innan
man kommer med forslag om nya myndigheter och omorganisationer.

De 30 arens statliga néringspolitik har haft férdelar, men ocksé bris-
ter. Detta maste utvdrderas for att vi ska vara sikra pa att de statliga in-
satserna i dag anviands pa de for dagens foretag absolut mest effektiva
och verksamma sétten, utan snedvridande konsekvenser.

Efter en sadan utvdrdering hade regeringen kunnat presentera en ut-
vecklad proposition, dir man pé ett tydligt sitt hade kunnat se konse-
kvenserna for foretagen.

Som jag sade tidigare: Vi kristdemokrater kdper inte grisen i sécken.
Vi yrkar avslag pa propositionen. Jag vill passa pa att yrka bifall till
reservationen.
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I de utredningar som lag till grund for propositionen fanns tydliga
signaler om behovet av ett dnnu béttre foretagsklimat och behovet av en
utvirdering av den forda néringspolitiken. Vi kristdemokrater instimmer
helt i slutsatserna fran utredningen Statens dtgdrder for fler och vixande
foretag, som konstaterar att staten bor effektivisera den offentliga sek-
torn, avreglera, konkurrensutsétta och upphandla. Da fér vi ett 6kat antal
livskraftiga foretag och fler foretag kan vixa.

Den offentliga statistiken visar att det redan startats valdigt manga f6-
retag i Sverige. I TV-programmet Striptease som visades den 6 juni
framgick att av de ménga starta-eget-foretagarna har efter fem ar var
tredje person blivit registrerad hos Kronofogden. Fyra av tio lever pa sina
foretag séger den officiella statistiken. Detta kommenterades i program-
met som acceptabelt av den forre arbetsmarknads- och néringsministern
Anders Sundstrom.

Men, fru talman, i realiteten visar undersdkningar att bara tva av tio
starta-eget-foretag ger 16n Over existensminimum efter fem ar. AMS,
som ju beviljar bidragen, kénde inte till dessa nedslaende uppgifter. Man
har inte gjort uppfoljningar av 16nsamheten i de hér foretagen.

Jag menar att detta och mycket annat skulle framkomma tydligt i en
utvirdering av den forda néringspolitiken.

For att ta fram saddana fakta behovs ingen ny myndighet. Néringsde-
partementet ansvarar bade for ndringspolitiken och arbetsmarknadspoli-
tiken, som &r berord i1 det hér fallet. Allt som behovs for att fa fram fakta
om hur det fungerar bland foretagen i Sverige i dag ar att besluta om en
utredning.

Fru talman! Vi kristdemokrater anser att omorganisation och nya
myndigheter inte dr den medicin som behovs for att forbéttra foretags-
klimatet och tillvaxten. I stéllet behovs farre och flexiblare regler, sdnkta
skatter och avgifter och en helt ny syn pé foretagande som maste genom-
syra skolan, hogskolan, politiken, medierna, ja hela samhéllet.

Byrakratin och regelbordan drabbar de sma foretagen héardast. Det vet
vi. Stoppreglerna, faimansbolagslagstiftningen och arbetsrittslagstiftning-
en dr nagra av de klart tillvixthdmmande regelverk som maste fordndras
ur ett sméaforetagarperspektiv.

Fru talman! Den osunda konkurrens som bedrivs eller stods av kom-
muner, landsting, ldnsstyrelser och statliga verk och myndigheter méaste
upphora. Solarier, kaféer och busstrafik ar nigra vl kéinda exempel.

Ett mycket aktuellt fall som jag menar bor granskas ur konkurrens-
perspektiv &r NUTEK:s engagemang i Open for Business. Det dr ett
koncept som syftar till att stimulera entreprendrskap hos unga.

Konceptet dr utformat som ett slags franchiseavtal dar man forbinder
sig att folja den kanadensiska forlagan inte bara till innehéll utan enligt
uppgift t.o.m. sd langt som till utformningen och fargséttningen av de
lokaler dér verksamheten ska bedrivas.

Nu finns det redan en mycket lang rad av bade privata och ideella or-
ganisationer som just viander sig till ungdomar. Varfor ska da NUTEK
kdpa hem ett nytt vidlyftigt koncept och bearbeta kommuner, landsting,
lansstyrelser och andra statliga aktorer pa regional niva for att f4 dem att
kopa in sig i detta kanadensiska affarskoncept?

Nér en majoritet att utskottets ledamdter motsatte sig att relevant
material skulle stillas till utskottets forfogande kidnde jag personligen



stor olust i frgan. Min misstanke om osund konkurrens har inte kunnat
avfdrdas.

Fru talman! Kristdemokraterna delar den syn pa STATT som den f6-
regdende talaren Karin Falkmer redovisade. Det framgar dven av var
gemensamma reservation.

Fru talman! Jag vill avsluta med att sammanfatta de grundlaggande
skélen till att vi kristdemokrater yrkar avslag pé propositionen, dven om
syftet sdkert dr gott.

Vi menar att propositionen dr synnerligen substanslds. Det ar béttre
foretagsklimat, enklare, firre och flexiblare regler, sénkta skatter och
avgifter och en ny syn pa entreprendrskap och foretagande som skapar
fler nya och livskraftiga foretag och far fler foretag att véxa, inte statlig
omorganisation.

En utvérdering av 30 &rs statlig naringspolitik borde ha foregétt pro-
positionen.

Anf. 162 EVA FLYBORG (fp):

Fru talman! Jag vill inledningsvis framhélla vikten av ett generellt bra
foretagsklimat. Detta maste ha en sddan utformning att Sverige klarar av
att tdvla med de mest konkurrenskraftiga delarna av vérlden. Dérfor ar
det viktigt att undanrdja alla de faktorer som himmar foretagande, jobb
och tillvdxt och som kan paverkas genom den nationella inhemska politi-
ken.

Omvirldsforstéelse och fordndringsbendgenhet i politiken ar helt av-
gorande for Sveriges framtida konkurrensforméga och dirigenom dess
vilstand. Sverige behover darfor en ny politik for kreativitet och foretag-
samhet som berdr savil skatterna inom foretagandet, arbetsmarknaden,
skolan, den hogre utbildningen och dessutom det vi tidigare diskuterade
hir i kammaren, forskningen.

Vi anser att ett utmarkt sitt att stimulera nyforetagandet &r att 6ppna
for konkurrens inom t.ex. offentlig sektor, vilket framfor allt skulle
gynna kvinnors foretagande. Att géra foretagsreglerna farre, enklare och
mer stabila dr dessutom en angeldgen reform. Nya myndigheter &@ndrar
daremot inte de grundldggande faktorer som skiljer det nuvarande Sve-
rige fran ett land med bra foretagsklimat.

Det naturliga tillvigagéngssittet hade varit att en utvirdering av den
hittills forda niringspolitiken forst hade gjorts innan forslag om inrét-
tande av nya myndigheter lagts fram. Resultatet av de utredningar som
regeringen uppger ligger till grund for propositionen har uppenbarligen
endast i mycket begrinsad omfattning fatt genomslag i de nu aktuella
forslagen.

I utredningen Statens dtgdrder for fler och vixande foretag sags att
den nuvarande smaforetagspolitiken behdver utvarderas i grunden, att de
direkta ekonomiska foretagsstoden bor avskaffas, att det lilla foretagets
behov av information, kunskap och ndtverk maste tillgodoses och att
dessutom statens roll i smaforetagspolitiken maste fordndras mot en ren
bestillarroll.

Utredningen konstaterar vidare att det finns regelsystem dir de sma
och vixande foretagen kommer i kldm. Det géller sirskilt de s.k. stopp-
reglerna, fimansbolagslagstiftningen, de administrativa regelkraven och
arbetsrittslagstiftningens utformning.
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Utredarna kritiserar ocksd kraftigt de svenska konkurrensvillkoren,
den s.k. grdzonen mellan offentlig och privat verksamhet, den osunda
konkurrensen med enskild verksamhet fran skattefinansierad verksambhet,
den otillrdckliga offentliga upphandlingen och de statliga stddens kon-
kurrenspaverkande effekter.

Utredarnas egna slutsatser ar att statens bésta verktyg for att fa till
stand ett Okat antal vdxande foretag ar att effektivisera den offentliga
sektorn, avreglera, konkurrensutsitta och upphandla. De konstaterar
vidare att mycket lite &r kdnt om effekterna av 30 &rs nédringspolitik.
Genomarbetade utvérderingar saknas ndstan helt.

Det forefaller som att regeringen inte har dragit ndgra egentliga slut-
satser av de konstateranden som utredarna faktiskt gor.

Stiftelsen Svenska Jobs & Society har infor utskottet aktualiserat en
frdga om osund konkurrens just i friga om NUTEK nér det giller fraim-
jande av nyforetagande. Man har hir kdpt upp ett kanadensiskt franchise-
forslag a la McDonalds dédr man, precis som foretradarna hér har sagt, in
till minsta fargnyans ska ta dver ett koncept for hur man ska stdtta nyfo-
retagande.

Stiftelsen och dven vi i oppositionen befarar att Open for Business-
konceptet kan innebéra risk for att en osund konkurrens uppstar. Vi kon-
staterar att det for ndrvarande redan finns privata och ideella aktérer som
véander sig till precis samma malgrupp. Vi kan bdrja med Snilleblixtarna,
gé vidare till Ung Foretagsamhet, Drivhuset, Robinson Crusoe, nétverket
KNUT, Jobs & Society m.fl. Open for Business kommer att vara en
regelrétt konkurrent och inte ett komplement, som man forsoker fram-
héirda frain NUTEK:s sida. Det dr inte vad skattepengar ska anvéndas till,
fru talman.

Vara svérigheter att fa in ett underlag frin NUTEK vad géller dessa
fragor dr anmirkningsvéirda. Folkpartiet har reserverat sig tillsammans
med Moderata samlingspartiet, Kristdemokraterna och Miljopartiet for
att kunna fa in en del hemliga handlingar frain NUTEK. Det vill man inte
ga med pa fran majoritetens sida, och det tycker jag dr mycket olyckligt.

Folkpartiet anser det som en mycket viktig principfraga att ett utskott
ska ha mojlighet att fa tillgang till det material, t.ex. frin myndigheter,
som beddms nodvéndigt i en fraga utan att man for den skull ska upp-
hiava eventuell sekretess. Bl.a. inom ramen for det uppfoljnings- och
utvarderingsarbete som utskotten ska bedriva édr frigan om en bevarad
sekretess hos det material som ett utskott tar in av stor principiell bety-
delse.

Niér det géller den foreslagna nya myndigheten for analys, omvérlds-
bevakning och utvardering delar vi uppfattningen att det ar rimligt att i
hogre utstrackning &n for ndrvarande stélla fragan vilka effekter den
forda politiken faktiskt har. Ar inte detta ett rimligt krav?

Som nyss har ndmnts dr kunskaperna om de faktiska effekterna
mycket bristfdlliga. En utvirdering av effekterna kan dock goras utan att
en ny myndighet upprittas. Regeringen kan och bor i stillet agera i hdgre
grad som bestéllare av utredningar och analyser m.m.

Fru talman! Med detta yrkar jag avslag pa propositionen och bifall till
reservationen. Jag uppmanar regeringen att komma med ett battre forslag
och forpassa detta till den byraldda dir det hor hemma.



Anf. 163 SYLVIA LINDGREN (s):

Fru talman! Lat mig forst och framst yrka bifall till hemstéllan i be-
tankande NU17 Vissa organisationsfrdgor inom ndringspolitiken och
diarmed avslag pé reservationerna.

I néringspolitiska fragor &r vi i huvudsak 6verens om malet. Alla par-
tier vill sjélvklart ha ett ndringsklimat i vérldsklass. Ingen kan undga att
tillvéxten i1 Sverige for niarvarande ar bra. Att ndringsklimatet maste fort-
sdtta att utformas sa att Sverige klarar av att tdvla med de mest konkur-
renskraftiga delarna av varlden &r val ockséd en uppfattning som delas av
samtliga partier. Hinder som hdmmar jobb, foretagande och en langsik-
tigt god ekologisk och ekonomisk tillvéxt ska naturligtvis undanrdjas.

Sjdlvklart har den goda tillvixten gagnats av en bra och fortroendein-
givande politik. Men det géller att inte stanna hérvid utan att ocksé se till
hur vi organiserar den statliga verksamheten for att fortsitta den positiva
utvecklingen och att sitta in atgérder och resurser dir det ar nodvéndigt
att staten ocksé agerar.

Fru talman! Sedan kan vi ha olika meningar i vissa sakfragor, t.ex.
arbetsritt, skatter, konkurrensfragor, privat och offentlig verksamhet. Vi
vill alla ha forenklingar, men vi vill ocksa ha rittvisa och trygghet. Dessa
fragor har vi debatterat. Arbeten i den riktningen &r i géng, och vi lar
med all sannolikhet &dterkomma till néringspolitiska fragor i andra sam-
manhang. Det gar inte heller att blunda for att tillvixten 1 hog grad
hianger samman med forskning, utveckling, kompetensutveckling och
tillgéng till vélutbildad arbetskraft.

Det betdnkande med anledning av regeringens proposition om vissa
organisationsfrdgor inom néringspolitiken som vi behandlar i dag géller
en frdga om organisation och inte detaljer i verksamheten.

Propositionen bygger pé att utveckla och skapa béttre mojligheter for
statens organisation pad central niva att fraimja foretagsutveckling och
tillvaxt. Darfor vill man skapa en ny nationell myndighet for foretagsut-
veckling. Vidare ska kunskapsunderlaget for innovations-, nirings- och
regionalpolitiken forstdrkas. I detta syfte inrdttas en ny myndighet for
analyser, omvirldsbevakning och utvirdering.

Anledningen till att denna proposition och detta betdnkande nu debat-
teras dr avhédngig den tidigare debatten i dag, ndmligen den om betén-
kandet om forskningen for framtiden och ny organisation for forsknings-
finansiering, dér naringsutskottet har yttrat sig till utbildningsutskottet.

Bakgrunden till organisationsforandringarna dr naturligtvis att skapa
battre koncentration, kraftsamling, flexibilitet, prioritering, dverblick och
okad styrbarhet pa central niva. Pa det regionala planet vill man utveckla
den regionala ndringspolitiken, ha en kraftsamling och 6verblickbarhet
samt, inte minst, forenkling. Detta dr inte minst for individer, entreprend-
rer och foretag.

Detaljerna ar, som har sagts tidigare, inte specificerade i proposition-
en utan det dr endast fraga om den Gvergripande organisationen. Organi-
sationen ska senare fyllas med innehall, som ockséd kommer att innebéra
fordndringar for vissa verksamheter i dag. NUTEK och ALMI é&r négra
exempel. En kommitté har dérfor tillsatts nér det géller foretagsutveckl-
ingen, och ordforande dr Per-Ola Eriksson, generaldirektdr for NUTEK.
Naér det géller omvirldsbevakning och en analysmyndighet finns en utre-
dare, nimligen Susanne Ackum Agell.
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Fru talman! Den borgerliga reservationen é&r kritisk till tillvigagéngs-
séttet, och man hade velat ha en utvérdering av den hittills forda nirings-
politiken innan ndgon som helst organisationsforéndring gors.

Nu har ett par utredningar och hearings anordnats, och frgan ar, i ar-
lighetens namn, pa intet sétt ny. Vi vet alla att NUTEK:s och ALMI:s
arbete gar in i varandra, och det behdvs inga ytterligare utredningar for
att konstatera det. I propositionen sdgs ockséd att de forslag som laggs
fram &r inledningen av ett fordndringsarbete och att det fortsatta arbetet
far visa pa behovet av ytterligare organisatoriska fordndringar. Vidare
sdgs att regeringen har for avsikt att aterkomma till riksdagen angéende
den regionala nivan, som i huvudsak ska vara den direkta kontakten for
foretagen och foretagarna.

Betraffande det viktiga forenklingsarbetet av regler vill jag i det hér
sammanhanget hénvisa till regeringens nyss avldmnade skrivelse om
myndigheternas efterlevnad av Simplexforordningen.

Fru talman! Tidpunkten. Nar? Hur? Har fragan utretts tillrackligt,
osv.? Det dr sddant som alltid kommer att vdicka nagons eller nagras
ogillande. Nu har man &ndé — &ntligen kan man séga — kommit till skott
om riktlinjer for en framtida organisation for att undvika dubbelarbete.
Men som sagt, mycket av innehéllet i sjélva fordndringsarbetet aterstar,
och det maste man aterkomma till.

Det vi i dag ska ta stéllning till — det blir vél votering forst i morgon,
men debatten ar i dag — ar att godkénna riktlinjerna for en ny myndighet
for foretagsutveckling och bemyndigande till regeringen att vidta de
atgdrder som behovs vad géller nuvarande myndighetsorganisation och
ALMI Foretagspartner AB, att godkénna riktlinjerna for en ny myndighet
for analyser, omvérldsbevakning och utvéirdering samt godkénna att
Statens institut for regionalforskning avvecklas den 1 januari 2001.

Fru talman! Jag vill sdga niagra ord om det som egentligen inte har
med organisationsfrdgorna inom néringspolitiken att géra men som dnda
tagit en hel del av uppmarksamheten i ndringsutskottets arbete, ndmligen
om NUTEK bedriver “osund konkurrens” eller inte. Lat mig forst sla fast
att jag inte tycker att NUTEK ska dgna sig at konkurrerande verksamhet.
Det tycker inte ndgon i den socialdemokratiska gruppen. Diaremot ska det
sjdlvklart vara kompletterande verksambhet.

Jobs & Society dr i huvudsak uppbyggt pa konceptet foretag hjélper
foretag, dvs. hjdlper dem som ska starta nya foretag. Jag vill betona att de
g0r ett mycket bra jobb, och ndgon skugga ska inte ldggas pa dem hér.

Det finns &nda anledning att fundera 6ver skillnader mellan foreta-
gare och foretagsamhet. Initiativtagare dr detsamma som entreprendrer,
och de star i hog grad for fornyelse, men de blir séllan foretagare. Det ér
vél ingen obekant i den har férsamlingen att fornyelsegraden i Sverige
kan bli betydligt béattre. Det dr ocksa oerhort viktigt for att hanga med i
den framtida stenharda konkurrensen att vara med i fornyelsearbetet.

I sjélva sakfragan — som vid just det hér tillfdllet har tagits upp av de
borgerliga — tycker vi socialdemokrater att det &r sjélvklart att det &r
viktigt att fa tillgéng till material osv. Men vi kan med gott samvete séga
att i det hér fallet har vi fatt ta del av avtalet men inte prislappen. Per-Ola
Eriksson frin NUTEK kom under pagéende forhandling och redogjorde
for prislappen for utskottet. For dvrigt ar avtalet &nnu inte undertecknat.



Jag tror, fru talman, att just hur man organiserar verksamheter dr av
absolut avgdrande betydelse for verksamheter oavsett i vilken form de
bedrivs. Flyttar man bara 6ver en verksamhet och driver den likadant
utan att dndra i organisationen blir det aldrig ndgra bra resultat.

Det dr nddvéndigt att underlatta for blivande och befintliga foretagare
genom t.ex. 0kad samordning och renodling av foretagsfrimjande resur-
ser. Se dérfor detta steg vi tar i dag som en inledning av ett fordndrings-
arbete for en béttre styrning och fordelning av de medel som star till vart
forfogande. Staten ska g& in dér marknaden inte klarar av detsamma.
Sedan far vi aterkomma i bl.a. budgetarbetet for ar 2001 med fordndring-
ar pa anslags- och utgiftsomradenas nivaer, namn, innehall, resursfordel-
ning etc.

Fru talman! Med detta yrkar jag ater bifall till naringsutskottets hem-
stillan i betdinkande NU17 och avslag pé reservationen.

Anf. 164 KARIN FALKMER (m) replik:

Fru talman! Sylvia Lindgren inleder med att séiga att vi ar alla besjé-
lade av att skapa ett bra néringsklimat och att undanrgja hinder. Men
retoriken fran Socialdemokraterna, alltifrdn ledamdter i niringsutskottet
upp till ministrarna pa Néringsdepartementet, stimmer inte med atgér-
derna som sedan vidtas. I varenda debatt vi har haft har vi lyft fram de
problem som nu senast lyfts fram i Annells och Nygards utredning om
svérigheterna for sdrskilt de mindre och medelstora foretagen. Jag beho-
ver inte upprepa alla punkterna, men nir det giller de myndigheterna gér
regeringen till viga fullstindigt bakvint. Man maste forst veta vad inne-
hallet 4r, vad de har myndigheterna ska arbeta med, vad de har for mal-
sdttning och syfte innan man gor en organisation. Att géra en organisat-
ion utan innehdll &r poingldst och fel.

Nér det géller det drende som néringsutskottet har dgnat sd mycken
av sin tid, NUTEK:s engagemang i konceptet Open for Business, &r det
anmarkningsvért att utskottsmajoriteten nekade oss att ta in det material
som vi behdvde for att gora en seriés bedomning av den osunda konkur-
rensen. Avtalet dr, Sylvia Lindgren, undertecknat av Per-Ola Eriksson,
och dversént till Kanada i véntan pé att den nya kanadensiska regeringen
ska teckna under detta avtal. Avtalet existerar och dr undertecknat av den
svenska parten.

Nér det géller myndigheternas organisationer &r det oerhort relevant
att fraga sig: Vad ska egentligen myndigheten dgna sig 4t? Ska man dgna
sig 4t att starta stora kommersiella projekt, typ Open for Business? Tyck-
er Sylvia Lindgren det?

Anf. 165 SYLVIA LINDGREN (s) replik:

Fru talman! Aterigen, Karin Falkmer: Avsikten med den nya organi-
sationsforandringen &r att tydliggéra statens roll och att fokusera de om-
raden dér privata marknader inte fungerar. I dag &r det, som flera har
sagt, mangfald av aktorer och aktiviteter, vilket bidrar till otydlig an-
svarsfordelning och &verlappning. Kort sagt: Det kan vara sloseri med
statliga resurser om inte samordningen blir béttre. Déarfor dr det nu en ny
myndighetsorganisation dir dven FoU-myndigheten &r involverad och
som ser ut att f4 en analys- och omvirldsbevakningsmyndighet, en FoU-
myndighet och foretagsutvecklingsmyndighet.
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Det ér alldeles riktigt, Karin Falkmer, att avtalet inte dr undertecknat
av Kanada dnnu. NUTEK far sékert manga erbjudanden som man ocksé
tackar nej till. Men i det hdr fallet har man sett det som att det hér &r ett
komplement till den verksamhet som Jobs & Society m.fl. bedriver och
att den hér delen inte finns i det. Jag vill ocksa séga, fru talman, att jag
inte ser 1 den diskussion mellan NUTEK och Jobs & Society som har
varit i detta fall nagra odverstigliga hinder, utan jag dr dvertygad om att
man fran bada parter dr, med den diskussion som pagér, inférstadd med
att det hdr en kompletterande och inte konkurrerande verksamhet.

Anf. 166 KARIN FALKMER (m) replik:

Fru talman! Sylvia Lindgren sdger att organisationsférandringen &r
till for att tydliggdra statens roll. Statens roll har hittills varit att styra
uppifran, och det tycker jag &r helt fel. Den utredning som ligger till
grund for den hir fordndringen har man 6ver huvud taget fran regering-
ens sida inte tagit hinsyn till. Utredarnas slutsats &r nimligen att statens
biasta verktyg for att fa till stdnd ett okat antal vixande fOretag, alltsa
foretagsutveckling, dr att gdra nagonting at grundproblemen bl.a. genom
forandringar i skattelagstiftningen, effektivisering av den offentliga sek-
torn, avreglering, konkurrensutséttning, upphandling och regelforenkling.
Detta dr en upprakning som sdkert samtliga som lyssnar pa den hér de-
batten kdnner igen sedan flera ars debatter och flera olika utredningars
analyser av Sveriges ndringsklimat och konkurrensklimat.

Niér en statlig myndighet gar in i ett stort projekt som Open for Busi-
ness avgors huruvida det &r osund konkurrens eller inte. Det kan inte
avgdras av Sylvia Lindgren. Det kan knappast avgoras av mig heller.
Men de som dr oroade dr de som dr verksamma i exakt liknande verk-
samhet och en verksamhet som riktar sig till precis samma malgrupp. Det
ar deras oro som jag tycker att ndringsutskottet har all anledning att ta
fasta pa och verkligen undersoka.

Kan Sylvia Lindgren, nér det géller en sddan sak som nyforetagarrad-
givning pd de orter dir Open for Business Oppnar sina kontor, hir pa
stdende fot lova att nyforetagarradgivningen kommer att vara kvar i de
organisationer som i dag bedriver denna?

Anf. 167 SYLVIA LINDGREN (s) replik:

Fru talman! Som det har sagts tidigare hir — Karin Falkmer &bero-
pade ocksa ett svar frin Mona Sahlin — ska naturligtvis en del av organi-
sationen se till att vi inte konkurrerar med varandra, att staten gér in och
vidtar atgérder dar marknaden inte fungerar och att vi inte ska dgna oss at
likvardig verksamhet for att pd sd vis kunna samordna vara resurser
battre. Det dr darfor man gor en Gvergripande organisationséversyn. Det
ar den som vi i dag faststdller riktlinjerna for. Vi debatterar i dag, och
klubban fér falla i morgon vid voteringen.

Det ar farligt att blanda ihop for mycket av detaljerna med organisat-
ionsdelen. Naturligtvis kommer vildigt manga andra fragor — konkur-
rens, skatter, infrastruktur osv. — fortfarande upp i diverse propositioner
som vi kommer att ha synpunkter pa i framtiden.

Jag forstar att man har haft en oro fran Jobs & Society over att man
kanske inte far tillrdckligt med sponsorer e.d. i framtiden beroende pé att
fragan om OFB:s, Open for Business, verksamhet diskuterats ockséd med



NUTEK. Vid den senaste diskussionen mellan Jobs & Society och NU-
TEK verkar det anda som att man borjar forstd de olika inriktningarna pé
respektive verksamhet. Darfor finns det inga odverstigliga hinder kvar.

Fru talman! Jag vill till Karin Falkmer i det sammanhanget ocksa
sdga att det maste vél dndé ibland kunna komma i gdng nagon ny verk-
samhet som gagnar nyforetagandet och framfor allt entreprendrskapet
utan att nagon kénner sig trampad pa tarna.

Anf. 168 EVA FLYBORG (fp) replik:

Fru talman! Hér rader upp-och-ned-vinda vérlden. Jag tycker att Syl-
via Lindgren i manga stycken talar sig varm for reservationen. Om det &r
sa ar hon vilkommen att skriva under &ven den.

Men sedan ordnar det upp sig, fru talman, for Sylvia Lindgren gér
tillbaka till Open for Business. Hon séger att det inte dr ndgon fara, for
Open for Business dr ingen konkurrent utan ett komplement till det som
redan finns i dag. Man har dé tidigare dven hér konstaterat att det ror sig
mot en malgrupp som inte ticks av t.ex. Jobs & Society. Jobs & Society
ror sig forvisso fran foretag till foretag med radgivning.

Fru talman! Jag skulle gérna vilja ha svar fran Sylvia Lindgren om
vilken malgrupp t.ex. Snilleblixtarna vénder sig till. Vilken malgrupp
véander sig Ung Foretagsambhet till, eller Drivhuset, Robinson Crusoe AB,
nitverket KNUT osv.? Jag skulle pa stdende fot kunna rdkna upp 15
namn som redan har en vil fungerande ideell eller privat verksamhet,
med malgrupper som ocksd Open for Business kommer att anvénda sig
av. Hur kan Sylvia Lindgren da siga att det ar ett komplement och inte
en konkurrent?

Anf. 169 SYLVIA LINDGREN (s) replik:

Fru talman! Jag har forsokt forklara det som vi i utskottet har haft en
lang diskussion om, ndmligen forhallandet mellan Jobs & Society och
Open for Business. Jag har ockséd sagt hir att den foretagsutvecklings-
kommitté som nu kommer att jobba och som leds av Per-Ola Eriksson
sjdlvklart ska jobba med att se till att man inte bedriver konkurrerande
verksamhet frén statligt hall. Open for Business ska inspirera dem som
inte startar foretag, som kanske vill driva ett entreprendrskap — ett sétt att
ocksa vilja infor framtiden.

Det ar inte min sak, och knappast utskottets sak, att sitta och vara re-
visor for de olika delarna av verksamheter. Det finns andra instanser for
att gora detta. Déarfor hinger denna fraga, som har fatt ett sd stort ut-
rymme i utskottets arbete, absolut inte samman med det som tas upp i
propositionen. Det dr en organisatorisk del, men dir en kommitté nu
jobbar for att komma fram med olika forslag. Det dr avhangigt av vad
man kommer fram till i detta sammanhang.

Jag ér for min del mer intresserad av andra typer av fragor. I kommit-
téarbetet kommer man att ta hinsyn till samordning mellan teknik och
ménniska, teknikutveckling alternativt arbetsmiljo. Men den typen av
fragor uppfattar jag att ingen fran den borgerliga gruppen 6ver huvud
taget tar upp, utan det man ger ett stort utrymme &r just ett forhallande
mellan Jobs & Society och Open for Business, som NUTEK jobbar med.
Det ar inte nidgonting i sjdlva verksamhetsfragan, och det gor mig olyck-

lig.
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Anf. 170 EVA FLYBORG (fp) replik:

Fru talman! Tvértom talade jag véldigt lite om Jobs & Society. Men
jag nimnde just ett antal andra aktérer som redan har en verksamhet
precis pé det hir omradet med precis den malgrupp som Open for Busi-
ness ska édgna sig at. Jag och Folkpartiet tycker da att det i grunden ar
fullstdndigt felaktigt att med skattepengar subventionera en statlig verk-
samhet dir det redan finns en privat eller helt ideell verksamhet, som
Snilleblixtarna, Ung Foretagsamhet, Drivhuset och Robinson Crusoe AB
m.fl. Jag har egentligen inte fatt ndgot bra svar pa den fragan.

Far jag bara forsoka stilla en fraga till, och det géller det avtal som vi
ville ta in. Sylvia Lindgren och alla vi i utskottet vet att anledningen till
att vi inte kunde ta in det till utskottet var att det var sekretessbelagt,
hemligstdmplat, pd NUTEK. Jag kan forsta det. Vi ville inte ta in det till
utskottet, darfor att d& skulle hemligstimpeln rdjas och alla skulle kunna
ta del av det. Jag har forstaelse for detta. D4 hade vi ett forslag att ta in
det via Niringsdepartementet for att kunna behélla en hemligstdmpel
men fortfarande kunna ta del av det. Varfor skulle man inte kunna gora
pa detta sitt? Vi blev nedrdstade pé det forslaget. Jag sdger som Refaat:
Har ligger en gravad hund.

Anf. 171 SYLVIA LINDGREN (s) replik:

Fru talman! Det ligger inte heller ndgon garvad hund bakom det hir
atagandet och utskottets stillningstagande. Det fanns inte ndgon som
helst del i propositionen som kunde ge anledning att ta upp detta. Det
fanns inte ndgra motioner om den hir verksamheten. Vi bedomde ocksa
att vi fick véldigt bra underlag, forutom prislappen, som inte fanns med i
det som vi fick oss tilldelat i utskottet. Prislappen redovisade Per-Ola
Eriksson och Bjorn Sandstrom infor utskottet.

Sedan kan jag ocksé stélla en friga till Eva Flyborg: Vad skulle hon
ha gjort med detta? Ska utskottet bli revisor, eller vad?

Anf. 172 INGER STROMBOM (kd) replik:

Fru talman! Jag konstaterar att Sylvia Lindgren tycks ha en dvertro pa
organisationsmodeller pa central nivd, medan vi kristdemokrater menar
att organisationsmodeller pa det hér sittet inte 16ser foretagens behov.
Jag skulle vilja fraga Sylvia Lindgren: Om det &r tillvixt och foretagande
som dr Socialdemokraternas och regeringens slutmél nagonstans langt
dér borta, varfor har man da inte foretagen och foretagandet som ut-
gangspunkt nir man ska gora fordndringar? Borde inte foretagen sittas i
centrum ndr man ska bygga de hir modellerna? Och varfor har man inte
ett underifranperspektiv?

Haller inte Sylvia Lindgren med om att nir man nu ser det har mo-
dellforslaget tycks det vara ett regeringskansliperspektiv pa hela organi-
sationsmodellen?

Anf. 173 SYLVIA LINDGREN (s) replik:

Fru talman! Nej, jag har lite svart att halla med Inger Strémbom om
just detta. Sjalvklart har organisationen alltid en Gvergripande del som
handlar om hur verksamheter ska kunna bedrivas. Som jag har sagt tidi-
gare innebdr ju detta med en ny organisationsmodell att man tydliggdr
statens roll och fokuserar p4 omraden dir den privata marknaden inte



fungerar, dér staten kan anvénda sig av béttre resurser. ALMI och NU-
TEK ér ju en del i detta.

Som har sagts hér tidigare nar det géller t.ex. tidpunkten for foretags-
utvecklingsmyndigheter, behdver inte allting utredas pa nytt. Man vet
redan i dag att det &r flera instanser som gor samma saker. Tanken &r att
skapa en organisation som blir tydligare, enklare och effektivare, och
naturligtvis med foretagsutveckling som bas for detta arbete.

Anf. 174 INGER STROMBOM (kd) replik:

Fru talman! Jag hor vad Sylvia Lindgren séger, och jag forstar en del
av det. Men jag tycker &dnda att perspektivet ar fel. Om nu foretagande
och tillviaxt dr maélet, borde man da inte analysera vad man hittills har
gjort rétt och vad man har gjort mindre bra i den statliga naringspolitiken
for att kunna utforma den organisation for framtiden som kommer att
vara effektiv och bra?

Jag undrar: Vagar inte Socialdemokraterna lata gora en sddan hir
djupgéende granskning av det som nu &r historia? Eller varfor vadgar man
inte utreda detta? Finns det lik i garderoben? Ar man medveten om att
man haller pa med fel saker?

Jag skulle vilja att man sétter foretagen i fokus ndr man gor en sddan
hér stor omorganisation. Det vi talar om i dag ber6r inte foretagen, utan
det beror nagra byrékrater som till storsta delen sitter placerade i Stock-
holm. Det ar helt fel perspektiv. Satt foretagen i centrum! Da far vi en
bra statlig néringspolitik.

Anf. 175 SYLVIA LINDGREN (s) replik:

Fru talman! Jag héller med om véldigt mycket av det som Inger
Strombom séger. Men det som tas upp i propositionen och betinkandet
ar just den Overgripande organisationen, for att ocksd pé ett béttre sitt
kunna sitta foretagen i centrum. Jag dr 6vertygad om att mycket pa lokal
niva kanske inte har bekymmer av den dignitet som vi pé vissa hall pratar
om i dag, t.ex. nir det giller samarbetet mellan NUTEK och Jobs &
Society. Det fungerar tydligen bra lokalt, men mindre bra centralt. Darfor
dr det viktigt att se till att f& en béttre organisation ocksé pa den centrala
nivan.

Men man far inte gldmma bort i det hir sammanhanget att det hér
handlar om en 6versyn av myndigheterna och en ny organisation for flera
myndigheter, inte minst for FoU-myndigheten som debatterades innan
vart drende borjade debatteras i dag. Det maste naturligtvis ocksa finnas
ett samarbete mellan den och Foretagsutvecklingsmyndigheten for att
fraimja tillvaxt, framtid och utveckling i det sammanhanget. Man vill
ocksé forstirka utvérderingen via den nya myndigheten for analyser,
omvérldsbevakning och utvérderingar, som naturligtvis ockséa ska arbeta
med utvérderingar.

Se inte detta som nagra lik i lasten eller i garderoben eller att man ko-
per grisen i sdcken. Se detta som vad det &r, ndmligen en organisations-
fordndring for att fortydliga.

Sedan &r jag ocksd mycket vil medveten om att det kommer att kré-
vas mycket arbete for att kunna gora anslagsfordndringar och se dver
dem i dess helhet, men det fir vi dterkomma till i den fortsatta budgetde-
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batten. Det &r ingenting som vi ska ta upp i dag. Men, som sagt, det
hénger ocksé samman med den tidigare organisationsférandringen.

Anf. 176 LENNART VARMBY (v):

Fru talman! Forst, sa att jag inte gldommer det, vill jag yrka bifall till
utskottets forslag till beslut som ar noga avvégt och ddrmed yrkar jag pa
att samtliga motioner avstyrks.

Sylvia Lindgren har pa ett mycket fortjanstfullt sétt klarlagt varfor det
hér forslaget kommer, medan bl.a. Inger Strdmbom tidigare hir sade
ndgot om att hon inte ville kdpa grisen i sédcken. Jag tror att hon t.o.m.
citerade Hasse Alfredsson om nagon tom pase. Men nér jag tittar i pasen,
ndmligen propositionen, finns det faktiskt argument dir. Detaljerna ar
inte klara, men mélséttningen &r att det ska bli ett effektivare arbete nér
det giller den statliga néringspolitiken. Det kallar jag inte for en tom
pase. Och gluttar jag i sdcken, ndmligen betdnkandet fran utskottet, ser
jag bade att det finns gris och att den t.o.m. har knorr pa sig, Inger Strom-
bom, sé jag tycker inte att vi kliver rakt ut i blindo. Dessutom é&r det inget
revolutionerande med forslaget egentligen. Det foreslds ju tva halvnya
myndigheter som ska slds samman och omorganiseras inom Néringsde-
partementet.

Tidigare hir i dag debatterades — och det var kanske mer viktigt
egentligen — forskningen for framtiden och den nya myndigheten for
forskning och utveckling, som vi i Vénsterpartiet tror kommer att ge en
battre grund for det foretagsamma Sverige att dven i fortsdttningen ligga
vél i framkant.

Egentligen kan man tycka att det &r onddigt, om man nu ska kritisera
fran oppositionsbianken, att komma med ett sddant hir forslag nir Sve-
rige gar bittre 4n pd mycket, mycket linge. Man ska ju inte &ndra pa
vinnande lag, heter det. Inom parentes sagt kanske man borde gora det
nér det géller europamaésterskapen i fotboll, for dér vinner ju inte Sverige.

N4, nu ar det sa att en klok regering med stéd av kloka partier i den
hér forsamlingen — Vinsterpartiet, Centern och Miljopartiet — tillsam-
mans har funnit att det &r bra att i god tid rusta den statliga apparaten och
forma de instrument som ska fungera som bade stétdampare och katapul-
ter for ett fortsatt framgangsrikt niringsliv.

Forslagen ar vil grundade pé utredningar och erfarenhet. Ni pastar att
det inte har gjorts ndgra utvirderingar. Det kanske inte har skett ndgon
utvirdering av alla 30—40 arens néringspolitik, men det finns utredningar
som grund for regeringens forslag. De redovisas ocksa.

Dirfor blir jag lite forvdnad nir den genomborgerliga delen av riks-
dagen skriver en hel radda av motioner. Moderaterna skriver t.o.m. tva
stycken, forst en med avslag och sedan en med avslag bara for att man
ska ’rddda” ALMI som ar en utomordentlig statlig institution, atminstone
i den moderata motionen. Genomgaende krav &r att det ska goras en
utvdrdering av niringspolitiken innan man kan inrétta nya myndigheter.
Varje gang ni fran borgerligheten yttrar er ska ni tala om “ett generellt
bra foretagsklimat”.

N4&, nu menar vi att detta handlar om nédvéndiga statliga verksamhet-
er. Det behovs ndmligen en fungerande statsapparat for att ett niringsliv
for minsklighet ska fungera. Det dr sjélva grunden. Erfarenheten visar att
alla samhillen som inte har en fungerande byrakrati fungerar véldigt



daligt. Nér vi nu forsoker bidra till en fordndring som tyder pa, tycker
jag, en hyfsad lyhordhet f6r n6dvéandigheten av sddana hér fordndringar,
s& bromsar ni fran borgerligheten som i andra sammanhang gérna vill
framstélla er som just naringslivets bésta vanner.

Vi for var del tror att dessa i och for sig centrala beslut pa en hog niva
om en omorganisation tillsammans med tillvixtavtalen, som &r en ny
faktor i arbetet for att skapa ett Sverige ddr hela Sverige kan leva, ger en
god grund ocksa for en decentralisering ute i regionerna av en aktiv na-
ringslivspolitik.

Vad det giller det goda foretagsklimatet kan man néppeligen hoppas
pa ett mycket battre, for i sa fall skulle det ju vara risk for en klar dver-
hettning.

Ni goda borgare! Flexibel lyhordhet anbefalles for nodvéndiga for-
dndringar 1 den byrékrati som behdvs for att Sverige ska klara framtida
konkurrens. Det 4r ju det som den hér fragan géller. Det hade hedrat er i
oppositionen om ni i stéllet for avslag och pa stillet marsch hade signale-
rat en liknande vilja till férdndring som vi gor.

I stdllet forsoker ni bldsa upp NUTEK-engagemanget i ett projekt in-
handlat i Kanada som man har kallat for Open for Business; detta for att
projektet enligt er skulle kunna utgéra négot slags osund konkurrens
gentemot Stiftelsen Svenska Jobs & Society. Om, gott folk, man ska
reagera mot Open for Business och Jobs & Society, gor jag det for min
personliga del for att de hér projekten bidrar till att erodera det svenska
spraket. Svenska skattepengar borde ha som kravmérkning att projekten
dops om till exempelvis Oppna for Gnosjd och Arbete och samhiille i
stillet for de hir utlindska namnen. Det osunda elementet hér 4r inte den
eventuella konkurrensen, utan det &r att helt i onddan sélja ut det svenska
spraket.

Hir har tidigare tagits upp att det 4r mycket behjértansvért att stimu-
lera foretagsamhet. Sedan riknar Eva Flyborg upp en méngd organisat-
ioner och aktiviteter for att 6ka kreativiteten och fa fler foretag. Den
mangfalden tycker jag bottnar for att man nar sa ménga fler. Pa alla om-
raden ska det ju inte vara ndgot monopol, men hér ska det helt plotsligt
inte vara ndgon konkurrens om hur man far i gng kreativiteten. Jag tyck-
er att logiken haltar.

Sedan aterigen till detta med utvérdering. Verklighetens utvirdering
av de senaste arens politik &r ju kristallklar. Den ger s plus v plus mp,
ofta med bidrag dven fran Centerpartiet, ett klart 6verbetyg. Tror ni mig
inte kan ni testa alla tabeller och fakta i broschyren Fakta om Sveriges
ekonomi dar 2000, utgivare SAF. Jag fick den i brevlddan i dag. Tabell
efter tabell visar dar att det aldrig ndgonsin gétt battre for Sverige. Jag
pastér inte att den visar att det ar total idyll och paradis for foretagsam-
heten i Sverige, men vi dr svérslagna pa den internationella arenan. Sa
sluta tjata och gnata om att det &r sa illa stéllt med foretagsamhetens
villkor i Sverige. De dr mycket, mycket bra. Och det hér forslaget gor att
de blir annu béttre, tror i alla fall Lennart Virmby, Viansterpartiet.

An en gang bifall till utskottets hemstillan.

Anf. 177 KARIN FALKMER (m) replik:
Fru talman! Jag konstaterar bara att Lennart Varmby har ett perspek-
tiv pa de hir frdgorna som dr ovanifran. Det &r precis samma politik som
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har resulterat i att en utredning konstaterar att foretagaren har gjorts be-
roende av myndighetsbeslut i alltfor ménga frdgor och att staten har
fragmenterat och sonderdelat sittet att hantera bade foretagaren och de
ménga olika regelkraven for foretagen.

Lennart Varmby séger att den hér organisationen ar till for att vi ska
forma instrument — smaka pé uttrycket forma instrument — for att gora
ditt och datt med foretag. Lennart Varmby ser foretagen som klienter.

Vi som stidr bakom reservationen tycker att utgangspunkten vid en
omorganisation, nir man har konstaterat att det finns en helt férvirrande
mangfald av aktorer pa det hir omradet, borde vara foretagaren. Man
borde forst anvdnda den utgangspunkten for bas for att se vad man vill ha
for innehall for att sedan konstruera den organisation som behdvs.
Lennart Varmbys perspektiv &r att uppifran styra, stélla och forma in-
strument.

Anf. 178 LENNART VARMBY (v) replik:

Fru talman! Jag medger att jag ofta ser uppifrén pé saker och ting,
men det beror kanske pa att jag &r ndrmare tvd meter lang och inte pa
négon politisk felsyn.

I det hér fallet ror det sig, allvarligt talat, om ett forslag att pa central
niva astadkomma en effektivare, béttre och mer sammanhallen organisat-
ion vad det giller foretagsutveckling, lite slarvigt uttryckt. Det innehéller
ju fler saker, t.ex. analys och annat som &r nédvéndigt i sammanhanget.
Den enda mojliga instansen for detta, som jag ser det, ar faktiskt staten.
Oavsett var vi star ideologiskt borde vi kunna vara éverens om sd myck-
et: Analys och sddant 4r underlag for att kunna fora en framgéngsrik
politik. Sedan kan vi ha olika uppfattning om skattenivéer, regelverk och
sadant — visst. Men sjédlva grundstommen, en fungerande statsapparat, ar
nddvindig for att ett fritt ndringsliv ska kunna fungera, en statsapparat
som t.ex. kontrollerar att villkoren &r sa lika som mojligt.

Ni pratar sjélva i reservationer m.m. — det har visserligen inte ett dugg
med dagens édrende att géra — om osund konkurrens. For att man ska
komma &t osund konkurrens maste det finnas lagar, regler och myndig-
heter, och ocksa for att stimulera framvéxten av naringsliv.

Den senaste explosionsartade tillvixten pa IT-sidan visar att Sverige
med tur och skicklighet har mandvrerat pa ett sddant sitt att den svenska
foretagsamheten har ligger i1 absolut vérldstopp. Nér man da stindigt hor,
inte minst frdn moderat sida, att det saknas ett foretagsklimat, att det &r
daligt osv. begriper jag inte det. Gér vi ut i samma Stockholm och samma
Sverige, Karin Falkmer? Jag undrar det ibland. Karin Falkmer méste ta
nagon bakdorr och hamna i slumomraden som ingen annan upptécker.

Sedan &r vi absolut inte ute efter att fragmentisera eller gora foretag-
samheten beroende. Tvartom tycker jag att en kreativitet som dr sa obe-
roende som mojligt av statliga bidrag dr framtidsmelodin.

Anf. 179 KARIN FALKMER (m) replik:

Fru talman! Lennart Varmby! Jag rekommenderar till ldsning den ut-
redning jag har hir i min bénk. Den visar klart pd de problem som smé
och medelstora foretag rakar pa i Sverige och som ar bakgrunden till att
vi har ett for litet ndringsliv och for fa foretag. Det dr samma slutsatser



hos alla svenska och @ven utldndska organisationer som har beddmt Sve-
riges konkurrensklimat. Lennart Varmby lir kénna igen det hér.

Sedan forvanar det mig inte ett dugg att Lennart Varmby inte ser pro-
blematiken i att en statlig myndighet med skattepengar kdper in sig i ett
kommersiellt projekt som hotar att konkurrera med redan verksamma
privata eller ideella aktorer. Lennart Varmbys instéllning till foretagaren
ar uppifran. Att staten styr eller att staten startar projekt som konkurrerar
ser inte Lennart Varmby som nagot problem.

Lennart Varmby tillhor ett parti som i sitt partiprogram vill avskaffa
kapitalismen. Da vill jag stdlla en fraga till Lennart Varmby: Hur tdnker
ni forena ett gott ndringsklimat och goda villkor for sméa och medelstora
foretag med det som stér i ert partiprogram, dvs. att ni tinker avskaffa
kapitalismen? Hur tinker ni ga till viga? Vad betyder detta for de mindre
foretagen? Tala om det for oss i kammaren i kvall!

Anf. 180 LENNART VARMBY (v) replik:

Fru talman! Det sista var verkligen en samvetsfrdga. Karin Falkmer
har helt rétt i att partikongressen nyligen fattade beslut om att avskaffa
kapitalismen for jag vet inte vilken gang i ordningen. Anda lever illbat-
tingen bara béttre och béttre, tycks det. Skulle jag vara lite skdmtsam
kunde jag sdga att man ska ju goda grisen fore jul sd far man bittre
skinka, men s& skdmtsam ska jag inte vara.

Personligen har jag svart att se hur man ska avskaffa kapitalismen,
om man med kapitalism menar marknadsekonomi. Det har jag svart for.
Déaremot &r jag for att man tyglar och styr den hdnsynslésa hyperkapital-
ism som framfor allt hogerkrafterna i Sverige och vérlden star for. Det
vill jag bidra till. Varfor? Jo, darfor att ett samhélle ska kunna ha plats
for alla médnniskor och inte 6kande utan minskande klassklyftor.

Sedan finns det ju problem. Det hér forslaget ror en omorganisation
pa hogsta niva i Naringsdepartementet, och det l6ser bara de problemen
och inga andra. Sedan kan denna 16sning bidra till att regering, departe-
ment och myndigheter blir effektivare i sin servicefunktion ut mot ni-
ringslivet. Det kan jag mdjligtvis tdnka mig.

Problemen finns alltsd kvar i manga och lédnga stycken. Vi kan ocksa
diskutera i all odndlighet hur hogt skattetryck som foretagsamheten tél.
Men om Karin Falkmer viftar med en utredning viftar jag en géng till
med SAF:s, Svenska Arbetsgivareféreningens, allra senaste och farskaste
statistiksammanstéllning. Den visar, vad jag kan begripa, inte att Sverige
har ndgon feber pa grund av nagon allvarlig sjukdom pé néringslivssidan.
Snarare &r det Gverhettningsfeber som narmar sig, med alla dess problem.

Och aterigen: Ska vi kritisera Open for Business sé &r det for att man
eroderar det svenska spraket. Hur kan vi acceptera att med skattepengar
betala ett sddant hér projekt som inte ens pratar svenska? Det dr for mig
som smaldnning nast intill obegripligt.

Anf. 181 AKE SANDSTROM (c):

Fru talman! Néringsutskottets betédnkande nr 17 behandlar vissa orga-
nisatoriska frdgor inom néringspolitiken. For tids vinnande tinkte jag
faktiskt halla mig till de fradgorna.

Det finns utan tvekan ett behov av central samordning nér det géller
insatserna for naringslivsutveckling generellt sett. Fran Centerpartiets
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sida yrkar vi av den anledningen bifall till utskottets hemstéllan i forelig-
gande betdnkande.

En ny och effektiv myndighet for foretagsutveckling, med utgéngs-
punkt i de uppgifter som i dag hanteras av NUTEK och ALMI, har en
stor uppgift att fylla nédr det géller foretagsutveckling och entreprendr-
skap over hela landet. Samtidigt vill jag betona den stora betydelsen av
en stark regional organisation kring dessa uppgifter. Kunskapen om reg-
ionens villkor och verklighet méste vara den viktigaste utgdngspunkten i
maénga av de rddgivningsinsatser som ankommer pa den regionala orga-
nisationen. Dessa insatser har 6ver huvud taget aldrig debatterats hér.

Egna erfarenheter, bl.a. som styrelseledamot hos ALMI:s foregangare
Utvecklingsfonden, visar att vi i den héir debatten under en och en halv
timme sa att sdga har missat méltavlan.

Fran Centerpartiets sida forutsitter vi, med utgdngspunkt frdn den
ofta Aberopade nirhetsprincipen, att den regionala organisationen ska ges
erforderliga mojligheter till kraftfulla insatser for naringslivsutvecklingen
ute i véra olika ldn. Det maste ocksa finnas ett starkt regionalt inflytande
over niringspolitiken, inte minst utifrdn de skilda forutsdttningar som
rader.

Fru talman! Vér utgangspunkt i dessa fragor &r att regionernas egen
utvecklingskraft ska tas till vara. Den regionala organisationen for den
verksamhet vi hir debatterar méste fa ett Gvergripande ansvar for fore-
tagsutvecklingen och entreprenorskapet, sdsom jag tidigare sagt.

Samtidigt vill vi betona att kunskapen kring foretagandet ocksé har
ett konsperspektiv. Som vi fran vart parti framhallit hir i kammaren
startar och driver kvinnor och mén foretag pa olika sétt. Forskning visar
att kvinnor ofta startar forsiktigare, med mindre 1&n och mindre bidrag.
Kvinnliga foretagare har ocksd en ldgre andel konkurser. Samhéllets
insatser hittills nir det giller information och raddgivning har inte riktigt
insett detta nér det géller t.ex. nyforetagande.

Den regionala organisationen maste ocksa enligt var mening fa moj-
lighet att fortsitta den inriktning av ldneverksamheten som é&r sérskilt
anpassad for de minsta foretagen, de s.k. mikrolanen. Nar det géller hela
den komplexa frdgan om riskkapitalforsorjning maste konstateras att
detta hanteras béttre ju ndrmare individen det sker. For Centerpartiets del
vill vi ocksé gérna ha en dkad konkurrens mellan olika riskkapitalaktorer.
Det skulle vara bra, och det skulle gynna foretagsamheten. Jag konstate-
rar att Centerpartiets motion med dessa krav har fatt en positiv skrivning
i detta betdnkande.

Fru talman! Nar det géller den nya myndigheten for analyser, om-
vérldsbevakning och utvérderingar utreds dess uppgifter i sérskild ord-
ning. Med hénvisning till att SIR, Statens institut for regionalforskning,
foreslas avvecklas och vad som i propositionen sdgs om lokalisering av
den verksamheten forutsitter jag att den nya myndigheten kan forlaggas
till Ostersund, som har ménga goda forutsittningar att uppfylla kraven pa
en lamplig lokaliseringsort, inte minst med hédnvisning till att Glesbygds-
verket finns i Ostersund.

Med det anforda yrkar jag bifall till hemstéllan i foreliggande betén-
kande.

Anf. 182 INGEGERD SAARINEN (mp):



Fru talman! Vi har i dag diskuterat tre nya myndigheter inom nérings-
livspolitikens omréde — en for forskning och utveckling, en for foretags-
utveckling och en for analyser, omvérldsbevakning och utvarderingar.
Att denna struktur nu blir lite genomsiktligare och lattare att hantera for
foretagen borde alla vara glada 6ver. Tidigare har detta omréde faktiskt
utmérkts av ett virrvarr av aktorer, overlappningar och oklarheter. Sa det
kan ju inte vara ndgot negativt att vi nu far béttre struktur och storre
genomsiktlighet for att foretagen ska fa det ldttare att agera. Man maste
vél ocksa kunna sdga att det &r en del i ett regelforenklingsarbete for
foretagens del.

Nagonting som kommer att underléttas dr ju samordningen mellan
myndigheterna och samordningen mellan en méngd olika aktorer pa
marknaden. Det dr onddigt att nimna en massa exempel, men det ar ju ett
av huvudsyftena med detta.

Nar det giller myndigheten for uppfoljning, utvédrdering och analys
tycker jag att det dr véldigt viktigt att den &r fristdende och att den kom-
mer att kunna bestilla utvdrderingar fran olika hall, fran universitet och
andra aktorer. Det &r vdldigt viktigt att de som ska utvirdera verksamhet
dr fristdende. Det har i andra sammanhang tidigare visat sig att det har
varit olyckligt att det inte har varit sd. Det ar alltsd en forbattring som nu
sker.

Att statistiken ska forbéttras dr vdldigt viktigt. Den statistik som nu
finns 4r inte i alla delar riktigt modern, och det ar vildigt bra att man nu
borjar ta in statistik, t.ex. frdn de nya néringsgrenar som har kommit, s
att man lattare kan utvérdera vad som hiander nu.

Det som ocksa har fattats tidigare ar tvarsektoriella analyser, och det
kommer man ocksé att littare kunna dgna sig &t nu pa ett béttre sétt.

Jag finns med pé de tvé sérskilda yttrandena i detta betédnkande. De
handlar bl.a. om att det &r viktigt att regeringen nédr den nu ska gora
denna lokalisering tinker pa de principer for lokalisering som vi faktiskt
har, sa att myndigheter inte i onddan hamnar i Stockholm eller i Milarda-
len. Jag anser att det finns goda skél for att regeringen starkt ska dver-
véga att forligga den myndigheten ndgon annanstans ute i landet.

Nér det géller Jobs & Society och Open for Business tycker jag att
Oppenhet och tillgang till information ar viktigt for utskottet. Det ar vik-
tigt att reglerna éndras s att riksdagens moderniserade arbete, som inne-
bér att man dven ska gé in och titta pA myndigheternas arbete pa ett annat
sdtt 4n tidigare, underlittas. Det méste bli badde mojligt och legitimt att ta
in sddan information. Det hoppas jag att det blir i framtiden.

Jag nojer mig med detta.

Anf. 183 GUNILLA WAHLEN (v):

Fru talman! Jag vill inleda med att yrka bifall till hemstéllan i né-
ringsutskottets betdnkande 17, Vissa organisationsfrdgor inom ndrings-
politiken. Vi ska alltsé tillskapa tre nya myndigheter, en for foretagsut-
veckling, en for analyser, omvirldsbevakning och utvérderingar, dir
nuvarande SIR ska ingd, och en for forskning och utveckling.

Foretagsutvecklingsmyndigheten ska till storsta delen innehdlla de
nuvarande delarna som finns inom NUTEK och ALMI. Dessa myndig-
heters kiarnuppgifter ar foretagsutveckling pa sévél nationell som region-
al niva. I den hir nya myndigheten ska ocksd nuvarande regionalpolitik
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och EU:s strukturfonder ingd. Den ska ocksd vara en viktig kunskaps-
och stodfunktion for att tillsammans med regionerna utveckla de tillvaxt-
avtal som vi arbetar med ute i hela landet.

Den nya myndigheten ska ocksa gora det léttare for vissa grupper
som har det svért pa den ordinarie 1dnemarknaden att fa 1an. Det géller
t.ex. ungdomar, kvinnor och invandrare.

Myndigheten for analyser, omvérldsbevakning och utvdrderingar ska
sdrskilt belysa tillvaxtfrdgor i ett internationellt, nationellt och regionalt
perspektiv. De bevakningsomradden som institutet ska ansvara for ar de
nationella och regionala innovationssystemens forutséttningar och ut-
veckling. Man ska ocksa, vilket &r mycket viktigt, analysera och utvér-
dera samspelet mellan ménniska, miljo, organisation, teknik och kom-
munikation och deras betydelse for tillvixt och regional utveckling.

Det kidnns angeldget att i detta sammanhang lite grann beskriva pro-
positionens innehéll och vilka svar som ges i betdnkandet. Jag tycker att
debatten under kvéllstimmarna har fokuserat pd en mangd andra saker.
Men jag tycker att det &r en organisationsforandring som man gor dd man
med nuvarande verksamhet tillskapar tre olika myndigheter som ska
komplettera varandra och den nya forskningen i Sverige i framtiden.

De nya myndigheterna har ett klart uppdrag att samverka med
varandra och andra aktorer som har betydelse for foretagsutveckling och
generell utveckling inom detta omrade.

Jag har velat visa pa att man i propositionen stindigt aterkommer till
och starkt fokuserar pa den regionala utvecklingens betydelse for en god
och uthallig utveckling i ett Sverige med en 6kad regional balans.

Det har tillkallats en sérskild kommitté och utredare med uppgift att
lamna forslag bl.a. om hur organisationen och ansvarsomradet for den
nya myndigheten ska se ut.

Var den nya myndigheten ska lokaliseras framgar inte av proposit-
ionen. Men man slar fast att SIR som i dag finns i Ostersund ska motsva-
ras av verksamhet i minst nuvarande omfattning. Det dr mycket gott.

Jag tycker att den nya kommittén ska ldgga stor omsorg och vikt vid
att lokalisera delar av den nya myndigheten utanfor de stora tillvixtzo-
nerna. Sjilvfallet kommer dven fortsittningsvis delar av verksamheten att
finnas kvar i Stockholm.

Jag ar overtygad om att regional tillvéxt och en medveten satsning pa
att lokalisera delar av myndigheten t.ex. vid de nya hdgskoleorterna
Falun, Givle, Pited, Ostersund, Sundsvall och Kiruna #r bra for denna
utveckling. Delar av den nya verksamheten kan sékert ocksd utdkas i
Ostersund och i Arjeplog, och kanske dven administration och administ-
rativ verksamhet kan forldggas till Solleftes.

Precis som utskottet papekar dr det av yttersta vikt, med hansyn till
personalen och den nya verksamhetens kvalitet, att beslutet om lokali-
sering sker i samrad med personalen och med stérsta skyndsambhet.

Jag vill betona att de nya myndigheterna har ett starkt uttalat region-
alpolitiskt ansvar och ocksd genom sin lokalisering kommer att ge en
battre regional balans nér det géller statlig verksamhet och statlig tillvaxt
inom arbetslivet.

Jag tror att med en stor omsorg och tanke pa var man ska ldgga den
nya myndigheten kommer detta att bli ett véldigt bra beslut.



Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 14 juni.)

15 § Ny naturgaslag

Foredrogs
néringsutskottets betinkande 1999/2000:NU12
Ny naturgaslag (prop. 1999/2000:72).

Anf. 184 OLA KARLSSON (m):

Fru talman! I niringsutskottets betdnkande 12 Ny naturgaslag be-
handlas fragan om implementering av ett EG-direktiv om naturgas i
svensk lagstiftning. Lagen syftar till att 6ka konkurrensen pa gasmark-
naden och skapa en inre marknad for naturgas.

Vi moderater beklagar att majoriteten inte vagat gd ldngre i mark-
nads6ppning &n vad minimikravet i direktivet innebér. Det hade varit
betydligt béttre att i stéllet for nivan 25 miljoner kubikmeter naturgas per
ar och forbrukningsstélle i stéllet ha 5 miljoner kubikmeter per ar och
forbrukningsstille. P4 det viset hade vi skapat en verklig marknad och
fatt nagot av konkurrens pa gasmarknaden.

I 6vrigt vill jag, fru talman, av hinsyn till kammarens debattid och
den sena kvillen hédnvisa intresserade lyssnare och ldsare av betdnkandet
till hartill hérande motioner.

Slutligen yrkar jag bifall till reservation 1.

Anf. 185 INGER STROMBOM (kd):

Fru talman! Lat mig forst klargora att Kristdemokraterna inte vill ha
en storskalig naturgassatsning i Sverige. Vi har relativt god tillgéng till
renare inhemska energislag som baseras pa sol, vind, vatten och bio-
massa. Vi ser naturgasen — fossilgasen, som den ritteligen borde kallas —
som ett allvarligt hot mot biobrénsleanvdndningen i sddra och mellersta
Sverige.

Sverige har ocksa kdrnkraften. Vi vet alla att om kérnkraften avveck-
las blir f6ljden 6kade koldioxidutslapp. Det sdg vi efter stingningen av
Barsebéck 1 och det kommer att bli samma resultat nér nésta verk stdngs.
Sé dr det sé lange man inte kan ersitta den forlorade effekten med forny-
bara energislag.

Okade koldioxidutslipp med klimatforindringar som foljd oroar oss
kristdemokrater véldigt mycket. Men vi ska arligt tillsta att i de fall dér
fossilgasen ersitter kol eller olja tar man ett starkt miljoméssigt steg
framat. Det sker redan i viss omfattning pa vistkusten och i sydligaste
Sverige dir vi har gasnét.

Juridiskt ar det redan i dag méjligt for flera att importera naturgas till
Sverige. Men i praktiken ar det ett foretag, det helstatliga Vattenfall Na-
turgas, som star for hela importen. Den som vill handla med gas har
saledes en enda leverantor att vinda sig till och det dr en mycket olycklig
situation. Det gor att naturgaslagen blir en halvmesyr, atminstone till att
borja med.
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Fru talman! Kristdemokraterna anser att den svenska gasmarknaden
ska vara en fri och 6ppen konkurrensmarknad. Statens uppgift ar att sitta
spelreglerna, att bygga ett ramverk inom vilket marknadens aktorer kan
konkurrera pa lika villkor. Nér man avreglerar en marknad maéste regel-
verket redan fran borjan vara vil genomtinkt s att konkurrensen funge-
rar och det inte finns nagra kryphal i lagen.

Ar reglerna inte vil genomarbetade fran bérjan blir det mycket svart
att i efterhand rétta till. Det sdg vi ndr Socialdemokraterna avreglerade
taximarknaden och den borgerliga regeringen efter valet 1991 var
tvungen att ta tag i problemen.

Fru talman! Aven i forslaget till naturgaslag finns det tminstone ett
tydligt kryphdl och det erkidnde den ansvarige statssekreteraren Lars
Rekke nir han besokte utskottet. Men regeringen anser det inte nodvén-
digt att dtgéirda uppenbara brister innan lagen tréder i kraft — man vill
vénta och se.

Fru talman! Vi kristdemokrater konstaterar att regeringens forslag till
naturgaslag inte ar tillrdckligt. Det giller bl.a. undantag for koncession,
forutséttningar for koncession, ekonomisk sarredovisning och tillsyn.

For att fa dra en gasledning krévs det tillstand, koncession. Men rege-
ringen foreslar att ledningar inom hamn- och industriomraden samt na-
turgaslager ska undantas fran tillstandsplikten. Detta &r olyckligt av an-
svars- och miljoskal. Dessa ledningar och lager kan ju bli ganska stora.
Vi menar att tillstdnd naturligtvis ska krévas. Vi anser ocksa att det bor
utredas om inte dven de anslutningsledningar som gir mellan de stora
overforingsledningarna och till hushéll och foretag ska vara tillstdnds-
pliktiga. Det handlar om ansvar, miljé och sékerhet.

Propositionen siger att tillstdnd till naturgasledning kan ges om det
anses lampligt frén allmin synpunkt. Vad ar ”lampligt fran allmén syn-
punkt”? Vi kristdemokrater anser att en ny lag ska vara tydlig och enty-
dig och kréver att det hér luddiga begreppet ndrmare definieras. Begrep-
pet ska inte ge uttryck for olika tolkningar. Att motsvarande begrepp
finns i rorledningslagen &r inget skl till att behalla otydligheten nir man
nu stiftar en ny lag.

Fru talman! Vi kristdemokrater vérnar om miljon och oroar oss dver
de 6kade koldioxidutsldppen. Darfor kraver vi i var motion, utifrdn for-
siktighetsprincipen, att den som anséker om koncession tydligt ska kunna
bevisa att gasledningen inte leder till 6kade koldioxidutslépp.

Vi menar ocksd att naturgaslagen bor fortydligas sa att varje form av
korssubvention i naturgasforetagen motverkas. For att kunna fa en sund
konkurrens &dr det viktigt att forvaltning av handelverksamhet och for-
sdljning av gas inte sker inom samma juridiska enhet. Annars finns fres-
telsen for de foretag som bedriver bdde monopolverksamhet och konkur-
rensutsatt verksamhet att subventionera konkurrensverksamheten med
overskottsmedel fran monopolverksamheten. Aven handel med olika
slags energislag i ett foretag bor sérredovisas. Det giller sévél privata
som kommunégda foretag.

Fru talman! Aven nir det giller tillsynen ir regeringens forslag otill-
rackligt. Det racker inte med att tillsynsmyndigheten ska Overvaka att
blanketter redovisas. Tillsyn av drift och underhall borde sjdlvklart ocksa
inkluderas i myndighetens uppgifter, menar vi.



Det kanske knepigaste i hela naturgaslagen avser definitionen av “be-
rittigade kunder” och takten i avregleringen. Det dr var uppfattning att
ndr man avreglerar en marknad och infor en helt ny lagstiftning maste
viss hidnsyn tas till det faktum att det redan finns aktérer p4 marknaden
som &dr bundna av flerariga kontrakt. Vi menar dérfor att gasmarknaden
bor dppnas stegvis.

En forsta marknadsoppning avseende slutforbrukare som forbrukar
mer &n 25 miljoner kubikmeter naturgas per ar och forbrukningsstille
anser vi vara rimligt. Det stimmer ocksa vél 6verens med minimikravet i
EG-direktivet. Men vi vet att mot detta kan hdvdas att det blir alldeles for
fa som under de forsta aren kan atnjuta fordelarna med avregleringen.
Det kan ockséa hdvdas att man skyddar Vattenfalls dominerande stallning
som importdr och stor ledningsdgare med full insyn i de andra aktdrernas
villkor. A andra sidan skulle Vattenfall Naturgas vid en grins om t.ex. 5
miljoner kubikmeter fortfarande inta en sirstéillning.

Fru talman! Vad vi alla ska komma ihag ar att &ven om Sverige inle-
der avregleringen forsiktigt dr oppningstakten snabbare &n i direktivet.
Med stor sannolikhet kommer vi den 1 januari 2006 att ligga i framkan-
ten i Europa da vi 6ppnar for samtliga kunder.

En jamforelse av kundernas situation blir naturligtvis beroende av i
vilket tidsperspektiv man ser pa avregleringen. Vi vet att enskilda foretag
kan uppleva konkurrensnackdelar i inledningsskedet, men pa sikt blir
effekterna for det svenska néringslivet sékerligen inte sémre dn i Gvriga
Europa genom var snabbare totala marknadsoppning.

Fru talman! Jag star naturligtvis bakom samtliga vara reservationer,
men jag ndjer mig med att yrka bifall till reservation 3.

Anf. 186 EVA FLYBORG (fp):

Fru talman! Folkpartiet motsétter sig en storskalig introduktion av na-
turgas, fossilgas, i Sverige.

En konsekvens av en fortida avveckling av kdrnkraften ar dkade ris-
ker for att anyo tvingas in i nya storskaliga energisystem som i sin tur
skapar ett tryck pa introduktion av naturgas i stor skala i Sverige. Om
naturgas for elproduktion ersitter utslappsfri kdrnkraft sa blir resultatet
kraftigt 6kade utslépp av savil koldioxid som kviveoxider.

Vi anser att etableringen av en naturgasledning genom Sverige direkt
skulle motverka intentionerna i Kyotodverenskommelsen. En sadan led-
ning skulle for overskadlig tid lasa fast vart land i ett 6kat fossilbrénsle-
beroende. En 6kad anvidndning av naturgasen skulle leda till en visentlig
okning av koldioxidutslédppen och omintetgora koldioxidmélet.

Dessutom skulle naturgasen endast i mycket begransad omfattning
komma att tjana som utbyte for olja och kol, eftersom dessa brinslen del-
vis har ersatts av biobrénslen. I stillet blir det biobriansleanvandningen i
de kommunala viarmeverken i s6dra och mellersta Sverige som kommer
att hotas.

Fru talman! Folkpartiet anser att regeringens forslag om att slutfor-
brukare som forbrukar mer &n 25 miljoner kubikmeter naturgas per ar
och forbrukningsstille ska anses vara beréttigade kunder faktiskt &r vél
avvigt. Denna niva dverensstimmer med det i direktivet angivna mini-
mikravet.
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Enligt var uppfattning &r det viktigt att naturgasmarknaden i Sverige
Oppnas for konkurrens sé fort det &r praktiskt mojligt med hénsyn till de
avtalsbindningar som finns pa naturgasmarknaden i Sverige. Det dr dock
angelédget att oppningstakten anpassas till rddande foérhéllanden pa mark-
naden.

Dagens naturgasmarknad é&r till stora delar uppbyggd pa langsiktiga
take or pay-kontrakt. Dessa avtal tillkom under en tidsperiod d& natur-
gasmarknaden i princip var en monopolmarknad. Leverantorer och ko-
pare har ingétt avtalen under helt andra forutséttningar dn dem som in-
forts i och med genomfoérandet av gasmarknadsdirektivet.

Enligt var mening vore det dérfor inte konkurrensneutralt att dndra
marknadsforutséttningarna med risk for att missgynna den ena avtalspar-
ten.

Under &ren 2000-2003 kommer en stor del av de hér langa take or
pay-kontrakten att 16pa ut. Vi instimmer darfor i regeringens beddmning
att oppningstakten bor omprovas 2003. Enligt var mening bdr regeringen
vid denna omprovning studera mdjligheten att sénka den aktuella nivan
sa mycket som mojligt for att frimja konkurrensen pa omradet.

Marknaden ska dppnas for samtliga kunder senast den 1 januari &r
2006. Genom att 6ppna hela marknaden senast detta ar nar Sverige en
total och snabbare 6ppning én vad direktivet faktiskt foreskriver.

Fru talman! I dag sker import av naturgas i praktiken av ett enda fore-
tag — det statligt dgda Vattenfall Naturgas AB, genom langtidskontrakt
med det danska statliga Dong Naturgas, som ocksd &r deldgare i det
svenska bolaget. Vattenfall Naturgas kommer dérfor att under fem &r
bade ha importmonopol och vara aktor pa en avreglerad slutkundsmark-
nad, med full insyn i de andra aktdrernas villkor.

Vi anser att detta dr en mycket olycklig ldsning som kan leda till att
slutkunderna inte forrdn om fem &r kommer att kunna tillgodorékna sig
de service- och priseffekter som dr en naturlig foljd av en avreglering.

Vi forordar dérfor att lagen ska kompletteras med ett tydliggérande
av bestimmelserna och villkoren for import. Regeringen bor dven i den
fragan aterkomma till riksdagen med forslag till lagéndring.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservation 1.

Anf. 187 INGEGERD SAARINEN (mp):

Fru talman! Miljopartiet motsétter sig en fossilgasintroduktion i Sve-
rige och nya stora fossilgasledningar bl.a. av det skélet att det skulle gora
situationen for biobrinsleanvdndningen dnnu svarare dn vad den redan
ar. Det skulle ocksad medfora 6kade koldioxidutslapp.

For ungefér ett ar sedan forde vi en debatt kring detta &mne hér i
kammaren. Nu ér det lite svart att debattera mot Centerns fOretradare,
eftersom de inte dr hér. Jag hade ténkt séga en del vassa saker om Cen-
tern. Genom en marklig verbal konstruktion blev det sa vid det tillfallet
att Centern motsatte sig Miljopartiets och en del andra partiers mojlig-
heter att hindra en storskalig introduktion av fossilgas i Sverige. Sedan
gick man ut frdn Centerns sida och sade att det var precis tvirtom — att
Centern skulle ha hindrat introduktionen i Sverige.

Nu hade Centern i det hér betédnkandet mdjlighet att visa sin vilja att
stoppa nya ledningar aterigen. Men &terigen har man svikit.



Jag vill att den nya fossilgaslagstiftningen ska utformas sé& att det
finns mojligheter att avstyrka tillstindsans6kningar med hénvisning till
allménna energipolitiska hdnsynstaganden, och framst energipolitiska
maél och riktlinjer beslutade av riksdagen. Det &r vildigt viktigt, och det
bor uttryckas direkt i lagtexten eller &tminstone i viktiga forarbeten.

Det fanns en sdidan mojlighet i rorledningslagen. Medan vi har jobbat
med de hér frdgorna har vi begirt att den mdjlighet som fanns dér skulle
tas in i den nya lagen om fossilgas. Man har i stort sett kopierat bestim-
melserna om koncession fran rorledningslagen, men man har lyft ut det
lilla stycke som skulle ge mdjlighet att avvisa koncession av energipoli-
tiska skal.

Det tycker vi dr mycket mérkligt, men i och for sig hade vi vil kunnat
vénta oss det av Socialdemokraterna och Vinstern, eftersom vi dr med-
vetna om att de inte har ndgonting emot en fossilgasintroduktion i Sve-
rige sa snart foretag ansdker. Men vi hade hoppats att Centern atminstone
denna gang skulle sétta klackarna i backen, vilket man inte gjorde.

Sedan kommer jag till det hdr med 25 eller 5 miljoner kubikmeter for
att man ska fa kopa gas pé egen hand. Detta ar svara avvigningar, och
avvégningar mellan langsiktiga spelregler och forutsdgbarhet for foreta-
gen. Det handlar om mojligheterna for mindre foretag att fa tag i billig
fossilgas pa kort sikt. Jag delar dven bedomningen att detta kanske for-
samrar mdjligheterna for de mindre foretagen att pa lang sikt fa relativt
billig gas. Det &r ocksé valdigt viktigt att vi har langsiktiga spelregler och
forutsdgbarhet for foretagen. De hdnsynen fick ta dverhand i mina be-
démningar.

Anf. 188 NILS-GORAN HOLMQVIST (s):

Fru talman! P4 grund av tidsaspekten i kammaren ska jag begrinsa
mitt anforande till att bara yrka bifall till hemstillan i utskottets betén-
kande och avslag pa samtliga reservationer.

Jag ska ocksa kommentera Ingegerd Saarinens pastdende om att det
dr en storskalig satsning vi gor. Det ar inte frdgan om det, Ingegerd Saa-
rinen. I dag har vi att fatta beslut om en ny naturgaslag. I den sédger vi
ingenting om négra nya ledningar. Det kommer vi att behandla vid ett
senare tillfélle, den dagen nir nagot féretag kommer och vill ha koncess-
ion.

Fru talman! Med det yrkar jag bifall till hemstillan i utskottets betdn-
kande och avslag p& samtliga motioner.

Anf. 189 INGEGERD SAARINEN (mp) replik:

Fru talman! Genom att i koncessionsvillkoren i lagen ta in att man
skulle kunna sdga nej till nya fossilgasledningar av energipolitiska skél
hade man fétt en mgjlighet att sdga nej av sadana skél. Jag tycker att det
hade varit viktigt.

Dessutom glomde jag att yrka bifall till vara reservationer, vilket jag
g0r nu.

Anf. 190 NILS-GORAN HOLMQVIST (s) replik:

Fru talman! Vi kommer att besluta i den hér fragan i morgon, Inge-
gerd Saarinen. Om det finns ndgon som vill bygga en naturgasledning i
Sverige ska det goras utifrdn kommersiella villkor. Staten ska inte ga in
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och subventionera négra sddana saker. Det sade vi ocksd i den foregé-
ende debatten hér i kammaren om den storskaliga naturgasdiskussionen
som Miljopartiet da forde. Detta ska ju provas utifran de miljoskél och de
energibehov vi har. Det behover vi kanske gora s& smaningom, men i dag
ska vi inte fatta ndgot beslut om nagon storskalig naturgasledning. Vi ska
Oppna de gasledningar som finns i dag i s6dra Sverige for konkurrens.
Det dr detta det nya gasmarknadsdirektivet tar hdnsyn till, ingenting
annat.

Anf. 191 INGEGERD SAARINEN (mp) replik:

Fru talman! Det ar just det jag opponerar mig emot. Jag anser att det,
nér ansokningarna kommer in, ska vara mojligt att sdga att det inte ar
forenligt med den energipolitik som vi for i Sverige att bygga dessa led-
ningar. Det ska vara mojligt att séga sd. Jag skulle gérna vilja hora vad
Nils-Goéran Holmgqvist séger. Anser Nils-Goran Holmgqvist att det med
den hér lagen kommer att vara moéjligt for Socialdemokraterna att for-
hindra en ledning om man skulle vilja gora det av energipolitiska sk&l?

Anf. 192 NILS-GORAN HOLMQVIST (s) replik:

Fru talman! Jag dr inte beredd att hér i dag séga att vi ska sdga nej till
naturgasens anvandning i Sverige. Vi har naturgas i Sverige i dag. Jag ser
inte att det finns ndgon anledning att sdga nej till den 1 dag. Vi far vil se
vad som hénder nér vi kommer till diskussionen om ifall vi ska ha natur-
gas. Vi har sagt vid ett antal tillfallen att naturgas dr mdjlig att anvinda,
och att detta ska goras utifrdn kommersiella villkor. Jag tycker att Inge-
gerd Saarinen ska ta detta ad notam. Staten sjdlv ska inte satsa pd ndgon
storskalighet. Det ska goras utifrdn marknadsmaissiga skal.

Anf. 193 LENNART BEIJER (v):

Fru talman! Néringsutskottets betinkande handlar alltsé i forsta hand
om forslag till en ny naturgaslag som é&r foranledd av ett EG-direktiv.
Lagen syftar till att 6ka konkurrensen pa gasmarknaden och skapa en inre
marknad for naturgas.

Den svenska naturgasmarknaden é&r relativt liten och maste dérfor be-
handlas med viss varsamhet vid en marknadsoppning. Vi ar nog allihop
egentligen Gverens om att volymen 25 miljoner kubikmeter naturgas for
att betraktas som berittigad kund inte leder till en marknadsoppning vard
namnet. Konkurrensen Okar inte ndmnvirt. Situationen pd den lilla
svenska naturgasmarknaden dr dock sddan att det gar att motivera den
forsiktiga marknadsoppningen. Den svenska planen for marknadsopp-
ning innebdr emellertid att naturgasmarknaden 6ppnas for samtliga kun-
der senast den 1 januari 2006, dvs. nigra ar tidigare dn vad direktivet
anger. Viénsterpartiet stoder denna balanserade marknadsdppning.

Fru talman! I detta drende behandlas ocksa ett antal motioner som tar
upp naturgasens roll i det svenska energisystemet. Moderaterna, Krist-
demokraterna, Folkpartiet samt Miljopartiet, dvs. de partier som inte in-
gar i 1997 ars energiuppgorelse ér oroliga for en storskalig introduktion
av naturgas i det svenska energisystemet. Utskottet hdnvisar till tidigare
beslut att det inte &dr aktuellt med en storskalig introduktion av naturgas i
Sverige. Diaremot &r det angeldget att det befintliga naturgasnitet pa
vastkusten utnyttjas till fullo.



Det ér intressant att folja och studera de borgerliga partiernas age-
rande i naturgasfragan. I det hdr betdnkandet kan man se tvd mot
varandra stdende linjer. I den ena moderatmotionen vill man pa alla sétt
motverka 6kad naturgasanvindning. Man sdger dér att en 6kad naturgas-
anvindning skulle hota biobrénsleutvecklingen.

I en annan moderatmotion sdger man att naturgasen betyder mycket
for Skéanes energiproduktion. Man siger ocksa att utbyggnaden av infra-
strukturen for naturgas har reducerat anvéandningen av olja och kol kraf-
tigt, vilket positivt paverkat miljon.

Den sistndmnda motionen representerar, savitt jag forstar, den upp-
fattning som finns ute i landet hos moderater och andra politiker och hos
néringslivet. Det vore naturligtvis bra om man seriost kunde diskutera
naturgasens roll i Sverige. Hur kan man pé ett effektivt sitt minska olja
och kol i industrin? Kan man rikta en 6kad naturgasanviandning till spe-
ciella regioner och verksamheter?

En sadan serios diskussion dr dock, savitt jag ser det, omojlig sa lange
den borgerliga oppositionen krampaktigt haller fast vid kérnkraften.
Kaérnkraftsavvecklingen har emellertid pabérjats, och mycket talar for att
den hér processen kommer att gé allt snabbare.

Fru talman! Fragan ar hur ldnge den borgerliga 1dsningen i kdrnkrafts-
och naturgasfragan kommer att bestd. Det vore véldigt bra for landet och
for svenskt naringsliv om den hér politiska ldsningen kunde 16sas upp.

Jag vill yrka bifall till hemstillan i betdnkandet.

Anf. 194 EWA THALEN FINNE (m):

Fru talman! Jag skulle vilja sdga ndgra ord om naturgasens — eller
fossilgasens som den ocksa kallas — roll i det svenska energisystemet.

I vistra Skane och i sydvistra Sverige har naturgasen en marknads-
andel som motsvarar marknadsandelen i Europa dir naturgasen ar ut-
byggd. Darfor har jag kanske en mer positiv bild av naturgasen dn vad de
allra flesta i Sveriges riksdag har. Jag ska kort sjélv referera varfor jag
har det.

I utredningar som finns pavisas att naturgasen slar ut olja och kol. I
Malmo har t.ex. sedan starten av utbyggnaden 1985 naturgasanviandning-
en Okat med 38 %. Dessa 38 % har ersatt olja och kol och producerar
framfor allt virme. Naturgasen anvinds ofta i virmeverk med tva eller
flera olika brinsleslag dér grunden ar biobrinsle och kompletterings-
brénslet som anvinds dr naturgas. Alternativen hade varit olje- eller ko-
leldning.

Ibland ségs det i debatten att naturgasen hotar biobrénsleanvindning-
en, men manga fakta talar emot detta. Sedan 1985 har biobrénsleanvénd-
ningen i Sydsverige 6kat fran 3 % till 17 %, och utbyggnaden fortgar.

Enligt min mening &r det viktigt att minska anvidndningen av olja och
kol i Sverige. Jag tycker att alla vigar ut ur beroendet av olja och kol ska
anvindas. Den i dag utbyggda naturgasanvédndningen i Sydsverige har
framfor allt anvénts for virmeproduktion. Det har haft en positiv effekt
pa miljon.

Vad som ocksd &r intressant med infrastrukturen for naturgas &r att
den lika vil kan anvéndas for biogas. Redan i dag fors i Laholms kom-
mun biogasen in i de befintliga naturgasledningarna. Det ar dérfor kort-
siktigt att forringa naturgasutbyggnaden. Den kommer pa sikt att anvén-
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das for biogas och kanske t.o.m. for vétgas och darigenom bli en av de-
larna i ett kretsloppsanpassat energisystem.

I framtiden kommer vi att behdva ett méngsidigt energisystem som
klarar av Sveriges energibehov dven ndr det ar torrdr, vindstilla eller
molnigt. Tyvérr dr oftast den svenska energipolitiska debatten enkelspa-
rig och kortsiktig. Det tycker jag dr synd. Vi borde tillstad i debatten att
energifragan dr komplex och komplicerad och att det inte kommer att
rdcka med ett sorts energisystem for att ticka det framtida energibehovet.

Anf. 195 LENNART BEIJER (v):

Fru talman! Jag tycker att det &r en mycket intressant bild som Ewa
Thalén Finné ger. Jag var sjélv tidigare inne pa att det skulle vara bra om
man kunde fi en hyfsad och serids diskussion om naturgas och over
huvud taget om energipolitik.

Det ar klart att det &r intressant for mig att veta om Ewa Thalén Finné
tror att den l4sning vi har haft de senaste aren, beroende pa karnkraftsav-
veckling och annat, ocksa i naturgasfrdgan pa négot sitt &r mojlig att 16sa
upp. Det skulle naturligtvis vara intressant for ménga parter i det hér
landet.

Anf. 196 EWA THALEN FINNE (m):

Fru talman! Fragan &r vdl om det dr mgjligt. Som jag ser det mdste
samtliga partier sldppa pa alla sina lasningar.

Det intressanta i energidebatten ar vél om vi kanske kunde lyfta fram
dven kérnkraften med Rubbiametoden som forkortar det utbranda brins-
lets lagringstid fran om det var 10 000 &r till 100 &r. Om vi kan ha en
Oppen debatt om naturgas och vindkraft och om att det ska ske pa kom-
mersiella grunder tror jag att samtliga partier, eller i alla fall nistan samt-
liga, skulle kunna ha en &ppen och serids debatt. Men eftersom alla i
princip har lasningar forsvarar det debatten. Men om alla kan vara dver-
ens om att det &r en komplicerad och komplex fraga kar forutsittningar-
na for en serids debatt.

Anf. 197 LENNART BEIJER (v):

Fru talman! Jag héller med Ewa Thalén Finné om detta. Daremot ar
det klart att vi nu har paborjat en avveckling av kédrnkraften. Mycket
tyder vl pé att intresset for att sétta in stora miljardinvesteringar for att
hélla verken i gdng kommer att minska undan for undan. Hittills har de
som foresprakar framfor allt kdrnkraft pd ndgot sitt motsatt sig andra
energislag och frimst naturgas.

Kan vi vara eniga om att det i alla fall inom nagra é&r skulle vara moj-
ligt att mer seriost diskutera dven den hir energikéllan?

Anf. 198 EWA THALEN FINNE (m):

Fru talman! Som dagens energimarknad ser ut kan jag instimma i att
det kanske inte dr ndgon som inom nagot energislag &r villig att stoppa in
miljardinvesteringar. Men pé sikt tror jag att om man tillater mer kom-
mersiella grunder och marknadslésningar kommer méanga av fragorna att
16sas av industrin.



En forutsittning ar da att det inte blir politiska interventioner i beslut
utan att marknaden faktiskt fér titta pa de olika ldsningarna tillsammans,
naturligtvis, med politikerna. Men vi kan inte 18sa oss och sédga: Vi tar
bort det hér. Det &r det jag upplever som ett problem. Man diskuterar ett
energislag i taget i stillet for att ta helheten.

Jag tror att pa négra ars sikt kommer vi att vara tvungna att diskutera
energifragan utifran ett helhetsperspektiv.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 14 juni.)

16 § Brottsoffer

Foredrogs
justitieutskottets betdnkande 1999/2000:JuU23
Brottsoffer.

Anf. 199 JEPPE JOHNSSON (m):

Fru talman! Bakom varje brott finns minst ett brottsoffer. Samhaillet
har under alldeles for lang tid, enligt var uppfattning, dgnat alldeles for
lite uppmérksamhet &t dem som blir offer for olika typer av brott. Sam-
héllet maste kraftigt markera att det star pa brottsoffrets sida. Det beho-
ver inte rora sig om de allra grovsta brotten. Aven vid s.k. vardagsbrotts-
lighet utsétts brottsoffret for stort obehag, och manga brottsoffer tvingas
leva med rédsla och oro under lang tid, kanske for resten av sitt liv. For
den som inte utsatts for brott kan det kanske vara svért att sétta sig in i
den kriankning som ménga brottsoffer upplever och tvingas leva med.

Allra bast ar naturligtvis om man kan forebygga brott. Réttsstatens
viktigaste uppgift dr att skydda sina medborgare mot brott. Hiar har de
kraftiga besparingarna som réttsvisendet utsatts for sedan 1994 naturligt-
vis satt sina spir genom firre uppklarade brott. Aterfallsforbrytare har
kunnat begé det ena brottet efter det andra och 1dmna det ena brottsoffret
efter det andra i sparen av sin framfart.

BRA har i en undersdkning som publicerades for nagra veckor sedan
letat fram de tio personer som samlat pa sig mest lagforingar. Totalt har
dessa tio lagforts 1 440 génger for sammanlagt 2 700 brott och domts
tillhopa till 130 ars féngelse. Sjélvklart kan dessa personer ha begétt
betydligt flera brott utan att ha blivit upptdckta. Undersdkningen visar
inte hur manga brottsoffer som enbart dessa personers framfart ldmnat
efter sig, men det dr atskilliga. Nuvarande praxis och réttstillimpning
med s.k. midngdrabatt for aterfallsforbrytare gynnar verkligen inte de som
dr eller riskerar att bli brottsoffer i framtiden. Négot borde goras, men
majoriteten i denna kammare och justitieministern tycker tydligen att det
dr bra som det 4r.

Besparingarna inom kriminalvarden medfor ocksa att de brottslingar
som aker fast inte alltid kan fa den vard och rehabilitering som vi anser
vara en mycket viktig forutséttning for att han eller hon efter sin frigiv-
ning ska ha béttre forutsittningar att leva ett liv utan kriminalitet och
missbruk. Hir har regeringen och dess stodpartier ett stort ansvar som
man inte kan komma ifran.
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Ett kdnnetecken for socialdemokratisk kriminalpolitik var lange att
intresset i forsta hand inriktade sig pé brottslingarna och deras uppvéxt-
forhallande, sociala situation och hur de upplevde fiangelsestraffet. Oftast
forsokte man hitta en forklaring till brottslingens handlande som mins-
kade gidrningsmannens personliga ansvar for vad han eller hon dsamkat
sitt brottsoffer.

Bland det forsta den borgerliga regeringen gjorde efter sitt tilltrdde
hosten 1991 var att se over hur stddet till brottsoffren skulle kunna for-
bittras. Ett omfattande reformarbete inleddes som har lett till ett antal
forbattringar. Men mer aterstar att géra och vi moderater anser att arbetet
med att stirka brottsoffrens stéllning har gétt och gar alldeles for lang-
samt.

Fru talman! Vi moderater anser att de forslag som Brottsofferutred-
ningen lade fram bor genomforas. En del av forslagen frdn utredningen
ar fortfarande foremal for beredning inom Regeringskansliet. Vi vill
understryka vikten av att detta arbete bedrivs skyndsamt, och vi forvantar
oss att regeringen snarast aterkommer till riksdagen med resterande for-
slag. Denna uppfattning har vi uttryckt i reservation 1, som jag hérmed
yrkar bifall till. Samtidigt vill jag papeka att vi naturligtvis star bakom
dven Ovriga reservationer och sirskilda yttranden dir vi moderater finns
med.

Fru talman! Antalet kvinnor som hotas eller misshandlas &r stort. Det
finns dessutom all anledning att tro att morkertalet & mycket stort da
dessa brott ofta begds bakom hemmets stingda dorrar. Kvinnomisshandel
begés ofta av en man som kvinnan &r socialt, kinslomissigt och ekono-
miskt beroende av. Ofta sker misshandeln och fornedringen infér barnen.
Manga kvinnor har mérdats av sina mén eller sambor.

Kvinnofridslagstiftningen &r ett steg i ritt riktning, 4ven om jag ldnge
har haft en kénsla av att lagstiftningen inte fungerar sa effektivt som i
alla fall jag hade hoppats. Den rapport som BRA limnade i slutet av
forra veckan ger faktiskt stod at mina misstankar. Av drygt 1 000 poli-
sanmélningar om grova kvinnofridskriankningar har endast var tionde lett
till atal. Omkring 40 % av anmélningarna har lagts ned.

Det aterstar mycket att gora. Vi moderater har lagt fram ett antal for-
slag for att 6ka skyddet for de utsatta kvinnorna. Svaret frén regeringsfo-
retridarna och dess stddpartier brukar vara: avvakta, dr redan pa ging,
enligt vad utskottet inhdimtat kommer det att ...

I de motioner som behandlas i dagens betdnkande har vi moderater
lagt ett flertal olika forslag for att forbéttra situationen for forfoljda kvin-
nor. Det &r forslag som, om de hade varit genomforda, skulle ha kunnat
rddda nagra kvinnor fran att mordas av sina f.d. mén eller sambor samt
forhindra ytterligare tragedier i framtiden.

Aven om min som misshandlar kvinnor déms och straffas upplever
ofta kvinnorna att det &r deras rorelsefrihet som begrénsas i stéllet for
gérningsmannens. Detta &r inte acceptabelt, och de atgarder som vi vidtar
maéste hela tiden utgé fran den forfoljda kvinnans situation.

Vi moderater foreslar att bestimmelserna avseende besoksforbud ska
ses over och dndras. Vi kriver att straffet for Gvertradelse av besoksfor-
budet skérps, att straff ska utdomas dven i s.k. ringa fall och att straff-
maximum hojs fran nuvarande ett ar till tva ar.



Fru talman! Besoksforbudslagen ér ett sétt att skydda de utsatta kvin-
norna. Savil antalet besoksforbud som antalet anmélda brott mot besoks-
forbudslagen har okat kraftigt under 1990-talet. Uppklarningsfrekvensen
vid overtrddelse av besoksforbudslagen uppgick 1997 till 45 %, vilket
innebér att den minskat sedan 1990, da faktiskt 82 % av dessa brott kla-
rades upp. Det dr allvarliga signaler om att nagot inte fungerar som det
ska.

Den laga uppklarningsprocenten for brott mot besoksforbudslagen
beror pé att i manga av de anmaélda fallen ord star mot ord. Négon ytter-
ligare bevisning foreligger inte varfor brotten i dessa fall forblir ouppkla-
rade. Resurserna till polis och dklagare har dessutom dragits ned under
socialdemokratisk regeringstid, vilket ytterligare har forsdmrat mojlig-
heterna att sékra bevis vid misstanke om brott mot besoksforbudslagen.

Vi anser att ett besoksforbud borde kunna kombineras med elektro-
nisk 6vervakning i de fall mannen inte respekterar besoksforbudet. Hari-
genom tydliggors att det 4r mannens rorelsefrihet som ska begrinsas, inte
kvinnans. BRA har haft regeringens uppdrag att gora en forstudie av de
praktiska och tekniska forutséttningarna for en forutsittningslos elektro-
nisk dvervakning av mén som begatt brott mot besoksforbudslagen.

Enligt rapporten utgdr inte, med nuvarande teknik, elektronisk Gver-
vakning av besoksforbudet nagot egentligt skydd mot mén som verkligen
bestdmt sig for att skada eller pad annat sitt trakassera en kvinna. Men
detta innebér inte att man ska skrota metoden.

Elektronisk 6vervakning verkar avskrickande pa en del mén som an-
nars varit benédgna att bryta mot besdksforbudslagen.

Elektronisk 6vervakning kan ocksé ge den forfoljda kvinnan en for-
varning om att mannen &r i nérheten, och gora det mojligt for henne att
sdtta sig 1 sikerhet och hinna larma polisen. Den elektroniska 6vervak-
ningen ger dessutom mdjlighet att skapa klarhet i om brott har begétts,
dvs. — och det dr mycket viktigt — om mannen trots férbudet varit i nér-
heten av kvinnans bostad och om han har forsokt manipulera med fotbo-
jan.

I ett interpellationssvar den 16 april 1999 angéende elektronisk dver-
vakning av midn med besoksforbud sade justitieministern: Innan vi kan ta
stillning till inforandet av en forsdksverksamhet maste dock ockséd de
rittsliga och organisatoriska fOrutsdttningarna utredas. Nér detta har
gjorts ska jag dterkomma med ett stéllningstagande till mojligheten att
infora ett sddant system.

Av utskottsmajoritetens skrivningar verkar inget ha hént pa de 14
maénader som gatt sedan dess. Detta dr anmérkningsvért och borde féa ut-
skottsmajoriteten att bli lika otalig och missndjd som vi som reserverat
0sSs.

I en debatt i TV 3 den 7 juni pladerade s-kvinnornas ordforande Inger
Segelstrom for fotboja pa misshandlande mén med besoksforbud. Hon
och vriga socialdemokrater, kvinnor savdl som mén, har tidigare haft
mdjligheten att rosta pd vara forslag om fotboja pd min som forfoljer,
hotar och misshandlar kvinnor. Det skulle vara intressant att hora om
Socialdemokraterna hir i dag kan stilla sig pa Inger Segelstroms och var
sida nér vi tycker att det hir 4r en viktig angeldgenhet.

Fru talman! Jag vill ndmna ytterligare nagra atgérder som vi modera-
ter foreslar for att komma till ritta med valdet mot kvinnor.
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I januari i ar faststillde Hogsta domstolen att man kan domas till vill-
korlig dom och samhéllstjanst om man misshandlat en kvinna, trots att,
enligt hovritten, girningsmannen gjort sig skyldig till misshandel som
inte 4r ringa. Min fraga till utskottsmajoriteten r: Ar ni beredda att ta
initiativ till en straffskdrpning, eller tycker ni att det &r tillfredsstéllande
att man domer till villkorlig dom med samhillstjanst for denna typ av
brott?

Exempel pa ovriga forslag som vi ldgger fram é&r att valdsbrottslingars
mojlighet till permission och frigdng ska inskrdnkas. Kvinnans behov av
skydd ska alltid vdga tyngre dn girningsmannens intresse av att fa per-
mission. Vi vill ockséd ha en skdrpning av sekretesskyddet, och forfoljda
kvinnors mojlighet att fa fingerade personuppgifter méste underlittas.

Fru talman! Anita Sidén kommer senare i debatten att fortsétta att ut-
veckla de standpunkter som vi redovisar i Ovriga reservationer och sér-
skilda yttranden till betdnkandet.

Anf. 200 YVONNE OSCARSSON (v):

Fru talman! Det kénns gott att vi i Sverige dr s& eniga i fragor som
handlar om valdsbrott och brottsoffer.

Kriminalpolitik har tva huvudfunktioner. Den ska vara brottsforebyg-
gande, och den ska vara reparativ. Den ska motverka, och den ska stida
upp det som inte har fungerat i det brottsforebyggande arbetet. Helhets-
perspektivet dr A och O, och det méaste forena ett generellt samhéllsper-
spektiv med speciella insikter om orsaker till brott.

Hardare straff har aldrig 16st problem med 6kad brottslighet. Vénster-
partiet tror inte att det kommer att gora det i framtiden heller. Vi tror pa
tanken att se orsakerna, och satsa mer pa forebyggande atgérder.

Trots att vi i Sverige foljer barnkonventionen jadmforelsevis vél, finns
det ett stort antal barn i vart land som inte har det bra. Orsakerna kan
variera. En del barn lever med fordldrar som missbrukar alkohol eller
narkotika. En del barn lever med fordldrar som misshandlar sina barn
fysiskt eller psykiskt. I en del fall &r det synligt och ként, men i en del
fall sker det mycket dolt. En del barn lever med foradldrar som inte formar
se barnens behov fore sina egna. Det kan handla om f6rédldrar som priori-
terar arbete och karridr fore allt annat. Det kan handla om foréldrar som
efter en skilsméssa helt styrs av att strida med den tidigare partnern och
anvinder barnen som ett verktyg i striden. Det kan handla om forildrar
som s& girna vill att deras barn ska lyckas att de inte forméar skilja pa
barnens och sina egna behov.

Det kan ocksa handla om barn som inte far tillrickligt med trygghet,
bekriftelse och kidrlek av sina fordldrar pa grund av att fordldrarna inte
sjdlva har fatt det av sina forédldrar, och dérfor inte vet hur man ger trygg-
het och kirlek till sina egna barn.

Det behover inte alls handla om klasstillhdrighet. Det kan t.o.m. vara
s att till synes framgangsrika ménniskor inte formar tillgodose barns
allra mest grundldggande behov utan att ndgon i omgivningen reagerar
eftersom det ser sé bra ut pa ytan.

Manga barn till kinda framgéngsrika méanniskor har i vuxen alder be-
rittat om sin barndom som kantats av kénslokyla, och att de aldrig ként
sig dlskade eller tillrdckligt goda. Barn som ofta far hora att de inte kan



och dirfor inte duger lika bra som alla andra, kénner sig heller inte till-
rackligt goda och bra.

Forebyggande arbete maste ske pa olika nivaer, i riskgrupper, grupper
dér vi vet att riskerna ar storre att det leder till kriminalitet.

Grupper som ar tydliga dr barn till missbrukare, barn till kriminella
och déomda, barn som upplevt misshandel och kanske sett sin pappa
misshandla mamma och barn som sjélva blivit slagna eller sett sina sys-
kon misshandlas.

Grupper som &r otydliga och som vi kanske inte vet sd mycket om &r
barn till psykiskt sjuka, barn till brottsoffer, skilsmissobarn, barn med
svérigheter i skolan, barn som mobbas, invandrarbarn, flyktingbarn,
arbetslosa och langtidssjukskrivna. Det finns ocksa en stor grupp ménni-
skor som av ndgon anledning kénner sig krinkta och inte respekterade av
enskilda ménniskor eller av instanser som tillhor det vi kallar samhallet.

Enligt polisen &r 80 % av valdsbrott alkoholrelaterade. Alkoholpoli-
tiska beslut kan darfor ocksa vara direkt emot brottsforebyggande beslut.
Vi vet att droger och kriminalitet ofta gar hand i hand. Dérfér maste
ocksa drog- och brottsforebyggande arbete ga hand i hand.

Alkohol och idrott har aldrig hort ihop, 1 varje fall inte forr. Nu &r det
néstan tvirtom. Det ar helt naturligt for ménga lagidrottare att fira eller
att drinka sorgerna efter en vinst eller forlust med alkohol.

Nir det géller dskddare pa idrottsarenor &r det mycket vanligt att
ménga ar mer eller mindre berusade. Méanga klubbar tillverkar eget 61,
vilket naturligtvis uppmuntrar supportrarna att dricka under matchtid.
Manga arenor har numera starkolsforséljning, vilket tidigare varit helt
otidnkbart. Att det sedan utbryter slagsmél, ibland med dodlig utgang,
verkar manga st helt oforstdende infor.

For ndgra veckor sedan spelades en ligamatch i fotboll i Danmark
mellan ett turkiskt och ett engelskt ligalag. Anledningen till att matchen
var pa neutral plan var att det hade varit sa stokigt nédr de spelade pé sina
hemmaarenor i sina lénder.

TV sinde fran Kopenhamn kvillen innan. Supportrar satt pa uteserve-
ringar och drack 6l. En del stod upp med knutna hdnder och skrek heja-
ramsor. Vissa sdg ut och betedde sig som adrenalinstinna djurhannar som
infor strider om honor hetsar och blaser upp sig for att vinna dver, skada
och @ven ddda sin konkurrent. Allt var baddat for slagsmél, vilket ocksé
skedde.

Kan det vara sa att alkoholbruket, eller missbruket i1 detta fall, dr sa
heligt att det ar vart vald, skador, dod, rittegangar, fingelseplaceringar
och kostnader for rittsvasende och andra delar av samhillet? Samhallet
blir hérdare och hardare och valdsbrotten blir rdare och blodigare. Trots
detta forsvinner resurser i samhdllet som skulle kunna anvéindas i fore-
byggande syfte.

De vuxna i skolan behover vara fler. De vuxna som finns pé barns
och tonaringars fritis behdver vara fler. Fordldrar behover information
och stdd i sin fordldraroll. Det behdvs mer resurser till undervisning om
tobak, alkohol, narkotika och spel. Enligt undersdkningar som jag fick
reda pé i dag dr 57 % av véra tondringar beroende av spel.

Jag vet inte om det dr rétt vig att man for in ett nytt &mne i skolan,
som det pratats om, som kallas social kompetens. Men jag tror att barn,
ungdomar och dven vi vuxna behdver pdminnas, och en del ldra sig, hur
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vi umgés socialt, hur vi kommunicerar, hur vi l6ser konflikter, hur alla
far lika utrymme och plats, hur vi tar hinsyn till varandras olikheter, hur
alla har rétt att kiinna sig respekterade, hur ett kreativt samarbete gér till
och framfor allt att gruppen, oavsett som det &r i skolan, i familjen eller i
sambhdllet i 6vrigt dr sa stark som dess svagaste lank.

Alla har att vinna pa att det gar sa bra som mgjligt for s& ménga som
mojligt. Ett samhéllet med utslagning och segregation dr grogrund och
rekryteringsbas for manniskor som blir eller dr kriminella. Det &r enligt
min mening inte mdjligt att tala om kriminalvard utan att tala om ménni-
skosyn.

Vilken ménniskosyn har d& Vinsterpartiet? Vi tror att alla manniskor
dger en stark inneboende kraft till godhet bade for sig sjélv och for andra
ménniskor. Vi tror att det lilla oskyddade manniskobarnet har alla grund-
forutsattningar att bli en god ménniska och en god och laglydig sam-
héllsmedborgare.

Tyvérr blir det inte s& for alla. Manga omsténdigheter spelar in. Mén-
niskobarnet tal olika mycket, och allas forutsittningar ar olika. Ménni-
skobarnet paverkas av sina fordldrar, sina sldktingar och andra vuxna.
Sérskilt viktig &r forsta lararen. Det paverkas ocksa av mediciner, alko-
hol, droger, reklam, musik, film, situationer och upplevelser.

Vi paverkas i hog grad av vilka mdjligheter vi ges att hantera situat-
ioner och upplevelser. Varje ménniska ar unik och maste bemdtas som
unik. Det som &r bra for den ene kan vara férodande for den andre. Trots
det maste det finnas regler och lagar som géller for alla. Vad som kan
skilja ar konsekvenserna av ett lagbrott. Det torde knappast vara klokt
eller effektivt att ddma en alkoholist eller en narkoman till fingelse om
det inte kombineras med tydliga behandlingsinsatser. Lika géller for en
del andra brott.

Vinsterpartiet har bl.a. motionerat om att valdsutsatta kvinnors frihet
inte ska inskrénkas. Det borde vara s att mannen som begéatt brottet far
en inskrankning i sin frihet. Det d&r mycket glddjande att utskottet i sitt
betidnkande tillstyrkt de tankarna och att fragan ska behandlas i Justitie-
departementet och forslag forelaggas riksdagen nista ar.

I en flerpartimotion lyfts fragan fram att Rikskvinnocentrum borde fa
ett tydligt besked om de langsiktiga ekonomiska forutsittningarna. Aven
hér ar det glddjande att ett enhélligt utskott stillt sig bakom detta.

Fru talman! Jag vill yrka bifall till Vénsterpartiets reservationer nr 12
och nr 8. Nr 12 handlar lite grann om samverkan med Rikskvinnocent-
rum. Vi skriver i reservationen att det vore vettigt om Socialstyrelsen
tillsammans med Rikskvinnocentrum kunde titta ver om man kan inrétta
en kristelefon, en telefonjour, for valdsutsatta kvinnor.

Reservation nr 8 handlar om étgérder mot prostitution. Det kan vara
sa att rehabilitering av konskopare kan minska efterfragan pa konskop. I
San Francisco-modellen kan de som doms for konskop fd mojlighet att
vélja ett fangelsestraff eller att ingd i ett behandlingsprojekt. Den som
doms far bl.a. mojlighet att trdffa prostituerade som berdttar om sina liv
och sin tid i prostitution. I samma reservation vill vi att Sverige i EU ska
arbeta for att det ska uppréttas en handlingsplan mot prostitution.

Eftersom det hér ar justitieutskottets sista debatt innan uppehéllet vill
jag frén Vinsterpartiets sida tacka for den hir terminen. Vi vill tacka
utskottets ordférande Gun Hellsvik och alla andra. Vi tycker att det ar en



god och trevlig stimning i justitieutskottet. Sammantrddena &r oftast
mycket trevliga, och det giller dven de aktiviteter som inte hor till sam-
mantréddestiden. Vi vill dven tacka tjdnstemdnnen pa justitieutskottets
kansli. Tack s& mycket!

Anf. 201 RAGNWI MARCELIND (kd):

Fru talman! Det betéinkande vi ska behandla i dag, eller réttare sagt i
kvill, berér ett omrade som jag tror att vi alla anser vara viktigt. Jag
beklagar, fru talman, att vi ska behova debattera det &mnet under en sa
stark tidspress. For att inte trotta ut mina kolleger — trots att jag instim-
mer i det Yvonne sidger om att de ar s trevliga och talmodiga — ska jag
forsoka att korta ned mitt anforande.

Det dr obestridligt s att brottsoffrens situation &r svar och maste upp-
mérksammas och foréndras. Vi kristdemokrater stdr bakom véra reservat-
ioner och sirskilda yttranden, men for tids vinning yrkar vi bifall endast
till reservation 2.

I en av vara motioner tar vi upp Forenta nationernas deklaration om
brottsoffers rattigheter och de viktiga grundldggande principer som ska
gilla for brottsoffer. Det handlar om regler i en rad frdgor som ska efter-
foljas enligt konventionen. Motionen och vért yrkande kommenteras i
betinkandetexten med skrivningen att Sverige i allt vésentligt foljer
detta.

Ambitionen finns sdkert, men det riacker inte om inte vi i den kon-
kreta verkligheten kan se att dessa beslut efterlevs. Som beslutsfattare har
vi att ta stéllning till viktiga frdgor som kan fa stora konsekvenser i den
enskildes vardag. Men det giller inte enbart att fatta viktiga och genom-
tankta beslut utan ocksé att folja upp och att viga och vilja se hur det ser
ut i vardagen ndra ménniskan, och i det hir avseendet hur det ser ut néra
brottsoffret.

Lat mig ta nagra exempel fran verkligheten. Vart tredje brottsoffer
saknar nér polisutredningen &r fardig och rattegangen avslutad fortroende
for rittsvdasendet. Brottsforskaren och doktoranden i psykiatri Magnus
Lindgren har pa uppdrag av Rikspolisstyrelsen, Riksaklagaren och Dom-
stolsverket undersokt fragan.

Bristande information ansags vara det allvarligaste problemet. 60 %
av de tillfragade fick ingen information om brottsofferjourernas verk-
samhet. 42 % fick aldrig information av polisen att de hade ritt att fa veta
vad som hade hint i drendet. P4 frigan om man skulle anméla en lik-
nande hindelse i framtiden svarade var femte att man var oséker. 6 %
visste inte, och hela 14 % sade att de aldrig skulle gora det igen. Med
detta maste vi konstatera att verkligheten inte riktigt dverensstimmer
med véra ambitioner. Detta &r trots vad som star i konventionen om att
brottsoffer ska behandlas med medkansla, respekt samt skyddas av ratts-
ordningen. Jag vagar pasta att det finns manga brottsoffer som upplever
att de inte far det skyddet.

Tvértom har vi i dag ett moraliskt underskott i relationen mellan
rittsstaten och de medborgare som rittsstaten har atagit sig att skydda
mot kriminella angrepp. Det maste fordndras. Varje brist i bemotandet av
brottsoffret 4r en krinkning mot de grundprinciper som tar sig uttryck i
Forenta nationernas deklaration om brottsoffers réttigheter.
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Regeringen anger i en méngd avseenden att véldigt mycket ar pa
ging da det giller atgirder for att forbattra brottsoffrens situation. Det &r
bra. Men varfor ska det behdva ta sé 1dng tid? Vi skulle ha fétt en propo-
sition redan i hostas, och dnnu har ingenting hént. Darfor anger vi i re-
servation 1 att vi inte &r tillfredsstéllda med att regeringens berednings-
arbete tar sddan tid da det géller de forslag som lades fram av Brottsof-
ferutredningen. Vi far vl utga fran att alla atgdrder som utredningen lade
fram beaktas och att det 4r darfor som arbetet drar ut pa tiden. Men for
den enskilde medborgaren som drabbas dr detta svart att acceptera.

Statistik fran 1998 visar att 20 104 misshandelsbrott mot kvinnor an-
méldes. Av dessa ledde 4 928 till atal. Ca 4 500 avskrevs. Det ar inte
godtagbart att en sa begransad del som ca 25 % av anmélningarna leder
till atal.

Inte heller da det géiller de 1 000 kvinnofridsbrott som anmaildes fran
den 1 oktober 1998 till den 31 december 1999 ér statistiken béttre. End-
ast 10 % av de anmélda brotten har lett till &tal. I ytterligare 10 % av
fallen har atal véckts for ett annat brott &n grov kvinnofridskrénkning,
vanligtvis misshandel. Ca 40 % av anmilningarna avskrevs, oftast med
motiveringen att brott inte kan styrkas. Resterande 40 % av brotten &r
fortfarande under utredning. De aklagare jag har mott bl.a. i samband
med utflykter med Riksaklagarens nidmnd séger att bevisldget ofta &r
problematiskt. Det kan vi forstd. Men i betdnkandet kan vi ldsa att det
enligt utskottets mening ar uppenbart att samhéllet prioriterar brottsoft-
ren. Darmed avstyrks alla motioner som har vickts i en sd angeldgen
fraga av motionérer som tycker att det hander s lite i verkligheten.

Da det giller polisens utbildning for att kunna bedriva utredningsar-
betet pé ett effektivt sétt vet vi vad som framgér av regleringsbrevet —
rattssdkert, effektivt och dndamélsenligt. Andelen uppklarade brott ska
6ka. Men som i sd manga andra avseenden dr verkligheten inte lika en-
kel. Resursbrist och bristande utbildning leder ofta till att drenden och
atal laggs ned. Har hdavdar ocksé dklagarna att det hander att polisen inte
klarar av att géra en bra utredning i det allra forsta skedet. Det &r an-
méarkningsvart.

Brottsofferutredningen anser att de dtgirder som polisen i dag kan
anvénda sig av for att skydda hotade malsidgande och vittnen é&r tillrack-
liga i de flesta fall. Men fragan ar hur redskapen anvénds. Rikspolissty-
relsen har tagit fram en brottsofferhandbok som ska tjina som en teore-
tisk och praktisk handledning. Detta &r bra, men det ricker inte. Jag tror
att det grundldggande felet dr att polisens arbetssituation ser ut som den
g0r. Resursbristen dr fortfarande gillande. Det behovs radikala forénd-
ringar och storre insatser for att hjdlpa brottsoffren.

I en annan kristdemokratisk motion lyfter vi fram behovet av att
domstolarnas lokaler ska vara anpassade s& att vittnen och brottsoffer
inte ska behdva konfronteras med garningsmannen. Den hér fragan har vi
debatterat ett antal ganger i utskottet. I betdnkandetexten hénvisas till att
Domstolsverket kontinuerligt arbetar med dessa fragor genom att man
vid ny- och ombyggnationer beaktar de enskildas behov. Jag har ringt
runt och dven besokt domstolar for att se hur det ser ut i verkligheten.
Det ar langt ifran tillfredsstéllande. Géng efter annan hamnar girnings-
mannen, brottsoffren och vittnen med anhoriga i samma véntrum. I be-
tankandetexten framgér att Domstolsverket rekommenderar domstolarna



att vid utnyttjandet av sina lokaler beakta mélsédgandens och vittnets
behov. Det riacker inte. Vi méste ta till oss hur det ser ut i verkligheten
och vidta atgérder.

Enligt budgetpropositionen 1999 har Brottsofferfonden en central
funktion nér det géller stod till dem som drabbas av brott. Effektivitet,
snabbhet och hog kvalitet vid handldggningen av brottsskadedrendena &r
nodvandigt for att garantera det enskilda brottsoffrets rétt till erséttning
och behov av trygghet och stod.

Lét mig ta ett litet exempel fran verkligheten. Det handlar om Roger
som blev ranad i sin affdr. Han kunde ge ett bra signalement pa ranarna,
trots att han hade héllits under pistolhot i 12 minuter. Tvd mén kunde
bindas till rénet, och rdnarna démdes till fingelse. Roger blev tilldomd
skadestand. Men pengarna fick han vénta pé. Forst skulle domen trdda i
laga kraft. I detta fall 6verklagade gérningsmannen, och proceduren drog
ut pé tiden. Dérefter gick handlingarna till kronofogden. Dér blev de
liggande. Jag vet inte om Roger har fatt ndgra pengar én i dag.

Det var ett exempel fran verkligheten. Det dr den vi maste se nér vi
sdtter in atgdrder for att fordndra situationen. Vi kan inte utgd fran det
som har skrivits i betdnkanden tidigare ar och ddrmed anse motionen
avstyrkt. Det dr ibland en verklighetsflykt.

Malet for var politik maste vara att ménniskor som har drabbats av
brott har ratt att erhalla den kvalitativa och kvantitativa hjalp de behover
for att kunna aterga till ett normalt liv.

Det finns manga brister, och vi kristdemokrater dnskar att verklighet-
en inte ser ut pa det sitt jag just har beskrivit. Men tyvérr dr sanningen
ofta sddan. Till dess att den fordndras och ser annorlunda ut kan vi politi-
ker inte sl oss till ro utan vi méste agera som ansvarsfyllda beslutsfat-
tare. FN:s deklaration om brottsoffers rattigheter méaste foljas.

Anf. 202 GUNNEL WALLIN (c):

Fru talman! Mer dn en miljon brott anmails arligen i Sverige. Att
drabbas innebir ofta omvilvande fordndringar bade socialt, psykiskt och
ekonomiskt. Kénslor som rddsla, vanmakt, otrygghet och panik &r van-
liga.

Brottsofferjouren ar en ideell organisation, religidst och partipolitiskt
obunden, som arbetar i titt samarbete med polisen. Den hjélp och det
stod som Brottsofferjouren ger ar kostnadsfri for dem som har utsatts for
brott. Detta framgar av Brottsofferjourens lilla broschyr som finns pa de
flesta polisstationer och pad ménga andra stéllen. Jouren utgér en viktig
del i det brottsforebyggande arbetet.

Huvuddragen i de motioner vi har att behandla hér ar stdd till brotts-
offer, skydd till utsatta kvinnor, besoksforbud, samverkan mellan myn-
digheter, utbildning av myndighetspersonal i bemétande och att skapa
fortroende. Det finns en stor politisk enighet om malen for dessa omra-
den.

Men for att det ska f& genomslag i verkligheten kravs det faktiskt
mer. Att bli brottsoffer bara hdnder, och det hidnder snabbt. Det ir en
starkt krinkande upplevelse for den enskilde, for anhdriga och andra
berdrda. Varje situation dr en otick upplevelse for den enskilde. Varje
dag blir ménniskor knickta av sddana upplevelser som ran mot bank och
affar, vald och overfall, krinkning av det egna hemmet. Jag har mott
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ménniskor som har varit utsatta for den hér situationen. Det kan ta lang
tid innan man kommer tillbaka igen. Den innersta ridslan sitter nog kvar
livet ut.

Centerpartiet anser att brottsoffer behdver stod pa alla sitt. Det har
hént en del, som hér tidigare beskrivits, men det finns mycket kvar att
gora. Vi fran Centerpartiet hade forvéntat oss att en proposition skulle
foreligga i detta viktiga omrade utifrdn Brottsofferutredningens forslag
och att det skulle komma ett samlat forslag pa omradet. Jag undrar verk-
ligen: Nér kommer detta samlade forslag?

Jag tdnkte nu berora en del av de yrkanden som finns hér, bl.a. vill
jag ta upp skydd for utsatta kvinnor. Under det senaste aret har ett antal
kvinnor fatt sétta livet till. Manga har fatt utsta otroliga pafrestningar.
Det &r kvinnornas sékerhet och trygghet som ska séttas i forsta rummet.
Detta bor sirskilt beaktas vid valdsbrottslingarnas permissionsmdjlighet-
er. Att det bor vara en stringare sekretess for personuppgifter i folkbok-
foringen har vi ocksa hort tidigare fran talarstolen.

Det finns mojligheter att forse de utsatta med skyddsutrustning, men
tyvérr far man stélla sig 1 ko dérfor att det inte finns en tillricklig méngd
av denna skyddsutrustning — trygghetspaket och larmutrustning. Det ar
orimligt att man ska behdva sta i kd och vénta pa denna utrustning. Man
far inte se resursanvandningen s& smalt.

Det finns ocksa andra effektiva sitt att skydda utsatta kvinnor. I
Virmland har man t.ex. forsokt med hundar och hundpatruller. Det fun-
gerar, i varje fall efter vad jag har fatt hora, mycket bra. Det behdver vara
maénga olika mdjligheter sé att kvinnorna ska kunna kénna sig trygga.

Det har diskuterats skiirpt lagstiftning och besoksforbud. BRA gav i
dagarna ut rapporten Grov kvinnofridskrdnkning. Den visar att 70 % av
ménnen var tidigare domda. Av dessa var en tredjedel domda for brott
mot den kvinna som atalet om grov kvinnofridskrankning avsdg. En
gemensam ndmnare for manga av dessa fall var alkohol- eller narkotika-
missbruk.

Det ar viktigt att ta bort mannen fran brottsplatsen. I dag krédvs det en
mycket allvarlig misshandel for att polisen ska gripa mannen, och som
sedan leder till en héktning. Oftast dr det den livrddda kvinnan som flyr
fran platsen och som far avvakta beslut om vem som har rétt att bo kvar i
hemmet. Den som borde ha begrénsad rorelsefrihet &r mannen. Lagen om
besoksforbud ér ett viktigt skydd for kvinnan. De som bryter mot denna
borde forses med boja eller pa annat sitt forhindras att traffa kvinnan.

Jag tycker att det ar bra att det blir en dversyn av lagstiftningen om
besoksforbud som regeringen nu tillsatt. Lat det inte dra ut pa tiden. Lt
det hdanda nadgonting snabbt.

Sedan har det tagits upp utbildning av myndighetspersonal. Det &r
vilkommet att det har satts i gang. Men det tar tid. Det gér inte av sig
sjélvt, utan det kostar pengar. Det tar tid innan det hela far genomslags-
kraft inom hela personalorganisationen. Skynda pa och gor det mgjligt.
Till det behdvs det resurser, det méste vi komma ihdg, och det har vi
pratat om mer dn en géng. Det dr ofta resurser som fattas.

Det ar viktigt med bemdtandet i alla serviceyrken. Inom rittsvisendet
och varden ir det forsta motet otroligt viktigt och har stor betydelse. Man
ska inte behdva ldra sig detta, men tyvérr ér det sa.



Det har hént en hel del vad géller snabb handlédggning. Men vi ser
ocksa i rapporten att de drenden som inte leder till &tal tar mycket langre
tid. Det &r ndgonting som vi bor titta pa.

Vi har tagit upp frdgan om stédpersonal till brottsoffer. Det har
Brottsofferutredningen foreslagit. Det dr jatteviktigt. Nar man ar utsatt
och ett offer 4r man i en svag position och har svart att ta till sig all in-
formation. Det &r svért att veta hur man ska handla pa bista sétt t.ex. nir
det giller erséttning. Man har inte formaga att tdnka pa det, och da &r det
skont att det finns en stodperson. Lat det bli en mojlighet for fler.

Vi har ocksa tagit upp kommunala handlingsplaner mot kvinnovald
och att myndigheter ska samverka dven med ideella organisationer, med
kvinnojourer osv. — en bred samverkan mellan polis, socialtjanst, hélso-
och sjukvard, kriminalvard pé lokal niva. Det &r viktigt att man arbetar
tillsammans med denna viktiga fraga. Lat gérna det ske med en hand-
lingsplan faststélld av kommunen sé att alla kidnner sitt ansvar och vet att
de arbetar at samma hall.

En stor fraga &r ekonomiskt stdd till Rikskvinnocentrum. Att det blev
ett tillkdnnagivande av justitieutskottet dr gladjande. Rikskvinnocentrum
inrdttades i Uppsala som ett nationellt centrum efter forslag fran Kvinno-
véaldskommissionen. Verksamheten har bl.a. finansierats med statliga
medel. Enligt direktiven skulle Rikskvinnocentrum verka for ett forbatt-
rat bemotande i1 sjukvarden av véldsutsatta kvinnor. En huvuduppgift ar
att ta emot utsatta kvinnor for medicinsk undersdkning och behandling.
Ett heltickande handlingsprogram har utarbetats fér omhéndertagande av
valdtagna och misshandlade kvinnor. Vid sidan av forskning och ut-
veckling ar etablering av tvérsektoriella kontakter med polis, rattsva-
sende, socialtjdnst, kvinnojourer och brottsofferjourer en viktig uppgift
for Rikskvinnocentrum.

Denna verksamhet &r helt nodvindig for att vi nadgonsin ska komma
till ratta med problematiken kring vald mot kvinnor. Det vore oansvarigt
om regeringen inte tog till sig utskottets bedomning att 1ata Rikskvinno-
centrum fortsitta.

Till sist vill jag ta upp réttsintygens kvalitet och vilken betydelse de
har. Misshandeln sker oftast i hemmen, oftast utan vittne, ord star mot
ord och bevisningen ar ofta starkt beroende av just rittsintygens kvalitet.
Darfor behovs det utbildning av blivande ldkare och annan vérdpersonal
och den bor utformas sé att de dr kompetenta att utfirda korrekta rattsin-
tyg sa att dessa inte kan kasseras i bevissammanhang. Det dr knappt en
tredjedel av réttsintygen som dr anvéndbara.

Herr talman! Jag star bakom alla Centerpartiets reservationer, men for
tids vinnande yrkar jag bifall endast till reservation nr 3.

Anf. 203 SIW PERSSON (fp):

Herr talman! Ett vil fungerande rittssamhille ar en forutsittning for
ett gott samhélle. Att garantera medborgarna trygghet till liv och lem ar
en av statens klassiska uppgifter. Det dr en paradox att det demokratiska
Sverige, med vérldens formodligen storsta offentliga sektor, inte klarar
av den uppgiften.

Det finns négra starkt oroande inslag i utvecklingen av det svenska
rittssamhéillet under 1990-talet. De dr framst
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— Okningen av den organiserade, ofta internationellt forgrenade, brotts-
ligheten,

— Okningen av de grova véldsbrotten och
— Okningen av brottslighet med nazistiska fortecken.

Brott, fysisk otrygghet och forfall hotar grunderna for ett 6ppet och
demokratiskt samhélle. Varje ar utsitts ndstan 2 miljoner svenskar sjdlva
eller inom familjen for brott. Trots virldens hogsta skatter lyckas vi i
Sverige inte skapa trygghet mot brott och dvergrepp.

Andelen uppklarade brott minskar stadigt. 1996 klarades endast 21 %
av de anmilda brotten upp. Siffrorna varierar naturligtvis mellan olika
brottstyper. Det &r t.ex. i princip riskfritt att stjdla en cykel, eftersom
endast 1 % av alla cykelstolder klarades upp 1996.

Vi ska komma ihag att de som drabbas hérdast av brottslighet och ett
hérdnande samhillsklimat &r de resurssvagaste. Det &r darfor en angela-
gen demokratisk uppgift att bekédmpa brottsligheten.

Att utséttas for brott dr en grov och allvarlig kridnkning av den per-
sonliga integriteten. Nar en individ utsétts for brott rubbas fortroendet for
samhdllet. Denna kénsla forstirks som personen dessutom bemots nega-
tivt eller med ointresse av de s.k. rittsvardande myndigheterna. Om man
a andra sidan bemots med respekt, erkdnnande och intresse forstérks
kénslan av tillit och samhorighet med samhallet.

Skydd mot att samhéllet genom sitt agerande mot brottsoffret gor
detta till ett offer dven i forhéllande till samhéllet &r lika viktigt som
skydd mot det ursprungliga brottet. Vi maste komma ihag att brottsoffer
ska ha samhillets reservationslosa uppmarksamhet och stod. Samhaillets
atgarder och insatser for att erkénna och stérka brottsoffrens rattigheter ar
grundldggande for upplevelsen av rittvisa och trygghet i samhallet.

Den viktigaste samhéllsinsatsen for brottsoffer &r naturligtvis att se
till att brott aldrig begés. Men nér brott har begatts ska tva grundldggande
principer gélla i brottsmalsprocessen:

— Brottsoffrens réttigheter ska ges samma prioritet som den misstank-
tes.

— Processen fir inte medfora att brottsoffrens problem pa nagot sétt
oOkar, s.k. sekundér viktimisering.

Som brottsoffer ska man ha rétt till
— respekt och erkdnnande pé alla nivéer i brottsmalsprocessen,
— information om och forklaring till hur det egna fallet utvecklar sig,

— skydd bade for sin personliga integritet och den rent fysiska trygghet-
en,

— tillgéng till réttshjélp,
— ekonomisk kompensation fran bade brottslingen och samhéllet,

— att ge och inhdmta information fran de personer som fattar beslut
betraffande brottslingen.



En rad konkreta atgirder kan tjéna till att stidrka brottsoffrens stall-
ning.

Linge — alltfor ldnge — var brottsoffer en bortglomd grupp i sam-
héllet. Men i takt med att antalet anmélda brott 6kade, samtidigt som
antalet uppklarade brott minskade, ersattes den ensidiga fokuseringen pa
girningsmannens situation av ett nédvindigt uppméarksammande ocksa
av brottsoffren. Vi inom Folkpartiet liberalerna har varit drivande bakom
den utvecklingen.

Det ska ocksa sdgas att genom flera reformer har riksdagen genom
forandringar 1 lagstiftningen dels stdttat brottsoffren pa det generella
planet, t.ex. genom ekonomisk kompensation, dels individuellt, t.ex.
genom ratt till malsdgandebitride.

En hel del forbattringar har gjorts, men det behovs ytterligare &tgér-
der just for att stirka brottsoffrens stillning.

Lat mig, herr talman, ndmna négra saker som Folkpartiet har foresla-
git.

Folkpartiet kraver att besdksforbudet utvidgas.

For att trakasserade kvinnors rorelsefrihet ska oka &r det enligt var
mening hogst rimligt att vidga det omrade som aklagaren ska ha mojlig-
het att lata besoksforbudet omfatta.

Vi i Folkpartiet menar att médn som inte respekterar besoksforbud nar
de dr pa fri fot t.ex. ska kunna forses med elektronisk fotboja.

Vi inom Folkpartiet ir inte heller frimmande for att ge rétt till licens
for tdrgassprej for forfoljda kvinnor. En sadan atgérd kan vara ndédvindig
for kvinnor som bor s till att det tar tid for polisen att nad fram vid larm
om att besoksforbudet dvertréds.

Folkpartiet har tidigare foreslagit och foreslar nu ocksé en forédndring
i lagstiftningen s att de kvinnor som utsétts for forfoljelse, trakasserier,
vald och hot om véld och lever i stindig otrygghet och osékerhet inte ska
lamnas utan personligt och tekniskt skydd.

Det dr av storsta vikt att hotade kvinnor verkligen har tillgdng till
trygghetspaket och larm. Vi vill understryka att det dven ska gélla hotade
vittnen. Det ska finnas forutséttningar for alla som &r i behov av det att fa
det. Det dr verkligen helt oforsvarbart att man maste std i ko for att fa
hjilp med skyddsutrustning nir man blir utsatt for vald, trakasserier och
hot.

Aven sadant som hundar och livvakt bor vara tillgingligt om det be-
hovs.

Herr talman! Det maste ockséd bli 6kade mojligheter till stodperson.
Stodpersonen kan informera om réttegangsforfarandet, stilla oron samt
hjélpa till att dvervinna tvekan att vittna eller att konfronteras med den
atalade. Stodpersonen ar en viktig resurs i s.k. kurativt hidnseende. Vi vill
understryka att mojligheten att fa stodperson inte bor begransas av brot-
tets grovhet. Sa fort man kénner behov av att ha stodperson ska man
ocksa fa det.

Herr talman! Vi i Folkpartiet dr lika harda mot brottsligheten som
mot brottslighetens orsaker. Daliga skolor, segregation och social utslag-
ning maste motas med politiska atgirder. Som jag sade tidigare dr den
viktigaste samhiéllsinsatsen for brottsoffer att se till att ett brott aldrig
begas. Nér det tyvirr d&nda begas ska vi med gemensamma krafter mini-
mera brottsoffrens problem.
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Folkpartiet stdr bakom reservationerna 1, 2, 3, 7 och 11 samt dven de
tvd sérskilda yttrandena, men for tids vinnande yrkar jag bifall bara till
reservation 7.

Anf. 204 KIA ANDREASSON (mp):

Herr talman! Att intresset for brottsofferfrdgor dr stort visar detta be-
tankande som vi har framf6r oss. Har behandlas 49 motioner, och ibland
innehdller dessa motioner var och en flera yrkanden. De 4r uppsamlade
fran tva motionstider, bade 1998 och 1999. Det beror antagligen pa att
man har véntat pa att dessa ska behandlas i ett sammanhang i anslutning
till att Brottsofferutredningen hade omsatts i en proposition. Det har inte
gjorts, och dérfor tar vi nu detta steg. Regeringen sdger samtidigt att
Brottsofferutredningens forslag ska komma i en proposition i slutet av
hosten 2000.

I vilket fall som helst tycker jag att alla dessa motioner har resulterat i
tvd for Miljopartiet mycket positiva framsteg, och det géller brott mot
kvinnor. Ett yrkande som Miljopartiet har giller en regel for frihetsbero-
vande vid upprepad overtrddelse av besoksforbud. Det &r fragor som vi
inte dr oense om i utskottet, utan vi har kunnat fa en majoritet for dem.

Det é&r inte bra som det &r i dag, och det behdvs fler atgdrder dven om
vi har gjort ganska mycket. En sak ar att kvinnan inte ska behdva skydda
sig hela tiden. Det racker med att hon haft kraft att bryta sig ur ett ned-
brytande forhallande med en man, och vi vet hur mycket kraft och ork
det fordrar. Att sedan dessutom behova skydda sig ndr mannen inte 1am-
nar kvinnan ifred ar ju absurt och maste atgirdas.

Det andra é&r att kvinnor inte ska behdva inskrdnka sin egen rorelse-
frihet. Egentligen ska de inte behova skyddsutrustning, hundar och liv-
vaktsskydd, utan det & mannen som atgdrderna ska koncentreras pa.
Naturligtvis maste det vara sd. Da hjilper det inte att ha bara ett forslag,
utan detta &r ett i ett led av forslag. Talare fore mig har ndmnt vissa at-
girder som kan ingé i detta led, t.ex. att mannen efter upprepade forsdk
ska hiktas. Elektronisk boja kan ockséd provas for att man ska fa bevis,
vilket ofta &r vad som saknas, pd mannens Gvertrddelse. Det ger ju inte
ett fullstindigt skydd, vilket BRA har visat i sin rapport, men det &r ett
led i att kunna skydda kvinnan.

I betdnkandet sdger man, herr talman, att dessa forslag ar steg i rétt
riktning. Dér star tydligt att en viktig utgdngspunkt &r att dtgirderna som
ska skydda kvinnan inte i forsta hand ska inskréinka hennes rorelsefrihet
eller integritet. I stillet bor atgérder som begrinsar mannens rorelsefrihet
overvigas. Det tycker jag dr ett bra steg. Man ger exempel pd vad som
behover dndras. Dessutom ségs det i betdnkandet att dessa fragor ska
beredas och avslutas i ar for att déarefter komma som forslag till riksda-
gen under 2001.

Det andra positiva framsteget dr Rikskvinnocentrum i Uppsala, som
ar ett nationellt resurs- och kompetenscentrum. Naturligtvis ska det inte,
som nu, huvudsakligen vara beroende av pengar fran landstinget, darfor
att den 6vriga sjukvarden dr en sé stor borda for landstinget. Eftersom det
ar en nationell resurs med rikstickande uppgifter ska naturligtvis staten
bidra. Men det har inte varit sd. Dérfor far inte Rikskvinnocentrum nagot
bidrag i &r. Men nu har vi en skrivning som siger att det dr angelédget att
staten garanterar ett langsiktigt ekonomiskt stdd till Rikskvinnocentrum.



Miljopartiet har andra yrkanden och forslag som vi tyvérr inte natt
lika stora framsteg med, men jag vill nimna négra som jag tycker &r
viktiga. Det giller mélségandefrigor i forsta hand, och jag yrkar bifall till
reservation 6.

Vidare handlar det om stdd till kvinnor i valdtdktsmél. Vi har sett i
uppmérksammade mal i domstolarna om just valdtékt av unga flickor hur
dessa skulle ha behovt ett battre stod. Jag tycker att dessa kvinnor i stillet
for ett juridiskt malsdgandebitrdde ska kunna erbjudas en psykolog. Jag
sdger inte att juridiska bitrdden ska uteslutas. Men det ska framhéllas att
en psykolog ska kunna vara stodet, for jurister har i allminhet inte den
utbildning som krdvs. Det som juristen ska tillgodose i dessa mal ar oft-
ast skadestandsansprék, och det kan lika gérna dklagaren gora.

Jag stoder mig ocksé i denna asikt pa Hogskoleverkets utvirdering av
juristutbildningen. Dér konstaterar man att beteendevetenskap é&r alldeles
for lite forekommande i juristutbildningen. Man foreslar att detta ska
dndras. Det forekommer ytterst sparsamt inom den juridiska utbildning-
en. Arbetsgruppen for kompetensutveckling av ordinarie domare har i en
promemoria anfort att &ven ron inom andra vetenskapliga omraden &n
juridiken kan ha betydelse for domarnas arbete och saledes generera
behov av utbildning. Det géller d& naturligtvis ocksé advokaterna. Man
rekommenderar da att underlétta kontakten med 6vriga fakulteter och for
studenterna att vilja kurser utanfor juridiken for att bredda utbildningen
och ge andra perspektiv. Innan detta sker tycker jag dndock att det ar
viktigt att psykologer bitrdder i domstolarna i dessa mal.

Miljopartiet har ocksd en motion som vi tyvérr star ensamma bakom.
Den giller forskningen om miéns vald i allménhet och mot kvinnor i
synnerhet. Det tycker jag &r ett viktigt forskningsomrade for att kunna
sitta in motkrafter. Vad gor vi med dessa min som doms? Vilken be-
handling och vilka étgérder ska kunna mota unga mins beteende? Det
skulle behovas en tvérvetenskaplig forskning, bade socialmedicinsk och
beteendevetenskaplig. Vi ser ocksa att det i huvudsak &r midnnen som
utfor valdsbrott och som star for den storsta delen av kriminaliteten.
Darfor tycker jag att det dr viktigt att en sddan forskning startas.

Vi har ocksd kommit ett steg pd vig mot medling. Vi &r eniga i ut-
skottet om medlingens roll i réttssystemet och tycker att det ar viktigt att
brottsoffret och girningsmannen mots, sérskilt nir det géller ungdomar.
Det ska komma en redovisning fore oktober i ar i den fragan.

Vi har ocksé andra motioner, men jag vill inte 6dsla tid med att ta upp
dem eftersom kvillen dr sen. Det dr klart att jag stdr bakom dessa, men
jag har talat om den reservation som jag tycker dr mest angeldgen och
som jag vill yrka bifall till, reservation 6.

Anf. 205 RAGNWI MARCELIND (kd) replik:

Herr talman! Kia Andreasson talar om att det dr véldigt mycket posi-
tivt som &r pa gang. Underforstatt ar det just darfor Kia Andreasson inte
har velat vara med och reservera sig till forman for den flerpartimotion
som finns i det hér betéinkandet.

I reservation 5 har Kia Andreasson ett yrkande till formén f6r en mot-
ion angéende forskning rérande méns véald mot kvinnor. Det konstateras
ju valdigt tydligt i betdnkandet att det pagér en rad forskningsprojekt och
att BRA har fitt i uppdrag att tillse att just forskningen om mins vald
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mot kvinnor utreds osv. D& undrar jag bara, Kia Andreasson, vad det ar
for skillnad mellan den positiva skrivning som berdr reservation 5 och de
positiva skrivningar som Kia Andreasson anser berdér motion Ju721. Ar
det inte s att det handlar om att Kia Andreasson forsoker lagga lite dim-
ridéer, for just nér det géllde motion Ju721 hade ju Kia Andreasson och
Miljdpartiet en vagmistarroll i utskottet? Ar det dérfor Kia Andreasson
har avstatt frén att yrka bifall till denna motion? Jag skulle vilja ha ett
klargorande av skillnaden mellan den som Kia Andreasson anser positiva
skrivningen i reservation 5 och det som Kia Andreasson anser vara till-
godosett nir det géller motion Ju721.

Anf. 206 KIA ANDREASSON (mp) replik:

Herr talman! Skillnaden &r, som jag redogjorde for, att forskningen
om vald mot kvinnor ska gélla méins vald generellt i samhéllet, da &ven
mot kvinnor. Nagon sidan forskning har inte bedrivits av BRA, utan man
har bedrivit annan forskning om vilka mekanismer som gor att kvinnorna
bryts ned i relationer osv. Detta har vi fatt en bra bild av men dock inte
av de grundliggande mekanismer som gor en sédan skillnad pa kvinnor
och mén pa just detta omrade.

Det &r det som dr den stora skillnaden.

Nar det géller den tvérpolitiska motionen 721 &r det helt klart for mig
att vi har kommit fram i den fragan, sdsom jag redogjorde for. Det star ju
i betdnkandet att regeringen nu ska se till att detta arbetas fram pa depar-
tementet. Det finns t.o.m. datum for atgdrderna. D4 har jag ju ingen an-
ledning att reservera mig. Det tycker jag ocksd giller den reservation
som oppositionen, far man vil kalla det, har ldmnat. Den reservationen
har vi ju fétt tillgodosedd.

Anf. 207 RAGNWI MARCELIND (kd) replik:

Herr talman! Som jag uppfattar det nir jag laser betdnkandetexten &r
det precis lika vil tillgodosett nédr det géller reservation 5, dér det talas
om BRA:s uppgift att koncentrera sig till den forskning som berér mins
beteenden. Men jag skulle vilja fraga Kia Andreasson: Tycker Kia And-
reasson att alla de hér att-satserna i Ju721 ér tillgodosedda fullt ut — nér
det giller mojligheten for hotade kvinnor att skydda sig, nér det géller
samarbete mellan olika yrkesgrupper, nir det géller jdmstilldhetsper-
spektivet vid utvdrdering av misshandelsdrenden, nir det géller réttsinty-
gets kvalitet osv.? Det vore intressant att veta om Kia Andreasson verkli-
gen menar det — att Ju721 till fullo &r tillgodosedd men inte den motion
som Kia Andreasson har reserverat sig till formén for i reservation 5.

Anf. 208 KIA ANDREASSON (mp) replik:

Herr talman! Ja, jag anser att betinkandet har tillgodosett de yrkan-
dena genom att tala om att man ska arbeta med dem. Man har ocksé
faststéllt datum da det ska redovisas for de punkter som Ragnwi Mar-
celind laste upp. Déremot har inte det som jag efterlyser nér det giller
forskning om det véald som utdvas av mén tillgodosetts.



Anf. 209 MORGAN JOHANSSON (s):

Herr talman! Riksdagen behandlar nu justitieutskottets betinkande 23
om brottsofferfragor. Jag ska inleda med att yrka bifall till hemstéllan i
betéinkandet och avslag pa reservationerna. Det gor jag inte alls av ndgon
illvilja. Det goda &r ju, tycker jag, att det rdder en ganska stor enighet i
riksdagen om i vilken riktning vi ska ga nér det géller de har fragorna.
Det visar motionsskorden mycket tydligt. En mycket stor del av motions-
yrkandena handlar ju om att man vill driva pa ett arbete som redan pagar.
Nagra av yrkandena, t.ex. vinsterpartimotionen om att avskaffa kravet pa
dubbel straffbarhet néir det géller konsstympning eller den socialdemo-
kratiska motionen om battre utbildning for poliser nér det géller sexuella
overgrepp mot barn, har redan tillgodosetts genom ny lagstiftning och
nya utbildningsinsatser. Det dr motioner som vécktes forra riksdagsaret
men dér vi alltsd redan har sett resultat. Det 4r en illustration till att det
faktiskt hiander saker ganska fort pa det hiar omradet.

Vi forsoker frén socialdemokratins sida att halla ett hogt tempo nér
det géller brottsofferfragor i allménhet och vald mot kvinnor och barn i
synnerhet. Sverige ska inta en ledande stdllning i vérlden nér det géller
de hir fragorna. Inget annat duger. Férutom att vi da steg for steg kan
komma till rdtta med de hér brotten i Sverige innebér det ocksa att Sve-
rige 1 s& fall kan tala med en klar och stark stimma i internationella
sammanhang. Vi har i helgen sett det pd FN-konferensen i New York,
som foljde upp Kvinnokonferensen i Beijing. Dér drev Sverige fram-
gangsrikt frigan om att uppmérksamma valdet mot kvinnor véirlden 6ver.
Ett land som arbetar seridst med detta blir ocksa respekterat i omvérlden,
och det har vi kunnat se.

Herr talman! Det hir betdnkandet &r stort. Det behandlar nistan 50
motioner och 6ver 100 yrkanden. Det sdger sig sjélvt att jag inte hinner ta
upp alla de yrkandena. Det far bli lite schematiskt med nedslag pa vissa
stillen.

Man kan séga att betdnkandet sonderfaller i tva delar. Det &r dels &t-
gérder for att forbattra brottsoffers situation i allménhet, dels atgéarder for
att forbattra bekdmpningen av specifikt vald mot kvinnor och da i syn-
nerhet det vald som utévas av en nirstdende eller tidigare nérstdende
man.

Lat mig bdrja med brottsofferfrigorna. Har kan man konstatera att i
botten ligger en utredning frén 1998 som har lamnat forslag om hur man
ska forbéttra brottsoffers situation pa en rad omréden. Det ror t.ex. be-
soksforbudslagstiftning, stodpersoner i rittegang och utbildning for per-
sonal inom rattsvdsendet. Utredningen har remissbehandlats, och rege-
ringen kommer att 1dmna en proposition om brottsofferfragor till hosten.

Jag har full forstéelse for de motioner som i olika ordalag vill genom-
fora Brottsofferutredningens forslag, helst nu genast. Men med tanke pa
att en proposition &r sa nira forestaende kan det inte bli frdga om nagon-
ting annat dn avslag pa dessa yrkanden, eftersom det vore dumt av riks-
dagen att foregripa beredningen av propositionen.

Jag maste tilligga att atminstone ett av forslagen fran Brottsofferut-
redningen redan ar delvis genomfort. Det géllde anvédndningen av video-
teknik i rittegdngar dér vittnen eller malsdgande &r utsatta for hot. Forra
aret vid den hir tiden antog riksdagen en proposition om forsoksverk-
samhet med saddan videoteknik, och forsdken pagéar under det hér aret.
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Lagstiftningen géller ju under detta ar. Dar ar alltsé en del av detta redan
genomfort.

Jag vill ocksé peka pa att det hander mycket annat i rittsvisendet nér
det giller att uppméarksamma brottsoffers situation och behov av stod.
Rikspolisstyrelsen har, som ndmnts tidigare i debatten, tagit ett eget ini-
tiativ i form av en brottsofferhandbok, som for vrigt kommer att presen-
teras i remissupplaga pa ett stort seminarium om brottsofferfragor pa
Polishdgskolan i morgon, onsdag. Denna handbok ska fungera som en
teoretisk och praktisk handledning for polisen och visa hur man fran
polisens sida kan forbéttra brottsofferstodet rent konkret.

Detta om brottsofferfragor i allménhet. Jag gér sa ver till frdgorna
om véld mot kvinnor. Hér vill jag forst sdga att det ar f4 fragor inom
kriminalpolitiken som for nérvarande prioriteras s& hogt som just detta
omréde. Hér ska vi minnas att frigan om vald mot kvinnor i hemmet pa
ménga sitt dr en ny offentlig fraga. Lange var det hér ndgot som man inte
talade om. Det betraktades néstan som en privatsak. S& &r det fortfarande
pa manga héll i virlden — det visade sig inte minst vid konferensen i New
York.

Det har funnits ett tabu kring detta dér forestéllningen om den heliga
familjen, inom vars hank och stor samhillet inte ska bry sig om vad som
hénder, linge forhindrade att ibland oerhérda 6vergrepp blev kénda och
fall for rattsvdasendet. Lagstiftningen var ldnge anpassad till denna syn.
Glom inte att valdtikt inom dktenskapet inte blev forbjudet forrdn 1965!

Hir visar sig ockséd vikten av att ha en helhetssyn pa kriminalpoliti-
ken och att kunna skilja pa situationer. Vi har i de hir debatterna sagt
mycket gott om familjens viktiga roll i brottsforebyggande arbete, och
det dr sant. Men det &r ocksé sant att i fallen med véld i hemmet &r famil-
jen inte en del av 16sningen utan en del av problemet. D& krévs att sam-
héllet har en aktiv roll i uppmérksammandet och bekdmpandet av ocksa
detta vald.

En siffra som ndmnts tidigare i debatten &r att det anmails ca 20 000
fall av misshandel eller grov misshandel mot kvinnor per ar. Néstan 80 %
av dem har begatts av en bekant till kvinnan. 20 kvinnor per &r misshand-
las till dods av sina mén.

Det ér skrimmande siffror. Men vi vet att det ocksa finns ett stort
morkertal. Antalet anmélningar har dessutom Okat kraftigt de senaste
aren. Det kan spegla en 6kning av den faktiska brottsligheten, men troli-
gare dr kanske att merparten av Okningen dr ett resultat av att anmaél-
ningsbenédgenheten har dkat.

Da kan man stilla fradgan varfor den har gjort det. Ja, kanske framfor
allt darfor att vi fran samhallets sida har bestimt oss for att ta den hir
brottsligheten pé allvar. Vi har véckt en debatt och dragit fram fragan i
ljuset. Vi har varit klara och tydliga i att ingen ska behova tala vald i
hemmet och att rittsvdsendet alltid ska sta pa den utsattas sida.

Kvinnofridspropositionen fran 1997 innebar forstds pa sitt sitt ett
startskott for samhillets insatser nér det géller vald mot kvinnor. Vi fick
en ny lagstiftning, vi fick forebyggande insatser och vi fick atgérder for
att forbattra bemotandet av utsatta kvinnor.

Brottsforebyggande radet offentliggjorde i forra veckan, vilket nagra
har tagit upp tidigare i kvill, en utvdrdering av de forsta ett och ett halvt
aren med den nya lagen.



Nér man talar om den ska man halla i minnet att utviarderingen avser
tiden innan riksdagen gjorde ett fortydligande av hur man ville att lagen
skulle tolkas. Det fick man gora efter att Hogsta domstolen i mars forra
aret gjort tolkningen att mannen tidigare maste ha domts for misshan-
delsbrott mot kvinnan for att man skulle kunna doma for grov kvinno-
fridskrankning. Och just darfor antog riksdagen i hdstas en justering av
lagtexten, sd att det inte lingre skulle behdvas ndgra sddana domar i
bagaget sa att sdga for att en man skulle kunna démas for grov kvinno-
fridskrinking.

Det &r viktigt att ha detta i dtanke, eftersom en av effekterna av HD-
domen blev att antalet atal efter mars 1999 sjonk dramatiskt. Efter denna
fordndring som vi nu har gjort frén i &r kan vi formodligen se att den
trenden véinder igen.

Ett av syftena med den nya lagstiftningen var att straffen skulle skar-
pas nér det gillde kvinnomisshandel. Och s& verkar det faktiskt ocksé ha
blivit om man léser utvirderingen, d&ven om man sjélvklart inte kan dra
nagra sikra slutsatser efter sé kort tid och sa pass fd mél som det handlar
om och framfor allt inte efter osdkerheten med anledning av HD-domen.
Men om man jimfor de fall ddr mannen domts for grov kvinno-
fridskrankning med tidigare domar dér en man domts for misshandel av
en ndrstdende kvinna sa kan man konstatera att domstolarna forefaller att
doma héardare med den nya lagstiftningen. For misshandelsbrott domdes
ménnen i genomsnitt till drygt 7 manaders fingelse. Efter inforandet av
kvinnofridsbrottet har den genomsnittliga strafftiden varit betydligt
langre — 12—14 ménaders fangelse.

Detta &r ju bra, eftersom det var ett av huvudsyftena. Men vi ar fran
var sida inte s& enkelspériga att vi tror att hirdare straff 16ser alla pro-
blem. I det hér fallet har det nog varit rétt som en signal om hur viktigt
samhéllet anser det vara att vi kommer till rdtta med denna typ av vald,
men ocksé som en signal till kvinnorna om att réttsvésendet inte tar latt
pa dessa brott.

Annars har jag den generella &sikten att risk for upptéckt och dom har
en mycket mer allmédnpreventiv effekt &n hardare straff. Ocksa ndr det
giéller detta med risken for upptickt och rannsakan sa finns det mycket
att gora nir det géller vald mot kvinnor — att polis och &klagare ser all-
varligt pd dessa brott, behandlar kvinnan med respekt och profession-
alitet och, inte minst, genomfor en bra forundersokning sé att fallen verk-
ligen kan tas till domstol. Det géller inte minst de fall dar kvinnan senare
vill ta tillbaka sin anmélan. Det &r inte alls ovanligt.

I detta sammanhang hidnder det ocksa ménga bra saker. Jag vill bara
peka pa en sak. Justitieutskottets s-grupp var pa besok hos Blekingepoli-
sen for en manad sedan. Dér visade man bl.a. hur man anvénder sig av
videoforhor i utredningen for att fa fram ett bra underlag som personen i
fraga sedan inte ska kunna backa ifrén. Denna tidiga dokumentation &r
viktig, inte minst i det fallet ddr kvinnan senare vill ta tillbaka sitt vitt-
nesmadl, kanske beroende pé att hon har hotats.

Vi fick ocksa en checklista nir det géller vald mot kvinnor som alla
poliser i Blekinge har utrustats med. Det &r ett litet kort med korta med-
delanden om vad man som polis ska tdnka pa ndr man kommer till en
brottsplats, en lagenhet eller ett hus dér det forekommer misshandel. Det
handlar om allt fr&n hur man ska beskriva mélsdgandens skador och hur
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brottsplatsen ser ut till att man ska informera kvinnan om att hon kan fa
tillfallig bostad hos kvinnojouren, att hon kan fa hjilp av de sociala myn-
digheterna och vilka mdjligheter som finns att ansdka om besoksforbud.

Herr talman! Detta &r ett av resultaten av det myndighetsgemen-
samma uppdrag som gavs i samband med Kvinnofridspropositionen. D&
gav regeringen ett antal myndigheter i uppdrag att 6ka anstrdngningarna
for att forebygga véldsbrott mot kvinnor, att utarbeta atgardsprogram, att
samverka myndigheterna emellan och med berdrda frivilligorganisation-
er.

Det &r viktigt att sdga detta och att kunna visa konkret hur positioner-
na undan for undan flyttas fram. Vissa av oss kan tycka att det gar for
langsamt och att vi vill mer, vilket inte minst den hér motionsskdrden ar
ett tecken pa. Men det far aldrig rdda ndgon tvekan om vart vi vill och att
vi faktiskt ocksé ar pa ritt vig.

Men detta racker forstds inte, och jag ska avsluta med tre exempel pa
vad som nu dr pd ging och som ligger framfor oss.

For det forsta handlar ménga av motionerna om problemen med 6ver-
tradelse av besoksforbud, om hur médn som har belagts med besoksforbud
bryter mot det och sdker upp, hotar, trakasserar, slar och ibland rent av
misshandlar kvinnan till dods. Det &r oacceptabelt, och vi maste ha be-
stimmelser och former for att Gvervaka besdksforbudet som é&r effektiva.
Det &r ocksa oacceptabelt att det ofta dr kvinnans rorelsefrihet och in-
tegritet som inskrinks i sddana hér situationer. Det dr hon som fér flytta
for att komma bort frdn mannen. Principen, och dér héller jag med dem
som har talat om detta tidigare, méste vara den motsatta, att det dr den
hotande mannen som ska drabbas av obehag och inskrédnkningar i rorel-
sefriheten.

Med den utgangspunkten pagar darfor tva parallella utredningar. Den
ena handlar om att undersdoka mojligheterna att anvinda sig av elektro-
nisk 6vervakning i dessa situationer, s.k. fotboja. Hér har Brottsforebyg-
gande radet gjort en teknisk inventering och kommit fram till att det visst
ar mojligt att anvdnda sig av denna teknik. Men det aterstar en rittslig
oversyn.

For att man ska kunna dra i gang en sddan forsoksverksamhet maste
vi forst reda ut rattslaget. Man méste da fundera 6ver det som stér i rege-
ringensformen 2 kap. 8 §. Det &r en bestimmelse om att varje medbor-
gare har ritt att forflytta sig inom riket. Om, jag siger om, vi ska ha en
forsokslagstiftning i friga om detta, s maste vi forst forsdkra oss om att
vi inte bryter mot regeringsformen. Det &r den réttsliga dversynen som
nu pagar. Sedan fér vi se hur vi kan ga vidare med det forslaget.

Det andra handlar om en mer generell dversyn av besoksforbudet. 1
fraga om detta gor regeringen en Gversyn med just den utgangspunkten
att det 4r mannens, inte kvinnans, rérelsefrihet som ska inskridnkas. Bl.a.
tittar man pa om man kan utvidga besoksforbudet till att gilla ett storre
omrade &n i dag, om man ska skédrpa straffskalorna och om man ska
kunna avvisa en angripande man fran hans och kvinnans gemensamma
bostad. Betriffande det sista finns det for ovrigt lagstiftning i andra lén-
der som vi ska titta extra noga pa.

Regeringen riknar med att ha denna 6versyn férdig till hosten och att
lagga fram ett forslag till riksdagen nista &r.



For det andra vill jag peka pé det som ér pd gdng inom ramen for den
sexualbrottsutredning som jag och nagra till i utskottet har formanen att
vara ledaméter i. I detta sammanhang kommer vi att kunna ldgga fram
forslag som vésentligt skérper synen pd sexualbrotten och som stirker
den sexuella integriteten.

Fragan om s.k. sexklubbar, som tas upp i en av motionerna, berdrs av
den utredningen. Vi har inte nagra fardiga stdllningstaganden 4n, men jag
kan vl séga sd mycket som att utredningen nog kommer att kunna ldgga
fram forslag som visentligt forsvarar sexklubbarnas rekryteringsmojlig-
heter och som kanske rentav kan leda till att de far ldggas ned helt och
héllet.

En annan fraga i utredningen ror s.k. trafficking eller sexuell slavhan-
del. Nér det giller detta har utredningen ocksa i uppdrag att forsdka
mejsla fram en skdrpning av lagstiftningen mot dem som profiterar pa
denna sexhandel. Det dr viktigt att halla i minnet att ocksd det ligger
framfor oss.

For det tredje kommer det en nyhet denna vecka. Da offentliggor re-
geringen bildandet av ett nationellt rdd for kvinnofrid. Dér ska man under
jémstdlldhetsministerns ledning samla foretrddare for myndigheter, frivil-
ligorganisationer och folkrorelser. Rédet ska ha en rddgivande funktion
och identifiera behovet av olika insatser och foresla atgiarder som ett sitt
att ocksa fanga upp frivilligorganisationernas erfarenheter.

Jag har ju hittills mest uppehalla mig vid lagstiftning och myndig-
hetsatgarder, vilket naturligtvis dr viktigt. Det dr ocksd det som é&r vara
verktyg i den hdr kammaren for att forbéttra laget. Men vi far aldrig
glomma att det runtom i landet ocksd finns tusentals méinniskor som
brinner for dessa fragor och som &dgnar stor kraft och mycket fritid 4t att
hjdlpa ménniskor som blivit utsatta for brott, &r forfoljda och trakasse-
rade. Landets brottsofferjourer och kvinnojourer gor ett ovérderligt ar-
bete for enskilda manniskor, och de fortjanar samhéllets varmaste stod.

Avslutningsvis vill jag sdga att det dr allas vart ansvar att bekdmpa
och forebygga brott. I fraga om detta har riksdagspolitiker och myndig-
heter en uppgift, och ddr har enskilda ménniskor ocksé stora uppgifter.

Anf. 210 GUNNEL WALLIN (c) replik:

Herr talman! Jag skulle vilja stélla ndgra fragor till Morgan Johans-
son. Jag och andra har stillt frdgor om flera saker i debatten, och vissa
svar har ju getts. Men ér det rimligt att kvinnor ska sta i ko och véinta for
att i skyddsutrustning nir det finns hjalpmedel? Ar det rimligt att bara
en tredjedel av réttsintygen dr anvéndbara? Behdvs det inte ytterligare
atgdrder pa det omradet?

Morgan Johansson sade att frivilligorganisationerna fortjanar ett
varmt stod. Det instdimmer jag verkligen i. Och det dr inte bara det varma
stodet som de behdver, utan de behdver ocksd en morot, annars har vi
inte kvar det engagemang som finns i dagens frivilligorganisationer.

Anf. 211 MORGAN JOHANSSON (s) replik:

Herr talman! Naturligtvis dr det inte rimligt att kvinnor ska std i ko
for att fa trygghetspaketet. Vi har ungefar 400 trygghetspaket ute. Om de
ar for fa for att ricka for enskilda situationer maste vi sjélvklart se till att
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s& ménga tillskapas att de riacker for att tdcka behovet. Det &r inget kons-
tigt i det.

For 6vrigt kan jag ndmna att vi ser inte bara till kvantiteten utan till
kvaliteten. Vi kommer t.ex. att forse trygghetspaketen med larmanord-
ning och GPS-system sé att man hela tiden vet var de finns. Det 4r viktigt
ocksa fortsittningsvis.

Rattsintygen maste forbittras. Réttsmedicinalverket har dér ett upp-
drag, och en forsoksverksamhet dr i gdng. Vi far vl se vad som kommer
ut av det.

Nar det giller frivilligorganisationernas verksamhet tycker jag att det
dnda dr en podng i att sdga att det kommunala stodet ska ligga i botten. |
grunden &r det nimligen kommunernas ansvar.

Jag vet inte om Gunnel Wallin 4r ute efter att {4 inréttat ett stort nytt
statligt stod for den hir verksamheten landet 6ver. Jag har i varje fall inte
sett det i hennes budgetiiskanden men det &r mojligt att det finns med dér.

Anf. 212 GUNNEL WALLIN (c) replik:

Herr talman! Vad som finns i vara budgetdskanden fir Morgan Jo-
hansson se till hosten. D& gor vi en ndrmare precisering.

Man kan inte bara fran statlig sida krdva insatser t.ex. for kvinnojou-
rer och brottsofferjourer, som ju dgnas ett stort engagemang. Ofta hand-
lar det d& om é&ldre personer. For att fd yngre att ta vid dir maste man
ocksa ge nagot. Det giller d& kommunen, staten eller vad det nu dr. Man
kan inte bara ta emot utan man maste ocksé ge.

Sedan till detta med att det inte &r rimligt att behova st i ko och att
det ska finnas trygghetspaket. En sak dr vad man séger i mélséttningen
och en annan sak &r hur verkligheten &r. Verkligheten &r att kvinnor stér i
ko for att fa ta del av de mdjligheter som finns att skydda sig. Detta ir,
tycker jag, inte rimligt men jag &r glad 6ver att Morgan Johansson siger
att de hér kvinnorna ska fd nimnda mgjlighet. Jag hoppas att de resurser
som anslagits till rattsvdsendet racker dven till det hér.

Anf. 213 ANITA SIDEN (m):

Herr talman! Under den géngna helgen publicerades en rapport som
visar att av drygt 1 000 polisanmélningar for grov kvinnofridskrankning
har, som tidigare sagts hér, endast 10 % lett till atal. Fér samma procent-
sats har atalsrubriceringen éndrats, framst till misshandel. Kartldggning-
en har utforts av BRA.

De mén som domts har begétt forhdllandevis grova brott. 70 % av
dessa mén hade tidigare domts for misshandel, véaldtakt eller vdld mot
tjidinsteman. Det grova véldet mot kvinnor har belyst de oménskliga for-
héllanden som alla dessa kvinnor tvingas leva under. Arligen har ca 25
kvinnor fatt sétta livet till, och d& endast i Sverige. Vi kan nog bara ana
vilket liv de haft innan dodsfallet intréffade.

Brottsoffer som vint sig till brottsofferjourer eller kvinnojourer har
ként sig mer krdnkta genom att &klagarna inte ens véckt atal trots att
girningsmannen varit kind. Malsdttningen maste vara att inte en enda
anmélan laggs at sidan.

Insatser till forman for brottsoffer méste utgora en central del av kri-
minalpolitiken. Antalet brottsoffer maste minska. Brottsoffer ska behand-
las med respekt och vérdighet under det rittsliga forfarandet, och skyddet



av deras privatliv och deras sikerhet ska sdkras. Laglydiga ska kdnna sig
trygga — inte brottslingar. Vi maste rusta upp réttsvisendet.

Jeppe Johnsson har tidigare hir i dag utvecklat moderaternas stand-
punkter vad géller betdnkandet om brottsoffer.

Herr talman! Vi moderater vill géra det mdjligt for varje kvinna som
misshandlas att f4 en stodperson. Stddpersonen kan t.ex. komma fran
polisen eller socialtjansten och ska framfor allt vara vil utbildad i fragor
som ror vald mot kvinnor och ddrmed kunna hjélpa den utsatta kvinnan
vid kontakter med myndigheter och formedla hjélp. Stddpersonen ska
fortlopande kunna virdera och ompréva kvinnans behov av skydd men
dven ha till uppgift att fungera som moraliskt stod.

Den misshandlade kvinnan ska inte p& egen hand behdva ta sig ige-
nom en lang och svar réttsprocess utan att fa ratt till tillrackligt stod och
skydd. Stodet och skyddet till brottsoffer och vittne méste darfor oka.
Den som utsatts for brott ska naturligtvis mdtas av professionell personal
hos berdrda myndigheter.

Det dr ocksé viktigt att nagon av de myndigheter eller jourverksam-
heter som den misshandlade kvinnan forst méter vid behov kan forse
henne med denna kontaktperson. Vi moderater har lagt fram forslag om
stodperson i motioner och nu &@ven i reservation 7 dér vi pekar pa detta
behov. Regeringen bor dérfor av riksdagen fa i uppdrag att utreda forsla-
get om stodperson for brottsoffer.

Herr talman! Vad vi moderater for fram i reservation 13 &r att string-
are kriterier maste tillimpas innan frigivning av véldsbrottslingar far ske.
Hiar maste det mer noggrant &n tidigare prévas om valdsbrottslingens
prognos ér sd god att en dteranpassning till samhaéllet 4r mojlig. Det &r
rimligt att villkorlig frigivning inte ska ske om den domde ej vill ge-
nomga behandling eller om prognosen for den domde inte ar tillrackligt
positiv. Vi moderater foreslar darfor att bestimmelserna i brottsbalken pa
detta omrédde ska ses over.

Herr talman! I ett av vara sérskilda yttranden visar vi pa vikten av att
brottsoffer far erséttning for de skador som de tillfogats. Den ersittning
som tilldémts brottsoffret maste dessutom utbetalas inom rimlig tid.

Det &r svart for den drabbade att tro pa att réttssystemet fungerar nér
utbetalning kan drdja i flera ar. Handlaggningstiden maste bli kortare.

Den langa vigen fram till utbetalning av brottsskadeerséttning inne-
bar en plagsam paminnelse om hemska upplevelser. Om dessutom ska-
destandet 6ver huvud taget inte utbetalas krinks i &nnu hdgre grad en
redan illa behandlad ménniska. Staten maste pé alla sétt visa att offren
for brott ska ha hog prioritet. Offrets perspektiv far aldrig glommas bort!

Herr talman! Anslagen till rdttsvdsendet har inte medgivit att nodvén-
diga utbildningssatsningar kunnat séttas i verket. Det dr darfor positivt att
fortbildning och utbildning rérande vald mot kvinnor och andra brottsof-
fer nu genomfors. Kostnaden for nimnda omraden, liksom kostnaden for
den utbildning som krivs for ett béttre bemotande av brottsoffer, ligger
inom respektive myndighet. Helt klart &r att 4ven handlaggningen maste
gé snabbare. Vart budgetalternativ skulle ge béttre forutséttningar for att
kunna vidta dessa atgérder.

Vittnen till brott ska kunna kidnna sig trygga och viga anmila de brott
som de bevittnat. Detta &r av avgorande betydelse for en rittsstat.
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Att Rikspolisstyrelsen fér i uppdrag att utarbeta ett handlingsprogram
for skydd av vittnen ar i hogsta grad nddvandigt och ett steg i rétt rikt-
ning men d& maste detta sittas i verket, liksom alla andra atgdrder som
kan stodja dem som drabbas av brott.

Herr talman! Jag stéller mig bakom moderaternas reservationer och
sérskilda yttranden men for tids vinnande néjer jag mig med att ansluta
mig till Jeppe Johnssons yrkande.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 14 juni.)

17 § Bordléiggning

Anmaildes och bordlades
Motioner
med anledning av prop. 1999/2000:135 En férnyad lararutbildning
1999/2000:Ub31 av Ewa Larsson (mp)
1999/2000:Ub32 av Sinikka Bohlin (s)
1999/2000:Ub33 av Yvonne Andersson m.fl. (kd)
1999/2000:Ub34 av Beatrice Ask m.fl. (m)
1999/2000:Ub35 av Ulf Nilsson m.fl. (fp)
1999/2000:Ub36 av Laila Back m.fl. (s)
1999/2000:Ub37 av Sofia Jonsson m.fl. (c)

Utrikesutskottets betdnkande

1999/2000:UU14 Overenskommelse om en liberalisering av handeln
med tjinster m.m. mellan Europeiska gemenskapen och dess med-
lemsstater och Mexicos forenta stater

18 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
Anmidldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstallts
den 9 juni

1999/2000:1105 av Tullia von Sydow (s) till statsrddet Britta Lejon
Arbetslinjen och staten som arbetsgivare

1999/2000:1106 av Fanny Rizell (kd) till socialminister Lars Engqvist
Okad rékning bland ungdomar

1999/2000:1107 av Kenneth Johansson (c) till socialminister Lars Eng-
qvist

Likemedelsverkets auktoritet

1999/2000:1108 av Rosita Runegrund (kd) till utbildningsminister Tho-
mas Ostros

Vardbidrag och studiemedel

1999/2000:1109 av Per-Olof Svensson (s) till ndringsminister Bjorn
Rosengren

Nedsittning av arbetsgivaravgiften for tjénsteforetag i stodomradet



1999/2000:1110 av Inga Berggren (m) till ndringsminister Bjorn Rosen-  Prot.

gren 1999/2000:126
Tégtrafik Malmo—Berlin 13 juni
1999/2000:1111 av Bertil Persson (m) till ndringsminister Bjorn Rosen-

gren

Europakorridorprojektet

1999/2000:1112 av Bertil Persson (m) till justitieminister Laila Freivalds
Ungdomsranen i Malmé

1999/2000:1113 av Maud Ekendahl (m) till justitieminister Laila Frei-
valds

Polisutbildningen

1999/2000:1114 av Inger Segelstrom (s) till miljominister Kjell Larsson
Inkdp av trafiksidkra och miljoanpassade motorcyklar

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 19 september.

19 § Anmiilan om skriftligt svar pa fraga
Anmaildes att skriftligt svar pa foljande fraga inkommit
den 13 juni

1999/2000:1062 av Ulla-Britt Hagstrom (kd) till statsrddet Mona Sahlin
Klarldggning av Estoniaolyckan

Svaret redovisas i1 bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 19 september.

20 § Kammaren étskildes kl. 22.59.

Forhandlingarna leddes

av tredje vice talmannen fran sammantriddets borjan t.o.m. 9 § anf. 44
(delvis),

av andre vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 14.55,

av tredje vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 16.31,

av talmannen déirefter t.o.m. 14 § anf. 164 (delvis),

av andre vice talmannen dérefter t.o.m. 16 § anf. 202 (delvis) och

av forste vice talmannen dérefter till sammantrédets slut.

Vid protokollet

LISBETH HANSING ENGSTROM

/Barbro Nordstrom
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Innehéllsforteckning

1 § Justering av protokoll

2 § Meddelande om val

3 § Anmilan om ordférande i miljo- och jordbruksutskottet ......

4 § Meddelande om preliminéir plan for kammarens
sammantriden hosten 2000

5§ Anmilan om inkomna faktapromemorior om forslag fran
Europeiska kommissionen

6 § Hinvisning av irenden till utskott

7 § Fornyad bordliggning

8 § Information frin regeringen om Sveriges deltagande i

mellanstatligt samarbete pa forsvarsmaterielomradet............
Anf. 1 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (s)..............
ADE. 2 CARINA HAGG (8)ooorroeoooeoooeooeoeeooeeoee oo
Anf. 3 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (5s)..............
ADE. 4 CARINA HAGG (8)oovrreoooooooeooeoeeeoeoeoeeeoeeo
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ADE. 8 LARS OHLY (V) eooooooooooooeoeoeoeooooeeoeoeeeeeoeeeeeeeee

Anf. 9 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (s)..............
Anf. 10 MARTANNE SAMUELSSON (MP) ..covvevvenieieienenne
Anf. 11 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (s)............
Anf. 12 MARTANNE SAMUELSSON (Mp) ..ccveeveieieienenne
Anf. 13 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (s)............
Anf. 14 MARGARETA VIKLUND (Kd).....ccoeeveveieieiennne
Anf. 15 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (s)............
Anf. 16 MARGARETA VIKLUND (Kd).....ccoeeveieieieirnnne
Anf. 17 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (s)............
Anf. 18 MARIANNE ANDERSSON (C)..cccvvvvevieieieieieine
Anf. 19 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (s)............
Anf. 20 MARTANNE ANDERSSON (C)..ecvvvvevieienieieieine
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Anf. 23 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (s)............
Anf. 24 INGEGERD SAARINEN (IMP) ...oovvvvevieieieieienene
Anf. 25 Forsvarsminister BIORN VON SYDOW (s)............

9 § Ett informationssamhiille for alla

Trafikutskottets betdnkande 1999/2000:TU9...........ccccveee.n....
Anf. 26 PER-RICHARD MOLEN (M) .....covvveveeereeeeeeeenenn
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Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81

STURE ARNESSON (V) repliK ...ccoevveiieieniecieeienee. 23
JOHNNY GYLLING (kd) replik ....ccoovevevreieiriiienenne. 23
STURE ARNESSON (V) repliK ...ccoevvveeiieieniecieneenee. 24
JOHNNY GYLLING (kd) replik ....cceoveevreieiriiienennes 24
SVEN BERGSTROM (C)....covoverereercrrierereeeeniene s 24
JOHNNY GYLLING (Kd) repliK ......oveoveereereereenenn. 28
SVEN BERGSTROM (c) replik ........ocoovevererrernnnne. 28
JOHNNY GYLLING (kd) repliK ......cccoevverveneeirnnenns 29
SVEN BERGSTROM (c) replik ........ocoovevererrernnnne. 29
STURE ARNESSON (V) repliK ...ccoevvveviieieniecrenenee. 29
SVEN BERGSTROM (c) replik .......cocoevevererrernnne. 30
STURE ARNESSON (V) repliK ...ccoevvveviieieniecrenenee. 30
SVEN BERGSTROM (c) replik .......cocoevevererrernnne. 31
PER-RICHARD MOLEN (m) repliK ........cccccoevunnnn. 31
SVEN BERGSTROM (c) replik .......cocoevevererrernnne. 32
PER-RICHARD MOLEN (m) repliK ........cccccoevunnnn. 32
SVEN BERGSTROM (c) replik .......cocoevevererrernnne. 33
EVA FLYBORG (D) evveveeveieeenieieisieieicsieeesieieenes 33
STURE ARNESSON (V) repliK ...ccoevvvevvieiinieeienienne. 37
EVA FLYBORG (fp) replik......ccccvecvieieriinieiieieeiens 37
STURE ARNESSON (V) repliK ...ccoevvveviieienieirenienne. 38
EVA FLYBORG (fp) repliK......cooveevirieniiiieieieeiens 38
SVEN BERGSTROM (¢) repliK ....o.vvvvrveveveriiireeennnen. 38
EVA FLYBORG (fp) repliK......coovveerieiiniiniieieieeiens 39
SVEN BERGSTROM (¢) repliK ....ooovvvrveverereieerenennnnn, 39
EVA FLYBORG (fp) repliK......cooveeviviiniiniieiieieeiens 40
MIKAEL JOHANSSON (INP) «.vevveveveneerirrenieniereeenenes 40
SVEN BERGSTROM (¢) repliK ....o.ovvvrvevereriirieieennen. 44
MIKAEL JOHANSSON (mp) repliK......cccccvevveveennnns 45
SVEN BERGSTROM (¢) repliK ....o.ovvvrvevereriirieieennen. 45
MIKAEL JOHANSSON (mp) repliK......cccccvevveveennnns 46
EVA FLYBORG (fp) repliK......cooveeviviiniiniieiieieeiens 46
MIKAEL JOHANSSON (mp) repliK......cccccvevvveveennnns 46
EVA FLYBORG (fp) repliK......cooveeviviiniiniieiieieeiens 47
MIKAEL JOHANSSON (mp) repliK......cccccvevveveennnns 47
MONICA GREEN (8) c.vovtrveieiirieieeinieieecsieieeesieeenenes 48
EVA FLYBORG (fp) repliK......cooveeviviiniiniieiieieeiens 50
MONICA GREEN (8) repliK......ccoveerirriiieniieiieieenienns 51
EVA FLYBORG (fp) repliK......ccoveeviriiiieniieiieieeiens 51
MONICA GREEN (8) repliK......ccoveevirriiiinieieeieenienns 52
JOHNNY GYLLING (kd) repliK ......cccevvevierriaieannnns 52
MONICA GREEN (8) repliK......cccveevirririeniieiieieenienns 52
JOHNNY GYLLING (kd) repliK .....ceovevevreveiriiienennes 53
MONICA GREEN (8) repliK......ccovveverriiienieiieieenienns 53
PER-RICHARD MOLEN (m) replik ........ccccccocevunnnn. 54
MONICA GREEN (8) repliK......ccovveverriiienieiieieenienns 54
PER-RICHARD MOLEN (m) replik ........cccccocevvnnnn. 54
MONICA GREEN (8) repliK.....cccveerirririeniienieeieeeienns 55
Niringsminister BIORN ROSENGREN (5)................. 55

Prot.
1999/2000:126
13 juni

175



Prot.
1999/2000:126
13 juni

176

Anf. 82 SVEN BERGSTROM (C) c..ooovvveereeieeeeeeeeeeeeene. 57
Anf. 83 Niringsminister BIORN ROSENGREN (s) replik...... 58

Anf. 84 SVEN BERGSTROM (c) repliK .........cccooevvrererrrrnnnne. 58
Anf. 85 Niringsminister BIORN ROSENGREN (s) replik ...... 59
Anf. 86 EVA FLYBORG () .c.eecververenienenieieicnicncsenceeeene 59
Anf. 87 Niringsminister BIORN ROSENGREN (s) replik...... 60
Anf. 88 EVA FLYBORG (fp) repliK.......ccoevvveienieiieieeieenne, 60
Anf. 89 Niringsminister BIORN ROSENGREN (s) replik ...... 61
Anf. 90 JOHNNY GYLLING (Kd) ..coevvererieieiinincnienceieene 61
Anf. 91 Niringsminister BIORN ROSENGREN (s) replik ...... 62
Anf. 92 JOHNNY GYLLING (kd) replik.....ccccoceverenenennnnns 62
Anf. 93 Niringsminister BIORN ROSENGREN (s) replik ...... 62
Anf. 94 PER-RICHARD MOLEN (M) ........cccovvvveierererernnnns 63
Anf. 95 Niringsminister BIORN ROSENGREN (s) ................ 63
Anf. 96 PER-RICHARD MOLEN (M) ........ccoovvvvererererernnn. 64
Anf. 97 Niringsminister BIORN ROSENGREN (5) ................ 64
(Beslut fattades under 12 §.) ..ooovveveieiieiieieeieeeeeeee e 65
10 § Forskning for framtiden — en ny organisation for
forskningsfinansiering 65
Utbildningsutskottets betdnkande 1999/2000:UbU17................. 65
Anf. 98 PER BILL (IM)..cueiiiiiiiiiieniinienieeieeieeee e 65
Anf. 99 YVONNE ANDERSSON (Kd) ...cocvevenieninineneniene 67
Anf. 100 SOFIA JONSSON (€) .cuvevververierieniieieienieniesieseeeeeens 70
Anf. 101 ULF NILSSON (fP) «evevveriererienenieierene e 72
(OIS, 13 §)uiiiieiieieeie ettt 75
Ajournering 75
Aterupptagna forhandlingar 75
11 § Beslut om utskottsbetinkande som slutdebatterats den
8 juni 76
JuU22 Det framtida domstolsvisendet............ccceveeierieneennnne. 76
12 § Beslut om utskottsbetinkande som slutdebatterats vid
dagens sammantride 77
TUO9 Ett informationssamhélle for alla............ccceeeeiieieeenene. 77
13 § (forts. frén 10 §) Forskning for framtiden — en ny
organisation for forskningsfinansiering (forts. UbU17).....ccuuueee 79
Anf. 102 INGER LUNDBERG (5)...ccceeruereereieninenieneeeenens 79
Anf. 103 PER BILL (m) replik .....ccccocoevereriecieniinininenceeenne 84
Anf. 104 INGER LUNDBERG (s) repliK .....cccoeverenercnennns 84
Anf. 105 PER BILL (m) replik .....ccccocoevereriecieninininenceeenene 84
Anf. 106 INGER LUNDBERG (s) repliK .....ccccceverinencneenne 85
Anf. 107 YVONNE ANDERSSON (kd) replik.....c..cccceceeueennee 85
Anf. 108 INGER LUNDBERG (s) repliK .....cccoevverirercneennens 86
Anf. 109 YVONNE ANDERSSON (kd) replik.....c..cccceceeeennee 86
Anf. 110 INGER LUNDBERG (s) repliK .....cccoeverenereneenne 87
Anf. 111 SOFIA JONSSON (c) replik......ccceecvevvenininencneenncns 87
Anf. 112 INGER LUNDBERG (5) repliK .....cccoeverenererennns 88
Anf. 113 SOFIA JONSSON (c) replik......cccoecvevveneniniencneennns 88
Anf. 114 INGER LUNDBERG (s) repliK .....cccoeverinercneenns 88

Anf. 115 ULF NILSSON (fp) replik......cccceveeveneninininceienns 89



Anf. 116 INGER LUNDBERG (s) repliK......ccccoceverenenenennnne &9
Anf. 117 ULF NILSSON (fp) replik ...ccccoceveeienieviininincniennne 90
Anf. 118 INGER LUNDBERG (s) repliK......ccccocevuerenenerennne 90
Anf. 119 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)............. 90
Anf. 120 PER BILL (m) repliK......ccccoceveniriniieniiniinenencneeene 95
Anf. 121 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)
10570 U1 PSS 95
Anf. 122 PER BILL (m) replik........cccecviriinieriieiieieeieeie e 96
Anf. 123 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)
10570 U1 PP 96
Anf. 124 YVONNE ANDERSSON (kd) replik .......c.ccocevueneeee 97
Anf. 125 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)
10570 U1 USRS 97
Anf. 126 YVONNE ANDERSSON (kd) replik .......c.ccocevuenenee 98
Anf. 127 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)
1057 0] U1 USRS 98
G 0] 70 TSP 99
Ajournering 929
Aterupptagna forhandlingar 929
13 § (forts.) Forskning for framtiden — en ny organisation for
forskningsfinansiering (forts. UbU17) 929
Anf. 128 ULF NILSSON (fp) replik .....cccoeveerieiieiieieieeenee 99
Anf. 129 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)
(&) 0] U1 USSR 100
Anf. 130 ULF NILSSON (fp) replik .....ccceevevierieiiiiee 100
Anf. 131 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)
(&) 0] U1 USSR 100
Anf. 132 SOFIA JONSSON (c) repliK .....cccceveereeniarireee 101
Anf. 133 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)
&) 0] U1 USSR 102
Anf. 134 SOFIA JONSSON (c) repliK .....cccceveereenienireee 102
Anf. 135 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)
&) 0] U1 USSR 103
Anf. 136 BRITT-MARIE DANESTIG (V) .ceeoeveeieeieeee 103
Anf. 137 PER BILL (m) replik......ccceoveiiniiniiiieiceeee 106
Anf. 138 TALMANNEN.......oooiiirieieeeeeeee e 107
Anf. 139 BRITT-MARIE DANESTIG (v) replik ................ 107
Anf. 140 PER BILL (m) replik.......cceovieiieiinieiieiieeee 107
Anf. 141 BRITT-MARIE DANESTIG (v) replik ................ 107
Anf. 142 YVONNE ANDERSSON (kd) replik ................... 108
Anf. 143 BRITT-MARIE DANESTIG (v) replik ................ 108
Anf. 144 YVONNE ANDERSSON (kd) replik ................... 108
Anf. 145 BRITT-MARIE DANESTIG (v) replik ................ 109
Anf. 146 ULF NILSSON (fp) replik .....cccoevvveerieiieiee 109
Anf. 147 BRITT-MARIE DANESTIG (v) replik ................ 110
Anf. 148 ULF NILSSON (fp) replik .....cccoeevvierieiieiee 110
Anf. 149 BRITT-MARIE DANESTIG (v) replik ................ 110
Anf. 150 GUNNAR GOUDE (IMP) .eevvveiveieeieniieseeieeeene 110
Anf. 151 YVONNE ANDERSSON (kd) replik ................... 114
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Anf. 152 GUNNAR GOUDE (mp) replik..........cccoevvervrnrrnnen. 115
Anf. 153 YVONNE ANDERSSON (kd) replik........ccccoeueevene 115
Anf. 154 GUNNAR GOUDE (mp) replik..........cccveevervrniennen. 116
Anf. 155 PER BILL (m) repliK ....ccecveiveirinieieieiecreenne 116
Anf. 156 GUNNAR GOUDE (mp) replik..........cccoevververennnenn 117
Anf. 157 PER BILL (m) replik ....c.cccevvverieiieiieieeieeieeenen 118
Anf. 158 GUNNAR GOUDE (mp) replik.........ccooeeververrranenn 118
Anf. 159 KARIN SVENSSON SMITH (V) .cceeveverveieiirieinene 118
(Beslut skulle fattas den 14 juni.)......ccccceevveeiercrenienienieseenns 120
14 § Vissa organisationsfragor inom néringspolitiken ................... 120
Naringsutskottets betdnkande 1999/2000:NU17.........ccccceeneeee. 120
Anf. 160 KARIN FALKMER (M) ..c.covivieiniriiieiiieieieseenne 120
Anf. 161 INGER STROMBOM (Kd) .......cocoevevererrerircnennn 123
Anf. 162 EVA FLYBORG (D). cveeveeeerieieienieieieseieicseeenne 125
Anf. 163 SYLVIA LINDGREN (8) .cccevveirririeieienieieierieienne 127
Anf. 164 KARIN FALKMER (m) repliK........ccoecvveverveninennen. 129
Anf. 165 SYLVIA LINDGREN (s) repliK........ccooeevervenreenene 129
Anf. 166 KARIN FALKMER (m) repliK........ccoccvveverienerennen. 130
Anf. 167 SYLVIA LINDGREN (s) repliK........ccooeevervenirenen. 130
Anf. 168 EVA FLYBORG (fp) replik......cccocvevivevieiiieieenenn 131
Anf. 169 SYLVIA LINDGREN (s) repliK........cccoeevervenirenenn 131
Anf. 170 EVA FLYBORG (fp) replik......cccovevvrireiririennnne 132
Anf. 171 SYLVIA LINDGREN (s) repliK........ccooevvervenrrennne 132
Anf. 172 INGER STROMBOM (kd) repliK.............cocoevnnvn.. 132
Anf. 173 SYLVIA LINDGREN (s) repliK........ccooevervenrrnnnenn 132
Anf. 174 INGER STROMBOM (kd) repliK.............cocovvnnvn.. 133
Anf. 175 SYLVIA LINDGREN (s) repliK........ccooevvervenrrennenn 133
Anf. 176 LENNART VARMBY (V) ...cocooviiieiereereseeennnn, 134
Anf. 177 KARIN FALKMER (m) repliK........covveveeererrrerenn. 135
Anf. 178 LENNART VARMBY (V) repliK........cccevvvivrrernnn. 136
Anf. 179 KARIN FALKMER (m) repliK........ccoccvvrvervenrrennene 136
Anf. 180 LENNART VARMBY (V) repliK........ccccvvvrvivernnne. 137
Anf. 181 AKE SANDSTROM (€) c.vvviverieeieriecieiceieieiean 137
Anf. 182 INGEGERD SAARINEN (INP) ..ccovevevirieiriirieinene 138
Anf. 183 GUNILLA WAHLEN (V) ..oovioeeeeeeeeeeeeeeeenn 139
(Beslut skulle fattas den 14 juni.)........cccceeveeereeeierieneeneenieenens 141
15 § Ny naturgaslag 141
Naringsutskottets betdnkande 1999/2000:NU12....................... 141
Anf. 184 OLA KARLSSON (IM)..ccveieirieieiirieieienieieesieienens 141
Anf. 185 INGER STROMBOM (Kd) .......cocevevrerrerrierirrienann. 141
Anf. 186 EVA FLYBORG (fP)..evecveveirieieierieieieseieesieienens 143
Anf. 187 INGEGERD SAARINEN (INpP) ..coovvveriieieiirieninnne 144
Anf. 188 NILS-GORAN HOLMQVIST (8)..c.cooeverrrerirrrennnns 145
Anf. 189 INGEGERD SAARINEN (mp) replik .......ccooueneenee 145
Anf. 190 NILS-GORAN HOLMQVIST (s) replik ................. 145
Anf. 191 INGEGERD SAARINEN (mp) replik .......ccooueneeeee 146
Anf. 192 NILS-GORAN HOLMQVIST (s) replik ................. 146
Anf. 193 LENNART BEIJER (V) ceeoveiviiieiieieeeeeeeene 146
Anf. 194 EWA THALEN FINNE (n) ......oooovevivieiceeeeen. 147



Anf. 195 LENNART BEIJER (V).....ooooovvovreeeeeeesesessesesne 148 Prot.

Anf. 196 EWA THALEN FINNE () ....ccovvvmiririinnrireenenes 148 1999/2000:126
Anf. 197 LENNART BEIJER (V)i 148 13 juni
Anf. 198 EWA THALEN FINNE (M) ...ccccocveviniinininenceen 148
(Beslut skulle fattas den 14 juni.) ......ccoceeveeeecienenencniencneenne 149
16 § Brottsoffer 149
Justitieutskottets betdnkande 1999/2000:JuU23...........ccccceueeee. 149
Anf. 199 JEPPE JOHNSSON (M) ...ccccooererieieieninienieneneenee 149
Anf. 200 YVONNE OSCARSSON (V) .coveeeeieienienenienieneenes 152
Anf. 201 RAGNWI MARCELIND (Kd) ...ccceovevveneneninennneee 155
Anf. 202 GUNNEL WALLIN (€) cveeerverieeiieieienienienicnieeicenes 157
Anf. 203 SIW PERSSON (D) c.eeovervenienienieeieicienerencscecee 159
Anf. 204 KIA ANDREASSON (IMP) .cvevveeeveieienienienienienieenee 162
Anf. 205 RAGNWI MARCELIND (kd) replik........cccccenenee. 163
Anf. 206 KIA ANDREASSON (mp) replik.......ccccvevvevurennne 164
Anf. 207 RAGNWI MARCELIND (kd) replik........cccccenenee. 164
Anf. 208 KIA ANDREASSON (mp) replik.......cccccvevvevurennne 164
Anf. 209 MORGAN JOHANSSON (5).c.ceceeverienenienienieneenes 165
Anf. 210 GUNNEL WALLIN (¢) replik....c.ccceevvervenierrenens 169
Anf. 211 MORGAN JOHANSSON (s) repliK........cccevevurennnne 169
Anf. 212 GUNNEL WALLIN (¢) replik....c..cccovvvrrvenieirennns 170
Anf. 213 ANITA SIDEN () ..o 170
(Beslut skulle fattas den 14 juni.) ........ccceeeveveverierieneeneeeeeeenne 172
17 § Bordléiggning 172
18 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar 172
19 § Anmilan om skriftligt svar pa fraga 173
20 § Kammaren étskildes kl. 22.59. 173
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