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Apoteksmonopolet

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att avskaffa apoteksmonopolet.

Motivering

Varfor kan man inte kopa huvudvirkstabletter eller nasdroppar i livsmedels-
butiken? Den frdgan stiller allt fler svenskar. Svaret édr ladkemedelsmonopol.
Sverige dr idag ensamt om att ha ett statligt monopol pa receptfria ldkemedel.
Apoteksbolaget har sedan dess grundande for 33 ar sedan haft detta monopol.

I maj 2004 kom generaladvokat Philippe Léger i EG-domstolen med sitt
yttrande. Diar sdger han att ”Apoteksbolagets monopol strider mot EU:s regler
om fri konkurrens”. Hans synpunkt véger tungt nir domstolen ska ta stillning
till det svenska apotekets ensamritt att sélja receptfria lakemedel.

Det finns goda skél att tro att det gér att astadkomma effektivisering och
darmed lagre priser genom fri konkurrens péa detta omrédde. Dessutom skulle
fler svenskar fa tillgang till lakemedel pd ndrmare hall 4n idag. Inte minst de
som bor i gles- eller landsbygd.

Niér det giller handel med receptbelagda ldkemedel bor dven den kunna
bedrivas av annan dn Apoteket AB. Detta forutsétter tillstand till detaljhandel
med receptbelagda ldakemedel och farmaceututbildad personal tillgénglig
under hela 6ppettiden.

Sverige dr idag ett av de europeiska linder som har minst antal apotek per
invénare. Apoteken har dessutom internationellt sett mycket korta tider for
Oppethallande. Exempelvis kan ndmnas att i Sverige finns idag bara ett enda
apotek som har 6ppet dygnet runt. F& apotek och korta 6ppethallandetider har
lett till langa véntetider, vilket &r mycket séillsynt i andra EU-lénder. Eftersom
Apoteket AB inte har nagra konkurrenter finns det inget incitament att for-
bittra servicen och korta kderna. Detta drabbar bade kunder och personal.

Det &r viktigt att komma ihag att det ar fa som fortfarande kdmpar for det
svenska apoteksmonopolet. Regeringens egen utredare Lars Jeding menar i



Fel! Okint namn pa

utredningen “att det &r svart att hitta aktuella motiveringar till ett bibehallande
av Apoteksbolagets monopol”. I utredningen kan man hitta flera argument for
att avskaffa apoteksmonopolet. Ett av argumenten ar att lakemedelsdistribut-
ionen kan effektiviseras genom konkurrens; darigenom kan man sénka statens
kostnader for likemedelsforsorjningen. Kostnadsminskningen dr emellertid
inget huvudargument, menar Jeding. Andra argument fér en avmonopolise-
ring &r att det skulle medfora dynamiska effekter med en béttre anpassning till
kundernas efterfragan, farmaceuter skulle anstéllas av nya apoteksaktorer och
av landstingen och dérigenom skulle deras kompetens utnyttjas bittre. Denna
uppfattning delar han inte bara med oss, utan ocksa med resten av Europa och
OECD. Aven Konkurrensverket har i en rapport klagat pa den svaga konkur-
rensen inom den svenska ldkemedelsdistributionen.

Om vi tittar pa vara grannldnder kan man se att i Danmark kan vanliga af-
farer efter ansokan fa tillstand att sdlja vissa men inte alla receptfria likeme-
del. I Norge fick detaljhandeln i november 2003 ritt att sélja receptfria medi-
ciner.

Det dr hog tid att Apoteket AB far konkurrens.

Stockholm den 4 oktober 2005
Mikael Oscarsson (kd)
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