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1 Forfattningsforslag

1.1 Forslag till

lag om andring i lagen (1996:764) om
foretagsrekonstruktion

Hirigenom foreskrivs i friga om lagen (1996:764) om féretags-

rekonstruktion

dels att 1 kap. 1-2 §§, 2 kap. 1, 3, 4, 6, 10-11, 15, 17 och 20 §§
och 4 kap. 4 § ska ha f6ljande lydelse,
dels att rubriken nirmast fore 4 kap. 12 § ska sittas nirmast fore

4 kap. 112§,

dels att det 1lagen ska inforas tv8 nya kaptitel, 3 a och 3 b kap.,

17 nya paragrafer, 2 kap. 1a §, 16 a § och 20a-h §§, 4 kap. 1a§,
1b§, 428§ 9a§ 9b§, 11a och b §§, och nirmast fére 2 kap. 20,
2042, 20d och 20 h §§ och 4 kap. 9a och 11 a §§ nya rubriker av
foljande lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

1 kap.
1§

En niringsidkare som har be-
talningssvarigheter kan, enligt
bestimmelserna i denna lag, efter
beslut av domstol {3 till stdnd ett
sirskilt forfarande for att rekon-
struera sin verksamhet (féretags-
rekonstruktion).

En niringsidkare som har be-
talningssvarigheter kan, enligt
bestimmelserna i denna lag, efter
beslut av domstol {2 till stdnd ett
sirskilt forfarande for att rekon-
struera sin verksamhet (féretags-
rekonstruktion) eller f2 inleda for-
handling om ett separat ackord.

13



Forfattningsforslag

Under en foretagsrekon-
struktion skall en av ritten ut-
sedd rekonstruktér underséka
om den verksamhet som gilde-
niren bedriver kan fortsitta helt
eller delvis och i s8 fall hur detta
kan ske samt om det finns for-
utsittningar for gildeniren att
triffa en ekonomisk uppgorelse
med sina borgenirer (ackord).
Rekonstruktdren skall nir han
fullgor sitt uppdrag verka for att
borgenirernas intressen inte
3sidositts.

Av 3 kap. 1§ framgdr att for-
handling om offentligt ackord kan
dga rum under en foretagsrekon-
struktion.

SOU 2016:72

2§
Under en foretagsrekon-
struktion ska en av ritten utsedd
rekonstruktér undersoka om
den verksamhet som gildeniren
bedriver kan fortsitta helt eller
delvis och 1 s fall hur detta kan
ske samt om det finns foérutsitt-
ningar for gildeniren att triffa
en ekonomisk uppgorelse med
sina borgenirer genom ett offent-
ligt ackord eller genom ett utvid-
gat ackord. Rekonstruktéren ska
nir han eller hon fullgdr sitt
uppdrag verka for att borgeni-
rernas intressen inte asidositts.
13 kap. och 3 a kap. finns be-
stimmelser om offentligt ackord
och om utvidgat ackord.
Med ackord avses i denna lag
sdvdl ett offentligt som ett utvid-
gat eller separat ackord, sdvida

inget annat anges.
2 kap.
1§
En ansékan om foretags- En ansékan om foretags-

rekonstruktion fir goras av gil-
deniren eller av en borgenir. An-
sokan skall goras skriftligen hos
den tingsrétt dir gildendren bor
svara i tvistemdl som angdr betal-
ningsskyldighet i allménbet. An-
sokningshandlingen  skall ~ vara
egenhindigt undertecknad av
sokanden eller sokandens ombud.

rekonstruktion fir goras av gil-
deniren eller av en borgenir. An-
sokan ska goras skriftligen och
vara egenhindigt undertecknad av
sokanden eller sokandens ombud.

! Senaste lydelse 2005:1053.
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I ansokan skall sokanden ange
och styrka de omstindigheter
som gor ritten behérig, om de
inte ir kinda.

Forfattningsforslag

I ansokan ska sékanden ange
och styrka de omstindigheter
som gor ritten behoérig, om de
inte ir kiinda.

[2§ lagen (2005:1046) med kompletterande bestimmelser till
insolvensférordningen finns ytterligare bestimmelser om ansékans

innehall.

la§
I4kap. 1a§ finns bestimmel-

ser om behorig domstol.

3§

En ansékan av gildeniren
skall innehilla

1. en kortfattad redogorelse
for gildenirens ekonomi och
orsakerna till betalningssvarig-
heterna,

2. en borgenirsférteckning,

3. en redogorelse for hur gil-
deniren avser att verksamheten
skall bedrivas 1ifortsittningen
och en uppgorelse nds med bor-
genirerna, och

En ansékan av gildeniren ska
innehilla

1. en kortfattad redogorelse
for gildenirens ekonomi, verk-
sambet och orsakerna till betal-
ningssvirigheterna,

2. en borgenirsférteckning,

3. en redogorelse for hur gil-
deniren avser att verksamheten
ska bedrivas i fortsittningen och
en uppgorelse nds med borgeni-
rerna, och

4. ett forslag till rekonstruktdr samt behovliga uppgifter om

dennes limplighet f6r uppdraget.

I redogorelsen for gildendrens
ekonomi enligt forsta stycket 1 ska
ingd en likviditetsbudget avseen-
de en rekonstruktionsperiod om
tre manader. Om det finns sdr-
skilda skdl fir budgeten avse en
kortare period for vilken budget
kan  upprittas. Budgeten kan
kompletteras ansikan i efterband
om det saknas tid och det dr av
avgorande betydelse att foretags-
rekonstruktionen omgdende in-

leds.

15
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Av forslaget till rekonstruktir
enligt forsta stycket 4 ska framgd
vilka borgendrer som har kontak-
tats med anledning av forslaget,
hur de ér berérda samt om de har
ndgot att erinra mot att den fore-
slagna personen utses.

438

En ansokan av en borgenir
skall innehilla

1. uppgift om borgenirens
fordran pd gildeniren,

2. upplysningar om  gilde-
nirens betalningssvarigheter, och

3. ett forslag till rekonstruk-
tor samt behovliga uppgifter om
dennes limplighet fér uppdra-

get.

En ansokan av en borgenir
ska innehilla

1. uppgift om borgenirens
fordran pd gildeniren,

2. upplysningar om gildenir-
ens betalningssvarigheter, och

3. ett forslag till rekonstruk-
tor samt behovliga uppgifter om
dennes limplighet fér uppdra-
get.

Av forslaget till rekonstruktor
enligt forsta stycket 3 ska framgd
vilka borgendrer som har kontak-
tats med anledning av forslaget,
hur de dr berérda samt om de har
ndgot att erinra mot att den fore-
slagna personen utses.

6§

En foérutsittning for att be-
slut om féretagsrekonstruktion
skall meddelas dr att det kan
antas att gildeniren inte kan
betala sina forfallna skulder eller
att sddan ofdrmiga intrider
inom kort.

Beslut om féretagsrekon-
struktion fir inte meddelas, om
det saknas skdilig anledning att
anta att syftet med foretags-
rekonstruktionen kan uppnis.

16

En férutsittning for att be-
slut om féretagsrekonstruktion
ska meddelas ir att det kan antas
att gildeniren inte kan betala
sina forfallna skulder eller att
sddan oférmiga intrider inom
kort.

Beslut om féretagsrekon-
struktion fir meddelas, om det
finns grundad anledning att anta
att syftet med foretagsrekon-
struktionen kan uppnis.
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Forfattningsforslag

En ansokan av en borgenir fir bifallas endast om gildeniren har

medgett ansokan.

Om en ansdkan bifalls, skall
ritten samtidigt utse en rekon-
struktor. Finns det sdrskilda skil
far fler in en rekonstruktor ut-
ses.

Ritten skall ocksd bestimma
tidpunkt f6r ett borgenirs-
sammantride infor ritten. Sam-
mantridet skall iga rum inom
tre veckor frdn beslutet om fo-
retagsrekonstruktion eller den
lingre tid som ir oundgingligen
nédvindig.

10§
Om en ansokan bifalls, ska
ritten samtidigt utse en rekon-
struktdér. Finns det synnerliga
skil fir fler in en rekonstruktér

utses.
Ritten ska ocksi bestimma
tidpunkt f6r ett borgenirs-

sammantride infor ritten. Sam-
mantridet ska iga rum inom tre
veckor frin beslutet om fore-
tagsrekonstruktion
lingre tid som dr oundgingligen
nodvindig.

eller den

1§

En rekonstruktor skall ha den
sirskilda insikt och erfarenhet som
uppdraget kriver, ha borgenirer-
nas fortroende samt dven 16vrigt
vara limplig for uppdraget.

Den som ir anstilld vid dom-
stol eller Kronofogdemyndig-
heten far inte vara rekonstruktor.

En rekonstruktér som inte ir
limplig eller av nigon annan or-
sak bor skiljas frin uppdraget
skall entledigas av ritten. Frigor
om entledigande tas upp pa begi-
ran av rekonstruktoren, en bor-
genir eller gildeniren.

En rekonstruktor ska ha den
sirskilda insikt och erfarenhet som
uppdraget kriver, ha borgenirer-
nas fortroende samt dven 1 6vrigt
vara limplig for uppdraget.

Den som ir anstilld vid dom-
stol,  Kronofogdemyndigheten
eller Skatteverker fir inte vara
rekonstruktdr. Detsamma  giller
den som arbetar med lonegaranti-
fragor vid Linsstyrelse.

En rekonstruktér som inte ir
limplig eller av nigon annan or-
sak bor skiljas frin uppdraget ska
entledigas av ritten. Frigor om
entledigande tas upp pd begiran
av rekonstruktdren, en borgenir
eller gildeniren.

? Senaste lydelse 2006:723.
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Gildeniren fir inte utan re-
konstruktérens samtycke

1. betala  skulder som upp-
kommit fére beslutet om fére-
tagsrekonstruktion eller  stilla
sikerhet f6r sddana skulder,

2.4ta sig nya forpliktelser, el-
ler

3. 6verldta, pantsitta eller upp-
lita annan ritt ull egendom av
visentlig betydelse for gildeni-
rens verksamhet.

Asidositter  gildendren vad
som foreskrivs i forsta stycket in-
verkar detta inte pd  ritts-

handlingens giltighet.

Rekonstruktéren fir sam-
tycka till en betalning som avses
i forsta stycket 1 endast om det
foreligger synnerliga skil.

18
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En rekonstruktér far vid full-
gorandet av uppdraget inte sitta
ndgon annan 1 sitt stille.

15§
Gildeniren fir inte utan re-
konstruktérens samtycke
1. fullgéra ~ forpliktelser
uppkommit fére beslutet om
foretagsrekonstruktion eller stilla
sikerhet f6r sidana forpliktelser,
2.4ta sig nya forpliktelser, el-
ler

som

3. 6verldta, pantsitta eller upp-
lita annan ritt ull egendom av
visentlig betydelse for gildeni-
rens verksamhet.

En rittshandling som  fore-
tagits 1 strid med forsta stycket dr
ogiltig, utom ndr motparten inte
kinde till eller borde ha kint till
att gildendren inte hade ritt att
foreta réttshandlingen.

En dverldtelse av eller ett an-
nat forfogande over egendom som
pd grund av andra stycket ska
gilla, ska dock, om rekon-
struktoren utan oskdiligt uppehdll
begir det, gi dter mot att gildend-
ren ersdtter borgendren vad han
eller hon har betalat jimte néd-
vindig eller nyttig kostnad.

Rekonstruktéren fir sam-
tycka till att fullgora forpliktelser
som avses 1 forsta stycket 1 end-
ast om det foreligger synnerliga

skil.
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16a§

Efter borgendrssammantréidet
ska ritten besluta att foretags-
rekonstruktionen  ska upphira,
om syftet med foretagsrekon-

struktionen inte kan antas bli
uppnatt.
17§
Under den tid foretags- Under den tid foretags-

rekonstruktionen pdgir fir ut-

mitning eller annan verk-
stillighet enligt utséknings-
balken inte idga rum mot

gildeniren. Verkstillighet far
dock ske for fordran for vilken
borgeniren har handpantritt
eller retentionsritt, eller for
fordran som avser underhalls-
bidrag. Handrickning enligt
lagen (1978:599) om avbetal-
ningskdp mellan  ndringsidkare
m.fl. far inte ske.

rekonstruktionen pdgdr fir ut-
mitning eller
stillighet  enligt  utséknings-
balken inte dga rum mot
gildeniren. Verkstillighet
dock ske for fordran for vilken
borgeniren har handpantritt
eller retentionsritt, eller for
fordran som avser underhills-
bidrag. Verkstillighet for borge-
ndrer med separationsrdtt dr moj-
lig om inte gildendren begir att

avtalet ska fullfoljas.

annan  verk-

far

Under foretagsrekonstruktionen fir inte heller meddelas beslut
om kvarstad eller betalningssikring.

Har géldendrens motpart fore
beslutet ~ om  foretagsrekon-
struktion fatt ritt att hiva ett
avtal pd grund av intriffat eller
befarat drojsmdl med betalning
eller annan prestation, far mot-

Hinder att hdva pd grund av
dréjsmadl fore
foretassrekonstruktionen

20§’

Efter ansokan om foretagsre-
konstruktion  far en motpart
i gildendrens avtal inte hiva
avtalet pd grund av dréjsmal med
betalning eller annan prestation,
om drdjsmadlet intriffat eller befa-

* Senaste lydelse 2011:730.
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parten efter besluter inte hiva
avtalet pd grund av drojsmadlet,
om gildendren med rekonstruk-
torens samtycke inom skdilig tid
begir att det ska fullfoljas. Gal-
dendiren ska pd motpartens begi-
ran inom skdilig tid ge besked om
avtalet ska fullfoljas.

Ska ett avtal fullfoljas enligt
forsta stycket gdller foljande.

1. Ar tiden for motpartens
fullgorelse inne, ska gildendren
pd motpartens begiran fullgora
sina  motsvarande prestationer
eller, om anstind har medgetts
betriffande vissa  prestationer,
stilla sikerbet for dem.

2. Ar tiden for motpartens
fullgorelse inte inne, har mot-
parten rétt att erhilla sikerbet for
gildendrens framtida prestationer
i den mdn det av sdrskild anled-
ning dr nodvindigt for att skydda
honom mot forlust.

Om gildendren inte limnar
besked enligt forsta stycket andra
meningen eller inte fullgor sina
skyldigheter enligt andra stycket,
far motparten hiva avtalet.

Ett avtalsvillkor som inskréin-
ker gildendrens ritt enligt forsta
och andra styckena dr ogiltigt.

Om dtertagande av vara som
dverlimnats till gildendren sedan
ansokan gjorts om  foretagsrekon-
struktion finns foreskrifter 163 §
frérde stycket kiplagen (1990:931).

20
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rats intrdffa fore beslutet om fore-
tagsrekonstruktion.

En hivning som foretas i strid
mot forsta stycket ska dndd gilla,
om det av omstindigheterna
framgdr att motparten var i god
tro och det skulle vara uppenbart
oskdiligt om hdvningen inte blev
gillande.
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Denna paragraf giller inte for
anstillningsavtal eller for en borge-
ndr som innebar finansiella in-
strument, valuta eller sidana ford-
ringar som avses 18kap. 10§
andra  stycket  konkurslagen
(1987:672) som sikerbet.

Gdldendrens rdtt att fullfolja
avtal

20a§

Gildendren fir med rekon-
struktorens samtycke bestimma
om ett avtal ska fullféljas. Mot-
parten far begira att gildendren
inom skdlig tid ger besked om
detta.

Ska et avtal fullfolias enligt
forsta stycket géller foljande.

1. Ar tiden for motpartens full-
gorelse inne, ska gildendren pd
motpartens begiran fullgora sina
motsvarande prestationer eller, om
anstind har medgetts betriffande
vissa prestationer, stilla sikerbet for
dem.

2. Ar tiden for motpartens
fullgorelse inte inne, har mot-
parten ritt att erbdlla sikerbet for
framtida prestationer i den mdn
det av sirskild anledning dr nod-
vindigt att for att skydda honom
mot forlust.

I den madn gildendrens prestat-
ioner enligt avtalet inte kan uppde-
las wtan wdisentlig oligenbet for
motparten, ska gildendren utge
vederlag dven for sidana presta-
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tioner som motparten kan ha full-
glort fore foretagsrekonstruktionen.

205§

Om avtalet giller fortlopande
eller delbara prestationer fdr gilde-
ndren begrinsa sin fullfolid till viss
tid eller méngd av dterstoden, om
gildendren pd eget initiativ eller
efter motpartens begiran enligt
20a § inom skdlig tid ger besked
om den begrinsning av fullféljden
som han eller hon énskar.

Forsta stycket giller inte om
en begrinsad fullfolid skulle med-
fora vésentlig oligenbet for mot-
parten. Detsamma géller om mot-
parten har sakrittsligt skydd till
gildendrens prestationer.

20c§

Om  gildendren inte inom
skdlig tid efter motpartens begi-
ran forklarar att avtalet ska full-
foljas eller inte fullfolier sina
skyldigheter enligt 20 a och b §§,
fdr motparten hiva avtalet.

Skydd for prestationer som
mottas under
foretagsrekonstruktionen

20d§

Om  gildendren efter beslutet
om foretagsrekonstruktion mottar
en prestation frin en motpart i ett
avtal och gildendren viljer att inte
fullfolia avtalet, ska prestationen
limnas tillbaka.
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Forfogar gildendren over pre-
stationen sd att den inte kan dter-
limnas wvisentligt oforindrad eller
oforminskad, ska motpartens ford-
ran pd avtalat vederlag for denna
prestation anses ha  uppkommit
under  foretagsrekonstruktionen.
Detsamma giller om gildendren
utnyttjar en prestation som ar si-
dan att den inte kan dterlimnas.

Ett forfogande eller utnyttjande
enligt andra stycket ska inte anses
foreligga  forvin  rekonstruktoren
fatt eller borde ha fatr kinnedom
om att en prestation har mottagits
eller om det avtal som prestationen
avser.

20e§

Gdldendren ska ha ritt att
overldta avtal till tredje man un-
der forutsitining att

1. gildendren forklarat att av-
talet ska fullfoljas,

2. tredje man har formdga att
fullgora avtalet,

3. motparten inte wvdisentligt
missgynnas av dverldtelsen och
det i Gurigt inte finns ndgot rdtts-
ligt hinder mot dverldtelsen.

201§

Fortsitter en hyresvird att till-
handabdlla en lokal enligt ett hy-
resavtal med gildendren, ska hy-
resvdrdens fordran pa hyra for
nyttiande som sker senare in en
madnad efter beslutet om foretags-
rekonstruktion  anses ha  upp-
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kommit under foretagsrekonstruk-
tionen.

20¢§
Om en arbetstagare fortsitter

att fullgora sina dtaganden enligt
ett anstillningsavtal med gilde-
ndren, ska arbetstagarens fordran
pd lon eller annan ersittning for
arbete som utfors senare dn en md-
nad efter beslutet om foretags-
rekonstruktion anses ha  upp-
kommit under foretagsrekonstruk-
tionen.

Avvikande avtalsvillkor och
regler

20h§

Avtalsvillkor  som  inskrinker
géldendirens ritt enligt 20-20 g §§ dr
utan verkan. Detta giller inte for
anstéllningsavtal eller for en borge-
ndr som innebar finansiella instru-
ment, valuta eller sidana fordringar
som avses i 8 kap. 10 § andra stycket
konkurslagen (1987:672) som si-
kerbet.

3 a kap. Utvidgat ackord

1§

Ritten kan i ett Grende om fo-
retagsrekonstruktion pd begiran
av gildendren eller en borgendr
besluta om forbandling om utvid-
gat ackord.
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Villkor for utvidgat ackord

2§

Ett utvidgat ackord far avse
att fordringar som tillkommer de
borgendrer som enligt 3§ far
delta i ackordsforhandlingen sitts
ner eller betalas pa nidrmare angi-
vet sdtt.

Borgendrer vid utvidgat ackord

3§

I ackordsforbandling deltar
samtliga  borgendrer vilkas ford-
ringar har uppkommit fore ansi-
kan om foretagsrekonstruktion.

En borgendr som kan fd tick-
ning for sin fordran genom kvitt-
ning deltar inte 1 forhandlingen.
Inte heller deltar en borgendr som
vid konkurs skulle ha it till be-
talning forst efter dvriga borgend-
rer, om inte dvriga borgendrer som
deltar i forbandlingen medger det.

Om en borgendr helt eller delvis
avstdr fran kvittningsritt, deltar
denna i forhandlingen i mot-
svarande mdn. Kan en borgendrs
fordran endast till viss del tickas
genom kvittning, deltar denna med
dterstdende del av fordringen.

En borgendr fir delta 1ifor-
handlingen, dven om fordringen
inte dr forfallen till betalning eller
den dr beroende av sirskilt villkor.
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Borgendrsmajoritet vid utvidgat

ackord

45

Ett ackordsforslag ska anses an-
taget av borgendrerna om

1. minst tvd tredje delar av bor-
gendrerna ivarje borgendrsgrupp
enligt andra stycket som har delta-
git i omréstningen har godtagit
forslaget och deras fordringar upp-
gar till minst tvd tredjedelar av
totalbeloppet av de fordringar som
de ristande borgendrerna i gruppen
har mot gildendiren, eller

2. munst dttiofem procent av det
totala borgendrskollektivet som har
deltagit i omristningen har godtagit
forslaget och deras fordringar upp-
gdr tll minst tre fiirdedelar av de
rostberdttigade fordringarnas sam-
manlagda belopp.

Borgendrna ska vid en omrist-
ning enligt forsta stycket 1 delas in 1
foljande borgendirsgrupper

1. borgendrer som dberopar se-
parationsritt,

2. borgendrer wvars fordran dr
forenad med sirskild formansriitt,

3. borgendrer wvars fordran dr
forenad med allméin forsmdnsriitt,
och

4. oprioriterade borgendrer.

5§

Aven om kraven i 4§ dr upp-
Pt ska ackordsforslaget inte anses
antaget om en borgendr som ristat
emot ett godkinnande av ackords-
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forslaget visar att en betalning som
enligt ackordet ska tillfalla honom
tall sitt varde dr mindre dn vad
borgendiren skulle fd i gildendrens
konkurs.

fiterfvinning

69

Vad som sigs i 3 kap. 5-7 §§
giller pd motsvarande sdtt for
utvidgat ackord.

Verkan av utvidgat ackord

7§

Ett faststillt ackord dr bind-
ande for alla borgendrer, sdvdl
kinda som okdnda, som enligt
3§ hade ritt att delta i ackords-
forbandlingen.

En borgendr som vid konkurs
skulle ha ritt till betalning forst
efter dvriga borgendrer forlorar sin
réitt till betalning av gildendren,
om inte alla borgendrer som enligt
3 § hade réitt att delta i ackordsfor-
handlingen tillgodoses fullt ut ge-

nom ackordet.

3§

En borgendr som har godkéint
ett ackordsforslag forlorar inte
genom godkinnandet sin ritt mot
borgensmdn eller andra som foru-
tom gildendren svarar for ford-
ringen.
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En begdran om

ackordsforbandling

9

En  begiran om  ackords-
forbandling ska goras skriftligen.
Begiran ska innebdlla ett forslag
pa bur en uppgorelse med borge-
ndrerna ska uppnds.

I begiran ska det intygas att
borgendrer som till antalet utgor
minst tvd femtedelar av det totala
borgendrskollektivet och som om-
fattas av forslaget har forklarat sig
anse ackordsforslaget antagbart.

Om  ackordsforslager  liggs
fram av en borgendr, ska gilde-
néren ha medgett forslaget.

Beslut om ackordsforbandling

10§

Om  begiran om ackordsfor-
handling tas upp, ska ritten genast
meddela  beslut om  ackordsfor-
handling. Samtidigt ska ritten

1. bestimma  tidpunkt for ett
sammantride med borgendrerna
infor rétten,

2. kalla  gildendren, rekon-
struktiren och borgendrerna till
sammantréddet, och

3. kungora beslutet i Post- och
Inrikes Tidningar.

Regeringen fdr meddela fore-
skrifter om kungorandet av beslutet.
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Borgendirssammantrddet

11§

Borgendrssammantridet under
ackordsforbandlingen  ska  bdillas
tidigast tre och senast fem veckor
efter beslutet om denna.

Vid  borgendrssammantridet
ska rekonstruktoren och gildendren
nérvara. Detsamma  giller den
borgendgir som framlagt forslaget.

Rekonstruktoren ska tillhanda-
hélla en forteckning dver de borge-
ndrer som har vitt att delta i om-
rostningen i ackordsfrigan, med
uppgift om de fordringsbelopp for
vilka rostrétt far utévas.

Vad som sigs 1 3 kap. 16 § gil-
ler 1 tillimpliga delar dven for ett
utvidgat ackord.

12§

Vid  borgendrssammantridet
ska borgendirerna rista om ackords-
forslaget.

Vad som sigs i 3 kap. 20-21 §§
giller i tillimpliga delar dven for
ett utvidgat ackord.

Faststéllelse av utvidgat ackord

13§

Har ackordsforslaget antagits
vid borgendrssammantridet men
finns det enligt 14 § anledning att
inte faststilla ackordet, ska ack-
ordsfragan prévas av ritten vid
en forbandling. Detsamma giller,
om det vid sammantridet inte
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kan avgoras om forslaget har an-
tagits eller forkastats av borgend-
rerna.

Om  ackordsfragan inte ska
provas vid en forbandling, ska
rétten faststilla ackordet.

Beslut i ackordsfragan  ska
meddelas inom en vecka efter
forbandlingen, om inte lingre tid
dr nodvindig pd grund av sir-
skilda omstindigheter.

14§

Ett ackord far inte faststillas om

1. drendet inte har handlagts pa
foreskrivet sitt och felet kan ha
inverkat pd ackordsfrigans utging,

2.det finns skilig anledning
anta att gildendren i hemlighet har
gynnat ndgon borgendr for att in-
verka pd ackordsfrigan eller att
ndgot annat svek har dgt rum vid
ackordet, eller

3. ackordet uppenbart dr tll
skada for borgendrerna.

Aven om forsta stycket inte dr
tllimpligt, fdr rétten efter omstin-
digheterna wvigra att faststilla ack-
ordet, om en borgendr eller en bor-
gensman eller ndgon annan som
forutom  gildendren  svarar for
fordringen har bestritt faststillelse
pd grund av att det inte finns be-
tryggande sikerbet for ackordets
fullgorande, att ackordet dr till
skada for borgendrerna eller att
ackordet av ndgon annan sirskild
anledning inte bor medges.

Vigras faststillelse enligt forsta
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stycket 1 och dr forslaget inte for-
kastat av borgendrerna eller for-
fallet, ska borgendrerna pd nytt
prova  ackordsforslaget och et
sammantrdde sdttas ut for detta.

Tillsyn och forverkande

15§
Vad som sdigs i 3 kap. 26 och
27 §§ ska gilla pd motsvarande

sdtt for utvidgat ackord.

3 b kap. Separat ackord
1§

En ansékan om separat ackord
fdr goras av gildendren. Ansokan
ska goras skriftligen och wvara
egenhindigt  undertecknad av
sokanden eller sékandens ombud.

I ansckan ska sokanden styrka
de omstindigheter som gor rdtten
behirig, om de inte dr kinda.

29
I4kap. 1a§ finns bestimmel-
ser om behorig domstol.

5§

En ansiékan ska innebilla

1.en forteckning dver gilde-
ndirens tillgdngar och skulder som
har uppriittats av den foreslagne
rekonstruktiren tidigast tre mdna-
der innan ansokan gjordes,

2. en redogorelse for orsakerna
till betalningssvdrigheterna,

3. ett ackordsforslag som anger
hur  mycket gildendren bjuder
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i betalning och nér betalning ska
ske samt om sikerhet stills for ack-
ordet och vad det i sd fall bestdr av,

4. ett forslag pa rekonstruktor
och behovliga uppgifter om hans
eller hennes limplighet for upp-
draget,

5. ett motiverat yttrande frin
den foreslagne rekonstruktoren om
huruvida han eller hon anser att
ackordsforslaget bor antas av bor-
gendrerna och uppgift om den ut-
delning som kan pdriknas borge-
ndirerna i en konkurs.

Av forslaget tll rekonstruktor
enligt forsta stycket 4 ska framgd
vilka borgendrer som har kontak-
tats med anledning av forslaget, bur
de dir berérda samt om de har ndgot
att erinra mot att den foreslagna
personen utses.

45

Till ansékan ska bifogas drsre-
dovisning eller drsbokslut avse-
ende det senast avslutade riken-
skapsdret  for  ndringsverksam-
heten. Om det har uppriittats en
revisionsberdttelse,  ska  dven

denna bifogas.

5 §
Vid en ansékan om separat
ackord ska géldendren betala eller
stilla sikerbet avseende forskott
pd kostnaden for ackordsfragans
handliggning hos ritten.
Regeringen far meddela fore-
skrifter om forskottets storlek.
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6§

En ansékan om separat ackord
ska avvisas, om den inte uppfyller
de krav som anges 12-4§ och
gildendren inte foljer ett fiore-
liggande att avbjilpa bristen.

7§

Forbandling om separat ack-
ord fdr inledas om

1. det kan antas att gildendren
inte kan betala sina forfallna
skulder eller att sidan oformdga
intrider inom kort, och

2. det finns grundad anledning
att anta att syftet med det separat
ackordet kan uppnds.

89

Om gildendrens ansikan tas
upp, ska ritten genast besluta att
forbandling om separat ackord
ska inledas.

9§

I beslutet om att inleda for-
handling om separat ackord, ska
ritten utse en rekonstruktér och
bestimma tidpunkt for ett sam-
mantride med borgendrerna infor
ritten. Sammantridet ska dga
rum senast tre veckor frin beslu-
tet om att inleda forbandling om
separat ackord.

Nir beslutet meddelas ska rit-
ten kalla  gildendren, rekon-
struktoren och borgendrerna till
borgendrssammantrddet.
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10§

Nir ett beslut om att inleda
forbandling om  separat ackord
har meddelats, ska detta genast
kungéras i Post- och Inrikes Tid-
ningar.

Regeringen far meddela ndr-
mare foreskrifter om kungérandet
av beslutet.

11§

Vad som sdgs 1 2 kap. 11, 14—
15, 17-21 §§ och 3 kap. 2-9 och
14-16, 17 § 3 stycket, 19-27 §§
giller pd motsvarande sdtt for ett
separat ackord.

4 kap.

la§

Regeringen fir meddela fére-
skrifter om wvilka tingsritter som
ska vara behoriga att handligga
drenden enligt denna lag samt
tingsrdtternas domsomrdden.

1b§

En  ansokan om  foretags-
rekonstruktion eller separat ackord
ska prévas fore en ansikan om
konkurs, s linge konkursansokan
inte har hunnit prévas.

43§

Rekonstruktdren har ritt till ersittning fér arbete och fér de ut-
ligg som uppdraget har krivt. Arvodet fir inte bestimmas till ett
hégre belopp dn som med hinsyn till det arbete som uppdraget har
krivt, den omsorg och skicklighet varmed det har utfoérts samt
niringsverksamhetens omfattning kan anses utgora skilig ersitt-

ning fér uppdraget.
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Rekonstruktérens ritt tll er-
sittning skall, pd begiran av re-
konstruktoren eller  gildendren,
provas av ritten. Sd linge ett ack-
ord inte fullgjorts far ocksd en bor-
gendr wvars fordran omfattas av
ackordet begira en sadan provning.

Forfattningsforslag

Rekonstruktérens rite till er-
sittning bestims av ritten. Om
det har utsetts flera rekonstruk-
torer, ska ersittning bestimmas
for var och en av dem.

Rekonstruktoren ska till ritten
ange det belopp som begirs. Till
framstéllningen ska bifogas en kost-
nadsréikning, som utvisar det be-
girda beloppets fordelning pd de
olika drgirder som vidtagits. Har
rekonstruktiren haft utligg som
uppdraget krivt ska det anges
i redogorelsen.

4a§

Vad som sigs i 4 kap. 4-6 §§ gil-
ler dven vid separat ackord.

Separata ackordets upphérande

9a§
Ritten ska besluta att det sepa-
rata ackordet ska upphira, om
1. sddana dtgirder vidtagits att
syftet med det separata ackordet
kan anses uppnat,
2. gildendiren begir det,
3. gildendren wutan laga forfall
uteblir fran det borgendrssam-
mantride som avses 13 b kap.
9§,
4. rekonstruktoren eller en bor-
gendr begir det och syftet med
det separata ackordet inte kan
anses bli uppnatt, eller
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5. det i annat fall finns sdrskilda
skdl for att det separata ackordet
ska upphira.

9b§

I annat fall én som avses 1 9a §
ska rétten, ndr tre manader forflutit
frin dagen for beslutet om att in-
leda forbandling om separat ack-
ord, besluta att det separata ackor-
det ska upphora.

Om det finns sirskilda skdil kan
dock ritten, efter begiran av gilde-
ndren inom den 1iforsta stycket
angivna tiden, medge att det sepa-
rata ackordet fir pdgd ytterligare
hégst tre mdnader.

Forfarandet far dock inte pdgd
under en lingre tid in sammanlagt
sex mdnader, om det inte finns
synnerliga skdl att forfarandet fort-
sdttter med ytterligare tre mdnader.

9c§

Vad som sigs i 4 kap. 9-14 §§
giller 1 tillimpliga delar dven for
ett separat ackord.

11a§

En rekonstruktor ska ersdtta
de skador som han eller hon vid
fullgorande av sitt uppdrag upp-
sdtligen eller av oaktsambet tillfo-
gar gildendren eller en borgendr
i ett forfarande om foretagsrekon-
struktion eller 1 ett forfarande om
separat ackord. Skadestindet kan
jamkas efter vad som dr skdligt
med héinsyn till handlingens be-
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skaffenbet, skadans storlek och
omstindigheterna i Gvrigt.

Ska flera rekonstruktirer er-
sdtta samma skada, svarar de
solidariskt for skadestindet i den
madn inte skadestindsskyldigheten
har jimkats for ndgon av dem
enligt forsta stycket. Vad ndgon
har betalt i skadestind far sokas
dter av de andra efter vad som dr
skdligt med héinsyn till omstin-
digheterna.

115§

Talan om skadestind enligt
11a § ska vickas inom tre mdna-
der frin den dag dd beslutet att
foretagsrekonstruktionen eller det
separata ackordet ska upphora
enligt 4kap. 7-9b§§ fick laga
kraft. Talan ska wvickas vid den
tingsitt dér drendet om foretagsre-
konstruktion eller om separat ack-
ord dr eller har varit anhingigt.

1. Denna lag trider i kraft den 1 januari 2018.
2. Aldre bestimmelser giller fortfarande f6ér ansékningar om
foretagsrekonstruktion som anhingiggjorts fore ikrafttridandet.
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1.2 Forslag till

SOU 2016:72

lag om dndring i dktenskapsbalken

Hirigenom foreskrivs att 6 kap. 10 § dktenskapsbalken ska ha

foljande lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse
6 kap.
10§

Ritten att kriva ut ett fast-
stillt underhillsbidrag upphér
tre ar efter den forfallodag som
ursprungligen gillde.

Har utmitning f6ér under-
hillsbidraget skett fore den tid-
punkt som anges 1 forsta stycket
eller har den bidragsskyldige
forsatts 1konkurs pd grund av
en ansdkan som har gjorts fore
denna tidpunkt, fir betalning
for fordringen dven direfter tas
ut ur den utmitta egendomen
eller erhillas 1 konkursen.

Har ansokan om foretags-
rekonstruktion  enligt  lagen
(1996:764) om  foretags-
rekonstruktion gjorts fore den
tidpunkt som anges 1iforsta
stycket, fir underhéllsbidraget
krivas ut inom tre manader frin
det att beslut om féretagsrekon-
struktionens upphérande med-
delades. Om ackord kommer till
stdnd, fir fordringen krivas ut
inom tre minader frin det att

ackordet skulle ha fullgjorts.

Ritten att kriva ut ett fast-
stillt underhillsbidrag upphér
tre ar efter den forfallodag som
ursprungligen gillde.

Har utmitning fér under-
hillsbidraget skett foére den tid-
punkt som anges 1 forsta stycket
eller har den bidragsskyldige
forsatts 1konkurs pd grund av
en ansdkan som har gjorts fore
denna tidpunkt, fir betalning
for fordringen dven direfter tas
ut ur den utmitta egendomen
eller erhillas 1 konkursen.

Har ansékan om foretags-
rekonstruktion eller ansékan om
separat ackord enligt lagen
(1996:764) om foéretagsrekon-
struktion gjorts fore den tid-
punkt som anges i forsta styck-
et, fir underhillsbidraget krivas
ut inom tre minader frin det att
beslut om féretagsrekonstruk-
tionens eller det separata ackor-
dets upphoérande meddelades.
Om ackord kommer till stind,
fir fordringen krivas ut inom

* Senaste lydelse 1996:765.
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Har utmitning fér underhalls-
bidraget skett eller konkurs-
ans6kan gjorts inom den tid
som nu har angetts, giller andra
stycket.

Avtal som strider mot denna
paragraf ir ogiltiga.

Forfattningsforslag

tre minader frdn det att ackor-
det skulle ha fullgjorts. Har
utmitning  f6r  underhllsbi-
draget skett eller konkurs-
ansdkan gjorts inom den tid
som nu har angetts, giller andra
stycket.

Avtal som strider mot denna
paragraf ir ogiltiga.

Denna lag trider 1 kraft den 1 januari 2018.
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1.3 Forslag till

SOU 2016:72

lag om andring i férdldrabalken

Hirigenom foreskrivs att 7 kap. 9 § forildrabalken ska ha fol-

jande lydelse.
Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse
7 kap.
9§

Ritten att kriva ut faststille
underhillsbidrag gir forlorad
fem ar efter den ursprungligen
gillande forfallodagen, om inte
annat foljer av andra eller tredje
stycket.

Har utmitning fér under-
hillsbidraget skett fore den tid-
punkt som anges 1 forsta stycket
eller har den bidragsskyldige
blivit férsatt 1 konkurs pd grund
av ans6kan som har gjorts fore
denna tidpunkt, fir betalning
for fordringen tas ut ur den
utmitta egendomen eller erhil-
las 1 konkursen dven direfter.

Har fére den tidpunkt som
anges 1forsta stycket ansokan
gjorts om foretagsrekonstruktion
enligt lagen (1996:764) om fore-
tagsrekonstruktion, fir
hillsbidraget krivas ut inom tre
ménader frin det att beslut om
foretagsrekonstruktionens  upp-
horande meddelades. Kommer
ackord till stind, far fordringen
krivas ut inom tre minader frin

under-

Ritten att kriva ut faststille
underhillsbidrag gir forlorad
fem ar efter den ursprungligen
gillande forfallodagen, om inte
annat foljer av andra eller tredje
stycket.

Har utmitning fér under-
hillsbidraget skett fore den tid-
punkt som anges 1 forsta stycket
eller har den bidragsskyldige
blivit férsatt 1 konkurs pd grund
av ans6kan som har gjorts fore
denna tidpunkt, fir betalning
for fordringen tas ut ur den
utmitta egendomen eller erhil-
las 1 konkursen dven direfter.

Har fére den tidpunkt som
anges 1forsta stycket ansokan
gjorts om foretagsrekonstruktion
eller om separat ackord enligt la-
gen (1996:764) om foretags-
rekonstruktion,  fir = under-
hillsbidraget krivas ut inom tre
ménader frin det att beslut om
foretagsrekonstruktionens  eller
det separata ackordets upphdrande
meddelades. Kommer ackord till

> Senaste lydelse 1996:766.
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det att ackordet skulle ha full-
gjorts. Har utmitning skett for
underhéllsbidraget eller konkur-
sansdkan gjorts inom tid som
nu har angetts, giller vad som
foreskrivs 1 andra stycket.

Avtal 1 strid mot denna para-
graf ir ogiltigt.

Forfattningsforslag

stdnd, fir fordringen krivas ut
inom tre minader frin det att
ackordet skulle ha fullgjorts.
Har utmitning skett for under-
hillsbidraget  eller  konkurs-
ansokan gjorts inom tid som nu
har angetts, giller vad som fore-
skrivs 1 andra stycket.

Avtal 1 strid mot denna para-
graf ir ogiltigt.

Denna lag trider 1 kraft den 1 januari 2018.
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14 Forslag till

SOU 2016:72

lag om dndring i lagen (1845:50 s. 1) om
handel med l6soren, som koparen later
i sdljarens vard kvarbliva

Hirigenom féreskrivs att 3 § lagen (1845:50 s. 1) om handel
med 18s6ren, som koparen l3ter i siljaren vird kvarbliva ska ha fsl-

jande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

3§

Ar kopeavhandling si upp-
rittad och behandlad, som 11§
sigs, men intriffar utmitning
inom trettio dagar efter det av-
handlingen gavs in till Krono-
fogdemyndigheten, eller forsitts
siljaren 1konkurs efter ansok-
ning, som gjorts inom sagda tid,
ir den sdlda egendomen ej fre-
dad frin att utmitas eller att
riknas till konkursboet. Det-
samma giller, nir ansékan om
foretagsrekonstruktion  enligt
lagen (1996:764) om foretags-
rekonstruktion  gjorts  inom
nimnda tid och konkurs foljt pd
ansdkan, som gjorts under fire-
tagsrekonstruktionen eller inom
tre veckor frdn det att ritten
beslutat att foretagsrekonstruk-
tionen skall upphéra. Gors efter
utgdngen av den ifoérsta punk-
ten angivna tiden jiv mot kope-
avhandling, vilken ir si upprit-
tad och behandlad, som nyss

Ar kopeavhandling si upp-
rittad och behandlad, som 11§
sigs, men intriffar utmitning
inom trettio dagar efter det av-
handlingen gavs in till Krono-
fogdemyndigheten, eller forsitts
siljaren 1konkurs efter ansok-
ning, som gjorts inom sagda tid,
ir den sdlda egendomen ej fre-
dad frin att utmitas eller att
riknas till konkursboet. Det-
samma giller, nir ansékan om
foretagsrekonstruktion eller
ansékan om separat ackord enligt
lagen (1996:764) om foretags-
rekonstruktion  gjorts
nimnda tid och konkurs foljt pd
ansokan, som gjorts under de
nimnda forfarandena eller inom
tre veckor frin det att ritten
beslutat att foretagsrekonstruk-
tionen eller det separata ackordet
ska upphoéra. Goérs efter ut-
gingen av den 1fdrsta punkten
angivna tiden jiv mot kopeav-

inom

¢ Senaste lydelse 2006:674.

42



SOU 2016:72

sagts, ir, om jivet gors vid ut-
mitningstillfille, fordringsigar-
en skyldig att, om han vill full-
folja jivet, inom en mainad
ddrefter vicka talan mot sdvil
siljaren som koparen vid tings-
ritten 1 den ort dir egendomen
finns. Gor han inte det, har han
forlorat sin talan. Godset skall
genast beliggas med kvarstad
och sékanden skall, om han vill
att 4tgirden skall bestd, inom
fjorton dagar efter utmitnings-
forrittningen hos Kronofogde-
myndigheten stilla full borgen
f6r den kostnad och skada, som
kan orsakas av kvarstaden. Var
siljarens egendom avtridd till
konkurs, skall vad om &tervin-
ning av 16s egendom till kon-
kursbo ir stadgat i 4 kap. 19 och
20 §§ konkurslagen (1987:672)
iga motsvarande tillimpning.

Vad som nu sagts om konkurs
dger motsvarande tillimpning om
i stillet offentligt ackord faststilles.
I friga om talan med anledning av

ackordsforhandling tillimpas
3 kap. 6 och 7 §§ lagen om fére-
tagsrekonstruktion.

Forfattningsforslag

handling, vilken ir s upprittad
och behandlad, som nyss sagts,
ir, om jivet gors vid utmit-
ningstillfille,  fordringsigaren
skyldig att, om han vill fullfélja
jivet, inom en mdinad direfter
vicka talan mot sdvil siljaren
som koparen vid tingsritten
iden ort dir egendomen finns.
Go6r han inte det, har han férlo-
rat sin talan. Godset ska genast
beliggas med kvarstad och so6-
kanden ska, om han vill att it-
girden ska bestd, inom fjorton
dagar efter utmitningsforritt-
ningen hos Kronofogdemyn-
digheten stilla full borgen fér
den kostnad och skada, som kan
orsakas av kvarstaden. Var silja-
rens egendom avtridd till kon-
kurs, ska vad om 4tervinning av
16s egendom till konkursbo ir
stadgat 14 kap. 19 och 208§
konkurslagen (1987:672) iga
motsvarande tillimpning.

Vad som nu sagts om kon-
kurs dger motsvarande tillimp-
ning om 1 stillet ett ackord enligt
lagen (1996:764) om foretagsre-
konstruktion faststilles. I {riga
om talan med anledning av ack-
ordsférhandling tillimpas 3 kap.
6 och 7 §§ lagen om foéretagsre-
konstruktion.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 2018.
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1.5 Forslag till

lag om andring i formansrattslagen (1970:979)

Hirigenom féreskrivs att 10 § forménsrittslagen (1970:979) ska
ha foljande lydelse.
Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse
10§

Allmin férmansritt foljer med

1. den kostnad som borgenir haft f6r forsittande av gildeniren
1 konkurs och f6r beslut att ett dddsbos egendom ska avtridas till f6r-
valtning av boutredningsman samt begravnings- och boupptecknings-
kostnader nir gildeniren avlidit fére konkursbeslutet,

2. arvode och kostnadsersittning till rekonstruktor enligt lagen
(1996:764) om foretagsrekonstruktion, tillsynsman enligt nimnda
lag eller konkurslagen (1987:672) eller férordnad boutrednings-
man, om fordringen avser tid inom sex ménader innan konkurs-
ansokningen gjordes eller direfter,

3. kostnad for sirskilda &tgirder som under den tid som nimnts
under 2 vidtagits med rekonstruktorens eller tillsynsmannens god-
kinnande eller av boutredningsmannen och uppenbart varit till
borgenirernas bista,

4. andra fordringar som grun-
dar sig pd avtal som gildeniren
med rekonstruktdrens samtycke
triffat under en foretagsrekon-
struktion enligt lagen om fore-
tagsrekonstruktion.

4. andra fordringar som grun-
dar sig pd avtal som gildeniren
med rekonstruktdrens samtycke
triffat under en foretagsrekon-
struktion eller under en forhand-
ling om separat ackord enligt lagen
om  foretagsrekonstruktion och
forfarandet avslutas pd grund av
konkurs. Om  forfarandet dire-
mot avslutas genom ett ackord
som faststills av ritten upphor
den allméinna formdnsritten att
gilla.

7 Senaste lydelse 2015:1018.
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Allmén  formdnsritt  enligt
forsta stycket 4 andra meningen
upphor dock atr gilla ett dr frin
dagen da det faststillda ackordet
fatt laga kraft.

Skulle ackordet forverkas un-
der ettdrsfristen ska borgend-
rens fordran fortsatt vara fore-
nad med allmén formansritt.

5. ersittning till resolutionsmyndigheten (Riksgildskontoret)
enligt lagen (2015:1016) om resolution, om fordringen avser tid
inom sex mdnader innan konkursansékningen gjordes eller diref-
ter,

6. andra fordringar som grundar sig pd avtal som gildeniren
med resolutionsmyndighetens eller en sirskild forvaltares samtycke
triffat under en resolution enligt lagen om resolution. Férméansritt
enligt forsta stycket 1-3 och 5 giller endast 1 den utstrickning be-
loppet med hinsyn till omstindigheterna ir skiligt.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 2018.
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1.6 Forslag till

SOU 2016:72

lag om andring i lagen (1982:188) om
preskription av skattefordringar m.m.

Hirigenom foreskrivs att 5 § lagen (1982:188) om preskription
av skattefordringar m.m. ska ha féljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

5§

Om ett beslut om foretags-
rekonstruktion har meddelats pd
grund av en ansdkan som gjorts
innan fordringen har preskribe-
rats, preskriberas den tidigast
tvd ar efter utgdngen av det ka-
lenderdr di foretagsrekonstruk-
tionen upphort eller ett ackord
ska vara fullgjort. Om ett inle-
dandebeslut om skuldsanering
eller F-skuldsanering har medde-
lats innan fordringen har preskri-
berats, preskriberas den tidigast
tvd 4r efter utgdngen av det ka-
lenderdir di inledandebeslutet
meddelades eller, om ett beslut
om skuldsanering eller F-skuld-
sanering har meddelats, d& &ter-
stdende skuldbelopp senast skulle
ha betalats.

Forsta stycket giller inte om
ansokan om féretagsrekonstruk-
tion gors eller ett inledandebeslut
om skuldsanering eller F-skuld-
sanering meddelas under tid di

Om ett beslut om foretags-
rekonstruktion eller om separat
ackord har meddelats pi grund
av en ansdkan som gjorts innan
fordringen har preskriberats,
preskriberas den tidigast tvd &r
efter utgdngen av det kalenderdr
dd  foretagsrekonstruktionen
eller det separata ackordet upp-
hirt eller ett ackord ska vara
fullgjort. Om ett inledandebe-
slut om skuldsanering eller F-
meddelats
innan fordringen har preskribe-
rats, preskriberas den tidigast
tvd ar efter utgdngen av det ka-
lenderdr di inledandebeslutet
meddelades eller, om ett beslut
om skuldsanering eller F-skuld-
sanering har meddelats, d3 &ter-
stdende skuldbelopp senast skulle
ha betalats.

Forsta stycket giller inte om
ansdkan om  foretagsrekon-
struktion eller separat ackord
gors eller ett inledandebeslut
om skuldsanering eller F-skuld-

skuldsanering  har

¥ Senaste lydelse 2016:680.
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preskriptionstiden ir férlingd pd sanering meddelas under tid d&
grund av 9 §. preskriptionstiden ir forlingd
pd grund av 9 §.

Denna lag trider 1 kraft den 1 januari 2018.
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1.7 Forslag till

SOU 2016:72

lag om andring i lagen (1987:667) om
ekonomiska féreningar

Hirigenom foéreskrivs att 11 kap. 20§ lagen (1987:667) om
ekonomiska féreningar ska ha féljande lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse
11 kap.
20§’
Om en férening forsitts Om en férening forsitts

1konkurs eller beslut om fére-
tagsrekonstruktion enligt lagen
(1996:764) om foéretagsrekon-
struktion meddelas for forening-
en, skall tingsritten for registre-
ring underritta  registrerings-
myndigheten om beslutet och
vem som har utsetts till konkurs-
forvaltare.

Under konkursen foretrids
foreningen som konkursgildenir
av den styrelse och verkstillande
direktor eller de likvidatorer som
vid konkursens borjan.
Aven under konkursen giller
dock bestimmelserna i denna lag
om ritt att avgd, om entledigande
och om nytillsittning.

Nir en konkurs har avslutats
eller en foretagsrekonstruktion
enligt lagen om foéretagsrekon-
struktion har upphort, skall tings-
ritten genast for registrering un-
derritta registreringsmyndig-
heten och idet forra fallet ange

finns

1konkurs eller beslut om fére-
tagsrekonstruktion eller separat
ackord enligt lagen (1996:764) om
foretagsrekonstruktion meddelas
for féreningen, ska tingsritten for
registrering underritta registre-
ringsmyndigheten om beslutet
och vem som har utsetts till kon-
kursforvaltare.

Under konkursen foretrids
foreningen som konkursgildenir
av den styrelse och verkstillande
direktor eller de likvidatorer som
finns vid konkursens bérjan.
Aven under konkursen giller
dock bestimmelserna idenna lag
om ritt att avgd, om entledigande
och om nytillsittning.

Nir en konkurs har avslutats
eller en foéretagsrekonstruktion
eller ett separat ackord enligt lagen
om foretagsrekonstruktion har
upphort, ska tingsritten genast
for registrering underritta regi-
streringsmyndigheten och 1det

? Senaste lydelse 2006:705.
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om nigot overskott finns eller
inte. Tingsritten skall iven for
registrering underritta registre-
ringsmyndigheten nir hogre ritt
har upphivt ett beslut att forsitta
foreningen 1konkurs eller ett
beslut om féretagsrekonstruk-
tion.

Forfattningsforslag

forra fallet ange om ndgot 6ver-
skott finns eller inte. Tingsritten
ska dven for registrering under-
ritta  registreringsmyndigheten
nir hogre ritt har upphivt ett
beslut att férsitta foreningen
1 konkurs eller ett beslut om fore-
tagsrekonstruktion eller separat

ackord.

Denna lag trider 1 kraft den 1 januari 2018.
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1.8 Forslag till

SOU 2016:72

lag om andring i konkurslagen (1987:672)

Hirigenom féreskrivs att 2 kap. 10 a och 4 kap. 2 a §§ konkurs-
lagen (1987:672) ska ha f6ljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

2 kap.
10a§

Om foretagsrekonstruktion
pigdr enligt lagen (1996:764)
om foretagsrekonstruktion,
skall en borgenirs ansékan om
konkurs, ifall gildeniren begir
det, forklaras vilande 1 avvaktan
pd att foretagsrekonstruktionen
upphor.

Finns det sirskilda skil att
anta att borgenirens ritt allvarligt
jventyras, fr dock ritten besluta
att forsitta gildenidren 1 konkurs.
Innan ett sddant beslut meddelas
skall rekonstruktdren beredas till-
flle att yttra sig.

Om féretagsrekonstruktion
eller en forhandling om separat
ackord  pagir enligt lagen
(1996:764) om foretagsrekon-
struktion, ska en borgenirs an-
sokan om konkurs, ifall gildeni-
ren begir det, forklaras vilande
1avvaktan pd att féretagsrekon-
struktionen eller det separata
ackordet upphor.

Finns det sirskilda skil att
anta att borgenirens ritt allvarligt
ventyras, f&r dock ritten besluta
att forsitta gildendren 1 konkurs.
Innan ett sddant beslut meddelas
ska rekonstruktdren beredas till-
fille att yttra sig.

4 kap.
2 a §1O

Med fristdag avses dagen d3
ansdkan om gildenirens forsitt-
ande 1 konkurs kom in till tings-
ratten.

Om ett beslut om foretags-
rekonstruktion har meddelats
avses med fristdag i stillet dagen

Med fristdag avses dagen di
ansdkan om gildenirens forsitt-
ande i konkurs kom in till tings-
ratten.

Om ett beslut om foretags-
rekonstruktion eller separat ack-
ord har meddelats avses med

1% Senaste lydelse 2016:681.
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fér ansékan om foretagsrekon-
struktion, sdvida konkursansok-
an har gjorts under foretagsre-
konstruktionen eller inom tre
veckor frin det att ritten beslu-
tat att foretagsrekonstruktionen
ska upphéra.

Om en ansokan om skuldsa-
nering eller F-skuldsanering har
gjorts avses med fristdag 1 stillet
dagen f6r denna ansokan, sdvida
konkursansékan har gjorts inom
tre veckor frin det att frigan om
skuldsanering eller F-skuldsane-
ring avgjordes.

Om ett dédsbo har avtritts
till férvaltning av boutrednings-
man avses med fristdag dagen
for ansdbkan om detta, sivida
boutredningsman har f{érord-
nats senare in tre méanader fore
den dag som annars skulle anses
som fristdag.

Om ett beslut om resolution
har meddelats avses med frist-
dag istillet dagen for beslutet
om resolution, sivida konkur-
sans6kan har gjorts inom tre
veckor frin det att resolutions-
myndigheten (Riksgildskonto-
ret) beslutat att resolutionen ska
upphora.

Forfattningsforslag

fristdag i stillet dagen f6r ansé-
kan om féretagsrekonstruktion
eller separat ackord, sivida kon-
kursansékan har gjorts under de
namnda forfarandena enligt lagen
(1996:764) om  foretagsrekon-
struktion eller inom tre veckor
frdn det att ritten beslutat att
forfarandena ska upphéora.

Om en ansokan om skuldsa-
nering eller F-skuldsanering har
gjorts avses med fristdag i stillet
dagen f6r denna ansokan, sivida
konkursansékan har gjorts inom
tre veckor frin det att frigan om
skuldsanering eller F-skuldsane-
ring avgjordes.

Om ett dédsbo har avtritts
till forvaltning av boutrednings-
man avses med fristdag dagen
for ansdbkan om detta, sivida
boutredningsman har f{érord-
nats senare idn tre ménader fore
den dag som annars skulle anses
som fristdag.

Om ett beslut om resolution
har meddelats avses med frist-
dag istillet dagen for beslutet
om resolution, sivida konkur-
sansokan har gjorts inom tre
veckor frin det att resolutions-
myndigheten (Riksgildskonto-
ret) beslutat att resolutionen ska
upphora.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 2018.
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Forfattningsforslag

1.9 Forslag till

SOU 2016:72

lag om andring i koplagen (1990:931)

Hirigenom foéreskrivs att 63 § koplagen (1990:931) ska ha fol-

jande lydelse.
Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse
63 §11
Har en  part fOrsatts Har en part forsatts

1 konkurs, fir konkursboet in-
trida 1iavtalet. Motparten far
kriva att boet inom skilig tid
ger besked om det vill intrida.

Intrider konkursboet
i1avtalet och ir tiden fér mot-
partens fullgérelse inne, fir
denne kriva att boet fullgér sin
prestation eller, om anstdnd har
medgetts, utan oskiligt uppehall
stiller godtagbar sikerhet for
sin fullgorelse. Ar tiden for
motpartens fullgorelse inte inne,
fir denne kriva sikerhet om det
av sirskild anledning ir nédvin-
digt for att skydda honom mot
forlust.

Om boet inte inom skilig tid
efter motpartens krav enligt
forsta stycket intrider iavtalet
eller inte efterkommer mot-
partens krav enligt andra styck-
et, fir motparten hiva kopet.

Overlimnas varan till képaren
eller hans konkursbo efter det att
ansokan om foretagsrekonstrukt-
ion enligt lagen (1996:764) om

1 konkurs, fir konkursboet in-
trida 1avtalet. Motparten fir
kriva att boet inom skilig tid
ger besked om det vill intrida.

Intrider konkursboet
i1avtalet och ir tiden fér mot-
partens fullgérelse inne,
denne kriva att boet fullgér sin
prestation eller, om anstdnd har
medgetts, utan oskiligt uppehall
stiller godtagbar sikerhet for
sin fullgérelse. Ar tiden for
motpartens fullgorelse inte inne,
fir denne kriva sikerhet om det
av sirskild anledning ir nodvin-
digt for att skydda honom mot
forlust.

Om boet inte inom skilig tid
efter motpartens krav enligt
forsta stycket intrider iavtalet
eller inte efterkommer mot-
partens krav enligt andra styck-
et, fir motparten hiva kopet.

Overlimnas varan till képaren
eller hans konkursbo efter det att
ansokan om foretagsrekonstrukt-
ion eller om separat ackord enligt

far

! Senaste lydelse 1996:776.
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foretagsrekonstruktion har gjorts
betriffande koparen eller denne
forsatts 1konkurs och har betal-
ning inte skett, fir siljaren kriva
att varan limnas tillbaka. Varan
behéver dock inte limnas tillbaka,
om betalning sker genast eller,
ifall di képesumman inte dnnu
har forfallit till betalning, koparen
eller konkursboet inom skilig tid
efter uppmaning stiller godtagbar
sikerhet f6r betalningen.

Om konkursboet har silt va-
ran eller pd annat sitt har forfo-
gat over den si att den inte kan
limnas tillbaka visentligen ofor-
indrad och oférminskad, skall
konkursboet anses ha intritt
1 avtalet.

Forfattningsforslag

lagen (1996:764) om foretagsre-
konstruktion har gjorts betrif-
fande kdparen eller denne forsatts
1konkurs och har betalning inte
skett, far siljaren kriva att varan
limnas tillbaka. Varan behover
dock inte limnas tillbaka, om
betalning sker genast eller, ifall
dd kopesumman inte dnnu har
forfallit ull betalning, koparen
eller konkursboet inom skilig tid
efter uppmaning stiller godtagbar
sikerhet f6r betalningen.

Om konkursboet har silt va-
ran eller pd annat sitt har forfo-
gat over den sd att den inte kan
limnas tillbaka visentligen ofér-
indrad och oférminskad, ska
konkursboet anses ha intritt
1avtalet. Lag (1996:776).

Denna lag trider 1 kraft den 1 januari 2018.
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Forfattningsforslag

1.10 Forslag till

SOU 2016:72

lag om dndring i lagen (1991:980) om handel
med finansiella instrument

Hirigenom féreskrivs att 5 kap. 1 § lagen (1991:980) om handel
med finansiella instrument ska ha féljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

5 kap.
1 §12

Ett avtal mellan tva parter vid
handel med finansiella instru-
ment, med andra liknande rittig-
heter och &taganden eller med
valuta, om att forpliktelser dem
emellan ska slutavriknas om en av
parterna forsitts 1 konkurs, giller
mot konkursboet och mot bor-
genirerna  1konkursen.  Det-
samma giller en avrikning av
forpliktelser

1. mellan tv8 eller flera delta-
gare iett anmilt avvecklings-
system eller ett samverkande
system, om avrikningen har skett
1enlighet med systemets regler,
eller

2. mellan en central motpart
och en clearingmedlem eller en
kund till en sidan clearingmedlem
som avses 1férordning (EU) nr
648/2012, om avrikningen har
skett 1 enlighet med den centrala

motpartens verksamhetsbestim-
melser.
Innehdller ett avtal enligt

Ett avtal mellan tvd parter vid
handel med finansiella instru-
ment, med andra liknande rittig-
heter och &taganden eller med
valuta, om att forpliktelser dem
emellan ska slutavriknas om en av
parterna forsitts 1 konkurs, giller
mot konkursboet och mot bor-
genirerna  1konkursen.  Det-
samma giller en avrikning av
forpliktelser

1. mellan tv8 eller flera delta-
gare iett anmilt avvecklings-
system eller ett samverkande
system, om avrikningen har skett
1enlighet med systemets regler,
eller

2. mellan en central motpart
och en clearingmedlem eller en
kund till en sidan clearingmedlem
som avses 1férordning (EU) nr
648/2012, om avrikningen har
skett ienlighet med den centrala

motpartens verksamhetsbestim-
melser.
Innehdller ett avtal enligt

12 Senaste lydelse 2014:478.
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forsta stycket ett villkor som
innebir att en slutavrikning ska
ske av samtliga utestiende for-
pliktelser for det fall fore-
tagsrekonstruktion enligt lagen
(1996:764) om foretagsrekon-
struktion beslutas fér en av par-
terna giller villkoret mot gildeni-
ren och de borgenirer vars
fordringar omfattas av etr offent-

ligt ackord.

Forfattningsforslag

forsta stycket ett villkor som
innebir att en slutavrikning ska
ske av samtliga utestiende for-
pliktelser for det fall fore-
tagsrekonstruktion eller separat
ackord enligt lagen (1996:764) om
foretagsrekonstruktion  beslutas
for en av parterna giller villkoret
mot gildeniren och de borgeni-
rer vars fordringar omfattas av ett

ackord.

Denna lag trider 1 kraft den 1 januari 2018.
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1.11 Forslag till

SOU 2016:72

lag om andring i stiftelselagen (1994:1220)

Hirigenom foéreskrivs att 10 kap. 4 § stiftelselagen (1994:1220)

ska ha foljande lydelse.
Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse
10 kap.
4 §13
Om en stiftelse forsitts Om en stiftelse forsitts

i1 konkurs eller beslut om fére-
tagsrekonstruktion enligt lagen
(1996:764) om foretagsrekon-
struktion meddelas for stiftelsen,
ska tingsritten for registrering
underritta registreringsmyndig-
heten om beslutet och vem som
har utsetts till konkursforvaltare.

Nir en konkurs har avslutats
eller en foéretagsrekonstruktion
enligt lagen om foretagsrekon-
struktion har upphért, ska tings-
ritten genast for registrering
underritta registreringsmyndig-
heten och idet férra fallet ange
om nigot &verskott finns eller
inte. Tingsritten ska dven for
registrering underritta registre-
ringsmyndigheten nir en hogre
ritt har upphivt ett beslut att
forsitta stiftelsen i konkurs eller
ett beslut om foretagsrekon-
struktion.

i konkurs eller beslut om fore-
tagsrekonstruktion eller om sepa-
rat  ackord  enligt  lagen
(1996:764) om foretagsrekon-
struktion meddelas for stiftelsen,
ska tingsritten for registrering
underritta registreringsmyndig-
heten om beslutet och vem som
har utsetts till konkursférvaltare.

Nir en konkurs har avslutats
eller en foretagsrekonstruktion
eller ett separat ackord enligt la-
gen om foretagsrekonstruktion
har upphért, ska tingsritten gen-
ast for registrering underritta
registreringsmyndigheten och 1
det forra fallet ange om nigot
overskott finns eller inte. Tings-
ritten ska dven for registrering
underritta registreringsmyndig-
heten nir en hégre ritt har upp-
hivt ett beslut att forsitta stiftel-
sen 1 konkurs eller ett beslut om
foretagsrekonstruktion eller om
separat ackord.

'3 Senaste lydelse 2009:244.
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Denna lag trider i kraft den 1 januari 2018.
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1.12 Forslag till

SOU 2016:72

lag om andring i inkomstskattelagen

(1999:1229)

Hirigenom féreskrivs att 43 kap. 17§ inkomstskattelagen
(1999:1229) ska ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

43 kap.
17 §14

Investeraravdrag fir inte goras
om det foretag 1 vilket andelar har
forvirvats vid tidpunkten for
forvirvet dr

1. skyldigt att uppritta en
kontrollbalansrikning av sidant
slag som anges 125 kap. 13 § ak-
tiebolagslagen  (2005:551) och
kapitaltillskottet inte undanréjer
skyldigheten,

2. foremdl for foretagsrekon-
struktion av sidant slag som
anges 1lagen (1996:764) om fore-
tagsrekonstruktion, eller

3. pd obestdnd.

Investeraravdrag fir inte goras
om det foretag 1 vilket andelar har
forvirvats vid tidpunkten for
forvirvet ir

1. skyldigt att uppritta en
kontrollbalansrikning av sidant
slag som anges 125 kap. 13 § ak-
tiebolagslagen  (2005:551) och
kapitaltillskottet inte undanréjer
skyldigheten,

2. foremdl for foretagsrekon-
struktion eller separat ackord av
sidant slag som anges ilagen
(1996:764) om foretagsrekon-
struktion, eller

3. pd obestdnd.

Denna lag trider 1 kraft den 1 januari 2018.

' Senaste lydelse 2013:771.
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1.13 Forslag till

Forfattningsforslag

lag om andring i forsakringsavtalslagen

(2005:104)

Hirigenom féreskrivs att 9 kap. 7 § och 15 kap. 8 § forsikrings-
avtalslagen (2005:104) ska ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

9 kap.
7 §15

Vid ansvarsférsikring far den
skadelidande rikta krav direkt
mot férsikringsbolaget pd er-
sittning  enligt  forsikrings-
avtalet, om

1. den forsikrade enligt lag
eller annan forfattning ir skyl-
dig att ha ansvarsférsikring som
omfattar skadan,

2. konkurs har beslutats eller
offentligt ackord har faststillts
betriffande den férsikrade, eller

3.den forsikrade dr en juri-
disk person som numera ir upp-
1ost.

I fall som avses i4kap. 9§
andra stycket andra meningen
far den skadelidande rikta krav
mot férsikringsbolaget 1den
utstrickning ersittning inte kan
utges av den forsikrade.

Framstills krav enligt forsta
stycket, skall forsikringsbolaget
om mojligt snarast meddela den
forsikrade om kravet. Dom mot
forsikringsbolaget eller &ver-

Vid ansvarsférsikring far den
skadelidande rikta krav direkt
mot férsikringsbolaget pd er-
sittning  enligt  forsikrings-
avtalet, om

1. den forsikrade enligt lag
eller annan forfattning ir skyl-
dig att ha ansvarsférsikring som
omfattar skadan,

2. konkurs har beslutats eller
ackord har faststillts betriffande
den forsikrade, eller

3.den forsikrade ir en juri-
disk person som numera ir upp-
lost.

I fall som avses 14 kap. 9§
andra stycket andra meningen
fir den skadelidande rikta krav
mot férsikringsbolaget iden
utstrickning ersittning inte kan
utges av den forsikrade.

Framstills krav enligt forsta
stycket, skall forsikringsbolaget
om mojligt snarast meddela den
forsikrade om kravet. Dom mot
forsikringsbolaget eller over-

' Senaste lydelse 2016:218.
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Forfattningsforslag

enskommelse med bolaget in-
verkar inte pd skadestinds-
skyldighet som inte omfattas av
forsikringsavtalet.

Den férsikrade och forsik-
ringsbolaget ir skyldiga att pd
den  skadelidandes  begiran
limna honom upplysning om
forsikringen.

SOU 2016:72

enskommelse med bolaget in-
verkar inte pd skadestinds-
skyldighet som inte omfattas av
forsikringsavtalet.

Den férsikrade och forsik-
ringsbolaget ir skyldiga att pd
den  skadelidandes  begiran
limna honom upplysning om
forsikringen.

15 kap.
8§

Om vid livférsikring forsik-
ringstagaren eller dédsboet efter
honom férsitts 1konkurs och
forsikringstagaren senare in tre
3r fore den fristdag som anges
14kap. 2§ konkurslagen
(1987:672) har betalat premie for
forsikringen med belopp som
vid betalningstillfillet inte stod
iskiligt forhdllande till hans
villkor, fir konkursboet av till-
godohavandet hos férsikrings-
bolaget kriva dter vad han har
betalat f6r mycket. Om forsik-
ringstagaren eller en panthavare
inte har limnat sitt samtycke till
3terbetalningen, skall konkurs-
boet foér provning av dess ritt
vicka talan mot honom. Vid en
sidan talan tillimpas 4 kap. 19
och 20 §§ konkurslagen.

Har forsikringsbeloppet be-
talats ut, dr den som har uppburit
beloppet skyldig att till kon-
kursboet betala tillbaka det be-
lopp som konkursboet annars
hade kunnat kriva ater av forsik-

60

Om vid livférsikring forsik-
ringstagaren eller dédsboet efter
honom férsitts 1konkurs och
forsikringstagaren senare in tre
3r fore den fristdag som anges
14kap. 2§ konkurslagen
(1987:672) har betalat premie for
forsikringen med belopp som
vid betalningstillfillet inte stod
iskiligt forhdllande till hans
villkor, fir konkursboet av till-
godohavandet hos férsikrings-
bolaget kriva &ter vad han har
betalat f6r mycket. Om forsik-
ringstagaren eller en panthavare
inte har limnat sitt samtycke till
3terbetalningen, skall konkurs-
boet f6ér provning av dess ritt
vicka talan mot honom. Vid en
sidan talan tillimpas 4 kap. 19
och 20 §§ konkurslagen.

Har forsikringsbeloppet be-
talats ut, ir den som har uppburit
beloppet skyldig att till kon-
kursboet betala tillbaka det be-
lopp som konkursboet annars
hade kunnat kriva 4ter av forsik-
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ringsbolaget. Har beloppet upp-
burits av en férménstagare, giller
detta dock bara om utbetalning-
en har skett senare 4n sex méina-
der fore fristdagen. Aterbetal-
nings-skyldigheten kan jimkas
om det finns synnerliga skal
Ocks3 vid en talan mot den som
har uppburit férsikringsbeloppet
tillimpas 4 kap. 19 och 208§
konkurslagen.

Forsta och andra styckena
tillimpas ocks3 1 frdga om offent-
ligt ackord  vid  foretags-
rekonstruktion. Vid en talan med
anledning av ackordsférhandling
tillimpas 3 kap. 6 och 7 §§ lagen
(1996:764) om foéretagsrekon-
struktion.

Vid sidan forsikring som av-
ses 17§ fir krav enligt denna
paragraf goras gillande bara om
den forsikrade eller den till vars
forman forsikringen annars gil-
ler ir nirstiende till arbetsgiva-
ren pd det sitt som anges 14 kap.
3 § konkurslagen.

Krav enligt denna paragraf far
inte goras gillande till nackdel
for formanstagare med odterkal-
leligt férordnande.

Forfattningsforslag

ringsbolaget. Har beloppet upp-
burits av en férménstagare, giller
detta dock bara om utbetalning-
en har skett senare in sex mina-
der fore fristdagen. Aterbetal-
nings-skyldigheten kan jimkas
om det finns synnerliga skil.
Ocks2 vid en talan mot den som
har uppburit férsikringsbeloppet
tillimpas 4 kap. 19 och 208§
konkurslagen.

Forsta och andra styckena
tillimpas ocks3 1 friga om ackord
enligt lagen (1996:764) om fire-
tagsrekonstruktion. Vid en talan
med anledning av ackordsfér-
handling tillimpas 3 kap. 6 och
7 8§ lagen (1996:764) om fore-
tagsrekonstruktion.

Vid sidan forsikring som av-
ses 17§ fir krav enligt denna
paragraf goras gillande bara om
den forsikrade eller den till vars
formdn forsikringen annars gil-
ler dr nirstdende till arbetsgiva-
ren pa det sitt som anges 1 4 kap.
3 § konkurslagen.

Krav enligt denna paragraf far
inte goras gillande till nackdel
for forménstagare med odterkal-
leligt férordnande.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 2018.
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SOU 2016:72

1.14  Forslag till

lag om andring i aktiebolagslagen (2005:551)
Hirigenom foéreskrivs att 25 kap. 48 § och 27 kap. 3 § aktiebo-
lagslagen (2005:551) ska ha féljande lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

25 kap.
48§

Beslut om konkurs och be-
slut om féretagsrekonstruktion

Beslut om konkurs och be-
slut om foretagsrekonstruktion

skall registreras och beslut om separat ackord ska
1 aktiebolagsregistret. registreras 1 aktiebolagsregistret.
27 kap.
3 §16
Bolagsverket skall genast Bolagsverket ska genast kun-
kungéra 1iPost- och Inrikes gora iPost- och Inrikes Tid-

Tidningar vad som har registre-
rats 1 aktiebolagsregistret. Beslut
om konkurs eller féretagsrekon-
struktion skall dock inte kungs-
ras enligt denna lag. En kungo-
relse som avser en dndring 1 ett
forhillande som tidigare har
forts in 1registret skall endast
ange dndringens art. En kungo-
relse skall avfattas pd samma
sprdk  som  registreringen
i aktiebolagsregistret.

ningar vad som har registrerats
1 aktiebolagsregistret. Beslut om
konkurs foretagsrekon-
struktion och separat ackord ska
dock inte kungéras enligt denna
lag. En kungorelse som avser en
indring iett forhillande som
tidigare har forts in iregistret
ska endast ange indringens art.
En kungorelse ska avfattas pd
samma sprik som registreringen
i aktiebolagsregistret.

eller

Denna lag trider i kraft den 1 januari 2018.

16 Senaste lydelse 2006:486.
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1.15 Forslag till

Forfattningsforslag

lag om andring i lag (2016:676) om
skuldsanering for féretagare

Hirigenom féreskrivs 13, 14 och 56 §§ lagen (2016:676) om
skuldsanering for foretagare ska ha féljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

13§

Ansokan ska innehdlla upp-
gifter om

1. gildeniren enligt 5§ forsta
stycket lagen (1996:242) om
domstolsirenden och uppgifter
som visar att gildeniren har sina
huvudsakliga intressen 1 Sverige,

2. gildenirens inkomster och
utgifter,

3. gildenirens tllgingar och
skulder med uppgift om varje
borgenirs namn, person- eller
organisationsnummet, adress och
telefonnummer,

4.vilka av skulderna som har
anknytning till féretagarens ni-
ringsverksamhet,

5. huruvida den person som
driver eller har drivit nirings-
verksamheten ir eller har varit
forsatt 1 konkurs eller genomgar
eller har genomgitt en férhand-
ling om offentligt ackord,

6.hur  niringsverksamheten
drivs eller har drivits,

7. omstindigheterna vid skul-
dernas tillkomst, de anstring-
ningar gildeniren har gjort for att
fullgora sina forpliktelser och F-

Ansokan ska innehdlla upp-
gifter om

1. gildeniren enligt 5§ forsta
stycket lagen (1996:242) om
domstolsirenden och uppgifter
som visar att gildeniren har sina
huvudsakliga intressen 1 Sverige,

2. gildenirens inkomster och
utgifter,

3. gildenirens tullgingar och
skulder med uppgift om varje
borgenirs namn, person- eller
organisationsnummet, adress och
telefonnummer,

4.vilka av skulderna som har
anknytning till foretagarens ni-
ringsverksamhet,

5. huruvida den person som
driver eller har drivit nirings-
verksamheten ir eller har varit
forsatt 1 konkurs eller genomgar
eller har genomgitt en foérhand-
ling om ackord,

6. hur  niringsverksamheten
drivs eller har drivits,

7. omstindigheterna vid skul-
dernas tillkomst, de anstring-
ningar gildeniren har gjort for att
fullgora sina forpliktelser och F-
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Forfattningsforslag

skuldsaneringens betydelse for
gildenirens framtida forvirvs-
formiga, och

8. gildenirens och dennes fa-
miljs personliga och ekonomiska
forhillanden som 16vrigt ir av
betydelse for prévningen av dren-
det.

Uppgifterna ska limnas av
gildeniren pd heder och samvete.

SOU 2016:72

skuldsaneringens betydelse for
gildenirens framtida forvirvs-
formiga, och

8. gildenirens och dennes fa-
miljs personliga och ekonomiska
forhillanden som i6vrigt ir av
betydelse for prévningen av dren-
det.

Uppgifterna ska limnas av
gildeniren pd heder och samvete.

14 §

Till ansokan ska bifogas ars-
redovisning  eller  drsbokslut
avseende det senast avslutade
rikenskapsiret for foretagarens
niringsverksamhet. Om det har
upprittats en
telse, ska dven denna bifogas.

Om den person som driver
eller har drivit niringsverksam-
heten ir eller har varit férsatt
1 konkurs, ska till ansékan bifo-
gas forvaltarberittelse, boupp-
teckning och eventuell slutredo-
visning enligt 7 kap. 13 och
15 §§ samt 13 kap. konkurslagen
(1987:672).

Om den person som driver
eller har drivit niringsverksam-
heten har genomgitt en for-
handling om offentligt ackord,
ska till ansgkan bifogas rekon-
struktdrsberittelse och boupp-
teckning enligt 3 kap. 11§
forsta stycket 1 och 14 § lagen
(1996:764) om foretagsrekon-
struktion.

revisionsberit-
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Till ansokan ska bifogas 4rs-
redovisning  eller  arsbokslut
avseende det senast avslutade
rikenskapsiret for foretagarens
niringsverksamhet. Om det har
upprittats en
telse, ska dven denna bifogas.

Om den person som driver
eller har drivit niringsverksam-
heten ir eller har varit férsatt
1 konkurs, ska till ansékan bifo-
gas forvaltarberittelse, boupp-
teckning och eventuell slutredo-
visning enligt 7 kap. 13 och
15 §§ samt 13 kap. konkurslagen
(1987:672).

Om den person som driver
eller har drivit niringsverksam-
heten har genomgitt en for-
handling om ackord, ska uill
ansokan bifogas rekonstruk-
torsberittelse och bouppteck-
ning enligt 3 kap. 11§ forsta
stycket 1 och 14§ lagen
(1996:764) om foretagsrekon-
struktion. Kravet pd rekonstruk-

revisionsberit-
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torsberdttelse giller dock inte vid
s.k. separat ackord.

56 §

Om gildeniren férsitts 1 kon-
kurs, forfaller ansékan om F-
skuldsanering.

Om en ansékan om férhand-
ling om offentligt ackord tas upp
sedan gildeniren har ans6kt om
F-skuldsanering, ska drendet om
F-skuldsanering férklaras vil-
ande. Om ackordet faststills,
forfaller ansokan om F-skuld-
sanering.

Om den niringsverksamhet
som foretagaren ir eller har varit
engagerad 1drivs av en juridisk
person som ir forsatt 1 konkurs
eller har inlett en férhandling
om offentligt ackord, ska irendet
om F-skuldsanering férklaras
vilande om det med hinsyn till
behovet av utredning finns skil
for det.

Om gildeniren avlider, for-

faller

sanering.

ansdkan om F-skuld-

Om gildeniren férsitts i kon-
kurs, forfaller ansokan om F-
skuldsanering.

Om en ansékan om férhand-
ling om ackord tas upp sedan
gildeniren har ansékt om F-
skuldsanering, ska irendet om
F-skuldsanering férklaras vil-
ande. Om ackordet faststills,
forfaller ansokan om F-skuld-
sanering.

Om den niringsverksamhet
som féretagaren ir eller har varit
engagerad idrivs av en juridisk
person som ir forsatt 1 konkurs
eller har inlett en férhandling
om ackord, ska irendet om F-
skuldsanering forklaras vilande
om det med hinsyn till behovet
av utredning finns skil for det.

Om gildeniren avlider, for-
faller ansékan om F-skuld-
sanering.

Denna lag trider 1 kraft den 1 januari 2018.
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1.16 Forslag till

SOU 2016:72

forordning om andring i férordningen
(1979:802) om dagbok och akter

i konkursarenden och darenden om
foretagsrekonstruktion

Hirigenom foreskrivs att 2 § forordningen (1979:802) om dag-
bok och aktier i konkursirenden och irenden om foretagsrekon-

struktion ska ha féljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

2 §17

Nir ett beslut har meddelats
om konkurs eller om féretags-
rekonstruktion  enligt  lagen
(1996:764) om foéretagsrekon-
struktion skall ett dagboksblad

och ett referensblad liggas upp.

Nir ett beslut har meddelats
om konkurs eller om féretags-
rekonstruktion eller separat ack-
ord enligt lagen (1996:764) om
foretagsrekonstruktion ska ett
dagboksblad och ett referens-
blad liggas upp.

Denna férordning trider i kraft den 1 januari 2018.

17 Senaste lydelse 1996:782.
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1.17 Forslag till

Forfattningsforslag

forordning om andring i forordningen
(1996:783) om foretagsrekonstruktion

Hirigenom foreskrivs att det i férordningen (1996:783) om 6-
retagsrekonstruktion ska inféras en ny paragraf, 1a§, och att 3§

ska ha féljande lydelse.

la§

Nuvarande lydelse

Vad som sigs i denna forord-
ning har motsvarande tillimp-
ning pd en ansékan om separat
ackord, sdvida inte annat dr stad-
gat 13 bkap. lagen (1996:764)

om foretagsrekonstruktion.

Foreslagen lydelse

3 §18

Nir  foretagsrekonstruktion
har beslutats, skall ritten samma
dag sinda en underrittelse till

1. Kronofogdemyndigheten,

2. Finansinspektionen, om det
ir upplyst att gildeniren ir delta-
gare iett anmilt avvecklingssy-
stem enligt lagen (1999:1309) om
system for avveckling av forplik-
telser pd finansmarknaden, och

3. tillsynsmyndigheten ikon-
kurs.

Underrittelsen skall innehilla
uppgift om vem som har utsetts
till rekonstruktdr. En underrit-
telse skall ocksd sindas nir en
foretagsrekonstruktion har upp-

Nir  foretagsrekonstruktion
eller separat ackord har beslutats,
ska ritten samma dag sinda en
underrittelse till

1. Kronofogdemyndigheten,

2. Finansinspektionen, om det
ir upplyst att gildeniren ir delta-
gare iett anmilt avvecklingssy-
stem enligt lagen (1999:1309) om
system for avveckling av forplik-
telser pd finansmarknaden, och

3. tillsynsmyndigheten 1kon-
kurs samt

4. Skatteverket.

Underrittelsen ska innehilla
uppgift om vem som har utsetts
till rekonstruktér. En underrit-

'8 Senaste lydelse 2006:778.
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hort. telse ska ocksd sindas nir en fore-
tagsrekonstruktion eller ett separat

ackord har upphort.

Denna férordning trider i kraft den 1 januari 2018.

68



2 Utredningens uppdrag
| denna del

2.1 Utredningens direktiv

Utredningen har som huvuduppdrag att limna forslag pd dtgirder
for att forbittra och utveckla innovations- och entreprendrsklima-
tet i Sverige. I uppdraget ingdr ett antal sirskilda delfrigor. En av
dessa dr att vi ska gora en 6versyn av vissa regler f6r foretagsrekon-
struktion. Som utgdngspunkt for uppdraget nir det giller foretags-
rekonstruktion anges att stora virden och ménga arbetstillfillen
kan riddas genom att livskraftiga foretag rekonstrueras men trots
detta ir antalet rekonstruktioner som i dag beviljas och genomférs
litet 1 férhéllande till antalet konkurser.

Som férutsittning for att fler krisande foretag ska anvinda sig
av foretagsrekonstruktion och att antalet lyckade rekonstruktioner
ska 6ka anges 1 direktiven att borgenirerna méste ha fortroende for
institutet. Genom ett regelverk som tar hinsyn till borgenirernas
intressen och som borgenirerna kinner sig trygga med, bér dven
foretagens mojlighet till krediter och tillvixt férbittras.

Andra orsaker till att fler livskraftiga foretag i kris inte genom-
gir en foretagsrekonstruktion ir enligt direktiven att férfarandet
riskerar att bli kostsamt och tidsédande for bide gildenirer och
borgenirer. En annan viktig anledning ir att det i dag saknas sam-
ordning mellan forfarandena vid rekonstruktion och konkurs. Den
bristande samordningen mellan lagen om féretagsrekonstruktion
och konkurslagen samt de skilda materiella reglerna kan leda till att
fel forfarande viljs, bdde ur det enskilda féretagets och ur borgeni-
rernas perspektiv samt dven ur ett samhillsekonomiskt perspektiv.

Mot bakgrund av ovanstende ska utredningen siledes gora en
oversyn av lagen om féretagsrekonstruktion i syfte att ge fler livs-
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kraftiga foretag med betalningssvarigheter en mojlighet till en
andra chans.

Vid utredningens 6verviganden ska en utgingspunkt vara att
forfarandet ska ta till vara borgenirernas intresse samtidigt som det
leder till férdelar f6r de rekonstruerade féretagen och f6r samhills-
ekonomin. Aven om férfarandet ska vara tillimpligt pi alla slags
foretag ska sirskilt beaktas férutsittningarna for de mindre och
medelstora foretagen. Utredningen ska dverviga om rekonstrukto-
rens roll och befogenheter bor férindras, vilken roll féretagsled-
ningen ska ha under en rekonstruktion, hur samspelet mellan fére-
tagsledningen och rekonstruktéren ska fungera, vilken roll
domstolen bor ha irekonstruktionsférfarandet samt vilka ytterli-
gare dtgirder som behdvs for att stirka borgenirernas fortroende
for rekonstruktionsinstitutet. I detta sammanhang ska 6vervigas
om det finns anledning att inféra en mojlighet till ackord, utan att
det finns behov av rekonstruktionsitgirder i dvrigt.

De foreslagna reglerna ska vidare leda till ett mer kostnads- och
udseffektivt forfarande f6r samtliga inblandade parter. Utredning-
en ska i detta sasmmanhang 6verviga hur ansdokningsforfarandet ska
vara utformat, nir och hur en rekonstruktionsplan ska tas fram och
beslutas samt vem eller vilka som ska std for kostnaderna under ett
rekonstruktionsférfarande.

Dirutodver ska utredningen enligt direktiven foresld hur lagen
om féretagsrekonstruktion och konkurslagen kan samordnas bide
materiellt och processuellt, for att dstadkomma en fér de inblan-
dade parterna och samhillet mer indamélsenlig ordning.

Utdver att gora internationella jimférelser som ir befogade ska
ekonomisk forskning om insolvensrittens effekter pd entrepre-
noérsklimatet beaktas. Utredningen ska ocks8 ta hinsyn till initiativ
pd EU-nivd samt beakta de slutsatser som Nystartsutredningen
kommit till i betinkandet F-skuldsanering — en majlighet till nystart
for seridsa foretagare (SOU 2014:44).
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2.2 Avgransningar

Internationell utblick

I kapitel 5 om utlindska rittsordningar redovisas inte amerikansk
ritt. Den amerikanska ritten skiljer sig 1sivil systematik som
i terminologi frin den svenska. Visserligen har den amerikanska
ritten tjinat som férebild och inspiration fér den svenska rekon-
struktionslagstiftningen men den har, till skillnad frin svensk ritt,
en enhetlig insolvensreglering f6r olika typer av niringsidkare, in-
klusive kommuner och regler fér konkurs, rekonstruktion och
skuldsanering i samma lag. Med hinsyn till dessa grundliggande
skillnader har vi valt att inte fokusera pd den amerikanska ritten vid
utformningen av vira férslag.'

En andra chans for fysiska personer

Nir det giller fysiska individer/entreprenérer har tgirder redan
vidtagits for att underlitta for s.k. seridsa foretagare som har for-
satts 1 konkurs eller drabbats av ¢verskuldsittning att starta om pd
nytt. Nystartsutredningens betinkandet F-skuldsanering — en maij-
lighet till nystart for seriésa foretagare (SOU 2014:44) har resulterat
ilag (2016:676) om skuldsanering for féretagare som trider 1 kraft
den 1 november 2016. Lagen innehdller bestimmelser om en sir-
skild form av skuldsanering f6r féretagare och nirstiende till fore-
tagare.” Med hinsyn hirtill kommer vi i denna del av utredningen
inte limna férslag som i férsta hand syftar till att ge foretagare, vars
bolag eller enskilda firma hamnat ikris, en andra chans utan av-
grinsar uppdraget till foretagen, iven om dessa till {6ljd av nirings-
idkarbegreppet ilagen om féretagsrekonstruktion iven kan vara
enskilda firmor.

' For en utforlig beskrivning av amerikansk ritt, se t.ex. Tuula-Karlsson, M., Rekonstruktion
av féretag inom insolvenslagstiftningens ramar. En jimférande studie i svensk och ameri-
kansk insolvensritt, 2 uppl., 2001. Se dven SOU 2010:2 Del 1 s. 47-51.

2 Se prop. 2015/16:125, bet. 2015/16CU19, rskr 2015/16:235. Se dven ny skuldsaneringslag
(2016:675), som trider i kraft 1 november 2016.
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Det skatterittsliga foretridaransvaret m.m.

For att skapa ett bra entreprendrsklimat kan inte bortses frén bety-
delsen av skattesystemets utformning. I utredningens uppdrag in-
gdr inte att foresld indringar i skattesystemet men det finns en sir-
skild skatterittslig friga med stor betydelse for foretagsklimatet
som har en tydlig bolags- och insolvensrittslig koppling dir utred-
ningen ind3 anser det motiverat att inom ramen fér detta uppdrag
limna vissa synpunkter.

Som huvudregel giller i svensk ritt ett begrinsat ansvar for fore-
tridare for aktiebolag, vilket ir en viktig bolagsrittslig princip som
mojliggor ett sunt risktagande och ir en viktig faktor for en effek-
tiv kapitalbildning. For att stivja missbruk finns ett antal undantag
frdn nimnda huvudregel.

Det i praktiken mest betydelsefulla undantaget ir reglerna om
personligt betalningsansvar for ett aktiebolags féretridare till f6ljd
av tvingslikvidationsreglerna 125 kap. aktiebolagslagen. Reglerna
innebir 1 huvuddrag att bolagets styrelse och aktieigare miste agera
vid tecken pd kapitalbrist 1 bolaget, 1 forsta hand nir det finns an-
ledning att anta att bolagets eget kapital understiger hilften av det
registrerade aktiekapitalet. Om reglerna om likvidation inte f6ljs,
kan bolagets foretridare iviss utstrickning bli personligen betal-
ningsansvariga for bolagets forpliktelser.

For att f3 gildeniren att anséka om ett insolvensforfarande 1 tid
har ivissa rittsordningar inforts regler som innebir att om en gil-
denir inte ansoker 1 tid kan gildenirsforetridaren drabbas av per-
sonligt ansvar for bolagets skulder. Om det t.ex. uppstdr hotande
insolvens eller insufficiens méste bolagets foéretridare eller en for-
ordnad likvidator anséka om att &ppna ett insolvensférfarande utan
oskiligt drojsmil, dock senast inom tre veckor efter det att betal-
ningssvarigheterna konstaterades. Om gildeniren saknar ledning
for den 16pande forvaltningen av foretaget méste foretagets aktied-
gare eller styrelse ansoka, sivida de har kinnedom om betalnings-
svirigheterna. Om de nimnda personerna inte iakttar skyldigheten
att ansoka 1tid kan de drabbas av personligt ansvar for bolagets
skulder. Det kan ocksa bli friga om ett straffrittsligt ansvar.

I den svenska insolvensrittsliga lagstiftningen saknas regler om
personligt betalningsansvar om gildeniren driver sitt bolag vidare
vid hotande insolvens. Sddana regler finns dock 1 aktiebolagslagen.
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Andamilet med tvingslikvidationsreglerna i 25 kap. 13-20 §§ aktie-
bolagslagen ir att sitta en grins f6r hur lingt ett bolag kan driva en
forlustbringande verksamhet genom att kriva att verksamheten
likvideras eller att de ledande personerna ibolaget blir personligt
betalningsansvariga. Enligt Dotevall har de nimnda reglerna utsatts
for skarp kritik d& styrelsens plikt att agera enbart ir knutet till
forhillandet mellan bolagets kapital och det registrerade aktiekapi-
talet.’ Utredningens mening ir att aktiebolagsrittens regler bér ses
over 1 ett limpligt sammanhang s3 att de p8 ett mer indamélsenligt
sitt interagerar med insolvensritten.

Utover reglerna om personligt betalningsansvar i aktiebolags-
lagen finns ett sirskilt ansvar for bolagsféretridare avseende juri-
diska personers skatteskulder 159 kap. skatteférfarandelagen
(2011:1244). For att s.k. féretridaransvar ska intrida krivs att fore-
tridaren for bolaget uppsitligen eller av grov oaktsamhet inte har
betalat skatt eller avgift, inte har gjort féreskrivet skatteavdrag eller
inte gjort anmilan om F-skatt vid uppenbart anstillningsfoérhil-
lande. Foretridaransvar foreligger ocksd om féretridaren, uppsatli-
gen eller av grov oaktsamhet, har limnat oriktig uppgift som lett
till att mervirdesskatt eller punktskatt tillgodoriknats eller &terbe-
talats med ett f6r hogt belopp. Om det finns sirskilda skil fir fore-
tridaren helt eller delvis befrias frin betalningsskyldighet.

I praxis anses en foretridare ha agerat med uppsét eller grov
oaktsamhet iden mening som avses iskatteférfarandelagen* om
denne inte senast pd skattens forfallodag betalat skatteskulden och
inte heller senast samma dag vidtagit avvecklingsitgirder med hin-
syn till samtliga borgenirers intressen.

Skatteverket kan vilja att tillimpa reglerna i skatteférfarande-
lagen framfér reglerna 1 aktiebolagslagen. Sett utifrin ett entrepre-
norsperspektiv innebir reglerna om foéretridararansvar att ménga
foretagare kinner sig tvingade att inleda en avveckling av bolaget
for att undvika personligt betalningsansvar trots att nigot reellt
forsok att vinda verksamheten inom ramen for aktiebolagslagen
inte hunnit goras. Stringheten 1 skattesystemet innebir i detta av-
seende att det 1 vissa fall avvecklas bolag 1 ett f6r tidigt skede. Fore-

* Tillvixtanalys, Dotevall R., Den internationella utvecklingen p omridet aktiebolagsritt —
paverkan pd svensk ritt, PM 2015:12 s. 34.
*SFS 2011:1244.
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tridaransvaret innebir ocksd en 6kad risk att delta i bolagsstyrelser
vilket ir negativt for foretagsklimatet. Mot detta ska stillas att fo-
retridaransvaret motverkar illojal konkurrens vilket férbéttrar ent-
reprendrsklimatet. Foretridaransvaret forhindrar att foretag sjilva
tar sig skattekrediter och dirigenom inte konkurrerar pd samma
villkor som féretag som betalar skatter och avgifter i ritt tid. Uti-
frén ett entreprendrperspektiv ir det emellertid onskvirt att skatte-
systemet 1 storre utstrickning in 1 dag likstiller Skatteverket med
dvriga borgenirer och att principen om begrinsat ansvar for fore-
tridare i aktiebolag virnas.

Frigan om foretridaransvar utreds for nirvarande isirskild
ordning. Regeringen har limnat Skatteverket iuppdrag se over
reglerna om det skatterittsliga foretridaransvaret och om tillimp-
ningen har blivit fér hird. Skatteverket har i november 2015 redo-
visat uppdraget i en promemoria till Finansdepartementet.’

2.3 Utredningens arbete

Utredningen har sammantritt med experterna vid tre tillfillen samt
triffat utredningens referensgrupp vid tvd tillfillen. Diremellan har
sekretariatet haft fortlépande kontakt med vissa experter. Utred-
ningen har ocks3 triffat foretridare f6r Ackordcentralen, IFFR och
Nordisk/baltiska insolvensnitverket samt lopande mottagit syn-
punkter frin olika intresseorganisationer och myndigheter. Utred-
ningens sekreterare har deltagit 1 ett antal seminarier, konferenser
och forelisningar dir temat haft anknytning till utredningens upp-
drag i denna del. P4 detta sitt har kunskaper, erfarenheter och syn-
punkter under arbetets gdng inhimtats som underlag for vira ana-
lyser och 6éverviganden.

> Skatteverkets promemoria — Det skatterittsliga féretridaransvaret, borgenirsanstdnd och
hel eller delvis befrielse frin betalningsskyldighet, dnr 131 626246-15/113.
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2.4 Disposition

I kapitel 3 redovisas bakgrund, problembeskrivning och utgings-
punkter fér utredningens arbete. I kapitel 4 finns en redogorelse
for gillande ritt. Kapitel 5 innehdller en beskrivning av rittsliget
1 de nordiska linderna samt nigra andra linder inom EU. I kapitlet
gdr utredningen ocksd igenom det arbete som pigir inom EU,
Virldsbanken m.m. Kapitel 6 handlar bl.a. om ansékningsférfaran-
det och foérutsittningarna for beslut om féretagsrekonstruktion.
Utredningen behandlar bl.a. huruvida firre domstolar ska vara be-
hériga att handligga drenden om féretagsrekonstruktion och vilka
beviskrav som ska gilla f6r att inleda och fortsitta en rekonstruk-
tion. Kapitel 7 handlar om rittsverkningarna av att férfarandet in-
leds. Sirskilt diskuteras huruvida frénvaron av samtycke till vissa
rittshandlingar bor gora dessa ogiltiga och frigor om gildenirens
avtal. Kapitel 8 handlar om genomférande och avslutande av fore-
tagsrekonstruktion. Hir diskuteras om férslaget till rekonstruktor
1ansokan ska vara férankrat hos vissa borgenirer, om rekonstruk-
térens ersittning bor prévas av domstol, om rekonstruktdrens
skadestdndsskyldighet bor regleras i lagen om féretagsrekonstruke-
ion samt jivsfrigor vid en efterféljande konkurs. Direfter behand-
las det s.k. separata ackordet. I kapitlet berdrs avslutningsvis frigor
rorande faststillande av ett s.k. utvidgat ackord och rittsverkan av
detta. Kapitel 9 innehdller forslag till ikrafttridande och 6vergings-
bestimmelser. Férfattningskommentar finns avslutningsvis 1 kap. 10.
En bedémning av konsekvenserna av utredningens forslag finns
1 huvudbetinkandet.
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3 Bakgrund och utgangspunkter

3.1 Historik m.m.

Innan lagen (1996:764) om féretagsrekonstruktion, LFR, tillkom,
saknades ett rittslig instrument fér rekonstruktion férutom ack-
ord. Det har sedan linge funnits en sirskild lagreglering av ackor-
det som rittslig foreteelse. Dessa regler har emellertid genomga-
ende varit av rudimentir och formell karaktir. Det gillde dven
ackordslagen (1970:847) som tridde ikraft den 1 januari 1971.
Ackordslagen reglerade just mojligheterna att stadkomma ett ack-
ord med viss tvingsmissighet, dvs. att mot en borgenirsminoritets
vilja skriva ned gildenirens skulder med en viss procentsats. Ack-
ordslagen kunde dock inte sigas innefatta en reglering som i vidare
mén in si tillhandaholl nigra instrument fér rekonstruktion av
foretag.'

Tankar vicktes emellertid med tiden om det inte lagstiftnings-
vigen kunde inféras en ordning som medgav att foretag 1 kris fick
rddrum for att 1sa sina problem. I september 1988 tillsatte rege-
ringen en sirskild utredare vars uppdrag bl.a. var att dverviga fré-
gan om ett nytt rekonstruktionsférfarande for foretag i ekonomisk
kris. Utredningen, som antog namnet Insolvensutredningen, lim-
nade betinkandet Lag om foretagsrekonstruktion (SOU 1992:113).
Efter remissbehandling lade regeringen fram ett forslag till lag om
foretagsrekonstruktion i prop. 1995/96:5. Forslaget antogs av riks-
dagen ijuni 1996 (bet. 1995/96:LU 11) och den nuvarande LFR
tridde ikraft den 1 september 1996 samtidigt som ackordslagen
upphivdes. Till LFR ansluter férordningen (1996:783) om fore-
tagsrekonstruktion, FFR.

! Hellners, T. & Mellqvist, M., Lagen om féretagsrekonstruktion - En kommentar, 2 uppl.,
2013, s. 16.
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3.2 Tidigare utredningar pa omradet

Tanken pd att infora dtgirder for att férbittra foretagens mojlig-
heter att rekonstrueras vid en obestdndssituation har som angetts
funnits ldng tid fore LFR:s tillkomst. Redan &r 1979 kom Fére-
tagsobestdndskommittén med delbetinkandet, Foretags obestind.
Samordning av statliga dtgirder (SOU 1979:91), ivilket féreslogs
bla. att skattemyndigheten ien obestdndssituation skulle kunna
agera p3 ett tidigt stadium s8 att hinsyn skulle kunna tas till syssel-
sittnings-, regional-, nirings- och f6érsérjningspolitiska samhillsin-
tressen. Vidare foreslogs inrittandet av en samrddsdelegation med
foretridare for arbetsmarknadsstyrelsen och industriverket och p
en lokal nivd inrittandet av arbetsgrupper som skulle kunna arbeta
med foretag pd obestind. Foretagsobestdndskommitténs forslag
ledde inte till ndgon lagstiftning.

Forslag om atgarder for att forbittra foretagens mOJhgheter att
rekonstrueras ien obestdndssituation togs dven upp iprome-
moriorna Betalningsinstillelse och radrumsstéd m.m. (Ds A 1979:7)
och Rddrumsstéd och handliggning av obestindsirenden (Ds
1981:1). I den forstnimnda foreslogs bl.a. att en ny lag om registre-
ring av betalningsinstillelse skulle inféras samt att s.k. radrumsstod
skulle utgd till niringsidkare som befann sig 1 ekonomiska svirig-
heter. Inte heller dessa forslag ledde emellertid till ndgon lagstift-
ning pd omradet.

Frigan om ett rekonstruktionstérfarande aktualiserades ter &r
1985 ien rapport av Statens Industriverk.” Syftet med ett rekon-
struktionsférfarande skulle enligt rapporten bl.a. vara att dterstilla
livskraften hos féretag som hamnat i ekonomisk kris samtidigt som
kapitalférluster for borgenirer och andra skulle kunna undvikas.
Statens Industriverks rapport ledde inte till nigon lagstiftning.

Efter att LFR tridde i kraft &r 1996 har lagen varit féremal for
oversyn. I april 2007 uppdrog regeringen it en sirskild utredare att
overviga hur forfarandet f6r foretagsrekonstruktion kunde férbitt-
ras och samordnas med konkursférfarandet. Den sirskilde utreda-
ren fick bl.a. 1 uppdrag att utreda om det var limpligt att inféra ett
samlat forfarande for foretagsrekonstruktion och konkurs 1 svensk
ritt. Utredningen, som antog namnet 2007 4rs Insolvensutredning,

? Konkursutredningen (SIND 1985:7).
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limnade i slutbetinkandet Etr samlat insolvensforfarande — forslag
tll ny lag (SOU 2010:2) ett forslag till ett samlat férfarande for
konkurs och féretagsrekonstruktion inom ramen fér en ny lag,
insolvenslagen. I denna lag skulle med vissa undantag samtliga in-
solvensrittsliga drenden hanteras, oavsett om de ledde till att gil-
deniren rekonstruerades eller avvecklades. Det férfarande som
kunde inledas skulle anses vara ett drende som kunde bedrivas som
ett s.k. forvaltarlett forfarande eller under gildenirens egen for-
valtning. Eftersom konkurslagen (1987:672), KonkL, av utredning-
en bedéomdes vil fungerande skulle konkursférfarandet ligga till
grund foér hur det samlade insolvensférfarandet som huvudregel
skulle bedrivas, dvs. ett forvaltarlett forfarande. Under vissa forut-
sittningar skulle dock gildeniren kunna initiera en s.k. egenfér-
valtning. Denna form av férfarandet kan sigas ha stora likheter
med dagens foretagsrekonstruktion.

Med anledning av att forslagen var mycket omfattande, inrikta-
des remissen av betinkandet pd nigra forslag som gillde egenfor-
valtning (inklusive s.k. separat ackord). Utredningen har anledning
att dterkomma till vissa av forslagen 1 2007 ars Insolvensutredning
och redovisar d& dven vissa av remissinstansernas yttranden over
forslagen. Betinkandets forslag har inte lett till lagstiftning.

3.3 Senare utredningar av intresse

Nystartsutredningen har 1sitt betinkande F-skuldsanering — en
mdjlighet till nystart for seridsa foretagare (SOU 2014:44) limnat
forslag pd en sirskild form av skuldsanering for foretagare (F-
skuldsanering). Som ovan nimnts har férslaget resulterat i lagen
(2016:676) om skuldsanering for foretagare. Lagen innebir i1 korthet
att fysiska personer med personligt ansvar for skulder som upp-
kommit 1 niringsverksamhet ges utvidgade méjligheter till skuldsa-
nering. For att inte riskera att systemet blir konkursdrivande far F-
skuldsanering dven beviljas en person som har avvecklat sin verk-
samhet pd annat sitt in genom en konkurs samt personer som dri-
ver en pigdende niringsverksamhet. For att den senare kategorin
ska kunna komma i friga fér en F-skuldsanering krivs att de driver
en vilfungerande verksamhet som 16pande kan betala sina skulder,
dvs. det krivs att niringsverksamheten ir solvent. Fér denna kate-
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gori finns inget krav pd att skulderna ska vara niringsrelaterade.
Forfarandet omfattar dven nirstiende till féretagare som har blivit
overskuldsatta genom sitt engagemang i makens, sambons, forild-
rarnas eller barnens niringsverksamhet.

F-skuldsanering ska endast omfatta de seriésa féretagarna. For-
farandet ska dirfor inte beviljas om niringsverksamheten har be-
drivits pa ett illojalt sitt, om redovisning och betalning av skatter
och avgifter har misskotts 1 en omfattning som inte ir ringa, om
bokféringen har eftersatts eller om gildeniren driver eller har drivit
sin verksamhet pd ett uppenbart oférsvarligt sitt. Som ytterligare
garanti for att systemet inte missbrukas ska F-skuldsanering bara
beviljas om det ir skiligt med hinsyn till personliga och ekono-
miska férhdllanden. Betalningsperioden ir tre &r och en foretagare
som ska bli skuldsanerad miste betala minst 5 000 kronor per kvar-
tal till sina borgenirer.

Losoreképskommittén har 1 betinkandet Ldsorekip och register-
pant (SOU 2015:18) haft att ta stillning till om det finns l8ngsik-
tiga och pitagliga samhillsekonomiska férdelar att inféra en ord-
ning som innebir att en kdpare av l6sére fir skydd mot siljarens
borgenirer redan genom kopeavtalet. Losorekopskommitténs be-
démning ir att registrering enligt lagen (1845:50 s. 1) om handel
med l6s6ren, som koparen lter i siljarens vard kvarbliva, 16sére-
koplagen, eller besittningsévergdng inte lingre bor krivas for att
koparen av bestimt 16sore ska f8 skydd mot siljarens borgenirer.
I stillet ska skyddet uppkomma redan genom avtalet betriffande
s.k. omsittningskop. Om kopet avser 16s6re som inte ir bestimt,
uppkommer skyddet nir ett visst [6sére har mirkts, avskilts eller pd
annat sitt bestimts for koparens rikning. Som en konsekvens av
forslaget foreslds en ny lag om ritt till kopt 16sore. Lagen giller
dock inte pantsittning och inte heller kép, vars syfte dr att [8soret
ska utgora sikerhet for en fordran (sikerhetsoverldtelse). Losore-
kopskommittén foreslir med anledning dirav att det infors en ny
lag om pantritt 118s6re genom registrering. Genom denna lag in-
fors en mojlighet att registrera en uppldtelse av pantritt i sddant
bestimt l6sére som limnas kvar hos pantsittaren. De nya lagarna
foreslds trida ikraft den 1 januari 2018. Vid samma tidpunkt ska
bl.a. den nuvarande 18sorekdplagen upphivas, liksom 49 § konsu-
mentkdplagen (1990:932).
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Forslaget har av vissa remissinstanser kritiserats bl.a. for att re-
gisterpantsittningen kommer att 3 stor negativ paverkan pd fore-
tagshypoteket som i realiteten till stora delar upphér att fungera
som sikerhet. Eftersom foretagshypoteket har stor betydelse sir-
skilt for de sm3 och medelstora foretagens kreditférsérjning kan
forslaget {3 stora konsekvenser fér de nimnda féretagens kredit-
forsorjning.® Arendet bereds for nirvarande i Regeringskansliet.

Vidare bér nimnas att en sirskild utredare ska gora en 6versyn
av utsdkningsbalken och anslutande regler isyfte att modernisera
utsdkningsritten. En mélsittning ir att utsdkningsférfarandet ska
bli mer effektivt. Utredaren ska bl.a. éverviga vilka dtgirder som
kan behova vidtas for att férbittra kvaliteten pd utredningar om
gildenirens tillgdngar och forbittra sdvil informationsutbytet mel-
lan Kronofogdemyndigheten och andra myndigheter. Utredaren
ska bl.a. ta stillning till under vilka férutsittningar som bostider
ska vara skyddade frdn utmitning och om gildenirer ska {3 tillgo-
dorikna sig vissa ytterligare kostnader vid 16neutmitning. Uppdra-
get ska redovisas senast den 1 november 2016.*

EU:s reviderade insolvensférordning innebir ett utdkat tillimp-
ningsomride fér férordningen med bl.a. tydligare regler om doms-
ritt, regler som syftar till att minska antalet sekundirférfaranden,
utdkade krav pd samarbete nir flera férfaranden pdgir ifriga om
samma gildenir, sirskilda regler om samordning av foérfaranden
inom en koncern samt inrittande av nationella insolvensregister
och standardiserade formulir frimst i syfte att underlitta f6r bor-
genirer att bevaka sin ritt.

Regeringen gav en sirskild utredare uppdraget att analysera inne-
borden av den reviderade férordningen frdn ett svenskt perspektiv
och foresld de kompletterande férfattningsindringar och andra 4t-
girder som revideringen ger anledning till. Det innebir att de kom-
pletterande bestimmelser som Sverige infért 1lagen (2005:1046)
med kompletterande bestimmelser till insolvenstérordningen méste
indras. Det giller dven férordningen (2005:1056) om kungérande
och registrering av vissa insolvensforfaranden. Uppdraget redovi-

? Se sirskilt yttrande av advokat Odd Swarting, SOU 2015:18 5. 221-223. Se iven remissvar
av Institutet for féretagsrekonstruktion. Se dven Lindskough, P., Sikerhetsoverlitelse - pant
eller omsittningskdp? SvJT 2015 s. 313 ff., och Mattson, D. & Matz, H., Lésoérekép och
registerpant, SvJT 2015 s. 335 ff.

* Ett modernt utsékningsforfarande, dir 2014:127.
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sades den 1 mars 2016 di betinkandet EU:s reviderade insolvens-
férordning m.m. (SOU 2016:17) presenterades.

3.4 Ekonomisk forskning av intresse

Det finns ekonomisk forskning som analyserar sambandet mellan
insolvenslagstiftning och entreprendrskap. Vissa slutsatser frin
forskningen redovisas dirfér som utgdngspunkt for utredningens
arbete.

Ett flertal olika faktorer pdverkar motivationen att engagera sig
1 entreprendrskap. Férutom grundliggande faktorer som marknad,
efterfrigan, tillgdng till kapital m.m. ir dven lagstiftning och ridslan
for att misslyckas ekonomiskt med sitt entreprendrskap av stor
betydelse.” Sdvitt avser lagstiftningens betydelse i sammanhanget
har den framstiende forskaren Michelle ] White sammanfattat
forskningsliget med att ”all tillginglig data indikerar att insolvens-
lagstiftningen har en stark effekt pd antalet individer som viljer
foretagande ... vdr forskning visar att potentiella entreprenérer pa-
verkas starkt av férindringar i risken fér insolvens”.®

Ridslan foér att misslyckas ekonomiskt isitt foretagande ir
storst 1de stora EU-linderna och minst 1 USA. I Sverige uppger
drygt 35 procent att ridslan att misslyckas ekonomiskt hindrar
dem frin att starta ett foretag.” Myndigheten for tillvixtpolitiska
utvirderingar och analyser, Tillvixtanalys, har undersékt relationen
och styrkan mellan olika aspekter av insolvenslagstiftningen och
sirskilt det tillvixtorienterade entreprendrskapet. Studien analyse-
rar data pd landsnivd 1 66 linder och visar att en gildenirsinriktad
lagstiftning som reducerar hindren fér misslyckande uppmuntrar
tillvixtorienterat och innovativt entreprendrskap.® Resultatet stod-
jer och forstirker slutsatserna frin en studie av forskarna Eberhart,
Eesley och Eisenhardt som visar pd en stark kausalitet mellan en
reform av insolvensritten i Japan och en viss typ av entreprendr-
skap (s.k. elitentreprenérer). Gildenirsinriktad lagstiftning i ovan

> Entreprendrskapsforum, Entreprendrskap i Sverige — Nationell rapport 2015, s. 38 och 40.
¢ White, M. ], Bankruptcy and Small Business, Regulation, vol 24, 2001.

7 Se a.a. frén Entreprendrskapsforum, s. 40 ff.

8 Tillvixtanalys, Sambanden mellan entreprenérskap och insolvensregler, En analys av inter-
nationella index och mitt, PM 2015:02.
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angiven mening bidrar enligt studien till mer och bittre entrepre-
norskap. Individer som &verviger att starta och arbeta iforetag
med uttalad tillvixtvilja eller potential tar ofta ibeaktande och
viger in konsekvenserna av ett misslyckande i sitt beslut.’

Lagstiftning som reducerar risken f6r ekonomiskt misslyckande
kan dven ha vissa negativa effekter for entreprendrsklimatet.
I debatten brukar framhllas 6kat risktagande bland foretagare, s.k.
“moral hazard”, till {6ljd av sidan lagstiftning och mindre incita-
ment for entreprendrer att betala tillbaka skulder, vilket 1for-
lingningen paverkar foretagens mojligheter att 13 tillging till kredi-
ter.'” Som exempel kan nimnas att det iremissvar till Nystarts-
utredningens férslag om utvidgade mojligheter till skuldsanering
for skulder som uppkommit 1 niringsverksamhet framhillits just
att det osikerhetsmoment som den féreslagna F-skuldsaneringen
innebir vad giller betalning av skulder kommer att beaktas av kre-
ditgivarna och innebira minskade mojligheter f6r sm& och nystar-
tade foretag att erhilla krediter.! Aven Loésorekdpskommitténs
forslag om registerpantsittning, dir foretagshypoteket 1 realiteten
till stora delar kan riskera att upphora att fungera som sikerhet, har
kritiserats for att ge negativ inverkan pd de smd och medelstora
foretagens kreditforsorjning. "

Bakom ridslan att misslyckas ekonomiskt med entreprenérskap
finns ocksd kulturellt betingade faktorer som stigmatiserar den som
misslyckats. Det negativa stigma som féljer en konkurs medfor
tex. att andra drar sig for att gora affirer med foretaget dven
i framtiden.” Den stigmatiserande effekten paverkar inte bara ent-
reprendrens vilja att starta nytt féretag utan har ocksg en avskrick-
ande effekt pd potentiella entreprendrer som verviger att starta
foretag. De som viljer att starta om mdots minga gdnger av misstro

? Eberhart, R. & Eesley, C. E. & Eisenhardt, K. M., Failure is an Option: Failure Barriers and
New Firm Performance, 2013. Se http://ssrn.com/abstract=1982819.

1% Falkenhall, B. & Wennberg K., Foretagare i insolvens och misslyckandets stigma, Ekono-
misk Debatt, nr 2 (38), 2010, s. 55 {.

"' Se remissvar frin Finansbolagens Férening, Svenska Kreditféreningen, avseende SOU
2014:44.

12 Se sirskilt yttrande av advokat Odd Swarting och remissvar av Institutet for féretagsre-
konstruktion avseende SOU 2015:18. Se dven Lindskough, P., Sikerhetsoverldtelse - pant
eller omsittningskép? SvJT 2015 s.313 ff., och Mattson, D. & Matz, H., Losérekép och
registerpant, SvJT 2015 s. 335 {f.

13 Falkenhall, B. och Wennberg, K., Féretagare i insolvens och misslyckandets stigma, Eko-
nomisk Debatt, nr 2 (38), 2010, s. 52 f.
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bland kunder och samarbetspartners. Europeiska studier visar att
57 procent av de tillfrigade exempelvis inte vill investera 1 ett fore-
tag som drivs av en person, vars foretag tidigare har forsatts
1 konkurs. Nistan hilften av de tillfrigade ir mindre villiga att be-
stilla varor frén ett sddant foéretag och de allra flesta skiljer inte
mellan bedrigliga orsaker och ett misslyckande som beror pd omstin-
digheter utanfoér foretagets kontroll.' Den negativa samhillsattityden
till ekonomiskt misslyckande medfor att foretag vintar f6r linge med
att offentliggora sina ekonomiska problem, vilket minskar férutsitt-
ningar att rekonstruera verksamheten p3 ett lyckat sitt.

Sammanfattningsvis finns det ekonomisk forskning som visar
att en gildenirsvinlig lagstiftning, i den meningen att den minskar
risken for ekonomiskt misslyckande, leder till mer och bittre ent-
reprendrskap. Det kan sirskilt framhillas att sddan lagstiftning har
en positiv paverkan pd engagemang 1 just tillvixtorienterat och in-
novativt entreprendrskap som ir mycket viktigt f6r den ekono-
miska tillvixten.

Ett sitt att reducera risken f6r ekonomiskt misslyckande genom
konkurs ir att fler féretag genomgar framgingsrika foretagsrekon-
struktioner. Fler ansékningar om foéretagsrekonstruktion férutsit-
ter en bredare kinnedom om férfarandet, en férméga att tolka de
negativa tecknen samt att ansdkan inte gérs for sent nir konkurs ir
det enda kvarstiende alternativet. For att foretag inte ska vilja att
offentliggéra sina ekonomiska problem fér sent krivs 1 sin tur bl.a.
indrade samhillsattityder till misslyckat entreprendrskap som inte
stigmatiserar den som misslyckas. Gildenirer vill siledes inte of-
fentliggora sina ekonomiska problem eftersom det kan leda till
forsimrade avtalsvillkor med affirspartners, vilket medfér att det
anstks om hjilp for sent. Det ir ett kint faktum att affirspartners
snabbt erhiller information om exempelvis en ansékan om fére-
tagsrekonstruktion genom kreditupplysningsforetagens kreditbe-
vakningstjinster som uppdateras flera dagar per vecka. Isist-
nimnda avseende har utformningen av insolvenslagstiftningen men
dven de attityder som férmedlas i myndigheternas rddgivande ar-
bete stor betydelse (se vidare avsnitt 3.5).

"4 European Commission, Flash Eurobarometer 192, Entrepreneurship Survey of the EU (25
Member States), United States, Iceland and Norway, 2007.
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Lagstiftning som reducerar risken f6r ekonomiskt misslyckande
kan ha negativa effekter fér entreprendrsklimatet iform av okat
risktagande med férsimrade kreditvillkor som f6ljd. I den min det
ir frigan om livskraftiga foretag med en bra affirsidé bor emellertid
framhaillas att sddana foretag sillan har problem att 3 krediter eller
kapital. Det dr ocksd si att en lagstiftning som bidrar till mer fore-
tagande med hogre kvalitet bor bana vig for krediter till féretagen
pd sikt. Forskningsresultaten indikerar emellertid ind3 att en av-
vigning bor goras mellan de positiva och negativa effekterna av
sddan lagstiftning.

3.5 Behovet av en reformerad
rekonstruktionslagstiftning

Vid LFR:s tillkomst &r 1996 uppskattades att antalet foretagsre-
konstruktionsirenden drligen skulle komma att uppg3 till cirka 500.
Annu s§ linge 4r vi lingt ifrin detta m3l. Under dren 2011-2014 har
1 genomsnitt knappt 200 foretagsrekonstruktioner per ir inletts.
Hittills dr det alltsd fi foretag som fir en andra chans att undvika
konkurs genom foretagsrekonstruktionsforfarandet. Satt 1 relation
till antalet konkurser utgér foretagsrekonstruktionerna bara ndgra
{4 procent.

Tabell 3.1 Foretagsrekonstruktioner/Konkurser'

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
Foretagsrekonstruktioner 177 266 177 110 220 250 194
Konkurser 5500 6899 6220 5497 7471 7701 7158

Antal foretagsrekonstruktioner
i procent av antal konkurser 32% 38% 28% 2% 29% 32% 27%

Det bor indd framhillas att det finns tecken pd att foretagsrekon-
struktion blivit vanligare. Under dren 1996-2006 inleddes knappt
140 foretagsrekonstruktioner per &r, vilket innebir att det genom-
forts cirka 40 procent fler féretagsrekonstruktioner under 3ren
2011-2014.

15 Statistiken dr himtad frin bl.a. Tillvixtanalys under dren 2008-2010 samt Persson, A.H. &
Karlsson-Tuula, M., Féretagsrekonstruktion — i teori och praktik, 2 uppl., 2012.
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Det finns flera mojliga orsaker till det 6kade intresset for fore-
tagsrekonstruktion. En dr att under &r 2005 dndrades reglerna s att
l6negarantisystemet omfattar foretagsrekonstruktion och inte bara
vid konkurs.'® Vidare ir det troligt att medvetenheten om méjlig-
heterna till foretagsrekonstruktion ¢kat pd senare ar, bl.a. som en
foljd av att rekonstruktionsprocessen 1 SAAB fick stor uppmirk-
samhet 1 media.

Intresset for att inleda féretagsrekonstruktion har siledes okat,
men vi dr fortfarande 18ngtifran lagstiftarens mil om 500 foretags-
rekonstruktioner per ir.

Vad giller andelen lyckade foéretagsrekonstruktioner torde
denna ha 6kat nigot under senare dr. Med en lyckad foretagsrekon-
struktion avses i detta sammanhang att syftet med foretagsrekon-
struktionen har uppndtts och att foretaget finns kvar 1 samma juri-
diska form tv4 &r efter att forfarandet avslutades. Under dren 1996—
2000 lyckades 23 procent av de inledda foretagsrekonstruktionerna.
Motsvarande andel under 8ren 2008-2010 var 26 procent."” Noteras
kan att 6kningen av antalet inledda féretagsrekonstruktioner under
den senare tidsperioden alltsd inte inneburit att en hogre andel
misslyckats. Vissa siffror visar dock att de lyckade foéretagsrekon-
struktionerna ¢kat mellan dren 2011-2015. Av dessa siffror kan
man utlisa att nistan hilften av alla bolag som genomgick en fére-
tagsrekonstruktion lyckades, dvs. dr aktiva ett &r efter en avslutad
foretagsrekonstruktion. Enligt dessa siffror var det &r 2011 61,5 %
av foretagsrekonstruktionerna som lyckades, 2012 var det 41 %,
2013 var det 44 %, 2014 var det 51 % och 2015 var det 48 %.'
Emellertid har det varit svirt for utredningen att {3 fram tillforlitlig
statistik om hur minga féretagsrekonstruktioner som varit lyckade,
sirskilt som olika killor har skilda mitt pd hur en lyckad féretags-
rekonstruktion ska definieras."”

16 SFS 2005:273

7 Jfr Persson A.H. & Karlsson-Tuula, M., Féretagsrekonstruktion — i teori och praktik, 2
uppl., 2012, 5. 25 f.

'8 Statistik frén Creditsafe 2016-04-28.

1Y Se Kubu, M., Hur mits en lyckad rekonstruktion? Ackordscentralens nyheter nr 2, 2016
s. 2.
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3.6 Hur kan fler livskraftiga foretag med
betalningssvarigheter ges en andra chans?

3.6.1 Informationsinsatser

Ett forsta hinder mot ge fler féretag en andra chans genom fére-
tagsrekonstruktion ir att forfarandet snart 20 ir efter att LFR
tridde i kraft fortfarande ir relativt okint f6r manga féretagare. En
given forutsittning for att fler livskraftiga féretag ska kunna ges en
andra chans ir att féretagen har kinnedom om rekonstruktionsfér-
farandet. Under utredningens arbete har det dock blivit tydligt att
forfarandet ir okint for framférallt mdnga sm3 men dven medel-
stora foretag. Ett sitt att 6ka niringslivets kunskaper om férfaran-
det ir att foretagen isina kontakter med sambhillets institutioner
ges information om féretagsrekonstruktion.

I dag finns information om hur det gir till att starta ett foretag,
vilka regler som giller under tiden foretaget drivs och hur verk-
samheten avslutas pd flera olika myndigheters hemsidor. Skattever-
ket héller ocksd informationstriffar fér foretagare. Information om
foretagande finns pd foretagarsajten verksamt.se samt hos myndig-
heter som exempelvis Bolagsverket, Skatteverket och Tillvixtver-
ket. Informationen om féretagsrekonstruktion ir dock pifallande
sparsam. P3 Sveriges Domstolars hemsida finns exempelvis utforlig
information om hur man gir till viga for att anséka om konkurs
men nigon motsvarande information om féretagsrekonstruktion
finns diremot inte, vilket enligt utredningens uppfattning vore
onskvirt, sirskilt som det finns ett betydande antal fysiska perso-
ner som driver niringsverksamhet och kan vara 1 behov av féretags-
rekonstruktion. Om det frdn myndigheter gors sirskilda satsningar
pd information om foretagsrekonstruktion for att stdtta niringsli-
vets behov av kompetensférsérjning i detta avseende bor antalet
foretagsrekonstruktioner 6ka.

Ett inslag 1 att stodja féretagens mojligheter till en andra chans
ir ocksd rddgivning till foretag med finansiella problem. I Sverige
finns flera aktdrer som arbetar med ridgivning till féretag som
skulle kunna vara effektiva kanaler att nd ut med information om
foretagsrekonstruktion, exempelvis Almi Foretagspartner AB och
intresseorganisationen Féretagarna. Dessa aktdrer borde ha kinne-
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dom om vilka personer i regionen som ir skickliga rekonstruktérer
och som féretagen 1 férsta hand bor vinda sig till. I Sverige finns
redan ett antal regionala initiativ som syftar till att férhindra att
livskraftiga foretag med finansiella svirigheter 1 onédan hamnar pi
obestind och férsitts i konkurs. Ett initiativ som pigitt sedan ar
1997 ir Foretagsakuten 1 Vistra Gotaland som drivs av Business
Region Goteborg. En undersékning frdn &r 2015 visar att dver 400
foretag har fitt hjilp under dren 2011-2013. Av dessa var 60 pro-
cent fortsatt aktiva di undersdkningen gjordes.”® Fler regionala
initiativ som vid kontakter med foretag aktivt informerar om bl.a.
rekonstruktionsférfarandet bidrar till att fler foretag far kiinnedom
och anvinder sig av forfarandet.

Till utredningen har dven framforts 6nskem3l om inrittande av
en foretagsombudsman som talesman iolika frigor. Féretagsom-
budsmannen skulle 1 férsta hand st for en dvergripande bevakning
av foretagarfrigor utifrin gillande lagstiftning och arbeta med bl.a.
information och opinionsbildning. Genom att informera, utbilda,
och ha andra kontakter med myndigheter, féretag, enskilda och
organisationer skulle foretagsklimatet istort kunna frimjas och
kunskapen om vilka alternativ till en andra chans som stér till buds
nir ett foretag har finansiella svirigheter 6ka.

3.6.2 En adndrad samhallsattityd

En betydelsefull orsak till att minga féretag inte i tid anséker om
foretagsrekonstruktion ir den negativa attityden till misslyckat
entreprendrskap. Det medfor att féretag vintar in i det sista med
att offentliggora sina ekonomiska problem. Detta trots att det
finns ekonomisk forskning som visar att den, vars bolag eller en-
skilda firma har férsatts 1 konkurs, har nytta av detta om vederbé-
rande startar féretag pd nytt.”'

Om fler foretag 1ett tidigare skede vigar vara offentliga med
sina ekonomiska problem torde fler ansoka om féretagsrekon-
struktion 1ritt tid och fler rekonstruktioner skulle d& lyckas ef-
tersom de ekonomiska problemen inte hunnit bli s3 svéra att kon-

2 http://www.businessregion.se/sv/foretagsakuten?
2 Wennberg, K. m.fl, Reconceptualizing entrepreneurial exit: Divergent exit routes and
their drivers, Journal of Business Venturing, 2009.
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kurs dr det enda realistiska alternativet. Hur man dndrar samhillsat-
tityder till ekonomiskt misslyckande dr emellertid en mycket stor
friga som av tidsskil inte i sin helhet liter sig besvaras inom ramen
for detta uppdrag.

Ett sitt att dndra samhillsattityder kan vara genom lagstiftning.
Lagstiftning som okar féretagens mojlighet till en andra chans och
reducerar risken fér ekonomiskt misslyckande genom konkurs
leder enligt den ekonomiska forskningen till mer och bittre entre-
prendrskap. Brist pd information kan ocksd vara en faktor bakom
rddande synsitt och mycket kan 8stadkommas genom myndighet-
ernas informativa och rddgivande funktion och de attityder som
formedlas 1 detta arbete.

Vikten av att {3 foretag att pd ett tidigt stadium férutse och er-
kinna ekonomiska problem och dirmed soka hjilp i tid har upp-
mirksammats dven pd EU-niva (se avsnitt 5.4).

Ett konkret sitt att pdverka samhillets syn pd foretag med eko-
nomiska svirigheter vore att se 6ver konstruktionen bakom kredit-
foretagens ratingssystem. Foretagets ratingbetyg pdverkas av fak-
torer som att enskilda styrelseledaméter suttit 1 bolagsstyrelser for
foretag som forsatts 1 konkurs. Om sd ir fallet riskerar ifrigava-
rande foretag simre rating. Konsekvensen av detta ir att kompe-
tenta styrelseledamoter limnar styrelser 1foretag som fir ekono-
miska problem, vilket inte sillan leder tll att problemen i dessa
foretag accelererar och att de senare forsitts ikonkurs. Minga
ginger kunde konkursen ha undvikits eller adekvata beslut fattats
om ritt styrelsepersoner funnits kvar.

I dag ir det ocksd sd att information om att ett féretag genom-
gdtt foretagsrekonstruktion ligger kvar ikreditforetagens system
under flera ir efter att forfarandet avslutats. Det giller dven i de fall
rekonstruktionen varit framgéngsrik. En konsekvens hirav ir bl.a.
att foretaget inte kan komma ifriga i en offentlig upphandling. Vid
sddana upphandlingar ir det vanligt att krav stills p& gildeniren att
vederborande inte ir féremdl for ackord. Om gildeniren inte upp-
fyller detta ska” — krav kan vederbérande inte komma ifriga f6r en
anbudsvirdering.

Sammanfattningsvis medfor kreditforetagens registrering 1 detta
avseende att det dverhuvudtaget blir svirare att framgingsrikt fort-
sitta verksamheten.
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3.6.3  Varningssignaler om ekonomisk kris

En ytterligare orsak till varfér foretag i ekonomisk kris minga
gdnger ansoker for sent torde vara att det ofta saknar kunskap om
vilka signaler som finns pd att det egna féretaget ir pd vig in ien
ekonomisk kris. En ¢kad kunskap hirom kan bidra till att fler livs-
kraftiga féretag ges en mojlighet till en andra chans.

Ett sitt att {4 gildenirer eller borgenirer att ansdka tidigare om
foretagsrekonstruktion ir siledes att medvetandegora foretags-
ledningen om varningssignaler som finns pi att ett féretag kan vara
pd vig in en kris. Om en ekonomisk kris i vissa avseenden kan for-
utses blir det littare for gildeniren eller borgeniren att i ritt skede
vidta adekvata dtgirder. En svirighet ir att ritt kunna tolka olika
signaler eftersom de inte alltid behover innebira att foretaget dr pd
vig in 1 en kris. Det kan 1 vissa fall likavil vara ett tecken pd att fo-
retaget utvecklas positivt. Som exempel kan nimnas att en dndrad
dgarstruktur 1ett foretag bor uppmirksammas som en eventuell
varningssignal. Nir ett familjeforetag kdps upp av ett stérre foretag
kan ”vi-andan” férsvinna och de anstillda kinner inte lingre vem
de arbetar for, vilket pd sikt kan vara negativt. Samtidigt ir en ind-
rad dgarstruktur ibland en férutsittning for att foretag ska kunna
ges en andra chans, t.ex. 1 de fall féretagets problem ir en kompe-
tensfriga hos ledningen eller ledningens fortroendekapital ir for-
brukat.”” En indrad dgarstruktur innebir dock i sig att uppmirk-
samheten bor skirpas pd vad som ir pd ging inom foretaget, vilket
dven giller for flera av de situationer som anges nedan.

Foretag som genomgir en alltfor snabb expansion, som gor stora
investeringar eller som har mycket hoga kostnader iuppstart-
ningsfasen I6per en 6kad risk for ekonomiska problem i ett senare
skede. Ett annat tecken som bér uppmirksammas dr om foretaget
ir beroende av en “sak”. Det kan vara frigan om en produkt, en
leverantor eller en nyckelperson m.m. Om en nyckelperson limnar
foretaget eller kunden 1 friga forsitts 1 konkurs drabbas av natur-
liga skil ett sddant foretag hirt.” Om ett féretag som idr beroende
av en produkt gdr in ien ny bransch fér att t.ex. bittre klara kon-
junktursvingningar ir sillan oddsen att lyckas i den nya branschen

2 Folkesson E., Foretag i ekonomisk kris, 7 uppl., 2007, s. 15 f.
2 Folkesson E., Foretag i ekonomisk kris, 7 uppl., 2007, s. 16 ff., och Persson A. H. &
Karlsson-Tuula, M., Ar lagen om féretagsrekonstruktion en papperstiger?, 2000, s. 52 ff.
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bra. Foretaget kan sin gamla bransch men de lyckosamma strategier
som man har med sig frén denna bransch gir inte hem i den nya.”*

Ytterligare en varningssignal som bor foranleda skirpt upp-
mirksamhet kallar Folkesson for fordndringshysteri. Foretagsled-
ningen 1 ett féretag som borjar f3 problem kinner ofta stark press
att snabbt vidta kraftfulla dtgirder utan att hinna analysera orsa-
kerna till problemen och fatta de svira men ritta besluten. I stillet
uppstdr en iver att férindra nigot som f6r omvirlden blir i6gonfal-
lande. Det kan t.ex. vara friga om att byta logotyp eller f6rindra
andra tecken pa foretaget eller dess produkter. Ofta blir kostnader
for sddana ytliga foérindringar bara ytterligare ekonomiska belast-
ningar for féretaget.”

Ett foretag som borjar f8 ekonomiska problem forsoker ofta
l6sa detta genom finansiella transaktioner. Om det uppstdr likvidi-
tetsproblem kan det vara lockande att 16sa dessa genom silja an-
liggningstillgdngar till ett finansbolag som sedan hyr ut képeobjek-
ten till det siljande foretaget (exempelvis ”sale and lease back”).
Vid likviditetsproblem ir det dven lockande f6r minga gildenirsfo-
retag att belina kundfordringar genom att ingd factoringavtal med
finansbolag dir de utestiende kundfordringar snabbt férvandlas till
likvida medel. Aven om likviditetsproblemet kommer att l6sa sig p3
kort sikt dr det mer tveksamt om det, vid nimnda finansiella trans-
aktioner, dven giller pd ling sikt. Verksamheten som ska generera
pengar till féretaget har ju inte férindrats utan tvirtom kommer
sannolikt foretaget fa hogre driftskostnader 1 form av kostnader for
leasingavgifter och hyror m.m.”* Att féretaget ansdker om mer
krediter eller att 4garna sitter in mer pengar kan ocksé vara tecken
pa illikviditet och annalkande ekonomiska problem. Andra exempel
kan vara att foretaget ansdker om amorteringsfrihet, skjuter upp
loneutbetalningar till efter manadsskiftet eller returnerar bestillda
varor 1 ovanlig omfattning. Som framhillits ovan giller det dock att
kunna tolka de olika signaler som nimns eftersom de inte alltid
behéver innebira att foretaget dr pd vig in 1 en kris.

S&vil ekonomiavdelning som revisor har en central funktion i ett
foretag. Att den nuvarande ekonomichefen siger upp sig skulle

2 Folkesson, a.a. s. 17.
% Folkesson, a.a., s. 17 f.
% Folkesson a.a. s. 18 f.
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kunna var tecken p3 att en ekonomisk kris nirmar sig. Aven orsa-
ken till byte av revisor bér dgnas uppmirksamhet eftersom det kan
innebidra en forsimring om den senare revisorn ir simre in den
forra. Personalmdssiga forindringar bor sdledes uppmirksammas.
Aven den omstindigheten att féretagets dndrar policy sivitt avser
att offentliggira regelbunden finansiell information boér uppmirk-
sammas. Ett foretag som inte gir bra kan ha intresse av att dra ut pd
ett offentliggérande av detta s linge som méjligt.”’

Likasd finns anledning att nirmare utreda om det finns ration-
ella skil till att ett foretag har en sndrig bolagsbildning, exempelvis
med flera bolag inom samma bolagsgren. Det ir 1 sidana situationer
svirare att forutse hur de ekonomiska problemen i ett foretag pa-
verkar de andra och det finns en risk f6r dominoeffekter nir ett
foretag borjar gd diligt.”® Som framhallits ovan giller det dock att
kunna tolka de redovisade varningssignalerna eftersom de inte all-
tid behéver innebira att foretaget dr pa vig in 1 en kris.

Utdver vad som angetts finns vissa sjilvklara varningstecken pd
ekonomiska problem, sisom betalningsanmirkningar, obetalda
skatter, utmitningar och dylikt. Nimnda signaler kommer dock
ofta alltfér sent och ger dirfor ett alltfor litet handlingsutrymme
i rekonstruktionsavseende. Ytterligare sitt att forsoka forutse eko-
nomiska kriser dr genom olika finansiella nyckeltalsanalyser. Vid
nyckeltalsanalyser riknar man frn ett foretags bokféring fram
olika likviditets-, soliditets-, och lénsamhetsmitt. Det mitt som
kommer fram stills sedan irelation till branschgenomsnitt och
utvecklingstendenser inom det analyserade foretaget. Av forstdeliga
skil ir en sidan analys kostnads- och tidskrivande och anvinds
frimst bland stérre kreditgivare men ir sillan ett verktyg som an-
vinds av sm& och medelstora foretag for att analysera de egna eko-
nomiska framtidsutsikterna.

Sammanfattningsvis finns varningssignaler pd att ett foretag kan
vara pd vig in en ekonomisk kris. Om gildenirer eller borgenirer ir
uppmirksamma pd dessa mekanismer 6kar mojligheten att sitta in
relevanta 4tgirder, t.ex. en ansdkan om foretagsrekonstruktion,
iritt tid vilket markant 6kar mojligheterna att lyckas med forfa-
randet. Signalerna kan forvisso vara svirtolkade eftersom de inte

¥ Folkesson a.a. s. 21.
2 Folkesson a.a. s. 21 och Persson & Karlsson-Tuula, a.a s. 53.
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alltid behover innebira att foretaget dr pd vig in ien kris men om
de uppmirksammas och féranleder &verviganden idet enskilda
fallet ir mycket vunnet.
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4 Gallande ratt

4.1 Inledning

LFR tridde i kraft den 1 september 1996. Lagen bestir av fyra kapi-
tel, med

e inledande bestimmelser (1 kap.),

o bestimmelser om féretagsrekonstruktion iallminhet (2 kap.),
ans6kan om foretagsrekonstruktion och foérutsittningar for ett
sddant beslut, prévning av ansékan, rekonstruktdren och dennes
uppgifter, gildenirens skyldigheter, borgenirssammantride och
borgenirskommitté, exekutiva tgirder under en foretagsrekon-
struktion samt gildenirens avtal och kvittning,

¢ bestimmelser om offentligt ackord under foretagsrekonstruk-
tion (3 kap.), samt

e ovriga bestimmelser (4 kap.), om handliggningen av drenden
om foretagsrekonstruktion, kostnader for foretagsrekonstruke-
ion, foretagsrekonstruktionens upphorande, dverklagande samt
skadestind, straff m.m.

Till LFR ansluter dven férordningen (1996:783) om féretagsrekon-
struktion, FFR.

Sedan LFR:s tillkomst har utéver en del redaktionella indringar
foljande materiella indringar gjorts. Med anledning av dndringar
i forménsrittslagen (1970:979), FRL, som medférde att den sir-
skilda férménsritt som foljde med foretagshypotek ersattes med en
allmin formansritt som foljde foretagsinteckning gjordes &r 2004
foljdindringar i 3 kap. LFR." Inférandet av det s.k. sikerhetsdirek-

! Prop. 2002/03:49.
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tivet” i svensk ritt medférde &r 2005 dndringar 1 2 kap. 20 och 21 §§
om gildenirens avtal under foéretagsrekonstruktion och i bestim-
melserna om kvittning.” En hinvisning till lagen (2005:1046) med
kompletterande bestimmelser till insolvensférordningen inférdes
12 kap. 1 § under ir 2006. Med anledning av indringarna i FRL som
medforde att den allminna férmansritten som foljde med foretags-
inteckning ersattes med sirskild férmansritt som féljer med fore-
tagshypotek gjordes ar 2009 iterigen dndringar 1 3 kap. Den 1 april
2011 inférdes en ny delgivningslag (2010:1932) vilket medférde
indringar i 2 kap. 8 §.

4.2 Huvuddragen i LFR

I detta avsnitt gors en presentation av huvuddragen i det svenska
rekonstruktionsforfarandet s som det kommer till uttryck i LFR
och i férarbetena till lagen.* Framstillningen inriktas pd syftet och
innebdrden av en foretagsrekonstruktion, krav pd utredningen i en
rekonstruktion, rekonstruktérens roll, gildenirens skyldigheter
och exekutiva &tgirder under forfarandet, offentligt ackord samt
avslutningsvis rekonstruktionens upphérande.

4.2.1  Syftet med foretagsrekonstruktion

Syftet med en foretagsrekonstruktion ir att ett gildenirsforetag
som ldngsiktigt beddms ha 6verlevnadsférmdga, men som mer eller
mindre tillfalligt har hamnat ibetalningssvarigheter, ska kunna
rekonstrueras istillet for att forsittas 1 konkurs. Av férarbetena
framgdr att syftet med lagen ir att gora det mojligt att vidta dtgir-
der for att rekonstruera foretag i kris som bedéms ha utsikter till
en fortsatt l6nsam verksamhet (prop. 1995/96:5 s. 54 och s. 173).
De féretag som kan bli féremdl for rekonstruktion idr sledes sdd-
ana som 1grunden ir l6nsamma och som bedéms ha en birande

2 Europarlamentets och ridets direktiv 2002/47/EG av den 6 juni 2002 om stillande av
finansiell sikerhet.

3 Prop. 2004/05:30.

“For en utforlig genomging av gillande ritt, se Hellners, T. & Mellqvist, M., Lagen om
foretagsrekonstruktion - En kommentar, 2 uppl., 2013. Se dven Persson A.H. & Karlsson-
Tuula, M., Foretagsrekonstruktion — i teori och praktik, 2 uppl., 2012.
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affirsidé samt potential f6r att pd sikt komma till ritta med sina
ekonomiska problem. Genom férfarandet ges foretaget ett tillfil-
ligt rddrum under vilket foretaget kan vidta dtgirder for att for-
bittra rorelsens resultat och mojlighet att férhandla med sina bor-
genirer om ett ackord. Under rekonstruktionen skyddas dirfor
gildeniren mot siraktioner frdn borgenirernas sida och ges dven
ett visst skydd mot att foretagets avtalsparter hiver ingdngna avtal.

4.2.2 Innebdrden av foretagsrekonstruktion

Av 1 kap. 1§ LFR framgir att féretagsrekonstruktion innebir att
en niringsidkare som har betalningssvirigheter efter beslut av
domstol kan {3 till stind ett sirskilt forfarande for att rekonstruera
sin verksambhet.

Om ansokan om rekonstruktion bifalles ska ritten utse en re-
konstruktér som ska underséka om den verksamhet som gildeni-
ren bedriver helt eller delvis kan fortsitta och 1 s8 fall hur detta bor
ske samt om det finns forutsittningar {6r gildeniren att triffa en
ekonomisk uppgérelse med sina borgenirer, ett s.k. ackord (1 kap.
2§). Uppgorelsen med borgenirerna som kan komma till stind
inom ramen for rekonstruktionsférfarandet kan ske antingen ge-
nom en frivillig 6verenskommelse, s.k. underhandsackord, eller ha
formen av ett offentligt ackord som beslutas av ritten.

LFR ir tillimplig p4 niringsidkare. Enligt forarbetena till lagen
bér termen niringsidkare fattas i vidstrickt mening och omfatta var
och en som yrkesmissigt driver verksamhet av ekonomisk art
(prop. 1995/96:5 s. 63 och s. 171). Reglerna ir allts tillimpliga pd
sdvil fysiska som juridiska personer och oavsett ivilken form ni-
ringsverksamheten drivs. Vissa verksamheter dr dock undantagna
frén lagens tillimpningsomrdde. Foretagsrekonstruktion kan inte
tillimpas avseende vissa kreditinstitutioner, forsikringsféretag och
liknande.” Verksamheter vari det allminna har ett bestimmande
inflytande har ocksd undantagits frin tillimpningsomridet (1 kap.

*Se betriffande kreditinstitut med flera, lag (2015:1016) om resolution. Se dven SOU
2014:52 Resolution - en ny metod for att hantera banker i kris och prop. 2015/16:5, Genomfs-
randet av krishanteringsdirektivet. Se 4ven Europaparlamentets och rddets direktiv
2014/59/EU om inrittandet av en ram fér iterhimtning och resolution av kreditinstitut och
virdepappersforetag.
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3§). LFR ir diremot tillimplig pd de angivna kategorierna nir de
upptrider 1 egenskap av borgenir.

Forfarandet inleds och avslutas av domstol. En ansékan om {6-
retagsrekonstruktion kan goras av sivil gildeniren som borgeni-
rerna (2 kap. 1§).

For att en ansdékan om foretagsrekonstruktion ska bifallas krivs
det antingen att det kan antas att gildeniren inte kan betala sina
forfallna skulder eller att det kan antas att en sddan oférmiga intri-
der inom kort (2 kap. 6 § forsta stycket). Gildeniren ska sdledes
vara illikvid eller det ska foreligga en risk for snar illikviditet. Av
forarbetena framgir att gildeniren vid ansékan inte ska kunna be-
tala forfallna skulder. Det innebir att kontanta medel och andra
tillgdngar som litt kan omsittas i kontanter inte ricker till fér be-
talning av forfallna skulder (a.a. prop. s. 180). Nigon nedre eko-
nomisk grins angdende gildenirens betalningssvarigheter har inte
angivits av lagstiftaren. Gildeniren kan mycket vil vara insolvent
nir ansékan kommer in till ritten.

Nista steg for ritten att prova dr om en rekonstruktion kan ge-
nomforas med ett framgdngsrikt resultat. I lagtexten anges att be-
slut om féretagsrekonstruktion inte fir meddelas om det saknas
skilig anledning att anta att syftet med rekonstruktionen kan upp-
nds (2 kap. 6 § andra stycket). Ritten miste alltsd gora en prognos
betriffande utsikterna for att rekonstruktionen ska lyckas. Regeln
iandra stycket ir tinkt att forhindra ansékningar som saknar fog,
t.ex. ska en gildenir vara férhindrad att anséka om rekonstruktion
bara fér att f3 till stdnd ett betalningsanstind. Beviskravet for att {or-
utsittningarna i 2 kap. 6 § ir uppfyllda ir gt stillda och rittens mate-
riella provning torde inte behova vara sirskilt ingdende (a.a. prop.
s. 70 f. och s. 72 {.). Enligt forarbetena méste rittens prévning av an-
s6kan bli relativt summarisk och av 1 huvudsak formell natur.

Slutligen ir gildenirens medgivande en férutsittning for att en
ansdkan om féretagsrekonstruktion ska kunna bifallas (2 kap. 6 §
tredje stycket).

Om ritten bifaller en ansdkan om foretagsrekonstruktion ska
den samtidigt utse en eller flera rekonstruktérer (2 kap. 10 §). Re-
konstruktoren ska tillsammans med gildeniren ta fram en rekon-
struktionsplan dir det framgdr hur syftet med féretagsrekonstruk-

¢ Se prop. 1995/96:5 s. 72 samt SOU 1992:113 s. 380 och s. 426.
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tionen ska kunna uppnds (2 kap. 11 §). Under rekonstruktionen
leds forfarandet av rekonstruktéren. Domstolen har inte nigon
operativ funktion utan endast en kontrollerande.

Ett forfarande fir normalt inte pdgd lingre tid dn tre minader
frdn beslutet om féretagsrekonstruktion. Det dr dock mojligt for
gildeniren att ansoka om férlingning med hoégst tre ménader
itaget. En rekonstruktion fir emellertid inte pdgd i mer in ett ar
sdvida inte ackordsférhandling har beslutats (4 kap. 8 §).

4.2.3  Krav pa utredningen

Forfarandet inleds med en ansékan. En ansdkan fir, som fram-
kommit ovan, goras av gildeniren eller av en borgenir. Som skl
for att l3ta sivil borgenir som gildenir ansoka om féretagsrekon-
struktion anférdes i férarbetena att det ir viktigt att rekonstrukt-
ionen inleds 1 ett s tidigt skede som mojligt, vilket underlittas om
flera aktorer kan initiera férfarandet (prop. 1995/96:5 s. 67).

En ans6kan frin gildeniren ska enligt 2 kap. 3 § LFR innehélla
en kortfattad redogérelse for gildenirens ekonomi och orsakerna
till betalningssvirigheterna. En ansékan ska ocksd innehilla en bor-
genirsforteckning. I ansékan ska vidare anges dels hur gildeniren
avser att verksamheten ska bedrivas i fortsittningen, dels hur en
eventuell uppgérelse kan nds med borgenirerna. Gildeniren ska
slutligen limna forslag pd en limplig rekonstruktor.

Ar det en borgenir som gor ansokan ir kraven ligre stillda pd
innehdllet i ansékan. En sidan ansokan ska innehdlla uppgift om
den fordran borgeniren har pi gildeniren. Borgeniren ska vidare
limna upplysningar om vad han eller hon kinner till om gildeni-
rens betalningssvirigheter samt ett forslag till rekonstruktor
(2 kap. 4§).

Rekonstruktionsférfarandet bygger pa frivillighet frén gildeni-
rens sida att rekonstruera sin verksamhet. En forutsittning for att
bifalla en ansékan frin en borgenir ir som redan nimnts att gilde-
niren uttryckligen har medgett den (2 kap. 6 § tredje stycket). En
ogrundad ansdkan frén en borgenir kan i vissa fall medféra skade-
standsskyldighet mot gildeniren (4 kap. 12 §).

Om det ir gildeniren som anséker om féretagsrekonstruktion,
ska ritten normalt préva ansokan genast (2 kap. 7 §). Ar det bor-
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gendren som gjort ansdkan ska ritten sammantrida inom tvd och
undantagsvis sex veckor for provning av ansékan (2 kap. 8 §).

Om ansokan bifalls ska den av ritten utsedde rekonstruktéren
tillsammans med gildeniren ta fram en rekonstruktionsplan som
anger hur foretaget ska rekonstrueras (1 kap. 2 § och 2 kap. 12 §).
Rekonstruktionsplanen miste inte faststillas av domstol for att bli
gillande och det finns inget som hindrar att rekonstruktoren 1 ett
senare skede fringdr rekonstruktionsplanen. LFR ger inte heller
ndgra anvisningar om vad rekonstruktionsplanen ska innehilla, och
en rekonstruktionsplan kan komma att se mycket olika ut bero-
ende pd omstindigheterna 1 det enskilda fallet.

Utdver ovan nimnda utredning tillkommer en ytterligare utred-
ning i de fall som gildeniren ansdker om ackordstérhandling under
foretagsrekonstruktionen (se vidare avsnitt 4.2.8). Om en sidan
begiran gors ska skrivelsen innehilla ett ackordsférslag som anger
hur mycket gildeniren bjuder ibetalning och nir betalningen ska
ske samt om sikerhet har stillts f6r ackordet och vad den 18 fall
bestar av (3 kap. 10 § LFR). Till skrivelsen ska fogas en férteckning
over boets tillgingar och skulder som har upprittats av rekonstruk-
toren enligt 3 kap. 14 § tidigast tre minader innan ansékan om
ackordsférhandling gjordes samt den senaste balansrikningen
(3 kap. 10 § andra stycket). Av 3 kap. 14 § framgir att gildenirens
tillgdngar ska tas upp till noggrant specificerade virden. Om méoj-
ligt ska det dven limnas specificerad uppgift om de virden som
1 bokféringshandlingarna har 3satts tillgdngarna eller, nir sidan
virdering inte har gjorts, om anskaffningskostnaden. Bouppteck-
ningen ska vidare innehilla uppgift om varje borgenirs namn och
postadress. Har en borgenir férméinsritt, ska det anges jimte
grunden till det. Om ndgon anmirker mot en fordran eller bedéms
virdet av den egendom, 1vilken en borgenir har sirskild fé6rméans-
ritt, understiga hans eller hennes fordran, ska idven detta anges, jfr
3 kap. 16 § om anmirkning mot fordran som omfattas av ackordet.

I 3 kap. 11 § LFR stadgas att till en begiran om ackordsférhand-
ling ska dven fogas en berittelse av rekonstruktdren. Berittelsen
ska ange boets tillstind, orsakerna till gildenirens betalningssva-
righeter samt en 6versikt 6ver gildenirens tillgdngar och skulder.
Vidare ska det i berittelsen finnas uppgifter om den utdelning som
borgenirerna skulle kunna périkna ien konkurs. Berittelsen ska
dven innehdlla upplysning om egendom som fringdtt gildeniren
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under sidana forhillanden att den kan bli féremadl for dtervinning
och om det finns skilig anledning att anta att gildeniren har gjort
sig skyldig till brott mot sina borgenirer och i s fall grunden dir-
tor. Slutligen ska berittelsen innehilla uppgifter om hur gildeniren
har fullgjort sin bokféringsskyldighet.

Utover ansdkan och rekonstruktorsberittelsen ska rekonstruk-
téren bifoga ett yttrande huruvida ackordsforslaget bor antas av
borgenirerna. Rekonstruktoren ska dven bifoga ett intyg avseende
viss forhandsanslutning av borgenirerna till ackordsforslaget.
Iintyget ska det framg} att antalet anslutande borgenirer till for-
slaget utgdr minst tvd femtedelar av de 1bouppteckningen upp-
tagna borgenirer, vilkas fordringar skulle omfattas av ackordet och
som tillsammans innehar minst tvd femtedelar av dessa fordringars
sammanlagda belopp. Ytterligare en handling som ska bifogas ir ett
bevis att ackordsforslaget samt rekonstruktdrens berittelse och
yttrande har sints till alla borgenirer som tas upp 1boupp-
teckningen. Avslutningsvis ska gildeniren betala ett forskott avse-
ende kostnader for ackordsfrigans handliggning hos ritten.” Rick-
er inte det forskott som betalas fér handliggningen méste sikerhet
stillas for dterstoden (3 kap. 11 §).

4.2.4 Rekonstruktorens roll

Som redovisats ovan féljer av 2 kap. 10 § LFR att ritten samtidigt
ska utse en rekonstruktdr om en ansdkan om féretagsrekonstrukt-
ion bifalles. LFR stiller vissa krav pd rekonstruktérens kompetens.
En rekonstruktdr ska ha den sirskilda insikt och erfarenhet som
uppdraget kriver, ha borgenirernas fértroende samt dven 1 évrigt
vara limplig for uppdraget (2 kap. 11 § LFR). Nir inte omstindig-
heterna 1 det sirskilda fallet motiverar annat bor enligt férarbetena
en advokat ur konkursforvaltarkretsen eller en hégre tjinsteman
vid en ackordscentral utses. Detta garanterar att rekonstruktdren
har en viss erfarenhet av foretagsledning, gedigna kunskaper
1 obestdndsritt och ir van att hantera situationer 1 vilka motstiende
intressen kan gora sig gillande (prop. 1995/96:5 s. 184). Lagstifta-
ren uppstiller inte nigot formellt krav pd viss utbildning, examen

7 Se férordning (1987:452) om avgifter vid de allminna domstolarna.
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eller liknande f6r en rekonstruktor. Det finns inget som hindrar att
en person med ekonomisk bakgrund utses som rekonstruktér om
det dr motiverat med hinsyn till omstindigheterna 1det enskilda
fallet. Kraven pd en rekonstruktdr kan beskrivas utifrin de krav
som uppstills pd en konkursfoérvaltare i 7 kap. 1 § KonkL.* En skill-
nad mellan en konkursférvaltare och en rekonstruktér ir att den
senare miste ha forutsittningar att bedéma de rent affirsmissiga
forutsittningarna for fortsatt drift.

Den som ir anstilld vid domstol eller Kronofogdemyndigheten
far inte vara rekonstruktor (2 kap. 11 §).

Rekonstruktérens huvudsakliga uppgift dr att tillsammans med
gildeniren underséka mojligheterna till en hillbar rekonstruktion
av verksamheten och finanserna samt foresl3 hur en sidan eventuell
rekonstruktion ska genomforas. Nir rekonstruktdren fullgér sitt
uppdrag ska han eller hon verka fér att borgenirernas intresse inte
dsidositts. Rekonstruktéren ska som redovisats ovan tillsammans
med gildeniren ta fram en rekonstruktionsplan som anger hur f6-
retaget ska rekonstrueras (1 kap. 2 §). Planen ska tillstillas ritten
och borgenirerna (2 kap. 12 §).

Efter beslutet om foretagsrekonstruktion ir det alltsd rekon-
struktéren (som tillsammans med gildeniren) ska driva rekon-
struktionen vidare. Rekonstruktdren ska inom en vecka frén beslu-
tet om rekonstruktion underritta samtliga kinda borgenirer om
beslutet. Till underrittelsen ska fogas en preliminir férteckning
over gildenirens tillgdngar och skulder. Det behover inte vara friga
om ndgon fullstindig och slutlig férteckning éver gildenirens eko-
nomiska forhdllanden, men det ska vara mojligt att utlisa gildeni-
rens ungefirliga ekonomiska status (prop. 1995/96:5 s. 113). Re-
konstruktdren ska iven bifoga gildenirens senaste balansrikning
och de ytterligare upplysningar som behévs om ekonomisk still-
ning, uppgift om orsakerna till betalningssvérigheterna och om hur
verksamheten kan rekonstrueras. I underrittelsen ska ocksd limnas
upplysning om den tidpunkt for borgenirssammantridet som be-
stimts enligt 10 § andra stycket (2 kap. 13 §). Borgenirssamman-
tridet ska som huvudregel iga rum inom tre veckor frin beslutet
om att inleda féretagsrekonstruktion.

8 Se Hellners, T. & Mellqvist, M., a.a., s. 81 f.
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Rekonstruktdren har ritt till ersittning f6r arbete och for de ut-
lige som uppdraget har krivt, 4 kap. 4 § LFR. Arvodet fir inte be-
stimmas till ett hogre belopp d4n som med hinsyn till det arbete
som uppdraget har krivt, den omsorg och skicklighet varmed det
har utférts samt niringsverksamhetens omfattning kan anses ut-
gora skilig ersdttning for uppdraget. Rekonstruktérens ritt till
ersittning ska, pd begiran av rekonstruktdren eller gildeniren,
provas av ritten.

Det ir gildenidren som ir skyldig att betala ersittningen till rekon-
struktdren (4 kap. 6 §). Det finns inget krav pd att arvodesrikningen
méste g via ritten. Rekonstruktéren kan fakturera gildeniren direkt
utan inblandning av ritten. Rekonstruktérens fordran ir, i den man
den ir skilig, forenad med forméansritt enligt 10 § forsta stycket 2
férménsrittslagen om gildeniren senare forsitts 1 konkurs.

I LFR saknas, till skillnad frén vad som giller for konkursférval-
tare enligt 17 kap. 1 § KonkL, uttryckliga bestimmelser om rekon-
struktdrens skadestdndsansvar.

4.2.5 Galdendrens skyldigheter under féretagsrekonstruktion

Gildeniren ir skyldig att limna rekonstruktéren alla upplysningar om
sina ekonomiska forhillanden som ir av betydelse for rekonstruktion-
en av verksamheten och gildeniren ska f6lja rekonstruktdrens anvis-
ningar om hur verksamheten ska bedrivas (2 kap. 14 § LFR).

Giildeniren fir inte utan rekonstruktdrens samtycke betala skulder
som uppkommit fore beslutet om féretagsrekonstruktion eller stilla
sikerhet for sddana skulder, dta sig nya forpliktelser eller 6verlita,
pantsitta eller upplta annan ritt till egendom av visentlig betydelse
for gildenirens verksamhet. Skulle gildeniren &sidositta vad som
giller 1 detta avseende inverkar det inte pd rittshandlingens giltighet
(2 kap. 15 §). Eventuell f6rmansritt som motparten skulle fitt vid en
efterfoljande konkurs faller dock bort, jfr 10 § 4 FRL.
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4.2.6  Exekutiva atgarder under foretagsrekonstruktion

Under den tid foretagsrekonstruktionen pdgir fir utmitning eller
annan verkstillighet enligt utsékningsbalken inte 4ga rum mot gil-
deniren. Handrickning enligt lagen (1978:599) om avbetalnings-
kép mellan niringsidkare m.fl. fir heller inte ske. Férbudet 1 para-
grafen giller inte borgenirer som har handpantritt eller retentions-
ritt eller for fordran som avser underhillsbidrag. Under féretags-
rekonstruktionen fir inte heller meddelas beslut om kvarstad eller
betalningssikring (2 kap. 17 § LFR).

I2 kap. 18 § LFR uppstills en skyddsregel om sikerstillande av
en borgenirs ritt. Om det finns sirskilda skil att befara att gilde-
niren vidtar eller underldter att vidta en viss 8tgird och dirigenom
sitter en borgenirs ritt ifara, fir ritten pd borgenirens begiran
besluta om limplig dtgird for att sikerstilla dennes ritt. De ovan
redovisade bestimmelserna 12 kap. 17 § hindrar inte verkstillighet
av ett sddant beslut. Vad det innebir att "borgenirens ritt ir 1 fara”
kan inte anges i nigra entydiga termer. Exempel som uppfyller rek-
visitet dr att gildeniren istorre omfattning avhinder sig egendom
som ingdr 1 foretagshypoteksunderlaget likavil som att han eller
hon stdr i begrepp att 6verlita en maskin som han/hon innehar
enligt ett leasingavtal (prop. 1995/96:5 s. 195). De &tgirder som
ritten kan besluta om ir av samma slag som de civilprocessuella
sikerhetsdtgirder som kan beslutas enligt 15 kap. 3 § rittegdngs-
balken. Gildeniren kan vid vite férbjudas att vidta eller att avstd
frdn en tilltinkt dtgird. Vidare ir mojligt att sitta egendom som
gildeniren stir i begrepp att avhiinda sig under sirskild férvaltning
(a.a. prop. s. 195).

4.2.7 Galdenarens avtal m.m.

LFR innehiller iven regler fér hur gildenirens avtal ska hanteras
under féretagsrekonstruktionen. Av 2 kap. 20 § forsta stycket f6l-
jer att en motpart, som fore beslutet om rekonstruktion fatt hiv-
ningsritt, efter ett beslut om rekonstruktion inte kan hiva ett avtal
pd grund av drojsmél med betalning eller annan prestation, om gil-
deniren med rekonstruktdrens samtycke begir att avtalet ska full-
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foljas. Gildeniren ska pd motpartens begiran inom skilig tid ge
besked om avtalet ska fullf6ljas.” Ska ett avtal fullféljas gors enligt
2 kap. 20 § andra stycket skillnad mellan situationen att tiden fér
motpartens fullgérelse dr inne (forsta punkten) och den situationen
att tiden f6r motpartens fullgorelse inte ir inne (andra punkten).

Ar tiden for motpartens fullgérelse inne, ska gildeniren pd
motpartens begiran fullgdra sina prestationer eller, om anstidnd har
medgetts betriffande vissa prestationer, stilla sikerhet for dem.

Om tiden f6r motpartens fullgérelse inte ir inne, har motparten
ritt att erhdlla sikerhet f6r gildenirens framtida prestationer i den
mén det av sirskild anledning ir nédvindigt {6r att skydda honom
mot forlust.

Om inte gildeniren limnar besked om avtalet ska fullféljas eller
inte fullgdr sina skyldigheter, f&r motparten hiva avtalet. LFR gil-
ler alla typer av varaktiga, successiva och momentana avtal utom
anstillningsavtal och vissa avtal dir finansiella instrument, valuta
eller fordringar som avses 1 8 kap. 10 § andra stycket konkurslagen
(1987:672), KonkL, ir stillda som sikerhet. Bestimmelsen inbegri-
per bdde natura- och penningprestationer och giller oavsett vilka
som dr parter iavtalsforhillandet. Paragrafen ir tvingande, dvs. ett
avtalsvillkor som inskrinker gildenirens ritt enligt 2 kap. 20§
forsta eller andra stycket ir ogiltigt.

I2kap. 21§ LFR regleras de nirmare forutsittningarna for
kvittning under féretagsrekonstruktion. Av regeln framgir att en
borgenir som hade en fordran hos gildeniren nir ansékan om re-
konstruktion gjordes, dven om fordringen inte ir forfallen till be-
talning, f&r anvinda den till kvittning mot fordran som gildeniren
d3 hade mot honom. Detta giller dock inte, om kvittning ir uteslu-
ten pd grund av nigon av fordringarnas beskaffenhet, till exempel
underhillsbidrag eller 16n (férsta stycket). Den redovisade huvud-
regeln begrinsas av flera undantag, vilka redovisas nedan.

Om en fordran mot gildeniren har forvirvats genom overldtelse
frdn tredje man senare in tre manader fore ansékan om foretagsre-
konstruktion, fir den inte anvindas till kvittning mot en fordran
som gildeniren hade nir borgeniren férvirvade sin fordran, om
forvirvet inte med hinsyn till omstindigheterna kan anses som

?Se betriffande rekvisitet skilig tid, prop. 1995/96:5 s. 198. Jfr proposition till képlagen
1988/89:76 5. 183.
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ordinirt. Om gildeniren ir ett dodsbo kan ocksd borgeniren vara
torhindrad att kvitta, trots att han/hon férvirvat sin fordran tidi-
gare in tre mdnader fore ansokan om foretagsrekonstruktion.
Detta giller om dédsboet har avtritts till boutredningsman och
ansdkan om rekonstruktion féljt inom tre minader frin att bout-
redningsmannen utsigs. Om borgeniren forvirvat sin fordran ge-
nom Overltelse tidigare dn tre minader fore ansdkan men vid tid-
punkten for férvirvet hade skilig anledning att anta att gildeniren
var pd obestdnd ir kvittning inte tilliten (andra stycket).

En borgenir, som har satt sig i skuld till gildeniren under sid-
ana omstindigheter att det ir att jimstilla med betalning med annat
in sedvanliga betalningsmedel, fir inte kvitta, 1 den mdn sddan be-
talning hade kunnat bli férem4l {or dtervinning enligt 3 kap. 5-7 §§
(tredje stycket). Bestimmelserna i3 kap. 5-7 §§ hinvisar i sin tur
till 4 kap. KonkL om 3tervinning.

En fordran pd ersittning som tillkommer en borgensman eller
annan med anledning av en forpliktelse som han/hon infriat
(regressfordran) anses vid tillimpning av vad som sigs ovan ha
forvirvats nir hans/hennes forpliktelse grundades (fjirde stycket).
Om en borgensman tvingats infria en férpliktelse har denne ritt att
rikta regresskrav mot gildeniren. I det fall borgensmannen ocksd
stdr 1skuld till gildeniren kan det tinkas att borgensmannen vill
anvinda sin regressfordran till kvittning for att frigéra sig frin sin
forpliktelse gentemot gildeniren. Om gildeniren ir féremadl for
foretagsrekonstruktion dr sddan kvittning méjlig endast om bor-
gensitagandet (inte betalningen) har gjorts tidigare dn tre minader
fore ansdkan om rekonstruktion.' Regeln ir utformad med fore-
bild 1 5 kap. 17 § forsta stycket KonkL.

Avslutningsvis giller att om en gildenir, sedan ansékan om f6-
retagsrekonstruktion gjorts, éverldter sin fordran s8 att en borgenir
dirigenom forlorar sin ritt till kvittning dr gildeniren skyldig att
ersitta borgeniren for detta (femte stycket).

1%Se Hellners, T. & Mellqvist, M., a.a. s. 156.

106



SOU 2016:72

4.2.8 Offentligt ackord under foretagsrekonstruktion

I ett drende om foretagsrekonstruktion kan gildeniren begira for-
handling om offentligt ackord (3 kap. 1 § LFR). Ett offentligt ack-
ord innebir att en borgenirsmajoritet kan triffa ett avtal med gil-
deniren om en ekonomisk uppgorelse som binder dven minori-
teten. Den klassiska formen f6r en sddan uppgorelse innebir att
borgenirernas fordringar sitts ned med en angiven procentsats
(prop. 1995/96:5 s. 115).

Det ir inte mojligt att f3 till stdnd ett offentligt ackord utan att
ett forfarande om foretagsrekonstruktion har inletts. For att en
ackordsférhandling ska komma till stind fordras sdledes att gilde-
niren begir det iett pigdende drende om rekonstruktion (3 kap.
1§). Av 3 kap. 2 § LFR foljer att ackordet ska ge alla likaberitti-
gade borgenirer som fir delta i ackordsférhandlingen lika ritt och
minst 25 procent av fordringarnas belopp, om inte ligre ackords-
procent godkinns av samtliga kinda borgenirer eller det finns sir-
skilda skil for ligre procent. Ett ackord fir ocksd avse att gildeni-
ren endast fir anstdnd med betalningen eller annan sirskild
eftergift.

I3 kap. 3§ LFR stadgas att endast borgenirer vilkas fordringar
uppkommit fére ansékan om foéretagsrekonstruktion deltar
1ackordsforhandlingen. En borgenir som kan {3 tickning f6r sin ford-
ran genom kvittning eller vars fordran ir férenad med formansritt
eller dtertaganderitt deltar inte i férhandlingen. En borgenir som vid
konkurs skulle ha ritt till betalning férst efter vriga borgenirer deltar
inte heller ifoérhandlingen om inte 6vriga borgenirer som deltar
1 férhandlingen medger det. Om en borgenir helt eller delvis avstir
frdn kvittningsritt eller férmansritt, deltar han/hon 1 férhand-
lingen i motsvarande min. Kan en borgenirs fordran endast till viss
del tickas genom kvittning eller understiger virdet av den egendom
ivilken en borgenir har sirskild f6rmansritt borgenirens fordran,
deltar borgeniren med 4terstiende del av fordringen. Innehiller
ackordsforslaget en bestimmelse om att borgenirer som inte har
forménsritt ska f3 full betalning intill ett visst belopp, ska deras
fordringar iackordsforfarandet anses som férmansberittigade
i motsvarande mén. En borgenir fir delta i férhandlingen dven om
fordringen inte ir forfallen till betalning eller den ir beroende av
sirskilt villkor.
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Gildenirens begiran om offentligt ackord ska vara skriftlig.
Vilken utredning en begiran om ackordsférhandling ska innehilla
har behandlats ovan under rubriken ”4.2.3 Krav p4 utredningen”.

Om en begiran om ackordstérhandling tas upp ska ritten gen-
ast meddela beslut om ackordsférhandling och samtidigt bestimma
tidpunkt for ett ackordsborgenirssammantride, kalla gildeniren,
rekonstruktéren och borgenirerna till ssmmantridet, och kungéra
beslutet 1 Post- och Inrikes Tidningar och i évrigt pd det sitt som
regeringen foreskriver (3 kap. 13 § LFR).

For att ett ackordsforslag ska kunna antas ska borgenirerna
rosta om forslaget (3 kap. 20 § LFR). Rostningen sker enligt 3 kap.
17 § pd ackordsborgenirssammantridet som ska hillas tidigast tre
och senast fem veckor efter beslutet om denna. Gildeniren bor
instilla sig personligen eftersom denna ska limna ritten, rekon-
struktdren och borgenirerna de upplysningar om boet som de be-
gir. Rekonstruktoren ska tillhandah8lla en férteckning over de
borgenirer som har ritt att delta 1 omrdstning 1 ackordsfrigan, med
uppgift om de fordringsbelopp foér vilka réstrict fir utovas.
I férteckningen ska dven antecknas anmirkning som har framstilles
mot en borgenirs fordran enligt 16 §. P4 begiran av en borgenir
ska gildeniren vid sammantridet avligga bouppteckningsed, 3 kap.
18 §. Gildeniren fir inte 4terta eller indra ackordstorslaget utan
medgivande av ritten. Yrkandet méiste 1 s3 fall framstillas senast vid
sammantridet innan omrostning sker (3 kap. 21 §).

For att ett ackordsforslag ska anses antaget giller vissa regler
om majoritet bland borgenirerna. Ett ackordsférslag som ger minst
femtio procent av fordringsbeloppen anses antaget av borgenirerna
om tre femtedelar av de réstande har godtagit férslaget och deras
fordringar uppgar till tre femtedelar av de réstberittigande ford-
ringarnas sammanlagda belopp. Ar ackordsprocenten ligre anses
forslaget antaget om tre fjirdedelar av de rostande har enats om
forslaget och deras fordringar uppgir till tre fjirdedelar av de rost-
berittigade fordringarnas sammanlagda belopp (3 kap. 4 § LFR).

Har ackordsférslaget antagits ska ritten faststilla ackordet. Rit-
ten ska enligt 3 kap. 23 § LFR meddela beslut i ackordsfrdgan inom
en vecka efter ackordsborgenirssammantridet om inte lingre tid ir
nddvindig pd grund av sirskilda omstindigheter."

"' Se Hellners, T. & Mellqvist, M., a.a. s. 222.
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Har ackordsforslaget antagits vid ackordsborgenirssammantri-
det, men det enligt 3 kap. 25 § LFR finns anledning att inte fast-
stilla ackordet, ska ackordsfrigan provas av ritten vid en férhand-
ling. Detsamma giller om det vid sammantridet inte kan avgéras
om forslaget har antagits eller forkastats av borgenirerna. I3 kap.
25§ forsta stycket stadgas att ett ackord inte fir faststillas om
irendet inte har handlagts pa foreskrivet sitt och felet kan ha in-
verkat pd ackordsfrigans utging. Vidare fir ett ackord inte faststil-
las om det inte uppfyller villkoren 13 kap. 2§, dvs. de grundlig-
gande villkoren for ett offentligt ackord. Ett ackord fir inte heller
faststillas om det finns skilig anledning anta att gildeniren
i hemlighet har gynnat nigon borgenir for att inverka pa ackords-
frdgan eller att nigot annat svek har dgt rum vid ackordet. Slutligen
far ackordet inte faststillas om ackordet ir uppenbart till skada for
borgenirerna. Ritten har dven méjlighet med stéd av 3 kap. 25§
andra stycket att efter omstindigheterna vigra faststillelse om en
borgenir eller en borgensman eller nigon annan som férutom gil-
deniren svarar f6r fordringen har bestritt faststillelse.

I 3 kap. 25 § andra stycket LFR beskrivs tre speciella fall dir rit-
ten kan vigra faststillelse nimligen, 1) att det inte finns betryg-
gande sikerhet for ackordets fullgérande, 2) att ackordet ir till
skada fér borgenirerna eller 3) att ackordet av nigon annan sirskild
anledning inte bér medges.

Faststills ackordet ir det bindande for sdvil samtliga kinda som
okinda borgenirer som enligt 3 kap. 3 § LFR hade ritt att delta
i ackordsférhandlingen (3 kap. 8 §). Gildeniren ir direfter skyldig
att fullgora sitt dtagande att betala ackordslikviden. P3 begiran av
borgenir vars fordran omfattas av ackordet kan ritten, om det
finns skil for det, forordna att rekonstruktoren eller annan limplig
person utdvar tillsyn éver att gildeniren fullgor sina dtaganden
enligt ackordet (3 kap. 26 §).

Under vissa nirmare angivna omstindigheter finns det mojlig-
het att besluta om férverkande av ett offentligt ackord (3 kap. 27 §
LFR). For det forsta kan ackordet férverkas om gildeniren gjort
sig skyldig till oredlighet mot borgenir, uppsitligt forsvirande av
konkurs eller exekutiv forrittning, eller 1 hemlighet gynnat nigon
borgenir for att inverka pd ackordsfrigans avgérande. For det
andra kan ackordet forverkas om gildeniren har dsidosatt sina 3lig-
ganden enligt 3 kap. 26 § andra stycket, dvs. gildeniren foljer inte

109

Gallande ratt



Gallande ratt

SOU 2016:72

foljer tillsynsmannens anvisningar eller inte limnar uppgifter till
tillsynsmannen som denne begir. For det tredje kan ackordet for-
verkas om gildeniren pd ndgot annat sitt uppenbart férsummat
sina dtaganden enligt ackordet. For att ritten ska kunna férklara att
ackordet forfallit krivs dock att ansékan gérs av en borgenir som
omfattas av ackordet.

Avslutningsvis boér nimnas att det 13 kap. 5-7 §§ LFR finns be-
stimmelser om &tervinning under foretagsrekonstruktion. Reglerna
innebir 1 huvudsak att rekonstruktéren eller en borgenir vars ford-
ran skulle omfattas av ett offentligt ackord kan vicka tala om 4ter-
vinning. Talan miste enligt 3 kap. 6 § vickas fére ackordsborgenir-
sammantridet. Om det blir aktuellt med &tervinning prévas talan
enligt 4 kap. KonkL. En ansékan om &tervinning ska avvisas om
rekonstruktionen upphor utan att ett offentligt ackord har kommit
till stdnd och om gildeniren inte forsitts 1 konkurs efter en ansé-
kan som gjorts inom tre veckor fran det att féretagsrekonstrukt-
ionen upphérde. Fordelningen av vad som &tervinns genom &ter-
vinningstalan tillkommer de borgenirer som omfattas av ackordet,
med avdrag fér &tervinningskirandens kostnader. Om &tervin-
ningssvaranden fir en fordran mot gildeniren med anledning av
dtervinningen fir denne delta 1 ackordsférhandlingen.

4.2.9 Foretagsrekonstruktionens upphdrande

En f6retagsrekonstruktion kan upphéra av flera olika skil. Enligt
4 kap. 7 § LFR ska ritten besluta att rekonstruktionen ska upphéra,
om

1. sddana &tgirder vidtagits att syftet med rekonstruktionen kan
anses uppndtt,

2. gildeniren begir det och beslut om ackordsférhandling inte har
meddelats,

3. gildeniren utan laga forfall uteblir frdn det borgenirssamman-
tride som anges i 2 kap. 10 § andra stycket,

4. rekonstruktoren eller en borgenir begir det och syftet med f6-
retagsrekonstruktionen inte kan antas bli uppnatt, eller
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5. det iannat fall finns sirskilda skil for att foretagsrekon-
struktionen bor upphora.

Om gildeniren férsitts 1 konkurs upphér féretagsrekonstruktion-
en (4kap. 7§ andra stycket LFR). Sammanfattningsvis innebir
detta att rekonstruktion inte upphor utan sirskilt beslut av ritten,
sdvida inte gildeniren forsitts 1 konkurs. Av 2 kap. 10 a § KonkL
framgdr att en borgenirs ansokan om konkurs, ifall gildeniren
begir det, forklaras vilande 1 avvaktan p3 att rekonstruktionen upp-
hér. Bestimmelsen skapar ett temporirt konkurshinder och inne-
bir i forening med 2 kap. 17 § LFR ett slags moratorium for att
rekonstruktionen ska kunna fullféljas framgingsrikt."> Gildenirs-
foretaget kan — trots att en ansdkan om féretagrekonstruktion pi-
gdr — forsittas 1 konkurs, dels efter egen ansékan, dels efter anso-
kan frén borgenir.” T det sistnimnda fallet krivs dock att rek-
visiten 12 kap. 10 a § andra stycket KonkL ir uppfyllda, nimligen
om borgeniren kan visa att det finns sirskilda skil att befara att
gildeniren vidtar eller underliter att vidta en viss dtgird och diri-
genom sitter borgenirens ritt i fara.

I annat fall in som avses 14 kap. 7 § LFR ska ritten, nir tre mina-
der forflutit frén dagen for beslutet om féretagsrekonstruktion, be-
sluta att rekonstruktionen ska upphéra. Om det finns sirskilda skil
kan dock ritten, efter begiran av gildeniren, inom tremanadersfristen
medge att rekonstruktionen fdr pdgd under ytterligare tre minader.
Om det finns synnerliga skil, kan ritten under motsvarande férut-
sittning forlinga tiden ytterligare hogst tre minader 1 taget. Rekon-
struktionen fir dock inte pdgd lingre in under sammanlagt ett &r, om
inte ackordsférhandling har beslutats (4 kap. 8 §).

12 Palmér, E. & Savin, P., Konkurslagen (1 mars 2015, Zeteo), kommentaren till 2 kap. 10 a §.
> Se Hellners, T. & Mellqvist, M., a.a. s. 248.
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5 Internationell utblick

5.1 Inledning

I utredningens uppdrag ingdr att géra de internationella jimforelser
som anses befogade. I detta kapitel beskrivs gillande ritt 1 ett urval
av rittsordningar. Beskrivningen omfattar inte amerikansk ritt (se
avsnitt 2.1.1) utan koncentreras 1 stillet till rittsliget 1 vissa europe-
iska linder med mer lika insolvensregler de som 6vervigs i detta
betinkande. Redovisningen gérs med utgdngspunkt ivissa frigor
som vi bedémt som centrala f6r detta arbete. Vi gor sdledes inte
ansprik pd en heltickande beskrivning av de valda lindernas rekon-
struktionsregler.

Inledningsvis gérs en 6versiktlig beskrivning av hur anséknings-
forfarandet ir utformat. Vidare redovisas rekonstruktdrens (eller
motsvarande organs) respektive gildenirens roll och befogenheter
under forfarandet. Direfter behandlas frigor om rekonstruktions-
planen, sdsom nir och hur en sidan plan ska tas fram och beslutas.
I framstillningen redovisas ocksd vem eller vilka som stir foér kost-
naderna under forfarandet. Vi har dven undersékt om det i respek-
tive rittsordning finns méjlighet att direkt évergd i konkurs efter
en misslyckad féretagsrekonstruktion.

Behovet av en effektiv insolvenslagstiftning har dven uppmirk-
sammats pd EU-nivd. Det arbete som pdgdr inom EU liksom inom
Virldsbanken m.m. redovisas 1 kapitlet liksom huvuddragen i den
lagstiftningsguide som tagits fram inom Forenta nationerna (FN)
for att stodja utformningen av indamailsenliga och effektiva insol-
vensrittsliga lagstiftningar pa nationell nivi.
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5.2 Nordiska lander

5.2.1 Norge

I den norska insolvenslagstiftningen finns en méjlighet till rekon-
struktion utom konkursférfarandet. Forfarandet kallas gildsférhand-
ling (gjeldsforhandling) och férfarandet innebir antingen en férhand-
ling om ett underhandsackord eller ett offentligt ackord.
Bestimmelser som reglerar férfarandet finns dels 1lov 1984-06-08 nr.
58 om gjeldsforhandling og konkurs (konkursloven), dels 1lov 1984-
06-08 nr. 59 om fordringshavernes dekningsritt (dekningsloven).'

I norsk ritt kan ansokningsforfarandet endast initieras av gilde-
niren. Som férutsittning giller att denne inte kan uppfylla sina
forpliktelser allteftersom de forfaller, dvs. ett krav pd illikviditet
uppstills. En ansokan ska dock avvisas om domstolen finner det
osannolikt att gildeniren kan f3 till stdnd en frivillig skulduppgo-
relse eller ett tvingsackord (1 och 4 §§ konkursloven). Ar en kon-
kursansékan anhingig vid tiden for ansékan om gildsférhandling-
ens inledande ska konkursansékan vilandeforklaras till dess
rekonstruktionsforfarandet avslutats (16 §). Huvudregeln 116§
forsta stycket dr att konkursansokan fordrojs till dess att ansdkan
om gildsforhandling dragits tillbaka eller avvisats eller férhandling-
arna har blivit instillda eller avslutade.

En ansékan om att inleda forfarandet ska innehilla uppgift om
huruvida gildeniren begir en frivillig skulduppgérelse eller ett of-
fentligt ackord. Ansékan ska ocksd innehdlla en kort redogorelse
for orsakerna till betalningssvarigheterna och hur gildeniren avser
att 16sa sina ekonomiska problem, preciserade uppgifter om till-
gdngar och skulder samt en redogorelse f6r hur redovisningen ir
inrittad. Ritten har mojlighet att kriva in kompletterande upplys-
ningar om alla férhllanden som ritten bedémer kan vara av bety-
delse for beslutet om gildsférhandling. Ritten kan dven diskutera
ansdkan med borgenirerna. Beslut om férfarandets inledande ska
fattas snarast mojligt och normalt inom tre dagar frén ansékan kom

! Betriffande foretagsrekonstruktion inorsk ritt, se Falkanger, T. & Huser, K., Sikring og
tvangsgjennomfering av krav, i Knophs oversikt over Norges rett (ed. Lilleholt, K.), 2013,
s.297 ff. Se dven Hellstrém, E., Nordisk/baltisk rekonstruktionsritt — En jimfoérande rap-
port, 2013, 5. 51 ff., samt Persson, A.H., Férbehillsklausuler i vissa frimmande rittssystem,
1998, s. 231-233.
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in till tingsritten (2—4 §§). Oppnandet av forfarandet blir i regel
kungjort men det bor tilliggas att enligt 6 § kan ritten besluta att
det inte alltid behover offentliggéras. Om ansékan bifalls ska ritten
utse en gildsnimnd (gjeldsnemnd). Den har till uppgift att bistd
gildeniren under gildsférhandlingen, samtidigt som den ir skyldig
att tillvarata borgenirernas intressen. Om det dr forenligt med
dessa intressen ska nimnden dven i samarbete med offentliga myn-
digheter verka for att berérda arbetstagares intressen och sirskilda
samhillsintressen tillvaratas (7 §). Av 14 § forsta stycket framgir
att gildeniren behiller ridigheten &ver sin rorelse och sin egen-
dom, men stdr under gildsnimndens tillsyn. Gildeniren iliggs en
upplysningsplikt och en plikt att félja nimndens anvisningar.
Nimnden ska ges mojlighet att utdva tillsyn 6ver sittet att bedriva
verksamheten och dess ekonomiska férhdllanden. Gildeniren fir
inte enligt 14 § andra stycket utan nimndens tilldtelse ingd nya
skuldforpliktelser eller fornya gamla skulder. Han/hon fir inte
heller pantsitta, avyttra eller hyra ut sin fasta egendom, sina verk-
samhetslokaler eller tillgingar av visentlig betydelse. Ska verksam-
heten bedrivas vidare under forfarandet ska gildeniren dven limna
en driftsbudget och verksamhetsplan till nimnden. Dispositioner
som gildeniren vidtar utan féreskrivet samtycke frin gildsnimn-
den ir utan verkan ifoérfarandet, om inte motparten ir i god tro
(15 §). Ritten kan efter begiran frin gildsnimnden avsluta forfa-
randet och inleda konkurs om gildeniren grovt eller vid upprepade
tillfillen brutit mot ovan redovisade plikter (57 §).

Nir ritten beslutar om att inleda férfarandet ska, som framgart
ovan, ritten genast utse en gildsnimnd. Nimnden bestir av en
ordférande (ledare) vilken som regel ska vara advokat, samt en till
tre medlemmar som foretridesvis ska viljas av borgenirerna’ eller
dess representanter. Om mojligt ska en av medlemmarna ha kinne-
dom om den niring som gildeniren bedriver. Om boet ir av liten
omfattning kan ritten besluta att endast en ledare ska utses (7 §).
I sirskilda fall som regleras 18 § kan dven en representant for de
anstillda utses. Nimnden fattar beslut genom enkel majoritet och
ledaren har utslagsrost (9 §). Om en representant for de anstillda
utnimns kan gildsnimnden siledes bestd av upp till fem medlem-

21 forarbetena anges att olika borgenirsgrupper bér representeras men att uppdraget ir
frivilligt, NOU 1972:20 5. 62.
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mar. Ritten ska dven utnimna en revisor till gildsnimnden som ska
foreta revision av gildenirens rikenskaper och verksamhet. Ut-
nimnandet av revisor sker pd forslag frin gildsnimnden (11 §).

Ritten kan nirsomhelst dligga gildsnimndens medlemmar att
limna fullstindiga upplysningar om férfarandet. Ritten kan idven
upphiva eller indra nimndens eller ledarens beslut p& yrkande av
gildeniren, en borgenir eller en medlem i nimnden (9-10 §§).

Vilka som fir ingd i gildsnimnden begrinsas av bestimmelser
om jiv. Jivsreglerna triffar inledningsvis en viss nirstdendekrets till
gildeniren. Till medlem fir inte heller utses den som arbetar, eller
under de senaste tvd dren har arbetat, for gildeniren eller som un-
der nimnda tid har fungerat som gildenirens fasta juridiska rddgi-
vare, revisor eller suttit 1 bolagets ledning eller styrelse, sjilv anso-
ker om ackord eller ir forsatt i konkurs eller pd grund av sirskilda
omstindigheter inte kan antas vara tillrickligt opartisk. Inte heller bor
utnimnas den som under de senaste tvd dren regelbundet anlitats som
juridisk eller ekonomisk ridgivare. Nimndens medlemmar fir inte
delta 1 behandlingen eller avgérandet av en friga i vilken denne har ett
framtridande personligt eller ekonomiskt sirintresse (12 §).

Savitt avser finansieringen av forfarandet dr det gildeniren som
betalar gildsnimndens och revisorns arvode. Ritten beslutar om
arvodet efter att nimnden och revisorn limnat férslag pd sin er-
sittning till ritten. Innan rittens beslut bereds gildeniren tillfille
att yttra sig ver forslaget. Om en medlem av nimnden gor sig
skyldig till en férsummelse vid uppdragets utférande ska detta be-
aktas nir arvodet beslutas si att arvodet reduceras eller helt bort-
faller (157 och 158 §§). Négra bestimmelser om skadestdnd for
nimndens medlemmar och revisorn uppstills inte.

Gildsférhandlingen utgérs av tre steg, som regleras i kapitel 4, 5
och 6 i1den norska konkursloven. Det férsta steget som regleras
i kapitel 4 ir att gildsnimnden i1 samarbete med den utsedda revisorn
snarast ska gi igenom gildenirens rikenskaper och verksamhet och
forsoka skapa en uttémmande oversikt 6ver tillgdngar och skulder.
Nimnden ska virdera tillgdngarna och ange si lingt det ir mgjligt
vilket virde dessa kan antas ha vid fortsatt drift av verksamheten och
hur mycket de kan antas inbringa vid en férsiljning (20 §).

Om nimnden finner det sannolikt att det finns utsikter for att
uppni ett ackord — antingen ett frivilligt sddant eller ett offentligt
ackord — ska nimnden hjilpa gildeniren att utarbeta ett ackords-
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forslag. Det finns ingen tidsram f6r nir ackordsforslaget ska liggas
fram utover att det miste ske inom rimlig tid. Anser nimnden
i stillet att det saknas utsikter ska ritten meddelas om detta. Ritten
ska di stilla in forfarandet och férsitta gildeniren 1 konkurs (22
och 57 §§).

Det andra steget, som upptas i kapitel 5, beskriver forfarandet
nir gildeniren fir tillstdnd en frivillig skulduppgérelse. Det finns
inget krav pd hur den frivilliga uppgorelsen ska se ut, utan det ir
upp till parterna att bestimma. Nigon formell rekonstruktionsplan
liggs sdledes inte fram 1 norsk ritt. Nimnden erbjuder alltsd borge-
nirerna ett forslag som ska godkinnas av dem genom omrgstning.
Forslaget méste godkinnas av alla borgenirer. Om forslaget inte
antas kan antingen ett nytt forslag utarbetas eller s dterstdr inget
annat dn tvingsackord eller konkurs. Det tredje steget, som regle-
ras 1 kapitel 6, giller tvingsackord. Det finns flera typer av tvings-
ackord.

I norsk ritt innebir ett misslyckat forfarande att gildeniren for-
sitts 1 konkurs. Ritten ska besluta om konkurs om gildsnimnden
meddelar ritten att det saknas forutsittningar for gildeniren att
uppnd ackord. Detsamma giller om gildeniren inte lagt fram ett
ackordsforslag inom rimlig tid, 1 de fall ritten avslr ett yrkande om
indring av forfarandet frin ett underhandsackord eller ett offent-
ligt ackord, om ritten nekar stadfistelse av ackordet enligt 52 §
samt nir forfarandet inte har avslutats inom sex ménader frin inle-
dandet eller den lingre tid som ritten beslutat om pd begiran frin
gildsnimnden. Ritten kan ocksd férsitta gildeniren 1 konkurs vid
upprepade eller grova dsidosittanden av skyldigheten att inhimta
samtycke frin gildsnimnden eller av plikten att limna upplysning-
ar (57 §). I norsk ritt kan gildeniren alltsd i redovisade situationer
forsittas 1 konkurs oberoende av om insolvens féreligger. En tanke
bakom reglerna om 6vergdng till konkurs ir att borgenirer inte bor
vara hinvisade till specialexekution efter att ha deltagit i ett gemen-
samt forfarande.’

* Hellstrém E., Nordisk/baltisk rekonstruktionsritt — En jimférande rapport., 2013, s. 72
samt dir gjorda hinvisningar.
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5.2.2 Danmark

I den danska insolvenslagstiftningen finns mojlighet till rekon-
struktion utom konkursférfarandet, s.k. rekonstruktion. Bestim-
melser om férfarandet finns 110-16 §§ konkursloven nr. 298 af 8.
juni 1977, DKL.*

Ansokningsforfarandet kan initieras av sdvil gildenir som bor-
genir. Forfarandet kan inte inledas utan gildenirens samtycke om
gildeniren ir en fysisk person eller ett bolag 1 vilket en fysisk per-
son ir personligt ansvarig for skulderna. Vid uteblivet samtycke ska
ansokan 1 dessa fall behandlas som en konkursansékan (11 § kon-
kursloven). Forfarandet kan inledas p& en borgenirs ansékan obe-
roende av gildenirens samtycke om gildeniren ir ett aktiebolag.

Som grund for att inleda forfarandet krivs att gildeniren inte
kan betala sina skulder allt eftersom de férfaller och att denna
oférmidga inte ir overgdende (11 och 11 a§§ samt jfr 17 § andra
stycket). En ansékan om att inleda forfarandet har foretride fram-
for en konkursansékan.

Gildenirens insolvens ska styrkas 1 ansékan och om en borge-
nir ir sokande ska denne styrka att ett fordringsférhillande fore-
ligger. Ansokan ska enligt 7 § vara skriftlig. T ansékan ska anges
gildenirens eller bolagets namn, person- eller féretagsnummer och
var gildeniren har sin hemvist eller bolaget driver sin rorelse. An-
sokan ska dven innehilla forslag pd en eller flera rekonstruktorer
och en revisor samt en forklaring att dessa ir villiga att &ta sig upp-
draget och att de uppfyller de krav pd oberoende som uppstills
1238 § DKL. Av nimnda paragraf framgdr att till rekonstruktdr
eller revisor fir inte utses ndgon som ir nirstdende till gildeniren,
som stdr 1beroendeférhillande till gildeniren, som har intresse
i saken eller vars opartiskhet det av annan orsak finns anledning att
ifrigasitta. En revisor fir inte ha varit revisor eller fast ridgivare
i gildenirsbolaget under de tvd senaste dren och fir inte heller
verka som sidan under tv4 ir efter uppdragets upphérande.

Vanligtvis utses advokater men det finns inget krav pd att re-
konstruktoren ska vara advokat. Om det ir gildeniren som gjort

* Det f6ljande bygger pd Hellstrém E., Nordisk/baltisk rekonstruktionsritt — En jimférande
rapport, 2013, s. 73 ff., Rammeskow Bang-Pedersen, U., med flera, Rekonstruktion - teori
og praksis, 2011. Se sirskilt s. 230 dir det finns en dversikt ver rekonstruktionsférfarandet.
Jfr dven Persson, A.H., Férbehallsklausuler i vissa frimmande rittssystem, 1998 s. 237-242.
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ans6kan eller om gildeniren samtycker till en borgenirs ansdkan
inleds forfarandet omedelbart. Om det inte finns nigot samtycke
kallas borgenirerna och gildeniren till sammantride f6r behandling
av ansokan (11 § fjirde stycket).

Den av gildeniren foreslagna rekonstruktdren godtas vanligtvis,
men ritten ir inte bunden av gildenirens forslag utan kan utse
nigon annan. Det giller dven vem som ska utses till revisor
(11 a§). Godtas rekonstruktéren ska han/hon enligt 12§ DKL
senast en vecka efter att han/hon blivit utsedd skicka ut ett med-
delande om rekonstruktionen till samtliga kinda borgenirer och
bifoga en kopia till ritten. Meddelandet ska bl.a. annat innehélla
uppgifter om gildenirens viktigaste tillgdngar och skulder samt om
det ir mojligt innehilla en borgenirsférteckning med angivande av
stillda sikerheter. Meddelandet ska dven innehilla uppgifter om
tidpunkten for det borgenirssammantride som normalt ska hillas
fyra veckor efter det att ansékan om rekonstruktion inkom till
ritten (11 a§ andra stycket). Senast en vecka fére borgenirssam-
mantridet ska rekonstruktoren skicka ett forslag till rekonstrukt-
ionsplan till samtliga kinda borgenirer och till ritten. Forslaget till
rekonstruktionsplan ska enligt 11 ¢ § bl.a. innehilla en redogorelse
for vilken typ av rekonstruktion som avses liggas fram och om det
finns visentliga férhillanden som kan utgéra hinder att genomfora
planen. Vidare ska det anges vilka visentliga steg som planeras un-
der forfarandet. Dirtill ska forslaget innehdlla en virdering av gil-
denirens tillgdngar samt en forklaring om rekonstruktéren och
revisorn anser att planen ir genomférbar. Gildeniren ska som hu-
vudregel ha anslutit sig till férslaget (11 ¢ §).

En rekonstruktion méste for att omfattas av konkursloven in-
nehidlla bestimmelser om ett offentligt ackord och/eller en verk-
samhetsoverldtelse. Ackordet kan gd ut pa en procentuell nedskriv-
ning eller t.o.m. bortfall av fordringarna (10 a §). En verksamhets-
overlitelse méste dels bestd av en overlitelse av dganderitten till
hela eller en del av verksamheten, dels innebira att det som 6verlits
bevarar sin identitet som ekonomisk enhet. En verksamhetséverla-
telse bor enligt lagmotiven kunna ske for betalning av en fordring
om detta sker i enlighet med férméansrittsordningen.’

® Hellstrém, a.a., s. 87 och dir gjorda hinvisningar till L 199:2099-10's. 71.
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Nir forfarandet inleds dr huvudregeln att gildeniren behéller
ridigheten 6ver sin verksamhet och sina tllgingar, men fir inte
foreta dispositioner som ir av visentlig betydelse utan rekonstruk-
torens samtycke. Betalning av skuld fir endast ske om den ir
i enlighet med férminsrittsordningen eller nir det ir nodvindigt
for att forhindra forlust (12 §). Gildeniren dr under férfarandet
skyldig att limna en ekonomisk redogorelse till rekonstruktdren
1 enlighet med vad denne bestimmer och har en upplysningsplikt
mot ritten, rekonstruktdren och revisorn om uppgifter som be-
doms nédvindiga for forfarandet (12 § tredje stycket). Om gilde-
niren inte uppfyller sina plikter kan ritten besluta att frfarandet
ska upphora och 6vergd ikonkurs eller att rekonstruktdren ska
overta ledningen 1 gildenirsbolaget (11 § andra stycket och 15 §).

Som nimnts kan férfarandet inledas utan samtycke om gildeni-
ren ir ett aktiebolag. Samtidigt ska dd ritten besluta att rekonstruk-
toren ska ta over ledningen 1 gildenirsbolaget. I dessa fall krivs,
som huvudregel, dven att borgenirerna stiller sikerhet fér rekon-
struktérens och revisorns kostnader (11 a§). Aven om gildenirs-
bolaget samtyckt till férfarandet finns en méjlighet f6r rekonstruk-
toren, eller borgenirer med minst 25 procent av de rostberittigade
fordringarna, att under forfarandet framstilla en begiran till ritten
om att rekonstruktdren ska 6verta ledningen av verksamheten. Om
det dr fara for att gildeniren forfogar dver sina tillgdngar till skada
for borgenirerna, finns ocksd en méjlighet att besluta om interim-
istiskt 6vertagande av ledningen 1 bolaget (12 a och b §§).

En rekonstruktér som overtar ledningen av gildenirsbolaget
fattar beslut i bolagets angeligenheter utan krav pd samtycke. Om
bolaget ir registrerat i Erhrvervs- og Selskabsstyrelsen kan dock
inte rekonstruktdren fatta beslut som &vilar bolagsstimman, med
undantag f6r utnimnande av revisor. Foér att bolagsstimmans be-
slut ska f3 verkan krivs dock rekonstruktdrens samtycke (12 §).
Det foreligger med andra ord en dmsesidig vetoritt fér rekonstruk-
toéren och bolagstimman.*

Reglerna om 6vertagande av ledningen 1 gildenirsbolaget tar
sikte pd situationer dir rekonstruktdren och gildeniren inte ir
eniga om hur verksamheten ska bedrivas, gildeniren motsitter sig
det rekonstruktionsférslag som rekonstruktdren utarbetar, gilde-

® Hellstrém a.a., s. 76.
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niren inte har samarbetat lojalt och motarbetar rekonstruktionsar-
betet eller ledningen avgir och en ny ledning inte tillsitts tillrick-
ligt fort. En begiran om interimistiskt évertagande av ledningen
kan framstillas av vem som helst, och ritten kan dven besluta om
detta ex officio. Reglerna tar dock sikte pd pressade situationer dir
det exempelvis inte varit mojligt att nd ledningen. Vid ett interim-
istiskt ledningsévertagande ska rekonstruktéren begrinsa besluts-
fattandet till frigor som inte kan skjutas upp.’

Rekonstruktéren intar en offensiv roll i den danska lagstiftning-
en och dennes frimsta uppgift ska vara att virdera om verksamhet-
en isolerat sett dr levnadsduglig, bortsett frin de ekonomiska pro-
blemen. Rekonstruktdren ska ocksd sikra dverblick och stabilitet
samt beddma vilka framtidsutsikter som foreligger f6r verksamhet-
en.' Rekonstruktérens roll ir att uppritta ett forslag till rekon-
struktionsplan samt det slutliga rekonstruktionsférslaget. Rekon-
struktoren ska dven inom tre ménader skicka en redogorelse till
samtliga kinda borgenirer och ritten om visentliga forhillanden
rérande rekonstruktionen, inkluderat resultatet av fortsatt drift och
besked om nir ett rekonstruktionsférslag kan forvintas. I rekon-
struktdrens dvriga uppgifter ingdr att limna samtycke till visentliga
dispositioner frin gildenirens sida (11 a—f §§).

Som nimnts ska rekonstruktdren enligt dansk ritt dels ligga fram
ett forslag till rekonstruktionsplan, dels ett slutligt rekonstruktions-
forslag. Borgenirerna har ingen ritt att ligga fram férslag.

Forslaget till rekonstruktionsplan ska sindas ut senast en vecka
fore borgenirssammantridet, som ska hillas inom fyra veckor frin
forfarandets inledande. Om det finns sirskilda skil kan fristen f6r-
lingas med ytterligare fyra veckor. Om ett forslag inte liggs fram
pd borgenirssammantridet ska ritten besluta att férfarandet ska
upphora (11 ¢ §).

Det slutliga rekonstruktionsférslaget ska sedan sindas ut till
ritten, samtliga kinda borgenirer och andra som berdrs av forsla-
get. Forslaget ska sindas ut inom fjorton dagar frin omrostnings-
motet, som ska héllas senast sex minader efter borgenirssamman-
tridet. Fristen kan under vissa omstindigheter forlingas tvd ginger
med tvd8 minader i taget. Om f6rslaget inte lagts fram inom denna

7 Hellstrém, a.a., s. 76 f. och dir gjorda hinvisningar.
¥ Hellstrém, a.a., s. 81 och s. 163 och dir gjorda hinvisningar.
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tid beslutar ritten att foérfarandet ska upphora (13-13 a §§). Det
slutliga rekonstruktionsforslaget anses antaget om inte en majoritet
av de representerade borgenirerna réstar emot forslaget. Borgeni-
rernas rostritt bestims utifrin fordringsbeloppet (13 d §).

Rekonstruktionsférslaget miste sedan faststillas av ritten for
att fi rittsverkan. Ritten ska neka sidant beslut om processuella
bestimmelser har &sidosatts eller om det funnits brister 1 materialet
som haft betydelse for resultatet av omréstningen. Vidare ska rit-
ten neka faststillelse om forslaget innehdller ackordsvillkor som
strider mot lagens bestimmelser eller om gildeniren eller tredje
man gett en borgenir férdelar utanfor rekonstruktionen. Faststil-
lelsen kan iven nekas om villkoren i rekonstruktionsférslaget star
i1 missforhdllande till gildenirens ekonomiska stillning eller om
gildeniren inte underkastar sig tillsyn av rekonstruktéren (13 e §).
Precis som forslaget till rekonstruktionsplan ir huvudregeln att
gildeniren vid det slutliga rekonstruktionsférslaget ska samtycka
till forslaget. Som framkommit uppstills inte ndgot samtyckeskrav
nir rekonstruktdren dvertagit ledningen 1 gildenirsbolaget.

Sévitt avser finansieringen av forfarandet ir det gildeniren som
betalar rekonstruktérens och revisorns arvoden. Ritten faststiller
ersittningen efter en samlad bedémning av rekonstruktorens yr-
kanden utifrin arbetets omfattning, boets beskaffenhet och det
uppnédda resultatet (239 §).

Enligt dansk ritt ska gildeniren forsittas i konkurs om forfa-
randet upphér av annan anledning in att ett rekonstruktionsférslag
med ett offentligt ackord faststills av ritten eller att gildeniren
inte ir insolvent (15 §). Gildeniren kan siledes undvika att bli f6r-
satt i konkurs genom att pavisa solvens.

5.2.3 Finland

I den finska insolvenslagstiftningen finns méjlighet till rekonstruktion
utom konkursforfarandet, s.k. foretagssanering. Forfarandet regleras
ilagen om féretagssanering, 25.1.1993/47, saneringslagen.’

? Det féljande bygger pd Hellstrom, E., Nordisk/baltisk rekonstruktionsritt — En jimfo-
rande rapport, 2013, s. 95 ff.
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Ansokningsforfarandet kan initieras av gildeniren, en borgenir
eller flera borgenirer tillsammans, dock inte om borgenirens ford-
ran till sin grund ir stridig eller om beloppet till visentlig del ir
stridigt eller om hans fordran av andra orsaker ir oklar. Forfarandet
kan iven initieras av den som gildenirens insolvens av andra orsa-
ker dn deligarskap sannolikt skulle dsamka ekonomiska forluster
som grundar sig pd fordringsritt, en s.k. sannolik borgenir (5§
saneringslagen). Om en konkursansékan ir anhingig nir ansokan
om saneringsforfarande ges in till ritten ska ansékan om sanerings-
forfarande ges foretride (24 §).

Forfarandet kan enligt saneringslagen inledas om 1) minst tvi
borgenirer som stir f6r minst en femtedel av gildenirens kinda
skulder, och inte ir denne nirstiende, ansdker tillsammans med
gildeniren eller meddelar att de férordar gildenirens ansékan,
2) gildeniren hotas av insolvens eller om 3) gildeniren ir insol-
vent. P4 grund av hotande insolvens kan saneringstorfarandet pd
ansokan av en borgenir eller en sannolik borgenir inledas endast
om det dr nédvindigt f6r att kunna trygga ett avsevirt ekonomiskt
intresse som sokanden har (6 §). Saneringslagen anger ett flertal
situationer som utgdr hinder for att inleda férfarandet. Till exem-
pel kan férfarandet inte inledas om gildeniren ir insolvent och det
ir sannolikt att insolvensen inte kan undanrdjas med hjilp av sane-
ringsprogrammet eller att ny insolvens kan f6érhindras endast for en
kort tid. Férfarandet kan inte heller inledas om det ir sannolikt att
gildeniren inte formir betala skulder som uppkommer efter att
forfarandet inletts (se vidare 7 §).

I ansdkan om férfarandets inledande ska anges preliminira rikt-
linjer for forfarandet. Om det ir gildeniren som gor ansdkan ska
den ha bedémts av en fristiende revisor. Till ansékan bifogas till
exempel en utredning om gildeniren med uppgifter om borgeni-
rer, skulder, de frimsta orsakerna till de ekonomiska svirigheterna,
hur verksamheten ska fortgd under férfarandet, med vilka medel
kostnaderna for foérfarandet ska betalas och hur fordringar som
uppkommer under férfarandet ska betalas (69 §). Iansokan ska
preciseras itminstone preliminira riktlinjer for hur foretaget kan
saneras. Revisorns utldtande ska innehdlla en bedémning av hur
realistisk gildenirens saneringsplan ir.'° En gildenirs ansokan ska

' Hellstrom a.a., s. 99 samt dir gjorda hinvisningar.
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delges borgenirerna om domstolen anser att de behéver horas om
ansdkan, samt ge dem tillfille att inom en utsatt tid avge ett skrift-
ligt yttrande. Ar det en borgenir eller sannolik borgenir som gjort
ansokan ska ritten ge gildeniren tillfille att inom en utsatt tid avge
ett skriftligt yttrande (70 §). Ett drende som giller foretagssanering
ska behandlas s snabbt som saken kriver (68 §).

Nir forfarandet inleds ir huvudregeln att gildeniren behdller
ridigheten 6ver sina tillgingar och verksamheten. Gildeniren har
under forfarandet en upplysningsplikt gentemot utredaren (och en
eventuell utsedd borgenirsdelegation) samt en plikt att medverka
till att dessa kan skota sina uppgifter pd behorigt sitt samt att for-
farandet kan slutféras i behérig ordning (13 och 29 §§). Utan sam-
tycke frdn utredaren fir gildeniren exempelvis inte ta upp ny
skuld, 6verldta foretaget eller anliggnings- eller finansieringstill-
gingar eller immateriella rittigheter som behovs f6r verksamheten,
siga upp avtal som behdvs med tanke pd verksamheten, stilla si-
kerhet eller avge andra ansvarsférbindelser fér ndgon annans skuld,
om inte det dr friga om en &tgird som hinfor sig till gildenirens
sedvanliga verksamhet och som inte ir ovanlig tll sin betydelse
eller sina risker eller 6verlimna sin egendom till konkurs. En ritts-
handling som foretagits 1 strid med det ovan nimnda ir utan ver-
kan, utom nir motparten inte visste eller borde ha vetat att gilde-
niren inte hade ritt att féreta rittshandlingen 1 friga (29 §).

Nir ritten beslutar om att inleda férfarandet ska en eller flera ut-
redare utses. I sammanhanget bér nimnas att 113 kap. saneringsla-
gen finns bestimmelser om saneringsforfarande utan utredare, s.k.
forenklat forfarande. I ett sddant forfarande kan domstolen besluta
att kungorelse om att forfarandet inletts inte ska publiceras (91 §)."

I ett sedvanligt férfarande utses utredaren efter framstillning av
en borgenir eller av gildeniren. Om inget godtagbart forslag fram-
stills ska ritten utse en utredare (8 och 83 §§). Domstolen ska
ocksd pd yrkande av sékanden, utredaren eller en borgenir tillsitta
en borgenirsdelegation som gemensam foéretridare for borgenirer-
na, om det inte pd grund av att antalet borgenirer ir litet eller av
annan orsak ska anses onédigt. Borgenirsdelegationen ska som ett

"' Enligt 80 § ska ett domstolsbeslut genom vilket bla. ett saneringsférfarande inleds eller
férordnas att upphdra annars kungdras och meddelas vissa myndigheter samt antecknas
1 handelsregistret.
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ridgivande organ bitrida utredaren i dennes uppdrag samt fér bor-
genirernas rikning 6vervaka utredarens verksamhet (10 §).

Utredarens uppgift ir att gora en utredning om gildenirens till-
gingar, skulder och andra férbindelser samt om omstindigheter som
inverkar pd gildenirens ekonomiska stillning, félja och évervaka
gildenirens foretagsverksamhet under férfarandet samt se wll att ett
forslag till saneringsprogram gors upp (8 §). Utredaren har ritt att £3
tilltride till gildenirens lokaler samt att granska gildenirens bokfs-
ring, foretagets korrespondens och andra féretagshandlingar (9 §).

Till utredare kan utses den som ir myndig, kind som en heder-
lig person och som inte har forsatts 1 konkurs eller vars handlings-
behérighet inte har begrinsats. Utredaren ska ha den skicklighet,
férmdga och erfarenhet som uppdraget kriver. Utredaren fir inte
std 1 ett sddant forhillande till gildeniren eller ndgon borgenir som
kan vara dgnat att dventyra utredarens oberoende. Vidare fir utre-
daren inte delta i behandlingen av ett irende som giller ett avtal
mellan utredaren och gildeniren (8 och 12 §§). Utredaren ir skyl-
dig att ersitta den skada som han eller hon orsakar gildeniren, en
borgenir, en borgensman eller den som stillt sikerhet for gildeni-
rens forpliktelse (94 §).

Som nidmnts ovan har utredaren bl.a. till uppgift att utforma ett
saneringsprogram som ska ges in till ritten. Forst ska utredaren
gora upp ett forslag till saneringsprogram och ge in det till ritten
inom en av ritten utsatt tid, som utan sirskilda skil inte fir vara
lingre dn fyra manader. Ett forslag till saneringsprogram kan dven
liggas fram av gildeniren, den som ir personligen ansvarig for gil-
denirens skulder, de som dger minst en femtedel av aktierna eller
andelarna 1 gildenirsbolaget samt de borgenirer och sikerhetsbor-
genirer vilkas fordringar foretrider minst en femtedel av samtliga
borgenirers eller sikerhetsborgenirers sammanlagda fordringar
(40 §). I saneringsprogrammet ska ingd en specificerad utredning
som innehdller uppgifter om bl.a. om gildenirens tillgingar, skul-
der, verksamheten efter att forfarandet har inletts samt resultatet,
resultaten av granskningar av gildenirens verksamhet och andra
omstindigheter som giller gildeniren eller hans/hennes verksam-
het och som ir av betydelse fér bedémningen av saneringspro-
grammet och av férutsittningarna for att genomfora det (418).
I saneringsprogrammet ska ocksd individualiseras de itgirder och
arrangemang som syftar till sanering av gildenirens verksamhet
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samt de atgirder som giller gildenirens och borgenirernas still-
ning, finansieringen och uppféljningen av programmet. I friga om
skulderna ska programmet innehdlla ett betalningsprogram for
skulderna (42 §). Det ir méjligt men inte obligatoriskt att reglera
skulderna genom ackord (44 §).

For att bli gillande krivs att saneringsprogrammet efter om-
rostning antas av borgenirerna och faststills av ritten. Saneringsla-
gen innehdller nirmare regler om olika borgenirsmajoriteter som
krivs vid omréstning for att faststilla saneringsprogrammet (49—
56 §§). Ritten tillstiller parterna forslaget till program samt kallar
till sammantride. Nir beslut fattats om den fortsatta behandlingen
av forslaget ges parterna tillfille att inom en kortare frist meddela
sina invindningar mot de fordringar som tagits upp. Invindningar-
na handliggs och ritten avgor saken 1 samband med behandlingen
av programforslaget, om det med beaktande av den bevisning som
krivs och 6vriga omstindigheter ir mojligt utan att saneringsforfa-
randet orsakas visentligt dréjsmdl eller annan oligenhet (72 och
75 88§). Efter faststillselsen kan en 6vervakare utses som har till
uppgift att for borgenirernas rikning 6vervaka att programmet
fsljs (61§).

Savitt avser finansieringen har utredaren fr sitt uppdrag rite till
ett skiligt arvode som betalas av gildeniren. Nir arvodet bestims
ska avseende fistas vid gildenirsbolagets virde vid den tidpunkt d&
forfarandet inleddes, uppgiftens svirighetsgrad och omfattningen
av de dtgirder som den kriver, resultatet av utredarens arbete samt
ovriga omstindigheter. Utredaren ska till sitt yrkande pd arvode
bifoga en redogérelse f6r de &tgirder som vidtagits samt en specifi-
kation, av vilken framgdr grunderna fér arvodet och kostnaderna.
Arvodet faststills av borgenirsdelegationen, eller om en sddan inte
finns, av domstolen. Domstolen ska alltid avgéra ett drende som
giller arvode eller ersittning nir utredaren, gildeniren eller en bor-
genir vill klandra borgenirsdelegationens beslut och talan mot de-
legationens besluts vicks inom viss tid (87 §).

Den finska lagstiftningen saknar bestimmelser om omedelbar
overgdng till konkurs vid en misslyckad foretagssanering. Det krivs
sdledes alltid en anstkan om konkurs for att forsitta gildeniren
i konkurs efter att saneringsférfarandet upphore.™

12 Hellstrém, a.a., s. 123.
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5.3 Andra lander inom EU

5.3.1 Storbritannien

Den engelska insolvenslagstiftningen, Insolvency Act, IA, bestdr av
444 paragrafer, indelade 119 avsnitt. IA innehdller sivil regler for ak-
tiebolag som fér fysiska personer.” I 1-251 §§ IA upptas bestimmel-
ser avseende aktiebolag i konkurs (companies winding up), eller aktie-
bolag som ir féremil for ackordsférhandlingar (company voluntary
arrangements) eller rekonstruktion (administration/receivership). En
mycket viktig definition ir vad som avses med att ett aktiebolag "is
deemed unable to pay its debts” enligt 123 § TA, eftersom detta utgor
grunden for huruvida ett bolag kan blir féremél f6r ett insolvensforfa-
rande. I paragrafen framkommer flera situationer som indikerar att
foretaget inte kan betala sina skulder. For det forsta anses rekvisitet
uppfyllt om bolaget i tre veckor har underl3tit att betala en fordran
pa 750 pund eller mer, trots skriftlig uppmaning frdn borgeniren.
For det andra ir rekvisitet uppfyllt om bolaget vid utmitning har
befunnits sakna tillgdngar. Fér det tredje ir rekvisitet uppfyllt om
bolaget ir oférméget att betala sina skulder vart efter de forfaller
till betalning — man ir med andra ord illikvid (a cash flow insol-
vency) eller att bolagets tillgdngar ir mindre dn dess skulder varvid
hinsyn tagits till bolagets nuvarande och framtida foérpliktelser
(balance sheet insolvency).

En viktig friga ir vem som kan vara rekonstruktor, dvs. ”admin-
sitrator”. I engelsk ritt kan en “administrator” syfta pd en sirskild
tjinsteman som agerar som rekonstruktdr. Vederbérande utses av
domstol pd ansokan av gildeniren (bolaget sjilv eller féretridarna
for bolaget). Det kan ocks vara friga om en “administrator” som

utses av en borgenir som innehar en ”floating charge”'* inom ra-

P Det féljande bygger pA Mc Gormack, G., National report for England, in Faber, D. &
Vermunt, N. & Kilborn, J. & Richter, T., Commencement of insolvency proceedings, 2012.
Jfr Persson, A.H., Foérbehillsklausuler i vissa frimmande rittssystem, 1998 s. 261-264.

' Sikerhetsritten ”charge” ir iengelsk ritt innebir att borgeniren genom ett avtal med
gildendren skapar en ritt i viss del av gildenirens egendom. Denna ritt kan medfora att den
sikerhetsbelastade egendomen realiseras fér att betala den bakomliggande fordringen till
borgeniren. Charge kan antingen vara "fixed eller "floating”. Den {6rstnimnda typen inne-
bir att borgeniren har sikerhet i viss bestimd egendom, men han behéver inte besitta denna.
Floating charge innebir diremot att borgeniren har sikerhet iett vixlande underlag av
egendom. Borgeniren behover inte besitta egendomen utan gildeniren kan anvinda den
sikerhetsbelastade egendomen. Sikerhetsritten uppvisar vissa likheter med det svenska
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men for ett "out-of-court” — férfarande. Vanligtvis tillsitts en sé-
dan administrator nir gildeniren kommer ibetalningssvirigheter
men en del borgenirer upprittar listor pd hindelser iavtalet som
ger dem ritt att utse en sidan administrator nir kreditgivaren tror
att sikerheten ir i fara. For att borgenirens villkor ska bli gillande
krivs bla. ett skriftligt f6rordnande som ska kungéras och skickas
ull gildenirens samtliga borgenirer. Iférordnandet ska framgi
vilka befogenheter administratorn ska ha. Befogenheterna begrin-
sas ytterst av lagen.

For att en person ska kunna utses till administrator krivs enligt
388§ (1)(1) att han eller hon ir kvalificerad (som en insolvency
practitioner).

Som ovan nimnts kan en administrator utses av domstolen ifall
den anser att ett rekonstruktionsférfarande (administration order)
kan genomforas. Syftet med rekonstruktionen ir att ridda foreta-
get som en going concern eller ivart fall 3stadkomma ett bittre
utfall fér borgenirerna in de skulle f8 om ett konkursférfarande
inleds eller att forsilja egendom sd att en eller flera sikerstillda
borgenirer kan fi utdelning. Rekonstruktionsférfarandet (admi-
nistration) regleras 1 8-27 §§ IA samt Schedule B1 samt Enterprise
Act 2002. Av dessa regler framgir att om ett foretag ir, eller det
kan férutses att bolaget inte kommer att vara 1 stdnd att betala sina
skulder och rekonstruktionen kan upptyllda de ovan nimnda syt-
tena, har en behorig domstol ritt att utfirda en s.k. administration
order”. Ansokan kan antingen goras av bolaget sjilv eller dess sty-
relse eller av en enskild borgenir eller flera borgenirer eller av de
nimnda personerna tillsammans. Frin dess att ansékan om en
”administration order” inlimnas till en sddan utfirdas rider ett
moratorium. Det innebir bl.a. att inga dtgirder fir vidtas av nigon
borgenir isyfte att gora sin sikerhetsritt gillande 1 gildenirens
tillgingar. Det gir inte heller att &terta tillgingar som finns
1 gildenirens besittning pd grund av ett avtal om t.ex. leasing. For-
budet om att nigot krav inte kan riktas mot gildeniren under mo-
ratoriet ir dock férknippat med undantag. Kan borgeniren 3 till-
stdnd av domstolen eller av administratorn kan 1 vissa fall undantag
goras frin forbudet.

foretagshypoteket. Se vidare Persson, A. H, Férbehillsklausuler i vissa frimmande rittssy-
stem, 1998 s. 25 ff.
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Vid férfarandets inledande ska administratorn genast meddela
bl.a. gildeniren och borgenirerna om sin utnimning. Administra-
torns allminna skyldigheter dr annars att ta hand om alla tillgdngar
1 bolaget som verkar tillhéra det samt ta hand om foretagets led-
ning och skoétsel. Den tidigare foretagsledningen tar siledes inte
lingre en del av féretagets ledning och skétsel. Administratorn ska
vidare ta fram en rekonstruktionsplan. Den ska skickas till alla bor-
genirer som dirmed inbjuds till ett borgenirssammantride s fort
som mojligt och senast tio veckor efter det att foretaget beviljades
rekonstruktion. Vid borgenirssammantridet har borgenirerna
mojlighet att godta planen eller godkinna den med de indringar
som administratorn godkinner.

Nir det giller administratorns befogenheter kan nimnas att ve-
derbérande har ritt att ”do anything necessary or expedient for the
management of the affairs, business and property of the company”.
Administratorn kan sdledes gora allt som behovs for att driva ige-
nom rekonstruktionen enligt de ovan angivna syftena. Forfarandet
administration kan féljas av konkurs.

Vid underhandsackord, s.k. >company voluntary arrangements”,
ir det bolagets styrelse som inleder en frivillig éverenskommelse
med borgenirerna men dven en administrator om det ir friga om
rekonstruktion eller en férvaltare om det dr friga om konkurs kan
foresld det (1 §). Borgenirernas fordringar kan inte sittas ned utan
deras medgivande. Borgenirerna har méjlighet att rosta om ack-
ordstérslaget. Om 75 procent godkinner ackordet binder det alla
borgenirer.

Forfarandet sker under éverinseende av en forvaltare, till vilka
styrelseledamdter kommer att limna en rapport om bolagets eko-
nomi och ett forslag for att minska skulden (1§ andra stycket).
Det finns tvd typer av company voluntary arrangements - en som
innefattar ett moratorium och ett som inte gor det. Det dr endast
oppet for smd foretag att ansoka om company voluntary arrange-
ments med moratorium. For att klassificeras som ett litet foretag
krivs att tvd av f6ljande tre kriterier ir uppfyllda, nimligen (1) en
omsittning under £ 6,5m (2) under £ 3.26m pd sin balansrikning,
eller (3) firre dn 50 anstillda.

Som ovan nimnts har den borgenir som ir innehavare av en
“floating charge” ritt att utse en administrator. Det idr viktigt att
tilligga att en administrator anses vara “en officer of the court
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whether or not he is appointed by the court”.”” Gildeniren behéver
inte vara insolvent for att borgeniren ska ha ritt att utse en admini-
strator, utan det ricker med att villkoren for forordnadet for att
tilldta utnimningen ir uppfyllda. Gildeniren kan ocks3 utse en admi-
nistrator men maste di ge alla borgenirer tid pd sig att ingripa och féra
fram sin egen kandidat. Andra borgenirer in de med en “floating
charge” kan ocks3 ansoka till domstol i syfte att utse en sddan admini-
strator. Det forutsitts d3 att insolvensgrunden 1 123 § 4r uppfylld och
att syftet med administrationen kan uppns (jfr ovan).

Aven om ett forfarande regleras utan domstols inblandning
finns vissa bestimmelser 1 de lagfista insolvensreglerna som méste
iakttas. En administrator ir ansvarig infér sivil den borgenir som
utsett honom som gildeniren. Han eller hon intrider ibolaget
istillet f6r bolagsledningen och upptrider dirmed som bolagets
foretridare, om inte bolaget blir féremal for ett konkursférfarande.
En administrator ska hilla bdde oprioriterade och oprioriterade
borgenirer underrittade om de dtgirder han/hon vidtar. En admi-
nistrator ska utdva sina uppgifter till f6rmin f6r alla borgenirerna
men det ligger isakens natur att dennes uppgifter beror pd vem
som begir att en sddan utses. Till de uppgifter som en administra-
tor vanligtvis har att utféra hor t.ex. att ta hand om den egendom
som sikerstillts genom "floating charge”, realisera den och ge bor-
geniren betalt f6r sin fordran. Fér att kunna genomféra denna
uppgift har han/hon méjlighet att inleda tvistemdl, hinvisa tvister
ull skiljedom, siga upp avtal ifértid, eller processa pd annat sitt
med gildenirens borgenirer. I samband med realiseringen av egen-
domen méiste han/hon iaktta kostnader for forfarandet samt att
borgenir med bittre ritt fir betalt, innan den borgenir som inne-
har floating charge far det.

En administrator kan dven besluta sig for att fortsitta gildeni-
rens rorelse, ligga ned den eller silja den. En administrator ir skyl-
dig att utféra sina uppgifter snabbt och effektivt och s& praktiskt
som mojligt och fir inte agera s& det orittvist skadar en borgenirs
intressen.

En administrator ska ligga fram ett rekonstruktionsforslag for
att uppnd mailet med rekonstruktionen. Detta forslag limnas till

> Mc Cormack, G., National report for England, in Faber, D. med flera, Commencement of
insolvency proceedings, 2012 s. 261.
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borgenirerna inom viss tid, f6ljt av en borgenirsomrdstning for att
godkinna forslaget med enkel majoritet.

Systemet med sirskild administrator gor att vederbérande kan
silja hela tillgdngar 1 ett bolag omedelbart, vilket gor det eventuella
borgenirssammantridet dverflodigt. P4 grund av detta ir s.k. ”pre-
packaged administrations” populira. Innan bolaget anséker om
formell administration har redan en 6verenskommelse triffats mel-
lan bolagets foretridare, sikerstillda borgenirer och den blivande
administratorn att silja verksamheten till en kdépare omedelbart
efter inledandet av férfarandet. Férdelarna med ”pre-packed admi-
nistration” dr en snabb forsiljning som goér minsta skada foér bola-
gets rykte. Det ir kostnadseffektivt eftersom det gir fort och ir
mindre formalistiskt. Det gir ocksd att hidlla igdng verksamheten
och behilla de anstillda. Nackdelarna dr dock att bolagets foretri-
dare kan komma att géra en vinst pd de oprioriterade borgenirerna
som inte har fitt gora sin rést hord och inte heller f8r ndgon utdel-
ning, sirskilt som bolaget ofta siljs till de existerande igar-
na/bolagsféretridarna. Enligt rittspraxis miste dirfor domstolen
sikerstilla att”pre-packaged administration” inte ionddan miss-
gynnar oprioriterade borgenirer.

Det finns ingen sirskild bestimmelse som medfér personligt be-
talningsansvar for styrelsen eller annan av bolagets féretridare om
gildeniren anséker om ett insolvensforfarande f6r sent. Diremot
stadgas 1214 § att bolagets foretridare ir skyldiga att vidta &tgirder
for att minska potentiella forluster f6r borgenirerna sivida de har
kinnedom om eller borde ha haft kinnedom att det inte fanns
ndgra rimliga utsikter att bolaget skulle slippa férsittas 1 konkurs.
For att avgéra om ndgon "borde" férstd att man méste vidta &tgir-
der stills i regel hogre krav pd stora bolag d4n pd sm3. Om inte sdd-
ana atgirder vidtas kan dock 1bdda fallen foretridaren drabbas av
personligt betalningsansvar.'

Betriffande frigan om konvertering mellan férfaranden kan
nimnas att en konkursférvaltare kan ansoka till domstolen att kon-
vertera ett konkursfoérfarande till ett rekonstruktionsférfarande
(administration) om férvaltaren tror att det finns utsikter att ridda

®Se Dotevall, R., Den internationella utvecklingen p3 det aktiebolagsrittsliga omridet,
2015,s. 32 f.
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gildenirsforetaget.” Det finns ocksd méjligheter att omvandla ett
rekonstruktionsfoérfarande till ett konkursférfarande.' Kostnader-
na f6r administratorns arbete hamnar 1 praktiken dels pd gildeniren
eftersom kostnaderna tas ur gildenirens egendom, dels pd den si-
kerstillda borgeniren, som valt den nimnda administratorn att
forsilja den sikerstillda egendomen.

5.3.2  Tyskland

Den tyska insolvenslagstiftningen, Insolvensordnung, InsO, bestir
av 359 paragrafer som ir indelade i 12 olika delar.” Varje del ir in-
delad i sirskilda avsnitt. Den férsta delen (1-10 §§) innehéller bl.a.
allminna bestimmelser om syftet med insolvensférfarandet, nimli-
gen att tillgodose gildenirens borgenirer genom likvidation av
gildenirens tillgdngar eller genom att nd en dverenskommelse 1 en
insolvensplan. Enligt 2 § ir det ”Amtsgericht” — vilket 1 huvudsak
motsvarar den svenska tingsritten — som 1 forsta hand tjinar som
domstol fér insolvensforfarandet vid sdvil konkurs som rekon-
struktion. De olika federala staterna kan vilja att koncentrera forfa-
randet till nigra utvalda domstolar, 2 § (2). Vidare framkommer
14 § InsO att Zivilprozessordnung, ZPO, giller {6r insolvensforfa-
randet, om inget annat framkommer ilagen. Behorig domstol ir
dirmed den dir den fysiska personen har sin hemvist (3 § InsO och
13 § ZPO). Fér juridiska personer ir det dir bolaget har sitt site
(17 § ZPO).

I den andra delen, férsta avsnittet (11-34 §§ InsO) finns be-
stimmelser om inledning och 6ppnandet av insolvensférfarandet.
Som framgdtt ovan kan foérfarandet 6ppnas mot svil fysiska som
juridiska personer. Diremot kan inte ett férfarande 6ppnas mot de
tyska federala staterna och liknande offentligrittsliga subjekt (11-
12 §§). Ansdkan om att ett insolvensférfarande ska inledas kan
enligt 13 § (1) InsO goras antingen av gildeniren eller dennes bor-
genirer. Ansékan kan dessutom 3terkallas si linge som forfarandet

17 Se Schedule B1, 38 § of the Insolvency Act.

'8 Se Schedule B1, 83 § of the Insolvency Act.

Y Det f6ljande bygger p3 lagtexten och Paulus, C. G. & Berberich, M., National report for
Germany, in(ed. Faber, D. & Vermunt, N. & Kilborn, J & Richter, T.) Commencement of
insolvency proceedings, 2012, s. 313 ff.. Jfr dven Persson, A. H., Férbehallsklausuler i vissa
rittssystem, 1998 s. 251 ff., samt SOU 2010:2 Del 1 s. 52 ff., och s. 276 {.
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inte Oppnats eller avvisats, 13§ (2). Ansokan kan endast goras
skriftligt. Av 17 (1) § InsO ir den allminna grunden for att ett
insolvensférfarande ska inledas att gildeniren dr insolvent
(Zahlungsunfihigkeit). Gildeniren anses som illikvid om vederbo-
rande inte kan betala férfallna skulder. Insolvens ska presumeras om
gildeniren stiller in sina betalningar, 17 § (2). Ar det gildeniren
som ansoker ricker dven hotande betalningsoférmiga som grund for
att forfarandet ska dppnas, 18 § (1). Med hotande betalningsofér-
méga avses att gildeniren inte forvintas kunna betala sina skulder pd
forfallodagen. Ar gildeniren en juridisk person kan iven insufficiens
(Uberschuldung) vara tillrickligt som 6ppningsgrund, 19 §.

Om det ir gildeniren som anséker om att ett férfarande ska in-
ledas kan domstolen efter ansdkan frdn honom bestimma att gil-
deniren fir behilla ridigheten 6ver sin egendom under Sverinse-
ende av en god man (Sachwalter). Forfarandet kallas d& “Eigenver-
waltung” (se vidare strax nedan).

For att 3 gildeniren att anséka om ett insolvensférfarande 1 tid
méste en gildenir som ir en juridisk person iaktta sirskilda regler.
Om det uppstdr insolvens eller insufficiens miste bolagets foretri-
dare eller en férordnad likvidator anséka om att dppna ett insol-
vensfoérfarande utan oskiligt drojsmal, dock senast inom tre veckor
efter det att betalningssvdrigheterna konstaterades. Om gildenirs-
foretaget saknar ledning for den 16pande forvaltningen av bolaget
mdste foretagets aktieigare eller styrelse ansoka, sdvida de har kin-
nedom om betalningssvirigheterna. Om nimnda personer inte
iakttar skyldigheten att ansoka itid kan de drabbas av personligt
ansvar for bolagets skulder. Aven en borgenir som indirekt med-
verkar till att gildeniren fordréjer 6ppnandet av insolvensférfaran-
det kan drabbas av ansvar.”® Det kan i samtliga fall ocksd bli friga
om straffrittsligt ansvar (15 a §).”

2 Chefjurist Jan Selin, Handelsbanken, meddelar i ett mail till utredningen 2015-06-05 att en
bank kan &dra sig svil skadestdndsansvar som straffansvar om banken beviljar nya krediter
till en gildenir som ir skyldig att anséka om att inleda ett f6rfarande. Det ricker med oakt-
samhet. Eftersom det kan vara frdga t.o.m. om ett straffansvar fér enskilda banktjinstemin
enligt 26-27 §§ samt 266 § och 283-283d §§ Straffgesetzbuch ir bankerna mycket férsiktiga
att bevilja krediter sdvida inte en revisor sirskilt bekriftar att bolagets insufficiens upphort
vid kreditens beviljande.

2! Paulus, C. G. & Berberich, M., National report for Germany, in (ed. Faber, D. &
Vermunt, N. & Kilborn, ] & Richter, T.) Commencement of insolvency proceedings, 2012,
s. 326.
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En ytterligare dtgird for att i gildeniren att anséka 1tid och
for att undgd personligt ansvar ir att gildeniren har mojlighet att
dterkalla sin ansokan om egenférvaltning om domstolen inled-
ningsvis finner att férutsittningarna for att bevilja en sidan ansé-
kan saknas (270 a § (2)).

I den andra delen, andra avsnittet (35-55 §§ InsO) regleras bl.a.
vilka av gildenirens tillgingar som omfattas av férfarandet. Till den
s.k. ”Insolvensmasse” hor alla tillgdngar som tillhér gildeniren vid
tidpunkten for insolvensférfarandets ¢ppnande eller som genom
forfarandet kommer att tillhéra honom. T ett flertal paragrafer upp-
tas ocksd vem som ska anses som borgenir under forfarandet.
I andra delen, tredje avsnittet (56-79 §§) upptas bestimmelser om
forvaltaren. Han eller hon ska vara en limplig person, sirskilt insatt
och erfaren 1affirslivet och dess metoder och vara oberoende av
gildeniren och borgenirerna. Forvaltaren utdvar sitt arbete under
skadestdndsansvar. Domstolen utévar tillsyn éver forvaltarens ar-
bete, och kan entlediga forvaltaren efter ansékan av t.ex. borgeni-
rerna, 58-59 §§. Vidare kan domstolen fore det férsta borgenirs-
sammantridet tillsitta ett sirskilt borgenirsutskott (Gliubigeraus-
schuss), 67 §. Utskottets uppgift ir att 6vervaka men dven hjilpa
forvaltaren. Har inte domstolen utsett ett sidant utskott kan bor-
genirerna tillsitta ett sddant vid borgenirssammantridet.

I den tredje delen (80-147 §§) regleras bl.a. verkningarna av det
dppnande insolvensférfarandet.

Vidare regleras forvaltarens befogenheter iden fjirde delen
(148-173 §§). Dir framkommer bl.a. 1 157 § att det dr borgenirerna
som avgdr om gildenirens rorelse ska liggas ned, siljas eller rekon-
strueras. Om det sistnimnda alternativet viljs ska det utarbetas en
s.k. insolvensplan. Planen ska enligt 219 § bestd av tvi delar. Den
forsta delen dr en utredningsdel dir det bl.a. ska framg3 vilka 3tgir-
der som ska vidtas i gildenirens rorelse for att rekonstruktionen
ska lyckas. I den andra delen ska det redovisas hur borgenirernas
stillning och utdelning férindras genom planen, eftersom det inte
finns ndgot hinder emot att samtliga inblandande parter avviker
frdn vad som annars skulle ha gillt.

Domstolen ska préva om gildenirens rorelse kan rekonstrueras.
Om det ir gildeniren som anséker om att ett férfarande ska inle-
das kan domstolen efter ansékan frdn honom bestimma att gilde-
niren fir behilla rddigheten 6ver sin egendom under 6verinseende
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av en god man (Sachwalter), 270 ¢ §. Forfarandet kallas di ”Eigen-
verwaltung” och reglereras i den sjunde delen av lagen (se 270§
InsO och foljande paragrafer). Forutsittningarna for att inleda
egenforvaltning dr 1) att gildeniren begir det och 2) att domstolen
kan anta att inga kinda omstindigheter foreligger som kan antas
vara till skada f6r borgenirerna (270§ (2)). Egenférvaltning kan
ocksd inledas efter begiran vid det forsta borgenirssammantridet
av en majoritet av borgenirerna, den s.k. borgenirsforsamlingen (se
om denna férsamling 76 §). Det krivs d& att gildeniren samtycker
till att férfarandet inleds (271 §).

Prévningen gors 1boérjan av insolvensférfarandet for att dom-
stolen ska kunna bestimma ivilken riktning férfarandet ska gd
vidare. Eftersom det ir ett samlat férfarande, uppkommer sillan
frigan om konvertering utom vid tillimpning av vissa bestimmel-
ser.”? Gildenirens stillning under s.k. egenférvaltning liknar gilde-
nirens stillning i svensk ritt men gildeniren kan 1 tysk ritt utéva
alla de befogenheter som en insolvensférvaltare kan, om inte annat
ir sirskilt foreskrivet.” En sidan méjlighet for gildeniren finns
inte 1 svensk ritt.

Om gildeniren onskar att verksamheten ska fortsitta méste
han/hon tillhandahilla domstolen en férteckning ver sina borge-
nirer och deras fordringar. Gildeniren miste ocksi ange den
hogsta prioriterade och oprioriterade borgenirsfordran, fordringar
som gors gillande av skatte-, socialférsikringsmyndigheter och
liknande subjekt samt information om de totala tillgdngarna, f6r-
siljning samt antalet anstillda féregiende rikenskapsdr. Om dom-
stolen anser att ansokan uppfyller dessa krav kan domstolen till-
sitta en interimistisk forvaltare, iavvaktan p& att domstolen
slutligen prévar ansdkan och formellt dppnar ett foérfarande, 21 §
(2)(1). Den interimistiska forvaltaren erhdller di r3digheten 6ver
gildenirens egendom och blir dirmed skyldig att sikerstilla gilde-
nirens tillgdngar och vidta andra dtgirder (22 §). Om domstolen
inte finner gildenirens ansékan om egenférvaltning uppenbart
utsiktslos bor den inte forbjuda gildeniren under tiden for anso-
kans prévande att f6rfoga éver sin egendom eller kriva att gildeni-

2 Paulus, C. G. & Berberich, M., National report for Germany, in (ed. Faber, D. &
Vermunt, N. & Kilborn, J & Richter, T.) Commencement of insolvency proceedings, 2012,
s. 363.

2 Se SOU 2010:2 Del 1 5. 55.
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ren forfogar 6ver den endast med den interimistiska forvaltarens
samtycke. I stillet f6r en interimistisk forvaltare bor en interimis-
tisk god man férordnas (270 a §). Godkinner domstolen ansdkan
ska den utse en permanent god man. Till skydd fér borgenirerna
finns ocksd en mojlighet att senare ansdéka om att en forvaltare ska
tillsittas och gildeniren siledes fréntas ridigheten 6ver egendomen
(272 §). Egenférvaltningen kan upphivas nir som helst efter beslut
av domstolen for det fall 1) att den s.k. borgenirsférsamlingen och
en majoritet av de rostande borgenirerna begir det, eller 2) en bor-
genir begir det och denne kan gora sannolikt att egenférvaltningen
medfor eller kan forvintas medfora nackdelar f6r borgenirerna
eller, 3) gildeniren begir det.

Godtar domstolen gildenirens ansokan om egenférvaltning in-
nebir det att en ny juridisk person skapas. Om domstolen avslar
gildenirens begiran om egenforvaltning kan beslutet inte éverkla-
gas av gildeniren. Domstolen méste dock hora den interimistiska
borgenirsférsamlingen innan beslutet. Om diremot borgenirsfor-
samlingen enhilligt tillstyrker ansékan kan inte domstolen avsld
den pd grunden att det finns skil att anta att férfarandet kan vara
till skada f6r borgenirerna.

Som ovan nimnts innebir egenférvaltning att gildeniren under
uppsikt av den gode mannen sjilv forvaltar och férfogar dver egen-
dom 1boet. Gildeniren kan under egenférvaltningen utan sam-
tycke frdn den gode mannen ing? avtal inom ramen fér den l6pande
driften, realisera egendom m.m. Vissa avtal kriver dock den gode
mannens medgivande eller i vissa fall samtycke frdn borgenirerna,
276 §. Enligt 276 a § har styrelsen, bolagsstimman eller liknande
aktiebolagsrittsliga subjekt inget inflytande éver hur verksamheten
ska drivas. Fororordnanden eller entledigande av personer som
driver rekonstruktionsboet vidare kriver den gode mannens sam-
tycke (276 a§).

Den gode mannens viktigaste uppgift ir annars att utova tillsyn
over gildeniren. Gildeniren ir dirfor skyldig att tillhandahilla den
gode mannen samma information som gildeniren skulle vara
tvungen att tillhandahilla en férvaltare. Bedémer den gode mannen
att fortsatt egenférvaltning kan férvintas medféra nackdel f6r bor-
genirerna ir han/hon skyldig att utan drojsmél anmila detta till
domstolen och till den s.k. borgenirskommittén om en sidan har
utsetts, 274 § (3). Forordnandet av den gode mannen, tillsynen

136



SOU 2016:72 Internationell utblick

over honom/henne av domstolen, hans/hennes ansvar och arvode
foljer samma regler som ir tillimpliga f6r en forvaltare, 294 § (1).
Det betyder att kostnaderna {or férfarandet ses som en konkurs-
kostnadsfordran som betalas av "boet”. Arvodet faststills av dom-
stol (63—64 §%).

Gildeniren kan som ovan nimnts under egenférvaltningen utan
samtycke av den gode mannen realisera egendom och ingd avtal
inom ramen fér den l6pande driften, om inte den gode mannen
motsitter sig det. Avtal som inte riknas som ordinira kriver den
gode mannens samtycke, 275 §. Domstolen kan ocksd pa begiran
av borgenirsférsamlingen utverka att vissa rittshandlingar kriver
den gode mannens samtycke (277 § (1)). Gildeniren méste ocksd
ha borgenirsférsamlingens samtycke for vissa speciella rittshand-
lingar, dvs. forsiljning av betydande tillgdngar och upptagande av
krediter m.m. (276 §).

Antagandet av en rekonstruktionsplan miste ske inom en frist
om hogst en minad som domstolen faststiller. Det innehdll som
planen ska ha dr noga reglerat.

Rostningen om planen styrs av en indelning av borgenirerna
1 grupper, som beror pd om deras fordran ir férenad med separat-
ionsritt eller férménsritt, oprioriterade, efterstillda eller avser ar-
betstagarnas fordringar, 222 §. For sikerstillda borgenirer giller
sirskilda bestimmelser. Grupperna rostar var f6r sig om planen.
For att den ska antas av borgenirerna krivs att ivarje grupp en
majoritet av de rostande tillstyrkt planen och summan av de till-
styrkande fordringarna uppgdr till mer in hilften av summan av de
rostandes fordringar. Det dr siledes nddvindigt att varje borge-
nirsgrupp godkinner planen med viss majoritet och att de borgeni-
rer som godkinner planen representerar ett visst virde av fordring-
arna. Aven om inget godkinnande ges av en viss borgenirsgrupp
antar man ind3 att de godtagit planen, om deras stillning inte blir
simre 4n om ingen plan alls blir godkind och en stérre del av de
rostberittigade borgenirerna har godkint planen samt de fir en
affirsmissig acceptabel utdelning. Sedan borgenirerna godkint
planen miste den slutligen faststillas av domstolen (248 §).

Hirutover uppstills regler om obstruktionsférbud. Dessa till-
grips nir erforderlig majoritet inte har uppnétts och innebir att en
rostningsgrupp ska anses ha tillstyrkt planen under vissa, ilagen
angivna forutsittningar. Det finns dven minoritetsskyddande regler
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for borgenirerna. Det uppstills inget krav pd att gildeniren sam-
tycker till en framlagd plan. Trots att gildeniren skriftligen motsit-
ter sig att planen inom den frist som domstolen har uppstillt, [im-
nas gildenirens stindpunkt utan avseende om det inte ir sannolikt
att gildeniren genom planen blir simre stilld in han/hon hade
blivit utan denna och ingen borgenir erhiller ett ekonomiskt virde
som overstiger dennes fordran. Planen kan ocksd férverkas. Den
eftergift som medgetts gildeniren genom planens faststillande
bortfaller om gildeniren trots skriftlig anmaning inte inom 14 da-
gar har erlagt forfallen ackordslikvid.

Enligt 270 b § InsO finns det mojlighet till ett ullfilligt utom-
rittsligt for-férfarande isyfte att planera for en rekonstruktion.
Syftet dr att Oppna ett “paraply” under en viss tid, nimligen tre
mdinader mellan ansékans inskickande och beslutet om att &ppna
ett forfarande. Under denna tid har gildeniren mojlighet att arbeta
fram en insolvensplan med hjilp av en tillfillig god man innan
sjilva forfarandet formellt 6ppnas. Gildeniren har genom detta
forfarande sjilv mojlighet att styra sin verksamhet och i nira sam-
arbete med sina borgenirer ta fram en plan. Nackdelen dr dock att
forfarandet inte skyddar gildeniren mot exekutiva dtgirder frin
borgenirernas sida. Det ir siledes inte friga om ett moratorium
(21 § [2-3]). Domstolen kan dock besluta om att exekutiva 3tgir-
der av enskilda borgenirer forhindras om sidana hotar det ekono-
miska virdet av boet.”*

5.4 Initiativ pa EU-niva

b.4.1 En europeisk strategi fér att hantera misslyckade
foretagssatsningar och insolvens

Europeiska kommissionen presenterade under 2012 en ny europe-
isk strategi for att hantera misslyckade féretagssatsningar och in-
solvens.”” Kommissionen identifierade i sitt meddelande ett antal
omriden dir skillnaderna iden nationella insolvenslagstiftningen
kunde skapa rittslig osikerhet och ett ogistvinligt” foretagskli-

# Paulus, C. G. & Berberich, M., National report for Germany, in(ed. Faber, D. & Vermunt,
N. & Kilborn, J & Richter, T.) Commencement of insolvency proceedings, 2012, s. 354.
2 COM (2012) 742 final av den 12 december 2012.
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mat och dir en tillnirmning av medlemsstaternas insolvensregler
borde 6vervigas. Kommissionen framholl att regelverket om re-
konstruktionsplaner spelade en avgdrande roll f6r att skapa forut-
sittningar for en lyckad rekonstruktion. De viktigaste skillnaderna
i regelverket mellan medlemsstaterna rorde vilka personer som
kunde fungera som féresprikare av planen, samt bestimmelserna
om antagande, dndring och kontroll av rekonstruktionsplaner. Me-
dan det enligt medlemsstaternas lagstiftning generellt var upp till
gildeniren att foresld en rekonstruktionsplan, skiftade bestimmel-
serna om borgenirernas mojligheter att foresld en siddan plan eller
paverka dess utarbetande. Det forekom dven stora skillnader i reg-
lerna om antagande av planen, diribland huruvida borgenirerna
skulle delas in ikategorier och vilka majoriteter som krivdes for
planens antagande. I vissa medlemsstater delades borgenirerna inte
in 1 kategorier. Domstolarnas granskning av planen skilde sig ocksd
dt. I vissa medlemsstater hade domstolarna omfattande diskretion-
ira befogenheter och 1andra medlemsstater var dessa befogenheter
mer begrinsade.

Kommissionen framhéll ocksd att rekonstruktion kunde vara ett
mycket kostsamt alternativ f6r sm& och medelstora féretag, vilket
fick tll f6ljd att konkurs ofta blev den enda méjliga 16sningen.
Kommissionen framholl dirfér vikten av att finna 16sningar som
bidrog till att sinka rekonstruktionskostnaderna f6r sm& och me-
delstora foretag. Att sitta ett tak for avgifterna kunde vara en 16s-
ning. Vidare borde alternativa forfaranden std till buds. Tvistlgs-
ning utanfér domstol tog i de flesta fall relativt kort tid i ansprik
och andelen foérfaranden som ledde fram till forlikningar uppgick
till 6ver 50 procent i de flesta av EU:s medlemsstater.

5.4.2  Europeiska kommissionens rekommendation av den
12 mars 2014 om en ny strategi for att hantera
konkurs och insolvens

Kommissionen faststillde 1 mars 2014 en rekommendation fér att
sikerstilla att livskraftiga foretag som ir aktiva inom den europe-
iska unionen men som har betalningssvérigheter, har tillging till
nationella insolvensférfaranden som mojliggor att dessa foretag
kan omstruktureras pa ett tidigt stadium och dirigenom undvika
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insolvens.”® Rekommendationen syftar dven till att ge hederliga
konkursdrabbade entreprenérer en andra chans.

Kommissionen framhiller att de nationella insolvensreglerna
skiljer sig mycket at nir det giller de manga olika férfaranden for
att omstrukturera sin verksamhet som stir till férfogande fér en
gildenir iekonomiska svdrigheter. Dessa skillnader kan enligt
kommissionen leda till 6kade kostnader och 6kad osikerhet vid
bedémningen av riskerna for att investera i en annan medlemsstat
och kan verka avskrickande f6r foretag som vill etablera sig 1 olika
medlemsstater.

Av rekommendationerna framgér att gildenirerna bér ha moj-
lighet att ta itu med sina ekonomiska svérigheter i ett tidigt skede,
nir det fortfarande ir mojligt att forhindra insolvens och sikra en
fortsittning av verksamheten. For att undvika alla potentiella risker
for att forfarandet missbrukas méste det dock vara sannolikt att
gildenirens ekonomiska svdrigheter leder till insolvens och om-
struktureringsplanen médste kunna férhindra gildenirens insolvens
och sikra verksamhetens livskraft (jfr punkt 6 och ingress skil 16).

Forfarandet bor vidare vara flexibelt s3 att gildeniren kan gd in
i férfarandet utan att formellt behova inleda ett domstolsforfa-
rande. Domstolens medverkan bor vara begrinsad till fall dir den ir
nédvindig och stir i proportion till syftet att skydda borgenirerna
och andra berérda parter som kan komma att pdverkas. For att
undvika onddiga kostnader och betona det faktum att férfarandet
ska tillimpas 1 ett tidigt skede, bor till exempel gildenirer 1 princip
ha kvar kontrollen &ver sina tillgdngar och det bér inte vara obliga-
toriskt att utse en medlare eller 6vervakare, utan detta bor ske frin
fall till fall (jfr punkterna 7-9 och ingress skil 17).

Av rekommendationerna framgir vidare att en gildenir bor
kunna anséka om att en domstol beviljar ett avbrytande av enskilda
verkstillighetsitgirder samt att insolvensférfaranden som inletts pd
begiran av en borgenir forklaras vilande, om sidana dtgirder kan
piverka férhandlingarna negativt och hindra utsikterna till en om-
strukturering av gildenirens verksamhet. For att uppnd en limplig
balans mellan gildenirens och borgenirernas rittigheter bor ett
avbrytande inledningsvis beviljas f6r hégst fyra manader och pigd
som lingst tolv minader (jfr punkterna 10-14 och ingress skil 18).

26 C (2014) 1500 final av den 3 december 2014.
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Forfarandet att anta en omstruktureringsplan bor ocksd under-
littas genom att planen kan antas av borgenirsmajoriteter. Borge-
nirer bor indelas i klasser och det bér minst finnas separata klasser
for borgenirer med respektive utan sikerhet. En plan bor kunna
antas av en majoritet uttryckt som beloppet av borgenirernas ford-
ringar ivarje klass. Kommissionen rekommenderar att planen ska
innehdlla viss information, som till exempel uppgifter om vilka
borgenirer som pdverkas av planen, borgenirernas instillning samt
planens verkningar pd enskilda skulder och skuldkategorier (jfr
punkterna 16-20).

En omstruktureringsplan som paverkar borgenirer som inte
samtycker till planen, eller som férutser ny finansiering boér av
rittssikerhetsskil bekriftas av en domstol f6r att 3 bindande ver-
kan. Domstolen bér avvisa en plan om det ir sannolikt att den pla-
nerade omstruktureringen forsimrar rittigheterna fér borgenirer
som inte samtycker till planen till en ligre nivd in vad de rimligen
kunde férvintas {3 ut 1 avsaknad av en omstrukturering av gildeni-
rens verksamhet, om gildenirens verksamhet i stillet likviderades
eller sildes utan avbrott i driften (jfr punkterna 21-23 och ingress
skil 19).

Kommissionen rekommenderar att alla borgenirer som sanno-
likt kommer att pdverkas av omstruktureringsplanen bor meddelas
om planens innehdll och ges ritt att framféra invindningar och
overklaga (jfr punkt 24).

Omstruktureringsplaner som antas enhilligt av berérda borge-
nirer bor vara bindande for alla dessa borgenirer. Planer som be-
kriftas av en domstol bor vara bindande for varje borgenir som
paverkas av och identifieras i planen (jfr punkterna 25 och 26).

Kommissionen rekommenderar vidare regler om skydd fér ny
finansiering (till exempel nya 18n eller f6rsiljning av vissa av gilde-
nirens tillgdngar) som ir nddvindig f6r genomférandet av en om-
struktureringsplan. S&dan finansiering bor inte kunna forklaras
ogiltig eller forklaras icke verkstillbar som en 4tervinningsgrun-
dande handling (jfr punkt 27).

I rekommendationen uppmanas medlemsstaterna slutligen att
inom ett &r vidta limpliga dtgirder. Kommissionen kommer efter
18 ménader frin offentliggérandet av rekommendationen att, pd
grundval av drliga rapporter frin medlemsstaterna, granska liget for
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att bedéma om ytterligare dtgirder for att stirka den dvergripande
strategin for insolvens ir nédvindiga (jfr punkterna 34-36).

5.4.3 EU:s insolvensforordning

P4 EU-niv4 har, isyfte att undanréja hinder {6r en vil fungerande
inre marknad, beslutats om ridets férordning (EG) nr 1346/2000
av den 29 maj 2000 om insolvensforfaranden, den s.k. insolvensfér-
ordningen, som tridde i kraft den 31 maj 2002. Foérordningen har
dock nyligen reviderats — Europaparlamentets och ridets forord-
ning (EU) 2015/848 av den 20 maj 2015 om insolvensférfaranden.”
Revideringen gjordes bl.a. efter att Europaparlamentet i november
2011 antagit en resolution om insolvensférfaranden.” I resolu-
tionen efterfrigades en 6versyn av insolvensforordningen och en
harmonisering av vissa delar av den nationella insolvens- och bo-
lagslagstiftningen. Enligt resolutionen skapade skillnaderna mellan
medlemsstaternas nationella insolvenslagstiftning sdvil konkur-
rensfordelar som konkurrensnackdelar och svirigheter for foretag
med grinsoverskridande verksamhet, vilket 1 sig kunde utgéra hin-
der f6r en framgdngsrik omstrukturering av insolventa féretag.
Dessa skillnader gynnade ocksd forum shopping. Det behovde dir-
for vidtas &tgirder och Europeiska kommissionen uppmanades att
ligga fram en rapport om insolvensférordningens tillimpning sen-
ast den 1 juni 2012.

I december 2012 presenterade Europeiska kommissionen ett
forslag till indringar i insolvensférordningen.”” Av den rapport som
lg till grund for forslaget framgdr att férordningen generellt fun-
gerar vil men att det finns anledning att gora vissa dndringar. All-
mint kan sigas att forslagets inriktning har paverkats av den eko-
nomiska krisen 1 Europa. Revideringen syftar bl.a. till att skapa mer
av en “andra chans-kultur” for gildenirer. Mélet ir att férordning-
en ska omfatta fler typer av férfaranden som avser enskilda perso-

¥ Jfr COM (2012) 744 final av den 12 december 2012.

2 Furopaparlaments resolution av den 15 november 2011 med rekommendationer till kom-
missionen om insolvensférfarande inom ramen fér EU:s bolagsritt (2011/2006(INT).

2 COM (2012) 744 final. Se iven COM (2012) 742 final och COM (2012) 795 final. Se dven
SOU 2016:17 5. 56 .

142



SOU 2016:72 Internationell utblick

ner och férfaranden som syftar till rekonstruktion 1 stillet for lik-
vidation av foretag.

Som ovan nidmnts har den reviderade insolvensférordningen an-
tagits. Det innebir ett utdkat tillimpningsomride for férordning-
en, tydligare regler om domsritt, regler som syftar till att minska
antalet sekundirférfaranden, utdkade krav pd samarbete nir flera
forfaranden pigir 1friga om samma gildenir, sirskilda regler om
samordning av forfaranden inom en koncern samt inrittande av
nationella insolvensregister och standardiserade formulir frimst
i syfte att underlitta for borgenirer att bevaka sin ritt. Férordning-
ens bestimmelser ska enligt artikel 92 tillimpas frin och med den
26 juni 2017 med ndgra undantag.

Regeringen gav en sirskild utredare uppdraget att analysera inne-
borden av den reviderade férordningen frin ett svenskt perspektiv.
Uppdraget redovisades den 1 mars 2016, di betinkandet EU:s revi-
derade insolvensférordning m.m. (SOU 2016:17) presenterades.

Foérordningen tar sikte pd grinsdverskridande insolvensforfa-
randen inom EU, for Sveriges del konkurs, féretagsrekonstruktion
och skuldsanering. Liksom andra férordningar inom EU giller f6r-
ordningen direkt som nationell ritt i medlemsstaterna.

Insolvensférordningen innehiller regler om behérighet att in-
leda insolvensférfaranden och bestimmelser om erkinnande av
sddana forfaranden. Férordningen innehiller ocksd regler om sam-
ordning och samarbete mellan parallellt pdgiende europeiska insol-
vensforfaranden. Forordningen siger dock inget uttryckligen om
hur de enskilda medlemsstaternas insolvensritt 1 évrigt ir eller bor
vara utformad.

Insolvensférordningens tillimplighetsomrdde har utvidgats
i forhdllande till vad som gillde tidigare. De nya reglerna omfattar
dven forfaranden vilka inleds och genomférs under en viss tidspe-
riod pd interimistisk eller provisorisk grund innan en domstol
meddelar ett rittsligt avgoérande dir det bekriftas att forfarandet
fortsitter, s.k. for-forfaranden eller interimistiska férfaranden (in-
gresspunkt 15). Forordningen omfattar dven forfaranden dir gil-
deniren fortsitter att rdda 6ver sina tillgingar men ir foremadl for
kontroll eller 6vervakning av domstol, s.k. hybridférfaranden (art.
1.1.b och 2.3.). Det kan ocksd vara friga om skuldavskrivning for
fysiska gildenirer (konsumenter och egenféretagare). Tart. 1.1
stadgas att forordningen ir tillimplig p offentliga kollektiva insol-
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vensforfaranden, inbegripet interimistiska forfaranden, som grun-
dar sig pd lagstiftning om insolvens och som syftar till riddnings-,
skuldsanerings-, omstrukturerings- eller likvidationsindamil. Av
bilaga A ll férordningen framgar vilka nationella forfaranden som
omfattas, nimligen foér svensk ritts del konkurs, féretagsrekon-
struktion och skuldsanering.”® Férordningen kan som tidigare till-
limpas vid konkurs, dir siledes en gildenir helt eller delvis berévas
ridigheten over sina tillgingar och en forvaltare utses. Som ovan
nimnts blir férordningen dock ocksd tillimplig pd forfaranden dir
ingen forvaltare utses, men dir gildenirens tillgdngar och verksam-
het ir foremdl for kontroll eller 6vervakning av en domstol. Vidare
ir férordningen tillimplig om ett tillfilligt uppskjutande av en-
skilda verkstillighetsférfaranden beviljas av t.ex. en domstol 1 syfte
att mojliggora forhandling mellan gildeniren och dennes borgenir.

Genom dessa forindringar kommer ett flertal olika forinsol-
venstorfaranden, hybridférfaranden och skuldsaneringsférfaranden
for enskilda som tidigare inte rymdes inom tillimpningsomridet
att omfattas av forordningen.

Foérordningen ir tillimplig pd sdvil fysiska som juridiska perso-
ner och det saknar betydelse om gildeniren ir niringsidkare eller
privatperson (jfr ingresspunkt 9).

Av huvudregeln i férordningen framgir att det ir platsen for
gildenirens huvudsakliga intressen som ir avgorande for frigan om
vilket lands domstolar som ir behoriga att inleda ett insolvensforfa-
rande, dvs. ett huvudinsolvensférfarande (artikel 3.1). Platsen for
de huvudsakliga intressena ska vara den plats dir gildeniren van-
ligtvis forvaltar sina intressen pd ett sitt som kan faststillas av
tredje man. For bolag och andra juridiska personer ska sitet anses
vara platsen dir de huvudsakliga intressena finns, om inte annat
visas. Den presumtionen giller endast om sitet inte har flyttats till
en annan medlemsstat inom en trem&nadersperiod fére ansékan om
att ett insolvensforfarande ska inledas. Nir det giller enskilda som
bedriver verksamhet som egenféretagare eller fria yrkesutdvare ska
platsen f6r de huvudsakliga intressena anses vara den berérda per-
sonens huvudsakliga verksamhetsstille, om inte annan visas. Den
presumtionen giller endast om den berérda personens huvudsak-
liga verksamhetsstille inte har flyttats till en annan medlemsstat

*° Jfr dock ingresspunkt 9.
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inom en tremdnadersperiod fére ansékan om att ett insolvensforfa-
rande ska inledas. For varje annan person ska platsen for de huvud-
sakliga intressena anses vara dennes hemvist om inte annat visas.
Den presumtionen giller endast om hemvistet inte har flyttats till
en annan medlemsstat inom en trem&nadersperiod fére ansékan om
att ett insolvensforfarande ska inledas.

Om gildeniren har ett driftsstille 1 en medlemsstat men de hu-
vudsakliga intressena finns i en annan medlemsstat, kan ett territo-
riellt begrinsat forfarande inledas. Ett territoriellt forfarande far
inledas innan ett huvudinsolvensférfarande inleds endast om a) ett
huvudinsolvenstérfarande inte kan inledas enligt de férutsittningar
som giller enligt rittsordningen 1 den medlemsstat inom vars terri-
torium platsen for gildenirens huvudsakliga intressen finns, eller
b 1) begiran att inleda ett territoriellt forfarande har gjorts av en
borgenir vars fordran har uppkommit till {6ljd av eller i samband
med verksamheten vid ett driftstille som finns inom territoriet till
den medlemsstat dir begiran om att inleda ett territoriellt forfa-
rande har gjorts, eller b i1) en offentlig myndighet som enligt lagen
i1 den medlemsstat inom vars territorium driftstillet dr beliget har
ritt att begira att ett insolvensforfarande inleds. Begreppet drift-
stille avser varje verksamhetsplats dir en gildenir annat dn ullfil-
ligt bedriver eller under den trem&nadersperiod som foregir begi-
ran om inledande av huvudinsolvensférfarandet har bedrivit
ekonomisk verksamhet med personella och materiella resurser (ar-
tikel 2.10). Ett territoriellt begrinsat férfarande omfattar endast de
tillgdngar som finns inom den aktuella medlemsstatens grinser.

Om det pigir ett huvudinsolvensfoérfarande nir ett territoriellt
begrinsat foérfarande inleds ir det senare ett sekundirférfarande
(artikel 3.3).

Medlemsstaterna ska erkinna varandras insolvensférfaranden.
Beslut om att inleda ett insolvensfoérfarande, fattat av en behérig
domstol, ska frén den tidpunkt beslutet har verkan i medlemsstaten
erkinnas ocks3 i alla andra medlemsstater. Det giller oavsett vilken
typ av forfarande det rér sig om (jfr artiklarna 19 och 20 samt in-
gresspunkt 65).
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5.4.4  Andra initiativ av Europeiska kommissionen

I syfte att undersdka hur genomférandet av dels den nimnda re-
kommendationen, dels reformen av insolvenstérordningen har
mottagits iskilda medlemslinder tillsatte kommissionen 1 mars
2015 en sirskild forskargrupp med deltagare frin alla 28 medlems-
linderna samt USA och Norge att samla in uppgifter om de nat-
ionella reformer som vidtagits 1 syfte att genomféra kommission-
ens rekommendationer. Uppgifterna som skulle limnas berérde en
mingd dmnesomrdden som ir relevanta for att forebygga insolvens
men dven uppgifter om formella insolvensférfaranden. Uppgifterna
som skulle limnas gillde konkurs och foretagsrekonstruktion men
iven skuldsanering. Aven allmin bolagsritt ingick eftersom en del
frigor rorde vilket ansvar bolagsféretridare har for att 1tid vidta
dtgirder for att skydda borgenirerna. Professor Annina H. Persson
har deltagit iprojektet som rapportdr fér Sverige.”' Studien har
publicerats under viren 2016.

5.5 UNCITRAL:s lagstiftningsguide

FN:s organisation fér internationell handelsritt (UNCITRAL)®
grundades dr 1966 med uppgift att begrinsa de negativa konsekven-
ser for den grinséverskridande handeln som féljer med de nation-
ella skillnaderna 1 lagstiftning och rittstillimpning p& fér handeln
relevanta omriden. UNCITRAL har tagit flera initiativ pd det in-
ternationella insolvensrittsliga omridet. Forst bor nimnas den
modellag om grinséverskridande insolvensférfaranden som antogs
r 1997.” Modellagen ir inte rittsligt bindande fér en stat utan
fungerar som en modell och inspirationskilla vid en nationell regle-
ring av grinsdverskridande insolvensrittsliga frigor.

Ytterligare ett betydande initiativ pd det internationellt insol-
vensrittsliga omridet ir UNCITRAL:s lagstiftningsguide for in-
solvensritt (The Legislative Guide on Insolvency Law) frin ar

1 Study on a new approach to business failure and insolvency. Comparative legal analysis of
member states relevant provisions and practices, Just/2014/JCOO/PR/CIVI/0075.

2 The United Nations Commission on International Trade Law.

33 Se UNCITRAL:s rapport till Generalférsamlingen ir 1997, Official Record of the General
Assembly, 52nd Session, Suppl. No 17. A/52/17.
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2005.* Syftet med denna guide ir att stddja utformningen av
indamailsenliga och effektiva insolvensrittsliga lagstiftningar 1 olika
linder. Férhoppningen ir att guiden ska anvindas nir nationella
lagstiftare utarbetar nya lagkomplex eller reformerar befintliga re-
gleringar genom att ge rid och rekommendationer 1 frigor som kan
eller bor aktualiseras i1samband med insolvensrittsligt lagstift-
ningsarbete. Rdden och rekommendationerna styrs av en strivan
att uppnd balans mellan olika m8l och intressen som gor sig gil-
lande sirskilt vid insolvensbehandling av bolag. Det sker inte ge-
nom att en enda I8sning féreslds for en viss friga, utan genom att
guiden virderar olika tinkbara losningar och séker hjilpa den nat-
ionella lagstiftaren att vilja den 16sning som passar bist for det
aktuella landet.”

Lagstiftningsguiden ir uppdelad ifyra delar. Forsta och andra
delen publicerades &r 2004. Den tredje delen publicerades &r 2010
och den fjirde delen dr 2013. Den forsta delen av guiden behandlar
de viktigaste mélen ien insolvenslagstiftning, strukturella frigor
som forhéllandet mellan insolvenslagstiftning och annan lag, de
typer av mekanismer som finns fér att losa gildenirens ekono-
miska svirigheter och den institutionella ram som krivs for att
stddja ett effektiv insolvensforfarande. Den andra delen av guiden
tar upp olika steg i ett insolvensforfarande, frin inledning till ned-
liggning av forfarandet. Den tredje delen av guiden behandlar fré-
gor som sirskilt aktualiseras inom koncernférhillanden. Exempel-
vis behandlas olika mekanismer som kan anvindas fér att
effektivisera ett insolvensférfarande som involverar tvd eller flera
medlemmar av samma féretagsgrupp. Avslutningsvis fokuserar den
fjirde delen av guiden pd skyldigheter som kan 8liggas ansvariga
beslutsfattare nir ett foretag stir infér konkurs eller nir ett insol-
vensforfarande dr oundvikligt.

Generellt sett anges i lagstiftningsguiden att lagstiftning som ir
avsedd att reglera insolvensrittsliga situationer mdiste utgéra en
balansging mellan olika intressen. Guiden nimner hir férutom
intressen hos gildeniren och borgenirerna dven idgarna, ledningen
och anstillda hos gildeniren, men ocksi legala, kommersiella och

** http://www.uncitral.org/pdf/english/texts/insolven/05-80722_Ebook.pdf.
% hetp://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/insolvency/2004Guide.html. Jfr iven
SOU 2010:2 s. 35 och s. 308 ff.
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sociala institutioner som paverkas av insolvenslagstiftningen. Det
framhills som viktigt att insolvenslagstiftningen inte avviker frin
ovriga legala och sociala virderingar i1 landet. Insolvenslagstiftning-
en bor med andra ord inte tilldtas producera resultat som funda-
mentalt strider mot de premisser pd vilka andra lagar bygger.

I férsta delen 1 lagstiftningsguiden identifieras f6ljande grundpe-
lare f6r en indamédlsenlig och effektiv insolvensrittslig lagstiftning:

e Stabilitet och férutsigbarhet f6r marknaden f6r att gynna eko-
nomisk stabilitet och tillvixt.

e Maximering av virdet av tillgdngar.
o Balans mellan avveckling/likvidation och rekonstruktion.
e Lika behandling av borgenirer med liknande fordringar.

o Verktyg for att hantera insolvenssituationen pa ett snabbrt, effektivt
och opartiskt sitt.

e Upprittandet av ett bo i syfte att ge forutsittningar f6r en ritt-
vis férdelning av gildenirens tillgingar till borgenirerna.

e Transparens och forutsigbarhet i lagstiftningen.

e Erkinnande av borgenirernas rittigheter och tydliga regler for
prioritering av férmansritter.

o Bestimmelser for reglering av bde rekonstruktion och avveckling.

5.6 Andra pagaende arbeten, Varldsbanken m.m.

5.6.1 Varldsbanken

Forutom det ovan nimnda arbetet inom UNCITRAL har ocksd
Virldsbanken dgnat tid och kraft &t olika projekt rérande insol-
vensritt. Genom vigledande rdd, anordnandet av internationella
konferenser’® och konsultativ verksamhet verkar Virldsbanken
forst och frimst for att det inom virldens olika jurisdiktioner skap-
as hdllbara och rittssikra insolvensrittsliga system och 1 andra hand

% Se dven Insol, International association of restructuring, insolvency and bankruptcy pro-
fessionals som i sin huvudsakliga verksamhet anordnar konferenser och seminarier om olika
internationella insolvensrittsliga frigor. Se http://www.insol.org
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for att dessa system dessutom idgnar den grinséverskridande pro-
blematiken uppmirksamhet. Vigledande principer foér en effektiv
insolvenslagstiftning finns bl.a. i Principles for Effective Insolvency
and Creditor/Debtor Rights Systems (2015).”

Virldsbanken genomforde pd den svenska regeringens uppdrag
en stor undersokning av det svenska féretagsklimatet och hur det
kunde goras bittre. Sedan ett antal &r tillbaka genomfér Virldsban-
ken en studie &ver hur enkelt det ir att driva foretag 1 olika linder,
”Doing Business Index”. For Sveriges rikning har Virldsbanken
genomfort en mer djupgdende analys in 1 ”Doing Business Index”
fér att identifiera de problem som drabbar landets féretagare.
Undersékningen omfattade en analys av regelverket med utgdngs-
punkt 1 hur Sverige placerar sig pd Doing Businessindikatorn, data-
insamling p& temat reglering av utlindska direktinvesteringar m.m.
Dirtill genomférdes en intervjuundersdkning med ett flertal fore-
tagare. En forsta delrapport presenterades 1 mars 2014 och en slut-
rapport som kompletterar den forsta delrapporten presenterades
1 maj 2015.

Betriffande insolvensprocesser (resolving insolvency) framhalls
i delrapporten att ett forfarande 1 Sverige tar ldng tid, i genomsnitt
tvd 8r, vilket dr betydligt lingre in ide 6vriga nordiska linderna
och 1 G7-linderna. Inom den senare gruppen av linder tar ett insol-
vensférfarande mellan 0,6-1,5 dr. Den del som tar lingst td
i Sverige ir tvister om borgenirernas fordringar.”

I delrapporten konstateras dven att det svenska insolvensforfaran-
det dr mer kostsamt dn i andra jimférbara OECD-linder.”” Kostnaden
uppgdr till nio procent av virdet av gildenirens egendom. Den storsta
delen utgdrs av advokat- eller rekonstruktdrskostnader. Vid en jimfo-
relse med Finland framgir att ett insolvensférfarande i Finland
1 genomsnitt tar 0,9 &r och kostar 3,5 procent av virdet av gildenirens
egendom.* Motsvarande siffror f6r Norge ir 0,9 &r och 1 % av virdet
av gildenirens egendom.

%7 http://siteresources.worldbank.org/EXTGILD/Resources/5807554-
1357753926066/2015_Revised_ICR_Principles(3).pdf

¥ World Bank. 2014. Sweden s Business Climate, Opportunities for Entreprenieurs through
Improved Regulations. Washington, DC: World Bank, s. 48.

** En jimférelse har gjorts med genomsnittet i 31 andra hdginkomstlinder som dr medlem-
mar i Organisationen fér ekonomiskt samarbete och utveckling (OECD).

40 Se World Bank, a.a. s. 49.
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I delrapporten framhills att ett snabbare insolvensférfarande
uppmuntrar till mer utlining och 6kar féretagens tillging till finan-
siering. Sverige bor éverviga att gora insolvensprocessen snabbare
genom att undvika dubbelarbete och onddiga moment samt se till
att lagstiftningen innehéller rimliga tidsramar fér forfarandet med
forankring 1 praxis. Ett kortare forfarande kan ocksd bidra till att
sinka kostnaderna.”!

5.6.2 Nordiska/baltiska insolvensnatverket

Det nordisk/baltiska insolvensnitverket bildades under hosten &r
2010 p& svenskt initiativ och bestdr av ett antal akademiker och
praktiker frin Sverige, Norge, Danmark, Finland, Estland, Lettland
och Litauen. Syftet med nitverket dr att frimja en materiell harmo-
nisering av insolvensrittslagstiftningen i regionen. En mélsittning
har varit att komma fram till gemensamma principer inom centrala
delar av insolvensritten. Huvudorsaken till att nitverket bildades
var den finanskris som drabbat de baltiska staterna och dir det vi-
sade sig att det var avsevirda skillnader mellan lindernas insolvens-
system men iven i férhdllande till den nordiska regionen. Genom
att komma till ritta med omotiverade skillnader mellan de olika
lindernas insolvenslagar ska forutsittningarna f6r framtida investe-
ringar i regionen forbittras.

Nitverket har valt att ligga tonvikten pd rekonstruktionsritten.
P& grund av samspelet mellan konkursreglerna och reglerna om
rekonstruktion tas emellertid ocksd visentliga konkursfrigor upp
till parallell diskussion pd ungefir samma sitt som iexempelvis
UNCITRAL:s lagstiftningsguide for insolvensritt.

Nitverkets arbete har lett fram till slutliga rekommendationer
iform av lagtext” som iviss min redan har presenterats for be-
rorda myndigheter 1 de respektive linderna samt fér kommission-
en. P3 sikt ska dven en kommentar till lagtexten ges ut.

# Se World Bank, a.a. s. 49.
* Nordic-Baltic Recommendations on Insolvency Law, Final version June 2016.
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6.1 Behériga domstolar

Forslag: Regeringen meddelar foreskrifter om vilka tingsritter
som ska vara behériga att handligga drenden enligt LFR samt
tingsritternas domsomréaden.

Den nuvarande ordningen foér provningen av rekonstruktionsiren-
den enligt LFR har ifrigasatts av det skilet att kompetensen att
hantera drendena varierar mellan olika domstolar. Flertalet tingsrit-
ter har f6r nirvarande ett begrinsat malunderlag vilket innebir svirig-
heter att dstadkomma en tillricklig specialisering bland de lagfarna
domare som handligger irenden om féretagsrekonstruktion. Kritik
har dven framforts om att det finns en spretig och oklar praxis.

For att méta kompetensbehovet anser utredningen att det bér
overvigas antingen domstolsintern specialisering eller en koncent-
ration av irendena till vissa domstolar. En forutsittning fér dom-
stolsintern specialisering ir att det finns ett visst mdlunderlag att
omférdela inom domstolen. Om malunderlaget ir s3 begrinsat att
inte ens ett par domare pd domstolen kan f& nigon egentlig erfa-
renhet av att handligga den aktuella méltypen, bér inte domstolsin-
tern specialisering vara en tillricklig tgird.' T flera tingsritter fore-
kommer endast ndgra fi drenden om rekonstruktion drligen varfor
utredningen inte anser att domstolsintern specialisering utgdr en
tillricklig dtgird.

I stillet kan koncentration vara ett indamaélsenligt sitt att uppnd
bittre kompetens. En koncentration har flera férdelar. Genom att
koncentrera féretagsrekonstruktionerna till firre domstolar kan

' Jfr SOU 2010:44 5. 379.
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nigon eller flera domare pd dessa domstolar {3 extra stor erfarenhet
av att handligga sidana irenden. Dirigenom kan de bygga upp och
bibehilla sirskilda kunskaper. Det kan leda till att handliggningen
blir mer effektiv och snabbare. Koncentrationen kan ocks3 leda till
okad kvalitet i ddmandet och en mer enhetlig praxis.

Det finns ocksi nackdelar med en koncentration som méste be-
aktas. Regeringen har 1 flera sammanhang uttalat att specialdestine-
ring av méltyper till viss domstol som huvudregel bér undvikas (se
t.ex. prop. 2008/09:165 s. 105). Bakom denna utgdngspunkt ligger
en dnskan om att alla domstolar inom de allminna domstolsslagen
ska kunna handligga alla typer av mil. Koncentration innebir
1 minga fall dven lingre reseavstdnd och 6kade kostnader f6r instil-
lelse fér de parter som behéver beséka domstolen, t.ex. 1 samband
med borgenirssammantridet. Frigan om avstdnd fir dock allt
mindre betydelse allteftersom ny teknik, t.ex. videokonferensméj-
ligheter, utvecklas och kommer till anvindning. Méjligheten att
hilla domstolsférhandling pd andra orter dn tingsrittens kansliort
ir ocksd ett sitt att begrinsa kostnaderna fér resor till domstolen.

En specialdestinering innebir ocks3 att flertalet domare inte fir
erfarenhet av att handligga den aktuella méiltypen. Dirmed blir
dessa domare 1 nigon mén mindre av generalister. Foretagsrekon-
struktioner ir emellertid pd minga tingsritter s sillan férekom-
mande att minga domare aldrig, eller ivart fall mycket sillan,
kommer ikontakt med dem. Arendetypen tillfér dirfor lite till
tingsrittsdomarnas generalistkompetens.

En friga som riktats till utredningen ir ocksd hur en tingsritt
som handligger konkursirenden fir veta att en annan domstol
handligger ett dirende om féretagsrekonstruktion. Vi anser att det
ir gildenirens ansvar att agera i den hir situationen. Gildeniren
mdste invinda att féretagsrekonstruktion pagdr vid en annan tings-
ritt. Borgenirens eventuella ansékan om konkurs far d pd begiran
av gildeniren forklaras vilande, 2 kap. 10 a § KonkL.

Utredningen gér bedémningen att det finns dvervigande skil
som talar for en koncentration av foretagsrekonstruktionerna till
vissa domstolar. Det bér leda till att handliggningen blir mer effek-
tiv, omloppstiderna kortare och férfarandet mer kostnadseffektivt.
En koncentration av rekonstruktioner ir ocksd ilinje med flera
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andra linders lagstiftning. 1 t.ex. tysk ritt har nigra stater valt att g8
i en sidan riktning.’

Nista friga ir vilka domstolar som ska viljas ut att vara beho-
riga att handligga irenden om foéretagsrekonstruktion. Eftersom
avsikten ir att inom de aktuella domstolarna bygga upp en sirskild
kunskap pd omridet, miste drendena koncentreras i s& hog grad att
detta mojliggors. Frigan vilka domstolar som ska vara behériga
samt domstolarnas domsomrdden bor avgéras av regeringen och
genomforas genom foreskrifter pd férordningsnivd (jfr t.ex. 1 kap.
1§ lagen [2010:921] om mark- och miljsdomstolar). Koncentrat-
ionen kan ske till valfritt antal tingsritter men utredningen féror-
dar en lésning med 6-8 tingsritter inkluderat tingsritterna
i storstiderna Stockholm, Géteborg och Malmé. Valet av 6vriga
tingsritter bor géras med beaktande av bl.a. befolkningsférdelning-
en och kommunikationsméojligheterna.

Sammanfattningsvis bor det inféras en regel i LFR (se 2 kap.
12§ och 4 kap. 1 a§) som anger att regeringen meddelar féreskrif-
ter om vilka tingsritter som ska vara behoriga att handligga dren-
den enligt denna lag samt dessa domstolars domsomriden.

6.2 Anso6kans innehall

Frigan vad en ansdkan ska ha foér innehill ir beroende av om det ir
en gildenir eller borgenir som ir sokande. I det senare fallet regle-
ras frigor om ansdkans innehdll 12 kap. 4§ LFR. En borgenirs
anstkan ska innehilla uppgift om borgenirens fordran pd gildeni-
ren samt upplysningar om gildenirens betalningssvirigheter. En
borgenirsansékan ska vidare innehilla forslag till rekonstruktor
och behévliga uppgifter om dennes limplighet men diremot inte
ndgon preliminir rekonstruktionsplan.

I2 kap. 3 § LFR anges i fyra punkter vad en ansdékan som gors
av en gildenir ska innehilla. En ansékan av gildeniren ska inne-

hilla

2Se 2 § (2) InsolvO. Se Paulus, C. G. & Berberich, M., National report for Germany, in (ed.
Faber, D. & Vermunt, N. & Kilborn, J & Richter, T.) Commencement of insolvency pro-
ceedings, 2012, s. 327.
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1. en kortfattad redogorelse for gildenirens ekonomi och or-
sakerna till betalningssvarigheterna,

2. en borgenirsforteckning,

3. en redogorelse f6r hur gildeniren avser att verksamheten
ska bedrivas ifortsittningen och en uppgorelse nds med
borgenirerna, och

4. ett forslag tll rekonstruktdér samt behévliga uppgifter om
dennes limplighet f6r uppdraget.

Kraven fér att gildeniren ska f3 inleda en féretagsrekonstruktion
har uppfattats som mycket l8ga iden praktiska tillimpningen.’
Forskning visar dirfor att rekonstruktionsférfarandet ibland inleds
for gildenirer som uppenbart saknar forutsittningar for att 6ver-
leva.* De l3ga kraven i kombination med att det kan vara svért for
domstolen att géra en mer ingdende bedémning av férutsittning-
arna for en framgdngsrik rekonstruktion gor att det finns risk for
att gildeniren beviljas rekonstruktion trots att vederbérande borde
ha férsatts 1 konkurs. Under den tid som forfarandet pdgir kan
sdvil mer av gildenirens resurser forbrukas som skulderna okas.
Nir sedan gildeniren forsitts 1 konkurs dterstdr mindre att dela ut
till borgenirerna in om gildeniren hade forsatts 1 konkurs direkt.

Forskning visar att mdnga ansékningar som kommer in till
tingsritterna dr bristfilliga. Bristerna bestdr ivissa fall av att det
inte gir att utlisa vilken typ av verksamhet som gildeniren bedri-
ver. Inte heller framgdr det hur minga som ir anstillda
i verksamheten. Om den sokande ir ett aktiebolag, bifogas det sill-
an en kontrollbalansrikning eller en likviditetsbudget. Hur gildeniren
har tinkt sig att dterfd en ekonomisk balans i féretaget beskrivs oftast
indgra f rader, vanligtvis genom att gildeniren foreslir en finansiell
rekonstruktion i form av ett ackord. Diremot sigs sillan nigot i detal)
om och hur en rekonstruktion i sak ska genomféras.”

En forklaring till rekonstruktionsforfarandets ddliga rykte ir ut-
fallet dir endast cirka 25 procent av de inledda féretagsrekon-

>Se SOU 2010:2 Del 1 5. 133.

* Persson A.H. & Karlsson-Tuula, M., Féretagsrekonstruktion — i teori och praktik, 2 uppl.,
2012,s. 68 f.

5 Persson A.H. & Karlsson-Tuula, M., Féretagsrekonstruktion — i teori och praktik, 2 uppl.,
2012, s. 69.
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struktionerna lyckas (se avsnitt 3.5). Eftersom det ir {4 ansokning-
ar om rekonstruktion som stoppas av domstolen sivil i1inled-
ningsskedet som vid det efterféljande borgenirssammantridet ir
det motiverat dels att stilla ndgot hégre krav pd vad en ansékan ska
innehilla och dirmed ge ritten ett bittre bedémningsunderlag for
att avgdra huruvida gildeniren ir limplig att genomgd rekonstrukt-
ion eller inte, dels att se 6ver de lagliga beviskraven for att f inleda
och fortsitta en rekonstruktion (se avsnitt 6.4.2).

Kraven pd ansokans innehdll fir inte vara sd hogt stillda att det
avskricker gildeniren eller borgeniren frin att ansoka. 2007 4rs
Insolvensutredning foreslog att det inte skulle géras nigon skillnad
pd innehillet nir det giller den preliminira rekonstruktionsplanen
1ansokan respektive slutlig plan enligt 2 kap. 12 § LFR. Forslaget
kritiserades dock pa flera hill av remissinstanserna och ledde inte till
ndgon lagstiftningstgird. Kritiken gick bl.a. ut pd att den stora ma-
joriteten av foretag, dvs. sma foretag, genom forslaget skulle stingas
ute frdn forfarandet eftersom s detaljerade ansékningar skulle kriva
betydande administrativa eller ekonomiska resurser utan garantier
for att forfarandet 6ver huvud taget kunde genomforas.

En ansdkan om foretagsrekonstruktion fir inte vara alltfor tids-
krivande att uppritta av den anledningen att det ibland ir mycket
bridskande att f3 in ansokan till ritten. Som exempel kan nimnas
att en ansGkan om rekonstruktion dr en ansvarsbefriande tgird
som krivs for att undgd foretridaransvar for bolagets skatter och
avgifter enligt skatteforfarandelagen (2011:1244). Ett regelverk
som stiller hogre krav pd innehllet i en ansékan innebir ocksd
storre kostnader for gildeniren iett inledande skede. Risken att
framférallt smd och medelstora foretag med délig likviditet avstar
frdn att ans6ka av detta skil méste vigas mot att ritten behover 3
in ett si bra underlag som mojligt for att kunna sortera bort de
gildenirer som inte har i férfarandet att géra. De forslag till utdkat
innehill 1ansékan som utredningen limnar ir emellertid mycket
begrinsade och risken att antalet ansékningar kan komma att
minska till £6ljd hirav torde vara mycket liten.

For att 6ka antalet ansokningar om féretagsrekonstruktion vore
det limpligt att det pd Sveriges domstolars hemsida limnades in-
formation om hur man gir till viga f6r att anséka om rekonstruk-
tion. Fér nirvarande finns dir endast information om skuldsane-
ring och konkurs (jfr avsnitt 3.6.1). Visserligen kan anféras att
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foretagsrekonstruktionsforfarandet ir riktat mot niringsidkare till
skillnad frdn de andra foérfarandena som ir riktade mot privatper-
soner. Emellertid bor tilliggas att iden nya lagen om F-skuld-
sanering — som riktar sig till foretagare — kan en ansékan om F-
skuldsanering t.o.m. goras elektroniskt.® I propositionen anférs att
det dr viktigt att motivera gildeniren att ansoka om F-skuld-
sanering och att i s stor utstrickning som méjligt underlitta férfa-
randet. Inférandet av en mojlighet for gildeniren att gora en web-
baserad ansékan ir dirfér ett viktigt steg idenna riktning.”
I propositionen anfors vidare att generellt har det blivit viktigare
1 samhillet att kunna kommunicera elektroniskt. Myndigheter blir
i storre utstrickning tillgingliga via internet och har redan rutiner
for olika e-tjinster. Det pdpekas sirskilt att den statliga forvalt-
ningen bor vara ett féredéme som aktiv anvindare av informations-
teknik och ansokningar till myndigheter ska kunna ges in och sig-
neras elektroniskt.® Med anledning av det anférda anser utred-
ningen att tingsritterna i likhet med vad som tillimpas vid konkurs
ska tillhandahilla gildeniren information om hur man gér till viga
for att anséka om féretagsrekonstruktion. Vidare bor man i likhet
med vad som giller enligt 12 § lagen (2016:676) om skuldsanering
for foretagare overviga mojligheten att lita ansokan ges in pd
elektronisk vig. Med anledning av att en sidan méojlighet {6r nirva-
rande inte stdr till buds f6r en konkursansékan limnas inget forslag
1 denna del hir.

¢Se 12 § ilag (2016:676) om skuldsanering f6r féretagare och 11 § skuldsaneringslagen
(2016:675).

7 Se prop. 2015/16:125 Skuldsanering - forbittrade méjligheter fér dverskuldsatta att starta
om pd nytt, s. 151 f.

#Sea.a.s. 68.
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6.2.1 Galdenarens ekonomi

Forslag: En ansokan av gildeniren ska innehilla en likviditets-
budget avseende en rekonstruktionsperiod om tre minader. Om
det finns sirskilda skil fir budgeten avse en kortare period fér
vilken budget kan upprittas. Budgeten kan kompletteras anso-
kan 1 efterhand om det saknas tid och det ir av avgérande bety-
delse att foretagsrekonstruktionen omgdende inleds.

Gildenirens ska 1 ansékan ocksd limna en redogérelse f6r sin
verksambhet.

Av 2 kap. 3 § f6rsta punkten LFR framgir att en ansdkan frin gil-
deniren ska bl.a. innehilla en kortfattad redogorelse for gildeni-
rens ekonomi. I forarbetena anges att det av lagen foljer att gilde-
niren ska limna en kortfattad redogérelse men inte nigon full-
stindig bouppteckning. Det anses ocksi énskvirt att ansékningen
kompletteras med senaste bokslut, eventuell kontrollbalansrikning
enligt aktiebolagslagen (2005:551), ABL, och andra sammanstill-
ningar och dylikt rorande gildenirens ekonomiska status (prop.
1995/96:5 5. 177).

I doktrinen brukar ocksd framhéllas att en uppgift om de viktig-
aste skulderna naturligen bor ingd iredogérelsen for gildenirens
ekonomi.” Betriffande senaste bokslut och eventuell kontrollba-
lansrikning som nimns i férarbetena kan konstateras att de ansok-
ningar som kommer in till ritten minga ginger saknar sidant un-
derlag.'® Uttalandena i férarbetena ir viktiga att f6lja for att ritten
ska kunna géra en bedémning av gildenirens forutsittningar att
genomga rekonstruktion och det finns skil att betona vikten av att
gildeniren till ansokan bifogar senaste bokslut och en kontrollba-
lansrikning.

De rekonstruktorer som foljer IFFR:s — Institutet for féretags-
rekonstruktion — riktlinjer f6r god rekonstruktionssed bifogar till
ansokan om foretagsrekonstruktion en s.k. likviditetsbudget. Bud-
geten ska visa att det finns likvida medel tillgingligt for att betala

?Se Hellners, T. & Mellgvist, M., Lagen om foretagsrekonstruktion - En kommentar, 2
uppl., 2013, 5. 57.

1 Persson A.H. & Karlsson-Tuula, M., Féretagsrekonstruktion — i teori och praktik, 2 uppl.,
2012, s. 69.
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den 16pande driften av verksamheten kontant under som huvudre-
gel tre mdnader och om det finns sirskilda skil fir budgeten avse
en kortare period for vilken budgeten kan upprittas. I det sist-
nimnda fallet kan det vara friga om att gildeniren har lyckats nd en
underhandslésning med sina borgenirer men behéver sex veckor pd
sig for att genomfora den. I en sddan situation finns det skil att lita
budgeten avse en kortare period. Utredningen anser att likviditets-
budgeten ir ett sd bra verktyg nir ritten ska bedéma gildenirens
ekonomiska forutsittningar att genomgd foretagsrekonstruktion
att det bor ingd 1 varje ansékan. Huvudregeln ska siledes vara att en
ans6kan ska innehilla en likviditetsbudget. Budgeten har flera for-
delar och foérhindrar t.ex. att ansékningar ges in slentrianmissigt
och stiller vidare krav pd gildeniren att sitta sig in 1sin ekonomi
och analysera huruvida det finns kvarstiende ekonomiska utsikter
att lyckas. Genom budgeten blir det ocksd tydligt for gildeniren
om det finns medel att 16pande betala skatter och avgifter under
1 vart fall de tre forsta minaderna av rekonstruktionen, vilket mins-
kar risken for att ett skatterittsligt foretridaransvar aktualiseras
under nimnda period.""

Nackdelen med likviditetsbudgeten ir att det blir ytterligare en
pilaga som gildeniren miste hantera i sin ansékan. Om det finns
sirskilda skil fir dirfor budgeten avse den kortare period for vilken
budgeten kan upprittas 1 ett enskilt fall. For att inte upprittandet
av anstkan ska behéva dra ut pd tiden, frimst i mycket brddskande
irenden, dr det dven rimligt att budgeten kan kompletteras
i efterhand om det saknas tid och det ir av avgdrande betydelse att
rekonstruktionen omgdende inleds. Uppfylls inte kravet pd likvidi-
tetsbudget ska gildeniren vid dventyr om avvisning foreliggas att
avhjilpa bristen (jfr 2 kap. 5 § LFR). Bestimmelsen i 2 kap. 3 § bor
kompletteras med en regel av redovisat innehdll.

Av 2 kap. 3 § forsta punkten LFR framgdr att det i ansékan ska
finnas en redogodrelse for orsakerna till betalningssvarigheterna.
Aven om det inte anges ide ursprungliga forarbetena vill utred-
ningen framhilla att det, for att uppfylla lagens krav pd ansokans
innehall 1 detta avseende, bér finnas en ordentlig analys av orsaker-

"'Trots att en féretagsrekonstruktion inletts kvarstir féretridarens ansvar att 16pande betala
skatter och avgifter som uppkommit och férfallit till betalning efter att rekonstruktionen
inletts for att undvika féretridaransvar enligt skatteférfarandelagen, jfr NJA 1985 s. 13 och
RA 2009 ref. 72.
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na till den uppkomna ekonomiska situationen och hur linge den
har pdgdct. Exempel pd sidana uppgifter som kan anges ir en un-
derleverantors eller kunds konkurs eller dndrade betalningsvillkor
men dven férindringar 1omvirlden eller konjunkturen och hur
dessa omstindigheter 1 det enskilda fallet paverkat de tillfilliga be-
talningsproblemen hos gildeniren.

Avslutningsvis foreslds att bestimmelsen 12 kap. 3§ forsta
punkten LFR kompletteras med en bestimmelse om att ansdkan
ska innehdlla en beskrivning av gildenirens verksamhet. Forsk-
ningen visar att de ansékningar som kommer in till ritten ofta ir
bristfilliga 1 detta avseende och att det 1 vissa fall inte gitt att utlisa
vilken typ av verksamhet gildeniren bedriver eller hur minga som
ir anstillda i verksamheten.'” Det ir inte nimnvirt betungande for
gildeniren att limna uppgifter om exempelvis féretagets livslingd,
storlek, hur mdnga som ir anstillda och som siledes ir 1 behov av
lonegaranti samt om det finns en birande affirsidé och om denna
i s8 fall dr 16nsam. For ritten torde sddan information dock under-
litta beddomningen av ansokan.

6.2.2  Allmanna synpunkter pa borgenarsforteckningen och
den preliminéra rekonstruktionsplanens innehall och
utformning

Av 2 kap. 3 § andra punkten LFR framgar att gildeniren ska upp-
ritta en borgenirsférteckning. Denna uppgift har samband med det
som krivs enligt 2 kap. 3 § férsta punkten, s3 till vida att en uppgift
om de viktigaste skulderna naturligen bér ingd iredogérelsen for
gildenirens ekonomi.” Den uppgiften ir ocksd nédvindig for att
rekonstruktdren vid bifall av ansékan ska kunna fullgéra sin upp-
gift att inom en vecka underritta borgenirerna om beslutet om
foretagsrekonstruktion (prop. 1995/96:5 s. 177).

Fréin praktikerh3ll har till utredningen framforts att det ibland ir
svirt att fi gildeniren att redovisa samtliga sina borgenirer.
I sammanhanget bor dirfér betonas att gildeniren till {6ljd av pa-
ragrafen ir skyldig att férteckna samtliga sina borgenirer. Genom

12 Persson A.H. & Karlsson-Tuula, M., Féretagsrekonstruktion — i teori och praktik, 2 uppl.,
2012,s. 68 f.
' Hellners, T. & Mellqvist, M., Lagen om féretagsrekonstruktion, 2 uppl., 2013, s. 64 {.
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att gildeniren fullgdér denna skyldighet kan ritten och borgenirer-
na f8 en rimlig mojlighet att bedéoma om det finns férutsittningar
for en rekonstruktion (jfr nedan om 2 kap. 6 § LFR). Borgenirs-
forteckningen och uppgifter om de viktigaste skulderna kan wll-
sammans ge borgenirerna en mojlighet att bedéma huruvida en
rekonstruktion sannolikt kan &verstiga vad de kan f& ut vid en
konkurs, vilket kan géra dem mer villiga att stodja rekonstruktion-
en om det leder till ett positivt resultat for sdvil gildeniren som
borgenirerna. For borgenirerna ir det viktigt att den information
som limnas av gildeniren ir relevant, férhillandevis uttémmande
och tillrickligt tillf6rlitlig for att underlitta den bedémningen.

Av 2 kap. 3 § tredje punkten LFR framgir att en gildenirsanso-
kan ska innehilla en redogorelse f6r hur gildeniren avser att verk-
samheten ska bedrivas 1 fortsittningen och en uppgorelse nds med
borgenirerna. Detta krav brukar beskrivas s& att ansékan ska inne-
hilla en preliminir rekonstruktionsplan (jfr legaldefinitionen av
rekonstruktionsplan i 2 kap. 12 § forsta stycket). I férarbetena sigs
att det ir pd denna punkt som ritten har att gora sin mest grannlaga
bedémning. Det dr nimligen enligt forarbetena av storsta vikt att
foretagsrekonstruktion inte beslutas, om det finns skil att anta att
gildeniren har andra syften med sin ansékan in ett rekonstrukt-
ionssyfte, t.ex. att han/hon frimst efterstrivar ett anstind med sina
betalningar. Dirfér méste domstolen i vart fall kunna konstatera att
den redogorelse som gildeniren sjilv presenterar i sin anstkan inte
saknar realism. Det betyder bl.a. att gildeniren méste forklara vilka
dtgirder som enligt gildenirens mening fordras for att forbittra
rorelsens resultat. Vidare mdste gildeniren ge besked om hur
han/hon menar att borgenirerna ska tillgodoses och hur verksam-
heten i fortsittningen ska kunna finansieras. Aven om domstolen
inte kan goéra en alltfér ingdende prévning av forutsittningarna for
rekonstruktion pd detta stadium ir det ind3 viktigt att prévningen
ir s& noggrann som mojligt pd det underlag som presenteras (prop.
1995/96:5 5. 177).

Den information som ges in till ritten med stéd av 2 kap. 3§
tredje punkten LFR varierar i praktiken mycket bade till innehdll
och form. Férklaringen hirtill ir troligen att det inte, utdver den
mycket allmint hillna skrivningen i tredje punkten, preciseras vil-
ket innehll eller utformning som den preliminira planen ska ha.
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Aven om det inte anges i de ursprungliga forarbetena bér lyftas
fram vissa frigor som, naturligtvis med hinsyn till gildenirens spe-
cifika forutsittningar, i mojligaste man ska besvaras i syfte att ge
ritten men dven borgenirerna ett underlag for att ritt bedéma om
férutsittningarna for rekonstruktion finns. En preliminir rekon-
struktionsplan med sidant innehdll visar borgenirerna att gildeni-
ren verkligen ir serids med sitt rekonstruktionsférsok. Om ansok-
ningar som saknar dessa uppgifter inte beviljas av domstolen ¢kar
fortroendet for institutet bland borgenirerna. Samtidigt ”tvingas”
gildeniren att agera tidigare i syfte att ridda den livskraftiga kirna
som finns 1 verksamheten.

For att underlitta rittens prévning av en ansdkan om féretags-
rekonstruktion kan den preliminira rekonstruktionsplanen limpli-
gen uppstillas i punktform. Planen miste visa hur den fortsatta
verksamheten ska bedrivas och vad som ska goras for att foretaget
dter ska bli I6nsamt. Gildeniren ska d forklara vilka dtgirder som
ska genomféras for att rorelsens resultat ska forbittras. Betriffande
rekonstruktion i sak kan t.ex. gildeniren ange om antalet anstillda
ska minska eller ¢ka. Ska byte av lokaler ske? Vilka andra mark-
nadsanpassade tgirder avser gildeniren att vidta? Ska gildenirens
produktion, marknadsféring m.m. indras och isd fall hur? Om
uppgifter om marknadsstrategier, produktionsmetoder eller lik-
nande skulle kunna leda till skada for gildeniren om de uppgifterna
skulle bli offentliga i samband med ansékans beviljade kan ritten
sekretessbeligga dessa uppgifter.'

Betriffande rekonstruktion i finansiellt avseende kan t.ex. gil-
deniren redogora f6r hur de redan existerande skulderna ska hante-
ras. Hur ska de betalas och nir? Ska gildeniren forséka f3 till stind
en frivillig uppgérelse med borgenirerna eller kommer gildeniren
att begira att tingsritten senare beslutar om foérhandling om of-
fentligt ackord? Har underhandskontakter tagits med borgenirer-
na? Hur ska féretaget kunna erhdlla nya och fortsatta krediter for
driften? Har underhandskontakter tagits med banker eller andra
finansidrer? Kommer gildeniren att forsoka skaffa nytt kapital
genom exempelvis nyemission? Hur ska bolagets eget kapital &ter-
stillas? Ska det egna kapitalet nedsittas?

" Jfr Nordisk/baltiska insolvensnitverkets rekommendationer 1:17.
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6.3 Behoriga sékande

Bedomning: En borgenirs mojlighet att anséka om féretagsre-
konstruktion bér finnas kvar.

Av 2 kap. 1 § forsta stycket LFR framgdr att en ansékan om fére-
tagsrekonstruktion fir goras av gildeniren eller av en borgenir. Av
2 kap. 6§ tredje stycket framgir emellertid att en anstkan av en
borgenir fir bifallas endast om gildeniren har medgett ansékan.
Regeln att lta en borgenir ansoka om rekonstruktion motiverades
1 férarbetena till LFR med att férfarandet dd kan komma att inledas
1ett tidigare skede samt med hinsyn till att gildeniren sjilv inte
alltid formir att tolka de negativa tecknen ritt (prop. 1995/96:5
s. 67 1.). Bestimmelsen har emellertid ifrigasatts och 12007 ars
Insolvensutrednings forslag till en ny insolvenslag har borgenirens
mojlighet att anséka om rekonstruktion tagits bort. Med hinsyn
till gildenirens bibehillna ridighet under rekonstruktionsférfaran-
det och kravet pd samtycke ansig utredningen att det bor vara gil-
deniren som tar initiativet till att forfarandet inleds.” Férslaget
mottes av blandad kritik. Utéver att man delade utredningens skil
till forslaget anférdes frin de remissinstanser som var positiva till
forslaget bla. att det i majoriteten av drenden endast ir gildeni-
ren/dgarna som har tillricklig insikt om den ekonomiska situation-
en och de kommersiella férutsittningarna.

Det som anférts 1 propositionen 1995/96:5 betriffande borgeni-
rens mojlighet att ansoka om féretagsrekonstruktion kan enligt
den hir utredningen fortfarande vara relevant. Av de synpunkter
som kommit utredningen till del férhiller det sig dock s8 att bor-
genirens ansokningsritt ipraktiken inte ger upphov till ndgra
egentliga problem. Borgenirsansékningar ir ovanliga och mojlig-
heten att ansdka missbrukas inte. Om regeln missbrukas finns en
mojlighet att pdfora borgeniren skadestdnd med stod av 4 kap. 12 §
LFR. Férutom den uppenbara och 1 férarbetena avsedda foérdelen
att regeln kan leda till ett tidigare inledande av férfarandet in om
endast gildeniren ensam har initiativritt tar regeln pa ett 6nskvirt
sitt tillvara borgenirernas intresse av insyn i och mojlighet att pa-

15SOU 2010:2 Del 1 5. 127 {.
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verka forfarandet. Regeln ir siledes alltjimt motiverad och ger sig-
naler om att forfarandet berér bdde gildenir och borgenirer lika
mycket och ir en angeligenhet som bér hanteras gemensamt. Det
bor dirfér fortsatt finnas en mojlighet f6r en borgenir att anséka
om foretagsrekonstruktion.

6.4 Forutsattningar for beslut om
foretagsrekonstruktion

6.4.1 Risk for snar illikviditet

Bedomning: Det ir tillrickligt att det kan antas att gildeniren
ar illikvid eller att sidan oférméga intrider inom kort. En pro-
gnos om illikviditet eller en risk for illikviditet kan sdledes lig-
gas till grund for ett beslut om foretagsrekonstruktion.

Av 2 kap. 6 § forsta stycket LFR framgdr att en férutsittning foér
att ett beslut om féretagsrekonstruktion ska meddelas ir att det
kan antas att gildeniren inte kan betala sina forfallna skulder
(illikviditet) eller att en sddan oférmiga intrider inom kort (risk for
snar illikviditet).

I propositionen beskrivs enbart den ekonomiska férutsittning-
en illikviditet 12 kap. 6 § forsta stycket (prop. 1995/96:5 s. 180).
Vid riksdagsbehandlingen justerades paragrafen sd att ocks3 risk fér
framtida (inom kort) illikviditet dr en tillricklig forutsittning for
bifall till en ans6kan om féretagsrekonstruktion. Kritik hade fram-
forts infor utskottet mot forslaget till utformning av paragrafens
grundliggande ekonomiska forutsittning. Det anférdes att forsla-
get innebar en pataglig risk for att i manga fall erforderliga fore-
tagsrekonstruktioner kom 1 gdng for sent. Utskottet delade de far-
higor som hade framforts iirendet. Enligt utskottets mening
borde det dirfor vara méjligt att besluta om rekonstruktion inte
bara nir illikviditeten var ett faktum utan dven nir en sidan betal-
ningsoférmdga intridde inom kort. Den grundliggande ekono-
miska forutsittningen — illikviditet — skulle inte heller vara utfor-
mad si att det krivdes en fullstindig och otvetydig utredning om
att illikviditet foreldg eller kom att intrida inom kort. Det skulle
vara tillrickligt att det kunde antas att illikviditet foreldg eller att
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sidan oférmdiga intridde inom kort. Utskottet foreslog dirfér en
indrad lydelse sd att dven en prognos om illikviditet eller en risk for
illikviditet kunde liggas till grund for ett beslut om foretagsrekon-
struktion (bet. 1995/96:LU11 s. 14 1.).

I dag inleds inte sillan foretagsrekonstruktion iett for sent
skede nir handlingsutrymmet blivit for litet att vinda gildenirens
utveckling till ett framgdngsrikt resultat. Som angetts i kapitel 3 ir
orsakerna hirtill flera. Férutom bristande kinnedom om férfaran-
det 1 stort kan det vara samhillsattityder till misslyckande som gor
att gildenirer vintar in i det sista att offentliggéra sina ekonomiska
problem eller att gildeniren sjilv inte alltid formér att tolka de
negativa tecknen ritt. En ytterligare orsak kan vara de ovan redovi-
sade otydligheterna ilagstiftningsmotiven som ger vi handen att
gildeniren miste ha ndtt si lingt 1sina ekonomiska problem att
illikviditeten redan ir ett faktum.

Den grundliggande ekonomiska férutsittningen f6r foretagsre-
konstruktion ir vil avvigd i gillande ritt och vid en tillimpning
1 enlighet med vad som nu redovisats om lagstiftarens avsikt borde
fler foretagsrekonstruktioner kunna komma igdng tidigare, vilket
markant 6kar mojligheterna att lyckas med forfarandet. Utredning-
en anser inte att det 1 nuliget finns tillrickliga skil att indra lagtex-
ten for att uppnd detta utan stannar vid ett klargérande. Att det bor
ske en prognostisk bedémning av gildenirens ekonomiska be-
kymmer for att inleda ett insolvensférfarande ligger ilinje med
flera andra rittsordningar, t.ex. engelsk och tysk ritt.

6.4.2 Beviskrav

Forslag: Beslut om foretagsrekonstruktion f&r meddelas, om det
finns grundad anledning att anta att syftet med rekonstruktion-
en kan uppnis.

Utover den grundliggande bedémningen av gildenirens ekono-
miska situation som berorts 1avsnitt 6.2.1 dr det ocksd avgorande
fér om en foretagsrekonstruktion ska komma till stdnd att den kan
bli framgingsrik. Av 2 kap. 6 § andra stycket LFR framgdr att ett
beslut om foretagsrekonstruktion inte fir meddelas om det saknas
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skilig anledning att anta att syftet med foretagsrekonstruktionen
kan uppnis.

Beviskravet 1 paragrafen ir mycket ldgt stillt. Det avgérande for
att bifalla ansokningen bér vara att méjligheten att en rekonstruke-
ion leder till att verksamheten kan rekonstrueras inte framstir som
utesluten (prop. 1995/96:5 s. 180). Vad som &syftas med bestimmel-
sen dr 1 princip att férhindra rena missbruk av forfarandet dir gilde-
niren utverkar betalningsanstdnd utan att det finns fog fér det.

En given utgdngspunkt méste vara att, av hinsyn till borgeni-
rerna, forsdka undvika att féretagsrekonstruktion beslutas utan att
det verkligen finns fog for det. Som framkommit i avsnitt 3.5 ir det
idag cirka 75 procent av rekonstruktionerna som fir inledas utan
att det med facit 1 hand funnits fog f6r det. Om inte andelen som
lyckas okar kommer sdvil borgenirer som gildenirer att ha ett
fortsatt l3gt fortroende for rekonstruktionsforfarandet och det ir
di inte troligt att fler foretag pad sikt kommer att soka sig till fore-
tagsrekonstruktion. Mot den bakgrunden kan det finnas skil att ha
hogre krav pd rittens provning av ansdkan. Frigan ir 1s3 fall hur
mycket hégre krav som bér stillas.

Utredningen anser att det fortfarande ir nédvindigt med ett re-
lativt ldgt beviskrav med hinsyn till att det knappast dr mojligt att
redan vid tiden f6r anstkan om foretagsrekonstruktion begira att
gildeniren ska presentera ett fullodigt underlag f6r en bedémning
om rekonstruktionen kan bli framgingsrik. Milet ir inte att vid
provningen av ansékan med sikerhet kunna sortera bort alla gilde-
nirer som inte senare kommer att lyckas med rekonstruktionen.
Rekonstruktionsférfarandet miste ge utrymme for en viss felmar-
ginal 1 detta avseende och dven omfatta fall di det vid tiden for an-
sokan inte sikert kan beddmas om gildenirens situation ir sidan
att gildenirens verksamhet bér avvecklas genom konkurs eller om
det finns forutsittningar for rekonstruktion.

Utredningen har forordat att gildeniren till sin ansdékan bor
foga en utférligare redogorelse for sin verksamhet och ekonomi
med en likviditetsbudget for att dstadkomma en mera grannlaga
bedémning huruvida gildeniren verkligen har avsikt och férméga
att fullfélja en rekonstruktion (avsnitt 6.2.1). Med ett bittre be-
slutsunderlag anser utredningen att det ir rimligt att ritten 1 vart
fall ska kunna sluta sig till att det finns grundad anledning att anta
att rekonstruktionen kan bli framgingsrik. Hirmed avses sdledes
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ett hogre beviskrav dn vad som giller i dag dven om det alltjimt dr
frigan om ett relativt 13gt krav (jfr prop. 2009/10:31 s. 119 f. och
s. 260). Hur beviskravet nirmare ska tillimpas for att {8 inleda en
rekonstruktion kommer givetvis att {3 utvecklas i praxis men det
bor for ett bifall till ansdkan 1 vart fall inte lingre vara tillrickligt
att det inte kan uteslutas att rekonstruktionen blir framgéngsrik.

6.5 Réttens provning vid borgenarssammantradet

Forslag: Foretagsrekonstruktionen fir inte fortsitta efter bor-
genirssammantridet om syftet med rekonstruktionen inte kan
antas bli uppnitt.

Utredningens férslag om ett fortsatt relativt ligt beviskrav vid rit-
tens provning av ansdkan om féretagsrekonstruktion ska ses mot
den bakgrunden att ett beslut om en rekonstruktion ganska omga-
ende foljs av flera mojligheter att bedéma om rekonstruktionen bor
f3 fortgd. Nir forfarandet inletts kan parterna nirsomhelst begira
att det ska upphéra om bedéomningen gors att syftet inte kan antas
bli uppnitt. Férutom att den av domstolen utsedde rekonstrukts-
ren har att gora denna beddmning ankommer det frimst pd borge-
nirerna att géra bedomningen eftersom det ir deras fordringar och
intressen 1 6vrigt som 1 hog grad stir pad spel.

Trots att statistiken visar att 75 procent av de inledda foretags-
rekonstruktionerna misslyckas ir det pifallande sillan som pdbor-
jade rekonstruktioner stoppas fore eller 1 samband med borgenirs-
sammantridet som enligt huvudregeln ska dga rum inom tre veckor
frin beslutet om foretagsrekonstruktion. Det ir endast cirka
20 procent av rekonstruktionerna som upphor fére eller vid det
forsta borgenirssammantridet. Som utredningen fitt det beskrivet
ir det exempelvis i borgenirer som 6ver huvud taget nirvarar vid
borgenirssammantridet. Vanligen nirvarar endast Skatteverket och
banker och fér dessa borgenirer ir incitamenten att avbryta forfa-
randet smi. Skatteverket ir positivt instillt till rekonstruktioner
och ska enligt myndighetens riktlinjer underlitta for livskraftiga
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foretag att hitta konstruktiva 16sningar p4 sina betalningsproblem."

I de fall Skatteverket ir negativt till en fortsatt rekonstruktion be-
ror det istillet pd andra faktorer sdsom att gildenirsforetaget uti-
frin en samlad bedomning inte framstdr som seriést. Det kan ex-
empelvis vara frigan om tidigare misskdtsamhet 1 skattehinseende.
Forskning visar ocksd att Skatteverket endast 1 ett mycket begrin-
sat antal fall under perioden 1996-2000 motsatt sig rekonstrukt-
ionen."” Banken ir en prioriterad fordringshavare och har av den
anledningen inte nigot starkt skil att vilja avsluta ett férfarande,
sdvida inte dess ritt pd ndgot sitt dventyras.

En given utgingspunkt dr att undvika att féretagsrekonstruk-
tioner fortgdr trots att det saknas fog fér det. Mot bakgrund av den
redovisade statistiken kan slutsatsen dras att det ir en f6r hég andel
foretagsrekonstruktioner som fortgdr dir férutsittningar for ett
framgingsrikt slutresultat saknas. Om fler av dessa rekonstrukt-
ioner kan identifieras och avslutas tidigare ir mycket vunnet. Ef-
tersom borgenirerna i liten utstrickning bidrar till att s& sker anser
utredningen att ett storre ansvar miste liggas pd ritten.

Aven om rittens prévning av ansékan av redovisade skil inte
kan vara av det mera ingdende slaget gor sig samma argument inte
gillande 1ett senare skede av foérfarandet. Vid borgenirssamman-
tridet som ska hillas kort tid efter beslutet om féretagsrekon-
struktion finns det ett mera allsidigt och tillférlitligt underlag for
att gora en reell bedémning om rekonstruktionen bér fortsitta.
Rekonstruktdren har di kunnat ta fram en mer ingdende bild av
gildenirens ekonomiska situation och kan ange ihuvudsak vilka
dtgirder som dterstdr att vidta. Utredningen foresldr dirfor att det
infoérs en bestimmelse som uttryckligen 3ligger ritten att gora en
noggrann och sjilvstindig prévning om det finns férutsittningar
att lata forfarandet fortgd efter borgenirssammantridet.

Beviskravet for att lita rekonstruktionen upphora idessa fall
bér ansluta till det beviskrav som 1 6vrigt giller f6r att lita en pé-
gdende rekonstruktion upphora pd begiran av rekonstruktdren
eller en borgenir enligt 4 kap. 7 § 4 LFR, dvs. nir syftet med re-
konstruktionen inte kan antas bli uppnitt. Beviskravet ir sdledes

' Skatteverkets riktlinje f6r skattebetalning den 27 oktober 2014, dnr 131 575662-14/111.
17Se Persson, A.H. & Karlsson-Tuula, M., Ar lagen om féretagsrekonstruktion en papersti-
ger? 2000, s. 71.
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hogre vid rittens provning vid borgenirssammantridet dn vad som
giller vid rittens provning av ansokan.

6.6 Ans6kan om foretagsrekonstruktion och konkurs
samma dag

Forslag: Nir ansokningar om konkurs och féretagsrekonstruke-
ion ir anhingiga samtidigt ska domstolen prova rekonstrukt-
ionsansdkan 1 forsta hand. Motsvarande dger tillimpning vid en
ansdkan om separat ackord.

Det rider ett oklart rittslige 1 frgan hur situationen ska lésas om
gildeniren har ansokt om foretagsrekonstruktion och en borgenir
ansoker om konkurs samma dag eller inom kort efter det att gilde-
nirens ansdkan ges in. Varken KonkL eller LFR ger nigon direkt
vigledning i frigan." Eftersom det torde vara till fordel for sdvil
gildeniren, borgenirerna och samhillet 1 &vrigt att en rekonstrukt-
ion inleds om det finns férutsittningar for det bor det klargoras
1 lagtext hur situationen ska hanteras. Nir en ansékan om konkurs
och foretagsrekonstruktion ir anhingiga samtidigt foérordar utred-
ningen en regel med innebérden att rekonstruktionsansokan ska
provas 1 forsta hand av domstolen. Foérdelen med en sddan ordning
ir att en onddig konkurs kan undvikas liksom den virdeforstéring
som ofta dr férenad med konkursférfarandet. Vidare kan arbetstill-
fillen bevaras. Nackdelen ir — om foretagsrekonstruktion inleds
och misslyckas — att det leder till att borgenirerna fir simre betalt
genom den tidsutdrikt eller de kostnader som féljer av en miss-
lyckad foretagsrekonstruktion.” Har t.ex. konkursansékan gjorts
av en borgenir med en forhéllandevis liten fordran kanske det finns
skil som talar f6r att féretagsrekonstruktionen kan bli lyckad. Det
bér 1en sidan situation vara mojligt f6r domstolen att forst prova
om forutsittningar finns for féretagsrekonstruktion innan ansékan
om konkurs provas. Vad giller gildenirens egen ansékan om kon-
kurs bor en sidan inte med automatik ha féretride framfor en bor-
genirs ans6kan om féretagsrekonstruktion. En borgenirs ansékan

'8 Se Hellners, T. & Mellqvist, M., Lagen om féretagsrekonstruktion, 2 uppl., 2013, s. 76 f.
' Se Hellners, T. & Mellqvist, M., a.a., s. 76 {.
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om foretagsrekonstruktion forutsitter visserligen gildenirens sam-
tycke for att beviljas men vid en samtida situation anses det rimligt
att det ind3 f6rs en diskussion med gildeniren om alternativet med
rekonstruktion. For gildeniren som tinker sig att ”bérja om” kan
det vara mer fordelaktigt med rekonstruktion, trots att gildeniren
inte sjilv har tinkt i denna bana. Genom borgenirens samtidiga
ans6kan vet gildeniren men iven ritten att det finns tilltro till att
rekonstruera verksamheten. Att en domstol samma dag stir infér
problemet att ta stillning till en ansékan om féretagsrekonstrukt-
ion och en ansékan om konkurs kanske ir begrinsat. Utredningen
anser dock att sammantaget medfoér samtliga lagindringar som pri-
oriterar foretagsrekonstruktion fére konkurs dr férenligt med di-
rektivet och ienlighet med utredningens syfte. En liknande regel
finns exempelvis ocksd i den norska lagstiftningen. En bestimmelse
om detta bor dirfor inforas 14 kap. 1 b § LFR. Bestimmelsen ut-
formas sd att sdvil en ansokan om foretagsrekonstruktion som en
ansokan om separat ackord ska prévas fére en ansékan om kon-
kurs, s linge konkursansékan inte har hunnit provas.

6.7 Nagot om for-férfaranden och hybridférfaranden

Bedomning: Tillrickliga skil att ilagen om foretagsrekon-
struktion inféra regler om s.k. for-forfaranden eller hybridforfa-
randen saknas.

I flera andra rittsordningar finns s.k. forinsolvensférfaranden som
mojliggor rekonstruktion av ett féretag 1 “tysthet” for att undvika
ett mer formellt och officiell férfarande. Det finns t.ex. méjlighet
till ett tillfilligt utomrittsligt for-forfarande i syfte att planera for
en rekonstruktion. Syftet kan vara att 6ppna ett for-forfarande
under en viss tid, nimligen tre minader mellan ansékans inskick-
ande och beslutet om att dppna ett formellt férfarande. Under
denna tid har gildeniren mojlighet att arbeta fram en rekonstrukt-
ionsplan med hjilp av en interimistisk rekonstruktér innan sjilva
forfarandet formellt dppnas. Gildeniren har genom detta forfa-
rande sjilv mojlighet att styra sin verksamhet och 1 nira samarbete
med sina borgenirer ta fram en plan. Fordelen ir siledes att man
undviker offentlighetens ljus samtidigt som borgenirerna och gil-
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deniren kommer till férhandlingsbordet. Nackdelen dr dock att
forfarandet inte skyddar gildeniren mot exekutiva dtgirder frin
borgenirernas sida. Domstolen kan dock besluta att exekutiva &t-
girder av enskilda borgenirer f6rhindras om sidana hotar det eko-
nomiska virdet av boet. T art. 1.1 i den reviderade insolvensférord-
ningen anges att forordningen ska tillimpas pid offentliga
forfaranden, inklusive interimistiska férfaranden, som grundar sig
pa lagstiftning om insolvens. Med interimistiska férfaranden avses
sddana forfaranden som inleds och genomférs under en viss tidspe-
riod pd interimistisk eller provisorisk grund, innan en domstol
meddelar ett rittsligt avgérande dir det bekriftas att férfarandena
fortsitter pd icke-interimistisk grund. Svensk ritt innehiller for
nirvarande inte nigra interimistiska insolvensférfaranden.”

Den reviderade férordningen omfattar ocksd s.k. hybridférfa-
randen, dvs. forfaranden ivilka gildeniren behéller kontrollen 6ver
sina tillgdngar, men verksamheten ir foremdl for kontroll eller
overvakning av domstol. Vid hybridférfaranden ir det gildeniren
sjilv som ombesérjer rekonstruktionsarbetet och en rekonstruktor
utses endast om det finns sirskilda skil dirtill. Férordningens be-
grepp “gildenir som fortsitter att rdda 6ver sina tillgdngar” s.k.
debtor in possession avser dock inte en gildenir som genomgir
foretagsrekonstruktion.” Fordelen med att gildeniren 6vergdr till
ett nytt rittssubjekt i rekonstruktionsforfarandet sdsom vid kon-
kurs ir att gemensamma materiella bestimmelser kan inféras och
giller oavsett forfarande. Genom att samma materiella regler giller
styrs inte valet av férfarande av sdrintressen utan av det allminna
borgenirsintresset och samhillsintresset. Det finns ocksd mojlighet
att genomdriva dgarférindringar och olika bolagsrittsliga &tgirder
genom att det bildas ett ny juridisk person under rekonstruktions-
forfarandet. Det har framférts forslag att det borde vara mojligt
med s.k. hybridférfaranden i svensk ritt.”

Det finns inte nu anledning att foresld ndgra sirskilda regler om
s.k. for-forfaranden eller hybridférfaranden isvensk ritt. Sddana
forfaranden har hitintills inte haft ndgon motsvarighet i svensk ritt.
De linder — t.ex. USA- dir hybridférfaranden finns har en annan

20Se SOU 2016:17 5. 72-74.

21 Se SOU 2016:17 s. 75.

22Se Tuula, M., Rekonstruktion av féretag inom insolvenslagstiftningens ramar, 2 uppl.,
2001, s. 478 f. och Nordic- Baltic Recommendations on Insolvency law, 2015, s. 16.
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uppbyggnad av rekonstruktionslagstiftningen in vad som ir fallet
i svensk ritt. I ett amerikanskt rekonstruktionsforfarande 6vergir
t.ex. gildeniren till att bli en “debtor in possession”, en ny juridisk
person. Gildeniren driver ensam rekonstruktionsarbetet under en
mycket aktiv specialdomstols kontroll med en stillning som
”syssloman” gentemot borgenirerna. Gildeniren kan dessutom
vara skyddad under en period om flera &r mot aktioner frin borge-
nirerna. Att anpassa svensk lagstiftning till en modell dir hybrid-
forfaranden skulle vara méjligt kriver betydande lagstiftningsinsat-
ser och en annan inriktning och modell pd lagstiftningen. I svensk
ritt till skillnad frn amerikansk ritt finns flera lagstiftningar som
har betydelse for rekonstruktionsinstitutets funktion. I amerikansk
ritt regleras nira nog samtliga omraden i en och samma lagstiftning
vilket underlittar rittstillimpningen och férhindrar att ett forfa-
rande viljs framfor ett annat. Systemet forutsitter ocksd som redan
nimnts en betydligt mer aktiv specialdomstol dn vad som tillhan-
dahills inom ramen foér det svenska systemet. Motsvarande syn-
punkter kan limnas pd s.k. for-forfaranden. En 6vergdng till ett
sddant system skulle stilla krav pa relativt omfattande lagstiftnings-
insatser, en betydligt mer aktiv domstol samt en annan modell och
inriktning pd lagstiftningen. Dessutom finns redan isvensk ritt
mojlighet f6r gildendren att férhandla inofficiellt med sina borge-
nirer om en rekonstruktionsplan innan rekonstruktionsférfaran-
dets inledande.

Till utredningen har inte framférts nigra krav eller énskemadl
som visar att det finns ett reellt behov av vare sig fér-férfaranden
eller hybridférfaranden 1 svensk ritt. Det finns dirfor inte anled-
ning att for nirvarande foresld nigra sirskilda regler om sidana
forfaranden.
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/ Rattsverkningar av att
foretagsrekonstruktion beslutas

7.1 Galdenéarens radighet

7.1.1  Allmant om upplysnings- och lydnadsplikt

Ett beslut om féretagsrekonstruktion innebir inte nigon formell
inskrinkning i gildenirens ridighet. Gildeniren behéller vid rekon-
struktion, tll skillnad frdn vad som giller vid konkurs, rddigheten
over sin egendom och har ritt att férfoga 6ver sina tillgdngar under
forfarandet. Aven om gildenirens ridighet inte inskrinks har denne
vissa 1 lag reglerade skyldigheter gentemot rekonstruktdren som ir
tinkta att underlitta f6r rekonstruktodren att utfora sitt uppdrag.

Av 2 kap. 14§ forsta stycket LFR framgir att gildeniren ir
skyldig att limna rekonstruktoren alla upplysningar om sina eko-
nomiska férhdllanden som ir av betydelse f6r rekonstruktionen av
verksamheten, den s.k. upplysningsplikten. Den innebir att gilde-
niren ir skyldig att l8ta rekonstruktéren {2 tillging till alla sidana
handlingar som behdovs, t.ex. foretagets bokféring och alla hand-
lingar som kan vara av betydelse fér rekonstruktionen av verksam-
heten. Trots att lagtexten endast nimner att gildeniren ir skyldig
att limna upplysningar om sina ekonomiska férhillanden, torde
dven andra handlingar sdsom upplysningar om anstillningspolicy,
forsiljningsstrategi, marknadsanalyser m.m. omfattas av upplys-
ningsplikten, om det ir av intresse f6r verksamheten.'

Det finns inga tvingsmedel till hands f6r en rekonstruktor att
bereda sig information pd det sitt som det finns f6r en konkursfor-

valtare enligt KonkL (jfr 6 kap. och 7 kap. 12 och 14 §§ KonkL

' Se Hellners, T. & Mellqvist, M., Lagen om féretagsrekonstruktion, 2 uppl., 2013 s. 96.
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betriffande editionsplikt, andra tvingsmedel, handrickning m.m.).
Motiven hirtll dr att rekonstruktionen bedrivs i gildenirens in-
tresse och denne forutsitts dirfor inte ha ndgot intresse av att dolja
ndgot for rekonstruktdren (prop. 1995/96:5 s. 190). 2007 &rs Insol-
vensutredning féreslog en bestimmelse med innebérd att rekonstruk-
toren, utdver upplysningar om gildenirens ekonomiska forhdllanden,
pa olika sitt skulle {3 tillgdng till gdldenirens lokaler och dennes egen-
dom samt en ritt att nirvara vid méten och dylikt som kunde antas
rora verksamheten och rekonstruktionen. Utéver att kunna begira
konvertering till ett forvaltarlett férfarande foreslogs inga konsekven-
ser for gildeniren vid 6vertridelse av bestimmelsen.’

De tvingsitgirder i KonkL som ligger nirmast till hands att
overfora till LFR ir editionsplikten med méjlighet till handrick-
ning frin Kronofogdemyndigheten. Aven om sidana §tgirder for-
visso kan anvindas for att férhindra att gildenirer exempelvis un-
danhiller information eller hemligt gynnar vissa borgenirer s&
anser utredningen att sddana tvdngsdtgirder inte behover stillas till
rekonstruktérens forfogande med stéd av LER. Det finns inte skil
att pd motsvarande sitt som i KonkL inféra bestimmelser om
tvdngsitgirder for att bereda information om gildenirens ekono-
miska forhdllanden. Skilet hirtill ir att en féretagsrekonstruktion
maste bygga pd ett visst engagemang frin gildenirens sida for att
kunna fortgd. Om gildeniren inte ens foljer rekonstruktérens an-
visningar om att ta fram bokféring, avtal eller annat ekonomiskt
underlag miste gildeniren anses agera pd ett sitt att rekonstrukt-
ionen omdjliggors eller att borgenirernas ritt inte kan tas tillvara.
I sidant fall bér rekonstruktdren férst begira rittelse’ och direfter
begira att rekonstruktionen upphor (4 kap. 7§ fjirde punkten
LFR). Det bor dock tilliggas att det inte finns nigot krav
1 lagtexten om att rekonstruktdren férst miste begira rittelse.

Av 2 kap 14 § andra stycket LFR framgdr att gildeniren ocksd
ir skyldig att folja rekonstruktérens anvisningar om hur verksam-
heten ska bedrivas, den s.k. lydnadsplikten. Om gildeniren inte

2SOU 2010:2 Delt s. 179 f. och Del 2, s. 149 {.

> Om gildeniren inte limnar den information som krivs fér att rekonstruktéren ska kunna
utféra rekonstruktionsuppdraget féljer av IFFR:s riktlinjer att rekonstruktdren ska kriva
rittelse. Sker inte rittelse ska rekonstruktoren, efter hérande av berérda borgenirer och
i férekommande fall borgenirskommittén, begira att rekonstruktionen upphér. Rekon-
struktdren ska hirvid meddela samtliga borgenirer om sin begiran samt de bakomliggande
skilen.

174



SOU 2016:72 Rattsverkningar av att foretagskonstruktion beslutas

foljer rekonstruktdrens anvisningar fir rekonstruktdren begira att
rekonstruktionen ska upphora. I férarbetena till paragrafen anges
exempelvis att ett krisdrabbat aktiebolags styrelse och bolags-
stimma inte utan risk for att foretagsrekonstruktionen upphér och
konkurs i stillet beslutas kan sitta sig 6ver anvisningar som ges av
rekonstruktoren  betriffande foretagets verksamhet (prop.
1995/96:5 s. 190). Enligt IFFR:s riktlinjer ir det limpligt att rekon-
struktoéren sdvitt avser lydnadsplikten éverlimnar en instruktion
till gildenidren om vad som bor iakttas.* Instruktionen ir ett verk-
tyg for att underlitta rekonstruktionen som gildeniren limpligen
undertecknar. Gildeniren kan di inte iefterhand invinda att ve-
derboérande saknat kinnedom om att en viss rittshandling inte fick
genomforas av gildeniren (jfr 2 kap. 15 § LFR nedan).

7.1.2  Krav pa samtycke och rittshandlingens giltighet m.m.

Forslag: Gildeniren ska samrdda med rekonstruktéren inte bara
angdende betalningar utan ocks3 betriffande fullgérelse av andra
forpliktelser.

Avsaknad av samtycke frin rekonstruktdren fér en ritts-
handling som avses i 2 kap. 15 § forsta stycket medfér att denna
blir ogiltig, utom nir motparten inte kinde till eller borde ha
kint till att gildeniren inte hade ritt att foreta rittshandlingen.
Overlitelse av eller annat forfogande 6ver egendom ska likvil,
om rekonstruktéren utan oskiligt uppehdll yrkar det, gi ater
mot att gildeniren ersitter borgeniren vad han/hon utgivit
jimte nodig eller nyttig kostnad.

Utover lydnads- och upplysningsplikten 12 kap. 14 § LFR regleras
ytterligare skyldigheter for gildeniren gentemot rekonstruktéren
12 kap. 15 §. Gildeniren fir enligt forsta stycket inte utan rekon-
struktdrens samtycke

1. betala skulder som uppkommit fére beslutet om féretagsrekon-
struktion eller stilla sikerhet f6r sidana skulder,

*Se IFFR:s Instruktion finns p3 Institutets hemsida (iffr.se) eller dtergiven i Persson, A.H.
& Tuula, M., Lagen om foretagsrekonstruktion, 2 uppl,, 2012 s. 67 f. och s. 192-194.
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2. 4ta sig nya forpliktelser, eller

3. overldta, pantsitta eller upplita annan ritt till egendom av vi-
sentlig betydelse f6r gildenirens verksamhet.

Av 2 kap. 15 § forsta stycket forsta punkten LFR framgdr att gil-
deniren ir forbjuden att utan rekonstruktdrens samtycke betala
eller stilla sikerhet for skulder som uppkommit fore beslutet om
foretagsrekonstruktion. Gildenirens samrddsskyldighet med re-
konstruktéren fore fullgdrelse omfattar dtminstone inte enligt or-
dalydelsen i 15 § naturaférpliktelser, fastin dessa torde omfattas av
ett ackord och inte ir privilegierade vid en konkurs. I syfte att
stirka principen om oprioriterade borgenirers lika ritt och frimja
rekonstruktérens inflytande foreslogs av Formdnsrittskommittén
i slutbetinkandet Gaildendrens avtal vid insolvensforfaranden (SOU
2001:80) att gildenirens plikt att samrida med rekonstruktdren
skulle utstrickas till att omfatta ocksd fullgorelse av naturaforplik-
telser (t.ex. leverans av en fore forfarandet sdld men inte utgiven
vara) och sikerstillanden for sidana forpliktelser. Om det var till3-
tet att fullgdra oprioriterade forpliktelser i natura t.ex. leverera en
forskottsbetalad vara kunde en oprioriterad naturaborgenir gynnas
och andra borgenirer genast f8 grund att forsitta gildeniren
i konkurs enligt 2 kap. 10 a § andra stycket KonkL, eftersom deras
ritt kommit i fara.’

For att motverka att borgenirerna fir incitament att anséka om
konkurs dr det viktigt att férménsrittsordningen uppricthills
1 foretagsrekonstruktion pd samma sitt som 1 konkurs, vilket den
av Forminsrittskommittén foreslagna regeln bidrar med. Mot bak-
grund av att remissinstanserna overlag har stillts sig positiva till
Foérmansrittskommitténs forslag finns det skil att indra bestim-
melsen ienlighet med vad som foreslagits.® Eftersom maélet med
denna utredning ir att {3 fler livskraftiga féretag att anvinda sig av
foretagsrekonstruktion och att antalet lyckade rekonstruktioner
ska oka ir det viktigt att LFR har regler, sisom den foreslagna, som
motverkar att borgenirerna strivar mot konkurs.

>Se SOU 2001:80s. 182.
¢ I friga om motivering till bestimmelsen hinvisas till uttalanden i SOU 2001:80 s. 130-133
samt s. 181-183. Betriffande remissinstansernas uppfattning, se SOU 2010:2 Del 1 s. 404 ff.
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Samtyckeskravet 1 2 kap. 15 § LFR giller varje rittshandling som
faller in under paragrafen. Ett &sidosittande av samtyckeskravet
medfor dock inte att rittshandlingen blir ogiltig. Det spelar ingen
roll huruvida medkontrahenten var 1 god eller ond tro om att fore-
tagsrekonstruktion pdgick och att rittshandlingen f6ll in under
2 kap. 15 §. Lagstiftaren anférde att en sidan reglering synes féran-
leda minsta mojliga komplikationer, samtidigt som behovet av en
ogiltighetspdfoljd knappast torde vara stort. Det sistnimnda sam-
manhinger med att rekonstruktionen sker i gildenirens intresse
och att gildeniren riskerar att rekonstruktionen avslutas om
han/hon bryter mot kravet pa rekonstruktérens samtycke. Lagstif-
taren framholl dven den starka férméansritt som enligt 10 § forsta
stycket fjirde punkten FRL ir férenad med nytillkomna fordringar
som gildeniren triffat med rekonstruktdrens samtycke under rekon-
struktionsforfarandet, den s.k. superférmansritten. Denna regel borde
medfora att gildenirens motparter har ett starkt intresse av att rekon-
struktdren verkligen har gett sitt samtycke, vilket ocksd minskar be-
hovet av en ogiltighetspaféljd (prop. 1995/96:5 s. 82 1.).

Utredningens uppfattning ir att dagens bestimmelser om re-
konstruktdrens samtycke 1 praktiken inte synes fungera lika bra
som lagstiftaren férutspddde. Det ir inte ovanligt att rekonstrukté-
rens arbete forsvdras av att gildendren utfor transaktioner som inte
rekonstruktéren kan stilla sig bakom. Vid foretagsrekonstruktion
brukar framhillas gildenirens beroendeférhillande till rekonstruk-
téren men det dr ocksd si att gildeniren ir den som betalar rekon-
struktdrens ersittning och ir ofta den som foreslagit vederbérande
att agera som rekonstruktdr for gildeniren. Mot denna bakgrund
ir det inte okomplicerat fér en rekonstruktor att hos ritten begira
rekonstruktionens upphérande bara fér att en gildenir, kanske vid
ndgra tillfillen, agerar illojalt och bryter mot regeln om samtycke
pd ett sitt som forsvirar rekonstruktionen.

Enbart forhdllandet att gildeniren riskerar att foretagsrekon-
struktionen avslutas om vederbérande bryter mot kravet pd rekon-
struktdrens samtycke ir inte tillrickligt f6r att sikerstilla att re-
konstruktionen bedrivs pd det sitt som har bist férutsittningar att
lyckas. I de fall dir rekonstruktionen har goda férutsittningar att
lyckas 1 6vrigt dr det, frimst med hinsyn till borgenirernas intres-
sen, en onddig och alltfér ingripande tgird att 1ita rekonstruke-
ionen helt upphora till £6]jd av ett illojalt agerande frin gildeniren.
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I stillet bor det inforas en ogiltighetspdfoljd i de fall gildeniren
agerar utan rekonstruktdrens samtycke 1 friga om de rittshandling-
ar som avses 12 kap. 15§ LFR. Bestimmelsen bor utformas efter
monster av 3 kap. 2 § forsta stycket KonkL.” Ett uteblivet sam-
tycke frin rekonstruktdren ska siledes medféra ogiltighetsverkan
for rittshandlingen 1friga om inte motparten var igod tro, dvs.
inte kinde till eller borde ha kint till att gildeniren var féremal for
rekonstruktion och inte hade ritt att foreta rittshandlingen i friga.
En sidan regel stirker rekonstruktérens roll iférfarandet vilket
okar forutsittningarna for framgingsrika rekonstruktioner och
stirker fortroendet for rekonstruktionsforfarandet. Bestimmelsen
ska omfatta de rittshandlingar som riknas upp 12 kap. 15 §. Ritts-
handlingen ska godtas om inte den som beropar rittshandlingen
var i ond tro’. Det bor observeras att det inte dr godtrosférvirvsla-
gen’ som ska tillimpas p4 kravet betriffande god tro, eftersom gil-
deniren ir dgare av egendom som exempelvis blir féremal f6r en
overlitelse.® Vigledning betriffande kravet pd god tro ska istillet
kopplas till vad som giller enligt 3 kap. 2 § férsta stycket KonkL.
Dir stadgas att en rittshandling mellan gildeniren och nigon an-
nan som foretas senast dagen efter den d3 kungorelsen om kon-
kursbeslutet var inférd i Post- och Inrikes Tidningar ska utan hin-
der av vad som sidgs 11 § gilla, om det inte visas att den andre kinde
till beslutet eller att det forekom omstindigheterna som gav ho-
nom skilig anledning att anta att gildeniren var forsatt 1 konkurs.
Bestimmelsen giller sdledes under den tid som l6per frin tiden f6r
konkursbeslutet t.o.m. dagen efter den dag di kungérelsen om
konkursbeslutet var inférd 1 Post- och Inrikes Tidningar. En ritts-
handling mellan gildeniren och annan som féretas under denna tid
ska utan hinder av 3 kap. 1 § KonkL siledes gilla sdvida inte mot-
parten var 1 ond tro. For nirvarande kungérs inte beslutet om fére-
tagsrekonstruktion, men det kan naturligtvis diskuteras om inte sd
borde ske. Diremot registreras t.ex. beslutet om foretagsrekon-
struktion 1 aktiebolagsregistret som fors av Bolagsverket, 25 kap.

7 Observera att 3 kap. 2 § 2 st. KonkL inte ir relevant fér féretagsrekonstruktion eftersom
gildendren behiller sin ridighet vid féretagsrekonstruktion till skillnad vid konkurs. Dire-
mot skulle 3 kap. 2 § 3 st. kunna vara aktuellt. Den frigan limnas dock dirhin hir.

¥ Se prop. 1975:6 s. 187-189.

? SFS 1986:796. Lag om godtrosforvirv av lésore.

1% Se Hastad, T., Sakritt avseende 16s egendom, 6 uppl., 1996 s. 80.
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48 § ABL." Nir foretagrekonstruktion har beslutats ska underrit-
telse enligt 3 § férordningen (1996:783) om féretagsrekonstruktion
skickas till Kronofogdemyndigheten, 1 vissa fall till Finansinspekt-
ionen samt till Tillsynsmyndigheten 1 konkurs. Emellertid skickas
ingen underrittelse till Skatteverket, vilket det borde goras med
tanke pd att Skatteverket dr behorig foretridare f6r det allminna
vid foretagsrekonstruktion. Skatteverkets stillning medfér att
myndigheten ir borgenirsforetridare 158 gott som alla foretagsre-
konstruktioner, dven nir det inte finns nigra skatte- eller avgifts-
skulder att beakta.”” Underrittelse om att féretagsrekonstruktion
men dven separat ackord har beslutats, bor dirfér ocksé skickas till
Skatteverket. Trots att beslutet om féretagsrekonstruktion foér
nirvarande inte kungdrs kommer dock beslutet i1 framtiden att bli
kint f6r alla borgenirerna i lika stor utstrickning som ett konkurs-
beslut med anledning av det obligatoriska register som kommer att
skapas med anledning av EU:s reviderade insolvensférordning."
EU-kommissionen har konstaterat att avsaknaden av obligatoriska
regler om publicering av information om beslut att inleda insolvens-
forfaranden, sdsom féretagsrekonstruktion men dven konkurs, kan
gora det svirt f6r domstolar, borgenirer och andra intressenter i andra
medlemsstater in den dir beslutet har fattats, att kinna till att ett in-
solvensférfarande har inletts. For borgenirer kan detta innebira svi-
righeter med att anmiila sina fordringar i insolvensférfarandet.

Med anledning av 2015 &rs insolvensférordning blir det nu obli-
gatoriskt f6r medlemsstaterna att kostnadsfritt tillhandahélla rele-
vant information om avgoranden iinsolvensférfaranden iett of-
fentligt elektroniskt register pd Internet (nationellt insolvens-
register). Enligt art. 24.1 ska medlemstaterna inom sitt territorium
uppritta och uppritthilla ett eller flera register dir uppgifter om
insolvensforfaranden offentliggérs. Dessa uppgifter ska offentlig-
goras snarast mojligt efter det att ett insolvensférfarande har in-

"'Se registrering hos bolagsverket betriffande beslut om rekonstruktion av ekonomiska
féreningar, 11 kap. 20 § lagen (1987:667) om ekonomiska féreningar, Se register som férs av
Linsstyrelsen betriffande beslut om rekonstruktion av stiftelse, Se av 10 kap. 1 och 4 §§
Stiftelselagen(1994:1220).

12 Skatteverkets stillning som borgenirsforetridare beror pi att det vanligtvis beslutas om
lénegaranti 1 samband med rekonstruktionen. Dirmed blir Skatteverket borgenirsforetri-
dare 1 friga om statens regressfordran pd l6negaranti, se 28 § lénegarantilagen (1992:497). Jfr
Skatteverkets hemstillan 2012-12-10, dnr 131 680948-12/111.

! Férordning (EU) 2015/848 av den 20 maj 2015.
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letts. De uppgifter som avses iart. 24.1 ska goras tillgingliga for
allminheten 1 enlighet med villkoren iart. 27 och ska omfatta viss
foreskriven information. Registret ska vara pd plats senast den 26 juni
2018. Nationella insolvensregister banar i sin tur vig for etablerandet
av ett system for sammankoppling av nationella register via den euro-
peiska e-juridikportalen, vilket ocksd ska ske, se art. 25 jfr art. 83 och
art. 87. T art. 27.1. framkommer att medlemsstaterna ska se till att den
foreskrivna informationen som avses 1 art. 24.2 a—j ir tillginglig kost-
nadsfritt via systemet f6r sammankoppling av insolvensregister. Sam-
mankopplingen ska vara p4 plats senast den 26 juni 2019.

Som redan nimnts finns idag ett antal olika register dir det finns
uppgifter om att en viss gildenir ir foremdl for foretagsrekon-
struktion. Uppgifter till dessa register limnas av domstolar eller
himtas frin andra register. Det har féreslagits av Utredningen om
europeiska insolvensférfaranden att befintliga register ska anvindas
1 den mén sddana finns f6r att anpassa de svenska reglerna till insol-
vensférordningens krav.'* Enligt férslaget ska Bolagsverket ansvara
for att de uppgifter som avses 1 art. 24.2 insolvensférordningen och
som finns 1aktiebolagsregistret, foreningsregistret, handelsregist-
ret, konkursregistret, europabolagsregistret och europakooperativ-
registret blir tillgingliga p&8 det sitt som anges iart. 27.1
i férordningen. Vad som just sagts ska gilla betriffande stiftelsere-
gistret for Linsstyrelserna.” Foretagsrekonstruktionsbeslutet
kommer sdledes i framtiden att bli litt sokbart hos Bolagsverket
respektive Linsstyrelsen. Det dr dirfor mojligt att anta att en ritts-
handling kan ingds mellan gildeniren och nigon annan under den
tid som l6per frin foretagsrekonstruktionsbeslutet till och med
dagen efter foretagsrekonstruktionsbeslutet blev infért i1 det nat-
ionella insolvensregistret. Om séledes gildeniren vidtar en ritts-
handling under denna tid utan rekonstruktdrens samtycke och
borgeniren inte kinde till beslutet eller borde ha kint till att gilde-
niren inte hade ritt att foreta rittshandlingen, ska en sddan hand-
ling vara gillande. Ilikhet med vad som giller foér férvaltare
1 konkurs idr det rekonstruktdren som ska visa att borgeniren var
1ond tro vid ingdendet av rittshandlingen. Det torde vara forhal-
landevis enkelt for rekonstruktdren med gildenirens hjilp att kon-

14Se SOU 2016:17 s. 140 ff., och s. 264 {.
15Se SOU 2016:17 5. 155 f. Se 4ven s. 160.
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statera nir rittshandlingen vidtogs i férhillande till nir foretagsre-
konstruktionsbeslutet togs respektive nir uppgiften inférdes
i registret. Mojligheten f6r den godtroende att hivda en rittshand-
ling borde minska ju lingre tid som gir frin beslutet om foretags-
rekonstruktion. Om man jimfér med den paragraf som stir modell
for den foreslagna — dvs. 3 kap. 2 § forsta stycket konkurslagen -
har en avgérande tidpunkt f6r huruvida rittshandlingen stdr sig
kopplats till dagen efter det att beslutet kungjorts i Post- och Inri-
kes Tidningar." Konkursbeslutet bér di vara kint foér affirsmin
och andra personer. P4 samma sitt bor registreringen av foretags-
rekonstruktionsbeslutet bli en motsvarande avgérande tidpunke.
Mojligheten fér borgeniren att hivda att han saknade kinnedom
om foéretagsrekonstruktionen borde minska betydligt.

Det ir dock viktigt att rekonstruktoren sd lingt det ir mojligt
ser till att gildeniren inte forfogar dver egendom 1 strid med for-
budet 12 kap. 15 § LFR. Det kan goras, sisom ovan konstaterats,
genom att overlimna en instruktion till gildeniren, dir det klart
framkommer att gildeniren inte fir vidta de &tgirder som riknas
upp 12 kap. 158§."” Om gildeniren agerar utan rekonstruktdrens
samtycke och olovligen tagit upp nya skulder eller férfogat dver
egendom av visentlig betydelse fér verksamheten ir sdledes ritts-
handlingen ogiltig, om inte motparten var i god tro. Ar motparten
1god tro och rittshandlingen sdledes giltig ska den dock g8 3ter,
om rekonstruktdren utan oskiligt uppehdll yrkar det och gildeni-
ren ersitter den andre vad han/hon utgett jimte noédvindig eller
nyttig kostnad. Skyddet ir liksom vid konkurs begrinsat till det
negativa kontraktsintresset."®

Ordningen med att ett uteblivet samtycke medfor ogiltighets-
verkan for rittshandlingen i friga kan antas leda till ett antal tvister
om huruvida samtycke faktiskt har limnats, vilket i sin tur innebir
att forfarandet blir mindre effektivt. For att undvika detta har
dvervigts om det bor inféras ett krav pd skriftligt samtycke 1 LFR.
Skriftlighetskravet skulle kunna begrinsas till de fall dtgirden 6ver-
stiger vissa belopp, andel av gildenirens omsittning eller vid t.ex.

'® Heumna, L., Specialprocess, 7 uppl.,2014 s. 211.

'7Se exempel pd IFFR:s riktlinjer pi institutets hemsida (iffr.se) eller i Persson, A.H. &
Tuula, M., Lagen om féretagsrekonstruktion, 2 uppl., 2012 s. 67 f och s. 192-194.

'8 Se Palmér, E. & Savin, P., Konkurslagen. En kommentar, Kommentaren till 3 kap. 2 § 1 st.
KonkL (31 oktober 2015, Zeteo).
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tgirder utanfér den normala affirsverksamhetens ram. Fér nirva-
rande giller betriffande samtyckesfrigan att rekonstruktéren och
gildeniren kan avtala om limpliga arrangemang si att inte t.ex.
varje dtgird inom den normala affirsverksamhetens ram fordrar
rekonstruktodrens uttryckliga samtycke. Situationer kan ocks8 fore-
komma dir det dr praktiskt och limpligt att rekonstruktéren an-
tingen limnar samtycke 1forvig till vissa typer av transaktioner,
eller 1 efterhand genom s.k. ratihabition ger sitt godkinnande enligt
gillande avtalsrittsliga principer. Vid évervigandena huruvida ett
skriftlighetskrav bor inféras kan anféras att en sddan ordning kan,
dven med nimnda begrinsningar, riskera att bli tungrodd och
tidskrivande. Dirtill kommer de grinsdragningsproblem som
méste 18sas for att kunna avgdra om en rittshandling i ett enskilt
fall kriver skriftligt samtycke eller inte vilket komplicerar rekon-
struktionsarbetet och kan ge upphov till tvister. A andra sidan
skulle tvister huruvida rekonstruktéren limnat samtycke eller inte
forhindras.” Trots att det for nirvarande inte stills nigot sirskilt
formkrav pd samtycket torde en borgenir inte lita sig néja sig med
att gildeniren meddelar borgeniren att samtycke har limnats av
rekonstruktdren. Eftersom det ir tre parter med 1 bilden vid rekon-
struktion - gildeniren, borgeniren och rekonstruktéren- finns det
risk f6r missforstind mellan parterna om huruvida rekonstruktéren
samtyckt till gildenirens handlingar. Rekonstruktérens samtycke
bor dirfor vara skriftligt eller ha dokumenterats pd annat sitt.
Sammanfattningsvis kan det dvervigas om inte nigot formkrav pd
rekonstruktdrens samtycke borde évervigas men nigot konkret
forslag i den frigan limnas dock inte hir.

7.2 Galdenarens avtal

7.2.1 Inledning

Utredningen ska enligt direktiven féresld hur LFR och KonkL kan
samordnas bdde materiellt och processuellt for att stadkomma en
for de inblandade parterna och samhillet mer indamélsenlig ord-
ning. Ett exempel pé bristande materiell samordning mellan regler-

19 Se t.ex. Hovritten f6r Ovre Norrland, Beslut 2013-02-01, O 1003-11.
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na i LFR och KonkL giller gildenirens avtal. Dessa skillnader kan
fa till foljd att sirintressena styr valet av férfarande pd bekostnad av
det allminna borgenirsintresset och sambhillsintresset, t.ex. pd sd
sitt att en part som Onskar komma ur ett avtal har stérre mojlig-
heter att gora detta 1 det ena férfarandet 4n i det andra. Utredning-
en ir vil medveten om att gildenirens avtal boér utformas pd lik-
nande sitt 1 konkurs som i féretagsrekonstruktion. Av tidsskil kan
dock inte reglerna om gildenirens avtal i konkurs hanteras inom
ramen fér denna utredning. En samordning ir dock angeligen for
att inte sirintressen ska styra valet av forfarande.

For att bl.a. komma tillridtta med den nimnda problematiken har
gildenirens avtal vid bide foretagsrekonstruktion och konkurs
varit féremal for en ingdende analys dels 1 Formansrittskommitténs
slutbetinkande Gildendrens avtal vid insolvensforfaranden (SOU
2001:80), dels 1 slutbetinkandet av 2007 &rs insolvensutredning Ett
samlat insolvensforfarande — forslag till ny lag (SOU 2010:2). Det
saknas anledning att géra om dessa analyser eller ompréva de slut-
satser som de utredningarna har kommit fram tll, sirskilt mot
bakgrund av att forslaget 1SOU 2010:2 byggde pd SOU 2001:80
som hade fitt ett brett stéd 1 remissomgingen. Synpunkter betrif-
fande gildenirens avtal i betinkandet SOU 2010:2 var inte féremdl
fér nigon remissomging.

Det bor tilliggas att utredningens utgingspunkt har varit att till-
limpningsomridet for regelverket om gildenirens avtal ska om-
fatta alla typer av avtal. 1 SOU 2001:80 gjordes inget undantag for
anstillningsavtal. I likhet med vad som framférts 1 SOU 2010:2
och av flera remissinstanser bor det emellertid fortsatt finnas ett
undantag fér anstillningsavtal.” Det ir inte limpligt att en arbets-
tagare ska kunna tvingas till fortsatta prestationer nir intjinad 16n
inte har betalats. Det undantag som siledes redan finns 12 kap. 20 §
sjitte stycket LFR ska sdledes limnas oforindrat. Snarare ska arbets-
tagarnas ritt forstirkas. Se forslaget till 20 § g och avsnitt 7.2.11.

I enlighet med vad savil Férmansrittskommittén som 2007 ars
Insolvensutredning foreslagit limnas inte heller nigot forslag som
innebir att gildeniren kan befria sig frin betungande avtal, i den
meningen att gildeniren kan befria sig helt frdn vissa skulder s att

2S¢ SOU 2001:80s. 12 och s. 169-178.
21Se SOU 2010:2 Del 1'5. 397 f, s. 406, s. 416 {.
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dessa inte alls ger ndgon utdelning vid ackord och motparten inte
har ndgon fordran om foretagsrekonstruktionen upphér utan ack-
ord. Enligt gillande ritt har gildeniren méjlighet att vilja att inte
fullfélja ett avtal. Motparten har di rict att hiva avtalet och har
dven ritt till skadestind, vilket omfattas av ett ackord. Med anled-
ning av att gildeniren redan enligt gillande ritt har mojlighet att
vilja vilka avtal som vederborande vill fullfélja samt den mojlighet
till partiell fullféljd som utredningen foresldr dr detta tillrickligt for
att balansera styrkeférhéllandet mellan parterna. Det har inte heller
framkommit tillrickliga skil f6r en regel som innebir att gildeni-
ren helt ska kunna befria sig frin vissa skulder.

I foljande avsnitt redogérs for de foreslagna dndringarna betrif-
fande gildenirens avtal.

7.2.2  Hinder att hdva pa grund av dr6jsmal fore
rekonstruktionen

Forslag: Redan en ansdkan om féretagsrekonstruktion ska med-
fora att gildenidrens motpart blir férhindrad att hiva pd grund av
drojsmal eller befarat drojsmal, sivida inte motparten — som efter
rekonstruktionsansdkan hiver avtalet — var i god tro och det skulle
vara uppenbart oskiligt om hidvningen inte blev gillande.

En s.k. ipso facto klausul, som ger motparten ritt att hiva avta-
let om gildeniren ansdker om foretagsrekonstruktion kan inte go-
ras gillande frin och med ansékan om foretagsrekonstruktion.

Enligt 2 kap. 20 § LFR fir motparten, som fére beslutet om fore-
tagsrekonstruktion fitt hivningsritt, efter ett beslut om féretags-
rekonstruktion inte hiva ett avtal pd grund av drojsmal, ifall gilde-
niren med rekonstruktérens samtycke inom skilig tid efter
motpartens forfrigan begir att avtalet ska fullféljas. I SOU 2001:80
foreslogs att hivningsbegrinsningen skulle vidgas i tvd avseenden.
For det forsta har en motpart enligt gillande ritt mojlighet att
hiva ett avtal pd grund av ett uppkommet dréjsmil om hivnings-
forklaringen avges efter det att ansékan ingivits men fére beslutet
om foretagsrekonstruktion. Den luckan bér tippas till s att inte
motparten frestas att efter ansékans ingivande genast utnyttja upp-
komna hivningsgrunder fér att 3 en bittre férhandlingsposition
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under rekonstruktionen. Redan en ansékan om rekonstruktion bér
siledes medféra att gildenirens motpart blir forhindrad att hiva pd
grund av drojsmél eller befarat dréjsmal. Ett visst skydd ska dock
finnas till {6rmén f6r den motpart som efter rekonstruktionsansé-
kan hiver ett avtal i god tro och det skulle vara uppenbart oskiligt
om hivningen inte blev gillande.

For det andra finns det ingen regel om effekten av en avtalsklau-
sul som innebir att en ansdkan eller ett beslut om féretagsrekon-
struktion 1 sig (ipso facto), ger motparten ritt att hiva avtalet. En-
ligt allmin kontraktsritt skulle en sidan klausul vara giltig, men
rittsliget ir osikert.”” De indamil som ligger bakom den tvingande
regeln 12 kap. 20 § LFR, dir syftet ir att hindra att motparten ut-
nyttjar en faktisk monopolsituation till att tilltvinga sig full betal-
ning for oprioriterade fordringar, talar entydigt for att en sidan
klausul bér vara ogiltig.

For att fylla en skyddande funktion fér gildeniren maste 1 lik-
het med vad Férméinsrittskommittén anfért bestimmelserna om
gildenirens avtal utformas s& att skyddet redan intrider i och med
ansokan om att inleda féretagsrekonstruktion. Det frimjar inte
utredningens mal att fler livskraftiga foretag ska anséka om fore-
tagsrekonstruktion och fler lyckas med den rekonstruktionen om
motparten genast efter ansdkans ingivande kan utnyttja uppkomna
hivningsgrunder f6r att fi en bittre férhandlingsposition under
rekonstruktionen. En sidan kapplépning mellan borgenirerna
frimjar knappast gildenirens rekonstruktion. Mot bakgrund av att
remissinstanserna dverlag har stillts sig positiva till Férménsritts-
kommitténs forslag finns det skil att dndra 2 kap. 20 § eftersom
dessa hivningshinder frimjar foretagsrekonstruktion. Utgdngs-
punkten ir att det ska vara gildeniren med rekonstruktdrens sam-
tycke som viljer om man har f6r avsiket att fullfélja ett avtal eller
inte. Utredningen foreslir dirfor att 2 kap. 20 § dndras s8 att ansé-
kan om féretagsrekonstruktion ska medféra att gildenirens mot-
part blir forhindrad att hiva pd grund av dréjsmil eller befarat
drojsmal, sdvida inte motparten — som efter rekonstruktionsanso-
kan hiver avtalet — var i god tro och det skulle vara uppenbart oski-
ligt om hivningen inte blev gillande. Vid bedémningen huruvida

22Se Hellners, T. & Mellqvist, M., Lagen om féretagsrekonstruktion, 2 uppl., s. 117 f och dir
angivna hinvisningar.
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det ir oskiligt om hivningen inte blir gillande bér beaktas de eko-
nomiska verkningarna f6r motparten som det innebir om avtalet
fortsitter att 16pa. Forslaget innebir ocksd att en s.k. ipso facto
klausul, som ger motparten ritt att hiva avtalet om gildeniren an-
soker om rekonstruktion, inte kan goras gillande mot gildeniren
frdn och med ansékan om féretagsrekonstruktion.

7.2.3  \Verkstéllighet for borgendrer med separationsratt m.m.

Forslag: Bestimmelsen 12 kap. 17 § LFR indras s3 att verkstil-
lighet f6r borgenirer med separationsritt ir méjlig om inte gil-
deniren begir att avtalet ska fullféljas.

Av 2 kap. 17 § LFR framgir att under den tid som foretagsrekon-
struktionen pdgir fir inte utmitning eller annan verkstillighet en-
ligt utsdkningsbalken dga rum mot gildeniren. Inte heller fir be-
slut om kvarstad eller betalningssikring meddelas. Forbudet giller
iprincip alla borgenirer, dven de borgenirer som har sikerhet
iform av ett dtertagandeforbehdll. Det framkommer 12 kap. 17 §
forsta stycket tredje punkten, dir det stadgas att handrickning
enligt 1978 4rs avbetalningsképlag inte fir ske.

Forbudet 12 kap. 17 § LFR giller diremot inte vissa borgenirer,
t.ex. de med fordringar som sikerstillts genom handpantritt eller
retentionsritt. Fordran som avser underhillsbidrag omfattas inte
heller av férbudet. Verkstillighetsforbudet 12 kap. 17§ hindrar
sdledes motparten att dterta egendom, tillhandahillen enligt ett
omsesidigt forpliktande avtal betriffande vilket gildeniren tackat
nej till fullféljd, utan att motpartens ritt pd annat sitt skyddas ef-
fektivt. Gildeniren kan ocksd i évrigt tvngsutnyttja egendom, till
vilken annan har separationsritt, utan att den andres ritt till sak-
rittsligt skyddad ersittning stdr klar. Med anledning av det sist-
nimnda féreslog Foérmansrittskommittén att 2 kap. 17§ skulle
justeras si att verkstillighet fér borgenirer med separationsritt
(sdsom t.ex. leasegivare och avbetalningssiljare) skulle vara mojlig
om inte gildeniren begirde att avtalet skulle fullféljas. Om gildeni-
ren inte forklarade sig vara beredd att utge vederlaget eller stilla si-
kerhet i takt med att motparten fullgér nya prestationer (t.ex. forts-
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dtter att tillhandahilla en uthyrd maskin), skulle motparten séledes
inte bara kunna hiva utan dven l3ta verkstilla ett tertagande.
Formédnsrittskommittén foreslog vidare att en retentionsritt,
som inte var férenad med forsiljningsritt, inte ska vara undantagen
frin exekutionsférbudet. 2007 &rs Insolvensutredning framférde
dock att de skil som Formansrittskommittén angett for att 12 kap.
17 § LFR inte jimstilla retentionsritt med handpantritt inte var
overtygande och forordade att nuvarande rittslige iden delen
skulle beh&llas.”® Nistan alla remissinsatser tillstyrkte eller limnade
Formansrittskommitténs forslag utan erinran. Nykopings tingsritt
hade dock synpunkter pd forslaget om retentionsritt i likhet med
de som 2007 &rs utredning intog. Mot denna bakgrund anser den
hir utredningen — med undantag frin forslaget betriffande retent-
ionsritt — att det finns skil att indra bestimmelsen 1 2 kap. 17 § sd
att verkstillighet f6r borgenirer med separationsritt ir mojlig om
inte gildeniren begir att avtalet ska fullféljas. En dndring i denna
riktning Skar mojligtvis villigheten hos de borgenirer som kan
dberopa separationsritt att delta i férfarandet. Anledningen till att
denna sikerstillda borgenir inte vill medverka i rekonstruktionen
ir att dennes position dr simre in om gildeniren férsitts i kon-
kurs. En avbetalningssiljare som sikerstillt sin fordran genom ett
dtertagandeforbehdll har “direkt” separationsritt vid konkurs, jfr
3 kap. 3 § KonkL till skillnad frdn en ”fordrojd” separationsritt
enligt de regler som giller vid féretagsrekonstruktion.”* Handrick-
ning enligt lagen (1978:599) om avbetalningskop mellan niringsid-
kare fir som ovan nimnts inte ske. Forbehdllssiljaren kan visserli-
gen inte sjilv anséka om konkurs®, men kan genom visat missnéje
paverka andra att tycka att konkurs ir ett bittre alternativ f6r samt-
liga borgenirer. Forutom att 6ka antalet lyckade rekonstruktioner
ir ett mal med denna utredning att samordna férfarandena konkurs
och foretagsrekonstruktion si att inte ett visst forfarande viljs

»Se SOU 2010:2 Del 1 5. 406 och s. 415 och sirskilt Nykopings tingsritts remissyttrande.

2 Atertagande av vara som kopts pd kredit med 3tertagandeférbehdll kan &stadkommas
antingen genom att parterna sjilva gér upp om saken (se 40-42 § konsumentkreditlagen,
KkrL, och 9-11 §§ lagen (1978:599 om avbetalningskop mellan niringsidkare, AvbetKépL)
eller genom att kronfogdemyndigheten anlitas. Atertagande genom kronofogdemyndighet-
ens forsorg kan ske genom handrickning (43-45 §§ KkrL och, 11-17 §§ AvbetKopL) eller
verkstillighet av dom eller ett utslag dir det anges att varan fir 3tertas, 18 § AvbetK6pL).

» Se 2 kap. 10 § KonkL. Med rekvisitet "annan sikerhet dn pant” avses férbehill om iterta-
ganderitt. se prop. 1975:6 s. 162 och Welamson, L. & Mellgvist, M., Konkurs och annan
insolvensritt, 11 uppl., 2013 s. 48.
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trots att det varken gynnar gildeniren eller borgenirerna som kol-
lektiv. Den foreslagna regeln ir ett steg 1 den riktningen, nimligen
att behandla borgenirer med separationsritt pd likartat sitt i kon-
kurs som vid foretagsrekonstruktion. Enligt de nuvarande reglerna
kan som ovan nimnts en leasegivare inte fi verkstillighet trots att
han/hon i1 en konkurs skulle ha separationsritt till egendomen 1 friga.
Leasinggods kan dirmed inte tertas pd grund av hindret mot verkstil-
lighet enligt utstkningsbalken.”® Gildeniren kan siledes tvingsut-
nyttja egendom till vilken annan har separationsritt.”” Borgeniren kan
dock enligt 2 kap. 18 § LFR pd begiran {3 domstol att besluta om
limplig dtgird for att sikerstilla borgenirens ritt, om det finns sir-
skilda skil att befara att gildeniren genom att vidta eller underldta att
vidta en viss 3tgird sitter borgenirens ritt i fara.”®

Lagen om féretagsrekonstruktion innehdller inga bestimmelser
om att gildeniren ir skyldig att ersitta motparten f6ér nyttjandet
och huruvida en sidan ersittningsskyldighet, om den féreligger,
ligger utom ett ackord och har férménsritt 1 en efterféljande kon-
kurs.” (Jfr NJA 1993 s. 120 dir en konkursférvaltare hade fortsatt
att driva konkursgildenirens rorelse. Friga var om en borgenir
med sikerhet i form av pantbrev i tomtritt och i form av féretags-
inteckning skulle i utdelningsférslaget tillféras sirskild kompensat-
ion fér att tomtritten och den foretagsintecknade egendomen hade
anvints 1 rorelsen. Frigan besvarades nekande. Jfr dock NJA 1993
s. 13 och NJA 2007 s. 519, som bl.a. gillde konkursboets nyttjande
av lokal efter hyresavtalets upphorande. Hir har HD fastslagit att
den som utan avtalsstod anvinder sig av annans egendom ska utge
ersittning motsvarande skilig hyra for nyttjandet). Om en leaseta-
gare hamnar 1 dréjsmil med betalning av leasingavgifterna ir lease-
givaren enligt 2 kap. 20 § LFR berittigad att omedelbart hiva avta-
let, men ir forhindrad att ta tillbaka egendomen p& grund av
verkstillighetsférbudet. Hiver leasegivaren avtalet fir leasegivaren
gora gillande en skadestindsfordran som ir oprioriterad och sile-
des kan ackorderas bort, se 3 kap. 3 § och 3 kap. 8 § LFR. Ett fort-

satt nyttjande av egendomen efter hivning torde i enlighet med de

% Se SOU 2001:80s. 78 {.

¥ Se SOU 2010:2 Del 1 s. 383 och s. 399.

% Se prop. 1995/96:5 s. 195.

2 Se SOU 2001:80 s. 79 som anfér att principiella skil talar for att en skadestdndsfordran
bér ligga utom ett ackord.
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ovan angivna rittsfallen kriva att leasetagaren utger skilig ersitt-
ning fér nyttjandet, vilket i s fall grundas p allminna férmégen-
hetsrittsliga principer om obehorig vinst. Om hivningsritt upp-
kommit innan beslutet om foretagsrekonstruktion maiste lease-
tagaren for att undgd hivning av avtalet betala framtida, l6pande
leasingsavgifter eller stilla sikerhet fér dem, 2 kap. 20§ andra
stycket p. 1 LFR. Om gildeniren inte forklarar sig vara beredd att
utge vederlaget eller stilla sikerhet i takt med att motparten fullgor
nya prestationer (t.ex. fortsitter att tillhandahilla en uthyrd ma-
skin), ska motparten siledes inte bara kunna hiva utan dven lita
verkstilla ett dtertagande. Diremot mdste leasetagaren inte betala
eller stilla sikerhet for de ildre obetalda leasingavgifterna.’® Lease-
givaren kan siledes inte ta tillbaka sin egendom om gildeniren ut-
ger vederlaget eller stiller sikerhet f6r nya prestationer utan miste
avvakta foretagsrekonstruktionens upphorande, innan hans/hennes
krav pd dterging kan goras gillande effektivt. I de fall leasegivaren
har fordringar som inte ticks av sikerheten kommer sdledes "rest-
fordran” att kunna sittas ned genom ett ackord, 3 kap. 3 § och
3 kap. 8 § LFR.

Som ovan nimnts fir verkstillighet ske under féretagsrekon-
struktion, trots forbudet 1 2 kap. 17 § f6r fordran f6r vilken borge-
niren har handpantritt. Enligt Losérekopskommitténs forslag ska
registrerad pantritt vara jimstilld med handpantritt.”’ Om Losore-
képskommitténs forslag genomférs finns anledning att dverviga
om iven pantritt (och dven retentionsritt) ska omfattas av verk-
stillighetsférbudet. En motsvarande regler som nu inférs fér bor-
genirer med separationsritt borde di dvervigas for att foretagsre-
konstruktionen inte ska férsvéras.

%% Se Hellners, T. & Mellqvist, M., Lagen om féretagsrekonstruktion, 2 uppl., 2013 s. 143.

1 Se 2 § i forslaget till lag om pantritt 1 16sére genom registrering. Se ovan om Lésorekops-
kommitténs férslag, 3.3. Jfr dock SOU 2015:18 s. 138 {. Se dock sirskilt yttrande av advoka-
ten Odd Swarting a.a. s. 222.
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7.2.4 Om borgensavtal

Bedomning: Beslutet om féretagsrekonstruktion inverkar inte
pa den ritt en borgenir har mot en borgensman eller annan som
férutom gildeniren svarar for fordringen.

Till utredningen har framkommit att det rider delade meningar om
hur fordringar som ir férenade med sikerhet 1 borgen ska hanteras
1ljuset av 2 kap. 17 § LFR. Sporsmélet giller nir gildeniren ir {6-
remdl for foretagsrekonstruktion och borgensmannen innu inte
infriat sitt borgendtagande. Om kreditgivaren inte kan kriva gilde-
niren pd betalning efter att forfarandet inletts, kan kreditgivaren dd
kriva borgensmannen? Av andra bestimmelser 1 LFR - till exempel
3 kap. 9 § — framgér att borgeniren, trots ett offentligt ackord, bi-
behiller sin ritt mot borgensmannen. Borgeniren har sdledes ritt
att kriva betalt av en borgensman 1 enlighet med villkoren f6r bor-
gensitagandet. Foretagsrekonstruktionsbeslutet inverkar siledes inte
pa det betalningsansvar som &vilar borgensmannen eller annan jimte
gildeniren for skulderna. Ett rekonstruktionsbeslut avseende gilde-
niren verkar alltsi inte till f6rmdn for en person som har gitt
i1 borgen f6r rekonstruktionsgildenirens skuld, utan borgeniren kan
sdledes kriva borgensmannen p8 hela beloppet oberoende av hur det
gir i rekonstruktionen och pd vilket stadium denna befinner sig.”

I lagkommentaren anfors att om gildeniren erhiller ett offent-
ligt ackord varvid viss skuldavskrivning sker pdverkar det normalt
inte direkt en borgensmans betalningsskyldighet. Har t.ex. perso-
ner 1gildenirstoretagets ledning tecknat borgen for foretagets
skulder ir de alltjimt ansvariga for skuldens betalning trots att gil-
deniren genom ackordet fitt sin skuld minskad. Ar siledes fordran
forfallen till betalning och det ir frdga om en proprieborgen finns
dirmed inget hinder enligt 2 kap. 17§ LFR {6r borgeniren att
kriva borgensmannen pa betalning, varvid borgensmannen intrider
i borgenirens ritt. Det bér dock pdpekas att borgensmannens be-
talningsansvar pdverkas iden utstrickning gildeniren verkligen
betalar enligt ackordet. Om gildeniren betalningsskyldighet fore-
slds reduceras med 40 % i ett ackord ir borgensmannen visserligen

*2 Se Lennander, G., Kredit och sikerhet, 11 uppl., 2015 s. 73.
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skyldig att erligga 100 % 1 enlighet med sitt borgensdtagande. Om
gildeniren dock fullgér vad som ligger honom enligt ackordet och
betalar 40 % av fordran till borgeniren ir borgensmannen direfter
ansvarig endast f6r 60 % av fordrans belopp. Vad som sagts om
borgensmin giller iven medgildenirer, se NJA 1989 s. 92.

Vidare giller att om det dr borgensmannen som ir féremal for £6-
retagsrekonstruktion kan — i likhet med vad som giller vid skuldsa-
nering - borgeniren bli bunden av att eventuellt ackord som faststills
i borgenmannens féretagsrekonstruktion, jfr 3 kap. 3 § 4 st. LFR.*

7.2.5 Begaran om fullfdljd

Forslag: Motparten ska alltid kunna begira att gildeniren ger
besked om avtalet ska fullféljas, om gildeniren vill undvika hiv-
ning. Om gildeniren inte inom skilig tid med rekonstruktérens
samtycke ger besked i vad min avtalet ska fullféljas f&r motpar-
ten hiva.

Nir gildeniren inte har gjort sig skyldig till hivningsgrundande
drojsmadl fore foretagsrekonstruktionen ir 2 kap. 20§ LFR inte
tillimplig. Det betyder att motparten inte har ritt till besked frin
gildeniren huruvida avtalet ska fullféljas. Enligt 2 kap. 20 § méste
den gildenir som kommit i1 hivningsgrundande drojsmal fore re-
konstruktionsférfarandet alltid utge sin motsvarande prestation
samtidigt som motparten fullgér eller, om anstind givits 1 avtalet,
stilla sikerhet f6r sin motprestation. Huruvida andra rekonstrukt-
ionsgildenirer blir skyldiga att stilla sikerhet dven om de har an-
stdnd beror pd om det finns starka skil att anta att de inte kommer
att uppfylla en visentlig del av sina forpliktelser (jfr 61 § KopL).
Enligt 2 kap. 20§ LFR madste den gildenir som fére rekon-
struktionen givit grund f6r hivning alltid stilla sikerhet ocksd for
vederlaget f6r motpartens framtida fullgérelse 1 den mén det av
sirskild anledning 4dr nédvindigt f6r att skydda denne mot forlust.

3 Se Hellners, T. & Mellqvist, M., Lagen om féretagsrekonstruktion, En kommentar, 2 uppl.
2013, . 193.
3 Jfr Hellners, T. & Mellgvist, M., Skuldsaneringslagen. En kommentar till 2006 ars lag,
2007, s. 230.
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Andra rekonstruktionsgildenirer behéver dock inte stilla sikerhet
for vederlaget till motpartens framtida fullgérelse med mindre det
stdr klart att det kommer att bli ett hivningsgrundande avtalsbrott
(62 § KopL). Den omstindigheten att gildeniren gjort ett hiv-
ningsgrundande kontraktsbrott fére rekonstruktionen motiverade
enligt forslaget 1SOU 2001:80 inte denna skillnad mellan de tvd
fallen. Med anledning hirav féreslogs dirfér att motparten alltid
skulle kunna begira att gildeniren gav besked om avtalet skulle
fullfsljas, om gildeniren ville undvika hivning. Om gildeniren inte
inom skilig tid gav besked ivad min avtalet skulle fullféljas fick
motparten hiva.

Utredningen delar Férménsrittskommitténs uppfattning att
motparten ska ha en ritt att {3 besked av gildeniren om avtalet ska
fullfsljas. Denna ritt ska vara oberoende av om gildeniren har
gjort sig skyldig till ett hivningsgrundande dréjsmail fore rekon-
struktionen. Motparten ska sdledes ha samma trygghet avseende
vederlaget for sina terstdende prestationer oavsett om hivnings-
grund uppkommit. Att borgenirerna behandlas lika frimjar rekon-
struktionen och motverkar incitament att forsitta gildeniren
i konkurs. Mot bakgrund av att huvuddelen av férslaget 1 SOU
2001:80 tidigare genomgdende har tillstyrkts eller limnats utan
erinran av flertalet remissinstanserna finns skil att infora en regel
om att motparten alltid ska kunna begira att gildeniren ger besked
om avtalet ska fullféljas, om gildeniren vill undvika hivning. Om
gildeniren inte inom skilig tid ger besked ivad mén avtalet ska
fullfsljas fir motparten hiva.

Med skilig tid avses sdsom anges i forarbetena till lagen om f6-
retagsrekonstruktion” och iannan férmogenhetsrittslig lagstift-
ning’® att den tid inom vilket besked i vad méin avtalet ska fullfoljas
varierar. Att besked ska limnas inom skilig tid avser sdledes att
medge en bedémning som tar hinsyn till omstindigheterna i det
sirskilda fallet. Tannan formogenhetsrittslig lagstiftning dr be-
démningen stringare om parterna ir niringsverksamhet och om
transaktionen har samband med dennes ordinarie niringsverksam-
het. Avtalets omfattning och den typ av vara eller tjinst som avtalet
avser har betydelse for berikningen av skilig tid. Gildeniren och

35 Se prop. 1995/96:5 s. 198.
% Se t.ex. koplagen, prop. 1988/89:76 s. 183.
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rekonstruktdren méste ges tillricklig tid att dverviga 1 vilka fall de
avser att fullfolja avtalet. Samtidigt méste hinsyn tas till motpartens
intresse av att fi besked om vad som ska ske.”” I en rekonstruktion
torde man i de flesta fall kunna kriva att besked limnas inom rela-
tivt kort tid. Ett preliminirt utkast till en rekonstruktionsplan bor
enligt forarbetena till LFR kunna foreligga redan vid det férsta
borgenirssamantridet, 2 kap. 16 §. Vid detta sammantride borde
dirfor 1 regel besked kunna limnas huruvida avtalet ska fullfoljas.

7.2.6  Partiell fullféljd fér galdendren

Forslag: Gildeniren ska vid fortlopande eller delbara presta-
tioner kunna kriva fullféljd endast avseende viss tid eller mingd
av 4terstoden. Gildenidren ska fritt f8 bestimma med rekon-
struktdrens samtycke for vilken tid eller till vilken mingd full-
foljd ska ske.

Det giller dock inte om en begrinsad fullfsljd skulle medféra
visentlig oligenhet f6r motparten. Detsamma giller om motpar-
ten har sakrittsligt skydd tll gildenirens prestationer, sisom
borgenirer med separationsritt.

Som ovan nimnts fortsitter ett avtal att gilla trots foretagsrekon-
struktionen, men motparten har ritt att hiva avtalet och dirmed
befria sig frdn skyldigheten att fullgéra sina prestationer om inte
gildeniren kriver fullféljd. Gildeniren kan siledes vilja mellan att
kriva fullféljd av alla dterstiende prestationer mot 16fte om fullt
vederlag for dessa eller att ge motparten hivningsritt. Formans-
rittskommittén foreslog dock att det skulle inféras en regel som
gjorde det mojligt for gildeniren att vid fortlopande eller delbara
prestationer kriva fullféljd endast avseende viss tid eller mingd av
iterstoden. Gildeniren skulle fritt {3 bestimma for vilken tid eller
till vilken mingd fullfoljd skulle ske. Om det exempelvis dterstod
fem &r pd ett hyresavtal, kunde gildeniren kriva att detta fullfoljdes
under ett &r. Skulle endera parten enligt avtalet successivt leverera
tre poster kunde gildeniren kriva fullféljd avseende en post. Likasd

7 Hellners, T & Mellqvist, M., Lagen om féretagsrekonstruktion 2 uppl., 2013 s. 122.
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kunde gildeniren kriva partiell framtida fullféljd nir endera parten
skulle leverera en viss kvantitet av en fungibel vara, exempelvis olja,
trots att successiv leverans inte var avtalad. Diremot skulle ndgon
mojlighet till begrinsad fullféljd inte finnas vid avbetalningskop
och finansiell leasing. Hade siledes motparten sakrittsligt skydd
till gildenirens framtida prestationer hade gildeniren inte ritt till
en begrinsning av fullféljden.

Vidare foreslog Forménsrittskommittén att om den framtida
fullféljden skulle medféra betydande oligenheter fér motparten
skulle gildeniren inte ha ritt att kriva partiell framtida fullfsljd.
Gildeniren skulle till exempel inte kunna kriva att {3 fardigstilla en
entreprenad till hilften, om entreprenaden betraktades som en en-
het. Vid bedémningen av nir en uppdelning skulle medféra bety-
dande oligenhet f6r motparten skulle ledning himtas frén bestim-
melserna i 43 och 44 §§ KopL.

Nistan alla remissinstanserna var positiva till forslaget. Tva re-
missinstanser var dock kritiska. Juridiska fakulteten vid Lunds uni-
versitet menade att ritten till partiell fullféljd kunde komma att bli
en avsevird nackdel f6r motparten beroende pd marknadsférhal-
landena. Fastighetsigarna Sverige tyckte inte att det framkom till-
rickliga skil for en sd forménlig rite for gildeniren. En del remiss-
instanser pipekade ocksd att lokutionen ”betydande oligenhet”
kunde villa problem i den praktiska tillimpningen.

For att en rekonstruktion ska lyckas miste gildeniren underlita att
fullgéra vissa varaktiga avtal men vederbérande kan behéva utnyttja
avtalet under en viss 6vergingstid. Behovet ir aktuellt frimst vid hyra
av lokal och 18sére. Har inte gildeniren ritt till en tidsbegrinsad full-
foljd vid foretagsrekonstruktion kan det leda till att gildeniren vintar,
dvs. gildeniren tilltvingar sig en fullfoljd av det 16pande kontraktsfor-
hillandet genom att erligga kontant betalning fér de prestationer som
uppkommer efter beslutet om foretagsrekonstruktion for att sedan
siga upp avtalet utan uppsigningstid och hinvisa motparten till att
bevaka en ackordsfordran. Det vore bittre om motparten kunde 3 en
forvarning om att forhdllandet kommer att upphéra efter en Gver-
gingsperiod. Den foreslagna regeln borde dels underlitta gildenirens
rekonstruktion, dels ge borgeniren bittre mojligheter att planera och
dirmed minska eventuella forluster.

Mot bakgrund av att detta forslag tidigare har tillstyrkes eller
limnats utan erinran av huvuddelen av remissinstanserna anser ut-
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redningen att det finns skil att foresld en regel om att gildeniren
vid fortlépande eller delbara prestationer ska kunna kriva fullfoljd
endast avseende viss tid eller mingd av dterstoden. Gildeniren ska
frite f8 bestimma for vilken tid eller till vilken mingd fullfsljd ska
ske. Det nimnda giller dock inte om en begrinsad fullféljd skulle
medfora visentlig oligenhet fér motparten. Det sagda giller inte
heller om motparten har sakrittsligt skydd till gildenirens prestat-
ioner, t.ex. borgenirer med separationsritt.

Utredningen har beaktat kritiken mot lokutionen betydande oli-
genhet och istillet valt lokutionen visentlig oligenhet. Hir kan led-
ning himtats frdn 43-44 §§ (jfr dven 25 § koplagen). Det finns en rela-
tivt riklig svensk och nordisk doktrin tillika nordisk rittspraxis kring
begreppet som kan motverka praktiska tillimpningsproblem.”®

7.2.7 Verkan av fullféljd

Forslag: Nir ett avtal ska fullfoljas ska detta ske pd avtalade vill-
kor for de prestationer som dmsesidigt dterstdr att utvixla nir
foretagsrekonstruktionen beslutas.

I den mén det som enligt avtalet dligger gildeniren inte later
sig uppdelas utan visentlig oligenhet f6r motparten, ska gilde-
niren utge vederlag dven fér det som motparten fullgjort fére
ansékningen om féretagsrekonstruktion.

Utgdngspunkten inuvarande lagstiftning ir att om ett avtal ska
fullféljas ska motparten fullgéra sina terstdende prestationer och
gildeniren utge vederlaget for dessa. Gildeniren behover sdledes
inte utge fullt vederlag fér prestationer som redan motparten har
utgett fore férfarandet, jfr 2 kap. 20 § andra stycket LFR. En leve-
rantdr av vatten eller telefontjinster ska tillhandahdlla dterstdende
nyttigheter mot fullt vederlag f6r dessa, trots att gildeniren inte
har betalat tidigare mottagna leveranser. I friga om hyra av lokal
ska hyresvirden fortsitta att tillhandahilla lokalen, om gildeniren
betalar den hyra som beloper pd det fortsitta nyttjandet men gil-

% Se t.ex. Ramberg, J. & Herre, J., Képlagen. En kommentar, 2 uppl., 2013 s. 377 ff. och dir
angivna hinvisningar.
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deniren behdver inte betala hyra som beléper pé tiden fore rekon-
struktionen.

Férméansrittskommittén foreslog ett undantag for avtal dir gil-
deniren skulle prestera in natura och gildenirens prestation inte
kunde delas upp utan betydende oligenhet f6r motparten. Gilde-
niren hade t.ex. 8tagit sig att leverera en maskin som inte fungerade
om inte alla delar erhdllits. I den man gildenirens prestation siledes
inte lit sig uppdelas utan betydande oligenhet fér motparten skulle
gildeniren vara skyldig att utge vederlag s& att oligenheten upp-
hérde, trots att det betydde att motparten fick vederlag for en
oprioriterad prestation som fullgjorts fére rekonstruktionen.

Férménsrittskommitténs foérslag om ett undantag frin regeln -
att om ett avtal ska fullféljas ska motparten fullgdra sina tersta-
ende prestationer och gildeniren utge vederlaget f6r dessa — kunde
enligt vissa remissinstanser medfora tillimpningsproblem. En del
remissinstanser pdpekade att lokutionen “betydande oligenhet”
kunde villa problem i den praktiska tillimpningen.

Utredningen anser dock i likhet med Férménsrittskommittén®
att nir gildeniren ir skyldig att utge t.ex. naturaprestation — en bil
— och motparten erlagt ett forskott fore rekonstruktionen maéste
hela bilen levereras for att motparten skall vara tvungen att utge sin
resterande betalning. Har motparten fore rekonstruktionen gjort
en delbetalning pa en entreprenad kan inte gildeniren endast sitta
overvdningen pd plats. Utredningen har beaktat kritiken mot loku-
tionen betydande oligenhet och istillet valt lokutionen visentlig
oligenhet. Som redan nimnts ovan kan ledning himtats frin 43-
44 §§ (jfr 25 § koplagen), och frdn svensk och nordisk doktrin till-
lika nordisk rittspraxis.* Efter att ha tagit del av remissinstansernas
synpunkter foreslir utredningen féljande; Nir ett avtal ska fullfsl-
jas ska detta ske pd avtalade villkor for de prestationer som émsesi-
digt dterstdr att utvixla nir féretagsrekonstruktionen beslutas, men
1den min det som enligt avtalet dligger gildeniren inte liter sig
uppdelas utan visentlig oligenhet fér motparten, ska gildeniren
utge vederlag dven f6r det som motparten fullgjort fére ansékning-
en om féretagsrekonstruktion.

*Se SOU 2001:80 5. 144.
“Se t.ex. Ramberg, J. & Herre, J., Képlagen. En kommentar, 2 uppl., 2013 s. 377 ff. och dir

angivna hinvisningar.
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7.2.8  Allméan férmansratt vid fullfoljd m.m.

Forslag: Fordringar som grundar sig pd avtal som gildeniren
med rekonstruktdrens samtycke triffar under en foretagsrekon-
struktion eller under en férhandling om separat ackord ska ha
allmin férméansritt enligt 10 § 4 FRL om férfarandet avslutas pa
grund av konkurs. Om ndgot av de nimnda férfarandena dire-
mot avslutas genom ett ackord (offentligt, utvidgat eller sepa-
rat) som faststills av ritten upphor den allminna férméanritten
att gilla. Allmin formansritt upphor dock att gilla ett &r frdn
dagen d& det faststillda ackordet fitt laga kraft. Skulle ackordet
forverkas under ettdrs-fristen ska borgenirens fordran fortsatt
vara férenad med allmin férméansritt.

I2 kap. 20 § andra stycket LFR framkommer att ska ett avtal full-
foljas giller foljande: Ar tiden f6r motpartens fullgérelse inne, ska
gildeniren pd motpartens begiran fullgéra sina prestationer eller,
om anstdnd medgivits betriffande vissa prestationer, stilla sikerhet
for dem. Ar tiden fér motpartens fullgorelse inte inne, har motpar-
ten ritt att erhdlla sikerhet for gildenirens framtida prestationer
iden mén det av sirskild anledning ir nédvindigt for att skydda
honom mot férlust.

Har gildeniren medgivits anstind med sin prestation nir full-
foljd krivs dr bestimmelsen inte tillimplig.* Motpartens fordran pd
vederlag nir gildeniren krivt fullgérelse till hindrande av hivning,
ir en ackordsfordran. Motpartens intresse tillgodoses genom att
denna kan innehélla sin egen fortsatta fullgorelse tills borgeniren
fatt vederlaget eller sikerheten. Férménsrittskommittén féreslog
dock — 1isyfte att bl.a. harmonisera rittsliget mellan konkurs och
foretagsrekonstruktion — att gildenirens krav pd fullgorelse, vare sig
motparten har hivningsritt eller ej, ska medféra att motpartens ford-
ran pd vederlag frin gildeniren inte kan nedsittas genom ett ackord.
Rittsliget skulle sdledes bli liknande det som giller nir ett konkursbo
genom ett fullféljdskrav sigs intrida i gildenirens avtal, s3 att kon-
kursboet blir massansvarigt. Férméansrittskommittén foreslog ocksd

#Se SOU 2001:80's. 193.
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att en sidan fordran skulle ha allmin férménsritt om det blev konkurs
senast tre minader efter féretagsrekonstruktionen.*

Mottagandet av forslaget var blandat hos remissinstanserna. En
del vilkomnade forslaget medan andra tyckte att det kunde vara
problematiskt om en férméinsritt kunde hinga kvar, iven om den
var tidsbegrinsad.” TSOU 2010:2 foreslogs att nir en s.k. egenfor-
valtning konverterades till ett forvaltarlett forfarande skulle ford-
ringar som hade uppkommit under egenfdrvaltningen, inklusive
fordringar som grundade sig pd fullféljd av avtal behandlas som
massafordringar.* Om diremot egenférvaltningen avslutades fram-
gdngsrikt genom att en rekonstruktionsplan eller ett separat ackord
faststilldes av ritten, borde inte nigon latent massafordran ”hinga
kvar” som sikerhet for det fall planen eller ackordet inte skulle
fullgoras och ett nytt insolvensférfarande beslutades. Utgings-
punkten skulle istillet vara att den faststillda planen eller ackordet
lade en stabil grund f6r fortsatt verksamhet. Lagstiftaren skulle inte
tillhandahilla livriemmar och hingslen nir planen eller ackordet vil
hade stadfists som slutpunkt fér insolvensférfarandet. Diremot
fanns det inte ndgot hinder mot att avtalsgrundande sikerhet still-
des som ett led 1 finanseringen av rekonstruktionen.

Efter att ha beaktat remissinstansernas synpunkter och de
nimnda betinkandena gor utredningen féljande 6verviganden: For
nirvarande giller att i en ackordsférhandling deltar endast de bor-
genirer, vilkas fordringar uppkommit fére ansdkan om foretagsre-
konstruktion, 3 kap. 3 § LFR. De borgenirer vars fordringar ir
forenade med allmin eller sirskild formdnsritt, dgarfoérbe-
hill/atertagandeforbehdll eller dir borgeniren kan f3 tickning for
sin fordran genom kvittning deltar diremot inte i férhandlingen,
3 kap. 3 § 1 stycket jfr 5 stycket. En borgenir med en efterstilld
fordran deltar inte heller 1 férhandlingen om inte dvriga borgenirer
som deltar i férhandlingen medger det. Om en borgenir helt eller
delvis avstdr frin sin forménsritt eller kvittningsritt f&r han/hon
delta i férhandlingen 1 motsvarande mén. Kan en borgenirs fordran
endast till viss del tickas genom kvittning eller understiger virdet
av den egendom 1 vilken en borgenir har sirskild férmansritt bor-

#Se SOU 2001:80 s. 155 ff., 5. 196 ff., 5. 203.
#Se SOU 2010:2 Del 1 5. 420.
#Se SOU 2010:2 Del 1 s. 421.
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genirens fordran deltar han/hon med &terstdende del av fordringen.
Har borgenirens fordran diremot uppkommit efter det att rekon-
struktionsansokan kom in till ritten omfattas den inte av ett ack-
ord. Vidare giller att fordringar som grundar sig pi avtal som gil-
deniren med rekonstruktdérens samtycke triffat under en foretags-
foretagsrekonstruktion ir férenade med allmin foérmdansritt ien
efterfoljande konkurs. Ofta beviljas sidan allmin férmansritt, s.k.
superférménsritt, till nya krediter eftersom sddana ir av visentlig
betydelse f6r vidaredriften. Att betala leveranser kontant eller stilla
sikerhet fér dem kan vara problematiskt f6r gildeniren och d&
underlittas rekonstruktionen avsevirt om nya krediter kan erhillas.

Redan vid lagens tillkomst diskuterades om inte bara nytill-
komna fordringar skulle ha bista allminna férmansritt utan iven
vissa fordringar som ilépande avtalsforhillanden intjinas under
rekonstruktionsperioden, nimligen i de fall dd borgeniren pé begi-
ran avstdtt frdn sin stoppningsritt eller hivningsritt.” I propo-
sitionen anfordes dock att det knappast var tinkbart att ge bista
allminna férménsrict till alla fordringar som 1 ndgon mening avser
eller intjinas under rekonstruktionstiden. Det skulle innebira for-
ménsritt — utan sirskild 8tgird frin rekonstruktdrens eller borge-
nirernas sida — for fordringar avseende exempelvis elektricitet, tele-
fon, lokalhyra och rinta pi befintliga krediter. Aven skatte-
fordringar hinférliga till rekonstruktionstiden skulle bli prio-
riterade enligt den sirskilda regeln. En sidan vidstrickt féormansritt
skulle ge de angivna fordringarna en omotiverat f6rménlig stillning
och hota virdet av andra férménsritter, t.ex. foretagshypotek. En
sddan férmansritt var inte heller motiverad fér att underlitta re-
konstruktionen.

Utredningen anser med hinsyn till det anférda att gildenirens
krav pd fullgérelse, vare sig motparten har hivningsritt eller ej, inte
ska medfora att motpartens fordran pd vederlag frin gildeniren blir
ackordsfri. Den regel som Férminsrittskommittén féreslog kan
enligt den hir utredningens mening hota virdet av andra férméns-
ritter t.ex. foretagshypotek, vilket isin tur kan forsvira for gilde-
niren att f nodvindiga krediter under rekonstruktionstiden. Emel-
lertid ska fordringar som grundar sig pd avtal som gildeniren med
rekonstruktérens samtycke triffat under en foretagsrekonstruk-

* Se prop. 1995/96:5 s. 133.
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tion fortsatt vara forenade med bista allminna férménsritt enligt
10§ 4 FRL om rekonstruktionsférfarandet avslutas pd grund av
konkurs (se NJA 2014 s. 398). Fordringar som grundar sig pd avtal
som gildeniren med rekonstruktdrens samtycke triffat under en
forhandling om separat ackord foreslds ocksd vara férenade med
bista allminna f6rmansritt enligt 10 § 4 FRL om férfarandet avslu-
tas med konkurs.

Om foérfarandet (foéretagsrekonstruktion eller separat ackord)
avslutas genom att ett ackord faststills av ritten ska dock huvudre-
geln vara att den nimnda allminna férmanritten upphor att gilla.
Med ackord avses 1 detta sammanhang sdvil ett offentligt ackord
som ett separat ackord och ett utvidgat ackord (se vidare avsnitt 8.2
och 8.3). For att inte forsvira ackordsuppgérelser ska dock for-
ménsritten avseende fordringar som grundar sig p& avtal som gil-
deniren med rekonstruktdrens samtycke triffat under en foretags-
rekonstruktion eller en forhandling om separat ackord bestd ett ar
frdn dagen d3 det faststillda ackordsbeslutet fitt laga kraft.

Vidare ska férménsritten bestd om ackordet férverkas inom ettirs-
fristen. Nir ritten har faststillt ett ackord ir avsikten att det ska inne-
bira en definitiv reglering av gildenirens skulder. Om ackordet skulle
forverkas pd grund av gildeniren grovt férsummat sina dtaganden kan
ritten forklara den eftergift som medgetts gildeniren genom ackordet
forfallen. Skulle siledes ackordet foérverkas under ettdrsfristen ska
borgenirens fordran fortsatt vara férenad med bista allminna for-
mansritt i en eventuellt efterféljande konkurs.

Om t.ex. en foretagsrekonstruktion misslyckas och évergdr ien
konkurs torde det vara naturligt att forménsritten ska gilla. Frigan ir
dock om den bor gilla, ifall foretagsrekonstruktionen avslutas med ett
offentligt ackord men gildeniren gir i konkurs en kortare eller lingre
tid direfter. Frigan diskuterade av Férménsrittskommittén som ansig
med utgingspunkt frin sitt forslag att en tidsgrins om tre mdnader
frin rekonstruktionens upphérande skulle inféras.*

Det har framférts till utredningen att det ir problematiskt for
en gildenir att en f6rmansritt “hinger kvar” efter en lyckad rekon-
struktion dven om den tidsbegrinsas, ett argument som dven pipe-
kades av remissinstanserna till Férménsrittskommitténs forslag.”

* Se SOU 2001:80 s. 156 f.
#Se SOU 2010:2 Del 1 s. 420.
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A andra sidan kan diskuteras vad som avses med att féretagsrekon-
struktionen har lyckats. Utredningen ir av den uppfattningen att
en gildenir som har t.ex. lyckats betala ackordslikviden vid ett of-
fentligt ackord inom den i3 kap. 2 § beslutade tiden fir anses ha
nitt framging med rekonstruktionen. Om forfarandet avslutas
genom att gildendren antingen fir ett separat ackord eller utvidgat
ackord faststillt av ritten fir man nog anse att gildeniren har nitt
framgidng med respektive forfarande. Har t.ex. gildeniren fullgjort
sina forpliktelser enligt villkoren 1 det utvidgade ackordet inom det
forsta dret torde rekonstruktionen anses som lyckad.

Med anledning hirav anser vi att om féretagsrekonstruktionen
misslyckas och timligen omedelbart évergir i en konkurs ska for-
ménsritten gilla. Har borgeniren t.ex. ansékt om konkurs mot
gildeniren under foretagsrekonstruktionen kommer ansdkan att
bli vilandeférklarad om gildeniren begir det. Om borgeniren vid-
hiller sin konkursansékan ska tingsritten i samband med féretags-
rekonstruktionens avslutande sitta ut en férhandling fér prévning
av borgenirens vilandeforklarade konkursansékan. Om konkursan-
sokan beviljas kommer siledes eventuella superférmdnsritter att
kunna goras gillande inom ramen for detta férfarande. Vi foreslar
sdledes att forménsritten begrinsas till 1princip situationer dir
foretagsrekonstruktionen eller det separata ackordet timligen om-
gdende 6vergdr till konkurs. Om férfarandet diremot avslutas ge-
nom ett ackord som faststills av ritten upphér den allminna fér-
ménsritten att gilla. Den allminna férmdnsritten upphor dock att
gilla ett &r frin dagen di det faststillda ackordet fitt laga kraft.
Skulle ackordet forverkas under ettdrsfristen ska borgenirens ford-
ran fortsatt vara férenad med bista allminna férmdnsritt 1 en even-
tuellt efterféljande konkurs.

Eftersom det inte kommer att féresls nigon regel som automa-
tiskt medfor att rekonstruktionsférfarandet évergir 1 konkurs blir
det upp till borgenirerna att bevaka sin ritt om foretagsrekon-
struktionen eller det separata ackordet misslyckas och dirmed an-
soka om konkurs under tiden foér forfarandet eller vid tiden for
drendets avslutande (se avsnitt 8.4). Det finns anledning att 6ver-
viga om rekonstruktdren ska vara skyldiga att informera borgeni-
rerna om att rekonstruktionen eller det separata ackordet upphor.
Nigot sddant férslag limnas dock inte hir.
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Enligt lagtexten inuvarande 3 kap. 2 § betriffande offentligt
ackord ska foreskriven minsta utdelning betalas inom ett r efter
det att ackordet har faststillts, om inte samtliga av ackordet be-
rorda borgenirer godkinner en lingre betalningstid. Utredningen
har stannat for att férmdnsritten bor upphora efter ett ir fran det
att ackordet 1 form av antingen ett offentligt, utvidgat eller separat
sddant vunnit laga kraft. En lingre tid kan férsvdra gildenirens
fortsatta verksamhet. Den hir utredningen anser i likhet med 2007
3rs Insolvensutredning att om avslutandet av rekonstruktionen
eller det separata ackordet ir framgdngsrik, bér inte ndgon latent
superférmdnsritt "hinga kvar” utan tidsgrins som sikerhet foér det
fall ackordet inte skulle fullgéras och ett nytt insolvenstérfarande
beslutas. Det faststillda ackordet — offentligt, separat eller utvidgat
— bér utgdra en stabil grund for fortsatt verksamhet. Eftersom par-
terna dessutom har méjlighet att pd ett flexibelt sitt bestimma hur
gildeniren ska fullgéra sina 3ligganden gentemot borgenirerna
genom t.ex. ett utvidgat ackord finns det ingen anledning att lita
formansritten bestd for all framtid och sirskilt inte utan tidsgrins
som ir fallet enligt nuvarande lagstiftning. Férmansritten redovisas
inte i gildenirens bokforing eller pa annat sitt. I en eventuell fram-
tida konkurs kan en borgenir med sddan férménsritt komma som
en ovilkommen 6verraskning for andra borgenirer. Det kan dven
forsvara for gildeniren att t.ex. f3 nya behovliga krediter eftersom
en framtida kreditgivare inte vet hur eventuellt latenta f6rmansrit-
ter kan komma att urholka féretagshypoteket 1 en eventuell efter-
foljande konkurs. Att framtida borgenirer inte vet huruvida det
finns latenta forménsritter kan medverka till att gildeniren inte fir
noédvindiga krediter, vilket isin tur kan stjilpa hela den lyckade
rekonstruktionen eller det separata ackordet. Borgeniren bor istil-
let f6r att forlita sig pd att £ allmin formansritt 1 gildenirens even-
tuella efterféljande konkurs {2 till stdnd en &verenskommelse med
gildeniren hur fordran ska betalas, som sedermera faststills i t.ex.
ett utvidgat ackord. Eftersom det faststills av domstol och dirmed
ir en offentlig handling kan gildeniren vid férhandlingen med den
framtida kreditgivaren visa vilka dtaganden som redan har gjorts.
Den framtida kreditgivaren kan dirmed berikna sin risk och torde
dirmed vara mer villig att ge en kredit. Har ett ackord faststillts vet
likaledes borgeniren att eventuella latenta f6rménsritter f6rsvinner
ett ir frén dagen d3 det faststillda ackordet vann laga kraft.
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7.2.9 Tillgodogorande av en prestation

Forslag: Om gildeniren férfogar 6ver en prestation utan att ve-
derbérande bestimt att avtalet ska fullfoljas, ska gildeniren an-
ses ha krivt fullfoljd sdvitt avser denna prestation. Detsamma
giller om gildeniren utnyttjar en prestation som ir sidan att
den inte kan &terlimnas. Ett férfogande ska inte anses foreligga
forrin rekonstruktdren fitt eller borde ha fitt kinnedom om att
en prestation har mottagits eller om det avtal som prestationen
avser.

I20 kap. 20 § femte stycket LFR hinvisas till de regler som finns
om koparens s.k. aktiva stoppningsritt som finns 163§ fjirde
stycket KépL. Dir framkommer att éverlimnas en vara till képaren
efter det att ansékan om féretagsrekonstruktion enligt LFR har
gjorts betriffande kdparen och har betalning inte skett far siljaren
kriva att varan limnas tillbaka. Varan behéver dock inte limnas
tillbaka om betalning genast sker eller, i fall di képesumman inte
dnnu har forfallit till betalning, képaren inom skilig tid efter upp-
maning stiller godtagbar sikerhet for betalningen. Diremot saknas
vid foretagsrekonstruktion det som annars giller vid konkurs enligt
63 § femte stycket KopL, nimligen att om konkursboet har silt
varan eller pd annat sitt har férfogat 6ver den s att den inte kan
limnas tillbaka visentligen oférindrad och oférminskad, ska kon-
kursboet anses ha intritt i avtalet.

Forménsrittskommittén féreslog att om gildeniren forfogade
dver motpartens prestation si att den inte kunde 3terstillas visent-
ligen oférindrad eller oférminskad skulle gildeniren anses ha krivt
fullfljd avseende denna prestation. Det skulle siledes enligt For-
ménsrittskommittén innebidra att gildeniren genast maste utge
vederlag eller stilla sikerhet samt att motparterns vederlagsfordran
foll utanfor ett ackord. Gildeniren skulle dock inte anses ha begirt
fullféljd avseende framtida prestationer. Om gildeniren var en
nyttjanderittshavare eller om han/hon hade mottagit en vara eller
en tjinst som var sddan att den &ver huvudtaget inte kunde 3ter-
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limnas efter mottagandet, skulle det anses som att gildeniren hade
krivt fullféljd i den min han/hon hade utnyttjat prestationen.*

Ingen remissinstans framforde ngon dvergripande invindning
mot denna del av férslaget.”” Diremot vilkomnade flera instanser
att motparter 1 gildenirens avtal gavs ett bittre skydd mot att gil-
deniren forfogande eller utnyttjade prestationer under rekon-
struktionsférfarandet utan att betala f6r dem. Vissa betinkligheter
framférdes dock mot att fler fordringar frin foretagsrekonstruk-
tion skulle kunna ges férménsritt 1en efterféljande konkurs om
gildeniren begirde att avtalen skulle fullfoljas.

Efter att ha beaktat remissinstansernas synpunkter och sdvil
forslagen frin Formansrittskommittén som 2007 &rs Insolvensut-
redning limnar utredningen foljande férslag: Om gildeniren for-
fogar 6ver en prestation utan att vederbérande bestimt att avtalet
ska fullfljas, ska gildeniren anses ha krivt fullféljd sdvitt avser
denna prestation. Detsamma giller om gildeniren utnyttjar en
prestation som ir sidan att den inte kan dterlimnas. Det betyder
1enlighet med ovan limnade forslag att gildeniren genast miste
utge vederlag eller stilla sikerhet. Om gildeniren med rekonstruk-
téren samtycke fullféljer avtalen skulle en férménsritt kunna upp-
std 1 en efterfoljande konkurs. Eftersom forménsritt begrinsas till
situationer dir foretagsrekonstruktionen 6vergdr till konkurs (se
ovan avsnitt 7.2.8.) dr de farh8gor som uttryckts av ndgra av remiss-
instanserna om ett stdrre antal fordringar som ir férenade med
formansritt inte sdrskilt stora, sirskilt 1 ljuset av att gidldeniren inte
kan ingd rittshandlingar p& egen hand. S3dana rittshandlingar kan
som ovan nimnts vara ogiltiga om de triffats utan rekonstrukts-
rens samtycke, sivida inte borgeniren var 1 god tro.

#Se SOU 2001:80 s. 198 — 200 samt, s. 151—-155.
#Se SOU 2010:2 Del 1 5. 412 och s. 426 f.
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7.2.10 Utnyttjande av lokaler

Forslag: Fortsitter en hyresvird att tillhandahilla en lokal enligt
ett hyresavtal med gildeniren, ska hyresvirdens fordran pd hyra
fér nyttjande som sker senare in en minad efter rekonstrukt-
ionsbeslutet anses ha uppkommit under rekonstruktion, sdvida
inte gildeniren erligger kontant betalning for hyror som upp-
kommit efter rekonstruktionsbeslutet eller stiller sikerhet dir-
for.

Ett hyrestorhillande upphor inte att gilla for att gildeniren blir
foremal for foretagsrekonstruktion. Ett hyresavtal ir ett varaktigt
avtal, vilket innebir att 2 kap. 20 § LFR ska tillimpas. I bestim-
melsen forsta stycke framgdr att har gildenirens motpart fore be-
slutet om foéretagsrekonstruktion fitt ritt att hiva ett avtal pd
grund av intriffat eller befarat dréjsmil med betalning eller annan
prestation, fir motparten efter beslutet inte hiva avtalet pd grund
av drojsmélet, om gildeniren med rekonstruktérens samtycke
inom skilig tid begir att det ska fullféljas. Gildeniren ska pd mot-
partens begiran inom skilig tid ge besked om avtalet ska fullféljas.
Den rittsliga utgdngspunkten som ir avgorande f6r bestimmelsens
tillimplighet 4r siledes att gildeniren ir ibefarat drojsmail eller
drojsmal med betalning nir beslut om foretagsrekonstruktion fatt-
tas av tingsritten. Motparten ska inte heller ha utnyttjat sin hiv-
ningsritt vid tidpunkten f6r beslutet. Har hivningsritten upp-
kommit férst direfter dr 2 kap. 20 § LFR inte tillimplig.

Ska ett avtal fullf6ljas giller siledes féljande enligt 20 kap. 20 §
andra stycket 1. Ar tiden for motpartens fullgérelse inne, ska gil-
deniren pd motpartens begiran fullgéra sina motsvarande prestat-
ioner eller, om anstdnd har medgetts betriffande vissa prestationer,
stilla sikerhet for dem. Bestimmelsen bygger pd principen att
motparten inte ska vara tvungen att ta ndgra nya risker pd grund av
avtalet.”® Typiskt sett ir gildenirens formiga att fullgora sina avtal
oviss nir en rekonstruktion ir aktuell. Gildeniren ska dirfor full-
gora samtliga sina prestationer som ska vara fullgjorda vid tiden for
motpartens prestation och som knyter an till den aktuella presta-

%% Se prop. 1995/96:5 s. 199.
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tionen frdn motpartens sida.”' Istillet for att prestera kan gildeni-
ren som lagtexten visar stilla godtagbar sikerhet om s krivs av
motparten for prestationer som motsvarar dem som motparten
kommer att tillhandah8lla gildeniren. Sikerheten kan utgoras av
bankgaranti, pantférskrivning, borgenférbindelse eller nigot lik-
nande.

Ar tiden for motpartens fullgorelse inte inne, har motparten en-
ligt 2 kap. 20 § andra stycket 2 ritt att erhdlla sikerhet for gildeni-
rens framtida prestationer i den mén det av sirskild anledning ir
noédvindigt for att skydda honom mot férlust. Det bor noteras att
gildeniren inte med stdd av denna bestimmelse kan tvingas till
forskottsbetalning.”” Dessutom finns ritten att begira sikerhet
endast om det av sirskild anledning ir nédvindigt for skydda mot-
parten mot forlust.

Om gildeniren inte limnar besked huruvida avtalet ska fullfsl-
jas enligt 2 kap. 20 § forsta stycket eller inte fullgér sina skyldig-
heter enligt 20 kap. 20 § andra stycket, fir motparten hiva avtalet,
20 kap. 20 § tredje stycket. Vid hyra ir vanligtvis gildeniren skyl-
dig att betala hyran i forskott. Hyresgisten ir diremot inte skyldig
att betala den hyra som forfallit f6r tiden fore rekonstruktionen.
Inte heller behover hyresgisten stilla sikerhet fér dessa. Principen
1 INJA 1989 s. 206 ska siledes inte tillimpas under foretagsrekon-
struktion, vilket innebir att partiell fullfoljd ir tilldten. Hyresford-
ringar som uppkommit fére rekonstruktionen kommer dirmed att
omfattas av ett eventuellt ackord.” Motparten fir inte heller for-
ménsritt som t.ex. giller fér nytillkomna fordringar, eftersom
motpartens vederlagskrav grundar sig pd avtal som triffats fore
beslutet om féretagsrekonstruktion, jfr 10§ 4 FRL. Diremot
maste gildeniren betala hyresfordringar som uppkommer under
rekonstruktionen.

Kan inte 2 kap. 20 § LFR tillimpas giller allminna bestimmel-
ser. En tillimpning av allminna bestimmelser vid féretagsrekon-
struktion innebir bla. foljande. Nir gildeniren inte har begdtt
ndgot kontraktsbrott fore inledandet av foretagsrekonstruktionen
och det inte stdr klart att gildeniren kommer att begd ett avtals-

31 Se Hellners, T. & Mellgvist, M., Lagen om féretagsrekonstruktion, 2 uppl., 2013, s. 130.

>2 Se Hellners, T. & Mellqgvist, M., Lagen om féretagsrekonstruktion, 2 uppl., 2013, s. 134.

53 Se Hellners, T. & Mellqvist, M., Lagen om féretagsrekonstruktion, 2 uppl., 2013, s. 140,
SOU 2001:80s. 81 f.
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brott, har motparten innan fullgérelsetiden ir inne ingen ritt att £3
besked om gildeniren tinker utge vederlaget. Motparten riskerar
di att gildeniren senare inte vill utge vederlaget, vilket visserligen
ir ett avtalsbrott men innebidr att motparten ir hinvisad till att
bevaka sin ritt vid ett eventuellt ackord. Motparten méste dock for
sin del vara beredd att fullgora avtalet for att inte gora sig skyldig
ull avtalsbrott, om gildeniren nir fullgorelsetiden idr inne begir
fullgérelse och ir beredd att utge vederlaget eller stilla sikerhet.”

I syfte att samordna reglerna mellan konkurs och foretagsre-
konstruktion féreslar utredningen att en bestimmelse efter modell
av 12 kap. 31 § JB inférs i LFR.”® Om gildeniren fortsitter att bed-
riva sin verksamhet i hyresvirdens lokaler och varken erligger kon-
tant betalning eller stiller sikerhet f6r uppkomna hyresfordringar
som hirrdr sig frdn tiden efter rekonstruktions inledande ska hy-
resvirden 1 likhet med vad som giller vid konkurs {3 en priviligierad
stillning. Visserligen kan anféras att den foreslagna regeln 120 d §
ger uttryck fér detsamma, nimligen utnyttjar eller forfogar gilde-
niren dver en prestation utan att ha bestimt om avtalet ska fullfsl-
jas anses gildeniren ha krivt fullféljd fér denna.”® Utredningen
anser dock att det kan vara limpligt att fortydliga regeln sd att det
klart framgdr att utnyttjar gildeniren lokaler utan att betala for
dem ska det leda till att hyresvirdens fordran ir férenad med s.k.
superforménsritt ien efterféljande konkurs. Vid konkurs giller
enligt 12 kap. 31 § JB att om ett konkursbo inte stiller en lokal till
en hyresvirds férfogande en minad efter det att hyresvirden har
uppmanat boet till detta, ansvarar boet fér hyran. Ansvaret giller
hyra frin konkursbeslutet till dess att konkursboet stiller lokalen
till hyresvirdens férfogande. Syftet med bestimmelsen ir att for-
hindra att gildeniren bedriver verksamhet i hyrda lokaler utan att
svara for hyreskostnaden, vilket ir till nackdel f6r de féretag som
konkurrerar med gildeniren och foér hyresvirden. Utredningen
foresldr sdledes att fortsitter en hyresvird att tillhandahilla en lokal
enligt ett hyresavtal med gildeniren, ska hyresvirdens fordran pd

> Se prop. 1995/96:5 s. 201, SOU 2001:80 5. 99.

%> Se prop. 2002/03:49 s. 102 ff. Se dven NJA 2009 s. 41.

3¢ Se dven NJA 2014 s. 537. Dir finner HD att om det ror sig om en fordran for en presta-
tion, som gildenirsféretaget i enlighet med det fére den kritiska tidpunkten triffade avtalet
direfter tillgodogjort sig, men som borgeniren inte har varit skyldig att prestera annat in
mot samtidig avtalsenlig betalning, omfattas vederlagsfordringen inte av ackordet.
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hyra fér nyttjande som sker senare in en ménad efter rekonstrukt-
ionsbeslutet anses ha uppkommit under rekonstruktion, sdvida inte
gildeniren erligger kontant betalning fér hyror som uppkommit
efter rekonstruktionsbeslutet eller stiller sikerhet dirfér. Om gil-
deniren férsummar att betala hyror som l6per pd tiden efter rekon-
struktionsbeslutet, kommer dessa att vara likstillda med nya ford-
ringar, vilket medfor att de fir allmin férménsritt enligt 10§ 4
FRL ien efterféljande konkurs. (jfr 7.2.7 vad som anférs om for-
ménsritt vid efterféljande konkurs). Trots att hyresvirdens fordran
grundar sig pd ett avtal som triffats fére beslutet om foretagsre-
konstruktion ska sdledes hyresvirdens fordran férenas med super-
férmansritt 1 den angivna situationen. Sdsom vid konkurs ska inte
gildeniren kunna driva verksamheten vidare utan att betala for
lokalkostnaderna. S4 linge som gildeniren fullgér sina forpliktelser
avseende hyror som uppkommit efter rekonstruktionsbeslutet kan
dock hyresvirden inte hiva avtalet. Gildeniren ir dock inte
tvungen att betala eller stilla sikerhet for férfallna hyror som upp-
kommit innan rekonstruktionsbeslutet. Utifrdn detta perspektiv ir
den foreslagna regeln inte ndgon nyhet. Bestimmelsen ska vara
tillimplig dven vid en férhandling om separat ackord, 3 b kap. 11 §.

7.2.11 Loénefordringar

Forslag: Om en arbetstagare fortsitter att fullgdra sina 8tagan-
den enligt ett anstillningsavtal med gildeniren, ska arbetstaga-
rens fordran pd 6n eller annan ersittning for arbete som utfors
senare in en manad efter rekonstruktionsbeslutet anses ha upp-
kommit under rekonstruktionen.

En arbetstagare som inte fir betalt for innestdende 16n eller som
med stor sannolikhet kan faststilla att full 16n inte kommer att
utges for framtida [6neansprak har enligt allminna principer ritt att
ligga ner arbetet 1avvaktan pd betalning eller att betryggande si-
kerhet stills.” Eftersom hivningsférbudet 12 kap. 20 § inte giller
anstillda kan en arbetstagare frintrida sin anstillning under rekon-

7 Se AD 1942 nr 56, AD 1971 nr 19 och prop. 1995/96:5 s. 92 och 136.
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struktionen. Det nimnda innebir att det kan vara svirt {6r en gil-
denir att hindra en arbetstagare att fréntrida anstillningen.”®

Vid sdvil foretagsrekonstruktion som konkurs utgir lonega-
ranti. Arbetstagaren omfattas av en ritt till I16negaranti sdvitt giller
viss intjinad 16n och 16n fér den férsta minaden efter beslutet om
foretagsrekonstruktion. For tiden senare 4n en minad frin beslutet
om foretagsrekonstruktion ska arbetstagaren erhilla 16n av gilde-
niren. Om gildeniren inte erligger full betalning eller stiller si-
kerhet for 16nefordran kan arbetstagaren frintrida anstillningen.
Det kan vara férédande for gildeniren om s.k. nyckelpersoner
limnar féretaget, dirfor att gildeniren kanske inte kan erligga t.ex.
full betalning for l6nefordran. Vid konkurs giller enligt 5 kap. 18 §
konkurslagen att om en arbetstagare fortsitter att fullgéra sina
dtaganden enligt anstillningsavtalet, ansvarar konkursboet for ar-
betstagarens fordran pd 16n eller annan ersittning for arbete som
beloper pd tid efter en minad frin konkursbeslutet. En fordran fér
arbete utfért under den férsta mdnaden av arbetsgivarens konkurs
ir en konkursfordran som normalt omfattas av l6negaranti, medan
fordran for direfter utfort arbete &t konkursboet ir en massaford-
ran och som inte omfattas av 16negaranti annat in om konkursboet
forsitts 1 konkurs.” Nigon uttrycklig motsvarighet till 5 kap. 18 §
konkurslagen finns inte vid foretagsrekonstruktion. Hir skulle
man dock kunna inféra en sddan liknande bestimmelse som visser-
ligen inte ger den anstillde samma trygghet som en anstilld vid
konkurs men som 1 vart fall kanske skulle kunna fi nigon nyckel-
person att stanna en ytterligare tid hos gildeniren, nimligen om
vederborandes fordran skulle vara férenad med allmin férméansritt
ien efterféljande konkurs. Visserligen skulle det vara méjligt for
den anstillde att frintrida anstillningen och férhandla fram ett
nytt avtal med gildeniren som medfér allmin fé6rmansritt enligt
10 § 4 FRL om avtalet ingds med rekonstruktdrens samtycke. Det
ankommer dock pd rekonstruktoren att se till att féretagshypote-
kets virde inte minskar onddigt mycket pd grund av fordringar pd
grund av sidana avtal. Istrivan att l8ta reglerna irekonstruk-
tionslagen nirma sig reglerna ikonkurslagen bor dock en regel

*8 Jfr Danhard, E., Konkursarbetsritt, 5 uppl., 2013, s. 410 ff.
57 Se Méller, M., Rittsutldtande i tvist om huruvida fordran fér arbete utfére under féretags-
rekonstruktion omfattas av offentligt ackord. Insolvensrittsliga utlitanden, 2016 s. 92.
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utarbetas efter modell 15 kap. 18 § konkurslagen. I en situation dir
gildeniren inte kan betala hela den anstilldes 16n och anspriken
inte ticks fullt ut av 16negaranti skulle mojligtvis gildeniren kunna
behilla nyckelpersoner kvar 1 féretaget en lingre tid 4dn vad som nu
kanske ir mojligt, om det gavs superférménsritt fér 16neanspriket
1en eventuell efterfoljande konkurs. Nigon begrinsning av férméns-
ritten — sdsom ir fallet betriffande t.ex. lonefordringar enligt 12 §
FRL - finns inte f6r férménsritt enligt 10§ 4 FRL (se NJA 2014
s. 389). Utredningens mal ir bla. att skapa forutsittningar f6r lyckade
rekonstruktioner. Kan gildeniren tillhandahilla de anstillda villkor
som leder till en fortsatt anstillning 4r det till férdel for bida parterna.
Den foéreslagna regeln skulle ocksd vara sirskilt viktig vid ett separat
ackord eftersom d& utgdr inte ndgon lénegaranti.

Det bor pipekas att den foreslagna regeln inte pd ndgot sitt ir
avsedd att pdverka rittsliget avseende frigan om tidpunkten for
fordrans uppkomst, NJA 2009 s. 291, NJA 2012 s. 876, NJA 2014
s. 537 och HFD 2016-07-04, mal nr 5818-14. Hogsta domstolen
har i ritesfallet NJA 2014 s. 537 uttalat att tidpunkten f6r fordring-
arnas uppkomst ska avgoras med beaktande av syftet med den regel
som avgrinsar vilka borgenirer som omfattas av ackordet, dvs.
3 kap. 3 § LFR. Om det rér sig om en prestation, som gildenirsfo-
retaget 1enlighet med det fére den kritiska tidpunkten triffade
avtalet direfter har tillgodogjort sig, men som borgeniren inte har
varit skyldig att prestera annat in mot samtidigt avtalsenlig betal-
ning, omfattas vederlagsfordran inte av ackordet. Vidare har
Hogsta forvaltningsdomstolen uttalat 1 mdl 5818-14, avgjort 2016-
07-05 att en arbetstagare inte ir skyldig att prestera annat in mot
avtalsenlig betalning. Fordran pd 16n eller annan ersittning fér ar-
bete som utforts efter den kritiska tidpunkten bér dirfér inte om-
fattas av ett offentligt ackord.

For arbetstagaren sikras siledes fordran pd utfort arbete under
den forsta mdnaden av foretagsrekonstruktionen av ldnegaranti.
I friga om utbetalt lonegarantibelopp intrider staten iarbets-
tagarens ritt mot arbetsgivaren. De angivna rittsfallen ger uttryck
for att statens regressfordran inte omfattas av ackord. Efter en ma-
nad ir det dock gildeniren som ska betala arbetstagaren. Om gil-
deniren inte betalar arbetstagaren ir den sistnimnde inte skyldig
att utfora ndgot arbete. Om en arbetstagare emellertid skulle fort-
sitta att fullgéra sina dtaganden enligt ett anstillningsavtal i den
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situationen ska arbetstagarens fordran pd 16n eller annat arbete vara
férenad med bista allminna formansritt enligt 10 § 4 FRL ien even-
tuell efterfoljande konkurs av arbetsgivaren. Vidare foreslds att en
arbetstagare som fortsitter sina dtaganden enligt ett anstillningsavtal
och arbetsgivaren ir féremal for ett separat ackord ska ha sin fordran
pd 16n férenad med bista allminna f6rménsritt enligt 10 § 4 1 en even-
tuell efterféljande konkurs av arbetsgivaren, se 3 b kap. 11 §.

7.2.12 Overlatelse av avtal

Forslag: Gildeniren ska ha ritt att dverlita avtal till tredje man.

I ett rekonstruktionsférfarande kan gildeniren inse att ett avtal ir
till gagn for forfarandet men det kan dndd av olika skil anses for
betungande. I flera rittsordningar, bl.a. den amerikanska, finns
mojlighet for gildeniren att dverldta avtal till tredje man.*® Det ir
till fordel for bide gildeniren och borgeniren genom att avtalet
i praktiken blir fullféljt. Borgeniren missgynnas inte heller av upp-
gorelsen eftersom det stills krav pd att gildeniren miste 6verlita
avtalet till en solvent tredje man.

I allminhet kan en gildenir inte utan borgenirens samtycke be-
fria sig frin en forpliktelse 1 ett avtal genom att dverldta detta pd en
ny gildenir.®" Ett sidant samtycke kan limnas uttryckligen men
kan ocksd framgd av t.ex. konkludent handlande. Ett gildenirsbyte
kan ivissa fall félja av lag® eller dstadkommas med stéd av lag.
Utan lagstod forutsitts annars att borgeniren och den som intrider
som ny gildenir ir &verens om det.” Om borgeniren samtycker
uppkommer dock tvd frigor, nimligen om och nir den nuvarande
gildenirens forpliktelse upphér pd grund av verldtelsen. Huvud-
regeln ir att den nuvarande gildenirens forpliktelse inte upphor
utan borgenirens samtycke.

€ Se Tuula, M., Rekonstruktion av féretag inom insolvenslagstiftningens ramar, 2 uppl.,
2001, s. 163.

¢! Se Rodhe, K., Obligationsritt, s. 642 ff.

2 Se 2 kap. 26 § ABL.

 Se Lindskog, S., Betalning. Om kongruent infriande av penningskulder och andra betal-
ningsrittsliga frigor, 2014, s. 331.
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Utifrén ett rekonstruktionsperspektiv borde det vara mojligt att
gora ett gildenirsbyte vid t.ex. leasingavtal. Forvirvaren av leasing-
avtalet tar dver avtalet och ansvaret som ny gildenir och objektet
fortsitter att hifta som sikerhet f6r borgeniren. Den tidigare gil-
deniren befrias frin sitt ansvar och den nya gildeniren betalar en-
ligt avtalet till borgeniren. Det nimnda gildenirsbytet ir mojligt
att genomfora enligt gillande ritt med borgenirens samtycke. Ett
annat exempel ir 6verldtelse av hyresavtal. Om borgeniren tilliter
att verldtelse av ett hyresavtal fir goras till en ny hyresgist far det
anses innebira att borgeniren medger att den nya gildeniren fir
overta den nuvarande gildenirens ritt att nyttja lokalen. Borgeni-
ren fir di ocksd anses ha medgivit att den nuvarande gildeniren
befrias frin sina forpliktelser vid 6verldtelsen, sivida inget férbehill
skett.

Utredningen foresldr en regel som innebir att gildendren har
ritt 6verldta ett avtal mot borgenirens vilja under férutsittning att

a) gildeniren forklarat att avtalet ska fullfoljas,
b) att tredje man har f6rméga att fullgora avtalet och

¢) motparten inte visentligt missgynnas av overldtelsen och det
1 vrigt inte finns ndgot rittsligt hinder mot dverlitelsen.

Detta innebir att férvirvaren ska uppfylla gildenirens &terstiende
avtalstorpliktelser 1 den min de omfattas av avtalsoverldtelsen till
borgeniren och den sistnimnde ska fullgéra sin del av avtalet
gentemot forvirvaren. Gildeniren befrias dock frin det datum d3
overldtelsen dger rum frin eventuella forpliktelser i1det Gverlitna
avtalet.**

Det ska vara mojligt att verlita avtalet trots att det finns for-
bud mot detta iavtalet, jfr nuvarande 20 kap 20 § sjitte stycket
LFR och foreslagna 2 kap. 20 1 § att reglerna ir tvingande till gilde-
nirens fordel. Frigan dr dock om vissa avtal inte ska kunna 6verl3-
tas. Om det foreligger ndgot direkt rittsligt hinder for gildenirs-
byte eller om det skulle medféra betydande svirigheter for
borgeniren att uppfylla sina dtaganden enligt annan lagstiftning pd
grund av gildenirsbytet ska naturligtvis inte en sidan 6verldtelse

¢ Se motsvarande regel i Nordic-Baltic Recommendations on Insolvency law, Final version
2016.
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kunna ske. Det kan ocksd diskuteras om gildeniren till exempel
ska fd 6verldta ett avtal som avser en specifik tjinst som gildeniren
ska utféra 4t motparten. Aven i den situationen bér inte Gverlitelse
ske, om motparten inte kan forvinta sig att 8 tjinsten utford med
samma kvalitet. Det viktigaste torde dock vara att motparten skyd-
das mot att tredje man pd grund av bristande ekonomisk fé6rméga
eller av annat skil inte kommer att fullgéra sin del av avtalet efter
dvertagandet. Regelverket miste dirfor tillhandahilla ett skydd for
borgeniren. Skyddet bestdr 1att 6verlitelsen méste ske till en sol-
vent tredje man. Tredje man miste siledes ha férmiga att fullflja
avtalet. Skyddet bestdr dven av en méjlighet fér borgeniren att for-
hindra 6verlitelsen for det fall borgeniren visentligen missgynnas
av overlitelsen, dvs. det finns risk att vederbérande inte fir betalt
eller betryggande sikerhet inte stills fér fordran om s& krivs av
ndgot annat skil dn tredje mans betalningsférmiga. Om borgeni-
ren motsitter sig att avtalet overldts ska saken prévas av domstol.
Om borgeniren ir missndjd med gildenirens beslut, vilket har
tillstyrkts av rekonstruktéren - fir borgeniren vicka talan mot
gildeniren inom tre veckor frin det att han eller hon fick del av
beslutet. Talan ska vickas 1 den tingsritt som handligger drendet
om féretagsrekonstruktion. I sidana mél bér man kunna besluta att
vardera part ska bira sina egna rittegingskostnader, oavsett utging.
Domstolens uppgift blir i den aktuella situationen att prova skyd-
det f6r den borgenir som motsitter sig éverldtelsen. Om t.ex. si-
kerhet har stilles for fullgérande av avtalet frin tredje man ska
domstolen kontrollera t.ex. att den ir betryggande. Ar resultatet av
provningen positivt ska domstolen medge att 6verldtelse fir ske,
trots borgenirens bestridande. Utfaller prévningen negativt, ska
overldtelsen inte kunna ske. Vi anser dock att det vore limpligast
om parterna kunde komma &verens pa frivillig vig att gildenirs-
byte far ske. Vi anser dock ocks3 att en borgenir inte utan egentliga
skil ska kunna hindra gildeniren frin att 6verldta ett avtal till en
solvent tredje man och pd si sitt kanske stjilpa rekonstruktionen.
En 6verlitelse av avtalet forutsitter emellertid ocksd att rekon-
struktdren samtycker till att dverldtelsen bor ske.
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8 Genomfdrande och avslutande
av foretagsrekonstruktion

8.1 Rekonstruktoren

8.1.1 Forslaget till rekonstruktor

Forslag: Av forslaget till rekonstruktér 1 ansékan om féretags-
rekonstruktion ska framg3 vilka borgenirer som kontaktats med
anledning av férslaget, hur de ir berérda samt om de har nigon
erinran mot att den féreslagna personen utses till rekonstruktor.
Detsamma giller vid en ansékan om s.k. separat ackord.

I ansékningen ska gildeniren enligt 2 kap. 3§ 4 LFR limna ett
forslag till rekonstruktdr och samtidigt limna behévliga uppgifter
om den foreslagne personens limplighet for uppdraget. Vem som
kan utses till rekonstruktér regleras nirmare 12 kap. 11 §. Av be-
stimmelsens forsta stycke framgar att en rekonstruktér ska ha den
sirskilda insikt och erfarenhet som uppdraget kriver, ha borgeni-
rernas fértroende samt dven i évrigt vara limplig fér uppdraget.

For att ritten 1det enskilda fallet ska kunna ta stillning till frigan
om den foreslagna rekonstruktdren ir limplig for uppdraget och har
borgenirernas fértroende miste den fd kinnedom om borgenirernas
instillning till den person som foreslagits. Ritten miste, som ovan
angetts, vid tillimpningen av 2 kap. 3 § 4 beakta bestimmelsen 1 2 kap.
11 § att rekonstruktdren ska ha borgenirernas fértroende. Nuvarande
lagstiftning uppstiller dock inget krav pd att ritten inhimtar sidan
kunskap att den kan bedéma vilket fértroende rekonstruktdren kan ha
hos borgenirerna eller vilka forutsittningar rekonstruktdren kan ha att
iaktta borgenirsintressena (jfr 1 kap. 2 §).
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Utredningen féresldr dirfor att 2 kap. 3 och 4 §§ LFR komplet-
teras med en regel om att sivil gildenir som borgenir 1ansdkan
ska ange vilka borgenirer som kontaktats med anledning av forsla-
get. Av ansokan ska ocksd framgg hur de tillfrdgade borgenirerna ir
berérda 1rekonstruktionsirendet samt om de har nigon erinran
mot att personen i friga utses till rekonstruktér av ritten. En lik-
nande ordning praktiseras redan 1 Géteborgs tingsritt for att stirka
borgenirernas inflytande 6ver forfarandet och ir enligt borgenirer
utredningen talat med mycket uppskattad. Den nimnda féreslagna
regeln ska dven gilla vid en ansékan om s.k. separat ackord (se 8.2).

Meningen ir att gildeniren och den blivande rekonstruktéren
alternativt borgeniren vid framtagandet av ansékan ska ha férank-
rat valet av person hos en betydande krets av borgenirer s att inte
fortroendefrigan 1 denna del senare fir en avgérande betydelse for
om rekonstruktionen kan lyckas eller inte. Vilka borgenirer som
kontaktas fir avgoras i varje enskilt fall men eftersom syftet ir att
underlitta rittens beddémning om personen i friga har borgenirer-
nas fortroende att kunna genomféra rekonstruktionen pd att fram-
gdngsrikt sitt torde det 1 minga fall vara friga om att kontakta kre-
ditgivare, Skatteverket och stérre leverantorer eller dylikt.

Skatteverket har pdpekat for utredningen att det finns flera ex-
empel pd att personer som saknar myndighetens fértroende for-
ordnats till rekonstruktérer. Orsaken kan exempelvis vara restforda
skatteskulder eller att personen ir lagférd for ekonomisk brottslig-
het. Skatteverket har 1 dessa fall fict driva sirskilda processer om
att fd personen i friga entledigad. Med den ordning som férordas
garanteras i storre utstrickning att borgenirerna fir limna sin in-
stillning till den person som foreslagits. I den mén personen i friga
inte ir redbar eller kanske utifrin tidigare erfarenheter saknar till-
ricklig kompetens m.m. kan borgeniren tillféra drendet sddan in-
formation att ingd i rittens beslutsunderlag och pd s8 sitt féregripa
tidsddande processer om personens limplighet.

Lagstiftaren har inte nirmare preciserat vem som ir limplig att
utse till rekonstruktdr vid foretagsrekonstruktion utan har hallit
det dppet for ritten att vilja den person som 1 det sirskilda fallet ir
mest limpad {6r uppdraget. Nir inte omstindigheterna i det en-
skilda fallet motiverar annat bér det dock enligt férarbetena till
lagen vara en advokat ur konkursfoérvaltarkretsen eller en hogre
tjinsteman vid ackordscentral som foérordnas. Enligt lagstiftaren
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garanterar detta i normalfallet att rekonstruktdren har viss erfaren-
het av foretagsledning, gedigna kunskaper i obestindsjuridik lik-
som inom andra relevanta rittsomriden samt vana vid att hantera
situationer 1vilka motstdende intressen gor sig gillande
(prop.1995/96:5 s. 104). Vidare ir det rekonstruktéren som fattar
beslut om lénegaranti vid en féretagsrekonstruktion och underrit-
tar konkurstillsynen vid kronofogdemyndigheten om meddelade
l6negarantibeslut genom att sinda en kopia av besluten.! Rekon-
struktdren ir skyldig att betala ut 16negaranti om férutsittningarna
ir uppfyllda, trots att gildeniren skulle motsitta sig det. Rekon-
struktoérens beslut avseende lonegarantimedel ir dirmed att lik-
stilla. med myndighetsutévning eftersom beslutet siledes kan
gynna eller vara betungande gentemot den enskilde. Med hinsyn
till den stora betydelse som en rekonstruktdr har for ett lyckat
forfarande samt denne inte sillan administrerar betydande belopp
inom ramen foér lonegarantisystemet finns anledning att betona
vikten av att ritten har lagstiftarens tidigare uttalanden frdn propo-
sitionen 1 dtanke vid valet av rekonstruktér.

Frigan om det ska inféras ett system med auktorisation fér per-
soner som ska fungera som rekonstruktdrer har diskuterats.” En
ordning dir den som ska komma ifriga for sidant uppdrag har
genomgitt nigon form av sirskild utbildning skulle kunna vara en
dtgird for att sikra kompetensen hos dem som utfér rekonstruke-
ionsuppdrag och stirka foértroendet for institutet. De signaler ut-
redningen fitt visar inte att det finns problem med oseriésa rekon-
struktdrer av sidan omfattning att ett sirskilt krav pd auktorisation
ir pdkallat. Ett av de viktigaste skilen till att inféra ett auktorisat-
ionskrav skulle vara att det bedrivs ndgon slags efterhandsgrans-
kande kontroll av det arbete som utférs, exempelvis pd samma sitt
som 1dag giller for fastighetsmiklare enligt fastighetsmiklarlagen
(2011:666) eller for revisorer enligt revisorslagen (2001:883). Det
skulle ocksd kunna vara friga om sddan tillsyn som utévas av kon-
kurstillsynen vid Kronofogdemyndigheten 6ver férvaltningen av
ett konkursbo eller den tillsyn som Sveriges advokatsamfund uto-
var 6ver Sveriges advokater. Tillsynen skulle siledes kunna ske an-
tingen inom ramen fér en myndighet eller ett privatrittsligt organ.

! Danhard, E., Konkursarbetstritt, 5 uppl., 2013 s. 383.
2Se SOU 2000:62 s. 351.
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Det anges inte direktiven att frigan om tillsyn ska utredas och ut-
redningen anser inte heller av tidsskil ha mojligheter att gora sa.

8.1.2 Utseende av en eller flera rekonstruktorer

Forslag: Nir en ansékan om foretagsrekonstruktion bifalls far
ritten endast om det finns synnerliga skil utse fler in en rekon-
struktor.

Den som ir anstilld vid Skatteverket ska inte fi vara rekon-
struktdér. Den som arbetar med lénegarantifrdgor vid Linssty-
relse ska inte heller f3 vara rekonstruktér.

Av 2 kap. 10 § forsta stycket LFR framgdr att ritten, nir den beslu-
tar om foretagsrekonstruktion, samtidigt ska utse en rekonstruk-
tor. I en ansokan enligt 2 kap. 3 § och 4 § LFR ska alltid finnas ett
forslag till limplig person. For att stirka borgenirernas inflytande
over forfarandet foreslds iavsnitt 8.1.1 att det av ansdkan ska
framg3 vilka borgenirer som har kontaktats med anledning av den
foreslagna rekonstruktdren, hur de ir berérda samt om de har ni-
got att erinra mot att den foreslagna personen utses.

Om det finns sirskilda skil kan enligt 2 kap. 10 § forsta stycket
LER fler 4n en rekonstruktdr utses. Sidana sirskilda skil kan vara
att gildenirens verksamhet ir av mycket stor omfattning eller av
komplicerad art (prop. 1995/96:5 s. 184). I utredningens uppdrag
ligger att foresld regler som leder till ett mer kostnads- och tidsef-
fektivt forfarande. I sammanhaget bor dirfér framhéllas att det
dven vid storre foretagsrekonstruktioner 1 den absoluta merparten
av irenden bor vara tillrickligt att utse endast en rekonstruktor.
Hanteringen av rekonstruktionsférfarandet forenklas om gildeni-
ren har en rekonstruktor att samarbeta med och det blir t.ex. tydli-
gare vilken person som ska ge det samtycke till gildenirens ritts-
handlingar som 1iolika hinseenden féreskrivs. En annan sjilvklar
fordel dr att kostnaderna for forfarandet blir ligre om det endast
utses en rekonstruktdér. I den mén den utsedde rekonstruktéren
behéver ytterligare kompetens 1 vissa frigor kan 1 stillet sakkunnigt
bitride anlitas enligt 2 kap. 12 § andra stycket. Oftast ricker det att
rekonstruktdren och det sakkunniga bitridet kompetensmissigt
kompletterar varandra i vissa frigor och en sidan 16sning ir d& mer
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kostnadseffektiv dn att ritten utser flera rekonstruktdrer som arbe-
tar tillsammans under hela férfarandet.

Det gir emellertid inte att utesluta att det i undantagsfall kan
finnas sddana mycket omfattande och komplicerade rekonstrukt-
ioner som inte kan hanteras av en rekonstruktdr ensam och dir inte
heller anlitande av sakkunnigt bitride ir en framkomlig vig. M&j-
ligheten att utse fler in en rekonstruktor enligt 2 kap. 10 § forsta
stycket LFR bor dirfor inte tas bort. For att markera att bestim-
melsen endast ir forbehillen sillsynta undantagsfall bér emellertid
rekvisitet sirskilda skil ersittas med synnerliga skil.

Eftersom de offensiva borgenirsuppgifterna har oévergdte till
Skatteverket frin Kronofogdemyndigheten svarar Skatteverket for
staten 1 foretagsrekonstruktioner. Det dr dirfér inte limpligt att
lita ndgon dir anstilld hos Skatteverket {8 vara rekonstruktor. Det
bér dven tilliggas att en person som arbetar med l6negarantifrigor
vid Linsstyrelse inte heller bor {8 vara rekonstruktor. Bestimmel-
sen 12 kap. 11 § LFR ska dirfor justeras i enlighet med det sagda.
Av den nuvarande bestimmelsen framgir dock att den som ir an-
stilld vid domstol eller Kronofogdemyndigheten inte fir vara re-
konstruktor. Bestimmelsens lydelse iden delen kvarstdr dock
oforindrad.

I sammanhanget vill dven utredningen betona att handliggning
av drenden om foretagsrekonstruktion och dirmed frigan om vem
som ska utses som rekonstruktér inte kan delegeras till tingsnota-
rier eller notariemeriterade beredningsjurister enligt férordningen
(1996:381) med tingsrittsinstruktion, utan sddana beslut ska fattas
av en ordinarie domare.

8.1.3  Madjlighet for rekonstruktéren att sitta annan
i sitt stalle

Forslag: Rekonstruktdren fir vid fullgérandet av uppdraget inte
sitta ndgon annan 1 sitt stille.

Till utredningen har framférts att det under senare ar blivit vanli-
gare att rekonstruktdrer anvinder sig av fristiende samarbetspart-
ners vid utforandet av sitt uppdrag dir det anlitade foretaget upp-
trider som en mellanman mellan gildeniren och rekonstruktéren.
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Rekonstruktdren utfor i ett sddant fall inget egentligt arbete utan
tar ett fast arvode for att “skylta med sitt namn”. Arbetet utfors
istillet av mellanmannen. Utvecklingen att féretag som inte ir ut-
sedda rekonstruktérer ir inblandade i det 16pande arbetet 1 rekon-
struktionerna upplevs av berérda myndigheter som problematiskt
eftersom det ir rekonstruktdéren som ansvarar for rekonstruktionens
genomférande samtidigt som diskussionerna i minga av dessa fall
kommer att féras med det foretag som rekonstruktdren anlitat. T de
fall det finns féretag som mellanhand ir det ocksa svirare f6r myndig-
heten att f3 ut information frin gildeniren och det ir ofta svirt for
myndigheten att avgdra om begirda handlingar kan limnas ut.

Enligt utredningens uppfattning ir den redovisade utvecklingen
inte férenlig med lagstiftarens avsikt med LFR. Utgéngspunkten ir
att det dr den av ritten férordnade rekonstruktdren som sjilv aktivt
ska sitta sig in 1 gildenirens verksamhet. Det krivs for att kunna
fullgéra uppgiften att limna rdd och anvisningar samt ge samtycke till
sidana dtgirder som inte kan sigas ligga inom ramen fér den normala
affirsverksamheten. Rekonstruktdren maiste sjilv 16pande 6vervaka
gildenirens verksamhet och ta aktiv del 1 férvaltningen. Det ir inte
limpligt att rekonstruktdren overldter delar av det 16pande arbetet till
ndgon annan som domstolen inte prévat och funnit limplig.

Nigot stod for att en rekonstruktdr kan sitta ndgon annan 1 sitt
stille finns varken 1LFR eller ilagens forarbeten. I doktrinen
framhills att en sddan mojlighet saknas fér rekonstruktéren.” Att
rekonstruktéren foér egen del kan behéva hjilp frin utomstiende
experter, t.ex. vid kvalificerade juridiska eller ekonomiska bedom-
ningar, ir en annan sak in den konstruktion som beskrivits inled-
ningsvis 1 avsnittet. En sddan méjlighet att anlita sakkunnigt bitride
ges 1 dag med stéd av 2 kap. 12 § andra stycket LFR. Vid storre
rekonstruktioner fungerar det ocksd si i praktiken att den utsedde
rekonstruktdéren samlar behévlig kompetens omkring sig inom
ramen for den kontorsorganisation som finns pd arbetsplatsen.
Detta dr dock inte samma sak som att rekonstruktéren anlitar ett
foretag som skoter lopande externa kontakter med myndigheter
m.m. Med anledning av det anférda bor det 12 kap. 11 § LFR inf6-

’ Hellners, T. & Mellqvist, M., Lagen om féretagsrekonstruktion - En kommentar, 2 uppl,,
2013, s. 86 och Persson A.H. & Karlsson-Tuula, M., Féretagsrekonstruktion — i teori och
praktik, 2 uppl., 2012, 5. 77.
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ras en bestimmelse att rekonstruktdren vid utférandet av sitt upp-
drag inte fir sitta nigon annan i sitt stille.

8.1.4  Rekonstruktorens ersattning

Forslag: Rekonstruktorens ritt till ersittning bestims av ritten.
Om det har utsetts flera rekonstruktorer, ska ersittning be-
stimmas for var och en av dem. Beslutet om ersittning kan
overklagas och ska kunna vara verkstillbara nir det har fitt laga
kraft.

Innan ritten provar arvodesframstillan ska ritten inhimta
yttrande frin gildeniren och de borgenirer som hos ritten har
begirt att {3 yttra sig dver framstillningen.

Till sin begiran om ersittning ska rekonstruktdren bifoga en
kostnadsrikning, som utvisar det begirda beloppets fordelning
pd de olika dtgirder som vidtagits. Har rekonstruktéren haft ut-
ligg som uppdraget krivt ska det anges 1 redogérelsen.

Enligt 4 kap. 4 § forsta stycket LFR har rekonstruktéren ritt till
ersittning foér arbete och for de utligg som uppdraget har krivt.
Arvodet fir inte bestimmas till ett hégre belopp in som med hin-
syn till det arbete som uppdraget har krivt, den omsorg och skick-
lighet varmed det har utférts samt niringsverksamhetens omfatt-
ning kan anses utgora skilig ersittning fér uppdraget. Till
ersittning for utligg som uppdraget krivt riknas t.ex. utligg for
anlitande av sakkunnigt bitride enligt 2 kap. 12 § andra stycket. Av
forarbetena framgir att ersittningen for utligg inte ska bli foremal
for skilighetsprévning pd samma sitt som arvodet utan det avgo-
rande ir snarare om uppdraget kan anses ha krivt utligget (prop.
1995/96:5 s. 217 och s. 356 1.)

Enligt 4 kap. 4 § andra stycket LFR ska rekonstruktorens ersitt-
ning, pd begiran av rekonstruktoren eller gildeniren, provas av ritten.
S4 linge ett ackord inte fullgjorts fir ocksd en borgenir vars fordran
omfattas av ackordet begira en sidan provning. Av 4 kap. 6 § framgdr
att ersittningen till rekonstruktdren ska betalas av gildeniren.

Till skillnad mot vad som giller for konkursforvaltaren enligt
14 kap. 4 § KonkL ir det siledes inte obligatoriskt att ritten beslu-
tar om arvodet och kostnadsersittningen fér rekonstruktéren en-
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ligt LFR. Det ir foérst om gildeniren eller en borgenir begir det
som ritten provar skiligheten 1 det av rekonstruktéren yrkade be-
loppet. Detta innebir att en tvist om ersittningen till rekonstruk-
téren kan komma infér ritten antingen inom drendet om féretags-
rekonstruktion eller som ett sjilvstindigt tvistemdl. 1 bida fallen
finns den materiella regleringen 1 4 kap. 4 § LFR.

En orsak till att vissa foretag viljer bort rekonstruktionsforfa-
randet ir att det uppfattas som ett kostsamt forfarande. Hur stor
del av kostnaderna som utgors av rekonstruktdrens ersittning dr
svirt att f8 en bild av eftersom dessa i de flesta fall inte passerar
domstolen utan debiteras gildeniren direkt. Enligt de uppgifter
utredningen fitt fram wunderstiger arvodet igenomsnitt inte
400 000 kronor vid en rekonstruktion av ett medelstort foretag. En
rekonstruktion som pigdr icirka tre mdinader kostar cirka
285 000 kronor. Detta kan jimféras med det genomsnittliga arvodet
for en konkurs som 4ar 2014 uppgick tll 66 317 kronor 1avskriv-
ningskonkurser och 231 768 kronor i utdelningskonkurser.*

Virldsbanken har nyligen konstaterat att det svenska insolvens-
forfarandet ir mer kostsamt in iandra jimférbara OECD-linder
och att den storsta delen utgérs av advokat- eller rekonstruk-
torskostnader (se avsnitt 5.6). For att hilla kostnaderna for fore-
tagsrekonstruktion nere och pd sd sitt gora férfarandet mer attrak-
tvt for fler féretag boér formerna for ersittningsprévningen vid
rekonstruktion dgnas sirskild uppmirksamhet.

Som féretagsrekonstruktionsférfarandet ir utformat 1 dag sak-
nas alltsd kunskap om rekonstruktorens ersittning, vilket ir en av
de storsta utgiftsposterna i forfarandet. Det kan minga ginger vara
svart for ett foretag att avgdra om det av rekonstruktdren begirda
beloppet ir en skilig ersittning f6r uppdraget. Ett sitt att dstad-
komma effektiv kontroll och ett billigare férfarande ir att inféra ett
system med taxesittning av rekonstruktdrens arvode. Detta har
genomforts bla. vid sddana konkurser som avskrivs enligt 10 kap.
1 § KonkL. Tanken pi att utvidga ett motsvarande system foér kon-
kurser dir forfarandet avslutas med utdelning har férts fram men
avvisats frimst med hinvisning till svirigheterna att urskilja en
typisk konkurs som skulle kunna tjina som riktmirke vid en taxe-

* Uppgifter framtagna av Kronofogdemyndigheten baserade pid myndighetens IT-st6d Op-
tima och QlikTillsyn.
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sittning samt att man, for att undgd stdtande resultat, skulle be-
héva fringd taxan 1 atskilliga fall, kanske de flesta. Dirigenom foll
det viktigaste skilet bort f6r en utvidgning av taxeomridet till att
omfatta dven konkurser med visst utdelningsférfarande (prop.
1986/87:90 s. 160., SOU 2014:86 s. 361.). Utredningen anser att de
anférda argumenten mot att utvidga taxeomridet f6r konkurs dven
har biring pd rekonstruktionsférfarandet.” I de flesta rekonstrukt-
ioner torde de arbetsuppgifter som rekonstruktdren utfor inte vara
likartade eller av mindre invecklad beskaffenhet pd si sitt att re-
konstruktdrens arbete i grova drag kan férutses och ligga till grund
for taxa.

Ett forfarande som ir sdvil mer transparant som p4 sikt billigare
till f6ljd av priskonkurrens bér i stillet kunna uppnds genom att
inféra ett motsvarande krav pd domstolsprévning av ersittningen
for rekonstruktorer som giller for konkursforvaltaren enligt
KonkL. En sidan regel finns redan 1 den norska och danska insol-
venslagstiftningen (se avsnitt 5.2.1 och 5.2.2). Genom att rekon-
struktdrens ersittning bestims av ritten skapas insyn iarvodets
storlek pd ett sitt som saknas i rekonstruktionsforfarandet i dag.

Den nuvarande ordningen dir arvodesrikningen som huvudre-
gel inte ir offentlig kan verka himmande p& priskonkurrensen mel-
lan rekonstruktorer. Av storre betydelse dr emellertid att det
ménga ginger kan vara svirt, sirskilt f6r mindre foretag, att avgora
om det av rekonstruktdren begirda beloppet ir en skilig ersittning
fér uppdraget. Forvisso finns enligt gillande ritt en mojlighet att
begira att ritten provar rekonstruktdrens ritt till ersittning men gil-
deniren kan kidnna sig iviss beroendestillning till rekonstruktéren
och dirfér drar sig for att begira rittens provning. Det forhillandet att
rekonstruktdren vanligen ersitts I6pande d-conto av gildeniren under
rekonstruktionen skapar ocksa svarigheter att bedéma vad som ir en
sammantaget skilig ersittning fér uppdraget.

En obligatorisk domstolsprévning av rekonstruktorens ersitt-
ning skulle stirka samtliga inblandade parters fortroende for forfa-
randet och torde pa sikt leda till ett mer kostnadseffektivt och at-
traktive forfarande. Den nuvarande lydelsen av 4 kap. 4 § andra
stycket LFR bor dndras sd att det framgir att rekonstruktdrens

>For en o6versikt dver regelverket kring konkursférvaltarnas kostnader, se SOU 2014:86
s 147 ff.
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ersittning for arbete och utligg bestims av ritten. Handliggningen
hos ritten bér utformas si att ritten alltd inhdmtar yttrande frin
gildeniren men endast frin de borgenirer som hos ritten sirskilt
begirt att de ska ges tillfille att yttra sig 6ver arvodesframstillning-
en (jfr 14:8 KonkL). For att ritten ska kunna goéra en korrekt
provning av rekonstruktdrens begiran om ersittning miste den ha
ett tillrickligt underlag for sin bedémning. Det bor dirfér inforas
en bestimmelse 1 LFR om att rekonstruktéren utéver det begirda
beloppet méste ge in en rikning som utvisar hur beloppet férdelar
sig pd de olika vidtagna tgirderna. i syfte att hilla kostnaderna for
forfarandet nere bor inte krivas en alltfér detaljerad redovisning av
varje moment av uppdraget i rikningen.® Rikningen bér kunna ha
samma innehdll som en sedvanlig kostnadsrikning 1 tvistemal.

Rittens beslut om ersittning till rekonstruktéren ska vara moj-
ligt att 6verklaga for sig till hovritten enligt huvudregeln i 4 kap.
11 § LFR. Av 4 kap. 10 § framgdr motsatsvis att ett beslut om er-
sittning till rekonstruktdren kan verkstillas forst sedan det fitt
laga kraft (prop. 1995/96:5 s. 221). Den féreslagna ordningen med
en obligatorisk domstolsprévning av rekonstruktdrens ersittning
innebir ingen dndring 1 detta avseende.

¢ Jfr konkursforvaltarens arvode, se Welamson, L. & Mellqvist, M., Konkurs och annan
insolvensritt, 11 uppl., 2013, s. 250 ff., och dir gjorde hinvisningar.
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8.1.5 Rekonstruktorens skadestandsansvar

Forslag: Ett skadestdndsansvar f6r rekonstruktdren inférs 1 LER.
En rekonstruktdr ska ersitta de skador som han eller hon vid full-
gorande av sitt uppdrag uppsatligen eller av oaktsamhet tillfogar en
gildenir eller en borgenir 1 ett forfarande om foretagsrekonstrukt-
ion eller i ett separat ackord. Skadestindet ska kunna jimkas efter
vad som ir skiligt med hinsyn till handlingens beskaffenhet, ska-
dans storlek och omstindigheterna i vrigt. Om flera rekonstruk-
torer ska ersitta samma skada, ska de som huvudregel svara solida-
riskt f6r skadestindet.

Talan om skadestdnd mot rekonstruktéren ska vickas inom
tre minader frin den dag di beslutet att foretagsrekonstruk-
tionen eller det separata ackordet ska upphora enligt 4 kap. 7—
9 b §§ vann laga kraft. Talan ska vickas vid den tingsritt dir
drendet om foretagsrekonstruktion eller om separat ackord ir
eller har varit anhingigt.

I LFR saknas, till skillnad frin vad som giller fér konkursforvaltare
enligt 17 kap. 1 § KonkL, uttryckliga bestimmelser om rekonstruk-
torens skadestdndsansvar vid fullgérandet av uppdraget. Att en
skadestindstalan mot en rekonstruktér kan vickas enligt allminna
skadestindsrittsliga principer torde dock vara klart.” Enligt lag-
kommentaren till LFR finns skil att tillimpa samma generella reg-
ler om culpaansvar som giller for en konkursférvaltare enligt
17 kap. 1 § KonkL pd en rekonstruktér, for de skador som rekon-
struktéren orsakar borgenirerna, gildeniren och dven tredje man
vid fullgérandet av sitt uppdrag.®

2007 4rs Insolvensutredning féreslog att rekonstruktorens ska-
destdndsansvar skulle bli lagfist pA motsvarande sitt som giller for
konkursférvaltare.” Forslaget har tillstyrkts eller limnats utan erin-
ran av de flesta remissinstanser. Regler om skadestidndsansvar for
rekonstruktéren finns t.ex. ifinsk och tysk ritt (se avsnitt 5.2.3
och 5.3.2).

7 Persson A.H. & Karlsson-Tuula, M., Féretagsrekonstruktion — i teori och praktik, 2 uppl.,
2012, s. 80 {. Se dven Millgvist, G., Konkursforvaltares skadestdndsansvar, SvJT 1991 s. 1 ff.
¥Se Hellners, T. & Mellqvist, M., Lagen om féretagsrekonstruktion - En kommentar, 2
uppl., 2013, 5. 98 f och dir gjorda hinvisningar.

?SOU 2010:2 Del 1 5. 263 ff.
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Utredningen férordar att rekonstruktdrens skadestdndsansvar
bér anges pd ett tydligare sitt in genom de allminna skadestdnds-
rittsliga principerna. En sidan fértydligande reglering dr motiverad
mot bakgrund av att rekonstruktdrens roll under en féretagsrekon-
struktion nu férstirks. En reglering av rekonstruktoérens skade-
stindsansvar bor inféras 14 kap. LFR och utformas med férebild
1 KonkL:s regler. Den féreslagna regeln om rekonstruktérens ska-
destdndsansvar ska vara tillimplig bdde vid ett férfarande om fore-
tagsrekonstruktion och om separat ackord.

Forslaget innebir att rekonstruktdrens skadestindsansvar kan
uppkomma gentemot borgenir irekonstruktionsforfarandet eller
gildeniren, om skadan tillfogas uppsatligen eller av oaktsamhet. P&
samma sitt som for en konkursférvaltare bor rekonstruktdrens
skadestdndsskyldighet kunna jimkas efter vad som ir skiligt med
hinsyn till handlingens beskaffenhet, skadans storlek och omstin-
digheterna 1 6vrigt. Vidare bér KonkL:s regler om solidariskt an-
svar for skadestdndsskyldighet som har dlagts flera konkursforval-
tare gilla dven for rekonstruktorer liksom reglerna om den slutliga
fordelningen av skadestindsbeloppet mellan dessa.

En sirskild friga ir om det finns behov av att 1 LFR reglera dven
frigan om rekonstruktorens skadestdndsansvar gentemot tredje
man, dvs. ndgon som inte dr direkt inblandad i rekonstruktionen.
Denna friga ir betydligt mer komplicerad dn frigan om rekon-
struktdrens skadestdndsansvar mot en borgenir i rekonstruktions-
forfarandet och gildeniren. Som framkommit ovan har i doktrinen
antagits att rekonstruktdéren ansvarar gentemot tredje man 1 vart
fall om skadan 8samkats genom &sidosittande av en uttrycklig till
tredje mans skydd meddelad lagbestimmelse. Frigan har dock inte
varit foremdl f6r prévning irittspraxis och utredningen kan av
tidsskil inte inom ramen f6ér denna utredning nirmare klargéra hur
det forhéller sig, varfor frigan bor limnas oreglerad i LFR. Det kan
dock emellertid finnas skil att utreda denna friga i ett annat sam-
manhang,.

Av bestimmelsen i 17 kap. 2 § KonkL framgir att talan om ska-
destdnd, som inte grundas pd brott, mot en forvaltare ska foras
genom klander av forvaltarens slutredovisning. En sidan reglering
kan inte 6verféras till LFR eftersom en rekonstruktér inte avger
slutredovisning. Bestimmelsen har dven innebérden att en talan ir
begrinsad 1tiden. I 13 kap. 7 § tredje stycket KonkL anges inom
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vilken tid talan om klander av slutredovisningen ska vickas. Av
paragrafen féljer att talan om skadestind ska vickas inom tre ma-
nader fr&n nirmare angivna tidpunkter, vilka varierar nigot bero-
ende pd bl.a. om konkursen har avslutats med utdelning eller inte.

Med beaktande av att samordning ir ¢nskvird mellan reglering-
en 1 KonkL och LFR bér en skadestindstalan mot en rekonstruk-
tor enligt LFR begrinsas 1 tid. Eftersom en motsvarighet till slutre-
dovisning saknas 1 LFR bor den bortre grinsen foér nir en
skadestindstalan far vickas mot rekonstruktéren sittas till tre ma-
nader frin dagen d& beslutet att foretagsrekonstruktionen ska upp-
héra enligt 4 kap. 7 och 8 §§ LFR vann laga kraft. Det giller dven
om rekonstruktdren under férfarandet entledigas av ritten enligt
2 kap. 11 § tredje stycket LFR.

8.1.6 Bor en rekonstruktor kunna utses till forvaltare
i en efterféljande konkurs?

Bedomning: Frigan om en rekonstruktor ska kunna utses till
forvaltare ien niringsidkares efterféljande konkurs bor idven
1 fortsittningen avgoras fran fall dll fall. Inom ramen f6r denna
utredning féreslds inga indrade regler om vem som ska kunna
utses till konkurstorvaltare.

En rekonstruktodrs erfarenheter av en foretagsrekonstruktion kan
sjilvfallet vara av stort virde vid en eventuell konkurshantering.
Det kan exempelvis vara kostnadsbesparande eftersom rekonstruk-
toren redan kinner till gildenirsforetaget och de ekonomiska for-
utsittningarna och dirfér kan utreda konkursboet pa ett effektivare
sitt 4n en icke tidigare inblandad person. Det finns siledes mycket
att vinna pd att utse en rekonstruktér till férvaltare ien efterfol-
jande konkurs. Frigan om detta ir mojligt behandlas 1 forarbetena
till LFR. Regeringen ansdg att man ide flesta fall bor kunna utgd
frdn att en rekonstruktdr inte kan vara foérvaltare 1 en niringsidka-
res efterféljande konkurs, men bedémningen kan ocksd bli en an-
nan (prop. 1995/96:5 s. 105 f.,, jfr dock SOU 1992:113 s. 430).
I samband med lagens tillkomst forutsattes alltsd att det gors en
individuell bedémning i frigan om jiv féreligger att vara konkurs-
forvaltare pd grund av tidigare uppdrag som rekonstruktor.
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Regleringen om jiv finns i 7 kap. 1§ tredje stycket KonkL och
innebir att den fir inte vara forvaltare som stdr 1 ett sidant f6rhal-
lande till gildeniren, en borgenir eller ndgon annan att det ir dgnat
att rubba foértroendet f6r hans/hennes opartiskhet ikonkursen.
Detsamma giller om det 1 6vrigt finns ndgon omstindighet som
medfor att fortroendet for hans/hennes opartiskhet kan rubbas.
Enligt paragrafens fjirde stycke har en férvaltare en skyldighet att
omedelbart underritta tillsynsmyndigheten om omstindigheter
som kan medféra jiv f6r honom.

Bestimmelsen om jiv 7 kap. 1§ tredje stycket KonkL syftar till
att ge garantier for att forvaltaren dr obunden av personliga intressen
i konkursen och skapa skydd fér gildeniren och borgenirerna. For
bestimmelsens tillimpning ir det inte nddvindigt att fértroendet for
forvaltaren verkligen ir rubbat. Det ir tillrickligt att det typiske sett
finns en beaktansvird risk f6r det (prop. 1988/89:31 s. 10).

I linje med att en individuell bedémning ska géras i frigan om
jiv foreligger att vara konkursférvaltare pd grund av tidigare upp-
drag som rekonstruktdér har Hogsta domstolen relativt nyligen
uttalat att det frimst dr tvd férhdllanden som kan inverka menligt
pa forutsittningarna att utféra ett opartiskt och oberoende arbete
som konkursférvaltare.'® Det ena forhdllandet idr att det under re-
konstruktionen har utvecklats sddana personliga relationer mellan
rekonstruktéren och gildenirens foretridare eller nigon annan att
det dtminstone kan ge sken av att oberoendet ir hotat. Detta torde
dock férekomma mera sillan. Det andra férhillandet dr att uppdra-
get som konkursférvaltare kan komma att innebira granskning av
den egna insatsen som rekonstruktdr. En konkursférvaltare ska
bl.a. underséka om det har férekommit nigot sddant férhillande
som kan leda till itervinning (jfr 7 kap. 15§ forsta stycket 2
KonkL) och dven iandra hinseenden granska gildenirens tidigare
verksamhet. Denna granskningsskyldighet innebir att en f6rvaltare,
som har varit rekonstruktér, kan behova granska egna 6vervigan-
den och beslut under rekonstruktionen. Sidan sjilvgranskning ir
inte forenlig med kravet pd opartiskhet och oberoende.

Enligt Hogsta domstolen fir ett flertal faktorer betydelse vid
prévningen om jiv i det enskilda fallet. Att en féretagsrekonstrukt-
ion har varit omfattande behover inte alltid utgora hinder for ett

19NJA 2014 5. 788, NJA 2014 s. 922.
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efterfoljande férordnande som konkursférvaltare. Om  rekon-
struktionen har varit framgingsrik samtidigt som den har avslutats
lingt fore konkursen finns det 1 regel ingen anledning att befara att
sddana 8tgirder i samband med rekonstruktionen som rekonstruk-
toren har befattat sig med skulle behéva granskas i konkursen.

Enligt Hogsta domstolen bor det inte heller foreligga nigot
hinder mot att utse en rekonstruktér till konkursférvaltare om det
under den inledande fasen av féretagsrekonstruktionen visar sig att
det saknas forutsittningar f6r att genomféra ett ackord och féreta-
get dirfor forsitts 1 konkurs utan att det under rekonstruktionen
har vidtagits annat dn sedvanliga rutinitgirder. Exempel pd sddana
dtgirder som iregel inte behdver befaras leda till nigot efterfol-
jande granskningsbehov ir kontantinkép for fortsatt drift och &t-
girder inom ramen f6r l6negarantisystemet.

Granskningen av det egna arvodet och kostnader for det arbete
som utférts miste enligt Hogsta domstolen overldtas 3t ritten for
att undvika jiv med den ordning som giller i dag. Enligt utredning-
ens forslag kommer det emellertid bli obligatoriskt att ritten be-
stimmer rekonstruktorens arvode (se avsnitt 8.1.4). Med beak-
tande av senare irs praxis rider det sammanfattningsvis inte nigon
presumtion for att en rekonstruktdr inte kan vara férvaltare ien
niringsidkares efterféljande konkurs utan snarare att det finns flera
vanligt férekommande situationer dir det dr méjligt att forordna
rekonstruktdren som férvaltare. Det skulle dessutom vara en tids-
och kostnadsbesparande &tgird for sdvil borgenirerna, gildeniren
och dven utifrdn ett samhillsperspektiv.

Det skulle dock vara limpligt att éverviga en dndring av 7 kap.
2 § andra stycket KonkL om s.k. medférvaltare. For nirvarande
giller att foreligger jiv kan inte en tilltinkt konkursférvaltare for-
ordnas. Har vederborande redan férordnats ska vederborande ent-
ledigas. Jivssituationen kan dock i vissa situationer [8sas genom att
ritten utser ytterligare en forvaltare i konkursen — en medforvaltare
— med ett begrinsat uppdrag ide delar dir jivet har betydelse.
I7 kap. 2 § andra stycket KonkL anges att det finns mojlighet att
dela forvaltningen, om en férvaltare ir jivig men det med hinsyn
till forhillandena ikonkursen ir olimpligt att entlediga honom.
I sddana fall fir ritten utse nigon annan att skéta férvaltningen
iden del foérvaltaren ir jivig. Medférvaltare kan sdledes utses om
javet har betydelse endast ifriga om en begrinsad del av forvalt-
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ningen och det i6vrigt ir limpligt t.ex. frdn kostnadssynpunkt.
Om boets forvaltning ska vara delad, ska en forvaltare utses for
varje del av forvaltningen. Ritten bestimmer efter vilka grunder
delningen ska ske. Det ankommer sdledes pd ritten att avgrinsa
forvaltarnas uppdrag mellan dem inbérdes.

Som ovan nimnts skulle det vara en mycket kostnadsparande
dtgird att utse rekonstruktéren till forvaltare 1den efterféljande
konkursen eftersom denne kinner till gildenirens verksamhet och
de ekonomiska férhdllandena i denna.'"' For att 16sa jivssituationen
skulle den omstindigheten att den tilltinkta personen i friga fun-
gerat som rekonstruktor inte ligga hinder ivigen f6r honom att
utses till forvaltare ien efterféljande konkurs. For att garantera
forvaltarens opartiskhet och oberoende skulle dock en medférval-
tare kunna utses. Vederborande skulle d ha ett begrinsat uppdrag
och granska den tidigare rekonstruktorens dtgirder under rekon-
struktionen. Den jivige forvaltaren skulle diremot {3 fortsitta sitt
uppdrag 1 6vriga delar.

8.1.7 Samspelet mellan rekonstruktdren
och foretagsledningen

Bedomning: Nya och utvidgade mojligheter f6r borgenirerna
att genomdriva olika typer av aktiebolagsrittsliga dtgirder bor
utredas pd nytt.

I foretagsrekonstruktion kan foretagets ledning och dgare vara des-
amma fore, under och efter rekonstruktionen. Om den Ipande
forvaltningen under rekonstruktionen bedrivs indra samarbete
mellan rekonstruktdéren och gildeniren samt med ¢msesidigt for-
troende kar férutsittningarna for att syftet med rekonstruktionen
kan uppnas.

Det ir emellertid inte alltid som det finns ett fértroende och att
samarbetet mellan rekonstruktdren och féretagaren, eller foreta-
gets ledning om det ir frigan om en juridisk person, 16per pd utan
konflikter. Utgingspunkten ir att gildeniren dven under foretags-
rekonstruktionen har kvar ridigheten 6ver sina tillgingar men med

1Se SOU 1992:113 5. 430.
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begrinsningen att gildeniren ska folja rekonstruktdrens rdd och
anvisningar angdende forvaltningen av gildenirens egendom. Nir
gildeniren och rekonstruktdren inte kan komma 6verens har re-
konstruktdren ytterst att ta upp frigan om rekonstruktionens upp-
hérande till évervigande. Utredningen anser emellertid att detta
1 praktiken sillan ir ett realistiskt handlingsalternativ f6r en rekon-
struktor 1de fall gildeniren vid ndgra tillfillen agerar illojalt och
bryter mot regeln om samtycke pd ett sitt som forsvirar rekon-
struktionen (se avsnitt 7.1.2). For att stirka rekonstruktérens roll
foreslds en inskrinkning i gildenirens ridighet pd si sitt att en
rittshandling som gildeniren vidtar utan att iaktta kravet p& sam-
tycke enligt 2 kap. 15 § forsta stycket LFR drabbas av civilrittslig
ogiltighet, om inte motparten kinde till eller borde ha kint till att
gildeniren inte hade ritt att foreta rittshandlingen.

Utgdngspunkten dr som nidmnts att dgaren kvarblir i foretaget
under foretagsrekonstruktionen. Orsaken till att féretaget hamnat
i ekonomisk kris ir dock inte sillan brister i dgarens eller ledning-
ens kompetens och limplighet. For att undanréja dessa ofta visent-
liga hinder for att genomfora rekonstruktionen pd ett framgings-
rikt sitt har framférts synpunkter pd att det pd olika sitt borde vara
mojligt att tvinga fram dgarférindringar i gildenirsforetaget.'” Ett
sddant regelverk skulle emellertid bli relativt komplicerat och kriva
noggranna overviganden 1forhillande till bestimmelserna om
egendomsskydd iregeringsformen och den europeiska konvent-
ionen angdende skydd for de minskliga rittigheterna och de grund-
ligegande friheterna, Europakonventionen, samt ABL. Det finns
inte inom ramen for detta uppdrag tillrickliga tidsmissiga resurser
att gora sidana dverviganden men det ir 6nskvirt att frigan utreds
i ett annat sammanhang.

En lagstiftningslosning som ir vird att underséka nirmare 1 sidant
sammanhang finns i den danska rittsordningen. Enligt 12 a § konkurs-
loven® kan ritten besluta om att rekonstruktéren ska éverta ledning-
en i gildenirsbolaget om detta ir ett aktiebolag. Aven om gildenirs-
bolaget samtyckt till forfarandet finns en mojlighet for rekon-
struktoren, eller borgenirer med minst 25 procent av de rost-

2 Se t.ex. SOU 2010:2 Del 1 5. 311 ff.
13 Konkursloven nr 298 af 8 juni 1977 med indringar 15 mars 2011 nr 217, i maj 2013 nr 429
samt 26 december 2013 nr 1637.
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berittigade fordringarna, att under forfarandet framstilla en begiran
till ritten om att rekonstruktéren ska 6verta ledningen av verksam-
heten. Reglerna om 6vertagande av ledningen 1 gildenirsbolaget tar
sikte pa situationer dir rekonstruktéren och gildeniren inte ir eniga
om hur verksamheten ska bedrivas, gildeniren motsitter sig det
rekonstruktionsférslag som rekonstruktdren utarbetar, gildeniren
inte har samarbetat lojalt och motarbetar rekonstruktionsarbetet
eller ledningen avgdr och en ny ledning inte tillsitts tillrickligt fort.

Om det ir fara for att gildeniren forfogar dver sina tillgdngar
till skada for borgenirerna, finns ocksd en méjlighet att besluta om
interimistiskt ¢vertagande av ledningen 1 gildenirsbolaget, 12 b §.
Regeln tar dock sikte pd pressade situationer dir det exempelvis
inte varit mojligt att nd ledningen. Vid ett interimistiskt lednings-
overtagande ska rekonstruktdren begrinsa beslutsfattandet till fra-
gor som inte kan skjutas upp."

En modell dir ritten kan besluta om att rekonstruktéren ska
overta ledningen i gildenirsbolag, om t.ex. gildeniren férfogar
over sina tillgdngar till skada for borgenirerna eller dgarna till gil-
denirsforetaget ligger hinder for en framgingsrik rekonstruktion
borde utredas nirmare i svensk ritt.

8.2 Separat ackord

8.2.1 Behovet av ett enklare forfarande

Forslag: En niringsidkare som har betalningssvirigheter ska
kunna inleda ett separat ackordsférfarande utan att ligga fram
en rekonstruktionsplan, ett s.k. separat ackord. Det separata
ackordet ska vara en snabb vig till skuldnedsittning f6r gildeni-
ren 1fall d& det 16vrigt saknas behov av att rekonstruera den
verksamhet som bedrivs. Det separata ackordet ska endast avse
frigor om betalning och nedskrivning av uppkomna fordringar.
Reglerna om separat ackord foljer befintliga regler ilagen om
foretagsrekonstruktion och sirskilt reglerna om offentligt ack-

*Se iven Hellstrom, E., Nordisk/baltisk rekonstruktionsritt — En jimférande rapport,
2013, s. 76 ff. och dir gjorda hinvisningar.
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ord under féretagsrekonstruktion enligt 3 kap. 1 lagen med vissa
undantag.

Vid en beviljad ansékan om separat ackord utgir inte lone-
garanti.

Fram till & 1996 fanns genom bestimmelserna iackordslagen en
mojlighet till faststillande av offentligt ackord utom konkurs. Nir
LFR inférdes 6verfordes ackordslagens regler i princip oférindrade
till 3 kap. LFR. Mgjligheten till ackord utom konkurs togs diremot
bort frin svensk lagstiftning. Lagrddet ifrigasatte isitt yttrande
dver forslaget om man inte fir rikna med att det finns niringsid-
kare, vilka kan ha behov av ett ackordsférfarande, utan att samti-
digt behova rekonstruera den verksamhet som bedrivs. Regeringen
anforde emellertid att detta torde avse mycket {8 gildenirer och att
om det finns ett ackordsbehov torde det regelmissigt ocksa finnas
ett rekonstruktionsbehov (prop. 1995/96:5 s. 115).

Avsaknaden av en mojlighet att f3 till stind ett offentligt ackord
utom ramen for féretagsrekonstruktion har av 2007 4rs Insolvens-
utredning uppfattats som en brist isvensk insolvensrittslig lag-
stiftning.” Forslaget pd att dterinféra en sidan mojlighet ledde
emellertid inte till ndgon lagstiftning. Forslaget limnades
1 huvudsak utan erinran av remissinstanserna och tillstyrktes dven
av flera instanser som bl.a. framhdll vissa gildenirers behov av att
fa sin ekonomi sanerad utan att det finns ett behov av rekonstrukt-
ion av sjilva verksamheten.'®

Utredningen ir av uppfattningen att det finns ett reellt behov av
ett ackordsférfarande for gildenirer som inte behover rekonstruera
den verksamhet som bedrivs. Det kan finnas flera orsaker till att ett
livskraftigt foretag med betalningssvirigheter hamnar i tillfilliga
likviditetsproblem som inte har med affirsidén att gora.

Minga 6verenskommelser om skuldavskrivningar triffas idag
genom frivilliga underhandsuppgérelser mellan gildeniren och
ndgon eller ndgra borgenirer, bl.a. eftersom minga parter vill und-
vika ett offentligt forfarande. Sddana frivilliga 16sningar ir betydel-
sefulla inom niringslivet, sirskilt 1 pigdende affirsrelationer, och ir

15SOU 2010:2 Del 1 s. 92 ff.
'Se remissvar frin REKON, IFFR, Stiftelsen Ackordscentralen och Handelshégskolan
1 Goteborg.
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givetvis att foredra framfér sidana som mdste faststillas av dom-
stol. For att underlitta f6r parterna att komma 6verens pd frivillig
vig kan en reglering om ett tvingande ackord utom konkurs eller
foretagsrekonstruktion ha en indirekt betydelse. Fér en minoritet
av borgenirer torde det vara meningslost att sitta sig emot ett for-
slag som kan forutsittas bli antaget genom ett tvingande ackord,
varfér borgenirerna istillet frivilligt accepterar den féreslagna
uppgorelsen.

Om det finns méjlighet till ett ackord utom konkurs eller re-
konstruktion torde det inte heller bli lika vanligt att de frivilliga
forhandlingarna stjilps av borgenirer som inte ir néjda med gilde-
nirens ackordsforslag. Om dessa borgenirer skulle anséka om
konkurs for gildeniren, kan gildeniren som motitgird ansdéka om
ett tvingande ackord med exekutiva begrinsningar som foljd.

For att underlitta frivilliga skuldnedskrivningar samt fér att
dven gildenirer utan rekonstruktionsbehov ska ha mojlighet till
tvingande ackord bér en méjlighet till ett sddant ackord som inte
forutsitter att foretagsrekonstruktion inleds &terinféras isvensk
ritt. Ett sddant ackord bér 1 enlighet med vad 2007 &rs Insolvensut-
redning foreslog kallas {6r separat ackord.

Det separata ackordet ir avsett att vara en snabb vig till skuld-
nedsittning for gildeniren i fall d& det 1 6vrigt saknas behov av att
rekonstruera den verksamhet som bedrivs. Det separata ackordet
ska endast avse frigor om betalning och nedskrivning av uppkomna
fordringar. Ackordet behéver inte gd ut pd att fordringarna reduce-
ras till beloppet utan kan ocks3 bestd i enbart fordringsanstind eller
1 en reglering av det sitt pd vilket fordringarna ska betalas, jfr 3 kap.
2 § 3 st. LFR. Skulle gildeniren eller rekonstruktdren anse att dven
andra villkor bor tas upp fir i stillet en ansékan om foretagsrekon-
struktion ges in.

Eftersom gildeniren endast har behov av en skuldavskrivning
och inte har nigot rekonstruktionsbehov utgir inte l6negaranti till
de anstillda vid en beviljad ansékan om separat ackord.
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8.2.2 Ans6kan om separat ackord

Forslag: En ansokan om separat ackord fir goras av gildeniren.
Ansokan ska goras skriftligen och vara egenhindigt underteck-
nad av s6kanden eller sékanden ombud.

I ansdkan ska sékanden styrka de omstindigheter som gor rit-
ten behorig, om de inte dr kinda.

En ansékan om separat ackord och en ansékan om foretagsrekon-
struktion ska 1 princip vara lika tll sin form varfér reglerna om
separat ackord utformas efter befintliga regler i lagen om féretags-
rekonstruktion s lingt det ir mojligt. Det finns dock ett behov for
sirskilda regler for en ansékan om separat ackord, vilka syftar till
att forenkla och gora det sivil tidsmissigt och kostnadsmissigt
effektivare (se strax nedan om ansékans innehall).

En ansékan om separat ackord ska endast kunna goras av gilde-
niren. Ansokan ska vara skriftlig och vara egenhindigt underteck-
nad av gildeniren eller denne ombud. Ansdkan ska inlimnas till
den tingsritt som ska vara behorig att handligga sidana drenden.

Gildeniren ska ange och styrka de omstindigheter som gor rit-
ten behorig, om det inte ir allmint kint att gildeniren har sitt
hemvist inom tingsrittens domsaga. I bdda dessa avseenden mots-
varar en ansdkan om separat ackord bestimmelsen i 2 kap. 1 § LFR
(och foreslagna 2 kap. 1a§ och 4 kap. 1a§) avseende en ansdkan
om foretagsrekonstruktion, med undantag att ansdkan endast far
goras av gildeniren. Hir utformas bestimmelsen i likhet med vad
som gillde enligt 1970 4rs ackordslag.” Som framkommit i avsnitt
6.3 har bestimmelsen om att en borgenir har méjlighet att ansdka
om foretagsrekonstruktion ifrigasatts. Det bor vara gildeniren
som tar initiativ till att férfarandet inleds. Med hiansyn till att gil-
deniren dr den som har bist insikt om den ekonomiska situationen
och bér vara den som agerar 1 denna situation kan endast gildeni-
ren ansdka om separat ackord.

17 Se Walin, G. & Gregow, T., Ackordslagen m.m. 1972 5. 24.
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8.2.3  Ansékans innehall

Forslag: Ansokningshandlingen ska innehilla en 6versikt 6ver
gildenirens tillgdngar och skulder som upprittas av den fore-
slagna rekonstruktéren tidigast tre minader innan ansékan gjordes.
Till ans6kan ska bifogas rsredovisning eller drsbokslut avseende
det senaste avslutade rikenskapsaret f6r niringsverksamheten. Om
det har upprittats en revisionsberittelse ska iven denna bifogas.
Iansokan ska det finnas en redogorelse for orsakerna till betal-
ningssvarigheterna. Till ansékan ska bifogas ett ackordsforslag som
anger hur mycket gildeniren bjuder ibetalning och nir betalning
ska ske samt om sikerhet stills for ackordet och vad det 1 s3 fall be-
stdr av. Vidare ska ansokan innehilla ett forslag till rekonstruktér
samt behovliga uppgifter om dennes limplighet fér uppdraget. An-
sokan ska dven innehdlla ett motiverat yttrande frin rekonstrukto-
ren om huruvida han eller hon anser att ackordsférslaget bor antas
av borgenirerna och uppgift om den utdelning som kan pariknas
borgenirerna i en konkurs.

I2 kap. 3 § LFR anges 1 fyra punkter vad en ansékan som gors av
en gildenir ska innehdlla for att inleda en foretagsrekonstruktion.
Utredningen har 1avsnitt 6.1 foreslagit vissa dndringar i ansékans
innehdll. Nigra av dessa krav giller dven f6r en ansékan om separat
ackord. Kraven som stills upp p& ansokans innehall har ocksi sin
forebild 1 vad som giller vid en begiran om ackordsférhandling
enligt 3 kap. 10 och 11 § LFR. Ansokan behover sdledes inte inne-
hilla nigon preliminir plan som visar hur en rekonstruktion i sak
ska gi till. Gildenirens begiran om ett separat ackord ska dock
som ovan nimnts vara skriftlig och ges in till tingsritten, jfr 2 kap.
1§ och foreslagna 2 kap. 1a § och 4 kap. 1a§ LFR. Ansdkan ska
innehilla en versikt over tillgdngar och skulder - dvs. en boupp-
teckning (jfr 3 kap. 10 § 2 st. och 3 kap. 14 § LFR) som upprittats
av den foreslagna rekonstruktoren tidigast tre mdnader innan ansé-
kan om begiran om separat ackord. Till ansékan ska dven bifogas
en &rsredovisning eller ett drsbokslut avseende det senaste avslu-
tade rikenskapsdret f6r niringsverksamheten. Om det har upprit-
tats en revisionsberittelse ska dven denna bifogas. I ansdkan ska det
dven finnas en redogorelse f6r orsakerna till betalningssvérigheter-
na. Vidare ska till ans6kan bifogas ett ackordsforslag som anger hur
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mycket gildeniren bjuder ibetalning och nir betalning ska ske.
Vidare ska det anges om sikerhet stills for ackordets fullgérande
och vad den 153 fall bestdr av, jfr 3 kap. 10 § LFR. Till ansokan ska
dven limnas ett férslag pd rekonstruktér samt behovliga uppgifter
om dennes limplighet f6r uppdraget. Ilikhet med vad som giller
for forordnande av rekonstruktor ien foretagsrekonstruktionsan-
sokan méste det framgd av ans6kan om den féreslagna rekonstruk-
téren har borgenirernas fortroende. Av forslaget till rekonstruktor
ska det dirfor 1 en ansokan om separat ackord 1 likhet med vad som
giller f6r en ansdkan om foretagsrekonstruktion framg? vilka bor-
genidrer som har kontaktas med anledning av forslaget, hur de ir be-
rorda samt om de har ndgon erinran mot att den foreslagna personen
utses till rekonstruktér. Slutligen ska till ansékan limnas ett motiverat
rekonstruktdrsyttrande, dir den féreslagna rekonstruktéren ger till
kinna vad han/hon anser ifrigan om ackordsforslaget bor antas av
borgenirerna och dir det framgir den utdelning som borgenirerna
skulle kunna parikna sig 1 en konkurs. I likhet med vad som giller vid
ett sedvanligt offentligt ackord kan det inte bli friga om annat in en
ungefirlig uppskattning om sidan eventuell utdelning."

Rekonstruktdrsyttrandet ska vara timligen detaljerat. Det ska
framg3 varfor gildeniren ska beviljas ett separat ackord. Det ir inte
rimligt att gildeniren beviljas ett separat ackord om vederbérande
har misskétt sin niringsverksamhet eller drivit den pd ett illojalt
sitt gentemot borgenirerna. Det finns ocksd skil att se allvarligt pd
misskotsamhet 1 pidgdende verksamhet betriffande t.ex. bokfo-
ringsskyldighet eller andra dligganden gentemot myndigheter. Om-
stindigheter som visar att gildeniren har drivit verksamheten pi
ett sirskilt riskfyllt eller virdslost sitt eller att det har forekommit
transaktioner som utifrdn &tervinningssynpunkt kan ifrdgasittas ir
ocksd omstindigheter som talar emot att gildeniren ska beviljas ett
separat ackord. Detsamma giller om t.ex. gildenirsfoéretaget givit
lan till nirstdende 1 strid med 21 kap. 1 § aktiebolagslagen. Rekon-
struktdrens ska dirfor 1sitt rekonstruktionsyttrande upplysa hur
gildeniren drivit sin verksamhet och ange varfor gildeniren ska
beviljas ett separat ackord.”

'8 Hellners, T. & Mellqvist, M., Lagen om féretagsrekonstruktion. En kommentar. 2 uppl,,
2013 5. 197.
¥ Jfr SOU 2014:44 s. 203, prop. 2015/2016:125 s. 120 ff.
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Det krivs diremot inte nigon férhandsanslutning av ett visst
antal borgenirer till ackordsforslaget. I ett sedvanligt offentlig ack-
ord krivs enligt 3 kap. 11 § 3 LFR att rekonstruktéren i samband
med en begiran om ackordsférhandling ska ge in ett rekonstruk-
torsintyg avseende viss foérhandsanslutning till ackordsforslaget.
Det krivs att tvd femtedelar av de 1bouppteckningen upptagna
borgenirerna vilkas fordringar skulle omfattas av ackordet och som
tillsammans innehar minst tvd femtedelar av dessa fordringars
sammanlagda belopp har férklarat sig anse ackordet antagbart.
I kommentaren till lagen sigs att fér att rekonstruktéren ska kunna
fullgora detta krav krivs att han eller hon har haft timligen inga-
ende kontakter med borgenirerna innan en begiran om ackords-
forhandling ges in.” Enligt utredningens mening maste en hel del
arbete liggas ned av rekonstruktéren och gildeniren infér en anso-
kan om separat ackord for att klarligga gildenirens finanser och
framtidsutsikter. I detta arbete borde férhandlingar med enskilda
borgenirer komma till stdnd eller ha pigitt en tid. Gildeniren be-
hover emellertid snabbt skydd mot att borgenirerna vidtar verk-
stillighetsdtgirder eller anséker om att forsitta gildeniren 1 kon-
kurs, varfor ett beslut om separat ackord inte bér forsviras eller
fordréjas. Med anledning hirav féreslds inte viss férhandsanslut-
ning till ackordsférslaget. Mot detta kan anféras att férhandsan-
slutning inte borde medfora si stor tidsutdrike eller merarbete for
gildeniren och den féreslagna rekonstruktdren. Gildeniren méste
ju ind4 ta kontakt med borgenirerna angdende férslaget till rekon-
struktdr. En konkursansékan av en borgenir kan dessutom ta flera
veckor innan ritten kan besluta om den. Hir ir det emellertid en
intresseavvigning mellan gildenirens intresse och borgenirernas
intresse. A den ena sidan kan ett krav p3 férhandsanslutning 6ka
borgenirernas fértroende f6r detta ackordsférfarande. A den andra
sidan ir det viktigt att gildeniren snabbt och med mindre kostna-
der kan f8 skydd mot olika verkstillighetsdtgirder. Utredningen
har stannat for att gildenirens intresse viger tyngre varfér ndgot
krav pd forhandsanslutning inte stills.

% Se Hellners, T & Mellqgvist, M., Lagen om féretagsrekonstruktion, 2 uppl., 2013, s. 198.

238



SOU 2016:72 Genomforande och avslutande av foretagsrekonstruktion

8.2.4 Forskott m.m.

Forslag: Vid en ansokan om separat ackord ska gildeniren be-
tala eller stilla sikerhet avseende forskott pd kostnaden f6r ack-
ordsfrigans handliggning hos ritten.

En ansékan om separat ackord som inte uppfyller kraven
ska avvisas, och gildeniren inte féljer ett foreliggande att av-
hjilpa bristen.

En ansékan om separat ackord och en ansékan om féretagsrekon-
struktion respektive en begiran om ackordsférhandling inom ra-
men f6r 3 kap. LFR ska i stort sett vara lika till sin form med vissa
undantag. Med anledning hirav inférs i det nya kapitlet om separat
ackord bestimmelser som motsvarar 2 kap. 5 § respektive 3 kap.
12 § samt 3 kap. 11 § 5 LFR.

8.2.5  Forutsattningar for beslut om separat ackord

Forslag: Forhandling om separat ackord fir inledas om

1. det kan antas att gildeniren inte kan betala sina forfallna
skulder eller att sddan of6rméga intrider inom kort, och

2. det finns grundad anledning att anta att syftet med det sepa-
rata ackordet kan uppnis.

En férutsittning for att ett beslut om att férhandling om separat
ackord ska fi inledas ir att det kan antas att gildeniren inte kan
betala sina forfallna skulder eller att sidan oférmiga intrider inom
kort. Rekvisitet dr detsamma som vid en ansékan om féretagsre-
konstruktion enligt 2 kap. 6 § forsta stycket LFR. Ett beslut om att
fa inleda férhandlingar om separat ackord férutsitter ocksd att det
finns grundad anledning att anta att syftet med det separata ackor-
det kan uppnds. Den foérutsittningen giller ocksd enligt det hir
forslaget for ett beviljande av en ansékan om féretagsrekonstrukt-
ion, varfér samma férutsittning bér gilla for ett beslut om att for-
handling om separat ackord fir inledas, se ovan 6.1. till 6.4.

Om gildenirens ansékan inte ir fullstindig och vederbérande
inte foljer foreliggandet att komplettera den, ska ansékan avvisas,
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se 8.2.4. Om ett beslut om separat ackord inte meddelas ir frigan
om det innebir att férfarandet ska upphoéra, jfr 4 kap. 7 § forsta
stycket 2 LFR. Hir kan 6vervigas om gildeniren isd fall ska {3
“konvertera” sin ansdkan om separat ackord till en sedvanlig anso-
kan om foretagsrekonstruktion. Med tanke p8 att ansékan har lagts
fram utan en rekonstruktionsplan, dir utgdngspunkten varit att
gildeniren saknar behov av att rekonstruera sin verksamhet kan det
vara mycket svart att 1 det liget f8 borgenirerna med sig infér en
sddan konvertering, om in inte uteslutet. Utredningen har dirfor
stannat for att en sddan konvertering inte ska vara méjlig. Gildeni-
ren fir sdledes anséka pd nytt men di om foretagsrekonstruktion.

Det bor ocksd uppmirksammas att de kostnader som rekon-
struktdren har haft for att hjilpa gildeniren att uppritta en ansé-
kan om separat ackord som senare avvisas kan krivas av gildeniren.
Rekonstruktdrens arvode blir dock 1 det hir fallet inte féreml for
en provning av ritten eftersom ansékan avvisas (se ovan 8.2.4).
Diremot finns det risk att rekonstruktoren inte erhdller betalt om
gildeniren inte har f6rmga att betala sina skulder. Forsitts gilde-
niren 1 konkurs pd egen eller en borgenirs begiran blir frigan om
betalning av rekonstruktdrens arvode en friga for den blivande
konkursférvaltaren. Allmin férménsrite enligt 10 § 2 FRL foljer
med arvode och kostnadsersittning emellertid endast till férordnad
rekonstruktér.”

Det kan diskuteras om det ir nodvindigt att en rekonstruktdr
utses vid en ansékan om separat ackord. Det kan antas onédigt om
gildeniren med vissa borgenirer redan triffat en ackordsuppgo-
relse men Onskar {4 detta faststillt mot borgenirer som motsitter
sig forslaget. Det har dirfoér framférts forslag om att det borde
finnas en mojlighet att underldta att utse en rekonstruktédr i vissa
fall f6r att minska kostnaderna fér gildeniren. For att sovra bort
fall di ansokningen med fog kan antas tillkommit i uppehédllande
syfte eller for att garantera alla borgenirers ritt anser utredningen
dock det nédvindigt att en rekonstruktoér stir bakom gildenirens
ansokan, sirskilt mot bakgrund av att det inte krivs forhandsan-
slutning frén borgenirernas sida till gildenirens ansékan, se 8.2.3.

21 Se Walin, G. & Gregow, T., Forménsrittslagen, lénegarantilagen m.m. En kommentar, 6
uppl., 2010, 5. 92 f.
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Om ansokan inte avvisas eller avslis, ska domstolen snarast be-
sluta om att férhandling om separat ackord ska inledas. I beslutet
om att inleda férhandling om separat ackord ska ritten utse en
rekonstruktor och bestimma tidpunkt fér ett sammantride med
borgenirerna infér ritten. Eftersom det separat ackordet syftar till
att vara en snabb vig till skuldnedsittning ska borgenirssamman-
tridet dga rum senast tre veckor frin beslutet om att inleda fér-
handling om separat ackord. Nir beslutet meddelas ska ritten kalla
gildeniren, rekonstruktdren och borgenirerna till borgenirssam-
mantridet. Forslaget motsvarar till viss del 2 kap. 10 § férsta och
andra stycket och 3 kap. 13 § 1 och 2 LFR.

I likhet med vad som giller vid ett offentligt ackord enligt 3 kap.
13 § 3 ska ett beslut om att inleda férhandlingar om separat ackord
genast kungoras 1 Post- och Inrikes Tidningar.

Beslutar ritten om att férhandlingar om separat ackord ska inle-
das giller dven vad som sigs 12 kap. 11, 14-15, 17-21 §§ och 3 kap.
2-9 §§ och 14-27 §§ pd motsvarande sitt for ett separat ackord.

Det innebir bl.a. sisom framkommer inya 3 b kap. 8 § att en
borgenir som har godkint ett ackordsférslag inte férlorar genom
godkinnandet sin ritt mot borgensmin eller andra som férutom
gildeniren svarar fér fordringen.

Vad som sigs 14 kap. LFR ska ocks i tillimpliga delar omfatta
ett separat ackord. I 4 kap. LFR infors visserligen sirskilda be-
stimmelser om hur ett separat ackord avslutas men de motsvarar
1 princip bestimmelserna 14 kap. 7 och 8 §§ LFR om féretagsre-
konstruktionens upphérande.

I 2 kap. 10 a § forsta stycket konkurslagen framgar att om en £6-
retagsrekonstruktion pdgdr enligt lagen (1996:764), om foretagsre-
konstruktion, ska en borgenirs ansékan om konkurs, i fall gildeni-
ren begir det, forklaras vilande 1avvaktan pid att féretags-
rekonstruktionen upphér. Motsvarande bor gilla om en férhand-
ling om separat ackord har inletts.

Om forslaget om separat ackord genomférs innebir detta att
det kommer att finnas tvd former av skuldavskrivning fér gildeni-
ren, dels genom en ansékan om féretagsrekonstruktion, dels ge-
nom en ansékan om separat ackord. Att foretagsrekonstruktion
omfattas av den reviderade insolvensférordningen ir givet. Separat
ackord ingdr ilagen om foretagsrekonstruktion och borde dirfér
omfattas av férordningen utan att nigon indring behover goras av
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bilaga A iférordningen. Det separata ackordet ir emellertid nigot
annat in foretagsrekonstruktion varfér det kan finnas anledning att
vid inférandet av ett separat ackord sikerstilla att forfarandet blir
ett sidant forfarande som omfattas av férordningen.

8.3 Utvidgat ackord

8.3.1 Behov av ett nytt instrument

Forslag: Gildeniren och borgenirerna ska ha mojlighet att
triffa en sirskild uppgorelse, s.k. utvidgat ackord. Ritten ska ef-
ter begiran av gildeniren eller en eller flera borgenirer besluta
om férhandling om utvidgat ackord. Vid férhandlingen ska bor-
genirerna rosta om uppgorelsen.

I LFR finns det inte ndgra bestimmelser om att rekonstruktions-
planen ska godkinnas av borgenirerna eller att ritten ska faststilla
den. Det finns heller inga rittsverkningar kopplade till planen och
den kan dirfér inte drivas igenom med exekutiva dtgirder. Planen
ska 1 stillet ses som ett instrument som rekonstruktéren anvinder
for att redovisa de dtgirder som vidtas under rekonstruktionen och
som ska vidtas av gildeniren i framtiden.

For att kunna genomféra en rekonstruktionsplan fordras en
bred enighet bland borgenirerna liksom mellan dem och gildeni-
ren om i vart fall de huvudsakliga elementen i planen. I den del som
en foretagsrekonstruktion medfér egentliga ingrepp iborgenir-
ernas ritt genom att deras fordringar sitts ned, méste det ske an-
tingen genom avtal eller genom ett offentligt ackord. Borgenirer-
nas godkinnande av planen sker dven indirekt genom att de, mot
bakgrund av planens férslag till dtgirder, forklarar sig villiga att
avtala om nedsittning av sina fordringar eller godtar ett forslag till
offentligt ackord (prop. 1995/96:5s. 113 {.).

Mot att stilla krav pd att rekonstruktionsplanens godkinnande an-
fordes vid tillkomsten av LFR att ett sddant krav kan medfora risker
for bade en viss tidsutdrikt och 6kade kostnader (a.a. prop. s. 113).

Som framgdr av redogérelsen 6ver utlindsk ritt finns 1 ett flertal
utlindska rittsordningar bestimmelser som foreskriver att planen
ska faststillas av domstol. Den ordningen som innebir att rekon-

242



SOU 2016:72 Genomforande och avslutande av foretagsrekonstruktion

struktionsplanen faststillas av ritten och ges rittsverkningar anses
vara till férdel for féretagsrekonstruktionen. Resultatet av den f6-
retagsrekonstruktionen blir oftast mer férutsigbar. Fér borgeni-
rerna innefattar en sidan ordning en viss garanti for att f6rfarandet
fyller sitt indam3l. Borgenirerna torde vara mer benigna att exem-
pelvis acceptera skuldnedskrivningar med vetskapen om att 6ver-
enskommelser som gjorts 1 planen kan verkstillas av domstol 1 de
fall gildeniren inte fullgér sina forpliktelser. 2007 rs Insolvensut-
redning foreslog isitt betinkande ett flertal nya bestimmelser
i friga om rekonstruktionsplanen som hade likheter med bestim-
melser om faststillelse av planen efter modell i utlindsk ritt. De
nya bestimmelserna motiverades med att ett tydligare regelverk
betriffande planen skulle vara till férdel fér rekonstruktionerna.”
Forslaget innebar siledes en 6verging till ett mer formaliserat och
reglerat forfarande rérande planens innehdll” och rittsverkningar.
En rekonstruktionsplan som hade ingetts kunde t.ex. endast juste-
ras fram till en viss tidpunkt.”* Mottagandet av férslaget i den hir
delen var blandat hos remissinstanserna. Stiftelsen Ackordscen-
tralen motsatta sig t.ex. forslaget och anférde bla. att det inte var
limpligt att gildeniren skulle vara férhindrad att géra dndringar
iden framlagda rekonstruktionsplanen. S3dana indringar kunde
vara motiverade av vad som intriffade under férfarandets ging men
dven andra skil. Nigon sirskild begrinsning av mojligheten att
gora indringar borde dirfér inte uppstillas. Andra remissinstanser
var dock positiva till sdvil att planen skulle innehlla vissa obligato-
riska inslag som att planen faststilldes av ritten. Insolvensutred-
ningens forslag har inte lett till lagstiftning.

I syfte att skapa ett flexibelt system som syftar till att dels till-
handahilla en ordning som gor resultatet av rekonstruktionen mer
forutsebar, dels underlittar férhandlingarna mellan gildeniren och
dennes borgenirer om den fortsatta vigen framdt for gildenirens
verksamhet foresldr utredningen att det ska vara mojligt f6r parter-
na att triffa en sirskild uppgorelse, ett s.k. utvidgat ackord, dir
man klargér vad som krivs av gildeniren for att t.ex. borgenirerna
ska vara beredda att sitta ner sina fordringar, omférhandla sina

2Ge SOU 2010:2 Del 1 5. 279 ff.
2 Se SOU 2010:2 Del 1 s. 286 ff., och Del 2 5. 159-161.
2S¢ SOU 2010:2 Del 2 5. 176 1.
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avtal, férlinga betalningstiden, bevilja nya krediter m.m. Sidana
uppgorelser forekommer redan i praktiken men det som ir nytt ir
dock att en sidan uppgorelse ska faststillas av domstol och kunna
tvingas igenom om en majoritet av borgenirerna ir positiva till en
sddan uppgorelse. Ett utvidgat ackord ir att se som en variant av
det offentliga ackordet dir lagen om foretagsrekonstruktion 1 dess
olika delar med undantag for vissa sirskilda regler i nya kapitel 3 a
ir tillimpliga. Ett forslag om s.k. utvidgat ackord bor 1 férsta hand
liggas fram som ett skriftligt férslag till borgenirerna av gildeniren
och dennes rekonstruktdr, men det ska inte finnas nigot hinder
emot att en borgenir eller flera borgenirer tar initiativ till ett si-
dant férslag. En begiran av en borgenir om att ritten kan besluta
om férhandling om utvidgat ackord férutsitter dock att gildeniren
har medgett ansékan.” Vigrar siledes gildeniren att férhandling
om utvidgat ackord inleds kan det innebira 1 praktiken att rekon-
struktionen misslyckats, varfér det finns risk att gildeniren for-
sitts 1 konkurs.

En annan friga ir dock nir en begiran om férhandling om ut-
vidgat ackord ska kunna liggas fram. Utredningen ir av den me-
ningen att en sidan begiran kan liggas fram s fort forfarandet har
inletts och under hela den tid som férfarandet pigir. Med tanke pd
den tid som det torde ta for att {3 fram ett underlag till ett sddant
ackordsforslag kommer nog ett sidant inte till stind f6rrin forfa-
randet har pigitt en tid och parterna vid den tidpunkten konstate-
rar att detta ir en framgingsrik vig framit.

Foérdelen med ett s.k. utvidgat ackord ir att parterna kan {3 till
stdnd en skriddarsydd uppgorelse som gynnar sivil borgenirerna
och gildeniren genom att parterna fritt kan foreskriva vilka villkor
som helst 1 ackordet. Nackdelen ir att det kan finnas villkor som d&
inte omfattas av verkstillighet enligt utsékningsbalken.*® En variant
av det offentliga ackordet iform av ett utvidgat ackord skulle
kunna ses som ett steg dels till den ordning som flera europeiska
rittsordningar redan tillimpar inom ramen f{ér sin insolvenslag-
stiftning, dels nirma sig det som affirslivet redan praktiserar ge-
nom egna avtalslgsningar.

2 Jfr SOU 2010:2 Del 1 s. 359, dir forslaget var att rekonstruktionen skulle kunna drivas
igenom mot gildenirens vilja. 2 kap. 6 § 3 st. 1 LFR skulle inte ha ndgon motvarighet i 2007
3rs lagforslag.

2 Jfr SOU 2010:2 Del 1 s. 362 {. betriffande villkor i rekonstruktionsplanen.
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8.3.2  Begiran om ackordsférhandling

Forslag: En begiran om férhandling ska géras skriftligen. Begi-
ran ska innehdll ett forslag pd hur en uppgorelse med borgeni-
rerna ska uppnds. I begiran ska det intygas att borgenirerna
som till antalet utgér minst tvd femtedelar av det totala borge-
nirskollektivet och som omfattas av forslaget har forklarat sig
anse ackordsforslaget antaget.

Ett utvidgat ackord far avse att fordringar som tillkommer de
borgenirer som fir delta 1ackordsférhandlingen sitts ner eller
betalas pd nirmare angivet sitt. Innehdllet i forslaget bestims
dock av parterna.

Ritten ska sdledes i ett drende om foretagsrekonstruktion pa begi-
ran av gildeniren eller en borgenir besluta om férhandling om
utvidgat ackord. En begiran om ackordsférhandling ska goras
skriftligen. Begiran ska innehdlla ett forslag pd hur en uppgorelse
med borgenirerna ska uppnds. Innehdllet i det utvidgade ackords-
forslaget bestims av parterna. Det giller t.ex. vad gildeniren kan
bjuda borgenirerna till betalning. Enligt 3 kap. 2 § forsta stycket
LFR ska ett ackord ge alla likaberittigade borgenirer lika ritt och
minst tjugofem procent av fordringarnas belopp, om inte ligre
ackordsprocent godkinns av samtliga borgenirer som skulle omfat-
tas av ackordet eller det finns sirskilda skl for ligre procent. Med
sirskilda skil avses t.ex. att utdelningen vid en konkurs hos gilde-
niren skulle bli betydligt ligre.

Det har tidigare diskuterats om grinsen for ligsta tillitna ack-
ordsdividenden ska behillas. Sisom pdpekats av 2007 &rs Insol-
vensutredning har utvecklingen i flera linder gitt mot att ta bort
den nedersta grinsen for ackordsdividenden, varfér Insolvensut-
redningens forslag var att ingen beloppsgrins skulle bestimmas for
ackordsdividenden utan frigan skulle 6verlimnas till parterna.”
Fordelen med ett sidant forslag var enligt Insolvensutredningens
mening att benigenheten fér gildeniren och borgenirerna att
triffa underhandsuppgorelser torde ©ka, vilket isin tur skulle
kunna innebira att ett antal insolvensférfaranden skulle kunna

27 Se SOU 2010:2 Del 1 5. 351.

245



Genomforande och avslutande av foretagsrekonstruktion SOU 2016:72

undvikas. Nackdelarna skulle kunna vara att en sinkning eller ett
rent borttagande av denna ligsta grins skulle kunna moétas av skep-
sis frin borgenirernas sida. Det kunde inte heller uteslutas att en
sidan sinkning skulle kunna missbrukas av mindre serisa gildeni-
rer. Vid en sammanvigning mellan férdelarna och nackdelarna kom
dock det forstnimnda att viga tyngst, dvs. den nu gillande grinsen
for ackordsdividend skulle inte éverforas till det samlade insolvens-
forfarandet och ndgon ligsta grins skulle inte inféras i den nya
lagstiftningen.”® Forslaget motte en del kritik av remissinstanserna
och har inte lett till lagstiftning.

Mot bakgrund av den kritik som métt det tidigare forslaget om
att ta bort den ligsta grinsen ilagen anser vi att den nuvarande
ordningen bér gilla for sdvil det offentliga som det separata ackor-
det, men diremot inte om parterna triffar ett s.k. utvidgat ackord.
Genom att det inte finns en fast beloppsgrins i detta fall behéver
inte parterna l3sa fast sig pd en viss niva. I stillet kan parterna dis-
kutera ett antal alternativa 8sningar, vilket skulle kunna vara en
ligre ackordsprocent for det fall en majoritet av borgenirerna vill
acceptera detta. Genom att parterna 1uppgorelsen kan bestimma
att gildeniren pd annat sitt ska fullgora sina forpliktelser mot bor-
genirerna kan borgenirerna vara villiga att acceptera en ligre ack-
ordsprocent. Det kan ocksd vara si att borgenirerna fir betalt
1andra betalningsmedel, exempelvis pd ett sitt som medfér dgande
i bolaget eller att gildeniren frigor sig frdn sina skulder genom ett
avvecklingsackord, innebirande att gildeniren blir fri frin sina
skulder mot att vederbérande éverlimnar sina tillgdngar till borge-
nirernas férndjande.

Det har kommit till utredningens kinnedom att det kan vara
mycket svirt for ett gildenirsforetag med betalningssvirigheter att
klara av att betala ett ackord med en ackordsprocent om 25 % pa
ett &r. Om ackordslikviden motsvarar 1 000 000 kronor méste gil-
denirsforetaget prestera cirka 87 000 kronor (inklusive rinta)
iminaden fér att klara betalningarna. Ett gildenirsféretag utan
betalningssvirigheter som behéver en kredit om 1 000 000 kronor
skulle knappast kunna klara en sidan tuff betalningstid.”” Vi fére-

250U 2010:2 Del 1 5. 347 ff., och sirskilt s. 351.

# Jfr Englund, P. & Becker, B. & Becker T. & Bos, M. & Wissén, P, Den svenska skulden,
2015 s. 47 ff., om foretagens skuldsittning och om behovet av en utvecklad obligations-
marknad.
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slar dirfor att parterna inom ramen for det utvidgade ackordet t.ex.
fritt kan bestimma betalningstiden fér ackordslikviden och vilken
beloppsgrins som foreslds for ackordet. Om ett utvidgat ackord
kommer till stdnd innebir det sdledes att betalningstiden kan bli
betydligt lingre in vad som giller enligt nuvarande regler for att
betala ackordslikviden enligt 3 kap. 2 § LFR, men det kan ocksi
innebira att en oprioriterad borgenir kan fi betydligt mer in den
nu sedvanliga utdelningen om 25 procent pa sin fordran. Ett utvid-
gat ackord ir dirfor ull fordel f6r sdvil borgeniren som gildeniren.
Det torde dock vara s§ att gildeniren miste visa att den lingre be-
talningstiden mojliggér fordelar f6r borgeniren in t.ex. vid ett sed-
vanligt offentligt ackord fér att det utvidgade ackordsforslaget ska
komma att godkinnas.

Som ovan nimnts bor ackordsforslaget 1 forsta hand liggas fram
som forslag till borgenirerna av gildeniren och dennes rekonstruk-
tor. Det bor innehilla villkor f6r olika skulders inneh3ll och betal-
ningstider. P& marknaden finns ett flertal avtal som liknar den
nimnda uppgérelsen och som skulle kunna anvindas som modell
for framliggandet av ett sddant. Av dessa kan man bl.a. utlisa att
for att en finansiir ska vilja bidra med nya pengar krivs att denne
fir en senior position relativt existerande skulder, trots att dessa ir
sikerstillda skulder.”

Det totala fordringsbeloppet som gildeniren ska betala bér na-
turligtvis framgd liksom om gildeniren har ritt att betala med ni-
got annan prestation. Betalningstiden f6r borgenirernas fordringar
mdste ocksd vara klart specificerade. Frigor om rinta méste natur-
ligtvis hanteras inom ramen fér uppgorelsen. Ar nigon borgens-
man eller medgildenir medansvarig f6r nigon skuld bor dennes
betalningsskyldighet bestimmas. Visserligen férlorar inte borgeni-
ren som godkinner ackordsforslaget sin ritt mot en eventuell bor-
gensman men eftersom borgensmannen har regressritt gentemot
gildeniren ir det limpligt att denna skuld regleras. Ar fordran re-
glerad med en kreditsikerhet i tredje mans egendom bor det framgd
hur skuldregleringen pédverkar dennes ritt. Av ackordsforslaget
méste ocksd klart framgd huruvida nigra kvittningsfordringar om-
fattas. Som framkommer i 8.3.3 ska en borgenir som kan fi tick-

% Englund, P. & Becker, B. & Becker T. & Bos, M. & Wissén, P, Den svenska skulden, 2015
s. 70.
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ning f6r sin fordran genom kvittning inte delta i1 férhandlingen
med vissa undantag. Om det ir avsett att gildenirens verksamhet
eller tillgdngar ska 6verldtas bor villkoren for overldtelsen noga
specificeras. Parterna kan i férslaget komma éverens om att gilde-
niren ska nd och vidmakthilla vissa nyckeltal betriffande soliditet,
likviditet m.m. under viss tid framét. Det ska vara mojligt att som
villkor 1 forslaget komma 6verens om att det rider utdelningsfor-
bud till gildenirsbolagets dgare, si linge borgenirernas ritt har
inskrinkts. P4 s3 sitt kan man fi bukt med den s.k. omvinda f6r-
ménsrittsordningen som fér nirvarande giller i svensk ritt.”! Hir
ir det viktigt att begrinsa foretagsigarnas inflytandet 6ver rekon-
struktionsférfarandet sd att dessa inte gynnas pd bekostnad av bor-
gendrerna.

8.3.3  Deltagande borgendrer

Forslag: I en ackordsforhandling deltar borgenirer vilkas ford-
ringar har uppkommit fére ansékan om foéretagsrekonstruktion.
En borgenir som kan {3 tickning f6r sin fordran genom kvitt-
ning deltar inte i férhandlingen. Inte heller deltar en borgenir
som vid konkurs skulle ha ritt till betalning f6rst efter dvriga
borgenirer, om inte 6vriga borgenirer som deltar i férhand-
lingen medger det. Om en borgenir helt eller delvis avstdr frin
kvittningsritt deltar denna i férhandlingen 1 motsvarande mén.
Kan en borgenirs fordran endast till viss del tickas genom
kvittning, deltar denne med &terstiende del av fordringen. En
borgenir fir delta i férhandlingen, iven om fordringen inte ir
forfallen till betalning eller den ir beroende av sirskilt villkor.

I 3 kap. 3 § LFR stadgas vilka borgenirer som deltar i ett offentligt
ackord. Bestimmelsen ir av grundliggande betydelse for ackords-
forfarandet. Vid ett forslag om utvidgat ackord maste ocksd be-
stimmas vilka borgenirer som deltar i ackordet och hur fordring-
arna ska bestimmas. Det dr ocksd betydelsefullt for att faststilla
verkningarna av ackordet. Forslaget tar sin utgdngspunkt i3 kap.

! Se om den omvinda férméansrittsordningen, SOU 2010:2 Del 1 s. 298-303.
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3§ LFR och pdminner dirmed pd minga sitt om den bestimmel-
sen. For det férsta omfattas endast borgenirer vilkas fordringar har
uppkommit fére ansdkan om féretagsrekonstruktion. I likhet med
vad som giller vid offentligt ackord ir dagen for fordrans upp-
komst avgdrande, inte dagen for begiran om ackordsférhandling.
Fordringar som uppkommit under foérfarandet omfattas inte av
ackordsuppgorelsen. Fordringar som uppkommer under féretags-
rekonstruktionen ska betalas l6pande vart efter de forfaller till be-
talning. Eftersom det utvidgade ackordet emellertid férindrar vill-
koren 1 fordringsfoérhdllandet mellan gildeniren och borgenirerna
finns det dock anledning att éverviga om inte sidana fordringar
borde inkluderas eftersom s.k. superférméansritt enligt detta forslag
begrinsas. Diremot ska fordringar som uppkommit fére ansékan
om féretagsrekonstruktion och som ir férenade med forménsritt
eller dir borgeniren kan &beropa separationsritt vara delaktiga
1ackordet (se strax nedan). I de avtal som stitt modell f6r ett ut-
vidgat ackord deltar sivil sikerstillda som oprioriterade borgenirer
1uppgorelsen. I de rittsordningar dir en rekonstruktionsplan fast-
stills av ritten dr det ocksd vanligt att planen tar upp olika typer av
fordringar som kan vara férenade med sirskild eller allmin f6r-
ménsritt. Med hinsyn hirtill anser utredningen att samtliga borge-
nirer vars fordran uppkommit fére ansékan om foretagsrekon-
struktion deltar 1ackordet. En borgenir kan dock ha ritt att
anvinda en fordran som han eller hon har mot gildeniren till kvitt-
ning. I likhet med vad som giller enligt 3 kap. 3 § har borgenirer
som fir tickning for sina fordringar genom kvittning inte ritt att
delta 1 ackordsuppgorelsen, sdvida vederbérande inte avstdr frin sin
kvittningsritt. Detsamma giller om borgenirens fordran endast till
viss del kan tickas genom kvittning. Fir borgeniren endast partiell
tickning fér sin fordran deltar han eller hon med &terstiende del av
fordringen. Borgenirer med efterstillda fordringar deltar 1 likhet
med vad som giller vid offentligt ackord inte i férhandlingen om
ett utvidgat ackord, om inte 6vriga borgenirer som deltar 1 for-
handlingen medger det. Har en borgenir en fordran som ir bero-
ende av sirskilt villkor eller som inte ir férfallen till betalning, far
vederborande delta 1 ackordsférhandlingen. Det motsvarar vad som
nu giller vid offentligt ackord enligt 3 kap. 3 § fjirde stycket LFR.
Som ovan nidmnts deltar ien ackordsférhandling om utvidgat
ackord samtliga borgenirer vilkas fordringar har uppkommit fore
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ans6kan om foretagsrekonstruktion. Det giller savil sikerstillda
som oprioriterade borgenirer. I de utlindska rittsordningar dir
ritten faststiller en rekonstruktionsplan ir de réstberittigade bor-
genirerna uppdelade iolika grupper beroende pd vilken typ av
fordran som &beropas och vilken sikerhet som finns stilld f6r den.
En grupp kan utgéras av sikerstillda borgenirer. Hir avses olika
borgenirer som antingen har en iganderittsbaserad eller en for-
ménsberittigad sidkerhet. I denna grupp kan t.ex. borgenirer med
sikerhet iféretagshypotek ingd men sidana borgenirer kan iven
utgdra en egen grupp. I finsk ritt utgor staten, vars fordringar kan
drivas in med stdd av lagen om verkstillighet av skatter och avgifter
(706/2007) en egen grupp. En annan grupp ir de borgenirer som
innehar oprioriterade fordringar. En tredje grupp ir borgenirer
som har en efterstilld fordran. En fjirde grupp kan utgéras av ar-
betstagare. Inom varje grupp giller vanligtvis principen om lika
ritt. Gruppbildningen syftar ofta till att utjimna intresseméngfal-
den inom borgenirskollektivet och dirmed férbittra utsikterna for
antagandet av planen. I de utlindska rittsordningarna finns ocksi
regler som hindrar enskilda borgenirer och gildeniren frin att ob-
struera rekonstruktions- och ackordslosningar som stéds av en
enkel gruppmajoritet och inte ger simre utfall in om planen inte
genomfors.”” Hir kan t.ex. planen antas om en majoritet av de ros-
tande tillstyrkt planen och summan av de tllstyrkandes fordringar
uppgdr till mer dn hilften av summan av de réstandes fordringar.
En annan variant ir s.k. “cram down” vilket innebir att en plan kan
faststillas trots att den inte stdds av en erforderlig majoritet av
borgenirerna, om den inte ger ett simre utfall {or dessa dn en reali-
sering av gildenirens tillgdngar.

Utifrdn ett svenskt perspektiv ir frigan dels vilka borgenir som
ska ha ritt att résta om avtalsforslaget, dels vilken majoritet som
krivs for att driva igenom férslaget mot minoritetens vilja. Utred-
ningen anser som ovan nimnts att det utvidgade ackordet ska om-
fatta samtliga borgenirer vars fordran uppkommit innan ansékan
om foéretagsrekonstruktion. Betriffande rostrittsreglerna féreslog
2007 4rs Insolvensutredning att reglerna for antagande av en rekon-
struktionsplan skulle motsvara vad som nu framkommer 112 kap

*2Se SOU 2010:2 Del 1 s. 356.
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11 § KonkL och 3 kap. 3 § med vissa fortydliganden och tilligg.”
Bestimmelserna om antagande av ackordsforslag i1konkurs och
foretagsrekonstruktion som 4terfinns 1 12 kap. 5 § KonkL respek-
tive 3 kap. 4 § LFR skulle siledes utgéra modell fér antagande av
planen. Rekonstruktionsplanen skulle siledes anses antagen av bor-
genirerna om minst tvd tredjedelar av de rostande hade godtagit
planen och deras fordringar uppgick till tvd tredje delar av det sam-
manlagda beloppet av de fordringar for vilka réstritt fir utévas.’* Dir-
emot avvisade Insolvensutredningen den modell som férekommer
i utlindska rittsordningar, dvs. att borgenirerna indelas i grupper. Det
skulle enligt Insolvensutredningens mening utgéra ett for stort avsteg
fran vad som fér nirvarande giller i svensk ritt.”

I de ackordsforslag som stitt modell f6r det hir foreslagna ut-
vidgade ackordet och som férekommer frekvent pd den svenska
marknaden ir det mycket vanligt att borgenirerna delas upp i olika
grupper och kategorier beroende pa vilken sikerhet de har eller vad
deras roll iavtalet utgérs av.”® Vi delar dirfér inte Insolvensutre-
ningens mening att det skulle vara alltfér frimmande eller ett for
stort avsteg frin den svenska rittskulturen att l3ta genomféra en
uppdelning av borgenirerna i sirskilda grupper. Att dela in borgeni-
rerna 1 sirskilda grupper innebir ett nirmande till flera andra linders
lagstiftning och dr dessutom i linje med EU-kommissionens rekom-
mendation till medlemsstaterna den 12 mars 2014 om att underlitta
rekonstruktioner i1 insolvenssammanhang, se 5.4.2.

Enligt denna modell utgor siledes borgenirer som kan dberopa
separationsritt en grupp. En annan grupp utgdr borgenirer vars
fordran ir forenad med sirskild férménsritt. En tredje grupp ut-
gors av borgenirer vars fordran ir forenad med allmin férméansritt
(och di inkluderas arbetstagarnas ritt, 12§ FRL) och en fjirde
grupp de oprioriterade borgenirerna. De efterstillda borgenirerna
skulle diremot sakna rostritt om inte dvriga borgenirer medgav
det. En alternativ modell ir emellertid att lita borgenirskollektivet
isin helhet utgéra den enda gruppen. I detta férslag viljs bada al-
ternativen for att faststilla borgenirsmajoritet vid antagandet av
ackordsforslaget for att gora forfarandet sd flexibelt som méojligt

3 SOU 2010:2 Del 1 5. 355-360, SOU 2010:2 Del 2 s. 172-173.

#SOU 2010:2 Del 1 5. 355-60, SOU 2010:2 Del 2 5. 79, 177.

% Se SOU 2010:2 Del 1 s. 356.

*¢ Se t.ex. Ahlinder, E., Finansiering med fastigheter som sikerhetsunderlag, 2013 s. 62-65.
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(se vidare under 8.3.7). Eftersom férhillandena i gildenirsfore-
tagen ser olika ut kan det vara en fordel att ha méjlighet att vilja ett
av de nimnda alternativen for borgenirsmajoritet. Utlindska bor-
genirer skulle ocksd kinna igen ndgot av alternativen frin sin egen
rittsordning. Nackdelen kan dock ligga ivalet av alternativ, ef-
tersom berikningar torde behdva géras utifrin vilken variant som
1sd fall ndr upp till det lagstadgade kravet f6r borgenirsmajoritet.

Det kan leda till tidsutdrikt och kostnader.

8.3.4  Beslut om férhandling om utvidgat ackord

Forslag: Om begiran om ackordsférhandling tas upp, ska ritten
genast meddela beslut om ackordstérhandling. Samtidigt ska
ritten

1. bestimma tidpunkt fér ett sammantride med borgenirerna
infor ritten,

2. kalla gildeniren, rekonstruktéren och borgenirerna till ett
sammantride, och

3. kungora beslutet 1 Post- och Inrikes Tidningar.

Borgenirssammantridet under ackordsférhandlingen ska
hallas tidigast tre och senast fem veckor efter beslutet om
denna. Vid borgenirssammantridet ska rekonstruktdren och
gildeniren nirvara. Detsamma giller den borgenir som framlagt
forslaget. Rekonstruktdéren ska tillhandahdlla en forteckning
over de borgenirer som har ritt att delta iomrdstningen
1ackordsfrigan, med uppgift om de fordringsbelopp fér vilka
rostritt far utdvas.

Vid borgenirssammantridet ska borgenirerna résta om for-
slaget.

Om en begiran om ackordsférhandling avseende ett utvidgat ack-
ord tas upp, ska ritten genast meddela beslut om ackordsférhand-
ling. Bestimmelsen ir utformad efter modell av 3 kap. 13 § LFR.
Rittens beslut férutsitter som ovan nimnts att det finns ett skrift-
ligt forslag pd hur en uppgorelse med borgenirerna ska uppnds och
ett intyg om att borgenirerna som till antalet utgér minst tvd fem-
tedelar av det totala borgenirskollektivet och som omfattas av for-
slaget har forklarat sig anse ackordsforslaget antaget. Om dessa
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foérutsittningar ir for handen ska ritten genast meddela beslut om
ackordsforhandling, dir borgenirerna har méjlighet att rosta om
ackordsforslaget. Ritten ska sdledes bestimma tid for ett ackords-
sammantride infor ritten. Till detta sammantride ska gildeniren,
rekonstruktdren och borgenirerna kallas. Beslutet ska kungoras.

Borgenirssammantridet under ackordsférhandlingen om det
utvidgade ackordet ska ilikhet med vad som giller enligt 3 kap.
17 § LFR héllas tidigast tre och senast fem veckor efter beslutet om
denna. Vid sammantridet ir gildenirens och rekonstruktérens
nirvaro nddvindig. Om gildeniren inte instiller sig personligen
eller genom ombud bor det uppfattas som att ackordsférslaget ir
forkastat. Detsamma giller om rekonstruktéren eller den borgenir
som framlagt forslaget inte instiller sig personligen. Skilet ir att
det troligen ir forenat med betydande svirigheter att genomfora
sammantridet om dessa nyckelpersoner inte skulle vara nirvarande
och kunna besvara frigor och redogora for ackordsférslagets inne-
hall. T likhet med vad som giller enligt 3 kap. 17 § tredje stycket ska
rekonstruktoren tillhandahilla en borgenirsforteckning med upp-
gift 6ver vilka borgenirer som har réstritt och for vilket belopp
respektive borgenir har ritt att rosta. Forteckningen ska tjina
sdsom en rostlingd. Uppgiften att ta fram en rostlingd samt att
redogodra f6r ackordsforslaget tillsammans med gildeniren ska en-
ligt utredningens mening aligga rekonstruktéren. Rekonstruktoren
ir sannolikt den som hjilpt gildeniren att ta fram ackordsférslaget
och dessutom foért férhandlingar med de borgenirer som visat vilja
att stddja ackordsforslaget.

Vid borgenirssammantridet ska borgenirerna efter modell av
3 kap. 20 § rosta om ackordsforslaget.
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8.3.5 Borgenarsmajoritet vid faststidllande av utvidgat ackord

Forslag: Ett ackordsférslag ska anses antaget av borgenirerna
om

1. minst tvd tredje delar av borgenirerna 1 varje borgenirsgrupp
som har deltagit i omrdstningen har godtagit forslaget och
deras fordringar uppgir till minst tv tredjedelar av totalbe-
loppet av de fordringar som de réstande borgenirerna
1 gruppen har mot gildeniren, eller

2. minst attiofem procent av det totala borgenirskollektivet
som har deltagit i omrdstningen har godtagit forslaget och
deras fordringar uppgar till minst tre fjirdedelar av de rostbe-
rittigade fordringarnas sammanlagda belopp.

For att en rekonstruktion inte ska férhindras dir en majoritet av
borgenirerna visar att de villiga att acceptera att gildeniren fortsit-
ter sin verksamhet ska en majoritet av alla deltagande borgenirerna
kunna driva igenom ett utvidgat ackord mot minoritetens vilja,
sdvida inte minoriteten kan visa att de fir en storre utdelning om
gildenirens verksamhet avvecklas direkt. For att majoritetskravet
ska vara uppfyllt och ackordsforslaget siledes ska kunna faststillas
krivs olika procentsatser beroende pd om borgenirerna delas in
1 sirskilda grupper eller endast utgér en grupp. Enligt alternativ 1 —
dvs. om borgenirerna delas upp 1 olika grupper och kategorier be-
roende pd hur de sikerstillt sin fordran — krivs ett godkinnande av
forslaget av tvd tredjedelar av borgenirerna i varje borgenirsgrupp
som deltagit 1 omrdstningen och deras sammanlagda fordringar
uppgdr till minst tvd tredjedelar av totalbeloppet av de fordringar
som de rostande borgenirer 1 gruppen har mot gildeniren. Enligt
alternativ 2 — dvs. dir hela borgenirskollektivet utgors av en enda
grupp — krivs ett godkinnande av forslaget av 85 % av det totala
borgenirskollektivet och deras fordringar uppgir till minst tre fjir-
dedelar av de réstberittigade fordringarnas sammanlagda belopp.
Trots att en majoritet av borgenirerna har rostat f6r antagandet
av det framlagda ackordsforslaget ska ritten inte faststilla detta om
en minoritet av borgenirerna som siledes motsitter sig uppgorel-
sen kan visa att de fir en stérre utdelning om gildenirens verksam-
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het avvecklas och tillgdngarna delas ut direkt till borgenirerna. Det
dvilar borgenirerna i det fallet att styrka det foérhéllandet.

8.3.6  Verkan av utvidgat ackord

Forslag: Ett faststillt ackord ir bindande f6r alla borgenirer, sé-
vil kinda som okinda, som enligt 3§ hade ritt att delta
1 ackordsférhandlingen. En borgenir som vid konkurs skulle ha
ritt till betalning efter 6vriga borgenirer férlorar sin ritt till be-
talning av gildeniren, om inte alla borgenirer som hade ritt att
delta 1 ackordet tillgodoses fullt ut genom ackordet. Diremot
forlorar inte en borgenir som godkint ett ackordsforslag genom
godkinnandet sin ritt mot borgensmin eller andra som férutom
gildeniren svarar for fordringen.

For att uppnd forutsigbarhet i gildenirens framtida verksamhet
méste de rittsforhillanden som faststills iackordsforslaget vara
bindande foér samtliga, sdvil kinda som okinda, borgenirer. Inne-
bérden av att det utvidgade ackordet ir bindande ir att borgenirer-
nas ritt enligt det ursprungliga fordringsavtalet eller motsvarande
har ersatts av en ritt enligt det faststillda ackordsforslaget. Att en
borgenir har bibehdllen ritt mot borgensmin och medgildenirer
ienlighet med deras 8taganden, sivida inget annat avtalats, ir en
annan sak (se 3 a kap. 8 § LFR).

Ackordsforslagets bindande verkan mot samtliga borgenirer ir
knutet till att dessa dels har haft ritt att rosta, dels har haft ritt att
anmirka mot fordran som omfattas av ackordet innan ritten fattar
beslut om att ackordet ska faststillas. Huruvida borgeniren har
utnyttjat denna ritt eller inte spelar inte nigon roll. Fér att samt-
liga borgenirer ska ha méjlighet att tillvarata sina rittigheter ska
kallelsen till borgenirsammantridet dir omréstning om ackords-
forslaget kommer att iga rum tillkinnages genom kungérelse.

Genom att sivil samtliga kinda som okinda borgenirer ir
bundna av ackordsuppgérelsen ska ingen borgenir kunna rikta
exekutionsrittsliga dtgirder mot gildeniren pd grund av en fordran
som omfattas av det utvidgade ackordet. En sidan mojlighet skulle
annars kunna férsvira en framgingsrik vig framit for gildeniren.
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8.3.7  Faststallelse av utvidgat ackord

Forslag: Har ackordsforslaget antagits vid borgenidrssamman-
tridet, men finns det anledning att inte faststilla ackordet, ska
ackordsfrdgan provas av ritten vid en forhandling. Detsamma
giller om det vid sammantridet inte kan avgdéras om forslaget
har antagits eller forkastats av borgenirerna. Om ackordsfrdgan
inte ska prévas vid en férhandling, ska ritten faststilla ackordet.

Beslut i ackordsfrigan ska meddelas inom en vecka efter for-
handlingen, om inte lingre tid ir nodvindig pd grund av sir-
skilda omstindigheter.

I 3 kap. 23 § LFR finns bestimmelser om faststillande av offentligt
ackord. Motsvarande bestimmelser bor inféras betriffande ett ut-
vidgat ackord. Utgingspunkten ir sdledes att det utvidgade ackor-
det som antagits vid borgenirssammantridet ska faststillas av rit-
ten, sdvida det inte finns anledning att inte faststilla ackordet med
anledning av att drendet t.ex. inte har handlagts pa foreskrivet sitt
(se strax nedan). Det utvidgade ackordet kan naturligtvis inte heller
faststillas nir det inte kan avgdras om ackordsforslaget har forkas-
tats eller antagits av borgenirerna. Ritten f&r di ilikhet med vad
som giller enligt 3 kap. 23 § prova frigan om ackordets faststil-
lande vid ett sirskilt sammantride. Diremot ska ritten faststilla
ackordet om ackordsfrigan inte skall provas vid en férhandling, se
3 kap. 23 § andra stycket. Eftersom det kan vara ett betydande
material som behéver gds igenom i samband med faststillelseprov-
ningen kan ritten behdva ett visst anstdnd innan beslut meddelas
iackordsfrigan. Med anledning hirav anges dirfor att beslut
1ackordsfrigan ska meddelas inom en vecka, om ej lingre tid ir
nddvindigt pd grund av sirskilda omstindigheter, se 3 kap. 23 §
tredje stycket.
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8.3.8  Vagran att faststélla ackordsforslaget

Forslag: Ett utvidgat ackord far inte faststillas om

1. drendet inte har handlagt pd forskrivet sitt och felet kan ha
inverkat pd ackordsfrdgans utging,

2.det finns skilig anledning att anta att gildeniren
1 hemlighet har gynnat ngon borgenir for att inverka pd ack-
ordsfrigans eller att ngot annat svek har dgt rum vid ackordet
eller,

3. ackordet uppenbart ir till skada f6r borgenirerna.

Aven om férsta stycket inte ir tillimpligt, fir ritten efter

omstindigheterna vigra att faststilla ackordet, om en borgeniir,
eller en borgensman eller ndgon annan som férutom gildeniren
svarar for fordringen har bestritt faststillelse pd grund av det
inte finns betryggande sikerhet for ackordets fullgérande, att
ackordet ir till skada for borgenirerna eller att ackordet av ni-
gon annan sirskild anledning inte bor medges.
Vigras faststillelse enligt forsta stycket 1 och ir forslaget inte
forkastat av borgenirerna eller forfallet, ska borgenirerna pd
nytt prova ackordsforslaget och ett sammantride sittas ut for
detta.

P8 samma sitt som fér offentligt ackord under foretagsrekon-
struktion enligt 3 kap. 25§ LFR bér det finnas en bestimmelse
som hindrar ritten att faststilla ett utvidgat ackord 1 vissa fall trots
att det inte har bestritts av de inblandade parterna. Det bér till ex-
empel inte g8 att faststilla ett utvidgat ackord om inte drendet har
handlagts pd foreskrivet sitt och felet inverkat pd ackordsfrigans
utgdng. Ett utvidgat ackord far inte heller faststillas om det finns
skilig anledning anta att gildeniren 1 hemlighet gynnat ndgon bor-
genir for att inverka pd ackordsfrigan eller att ndgot annat svek har
dgt rum vid ackordet. I likhet med 3 kap. 25 § forsta stycket 4 far
inte heller ett ackord faststillas om ackordet ir uppenbart till skada
for borgenirerna. Vidare ges ritten mojlighet att vigra faststillelse
d3 av ndgon annan sirskild anledning s§ bor ske. Motsvarande be-
stimmelse finns 1 3 kap. 25 § andra stycket vid offentligt ackord.
Vigras faststillelse och dr forslaget inte forkastat av borgenirer-
na eller forfallet, ska borgenirerna pd nytt prova ackordsforslaget
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och ett nytt sammantride sittas ut {or detta, jir 3 kap. 25 § tredje
stycket LFR.

8.3.9 Tillsyn och forverkande

Forslag: Vad som sigs 13 kap. 26 och 27 §§ LFR ska gilla pd
motsvarande sitt for ett utvidgat ackord.

Nir ett offentligt ackord har faststillts 8terstdr for gildeniren att
infria sitt dtagande enligt ackordet. Enligt 3 kap. 26 § LFR ges rit-
ten mojlighet att pd begiran férordna om en tillsynsman som har
till uppgift att se till att gildeniren fullgér sina dligganden enligt
ackordet. P4 samma sitt som vid ett offentligt ackord under fore-
tagsrekonstruktion enligt 3 kap. 26 § LFR bor ritten betriffande
ett utvidgat ackord kunna férordna rekonstruktéren eller nigon
annan limplig person att utdva tillsyn éver att gildeniren fullgor
sina dligganden enligt det utvidgade ackordet. Genom att rekon-
struktdren sdledes utdvar tillsyn 6ver gildeniren och gér borgeni-
rerna uppmirksamma pd om gildeniren misskoter sig, finns det
mojligheter f6r borgenirerna att tillvarata sin ritt.

Bestimmelsen 13 kap. 27 § LFR innebir att verkan av det of-
fentliga ackordet rivs upp ivissa 1 paragrafen sirskilt angivna fall
nir gildeniren grovt fdrsummat sina dtaganden enligt ackordet.

Det sker genom att ritten forklarar den eftergift som har med-
getts gildeniren genom ackordet forfallen. I enlighet med paragra-
fens tredje stycke innebir férverkandet inte att ackordet i sin hel-
het blir ogiltigt, utan forverkandet triffar den del som gynnar
gildeniren. Borgenirerna kan gora ackordet i 6vrigt gillande mot
gildeniren.

Utredningen anser att det bor finnas en bestimmelse som inne-
bir att verkan av det utvidgade ackordet rivs upp 1 sirskilt angivna
fall nir gildeniren grovt férsummat sina itaganden enligt ackor-
det.” Ett forverkande av ett faststillt ackord ir en mycket ingri-
pande dtgird mot gildeniren som bor vara férbehdllen mer allvar-
liga forsummelser frin gildenirens sida. Om gildeniren gjort sig

7 Se SOU 2010:2 Del 2 5. 186.
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skyldig till oredlighet mot borgenir, uppsitligt férsvirande av kon-
kurs eller exekutiv férrittning eller 1 hemlighet har gynnat nigon
borgenir for att inverka pd ackordsfrigans avgérande ska ackordet
forverkas ilikhet med vad som giller enligt 3 kap. 27 § 1 a—c LFR.
Vidare kan ackordet forklaras forfallet om inte gildeniren foljer
tillsynsmannens anvisningar eller inte limnar de uppgifter till tll-
synsmannen som denne begir, se 3 kap. 26 § och 3 kap. 27 § 2.
Slutligen kan ackordet férklaras forfallet om gildendren pd nigot
annat sitt har férsummat sina dtaganden enligt ackordet, 3 kap.
27 § 3. Om gildeniren uppenbart férsummar sina dtaganden enligt
det utvidgade ackordet ska det kunna leda tll att det forverkas.
Enstaka eller kortvariga betalningsdrdjsmal eller andra avvikelser
frdn uppgorelsen som anses mindre allvarliga ska sdledes inte med-
fora att ackordet forverkas. Det bor tas hinsyn till anledningen till
ett eventuellt betalningsdréjsmal eller en viss avvikelse. Om dréjs-
milet eller avvikelsen ir ursiktlig bor inte ackordet kunna forver-
kas. Ackordet ska inte heller kunna férverkas sdvida gildeniren
vidtar rittelse efter en av borgeniren angiven men skilig tilliggstid.
Om gildeniren diremot medvetet eller vid upprepade tillfillen
allvarligt avviker frin ackordsuppgorelsen gentemot en eller flera
borgenirer ska det kunna foérverkas.” Méjligheten till férverkande
av ackordsuppgorelsen sisom pdtryckningsmedel torde dirmed
vara tillickligt fér att ge borgenirerna tillricklig trygghet att det
utvidgade ackordet blir uppfyllt av gildeniren. Om gildeniren
skulle finna det oméjlighet att uppfylla sin del av avtalet kan &ver-
vigas om gildeniren 1likhet med vad som giller enligt lagen om
skuldsanering for foretagare, ska beredas méjlighet till omprévning
av avtalet.” Den frigan kan dock inte av tidsskil utredas nirmare
hir, men bér 6vervigas. Skulle dock ackordet férverkas triffar for-
verkandet den del som gynnar gildeniren. Borgenirerna kan dock
gora ackordet 1 6vrigt gillande mot gildeniren.

8 Jfr prop. 1993/94:123 5. 171 f. och prop. 2015/16:125 s. 166.
3% Se prop. 2015/2016:125 s. 170 ff.
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8.4 Foretagsrekonstruktionens upphdrande

Bedomning: Ritten borde ex officio prova huruvida gildeniren
ska forsittas 1 konkurs 1 samband med att ritten beslutar att £6-
retagsrekonstruktionen ska upphora.

Om foretagsrekonstruktion misslyckas kan gildeniren sjilv eller
nigon borgenir inge en konkursansékan mot gildeniren. En ansé-
kan om konkurs kan dock redan ha inkommit frén borgeniren men
blivit vilandeforklarad, 2 kap. 10 a § férsta stycket KonkL. Enligt
gillande ritt miste i det férstnimnda fallet drendet om foretagsre-
konstruktion férst avslutas och en ansékan om konkurs ges in,
provas och direfter inledas som ett nytt drende.

Ett beslut om att l3ta en foéretagsrekonstruktion upphéra kan
fattas av ritten dels i samband med att en frist l6per ut, dels under
den tid som en frist [6per. Till utredningen har dock framkommit att
det inte dr ovanligt att ritten fattar beslut att féretagsrekonstrukt-
ionen ska upphora, dirfor att fristen har 16pt ut utan att ndgon bor-
genir eller gildeniren sjilv har ansékt om att gildeniren ska forsit-
tas 1 konkurs. Det ir siledes oklart for samtliga parter inblandade
hur det kommer att gd {6r gildenirens verksamhet i framtiden.

Handliggning av drenden om konkurs féljer iprincip ritte-
gdngsbalkens regler iden mén avvikande bestimmelser inte har
meddelats 1 konkurslagen (se 16 kap. 2 § KonkL). Handliggningen
av drenden av foretagsrekonstruktion ska ske enligt (1996:242) om
domstolsirenden, om inte annat féreskrivs 1 LFR, 4 kap. 1 §. Kon-
kursfrigor ska handliggas snabbt och konkurslagen kan dirfor
innehlla regler f6r handliggningstider i vissa fall som avviker frin
rittegdngsbalkens, jfr t.ex. 32 kap. 1§ rittegdngsbalken. Om en
gildenirs konkursansékan upptas ska ritten préva den genast,
2 kap. 14 § forsta stycket. Gildenirens ansokan ska dock provas vid
en férhandling, om det enligt 2 kap. 14 § andra stycket férsta punk-
ten det med hinsyn till tillgingliga upplysningar eller av nigon
annan anledning finns sirskilda skil att inte godta uppgiften om
gildenirens insolvens. Férhandlingen ska enligt 2 kap. 14 § tredje
stycket héllas inom tv3 veckor frin det att ansékningen kom in till
ritten.

Upptas en borgenirs konkursansékan ska ritten sitta ut en for-
handling fér prévning av ansdkningen. Férhandlingen ska hillas
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inom tvd veckor frin det att ansokningen kom in till ritten. Om
det finns sirskilda skil fir den hillas senare, dock senast inom sex
veckor. Till férhandlingen ska parterna kallas, 2 kap. 16 §. Parterna
ska 1kallelsen upplysas om den 12 kap. 19 § foreskrivna péfsljden
av att part uteblir. T kallelsen till gildeniren ska denna foreliggas
att svara pd konkursansékningen vid férhandlingen. I kallelsen ska
dven anges att gildeniren inte behéver instilla sig om gildeniren
fore forhandlingen skriftligen medger ansékningen och ritten inte
sirskilt underrittar vederborande om att férhandlingen dnd3 ska
hillas, Se dven 2 kap. 15 och 17 §§ om kallelser m.m.

En borgenir som anséker om konkurs mot gildeniren under
foretagsrekonstruktionsforfarandet kommer att {3 sin ansckan
vilandeforklarad, ifall gildeniren begir det, i avvaktan pd att fore-
tagsrekonstruktionen upphér, 2 kap. 10 a § KonkL. Vanligvis be-
reds borgenirens ansokan si l8ngt att borgenirens ansékan dels
uppfyller kraven i 2 kap. 4 § KonKL, dels det inte rider ndgon tve-
kan om borgenirens behorighet enligt 2 kap. 6 § KonkL. Om bor-
geniren vidhiller sin konkursansgkan, ska tingsritten i samband
med foretagsrekonstruktionens avslutande sitta ut en férhandling
for provning av borgenirens vilandeférklarade konkursansékan.

Om en konkursansékan varken finns anhingiggjord av gildeni-
ren eller av en borgenir kan man tycka att domstolen borde ha
mojlighet att ta upp saken ex officio och d& préva graden av gilde-
nirens betalningssvirigheter. Ur de mindre borgenirernas och de
anstilldas perspektiv vore det mer férutsigbart och rittssikert med
en ex-officio prévning. Det skulle dven minska risken fér ett even-
tuellt foretridaransvar samt ge ett mer effektivt forfarande, inte
minst kostnadsmissigt. Ritten har redan fitt uppgifter om gildeni-
rens tillgdngar och skulder med uppgifter om varje borgenirs namn
och postadress samt om det rikenskapsmaterial och de andra hand-
lingar som roér gildenirens verksambhet, jfr 2 kap. 3 § KonkL. Fri-
gor om gildenirens behérighet att foretrida den juridiska personen
och rittens egen behorighet dr ocksd redan klarlagda, jfr 2 kap. 1§
KonkL. Emellertid kan det finnas skil for att gildeniren sjilv eller
borgenirerna inte begir gildeniren ikonkurs. Om inte parterna
begir att gildeniren ska forsittas i1 konkurs, kan det vara frim-
mande att domstolen skulle gora det, sirskilt som den varken vin-
ner eller forlorar pd irendets utgdng. Snarare ir det borgenirerna
som méste vara mer aktiva. Forskning visar att om man jimfor det
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genomsnittliga antalet borgenirer som gildeniren namnger
1 borgenirsforteckningen med det genomsnittliga antalet nirva-
rande borgenirer vid borgenirssammantridet ir det cirka 10,8 % av
gildenirens borgenirer som tar en aktiv del irekonstruktions-
forfarandet.* Forklaringen till varfér borgenirerna inte ir s aktiva
kan diskuteras. Ett skil kan vara att borgenirerna saknar kunskap
om lagen. En annan orsak ir att borgenirerna anser att foretagsre-
konstruktion endast ir en annan form av konkurs. Borgenirerna
vill dirfor inte 6dsla tid och kraft pd ndgot som de ind3 tror kom-
mer leda till en forlust. Ett tredje skil kan vara att det namn som
gildeniren uppger 1 foretagsrekonstruktionsansékan inte éverens-
stimmer med dess organisationsnummer. Det kan vara en férvir-
rande faktor fér borgeniren, eftersom vederborande kanske inte
tror att saken angdr honom/henne eftersom man inte kinner igen
gildenirens namn.

Om en borgenir anser att foretagsrekonstruktion inte ir en
limplig &tgird bor vederbérande limna in en konkursansékan mot
gildeniren och rikna med att den vilandeférklaras under forfaran-
dets ging. Borgeniren bor direfter aktualisera denna om vederbo-
rande anser att gildeniren ir insolvent och syftet med foretagsre-
konstruktionen inte kan uppnds. Om borgeniren di vidhiller sin
konkursanstkan, ska tingsritten isamband med foretagsrekon-
struktionens avslutande sitta ut en férhandling f6r prévning av
borgenirens vilandeférklarade konkursansékan.

Utredningen anser att fér den konkurssékande borgeniren ir
varje fordrojning av dennes vilandeforklarade konkursansékan
dventyrlig eftersom gildeniren efter rekonstruktionens avslutande
har mojlighet att férfoga 6ver sin egendom utan rekonstruktérens
samtycke. Tillgdngarna kan siledes komma att géras odtkomlig for
borgenirerna, jfr dock 4 kap. KonkL. Borgenirerna miste siledes
ta en mer aktiv roll vid avslutandet av gildenirens rekonstruktion,
med tanke pd att det dr deras intressen och fordringar som stdr pd
spel. Om borgeniren vill férhindra att det uppstdr ett otillfredsstil-
lande vakuum i tiden mellan ett misslyckat avslutat foretagsrekon-
struktionsférfarande och en eventuell annalkande konkurs bor
vederbérande 1 samband med foretagsrekonstruktionens avslutande

‘0 Persson, A. H. & Karlsson-Tuula, M., Ar lagen om féretagsrekonstruktion en pappersti-
ger? 2000, s. 63.
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antingen anhingigora en konkursansokan eller aktualisera en redan
inlimnad sddan. Det kan dock évervigas om inte ritten borde ex
officio préva huruvida gildeniren ska forsittas i konkurs i samband
med att ritten beslutar att féretagsrekonstruktionen ska upphéra.
Nigot sddant férslag limnas dock inte hir.
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9 Ikrafttrddande och
dvergangsbestammelser

9.1 Ikrafttradande

Forslag: De foreslagna lagindringarna ska trida 1 kraft den 1 ja-
nuari 2018.

De lagindringar som féresls bor trida 1 kraft s& snart som mojligt.
Med hinsyn till den tid som kan beriknas g& &t for remissforfa-
rande, fortsatt beredning inom Regeringskansliet, inhimtande av
Lagridets yttrande och riksdagsbehandling bér de nya bestimmel-
serna kunna trida i kraft den 1 januari 2018.

9.2 Overgéngsbestammelser

Forslag: Aldre bestimmelser giller fortfarande for ansékningar
om foretagsrekonstruktion som anhingiggjorts fore ikrafteri-
dandet och fér drenden 1 vilka beslut om att inleda rekonstrukt-
ion har meddelats fore ikrafttridandet.

De foreslagna reglerna innebir att ansokan ska innehilla mer in-
formation, skirpt beviskrav {6r att 8 inleda férfarandet och en viss
inskrinkning 1 gildenirens ritt att férfoga dver sina tillgingar ef-
tersom avsaknad av samtycke frin rekonstruktdren ska medfora
ogiltighetsverkan for vissa rittshandlingar som gildeniren foretar
under forfarandet. Utredningen féreslr ocksd indrade regler om
gildenirens avtal samt regler om obligatorisk domstolsprévning av
rekonstruktorens ersittning och ett 1 lag reglerat skadestdndsansvar
for rekonstruktdren. Detta sammantaget med nya regler betrif-
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fande separat ackord och utvidgat ackord gor att det dr nédvindigt
att ildre bestimmelser fortfarande fir gilla fore ikrafttridandet av
de foreslagna bestimmelserna.
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10  Forfattningskommentar

10.1 Féorslag till lag om andring i lagen (1996:764)
om foretagsrekonstruktion

1 kap. Inledande bestammelser

1§

I bestimmelsen har gjorts ett tilligg. Dir finns en upplysning om
att en niringsidkare med betalningssvarigheter kan anséka om att
fa inleda férhandling om ett separat ackord istillet for foretagsre-
konstruktion. Som utvecklats 1 den allminna motiveringen 1 8.2 ska
det vara mojligt att anséka om ackord utan att gildeniren behover
rekonstruera den verksamhet som bedrivs. Det separata ackordet ir
avsett att vara en snabb vig till skuldnedsittning f6r gildeniren
i fall di det i 6vrigt saknas behov av att rekonstruera den verksam-
het som bedrivs. De forutsittningar och villkor som stills upp fér
att gildeniren ska beviljas ett separat ackord framkommer dock
i ett nytt kapitel, 3 b kap. 1-11 §§.

2§

I paragrafens forsta stycke har det gjorts ett nytt tilligg betriffande
hur gildeniren kan triffa en ekonomisk uppgorelse med sina bor-
genirer. Det kan antingen ske genom ett offentligt ackord eller
genom ett utvidgat ackord.

[ andra stycket gors ett nytt tilligg som hinvisar till bestimmel-
serna 13 kap. och 3 akap. ilagen. Av 1kap. 2§ forsta stycket
framkommer att den ekonomiska uppgérelsen mellan borgenirerna
och gildeniren kan ske antingen genom ett offentligt ackord eller
genom ett utvidgat ackord. De férutsittningar och villkor som

267



Forfattningskommentar SOU 2016:72

stills upp for att gildeniren ska beviljas ett offentligt eller ett ut-
vidgat ackord framkommer dock av bestimmelser i 3 kap. respek-
tive 3 a kap. LFR. Med hinsyn hirtill gors ett tilligg som hinvisar
till bestimmelserna i 3 kap. respektive 3 a kap. 1 lagen.

I tredje stycket erinras om att vad som sigs 1lagen betriffande
ackord avser sdvil ett offentligt som ett utvidgat eller separat ack-
ord, sdvida inget annat anges 1 lagen.

I 6vrigt har gjorts vissa sprikliga justeringar i paragrafen.

2 kap. Foretagsrekonstruktion i allmdnhet

1§

I paragrafens forsta stycke har regeln om forum har flyttats till 1 a §.
I vrigt har gjorts vissa sprikliga justeringar.
I andra stycket har vissa sprikliga justeringar gjorts.

1a§

Paragrafen ir ny. Paragrafen behandlas i avsnitt 6.1.

Enligt bestimmelsen ir det regeringen som meddelar foreskrifter
om vilka av landets tingsritter som ska vara behoriga att handligga
irenden om foretagsrekonstruktion (och drenden om separat ack-
ord, se 3 b kap. 2 §) och vilka domsomriden dessa domstolar ska ha.

3§

Paragrafen behandlas i avsnitt 6.2 och 8.1 och 8.2.

Genom ett tilligg i forsta stycket forsta punkten framgir att gil-
denirens ansdkan ska innehidlla en redogérelse for den aktuella
verksamheten 1 friga. Hirmed avses uppgifter om féretagets asso-
ciationsform, livslingd, bakgrund, storlek, hur minga som ir an-
stillda och som siledes ir ibehov av lénegaranti samt ivilken
bransch foretaget ir verksamt. Det bor dven framgd forhillandet
mellan aktiekapital, eget kapital och linat kapital. Det dr dven limp-
ligt att ange vilka grundférutsitiningar gildeniren har och sirskilt
om det finns en affirsidé och om denna i s8 fall ir l6nsam.
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I paragrafen inférs ett nytt andra stycke. Enligt bestimmelsen
ska ansdkan innehilla en likviditetsbudget som visar att det finns
likvida medel tillgingligt for att betala den I8pande driften av verk-
samheten under en viss period i enlighet med kontantprincipen. Av
budgeten ska tydligt framgd férekomsten av externa medel och om
de externa medlen ir beroende av en viss omstindighet, t.ex. att
forsiljning sker eller att kredit beviljas. Budgeten ska som utgdngs-
punkt avse en rekonstruktionsperiod om tre mdnader men om det
finns sirskilda skil f&r budgeten avse en kortare period fér vilken
budget kan upprittas. Med sirskilda skil avses exempelvis att de
uppgifter som foreligger 1 detta skede inte mojliggor en tillforlitlig
budget om tre ménader. En likviditetsbudget kan kompletteras
i efterhand om omstindigheterna ir sidana att det saknas tid och det
ir av avgorande betydelse att rekonstruktionen omgiende inleds.
Skilen fér att inte limna en likviditetsbudget ska d motiveras.

Genom ett nytt tredje stycke infors en bestimmelse om att det av
forslaget till rekonstruktor enligt férsta stycket punkt 4 ska framgd
vilka borgenirer som har kontaktats, hur de ir berérda samt om de
har nigon erinran mot den féreslagna personen. Meningen ir att
gildeniren och den blivande rekonstruktéren vid framtagandet av
ans6kan om foretagsrekonstruktion ska kontakta borgenirer for
att hora om de har fértroende f6r den foreslagna personen. Fortro-
endet for den blivande rekonstruktéren kan vara ligt om vederbo-
rande exempelvis ir déomd for ekonomisk brottslighet eller har
restforda skatteskulder, men det kan dven réra sig om huruvida
rekonstruktdren dr kind for sin redbarhet och kompetens baserade
pa tidigare erfarenheter av personen i rekonstruktionssammanhang.
De borgenirer som enligt forslaget till nya 2 kap. 3 § LFR bér kon-
taktas torde vara de till fordringsbeloppet stérsta samt andra som
ir viktiga att ha stéd hos for att kunna genomféra en lyckad rekon-
struktion. I praktiken torde det regelmissigt vara limpligt att kon-
takta Skatteverket, kreditgivare samt ett par av exempelvis de storsta
leverantorerna. Ritten ges hirigenom ett bredare underlag fér sin
bedémning av vem som kan utses till rekonstruktor enligt 2 kap.
11 § eftersom den personen ska ha borgenirernas fértroende.

I paragrafen har i 6vrigt gjorts vissa sprikliga justeringar.
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4§

I paragrafen infors ett nytt andra stycke som motsvarar 2 kap. 3 §
tredje stycket, se vidare kommentaren till den paragrafen.

6§

Paragrafen behandlas 1 avsnitt 6.4.2.

I forsta stycket har gjorts vissa sprakliga justeringar.

Genom en indring iandra stycket infors ett ndgot hégre bevis-
krav vid prévningen om det finns anledning att anta att syftet med
foretagsrekonstruktionen kan uppnds. Enligt indringen fir beslut
om foéretagsrekonstruktion meddelas, om det finns grundad anled-
ning att anta att syftet med foretagsrekonstruktionen kan uppnis.
Till f6ljd av det indrade beviskravet ir det inte lingre tillrickligt att
mojligheten av att en foretagsrekonstruktion leder till att verksam-
heten rekonstrueras inte framstdr som utesluten (jfr prop.
1995/96:5 s. 180) utan det miste finnas realistiska forutsittningar
for en lyckad rekonstruktion. Gildeniren méste verkligen ha avsikt
och férméga att fullfélja en féretagsrekonstruktion.

10§

Paragrafen behandlas i avsnitt 8.1.2.

I forsta stycket byts rekvisitet sirskilda skil ut mot synnerliga
skil. Forslaget ger minskade méjligheter att utse fler in en rekon-
struktor. Andringen syftar i huvudsak till att hilla nere kostnader-
na for férfarandet och markerar att ritten endast i undantagsfall fir
utse fler in en rekonstruktdr. Mojligheten att utse flera rekon-
struktorer dr férbehdllen drenden av mycket stor omfattning eller
komplicerad natur dir det inte heller framstdr som rimligt att re-
konstruktéren inhimtar tillricklig kompletterande kompetens ge-
nom sakkunnigt bitride enligt 2 kap. 12 § andra stycket.

I paragrafen har 1 6vrigt gjorts vissa sprakliga justeringar.
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11§

Paragrafen behandlas i avsnitt 8.1.2 och 8.1.3.

L andra stycket har gjorts ett tilligg om att den som ir anstilld
vid Skatteverket inte fir vara rekonstruktdr. Detsamma giller den
som arbetar med l6negarantifrigor vid Linsstyrelse. Sedan tidigare
giller att bl.a. anstillda vid Kronofogdemyndigheten inte fir vara
rekonstruktorer.

I ett nytt fiarde stycke anges att rekonstruktéren vid fullgérandet
av uppdraget inte fir sitta nigon annan isitt stille. Det ir den re-
konstruktér som domstolen bedémt som limplig och sirskilt kvali-
ficerad foér uppdraget som ska utféra de uppgifter som féljer med
rekonstruktdrsuppdraget. I praktiken bitrids rekonstruktéren dock
ofta av medhjilpare pd sitt kontor och det ir mojligt att l3ta dessa
personer fatta olika beslut av mindre betydelse. Vid exempelvis till-
fillig sjukdom hos rekonstruktéren ir det ocksd mojligt for en re-
konstruktér att ldta nigon annan inom samma organisation skéta
l6pande goromdl som inte kan skjutas upp. Avsikten ir dock att
rekonstruktoren sjilv hela tiden ska ha kontrollen éver rekonstrukt-
ionsirendet och vara den som fattar de fér rekonstruktionen bety-
delsefulla besluten. Ndgon méjlighet f6r rekonstruktéren att befull-
miktiga en extern samarbetspartner att utféra rekonstruk-
tionsarbetet finns inte annat dn ide fall rekonstruktéren gor
bedémningen att det finns behov av experthjilp. I sddana fall far ett
sakkunnigt bitride anlitas med stéd av 2 kap. 12 § andra stycket.

15 §

Paragrafen behandlas 1 avsnitt 7.1.2.

Forsta stycket har indrats s att det motsvarar bestimmelsens ly-
delse som den féreslogs av Formansrittskommittén i slutbetink-
andet Gdldendrens avtal vid insolvensforfaranden (SOU 2001:80).
Genom indringen utstricks gildenirens plikt att samrida med re-
konstruktoren till att omfatta ocksd fullgorelse av naturaférplikeel-
ser (t.ex. leverans av fore forfarandet sild men inte utgiven vara)
och sikerstillanden for sddana forpliktelser. I friga om motivering
till den bestimmelsen hinvisas till SOU 2001:80 s. 181 ff.

Paragrafens andra och tredje stycke har indrats och innebir att
rittshandlingar som gildeniren foretar och som kriver rekonstruk-
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torens samtycke enligt forsta stycket dr ogiltiga om samtycke saknas.
Detta giller dock inte om gildendrens motpart var i god tro, dvs. inte
kinde till eller borde ha kint till att gildeniren inte hade ritt att féreta
rittshandlingen. En overldtelse av eller ett annat férfogande &ver
egendom som pd grund av motpartens goda tro ska gilla, ska dock,
om rekonstruktéren utan oskiligt uppehdll begir det, g dter mot att
gildeniren ersitter borgeniren vad han/hon betalat jimte nédvindig
eller nyttig kostnad. Bestimmelsen ir utformad efter f6rebild av 3 kap
2 § forsta stycket konkurslagen och den nya bestimmelsen bor tillim-
pas pd motsvarande sitt som den nimnda bestimmelsen ikon-
kurslagen.

I fiarde stycket har gjorts f6ljdindringar pd grund av det indrade
forsta stycket.

16a§

Paragrafen behandlas 1 avsnitt 6.5. Av bestimmelsen framgdr att efter
borgenirssammantridet ska ritten besluta att foretagsrekonstruktion-
en ska upphora, om syftet med féretagsrekonstruktionen inte kan
antas bli uppnétt. Eftersom ritten ofta fattat sitt beslut om att inleda
foretagsrekonstruktionen pd ett ofullstindigt underlag ir det viktigt
att ritten, med hinsyn till den mer ingdende utredning som féreligger
vid borgenirssammantridet, gor en noggrann prévning om det fortfa-
rande finns skil att lta rekonstruktionen fortgs. Beviskrav vid denna
provning dr hogre in vid beslutet om féretagsrekonstruktion enligt 6 §
andra stycket.

17 §

Paragrafen behandlas i avsnitt 7.2.3.

Forsta stycket i paragrafen har indrats s att verkstillighet for
borgenirer med separationsritt ir mojlig om inte gildeniren begir
att avtalet ska fullfoljas.

Om gildeniren inte forklarar sig beredd att utge vederlaget eller
stilla sikerhet 1 takt med att motparten fullgér nya prestationer ska
motparten siledes inte bara kunna hiva utan dven lita verkstilla ett
dtertagande. I friga om motivering till bestimmelsen hinvisas till utta-
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landen 1SOU 2001:80 s. 133—135 och s. 183-185 samt SOU 2010:2
Del 1s. 406 och s. 415.

20§

Bestimmelsen behandlas iavsnitt 7.2.2 Innehdllet 1nuvarande
forsta och andra stycket flyttas med redaktionella dndringar till nya
20a8§.

I forsta stycket foreslds en regel som innebir att redan ansékan
om foretagsrekonstruktion medfor att gildenirens motpart blir
forhindrad att hiva pd grund av drojsméil eller befarat drojsmal.
Hirigenom ges gildeniren mojlighet att med rekonstruktdrens
samtycke kriva fullfljd av avtalet.

I andra stycket regleras dock foljderna av att motparten 1 god tro
om en foretagsrekonstruktion avger en hivningsfoérklaring. Hiv-
ningen ska siledes gilla om det av omstindigheterna framgir att
motparten var i god tro och det skulle vara uppenbart oskiligt om
hivningen inte blev gillande. I friga om ytterligare motivering till
bestimmelsen hinvisas till uttalanden 1SOU 2001:80 s. 135-137
och s. 185-187 och SOU 2010:2 Del 1 s. 404 ff., och sirskilt s. 417
samt Del 2,s. 17 ochs. 117 {.

Tredje stycket tas bort och flyttas delvis till nya 20 ¢ § men inne-
bir ingen dndring i sak.

Fjédrde stycket tas bort och flyttas till nya 20 h § men innebir
ingen indring 1 sak.

Femte stycket tas bort och flyttas delvis forindrat till 20 d §.

Det nuvarande sjitte stycket tas bort och flyttas till nya 20h §
men innebir ingen dndring 1 sak.

20a§

Paragrafen ir ny. Paragrafen behandlas i avsnitt 7.2.5.

I forsta stycket forsta meningen framkommer i likhet med 2 kap.
20 § forsta stycket att gildeniren med rekonstruktdrens samtycke
har ritt att bestimma vilka avtal som ska fullf6ljas. Bestimmelsen
giller alla avtal, med undantag av vad som framkommer om anstill-
ningsavtal m.m. 120 h §. Bestimmelsen ir i praktiken endast till-
limplig pa avtal som ir omsesidigt férpliktande och icke fullgjorda.
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S&som redan ir fallet enligt gillande ritt fortsitter ett avtal att [6pa,
trots att ett rekonstruktionsforfarande inleds. Diremot fir motpar-
ten hiva och befria sig frin skyldigheten att prestera om inte gilde-
niren med rekonstruktérens samtycke begir att det ska fullfoljas.
Det ir dock gildeniren tillsammans med rekonstruktdren som
bestimmer om avtalet ska fullféljas eller inte.

I forsta stycket i andra meningen ges motparten en ritt att oavsett
om dréjsmal har dgt rum fore foretagsrekonstruktionen, fi besked
av gildeniren om avtalet ska fullféljas. Denna ritt ir inte beroende
av att gildendren har gjort sig skyldig till ett hivningsgrundade
drojsmail fore rekonstruktionen vilket nu ir fallet.

Vad som avses med skilig tid beror pd foérhdllandena idet en-
skilda fallet. Faktorer som bér beaktas dr bl.a. avtalets omfattning
och den typ av vara eller tjinst som avtalet avser.'

Landra stycket framkommer vad som giller mellan parterna om
ett avtal ska fullféljas. Iandra stycket forsta punkten anges att ir
tiden f6r motpartens fullgorelse inne, ska gildeniren pi motpartens
begiran fullgéra sina motsvarande prestationer eller, om anstind
medgetts betriffande vissa prestationer, stilla sikerhet for dem.
Motparten ska sdledes fullgora sina dterstdende prestationer och
gildeniren ska fullgéra sina motsvarande prestationer eller, om
anstdnd medgetts betriffande vissa prestationer, stilla sikerhet for
dem. Tandra stycket andra punkten anges att ir tiden foér motpar-
tens fullgérelse inte inne, har motparten ritt att erhilla sikerhet for
gildenirens framtida prestationer 1 den min det av sirskild anled-
ning ir nddvindigt for att skydda honom mot forlust. Iandra
stycket dterfinns siledes den regel som f6r nirvarande finns i 2 kap.
20 § andra stycket LFR.

I tredje stycket finns en ny regel att om gildenirens prestation
inte kan uppdelas utan betydande oligenhet f6r motparten ska gil-
deniren vara skyldig att utge vederlag s& att oligenheten upphor,
trots att det betyder att motparten fir vederlag for en oprioriterad
fordran. Om gildeniren ska prestera in natura ir huvudregeln som
ovan nimnts att gildeniren inte behover utge sin prestation 1 den
mén den utgor vederlag for en betalning som motparten fullgjort
fore rekonstruktionen. Vid successiva leveranser ska gildeniren
kunna kriva betalning av leverans B trots att motparten tidigare

! Se prop. 1995/96:5 s. 198.
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betalat leverans A utan att {3 denna. I den médn gildenirens presta-
tion inte l3ter sig uppdelas utan betydande oligenhet f6r motparten,
t.ex. gildeniren ska leverera en maskin som inte later sig uppdelas, ir
gildeniren skyldig att utge vederlag sd att oligenheten upphor, trots
att det betyder att motparten far vederlag f6r en oprioriterad prestat-
ion som han/hon fullgjort fére rekonstruktionen. I friga om moti-
vering till bestimmelsen hinvisas tll uttalandena 1SOU 2001:80
s. 135 ff., sirskilt s. 139-145, s.190-194 samt SOU 2010:2, Del 1
s. 409 f., 423 f. och Del 2, s. 18 och s. 119-121, och s. 153 {.

20b §

Paragrafen ir ny. Paragrafen behandlas i avsnitt 7.2.6.

I forsta stycket av 20 § b finns en regel som gor det mojligt f6r

gildeniren att vid fortlépande eller delbara prestationer kriva full-
foljd avseende viss tid eller viss mingd av &terstoden. Gildeniren
far fritt bestimma for vilken tid eller mingd fullfljd ska ske, men
sedan gildeniren meddelat motparten sitt krav f&r den férstnimnde
inte dndra detta. Vad som avses med skilig tid beror pa forhillan-
dena 1 det enskilda fallet. Faktorer som bor beaktas ir bl.a. avtalets
omfattning och den typ av vara eller tjinst som avtalet avser.”
Den ovan nimnda regeln om partiell fullféljd ir dock begrinsad,
vilket framkommer iandra stycket. Om en begrinsning av den
framtida fullfoljden skulle medféra betydande oligenheter for
motparten kan gildeniren inte kriva partiell framtida fullfsljd. Vid
bedémningen av nir en uppdelning kan medféra betydande oli-
genhet for motparten kan ledning himtas frin bestimmelserna
1bl.a. 43 och 44 §§ koplagen. Avtal om kreditkép med tertagande-
forbehall och finansiell leasing anses varken som fortlépande eller
delbara idetta hinseende. Har motparten sakrittsligt skydd till
gildenirens framtida prestationer har gildeniren inte ritt att kriva
partiell fullfoljd. I friga om motivering, se SOU 2001:80 s. 165—
168, s. 187-190 samt SOU 2010:2 Del 1 s. 410, s. 425 och Del 2
s. 18,s.52 samts. 121-123.

% Se prop. 1995/96:5 s. 198.
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20§¢c

Paragrafen ir ny, men motsvarar vad som giller enligt 2 kap. 20 §
tredje stycket 1 nu gillande LFR. Bestimmelsen har dock justerats
s& den omfattar de nya bestimmelserna i 2 kap. 20 § och 20 a-b §§.

20d§

Paragrafen ir ny och motsvaras delvis vad som giller enligt 2 kap. 20 §
4 stycket i nu gillande LFR. Paragrafen behandlas 1 avsnitt 7.2.9.

I forsta stycket erinras om motpartens aktiva stoppningsritt. Be-
stimmelsen motsvarar 63 § 4 st. Képlagen och nuvarande 2 kap.
20 § 4 st. LFR.

Landra stycket inférs en ny bestimmelse som behandlar ritts-
foljden av att gildeniren under foretagsrekonstruktionen forfogar
over eller utnyttjar en prestation sd att den inte kan iterlimnas
visentligen oforindrad eller oférminskad. Bestimmelsen motsvarar
63 § femte stycket képlagen.

Enligt tredje stycket kan ett forfogande eller utnyttjande dock
inte anses foreligga forrin rekonstruktéren fitt eller borde ha fitt
kinnedom om att en prestation har mottagits eller om det avtal
som prestationen avser. I frdga om motivering, se SOU 2001:80
s. 151-155, 5. 198-200 samt SOU 2010:2 Del 1 s. 412, s. 426 {., och
Del 2s. 19, 5. 52 samt s. 125 {.

20e§

Paragrafen ir ny. Paragrafen behandlas i avsnitt 7.2.12.
I paragrafen anges en regel som innebir att gildeniren har ritt
att dverldta ett avtal under forutsittning att

1. gildeniren forklarat att avtalet ska fullféljas,
2. att tredje man har f6rméga att fullgora avtalet och
3. motparten inte visentligt missgynnas av 6verltelsen och det

1 vrigt inte finns ndgot rittsligt hinder mot dverldtelsen.

Regeln innebir att férvirvaren ska uppfylla gildenirens dterstiende
avtalstorpliktelser 1 den min de omfattas av avtalséverlitelsen, me-
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dan motparten fullgér sin del av avtalet gentemot tredje man. Gil-
deniren befrias dock frin det datum di overlitelsen dger rum frin
eventuella forpliktelser 1 det dverldtna avtalet.

Det ska vara mojligt att 6verldta avtalet trots att det finns fér-
bud mot detta iavtalet, jfr nuvarande 20 kap. 20 § sjitte stycket
LER och foreslagna 2 kap. 20 h § att reglerna ir tvingande till gil-
denirens fordel. Frigan ir dock om alla avtal ska kunna 6verldtas.
Det kan diskuteras om gildeniren till exempel ska {8 dverldta ett
avtal som avser en specifik tjinst som gildeniren ska utféra 4t
motparten. Det kan vara friga om ett konsultuppdrag eller en lik-
nande immateriell tjinst dir gildenirens person kan férmodats ha
spelat en viss roll fér uppdraget. I den situationen bér inte éverl3-
telse kunna ske, om motparten inte kan férvinta sig att {3 tjinsten
utférd med samma kvalitet. Bedomningen huruvida avtalet fir
dverldtas eller inte fir avgdras med beaktande av vilken typ av avtal
det dr friga om och hur gildenirens plikter har utformats i det en-
skilda avtalet. Det viktigaste dr dock att motparten skyddas mot att
tredje man pd grund av bristande ekonomisk férméga eller av annat
skil inte kommer att fullgéra sin del av avtalet. Gildeniren maste
kunna férsikra motparten om att tredje man ir solvent och kom-
mer att kunna fullgéra framtida prestationer enligt avtalet. Vid en
bedémning huruvida ett avtal fir Sverlitas ska de affirsmissiga
riskerna som denna overldtelse medfér for borgeniren beaktas men
dven det virde som det innebir foér gildeniren att kunna 6verlita
avtalet.

201§

Paragrafen ir ny och har utformats efter forebild av 12 kap. 31 § JB.
Paragrafen behandlas i avsnitt 7.2.10.

Bestimmelsen anger att fortsitter en hyresvird att tillhandahilla
en lokal enligt ett hyresavtal med gildeniren, ska hyresvirdens
fordran pd hyra f6r nyttjandet som sker senare in en minad efter
rekonstruktionsbeslutet anses ha uppkommit under rekonstrukt-
ionen, sdvida inte gildeniren erligger kontant betalning f6r hyror
som uppkommit efter rekonstruktionsbeslutet eller stiller sikerhet
dirfoér. Det innebir siledes att obetalda hyror som l6per pd tiden
efter rekonstruktionsbeslutet och som gildeniren férsummar att
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betala, kommer att vara likstillda med nya fordringar, vilket med-
for att de fir allmin formdnsritt enligt 10 § 4 FRL 1en efterfol-
jande konkurs. I friga om motivering, jfr SOU 2001:80 s. 230 ., se
prop. 2002/03:49 s. 83-86, och s. 155 ff., samt SOU 2010:2 Del 1
s. 430—433, och Del 2 s. 19, s. 52 samt s. 126.

20g§

Paragrafen ir ny och har utformats efter forebild av 5 kap. 18§
konkurslagen. Paragrafen behandlas 1 avsnitt 7.2.11.

Bestimmelsen anger att om en arbetstagare fortsitter att full-
gora sina dtaganden enligt ett anstillningsavtal med gildeniren, ska
arbetstagarens fordran pd 16n eller annan ersittning fér arbete som
utférts senare dn en ménad efter rekonstruktionsbeslutet anses ha
uppkommit under rekonstruktionen. Bestimmelsen kan sirskilt bli
aktuell vid ett s.k. separat ackord eftersom vid ett sidant férfarande
utgdr inte lonegaranti till arbetstagaren. I friga om motivering, jfr
SOU 2001:80 s. 230 f., se prop. 2002/03:49 s. 102-105, samt SOU
2010:2 Del 1 s. 427-430, och Del 2 s. 19, s. 52 samt s. 127.

20h§

Paragrafen ir ny men motsvarar nuvarande 20 kap. 20 § 6 st. LFR.
De nya bestimmelserna 120-20 g §§ ir tvingande till gildenirens
form&n men omfattar dock inte anstillningsavtal. Bestimmelserna
giller inte heller f6r en borgenir som innehar finansiella instru-
ment, valuta eller sddana fordringar som avses i 8 kap. 10 § andra
stycket konkurslagen (1987:672) som sikerhet. Betriffande sidana
avtal dr det inte avsett att gora ndgon férindring i férhéllande till
vad som giller i dag.

3 a kap. Utvidgat ackord
1§

Paragrafen ir ny. Paragrafen behandlas 1 avsnitt 8.3.1.
Av bestimmelsen framgdr att ritten kan iett irende om fore-
tagsrekonstruktion pd begiran av gildeniren eller en borgenir be-
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sluta om férhandling om utvidgat ackord. En férhandling om ett
utvidgat ackord kan ingd som ett element 1 en féretagsrekonstruke-
ion sdsom ett offentligt ackord. Foér att ett utvidgat ackord ska
komma till stdnd fordras dock att gildeniren eller en borgenir be-
gir det 1 det pdgdende drendet om foretagsrekonstruktion. En fri-
stiende ansokan om utvidgat ackord kan diremot inte ges in. Det
finns inget hinder att gildeniren 1 en och samma ansokan begir att
sdvil foretagsrekonstruktion som ackordsférhandling om ett ut-
vidgat ackord inleds.

2§

Paragrafen ir ny. Paragrafen behandlas i avsnitt 8.3.2.

Av bestimmelsen framgar att ett utvidgat ackord fir avse att be-
rorda fordringar mot gildeniren fir sittas ner eller betalas pa nir-
mare angivet sitt. De fordringar som avses ir de som tillkommer
borgenirer vilka far delta i1 férhandlingen. Vilka dessa dr anges 13 §.
Innehillet 1 det utvidgade ackordsférslaget bestims av parterna och
kan innehilla allehanda villkor hur en uppgérelse mellan gildeniren
och borgenirerna kan uppnis.

3§

Paragrafen ir ny. Paragrafen behandlas 1 avsnitt 8.3.3.

Paragrafen motsvarar 3 kap. 3 § LFR med vissa undantag. I en
ackordsforhandling deltar samtliga borgenirer vilkas fordringar har
uppkommit fére ansokan om foretagsrekonstruktion. Fordringar
som uppkommit under férfarandet omfattas siledes inte av ack-
ordsuppgorelsen. Fordringar som uppkommer under foretagsre-
konstruktionen ska betalas 16pande vart efter de forfaller till betal-
ning. Eftersom det utvidgade ackordet emellertid férindrar
villkoren 1 fordringsfoérhdllandet mellan gildeniren och borgeni-
rerna finns det dock anledning att éverviga om inte sddana ford-
ringar borde inkluderas eftersom s.k. superférméansritt enligt detta
forslag begrinsas.

Diremot ska fordringar som ir forenade med sirskild och all-
min férménsritt eller dir borgeniren kan iberopa separationsritt
delta i ackordet. En borgenir som kan f& tickning fér sin fordran
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genom kvittning deltar inte 1 férhandlingen. Inte heller deltar en
borgenir som vid konkurs skulle ha ritt till betalning férst efter
ovriga borgenirer, om inte &vriga borgenirer som deltar 1for-
handlingen medger det. Om en borgenir helt eller delvis avstar frén
kvittningsritt, deltar denna iférhandlingen 1motsvarande maén.
Kan en borgenirs fordran endast till viss del tickas genom kvitt-
ning deltar denna med 3terstiende del av fordringen. En borgenir
far delta i férhandlingen, dven om fordringen inte ir férfallen till
betalning eller den ir beroende av sirskilt villkor.

4§

Paragrafen ir ny. Paragrafen behandlas i avsnitt 8.3.5.

Paragrafen reglerar frigan om erforderlig borgenirsmajoritet vid
ett utvidgat ackord. For att ackordsforslaget ska kunna faststillas
och slutligen bli bindande f6r borgenirerna fordras, att en viss kva-
lificerad majoritet av dessa borgenirer pd borgenirssammantridet
antagit ackordsforslaget. Rekonstruktionen av gildenirens verk-
samhet ska inte kunna férhindras dir en majoritet av borgenirerna
visar att de ir villiga att acceptera att gildeniren fortsitter sin verk-
samhet. Denna majoritet av borgenirerna ska dirfér kunna driva
igenom ett ackord mot minoritetens vilja med ett undantag, se 5 §.
Majoriteten faststills utifrdn tvd alternativ. Enligt det f6rsta alter-
nativet delas de rostberittigade borgenirerna in iolika grupper
beroende pd vilken sikerhet som ir stilld fér fordran. Enligt det
andra alternativet ricker det med att en viss procentsats av det to-
tala borgenirskollektivet accepterar ett antagande av avtalet.

Enligt forsta stycket krivs for borgenirsmajoritet att minst tvd
tredje delar av borgenirerna ivarje borgenirsgrupp som anges
1andra stycket och som deltagit i omréstningen har godtagit for-
slaget och deras fordringar uppgar till minst tv4 tredjedelar av total-
beloppet av de fordringar som de réstande borgenirerna i gruppen
har mot gildeniren. Borgenirsmajoritet fér ackordsférslaget kan
ocksd uppnis om minst ttiofem procent av det totala borgenirs-
kollektivet som har deltagit i omrdstningen har godtagit forslaget
och deras fordringar uppgar till minst tre fjirdedelar av de rostbe-
rittigade fordringarnas sammanlagda belopp.
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Som framkommit i den allminna motiveringen kan borgenirer-
na delas in 1 olika grupper och ska s géras vid en omréstning enligt
det forst nimnda alternativet f6r att uppnd borgenirsmajoritet for
ackordstorslaget. Iandra stycket anges att borgenirerna ska vid en
sddan omréstning delas in i1 foljande borgenirsgrupper; 1. borge-
nirer som kan dberopa separationsritt, 2. borgenirer vars fordran
ir forenad med sirskild f6rmansritt, 3. borgenirer vars fordran ir
forenad med allmin férmansritt och 4. oprioriterade borgenirer.

5§

Paragrafen ir ny. Paragrafen behandlas 1 avsnitt 8.3.5.

I bestimmelsen stadgas att dven om kraven 14 § forsta alterna-
tivt andra stycket ir uppfyllda ska ackordsférslaget inte anses anta-
get om en borgenir som réstat mot ett godkidnnande av det utvid-
gade ackordet visar att en betalning som enligt f6rslaget ska tillfalla
borgeniren till sitt virde ir mindre in vad vederborande skulle f3
i gildenirens konkurs. Det utvidgade ackordet syftar till att skapa
en forménligare stillning for borgenirerna dn konkurs, varfér det
inte ska vara mojligt att rosta igenom ett forslag dir en borgenir
kan visa att han/hon fr storre utdelning om gildenirens verksam-
het avvecklas och tillgdngarna delas ut direkt till borgenirerna. Det
torde vara tillrickligt att borgeniren kan ge en ungefirlig uppskatt-
ning om en sidan utdelning.

6§

Paragrafen ir ny och motsvarar 3 kap. 5-7 §§ LFR.

En forhandling om ett utvidgat ackord kan ing som ett element
i en foretagsrekonstruktion. Det utvidgade ackordet kan siledes ses
som en variant till det offentliga ackordet. Med anledning hirav
giller 3 kap. 5-7 §§ i LFR pd motsvarande sitt for ett utvidgat ack-
ord. Jfr prop. 1995/96:5 s. 206 .
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78§

Paragrafen ir ny och motsvarar 1 huvudsak 3 kap. 8 § LFR. Paragra-
fen behandlas 1 avsnitt 8.3.6.

Enligt forsta stycket ir de borgenirer som enligt 3 § har rict att
delta i férhandlingen om utvidgat ackord bundna av ackordet. Det
giller 4ven en borgenir som inte vid tiden var kind. Motsvarande
bestimmelse finns for det offentliga ackordet 13 kap. 8 § forsta
stycket LFR.

Landra stycket finns en bestimmelse om s.k. efterstillda ford-
ringar. Den har ocksd sin motsvarighet 13 kap. 8 § andra stycket.
Trots att en efterstilld fordringsigare kan sakna rostritt enligt 3 §
ir dock ackordet bindande gentemot denne. Efterstillda borgeni-
rer ir ofta ndgon till gildeniren nirstdende som limnat kredit till
gildeniren pd sidana villkor. For att en sidan borgenir inte ska
kunna motsitta sig en uppgorelse som ir till gagn f6r huvudelen av
de andra borgenirerna saknar en sidan rostritt. Avsaknaden av
rostritt fo6ljer samma monster som for efterstillda fordringar 1 ett
offentligt ackord, se 3 kap. 3 § och 3 kap. 8 § LFR.

Eftersom borgenirer som har sikerhet i form av ett d4ganderitts-
forbehall deltar 1 ackordet har inget sirskilt tilligg gjorts betriffade
sddana borgenirer, vilket i s fall hade motsvarat 3 kap. 8 § tredje
stycket LFR.

8§

Paragrafen ir ny men motsvarar 3 kap. 9 § LFR. Paragrafen be-
handlas 1 avsnitt 8.3.6.

En borgenir som godkint det utvidgade ackordsforslaget forlo-
rar inte genom godkinnandet sin ritt mot borgenmin eller andra
som férutom gildeniren svarar for fordringen. Ar en borgensman
medansvarig f6r gildenirens skuld kan det dock vara limpligt att
borgensmannens betalningsskyldighet dven tas upp 1ackords-
forslaget med tanke pd eventuell regressritt.
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9§

Paragrafen ir ny. Paragrafen har behandlats 1 8.3.2.

I forsta stycket anges att en begiran om ackordsférhandling ska
goras skriftligen. Ansokan gors till ritten som handligger drendet
om foretagsrekonstruktion. En sidan begiran kan liggas fram sd
fort rekonstruktionsférfarandet har inletts och under hela den tid
som forfarandet pdgdr. Som ovan nimnts finns det inget hinder
mot att gildeniren ien och samma ansékan begir att sdvil fore-
tagsrekonstruktion som ackordsférhandling inleds. Begiran ska
innehdlla ett forslag pd hur en uppgodrelse med borgenirerna ska
uppnds. Ansokan behéver inte ha nigon sirskild form med undan-
tag for kravet i andra stycket 1 denna paragraf. Innehéllet i ackords-
forslaget bestims av parterna.

Av andra stycket framgar att den part som begir att ackordsfor-
handlingar ska inledas ska intyga att borgenirer som till antalet
utgdr minst tvd femtedelar av det totala borgenirskollektivet och
som omfattas av forslaget forklarat sig anse ackordsférslaget antag-
bart. Med borgenirskollektivet avses sivil sikerstillda som opriori-
terade borgenirer. Regeln syftar till att visa att det finns faktiska
utsikter till att borgenirerna och gildeniren kan komma &verens
innan ackordsférhandlingen inleds. Den part som ligger fram ack-
ordsforslaget far pd eget ansvar bedéma huruvida antalet borgeni-
rer ir behorigen foretridda. Limplig behorighetshandling bor dir-
for infordras infoér det fortsatta forfarandet.

Av tredje stycket framgdr att om ackordsférslaget liggs fram av
en borgenir miste gildeniren medge att vederbérande stiller sig
bakom forslaget. Borgeniren fir se till att bevisning om att gilde-
niren medgivit ackordsforslaget bibringas ansékan. Om gildeniren
inte vill medverka till att {6lja dtagandena i det foreslagna ackordet
eller ir negativt instilld till de villkor som uppstills 1 det, torde
mojligheterna att rekonstruera gildenirens verksamhet vara myck-
et begrinsade. Det torde vara timligen omojligt att hitta en [8sning
pd gildenirens betalningsproblem genom ett utvidgat ackord som
gildeniren inte vill eller kan acceptera. Utan gildenirens medgi-
vande kan inte ett utvidgat ackord liggas fram. Gildeniren har
sdledes vetoritt mot att ett férslag om utvidgat ackord liggs fram.

* Jfr Walin, G. & Gregow, T., Ackordslagen m.m., 1972, s. 71.
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Om mojligheten att {3 till stdnd ett utvidgat ackord férkastas av
gildeniren kan det leda till slutsatsen att foretagsrekonstruktionen
knappast kan bli lyckosam.

10§

Paragrafen ir ny och kommenteras i avsnitt 8.3.4.

I paragrafen foreskrivs att ritten genast ska meddela beslut om
ackordsférhandling, om begiran tas upp till prévning. Rittens be-
slut fattas pd handlingar och ndgot sirskilt sammantride ska inte
vara nodvindigt. Samtidigt som ritten meddelar beslut om ack-
ordsférhandling ska ritten bestimma tid fér ett borgenirssamman-
tride infér ritten. Till sammantridet ska ritten kalla gildeniren,
rekonstruktdren och borgenirerna. Kallelsen ska kungéras. Rege-
ringen fir meddela foreskrifter om kungérandet av beslutet. Be-
stimmelsen ir utformad efter f6rebild av 3 kap. 13 § LFR.

11§

Paragrafen ir ny och kommenteras i avsnitt 8.3.4

I forsta stycket av paragrafen framgdr att borgenirssammantridet
under ackordshandlingen ska hillas tidigast tre och senast fem
veckor efter beslutet om denna. Bestimmelsen ir utformad efter
3 kap. 17 § forsta stycket LFR.

Enligt andra stycket ska rekonstruktdren och gildeniren nirvara
vid borgenirssammantridet. Detsamma giller den borgenir som
framlagt forslaget. Rekonstruktdrens och gildenirens nirvaro ir
siledes nédvindig. Om gildenir inte instiller sig personligen eller
genom ombud bér det uppfattas som att ackordstorslaget dr for-
kastat. Detsamma giller om rekonstruktoren eller den borgenir
som framlagt forslaget inte instiller sig personligen.

Rekonstruktdren ska enligt tredje stycket tillhandahilla en for-
teckning 6ver de borgenirer som har ritt att delta 1 omréstningen
1ackordsfrdgan, med uppgift om de fordringsbelopp for vilka rost-
ritt fir utdvas. Rekonstruktdren ska ocksd 1 denna borgenirsfor-
teckning limna uppgift om borgeniren ir prioriterad 1férméins-
rittshinseende, Bestimmelsen motsvarar delvis vad som anges

13 kap. 17 § tredje stycket LFR.
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I fdrde stycket erinras om att vad som sigs 13 kap. 16 § LFR om
anmirkningar mot fordran som omfattas av ackordet giller
i tillimpliga delar dven for ett utvidgat ackord. Forteckningen som
ska tillhandah8llas enligt tredje stycket kan siledes innehilla an-
teckningar om anmirkningar som framstillts och 1 s3 fall mot vilka
fordringar.

12§

Paragrafen ir ny och behandlas 1 8.3.4. Paragrafen anger att rost-
ning angdende ackordsforslaget ska ske vid ett borgenirssamman-
tride. Vad som foreskrivs 1 3 kap. 20-21 §§ om offentligt ackord ir
gillande pd motsvarande sitt for ett utvidgat ackord.

13§

Paragrafen ir ny och behandlas 1 8.3.7.

Ett utvidgat ackord blir inte gillande utan att det faststills av
ritten. Faststillandet av det utvidgade ackordet innebir att gildeni-
rens forpliktelser mot borgenirerna forindras ienlighet med vad
som anges iackordet. Det kan i princip innehdlla de villkor som
gildeniren och borgenirerna finner limpliga utifrin omstindighet-
erna ivarje enskilt fall och en exemplifiering ir dirfér svir att ge.
De kan réra allt frén dtgirder som ackord, betalningstid, och betal-
ningssitt till stérre operativa ingrepp som att en viss division av
verksamheten ska siljas eller férindringar pd annat sitt m.m. Para-
grafen som motsvarar 3 kap. 23 § LFR innebir dock att det utvid-
gade ackordet inte far faststillas i vissa fall.

Enligt forsta stycket fir inte ackordet faststillas nir det enligt
3 a kap. 14 § i detta forslag finns anledning att inte faststilla ackor-
det. Vidare ska ritten inte faststilla ackordet nir det inte kan avgé-
ras om forslaget antagits vid borgenirssammantridet. Ritten ska
1 de angivna fallen vid en sirskild férhandling préva ackordsfrigan.

Enlig andra stycket ritten ska faststilla ackordet direkt om det
inte finns nigot hinder enligt bestimmelserna i forsta stycket.

Enligt tredje stycket ska ritten meddela beslut iackordsfrigan
inom en vecka efter férhandlingen, dvs. ackordsborgenirssamman-
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tridet, om inte lingre tid ir nodvindig pd grund av sirskilda om-
stindigheter.

Eftersom 3 akap. 13 § ir utformad efter forebild 13 kap. 23 §
om offentligt ackord kan ledning himtas dirifrin vid nya bestim-
melsens tillimpning. Jfr prop. 1995/96:5 s. 213 .

14 §

Paragrafen ir ny. Paragrafen behandlas 1 8.3.8.

I paragrafen forsta stycke anges att ritten ex officio ska vigra
faststillelse av det utvidgade ackordet ivissa sirskilt angivna fall
dven om parterna ir ense om att avtalet ska faststillas.

L andra stycket inférs tre speciella fall dir ritten kan vigra fast-
stillelse, sdvida en borgenir, en borgensman eller annan medgilde-
nir har bestritt faststillelse. Bestimmelsen motsvarar 3 kap. 25§
andra stycket. LFR.

I tredje stycket framgdr att om faststillelse vigras enligt forsta
stycket och ir inte ackordsforslaget forkastat av borgenirerna eller
forfallet, ska ritten pd nytt prova forslaget och ett nytt samman-
tride sittas ut for detta. Med tanke p3 att det kan ha lagts ner bety-
dande arbete och ekonomiska resurser pd att {8 fram ackordsférsla-
get miste t.ex. ett formellt fel i handliggningen kunna rittas till
och ritten sitta ut ett nytt borgenirssammantride. Bestimmelsen
motsvarar med redaktionella anpassningar 3 kap. 25 § forsta stycket
punkterna 1 och 3—4 samt andra och tredje stycket LFR.

15§

Paragrafen ir ny. Paragrafen behandlas 1 8.3.9.

Gildeniren kan stillas under tillsyn 1 friga om ackordets fullgs-
rande. I paragrafen hinvisas dirfor till vad som sigs i3 kap. 26 §.
Gildeniren kan férsumma sina 8taganden enligt det utvidgade ack-
ordet, vilket kan resultera iatt det utvidgade ackordet férverkas.
1 paragrafen hinvisas dirfér ocksd till 3 kap. 27 § LFR dir det ges
bestimmelser om forverkande av ett offentligt ackord. I likhet med
vad som giller vid ett offentligt ackord ska det utvidgade ackordet
forverkas om gildeniren grovt férsummat sina itaganden enligt
avtalet. Det sker genom att ritten forklarar den eftergift som har
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medgetts gildeniren genom ackordet forfallet. Ett forverkande
innebir inte att ackordet 1 sin helhet blir ogiltigt, utan férverkandet
triffar den del som gynnar gildeniren. Borgenirerna kan géra avta-
let 1 6vrigt gillande mot gildeniren eller eventuella borgensmin.

3 b kap. Separat ackord
1§

Paragrafen ir ny och behandlas 1 avsnitt 8.2.1.

En niringsidkare som har betalningssvarigheter ska kunna in-
leda ett separat ackordsférfarande utan att ligga fram en rekon-
struktionsplan, ett s.k. separat ackord. I paragrafen foreskrivs dir-
for i forsta stycker att det ir mojligt for gildendren att ansoka om
separat ackord, vilket kan ses som ett parallellt forfarande
i forhdllande till den sedvanliga foretagsrekonstruktionen. Det ir
endast gildeniren som har ritt att anstka om separat ackord. An-
sokan ska goras skriftligen och vara undertecknad av sokanden eller
sokandens ombud.

I ansokan ska sokanden enligt andra stycket styrka de omstin-
digheter som gor ritten behorig, om de inte ir kinda. Jfr 2 kap. 1§
LFR. Jfr iven SOU 2010:2 s. Del s. 364 f., Del 2 s. 84 och s. 187 {.

2§

Paragrafen ir ny och behandlas 1 avsnitt 6.1.

En ansékan om separat ackord ska goras till den domstol som ir
behérig att handligga irenden om foéretagsrekonstruktion. Forum
for foretagsrekonstruktion bestims enligt 4 kap. 1 a § LFR. Enligt
den sistnimnda bestimmelsen ir det regeringen som meddelar {6-
reskrifter om vilka av landets tingsritter som ska vara behoriga att
handligga drenden om foretagsrekonstruktion och siledes ocksd
irenden om separat ackord.
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3§

Paragrafen ir ny och behandlas i avsnitt 8.2.3.

Som ovan nimnts ska en ansékan om separat ackord goras
skriftligt och vara egenhindigt undertecknad av gildeniren eller
gildenirens ombud. Ansokan ska dven ha visst innehdll. Det ir inte
avsett att ansdkan ska vara s& detaljerad sdsom en ansdkan om fore-
tagsrekonstruktion. Ansdkningshandlingen ska dock innehilla
foljande: Enligt forsta stycket forsta punkten ska ansékan innehilla
en forteckning over gildenirens tillgdngar och skulder som har
upprittats av den foreslagna rekonstruktdren. Férteckningen dver
gildenirens tillgdngar och skulder ska ha upprittats forhillandevis
nira 1 tiden inf6ér ansdkan, nimligen den far inte vara ildre dn tre
mdnader innan ansékan om separat ackord kom in till ritten. Till
ansokan ska bifogas &rsredovisning eller &rsbokslut avseende det
senaste avslutade rikenskapsdret f6r niringsverksamheten. Om det
har upprittats en revisionsberittelse ska dven denna bifogas, se
nedan 4 §. Enligt forsta stycket andra punkten ska gildeniren bifoga
en redogorelse for orsakerna till betalningssvirigheterna. Syftet
med redogorelsen ir att ge borgenirerna och ritten en uppfattning
om ett separat ackord ska kunna komma till stind. Det separata
ackordet syftar till att vara en snabb vig till skuldnedsittning endast
1fall di det 1 6vrigt saknas behov av att rekonstruera den verksamhet
som gildeniren bedriver. Redogérelsen f6r orsakerna till betalnings-
svarigheterna kan dirmed ge ledning for sdvil borgenirerna som rit-
ten om den avsedda ekonomiska situationen ir for handen.

Enligt forsta stycket tredje punkten ska till ansdkan bifogas ett
ackordsforslag som anger hur mycket gildeniren bjuder 1 betalning
och nir betalning ska ske samt om sikerhet stills fér ackordet och
vad det i3 fall bestdr av. Detta krav motsvarar vad som nu giller
enligt 3 kap. 10 § forsta stycket 2 meningen LFR.

Enligt forsta stycket fiirde punkten ska ansékan innehdlla ett f6r-
slag till rekonstruktdr samt behovliga uppgifter om dennes limp-
lighet fér uppdraget. Det krav som giller avseende en rekonstruk-
tor 1allminhet enligt nuvarande 2 kap. 11 § LFR och enligt fére-
slagna dndringar ska ocksi gilla vid en ansékan om separat ackord.
Med hinsyn hirtill ska det av forslaget till rekonstruktor framg3 att
rekonstruktdren har borgenirernas fortroende. Det ska sdledes
enligt andra stycket framgd av forslaget vilka borgenirer som har
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kontaktats med anledning av férslaget, hur de ir berérda samt om
de har ndgon erinran mot att den foreslagna personen utses.

Enligt forsta stycket femte punkten ska ansékan dven innehilla ett
motiverat yttrande fr@n rekonstruktéren om huruvida han/hon
anser att ackordsforslaget bor antas av borgenirerna och uppgift
om den utdelning som kan pdriknas borgenirerna ien konkurs.
Sisom giller vid ett sedvanligt offentligt ackord kan det inte bli
frdga om annat in en ungefirlig uppskattning om sidan eventuell
utdelning. Diremot krivs inte en férhandsanslutning av borgeni-
rerna till ackordsférslaget.

Som framkommer i den allminna motiveringen 8.2.3 ska rekon-
struktdrsyttrandet vara timligen detaljerat. Det ska framgd varfor
gildeniren ska beviljas ett separat ackord. Rekonstruktéren ska
isitt yttrande upplysa hur gildeniren drivit sin verksamhet och
sdledes ange varfor gildeniren ska beviljas ett separat ackord.

43§

Paragrafen ir ny och behandlas i avsnitt 8.2.3.

Som ovan nimnts ska gildeniren till ansékan om separat ackord
bifoga &rsredovisning eller drsbokslut avseende det senaste avslu-
tade rikenskapsdret for niringsverksamheten. Om det har upprit-
tats en revisionsberittelse ska dven denna bifogas. Det ir dven
limpligt att ansékningen kompletteras med en kontrollbalansrik-
ning enligt 25 kap. 13 § aktiebolagslagen (2005:551) om en siddan
har upprittats eller andra sammanstillningar som visar gildenirens
ekomomiska status.

58

Paragrafen ir ny och behandlas i avsnitt 8.2.4.

I paragrafens forsta stycke foreskrivs 1 likhet med vad som nu gil-
ler i3 kap. 11 § 5 LFR for offentligt ackord att vid en ansékan om
separat ackord ska gildeniren betala forskott pd kostnaden for
ackordsfrigans handliggning hos ritten. Mojlighet finns att istillet
for att betala hela forskottet stilla sikerhet fér dterstoden.

[ andra stycket anges att regeringen fir meddela foreskrifter om
forskottets storlek.
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68§

Paragrafen ir ny och behandlas i avsnitt 8.2.5.

Paragrafen innehiller, genom hinvisning till 3 b kap. 2, 3, 4 §§,
regler om avvisning av en ansékan om separat ackord. Avvisning
kan siledes komma ifriga om t.ex. ansdkan inte ir egenhindigt
undertecknad av sokanden eller dennes ombud eller inte uppfyller
de krav som anges 13 b kap. 3 och 4 §§. Motsvarande bestimmelse
for foretagsrekonstruktion finns 12 kap. 5 § och 3 kap. 12 § LFR.

7§

Paragrafen ir ny och behandlas i avsnitt 8.2.5.

En forutsittning for att ett beslut om att férhandlingar om se-
parat ackord ska {8 inledas ir att det kan antas att gildeniren inte
kan betala sina forfallna skulder eller att sddan oférmiga intrider
inom kort. Det foreskrivs dirfor iforsta stycket att gildeniren ska
vara illikvid eller det finns risk for snar illikviditet. Rekvisitet ir
detsamma som vid en ansékan om foretagsrekonstruktion enligt
2 kap. 6 § forsta stycket LFR. Ett beslut om att {8 inleda férhand-
lingar om separat ackord enligt andra stycket forutsitter ocksd att
det finns grundad anledning att anta att syftet med det separata
ackordet kan uppnids. Den forutsittningen giller ocksd enligt det
hir forslaget for ett beviljande av en ansékan om foretagsrekon-
struktion, varfér samma férutsittning bor gilla for ett beslut om
att férhandling om separat ackord far inledas, se ovan 6.1. till 6.4.

8§

Paragrafen ir ny och behandlas i avsnitt 8.2.5.

Paragrafen innehiller en anvisning {6r ritten att om ansdkan tas
upp ska domstolen genast besluta att férhandling om separat ack-
ord ska inledas. Att ansékan tas upp till prévning betyder att den
inte avvisas eller avslds. Rittens beslut fattas pd handlingar och né-
got sirskilt sammantride ska inte vara nédvindigt. Som framkom-
mer ovan iférfattningskommentaren till 20 § innebir redan en
ansokan om foretagsrekonstruktion att gildenirens motpart blir
forhindrad att hiva pd grund av drojsmal eller befarat dréjsmal. Vid
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en ansdkan om separat ackord intrider hivningshindret ockss vid
ans6kan om separat ackord, eftersom enligt 3 b kap. 11 § ir 2 kap.
20 § gillande pd motsvarande sitt for ett separat ackord. Bestimmel-
sen motsvarar med vissa redaktionella indringar 3 kap. 13 § LFR.

9§

Paragrafen ir ny och behandlas i avsnitt 8.2.5.

I paragrafens forsta stycke anges att samtidigt som ritten medde-
lar beslut om att inleda forhandling om separat ackord, ska ritten
utse en rekonstruktdr och bestimma tid f6r ett borgenirssamman-
tride infor ritten. Eftersom det separat ackordet syftar till att vara
en snabb vig till skuldnedsittning ska borgenirssammantridet iga
rum senast tre veckor frin beslutet om att inleda férhandling om
separat ackord. Till sammantridet ska ritten kalla gildeniren, re-
konstruktéren och borgenirerna. Bestimmelsen motsvarar med
vissa redaktionella dndringar och indringar 2 kap. 10 § och 3 kap.
13 och 17 §§ LFR.

10§

Paragrafen ir ny och kommenterats 1 8.2.5.

I paragrafen forsta stycke foreskrivs att nir ett beslut om att in-
leda forhandlingar om separat ackord har meddelats, ska detta gen-
ast kungoras 1 Post- och Inrikes Tidningar.

Regeringen fir enligt andra stycket meddela foreskrifter om
kungorandet av beslutet. Bestimmelsen motsvarar med vissa red-
aktionella dndringar 3 kap. 13 § LFR.

11§

Paragrafen ir ny och har kommenterats 1 8.3.1.

Ett separat ackord och en sedvanligt féretagsrekonstruktions-
forfarande har minga likheter. Med anledning hirav anges dirfor
1 bestimmelsen att det som sigs 12 kap. 11, 14-15, 17-21 §§ och
3 kap. 2-9, 14-16, 17 § 3 stycket 19-27 §§ LFR giller pd motsva-
rande sitt dven for ett separat ackord.
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4 kap. Ovriga bestammelser

1a§

Paragrafen ir ny och behandlas 1 avsnitt 6.1.

Paragrafen innehéller en regel om forum vid féretagsrekonstrukt-
ion. Enligt nimnda bestimmelsen ir det regeringen som meddelar
foreskrifter om vilka av landets tingsritter som ska vara behoriga att
handligga drenden om foretagsrekonstruktion och drenden om sepa-
rat ackord och vilka domsomréden dessa domstolar ska ha.

1b§

Paragrafen ir ny och behandlas 1 avsnitt 6.6.

Paragrafen reglerar situationen nir en gildenir eller borgenir
ansékt om foretagsrekonstruktion eller om separat ackord och en
anstkan om konkurs ges in till ritten samma dag som ansékan om
foretagsrekonstruktion respektive om separat ackord gavs in eller
inom kort direfter. Till {6ljd av bestimmelsen ska ansékan om
foretagsrekonstruktion eller om separat ackord ha féretride fram-
for en ansékan om konkurs om den senare dnnu inte hunnit avgs-
ras av ritten.

4§

Paragrafen behandlas 1 8.1.4.

Andra stycket har dndrats och anger att rekonstruktérens ersitt-
ning bestims av ritten. Om det har utsetts flera rekonstruktorer
ska ersittning bestimmas for var och en av dem och om mgjligt pd
samma ging. Bestimmelsen ir utformad med forebild 1 14 kap. 4 §
forsta stycket KonkL. Ersittningen prévas nir uppdraget ir full-
gjort, dvs. nir ritten beslutar att féretagsrekonstruktionen eller det
separata ackordet ska upphora enligt 4 kap. 7 och 8 §§ respektive
foreslagna 9 a och 9 b §8.

I praktiken erhéller rekonstruktdren ersittning iforskott och
l6pande d-conto av gildeniren under forfarandet. Ide fall ritten
vid sin prévning finner att rekonstruktdrens ersittning inte ir ski-
lig och ska bestimmas till ett ligre belopp dn vad rekonstruktéren
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begirt ska rekonstruktdren sdledes dterbetala den 6verskjutande
delen av de medel som redan erhillits [6pande eller i férskott. Re-
konstruktorens ritt till ersittning f6r arbete och for de utligg som
uppdraget har krivt omfattar hela uppdraget, dvs. dven for arbetet
med att ta fram ansokan under tiden fore rittens forordnade. I de
irenden den foreslagna rekonstruktéren inte férordnats av ritten
ska ersittningen for det arbete som lagts ned inte provas av ritten
utan ersittningen fir di istillet regleras mellan rekonstruktdren
och gildeniren eller borgeniren 1 friga.

Tredje stycket ir nytt. Enligt bestimmelsen ska rekonstruktdren
till ritten ange det belopp som han/hon begir samt bifoga en redo-
gorelse for det arbete som uppdraget har medfért med en kost-
nadsrikning, som utvisar det begirda beloppets fordelning pd de
olika tgirderna. I syfte att hilla kostnaderna for forfarandet nere
bér inte krivas en alltfor detaljerad redovisning av varje moment av
uppdraget 1rikningen. Rikningen bér kunna ha samma innehll
som en sedvanlig kostnadsrikning i tvistema3l.

Kortare telefonsamtal och meddelanden med e-post, brev m.m.
bér dock kunna slis samman till en post med angivande av antal
dtgirder och total tidsdtgdng. I redogorelsen bor anges de omstin-
digheter som visar att arbetet varit pdkallat for att tillvarata gilde-
nirens intressen eller 1 6vrigt nédvindigt {6r att fullgéra uppdraget.
Om idrendet har inneburit sirskilda svirigheter ijuridiskt hinse-
ende eller pd nigot annat sitt bor orsakerna till detta anges. Har
rekonstruktoren haft utligg som uppdraget krivt, exempelvis for
anlitande av sakkunnigt bitride, ska det anges 1 arbetsredogorelsen.
Bestimmelsen ir i delvis utformad med férebild 1 14 kap. 6 § andra
stycket KonkL. Handliggningen hos ritten bor utformas si att
ritten alltid inhimtar yttrande frin gildeniren nir arvodet ska be-
stimmas. Diremot behover endast yttrande himtas frin de borge-
nirer som sirskilt begirt att de ska ges tillfille att yttra sig over
arvodesframstillan.
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4a§

Bestimmelsen ir ny.

I paragrafen anges att vad som sigs 14 kap. 4-6 §§ betriffande
kostnader for foretagsrekonstruktion, dven giller vid separat ack-
ord. Rekonstruktérens ritt till ersittning bestims dven i ett sidant
forfarande av ritten. Kostnaden for handliggningen hos ritten
liksom de ersittningar som avser rekonstruktdren enligt 4 kap. 4 §
ska betalas av gildeniren. I friga om ersittning till en tillsynsman
ska 4 kap. 5-6 §§ tillimpas pd motsvarande sitt.

9a§

Paragrafen ir ny och behandlas 1 avsnitt 8.2.5.

I paragrafens forsta stycke anges 1vilka fall ett separat ackord ska
upphora, oberoende av att den tidsfrist som anges 19 b § har [6pt ut.
Enligt forsta punkten ska forfarandet upphéra om sidana dtgirder vid-
tagits att syftet med det separata ackordet kan anses uppnitt. Har
ritten faststillt ackordsforslaget far syftet med forfarandet anses upp-
natt.

Enligt andra punkten upphor foérfarandet om gildeniren begir
det. Gildenirens aktiva medverkan dr en forutsittning for det sepa-
rata ackordet. Om vederborande inte lingre vill medverka saknas
forutsittningar att fortsatta férfarandet.

Detsamma giller enligt tredje punkten om gildeniren uteblir
frdn det 13 b kap. 9 § angivna borgenirssammantridet utan laga
forfall. Vad som avses med laga forfall fr avgoras med ledning av
32 kap. 8 § rittegingsbalken.

Vidare ska det separat ackordet upphéra enligt fiirde punkten
om rekonstruktéren eller en borgenir begir det och syftet med det
separata ackordet inte kan antas bli uppndtt. Ett skil till en sddan
begiran kan vara att det inte finns férutsittningar for att f3 till
stdnd ett separat ackord.

Slutligen ska foérfarandet avslutas enligt femte punkten om ritten
far kinnedom om nigon omstindighet — fore rekonstruktdren eller
borgenirerna — som gor att forfarandet inte kan fortsitta. Har t.ex.
dtal for brott mot borgenir vickts mot gildeniren med yrkande om
omedelbar hiktning kan ritten sjilv ta initiativ till att det separata
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ackordet upphér. Jfr 4 kap. 7§ LFR och prop. 1995/96:5 s. 217—
219.

9b §

Paragrafen ir ny och behandlas i avsnitt 8.2.5.

I paragrafen ges bestimmelser om att foretagsrekonstruktion
1 vissa fall, utdver vad som anges 19 a § ska upphora. Bestimmelsen
motsvarar 4 kap. 8 § LFR med redaktionella justeringar avseende
det separata ackordet.

Av férsta stycket framgdr att den tid under vilket det separata
ackordet fir pdgd ir tre minader. Nir den foreskrivna fristen 6pt
ut, utan att nigon forlingning har begirts, har siledes ritten att
fatta beslut om att forfarandet ska upphéra, om inte ett sddant be-
slut fattats enligt 9 a§. Efter fristens utgdng saknar gildeniren,
rekonstruktdren och borgenirerna mojlighet att férhindra att for-
farandet upphor.

Eftersom dven tre ménader ivissa fall kan visa sig vara en for
kort tid kan ritten enligt andra stycket pd begiran av gildeniren
forlinga tidsfristen med tre minader, om det finns sirskilda skil.
Fristen far dock inte férlingas under lingre tid dn till sammanlagt
sex ménader, sdvida det inte finns synnerliga skil. Tanken ir att
forfarandet ska vara en snabb vig till skuldavskrivning varfér det
endast i speciella undantagsfall kan vara frdga om att forlinga forfa-
randet mer in sex ménader. Foreligger synnerliga skil fir ritten
besluta att férfarandet far fortgd ytterligare tre ménader.

9c§

Paragrafen ir ny och behandlas i avsnitt 8.2.5.

Ett separat ackord och ett sedvanligt féretagsrekonstruktions-
forfarande har ménga likheter. Av paragrafen féljer dirfor att de
regler som giller for foretagsrekonstruktion enligt 4 kap. 9-14 §§
giller 1 tillimpliga delar dven for ett separat ackord. Hinvisningen
innebir t.ex. att ritten, sivil innan den meddelar beslut om att 1ita
det separata ackordet upphéra som innan den beslutar att férlinga
en I6pande tidsfrist ska bereda gildeniren, rekonstruktéren, och de
borgenirer som var nirvarande vid borgenirssammantridet tillfille
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att yttra sig. Eftersom det inte r aktuellt att utse en borgenirs-
kommitté iett separat ackord blir det aldrig aktuellt att tillimpa
4 kap. 9 § andra stycket LFR. Diremot ir det avsett att regler om
overklagande, 4 kap. 10-11 §§, om skadestind, 4 kap. 11 a, 11 b och
12 §§ samt om straff m.m., 4 kap. 13-14 §§ dven ska tillimpas vid
ett separat ackord.

11a§

Paragrafen ir ny. Paragrafen behandlas 1 8.1.5.

I forsta stycket forsta meningen anges att rekonstruktoren ska er-
sitta de skador som han/hon vid fullgérande av sitt uppdrag upp-
sdtligen eller av oaktsamhet villar gildeniren eller en borgenir i ett
foretagsrekonstruktionsforfarande eller 1ett separat ackord. Be-
stimmelsen stir 1 saklig 6verensstimmelse med vad som anses gilla
redan i1 dag betriffande foretagsrekonstruktion. Den omfattar inte
rekonstruktdrens skadestdndsansvar gentemot en tredje man. For
utformningen av paragrafen har konkursférvaltares skadestdndsan-
svar 1 konkurslagen stdtt som férebild.

Rekonstruktdrens skadestdndsansvar stricker sig principiellt
sett lingre dn som foljer av skadestdndslagens (1972:207) regler om
utomobligatoriskt skadestdndsansvar, dvs. ansvar som inte har sin
grund i ndgot avtalsférhillande mellan parterna. En rekonstruktor
ansvarar 1 6verensstimmelse med skadestindslagen for person- och
sakskada som han/hon uppsétligen eller av oaktsamhet véllar bor-
genir 1 rekonstruktionsférfarandet eller gildeniren. Rekonstrukts-
ren svarar emellertid ocksd for ren férmogenhetsskada, dvs. eko-
nomisk skada utan samband med person- eller sakskada. Enligt
skadestidndslagen skulle ett sddant ansvar folja férst om skadan har
véllats genom ett brott (jfr prop. 1986/87:90 s. 415 1.).

Det ir bara de skador som rekonstruktéren véllar vid fullgéran-
det av sitt uppdrag som regleras av paragrafen. Om rekonstrukts-
ren fororsakar t.ex. gildeniren skada genom en &tgird som utfors
vid sidan av sitt rekonstruktionsuppdrag tillimpas vanliga regler.

Vilka itgirder eller underlitenheter som ska leda till att ansvar
intrider méste givetvis provas 1det sirskilda fallet. Exempel kan
vara att rekonstruktéren brustit vad giller anvisningar till gildeni-
ren om hur verksamheten ska bedrivas enligt 2 kap. 14 § andra
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stycket eller att rekonstruktdren pd ndgot sitt brister idet sam-
tycke till fullgérande av gildenirens forpliktelser som rekonstruk-
téren limnat med stdd av 2 kap. 15 § eller i samtycket till fullfsl-
jande av gildenirens avtal enligt 2 kap. 20 — 20 a-h §§. Utgings-
punkten ir att eventuell skadestdndsskyldighet p& grund av
gildenirens virdsloshet under rekonstruktionen 4vilar gildeniren
sjilv. Rekonstruktéren kan dock hillas ansvarig om han/hon ir
passiv och ser pd nir gildeniren handlar pd ett sitt s8 att foretaget
urholkas och borgenirernas ritt iventyras om rekonstruktionen
fortsitter. For att undgd ansvar dligger det ien sidan situation re-
konstruktoren att begira forfarandets upphorande enligt 4 kap. 7—
9b §§. Det bor framhillas att det miste goras en nyanserad be-
démning av frigan huruvida ansvar ska intrida till f6ljd av en viss
dtgird eller underlitenhet. Rekonstruktéren ska nir han/hon full-
gor sitt uppdrag verka for att borgenirernas intressen inte &sido-
sitts. Man mdste emellertid hilla i minnet att det inom borgenirs-
kollektivet kan finnas motstridiga intressen.

Enligt forsta stycket andra meningen kan skadestindet jimkas ef-
ter vad som ir skiligt med hinsyn till handlingens beskaffenhet,
skadans storlek och omstindigheterna i 6vrigt. Omstindigheterna
idet enskilda fallet kan vara sidana att jimkning bér medges med
hinsyn till den skadestindsskyldiges ekonomiska férhillanden dven
om detta inte anges uttryckligen i paragrafen (jfr prop. 1986/87:90
s. 417). Undantagsldst torde de rekonstruktdrer som ir advokater
ha ansvarsférsikring.

Enligt andra stycket ansvarar flera ersittningsskyldiga for samma
skada solidariskt. Bestimmelsen dr tinkt att tillimpas pd samma
sitt som motsvarande bestimmelse 1 17 kap. 1 § konkurslagen. Om
rekonstruktdrens ersittningsskyldighet har jimkats ir han/hon
solidariskt ansvarig endast med det jimkade beloppet. Flera ersitt-
ningsskyldiga ska sinsemellan ta del i betalningen efter vad som ir
skiligt med hinsyn till omstindigheterna. Nir omstindigheterna
inte foranleder annat bor férdelningen ske efter huvudtalet. En
provning av fordelningsfrigan efter skilighet ska dga rum dven om
en av flera forvaltare som dr medverkande till skadan har démts att
betala ett jimkat belopp.
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11b§

Paragrafen ir ny. Paragrafen behandlas 1 8.1.5.

I forsta meningen anges inom vilken tid skadestdndstalan enligt
11 a § ska vickas. Talan ska vickas inom tre ménader frin den dag
da beslutet att foretagsrekonstruktionen eller det separata ackordet
ska upphora enligt 4 kap. 7-9 b §§ fick laga kraft. Paragrafen omfat-
tar inte en talan om skadestdndsskyldighet mot rekonstruktéren
som vicks av tredje man. Enligt andra meningen ska skadestdndsta-
lan vickas vid den tingsritt dir irendet om féretagsrekonstrukt-
ionen eller om separat ackord ir eller har varit anhingigt.

10.2  Forslag till lag om andring i dktenskapsbalken

6 kap. 10 §

Paragrafen innehéller bestimmelser om preskription av underhills-
bidrag.

Ritten att kriva ut ett faststillt underhillsbidrag upphor tre &r efter
den forfallodag som ursprungligen gillde. Har en ansokan om fore-
tagsrekonstruktion gjorts inom tredrstiden fir underhillsbidraget
krivas ut inom tre ménader frdn det att beslut om féretagsrekon-
struktionens upphérande meddelades. Eftersom det foreslds att det
ska finnas mojlighet att genomgd en férhandling om separat ackord
gors en dndring dirom 1 bestimmelsen, s att det nimnda undantaget
fran preskriptionsregeln dven omfattar ett separat ackord.

10.3  Forslag till lag om andring i foraldrabalken

7 kap. 9 §

Paragrafen innehiller bestimmelser om preskription av underhalls-
bidrag.

Ritten att kriva ut ett faststillt underhdllsbidrag gir forlorad
fem &r efter den forfallodag som ursprungligen gillde. Har en an-
sokan om foretagsrekonstruktion gjorts inom femdrstiden fir un-
derhillsbidraget krivas ut inom tre manader frin det att beslut om
foretagsrekonstruktionens upphérande meddelades. Eftersom det
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foreslds att det ska finnas méjlighet att genomgg en férhandling om
separat ackord gors en indring dirom 1bestimmelsen, sd att det
nimnda undantaget frin preskriptionsregeln dven omfattar ett se-
parat ackord.

10.4  Forslag till lag om andring i lag (1845:50 s. 1)
om handel med l6soren, som kdoparen later
i saljarens vard kvarbliva

38

En kopare kan genom lagen (1845:50 s. 1) om handel med 16séren,
som koparen ldter i siljarens vird kvarbliva uppnd borgenirsskydd
gentemot siljarens borgenirer, trots att det férvirvade l6soret
kvarblir 1 siljarens besittning. Forutsittningen hirfér dr att koparen
iakttagit de formforeskrifter som anges 1 lagen. Har kdparen upp-
fyllt dessa krav I6per en karenstid innan képaren erkinns borge-
nirsskydd. Har siledes en ansékan om féretagsrekonstruktion
inkommit inom karenstiden och konkurs féljt pd ansdkan, som
gjorts under foretagsrekonstruktionen eller inom tre veckor frin
det att ritten beslutat att foretagsrekonstruktionen ska upphéra,
saknar képaren skydd mot siljarens borgenirer. Eftersom det fore-
slis att det ska finnas mojlighet att genomgd en férhandling om
separat ackord gors en idndring 1 forsta stycket dirom ibestim-
melsen, sd att det nimnda dven omfattar ett separat ackord.

I andra stycket gors en redaktionell dndring si att vad som sagts
1 forsta stycket dger motsvarande tillimpning om istillet ett ackord
faststills. I dvrigt gors sprikliga justeringar i bestimmelsen.

10.5 Forslag till lag om andring i férmansrattslagen
(1970:979)

10§

Paragrafen behandlas 1 avsnitt 7.2.8.

Paragrafen har indrats och anger i fiirde punkten forsta meningen
att s.k. superforménsritt endast utgdr f6r fordran som grundar sig
pd avtal som gildeniren med rekonstruktdrens samtycke triffat
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under en féretagsrekonstruktion eller under en férhandling om
separat ackord enligt lagen om féretagsrekonstruktion och forfaran-
det avslutas pd grund av konkurs. Om férfarandet diremot avslutas
genom ett ackord (offentligt, utvidgat eller separat) som faststills av
ritten upphor den allminna férménritten att gilla. Den allminna
forménsritten upphor dock att gilla ett dr frin dagen di det fast-
stillda ackordet ftt laga kraft. Om ackordet skulle forverkas under
ettdrs-fristen kommer borgenirens fordran fortsatt att vara férenad
med allmin férménsritt i en eventuell efterféljande konkurs.

10.6  Forslag till lag om andring i lagen (1982:188)
om preskription av skattefordringar m.m.

5§

Av paragrafen framgir att om ett beslut om féretagsrekonstruktion
har meddelats pa grund av en ansékan som gjorts innan skatteford-
ringen har preskriberats, preskriberas den tidigast tvd &r efter ut-
gingen av de kalenderdr di foretagsrekonstruktionen upphort eller
ett ackord ska vara fullgjort. Det nimnda giller inte om ansckan
om foretagsrekonstruktion inleds under tid d& preskriptionstiden
ir forlingd pa grund av 9 §. Eftersom det foreslds att det ska finnas
mojlighet att genomgd en foérhandling om separat ackord gors en
indring 1 s&vil forsta som andra stycket dirom 1 bestimmelsen, sd att
den dven omfattar ett separat ackord.

10.7  Forslag till lag om andring i lagen (1987:667)
om ekonomiska féreningar

11 kap. 20 §

Paragrafen behandlar tingsrittens underrittelseskyldighet till Bo-
lagsverket om ett beslut om foretagsrekonstruktion meddelas for
foreningen. Underrittelsesskyldighet foreligger dven nir en fore-
tagsrekonstruktion har upphort samt om hégre ritt har upphivt ett
beslut om foéretagsrekonstruktion. Eftersom det foreslds att det ska
finnas mojlighet att genomgd en férhandling om separat ackord
gors en indring dirom i forsta och andra stycket av bestimmelsen,
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s& att underrittelseskyldigheten iven omfattar ett separat ackord
1 de angivna situationerna.

10.8 Forslag till lag om a@ndring i konkurslagen
(1987:672)

2kap.10a§

Paragrafen behandlas 1 avsnitt 8.2.5.

I 2 kap. 10 a § forsta stycket konkurslagen framgér att om en 6-
retagsrekonstruktion pdgir enligt lagen (1996:764), om foretagsre-
konstruktion, ska en borgenirs ansékan om konkurs, 1 fall gildeni-
ren begir det, forklaras vilande 1avvaktan pd att foretagsrekon-
struktionen upphér. Motsvarande bor gilla om en férhandling om
separat ackord har inletts, varfor en dndring dirom gors 1 bestim-
melsen.

4kap.2a§

Landra stycket 1 4 kap. 2 a § anges hur fristdagen ska bestimmas nir
ett beslut tidigare har meddelats om féretagsrekonstruktion. D3
giller som fristdag istillet dagen for ansékningen dirom, sivida
konkursansékningen gjorts under foretagsrekonstruktionen eller
inom tre veckor frin att ritten beslutat att den ska upphora. Mot-
varande bor om beslut att inleda férhandling om separat ackord har
meddelats, varvid en indring dirom gors i bestimmelsen.

10.9 Forslag till lag om andring i képlagen
(1990:931)

63§

63 § fidrde stycket behandlar den s.k. aktiva stoppningsritten. Om
siljaren 6verlimnar en vara till kdparen eller dennes konkursbo
efter det att ansdkan om foretagsrekonstruktion har gjorts betrif-
fande koparen eller koparen har férsitts i1konkurs, fir siljaren
kriva att varan limnas tillbaka. Den aktiva stoppningsritten ska
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dven kunna goras gillande om varan éverlimnas till kdparen efter
det att ans6kan om ett separat ackord har gjorts betriffande képa-
ren. Med anledning hirav gors en dndring i bestimmelsen dirom.
I 6vrigt gors ndgra sprikliga justeringar.

10.10 Forslag till lag om andring i lagen (1991:980)
om handel med finansiella instrument

5kap. 1§

Paragrafen behandlar bl.a. ett konkursbos intridesritt i1 gildenirens
avtal. Ett avtal mellan tv8 parter med finansiella instrument, med
andra liknande rittigheter och dtaganden eller med valuta, om att
forpliktelser dem emellan ska slutavriknas om en av parterna for-
sitts 1 konkurs giller mot konkursboet och borgenirerna ikon-
kursen. Innehdller ett sddant avtal ett villkor som innebir att en
slutavrikning ska ske av samtliga utestdende forpliktelser f6r det
fall foretagsrekonstruktion beslutas for en av parterna giller villko-
ret mot gildeniren och de borgenirer vars fordringar omfattas av
ett offentligt ackord. Eftersom det foreslds att det ska finnas moj-
lighet att genomg3 en férhandling om separat ackord gérs dndring-
ar 15 kap. 1§ andra stycket 1lagen (1991:980) om handel med fi-
nansiella instrument, sd att det som sigs i bestimmelsen iven
omfattar separat ackord. Vidare ska villkoret vara gillande mot
gildeniren och de borgenirer som omfattas av ett ackord, oavsett
om det ir friga om ett separat, ett offentligt eller ett utvidgat ack-

ord.

10.11 Forslag till lag om andring i stiftelselagen
(1994:1220)

10 kap. 4 §

I 10 kap. 4 § regleras tingsrittens underrittelseskyldighet bl.a. for
det fall en registrerad stiftelse ir foremal for foretagsrekonstruk-
tion. Underrittelseskyldighet foreligger dven nir en foretagsrekon-
struktion har upphort eller hogre ritt har upphivt ett beslut om
foretagsrekonstruktion. Eftersom det foreslds att det ska finnas
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mojlighet att genomgd en férhandling om separat ackord gors en
indring dirom ibestimmelsen, s& att underrittelseskyldigheten
1 de angivna situationerna iven omfattar ett separat ackord.

10.12 Forslag till lag om a@ndring i inkomstskattelagen
(1999:1229)

43 kap. 17 §

Av riktlinjer om statligt stod for riskkapital framgdr att stod inte
far limnas till foretag i ekonomiska svarigheter. I paragrafen forsta
stycke 2 anges dirfor att investeraravdrag inte fir goras om det
foretag 1 vilket andelar har forvirvats vid tidpunkten f6r férvirvet
ir foremdl for foretagsrekonstruktion. Motsvarande bor gilla om
beslut att inleda férhandling om separat ackord har meddelats, var-
vid indring dirom gors i bestimmelsen.

10.13 Forslag till lag om @ndring
i forsakringsavtalslagen (2005:104)

9 kap. 7 §

Vid ansvarsforsikring far den skadelidande rikta krav direkt mot
forsikringsbolaget pa ersittning enligt forsikringsavtalet, om kon-
kurs har beslutats eller offentligt ackord har faststillts betriffande
den forsikrade. Eftersom det foreslds att det ska finnas mojlighet
att genomgd en forhandling om offentligt ackord, utvidgat ackord
och separat ackord gors dndring dirom 19 kap. 7 § forsta stycket 2.

15 kap. 8 §

15 kap. 8 § behandlar mojligheten att dterkriva betalda livforsik-
ringspremier vid forsikringstagarens eller hans dédsbos konkurs.
Aterkrav pi samma grunder som vid konkurs kan ocks3 ske vid
offentligt ackord vid féretagsrekonstruktion. Eftersom det foreslds
att det ska finnas mojlighet att genomga en férhandling om offent-
ligt ackord, utvidgat ackord och separat ackord gors indring dirom
115 kap. 8 § tredje stycket.
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10.14 Forslag till lag om andring i aktiebolagslagen
(2005:551)

25 kap. 48 §

Beslut om konkurs och féretagsrekonstruktion ska registreras
1aktiebolagsregistret. Motsvarande bor gilla om en forhandling om
separat ackord har inletts, varfor indring dirom gérs 1 bestimmelsen.

27 kap. 3 §

Enligt 27 kap. 3 § ska Bolagsverket genast kungéra det som har
inforts 1 aktiebolagsregistret 1 Post- och Inrikes Tidningar. Undan-
tag frin kungorelseplikten gors emellertid for registrering som
avser beslut om konkurs eller foretagsrekonstruktion. Motsvarande
bor gilla om en férhandling om separat ackord har inletts, varfér
indring dirom gors 1 bestimmelsen.

10.15 Forslag till lag om andring i lag (2016:676)
om skuldsanering fér foretagare

13§

Paragrafen innehdller regler om innehdllet ien ansékan om
skuldsanering for foretagare. 113 § 5 anges att gildeniren ska
limna uppgift om huruvida den person som driver eller har drivit
niringsverksamheten ir eller har varit forsatt i konkurs eller ge-
nomgitt en férhandling om offentligt ackord. Eftersom det fore-
slds att det ska finnas mojlighet att genomgd en férhandling om
offentligt ackord, utvidgat ackord och separat ackord gérs indring
dirom 1 bestimmelsen.

14§

Paragrafen innehéller regler om vilka dokument som ska bifogas en
ansokan om skuldsanering for foretagare. 1tredje stycket anges att
om den person som driver eller har drivit niringsverksamheten har
genomgitt en forhandling om offentligt ackord, ska till ansokan
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bifogas rekonstruktorsberittelse och bouppteckning enligt 3 kap.
11 forsta stycket 1 och 14 § LFR. Eftersom det féreslds att det ska
finnas mojlighet att genomgd en forhandling om offentligt ackord,
utvidgat ackord och separat ackord gors dndring dirom i bestim-
melsens tredje stycke. Eftersom rekonstruktorsberittelse inte upp-
rittas vid ett separat ackord behover emellertid en sddan inte inges
vid en ansdkan om skuldsanering for féretagare.

56 §

Paragrafen reglerar forhillandet mellan s.k. F-skuldsanering & den
ena sidan och konkurser och offentligt ackord & den andra sidan.
Enligt 56 § tredje stycket kan ett irende om skuldsanering forklaras
vilande om den niringsverksamhet som féretagaren ir eller har
varit engagerad idrivs av en juridisk person som ir férsatt i kon-
kurs eller har inlett en férhandling om offentligt ackord. Eftersom
det foreslds att det ska finnas méjlighet att genomg3 en férhandling
om offentligt ackord, utvidgat ackord och separat ackord gors ind-
ring dirom 1 bestimmelsen.

10.16 Forslag till forordning om andring
i forordning (1979:802) om dagbok
och akter i konkursarenden och arenden
om foretagsrekonstruktion

2§

Nir ett beslut har meddelats om konkurs eller om féretagsrekon-
struktion enligt lagen (1996:764) om foretagsrekonstruktion ska
ett dagboksblad och ett referensblad liggas upp. Motsvarande bor
gilla om en forhandling om separat ackord har inletts, varvid be-
stimmelsen bor justeras dirom.
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10.17 Forslag till forordning om andring i forordning
(1996:783) om foretagsrekonstruktion

1a§

Till lagen om féretagsrekonstruktion ansluter férordningen
(1996:783) om foretagsrekonstruktion. Eftersom det foreslds att
det ska finnas mojlighet att genomgd en férhandling om separat
ackord gors dndring dirom i férordningen. Vad som sigs i férord-
ningen har dirfér motsvarande tillimpning p en ansékan om sepa-
rat ackord, sivida inte annat ir stadgat ilagen om foretagsrekon-
struktion.

3§

Nir foretagsrekonstruktion har beslutats ska underrittelse skickas
till Kronofogdemyndigheten, ivissa fall till Finansinspektionen
samt till Tillsynsmyndigheten 1 konkurs. Som anférts under avsnitt
7.1.2 ir Skatteverket behorig foretridare for det allminna vid fére-
tagsrekonstruktion. T uppgiften ingdr att foéretrida och bevaka alla
statliga fordringar som vid verkstillighet hos Kronofogdemyndig-
heten handliggs som allminna mil, med undantag fér studieme-
delsfordringar (1 och 7 §§ lag om Skatteverkets hantering av vissa
borgenirsuppgifter (2007:324)). Skatteverkets behorighet omfattar
dven vissa andra fordringar som verkstills som allminna mil men
som inte ir statliga (2 § férordning om Skatteverkets hantering av
vissa borgenirsuppgifter (2007:789)). Det generella samordnings-
ansvaret som Skatteverket har {6r det allminnas fordringar medfor
att Skatteverket ir borgenirsforetridare 1 s3 gott som alla féretags-
rekonstruktioner, dven nir det inte finns nigra skatte- eller avgifts-
skulder att beakta. Detta beror pd att det vanligtvis beslutas om
l6negaranti 1 samband med rekonstruktionen. Dirmed blir Skatte-
verket borgenirsforetridare ifrdga om statens regressfordran pi
lonegaranti (28 § l6negarantilagen (1992:497)). Vilken instillning
Skatteverket har och hur myndigheten viljer att agera sisom bor-
genirsforetridare ien rekonstruktion kan ha stor betydelse, inte
minst vad giller frigan om det finns tillricklig borgenirsmajoritet
for ett ackord. Med anledning hirav foreslds att bestimmelsen 13 §
férordningen om foretagsrekonstruktion dndras s& att ritten dven
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ska sinda underrittelse till Skatteverket nir féretagsrekonstruktion
— men iven nir ett separat ackord - har beslutats eller nir forfaran-
det upphor.
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Kronologisk férteckning

—_

. Statens bredbandsinfrastruktur som

resurs. N.

. Effektiv vird. S.

3. Hoghastighetsjirnvigens finansiering

S

wu

och kommersiella férutsittningar. N.

. Politisk information i skolan — ett led i

demokratiuppdraget. U.

. Lt fler forma framtiden!

Del A + B. Ku.

. Framtid sokes —

Slutredovisning frin
den nationella samordnaren
for utsatta EU-medborgare. S.

7. Integritet och straffskydd. Ju.

8.

el

13.
14.

15.

Ytterligare dtgirder mot penningtvitt
och finansiering av terrorism. Fjirde
penningstvittsdirektivet — samordning
- ny penningtvittslag — m.m.

Del 1 + 2. Fi.

. Plats f6r nyanlinda i fler skolor. U.
10.
11.
12.

EU p& hemmaplan. Ku.

Olika vigar till férildraskap. Ju.
Okade méjligheter till modersmals-
undervisning och studiehandledning
pd modersmal. U.

Palett for ett stirkt civilsamhille. Ku.
En &versyn av tobakslagen. Nya steg
mot ett minskat tobaksbruk.S.
Arbetsklausuler och sociala hinsyn

i offentlig upphandling

—ILO:s konvention nr 94 samt

en internationell jimforelse. Fi.

. Kunskapsliget pd kirnavfalls-

omridet 2016. Risker, osikerheter
och framtidsutmaningar. M.

17. EU:s reviderade insolvensférordning

18.
19.
20.
21.

m.m. Ju.

En ny strafftidslag. Ju.
Barnkonventionen blir svensk lag. S.
Forildraledighet for statsrad? Fi.

Ett klimatpolitiskt ramverk for
Sverige. M.

22.

23.

25.

26.

Mojlighet att begrinsa eller férbjuda
odling av genetiskt modifierade
vixter 1 Sverige. M.

Beskattning av incitamentsprogram.
Fi.

. En indamélsenlig kommunal

redovisning. Fi.

Likvirdigt, rittssikert och
effektivt — ett nytt nationellt system
for kunskapsbedémning. Del 1 + 2. U.

P4 vig mot en ny politik for Sveriges
landsbygder — landsbygdernas
utveckling, méjligheter och
utmaningar. N.

27.Som ett brev pd posten. Postbefordran

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.
35.

36.

och pristak i ett digitaliserat samhille.
N.

Vigen till sjilvkérande fordon
— forsoksverksamhet. N.

Trygghet och attraktivitet
— en forskarkarriir for framtiden. U.

Minniskorna, medierna & marknaden.
Medieutredningens forsknings-
antologi om en demokrati 1
férindring. Ku.

Fastighetstaxering av anliggningar
for el- och virmeproduktion. Fi.

En trygg dricksvattenférsorjning.
Del 1 + 2 och Sammanfattning. N.
Ett bonus—malus-system fér nya litta
fordon. Fi.

Revisorns skadestdndsansvar. Ju.
Vigen in till det svenska skolvisendet.
U.

Medverkan av tjinsteleverantorer i

irenden om uppehills- och arbets-
tillstdnd. UD.

37. Ritten till en personférsikring.

38.

— ett stirkt konsumentskydd. Ju.

Samling fér skolan. Nationella m3l-
sittningar och utvecklingsomriden
foér kunskap och likvirdighet. U.



39. Polis i framtiden
— polisutbildningen som hégskole-
utbildning. Ju.

40. Straffrittsliga dtgirder mot deltagande
i en vipnad konflikt till stéd for en
terroristorganisation. Ju.

41. Hur stdr det till med den personliga
integriteten?

—en kartliggning av Integritets-
kommittén. Ju.

42. Ett starke straffritesligt skydd mot
kop av sexuell tjinst och utnyttjande
av barn genom kép av sexuell hand-
ling, m.m. Ju.

43. Internationella sikerhetsritter
ijirnvigsfordon m.m.
—Jirnvigsprotokollet. Ju.

44. Kraftsamling mot antiziganism. Ku.

45. En hillbar, transparent och
konkurrenskraftig fondmarknad. Fi.
46. Samordning, ansvar och
kommunikation - vigen till 6kad
kvalitet i utbildningen fér elever
med vissa funktionsnedsittningar. U.

47. En klimat- och luftvirdsstrategi
for Sverige. Del 1 + Del 2, bilaga med
underlagsrapporter. M.

48. Regional indelning — tre nya lin. Fi.

49. En utokad beslutanderitt for
Konkurrensverket. N.

50. Genomférande av sjfolksdirektivet. A.

51. Villkor f6r intjinande och bevarande
av tjinstepension. A.

52. Firre 1 hikte och minskad isolering. Ju.

53. Betaltjinster, formedlingsavgifter och
grundliggande betalkonton. Fi.

54. Till sista utposten. En 6éversyn av
postlagstiftningen i ett digitaliserat
samhille. N.

55. Det handlar om jimlik hilsa.
Utgangspunkter fér Kommissionens
vidare arbete. S.

56. Ny paketreselag. Fi.

57. Utredningen om Sveriges férsvars- och
sikerhetspolitiska samarbeten. UD.
58. Andrade mediegrundlagar.
Del 1 + Del 2. Ju.

59. P4 goda grunder
— en dtgirdsgaranti for lisning, skriv-
ning och matematik. U.

60. Ett starkare skydd for den sexuella
integriteten. Ju.

61. Fokus premiepension. Fi.

62. Okad insyn i vilfirden. S.

63. En robust personalférsérjning av det
militdra forsvaret. Fo.

64. Forutsittningar enligt
regeringsformen fér férdjupat
forsvarssamarbete. Fo.

65. Ett samlat ansvar for tillsyn 6ver den
personliga integriteten. Ju.

66. Det stimmer!

— 6kad transparens och mer lika
villkor. U.

67. En dversyn av 6verskottsmilet. Fi.

68. Stirkt konsumentskydd p& marknaden
for hogkostnadskrediter. Ju.

69. En inkluderande kulturskola pa egen
grund. Ku.

70. Ett starke straffritesligt skydd mot
minniskohandel och annat
utnyttjande av utsatta personer. Ju.

71. Snabbare omval och férstirkt skydd
for valhemligheten. Ju.

72. Entreprendrskap i det tjugofdrsta
drhundradet. N.
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Systematisk férteckning

Arbetsmarknadsdepartementet
Genomférande av sjéfolksdirektivet. [50]

Villkor fér intjinande och bevarande av
tjinstepension. [51]

Finansdepartementet

Ytterligare dtgirder mot penningtvitt
och finansiering av terrorism. Fjirde
penningtvittsdirektivet — samordning
- ny penningtvittslag — m.m.

Del 1 + 2. [8]

Arbetsklausuler och sociala hinsyn
i offentlig upphandling
—ILO:s konvention nr 94 samt
en internationell jimforelse. [15]

Forildraledighet for statsrdd? [20]
Beskattning av incitamentsprogram. [23]
En indaméilsenlig kommunal
redovisning. [24]
Fastighetstaxering av anliggningar
for el- och virmeproduktion. [31]

Ett bonus—malus-system fér nya litta
fordon. [33]

En hillbar, transparent och
konkurrenskraftig fondmarknad. [45]

Regional indelning — tre nya lin. [48]

Betaltjinster, férmedlingsavgifter och
grundliggande betalkonton. [53]

Ny paketreselag. [56]
Fokus premiepension. [61]

En 6versyn av 6verskottsmilet. [67]

Forsvarsdepartementet

En robust personalférsérjning av det
militira forsvaret. [63]

Forutsittningar enligt regeringsformen for
fordjupat forsvarssamarbete. [64]

Justitiedepartementet

Integritet och straffskydd. [7]

Olika vigar till férildraskap. [11]

EU:s reviderade insolvensférordning m.m.
(17]

En ny strafftidslag. [18]

Revisorns skadestindsansvar. [34]

Ritten till en personférsikring — ett stirkt
konsumentskydd. [37]

Polis i framtiden — polisutbildningen som
hégskoleutbildning. [39]

Straffrittsliga tgirder mot deltagande
i en vipnad konflikt till st6d for en
terroristorganisation. [40]

Hur star det till med den personliga
integriteten?

—en kartliggning av Integritets-
kommittén. [41]

Ett starke straffrittsligt skydd mot kép av
sexuell tjinst och utnyttjande av barn
genom kop av sexuell handling, m.m.
[42]

Internationella sikerhetsritter i jirnvigs-
fordon m.m. - Jirnvigsprotokollet. [43]

Firre i hikte och minskad isolering. [52]

Andrade mediegrundlagar. Del 1 + Del 2.
(58]
Ett starkare skydd for den sexuella integri-
teten. [60]
Ett samlat ansvar for tillsyn 6ver den
personliga integriteten. [65]
Stirkt konsumentskydd p& marknaden for
hogkostnadskrediter. [68]
Ett starkt straffrittsligt skydd mot min-
niskohandel och annat
utnyttjande av utsatta personer. [70]
Snabbare omval och férstirkt skydd for
valhemligheten. [71]



Kulturdepartementet

Lt fler forma framtiden! Del A + B. [5]
EU p& hemmaplan. [10]

Palett for ett stirkt civilsamhille. [13]

Minniskorna, medierna & marknaden
Medieutredningens forskningsantologi
om en demokrati i férindring. [30]

Kraftsamling mot antiziganism. [44]

En inkluderande kulturskola p4 egen
grund. [69]

Milj6é- och energidepartementet

Kunskapsliget pd kirnavfallsomridet 2016.

Risker, osikerheter
och framtidsutmaningar. [16]

Ett klimatpolitiskt ramverk for
Sverige. [21]

Méjlighet att begrinsa eller férbjuda od-
ling av genetiskt modifierade
vixter 1 Sverige. [22]

En klimat- och luftvdrdsstrategi for Sverige.

Del 1 + Del 2, bilaga med underlags-
rapporter. [47]

Naringsdepartementet

Statens bredbandsinfrastruktur som
resurs. [1]

Hoghastighetsjirnvigens finansiering och
kommersiella fdrutsittningar. [3]

P4 vig mot en ny politik f6r Sveriges
landsbygder — landsbygdernas utveck-
ling, mojligheter och utmaningar. [26]

Som ett brev pd posten. Postbefordran och
pristak i ett digitaliserat samhille. [27]

Vigen till sjilvkorande fordon
— forsoksverksamhet. [28]

En trygg dricksvattenférsorjning.

Del 1 + 2 och Sammanfattning. [32]

En utékad beslutanderitt f6r Konkurrens-
verket. [49]

Till sista utposten. En éversyn av postlag-
stiftningen i ett digitaliserat samhille.
[54]

Entreprenérskap i det tjugoforsta
drhundradet. [72]

Socialdepartementet
Effektiv vird. [2]

Framtid sékes — Slutredovisning frin den
nationella samordnaren fér utsatta
EU-medborgare. [6]

En &versyn av tobakslagen. Nya steg mot
ett minskat tobaksbruk. [14]

Barnkonventionen blir svensk lag. [19]

Det handlar om jimlik hilsa.
Utgdngspunkter fér Kommissionens
vidare arbete. [55]

Okad insyn i vilfirden. [62]

Utbildningsdepartementet

Politisk information i skolan — ett led i
demokratiuppdraget. [4]

Plats f6r nyanlinda i fler skolor. [9]

Olkade méjligheter till modersmals-
undervisning och studiehandledning
pd modersma3l. [12]

Likvirdigt, rittssikert och effektivt —ett
nytt nationellt system fér kunskaps-
bedémning. Del 1 + 2. [25]

Trygghet och attraktivitet
— en forskarkarriir fér framtiden. [29]

Vigen in till det svenska skolvisendet. [35]

Samling 6r skolan. Nationella mélsitt-
ningar och utvecklingsomriden fér
kunskap och likvirdighet. [38]

Samordning, ansvar och
kommunikation — vigen till 6kad
kvalitet i utbildningen fér elever
med vissa funktionsnedsittningar. [46]

P& goda grunder
- en dtgirdsgaranti f6r lisning, skriv-
ning och matematik. [59]

Det stimmer! — dkad transparens och mer

lika villkor. [66]

Utrikesdepartementet

Medverkan av tjinsteleverantérer i irenden
om uppehills- och arbetstillstind. [36]

Utredningen om Sveriges férsvars- och
sikerhetspolitiska samarbeten. [57]





