Enskild motion

Motion till riksdagen 2015/16:1060
av Lena Asplund (M)
TF och YGL i relation till avbildning av skyddsobjekt

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att se dver det rddande
rattslaget med avseende pa huruvida tryckfrihetsforordningens och
yttrandefrihetsgrundlagens bestimmelser medger ett tillrdckligt starkt skydd for de
intressen som skyddslagen dr avsedda att sékerstilla, och vid behov foresla

lagéndringar, och tillkinnager detta for regeringen.

Motivering

Sverige befinner sig i ett allt mer osékert sékerhetspolitiskt ldge. Detta frimst som ett
resultat av konflikten i Ukraina och en 6kad militéir aktivitet i Ostersjéregionen.
Regeringen konstaterar att hoten mot Sverige 6kar och pekar sdrskilt pd att rysk

underrittelseverksamhet och paverkansoperationer 1 vart naromrade har okat.

Sdpo skriver i sin arsrapport for 2014 att det forekommer en omfattande
underrittelseverksamhet av frimmande makt 1 Sverige. Syftet 4r bland annat att samla
in information om det svenska forsvaret for att kunna bedriva operationer pa svensk
mark. For att forhindra frimmande makt fran att kunna kartldgga militdr verksamhet
och installationer dr det viktigt att den lagstiftning som reglerar mojligheterna att

avbilda skyddsobjekt ar relevant och d&ndamalsenlig.

I samband med den underréttelseoperation som pagick under hdsten 2014 1 Stockholms
skédrgéard uppticktes en medarbetare pd Dagens Nyheter tillsammans med ett par andra

personer innanfor gransen till skyddsobjektet Amfibieregementet (Amf 1) pa Berga.
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Medarbetaren hade en kamera med vilken flera bilder avsedda {for publicering 1
tidningen tagits av skyddsobjektet. Kameran togs i1 beslag av militirpolis, vilket

overklagades.

Fallet avgjordes av Hogsta domstolen som konstaterade att ett avbildningsforbud enligt
skyddslagen inte primart tar sikte pa tillvigagangssattet utan sjilva
informationsinnehallet 1 den anskaffade uppgiften. Skyddslagens ansvarsbestimmelse
och dérpé foljande mojlighet till beslag och forverkande kunde dérfor inte tillimpas i
det aktuella fallet, d& det skulle ske i strid med grundlagen. Beslaget hédvdes och fragan

om huruvida bestammelsen dven stred mot censurforbudet behovde darfor inte besvaras.

I debatten som foljde efter domen framfordes dsikter av innebodrden att den nuvarande
utformningen av lagen, mot bakgrund av domen, inte lingre erbjuder ett
tillfredsstillande skydd mot exempelvis frimmande makts avbildning av skyddsobjekt.
Det kan 1 vart fall konstateras att nuvarande bestimmelser inte fullt ut &r férenliga med

svensk grundlag.

Det finns dérfor skél att ndrmare undersdka huruvida det rddande rittslaget erbjuder ett
tillrackligt skydd for de intressen som skyddslagen omfattar. En sddan utredning bér om
sa inte &r fallet dven Overvdga om det finns skil att andra de nuvarande reglerna,
exempelvis genom att brott mot skyddslagen inkluderas bland de allvarliga brott mot
Sveriges sdkerhet for vilka tryckfrihetsférordningen medger undantag fran

anskaffarfriheten.

En i sammanhanget relevant frdga som nyligen aktualiserats dr foreteelsen att foretag
aker runt och avbildar gatunitet med takmonterade kameror for att senare
tillgdngliggora dessa 1 olika kart- och soktjanster pa internet. I en nyligen publicerad
artikel pa SvD Briannpunkt exemplifieras en situation dér ett skyddsobjekt avbildats och
bilden sedan offentliggjorts pé detta sétt utan atgird fran rittsvisendets sida. Aven vad
giller dessa foreteelser kan det finnas skil att lata en utredning se 6ver radande rattslége

och reglering.

Lena Asplund (M)



