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Forord

Den 11 maj 2023 holl finansutskottet en 6ppen utfragning i riksdagen om Fi-
nanspolitiska radets rapport Svensk finanspolitik 2023, med Lars Heikensten,
Finanspolitiska radets ordférande, finansminister Elisabeth Svantesson och
Hakan Jonsson fran Riksrevisionen. | det féljande redovisas de uppteckningar
som gjordes vid utfrdgningen och de bilder som foredragshéllarna visade vid
sina presentationer.
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Program

Datum: Torsdagen den 11 maj 2023

Tid: KIl. 10.00-12.00

Plats: Forstakammarsalen

Deltagare: Lars Heikensten, Finanspolitiska radets ordférande
Finansminister Elisabeth Svantesson
Hakan Jonsson, enhetschef Riksrevisionen

Program

Finansutskottets ordférande Edward Riedl (M) inleder utfragningen

10.00
Lars Heikensten, Finanspolitiska radets ordférande presenterar rapporten

10.15
Hakan Jonsson ger Riksrevisionens syn pa rapporten

10.30
Finansminister Elisabeth Svantesson ger regeringens syn pa rapporten

10.45-12.00
Fragor frdn ledamdterna

Finansutskottets vice ordférande Mikael Damberg (S) avslutar utfragningen



Uppteckningar fran den 6ppna utfrdgningen

Ordféranden: Finansutskottets sasmmantrade ar 6ppnat. Vi har i dag en offent-
lig utfragning, sa det ar ocksa mojligt att folja den via tv och webb. Alla ni har
i rummet ska kanna er varmt och hjartligt vdlkomna, och ni som féljer oss via
tv och webb ska vara precis lika vadlkomna!

Forsta punkten ar alltsd oppen utfragning om Finanspolitiska radets rap-
port, Svensk finanspolitik — Finanspolitiska radets rapport 2023. Vi har inbju-
dit Lars Heikensten, Finanspolitiska radets ordférande, som kommer att pre-
sentera rapporten alldeles strax — varmt valkommen! Sedan kommer Hékan
Jonsson frdn Riksrevisionen att ge sin syn pa rapporten — varmt valkommen!
Avslutningsvis kommer finansminister Elisabeth Svantesson att ge regering-
ens syn pa rapporten. Varmt och hjartligt valkommen hit!

For er som lyssnar kan jag berétta att Finanspolitiska radet nu lamnar sin i
ordningen, tror jag, 16:e rapport. Dar ger man sin syn pa regeringens ekono-
miska politik, kan man val saga i all enkelhet. P4 sa satt far regeringen oppo-
sition fran duktiga nationalekonomer, och vi kan fa till ett bra samtal kring
ekonomisk politik, ekonomiska reformer och liknande.

Jag lamnar ord och bild till Lars Heikensten, Finanspolitiska radets ordfo-
rande, som kommer att presentera rapporten.

Lars Heikensten: Tack for att jag far komma hit och prata! Jag tycker att det
har &r ett bra tillfalle for oss att fa ventilera det vi har arbetat med under ett ér,
och det bor vara ett bra tillfalle for utskottet att stanna upp lite grann i den
I6pande hanteringen och reflektera éver hur politiken har fungerat i olika av-
seenden.

Jag ska passa pa att inledningsvis med en gang saga att vi ar en oberoende
institution som gor de har bedémningarna pa det satt som vi sjalva finner lamp-
ligast med hansyn till de direktiv vi har. Det hindrar dock inte att vi &r intres-
serade av att f& synpunkter pa &amnesomraden och fragestallningar som vi kan
jobba med. Jag vill garna passa pa och bjuda in utskottet att hora av sig i olika
former, garna den narmaste manaden eller sa, om ni har nagra tankar. Det nya
radet har sitt forsta sammantrade i borjan av juni, och det kan vara bra att vi
fangar upp eventuella synpunkter till dess.

Har har jag lagt pa en bild som visar huvudbudskapen i rapporten: Ram-
verket foljs, men det finns brister i redovisningen. Finanspolitiken &r rimlig
om man beddmer den ur ett stabiliseringspolitiskt perspektiv och tar hénsyn
till inflationen. Elstdden tycker vi &r for stora, och det géller sérskilt stodet till
foretag. Vi menar att regeringen bor anta en tydligare och klarare roll nér det
géller hanteringen av elstdd. Slutligen diskuterar vi finanspolitiken éver kon-
junkturcykel och konstaterar att den forefaller fungera battre &n vad man
kanske har forestallt sig.

2022/23:RFR6



2022/23:RFR6

UPPTECKNINGAR FRAN DEN OPPNA UTFRAGNINGEN

Jag ska se hur mycket av detta jag hinner ga igenom pa en kvart, men jag
ska anda gora ett forsok att ta upp det viktigaste.

Lat mig borja med att sdga nagra ord om lagesheskrivningen, bakgrunds-
bilden. Det har varit unikt dramatiska forandringar i den ekonomiska bilden
under de senaste aren och ocksa i villkoren for politiken, och det ar val nagot
som kan vara bra att paminna sig vid ett sadant har tillfalle. Vi hade en lang
period med I&ga rantor och en uppbyggnad av instabiliteter pa olika satt i det
finansiella systemet. Vi fick en pandemi, och efter den slapade vi pa ett upp-
damt konsumtionsbehov och en politik som i efterskott visade sig vara for ex-
pansiv, kan man val saga. Det tog for 1ang tid innan rantehgjningarna kom
igang. Pa senare tid har problemen forstarkts av Rysslands invasion i Ukraina,
som har drivit upp priserna ytterligare.

Nyckelfragan i dag ur ett stabiliseringspolitiskt perspektiv ar inflationen.
Om den kan komma ned rimligt snabbt finns det forutséttningar att stoppa rén-
teuppgangen och ocksa att fa till stand ett stopp, eller vad man ska saga, i den
konjunkturférsvagning som vi just nu befinner oss i.

Det ar den vanligaste bilden i dag. Man forestaller sig att inflationen ska
komma ned mot 2 procent i mitten av nasta ar, att det ska vara méjligt att
bromsa ranteuppgangen under det hér aret och att vi ska kunna fa en forsiktig
aterhamtning under nasta ar. Jag tror, och har framfort det som min personliga
uppfattning under ett ar, att en sd smidig anpassning som ligger i de flesta
offentliga prognoser &r jag personligen tveksam till. Jag har svart att se att
prisstegringarna kommer att minska sa dramatiskt som i dessa prognoser utan
att det kravs en storre nedgéng i efterfragan. Vi far val se hur det slutligen blir.

Det ar hur som helst stora risker i det har scenariot. Det ena handlar om
hur snabbt inflationen kan tankas komma ned, men det ar ocksa finansiella
instabiliteter i systemet, vilket har manifesterats genom ett par bankfallisse-
mang eller &minstone nara det i Forenta staterna. Det finns dven andra svag-
heter som vi kan aterkomma till. Vi vet inte heller hur Rysslands krig kommer
att utveckilas.

Innan jag gar in pa sjélva beddmningen av finanspolitiken i ett konjunktu-
rellt perspektiv kan jag vél sdga att vi tycker att det finns problem med redo-
visningen av finanspolitiken i BP 23. Jag lamnar den fragan sa lange, for jag
gissar att den kommer att komma upp i Riksrevisionens inlagg framéver. Om
behovet finns kan vi aterkomma efter det.

Nar det galler ramverket i stort ar det val rimligt att i ett sddant har sam-
manhang borja med att notera att Sverige har unikt goda offentliga finanser,
nagot som &r en foljd av att vi under ett antal ar har foljt det finanspolitiska
ramverket ganska bra. Det har skapat oss den positionen, och vi har en annan
handlingsfrihet an vad manga andra lander har.

For den period vi granskar har, innevarande ar och nasta ar, ligger sparan-
det och skulden vl i linje med de storleksordningar som ramverket stipulerar.
Utgiftstaket som andel av bnp &r i stort sett oférandrat. Det &r en variabel som
egentligen &r vard att diskutera mer i olika sammanhang &n vad kanske rege-
ringen gor, och det namner vi. Motiven for att vélja en viss niva pa utgiftstaket



UPPTECKNINGAR FRAN DEN OPPNA UTFRAGNINGEN

ar intressanta, for det har ju ndgonting att géra med vart ekonomin ar pa vag
pa langre sikt, den offentliga sektorns storlek och den typen av fragestéllningar
som politiken i hog grad handlar om.

Innan man ar fardig med sin vérdering av finanspolitiken i stort maste man
ocksa gora en bedémning i forhallande till det ekonomiska laget. Detta ar som
vi alla vet svarare nu &n vad det normalt brukar vara, eftersom vi har en hig
inflation som i viss utstrckning — i betydande utstrackning i vissa lander — har
skapats fran utbudssidan i ekonomin. D& drar s att sdga penningpolitiken och
finanspolitiken &t olika héll, och det blir nédvandigt nar man utformar finans-
politiken att ocksa ta hansyn till det som &r normalt i penningpolitiska frage-
stéllningar.

Det ar komplicerat att ta stéllning till exakt vad man ska rdkna in nar man
varderar finanspolitiken. Om man réknar in de omfattande elstdden och gor en
del andra korrigeringar som vi gor for aterbetalningar fran Vattenfall och lik-
nande ar var bedomning att politiken &r nagot expansiv. Vi menar anda att den
svaga konjunkturen hade kunnat motivera en politik som var ytterligare nagot
expansivare, sa att saga. Men vi tycker att politiken &ar rimlig. Det ar liksom
inte mojligt att exakt lagga fast vad som &r rétt. Det &r knappast trovardigt att
med en mer akademisk bakgrund gora detta i den har situationen.

Politiken framstar alltsd som rimlig mot bakgrund av att vi har en sé pass
hdg inflation som vi fortfarande har, och det faktum att det eventuellt hade
funnits mojlighet att expandera lite mer ger oss & andra sidan mojlighet att
agera framover om inflationen faller och konjunkturen utvecklas pa ett sadant
sétt att det finns behov av det.

Nér det galler elstdden kan vi borja med att konstatera att vi har en viss
forstaelse for att man ville betala ut ett elstéd. Det var en valdigt stor oro som
kretsade kring elpriserna under hosten 2022. Hushallen hade ju, och har fort-
farande, véldigt tydliga problem i sin ekonomi som orsakas av den hdga in-
flationen och som man inte kan kompensera sig for fullt ut och pa det stigande
rantor.

Vi forstdr ocksa att den institutionella ramen med Svenska kraftnit och
annat &r sadan att det var rimligt att anvanda en viss del av de pengar som
Svenska kraftnat hade fatt till elstod till i forsta hand hushall. Man bor dock
komma ihdg att prisstod av den hér typen ar problematiska. De minskar moti-
ven for anpassning och sparande, nagot som ar sarskilt viktigt, far man val
saga, pa elmarknaden som den ser ut.

Sammantaget satter vi ingen exakt siffra pd hur mycket vi anser att elstodet
borde har reducerats, men var uppfattning ar att stoden som helhet betraktat
var for omfattande. Det utrymme som vi bedémer fanns for att stimulera eko-
nomin hade enligt var uppfattning kunnat anvandas pa ett battre satt. Vi nam-
ner som exempel att det kunde ha anvénts till att hoja hjalpen till utsatta hus-
hall. En del sadant har gjorts, men det torde finnas annu stérre behov. Man
hade ocksa kunnat gora saker for att forbattra ekonomins tillvaxtpotential. Vi
namner skattesankningar for laginkomsttagare som ett exempel liksom atgar-
der som ar inriktade p4 att fa arbetsmarknaden att fungera battre.
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Sarskilt kritiska &r vi till det stod som gavs till hushallen fér november
och december 2022. Det hade man egentligen redan tackt in genom tidigare
fattade beslut. Priserna har ocksa blivit lagre &n befarat. Aven stoden till fore-
tag ar vi sarskilt skeptiska till. I en marknadsekonomi bdr man normalt kunna
forutsétta att foretag har reserver for att hantera prisfluktuationer. Vi har i de-
batten fatt en situation dar man argumenterar som att dverraskande forand-
ringar i prisbilden ar ndgonting som staten ska forsékra for. Det &r méjligt att
detta delvis hanger ihop med den diskussion vi hade efter coronakrisen, och
jag tror att det dr véldigt viktigt att se upp med detta. Det naturliga &r att detta
hanteras av foretagen sjalva och av den finansiella sektorn och banksystemet.
Foretagen har ju ofta mojligheter att lasta 6ver elkostnadsuppgangen pa kon-
sumenten, och vi ser ocksa att vinstandelarna i naringslivet har uppratthallits
valdigt val under den har perioden, trots att foretagen annu inte har fatt ut nagot
stod.

Det finns alltsa ett antal skal till att vara mycket skeptisk till stod till fore-
tag, dven om det finns sérskilt utsatta och véldigt elintensiva branscher dar
man kanske behdver fundera 6ver olika arrangemang. Kanske ett garantisy-
stem vore en mojlighet. Sérskilt bekymmersamt ar det om vi har aterkom-
mande stdd, eftersom detta gor att systemet vanjer sig vid och réknar med att
situationen kommer att avhjalpas &ven i framtiden, vilket minskar incitamen-
ten bade for hushall och foretag att vidta atgéarder for att spara el eller investera
i sin egen elproduktion. Vi noterar att stodnivan for hushéllssektorn samman-
taget har blivit sd hog att hushéllen betalar ungefar vad de har betalat ett nor-
malar, sa hushallen har i genomsnitt fatt hela elprisuppgangen kompenserad.

Avslutningsvis vill jag sdga att vi for en del resonemang kring hanteringen
av de har stoden. Det har varit valdigt svart att félja vem som egentligen har
haft ansvaret i olika situationer. Regeringen har argumenterat for att det har
varit olika statliga myndigheter, EU-system eller annat som har inneburit re-
striktioner kring det har. Jag tycker kanske att parallellen till hanteringen av
coronaepidemin Ar att driva det lite Iangt, men det 4r 4ndd samma typ av pro-
blematik. Det &r viktigt att det & mdjligt att utvérdera vem som egentligen har
ansvaret, och nar det handlar om sa stora stédbelopp som detta har handlat om
maste det rimligen ses som i grunden politiska fragor som det politiska syste-
met maste ta ansvar for.

Det &r av delvis samma skal som vi tycker att det borde ha varit mojligt att
folja vart elstoden gar. Om den offentliga makten fattar stora beslut som starkt
paverkar hur medel i samhillet fordelas bor man kunna félja upp var de med-
len anvands nagonstans. Det tycker jag dr en rimlig attityd i ett demokratiskt
samhalle.

Den har diskussionen pdminner mig lite om en diskussion som jag var i for
tio ar sedan och som handlade om EU:s jordbrukspolitik. Vid den tidpunkten
gick det inte att se vem som var mottagare av de har stdden, och det var vi
valdigt kritiska mot fran svensk sida eftersom det valdigt mycket férsvarar en
uppfoljning av politikens inriktning och effektivitet.
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Jag tror att jag ndjer mig med detta och ser fram emot att delta i den dis-
kussion som kommer, dar jag ska forsoka hantera de fragor som dyker upp.

Hakan Jénsson: Tack, herr ordforande, och stort tack till finansutskottet for
inbjudan och for mojligheten att kommentera rapporten Svensk finanspolitik —
Finanspolitiska radets rapport 2023 fran Finanspolitiska radet! Jag ska borja
med att sdga att riksrevisor Helena Lindberg dessvarre inte hade méjlighet att
delta hér i dag — hon var har forra ret — med anledning av att hon &r pé ett
sedan lange inplanerat annat &tagande.

Varfor har da Riksrevisionen blivit inbjudna for att kommentera Finans-
politiska radets rapport? Det vet forstés bara finansutskottet som har skickat
inbjudan, men jag gissar och bygger mitt anférande hér i dag pa att det framst
har att géra med att 4ven Riksrevisionen, precis som radet, brukar granska till-
lampningen av det finanspolitiska ramverket och hur tillampningen sker i de
ekonomiska propositionerna.

Om man ska sammanfatta det anférande som jag ska halla har kan man
saga att det framst kommer att inriktas pa tva saker. | den forsta delen kommer
jag att konstatera och ta armkrok pa radet i det att vi gor likartade bedomningar
av regeringens tillampning av det finanspolitiska ramverket, framfor allt i bud-
getpropositionen for 2023. | den andra delen kommer jag att énska och efter-
fraga annu mer allsidig analys fran Finanspolitiska radet dér radet gor valdigt
tydliga stéllningstaganden, framfor allt géllande elstddet.

Jag hoppar 6ver till kommentarerna pa direkten, for jag har inte s& mycket
tid, och bdrjar med tilldmpningen av det finanspolitiska ramverket.

Riksrevisionen publicerade sin granskning av tillampningen av det finans-
politiska ramverket den 7 mars i ar, och jag har for mig att vi foredrog rappor-
ten i finansutskottet samma dag. Vid var granskning fann vi bland annat, efter
idogt funderande kring varfor relationen mellan vissa poster i propositionen
inte forholl sig till varandra som de brukade, att regeringen maste ha andrat
berédkningsmetod for att berdkna det strukturella sparandet men utan att ndmna
det i propositionen.

Detta var vi valdigt forbryllade Gver. Efter viss vanda stallde vi till slut
fragan om det faktiskt forholl sig sa som vi misstankte, och det visade sig att
sa var fallet. Man hade &ndrat metod men inte berattat det. | var rapport i mars
riktade vi som ni sékert vet mycket skarp kritik, kanske den skarpaste som jag
har varit med om i alla fall i de har sammanhangen, mot den bristande infor-
mationen kring den har fragan. Jag noterar att Finanspolitiska radet hanvisar
till véra iakttagelser och instammer i den kritik som vi riktade mot regeringen
i mars.

Nar jag nu ar har i riksdagen kan jag inte lata bli att &n en gdng poéngtera
hur viktigt det & med transparensfragor nar det handlar om centrala ekono-
misk-politiska variabler som det strukturella sparandet. Aven om detaljer kring
en metodfdérandring kanske bottnar i en teknikalitet som &r alldeles vervéldi-
gande ointressant for de allra flesta tror jag likval att det behdvs nagon form
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av beskrivning. Framfor allt tror jag att det behdvs en tydlig varudeklaration
om att ndgot mycket betydelsefullt har férandrats som medfor stora férand-
ringar av nivan pa det strukturella sparandet enskilda ar.

Den varudeklarationen tror jag att alla riksdagsledaméter &r och borde vara
intresserade av. Det strukturella sparandet &r forvisso en lite teknisk term, men
det indikerar sjalvaste budgetutrymmet, sd det kan helt enkelt inte gdmmas
undan. Jag har ibland tankt att om inte ndgra av mina eminenta medarbetare
hade gravt s djupt som de gjorde ndgra dagar i december nar de granskade
detta kanske majoriteten har i kammaren hade varit helt omedvetna om denna
metodférandring som, allt annat lika, har medfort ett svagare budgetutrymme
i storleksordningen 55 miljarder. Det &r alltsa mycket pengar det handlar om.

Jag tycker inte att det ar rimligt att riksdagen ska riskera att sta utan sadan
information. Transparensen maste bli battre i de ekonomiska propositionerna.

Ater till rapporten fran Finanspolitiska rédet. Jag tycker att texten i kapi-
tel 2, som jag framfor allt pratar kring, & mycket vélskriven. Rad for rad kon-
staterar jag att radet ansluter till manga av de slutsatser som vi pa Riksrevi-
sionen tidigare har gjort iakttagelser om. Det & mycket svart att hinga med i
svangarna nar man laser budgetpropositionen vilken inriktning som finanspo-
litiken har. Det ar faktiskt véldigt forbryllande, och jag konstaterar att det
tycker uppenbarligen bade Riksrevisionen och Finanspolitiska radet.

Jag hoppar vidare till rubriken ”Budgetprocessen”, dér jag noterar att ni
diskuterar anvandningen av de extra andringsbudgetarna. Jag haller egentligen
med er i rddet om precis allt ni skriver dar. Vi granskade anvandningen av de
extra andringsbudgetarna och publicerade en granskningsrapport i juni forra
aret, och aven om jag haller med réadet tycker jag kanske att ni &r lite for snalla
i skrivningarna. Ni skriver bland annat att ni har uttryckt farhagor kring den
utbredda anvandningen av extra dndringsbudgetar, att ni har dnskat se farre
extra andringsbudgetar och nu har det blivit farre extra andringsbudgetar. Allt
ar lite frid och frojd — alla &r glada och néjda. Forvisso skriver ni ocksa att ni
kanner viss oro for att det framgent and& kan komma att anvandas extra and-
ringsbudgetar i stor omfattning nar och om det uppstar behov eller om det
parlamentariska l&get motiverar fler extra andringsbudgetar.

Jag tror att den oro ni beskriver ar helt och absolut befogad. Nasta gang
det blir en storre kris tror jag att risken ar 6verhdngande att vi sitter med en
sondersplittrad budgetprocess och méanga extra andringsbudgetar. Jag tror i
grunden att processen for hur ndédvandiga beslut fattas under en storre kris be-
héver forandras och att den finanspolitiska krisberedskapen, exempelvis i form
av forberedda och valutredda atgarder, behéver utvecklas. Det handlar helt en-
kelt om krisberedskapen i den finanspolitiska verktygsladan.

Det hir tror jag skulle minska trycket pa de extra andringsbudgetarna nar
det géller vad de ska klara av att hantera. Riksrevisionen har senast i juni 1am-
nat rekommendationer till regeringen att agera i den riktningen, och jag tror
och vill betona hér att det &r viktigt att det sker.

Jag hoppar vidare till kapitel 3 som handlar om finanspolitiken, samspelet
med penningpolitiken, konjunkturhdnsyn med mera. Jag har inga storre
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synpunkter géllande de slutsatser som radet presenterar i kapitel 3, fram till att
ni ger er in pa enskilda finanspolitiska atgérder. Jag aterkommer strax till det.

Jag tycker att ni for en valdigt bra, pedagogisk och klok diskussion. Det
svaga konjunkturlédget i sig hade kunnat motivera en mer expansivt inriktad
budget. Men det &r valdigt svart givet det finanspolitiska ramverk som vi har
att saga att den vig som regeringen har valt ar fel. Det gar inte, och man maste
som sagt ta ha&nsyn till inflationen. En mer expansiv finanspolitik skulle ju
kunna ha medftrt en hdgre reporanta och stramare penningpolitik. Vi landade
i precis samma slutsats i var rapport i mars.

Jag noterar ocksa att ni liksom vi efterfragar en utveckling och ett tydlig-
gorande av hur finanspolitiken ska samverka med penningpolitiken nér det
kommer till nésta dversyn av det finanspolitiska ramverket. Det &r en bra och
rimlig synpunkt som jag och Riksrevisionen delar med radet.

I nuvarande version av ramverket finns det i stort sett bara en enda mening,
lite intetsdgande dessutom, som berdr samspelet mellan finanspolitik och pen-
ningpolitik, och det har ju visat sig att det dar &r alldeles, alldeles pa tok for
lite. Man kan helt klart konstatera att i nuléget ger det finanspolitiska ramver-
ket i stort sett carte blanche till en alltfér stor spannvidd av méjliga finanspo-
litiska inriktningar.

Det om det. Vi har alltsé en valdigt stor samsyn, maste jag anda konstatera,
vad géller tilldmpningen av det finanspolitiska ramverket.

Sa tankte jag ga in pa lite fragor som handlar om enskilda finanspolitiska
atgarder. Dar har ni ett valdigt stort fokus dels i avslutningen pa kapitel 3, tror
jag att det ar, dels i kapitel 4 och i 6vrigt géllande just elstdd. Jag noterade nér
ni slappte rapporten i gar att det ocksa ar det som fangas upp i medierna.

Jag ska borja med att siga att jag tycker att det ar valdigt uppfriskande att
Finanspolitiska radet inte bara, som man kanske kan befara, tar upp fragor och
kommenterar dem & ena sidan, & andra sidan och sedan inte riktigt landar na-
gonstans. Ni tar tydligt stallning i olika fragor, och det tror jag ocksa négon-
stans var sjalva syftet med rddet. Detta tycker jag darfor ar valdigt bra, men
det jag kanske efterfragar ar att man annu mer lyfter upp fragor pé& bada sidor
har. Jag kommer tillbaka till det.

Ni tar valdigt tydligt stallning i fragan och &r pa olika sétt emot elstodet pa
generell basis. | texten star det i de har delarna, kanske oftare &n pa nagon
annan plats i rapporten, att “rddet anser”. Ni gér manga stdllningstaganden
gallande just elstodet. D& vill jag betona att nar det galler sjalva sakfragan,
alltsé elstod eller inte elstod, har varken jag eller Riksrevisionen nagon stand-
punkt alls. Vi har inte granskat elstddet. Daremot kan jag namna att vi héller
pa och arbetar med och planerar att publicera en rapport med arbetsnamnet
Statens roll i utvecklingen av elsystemet. Den planeras att publiceras efter som-
maren. Det &r dock lite grann en annan fraga an just elstodet, sa gallande just
elstdd eller inte har vi ingen uppfattning.

Jag har dock en liten synpunkt gallande hur ni framstaller detta, och da ska
jag séga att jag kanske ar lite yrkesskadad. Jag har jobbat med valdigt manga
riksrevisionsrapporter genom aren, och nar vi jobbar med de rapporterna utgar
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vi fran internationella standarder. Dessa pabjuder att vi ska granska med sa
kallad revisionell neutralitet, vilket bland annat innebér att alla relevanta argu-
ment for och emot i en fraga ska lyftas fram, vagas, matas och bedomas.

Ni ar forstas inte pa nagot satt forbundna vid sddana hér internationella
standarder for effektivitetsrevision. Men jag tanker ge den inputen att det
kanske anda &r en bra princip att i hogsta mojliga grad redovisa och intellek-
tuellt jonglera med alla mojliga argument som finns pa spelplanen och ta in
och redovisa all relevant information for att sedan presentera en helhetsbe-
démning dér alla aspekter har végts in. Jag tror att detta &r en bra princip, in-
ternationella standarder eller inte. Jag tror ndmligen att den politiska process
som sedan tar vid har forutséttningar att bli effektivare. Ytterligare perspektiv
som kan finnas behdver inte adderas till rapporten via exempelvis den all-
manna debatten, i alla fall inte i samma utstrackning. Helhetsbedémningen &r
sd att saga gjord i en och samma rapport.

Varfor sager jag da detta? Jo, det ar for att jag nar jag laste era slutsatser
om detta lite grann saknade en genomgang av de argument och skal som anda
har talat for ett elstdd. Jag tycker kanske att det hade varit intressant att i stérre
utstrackning an vad som framgar av rapporten fa veta hur radet ser pa dessa
argument.

Ni presenterar ju pa ett mycket grundligt och Gvertygande sétt alla skal
som talar fOr att elstodet &r ett problem, inte minst ur ett principiellt perspektiv.
Det dampar till exempel en nédvandig omstélining till mindre efterfragan pa
el. Det skapar forvantningar pa kommande kompensation for hdga priser etce-
tera. Det finns valdigt manga argument mot elstod som redovisas tydligt och
bra, men ndgon genomgang av eventuella skal for elstod finns som sagt inte
riktigt med. Det ar lite oklart om de ingér i bedomningen eller om detta ar ett
uttryck for att ni inte anser att det finns skal for elstod.

Da borjar jag fundera pd om det finns skal for elstod. Vi har ju anda elstdd.
Jag kommer att tédnka pa nagra sadana skél — jag kan bara namna dem. Men
som sagt, podngen &r inte de enskilda argumenten, utan min synpunkt &r att
jag hade velat se att alla argument lyftes fram.

Jag ska ndmna nagra saker som jag tankte pa. Ni skriver till exempel pa
sidan 95 att aktivitetsnivan i ekonomin och képkraften for sarskilt utsatta hus-
hall hade kunnat uppratthallas pa andra vis. Ett argument som ibland har dykt
upp i debatten ar att det faktiskt inte ar sd enkelt att i praktiken utforma stod
eller skattesankningar, tminstone inte pa kort sikt, for sarskilt utsatta hushall
eftersom den ekonomiska situationen for manga hushall har forandrats sa
snabbt pé kort tid till f6ljd av kombinationen fallande realloner, hdg inflation
och stigande elpriser. Om ni med sérskilt utsatta i detta avseende endast avser
laginkomsttagare eller barnfamiljer, som ocksa namns som exempel, ar det
kanske lattare. Men om ni har ett bredare perspektiv pa begreppet sarskilt ut-
satta hade jag varit nyfiken pa att hora hur de praktiska méjligheterna att rikta
ett sddant stod ser ut. Detta hade jag garna velat se lite mer utvecklat, for en
finanspolitisk atgard maste anda, tycker jag, vara praktiskt genomforbar om
den ska utgdra ett alternativ.
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En annan fraga som man kan fundera pa ar huruvida elstodet har nagon
funktion ut6ver detta att stotta hushallen. Den fragan har inte dykt upp sa
mycket i debatten — kanske vid nagot tillfalle — men jag har funderat en del pa
den. Ligger det nagot i detta? Elstodet kan eventuellt ses som ett sétt att upp-
ratthalla vardet pa delar av bostadsmarknaden, utéver att det stéttar hushallen.
Med tanke pa hushéllens stora skuldsattning och inriktningen pa penningpoli-
tiken, sérskilt i nul&get, tycker jag inte att detta k&nns som en helt ovasentlig
aspekt. Den aspekten hade jag garna sett att radet hade funderat lite kring och
vagt in i helhetsheddmningen av elstodet. Vi har ju redan sett att nedgangen
pé bostadsmarknaden har drabbat just smahus i storre omfattning i jamforelse
med lagenheter.

Jag noterar ocksa att ni i rapporten tydligt sager nej till elstod avseende
fritidshus, atminstone om det galler fritidshus dar ingen ar folkbokford, om jag
uppfattar det korrekt. Om elstodet nu skulle bli lite mer langvarigt kan man
ocksa fundera pé hur prisbilden for fritidshus skulle paverkas om 6vriga bo-
stadsmarknaden far elstod men inte fritidshusen. Skulle det stalla till med na-
got problematiskt?

Ni har ocksa lite synpunkter och input nar det galler éversynen av det nya
ramverket. Det tycker jag &r jatteintressant — det kommer sékert fler. Ni hade
ju dven i forra arets rapport lite inldgg och input gallande detta.

Jag har sjalv lite tankar utifran er rapport och var egen rapport; det galler
fragan om att det behdvs en samverkan mellan myndigheterna nér det handlar
om att utveckla viktiga ekonomisk-politiska mal, som det strukturella sparan-
det. Detta tror jag inte heller att man ska glomma bort, men jag kan dterkomma
till det om det kommer fragor om detta framgent. Tack for en intressant rap-
port!

Finansminister Elisabeth Svantesson: Stort tack till finansutskottet for inbju-
dan, och stort tack till Finanspolitiska radet for en bra rapport som den har
regeringen och manga regeringar framoéver kommer att kunna ha nytta av.

Jag tanker dela in de har minuterna i tre delar. Forst tanker jag sdga nagot
kort om det ekonomiska laget eftersom det ju pa nagot sétt ar utgangspunkten
for den finanspolitik som regeringen bedriver. Jag tanker ocksa saga nagot kort
om den budget som nu galler och hur vi sag pa de olika satsningarna och na-
turligtvis forhallandet mellan inflationen och konjunkturen och hur finanspo-
litiken ska bedrivas. Slutligen ska jag sjalvklart ge nagra tankar kring tre av
Finanspolitiska radets slutsatser.

Det ekonomiska laget 4r ménga av oss val medvetna om, men det ar anda
bra att pdminna. Runt om i Europa och virlden ar inflationen fortfarande hag.
Aven om det nu finns vissa datapunkter som ger lite hopp &r det fortfarande
inte ndgon trend att till exempel karninflationen ar nedatgéende. Vi ar alltsd i
en situation dar inflationen fortfarande &r hég och rantorna fortfarande stiger,
och allt detta paverkar.
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Med detta sagt har manga lander nu anda haft en hogre tillvaxt an vad man
kanske hade kunnat férvanta sig. Energipriserna har inte heller varit s hoga
de senaste manaderna, vilket ar véldigt gladjande. Men det finns naturligtvis
valdigt stor osékerhet i makrobilden just nu, och det &r alla vi har inne valdigt
medvetna om.

Négot kort bara om inflationen. Ménga av oss pratar ju nu inflation varje
dag. Jag gor det med mina kollegor runt om i EU och &ven med andra. Vi har
inte haft den har situationen pa 30 &r. Manga som kanske ar 40 ar och yngre
har levt hela sitt vuxna liv med I3g inflation. Nu drabbas man valdigt hart.
Mest drabbas sjalvklart de som har sma marginaler, nar allt blir valdigt mycket
dyrare och priserna fortsatter att utvecklas uppat.

Inflationen &r alltsa fortfarande pa en hog niva, och det ar besvarande. Jag
kommer ihag hosten 2021, framfor allt november och december, nar den bor-
jade stiga och hade gjort det redan innan. Da var det nog néstan ingen av alla
prognosmakare som trodde att detta skulle bli bestandigt, utan alla var véldigt
positiva och trodde att det skulle vara snabbt 6vergaende. Jag brukade saklart
stalla motfragor om hur man kunde vara sa siker pa det, for det fanns manga
tecken pa att det skulle kunna bli lite mer bestdende. Men det har nog forvéanat
de flesta av oss hur hdg inflationen blivit och hur snabbt det har gatt.

Svenska hushall &r valdigt rantekansliga. Man har stora lan pé& bostader
samtidigt som vi i Sverige ofta binder pa valdigt kort tid eller inte binder alls.
Man kan jamfora med USA, till exempel, dér det &r 80 procent, tror jag, som
har sina lan pa Gver 30 ar eller i alla fall pa valdigt lang tid. Svenska hushall
ar alltsa mer rantekansliga an de allra flesta, med bade hog skuldkvot och korta
bindningstider. Detta 4r ocksa en av orsakerna till att vi i ar vantas fa en negativ
tillvaxt, tillsammans med bostadsinvesteringar, saklart.

Nu &r vi inne péa den andra punkten — jag ska forsoka fatta mig kort. Den
budget som regeringen lade fram i hostas tillsammans med Sverigedemokra-
terna tog sin utgangspunkt i just det har laget. Vi visste inte da exakt hur ut-
vecklingen skulle bli, men vi sdg inflationstendenserna och vi sag att det lurar
en lagkonjunktur framover. Darfor var det viktigt for oss att lagga fram en
nagot atstramande, aterhallsam budget for att inte spa pa inflationen.

Inflationen har alltsa varit och &r fortfarande ett viktigt riktmarke for oss.
En del sager att det &r var tvangstrdja, men jag ser det som att det &r var uppgift
att tillsammans, alla aktorer pa olika satt, bekdampa inflationen — annars kom-
mer det hér inte att sluta bra. Det kommer att bli oerhért tufft for till exempel
léntagare om realldnerna fortsatter att sjunka. Det kommer att bli véldigt tufft
for manga kampande barnfamiljer nar matkassen blir dyrare och dyrare. Det
har maste helt enkelt dampas.

Vi lade fram en budget for detta lage, med en aterhallsam finanspolitik. Vi
hade redan i budgeten stod till hushall och foretag. Vi sdg ocksa till att valfar-
den fick 12 miljarder i budgeten; det var ungefér en tredjedel av det reformut-
rymme som anda fanns da. Samtidigt prioriterade vi rattsvasende, forsvar och
klimat. Det gjorde vi bland annat genom omprioriteringar.
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Vi har tre stora delar som vi finansierar detta med. Det handlar om bygg-
subventionerna, investeringsstodet, som Iag pa ungefar 16 miljarder for aren
framover. Det handlar om klimatbonusen for elbil — vi sag att elbilsmarknaden
anda var starkt pa gang. Och det handlade ocksa om att lamna enprocentsmalet
for bistandet, men trots detta ar vart bistand bland de absolut hogsta i varlden.

Innan jag kommer in pd kommentarerna vill jag kort saga att detta ar rege-
ringens plan nu och framéver. Det handlar om att bekdmpa inflation och stétta
de mest utsatta, framfor allt, som drabbas hardast av inflationen. Detta &r en
prioriterad uppgift av det skal jag ndmnde: Om inte inflationen ddmpas kom-
mer vi att fortsatta ha hoga rantor. Vi kommer att fortsatta att fa reallonesank-
ningar. Inflationen &r, som jag brukar séga, léntagarnas allra vérsta fiende. Det
man har sparat blir mindre vart, och reallonerna sanks. Det finns ocksa manga
andra problem som handlar om investeringar och om att hdjda réntor leder till
&nnu samre tillvéxt och en sémre konjunktur.

Samtidigt som vi har denna plan fokuserar vi ocksa pa att fler manniskor
maste kunna vara med och bidra. Vi har en stark arbetsmarknad med en hog
sysselsittningsgrad, men vi har ocksé fortfarande manga manniskor som inte
&r sjalvforsorjande och inte har en egen 16n. Dér finns det ett arbete att gora,
med alltifran bidragsreform till lagre skatt pa laga inkomster.

Slutligen maste vi sjalvklart ha fokus pa aren framover. Aven om vi just
nu befinner oss i en tuff tid — det var pandemi férut, och nu har vi den har
inflationsmiljon — maste vi samtidigt ha fokus pé aren framéver. Hur ska Sve-
rige bli ett annu rikare och mer konkurrenskraftigt land s att vi har mer att
fordela om 5, 10, 15 och 20 &r?

Strukturreformer behdvs. Vi har exempelvis tillsatt en produktivitetskom-
mission som ska jobba med dessa fragor for att verkligen genomlysa produk-
tiviteten i den svenska ekonomin, i offentlig och privat sektor. Den &r viktig,
men den jobbar pa lite langre sikt. Har och nu handlar det om att forbattra
entreprendrskap, underlatta for foretag att véaxa, minska regelkréngel och an-
nat. Allt detta &r viktigt for att fa till en starkare tillvaxt per capita aren fram-
over. Det finns inga genvéagar, sa att saga.

Sa till tre kommentarer till den har rapporten. Forst och framst — dven om
jag forstar att det kanske inte fick mest uppmarksamhet i gar — ar jag glad 6ver
att radet konstaterar att den har budgeten anda &r rimlig. Man kunde ha varit
lite mer expansiv, sager radet. Jag tror att det var helt ratt att lagga fram den
budget vi lade fram. Prognoserna efter budgeten har ocksa forsamrats. Vi var
aterhallsamma och héll igen. Skulle det bli betydligt samre konjunkturlage och
inflationen viker ned paverkar detta tillsammans eller var for sig ocksad moj-
ligheten framdver. Jag ar glad 6ver att radet kan konstatera att den budget vi
lade fram innebar en riktig avvagning i stora delar och att den inte driver pa
inflationen.

Sa till berakningsmetoden. Jag forstar att alla som ser pa detta, kanske
hemma vid tv:n eller i det har rummet, dagligen agnar tankar &t beraknings-
metoder for det strukturella sparandet. S& ar det naturligtvis inte, men icke
desto mindre har radet verkligen en poéang. Jag vill forst bara sdga att ja, vi
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kunde definitivt ha redogjort for berakningsmetoderna béttre. Det fanns och
finns ett pm som ligger ute pa regeringens hemsida. Regeringar brukar tala om
hur man beréknar, men detta hade kunnat vara med pa ett tydligare sétt i BP23.
Nu i varpropositionen finns det ocksa mer skrivningar kring detta.

Jag ska inte skylla p& Mikael Damberg och Socialdemokraterna, men jag
vill anda ha sagt att denna berakningsmetod ju andrades i juni 2022. Den lag
ocksa till grund for Harpsundsprognosen, som man brukar siga — augustipro-
gnosen. Tycker jag att det var fel? Nej, det tycker jag inte. Man kan rakna pa
olika s&tt. Jag vill bara konstatera att detta gjordes enligt helt gdngse metoder,
men man tog med inflationen i berdkningarna pa ett annat satt. Om vi hade
anvant den tidigare metoden hade inflationen skapat véldigt kraftiga varia-
tioner i det strukturella sparandet.

Jag tycker att det ar jattebra att Riksrevisionen har skrivit om detta. Det far
oss att tanka till. Men min slutsats &r inte att det var fel. Man kan gora pé olika
satt, men detta ar grundlaggande, géangse metoder att gora det pd. Den hdr ju-
steringen gor ocksa, som jag sa, att budgetutrymmet kan fordelas lite mer
jamnt an med det gamla sattet att rakna pa. Ritt eller fel? Jag tycker kanske
inte att det handlar om ratt eller fel. Det &r olika satt att gora det p&, och jag
tycker inte att det i sig, i sak, var fel vag att ga.

Men jag och regeringen delar helt bilden och tar till oss av detta. Vi ska
vara annu mer transparenta, for det &r oerhort viktigt. Aven om det inte &r
jatteménga som varje dag funderar pa det strukturella sparandet ska alla som
kan och vet nagot om detta kanna sig trygga med att de berakningsmetoder vi
har ar transparenta och offentliga sa att man vet vad det ar vi har gjort, helt
enkelt.

Slutligen ocksa nagot kort om elstddet. Jag vill visa en bild bara for att
understryka varfor regeringen gjorde det vagval den gjorde. Som ni vet finns
det kapacitetsavgifter; det ar ett ord som alla kanske inte heller hade anvént
sig av for tva ar sedan. Kapacitetsavgifterna har 6kat kraftigt de senaste aren
pé grund av de olika prisnivaerna i olika elomraden.

Sverige &r ett land som sticker ut har. Av EU:s alla kapacitetsavgifter finns
40 procent i Sverige. Darfor var det — det tror jag att fler partier har inne tycker
— vaéldigt naturligt for regeringen att anvanda dessa pengar och betala tillbaka
dem till elkonsumenter.

Vilket lage befann vi oss i? Behovdes elstddet? Ja, det menar jag med be-
stamdhet att det gjorde. En snabb férandring pa energimarknaden, kriget, pri-
serna, inflation — allt detta hande p& en och samma gang. Manga kdmpade
stenhdrt. Vi har pratat med bade ensamstéende och pensionarer som fatt lagga
bade halva och vissa manader nastan hela sin pension pa att betala elrakningen,
speciellt i Skdne. Man har direktverkande el, och man kanske inte har rad att
energieffektivisera pa det satt som vi kanske skulle 6nska att fler hade gjort.
Da tycker vi att det var bra att anvanda det har stodet. Stodet behovdes, och att
anvanda pengarna pa detta satt tycker vi i grunden var bra.

Jag sa i gar och jag sager i dag att jag kanske inte tror att hushallen tycker
att elstodet var for stort. Man ska komma ihdg, och det ar ocksa en viktig
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poang, att detta alltsa inte &r skattepengar som har kommit in och sedan betalas
ut via budgeten. Detta ar alltsa pengar som har kommit in fran elkonsumen-
terna till Svenska kraftnat i form av kapacitetsavgifter och sedan gar tillbaka.
Detta tycker jag ar en viktig poang och viktigt att komma ihég.

Men jag tar absolut till mig radets kommentarer och medskick nar det gél-
ler foretagsstodet, det vill sdga att man kan goéra pa annat satt. 1 grund och
botten valde vi en vag med ganska automatiserade ansokningar for att det
skulle ga fort. Det &r till exempel valdigt fa foretag som maste fylla i en blan-
kett. Det ar ocksa for att fa ut det fort. Jag vet att alla har inne dnda inte tycker
att det har gatt fort, men hade ansékningsforfarandet varit av en annan typ hade
det tagit langre tid. Det handlar sdklart ocksa, som ni har inne vet, om att kom-
missionen ska godkanna det man gor, och saker har tagit tid.

Men att vi gav stod dven till foretag tycker jag var givet. Gor vi detta yt-
terligare nagon gang i framtiden, vilket inte ar sakert, tar jag sjalvklart med
mig mycket av rddets och aven andras synpunkter och tankar om hur man
battre kan béade rikta och utforma detta.

Nar det galler detta med sekretess vill jag bara sdga en sak. Det finns, som
vi vet, flera skillnader mellan foretag och hushall. Foretagen méaste ansoka —
det blir offentligt. For hushallen var inte detta ett val. Man fick tillbaka pengar
vare sig man ville eller inte. Det ar alltsa inte skattepengar utan pengar man
har betalat in. Det dr kanske inte helt sjélvklart — detta kan man tycka olika om
— att alla uppgifter om adresser och elpunkter for privatpersoner ska kunna
lamnas ut. Det galler sarskilt de fall dar man inte ens har ansokt om stddet.
Men jag forstar att man kan ha olika ingdngar och synpunkter pa detta, och jag
vet ocksa att det &r s det ser ut.

Slutligen haller vi naturligtvis ett ordentligt 6ga pa inflationsutfallen fram-
over. Vi foljer sjalvklart situationen pa elmarknaden. De senaste manaderna
har det sett ljusare ut. Det har, tror jag, Overraskat oss alla i hela EU att ener-
gipriserna har varit betydligt lagre an forvéntat. N&r vi nu infor nésta budget
tittar p& dessa och andra fragor féljer vi séklart utvecklingen och makrobilden
véldigt noga for att se vad Sverige behéver, bade strukturellt och naturligtvis
i form av stdd till behdvande hushall. Vi har ocksa fokus pa en stéarkt arbets-
linje och strukturreformer som Sverige behover for aren som kommer.

Ordforanden: Da gar vi 6ver till den andra delen av den offentliga utfrag-
ningen. Finansutskottets ledamdter har nu méjlighet att i storleksordning stélla
fragor och eventuellt komma med ndgon synpunkt till panelen har framme. Jag
kommer att ta frAgorna tre och tre, sa jag ber er i panelen att skriva upp fra-
gorna. Man far garna saga vem eller vilka man riktar sin fraga till for att un-
derlatta fér dem som ska svara.

Mikael Damberg (S): Jag vill inleda med att tacka Finanspolitiska radet for en
valdigt intressant rapport. Jag hinner inte kommentera eller stélla fragor pa alla
omraden, sa jag far begransa mig.
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Forst en kommentar om elstddet. Jag tror att detta &r nagot som beror val-
digt manga manniskor och fortjanar granskning, inte minst den politiska di-
mensionen av detta. | valrdrelsen framgick det véldigt tydligt att den nuva-
rande regeringen och Sverigedemokraterna lovade att stodet skulle vara pa
plats den 1 november. Sedan har hela fragan havererat, eller hanterats pé ett
satt som vécker valdigt mycket kritik vad géller tidsutdrakten men ocksa de
valdigt ménga markliga besluten. Jag tycker att den har rapporten pa flera
punkter bevisar att regeringen inte har tagit kontroll &ver situationen och dar-
med har levererat ett elstéd som inte riktigt har fungerat som det var ténkt.

Kopplat till detta gor, uppfattar jag, Finanspolitiska radet bedémningen att
regeringen genom att inte anvanda prioriteringsutrymmet inte har gjort till-
rackligt nar det galler vissa utsatta hushall. Detta namns lite grann. Vilka typer
av hushall? Riksrevisionen var ocksd inne pa detta. Vad ar det ni egentligen i
den hér inflationsekonomin efterlyser, som en val sammansatt finanspolitik
ska klara av att hantera givet det hoga inflationstrycket?

I samma stycke talar Finanspolitiska radet om tillvaxtférutsattningarna
framover. Ni gér s I&ngt att ni i princip séger att sddana &tgérder i stort sett
lyser med sin frAnvaro i BP23. Det handlar alltsd om atgarder som kan driva
pa tillvéixten, kanske i vissa fall — nu lagger jag orden i er mun — utan att bidra
till hogre inflation. Det finns ju sektorer som skulle vara i behov av insatser
som de facto ocksa skulle halla tillbaka inflationsutvecklingen. Tolkar jag Fi-
nanspolitiska radet ratt? Finns det prioriteringsdiskussioner har som handlar
om langsiktiga tillvaxtférutsattningar, som ni garna hade sett komma nu?

David Perez (SD): Herr ordférande! Tack sa mycket, Finanspolitiska radet, for
er rapport, och tack ocksa till Riksrevisionen for manga intressanta syn-
punkter.

I sammanfattningen skriver ni bland annat att information om elstéden och
deras mottagare ska vara tillganglig for granskning. Det handlar framfor allt
om att politiken ska vara tydlig och att ansvar ska kunna utkrévas. Jag hittar
inget utvecklande resonemang om varfor det skulle vara relevant for radet vem
som har varit mottagare. Att stdets omfattning ar relevant kan jag definitivt
forsta, men vem som har mottagit det finner jag inte riktigt relevant for radet.
Du far jattegarna kommentera detta.

Ni namnde ocksa att det ar 6nskvart att fa ned rantan givet att inflationen
minskar. Nivan for hushallens skuldséttning ar, har vi sett, bland de hégsta i
Europa. Vore det inte 6nskvart att behalla rantan pa en hyfsat hog niva for att
fa ned skuldsattningsgraden i samhallet?

Sist men inte minst gar ni in pd den svaga kronkursen. Ser radet nagra
forutsattningar for att finanspolitiken ska kunna 6ka den svenska kronans
varde?

Ida Drougge (M): Jag skulle garna vilja hora ndgon ytterligare kommentar fran
finansministern kring de punkter dar radet riktar kritik mot elstodet, sarskilt
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det vi fick hora om elstdd tva i november-december, som tacker Norrland, till
skillnad fran det andra elstodet.

Sedan har jag en fraga till Finanspolitiska radet, lite pd det tema som Riks-
revisionen var inne pa gallande de positiva faktorer som man tar upp i rappor-
ten. Elstodet & mycket riktigt historiskt hogt och kommer i en tid da ett stort
antal hushall har varit och r i en valdigt tuff situation. Hur har den faktorn
péaverkat radets bedémning, liksom det faktum att véldigt mycket annat under
perioden har varit dyrt? Det handlar om brénslet, maten och réntorna. Hur har
den kontexten paverkat radets bedémning?

Kan ni ocksa saga nagot om det faktum att stodet ju inte betalades ut nar
bristen pa el var som allra storst utan 6ver en tidsperiod och att det har bestatt
just av en aterbetalning av avgifter och inte belastat statsbudgeten?

Lars Heikensten: Jag ska borja med ett par randanmarkningar, egentligen, till
det som finansministern sa. Jag forstar och haller med om det mesta som hon
sa. Nar vi diskuterar det ekonomiska laget uppfattar jag att vi har ungefar
samma syn pa det. Det jag tycker ar sarskilt intressant med detta lage ar att i
och med att vi hittills har fatt en mindre nedgang 4n vantat i ekonomin &r det
manga som s att sdga andas ut och ser att det hir kanske I6ser sig nu. Detta
ar en mojlig slutsats; vi far naturligtvis hoppas att det &r pa det séttet.

Men bara for att understryka det jag var inne pé tidigare — det ar svart for
mig att se att inflationen ska komma ned och vad som egentligen ska driva ned
den underliggande inflationen s& Iagt som man efterstravar utan att det blir en
avsaktning i ekonomin. Min slutsats blir nog att vi far leva med rantor som blir
hdgre och ligger kvar langre till foljd av att penningpolitiken har bitit mindre
an vad vi hade vantat oss. Jag hoppas att jag far fel, men det ar min farhaga.

Nér det galler politiken &r det som Elisabeth Svantesson sager: Vi tycker
att den ar rimlig. Jag ska gérna vid detta tillfalle — jag tycker att jag har ut-
rymme for det, for vi r kritiska pa en del andra punkter — sdga att jag tycker
att det ar ganska strongt att std upp for att inflationen &r en viktig fraga i det
har l&get och att vi behdver beakta den. Det har jag respekt for att man har
gjort.

Finansministern berér utbudsatgarder. Det kom ocksa upp i en del fragor
hér. Vi skrev om det i ett tidigare utkast av rapporten. Det var nagon som in-
vénde mot skrivningen att man ar intresserad av atgarder och sa att man hade
foreslagit produktivitetsdelegationen.

Jag &r en s gammal man att jag har upplevt tva produktivitetsdelegationer
tidigare som har tillsatts. Vid bada tillfallena var det uppenbarligen en féljd av
att man inte formadde lagga fram nagra konkreta forslag, och i stallet tillsatte
man en produktivitetsdelegation.

For mig ar det snarare nagot som vacker oro an en tillforsikt. Det &r ganska
latt att identifiera fragestallningar som man skulle kunna ta i direkt. Vi har
utrett skattesystemet. Vi vet att ett det finns saker som vi kan gora dar. Radet
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har publicerat flera rapporter pa det temat. Jag ska garna vara behjélplig med
ytterligare synpunkter pa detta.

Bostadsmarknaden ar ett annat omrade som &r en uppenbar kandidat for
reformer och dér det finns val genomténkta forslag. Jag tror att det &r politik
som behdvs har och inte mer nationalekonomiska utredningar, &ven om sadana
ocksé kan vara vardefulla ibland.

Jag vet inte om jag ska gé in pa fragorna. Nar det galler Mikael Dambergs
fraga om tillvaxtforutsattningar har jag egentligen besvarat den med den har
kommentaren. Nar det galler vilka hushéll som behdver stod har vi inte gatt in
och granskat detta i detalj. Men jag har i helt andra sammanhang i R&dda Bar-
nens styrelse haft kontakt med fragestallningar av den arten.

Det finns rejala problem med fattigdom i Sverige. Det finns anledning att
gora mer pd omradet. Det kdnner jag mig helt trygg med. Men exakt hur man
utformar de dtgarderna har vi inte gett oss in pa.

Lat mig ocksd kommentera det David Perez fran Sverigedemokraterna fra-
gade om. Den forsta av de fragorna uppfattade jag inte riktigt. Men den andra
som géller ranteldget kan jag kommentera.

Anledningen till att vi hade sa ldga rantor under den har lénga perioden ar
stora globala fenomen. Det har med inkomstférdelningen och demografins ut-
veckling att gora. Det &r globlieringen, sparandet i Asien och annat som har
bidragit till att pressa ned de internationella réntorna. Riksbanken spelar i sam-
manhanget en véaldigt liten roll.

Det &r en stor diskussion om huruvida vi kommer att komma tillbaka till
en situation med s I&ga rantor nar vi har tagit oss igenom den har fasen, vilket
man far hoppas att vi gér. Min personliga uppfattning ar att det vore 6nskvart
om vi inte gjorde det. Det vore battre med ett hogre rantelége, delvis av de skal
som David Perez ar inne pa har. Sa Iaga rantor som vi hade sa lange riskerar
att bygga upp ganska stora finansiella obalanser. Det vore bra med en l&gre
skuldséttning.

Nér jag nu &r infor finansutskottet tycker jag att jag har anledning att sdga
att det fran Riksbanken och Finansdepartementet har foreslagits under en foljd
av ar ett antal saker man kunde har gjort politiskt for att vi skulle kunna fa en
lagre skuldsattning i hushallen.

Awven hér ar det inte sa att det finns en brist pa forslag. Men det &r politiken
som dé hade behdvt hantera detta. Nu ar det svart att gora en del av de sakerna,
till exempel att &ndra réanteavdragen. Men det hade varit valdigt bra om det
hade blivit gjort for sex, sju ar sedan.

Jag tror att jag ndjer mig med det. Jag kan aterkomma till ett par av fra-
gorna senare. Jag vill ge utrymme for 6vriga att ocksa komma in.

Ordféranden: Vill du kommentera, Hakan Jénsson?

Hakan Jonsson: Det fanns nagra hanvisningar till mitt inlagg, men jag uppfat-
tade inte nagon direkt frga. Jag passar.



UPPTECKNINGAR FRAN DEN OPPNA UTFRAGNINGEN

Finansminister Elisabeth Svantesson: Jag gar forst till fragan fran Ida
Drougge. Sedan har jag en kommentar till radets ordforande om annat.

Att Norrland ocksa inkluderades i november, december var av flera skal.
Aven i elomréde 1 och 2 var elpriserna véldigt mycket hdgre. Dessutom vet vi
att man ocksa forbrukar mycket el pa grund av vader. Det var rimligt att dar
och dé ocksa lata dem som bor i dessa elomraden ta del av de pengar som finns
i systemet.

Jag ska siga ndgonting kort om elstodet som jag inte sa tidigare. Jag vet
att det finns en kritik. Forstor vi prissignaler och sddant? Jag forstar verkligen
det resonemanget. Det finns ocksa malkonflikter hr.

Har finns det manniskor som helt plétsligt har fatt elrakningar som dr tre,
fyra ganger sa hoga som de har haft. De har sma marginaler.

For oss var det sjalvklart att genomfora elstod. Visst kan det paverka pris-
signaler. Men glém inte bort, och det tycker jag att radet gor lite grann, att vi
talar om historisk forbrukning och inte framat. Det stod vi &nda utformade &r
bakatblickande. Det &r en viss poang med det.

Sedan kan man alltid diskutera. Ar det sé att alla hushall och foretag nu
réknar med att det alltid kommer att komma? Vi vet ingenting om vad som
hander under vintern. Vi kanske kommer in pa det sedan. Oavsett det &r det
stod vi nu har gett till bdde hushall och foretagen bakétblickande. Det tycker
jag &r en viktig poéng.

Jag vill sdga ndgot kort om det ndgon sade. Jag vet inte om det var Mikael
Damberg eller ndgon annan. Jag fick ingen friga, men jag &r inte sa blyg s
jag svarar anda.

Det ar en véldigt intressant diskussion generellt. Det &r ingen politisk po-
lemik mot Mikael Damberg éver huvud taget. Diskussionen géller nu vad som
paverkar inflationen. Den har vi inte haft pa valdigt manga decennier.

Man kan ldsa om inflationsmultiplikatorer helt pl6tsligt. Det var val manga
ar sedan vi laste de studierna. Vad ar det i en budget som driver inflation mer
eller mindre?

En vanlig uppfattning dr att stod till exempel till kommuner och regioner,
som jag tycker verkligen behdvs, skulle driva mindre &n till exempel sénkta
skatter pa laga inkomster eller pa inkomster.

Det beror pa vad man gor. Kommuner och regioner konsumerar ganska
snabbt pengarna. De gdr &t och finns ute i ekonomin, medan en privatperson
delvis konsumerar och kanske ocksa sparar. Det &r inte sjalvklart.

Framfor allt handlar det om att helheten av politiken och finanspolitiken
som inte ska vara alltfor expansiv, for da driver man pa inflationen. Det var en
fréga som ingen stallde som jag svarade p4, herr ordférande.

Ordféranden: Det gick alldeles utmérkt. Det var lite ljudproblem. Det galler
den forsta fragestallningen som David Perez hade. Om du aterupprepar den
relativt kort kanske vi kan fa in den for svar innan vi gar vidare pa talarlistan.
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David Perez (SD): Min forsta fraga handlade framfor allt om informationen
om vilka som far del av elstodet. Som Finanspolitiska radet gar in pa att det
vore 6nskvart att fa reda pa det.

Det handlar i grund och botten om en aterbetalning. Vi vet vilka som ar
mottagarna i det hér fallet. Varfér k&nner ni att ni vill ha mer uppgifter om just
den biten?

Ali Esbati (V): Tack for rapporterna. Jag forsoker att ta fasta pa en del saker
som &r intressanta som star i det sjatte kapitlet. Det 4r lite mer framatblickande
angaende ramverket. Det géller att man kanske bor borja en diskussion valdigt
snart om det ska ske en dversyn och fordndring av ramverket.

Vi har tidigare talat om att man bor tidigareldgga det med héansyn till &nd-
ringar i verkligheten. Vi har ett klimatnddldge som kraver mer investeringar
offentligt, som vi ser det. Det kanske ocksé andra gor.

Det finns andra eftersatta behov i den offentliga sektorn till exempel som
hanger ihop med de demografiska forandringarna som ramverket en gang i
tiden var tankt att delvis ta hojd for.

Det vore intressant att fa hora lite grann mer om radets synpunkter pa detta.
Det finns en vildigt spannande formulering. Man kan ga in pa strukturell ef-
terfrégepolitik. Det var lange sedan man kanske horde den typen av resone-
mang fran det hallet.

Det vore intressant att héra om det finns ett slags investeringsbehov, en
puckel, som kanske kan motivera en annan sorts saldomal. Det kan vara ett
lagre saldomal och kanske till och med ett mal om underskott under ett antal
ar for att kunna komma till ratta med de problem som har byggts upp i ekono-
min och de behov som finns.

Sedan har jag en annan frdga som handlar om diskussionen om finanspo-
litiken ska vara rimligt expansiv eller aterhallande. Det ar valdigt stort fokus
pa bottom line. Det handlar om hur mycket pengar som gar ut eller inte frdn
statens sida.

Vi har lite grann berort om det finns skillnader i vad pengarna gar till. Det
ar kanske skillnad pd om man har ett elstéd som ar utformat pa ett visst satt
eller skattesankningar som ar utformade pa ett visst satt kontra andra typer av
offentliga utgifter.

Det géller aven hur man drar in konsumtionsutrymme. Det handlar om det
ar skillnad pd att dra in konsumtionsutrymme pa ett satt som gér att manniskor
till exempel maste handla mindre mat kontra om man drar in utrymme for
konsumtion eller finansiella utgifter hos dem som har det valdigt gott stallt.

Det ar inte bara utifrdn ett fordelningspolitiskt perspektiv. Det handlar
ocksa om att det far olika effekter pd inflationsutvecklingen. Det &r en diskus-
sion som ar valdigt relevant och intressant for dagens situation. Det vore in-
tressant att hra om radet har négra synpunkter pé detta.

Martin Adahl (C): Tack s& mycket fér en mycket intressant rapport.
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Jag har forst en kommentar. Det verkar som att det finns olika skiljelinjer
hér i forhallande till den forda finanspolitiken, regeringens politik. Det finns
uppfattningen att man kanske kunde spendera mera trots allt givet inflationen.
Men sedan finns ocksa det som framfor allt varit i fokus har nu om man borde
ha prioriterat, for att anvanda ratt uttryck, pa ett annat satt.

Det géller inte minst det som kan vara inflationssankande, ndmligen det
som réadet tar upp om utbudssidan i ekonomin. Det handlar helt enkelt om att
underlatta for utbudet av arbete och jobbskapande féretagande och forbéattra
ekonomins tillvaxtpotential, som det star. Det har enligt radet lyst med sin
franvaro, i varje fall nastan helt, i regeringens budgetar. Ni lyfter sarskilt fram
sankta skatter pa laga inkomster.

Hade man kunnat ténka sig ett annat scenario dér det hade tagit en storre
andel av politiken, i linje med vad Finanspolitiska radets ordférande sa, redan
har och nu och inte bara i en framtida produktivitetsutredning?

Det andra &r apropa skatterna. Vad man an tycker om olika skatter pa ar-
bete: Ar det ritt tajming i ett lage med ¢kade kostnader att hoja kostnaderna
for att anstalla? | det har fallet har det skett kraftfullt pd unga i precis det har
konjunkturldget dar man vill stimulera utbudet och sénka kostnaderna.

Jag har tv& andra fragor nér det galler utbudet. Ni namner mycket att det
&r viktigt att man sparar energi i det hér l1aget. Ni ndmner det i samband med
elstodet. Men en sak som ni namner bara i forbifarten undrar jag om ni fran
Finanspolitiska radet kunde kommentera mer.

Det har inte lagts speciellt mycket pa energibesparande investeringar. Det
namndes av finansministern att man inte har rad att gora dem. Anda laggs det
hundra ganger mer pa elstdd an pa stod till energibesparande étgérder at hus-
héllen, sa att de sd att saga inte bara far fisk i dag utan kan fiska energibespa-
ringar i framtiden.

Det galler daven utbudet. Man drar ned just pa matchningsatgarder i budge-
ten. Hur ser ni p& det? Matchningsatgarder ar ndgonting som ni lyfte fram som
en vildigt viktig del i att forbattra utbudet och fa ned inflationen.

Slutligen géller det ett annat omréde. Det géller sjalva elstodet. Dar kriti-
serar radet, som flera har papekat, hanteringen. Det ni daremot inte diskuterar
s& mycket och som jag ar nyfiken pa ar om tajmingen har betydelse.

Jamfort med i manga andra lander har elstodet blivit mycket sent fram-
kommet. Det innebar att nar hushallen befinner sig i den stérsta ndden och
behgver det har de inte fatt det. Men nu nar inflationen ska kdmpas ned och
rantepolitiken ska bita, d& kommer lite i efterhand checkerna till hushallen.
Hur ser ni pa det?

Yusuf Aydin (KD): Tack fér en bra och intressant rapport.

Jag ska ocksé fokusera lite pa elstodet, som kanske fick mest uppmark-
samhet. Om man borjar med sjalva modellen, som finansministern ocksa re-
dogjorde for, byggde den pa historisk anvandning for att pa det sattet ha en
berédkningsgrund men inte uppmana eller uppmuntra till mer anvéndande.
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Jag tror ocksa att regeringen och energiminister Ebba Busch var valdigt
tydliga med att man ocksa uppmanade till att spara energi och pa lika satt
minska anvandningen. Det sdg man ocksa gav effekt. Jag tror att energian-
vandningen i december minskade med drygt 8 procent och néstan 13 procent
i sodra delarna av Sverige. Det fanns 4ndd en viss kombination som fungerade.

Hade det varit en modell som diskuterades tidigare med hégkostnadsskydd
och pristak sd hade det absolut kunnat leda till den o6nskade effekten med
ytterligare energianvéndning.

Aven om det inte alltid framkommer &r det 4nd4 viktigt att podngtera att
stodet dven om det baseras pa historisk anvandning var ett stéd som syftade
framat for att hjalpa hushall och foretag att hantera de 6kade kostnaderna.

| det sammanhanget kommer min fraga. Det kanske &r att dra det for 1angt,
men har det pa nagot satt hjalpt till att mildra effekterna av konjunkturned-
gangen for hushall? Kan det ocksa gora det med det stod som gar till foretag?
Aven de har brottats med mycket hoga kostnader, 6kade priser for el, men
aven kostnader for rantor och ocksa for hyror och annat.

Det géller behovet av att héja priserna framat. Ni menar att man kan pafora
kostnaderna pa konsumenterna. Men kan stodet till foretagen géra att behovet
av att hoja priserna framat minskar och darmed kanske ocksé hjalpa till med
inflationsbekampningen, s& att vi inte ser lika starka och fler prishéjningar
framat?

Det &r de tva fragorna som jag skulle vilja fa svar pa.

Lars Heikensten: Lat mig borja med det senare har.

Det ar val klart, och det kunde jag ha noterat, att det var bra att stoden var
upplagda som de var. De utgick frdn historisk konsumtion, som finansmi-
nistern var inne pa. Vi skriver i radets rapport att allt annat lika var det en stor
fordel. Sverige sticker dar ut i positiv riktning bland de europeiska l&nderna.

Yusuf Aydin reser frdgan om stdden skulle ha kunnat minska behovet av
att hoja priserna. Den frdgan tangerar lite grann nagonting som flera har varit
inne pa har och som finansministern beskrev som inflationsmultiplikatorer, att
olika atgérder har olika effekt ur inflationssynpunkt.

Sa ar det alldeles sékert. Vi har inte gjort en analys av den fragan. Det kan
jag satta pa listan bland saker som vi skulle kunna fundera pa framover. Jag
tror att man kan séga att erfarenheten fran 70-talet nar vi senast hade en infla-
tionsuppgang var att det forekom véldigt manga olika forsok. Det gick da un-
der beteckningen inkomstpolitik.

Det handlade om att via férandringar i skatterna och annat forsoka paverka
inflationsutvecklingen. Man kunde fa kortsiktiga effekter. Men det som i
grund och botten till slut avgjorde var hur efterfragelaget utvecklades.

Jag tror att man ska ha modesta ambitioner i varje fall pa basis av den
erfarenheten nér det géller att tro att man genom att dra i olika spakar ska
kunna motverka inflationen om man inte ar beredd att faktiskt halla tillbaka
efterfragan en tid for att fa ned inflationen.
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Som ni vet slutade den processen med alla forsoken med inkomstpolitik
med att man tvingades till mycket drastiska rantehdjningar i USA och sa sma-
ningom ocksa i flera andra lander.

Martin Adahl hade ndgra olika frégestéliningar. Nar det géller detta med
energibesparande atgarder namner vi det som ett exempel pa vad man skulle
ha kunnat anvénda en del av pengarna till i stallet om man inte anvéant dem till
elstod.

Rent allmént &r vi forsiktiga med att peka ut saker. Det finns enligt min
uppfattning valdigt mycket som man kunde ha gjort som hade varit battre &n
att ge prisstod till de allra mest formdgna hushallen. Det finns skola och hur
manga saker som helst som jag sjalv skulle kunna namna.

Vi véljer att bara lyfta fram ett par saker. Vi lyfte fram energisparande och
skattesankningar for laginkomsttagare eftersom det ar en fraga som diskuteras.
Vi lyfte fram matchning pa arbetsmarknaden. Det ar exempel pa saker. Men
det finns mycket annat.

Det innebar inte, apropa Ida Drougges fraga, att vi inte tycker att det skulle
kunna vara motiverat med en del prisstod. Jag forstar synpunkten att pa kort
sikt gallde det att g6ra ndgonting. Samtidigt ska jag vara érlig och séga att jag
inte tror att den har frégan hade hanterats pa det har sittet om den inte hade
dykt upp mitt i en valrorelse.

Jag tror att det spelar roll for det satt som vi har hanterat de har frigorna i
Sverige. Hade det beretts under mer normala omsténdigheter tror jag att vi
hade landat i en annan I6sning pa det har omradet.

Ali Esbati reser stora fragor om ramverket. Jag uppmuntrar garna till att ni
ocksa tittar lite grann i det vi skrev forra aret om det har.

Om man kan gdra troligt att vi av olika skal &r i en period dér utgifterna ar
sérskilt stora och dér det ar sérskilt stora investeringsutgifter menar vi att man
har ett sk&l for att se éver ramverket. Om det daremot ar kontinuerligt 6kade
kostnader for att vi maste hoja nivan for forsvarsutgifterna in i all framtid &r
det inte riktigt samma sak.

Nér det géller det forsta skulle jag personligen vilja hdvda att en kandidat
ar klimatomstallningen. Vi tankte sa i fjol, och sa tittade vi pa det. Da visade
det sig intressant nog att ingen har forsokt att stalla samman vad det skulle
kunna kosta.

Det ar valdigt manga som sager att vi beh6ver andra ramverket for att
skapa utrymme for investeringar for klimatomstéllningen. Men det &r ingen
som har brytt sig om att titta efter hur det faktiskt ser ut.

Vi uppmuntrar verkligen till att man gor det. Sjélv &r jag engagerad i kli-
matfragan. Jag ar oerhort orolig for den utveckling som vi har. Jag ser verkli-
gen all anledning att ta initiativ och titta pa detta.

Forutom att det kan skapa intellektuell reda och gora att diskussionen om
ramverket framdver blir mer underbyggd &r det ett satt att verkligen komma
igang med att fundera Gver vad som behdver goras. Det ar verkligen ett 6ns-
kemal vi har att finansutskottet tar i den fragestallningen.
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Nar det sedan galler strukturell efterfragepolitik tycker vi att det ar ett per-
spektiv som &r vart att diskutera. Nar man tittar tillbaka, inte pa den situation
vi dr i just nu utan de tio aren dessforinnan med laga rantor, kan man val kon-
statera att vi var pa vippen att fa for 1ag efterfragan.

En del skulle kunna havda att vi kanske hade det. Det &r en svar fraga att
exakt avgora. Darfor tvingades Rikshanken att vidta ganska extrema atgarder.
Det ar en fragestallning som vi &r inne pa har. Hade det varit battre om man i
stéllet hade haft en ndgot mer expansiv finanspolitik?

Jag fick en frdga har. Det var David Perez, tror jag, som fragade mig om
kronans utveckling. Enligt nationalekonomisk teori &r det i varje fall s& att
hade vi under den hér perioden haft en nagot mer expansiv finanspolitik och
nagot mindre expansiv penningpolitik hade vi haft en genomsnittligt ndgot mer
hdgre vaxelkurs under den hdr perioden.

Det finns fragestallningar har som ar varda att diskutera. De studier som
har gjorts av detta ar bara gjorda pa USA. Nar man diskuterar de har fragorna
framdver i ramverksoversynen behdver man ta stéllning till: Ar det troligt att
vi hamnar i en sddan vérld? Hur definierar vi en sadan varld?

Man behover ocksa fundera éver i vilken man de erfarenheter och syn-
punkter som finns i de amerikanska studierna ar relevanta for en liten éppen
ekonomi av svensk typ. Men det &r anda viktigt att vi talar om de har sakerna.

Ordforanden: Tack s& mycket. Vill Hakan Jénsson kommentera nagra av fra-
gorna? Sa ar inte fallet. Jag lamnar éver ordet till finansministern.

Finansminister Elisabeth Svantesson: Jag har nagra korta tillagg.

Behovs det en produktivitetskommission? Ar det ett sétt for regeringen att
smita undan dagens problem? Nej, verkligen inte.

Jag konstaterade for flera ar sedan att svensk produktivitet varje &r har ut-
vecklats daligt per capita under en lang tid. Jag ser ett behov av att lyfta den
fragan for att ha det Iangsiktiga perspektivet inom bade offentlig sektor och
privat sektor. Det géller sérskilt inom den sektor som inte ar konkurrensutsatt.

Jag tror att det &r en viktig fraga for framtiden. Vi vet att vad som mest
driver tillvaxt ar produktivitet. Det galler ndgot arbetade timmar men framfor
allt den fraga som vi har tillsatt en utredning om.

Jag kan gora ordféranden for Finanspolitiska radet lugn med att det valdigt
tydligt ingar att kommissionen ska lamna konkreta policyforslag. Det &r hela
poangen med detta.

Under tiden ska vi sjalvklart jobba med det som Martin Adahl ocksé var
inne pa. Det galler utbudsreformer och strukturellt riktade reformer. Det hand-
lar till exempel om att sanka skatten pa laga inkomster och medelinkomster
som vi kommer att géra under mandatperioden.

Vi gjorde det ocksa forra aret, 2022, vill jag bara papeka, nir Moderater-
nas, Sverigedemokraternas och Kristdemokraternas budget gick igenom. Vi
sankte skatten pa arbete, och vi sankte ocksa skatten pa pension.
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Vi kommer att fortsatta med den typen av atgarder och samtidigt gora en
storre bidragsreform. Det &r bade moraliskt riktigt och viktigt att den som ar-
betar far behalla mer av sin 16n i forhallande till den som faktiskt inte arbetar
alls.

Vi vet att ménga har det valdigt tufft med sma inkomster och ersattningar.
Men for stora barnfamiljer &r det oftast inte I6nsamt att en forélder tar ett jobb.
Allt det kommer att paga nu under tiden. Det skjuter vi inte pa framtiden.

Jag héller ocksa helt med Martin Adahl om behovet av energieffektivise-
ring. Vi har i var budget storre stod for just detta. Det blev valdigt tydligt den
har vintern. Det &r véldigt ménga som har sma radhus eller sma hus. Det ar
kanske ofta lite aldre personer som ibland har Iaga inkomster och som har di-
rektverkande el och som till exempel inte hade satt in ndgon varmepump.

Det finns mycket man kan géra for att halla nere forbrukningen. Alla har
inte rad att helt plétsligt installera bergvarme och annat. Det finns verkligen
mer att gora pa att fa energieffektiviseringen att fungera.

Elkonsumtionen minskade forra aret i Sverige. Den minskade faktiskt mest
i de omraden dar det var hogst pris. Det ar ocksa viktigt. Det fungerar fortfa-
rande. Min uppfattning &r att stédet nog inte helt har dédat dessa prissignaler.

Slutligen till frigan om Gversynen. Det 4r valdigt bra att Finanspolitiska
rddet diskuterar finanspolitik kontra penningpolitik. Innan pandemin sa jag
ofta att jag trodde att nésta kris behdver vi ha mer dialog, samsyn eller dis-
kussion om detta. Det kommer att vara viktigt.

Pandemin visade anda att till exempel riksdagen och regeringen kunde
samarbeta valdigt vél och ocksa stotta under en valdigt svar tid. Det var inte
bara penningpolitiken som gjorde det. Finanspolitiken fick en roll. Aven om
det inte var samordnat pa det séttet sdg alla att det var en viktig uppgift for
bade finanspolitik och penningpolitik.

Det kommer en Gversyn. Senast 2027 skulle den sj6sattas. Jag laste i ndgon
tidning som hade fel att det arbetet skulle pabérjas 2025. Det &r tankt att det
ska paborjas tidigare &n sa. Det 4r jatteviktiga diskussioner som vi i alla partier
maste ha tillsammans om hur ramverket ska se ut framdver. Jag tanker inte att
det ska vanta till 2025 innan det arbetet kommer igang, utan det ska tvartom
ske tidigare &n sa.

Janine Alm Ericson (MP): Tack for bra foredragningar, intressanta diskuss-
ioner och svar pa fragor.

Jag hade fran borjan samma frdga som Ali Esbati om saldomalet och det
klimatpolitiska radets uppmaningar om investeringar i just den gréna omstall-
ningen. Jag tackar for det svaret.

Lars Heikensten lyfte frdgan om att vi egentligen inte har nagra bra berak-
ningar for vilken summa det skulle handla om. Skulle det da inte mot bakgrund
av det vara bra att tidigarelagga dversynen av det finanspolitiska ramverket
och darmed fa ett tillfélle att gora ordentliga berakningar pa det?
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Vi fran politiken forsoker att gora det och lagger fram olika forslag. Men
det hade varit bra att fi en oberoende uppskattning ocksa av det.

Jag hade ocksa en frdga angéende det som Marin Adahl tog upp om ener-
gieffektiviseringen. Det glader mig att finansministern nu tar upp det som en
bra sak. Det fanns valdigt mycket energieffektivisering i den sista budgeten
som Miljopartiet och Socialdemokraterna lade fram tillsammans i regering
som ni valde att résta ned och som ni sedan har slopat. Det &r en valdigt bra
investering som ocksa skulle sénka inflationen. Jag vill uppmana till det, och
jag tackar finansministern for att ha lyft fram det.

Jag har dven en annan fraga. Finanspolitiska radet namner att man hade
kunnat bedriva en mer expansiv finanspolitik och att det finns goda méjlig-
heter for regeringen att lagga fram ytterligare atgarder. Men det ar inte riktigt
vad vi hor fran finansministern eller vad vi har sett.

Jag skulle vilja héra med Finanspolitiska radet vilka kostnader de ser av
att regeringen skulle vara alltfor stram i det har laget.

Cecilia Rénn (L): Tack for en intressant rapport! Min forsta fraga gar till Lars
Heikensten.

Ni skriver att regeringen stod infor ovanligt svara 6verviganden hésten
2022 och att en stram finanspolitik var rimlig, givet omvérldssituationen, den
svenska inflationen och réntehdjningarna. Men du sa i foredraget att ni anser
att det finns storre reformutrymme framat, for 2024, givet att inflationen trycks
tillbaka. Jag undrar vad ni anser skulle vara prioriterat att anvanda det reform-
utrymmet till.

Jag har en fraga till. P& den skulle jag garna vilja fa svar eller kommentar
fran alla tre i panelen. | rapporten skriver man i kapitel 1 om svenska kronans
varde och att den har tappat som en trend sedan 2015. Men under 2022 mins-
kade nettoexporten reellt sett, trots en forsvagad véxelkurs. Det kan finnas
flera orsaker till att den minskar.

Jag funderar pa viken roll ni tycker att kronans kurs har for Sveriges net-
toexport. Har ni gjort nagon analys av om det hade varit ndgon skillnad om vi
hade haft euro som valuta i stallet?

Ingela Nylund Watz (S): Jag tackar ocksa for intressant rapport och intressanta
kommentarer pa fragorna.

Jag skulle vilja flyga in med att sdga att det kanns nagot markligt men icke
desto mindre oerhort viktigt att vi hdr pratar om behovet av finansiell stabilitet
och vél avvégd finanspolitik. Men det gor vi eftersom vi vet att det i Sverige i
dag finns till exempel méanniskor som koar till hjalporganisationernas matut-
delning. Det ar en verklighet vi ska ta pa stort allvar och géra allt vi kan for att
motverka.

Jag tar fasta pa diskussionen om den kommande Gversynen av ramverket.
Finanspolitiska radet sager att det finns anledning att noga fundera Gver
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samspelet mellan finanspolitiken och penningpolitiken. Det &r otroligt viktigt
att vi har goda underlag nér vi ger oss in i de diskussionerna framover.

Jag skulle vilja fraga Lars Heikensten hur han ser pa forslaget att vi beho-
ver ny statistik éver hushallens tillgdngar och skulder. Vi har ganska goda
kunskaper om hur illa stéllt det & med den hdga skuldséttningen i Sverige,
men vi har vildigt dalig kunskap om hur det ser ut pé tillgangssidan. Jag miss-
tanker att battre insikt om detta skulle ge oss i bade riksdag och regering béttre
verktyg for att kunna fatta riktiga beslut framdver.

Martin Adahl (C): Jag noterade bara att ingen riktigt svarade pd om det faktum
att elstoden kommer s sent riskerar att forvarra konjunktureffekten. Hade det
varit béttre om de hade kommit tidigare?

Lars Heikensten: Lat mig borja med Cecilia Rénns fraga om det eventuellt
hade funnits utrymme for ytterligare tgarder och vad det i sa fall skulle an-
véndas till.

Med den situation som vi befinner oss i, dar man ocksa ska beakta pen-
ningpolitiken, ar det som sagt verkligen inte mgjligt att med nagon stérre tro-
vardighet sdga att det skulle ha funnits 5 eller 10 miljarder mer i utrymme utan
att det skulle hota inflationen. Vi ndjer oss med att konstatera att det sannolikt
hade varit mgjligt att ha en ndgot mer expansiv politik. Men vi konstaterar att
den allménna inriktning som regeringen har valt forefaller oss rimlig.

Vi far vél aterkomma till fragan framéver. Men vi har inte diskuterat att
om det vore si eller s& ménga miljarder ytterligare skulle man kunna gora si
eller s&. Vi har som sagt néjt oss med att i samband med att vi diskuterar el-
stoden ge en del exempel p& vad man kunde ha gjort i stallet.

Fragan om kronans véxelkurs ar valdigt stor. Men det ar kanske vart att jag
tar ett par minuter for att siga ndgot om det, eftersom en diskussion om euron
har kommit igdng igen. Jag uppfattade att det svenska stéllningstagandet till
euron hade véldigt mycket med ekonomiska faktorer att gora. Jag tror att det
har mycket att géra med var erfarenhet frn 90-talskrisen, da vi hade en fast
vaxelkurs som bidrog till att ekonomin sjénk ned i en djup kris.

Diskussionerna sag annorlunda ut i andra europeiska lander. | Danmark,
som ocksa rostade nej till euron, handlade det mycket mer om politiska frage-
stallningar, om Danmarks férhallande till Tyskland, Danmarks historia och
den typen av fragestéllningar. Men hos oss var det har mycket i fokus. Det
handlade om att ha mojlighet att anpassa var egen ekonomi och att ha ytterli-
gare ett redskap genom att vara fria fran en valutaunion.

Penningpolitiken kan i det laget spela en roll, vid en viss typ av kris dar
man drabbas av nagot som kallas asymmetrisk chock. Nar det hander nagot
som drabbar oss negativt men inte resten av vérlden kan vi anpassa oss sjalva.

Kronan har fallit ganska rejalt vid ett par tillfallen. Det har varit helt andra
scenarier. Den foll rejalt i borjan av finanskrisen. DA var vi inte alls hjalpta av
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att kronan foll. Tvartom forstarkte det problemen med att hantera bankkrisen
i Baltikum och reste fragor om hur vi skulle hantera det i slutanden.

Den foll ocksa for nagot ar sedan. Da forstarkte det inflationsproblemati-
ken. Det &r viktigt att resonera om det. Det var ndmligen det forsta perspektivet
som dominerade den svenska diskussionen helt.

Det ar alldeles uppenbart att vi hade haft en starkare véaxelkurs i dag om vi
hade gatt med i euron vid den véxelkurs man d& diskuterade. D& hade det
tvingat fram olika anpassningar i den svenska ekonomin.

Jag tror att det finns en tendens att kronan prissatts lagre 4n den mar bra
av. Det dr en liten valuta, och vi befinner oss néra Ryssland. Det ar for nérva-
rande ett stort bekymmer. Den typen av Gvergripande faktorer paverkar detta.

Det ar viktigt att vi borrar i de fragorna och aterkommer till dem, for det
spelar valdigt stor roll for var levnadsstandard pa langre sikt.

Ingela Nylund Watz frdgade om formdgenhetsstatistik. Vi har skrivit ett
remissvar till utredningen. Var utgangspunkt ar att det i demokratiska sam-
héllen &r bra att ha stor kunskap om hur det ser ut i olika avseenden. Det rader
ingen tvekan om att vi haft en snabb férandring av férmdgenhetsfordelningen
i Sverige.

Nér jag gick i skolan fick jag lasa om Karl XI:s reduktion som ndgot som
hade stor effekt pd den ekonomiska utvecklingen. Nar man tittar tillbaka pa
utvecklingen i vastvarlden under den har perioden tror jag att man kommer att
prata om krafter av liknande slag. Det & en mycket dramatisk omstépning som
sker i vart samhalle. Att inte ta vara pa mojligheten att skaffa information om
det &r for mig i grunden mérkligt.

Dessutom &r den typ av information som det hér handlar om anvandbar,
precis som du ar inne pa, for att pa ett ganska handfast, konkret satt utforma
politiken battre. Det galler i det har avseendet, men det galler ocksa andra in-
slag i politiken. Nar man ska utvardera atgarder behdver man helt enkelt veta
hur det forhaller sig. Remissvaret ar alltsd ett ganska starkt principiellt stall-
ningstagande for att den typen av statistik bor goras tillganglig.

En sak framstar som sarskilt marklig for mig. Vi har under senare ar haft
en diskussion dar manga har menat att vi har fortigit problemen nar det géller
invandringen och att det har bidragit till att vi har byggt upp en situation som
&r mer komplicerad &n vi annars skulle ha haft. Om man har den uppfattningen
tycker jag att det ar konstigt att samtidigt fororda att man ska fortiga utveck-
lingen pa det har omradet. Risken &r att det byggs upp problem ocksa pa det
har omréadet, pA samma satt som nar det galler invandringen.

Jag tycker nog att man bor dvervaga den har frdgan noga. Vi har en ganska
klar uppfattning. Den kan ni ta del av i vart remissvar.

Janine Alm Ericson pratade om miljén. Jag tycker i och for sig inte att det
&r nodvandigt. Men jag &r glad att finansministern &r intresserad av att inleda
den dversynen relativt snart. Det verkar klokt. Det kommer hela tiden upp i
den allmanna diskussionen. Det ar alltsa bra att det jobbet kommer igang.
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Med det sagt gar det att genomftra en bedomning av behovet av milj6in-
vesteringar alldeles oberoende av det. Den kan f6lja sin egen logik, och den
kan sattas igang med en gang och sedan vara input i den andra diskussionen.

Det var ocksa en fraga om tajmningen. Det &r lustigt; vi pratade nyss om
att manniskor har sparat in pé el. Saken &r den att de i ganska stor utstrackning
inte fatt de stéden an. En orsak kan allts vara att man annu inte fatt dem. Jag
ar inte sarskilt orolig over att stdéden kommer senare. Det verkar inte som att
efterfragan har tagit for mycket stryk. Efterfragan har tvartom overtraffat for-
vantningarna. Annars borde vi ha fatt ett valdigt starkt efterfragedropp, ef-
tersom stddpengarna inte betalats ut.

Hakan Jonsson: Vad galler eurofragan och effekterna av det har jag egentligen
ingen synpunkt. Det har inte Riksrevisionen heller. Det ligger helt utanfor vart
mandat.

Vad galler statistikfrdgan om inkomster och formdgenheter kan jag infor-
mera om att vi valde att inte lamna nagot remissvar, om jag minns ratt. Vi har
alltsé inte tagit stallning i fragan. Det &r Klart att det &r vérdefull statistik. Men
vi har inte vagt for- och nackdelar i ndgot remissvar.

Finansminister Elisabeth Svantesson: For att jag inte ska gldomma det vill jag
redan nu tacka for valdigt bra diskussioner och kloka fragor fran bade ledamo-
ter och inbjudna géaster — mycket bra.

Jag vill saga tre korta saker. Jag haller med om Janine Alm Ericsons bild
nér det géller energieffektivisering. Vi har valt att rikta det till privatpersoner
och inte flerfamiljshus och foretag. Jag tror att det &r det som ledamoten Alm
Ericson menar.

Nar det géller Martin Adahls fraga om tajmningen har det storsta hushéalls-
stodet betalats ut. Exakt hur tajmningen for det paverkar inflationen kan man
alltid diskutera. Men man ska veta att hushéllen fick information under sen-
hosten, fore nyar, om hur mycket pengar man skulle f. Aven om pengarna
kom senare visste man alltsa hur mycket man skulle fa.

Slutligen var det en frdga om euron. Det kommer sakert att vara mycket
diskussioner framdver. Det &r en bra diskussion, som vi ska ha. Jag vill inte
forminska din fraga, men manga har varit inne pa det kontrafaktiska, hur det
hade varit. Men jag téanker mer pa hur det ser ut framat. Du har gett en bra
bakgrund.

Det &r vl bra att ha en diskussion om valutan och framfor allt om hur vi
kan starka den svenska kronan. Det finns manga faktorer. Vi &r en liten eko-
nomi, och det ar lite oroligt. Vi ska ocksa komma ihdg att Sverige ar lite oroligt
nu nar det galler manga investeringar generellt, med otrygghet och annat. Men
nér det galler hur kronan ska starkas handlar det om det som jag talade om
forut: produktivitet, investeringsvilja och s& manga bitar. Men vi tror val anda
och hoppas att den kommer att starkas. Det ligger i vara och andras prognoser
att den kommer att starkas nagot framover.
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En eurodebatt kan man alltid ha. Jag ser det inte i korten just nu, som jag
har sagt forut. Men det r alltid en bra diskussion att ha.

Ordforanden: Vi har tre fragestallare kvar. Jag ber er att halla det valdigt kort,
sd att vi hinner med — korta fragor och korta svar.

Charlotte Quensel (SD): Jag vill stélla en fraga till Lars Heikensten. Det &r en
upprepning av min kollegas fraga, eftersom han inte har fatt svar.

I rapporten stér det att ni vill att elstoden och dven mottagarnas namn ska
vara offentliga. Det strider mot rétten till integritet. Jag undrar varfor ni vill
det. Eftersoker ni att elkonsumtion ska vara offentligt &nda ned pa personniva?
I Sverige &r det inte ens kutym att uppgifter om bidrag ska vara offentliga; det
vill vi inte heller att de ska vara.

Varfor ar det viktigt att &terbetalningsbelopp ska vara offentliga?

Jan Ericson (M): Konjunkturen styrs mycket av forvantningar, framfor allt
hushallens forvantningar. Nar hushallen ar oroliga och ser elpriserna skena
anpassar man sig efter det. Darfor skulle jag vilja stalla en fraga om det har
med att elstoden blev for stora. Besluten om elstdden togs i ett lage da elpri-
serna verkligen skenade. De var ett oerhort stort hot mot hushéllen och skap-
ade stor oro.

Min fraga till Lars Heikensten ar: Om vi i dag fortfarande hade suttit med
ett elpris pa 3, 4 eller 5 kronor per kilowattimme, hade Finanspolitiska radet
anda ansett att elstodet var for stort?

Ali Esbati (V): Jag fick inte heller riktigt svar pd min sista fraga, som handlade
om synpunkter om att samma mangd pengar gér ut, nir det galler expansiv
eller tstramande ekonomisk politik. Kan det & olika inflationseffekter bero-
ende pa vad pengarna gér till eller vilken typ av konsumtions- eller utgiftsut-
rymme som dras in med hjalp av finanspolitiken?

Lars Heikensten: Lt mig borja med den sista frdgan, som jag trodde att jag
besvarade tidigare. Olika atgérder for att spa pa efterfragan har alldeles sakert
olika effekter pa inflationen pa kort sikt. Det kan vara en fragestallning som
det kan vara vart for oss att borra i till nasta gang.

Med detta sagt &r jag lite skeptisk, mot bakgrund av min erfarenhet av den
diskussionen pa 70-talet och i borjan av 80-talet. D& blev slutsatsen anda att
man forsokte géra manga olika saker. Framfor allt forsokte man gora skatte-
forandringar i anslutning till avtalsrorelser, for att pa det sattet underlatta for
avtalsrorelserna, som det hette. Sverige var inte det enda landet som gjorde
det, utan manga lander gjorde detta.
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Jag tror att slutsatsen var att det inte fungerade. Det avgdrande var till slut
efterfragenivan.

Jan Ericson fragade om synen pa stodet ifall priset fortfarande var sa hogt.
Jag har inte funderat pa det. Men jag har svart att se att kontinuerlig subvention
av elanvéndning vid fortsatt higa elpriser och med de belopp som det handlar
om skulle vara en majlig strategi. Da finge man nog satsa rejalt pa 4 ena sidan
produktionssidan och & andra sidan spara, for att hantera det hela.

Jag vill understryka att jag inte alls tar stallning till exakt vad man hade
kunnat gora i stéllet. Jag har forstaelse for att man beh6vde uppratthélla efter-
fragan i ekonomin. Men det finns mycket annat man kan gora for att uppratt-
hélla efterfragan. Vi har inte pratat om siankt matmoms, men det hade ocksa
varit en mojlig atgard. Matpriserna har ocksa stigit. Det finns alltsd mycket
man hade kunnat gora. Att kontinuerligt subventionera elpriset tror jag inte ar
en fungerande modell.

Nar det galler information &r det som jag uppfattar det 4nda ett offentligt
beslut man har fattat om att utforma de hér elstdden. | och med att man har
fattat det pé det sattet att folk inte har mojlighet att avsiga sig stoden &r det
mojligen mer problematiskt att dela ut det. Det hade man kunnat fundera dver.
Var det enda séttet att g& fram pd? Normalt vill vi ju kunna se vart pengarna,
de offentliga medlen, gér.

Som jag sa pdminner diskussionen mig om den, som jag tidigare deltog i,
om EU:s jordbruksstdd. Man ville inte att det skulle vara mojligt att folja upp
vem som fick de stdden. Man ville n&mligen inte ha den politiska diskus-
sionen.

Finansminister Elisabeth Svantesson: Jag ska bara saga kort till radets ordfo-
rande att skillnaden dér &r att det inte &r skattemedel som betalats ut. Det &r
elkonsumenternas egna pengar som gar tillbaka via kapacitetsavgiftssystemet.
Det kan man naturligtvis ha olika asikter om. Men det ar inte skattemedel pa
det sattet. Det ar alltsd lite svart att jamfora med EU-bidrag. Det ar min be-
stamda uppfattning. Men jag har respekt for att manga hér inne ser det pa ett
annat satt.

Vice ordféranden: Tack ska ni ha! Vi har kommit till punkten dér jag har fatt
dran aft avsluta métet. A finansutskottets véagnar vill jag tacka for den har
oppna utfragningen om Svensk finanspolitik 2023. Vi vill tacka finansminister
Elisabeth Svantesson, Hakan Jénsson fran Riksrevisionen och framfor allt
Lars Heikensten och Finanspolitiska radet, som aterigen har producerat en rap-
port som vi i finansutskottet laser fran parm till parm. Jag vet att man ldser den
lika noggrant pa Regeringskansliet.

Det ar en viktig del av svensk demokrati att vi har ett rdd som ger syn-
punkter, kommer med kritik och lyfter upp nya fragor for oss att diskutera.
Rapporten finns p& Finanspolitiska radets hemsida. Alla som tittar pd tv-
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séndningen kan lasa den. Det &r en bra lektion i finanspolitik som man kan ha
mycket nytta av.

Lars Heikensten fran Finanspolitiska radet har ocksa gett oss i finansut-
skottet en generds uppmaning: Om vi har asikter och idéer nar det géller saker
som kan fortjana ytterligare granskning eller som vi tycker att de ska titta extra
mycket pd ar vi vialkomna att komma med forslag. Vi bestammer inte vilka
granskningar Finanspolitiska radet gor. Men om vi har idéer ar det mojligt att
spela in dem.

Med det vill jag tacka for dagens utfragning. Vi kommer tillbaka, for det
hér &r &terkommande.

(Applader)
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Bilder fran den 6ppna utfrdgningen

Bilder som visades av Lars Heikensten

11 maj 2023

Lars Heikensten, ordférande

@finpolradet

wwwfpr.se o WEDISH FISCAL POLIGY COUNEIL

+ Ramverket foljs men det finns brister i redovisningen

* Rimlig finanspolitik med hansyn till inflationen

+ Elstdden for stora, sarskilt till féretag

* Regeringen bor anta en tydligare roll i hanteringen av elstéd

+ Finanspolitiken 6ver konjunkturcykeln battre an sitt rykte
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- Dramatiska skiften. L&ga rantor och snabb riskuppbyggnad under l&ng tid. Darefter en
pandemi. Nu hdg inflation och inbromsande ekonomier.

« Bakom inflationen expansiv ekonomisk politik, uppdamd konsumtion och flaskhalsar.
Rysslands invasion gjorde det véarre. Fallande reala inkomster.

» Nyckelfrdgan ar inflationen. Om den kommer ner kan rantorna bli lagre och nedgéngen i
ekonomin bromsas.

- Den vanligaste bilden just nu &r en pataglig nedgang i inflationen redan i ar.
— Stabila l&ngsiktiga inflationsférvantningar och resultatet av lonerérelsen &r betryggande

« Stora risker. Framst in&llande inflation. Finansiell instabilitet. Rysslands krig.

FINANSPOLITISKA RADET

SWEBISH FISEAL POLICY COUNEIL

o Oklart hur regeringen nar sin bedémning av finanspolitikens inriktning

o Strukturellt sparande &r den viktigaste indikatorn for 6verskottsmalet
— Regeringens metodbyte forsvagar strukturellt sparande med 60 mdkr 2023
— Varken motiv for eller konsekvenserna av bytet redovisas

— Det &r anmarkningsvart da tydlighet &r en hérnsten i ramverket

FINANSPOLITISKA RADET

118 FISEAL POLICY COUNEIL
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De offentliga finanserna ar starka i grunden.
Sparandet och skulden i linje med ramverket.
Utgiftstaket som andel av BNP i stort sett oférandrat.

En beddémning ska ocksa ske i férhallande till ekonomiska laget. Svarare &n
vanligt. Penningpolitikens och finanspolitikens behov drar &t olika hall.

SWEDISH FIBEAL POLICY COUNEIL

Politiken inkl. elstéd ar neutral enligt regeringen. Nagot expansiv enligt radet.

Den svaga konjunkturen hade kunnat motivera en mer expansiv politik. Men
stor osakerhet.

Politiken &r rimlig; den hoga inflationen far inte bita sig fast.

Om inflationen faller och Iagkonjunkturen fortsétter finns utrymme for nya
atgarder.

SWEDISH FIBEAL POLICY COUNEIL
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« Stor oro for elpriserna hdsten 2022. Stigande rantor, el- och matpriser har

pressat ner hushallens reala disponibla inkomster 2022 och hittills under
2023.

* Rimligt med visst elstdd, men prisstdd problematiska
— Minskar motiven for anpassning och sparande
— Sérskilt viktigt p4 elmarknaden

+ Elstdden alltfor omfattande

— Hellre mer av andra atgarder, t.ex. stod till utsatta hushall och atgarder for att forbattra
ekonomins tillvaxtpotential

B FINANSPOLITISKA RADET

SWEBISH FISEAL POLICY COUNEIL

Radet kritiskt till stodet till hushall for november—december 2022
— Perioden tacktes av tidigare beslutade stod

— Priserna blev lagre an befarat

— Svart att forstd hur behovet av stod bedomdes 6ka

+ Stoden till foretag &nnu mer tveksamma

— Foretag har battre forutsattningar att hantera dkade elkostnader
— Storférbrukare har ofta l&nga fasta elavtal

— Over ett forbrukningstak borde féretag ha behévt styrka sina kostnader

+ Aterkommande stod fér héga elkostnader bér undvikas
— Minskar incitamenten att spara el och effektivisera

B FINANSPOLITISKA RADET

118 FISEAL POLICY COUNEIL
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Elstéden, hog kompensation for elprisuppgangen

Kostnad for elférbrukning, 20 000 kWh
Kr
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o FINANSPOLITISKA RADET

SWEBISH FISEAL POLICY COUNEIL

Regeringens hantering av elstdden bristféllig

Politiska fragor har bollats mellan regeringen och myndigheter

Regeringen behover se dver hur extraordinara kapacitetsavgifter ska
hanteras i framtiden

Viktigt att information om elstéden och deras mottagare &r tillganglig for
granskning

— Politiken ska vara tydlig, den ska kunna utvarderas och ansvar ska kunna utkravas

© FINANSPOLITISKA RADET

SWEBISH FISEAL POLICY COUNEIL
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+ Erfarenheterna frdn 1970- och 80-talen minskade tron p& aktiv finanspolitik

+ Det finanspolitiska ramverket och den sjalvstéandiga penningpolitiken ger
battre férutséattningar for aktiv finanspolitik

+ Finanspolitiken har i regel bedrivits kontracykliskt
— Bé&de nar den beslutades och nar den granskas i efterhand
— Fatillfallen med tydligt procyklisk politik

» Skal till forsiktig optimism kring finanspolitikens mojligheter att stabilisera
ekonomin

SWEDISH FIBEAL POLICY COUNEIL

» Ramverket f6ljs men det finns brister i redovisningen

+ Rimlig finanspolitik med hansyn till inflationen

+ Elstdden for stora, sarskilt till féretag

* Regeringen bor anta en tydligare roll i hanteringen av elstdd

+ Finanspolitiken 6ver konjunkturcykeln battre an sitt rykte

SWEDISH FIBEAL POLICY COUNEIL
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+ Lars Heikensten, ordférande, 070-584 22 58,
lars.heikensten@fpr.se

« Goran Hjelm, kanslichef, 08-453 59 88,
goran.hjelm@fpr.se

www.fpr.se
info@fpr.se

FINANSPOLITISKA RADET

SWEBISH FISEAL POLICY COUNEIL
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Bilder som visades av Elisabeth Svantesson

Finanspolitiska radets
arliga rapport

Finansutskottet 11 maj

Finansminister Elisabeth Svantesson

s/ Regeringskansliet Finansdepartementet

1

Det ekonomiska laget i Sverige

- Hog karninflation i manga lander
* Fortsatt stigande réantor

* Hogre tillvaxt i omvarlden &n vantat
« Energipriserna inte sd hoga som befarat

» Svensk tillvaxt vantas falla och arbetslésheten 6ka 2023
« Svag inhemsk efterfrdgan motverkas av omvarldsefterfragan

* Svensk ekonomi beddms vara i lagkonjunktur 2023-2025
* Flera stora os&kerhetsfaktorer paverkar ekonomin

@ Regeringskansiiet Finansdepartementet

2
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Inflationen fortsatt pa hog niva
KPIF och bidrag Inflation i Sverige
Ménadsdata. Arlig procentuell féréandring och procentenheter. Ménadsdata. Arlig procentuell férandring.
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w Regeringskansliet Finansdepartementet 3
Svenska hushall ar rantekansliga
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Finansdepartementet
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BP23 ar utformad for det har laget

Aterh&llsam finanspolitik for att
inte driva pa inflationen

Stad till utsatta hushall och
foretag

Tillskott till valfarden

Nodvéndiga prioriteringar av
rattsvasende, forsvar och klimat

@ Regeringskansiet

Plan for finanspolitiken i svart lage

Bekampa inflationen och stétta utsatta
hushall

Aterupprétta arbetslinjen

Strukturreformer for att fa upp den

laga tillvaxten

w Regeringskansliet
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Finanspolitiska ramverket

Radets sammantagna bedémning &r att finanspolitiken i
bade BP23 och VP23 var i linje med det finanspolitiska
ramverket.

Ré&det anser att omfattningen pa den samlade
finanspolitiken — inklusive kapacitetsavgifter och elstod —
var rimlig givet de risker som fanns for att den hdga
inflationen skulle bita sig fast.

w Regeringskansliet Finansdepartementet 7

Berakningsmetod

Regeringen borde bade ha redovisat motiven till bytet av
metod for att berdkna det strukturella sparandet och hur det
paverkar reformutrymmet och finanspolitikens inriktning.

* Metodjusteringen inférdes i juni 2022 med anledning av den
hdga inflationen, i syfte att ge en jamnare utveckling.

- Metodjusteringen paverkar bedémningen av sparandet
under enskilda ar, men inte det samlade budgetutrymmet for
prognosperioden.

W Regeringskansliet Finansdepartementet 8
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Avsevart storre flaskhalsintakter i Sverige

Flaskhalsintékter, 2021 « Drygt 40% av de samlade
miljoner euro flaskhalsintékterna i EU betalades in i
Sverige under 2021

2500

2000

Under 2022 6kade inflddet av de svenska
1500 flaskhalsintakterna till omkring 69
miljarder kronor

Flaskhalsintékterna uppstar pga.

prisskillnader mellan elomraden och ska

oavsett komma elkunderna till del — ofta i

form av investeringar men i nuléaget

mojligt &ven genom aterbetalning direkt
Kalla: AcER il konsument

w Regeringskansliet Finansdepartementet 9

Utformningen av elstodet

Radet anser att elstoden till hushall var for stora, att
utformningen i vissa avseenden var bristféallig samt att de
upprepade stdden skapar incitamentsproblem.

« Regeringen behdévde forhalla sig till Svenska kraftnats (SvK)
ansokan for att stodet inte skulle bli forsenat.

« Manga hushall drabbades extremt hart — behévde fa stod pa
plats fort.

» SvK kan inte anvanda hela flaskhalsintékten till investeringar.

w Regeringskansliet Finansdepartementet 10
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Infor BP24

* Noggrann uppféljning av inflationslaget och
situationen pa elmarknaden.

« Utvardering av de stod till hushallen som
betalats ut under 2023.

* Fokus pé arbetslinjen och strukturreformer
for att fA upp den laga tillvaxten.

« Oversyn av det finanspolitiska ramverket
inleds.

w Regeringskansliet Finansdepartementet

Finanspolitiska radets
arliga rapport

Finansutskottet 11 maj

Finansminister Elisabeth Svantesson

uw| Regeringskansliet
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RAPPORTER FRAN RIKSDAGEN 2020/21

2020/21:RFR1

2020/21:RFR2

2020/21:RFR3

2020/21:RFR4

2020/21:RFR5

2020/21:RFR6

2020/21:RFR7

2020/21:RFR8

2020/21:RFR9

2020/21:RFR10

2020/21:RFR11

2020/21:RFR12

2020/21:RFR13

2020/21:RFR14

2020/21:RFR15

2020/21:RFR16

2020/21:RFR17

FINANSUTSKOTTET
Oppen utfragning om den aktuella penningpolitiken den 20 oktober
2020

SOCIALFORSAKRINGSUTSKOTTET
Uppf6ljning av tilldmpningen av gymnasiereglerna

NARINGSUTSKOTTET
Sveaskogs samhallsuppdrag om markférséljning — en uppfdljning

NARINGSUTSKOTTET
Artificiell intelligens — Mdjligheter och utmaningar for Sverige och
svenska foretag

TRAFIKUTSKOTTET
Punktlighet for persontrafik pa jarnvag — en uppfoljning

SOCIALFORSAKRINGSUTSKOTTET
Digitalt seminarium om uppféljningen av tillampningen av gymna-
siereglerna den 26 november 2020

MILJO- OCH JORDBRUKSUTSKOTTET
Lantbrukets sarbarhet — en uppfoljning

FINANSUTSKOTTET
Oppen utfragning om finansiell stabilitet — Risker i kélvattnet efter
covid19-pandemin

SOCIALUTSKOTTET
Digital offentlig utfragning med anledning av Coronakommissionens
delbetdnkande om aldreomsorgen under pandemin

FINANSUTSKOTTET
Oppen utfragning om den aktuella penningpolitiken den 16 mars 2021

CIVILUTSKOTTET
Uppfoljning av lagen om Kollektivtrafikresendrers réttigheter
— hur har lagen fungerat for resenarerna?

TRAFIKUTSKOTTET
Offentlig utfragning om jarnvégens punktlighet

FINANSUTSKOTTET
Oppen utfragning om Riksbankens rapport Redogorelse for
penningpolitiken 2020

MILJO- OCH JORDBRUKSUTSKOTTET
Offentlig utfragning om rapporten Lantbrukets sarbarhet —
en uppféljning

FINANSUTSKOTTET

Oppen utfragning om Finanspolitiska rédets rapport Svensk
finanspolitik 2021

SOCIALUTSKOTTET
Digital offentlig utfragning om sjukdomen ME/CFS och infektions-
utlost trotthetssyndrom

KONSTITUTIONSUTSKOTTET
Nyheter i sociala medier — en forskningséversikt av anvandning och
effekter ur ett medborgarperspektiv
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2021/22:RFR1

2021/22:RFR2

2021/22:RFR3

2021/22:RFR4

2021/22:RFR5

2021/22:RFR6
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FINANSUTSKOTTET
Oppen utfrgning om den aktuella penningpolitiken den
19 oktober 2021

SOCIALUTSKOTTET
Socialutskottets offentliga utfragning om precisionsmedicin

FINANSUTSKOTTET

Oppen utfragning om finansiell stabilitet — Sarbarheter och mot-
standskraft i ekonomin i ljuset av 6kande skulder hos hushall och
kommersiella fastighetsforetag

FINANSUTSKOTTET
Utvardering av Riksbankens penningpolitik 2015-2020

FINANSUTSKOTTET
Evaluation of the Riksbank’s Monetary Policy 2015-2020

FINANSUTSKOTTET
Oppen utfragning om den aktuella penningpolitiken den 3 mars
2022

ARBETSMARKNADSUTSKOTTET
Uppféljning av nyanlandas etablering —arbetsmarknadsstatus med
sarskilt fokus pa kvinnorna

KONSTITUTIONSUTSKOTTET
Uppfdljning och utvardering av tillampningen av utskottsinitiativ

KULTURUTSKOTTET
Uppféljning av delar av den svenska friluftslivspolitiken

NARINGSUTSKOTTET
Innovationskritiska metaller och mineral — en forskningséversikt

SOCIALUTSKOTTET
Halso- och sjukvard for barn och unga i samhéllets vard
— en utvardering

FINANSUTSKOTTET
Oppen utfragning om AP-fondernas placeringar av buffertkapitalet i
pensionssystemet den 26 april 2022

FORSVARSUTSKOTTET
Sveriges deltagande i fem internationella militara insatser — en upp-
féljning av konsekvenserna for den nationella forsvarsformagan

FINANSUTSKOTTET
Oppen utfragning om Finanspolitiska radets rapport Svensk finans-
politik 2022

FINANSUTSKOTTET
Oppen utfragning om Riksbankens redogorelse for penningpolitiken
2021 den 10 maj 2022

SOCIALUTSKOTTET
Offentlig utfrdgning om svensk och europeisk cancerstrategi

TRAFIKUTSKOTTET
Transportsektorns klimatmal
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2021/22:RFR18 KULTURUTSKOTTET
Kulturutskottets 6ppna seminarium om uppfdljning av delar av den
svenska friluftslivspolitiken
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2022/23:RFR1

2022/23:RFR2

2022/23:RFR3

2022/23:RFR4

2022/23:RFR5

FINANSUTSKOTTET
Oppen utfragning om den aktuella penningpolitiken den 20 oktober
2022

FINANSUTSKOTTET
Oversikt med internationella exempel p& uppfdljning och
utvérdering av centralbanker

FINANSUTSKOTTET
Oppen utfragning om finansiell stabilitet i svensk ekonomi i ljuset
av hog inflation och hdgre rantor

FINANSUTSKOTTET
Oppen utfragning om Riksbankens arsredovisning 2022 och det sen-
aste penningpolitiska beslutet fran februari 2023

FINANSUTSKOTTET
Utvardering av penningpolitiken 2022
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