Motion till riksdagen
1989/90:Ju408

av Margit Gennser (m)
Utredning for kortare haktningstider

Hiktning dr ett av de lingst gaende ingrepp den enskilde kan utsittas for.
Hiktning far darfor endast ske i vissa kvalificerade fall och om mojligt skall
andra atgirder tillgripas, exempelvis reseforbud med anmailningsplikt. Nor-
malt sett medfor hiktning en langt gaende isolering av den som drabbas.
Storre delen av tiden ar han inlast i en cell och ofta rader stor restriktivitet
vad giller besok eller mottagande av brev eller telefonsamtal.

Det maste vara mojligt att anhalla och hidkta personer misstinkta for
brott. For vissa brottstyper giller dven att hiktningstiden kan bli lang. Detta
ar sarskilt fallet 1 fraga om narkotikabrott som ofta kraver omfattande utred-
ningsarbete for polis och aklagare, ddr ett stort antal personer maste horas
angaende den misstinktes brottslighet.

Men hiktningstider kan i vissa fall bli mycket langa. Personer kan vara
hiaktade upp till 6—-8 manader. Det ar otillfredsstillande att personer kan
sitta hdktade sa lang tid. Langden pa hdktningstiden har 1 vissa fall direkt
samband med polis- och aklagarresurser. Ar resurserna otillrickliga tar ut-
redningen av brottet lingre tid och dirmed forlangs perioden i hiktet for den
misstankte. Men i en réttsstat maste dven eventuellabrottslingars rattigheter
bevakas. Ett minimikrav ar att forhallandena under hiktningstiden inte ar
samre dn under ett fangelsestraff. Motsatta forhallanden rader i1 Sverige i
dag.

Det finns for 6vrigt skl att understryka att vissa av dem som hiktats helt
frikdnns vid foljande riattegang. Sarskilt under de allra senaste aren har allt-
for manga fall kommit till allménhetens kinnedom, dir oskyldiga personer
hallits hiaktade under lang tid samtidigt som de utsatts for utomordentligt
pressande forhor.

Ett av de mer graverande fallen géillde en ung man som missténktes for
valdtiakt och mord pa en ung kvinna. som stod honom mycket ndra. Forst nar
genteknisk bevisning utnyttjades friades han helt. Han hade suttit oskyldigt
hidktad under avsevard tid. Ekonomisk ersdttning kan inte gottgora den
skada han asamkats.

Bristande resurser inom rittsvisendet far inte ga ut over enskildas frihet.
Det finns dirfor anledning att 6vervdga om sdrskilda krav bor gilla for att
en person skall kunna kvarhallas i hikte efter det att viss tid forflutit. Man
skulle mojligen kunna Overvdga att infora en tidsgrdns, efter vilken det
skulle krdvas "synnerliga skal™ for att hiktningsbeslutet skulle besta. En sa-



dan dndring skulle medfora att domstolarna fick gora en ny provning av de
skal som aberopas for fortsatt hiktning. Det skulle aven innebira att polis
och dklagare maste paskynda utredningen. Det dr dock uppenbart att en sa-
dan forandring inte skulle kunna genomfdras utan markanta forstarkningar
av framst polismyndigheternas och dklagarmyndigheternas resurser. Pa mot-
svarande sitt skulle forstirkningar bli nodvindiga for att exempelvis ritts-
psykiatriska undersOkningar skulle kunna utforas snabbare. Det kan dock
tankas att det finns andra och bittre 10sningar vad giller forkortade hiikt-
ningstider. Denna fraga bor bli foremal for utredning.

Hemstillan
Med hinvisning till det anforda hemstalls
att riksdagen hos regeringen begir en utredning med syfte att for-
korta hiktningstiderna pd sa sitt som i motionen angivits.

Stockholm den 24 januari 1990

Margit Gennser (m)
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