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av Johan Hultberg och Katarina Brinnstrom (M)

Minska risken for viltolyckor

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om att det snarast bor genomforas en kartliggning och analys
av regionala skillnader i viltolycksfrekvens.

2. Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om att det forebyggande arbetet betrdffande viltolyckor beho-
ver utvecklas.

Motivering

Antalet viltolyckor har kraftigt 6kat i Sverige och har s& gjort under en lang
tid. Enligt det Nationella Viltolycksradet intrdffade under 2010 rekordméanga
viltolyckor — hela 47 475 stycken. Pa bara fem ar har antalet olyckor okat
med 42 procent. Utvecklingen dr synnerligen bekymmersam och vad som é&r
sdrskilt oroande &r den kraftiga 6kningen av antalet olyckor med élg. Under
2010 intrdffade 25 procent fler olyckor med dlg jamfort med 2009. I de flesta
fall orsakar viltolyckor, utdver det forolyckade djuret, endast materiella ska-
dor. Att krocka med en &lg innebér dock alltid en stor risk. Dérav &r det sir-
skilt angeldget att forebygga olyckor med élg.

Hur stor ér da risken att réka ut for en viltolycka? Enligt forsékringsbola-
get If intrdffade i snitt 11,2 olyckor per 1 000 personbilar i Sverige under
2010. Risken att raka ut for en viltolycka varierar dock kraftigt fran lan till
lan. I Stockholms lan intrdffade 2010 endast 3,7 olyckor per 1 000 personbilar
men i Kronoberg, som sju &r i rad haft flest viltolyckor, intrdffade hela 30,2
olyckor per 1 000 personbilar. Ar det acceptabelt att risken for en forare i
Kronoberg att krocka med vilt &r mer &n atta gdnger sd hdg jaimfort med ris-
ken for en forare i Stockholms 14n?

Att risken varierar kraftigt mellan Sveriges 21 ldn forklaras troligen till
stor del av forekomsten av vilt och av ldnens olika natur och struktur. Att



Fel! Okint namn pa

risken for viltolyckor dr hogre i ett skogsldn med mycket vilt saésom Krono-
berg jamfort med Stockholms 14n kan dérfor tyckas sjédlvklart. Samtidigt &r
det anmédrkningsvirt att risken att raka ut for en viltolycka i andra skogs- och
landsbygdslan sasom Norrbotten och Vésterbotten dr avsevirt mycket ldgre.
Dessa regionala skillnader nir det géller risk for, och forekomst av, viltolyck-
or behover kartliggas och dess orsaker analyseras. Detta i syfte att dels battre
kunna allokera resurser dit de bést behdvs och dels for att utveckla det olycks-
forebyggande arbetet i allménhet.

Den kraftiga 6kningen av antalet viltolyckor maste hejdas. Dérfor krivs
mer forebyggande atgirder, t.ex. viltstdngsel, samt inte minst en vél funge-
rande viltforvaltning. Vi ser det som sjdlvklart att staten inte kan acceptera
dels att antalet viltolyckor fortsdtter att 6ka, och dels att risken att rdka ut for
en viltolycka ar sa oerhdrt mycket hogre i vissa delar av landet jamfort med
andra. Darfor dr det naturligtvis viktigt att tillrickliga resurser avsitts for
forebyggande atgiarder samt att de forebyggande insatserna prioriteras dér
risken for allvarliga viltolyckor &r som hogst. Sammanfattningsvis dr det var
uppfattning att krafttag maste tas for att minska antalet viltolyckor och for att
jdmna ut omotiverade regionala skillnader i trafiksékerhet.

Stockholm den 4 oktober 2012

Johan Hultberg (M) Katarina Brdnnstrom (M)
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