Riksdagens protokoll
2004/05:51

Onsdagen den 15 december

Kl. 09.00-23.14

Protokoll
2004/05:51

1§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 9 december.

2 § Anmilan om kompletteringsval till vissa utskott

Andre vice talmannen meddelade

att Vinsterpartiets riksdagsgrupp pa grund av uppkommen vakans anmalt
Sermin Oziirkiit som suppleant i EU-nimnden,

att Socialdemokraternas riksdagsgrupp pa grund av kommande vakanser
anmélt Pia Nilsson som ledamot i lagutskottet frdn och med den
1 januari 2005 samt Stefan Wikén som suppleant i niringsutskottet
och i bostadsutskottet under Gunnar Sandbergs foréldraledighet och

att Folkpartiet liberalernas riksdagsgrupp pé grund av kommande vakans
anmélt Harald Nordlund som suppleant i socialutskottet under Erik
Ullenhags forildraledighet.

Andre vice talmannen forklarade vald till

suppleant i EU-ndmnden
Sermin Oziirkiit (v)

Andre vice talmannen forklarade vald frdan och med den 1 januari
2005 till

ledamot i lagutskottet
Pia Nilsson (s)

Andre vice talmannen forklarade vald under tiden den 1 januari—
30 april 2005 till

suppleant i ndringsutskottet
Stefan Wikén (s)

suppleant i bostadsutskottet
Stefan Wikén (s)
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Andre vice talmannen forklarade vald under tiden den 15 januari—
15 juli 2005 till

suppleant i socialutskottet
Harald Nordlund (fp)

3 § Anmiélan om fordrojda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 2004/05:208

Till riksdagen
Interpellation 2004/05:208 av Margareta Andersson (c) om livsléngt
larande
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 18 januari 2005.
Skalet till drojsmélet dr sedan tidigare inbokade engagemang.
Stockholm den 14 december 2004
Utbildningsdepartementet
Lena Hallengren

Interpellation 2004/05:242

Till riksdagen
Interpellation 2004/05:242 av Tobias Krantz (fp) om generationsper-
spektivet i den ekonomiska politiken
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 21 januari 2005.
Skalet till drojsmaélet ar arbetsanhopning.
Finansdepartementet
Péar Nuder
Enligt uppdrag
Lilian Wiklund
Expeditions- och réttschef

Interpellation 2004/05:248

Till riksdagen
Interpellation 2004/05:248 av Lena Adelsohn Liljeroth (m) om risken
for hiv/aids-epidemi i linderna runt Ostersjon
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 25 januari 2005.
Skalet till drojsmalet ar sedan tidigare inbokade engagemang.
Stockholm den 10 december 2004
Socialdepartementet
Morgan Johansson
Enligt uppdrag
Erna Zelmin
Expeditions- och réttschef



4 § Hinvisning av drende till utskott och beslut om forlingd mot- Prot. 2004/05:51
ionstid 15 december

Foredrogs och hinvisades
Proposition
2004/05:59 till bostadsutskottet

Kammaren bifoll talmannens forslag att motionstiden for ovan-
nadmnda proposition skulle forlangas till fredagen den 21 januari 2005.

5§ Fornyad bordliggning

Foredrogs och bordlades éter

Skatteutskottets betdnkanden 2004/05:SkU17, SkU14, SkU16 och
SkU18

Finansutskottets betdnkanden 2004/05:FiU14 och FiU2-FiU5

6 § Beslut om lirenden som slutdebatterats den 9 december

NU1 Utgiftsomrade 24 Niringsliv
Punkt 1 (Néringspolitikens inriktning)
1. utskottet

2. res. 1 (m, fp, kd, ¢)

Votering:

175 for utskottet

139 for res. 1

35 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 134 5,25 v, 15 mp
Forres. 1: 51 m, 40 fp, 28 kd, 20 ¢
Franvarande: 10s,4m, 8 fp,5kd,4v,2c¢c,2 mp

Punkt 10 (Forbéttrad kapitalstruktur i statligt 4gda foretag)
1. utskottet

2.res. 11 (m, fp, kd, c)

Votering:

174 {or utskottet

139 forres. 11

36 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 133 's,25 v, 15 mp

Forres. 11: 51 m, 39 fp, 29 kd, 20 ¢

Franvarande: 11s,4m,91fp,4kd,4v,2c,2mp
Tomas Agenberg (s) anmélde att han avsett att rosta ja men markerats
som franvarande.



Prot. 2004/05:51 Ovriga punkter
15 december Kammaren bifoll utskottets forslag.

NU3 Utgiftsomrade 21 Energi
Punkt 1 (Allmén inriktning av energipolitiken)
1. utskottet

2. res. 1 (m, fp, kd)

3. res. 2 (mp)

Forberedande votering:

122 for res. 1

15 for res. 2

178 avstod

34 franvarande

Kammaren bitrddde res. 1.
Huvudvotering:

180 for utskottet

120 for res. 1

15 avstod

34 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet:  134s,25v,20¢
For res. 1: 51 m, 40 fp, 29 kd
Avstod: 15 mp
Franvarande: 10s,4m,8fp,4kd,4v,2c,2mp

Punkt 4 (Avvecklingen av kdrnkraften)
1. utskottet

2. res. 5 (m, fp, kd)

Votering:

179 for utskottet

121 for res. 5

14 avstod

35 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 133 5,24 v,20c, | mp
For res. 5: I's,51 m, 40 fp, 29 kd
Avstod: 14 mp

Franvarande: 10s,4m,8 fp,4kd,5v,2c¢,2mp

Punkt 5 (Folkomrostning rérande kédrnkraften)
1. utskottet

2. res. 8 (kd)

Votering:

209 for utskottet

33 for res. 8

73 avstod

34 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.



Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet:  133's,30 fp, 25v,20 ¢

For res. 8: 1s,3m,29kd

Avstod: 48 m, 10 fp, 15 mp

Franvarande: 10s,4m, 8 fp,4kd,4v,2c,2 mp

Hans Backman, Helena Bargholtz, Karin Granbom och Christer Nylan-
der (alla fp) anmélde att de avsett att rosta ja men markerats ha avstatt
fran att rosta.

Punkt 17 (Svenska kraftndts investeringsplan)

1. utskottet

2. res. 30 (mp)

Votering:

298 for utskottet

16 for res. 30

1 avstod

34 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 134 s, 51 m, 40 fp, 29 kd, 23 v, 20 ¢
For res. 30: 1v,15mp

Avstod: lv

Franvarande: 10s,4m,8fp,4kd,4v,2c,2mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

AU1 Utgiftsomridena 13 Arbetsmarknad och 14 Arbetsliv

Punkt 1 (Allmén inriktning av politiken inom utgiftsomrade 13 Arbets-
marknad)

1. utskottet

2.res. 1 (c, m, fp, kd)

3.res. 2 (v)

Forberedande votering:

140 for res. 1

29 for res. 2

146 avstod

34 franvarande

Kammaren bitrddde res. 1.

Annelie Enochson (kd) anmélde att hon avsett att rosta ja men markerats
ha rostat nej.

Huvudvotering:

171 for utskottet

141 forres. 1

1 avstod

36 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Prot. 2004/05:51
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Prot. 2004/05:51 Partivis fordelning av rsterna:

15 december For utskottet: 133 5,22 v, 15 mp
_ For res. 1: 52 m, 40 fp, 29 kd, 20 ¢
Avstod: v

Fréanvarande: 11s,3m,8fp,4kd, 6v,2c,2mp

Punkt 4 (Ovriga forslag om arbetsmarknadspolitiska program for ung-
domar)

1. utskottet

2. res. 6 (fp)

Votering:

246 for utskottet

40 for res. 6

29 avstod

34 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 134 5,52 m, 24 v, 20 ¢, 15 mp

For res. 6: 40 fp

Avstod: 29 kd

Franvarande: 10s,3m, 8 fp,4kd,5v,2c,2 mp

Punkt 5 (Arbetsmarknadspolitiska program for dldre)
1. utskottet

2. res. 9 (c, kd)

Votering:

176 for utskottet

50 for res. 9

89 avstod

34 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 134 s, 2 fp, 24 v, 15 mp

For res. 9: 1 fp,29kd, 20 ¢

Avstod: 52 m, 37 fp

Franvarande: 10s,3m,8fp,4kd,5v,2c,2mp

Punkt 6 (Arbetsmarknadspolitiska program for personer med utldndsk
bakgrund)

1. utskottet

2.res. 11 (fp)

Votering:

244 1or utskottet

40 for res. 11

31 avstod

34 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.



Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 134 s, 52 m, 24 v,20 ¢, 13 mp
Forres. 11: 40 fp

Avstod: 29 kd, 2 mp

Franvarande: 10s,3m, 8 fp,4kd, 5v,2c,2 mp

Punkt 7 (Arbetsmarknadspolitiska program for arbetshandikappade)
1. utskottet

2. res. 16 (mp)

Votering:

188 for utskottet

15 for res. 16

112 avstod

34 frénvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet:  134's,29kd, 24 v

For res. 16: 15 mp

Avstod: 52 m, 40 fp, 20 ¢

Franvarande: 10s,3m, 8 fp,4kd,5v,2c,2mp

Punkt 8 (Lonebidrag)

1. utskottet

2. res. 18 (¢)

Votering:

263 for utskottet

20 for res. 18

31 avstod

35 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 134 's,49 m, 39 fp, 1 kd, 24 v, 15 mp
For res. 18: 20 ¢

Avstod: 2m, 1 fp, 28 kd

Franvarande: 10s,4m,8fp,4kd,5v,2c,2mp
Gunilla Tjernberg (kd) anmailde att hon avsett att avsta fran att rosta men
markerats ha rostat ja.

Punkt 18 (Allmén inriktning av politiken inom utgiftsomrade 14 Arbets-
liv)

1. utskottet

2. res. 27 (¢, m, fp, kd)

3. res. 28 (v)

Forberedande votering:

143 for res. 27

26 for res. 28

146 avstod

34 franvarande

Kammaren bitrddde res. 27.

Prot. 2004/05:51
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Huvudvotering:

174 for utskottet

140 {6r res. 27

35 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 134 5,24 v, 15 mp

For res. 27: 52 m, 39 fp, 29 kd, 20 ¢
Franvarande: 10s,3m,9 fp,4kd,5v,2c,2mp

Punkt 19 (System for individuell kompetensutveckling)
1. utskottet

2. res. 29 (c, m, fp, kd)

Votering:

172 for utskottet

141 for res. 29

1 avstod

35 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 132's,24 v, 15 mp

For res. 29: 52 m, 40 fp, 29 kd, 20 ¢

Avstod: Is

Franvarande: 11s,3m,8fp,4kd,5v,2c,2mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

7 § Beslut om édrenden som slutdebatterats den 13 december

UbU1 Utgiftsomrade 16 Utbildning och universitetsforskning
Punkt 3 (Nationell skolpeng)

1. utskottet

2.res. 1 (m)

Votering:

223 for utskottet

52 for res. 1

39 avstod

35 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 134 5,29 kd, 24 v, 20 ¢, 15 mp
For res. 1: 52 m

Avstod: 39 fp

Franvarande: 10s,3m,9 fp,4kd,5v,2c¢,2 mp



Punkt 5 (Oversyn av myndighetsstrukturen) Prot. 2004/05:51
1. utskottet 15 december
2. res. 4 (kd) _—
Votering:

262 for utskottet

29 for res. 4

22 avstod

36 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 134 5,52 m, 40 fp, 2 v, 19 ¢, 15 mp

For res. 4: 29 kd

Avstod: 22v

Franvarande: 10s,3m,8fp,4kd,5v,3c,2mp

Punkt 7 (Aterinrittande av statliga specialskolor for multihandikappade)
1. utskottet

2. res. 7 (fp, m, kd, ¢)

Votering:

172 {or utskottet

141 for res. 7

2 avstod

34 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 134 5,24 v, 13 mp

For res. 7: 52 m, 40 fp, 29 kd, 20 ¢

Avstod: 2 mp

Franvarande: 10s,3m, 8 fp,4kd,5v,2¢c,2 mp

Punkt 12 (Starka baskunskaperna i skolan)

1. utskottet

2. res. 14 (¢)

Votering:

295 for utskottet

20 for res. 14

34 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 134 s, 52 m, 40 fp, 29 kd, 24 v, 15 mp
For res. 14: 20c

Franvarande: 10s,3m, 8 fp,4kd,5v,2¢,2 mp
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Punkt 13 (Anvindning av bidragen till personalforstirkningar)
1. utskottet

2. res. 15 (fp)

Votering:

273 for utskottet

41 for res. 15

35 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 133 s, 52 m, 29 kd, 24 v, 20 c, 14 mp
For res. 15: 40 fp, 1 mp

Franvarande: 11s,3m,8fp,4kd,5v,2c,2mp

Punkt 21 (Avgiftsfrihet for studenter frdn Sverige och o6vriga EES-
omradet)

1. utskottet

2. res. 20 (mp)

Votering:

300 for utskottet

14 for res. 20

35 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 134 s, 52 m, 40 fp, 29 kd, 24 v, 20 ¢
For res. 20: 14 mp

Franvarande: 10s,3m,8fp,4kd,5v,2c,3 mp

Punkt 29 (Forandringar i 6vrigt i resurstilldelningssystemet for grundut-
bildningen)

1. utskottet

2. res. 30 (v)

Votering:

200 for utskottet

26 for res. 30

89 avstod

34 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 134 s, 52 m, 14 mp

For res. 30: 24 v, 1 mp

Avstod: 40 fp, 29 kd, 20 ¢

Franvarande: 10s,3m,8 fp,4kd,5v,2¢,2 mp

Punkt 32 (Utbildning for utlindska akademiker)
1. utskottet

2. res. 33 (fp)

Votering:

274 for utskottet

41 for res. 33

34 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.



Partivis fordelning av rosterna: Prot. 2004/05:51
For utskottet: 134 s, 52 m, 28 kd, 24 v, 20 c, 15 mp 15 december
For res. 33: 40 fp, 1 kd _—
Franvarande: 10s,3m, 8 fp,4kd, 5v,2c,2 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

UbU2 Utgiftsomrade 15 Studiestod

Punkt 2 (Beloppet for studiebidrag inom studiehjdlpen)
1. utskottet

2. res. 1 (kd)

Votering:

285 for utskottet

29 for res. 1

1 avstod

34 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 134 s, 52 m, 39 fp, 24 v, 20 ¢, 15 mp
For res. 1: 29 kd

Avstod: 1fp

Franvarande: 10s,3m,8fp,4kd,5v,2c,2mp

Punkt 4 (Bidragsandelen i studiemedel)

1. utskottet

2. res. 5 (c)

Votering:

265 for utskottet

21 for res. 5

29 avstod

34 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 134 s, 52 m, 40 fp, 24 v, 14 mp
For res. 5: 1kd, 20c¢c

Avstod: 28 kd, 1 mp

Franvarande: 10s,3m,8fp,4kd,5v,2c,2mp

Punkt 6 (Inkomstprévningen vid beviljande av studiemedel [fribeloppet])
1. utskottet

2. res. 6 (m)

3.res. 7 (fp)

Forberedande votering:

54 for res. 6

40 for res. 7

221 avstod

34 franvarande

Kammaren bitrddde res. 6.

11



Prot. 2004/05:51 Huvudvotering:

15 december 193 for utskottet

_— 52 for res. 6
69 avstod
35 franvarande
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:
For utskottet: 134 5,23 v,20c¢, 15 mp
For res. 6: 52 m
Avstod: 40 fp, 29 kd
Franvarande: 10s,3m, 8 fp,4kd, 6v,2c,2 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

UbU3 Kyvalitet i forskolan, m.m.

Punkt 1 (Avslag pa propositionen)

1. utskottet

2.res. 1 (m)

Votering:

261 for utskottet

53 for res. 1

35 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 133 s, 40 fp, 28 kd, 24 v, 20 ¢, 15 mp
For res. 1: 52m, 1 kd

Franvarande: 11s,3m,8fp,4kd,5v,2c,2mp

Punkt 2 (Pedagogisk utveckling genom lek)
1. utskottet

2. res. 3 (kd)

3.res. 4 (c)

Forberedande votering:

34 {or res. 3

20 for res. 4

259 avstod

36 franvarande

Kammaren bitrddde res. 3.

Karin Granbom (fp) anmaélde att hon avsett att avstd fran att rosta men
markerats ha rostat ja.

Huvudvotering:

213 for utskottet

29 forres. 3

72 avstod

35 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 133 s, 40 fp, 24 v, 15 mp

For res. 3: 29 kd

Avstod: 52m,20c

Franvarande: 11s,3m,8 fp,4kd,5v,2c,2mp

Punkt 11 (Barngruppers storlek i férskolan)
1. utskottet

2. res. 16 (fp)

Votering:

170 for utskottet

40 for res. 16

101 avstod

38 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet:  131s,24 v, 14 mp

For res. 16: 40 fp

Avstod: 51 m, 29 kd, 20 ¢, 1 mp
Franvarande: 13s,4m,8fp,4kd,5v,2c,2mp

Punkt 22 (Fordldrars mojlighet att sjdlva ta hand om sina barn)
1. utskottet

2. res. 34 (kd)

Votering:

281 for utskottet

29 for res. 34

3 avstod

36 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet:  133's,49 m, 39 fp, 24 v, 20 ¢, 15 mp
For res. 34: 29 kd

Avstod: 3m

Franvarande: 11s,3m,9fp,4kd,5v,2c,2mp

Punkt 23 (Begiran om att regeringen verkstéller riksdagens tillkdnnagi-
vande angdende mangfald inom barnomsorgen)

1. utskottet

2. res. 35 (fp, m, kd, ¢, mp)

Votering:

153 for utskottet

156 for res. 35

40 franvarande

Kammaren bifoll res. 35.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 128,24 v

For res. 35: 52 m, 40 fp, 29 kd, 20 c, 15 mp
Franvarande: 16s,3m,8fp,4kd,5v,2c,2mp

Prot. 2004/05:51

15 december
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Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

MJU1 Utgiftsomriade 20 Allmén miljo- och naturvard m.m.
Punkt 2 (Miljokvalitetsmalet Giftfri miljo)

1. utskottet

2. res. 1 (kd, fp, ¢)

Votering:

226 for utskottet

87 for res. 1

36 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 133 5,52 m, | fp, 24 v, 15 mp

For res. 1: 39 fp, 28 kd, 20 ¢

Franvarande: 11s,3m,8fp,5kd,5v,2c,2mp

Mia Franzén (fp) anmélde att hon avsett att rosta nej men markerats ha
rostat ja.

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

MJU2 Utgiftsomrade 23 Jord- och skogsbruk, fiske med anslutande
néiringar

Punkt 2 (Myndighetsansvaret for sjukdomar hos vilda djur)
1. utskottet

2. res. 1 (mp, fp, kd, v)

Votering:

205 for utskottet

108 for res. 1

1 avstod

35 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 133 s,52m, 20 ¢

For res. 1: 40 fp, 29 kd, 23 v, 15 mp

Avstod: lv

Franvarande: 11s,3m,8fp,4kd,5v,2c,2mp

Punkt 7 (Principer for utbetalning av vissa stod)
1. utskottet

2. res. 4 (m, fp, kd, ¢)

Votering:

174 for utskottet

140 for res. 4

1 avstod

34 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.



Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 134 s, 1 fp, 24 v, 14 mp

For res. 4: 52 m, 39 fp, 29 kd, 20 ¢

Avstod: 1 mp

Franvarande: 10s,3m, 8 fp,4kd, 5v,2c,2 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

8 § Sveriges sikerhetspolitik

Foredrogs
Sammansatta utrikes- och forsvarsutskottets betdnkande 2004/05:UF6U2
Sveriges sakerhetspolitik (prop. 2004/05:5 delvis).

Anf. 1 GUNILLA CARLSSON i Tyreso (m):

Fru talman! I gar hade vi moderater ett gruppmote i den tradition-
styngda forstakammarsalen. Vi forde en mycket angeldgen diskussion
om Sveriges sdkerhetspolitik dar vi diskuterade hot och utmaningar som
vérlden star infor men ockséd alla de mojligheter som vi anser bést kan
tillvaratas genom mer av internationellt samarbete kombinerat med for-
maéga for vért land att ta var del av ansvaret for internationell fred och
sakerhet.

Det kom att handla mycket om kapacitetsformaga — och det kommer
vi att hora mycket om i dag — men ocksd om politiskt ledarskap. Det &r
framfor allt det som jag har ténkt tala om.

En god utgangspunkt for det &r att bejaka var delaktighet i det europe-
iska samarbetet. Det &r snart tio ar sedan Sverige intrdidde som medlem i
EU. I gar fanns bade den svenska och den europeiska flaggan i var sam-
mantrédessal. Det hade nog varit en konferens diar. Men nér, fru talman,
far vi samma flagguppsittning till plenisalen?

Just den hér franvaron av ndgot sdger en del om debatten. Jag anser
att utvecklingen pa det europeiska omradet vad géller europeisk séker-
hets- och forsvarspolitik, dtaganden inom ramen for sédkerhetsstrategi och
politiska ataganden nir det giller solidaritetsklausulen ar underskattad
och alltfor lite synliggjord och diskuterad i Sverige — i den hir kamma-
ren. Det gors sé lite att vi som vérnar det europeiska samarbetet och vill
utveckla det mer knappt vigar formulera kritik mot och oro 6ver att det
hér kanske inte haller fullt ut.

Det ar hoga ambitioner som EU nu sitter upp. Det dr ambitioner som
maéste foljas upp med kapacitet men ocksa genom politiskt ledarskap och
samstdmmighet inom unionen. Utvecklingen i Sverige gér snarare i mot-
satt riktning. Kénsliga fragor om EU:s konstitutionella fordrag undviks
dven om det nu dr underskrivet. De senaste dagarnas upphetsade diskuss-
ion om ett antal fragor — forsvarsbeslutet, Kinapolitiken och egyptierna —
skulle vinna pa 6kad Oppenhet och delaktighet for att aterskapa trovér-
dighet for svensk sikerhetspolitik.

Nér statsministern i somras avfardade min partiledares utstrickta
hand for en ldngsiktig uppgorelse om forsvarsbeslutet handlade det inte
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bara om pengar. Det var lika mycket ett uttryck for maktarrogans och
oférméga att bilda bredare langsiktiga dverenskommelser.

Att Socialdemokraterna valde att gbéra upp med kommunister och
miljopartister om forsvaret dr for méanga orovickande. Lika uppseende-
viackande ar att forsvarspolitiken reducerats till en budgetdiskussion,
snarare ledd av Finansdepartementet &n sdkerhetspolitiska bedomningar.

Till f61jd av detta har vi inlett dagens debatt utan att veta hur omrdst-
ningen kommer att sluta. Det &r inte 1dngsiktighet. Det &r inte brett, och
det &r inte trovérdigt.

Vi vet att den utveckling vi ser, inte minst inom EU, forpliktar ocksa
till formaga att leverera. Vi vet att manga ménniskor ute i vérlden lider
och efterfragar vart stod, var solidaritet, var forméga att ingripa men
ocksa var formaga att lindra, forhindra och bygga upp det som raserats av
véld, krig och oforsonlighet. Men vi vet inte riktigt sikert vilka hot som
kan drabba vart eget samhélle i morgon.

For att bringa beredskap och for att forstd skeenden i vérlden ar det
viktigt att kédnna delaktighet. Just nu hiander vildigt mycket i véar vérld —
bra saker och onda saker.

I morgon och pa fredag triffas EU:s stats- och regeringschefer for att
fatta slutligt, hoppas jag, positivt beslut for att Turkiet — efter fyra decen-
niers vintan — ska pabdrja forhandlingar om fullt och likvardigt medlem-
skap i Europeiska unionen. Det dr en stor sak for EU. Det &r en utma-
ning. Det kommer att stilla stora krav, men det kommer ocksé att visa en
union som kan ha 6ppenhet och anpassningsférmaga och som diarmed
kommer att vinna bade ekonomiska och sédkerhetsméassiga mervérden.

For Turkiet dr det en stor sak. De har gjort ett enastdende reformar-
bete och kan nu successivt klara av de hogt stéllda krav som ett modernt
och fungerande samhille har, oavsett om man dr med i EU eller inte.

For utvecklingen i vérlden &r det ocksé ett stort beslut. Det dr en vik-
tig signal, inte minst om att EU skulle kunna vara en brobyggare kultu-
rellt, religiost och geografiskt.

En vecka senare, pa juldagsmorgonen, stiger var kollega KU-ordfor-
anden Goran Lennmarker upp extra tidigt pA morgonen for att ta planet
till Kiev och Ukraina och dir dvervaka tredje valomgéngen i president-
valet. Det dr en stor sak — inte for Géran som ménga ganger forut stillt
upp nér virlden kallar och OSSE har ett uppdrag, utan for vara véanner i
Ukraina. Dér har minniskor samlats dag efter dag, vecka efter vecka, inte
bara for att stodja oppositionens kandidat Justjenko, utan for att virna om
demokrati, réttsstat och rétten att sjdlva utan inblandning, fusk och oe-
gentligheter fa vilja sin president.

For Goran Lennmarker dr det mojligen stort att vi i dag, i riksdagen,
utan reservationer och med nyvunnen insikt bifaller det som han och
Moderaterna tidigast formulerat, nimligen att Ukraina och for den delen
dven Moldavien och Vitryssland ska ges medlemskapsperspektiv till EU.

Det ligger i framtiden. Det kommer att innebéra ett stort EU — ett EU
som formar sprida minskliga rittigheter, demokrati, rittsstat och vél-
stand genom en fungerande marknadsekonomi. Det kommer ocksa att
Oka kontakterna mellan ménniskor. Fér oss som stannar hemma pa jul-
dagsmorgonen kring grot och kanske julotta ar allt detta ett led i en sék-
rare vérld for oss och véra barn.



Alternativet, det vill séga ett Ukraina som nérmar sig eller tilltvingas
ett alltmer centralstyrt och fortsatt korrupt Ryssland vore fel vig att ga.
President Putins flagranta inblandning i det ukrainska presidentvalet till
forman for den Rysslands- och regimtrogna presidentkandidaten Januko-
vitj visar pa stora utmaningar och den kamp som den véstorienterade
Justjenko har att utkdmpa. Den demokratiska rorelsen i Ukraina fortjanar
vart fulla stdd och beredskap till bistdnd, engagemang och politiskt ledar-
skap langt efter valet. Forhoppningsvis kan detta pa sikt leda till ett om-
tankande i Moskva och forbéttrade relationer for gemensam sikerhet och
utveckling.

Ett stort och lyckat genomfort val som nyligen genomfordes i Afgha-
nistan har vi talat ganska lite om. Dér har Sverige, ISAF under Natobefil,
soldater och officerare kunnat folja en utveckling som ger hopp. De har
gjort en insats for fred, men ocksa sett demokratins hopp spira i ett Af-
ghanistan som under manga ar utsatts for internationell inblandning och
mycket strider. Forst nu, efter talibanernas fall och med en samlad och
gemensam internationell strategi, en satsning med beslut i FN och ge-
mensamt agerande, kunde man ga till val till mans, till fots, hemvéndare
och invanare med engagemang. Manga har inga kunskaper i att skriva
eller 1dsa, men har forstaelse for demokrati och vikten av att sjdlva kunna
vélja for att ge landet en framtid.

Forra veckan installerades Karzai. Utmaningar ligger framfor dven
denne man och det hart provade afghanska folket att utveckla demokrati
och ledarskap, utoka sikerheten och vélstidndet och fa stopp pé narkoti-
kaodlingar, for att ndimna ndgot. Uppgiften ar stor. Vi &r delaktiga i hit-
tills uppnédda framgéngar. De hade dock inte skett utan internationella
insatser och samverkan pd ménga plan. Det kommer alltjimt att krdvas
mycket och langvariga internationella ataganden i Afghanistan. Vi gor
det inte bara i solidaritetens namn utan ocksa i vart eget intresse.

Snart stundar val i Irak. Den 30 januari ar det val till den nya nation-
alférsamlingen med alla uppténkliga partier i ett land préglat av osdker-
het, kriminalitet, motstandsfésten och terrorister. Men hoppet om demo-
krati spirar. Ménniskor som vi stiller upp i val men riskerar samtidigt,
bokstavligt talat, livet.

Just nu rdder osdkerhet och diskussion om valet dver huvud taget kan
genomforas. Varfor? Varfor ser vi inte till att samma utveckling kan ske i
Irak som i Afghanistan, trots motgangar, svérigheter, osdkerhet och
rddsla? Varfor ser vi inte till att de forsta sma stegen kan tas och att ett
demokratiskt fullféljande av maktdverlamnandet kan ske?

For mig dr det rdtt uppenbart att manga, inte minst i delar av EU, inte
fullt ut ar beredda att bistd de irakiska méanniskorna i deras kamp for
demokratin. Man har upplevt of6rrétter och det har blivit viktigare &n
morgondagens mdjligheter. Saknas formaga att solidariskt stélla upp med
resurser? Det brister i manga lander dér vi inte har tillrickligt med resur-
ser for internationella insatser. P4 Finansdepartementet maste man rdkna
pa vad det kostar att inte bista for en sédker och demokratisk utveckling i
Irak.

Jag tror att védgen till demokrati och stabilitet i [rak gar via Jerusalem.
Med valen till ett demokratiskt Palestina den 9 januari kan USA, i sam-
verkan med EU som nu maéste visa pad handlingskraft, visa sin vilja till
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engagemang och forméga. Samtidigt kan man se till att vi fir en unik
mdjlighet att skapa en helt annan utveckling i hela Mellersta Ostern.

Historiska skiljelinjer som i aratal skapat oforsonlighet, hat, armod
och urskillningslost dodande kan nu Overbryggas. I och med Arafats
franfille och en ny modig Fatahledare, Abu Mazen — som bland annat
vagar be om ursdkt for palestinskt Saddamstdd i det forsta Gulfkriget —
kan vi se 6ppningar.

Med Abu Mazen och ett nytt ledarskap, utsett i demokratiska val,
finns forhoppningar om att véigkartan for fred kan tas fram igen. Det
finns forhoppningar om att en egen stat, ett demokratiskt Palestina, antli-
gen ska kunna uppsté: en stat som inte bara erkdnner Israels ratt till ex-
istens och framtid utan ocksé accepterar sikerhetslosningar som kommer
att paverka hela regionen.

Vi kan bara hoppas att palestinierna och Abu Mazen forstar de sméa
ménniskornas perspektiv och situation for fred och forsoning, och att
gemensam rattsuppfattning maste byggas underifrdn. Ett viktigt steg i
den riktningen vore att de fem bortrévade barn som nu finns med sin far i
Gaza far fira jul med sin lingtande mamma hemma i G6teborg.

Frén Israel har politisk omprévningsformaga visats, bland annat ge-
nom en koalitionsregering. Utvecklingen andas optimism, om &n skor. I
denna del har forstas ett samfillt agerande fran EU en mycket viktig roll
att spela, inte minst i den ldnga végen till fungerande samhaéllen, sékerhet
och vilstandsutveckling.

Naér det géller utmaningarna Afghanistan, Irak och Mellandstern &r vi
nog helt eniga om vikten av politiskt och svenskt engagemang. Ser rege-
ringen till att vi har tillrdckligt med resurser for internationella insatser?
Nej. Sverige ar nu pa rekordlaga nivaer nér det géller soldater och befal i
olika oroshérdar i védrlden och har minst kapacitet av samtliga nordiska
lander.

Fru talman! Vi moderater och vara borgerliga broder anser att Sverige
maste ta sin del av ansvaret for internationell fred och sdkerhet och ocksa
ha forméaga att leva upp till det. Vi har darfor i reservation nr 3 fran Folk-
partiet, Kristdemokraterna, Centern och Moderaterna en reservation som
jag hirmed yrkar bifall till.

Fru talman! Vi hade, som sagt, en diskussion i gar. Jag hann inte tala
med mina partivinner om allt detta. Jag &r darfor tacksam dver utrymmet
hér och tianker g& nagot Gver tiden.

Det vi talade ldnge om i den moderata riksdagsgruppen var utveckl-
ingen 1 Asien, badde vad géller sikerhetsldget och situationen for méansk-
liga fri- och réttigheter. D& kom vi os6kt in pa Kina, detta méktiga land
som &r en viktig internationell aktér och som nu okar sin ekonomiska
betydelse. Kina &r alltjimt varldens stérsta kommunistiska diktatur.

Utrikesministern framhaller att utvecklingen for demokrati och
ménskliga rattigheter i vissa delar gér i rétt riktning, en uppfattning som
ar svar att finna stod for, till exempel i Amnestys senaste rapport. Sjélv
kinner jag en betydande oro. Men till detta land maste vi forhélla oss,
bilateralt och inom EU. Var uppfattning ar att man kan vara mycket tyd-
ligare bade fran regeringen och fran EU vad géller utvecklingen for
ménskliga fri- och réttigheter och demokrati i Kina.



Inte minst diskuterade vi det snart 15 ar gamla och relativt, tyvarr,
verkningslosa vapenembargot. Lat mig héir i kammaren gora klart att
hanteringen av denna fraga har varit under all kritik.

Vi moderater har under en lang tid i EU-nimnden forsokt fora den
hér diskussionen och komma fram till ett beslut, och vi har forsokt att na
samstammighet. Vi har tyckt att det har varit viktigt. Det &r en oerhort
kénslig fraga for alla oss som enskilda personer eftersom vi kdnner denna
oro. Vi har velat fa en serids diskussion i EU-ndmnden om vad som fak-
tiskt foregar inom EU, vad man har for alternativ och vad man ska ha for
Kinapolitik.

Sa har vi hallit pa gang efter gdng i EU-ndmnden. Men man har bara
envist fornekat att frigan inte &r aktuell. Sa helt plotsligt blir den aktuell
over en natt. Det rings samtal, och det sdks stdd, och man forvéntar sig
att vi moderater ska stilla upp. Vi vet ju att ett oforsiktigt agerande inom
EU i denna del bara minskar Sveriges mojligheter att ha framgangar i
andra delar.

Jag menar att om man pa sikt vill bygga allianser och langsiktigt ha
trovardighet men ocksd fortroende maste man behandla sina partner pa
ett sdtt som gor att vi har en chans att ta med oss véra véljare och vara
riksdagsledaméter ndr det géller forandringar av en politik som ar oerhdrt
kénslig. Men ar det s& hiar — med korta puckar, med dalig forberedelse,
med fornekande och forlojligande av motstdndarna — som man bedriver
svensk utrikespolitik och forsdker bygga allianser i EU, dé forstér jag att
Sverige inte lyckas béttre.

I sakfrdgan anser Moderaterna inte att tiden nu d4r mogen for att hiva
vapenembargot mot Kina. Flera av EU:s medlemslénder vill avvakta. Det
forekommer fortfarande allvarliga brott mot de méanskliga réttigheterna i
Kina, och det ligger inte i Europas strategiska intresse att nu hiva embar-
got.

Dock inser vi att vi maste finna mer skarpa och samspelta sétt inom
EU for att paverka detta land. Vi moderater 4&r mana om resultat i verk-
ligheten och inser att utvecklingen pé sikt gar mot ett upphdvande av
embargot. Enligt var mening ar en forutséttning for detta att det sker
framsteg i relationerna mellan EU och Kina, inte bara vad géller ekonomi
och handelsavtal utan ocksd vad géller den pagaende dialogen om
ménskliga réttigheter, att vapenexporten fran EU inte dkar vare sig kvali-
tativt eller kvantitativt och att EU:s uppforandekod for vapenexport upp-
graderas s att situationen for ménskliga réttigheter, stabilitet och siker-
het i regionen sékerstills.

Diskussionen om det som jag nu har skisserat hade kunnat foras for
lange sedan, och detta hade till och med kunnat ldggas fram for riksdagen
for att undvika den turbulens, inkompetens och oférméga som har préglat
hanteringen av detta drende. Tyvérr har osdkerhet och oformaga kommit
att kdnneteckna en stor del av utrikespolitiken under 2004. Trots de ut-
maningar och mojligheter som Sverige i EU star infor, menar jag att den
svenska utrikes- och sikerhetspolitiken séllan har varit stadd i si stor
fordndring och priglats av sa stor osédkerhet som i dag.

Man kan forstis ursékta detta med att man har en minoritetsregering
och att man bygger sitt stod pa uttalat EU-negativa partier. Men det kan
minst lika gérna bero pé att man i den hér centrala delen av svensk poli-
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tik som handlar om sékerhetspolitik har en total oférméiga att bygga
breda och stabila allianser.

Vad vill man egentligen med utrikes- och sékerhetspolitiken? Kan
ndgon sa hir pa rak arm till exempel berdtta vad som ar Sveriges mest
angeldgna utrikespolitiska malséttningar? Kan nagon berétta vilka som ar
de viktigaste framgangarna som Sverige har haft inom EU-arbetet under
det senaste aret? Ni har tre sekunders betdnketid. Jag far faktiskt inte
fram det, och jag har dnda héllit pd med politik ett tag under det hér aret.
Diremot kommer jag sé vél ihag, nér jag tittar tillbaka pa 2004, hur rege-
ringen har agerat i ett antal fragor.

I strid med hela riksdagen avfirdade man den fria rorligheten for de
nytilltridda EU-ldnderna som kom in i unionen den 1 maj 2004. Det var
ett loftessvek, ett diplomatiskt schabrak och ocksa ett fringéende av alla
de principer och hogtidstal som man hade hallit i borjan av utvidgningen.
Man gjorde en helomvidndning som absolut inte inger fortroende, och
man gick pé tvirs med hela den politiska debatten som vi hade haft hér i
riksdagen.

Vi har en annan fraga som ér lite mer aktuell. Vi borgerliga politiker
har forsokt att gang pé gang diskutera FN, hur viktigt det &r att FN agerar
i tid och exemplifierat detta med Darfur. Regeringens avsaknad av vilje-
styrka och principfasthet géller dven hér. Det &r fina, statliga och vackra
ord. Det dr stora konferenser i Stockholm. Man vill forhindra folkmord.
Men sedan nér det vl géller vill man inte ta striden och omsitta detta i
praktiken.

Vi har i stéllet under arets géng fétt se en regering som gommer sig
bakom EU i stillet for att inom EU ta stillning och driva en sakuppfatt-
ning, forsdka bygga allianser och driva pa for att unionens medlemslén-
der ska agera enligt folkmordskonventionen och tillsammans med AU
skydda den civila befolkningen och stotta fredsprocessen, bland annat
genom att se till att den regeringstrogna milisen avvépnas.

Darfur visar pa ett EU som inte verkar bry sig och ett handlingsfor-
lamat FN, ett FN som nu forlorar dnnu mer i trovirdighet. Forutom kor-
ruptionsskandaler och mismanagement 1 organisationen, som gor att
fortroendet undergriavs, pdminns vi genom det som sker i Darfur och
misslyckanden i Rwanda som inte skulle upprepas. Men vad sker nu?
Vad gor regeringen mer 4n att informera sig sjélv och avvakta?

Den som lider med de fordrivna, véldtagna, lemldstade, hungrande
och sorjande méinniskorna i Darfur kan rosta pa de borgerliga partiernas
reservation nr 2 som jag hdarmed yrkar bifall till.

Fru talman! Jag ska inte orda mer om forsvarsbeslutet, men lat mig
konstatera att osdkerheten efter dessa 19 minuter fortfarande ar stor,
savida ingenting har hdnt under de senaste minuterna. S& har kan fortro-
ende inte byggas. Sa hir tycker jag inte att en viktig frdga som &r en av
de barande delarna i svensk siakerhetspolitik far hanteras.

Stackars Ohly far nu allt ljus pa sig. Men det dr statsminister Persson
som har ansvaret. Det var ju han som i somras gjorde valet och avvisade
en bred overenskommelse. Nu far han vad han tal.

Fru talman! Vi har i det sékerhetspolitiska betdnkandet velat ta var
del av ansvaret och tillsammans med véra borgerliga broder bidragit med
texter, stdndpunkter, genomarbetade motionsunderlag och ordval. Vi har
arbetat i god parlamentarisk anda under 6ppna former. Och jag vill tacka



samtliga utskottskolleger for givande samarbete. Det har varit ett givande
och tagande. Jag tycker att det dr ett vildigt bra betdnkande. Det 4r pa sa
sétt jag tycker att man ska nd breda overenskommelser sdsom svensk
utrikes- och sékerhetspolitik traditionellt har bedrivits och bor bedrivas.

Detta betdnkande innebér inte minst att vi fortsatt slar vakt om Sveri-
ges sikerhetspolitiska doktrin. Centrala delar av den &r att det for framti-
den &r tydligare 4n nagonsin att sikerhet &r mer &n avsaknad av militdra
konflikter. Hot mot freden och var sdkerhet kan bast avvérjas i gemen-
skap med andra ldnder. Pa det globala planet dr det framsta uttrycket for
detta vart stod till Forenta nationerna. Genom vart medlemskap i den
Europeiska unionen deltar vi i en solidarisk gemenskap vars framsta
syfte &r att forhindra krig pa den europeiska kontinenten. Det 4r de cen-
trala delarna for oss moderater.

Med denna sdkerhetspolitiska doktrin kan man géra mycket, men
man maste ocksa se till att hedra den. Det star ocksa att en betryggande
forsvarsformaga ar en central del av svensk sdkerhetspolitik. Men jag
tanker lata mina kolleger Ola Sundell och Karin Enstrom ytterligare
utveckla vad vi menar att den bor innehélla.

Anf. 2 CECILIA WIGSTROM (fp):

Fru talman! Var del av vérlden, norra Europa, har aldrig varit s& séker
som nu. Tack var EU:s utvidgning och Natos utvidgning lever vi i en
sdkerhetspolitisk guldalder. Men nya hot finns.

I centrala Afrika, i de laglésa omraddena som inte kontrolleras av
ndgra regeringar, trinar nu terrorister. De har hittat nya triningsmarker
att 6va pé for att dnyo sla till mot New York, Istanbul eller Madrid. Och
dven vart lands sdkerhet &r hotad.

De hér grupperna maste vi mota tillsammans med andra. Darfor anser
Folkpartiet att det ar dags att Sverige gar med i Nato.

Jag vill, fru talman, ta upp tre skél till att det ar s& viktigt att vi gor
det.

Det forsta skélet handlar om att fa inflytande. Sverige deltar i dag i en
mingd Natouppdrag, fredsuppdrag, runtom i véirlden. Vill vi fa infly-
tande pa de beslut som tas i Nato méste vi vara med.

Om vi blir medlemmar far vi ocksa inflytande 6ver de heta diskuss-
ioner som stindigt pagar nere i Natohdgkvarteret. Det blev uppenbart nir
utrikesutskottet besdkte Bryssel. Dagligen diskuterar man Mellandstern,
Irak och Afghanistan, och i Nato finns USA och Kanada. Vi kan vara dir
och paverka. De linderna finns inte med i EU-samarbetet.

En majoritet i utskottet anser att en 6ppen telefonlinje mellan Europas
lander och USA é&r vildigt viktig for Sveriges sikerhet. Men det finns
lander inom EU som vill ka distansen mellan EU och USA. Ett svenskt
medlemskap i Nato skulle innebéra ytterligare tyngd i vagskélen for dem
som vill se fortsatt kommunikation.

Det andra skilet for att g med i Nato &r att alliansfriheten dr Gverspe-
lad, trots vad regeringen sdger. Alliansfrihetens fasad malas upp av rege-
ringen, numera med understdd av Miljopartiet som vill ingé i regeringen.
Rodgron dr den nationella sjilvgodheten. Rodgront dr hyckleriet, att
svenska medborgare undanhalls vad som faktiskt sker — den verklighet vi
faktiskt lever i.
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Vad ér det dd for verklighet jag talar om? Jo, att vi i dag ska fatta be-
slut om att delta i EU:s snabbinsatsstyrkor. Vad &r det for alliansfritt land
som omdanar hela sitt forsvar for att ingd i EU:s samarbete? Sverige
skrev redan 1 mars, efter terrordaden i Madrid, under en solidaritetsdekla-
ration inom EU. Det &r en solidaritetsdeklaration som innebér att alla
EU-lander forpliktar sig att vid terrorhot och terrordad stélla upp och
hjélpa varandra bade med civila och med militéra insatser.

Ytterligare en verklighet som &r véldigt viktig &r att regeringen i ok-
tober skrev under EU:s nya konstitution. Déar ingar dmsesidiga forsvars-
garantier.

Det hér &r en verklighet som regeringen haller tyst om. Men for oss
folkpartister ar det tydligt att utvecklingen med 6kat samarbete &r ndgon-
ting bra darfor att kring fred och sékerhet maste vi samarbeta med andra
lander; det klarar vi inte av sjdlva. Det dr egentligen ett han att, som
regeringen gor i forsvarspropositionen, sdga att Sverige varken ger eller
tar ndgra garantier. Sanningen &r att vi tar garantier frén andra linder,
men vi ger ingenting tillbaka.

Finland ddremot ser den hir nya utvecklingen inom Europa an med
Oppna 6gon. Man har haft en utredning om Nato och kommit fram till att
Nato é&r ett reellt alternativ for Finland, 4ven om man inte véljer att ga
med just i dag. Men hér i Sverige ldgger regeringen locket pa.

Det tredje skilet for att g& med i Nato &r solidariteten. Om vi gar med
som medlemmar fér vi stod om vi blir anfallna. Andra lander stéller soli-
dariskt upp pé oss. Blir ett annat Natoland anfallet stéller vi solidariskt
upp pa det.

For mig ar det sjalvklart att vi ska kiinna en nirhet och en solidaritet
med de ldnder som ingér i Nato. Numera dr de manga. Vet ni hur manga
de dr? Jo, 26 lander sedan april i &r.

Forestill er Europas karta! Alla central- och dsteuropeiska ldnder som
gatt med 1 EU har ocksad gétt med i Nato. Sverige &r i dag nédstan om-
ringat av Natoldnder. Norge dr med. Danmark &r med. Polen dr med.
Estland, Lettland och Litauen har ocksa gatt med i Nato.

Varfor skulle vi inte stédlla upp pa dem? Varfor ska vi tacka nej till
hjalp? Jarnridan i Europa har fallit. Mellan vilka ldnder ska vi i dag std
neutrala?

Var sikerhet okar nér andra lander gar med i Nato, sd ocksd om vi
sjdlva gor det. Det dr dags for Sverige att ta pa sig trdja nr 27 och bli en
del i laget.

Ett vanligt argument mot Natomedlemskap brukar vara att det inte
finns nagot folkligt stod for det, och det &r sant. Det ar viktigt att vi har
ett folkligt st6d om vi ska g& in med en ansdkan. Men det talar inte emot
att det vore en bra idé att g med.

Det &r regeringens ansvar att berétta for oss medborgare att vi i dag
samarbetar oerhdrt titt med Nato och att ddrmed ocksa bilda opinion i
fragan. Det dr, som sagt, regeringens ansvar, men det ansvaret tar man
inte.

Bildar man aktivt opinion i fragan skulle — det ar jag 6vertygad om —
fordelarna tydligt framsta: Vi vinner i inflytande. Det vi sdger och gor
stimmer Overens. Vi agerar solidariskt tillsammans med véra grannldn-
der.



Fru talman! Avslutningsvis vill jag ocksa ta upp en annan viktig sé-
kerhetspolitisk fraga som just nu diskuteras i EU, ndmligen om vi ska
hidva EU:s vapenembargo mot Kina, om det &r okej att exportera vapen
till virldens storsta diktatur.

For oss i Folkpartiet dr det solklart: Inga europeiska vapen ska séljas
till Kina. Kina &r en diktatur dir hundratusentals ménniskor sitter fangs-
lade 1 arbetslédger for att “omskolas™ darfor att de ténker fel. Forra veckan
kom Amnesty International med en rapport som visar att ménniskorétts-
kédmpar forfoljs och torteras och ocksé riskerar doden i Kina. Dessutom
ar Kina ett aggressivt land som hotar att invadera det demokratiska Tai-
wan. Trots allt detta har Frankrike fort upp pa dagordningen inom EU att
vi ska hidva vapenembargot. Det gor de dérfor att de vill sélja vapen till
Kina.

P& fredag kommer man att ta beslut om detta. Allt tyder pa att man
kommer att hdva vapenembargot. Det far troligen allvarliga konsekven-
ser for freden i omradet. Det &r med stor bedrdvelse som jag sett hur den
svenska regeringen har agerat i frigan under hosten, eller snarare inte har
agerat. Laila Freivalds har inte haft ndgon &sikt. Hon har hallit tyst pa
mote efter mote nere i Europa med sina kolleger. Hon har struntat i EU-
ndmnden, struntat i att det funnits en majoritet av partier — utom Social-
demokraterna — som vill ha kvar vapenembargot.

Nu sédger regeringen att MR-situationen har forbéttrats s& mycket.
Men det har den inte. Det ir lite fernissa det handlar om.

Nu sdger regeringen: Ja, men vi kan ju ha EU:s vapenkod i stéllet for
ett embargo. Men vi vet att den vapenkoden aldrig kommer att bli star-
kare &n en rekommendation. Den kan inte stoppa nigon vapenforsilj-
ning.

Sverige borde i stillet ha agerat aktivt och bildat allianser sé att inte
land efter land nu viker sig for Kinas utpressning. Beslut kommer att tas
pa fredag. For oss i Folkpartiet &r det sa att vi nu har kommit till en punkt
dar vi méste sétta stopp. Vi vill att Sverige lagger in ett veto.

Fru talman! Fragan &r s& viktig att ett veto ar berattigat. Det handlar
om att EU maste kunna sétta ménskliga rattigheter framst, fore afférsin-
tressen. Regeringen talar ofta i vackra ord om ménskliga rittigheter, men
i praktiken bojer man sig for exportintressen.

Fru talman! Jag vill med detta yrka bifall till reservationerna 6 och 9.
(Appléder)

Anf. 3 HOLGER GUSTAFSSON (kd):

Fru talman! Det dr en dramatisk trygghetsforlust for svenska folket
nér var sakerhetspolitik ska vila pa ett kommunistiskt vansterparti. Det dr
klandervért av regeringen att inte ha tagit pa sig ansvaret att bibehalla
den sedan ldnge blockoverskridande enigheten kring svensk sikerhetspo-
litik. Nu har man gjort hela folkets sdkerhetspolitik till en budgetpost
vilken som helst!

Nir regeringen tilltridde ar 2002 meddelades det att samarbetet mel-
lan Socialdemokraterna & ena sidan och Vinsterpartiet och Miljopartiet &
andra sidan inte skulle omfatta svensk sdkerhetspolitik och Europapoli-
tik. Men nu bygger regeringen inte enbart pa en oséker grund utan ocksa
pa partier med virderingar som gér stick i stdiv med over 90 % av
svenska folkets virderingar.
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Detta ér klandervirt av regeringen och kan endast betraktas som ett
krampaktigt sétt att till varje pris behdlla regeringsmakten. Regeringen
har med detta svek i det nidrmaste kvalificerat sig for ett misstroendevo-
tum av kammaren!

Fru talman! Det har varit en lang och trygg tradition i Sverige att vi
har haft en bred och blockoverskridande syn pé landets sdkerhetspolitik.
Vi har delat allt fran den sé@kerhetspolitiska analysen av omvirlden till
dimensioneringen av vart eget forsvar.

Samsynen har formulerats i den gemensamma sédkerhetspolitiska
doktrinen. Kristdemokraternas fraga ar: Hur linge ska den gemensamma
doktrinen hélla nir regeringen gor sékerhetspolitiken till en budgetfraga
vilken som helst och dessutom under inflytande av den yttersta vanstern?
Ar nista steg att Socialdemokraterna vill utforma sikerhetsdoktrinen
tillsammans med Vinsterpartiet och Miljopartiet i stillet for med Mode-
raterna, Kristdemokraterna och Centern? Det &r en fraga som jag hoppas
f& svar pé i den hér debatten.

For oss kristdemokrater &dr sdkerhetspolitikens utgangspunkt varje
medborgares ritt till fred och trygghet i sitt eget land. Vi star fortfarande
bakom den sdkerhetspolitiska doktrin som deklarerades genom en bred
uppgorelse for nagra ar sedan. Doktrinen sdger bland annat: ”Sveriges
sdkerhetspolitik syftar till att bevara fred och sjélvstindighet for vart
land, bidra till stabilitet och sékerhet i vart niromrdde, samt stiarka inter-
nationell fred och sékerhet.”

Citatet beskriver pa ett grundlaggande sétt vad vi vill nd& med den
svenska sdkerhetspolitiken — en sékerhetspolitik for hela folket.

Fru talman! Overgéngen fran ett invasionsforsvar till ett insatsforsvar,
som ska kunna forverkliga sékerheten bade nationellt och internationellt,
ar en strukturomvandling utan jimforelse. Inom Allians for Sverige ar vi
overtygade om att kostnaderna kommer att bli s& hdga att regeringens
kostnadssénkningar, som man planerar, pa 3 miljarder kronor blir omoéj-
liga. Darfor yrkar vi avslag pé regeringens proposition och begér ett nytt
forslag till kammaren.

Fru talman! Den sdkerhet och trygghet som svenska folket har rétt att
begéra har tvd dimensioner, dels ett skydd mot internationella hot som
terrorism och andra former av grianséverskridande destruktiv verksamhet,
dels att tillsammans med EU och FN gora insatser for att férhindra sprid-
ning av kriser globalt, for att frimja fred och frihet internationellt.

Den mest komplicerade sidkerhetspolitiska problemstillningen ar ndr
och Aur man ska ingripa till skydd for utsatta manniskors liv med mili-
tara medel, det vill sdga rétten till sa kallade humanitédra interventioner,
med eller utan FN-mandat. Detta har alltmer aktualiserats. Folkrittens
fokus har forskjutits fran skydd av stater till skydd av ménniskor. En
senkommen men vilkommen utveckling dr kravet pa internationellt
skydd som nu vinner mark.

En skyldighet att ge skydd for utsatta manniskor, varhelst de bor, ar
givetvis forknippad med stora svarigheter och oftast med hoga kostnader
for vérldssamfundet. Vem ansvarar for ndodvédndiga resurser for dessa
ingripanden? Det méste vara FN:s medlemslidnder, och dér maste Sverige
ta sitt ansvar. For att kunna ta detta ansvar behdvs bade civila och mili-
tdra formagor. Kostnaderna for dessa anser vi att regeringen har un-
derskattat.



FN har nyligen presenterat en s kallad hogpanelrapport. Den utgdrs
bland annat av den kanadensiska rapporten The Responsibility to Protect.
Det ar en viktig del som har lyfts upp till hogsta mojliga niva. Det ar
Sveriges skyldighet att se till att rapportens mél kan forverkligas.

Fru talman! Mgjligheten att skydda méanniskor globalt bygger i allt
véasentligt pd summan av nationella bidrag for internationella insatser.
Sédana insatser ska framst vara forebyggande med civila medel. Diplo-
mati, bistdnd och handel &r alltid att foredra framfor militdra medel. De
militdra medlen ska endast anvidndas i undantagsfall, men dad maste de
finnas.

Vi méste forstirka arbetet med forebyggande insatser for fred och sé-
kerhet, och det dr Sveriges plikt att bidra. Vart bidrag med resurser ar
efterfragat och angeldget. Det dr uppenbart att Allians for Sverige vill
mer in regeringen pa detta omrade.

Det svenska deltagandet i internationella insatser forutsétter att Sve-
rige har en klar och tydlig strategi. Enkelt uttryckt: Det maste det finnas
en koppling mellan vad Sverige lovar internationellt och de prioriteringar
som gors i statsbudgeten for att halla vara l6ften. I dag finns det ett stort
glapp mellan den socialdemokratiska regeringens l6ften och faktiskt
svenskt deltagande. Sa kan vi inte ha det.

Fru talman! Kristdemokraterna anser att dialog med Kina &r att fore-
dra framfor utfrysning. Dialogen maste bygga pa en glasklar tydlighet
mellan demokrati och diktatur.

EU bor utveckla sina relationer till Kina bade politiskt och ekono-
miskt. Kina &r en viktig partner for EU:s medlemsldnder, men Kina har
stora brister ur ménskliga rittigheters perspektiv.

Enligt Amnesty avrittas uppemot 10 000 ménniskor per &r i Kina,
och det ar fler &n i alla andra lander tillsammans. Mer dn 250 000 ménni-
skor halls pa vaga grunder fangslade i arbetslager. Tortyr dr vanligt fore-
kommande, och tusentals ménniskor kastas i fingelse varje ar enbart for
att de fredligt utdovat sina grundlaggande rattigheter till yttrande- och
religionsfrihet.

Har bor paminnas om Kinas hotpolitik mot det demokratiska Taiwan.

Att mot denna bakgrund nu lyfta EU:s vapenembargo mot Kina
skulle vara att sénda helt fel signaler. Den socialdemokratiska regeringen
soker obegripligt nog vigar for att g& Kina till mdtes. Svaret pa fragan &r
ett glasklart nej. Vi ska inte lyfta embargot nu!

Hir maste en anstidndig grins for minskliga réttigheter dras. Girna ett
fortsatt utvecklat samarbete, men den kinesiska regeringen har mycket att
fordndra och bevisa innan ett vapenembargo kan lyftas. Den socialdemo-
kratiska regeringen har uppenbarligen svart att halla rdtt kurs i rdgdngen
mellan demokrati och diktatur.

Fru talman! I framtiden kommer det att vara svart att avgrdnsa den
hotbild som kan drabba Sverige. I balansen mellan traditionella hot och
nytillkommande hot som hiv/aids och miljéhot finns manga avvagningar
att gora. Risken ar att vi begrinsar sikerhetspolitiken till det vi ser i dag,
men i en alltmer global vérld okar risken for spridning av sjukdomar
patagligt. Darfor maste sakerhetspolitiken ocksé paverka vér civila plane-
ring.

Fru talman! Till sist vill jag yrka bifall till reservation nr 3.
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Anf. 4 ALICE ASTROM (v):

Fru talman! Jag ska borja med att yrka bifall till reservationerna 4 och
5. Vi stér givetvis ocksa bakom vara 6vriga reservationer, men for tids
vinnande yrkar jag bifall bara till de tva.

Fru talman! Nir vi i dag diskuterar det sdkerhetspolitiska ldget och
Sveriges sdkerhetspolitik gor vi det utifran den nya svenska sékerhetspo-
litiska doktrinen som en bred majoritet hir i riksdagen stéllde sig bakom
2002. Det var en blockdverskridande overenskommelse. Det sades att
den skulle hélla under véldigt lang tid framdver. Vénsterpartiet stodde
inte denna fordndring da vi ansag att de formuleringarna och den nya
doktrinen faktiskt 6ppnade upp for tolkningar och for ett avsteg fran den
svenska alliansfriheten och neutralitetspolitiken.

Fru talman! Debatten vi hor hér i dag, och de reservationer och dis-
kussioner som finns, visar klart och tydligt att tolkningen av vad den nya
sékerhetspolitiska doktrinen i Sverige egentligen innebar vésentligt skil-
jer sig fran det Socialdemokraterna i dag sdger att de star for. Detsamma
kan sdgas om de borgerligas beddmning av vad som innefattas i denna
doktrin.

For Vansterpartiet dr det véldigt tydligt att Sverige faktiskt avlagsnar
sig fran alliansfriheten och neutralitetspolitiken. Man gor det pa ett flertal
omraden, men framfor allt kan vi se det i EU-samarbetet. Det géller till
exempel den nya solidaritetsdeklarationen i EU som den svenska rege-
ringen har skrivit under efter Madridattentaten. Det visar sig tydligt att
Sverige har skrivit pd en solidaritetsdeklaration dir vi faktiskt forbinder
oss att &ven militart bistd dvriga EU-lénder vid ett eventuellt attentat eller
vid en naturkatastrof.

For att inte tala om den nya konstitutionen! Dar finns det en dmsesi-
dig solidaritetsplikt som innebér att man &dven militért ska vara beredd att
stdlla upp till forsvar for 6vriga EU-ldnder. Den svenska regeringen sdger
att det hir inte dr sant. Det hdr &r inget avsteg fran alliansfriheten. Det
hér ar ingen forsvarspakt, for Sverige fattar faktiskt beslutet helt sjdlvt.
Vi fattar beslut i den svenska riksdagen, och dérfor dr det ingen forsvars-
allians.

Men, fru talman, dven i1 Nato, som alla ar helt 6verens om éir en for-
svarsallians och en forsvarspakt, dr det ju faktiskt s& att enskilda Nato-
lander vid enskilda operationer kan séga att de inte vill vara med. Den
mdjligheten finns i Nato, och det &r precis vad som ocksé finns i EU:s
nya konstitution. Med det argumentet gdmmer sig Sverige bakom att vi
fortfarande har alliansfrihet och neutralitet.

For Vinsterpartiet dr det tydligt att den svenska regeringen och den
svenska socialdemokratin &r pd vdg att lamna den sédkerhetspolitiska
doktrin som faktiskt har tjanat Sverige véldigt vl under valdigt manga
ar. Det dr inte bara det att den har héllit oss utanfor militdra konflikter
eller att vi har skyddat Sverige fran att dras in i krig. Framfor allt &r det
for den roll Sverige har kunnat spela ute i vérlden. Det har varit ett klart
stdllningstagande fran Sveriges sida att vi inte tinker ingé i olika pakter i
vérlden dér vi stdller virldens lander mot varandra, dar man bidrar till en
militdr upprustning. Sverige har faktiskt stillt sig sjdlvstindigt och fritt
och har kunnat agera i virlden med en oerhort stark position. Den posit-
ionen har den svenska regeringen och socialdemokratin nu ldmnat.



For Vinsterpartiet ar det tydligt att vi behover ta den hér debatten.
Flera talare har tidigare ocksé visat upp den hér bilden. Men socialdemo-
kratin végrar att ta debatten utifran verkligheten, végrar att tala om vilka
fordndringar som faktiskt sker i sdkerhetspolitiken, vilka allianser man
egentligen binder upp sig i och att man egentligen har dndrat den svenska
sakerhetspolitiken pa oerhdrt omfattande omraden. Sé lange socialdemo-
kratin inte vagar eller vill ta den debatten med sina viljare, med sina
medlemmar, kommer vi inte att lyckas fa en sékerhetspolitisk debatt som
egentligen handlar om det ldge som finns i dag. Det beklagar vi i Véns-
terpartiet véldigt starkt.

Vi har olika stdllningstaganden i riksdagen ndr det giller om vi anser
att utvecklingen &r positiv eller negativ. Vénsterpartiet dr en oerhort stor
motstdndare till den militarisering vi ser inom EU. Vi ser att det hér ut-
vecklas till en forsvarsallians och till en militdrpakt. Men for att kunna ta
den debatten ordentligt méste man ju ocksa tillstd hir i Sveriges riksdag
att det &r dit vi ar pa vig. Det dr de valen vi stér infor.

Darfor anser Vinsterpartiet att det vore rimligt att det svenska folket i
en folkomrdstning faktiskt fick ta stéllning till den nya konstitutionen,
inte bara for konstitutionens skull utan for att den faktiskt innebér en
dramatisk dndring nir det giller vilken vdg Sverige ska ta i frdga om
sakerhetspolitiken. Dér bor vi fa en 6ppen debatt med det svenska folket.
Vi i Viénsterpartiet ar 6vertygade om att det svenska folket inte dr berett
att g in i militdrallianser, att det svenska folket inte vill ta dessa steg.
Men de maste f4 mojligheten att séga detta.

Fru talman! Jag ska ocksa ta upp fragan om det storre sdkerhetspoli-
tiska perspektivet, som har berdrts hir, som situationen nir det géller
hiv/aids och miljoforstdringen i vérlden. Sdkerhetspolitik handlar inte
enbart om de militdra hoten. Hoten mot ménniskan &r mycket stdrre dn
enbart de militéra hoten.

Vi i Vénsterpartiet har sett det som positivt att man har gjort den hér
breddningen av sikerhetspolitiken och att man for in de nya elementen.
Da behover vi ha mer civil kapacitet pd miljdomradet, i frdga om att
bekdmpa sjukdomar och pd en oerhort stor miangd omrdden. Vérlden
behover inte mer vapen. Virlden behdver inte mer militér. Mélséttningen
borde ju vara att vi egentligen ska nedrusta i virlden — &ven om ingen i
dag talar om det ldngre. For Vénsterpartiet &r det en oerhdrt viktig ut-
veckling att man lagger mer sdkerhetspolitiska aspekter pa andra omra-
den.

Men jag vill d4ndé ta upp ett bekymmer som jag ser i den hér fragan
med breddningen. Den breddning som har varit véldigt tydlig och som
har priaglat mycket av debatten och de sikerhetspolitiska doktrinerna
inom EU men dven inom Sverige &r terrorismhotet, kampen mot
terrorism, och att man séger att kampen mot terrorism &r ett krig. Det
Oppnar upp for helt nya bedomningar. Hér i Sverige har vi lange haft en
mycket klar dverenskommelse om att de polisidra och militdra bitarna
inte ska blandas ihop. Efter Adalen sade vi: Aldrig att svensk militéir ska
kunna séttas in mot folket. Déarfor har vi hallit vildigt stor skillnad mel-
lan den polisidra biten och den militira. I och med terrorismhotet och i
och med att terrorism ocksa kommer in i en helt annan sékerhetspolitisk
bedomning ser vi ocksé hur vi borjar luckra upp granserna mellan poli-
sidr bekdmpning och militdr bekdmpning.
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Detta &r kanske en nodvéndig utveckling, men den ar oerhort svér och
komplicerad, och det krdvs ocksa att vi for en bred debatt och diskussion
kring dessa fragor. Det finns ndmligen en fara i att vi gor polisidra fragor
till militdra frgor, att vi snarare fir en 6kad militarisering i samhéllet dn
okar skyddet och sidkerheten.

Fru talman! Jag dr medveten om att min talartid egentligen ar slut,
men jag ska dnda lite kort ta upp ytterligare ett par fragor.

Forst giller det fraigan om FN-mandat. For Vénsterpartiet &r det oer-
hort allvarligt att vi for forsta gangen nu har ett sékerhetspolitiskt betén-
kande dér det inte klart sdgs att for att Sverige ska delta i internationella
aktioner ska det krdvas ett FN-mandat. For forsta géngen ska den
svenska riksdagen rosta for att vi dr beredda att delta i FN-stadgans anda;
déremot krévs inte ett FN-mandat.

Anledningen till att man vidgat detta ar, vilket vi ocksd hort statsmi-
nistern siga i statsministerns frdgestund, att FN-systemet i dag dr for
trogt. Vi har vetosystemet, och det skapar problem. Vi har katastrofer i
vérlden dér FN inte har klarat av att agera. Vénsterpartiet héaller med om
denna beskrivning, men vi dr d&nda mycket bestimda péd att agerandet
dven i fortsdttningen maste ske med FN-mandat. All kraft maste i sa fall
laggas pa att f4 en reformering av FN.

Den 6ppning som den svenska riksdagen nu kommer att fatta beslut
om, att vi inte kommer att kridva ett fullstindigt FN-mandat, 6ppnar upp
for aktioner runtom i vérlden utan att FN fattat beslut om det. Det kom-
mer sékert att ske i vildigt goda syften. Det kommer sdkert att ske for att
skydda méanniskor som ar mycket utsatta.

Men fragan &r vem som ska avgora ndr det &r mdjligt att gora detta
utan FN-mandat. I dag finns bara en internationell organisation, och det
ar FN. Vem ska, utan FN-mandat, avgéra om USA:s angrepp pé Irak var
ritt eller inte? Naér till och med Sverige, som varit ett sddant starkt FN-
land och forsvarat FN-systemet, &r berett att 6ppna upp for militdra akt-
ioner som inte har ett FN-mandat innebér det att Sverige ocksé ar berett
att dverge FN. Och da overger vi internationell rétt. Det dr Vénsterpartiet
inte berett att medverka till.

Siakerhetspolitik, végen till fred och sékerhet i vérlden, &r att internat-
ionell ritt maste gilla, och internationell réitt méste gélla for alla. Inter-
nationell rétt far aldrig vara dubbelmoral, som den tyvirr alldeles for ofta
ar ndr vissa linder kan agera utanfor internationell ritt medan andra lén-
der méaste folja den internationella rétten eftersom de annars utsétts for
sanktioner. Den dubbelmoralen &r ett av problemen i virlden. Den hotar
sikerheten. Kampen for att internationell ritt ska gélla, for FN och FN-
mandat och for att den ska gilla lika for alla skapar fred och sékerhet i
virlden.

Slutligen vill jag, fru talman, ta upp en sak som sédkert ocksd kommer
att dyka upp i debatten senare. Ingen har i debatten berért USA:s roll i
vérlden — de kriser vi ser inom FN, det folkrittsliga brott som USA be-
gick nédr man angrep Irak, situationen i Afghanistan, hur USA bryter mot
internationell rétt, mot Genévekonventionen, hur USA behandlar ménni-
skor vid Guantanamobasen genom att bryta mot alla MR-konventioner.

USA ér den enda stormakt vi har. Ingen beror risken och faran med
en stormakt som agerar pa detta sétt. Det ar ett sdkerhetspolitiskt hot och
inte, som andra i kammaren sagt och som ocksé ségs i betdnkandet, en



stor tillgdng med tanke pa den transatlantiska lanken. Det dr en tillgdng
s& linge man vagar kritisera, sd ldnge man vagar vara kritisk néir det
begés brott mot méanskliga rattigheter och internationell rétt, men nér
man enbart ser de positiva sidorna och inte vagar kritisera, da &r det ett
hot mot sdkerheten.

Med detta, fru talman, vill jag aterigen yrka bifall till reservationerna
4 och 5.
(Appléader)

Anf. 5 CECILIA WIGSTROM (fp) replik:

Fru talman! Mycket av det som Alice Astrdm sagt héller jag definitivt
inte med om, men jag ser en viktig punkt dir vi har en samsyn. Det géller
Sveriges alliansfrihet, att den i praktiken &r dverspelad.

Jag tog upp detta i mitt anforande. Vilket alliansfritt land omdanar
hela sitt forsvar, som vi tdnker gora i dag i Sveriges riksdag, for att kunna
stdlla upp i EU:s snabbinsatsstyrkor? Vilket alliansfritt land skriver under
en solidaritetsdeklaration ddr man lovar att stilla upp med bade civila
och militdra medel for att hjdlpa EU-ldnder vid en terrorattack? Den
hjélpen féar vi ocksa tillbaka. Vilket alliansfritt land samdvar sa tatt med
Nato som vi gor? Vi samarbetar genom Partnerskap for fred och har
ockséd manga interna Natodvningar tillsammans. Vi dr ute pé faltet till-
sammans — i Afghanistan, Kosovo, Bosnien.

Folkpartiet tycker att detta 4r mycket positivt. Fragor om fred och sé-
kerhet ar oerhdrt viktiga, och vi dr for smé for att sjélva klara av detta. Vi
maéste samarbeta med andra och i solidaritet med vara grannldnder. Dér-
for r detta mycket positivt.

Alice Astrom sade att Sverige r pa vig att inte vara alliansfritt. Jag
skulle gérna vilja ha ett fortydligande. Anser du att Sverige i praktiken ar
alliansfritt i dag?

Anf. 6 ALICE ASTROM (v) replik:

Fru talman! Om det vore sa enkelt att man kunde sédga ja eller nej.
Den solidaritetsklausul som skrevs under efter Madridattentaten, dar man
omsesidigt forpliktar sig att delta med militdra medel, var ett tydligt steg
som gor att vi egentligen inte kan sdga att Sverige &r alliansfritt. Grun-
derna finns fortfarande kvar, och i Vinsterpartiet ser vi en mojlighet att
kunna ta ett steg tillbaka. Men med ett ja till den nya konstitutionen har
Sverige definitivt lamnat sin alliansfrihet.

Jag vill kommentera detta med snabbinsatsstyrkan och att vi, for att
kunna ingé i den, omdanar vért forsvar. Vinsterpartiet har ocksé stéllt sig
bakom detta, alltsd att vi har en snabbinsatsstyrka och att vi kan agera
inom EU-kretsen. Men da handlar det framfor allt for Véansterpartiets del
om den grundliggande frigan, nimligen: P4 vems mandat? Ar det pa
EU:s eget mandat som man Oppnar upp for detta, eller dr det genom ett
FN-mandat? Sverige maste naturligtvis vara berett att ta sitt ansvar ute i
vérlden och delta i internationella aktioner. Det har vi alltid gjort. I dag
krévs det mycket snabbare insatser, och da maste man ocksé kunna stilla
upp med den kapaciteten.

Det stora problemet dr om det sker utan FN-mandat. Det finns alltsé
ett bekymmer ocksd med snabbinsatsstyrkan, d&ven om Vénsterpartiet
stillt sig bakom den.
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Anf. 7 CECILIA WIGSTROM (fp) replik:

Fru talman! Jag tror att det dr viktigt att betona att allt inte hdnger pa
den nya konstitutionen, utan mycket genomfors redan i dag. Solidaritets-
deklarationen skrevs under redan i mars och EU:s nya vapenbyra ér re-
dan upprittad. Snabbinsatsstyrkorna, som man kan sidga dr ett sitt att
kvalificera sig for det nya strukturerade samarbetet i forsvarsfragor, &r ett
faktum. Mycket positivt sker redan nu inom EU, oavsett konstitutionen.

Nar det giller ett FN-mandat ar det sorgligt att Viansterpartiet klamrar
sig fast vid att det ska vara ett sdkerhetsradsbeslut. De problem vi ser i
vérlden i dag handlar om att ménniskor mordas av sina egna regeringar.
Vi talar om hundratusentals manniskor. Vi talar om folkmord, om etnisk
rensning.

FN har inte stoppat detta. FN sétter landers sikerhet fore ménniskors
sékerhet. Det ar fruktansvirt att det finns regimer som inte respekterar
deklarationerna om ménskliga réttigheter, och det kan vi inte stillati-
gande acceptera. Darfor méste vi kunna agera.

Vi méste kunna stilla upp som Nato gjorde i Kosovo for att forhindra
etnisk rensning av kosovoalbaner. Det hade behdvts i Rwanda och
Burundi i de folkmord som pégick dar. Men alltfor ofta finns den kom-
munistiska diktaturen Kina med i bilden som forlamar FN:s sékerhetsrad.

Dirfor maste vi vara beredda att for méansklighetens skull och for att
forhindra folkmord stélla upp aktivt utan ett mandat i FN:s sékerhetsrad.
Vi stéller upp i FN:s anda for de ménskliga réttigheterna for att férhindra
folkmord.

Anf. 8 ALICE ASTROM (v) replik:

Fru talman! Det handlar om att man méaste fordndra FN. Att g& bak-
vagen och sdga att vi dr beredda att lamna FN:s sdkerhetsrdd ar att 6ppna
for en vérldsordning dér det &r den starkes ritt och tolkning som géller.
Det kommer inte att stirka individers sékerhet i vérlden framdver. Sna-
rare riskerar vi att skapa en osédkrare varld for alla.

Vi ér helt Gverens om att man behover diskutera folkrétten och att det
behdver goras forandringar. Men gér man det sé enkelt som att séga att
landers sikerhet inte fir sdttas fore individers sdkerhet har man gétt ifran
det grundldggande nir det géller ldnders sikerhet, nimligen lédnders rétt
till sjéalvsténdighet.

Vi kommer att se nya lédnder skapas i virlden. Vi kommer att se nya
granser dir lander vixer fram och forsoker att bygga upp ett nytt land.
Om vi inte respekterar folkritten och linders sékerhet kommer vi gang
pa gang att se hur stormakter och andra med intressen kommer att ingripa
under skydd av argumentet att det &r individens ménskliga réttigheter och
sikerhet man ska skydda.

Vi ska slass for MR-konventionerna. Vi ska slass for MR runtom-
kring i vérlden. Men vi far heller inte vara sa bladgda att vi séger att
sjdlvstandiga staters sjalvbestimmanderétt inte har nagon som helst be-
tydelse nér det géller individens rdttigheter. Da har man skapat en osék-
rare vérld.

Det handlar om den starkes makt. Som jag sade i mitt anférande tror
jag att om FN kan stérkas genom att inte ha en dubbelmoral och internat-
ionell ritt ska gélla lika for alla linder har man skapat en mycket storre
sdkerhet.



Anf. 9 ESKIL ERLANDSSON (c):

Fru talman! Jag ska borja med ett citat av den berdémde amerikanske
presidenten Franklin D. Roosevelt. Han sade: “Vérldsfredens struktur
kan inte vara ett arbete for en man, eller ett parti eller en nation — det
maste vara en fred som vilar pa hela vérldens samarbete.”

Efter detta citat vill jag gora ett konstaterande. Sverige 4r inte ldngre
ett isolerat land. Vi samarbetar med méanga andra linder och méanga in-
ternationella organisationer. Sverige r en del av Europa. Att det europe-
iska samarbetet paverkar oss och var sékerhet dr ocksé en sjélvklarhet.
Att vi paverkar Europas sékerhet genom vart agerande ar ocksa en sjalv-
klarhet.

Efter det kan man gora ett annat konstaterande. For Sveriges del ver-
kar det nu som att vér sikerhet ir ganska sa stabil. Atminstone har For-
svarsberedningen gjort beddmningen att ett enskilt militart angrepp i alla
dess former frdn ndgon annan stat direkt mot Sverige ar osannolikt under
overskadlig tid, vilket man har sagt under minst en tioarsperiod. Inciden-
ter kopplade till territoriell integritet kan dock inte uteslutas. Allt detta
sdger beredningen, och det ar bra.

Léat mig ocksa konstatera att Sverige har en tradition av breda och
blockdverskridande dverenskommelser om sikerhetspolitiken. Aven det
tycker jag &r bra och viktigt. Det ar viktigt att visa en nationell enighet i
de hir fragorna. Det vicker fortroende i omvérlden.

Jag vill i sammanhanget vinda mig speciellt till Miljopartiet. Hur
kommer det sig att ni i det efterféljande avsnittet i dagens debatter som
handlar om Sverige framtida forsvar, som har som en av sina huvudin-
riktningar att verka for mer internationellt samarbete och en uppbyggnad
av en snabbinsatsforméga inom EU, har valt att stddja detta avsnitt reser-
vationslost?

I det avsnitt som vi just nu debatterar och har behandlat har ni ut-
tryckt en annan asikt. Det har ni fegt nog inte gjort i en reservation utan i
form av ett sirskilt yttrande. Vilket dubbelspel dr det ni spelar? Ar stats-
ministerns lockrop om eventuella framtida ministerposter s& viktiga att ni
kan silja er sjal?

Till regeringen vill jag séga: Har ni forstétt att detta samarbete ter sig
mérkligt for en utomstéende betraktare? Det ger en otydlig bild av Sveri-
ges sikerhetspolitik. Vilken linje ir det som giller? Ar det den blocké-
verskridande samarbetslinjen eller 4r det den enahanda linjen riktad véns-
terut?

Vi inom Allians for Sverige inom borgerligheten vill ha ett mer aktivt
internationellt deltagande fran Sveriges sida. Vi vill att Sverige ska fin-
nas med i de fragor som ror fred och sidkerhet bade i vart ndromrdde men
ocksé pa platser langre bort ifrdn vart lands grianser. Vi vill dessutom att
Sverige ska vara en aktiv part som driver pa utvecklingen och kdmpar for
ménskliga rittigheter for utsatta och mot diktaturer i alla former.

Vi kan konstatera att det finns alltfér ménga sorgliga hiandelser run-
tom i var vérld. Det begas alltfor manga brott mot ménskligheten, och det
finns alltfor mycket lidande. Sverige hade kunnat vara mer péadrivande
for att till exempel forhindra det folkmord som nu péagér i Sudan. Vi
kunde och borde ha agerat mer i andra krishdrdar pa den afrikanska kon-
tinenten. Vi borde ha gett tydligare signaler om att vi inte accepterar
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Kinas brott mot manskliga rattigheter och ddrmed inte &r redo att eventu-
ellt l4tta p& det vapenembargo som finns.

Fru talman! For att aterga till min inledning: Vi ska fortsétta att sam-
arbeta, enligt min asikt, inom EU och inom OSSE, for att ta ndgra exem-
pel. Vi ska ta ett ansvar och verka for att vi far ett reformerat FN som
uppfyller dagens och morgondagens krav och mojligheter. Vi ska ocksa
bistd med hjélp ndr andra sé pékallar. Det kan vara Afrikanska unionen
eller andra organisationer, for att bara ta nagra exempel. Vi tycker att
Sverige ska vara med och skapa en sdkrare och tryggare virld, och vi ska
gora det gemensamt med andra.

Fru talman! Eftersom jag ska delta &dven i den efterfoljande debatten
véljer jag att inte gora mitt inldgg langre &n s& hér. Jag vill avslutnings-
vis, 1 likhet med vad ndgon tidigare har gjort, yrka bifall till reservation-
erna 2, 3 och 9.

Anf. 10 URBAN AHLIN (s):

Fru talman! I dag kinner nog de flesta av oss att vi &r ndgot slags for-
band till den stora debatt som ska ske senare i dag, nér vi ska diskutera
forsvarspolitiken och de satsningar som ska goras pa vara regementen.

Det vi behandlar nu ar Sveriges sdkerhetspolitik. Jag kommer inte att
behandla alla de olika avsnitten, utan ytterligare tvd socialdemokrater
kommer att gd upp i debatten. Birgitta Ahlqvist och Michael Hagberg
kommer att komplettera det som jag ska séga.

Jag kénde en viss frustration innan jag gick upp. Ménga av talarna
fore mig hade véldiga utrikespolitiska utblickar, och jag hade egentligen
tankt ldgga mitt tal just vid sdkerhetspolitiken och sékerhetspolitikens
utveckling. Jag gladdes dérfor &t Holger Gustafssons tal, som fokuserade
just pa de fragorna.

For 15 ar sedan lyfte minniskorna i Sovjetunionen och Ost- och Cen-
traleuropa bort kommunismens ok fran sina axlar. I ett slag fordndrades
verkligheten for oss andra som var vana vid att leva i en demokrati, att
leva i frihet, att kunna uttrycka oss fritt och obehindrat. De fick den fri-
heten. De har kdmpat en ldng kamp for att Gvervinna kommunismens
bedrdvelser och pa det séttet skapa sina demokratiska samhéllen.

Nér detta skedde utbrot ocksd Balkankriget. Vi minns alla de fruk-
tansvirda bilderna pé etnisk rensning, barn och kvinnor som slaktades.
Vi minns hur EU helt handlingsforlamat stod och sag pa hur kriget ra-
sade pa var egen kontinent. Det saknades bade politisk vilja och gemen-
sam syn pa det som skedde. Det saknades kapacitet att géra ndgonting for
att forhindra den etniska resning som skedde péd vér egen kontinent for
lite mer &n tio ar sedan. FN stod handlingsforlamat. Kom ihag den dis-
kussion som pagar i Holland &n i dag om Srebrenica!

Jag vill aterigen patala det som jag har sagt ménga génger fran denna
talarstol: Detta far inte upprepas. Den framsta uppgift vi har i allt vart
arbete med sdkerhetspolitik och forsvarspolitik ar att skapa en saddan
beredskap, ett kunnande och en beredvillighet i den europeiska unionen, i
FN och i andra samarbetsorgan att detta icke kan upprepas.

Sverige blev medlem i Europeiska unionen for tio &r sedan. Det var
ocksa en stor fordndring for var utrikespolitik. Vi kom med i en gemen-
skap med andra, och vi forstod av ldrdomarna fran Balkankriget att det dr



viktigt att vi samordnar oss, att vi stridvar efter att ha en mer gemensam
utrikes- och sékerhetspolitik.

Jag vet att det ir ett skiillsord for ménga, till exempel Alice Astrém
och Vinsterpartiet. Vi dr didremot Overtygade om att ju mer vi strdvar
efter en gemensam utrikes- och sékerhetspolitik, desto storre inflytande
har den europeiska unionen. Det &r pa det enkla séttet att om Sverige
ensamt star for en politik paverkar vi verkligheten vildigt lite. Kan vi
paverka Europeiska unionen négot paverkar vi verkligheten betydligt
mer.

Det handlar om att vdga inse faktum. Genom vart EU-medlemskap,
genom att vi forsoker strdva efter en gemensam haéllning i Europeiska
unionen, paverkar vi bra mycket mer &n om vi dgnar oss at plakatpolitik
hér hemma.

For fem ar sedan utvidgades Nato med tre nya ldnder, Ungern, Tjeck-
ien och Polen. Det var en Natoutvidgning som var valdigt ifrdgasatt —
ménga av oss har glomt det nu. Debattens vagor gick hoga om detta
verkligen var rétt vdg framat. Hur skulle detta inte reta ryssen, och vilka
konsekvenser skulle detta inte fa?

Vi vet att utfallet snarare blev tviartom: Det stirkte den sékerhetspoli-
tiska bilden i Europa. Relationen mellan till exempel Polen och Ryssland
forbattrades avsevért efter att Polen blev Natomedlem.

Ungefér samtidigt pagick en diskussion inom den europeiska unionen
om hur vi nu skulle ldra av erfarenheterna frén Balkankriget. Sverige och
Finland var drivande for att séga att de uppgifter som i dag ligger pa den
visteuropeiska unionen, det vill sdga Petersbergsuppgifterna — fredsbeva-
rande, konflikthantering och att kunna arbeta med detta — borde foras in i
den europeiska unionen och att vi gemensamt ska arbeta med detta. Det
blev unionens politik.

Det dr ocksé det som Sverige och Finland har arbetat vildigt hart med
i Europeiska unionen, att ta fram de kapacitetsmal som krévs for att helt
enkelt klara uppgifterna.

Vi har dels krivt att det ska finnas en militdr forméga. Vi &r inte
rddda for att sdga att det krdvs att den europeiska unionen har kapacitet
att agera for att forhindra att saker som pa Balkan upprepas. Vi har dels
betonat att det dr oerhort vésentligt att det finns en stdrre civil komponent
i krishanteringen. Jag ska villigt understryka att det &r for fa lander i
Europeiska unionen som jobbar for det tillsammans med Sverige och
Finland.

Jag gldader mig at att den svenska regeringen har varit lyckosam med
detta och ocksa kunnat sétta upp civila snabbinsatsstyrkor. Efter kon-
flikthédrdar ser vi att det finns ett stort behov av att det kommer in poliser,
aklagare och sa vidare, for att kunna rddda situationen dven efter en kon-
flikt. Man kan inte 16sa allting med militdra medel. Kanske det &r tvér-
tom, att de militdra medlen ska anvidndas som absolut sista atgédrd och att
vi ska vara medvetna om att det maste till méanga fler civila insatser.

I véras hinde nigonting alldeles utmirkt: EU utvidgades med tio nya
medlemslénder den 1 maj. Det var en otrolig fordndring i vart landskap, i
var sikerhetspolitiska situation. For Sverige utgor detta en enorm forand-
ring. Det &r tio nya linder som nistan alla dr forna kommunistiska dikta-
turer under Sovjetunionens hédgn. I dag dr de medlemmar i var familj,
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medlemmar i var gemenskap. Tillsammans med dem arbetar vi for att
krig aldrig mer ska utbryta pa var kontinent.

Lite tidigare i varas hinde ocksé ndgonting ytterligare: Sju nya lander
blev medlemmar i Nato. En &dnnu storre debatt och diskussion om detta
skedde langt tidigare, ddr man sade att Nato aldrig kan utvidgas till att
komma &nda till Rysslands gréns — det vore vil att reta ryssen alldeles for
mycket! Det var manga som i den svenska debatten hellre tog hénsyn till
ryska intressen &n till baltiska ldnders intressen. Det var ocksa véldigt
ménga amerikaner som resonerade likadant, att Estland och Lettland vil
ar undefendable, att de inte gar att forsvara och att man darfor inte ska
lova dem medlemskap.

Den 11 september gjorde att situationen dndrades radikalt. Helt plots-
ligt var det givet att det som Ron Asmus hela tiden hade drivit var kutym.
Ros Asmus var en demokrat som ledde den forsta Natoutvidgningen med
de tre nya ldnderna, och han drev Big Bang, det vill siga att alla skulle
bli medlemmar. Alla forstod att det dr i en gemenskap med andra och
genom att nd ut och ricka ut till andra ldnder som de demokratiska l4n-
derna kan sta starkare. Darfor fick de hér sju ldnderna i varas medlem-
skap i1 Nato.

Allt detta har bidragit till att var sdkerhet har stirkts. Det beror pé att
lander inte langre fornekas rétten att vdlja sin sdkerhetspolitiska hallning.
Det dr inte ldngre Moskva, Sovjetunionen och kommunistiska dekret som
avgor i vilken riktning lander ska ga. Lander har blivit demokratiska och
viéljer fritt vilken sikerhetspolitisk hallning de ska ha.

Jag gldds over att dessa ldnder har blivit medlemmar i Europeiska un-
ionen. Jag glads over att dessa lander har blivit medlemmar i Nato.

Jag gldds ocksé over att Sverige bibehdller sin handlingsfrihet, att vi
sjilva bestimmer oss for vilken sékerhetspolitisk héllning och vilket
végval vi ska ha.

Jag vinder mig mot allt resonemang om att vi snart 4r omringade av
Natomedlemmar. Men var det inte just detta vi var verens om, att den
storsta fordndringen pa vér kontinent ar att varje land nu sjélvt fritt avgor
vilken sékerhetspolitisk hallning man ska ha? Men det finns roster dven i
den hir kammaren som siger att nu maste vi anpassa oss efter de andra
och att vi &r omringade. Nej, den stora succén pd var kontinent &r att
landerna sjélva har valt sin sékerhetspolitiska hallning utan att lyda de-
kret fran andra.

Var gemenskap i den europeiska unionen syftar till, som jag sade, att
se till att det aldrig mer blir krig pa vér kontinent. Jag vet att det ibland
later nédstan 16jligt att sdga det, for alla tar det for givet. Men kom ihag att
vi for bara tio ar sedan hade krig pa Balkan, pa var egen kontinent. Det
var folkmord och etnisk resning, och vi stod helt handlingsférlamade.

EU har utarbetat en europeisk sékerhetsstrategi déar det framsta mélet
ar att se till att vi sprider demokrati och frihet i virlden. Genom vara
bistdnd, genom diplomatiska kontakter, genom handel och genom alla
mojliga atgirder ska Europeiska unionen forsdka se till att omraden i
vérlden blir sdkrare. Genom att barns och kvinnors réttigheter tas till vara
och genom att ménniskor fir leva i demokratier ska vi se till att deras
rattigheter inte fortrycks.

Gunilla Carlsson talade mycket véltaligt om Jusjtjenko i Ukraina. Jag
hade fordelen att vara dér som valobservator under den forsta rundan och



se den mentala fordndring som faktiskt har skett i Ukraina. Jag maste
sdga att det rorde mig djupt att dagen efter detta valfusk gd ut pd Sjilv-
standighetstorget i Kiev och se alla ménniskor, glada, arga och fast be-
stimda att Ukraina ska bli ett demokratiskt land. Det finns grénser for
hur mycket man kan lura ménniskor. Den grdnsen var nddd i Ukraina.
Det gldds jag at.

Darfor ar det oerhdrt vdsentligt att den europeiska unionen faktiskt
visar allvar och rdcker ut handen till dessa ldnder som finns i vért grann-
skap och inte reser nya murar och skiljelinjer. Om det dr nagonting vi ska
vara vildigt aktsamma med ar det att se till att det inte byggs nya skilje-
linjer i Europa.

Jag vinder mig mot dem som talar emot ett medlemskap for Turkiet
och dem som sdger att Ukraina aldrig skulle kunna bli medlem i Europe-
iska unionen. De politiker som sdger detta hinger sig at en fullstindig
historieldshet. Det ér en historisk utmaning for oss som &r aktiva politi-
ker i dag att lyckas med den utvidgningen och behélla en 6ppenhet for de
lander och de folk som vill vara medlemmar i var gemenskap. Den dagen
dorren stings har vi gjort ett historiskt misstag.

For att klara av denna europeiska sékerhetsstrategi och for att kunna
arbeta pa det hér séttet nédr konflikter trots allt utbryter maste vara trupper
vara samdvade, ha bra materiel, ha ordentlig kapacitet och kunna disku-
tera, informera och saméva med andra lédnder. Detta sker i dag inom ett
stort samarbetsprojekt. Vi vet alla, oavsett vad en del tycker om Nato, att
det dr Natostandarden som &r den internationella standarden. Ska vi ut
med fredsframtvingande, fredsbevarande eller fredsskapande styrkor
maéste véra trupper kunna kommunicera och samarbeta med andra, och da
ar det Natostandard som giller.

Darfor ar det sd oerhdrt vésentligt att Sverige dr en god medlem i
Euroatlantiska partnerskapet dér vi kan samarbeta, samdva och diskutera
med Nato. Dérfor &r det bra att vi 6var inom Partnerskap for fred. Det &r
utmérkt att Europeiska unionen har gjort 6verenskommelser som den sé
kallade Berlin-plus och Pragdverenskommelsen for att kunna utnyttja
Natos resurser for att EU ska kunna gora just det dér som var sa viktigt
och aldrig mer std handlingsforlamat och utan kapacitet att forhindra
folkmord, etnisk rensning, konflikter och krig.

Vart sékerhetspolitiska ldge ar gott, men det finns nya hot. Flera ta-
lare har redan tidigare nimnt saker som hiv/aids, brist pa vatten, miljo-
forstoring, stora flyktingstrommar och sarbarheten i véart samhélle, IT-
samhillet. Allt detta &r naturligtvis riktigt, men jag skulle vilja dgna
uppmirksamheten &t ndgra andra fragor. Den forsta dr spridningen av
massforstorelsevapen. Se hur det ser ut i Asien i dag dir ldnderna narm-
ast tdvlar om att utveckla nukledr kapacitet och kdrnvapen. Man struntar
fullstédndigt i internationella dverenskommelser for att man vill ha status
som kdrnvapenmakt.

Se hur den globala terrorismen véxer sig starkare. Det stora hotet &r
kopplingen mellan massforstorelsevapen och globala terrorister. Vi vet
att globala terrorister forsdker ligga hinderna pa massforstorelsevapen.
Det ma vara svart for dem att klara av detta, men det dr inte svart for
globala terrorister att fa tag pa anrikat uran och kunna tillverka sé kallade
smutsiga bomber. Man tar utrustning som kanske har anvénts i fyrar eller
i sjukhusutrustning och fér en radioaktivitet som man sétter pa en bérare.
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Sa sprangs den Over en stad, och det sprids ut ett radioaktivt &mne i hela
staden. Nar vi sitter hér och diskuterar pagér detta arbete bland terroris-
ter.

Jag tycker ibland att det finns en naivitet i den svenska debatten dér
vi tror att vi dr helt skyddade frén detta. S& &r icke fallet. Det kommer att
ske en sadan terroristattack ndgon géng i framtiden. Vi i vart 6ppna sam-
hélle maste gora allt vi kan inom lagens ramédrken och med respekt for
manskliga réttigheter for att hindra att dessa globala terrorister kan ldgga
hénderna pa dessa vapen.

I det arbetet har Forenta nationerna den absolut avgorande rollen be-
roende pa att de &r universella. Alla ldnder & med FN, och pa det séttet
har man en betydligt storre och starkare legitimitet &n ndgon annan orga-
nisation. Darfor ar det vésentligt, precis som flera andra talare har varit
inne p4, att FN reformeras for att kunna mota framtidens hot. Det handlar
om responsibility to protect, alltsa ansvaret att skydda. Nar ménniskor
slaktas och dddas i stor skala och nir det pagér folkmord och annat kan
inte FN ladngre vara handlingsforlamat. Vi har ju sett exempel pa hur
medlemslénder i FN:s sdkerhetsrad anvénder sitt veto for att hindra att
FN agerar. Rwanda ér ett bra exempel. Sverige ska dock inte sla sig for
brostet. Vi hade kunnat gora mer dér ocksa. Vi bodde i Europa nédr det
skedde pé Balkan, och vi gjorde ingenting i bdrjan utan forst nér det
egentligen var for sent. Vi maste ldra av detta.

Det &r viktigt att FN klarar sin reformering. FN maéste vara relevant.
Finns inte denna organisation rader kaos i virlden. Om inte lag och ord-
ning styr det internationella samhillet &r det den starkes rdtt som be-
stimmer. Jag vill inte efterldmna till mina barn en vérld dir den starkes
ritt, den starka nationen och militdrt muller avgér vem som har rétt i
vérlden. Men har man sagt det maste man ocksé vara medveten om att
FN maéste vara relevant och gora just de fordndringar som krivs for att
mota framtidens hot.

Flera av er har diskuterat Nato och den militdra alliansfriheten. Till
alla ahorare som lyssnar pa den hér debatten skulle jag vilja sdga: Léas
betdnkandet sa kommer ni att fa se att det finns en betydligt stérre sam-
stimmighet mellan riksdagens partier dn vad det later som fran den hir
talarstolen. Egentligen ar det vél Folkpartiet som sticker ut med ett Na-
tomedlemskap nu, eller helst i gar, for flera manader eller flera ar sedan.

I 6vrigt finns det en ganska bred enighet. Det &r klart att det mullrar
lite extra i dag nér vi ska besluta om en forsvarspolitisk proposition som
handlar om regementen och annat. Det finns ett behov hos partierna av
att visa pa en splittring. Men lds betdnkandet, och ni ser att det Gunilla
Carlsson sdger om att det har funnits ett gott samarbete och ett gott sam-
forstand faktiskt &r riktigt.

Den militdra alliansfriheten har tjanat Sverige val. Jag dr Gvertygad
om att den militdra alliansfriheten kommer att tjana Sverige vdl. Vi har
alltid varit en aktiv partner i vérlden for att forhindra och forebygga krig.
Over 1% av Sveriges befolkning har deltagit i FN:s fredsbevarande
operationer. Vilket annat land kan visa p& denna solidaritet? Vilket annat
land kan visa pa en sddan aktivitet for att forhindra krig i véirlden? Och
det dr vil detta det handlar om. Det handlar om solidaritet med andra
ménniskor och kommande generationer.



Med detta, herr talman, skulle jag vilja yrka bifall till utskottets for-
slag och avslag pé alla reservationer.

Anf. 11 HOLGER GUSTAFSSON (kd) replik:

Herr talman! Jag vill frdga utrikesutskottets ordférande om han anser
att det stérker svensk sikerhetspolitik att Socialdemokraterna ldmnar den
blockoverskridande enigheten for ett ytterst brackligt stod fran Vénster-
partiet.

Anf. 12 URBAN AHLIN (s) replik:

Herr talman! Jag forstér inte riktigt frigan, om jag ska vara drlig. Nu
diskuteras en forsvarspolitisk proposition som bygger pa att vi gjort en
budgetoverenskommelse med Vinsterpartiet och Miljopartiet. Jag tycker
att det dr valdigt mycket muller for den lilla skillnad som det dnd4 &rligt
talat handlar om mellan det borgerliga forslaget och det som den social-
demokratiska regeringen har lagt fram, men vad har det med sédkerhets-
politiken att gora? Kristdemokraterna dr med pa den sdkerhetspolitiska
doktrin som vi har utarbetat hér, och jag kan inte se att det skulle i nagot
avgorande avseende innebira ett avsteg fran den sdkerhetspolitiska dokt-
rinen ndr ni foreslar ndgra hundra miljoner mer nésta ar i budgeten.

Forsok nu inte sa for mycket split i den hdr debatten! Sdkerhetspoli-
tiskt forsdker vi skapa breda allianser i Sveriges riksdag. Det hdr betin-
kandet &r ett gott exempel pa det. Det ar ett fatal reservationer, och dess-
sutom har vél inget parti frangétt den breda partidverenskommelse som
har gjorts om den sédkerhetspolitiska doktrinen. L&t oss gidrna diskutera
och fajtas om forsvarsuppgorelsen. Det dr vél varje forsvarsministers
forbannade plikt att raka ut for detta varje gdng vi trdffar en forsvarsupp-
gorelse, for det finns vl ingenting som &r sa kért for oss riksdagsledamo-
ter som att slass for var hemort, eller hur? Vi ér alla vid vissa tider bypo-
litiker, och det dr vl det som vi ser ett resultat av i dag.

Anf. 13 HOLGER GUSTAFSSON (kd) replik:

Herr talman! Jag vill ocksa fraga utrikesutskottets ordféorande om det
ar en rimlig ekonomisk politik att ca 1 miljard &r prislappen for att for-
lora ett brett folkligt stod for sdkerhetspolitiken — det &r ju vad som sker i
dag.

Anf. 14 URBAN AHLIN (s) replik:

Herr talman! Jag tycker att Holger tar stora ord i sin mun nir han si-
ger att man forlorar det folkliga stodet for sakerhetspolitiken. Vi behand-
lar precis just nu ett betinkande som en bred majoritet star bakom. Det &r
Folkpartiet och Vinsterpartiet som skiljer ut sig fran den sikerhetspoli-
tiska doktrinen. De andra partierna stéller upp.

Holger! Du har ocksa varit vildigt starkt engagerad i att ta fram det
hér betdnkandet. Du vet liksom jag att det finns en bred enighet. Men 14t
mig understryka — for jag tror att det ar det som du egentligen ar ute efter
— att vi socialdemokrater striavar efter breda allianser. Vi efterstrivar inte
att ha sa sma allianser som mojligt, utan i sdkerhetspolitiken ar det viktigt
att Sverige kan visa upp en enad attityd utat. Det har alltid varit vart
signum, och det kommer alltid att vara sa.

Prot. 2004/05:51
15 december

Sveriges
sdkerhetspolitik

37



Prot. 2004/05:51
15 december

Sveriges
Sdkerhetspolitik

38

Anf. 15 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Det ér lite svart att borja den hér repliken. Jag skulle
egentligen behdva stilla en méangd fragor till Urban Ahlin, men jag ska
uppehalla mig vid alliansfriheten och neutraliteten. Som jag sade i mitt
tal anser jag att Sverige faktiskt har ldmnat den vigen och att socialde-
mokratin inte vill ta den debatten. Jag vill dnda till Urban Ahlin stilla en
fraga om solidaritetsdeklarationen, som regeringen redan har skrivit
under, men ocksa om solidaritetsklausulen i den nya konstitutionen. Jag
vet att Urban Ahlin och regeringen star bakom den nya konstitutionen.

Vilken skillnad ser Urban Ahlin att det & mellan den forsvarsforplik-
telse som finns i konstitutionen och den forsvarsforpliktelse som finns i
Nato? Bada forsvarsallianserna ger ju en mdjlighet for medlemslédnderna
att faktiskt avstd fran enskilda aktioner, pd samma sétt som den nya kon-
stitutionen och dess solidaritetsklausul ger. Vilken &r den avgorande
skillnaden for Urban Ahlin, att det ena skulle vara att ingé i en forsvars-
allians med forsvarsforpliktelser och att det andra egentligen inte innebér
nagon fordndring av svensk sédkerhetspolitik ndr det géller alliansfrihet
och neutralitet?

Anf. 16 URBAN AHLIN (s) replik:

Herr talman! Forst skulle jag vilja sdga att neutralitetspolitiken &r
dod. Den begravde Socialdemokraterna redan 1992 nér vi antog ett pro-
gram om utrikespolitiken. Vi ndmnde inte ordet neutralitet, for i och med
att Sovjetunionen foll samman och kommunismens ok lyftes av fran
medborgarna i Central- och Osteuropa och i det forna Sovjetunionen
dgde det sé att siga inte ldngre nagon giltighet.

Det som du tar upp ar faktiskt en ganska intressant fraga, for det som
du egentligen gor &r att du visar att Vinsterpartiet har bytt fot. Nar vi
tidigare har haft debatter om Natomedlemskap och om artikel 5 i Na-
tostadgan har det frén Vénsterpartiet alltid 1atit som att detta ar en klausul
som slar till med automatik. Ar man med i Nato ska man alltid stilla upp
nér beslutet val &r taget.

Jag tycker att det dr intressant att se att det har skett en forskjutning i
Vinsterpartiets retorik, dar man séger: Egentligen ar det vil dnda sa att
dven om landet 4r medlem i Nato har det, som du sade tidigare i debat-
ten, en mojlighet att avstd fran att delta. Jag maste séga att det &r ett
ganska rejélt avsteg. Jag ir inte sjilv beredd att ga s& langt. For mig ar
det nimligen si att om man aktivt soker medlemskap i Nato hamnar man
i en forsvarsallians med frimsta syfte att medlemsstaterna ska forsvara
varandra mot militdra attacker. Det dr inte den frimsta uppgiften for
Europeiska unionen — langt dérifran, men det &r den framsta och egentli-
gen enda uppgiften for Nato. Jag tycker att det vore vildigt méarkvérdigt
om man i ett sddant sammanhang gick med i en forsvarsallians och sam-
tidigt sade: Nej, egentligen menar vi ju inte direkt allvar, for vi kan alltid
strunta i det om det blir ett skarpt ldge. Jag utgar fran att de som ar Na-
tomedlemmar faktiskt menar allvar och att de har gétt in i denna for-
svarsallians for att man, om artikel 5 utloses, ska stélla upp.

Men jag noterar att Viansterpartiet har har gjort en avsevérd retorisk
fordndring i sin diskussion om Nato. Inte ens jag ir beredd att gé sé langt
som Alice Astrom. Det r mitt svar pa frigan nir det giller EU. Nato &r
en helt annan organisation.



Anf. 17 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Jag kan instimma i att Nato &r en helt annan organisat-
ion och att man gér in i den enbart med ett syfte. Dér kan vi vara helt
overens. Men jag fick inget svar pa vad det egentligen ar for skillnad
mellan den solidaritetsklausul som finns i konstitutionen och som berdr
exakt det hiar omradet, dir man faktiskt kan jimstélla Natoatagandet och
den solidaritetsklausulen. Det handlar ju inte om att detta & EU:s enda
syfte, men den hir klausulen handlar just om den uppgift som Nato har.
Vad skulle skillnaden dér vara?

Det ena som Urban Ahlin angav som svar var att om man gar med i
Nato forbinder man sig faktiskt att ta uppgiften pa allvar och att delta om
ndgonting sker, dven om det finns en mdjlighet att avstd. Men det dr ju
exakt det som uttalas 1 betdnkandet, att detta inte dr en forsvarsallians.
Men man skriver ocksa att man inte kan se framfor sig att Sverige om
ndgot annat land blir attackerat inte skulle delta.

Det uttrycks ganska tydligt i ett par meningar i betdnkandet att det
vore sjélvklart att Sverige faktiskt skulle vara berett att agera till forsvar
och skydd for andra EU-ldnder, precis som man ocksé rdknar med att
Sverige da skulle fa det skyddet. Det finns alltsd egentligen ingen skill-
nad, och jag kdnner att jag fortfarande inte har féatt ndgot svar fran Urban
Ahlin pa vad som skulle vara den avgorande skillnaden ur alliansfrihet-
ens perspektiv.

Anf. 18 URBAN AHLIN (s) replik:

Herr talman! Jag hann i min forsta replik inte med att ge hela svaret
pa fragan, sa jag forstar att du saknade en del dér. Lat mig sédga att det i
den solidaritetsdeklaration som har gjorts och den klausul som finns i det
konstitutionella fordraget tydligt framgar att det &r medlemsstaterna
sjdlva som avgdr om, nédr och hur man vill bidra med den hér hjédlpen, om
det sker en terroristattack eller om négon blir angripen. Det &r viktigt att
sla fast det. Avgorandet ligger hér.

I det konstitutionella fordraget finns det ocksa ett antal andra mening-
ar som Alice Astrom nogsamt undviker. Natolidnderna sjilva skriver dér
ungefdr att det hir naturligtvis inte inverkar pa vart Natomedlemskap
utan att det dr ddr som den hér forsvarsalliansen ska anvindas. Dessutom
star det att detta inte paverkar de lander som har en annan sékerhetspoli-
tisk tradition, det vill sdga Sverige. Jag stér alltsd hir med ett gott sam-
vete och kan séga att det inte finns ndgonting i1 det konstitutionella for-
draget som minskar var militira alliansfrihet. Vi dr militért alliansfria,
men vi finns i en gemenskap som préglas av solidariteten i Europeiska
unionen, och vi viljer sjdlva hur vi ska bidra med hjélp om nagon blir
attackerad eller, vilket naturligtvis &r troligare, om det skulle ske négot
terroristattentat.

Men det intressanta i dagens debatt med Alice Astrom &r att hon de-
sperat forsoker mala upp fiendebilder och argumentera mot nagonting
som inte existerar. Jag bara uppmanar dem som ldser protokollet eller
lyssnar pa debatten att ldsa det sdkerhetspolitiska betinkande som vi
behandlar i dag.

Alice Astrém har hir malat upp bilder av att vi nu ger oss i vig frin
FN-mandatet och sédger att det inte lingre kridvs ndgot sddant. Men pa
s. 33 star det minsann att det vilar pd FN-stadgans principer. Enligt FN-
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stadgan skall beslut om fredsframtvingande insatser, dvs. sddana insatser
som kan innebidra véldsanvéndning utdver vad som kan anse vara sjélv-
forsvar, fattas av FN:s sdkerhetsrad.”

Vi skriver detta, men vi laser inte igen stenhart. Det kan forekomma
nddsituationer i virlden dar man faktiskt maste kunna agera. Jag maste
séga att personligen ir jag dvertygad om att Alice Astrom delar min
uppfattning. Men Vinsterpartiet 4r i en desperat jakt pa fiendebilder. Det
ar lattare att kritisera fiendebilder som man maélar upp sjélv &n den fak-
tiska verkligheten.

Anf. 19 CECILIA WIGSTROM (fp) replik:

Herr talman! Det var mycket intressant att lyssna pa Urban Ahlin nér
han stod i talarstolen och omhuldade handlingsfrihet. Han 14t ndstan som
en miljopartist som inte vill se fordelarna med EU-samarbetet. Det l4ter
tyvarr inte béttre nir du séger det.

Den handlingsfrihet Sverige har och har haft har vi anvéint for att
samarbeta med andra. Vi stéller faktiskt upp mer p& Natos visioner run-
tom i vérlden &n ménga Natomedlemmar, och vi far berdm for det.

Det vore forddande om alla lander skulle omhulda handlingsfriheten
och didrmed inte vara medlemmar i ndgot samarbete. D& skulle vi inte ha
Nato. Vi skulle inte ha USA:s nirvaro i Ostersjoomradet. Och vi skulle
inte ha négon solidaritet 6ver huvud taget mellan Europas liander. Den
bidrar i och for sig inte vi till, eftersom vi star utanfor.

De hiir tre sakerna, Natoutvidgningen, Natos nirvaro i Ostersjoomra-
det och att Europa och USA samarbetar, omhuldar Urban Ahlin och
Socialdemokraterna. Anda star du hér och pratar om handlingsfrihet som
en miljopartist.

Du sade ocksé att det ar viktigt att vi &r med i EU-samarbetet darfor
att vi paverkar mer. Det &r ett av de viktiga argumenten for Folkpartiet,
som vill g med i Nato. Vi dr med och péaverkar beslut i de missioner dar
vi deltar. Vi dr med och paverkar de viktiga diskussioner som fors dagli-
gen 1 Natohogkvarteren om Irak och Afghanistan. Ett av de viktigaste
argumenten dr ocksa att kunna vara med och paverka vad som hinder
inom EU. Det finns lander som vill att EU ska bli en forsvarsallians.

I Sverige dr Socialdemokraterna och alla vi andra dverens om att vi
ska verka for en dppen telefonlinje mellan USA och Sverige. Varfor vill
inte Urban Ahlin g med i Nato och se till att vi kan paverka sé att vag-
skélen inom Europa faller 6ver for den transatlantiska lanken?

Anf. 20 URBAN AHLIN (s) replik:

Herr talman! Cecilia Wigstrom forvanar mig. I sitt tal i talarstolen sé-
ger hon att EU redan har blivit denna forsvarsallians och att Socialdemo-
kraterna darfor duckar for fragan, att detta egentligen inte &r nagonting
att snacka om for vi har ju redan gatt med pa en massa sddana har forbin-
delser. Och nu sédger hon att hon vill hindra dem som vill att EU ska
utvecklas till en forsvarsallians. Det &r intressant.

Jag skulle vilja papeka ett par saker. I sitt anforande sdger Cecilia
Wigstrom att det pagar arbete nere i Afrika for att méta de terrorgrupper
som forbereder sig for attacker och att vi skulle gd med i Nato for att
kunna bidra med detta arbete. Jag bad en av mina kolleger ringa upp Per
Anderman, som &dr var Natoambassador, och fraga om det finns ndgon



Natooperation i Afrika. Har det ndgonsin funnits nigon Natooperation i
Afrika?

Svaret dr nej péd alla frigor. Nato har inte gjort nagonting i Afrika.
Det har aldrig funnits ndgon Natooperation i Afrika. Daremot har Kofi
Annan vid ett flertal tillfdllen bett Nato om hjélp for att gora saker i Af-
rika. Och varje géng har svaret varit nej.

Nir Cecilia Wigstrom star hir och sédger att det pagar ett arbete 1 Af-
rika som géller terrorgrupper och annat och att vi dérfér maste vara med i
Nato for att kunna arbeta med det hér vill jag gérna ha svaret nu. Vilket
arbete gor Nato for att mota dessa terrorgrupper nere i Afrika?

Ar det inte s4 att det Sverige gor ir betydligt mer intressant, med det
bistand vi ger till Afrika for att forhindra fattigdom och umbéranden pa
kontinenten? Vi arbetar for kvinnors och barns rattigheter, verkar for
demokrati och frihet i de ldnderna. Sverige deltar i militdra insatser i
Liberia under FN-mandat. Vi kommer dessutom att forlanga den insat-
sen. Vi har i EU-regi tillsammans med Frankrike gjort en férndmlig in-
sats 1 Kongo. Men vad har Nato gjort i Afrika? Ingenting. Svaret ar:
ingenting.

Cecilia Wigstrom rycker i vartenda halmstra for att fa nagot slags
trovérdighet bakom sitt vurmande for Natomedlemskap.

Anf. 21 CECILIA WIGSTROM (fp) replik:

Herr talman! Jag forstar inte varfor Urban Ahlin fragar mig vad Nato
g0r 1 Afrika nér han precis har fatt ndgon att ringa upp vér Natoambassa-
dor. Nato gor ingenting i Afrika. Det vet jag. Det var inte det jag sade i
mitt tal. Det jag sade i mitt tal var att i laglosa omrdden i Afrika har terro-
rister nu hittat nya traningsomraden. Dar dvar de for att sla till p& nytt
mot USA och mot Europa. Vi méste mota de hér hoten tillsammans med
andra. D4 vill Urban Ahlin bakbinda Sverige.

Jag tycker att det dr utmérkt att vi &r med i FN och arbetar mot
terrorism. Vi dr med 1 OSSE och vi dr med i EU. Och vi ska anvinda
bistand och alla mdjliga atgérder. Men vi ska inte utesluta den sista orga-
nisationen, dar vi inte d&nnu dr med, och det dr Nato. Nato dr ocksa ett
verktyg for att bekdmpa terrorism.

Vi dr till exempel i Afghanistan med Nato. Det dr det som det handlar
om. Vi maste se att vi paverkas av vad som hidnder péd jordklotet. Vi
paverkas av vad som hédnder i Afrika. Och det basta sittet att mota de hér
hoten éar att samarbeta med andra, sa ocksa i Nato.

Urban Ahlin sade tidigare i sitt tal: Vilket land har storre solidaritet
an Sverige? Vem stiller upp mer &n vi? P4 rak arm kan jag faktiskt séga
det. Norge gor det, Finland goér det, Danmark gor det och Holland gor
det. Sverige ér det land i Skandinavien som har minst trupper ute i inter-
nationella fredsuppdrag — 700 ynka personer &r vad ni kan stilla upp
med. Vi i den borgerliga alliansen avsétter mer pengar for att kunna goéra
mer for freden i vdrlden.

Jag vill avsluta med att stélla en fraga till Urban Ahlin. 100 000 mén-
niskor sitter fingslade i Kina. Tortyr, mord och avréttningar sker daglig-
en. Nu pa fredag ska EU:s ministerrad fatta beslut om att hédva vapenem-
bargot mot Kina. Ar regeringen beredd att anvinda det yttersta instru-
mentet och stoppa detta beslut genom att lagga in ett veto pa fredag?
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Anf. 22 URBAN AHLIN (s) replik:

Herr talman! Det hir betdnkandet behandlar 6ver huvud taget inte
handelsembargot mot Kina. Jag forstér érligt talat inte varfor den debat-
ten ska foras i dag. Den far ni ta senare i EU-nimnden.

Jag skulle dndé tycka att det vore intressant att reda ut ett par saker.
For nagra ar sedan hade jag en debatt med Jan Bjorklund, som &r vice
partiledare i Folkpartiet. Han ville att vi skulle skicka trupp till Irak. Han
var arg for att Sverige inte genast meddelade att vi var beredda att sdnda
trupp till Irak for att storta Saddam Hussein. Jag hade jittedebatter med
honom i radio om detta. Men det blev inte ens Nato. Inte ens Nato har
skickat trupper till Irak.

Men Folkpartiet har en fantastisk formaga just nu att vilja sticka ut i
utrikespolitiken, framst vad géller Natomedlemskapet, att vara mer #rig-
ger happy och liksom vilja anvénda resurser dverallt.

Jag tycker att det &r rétt fascinerande att se. Darfor har jag en fraga
till Cecilia Wigstrom som jag tror att hon ska fundera vildigt noga pa. Ni
har i den hir alliansen for Sverige en arbetsgrupp som ska arbeta med
utrikespolitiken. Om frdgan om Natomedlemskap &r dig sé kir och Folk-
partiet sa kdr kan vél vi socialdemokrater rikna med att ni ldgger in ert
veto 1 den arbetsgruppen och kréver ett Natomedlemskap under nista
mandatperiod.

Om det &r sé att Folkpartiet viker sig i den arbetsgruppen och séger
att vi kan strunta i det dar Natomedlemskapet for vi ska fila bort kontu-
rerna i var utrikespolitik, har ju du statt har och agerat ganska omdomes-
16st. Du har ju drivit att detta ar den viktigaste fragan for all framtid for
Sverige.

Jag kan vil rakna med att Folkpartiet l4gger in ett veto i er interna ar-
betsgrupp om utrikespolitiken sa att vi kan gé till val pé att det finns en
tydlig skiljelinje i svensk politik. Det finns ett borgerligt block som vill
att vi ska bli medlemmar i Nato under nésta mandatperiod, och det finns
en socialdemokrati och andra partier som sdger nej, vi vill inte det, vi vill
behalla var militdra alliansfrihet. Annars tror jag inte att du ar speciellt
trovérdig i kommande debatter.

Anf. 23 GUNILLA CARLSSON i Tyreso (m) replik:

Herr talman! Urban Ahlin har gjort en fantastisk féredragning om den
enastdende utveckling som har skett i vart ndiromrade, vad det har betytt
for svensk sdkerhet och frihet. Kring detta har vi absolut inga olika upp-
fattningar. Vi vet att Socialdemokraterna ar nagot splittrade i EU-fragan.
Kring Nato har vi nu ocksé haft en diskussion.

Jag kan konstatera att det dr latt nu att vara med och dela framgéng-
arna, men jag kan ocksa minnas ditt eget partis konvulsioner infor PFF-
beslut. Det var ett tag sedan, men da var det ni som tvekade. Det var vi
moderater som slogs for det. I dag tycker vi bada att detta var nagot bra.

De baltiska staternas sjélvstdndighetskamp och deras rétt till tillho-
righet i EU och Nato — det &r l4tt att vara for detta i dag och ta det som en
sjdlvklarhet. Men det fanns en tid nér det bara var vi moderater som slogs
for det. Vi betraktades av er till och med som opalitliga. Men saker och
ting dndras, och det &r det som &r grejen nér vi diskuterar sdkerhetspolitik
for att kunna titta in i framtiden.



Sverige kommer i sina sdkerhetspolitiska strdvanden att gora overvi-
ganden i det som ir véra absolut egna beslut — sjélvklart. Andad kommer
vi att grunda oss lite grann pa hdndelseutvecklingen i vart ndiromrade och
hur andra lédnder agerar. Till exempel har vi moderater i Natofragan dis-
kuterat att om Finland tar stora steg borde det dnda betyda diskussioner i
Sverige. Jag tror mycket pa regional sikerhet. Jag tror pa att Ostersjoreg-
ionen pé sikt gemensamt kan gora dnnu mer i forsvarssamarbetet.

Jag skulle vilja stdlla en fraga, och det &r med anledning av Agne
Hanssons kloka fragor. Vi ska om nagra ar bygga en battle group till-
sammans med Finland. Om det ar sa att i tid infor battle group-beslutet
vi hor att 1 Finland rader stor osdkerhet om deras forsvarsbeslut, att de
inte har tillrdckligt mycket resurser, att det &r stor politisk oreda och
oenighet och kanske rentav regeringskris, skulle du dé inte vara lite oro-
lig?

Anf. 24 URBAN AHLIN (s) replik:
Herr talman! Forst och framst var det Eskil Erlandsson som var uppe
i debatten och inte Agne Hansson fran Centerpartiet.

(GUNILLA CARLSSON i Tyresd (m): Jag sade att det var Holger
Gustafsson som stéllde kloka fragor till dig, och jag ville tvista om ...

(FORSTE VICE TALMANNEN: Urban Ahlin har ordet.)

Forlét. Jag tyckte att du sade Agne Hansson, men okej. Det dr mojligt
att jag har missuppfattat dig.

Jag tror inte att du ska dra for stora vixlar pa detta. Det svensk-finska
samarbetet nir det géller forsvarspolitik och sékerhetspolitik &r vil ut-
vecklat. Jag &r helt 6vertygad om att finldndarna ar glada over att vi stél-
ler upp med 1 100 man i de kommande snabbinsatsstyrkorna i EU nér
Finland stiller upp med — om jag inte minns fel — ungefér 200 man. Det
samarbetet fungerar alldeles utmérkt. Det gor det d&ven inom andra omra-
den. Vi har gatt hand i hand med Finland nér det géller den militdra alli-
ansfriheten, med vart stod runt Ostersjon, med vart sjdlvstindighetsstod
for de baltiska lénderna och sa vidare. Jag héller for otroligt att man i
Helsingfors ar speciellt orolig 6ver den diskussion vi har hdr om négot
regemente ska vara kvar eller inte pa olika stéllen. Jag tror nog att man &r
medveten om att det dr en sak som tillhor det politiska spelet.

Jag skulle vilja séga en sak om ndgot som Gunilla Carlsson tog upp.
Hon forsdkte gora ett retoriskt nummer av vad Sveriges regering egentli-
gen har gjort pa utrikespolitikens omrade. Kan ni prioritera ndgonting?
Ni har tre minuter pé er att sdga nagot! Pa det séttet forsdker hon Gver-
rumpla och sdga att det inte finns nadgon politik.

Finns det inte en sak som har hint det senaste aret som ar ganska se-
riost och enastdende, ndmligen EU:s utvidgning? Sverige har varit
enormt padrivande for EU:s utvidgning. Vi gick i mal i &r den 1 maj med
tio nya medlemmar. Jag tror att &ven Gunilla Carlsson kan ge den social-
demokratiska regeringen ett erkdnnande for att vi faktiskt har kdmpat
hart for att den EU-utvidgningen skulle bli en realitet.
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Anf. 25 GUNILLA CARLSSON i Tyreso (m) replik:

Herr talman! Jag har varit en bland manga som har sett till att detta
verkligen tog plats. Det var ett langt arbete under 1dng tid. Men det sen-
aste aret skulle jag vilja se en kanske inte lika stor sak men nagra andra
prioriteringar. Du kanske behdver mer én tre minuters beténketid.

Det forvanar mig faktiskt, herr talman, att ordféranden i utrikesut-
skottet anda hdvdar att det hér ar ett politiskt spel kring lite regements-
nedlaggelser. Det &r faktiskt ett ritt stort trendbrott som gors nér ni brén-
ner broar och inte sdker stdd i breda, blockdverskridande dverenskom-
melser.

I utskottet jobbar vi mycket bra tillsammans for att skapa och upp-
ratthalla en tradition av samsyn. Det jag kritiserar dig och ditt parti for ar
just att regeringen absolut inte har ndgra som helst tendenser i den rikt-
ningen. Det dr det som bekymrar mig nir vi nu diskuterar sakerhetspoli-
tiken.

Att jag valde att gdra resan runt i vérlden, i Afghanistan, Irak, Mella-
ndstern och ocksa Darfur, var for att komma fram till det vi slutligen ska
fatta beslut om i dag, ndmligen Sveriges formaga till internationella in-
satser. Det dr frdga om att inte bara prata om internationell solidaritet
utan ocksa pé plats kunna gora insatser. Det var dérfor som jag ville ta
upp de olika delarna. Jag ar lite radd for att det vi nu fattar beslut om i
eftermiddag-kvéll-natt inte kommer att ricka till nir vi ser de odndliga
behoven. Det var darfor jag valde att teckna denna fond, for att visa att
det ar ratt allvarliga saker vi nu diskuterar. Det trékiga i det &r att det
handlar om sé 6vergripande saker som fred och sékerhet, men jag méirker
att Socialdemokraterna dr de som, inte i den hidr kammaren men i det
politiska spelet, dr de mest grilsjuka och de mest isolerade och som inte
har forméagan att hitta stabilitet i sdkerhetspolitiken. Det &r ett nytt ldge.
Det finns all anledning for oss att pa var kant forsoka dverbrygga en del
av de fortroendeklyftor som den senaste tidens utrikespolitik dndd har
givit oss.

Anf. 26 URBAN AHLIN (s) replik:

Herr talman! Jag delar uppfattningen att det &r viktigt att vi forsoker
skapa de breda allianserna. Precis som du understrdk i ditt inldgg har vi
haft ett bra samarbete i betinkandet om sékerhetspolitiken. Det har fun-
nits en bred enighet. Jag vilkomnar det. Det dr bra. Det finns inget egen-
vérde i att ha en splittring nér det géller s& viktiga saker som sidkerhetspo-
litiken eller forsvarspolitiken.

Niér det géller den forsvarspolitiska debatt som snart ska ta vid efter
det att vi har avslutat debatten har jag en annan historisk syn pa den. Jag
har sett det mer som att vi har gjort ett seridst forsok att hitta en Gverens-
kommelse med de borgerliga, men att attraktionskraften att i stdllet
kunna stélla sig i opposition och kritisera regeringen har varit starkare dn
viljan att faktiskt hitta 16sningen. Men jag vill ha sagt att jag inte har varit
med i de forhandlingarna. Det har Leni Bjorklund och statsministern
varit. Den debatten kommer ni att fa fora under nésta betédnkande. Da kan
det finnas en mdjlighet att jobba vidare med fragan.

Jag tycker att Sveriges internationella formaga ar stark. Jag tycker
inte att vi har nidgonting att skimmas for hdr. Som jag sade tidigare: Vi
har under en ldng rad av ar varit eftertraktade som truppbidragande nat-



ion i olika insatser, for OSSE, FN, Natoledda operationer eller den sen-
aste tiden EU-ledda operationer. De svenska soldaterna far mycket gott
betyg. Jag borjade mitt anférande med att patala just kriget pa Balkan
och att vi méste ldra av historien. Det var inte manga manader sedan det
brann pa Balkan igen, nér kyrkor stacks i brand och det var rena upplop-
pet i Kosovo. Jag vet inte om alla har last rapporterna efter det som sked-
de, men de svenska soldaterna fick oerhort bra beréom for sina insatser.
De backade inte undan. De stod och kdmpade for att verkligen se till att
hélla rasande folkgrupper fran varandra.

Jag kénner stolthet dver de viltranade och duktiga soldater vi har ute i
vérlden.

Anf. 27 LARS ANGSTROM (mp):

Herr talman! Arade ledaméter i kammaren, ahorare, TV-tittare och
protokollslésare! Vi kommer i dag att diskutera och fatta ett historiskt
forsvarsbeslut i Sveriges riksdag. Det ar historiskt dels darfor att Miljo-
partiet for forsta gangen har deltagit i forhandlingarna om forsvarspropo-
sitionen, dels for dess innehall. Overgripande innebir beslutet att vi for
forsta gdngen ordentligt avvecklar invasionsforsvaret och sétter fokus pa
att det som finns kvar ska sta till virldssamfundets forfogande i internat-
ionella fredsfraimjande insatser.

Vi har i Miljopartiet valt att stodja propositionen. Den hade inte sett
likadan ut om vi hade skrivit den sjédlva, utan den dr en kompromiss. Men
det &r tillrackligt mycket av Miljopartiets politik i propositionen som har
lett till att vi har valt att stodja den.

En del har tidigare insinuerat att Miljopartiet har &ndrat politik. Den
som granskar vér politik ser att kravet pé en avveckling av invasionsfor-
svaret och kravet pa att fordubbla ambitionsnivén i Sveriges internation-
ella fredsfrimjande insatser har forts fram av just Miljopartiet sedan
1990-talets andra hélft. Det dr en politik som regeringen och andra par-
tier hir i riksdagen konsekvent har avslagit. Ar det nigon som har dndrat
politik ar det i s& fall regeringen, men inte for att regeringen skulle ha
vikt sig for Miljopartiet och dndrat sin politik. Snarare har Miljopartiet
haft en kvalificerad analys av omvirlden langt tidigare, vilket har lett till
att regeringen och andra partier har kommit pa efterkdlken och forst nu
star for samma politik. Det handlar om en avveckling av invasionsforsva-
ret och om att fordubbla ambitionsnivan for internationella fredsfram-
jande insatser. Och vi vilkomnar sjilvklart att det i dag finns en majoritet
i kammaren for den politiken.

Lat mig ocksd inledningsvis konstatera att vi inte sticker under stol
med att det finns olikheter i var syn pa omvérlden. Miljopartiets syn pa
EU:s utveckling skiljer sig fran hur regeringen i propositionen beskriver
sin syn pa EU:s utveckling. Miljopartiet star fast vid och kommer fort-
sittningsvis att motverka utvecklingen av en EU-armé, permanenta styr-
kor stdende under ett permanent EU-kommando. Vi kommer dven fort-
sittningsvis att motverka en forsvarsmaterielbyrd som gar krigsindustrins
drenden och frimjar en omfattande vapenexport. Miljopartiet kommer
dven fortsittningsvis att motverka militdra insatser utan FN-mandat som
strider mot internationell rétt. Det rader heller ingen tvekan om den kritik
som vi for fram mot EU-forslaget till EU-konstitution, och vart krav pa
en folkomrostning star fast.
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Men nér det giller den skarpa politiken i forsvarspropositionen ér det
stora delar som &r och har varit Miljopartiets politik och som leder till att
vi stéder den kompromiss som detta ar. En del av detta kommer jag att
aterkomma till i eftermiddag d& vi debatterar forsvarspolitikens utform-
ning de nirmaste aren.

Nu pa formiddagen diskuterar vi den sékerhetspolitiska inriktningen.
Lét mig dé understryka att det vi finner vara véldigt angeldget och en stor
framgang &r det avsnitt i det hér betdnkandet som handlar om den kon-
fliktforebyggande politiken. Alltfor ofta — tidigare anforanden har kanske
illustrerat detta — sdtter vi likhetstecken mellan vart internationella an-
svarstagande och att delta i militdra fredsfrimjande insatser. Men var
uppfattning &r att varje saddan insats ar ett kvitto pé ett misslyckande. Det
ar ett misslyckande for véirldssamfundet med att faktiskt forebygga kon-
flikter sa att de inte utvecklas till vildsamma konflikter som eskalerar till
krig. Det har vi tagit fasta pa i det hér utskottsbetdnkandet just nér det
giéller vikten av att utveckla den konfliktférebyggande politiken och att i
ett tidigt skede identifiera en konflikt som, om ingenting gors, kan ut-
vecklas till en stor konflikt med valdsamma inslag.

Konflikter har olika orsaker. Det kan vara brist pa demokrati, brist pa
tillgang till rent dricksvatten, en forstord miljo. Alla de hér grundorsa-
kerna till konflikten kan man naturligtvis atgdrda i ett tidigt skede om
man har mekanismerna for att stodja demokratirorelser eller att forsdkra
sig om tillgéng till rent dricksvatten eller andra miljoinsatser. Men det
saknas i dag institutioner inom FN-systemet och inom EU-systemet som
i tillrdcklig omfattning anvénder sig av tidiga varningar och systematiskt
utvecklar politik for att forebygga konfliktens fortsatta utveckling.

I utskottets avsnitt just om forebyggande av konflikter genom utbild-
ning och forsoning skriver vi — och vi har en majoritet i Sveriges riksdag
for det — att forebyggande insatser, konfliktddmpande och konfliktlo-
sande insatser dger sdrskild prioritet.

Vi dr fran Miljopartiets sida vildigt ndjda med att det ocksé finns en
majoritet i Sveriges riksdag som ser positivt pa arbetet med att utveckla
konceptet med civila snabbinsatsstyrkor som kan anvéndas i ett forebyg-
gande syfte i ett tidigt skede av en konflikt. Det &r precis det forslag som
Miljopartiets Per Gahrton i EU-parlamentet fick en majoritet att stodja.
Det innebér att om de konfliktforebyggande insatserna misslyckas, om
man har haft sddana, finns det ytterligare nivaer dir man civilt kan fore-
gripa eskaleringen av en konflikt med civil, massiv nirvaro for att obser-
vera overgrepp mot civilbefolkningen, beivra brott mot ménskliga réttig-
heter, verka konfliktdimpande och skapa tidsutrymmet for férhandlingar.

Vi dr mycket ndjda med detta avsnitt i det sdkerhetspolitiska betdn-
kandet darfor att det dr avgorande. Det &r forst om vi skapar en konflikt-
forebyggande politik som vi verkligen kan gora insatser for mansklighet-
en. Varje konflikt som vi hindrar fran att utvecklas till krig innebér ett
sparande av méanskligt lidande, ett sparande av ménniskoliv och ett spa-
rande av ekonomiska resurser. Det dr langt billigare att foregripa och
forebygga én att tvingas komma i efterhand nér det redan &r for sent.

Vi kan da inte utesluta att det 4ven med en vil utvecklad konfliktfo-
rebyggande politik och institutioner inom FN och EU som hanterar dessa
fragor dnda kan misslyckas. Det 4r i de situationerna, ndr man misslyck-
as, nir massiva Overgrepp begéds mot civilbefolkningen, nir miljoner



ménniskor fordrivs, ndr massmorden och systematiska valdtékter sitts i
ging, som FN maste agera militdrt. Det ar helt oacceptabelt att std vid
sidan om. Och FN har getts, eller fatt, en ny roll. Tidigare, for 10—15 ér
sedan, var i stort sett alla krig mellanstatliga, och mycket av uppdragen
handlade om att std vid skiljelinjen och bevaka en ingéngen fredsover-
enskommelse. I dag har vi en situation dér alla de mellanstatliga krigen,
med tva undantag, har tagit slut. I stéllet ser vi lokala krig som inte fors
bara av regeringar utan av gerillor, banditer, maffiaorganisationer, mili-
ser, paramilitdra grupper och alla mojliga olika konstellationer. Det ar i
den hér situationen nér vi ser sadana grupper begd systematiska dver-
grepp mot civilbefolkningen — det handlar om massmord och valdtikter —
som FN maste agera. Och i alltfler fall har man tvingats att med militért
vald séra stridande parter at, inte for att man pa det viset skapar fred utan
darfor att man pé det viset skapar tid for forhandlingar, tid for katastro-
finsatser och tid for fredsbevarande insatser i ett ldngre perspektiv.

De hér insatserna har blivit vanligare. Sjadlvklart dr det ndgonting som
Sverige traditionellt har stott, ndr FN har kallat, och som ocksa Miljopar-
tiet har stott. Det dr vart ansvar som ett av virldens rikaste lander att, om
vi kan, bidra till att férhindra 6vergrepp mot civila, massmord, folkfor-
drivning.

Vad vi ocksa har sett de senaste aren &r att det blir allt vanligare att
FN delegerar ledningen for fredsfrdmjande insatser till regionala organi-
sationer. Forra &ret delegerade FN ledningsansvaret for 11 av 14 nya
fredsfrimjande insatser till regionala organisationer. I Europa handlar det
om Nato och EU som har ombetts att leda en insats.

Formodligen blir Nato alltmer obekvamt i allt storre delar av vérlden
pa grund av USA:s politik. Darfor kan man féormoda att FN vid alltfler
tillfallen kommer att be EU att leda insatser. Och Sverige har redan be-
slutat att delta i EU-ledda insatser i Kongo och i Bosnien-Hercegovina
med en enig riksdag bakom sig. Det &r en politik som ocksé vi i Miljo-
partiet star bakom. EU har ocksé lett en insats i Makedonien som samt-
liga partier reservationslost har stillt sig bakom och som var oerhort
viktig for att forhindra utbrottet av ett nytt inbordeskrig pa Balkan.

Vad vi ocksé har sett i den internationella utvecklingen och i FN:s ut-
veckling ar att man fran FN har efterlyst en forméga hos medlemsstater-
na att agera snabbare. For drygt ett &r sedan, nér vi hade krisen i Kongo,
ombads EU att leda en snabb insats for att forhindra utbrottet av ett
folkmord.

Det hade varit ett langt krig — tre och en halv miljoner ménniskor
hade dodats och 40 000 barn och kvinnor hade véldtagits systematiskt.
FN behovde tre méanader pa sig for att f4 ihop den stora fredsbevarande
insatsen. Under tre manader bad man EU att leda en snabb insats for att
forhindra utbrottet av ett folkmord. Dér stdllde sig Sverige naturligtvis
till forfogande. Just den ndrvaron i Kongo under de tre manaderna spa-
rade ett omatligt manskligt lidande och forhindrade med stérsta sanno-
likhet att folkmord for att utbryta.

Utifran erfarenheterna av att snabbt kunna vara pé plats och kunna
gora en insats och att dirigenom kunna anvinda mindre resurser 4n om
man kommer ldngt senare — vilket ju krdver mer militira resurser — har
fler lander utvecklat en forméga att bidra snabbt. Det d4r manga lander
inom EU, ddr man samordnar detta, men ocksa ldnder utanfér EU. Det ar
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positivt om vérlden kan agera snabbare och pa det viset spara méannisko-
liv.

Manga hér inne tycker om att utmala detta som EU-styrkor, och ser
detta som nagonting som utvecklar EU. Men det ska std helt klart att
denna snabbinsatsforméga dr en del av den svenska utlandsstyrkan.
Snabbinsatsformagan och de soldater som ingar dir och som &r beredda
att snabbare kunna bidra kan ocksa anvédndas i andra, langsiktiga freds-
bevarande insatser. Man anvinder samma resurser som den vriga delen
av utlandsstyrkan ocksd har mojlighet att anvénda. Det dr en nationell
forméga som vi pd FN:s anmodan stiller oss beredda att anvidnda oavsett
vem FN delegerar ledningsansvaret till.

Det dr ocksa viktigt att understryka att varje beslut om att bidra till en
FN-insats alltid fattas i Sveriges riksdag, oavsett vem som leder den och
oavsett om det dr en langsam eller snabb insats.

Slutligen har vi en diskussion om vikten av FN-mandat. Det ar sjalv-
klart s& att varje insats for att rdidda ménniskoliv med militéra resurser
maste ha en forankring i FN-systemet. Vi horde tidigare har Vénsterpar-
tiet prata om att man krdvde ett mandat i sdkerhetsradet. Vi har hort dis-
kussionen om problematiken om detta — ndr en kommunistdiktatur kan
lagga in sitt veto.

Det hénde for inte sé linge sedan ndr det gillde insatsen i Makedo-
nien, dir Kina lade in sitt veto mot en fortsatt FN-insats eftersom Make-
donien hade haft den daliga smaken att inleda samtal med Taiwan —
Kinas édrkefiende. Kinas agerande hade ingenting med konflikten i sig att
gOra, utan det var frigan om ett rent gubbvélde som satte politisk prestige
i att straffa och diarmed riskera ett folkmord och ett nytt inbordeskrig i
den hir delen av Makedonien. Detta &r oacceptabelt.

Den militdra nérvaron, som hade varit en av de mest framgéngsrika
FN-insatserna nagonsin, fortsatte under EU:s ledning. Det ar viktigt att
veta att den fortsatte utan ett mandat i FN:s sdkerhetsrdd. Det visar pa
problematiken. Det handlar om att i varje lage se till att man f6ljer folk-
rdtten.

Jag ifrdgasitter Vénsterpartiet som nu vill profilera sig i den héar fra-
gan gentemot andra partier. Enligt protokollet i Sveriges riksdag star
Vinsterpartiet bakom beslutet den 19 februari 2003 om att Sverige skulle
skicka trupp till Makedonien under EU:s ledning utan ett mandat i FN:s
sdkerhetsrdd. Det man gor och det man séger hér i talarstolen gar inte
riktigt ihop for mig.

Det ar viktigt for Miljopartiet att det agerande som sker sker inom
FN:s ramar. Vi har i ett sérskilt yttrande till betdnkandet understrukit
mojligheten for FN att anvianda en uniting for peace-resolution som har
antagits 1 FN:s generalforsamling och dnda agera vid de tillféllen da till
exempel en kommunistisk diktatur blockerar nddvandiga fredsframjande
insatser. Det far aldrig bli s& att virldssamfundet sviker ménniskor som
utsatts for overgrepp.

Det stora problemet i dag &r inte att FN agerar for ofta, utan det
kanske dr motsatsen. Trots det vi har gjort i Kongo kan vi ldsa i dagstid-
ningarna om hur risken for ett nytt krig i Kongo 6kar. Den nirvaro som
vérldssamfundet i dag har i Kongo med omkring 20 000 personer i ett
omrade som motsvarar halva Europas yta kan man jaimfora med Kosovo,



som motsvarar Skanes yta. Dir stillde vi upp med 60 000 personer for att
forhindra mord. Det speglar kanske en syn pa vad vi prioriterar.

Samma sak dr det i Darfur i Sudan. Dér ser vi de systematiska over-
greppen, dir valdtdkter av barn och kvinnor har blivit ett instrument i
krigféringen och dér tiotusentals ménniskor har dodats. 10 000 ménni-
skor dor 1 ménaden, och vérldssamfundet gor ingenting som ar tillrackligt
for att minska lidandet. Har har vi ett stort problem som inte bara krdver
reformer i FN s att vi kan fa bort diktaturers eller andra staters veton.
Det krévs ocksa att vi som virldssamfund tar ansvar. Vi kan inte sta vid
sidan av och lata manniskor do.

Med de hdr orden sagda yrkar jag for Miljopartiet bifall till utskottets
forslag i betdnkandet. Jag vill aterigen understryka att den absolut viktig-
aste delen i betdnkandet ar att utveckla den konfliktforebyggande politi-
ken sa att de militéra fredsfrimjande insatserna aldrig behdver sittas in.

Anf. 28 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Det var ett ganska intressant inldgg. Jag instimmer i
mycket ndr det géller konflikthanteringen och den civila krishanteringen
och att det nu fér sdrskild prioritet. Jag tror att det &r en av de kanske
viktigaste fragorna framdver.

Jag vill dnda stdlla en fraga. Jag fick ju ocksa en fraga fran talarstolen
av Lars Angstrom. Det giller det hiir med FN-mandatet och att Vinster-
partiet pa det séttet skulle vilja profilera sig eller ta ett steg &t sidan. I
tidigare sdkerhetspolitiska betdnkanden och vid tidigare stillningstagan-
den har man kréavt ett tydligt FN-mandat och att det ska fattas ett beslut i
FN:s sékerhetsrdd. Om jag tittar pa det forra sdkerhetspolitiska betdnkan-
det ser jag att man var enig om detta. Nu ar det en fordndring, dér man
Oppnar upp for att man dven utan FN-mandat ska kunna gora insatser.

Sedan giéller det Makedonien och huruvida detta &r en fraga att profi-
lera sig i. Alla partier stod tidigare bakom att det skulle finnas ett FN-
mandat nir det géller sdkerhetspolitiken. Miljopartiet har ju ocksa tidi-
gare sagt det och stod ocksa bakom Makedonien. Men det viktiga i fra-
gan dr principen. Nir Sverige nu Oppnar for att man inte kommer att
kréva ett FN-mandat fullt ut i sékerhetsradet — ser inte Miljopartiet den
stora risken for hur det hir steget kan anvindas av andra ldnder? Vem é&r
det som ska avgora om FN-mandatet i sdkerhetsradet behovs eller inte?

Jag inser problematiken, men om man gér ifrdn principen och dppnar
for detta riskerar man att gora internationell rétt till ndgonting som blir
den starkes ratt i stillet.

Anf. 29 LARS ANGSTROM (mp) replik:

Herr talman! Nir man gir ifran principen, siger Alice Astrém, och
forsoker insinuera att det dr ndgonting nytt som hdnder nu. Vénsterpartiet
har ju sjélvt frangatt den principen, ndmligen den 19 februari 2003. Det
var i sa fall da problemet uppstod. Men det sdger man ingenting om hér,
utan man vill pa nagot sétt ge sken av att man har en annan standpunkt dn
Ovriga partier hér i riksdagen.

Vi efterstravar sjilvfallet att i varje ldge fa ett mandat i FN, i FN:s
generalforsamling, i OSSE eller pa annat sétt. Men det kan uppsta situat-
ioner, vilket Vénsterpartiet uppenbarligen ar vdl medvetet om, d& man
inte kan acceptera ett veto. S& var det i fallet Makedonien, dd Kina —
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kommunistdiktaturen — forhindrade oss i Europa att stoppa ett inbordes-
krig. Jag tycker att det dr en hycklande héllning.

Det ar inte heller sé att detta pa négot sétt dppnar for den starkes makt
och for en anarki.

Det ér tvirtom ganska enkelt att se nér en fredsfrdmjande insats bry-
ter mot folkrétten och internationell lag. USA:s invasion av Irak bryter
klockrent mot internationell rdtt. Statsminister Goran Persson hade inga
problem att fordoma det och betrakta det som ett brott mot internationell
ratt.

Den fredsframjande nédrvaron i Makedonien var ddremot helt i enlig-
het med internationell rétt. Jag utgér ifrén att det var dérfor Viansterpar-
tiet stddde den insatsen, trots att den helt saknade mandat i FN:s sdker-
hetsrad.

Jag forstar inte vilken podng Vénsterpartiet forsoker gora. For mig
luktar det lite populism och att man profilerar sig, men i sak har man
ingen annan uppfattning. Jag dr forbryllad.

Anf. 30 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Det ar intressant att hora de hérda angreppen. Det ska
bli intressant att se hur dvriga miljopartister rostar. Det dr en sak skriva
ndgot i ett sérskilt yttrande och en annan att vaga sta for det.

Kan inte Lars Angstrdm och Miljdpartiet se att forindringarna i
skrivningarna nér det giller FN-mandatet hor ihop med skrivningarna i
den nya konstitutionen som handlar om EU:s militarisering? Det &r exakt
samma formuleringar i den konstitutionen som det Miljopartiet séger sig
vara emot. Det dr det som har foranlett dndringarna i skrivningarna nir
det giller FN-mandatet i det svenska sékerhetspolitiska betdnkandet.

Vem idr det som kér med dubbelmoral och forsdker spela pa bada
planhalvorna? Vem ar det som ar oerhdrt kritisk mot EU:s konstitution
och EU:s militarisering? Vem ar det som gor en stor affdr av att Vénster-
partiet en gang har stott en insats utan FN-mandat och siger att det hér
skulle vara populism?

Vilket parti ar det som ar populistiskt och péstér att man star for ett
FN-mandat och att man dr emot EU:s militarisering och hela den nya
konstitutionen? Vilket parti 4r det som stéller sig bakom ett sikerhetspo-
litiskt betdnkande som i sin helhet egentligen bygger pa den sékerhetspo-
litiska doktrinen inom EU och den nya konstitutionen och de férdndring-
ar som behdver goras i den svenska sikerhetspolitiken utifran det? Ar det
nigon som ir populist s dr det Lars Angstrom och Miljdpartiet.

Anf. 31 LARS ANGSTROM (mp) replik:

Herr talman! Alice Astrom behdver inte oroa sig. Jag sade i mitt in-
ledningsanforande — vilket torde std helt klart for den som uppmaérksamt
lyssnade — att vi i fortsdttningen kommer att motverka varje form av
militdrt EU-agerande utan FN-mandat som strider mot internationell rétt.

Jag var vildigt tydlig om att all var kritik mot delar i EU-konstitu-
tionen kvarstar. Det dr ocksé tydligt att vi stdr bakom utskottets formule-
ring, som Urban Ahlin tidigare redogjorde for, nér det géller vikten av att
ha ett FN-mandat och vilken organisation som har den legitima rétten.

Vi har ocksé skrivit i vart sirskilda yttrande att vid de tillfdllen dér en
kommunistisk diktatur eller ett annat land blockerar en nddvindig freds-



fraimjande insats ska man anvéinda sig av uniting for peace-resolutionen.
Aven om det saknas mandat i FN:s sikerhetsrdd ska inte virlden sti
passiv och se pa overgreppen.

Det hér har ju tidigare varit Vénsterpartiets politik. Den 19 februari
2003 gick man med pa att sénda en svensk trupp till en EU-ledd insats i
Makedonien som helt saknade mandat i FN:s sdkerhetsrad. Jag forstar
inte riktigt vad som é&r konstigt i den politik som Miljopartiet for. Den ar
konsekvent. Vénsterpartiet, diremot, sdger en sak hir, men nir man tittar
pa hur ni har agerat ar det ndgot helt annat.

For mig gar det inte ihop, men s& dr jag inte heller vénsterpartist.

Anf. 32 GUNILLA CARLSSON i Tyreso (m) replik:

Herr talman! Alice Astrom har ju forstatt vad det hir handlar om. Det
finns texter som vi moderater inte har reserverat oss mot just for att vi
ska fa fram den hér konsekvensen och de nya forutsittningar som nu
rader.

Lars Angstrom vill utveckla den gemensamma utrikes- och siker-
hetspolitiken i EU med sdkerhetsstrategin, krishanteringsformagan och
snabbinsatsstyrkan, ddr Sverige ska delta. Det ar bra. Samtidigt vill du
lamna EU. Hur gér det ihop?

Anf. 33 LARS ANGSTROM (mp) replik:

Herr talman! Gunilla Carlsson kdnner vil till Miljopartiets stand-
punkt. EU som det ser ut i dag &r inte det EU som Miljopartiet vill att
Sverige ska vara med i. Vi arbetar systematiskt i EU-parlamentet, hér i
Sveriges riksdag och pa andra sitt for att fordndra EU till en organisation
som blir sd bra att vi kdnner att det 4r ndgot som vi vill vara medlemmar i
aktivt fullt ut.

Vi har en lang rad dndringsforslag bade hér i Sveriges riksdag om hur
Sverige ska agera och i EU-parlamentet for att forédndra EU:s politik. Det
som ar konstigt ar vél snarare att de som ar s& oerhort entusiastiska for
EU, som till exempel Gunilla Carlsson, inte sjdlva har nadgon kritik. De
ser tydligen inte sjélva de stora brister som finns ndr det giller tillgdng-
lighet for medborgarna i beslutsprocesser och genomskinligheten. Pé en
rad omréaden finns det klara mojligheter till starka forbéttringar.

De som dr EU-entusiaster borde vara de frimsta kritikerna och visa
vad som bor fordndras, men det &r helt tyst. Det tycker jag inte &r speci-
ellt trovardigt.

Vi kan ta exemplet med forslaget om en civil fredskir som Per Gahr-
ton var ansvarig for i EU-parlamentet. Med Socialdemokraternas och
nagra andras stod vann forslaget. Man ska gora en genomforbarhetsstu-
die om en civil fredskér. Det &r ett sdtt att utveckla EU:s konflikthante-
ring och krishantering pé ett positivt séitt. Man flyttar fokus fran den
militdra delen som har fétt alltfor mycket uppmérksamhet till att utveckla
de konfliktforebyggande instrumenten.

Det ér naturligtvis vildigt bra om vi kan gora det. Skulle EU utveckla
de konfliktforebyggande instrumenten ar det véldigt positivt.

Min forhoppning ar att Gunilla Carlsson ocksa ser detta och arbetar
for det i stéllet for att tro att allt &r helt bra, vilket man far intryck av nir
man hor en moderat.
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Anf. 34 GUNILLA CARLSSON i Tyreso (m) replik:

Herr talman! Jag vet inte om Lars Angstrdm lyssnade pa mitt anfo-
rande. De passusar jag hade om EU handlade om att EU gor for lite, har
for délig samstimmighet och inte fungerar tillridckligt bra — inte minst
vad géller utrikes- och sidkerhetspolitiken.

Lars Angstroms anfdrande, déremot, handlade om allt bra som EU nu
gor for att frimja fred.

Jag tycker att det &dr en jittebra utveckling. Jag vélkomnar er in i
klubben. Jag forstar att Miljopartiet nu &r pa vig att omprdva sitt enfald-
iga nej till EU. Jag tycker att det &r bra. Jag tycker ocksa att det ar valdigt
spannande. Det dr modigt av er, att ni tillsammans med oss andra som
star for sékerhetspolitiken i Sverige vill utveckla den gemensamma utri-
kes- och sdkerhetspolitiken och att ni delar ambitionerna i sdkerhetsstra-
tegin och nu ocksé vill bidra med snabbinsatsstyrkor.

Anf. 35 LARS ANGSTROM (mp) replik:

Herr talman! Som jag sade i mitt anférande ar det FN som véljer att
delegera ledningen for olika fredsframjande insatser till bland annat EU.
Vi stiller i forsta hand upp pa FN:s fredsfrdmjande insatser oavsett vem
man delegerar ledningen till.

Sverige deltar inte ensamt och utfor fredsfrimjande insatser. Vi gor
det ju alltid i samarbete med andra lédnder. Sa har det varit i manga de-
cennier, langt innan EU bildades. Det &r ocksa sjilvklart att man trénar
tillsammans med dem som man deltar i en fredsfrimjande insats med,
och att man pé olika sitt samordnar insatserna for att fa ut s bra effekt
som mojligt for FN.

Det &r inte ndgot problem om det sker inom Nato eller inom EU. Vi
har stillt upp pé alla de insatser dir FN har delegerat ledningen till EU
eller Nato om vi tycker att det r en bra insats.

Jag forstar fortfarande inte vad som &r problemet med att férsoka pa-
verka och utveckla EU, och framfor allt utveckla de konfliktférebyg-
gande mekanismerna. Jag forstar inte kritiken.

Anf. 36 ALLAN WIDMAN (fp):

Herr talman! Det dr ingen hdndelse att det sédkerhetspolitiska avsnittet
inleder bade forsvarspropositionen och det betinkande som forsvarsut-
skottet nu kommer att ligga fram.

De sidkerhetspolitiska val som Sverige gor styr ocksd de forutsétt-
ningar som géller nir vi bygger vart nationella forsvar. Det ar sdkerhets-
politiken som till mycket stor del bestimmer forsvarspolitikens innehall.

Det har tidigare i dag talats om den militira alliansfriheten. Jag vill
forsoka koppla det vigvalet till den aktuella forsvarspolitiken. Jag menar
att man bor gora det under den hér punkten i debatten.

Alliansfriheten har bade for- och nackdelar. Foérdelarna kénner Sve-
rige historiskt. Vi har utan storre problem lyckats mandvrera pa sadant
sétt att vi inte har blivit del i manga av de militdra konflikter som drabbat
Europa de senaste 100 aren.

Men det finns ocksd nackdelar med alliansfriheten. Ett alliansfritt
land maste militért kunna std pa egna ben. Néar det blaser hért och nér det
blaser sndla vindar maste ett alliansfritt land kunna klara alla militira
formagor helt pa egen hand.



De som har f6ljt den forsvarspolitiska debatten i Sverige under de
senaste aren har kunnat konstatera att det har pagatt ett pingpongspel
mellan & ena sidan Férsvarsmakten och OB och & andra sidan Férsvars-
beredningen. Politiker har dar sagt: Nu &r det nog med osthyvel. Nu gér
det inte med den tekniken ldngre. Nu maste vi anvinda tartspaden i stil-
let. Nu maste OB och Férsvarsmakten beritta vilka formégor det 4r som
Sverige inte ska bdra med sig in i framtiden. Vilka forbandstyper kan vi
plocka bort?

Varje gang som dessa propaer har kommit har OB:s resoluta och kon-
sekventa svar varit att ett land som ar alliansfritt maste klara allt pa egen
hand. Vi kan inte vélja bort formégor som Sverige behdver i en annan
omvérld dn den som nu rdder. Detta vore att ta risker i friga om svenska
folkets sékerhet.

Det forsvarsbeslut som ska fattas i eftermiddag priglas ockséa fortfa-
rande helt av osthyveln. Forbandsbredden behalls. Detta fir konsekven-
ser pa olika omréden for svensk forsvars- och sékerhetspolitik. En kon-
sekvens som &r véldigt tydlig ar att vi far farre internationella insatser.
Mina damer och herrar! Det &r inte 700 soldater i internationell tjanst
som kostar 40 miljarder, utan det dr hela den uppsittning av féormagor
som Sverige behdver for att garantera att man har trygghet i en annan
omvirldssituation. Men vi betalar naturligtvis ocksd genom en sdmre
trygghet for den nationella delen. Vi kommer atminstone att géra det pa
sikt.

Redan i februari, i vecka atta, kommer OB sannolikt att foresla att ett
antal formégor tas bort ur forsvaret helt enkelt darfor att de ekonomiska
ramar som géller for forsvaret under de kommande aren inte ricker till
for att uppritthalla alla formagor.

Regeringen slar alltjimt vakt om alliansfriheten. Men regeringen &r
inte beredd att betala for den.

I betdnkandet skrivs att sdkerhet skapas bdst i samarbete med andra
demokratier. Den utgédngspunkten borde leda till att Sverige omfamnade
de verkliga samarbeten som finns pa det forsvars- och sékerhetspolitiska
omradet i dess helhet. Men det gor vi inte. Trots att vi menar att det ar
tillsammans med andra demokratier som sidkerheten ska byggas fortsitter
vi att i retoriska ordalag virja oss mot alternativen inom Nato, och for
den delen ocks& mot alternativet med en dkad forsvarspolitisk samord-
ning i EU.

Nér man i 6vriga Europa diskuterar om man ska gi Natovégen eller
EU-vigen har Sverige inget svar 6ver huvud taget. Vi i Sverige driver
ingen linje 1 det hdr sammanhanget.

Jag ska citera vad som stér pa s. 24 i regeringens proposition. Det av-
snittet aterfinns ocksa i betdnkandet, men jag har inte hittat det dér. Den
svenska regeringen skriver: ”Sverige vare sig ger eller tar dmsesidiga
forsvarsforpliktelser. Det maste dock anses som osannolikt att Sverige
skulle stéllas helt ensamt om vara grundliggande sédkerhetsintressen
hotas.”

Med andra ord: Vi lovar inte att hjdlpa nigon annan. Men vi utgér
fran att andra hjélper oss. Detta ar ingen vidare utgdngspunkt nir Sverige
ska skaffa sig nya kamrater i en ny varld.

Avslutningsvis vill jag ocksé berdra de internationella insatserna. De
far nu en alltmer dominerande roll i Forsvarsmaktens dagliga verksam-
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het. Det blir en allt storre uppgift for Sverige framodver. Samtidigt ar var
kapacitet pa det har omradet, som jag tidigare har antytt, pinsamt begrén-
sad. Vi har 700 mén och kvinnor ute i 14 lénder. Detta leder till att de
insatser som Sverige gor pa ort och stélle blir vildigt smé. Senast nér vi
diskuterade Bosnien-Hercegovina kunde vi konstatera att Sverige sva-
rade for 1 % av truppbidraget.

Den hér utsmetningen av resurserna kan ifragasattas, och bor ifraga-
sdttas, ur effektivitetssynpunkt menar den borgerliga alliansen. Med
dessa begrdnsade resurser har vi en skyldighet att stdlla en rad fragor,
nidmligen var, nér, hur och med vilka forband Sverige ska gora insatser
for att vi ska fa storsta mojliga effekt av véra resurser. Vilka ar de kom-
parativa fordelarna som Sverige besitter néir det giller de internationella
insatserna? Och vilka mal finns for insatserna? Vad syftar de till egentli-
gen? P& vilket sitt stirker de Sveriges politiska handlingsfrihet i olika
avseenden?

Herr talman! Jag menar att vi dr skyldiga att besvara dessa frdgor och
skriva ned dem i en nationell strategi for internationella insatser. En
sadan strategi dr ocksd en forutsittning for att den hér riksdagen ska
kunna utvirdera detta vixande verksamhetsomrade inom forsvarspoliti-
ken. Om vi inte kan méta av de forslag som regeringen kommer med
betrdffande enskilda insatser mot en strategi som beréttar vad vi strdvar
efter och hur vi bast anvédnder vara resurser, kommer riksdagen pé detta
omréde inte att effektivt kunna fylla sin roll.

Jag blev ocksé lite dverraskad nir Urban Ahlin sade att det 4r en stor
skillnad mellan Nato och EU. Nato &r en forsvarsallians. Gar man med
dér ar det s att sdga forpliktigande.

Jag kan 1 nidgon mening halla med honom. Men samtidigt ar det
ofrdnkomligen sa att den solidaritetsklausul som Europas olika ldnder i
sinom tid formodligen stéller sig bakom ér till skillnad frén artikel 5 i
Natofordraget juridiskt forpliktigande. Det betyder att EG-domstolen
kommer att kunna tillimpa den artikeln och doma utifrén den. Samar-
betet inom Nato dr ddremot helt mellanstatligt pa den hér punkten.

Jag ar ocksa forvanad over att du, Urban Ahlin, sdger att Nato bara &r
en forsvarsallians. Du sitter ju i Natos parlamentariska forsamling. Du
vet vilket brett politiskt arbete som pégar i de olika kommittéerna och
som handlar om mycket mer dn foérsvar. Du vet ocksé att de internation-
ella insatserna, precis som péd andra hall, har fatt en allt viktigare roll
ocksa i Natoalliansen.

Jag forvanades ocksé over att du sade att vapenembargot mot Kina
inte dr en del av detta betdnkande. Nej, det dr mojligt att det inte &r en del
av betdnkandet. Men nér det géller embargot som vi upprétthéller mot
Kina &r det sannerligen en véldigt viktig del i sdkerhetspolitiken. Darfor
menar jag att du borde besvara frigan: Ar regeringen beredd att anviinda
det yttersta redskapet om det blir aktuellt for EU att hdva vapenembar-
got?

Anf. 37 URBAN AHLIN (s) replik:

Herr talman! Jag vill ogirna dra ut pé debatten ytterligare. Det kom-
mer att bli en lang dag. Men det &r tva fragor som jag skulle vilja stilla
till Allan Widman och som jag ocksa berdrde nér jag diskuterade med
Cecilia Wigstrom.



Den ena frigan géller Jan Bjorklund, vice partiledare i Folkpartiet.
Jag hade ett flertal radiodebatter med honom innan kriget i Irak broét ut.
Han krévde da att Sverige skulle stélla trupp till forfogande. Jag ar lite
nyfiken pa att f4 hora vad som dr Folkpartiets hallning. Var det bra eller
daligt av regeringen att inte lyssna pd Folkpartiet? Borde vi ha lyssnat pa
Jan Bjorklund och skickat trupp till Irak utan FN-mandat och utan att ens
Nato var dér och sa vidare? Hade det varit en klok politik att stdlla sig i
forsta ledet till och med? Jan Bjorklund var véldigt snabbt ute, méste jag
sdga. Jag dr nyfiken pa hur ni stéller er till vice partiledarens propaer.

Den andra fragan géller det som jag tog upp med Cecilia Wigstrom
om den borgerliga arbetsgruppen och utrikespolitiken. Det &r klart att vi
socialdemokrater med tillforsikt ser fram emot att f4 en borgerlighet som
samlar sig och som kan vara ett bra alternativ till Socialdemokraterna.
Det vore kul med en valrorelse dér alternativen faktiskt ar tydliga och dér
borgerligheten inte kan kéra med tipsmetoden ett, kryss, tvd utan det
verkligen finns en politik som ni gar till val pé.

Det dr klart att jag &r nyfiken efter att ha hort tva inldgg av ledande
foretradare for Folkpartiet som talar sig vdldigt varma for ett Natomed-
lemskap. Det &r helt uppenbart att det dr profilfraga nummer ett for Folk-
partiet i utrikespolitiken. Den fragan aterkommer man ju stdndigt och
jamt till.

Da blir min enkla fraga helt klart: Att man sitter i den borgerliga ar-
betsgruppen maste vil dnda leda till att Folkpartiet driver igenom kravet
pa att vi ska soka Natomedlemskap under nédsta mandatperiod, eller hur?
Om ni inte star fast vid det har ju allt ert tal fran talarstolen hér inte for-
pliktat till ndgonting alls. D4 &r det inte s& viktigt som ni séger. Jag &r
alltsa lite nyfiken pé att f4 hora vad Folkpartiet kommer att gora i arbets-

gruppen.

Anf. 38 ALLAN WIDMAN (fp) replik:

Herr talman! Om jag f6ljde klassiska debattregler borde jag inte be-
svara Urban Ahlins fragor forrdn han besvarat min fraga om vapenem-
bargot och Kina.

Vi vet att ménskliga réttigheter sitter oerhort trangt i Kina; det ar ing-
en i denna kammare beredd att forneka. Vi vet ocksé att Kina bedriver en
mycket tydlig hotpolitik mot det demokratiska Taiwan.

Genom EU och genom Sveriges veto finns mojligheten att stoppa ett
hiavande av vapenembargot. Vi stiller en vildigt enkel fraga till Sveriges
regering — en friga som avgdrs om nagra dagar: Ar ni beredda att agera,
eller ar ni inte beredda att agera?

Jag ska anvdnda min sista talarminut till att svara pd Urban Ahlins
fragor.

Jan Bjorklunds inldgg i TV-debatten minns ocksa jag. Jag uppfattade
dem — med rétta, tror jag — som inldgg i den debatt som pagick i hela
véstvirlden infor det eventuella beslutet i FN. Jan Bjoérklund menade att
det var ritt att gora detta, och det menade ocksa Folkpartiet.

Nér USA sedan valt att g sin egen vdg kan man inte géra annat én att
konstatera att det var ett formellt brott mot folkrétten, precis som det var
ett formellt brott mot folkritten d& Nato bombade serberna i samband
med folkmordet i Kosovo 1998.
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Om ndgon manad gar Iraks folk till val, till sitt forsta demokratiska
val, som forhoppningsvis kan hallas under s& ordnade former som moj-
ligt.

Mina motfragor till Urban Ahlin blir: Beklagar du detta? Beklagar du
att det nu hélls fria val i Irak? Beklagar du att en av vérldshistoriens
storsta mordare, Saddam Hussein, dntligen &r forflyttad fran makten?

Anf. 39 URBAN AHLIN (s) replik:

Herr talman! De klassiska debattreglerna — ja, hmm. Vad vi nyss
horde fran Allan Widman é&r vil ett typiskt exempel pa debatteknik.

Jag stillde en fraga med spets. Den handlade om den borgerliga ar-
betsgruppen och hur man skulle gora med Natomedlemskapet. Den fra-
gan svarade inte Allan Widman p4, utan helt plotsligt gick det i en helt
annan riktning. Helt plotsligt blev Natofragan inte den viktigaste frigan
for Folkpartiets utrikespolitik. I stéllet kom det att handla om vapenem-
bargo och annat. Det &r lite symtomatiskt, méste jag sdga. Men det lutar
val at att svaret blir: Folkpartiet kommer att vika sig i den borgerliga
arbetsgruppen, och det dir med Natoprofilen kommer vi s smaningom
att sudda bort — eller? Jag &r nyfiken och vill gérna ha ett svar eftersom
det handlar om er framsta profilfrdga bland alla de hér fragorna.

Nar det giller vapenembargot hdvdar jag med emfas att det inte be-
handlas i detta betidnkande. Vi har dessutom ordningen hér i riksdagen att
det &r EU-ndmnden som skoter detta. Det pagar férhandlingar. Ni kom-
mer att fa hora regeringens asikter i EU-ndmnden, och dér ska det slutgil-
tiga stéillningstagandet goras.

Vad det leder till vet inte jag. Just nu pagér diskussioner om vad man
kan kridva av Kina, om vad EU kan gora for att stirka sin uppforandekod
och si vidare. Det vore fullstindigt meningslost for mig att ge nigra
asikter om detta innan det behandlats fardigt. Det ligger, som sagt, i EU-
namnden.

Jag fragade dig om det var ritt att gora den ndmnda insatsen. Om jag
minns alldeles rétt tyckte Jan Bjorklund — vi debatterade detta i novem-
ber — att Sverige skulle skicka soldater till Irak. Insatsen startade flera
manader efterdt. Men det var inte tal om FN-insatser eller sa, utan hédr
skulle verkligen Sverige stilla upp; det var véldigt viktigt for honom. Jag
tycker att det ar skont att nu hora Folkpartiet sdga att det var ett brott mot
folkratten.

Nej, jag beklagar inte alls att Saddam Hussein &r borta, och jag be-
klagar inte alls att medborgarna i Irak férhoppningsvis snart kan ha de-
mokratiska val — med sédkerhet. Jag vilkomnar det och tycker att det &r
utmirkt att fler och fler lander blir demokratiska och har inga problem
med det. Daremot tycker jag att det dr synd att man inte sé att sdga lydde
FN och kunde ha tagit lite mer tid pé sig. Vi efterfragade faktiskt nagra
maénader till for vapeninspektorerna for sina undersdkningar. Men det
valde man att inte lyssna pa.

Ge mig ett svar om arbetsgruppen!

Anf. 40 ALLAN WIDMAN (fp) replik:
Herr talman! Jag formodar att detta med allians och Sveriges arbets-
grupper dr en lika liten del av det hir betdnkandet som vapenembargot



mot Kina dr. Men jag ska naturligtvis ge ett svar eftersom jag tycker att
det ar hederligt att gora sé.

Du vet precis hur det stér till. Det &r Folkpartiet som driver Natokra-
vet. Vi anser att det ar en véldigt viktig fraga. Men vi inser att det inte
blir nagot skarpt ldge i Natofrdgan forrén fler partier och fler méanniskor i
samhdllet sluter upp bakom det stéllningstagandet.

Nar vi star hér i talarstolen och bombarderar gor vi det darfor att vi
vill vdcka en debatt och skapa opinion. Jag tycker att det dr véldigt trist
att kloka och forstandiga min som Urban Ahlin och Hékan Juholt, som
jag vet 1 sjdl och hjdrta &r stora Natovénner, inte kan ge sitt bidrag i den
hér debatten.

Anf. 41 ELSE-MARIE LINDGREN (kd):

Herr talman! Urban Ahlin uttryckte tidigare hér i dag att férsvarspoli-
tik och sdkerhetspolitik ar skilda saker. Jag kan inte forstd varfor siker-
hetspolitik och forsvarspolitik inte hdnger ihop — annars skulle vi ju inte
ha ett sammansatt utskott som berett drendet.

Jag hoppas verkligen att Urban Ahlin har l4st hela propositionen Vart
framtida forsvar — forsvarspolitikens inriktning 2005—-2007. Dér stér det
tydligt och klart att sdkerhetspolitik och forsvarspolitik hénger ihop. Jag
tror att inom en framtid kommer ockséa utrikespolitiken att vara starkt
berdrd i detta avseende.

Jag yrkar bifall till reservation 3 1 betdnkandet.

Herr talman! Den 23 september stillde jag vid frdgestunden hér i
kammaren en fraga till statsministern. Upprinnelsen till fridgan var att
Socialdemokraterna dagen innan avbrot samtalen med den borgerliga
alliansen om en bred forsvarspolitik och en forsvarspolitisk uppgorelse. 1
stillet vinde sig regeringen till Vénsterpartiet och Miljopartiet.

Min fraga 16d: "Kommer Vénsterpartiet och Miljopartiet att frdn och
med nu fa ett avgdrande inflytande pa forsvars- och sékerhetspolitiken?”

Statsministern svarade: “Jag &r inte ett dugg orolig for de fragestall-
ningar som Else-Marie Lindgren tar upp. — — — Dér kénner jag mig trygg
eftersom jag baserar det stillningstagande som regeringen kommer att
gora pa Forsvarsberedningens grund.”

Jag skulle 6nska att statsministern var hér i dag och att jag fick stélla
samma fraga igen for att hora om jag skulle fA samma svar. Jag undrar
om statsministern dr lika trygg i dag. Vi andra ar det definitivt inte.

Herr talman! Sanningen &r att mina farhdgor har besannats mycket
snabbare in jag kunde ana nir jag stillde min fridga. Det som for bara
nagra manader sedan var helt otdnkbart har nu intrdffat. Det &r nu tva
EU- och forsvarsfientliga partier som sétter dagordningen for hur Sveri-
ges sdkerhetspolitik ska se ut och hur den ska utformas for framtiden — en
politik som till storsta delen kommer att bygga pa ett ndra samarbete med
EU.

Trots att Socialdemokraterna har en forsvars- och sédkerhetspolitisk
doktrin tillsammans med hela andra partier — namligen med Moderater-
na, Kristdemokraterna och Centern — viljer man nu att silja ut vér séker-
hetspolitik for ett enda ars budgetdverenskommelse med Vianstern och
Miljopartiet.

Herr talman! Jag kan inte lata bli att tinka pa en strof i en 1t "Vem i
hela virlden ska man lita pd”. Den ska jag inte sjunga for er, det lovar
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jag. Det ér den hér debatten alltfor allvarlig for. Men vad ska omvérlden
tro? Kan man lita pd Sverige nar dessa partier fir ett sd avgoérande infly-
tande pa var sikerhetspolitik?

Vad tinker till exempel Finland och Norge nér vi séger att vi till-
sammans vill bygga upp en snabbinsatsforméaga inom EU, och det samti-
digt visar sig att det har Miljopartiet och Vinsterpartiet inte godként i
budgetoverenskommelsen? Kan de lita pa oss i fortsdttningen?

Herr talman! For att aterga till inledningen: Statsministern hdnvisade
till Forsvarsberedningen nér jag stdllde min fraga till honom. Vad sédger
da Forsvarsberedningen om sékerhetspolitiken?

For det forsta slar den fast att 11 september-utredningen av Johan
Munck inte blivit foremél for behandling dnnu. I den finns en hel del
viktiga sdkerhetspolitiska aspekter. Den har nu ytterligare fordrojts.
Annu en utredning ska till med en ny utredare. Den ska vara klar, enligt
det senaste jag hort, den 1 augusti 2005, och i bésta fall kan forslagen i
den utredningen vara implementerade ndgon gang ar 2006. D4 har det
gétt ndrmare fem ar sedan den Munckska utredningen startade. I direkti-
ven till utredningen betonades att utredaren skulle agera skyndsamt. Med
facit 1 hand kan man verkligen fraga sig varfor det var sé brattom dé men
inte 1 dag.

For det andra beskriver beredningen det arbete som utvecklas inom
Headline Goal 2010 inom EU. Detta stéller krav pa Sverige och andra
lander. Fokus ligger pé kvalitativa aspekter som utveckling, uthéllighet
och insatsberedda forband inklusive transporter till insatsomrédden inte
minst. Vi vet att det ocksd kommer civila headline goals som tar upp
civila insatser, vilket vi kristdemokrater vilkomnar. Vi tycker att det ar
ett bra initiativ.

For det tredje behovs det en helhetssyn pé sédkerhetsarbete 6ver hela
hotskalan och inte minst &ver flera politikomraden for att tydliggéra den
nationella och internationella dimensionen av sékerhetsarbetet. Ett effek-
tivt anviandande av savil civila som militdra resurser i situationer dver
hela hotskalan, savil nationellt som internationellt, kridvs. Ar vi beredda
att sétta till dessa resurser?

Herr talman! Det hér har samtliga partier varit Overens om i bered-
ningen. S& frdgan Aaterstdr: Kénner sig statsministern och regeringen
fortfarande trygga nu nér de struntat i Férsvarsberedningens breda sam-
syn, just den samsyn som statsministern hidnvisade till nér jag stéllde
fragan? Nu vill regeringen i stillet for en bred partipolitisk grund bygga
Sveriges sékerhetspolitik med smalast mojliga politiska marginal. Det dr
oansvarigt.

Anf. 42 AGNE HANSSON (c):

Herr talman! Utgangspunkten for betdnkandet om svensk sékerhets-
politik tas i den sékerhetspolitiska doktrinen. Den bygger pa den militira
alliansfriheten som ger mojlighet till neutralitet vid konflikter i vart nér-
omréade. Den linjen har tjdnat Sverige vél och bor bibehallas framover.
Det ger oss mojlighet att utifrdn den positionen pa ett trovérdigt sétt tala
med klar och entydig rost i de konflikter som uppstér i varldspolitiken
och ddrmed vara aktiva pa vérldsscenen. Nagot medlemskap i Nato &r
inte aktuellt. Svensk sdkerhetspolitik vilar pa en bred politisk grund. Det
ar en styrka. De strdvandena bor bevaras ocksa i framtiden.



Den proposition som ar utgdngspunkten for betdnkandet har forbétt-
rats och fortydligats pé en rad punkter. Ett 6ppet forhallningssétt fran
utskottets presidium och inte minst anstrdngningarna fran utskottets ord-
forande och Moderaterna, med Gunilla Carlsson i spetsen, har resulterat i
att vi kunnat samla denna breda majoritet omkring ett bra sikerhetspoli-
tiskt betdnkande. Det fortjénar att nimnas och harangeras. Det har tyvérr
inte kunnat f6ljas av en lika stor enighet om hur vi ska bygga upp en
forsvarsorganisation for att backa upp denna sdkerhetspolitiska samsyn.
Det beklagar jag. Jag har forstétt att det &r det kommande drendet som
ligger bakom en del av replikerna i kammaren hittills 1 dag.

Det har hdnt mycket positivt for det sdkerhetspolitiska ldget inte
minst i vart niromrdde — murens fall i dster, nya medlemsstater i EU och
Nato. Andra hot har kommit i stdllet och av annan karaktér, som terror-
hot, sjukdomar, svilt, brist pa vatten, datasamhéllets sdrbarhet och myck-
et annat. Nigra har varit inne pa det tidigare. Det ger oss anledning att
fordndra forsvaret fran invationsforsvar till insatsforsvar, ndgot som ska
diskuteras senare i eftermiddag.

Det dr min forhoppning att denna fredliga utveckling kan fortsétta,
men det finns emellertid tecken som oroar och som pekar mot att den
sakerhetspolitiska situationen ater kan vénda at fel hall. Fragan &r vad
som hénder i Ryssland. Putin haller pa att manipulera val och ldgga un-
der sig fler — mer makt och centralstyrning. Mycket avgors av vad som
kommer att hinda i Ukraina. Det &r viktigt att Ukraina nu kan orientera
sig mot vést for att undvika en ny slutenhet i 6st. Déar bor EU vara mer
aktiv i demokratiarbetet. Det giller ocksa i Vitryssland med flera stater.

Ryssland hotar ocksd med att utveckla nya typer av kidrnvapenmissi-
ler riktade mot Ost, och USA har inte levt upp till de nedrustningsavtal
som har tecknats. Kérnkraften som inkorsport till kdrnvapen é&r ett annat
exempel som okar kdrnvapenhotet i skurkstater som Nordkorea och Iran.

Vi har konfliktbdgen frén Nordafrika till Nordkorea i Sydostasien.
Vad kommer att hinda i Mellandstern, i Irak, Indien och Kashmir, i Paki-
stan, Afghanistan och i MR-situationen i samband med konflikten Kina—
Taiwan diar USA ér inblandat? Det hér visar att vi behdver vara vél for-
beredda for att gora internationella insatser for freden och for att med-
verka i att 16sa konflikter d&ven framat. Vi behdver mer resurser for kon-
flikthantering.

Herr talman! Situationen i Darfur i Sudan forvérras for varje dag. En-
ligt Ekot i morse har mordet pé tva brittiska hjélparbetare lett till att hjil-
pen till katastrofomradet avbrutits fran brittiska Rddda Barnen. Samtidigt
har rebellerna avbrutit de pagéende fredssamtalen med regeringen i Su-
dan.

Det som redan &r vérldens vérsta humanitéra kris blir bara varre: fler
strider, mer vald, fler flyktingar, mer svélt. Medan FN tycks std handfal-
let diskuterar vi hdr i Sverige semantik, om katastrofen i Sudan ska be-
traktas som folkmord eller inte. Det &r inte vérdigt var tradition.

Omvirlden far inte blunda for dnnu ett folkmord. Sveriges regering
borde klart och tydligt via EU kriva att det som hinder i Sudan verkligen
behandlas som vad det é&r, ett folkmord, och behandlas enligt FN-
stadgans bokstav som ett folkmord. Eftersom majoriteten i det samman-
satta utskottet fortsatt gdmmer sig bakom regeringens och utrikesmi-
nisterns nigot vagare formulering finns reservation 2 i betdnkandet. Vi
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menar dir att Sverige och FN borde ha agerat direkt enligt folkmords-
konventionen.

Herr talman! Centerpartiet anser att vapenembargot mot Kina ska be-
héllas av den europeiska unionens medlemsstater. Nu héller regeringen
genom en oskicklig hantering pa att mandvrera in Sverige i en vetosituat-
ion i denna fraga. Det dr mycket olyckligt. Vi haller pa att bli verspe-
lade av de uttalanden som gjorts fran EU:s ordférandeland i toppmdtet
mellan Kina och EU om att forutskicka att EU kan ompréva sin stillning
om Kina gdr motprestationer.

Det ar mycket olyckligt. Sverige och regeringen borde ha varit full-
standigt tydliga i de signaler som getts till EU om att inte hiva embargot.
Mainskliga réttigheter kranks fortfarande i Kina. Dddsstraffet tillimpas.
Ett hidvande av embargot nu skulle leda till 6kad oro i Sydostasien,
kanske med upprustning som f6ljd i Japan, Kina och Taiwan med USA
inblandat.

I reservation 3 menar vi att Sverige entydigt borde agera for att nu
inte hdva vapenembargot mot Kina. Det som har hdnt nu kréver stor
diplomatisk skicklighet av regeringen for att vinda tillbaka denna fraga i
ritt riktning och fa fler medlemsstater att forstd att vapenembargot bor
vara kvar. Skicklighet i diplomatin krévs for att fa vapenkramarldnderna i
Europa pa andra tankar.

Anf. 43 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Jag méste séga att jag instimmer i véldigt mycket av det
som Agne Hansson borjade med att sdga; att alliansfriheten och neutrali-
tetsoptionen har tjanar Sverige vél och borde kunna tjdna Sverige vél
dven i framtiden. Men Agne Hansson sade ocksé att det fanns en bred
samsyn och en bred politisk majoritet nir det géller sédkerhetspolitiken
och att det hir ger mdjligheter for att Sverige med kraft och med en stark
position kan agera i och uttala sig om konflikter var i varlden de 4n finns.

Jag vill dnda koppla ihop det har med vad Urban Ahlin, utskottets
ordférande, sade eftersom ni star pa en gemensam grund hér. Han talade
om vikten av samordning, att man har en gemensam utrikes- och séker-
hetspolitik inom EU. Han sade att ensamt skulle Sverige inte kunna gora
s& hemskt mycket, utan det ar viktigt att vi i stéllet fir forsoka paverka
EU:s politik.

Hur ser Agne Hansson pa den konflikten, mojligheten for Sverige att
kunna agera starkt utifran alliansfriheten och neutralitetsoptionen som
Sverige har haft med tanke pd den strivan som dnda finns i betdnkandet
och hos socialdemokratin och utskottets ordférande om att vi ska ha en
gemensam utrikes- och sdkerhetspolitik och agera gemensamt?

Det ar den ena fragan. Jag kan ta nésta fraga sedan.

Anf. 44 AGNE HANSSON (c) replik:

Herr talman! Jag ser detta pa ett mycket positivt sitt. Det harmonierar
fullstdndigt. Nér jag menar att vi utifran vér alliansfrihet kan tala med
trovardighet ute i virlden menar jag att vi kan goéra det pa den neutrala
grund som vi star pa. Vi kan bli forstddda med respekt i det fallet. Vi kan
gora det inom EU. Med de resurser vi tillsammans skapar dér kan vi
ocksa gora en starkare total fredsfrimjande insats och ett battre forebyg-
gande arbete. Sa det gar alldeles utméirkt ihop enligt Centerpartiets syn.



Anf. 45 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Jag méste dndé séga att det hir for mig blir ett slags
kluven position. Sjélvklart anser jag ocksd att Sverige ska agera inom
EU. Det finns positiva tillfallen diar EU kan agera gemensamt. Men for-
utsittningen for en gemensam utrikes- och sékerhetspolitik inom EU ér
ju faktiskt ambitionen att man ska tala med en rdst. Det 4r ju i grund och
botten inte fullstdndigt mdjligt att Sverige kan agera och uttala sig i kon-
flikter runtomkring i vérlden och ha en egen sjélvstindig standpunkt om
den inte Gverensstimmer med den EU-standpunkt som finns.

Dir Sverige i sjélva verket kan anvdnda sin rost dr nér det géller att
forsoka paverka EU till ett gemensamt stillningstagande ddr man far
igenom den svenska positionen. Men det kan lika gdrna hamna i ett lage
dér faktiskt den europeiska positionen, den gemensamma standpunkten,
inte verensstimmer med Sveriges. Kan inte Centerpartiet se att det hir
hindrar Sverige utifrdn den position vi har haft tidigare som alliansfria
med neutralitetsoptionen? Vi har ju haft det, och dirfor har Sverige kun-
nat agera som vi har gjort. Ser inte Centerpartiet att EU-politiken, den
gemensamma utrikes- och sdkerhetspolitiken, faktiskt beskédr Sveriges
mojligheter?

Anf. 46 AGNE HANSSON (c) replik:

Herr talman! Jag undrar vem som ar kluven i den hir debatten om det
inte dr Vinsterpartiet. Jag kan inte forsta att det dr ndgon skillnad mellan
att hivda en uppfattning och att man har byggt under den med garantier
som gOr att man dr mer trovirdig. Samtidigt méaste man, for att kunna
astadkomma resultat, ocksa kunna sétta makt bakom orden. Da soker
man samarbete. Kollektivt samarbete trodde jag var ndgot som dven
Vinsterpartiet trodde ger okad styrka. Det &r precis det man bygger upp
genom det samarbete som man har i Europa.

Anf. 47 MICHAEL HAGBERG (s):

Fru talman! Jag vill ocksé sélla mig till dem som berdmmer utskotts-
ledningen, ordféranden och vice ordféranden i utrikesutskottet, som lett
oss sa att vi fatt fram underlaget for det beslut som vi ska fatta om séker-
hetspolitiken. Precis som Agne Hansson sade rader det ganska stor enig-
het om att vi tillsammans ska driva dessa svéira fragor i ménga olika
organisationer. Nagot parti spretar lite grann.

Vart land ska aktivt bidra till internationell fred och sékerhet och del-
tar i dag i bade militéra och civila insatser under FN:s, EU:s, OSSE:s och
Natos ledning. Det svenska deltagandet i internationella insatser stérker
var egen sikerhet och bidrar till Forsvarsmaktens utveckling.

Tyngdpunkten vad avser svenska fredsfrimjande insatser med vapnad
styrka ligger pd véstra Balkan. Ddrutover ldmnar Sverige bidrag med
vépnade styrkor till de FN-sanktionerade styrkorna i Afghanistan och
Liberia. Vi deltar dven i den Natoledda fredsframjande styrkan i Kosovo,
i den EU-ledda fredsstyrkan i Makedonien samt i den EU-ledda krishan-
teringsinsatsen i Bosnien och Hercegovina. Sveriges deltagande i tva
operationer i Kongo har avslutats. Vi foljer utvecklingen.

Vid sidan av dessa storre operationer har Sverige personal som deltar
i en hel rad fredsfrimjande insatser alltifrin minr6jningsexperter i Eritrea
och Etiopien till observatdrer i Georgien.
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Anda ir behovet av fredsfrimjande insatser stort, och det vixer. Ut-
skottet delar dirfor regeringens bedomning att Sveriges formaga till
deltagande i fredsfrimjande insatser, fran forebyggande atgérder till
fredsframtvingande insatser, ska dka.

Sveriges sakerhetspolitik syftar till att bevara fred och sjélvstandighet
for vart land, bidra till stabilitet och sdkerhet i vart niromrade samt stirka
de internationella freds- och sdkerhetsfrimjande atgirderna. Sverige ska
vara alliansfritt.

Sékerhet &r mer dn eventuella militdra hot. Terrorhandlingarna den
11 september pa Manhattan, tdgbombningarna i Madrid och gisslanta-
gandet i Beslan é&r alla vidriga exempel pé det. Utskottet konstaterar att
EU i december 2003 antog en sikerhetsstrategi, dir unionens utrikes- och
sékerhetspolitiska inriktning och prioriteringar beskrivs. De framsta
hoten infor framtiden beskrivs vara sonderfallande stater, organiserad
brottslighet, ménniskohandel och korruption samt brist pd demokratiut-
veckling.

Darfor ér det ocksa helt riktigt och viktigt att vi anvander fler verktyg
dn de militdra for att mota dessa hot. Det har jag sjidlv upplevt pa plats i
Pristina. Vi kunde se hur befolkningen kédnde trygghet genom de patruller
som fanns ddr. Vi hjilpte ocksé till med demokratiutvecklingen och
kunde se vilka krav som fanns pa att vi skulle hjilpa till att bygga upp ett
vél fungerande demokratiskt samhille.

Hot mot freden och véar sikerhet kan bést avvirjas i gemenskap och
samarbete med andra ldnder. P4 global niva &r det framsta uttrycket for
detta vart stdd till FN. Genom vért medlemskap i EU deltar vi i en solida-
risk gemenskap vars frimsta syfte dr att forhindra krig. En av hornste-
narna i svensk politik utgdrs av arbetet for en alleuropeisk fredsordning,
dér Sverige samverkar med samtliga organisationer och ldnder som delar
vara varderingar och intressen. Vart medlemskap i EU é&r det fraimsta
instrumentet for detta, jaimte vart engagemang i OSSE, deltagandet i
Euro-atlantiska partnerskapsradet EAPR och i Partnerskap for fred samt
arbetet i Europaradet.

Den svenska sidkerhetspolitiken har till sitt forfogande ett flertal in-
strument som innefattar diplomati, ekonomiskt bistand, riddningsinsatser
och humanitért och militart stéd. Sverige bidrar med militéra resurser i
ett flertal pagdende FN-, EU- och Natoledda operationer i bland annat
Afghanistan, Liberia, Kosovo och Bosnien och Hercegovina. Genom att
upprétthalla fred och stabilitet skapas forutséttningar for att bygga upp
det civila samhiéllet och 16sa etniska konflikter. Jag ger stort berom till
vara svenska soldater ute i vérlden, stort berom for den risk som de utsét-
ter sig for och hogsta betyg for den utbildningsinsats som gjordes innan
de akte ut pa sina uppdrag.

Tidigare sdkerhetspolitiska 16sningar har forlorat i betydelse och er-
satts med krav pa ett utokat samarbete for att hantera framtida kriser
inom hela konfliktskalan. Detta krdver bland annat militdr formaga att
hantera kriser tillsammans med andra lander.

Som ett led i utvecklingen av krishanteringsforméagan och en gemen-
sam forsvarsmaterielpolitik har ett sirskilt organ, Europeiska forsvarsby-
ran, upprittats for utveckling av militdr forméga, forskningsarbete, mate-
riel och sa vidare. Aven dir dr samarbetet det viktiga.



Vi minns alla att Europa stod handfallet nir kriget i Jugoslavien brot
ut. Nu, drygt tio ar senare, kan EU bista vid en liknande hindelse i var
omvérld. Sverige har varit aktiv part i framtagandet av snabbinsatsstyr-
korna och avser att bidra solidariskt till EU:s krishanteringsférmaga. En
insatsgrupp bestdende av ca 1 100 soldater fran Sverige samt ca 200 man
fran Finland respektive Norge ska etableras under svensk ledning. Denna
styrka ska sta fardig 2008. Sverige fattar i varje enskilt fall och i enlighet
med svensk lag beslut om medverkan i krishanteringsinsatserna. Internat-
ionella fredsbevarande insatser ska vila pa FN-stadgans principer.

Utskottet ser positivt pa arbetet med att utveckla konceptet med civila
snabbinsatsstyrkor som kan anvindas i forebyggande syfte i ett tidigt
stadium av en konflikt. Utskottet menar att stddet till uppbyggnaden av
demokratiska institutioner, rattssikerhet samt det civila samhéllet dr av
mycket stor vikt sdvil for det konfliktforebyggande arbetet som for arbe-
tet med att 2 till stdnd forsoning, samarbete och sikerhet efter konflikter.

Vipnade konflikter inom och mellan stater préglar bland annat stora
delar av Afrika och utgdr ett stort hot mot utvecklingen av hela regionen.
Nir Afrikanska unionens ordforande besokte riksdagen fick han fragan
vilken hjdlp vi i EU och Sverige kunde bistd Afrikanska unionen med.
Det forsta han ndmnde, och som han ansag viktigast, var hjilp med att
bygga upp egen kapacitet for att skapa stabilitet och fred. Han efterfra-
gade logistik, utrustning och utbildning for krishanteringsinsatser. EU
vill, och vi i Sverige kan, hjélpa till med detta. Darfor &r Sverige med och
utvecklar EU:s gemensamma sékerhets- och forsvarspolitik; vi sitter inte
tysta pA motena utan dr med och utvecklar detta.

Fru talman! Utskottet noterar att EU, som ett direkt resultat av terror-
daden 1 Madrid den 11 mars 2004, beslutade att anta en solidaritetsdekla-
ration, vilken foreskriver 6msesidig solidaritet och hjidlp mellan stater i
hindelse av terrorangrepp. Detta ér ett politiskt forpliktande dokument
och ska inte forvixlas med solidaritetsklausulen som é&r inskriven i for-
draget. Det finns ingen motsittning mellan den militdra alliansfriheten
och den starka solidariteten mellan lianderna i EU. Det &r svart att fore-
stilla sig att Sverige inte skulle hjélpa till i hdndelse av ett vapnat an-
grepp mot ett annat EU-land. Det &r lika svart att forestilla sig att Gvriga
EU-lénder inte skulle agera p4 samma sétt.

Sverige dr, som sagt, militirt alliansfritt. Denna sdkerhetspolitiska
linje, med mojlighet till neutralitet vid konflikter i vart ndromréde, har
tjénat oss vil. Till skillnad fran frimst Folkpartiet ser vi socialdemokrater
ingen anledning att omprova den stdndpunkten. Detta har framkommit
lite grann ocksé i dagens debatt.

Framfor allt Folkpartiet foresprakar att vi ska vara medlemmar i
Nato. Vi anser att vi genom medlemskapet i EAPR och PFF kan utova
inflytande samt tillvarata de svenska intressena i de operationer som vi
véljer att delta i. Vi menar ocksa att det ska finnas ett starkt folkligt stod
som kénns i ryggmargen for var militara alliansfrihet.

Under det senaste artiondet har de internationella operationerna gatt
fran att vara frimst traditionellt fredsbevarande operationer i form av
overvakning av buffertzoner eller demilitariserade omréaden till att allt-
mer fa karaktiren av fredsframtvingande insatser.

Enligt lagen om vipnad styrka for tjanstgdring utomlands ska begé-
ran av FN eller beslut i OSSE utgéra den folkrattsliga grunden for
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svenskt deltagande i en internationell fredsbevarande insats. Deltagande
av svensk trupp i fredsframtvingande insatser krdver beslut i denna
kammare.

Det svenska deltagandet i de Natoledda Ifor- och Sforstyrkorna i Bos-
nien och Hercegovina och i Kforstyrkorna i Kosovo fran och med 1999,
liksom de FN-ledda insatserna i Liberia, Afghanistan och Demokratiska
republiken Kongo, godkindes séledes av denna kammare da dessa oper-
ationer har fredsframtvingande karaktdr. Ett sadant beslut kan fattas
skyndsamt vid behov, eftersom riksdagen numera sammantriader under
hela éret. Utskottet ser darfor inget behov av en lagéndring for att dele-
gera ytterligare beslutsritt till regeringen i friga om vipnade styrkor i det
omradet. Beslut kan fattas i denna kammare.

Forluster av ménniskoliv i samband med fredsframtvingade uppdrag
och krishanteringsinsatser kan inte uteslutas. Utskottet noterar att For-
svarsmakten infor varje enskild insats genomfor omfattande hot- och
riskbedomningar med fokus pé personalens sékerhet. Vi far en god och
vélgrundad information om sékerhetsldget infor de beslut vi har att fatta i
kammaren och ocksé har fattat i de sammansatta utskott vi haft. Vi har
stor respekt for den utbildning och utveckling vi har inom Forsvarsmak-
ten.

Det ett stort ansvar for oss hédr i kammaren att fatta beslut om att
skicka ut killar och tjejer, soldater, i dvriga vérlden for att hjéilpa till i
demokratiutveckling och jobba med fredsframtvingande atgarder. Det ar
ett stort ansvar. Det ar sddana beslut som vi helst inte skulle vilja fatta i
den hir kammaren. Men det &r ndgot som vi sédkerligen i framtiden
kommer att behdva gora. Vi ska sétta de personer som vi skickar ut pa
insatserna i det frimsta rummet.

Jag yrkar avslag pa reservationerna och bifall till utskottets hemstal-
lan i betdnkandet.

Anf. 48 LOTTA HEDSTROM (mp):

Fru talman! Det sades att denna debatt skulle vara som ett band som
spelar fore huvudbandet. Da kan man hoppas att det blir som i musiken,
att den som é&r forband nu blir stjirna om tio ar.

Fru talman! Anda sedan besluten pd EU-toppmétet i Kéln 1999 har
Miljopartiet varnat for unionens tilltagande militarisering, och vi har
blivit besannade. Dessutom har ocksé overlappningen och tillndrmandet
till Nato pd manga nivaer stadigt tilltagit mellan det ursprungliga han-
delsblocket EU och den USA-ledda segrande forsvarsalliansen Nato.

Anda forsoker regeringen, utskottstexten och alltfler borgerliga poli-
tiker leda i bevis att vi kan forbli neutrala, alliansfria och ha ett fritt val
som egen nation samtidigt som vi deltar i Natos alla frivilligklubbar,
samOvar med alla mojliga vdstmakter, byter vapen med USA och rostar
for en konstitution som forvandlar handelsblocket till en fullfjddrad
statsbildning med egen intern solidaritetsklausul. Det dr en solidaritets-
klausul som enligt EU:s egen dverbefdlhavare dessutom lér vara starkare
an Natos. Folkpartiets analys dr saledes néstan ritt, &ven som dess slut-
sats ar fel.

Den svenska politiken gentemot USA préglas inte alls av “en sjélv-
standig hallning”, som det lyder i betdnkandetexten, utan det ar tvirtom.
Vi savil som EU sitter rejélt fast i dess vapenklor. Detta om bevarad



alliansfrihet forblir dimridéer och ett intellektuellt morker som historien
kommer att fordoma. Men det dr ingenting som betéinkandet rubbar i dag,
tyvarr.

Natoanpassningen pagar séledes med stormsteg, och EU:s militarise-
ring likasa. Det 4r ndgot som man i betdnkandet tyvérr inte vill gora
avsteg ifran utan tvdrtom mest vilkomnar.

For mig och for Miljopartiet framstar dock frimst vapensamarbetet
som mest problematiskt. Det 4r den synkroniserade och i EU-konstitutio-
nen frammanade upprustningen och den gemensamma forsvarsmateriel-
byrdn som kommer att sammanlénka utveckling, framtagning och kom-
mers med vapensystem inom EU-kretsen mot USA och resten av vérlden
som framstar som det mest problematiska. Héri ligger enligt min mening
det storsta hotet. Det utgdr den harda kirnan i begreppet militarisering.

Framtagningen av den svenska snabbinsatsstyrkan &r ndgot som beja-
kas i detta betéinkande, och som kommer att f6ljas upp i eftermiddagens
debatt om de historiska forsvarsbetdnkandena. Det &r dock i stora stycken
en forldngning av en annan ford politik. Att den ska séttas upp i samver-
kan med EU-fria Norge och neutrala Finland &r dessutom en liten fordel.

Fru talman! I den bista av miljopartivérldar finns det inget behov av
vapen alls. I den ndst bdsta finns bara nationella styrkor som FN kan
anropa for folkrittsligt motiverade insatser for att forhindra folkmord och
allvarliga konflikter. Men i den realt existerande védrlden pagéar dnnu
grova Overgrepp av morka krafter, och internationell bevdpnad nérvaro
pa legitim grund behdvs alltfor ofta.

Den legitima grunden méste enligt vir mening alltid vara den vérlds-
organisation vi har, ndmligen FN. Betinkandet séikrar FN-mandatet. Jag
tycker att Vénsterpartiet ska ldsa lite mer noggrant vad det faktiskt stér i
betéinkandet.

Problemet &r att FN numera anropar Nato och EU och inte Sverige.
De insatser som har gjorts med svensk trupp i konflikthdrdar i utlandet
med den valdsanvéndning som enligt FN:s kapitel VII behovs har dessu-
tom varit bra. De har verkligen behovts. De har bejakats av riksdagen, av
mig och av mitt parti. FN-mandatet och riksdagens ja &r séledes de tva
grundrekvisit som Miljopartiet kréver, och de ar tillgodosedda.

Grundpoédngen i forsvarsbeslutet ar att stilla om fran ett brett och
tungt forsvar hemma till ett latt och snabbt forsvar for bruk borta. Det ar
helt riktigt. Det r i linje med vér grona syn pé internationell solidaritet.
Det ar kort sagt gron politik sedan tio ar tillbaka.

Kampen mot det slutgiltiga upphévandet av alliansfriheten och kam-
pen mot vapenspridning och dverkapacitet i alla dess former ma fortsétta
fran vér sida framover. Viktigast av allt just nu ar att fa till stind en
svensk folkomrdstning om EU:s konstitution. Med ett sddant dokument
ratificerat blir svensk alliansfrihet 6ver huvud taget inte ldngre tédnkbar.

Till Eskil Erlandsson vill jag séga att jag forstar om du ér lite putt for
att ni inte ldngre dr med och far Gverrusta Sverige och gdda vapenindu-
strin. Men jag personligen ser inte fram emot ndgra ministerposter.

Anf. 49 BIRGITTA AHLQVIST (s):
Fru talman! Forst av allt yrkar jag bifall till forslagen i betdnkandet
och avslag pa samtliga reservationer.
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Jag tidnker ta upp en fraga som &r oerhort viktig inom sékerhetspoliti-
ken men som hittills inte tagits upp av ndgon i dagens debatt. Det forva-
nar mig. Det géller den kvinnliga representationen och det kvinnliga
arbetet i freds-, nedrustnings- och sidkerhetsarbetet bade i Sverige och i
viérlden.

Fragan om fred, nedrustning och sékerhet har alltid spelat en central
roll i kvinnordrelsens historia. Vi kvinnor har i arhundraden varit i fron-
ten for fredsarbetet. Tidigare har det ofta rort sig om individuella initia-
tivtagare, men nu arbetar vi i nitverk. Kvinnor har under artusenden
véagrat att anvianda militdra medel for att 16sa konflikter. Under senare
delen av 1900-talet har vi ocksa utarbetat ickevaldsmetoder och strategier
for att hindra konflikter att eskalera till vald och krig.

Har 1 riksdagen har vi ocksé ett natverk som vi kallar for Sark. Det
star for Sallskapet riksdagens kvinnor mot krig.

Ar 2000 antog FN:s sikerhetsrad resolution 1325, Kvinnor, fred och
sdkerhet, efter ett enormt lobbyarbete frdn NGO:er.

Den hiér resolutionen uppmanar alla medlemsstater och FN att skydda
och respektera kvinnors maénskliga réttigheter och att kvinnor i dkad
utstrackning deltar pa alla beslutsnivaer i nationella, regionala och inter-
nationella institutioner och mekanismer for att forebygga, hantera och
16sa konflikter.

Varaktig fred kan inte uppnas utan kvinnors medverkan. Kvinnor ar
inte bara viktiga utan ocksd nddvéndiga for varaktig fred. I dag deltar
mycket fA kvinnor i internationellt arbete som fredsméklare, medlare,
forhandlare, forlikare eller utredare av krigsforbrytelser och MR-krénk-
ningar. Mellan 1957 och 1989 deltog endast 20 kvinnor av 20 000 i FN:s
fredsarbete. I dag deltar ungefér 4 %. Fram till 1993 fanns det inga kvin-
nor i beslutsfattande positioner i FN. Den forsta kvinnan tilltraidde 1994.
Och FN:s mal &r att né en jamn konsfordelning, 50-50, och det ligger ju
faktiskt valdigt langt borta.

Men jag vet att savil Sverige och den svenska regeringen som EU har
vidtagit en hel del atgérder for att implementera FN:s sdkerhetsrads reso-
lution 1325, men trots detta aterstar vildigt mycket arbete. Arbetet med
att nd malen i denna resolution 4r ju inte bara en kvinnofraga, utan det ar
en fraga for hela samhillet — en samhallsfraga. For att skapa langsiktig
trovirdighet i internationellt fredsarbete maste den hiar implementeringen
tas pé storsta allvar och skyndas pa.

Fru talman! Dessutom har nu under de sista aren attacker mot kvinnor
blivit allt vanligare som krigsstrategi. Nar kvinnor blir maltavlor i krig
och konflikter okar belastningen pd hela sambhéllsstrukturen drastiskt,
eftersom det omsorgsarbete som kvinnor utfor och som haller ihop famil-
jer och samhillen sondras. Att dessutom sexuellt valdfora sig pad en
kvinna, helst infor mannens 6gon, dr en krigsstrategi som ofta anvands i
syfte att bryta ned familjer och orsaka social instabilitet. En 6kad nérvaro
av kvinnor i fredsarbetet skulle bland annat bidra till att sexuella Sver-
grepp mot kvinnor minskade och att kvinnor som utsatts for dvergrepp
under konflikter ges mdjlighet till ett kvinnligt bemétande och léttare
véagar trada fram och berétta sina historier. Vi skulle fa en fordndring av
varderingar och perspektiv pa konfliktlosning och fredsarbete.

Trots att det ar fyra ar sedan sikerhetsradets resolution antogs saknas
fortfarande kunskaper om genusperspektivet i FN:s sidkerhetsrad. Det ar



faktiskt vildigt sorgligt att hora att medlemmarna i sékerhetsradet, som
dessutom &r endast mén, sager att genderfrdgorna &r nya for dem, att de
ar s svara och att de inte kan dem. For att sékerstélla ett genusperspektiv
krévs alltsd kunskap och utbildning.

FN ér, liksom méanga andra stora organisationer, en mansforsamling.
Det ar regeringarnas foretrddare som sitter dér, och det 4r nistan undan-
tagslost mian. Av Sveriges samtliga FN-ambassadorer sedan 1946 har
endast en varit kvinna, och det &r Agda Rossel, som satt mellan 1958 och
1964. Och som jag sade tidigare: I sdkerhetsradet sitter bara min. Kvin-
nor har alltid statt utanfor FN, trots att lika rdttigheter for kvinnor och
mén finns inskrivet i FN-stadgan och i de bada FN-konventionerna om
ménskliga rattigheter.

Fru talman! Nésta generalsekreterare i FN maste bli en kvinna! Det
finns manga duktiga kvinnor i vérlden. Jamstalldhet &r en av de viktig-
aste forutsittningarna for att vi ska fi ett bra, nytt, demokratiskt FN. Vi
maéste sdkra en okad representation av kvinnor pé alla beslutsnivéer, och
vi maste ocksa se till att det finns kandidater. Darfér bor man gora ett
centralt register av kvinnor till delegationer och specialradgivare och dka
stodet till utbildningsinsatser.

Jag ser att min talartid &r slut, men trots detta vill jag avslutningsvis,
fru talman, siga att jag, precis som Lars Angstrom tidigare i sitt tal, tyck-
er att det dr oerhort bra att den svenska regeringen tagit initiativ till de
civila snabbinsatsstyrkorna i EU. De ska tydligen kunna anvéndas pa
olika sétt for rddgivning och planering inom olika samhéllssektorer i
konfliktomradden och framfor allt anvindas i forebyggande syfte i ett
tidigt skede av en konflikt, vilket forhoppningsvis kan innebidra att de
militdra insatserna minskar. Det d4r mycket positivt for fredsarbetet bdde
inom EU men ocksé ute i vérlden att de har kommit till, och jag hoppas
verkligen att det blir ett snabbt beslut. Jag forstar ju att mycket av arbetet
och manga diskussioner aterstér. Det dr fortfarande bara ett forslag. Men
jag hoppas att den svenska regeringen orkar driva det hir snabbt och att
vi far ett snabbt beslut.

Anf. 50 STEN TOLGFORS (m):

Fru talman! Sverige méste alltid entydigt std pd demokratins sida.
Dessvirre tycker jag mig se en rod trdd genom regeringens agerande
danda sedan Goran Perssons stabilitetsuttalande 1996 dir brott mot
ménskliga réttigheter och upprustning i Folkrepubliken Kina tonades ned
av regeringen.

Just nu gor regeringen ocksé sitt bésta for att tona ned brotten mot
ménskliga réttigheter med hénvisning till att Kina &r mer 6ppet for inter-
nationella strukturer — trots att de reala forédndringarna &r ytterst begran-
sade.

Folkrepubliken Kina avrittar mdngdubbelt fler médnniskor &n vérldens
Ovriga lander gor tillsammans. Mellan 1990 och 1998 registrerade Am-
nesty 25 400 dodsdomar och mer &n 16 500 verkstéllda avréttningar i
landet. Det &dr den officiella siffran. Den verkliga ar troligen betydligt
hogre. En ledamot i folkkongressen, Chen Zhonglin, menar att Kina i
verkligheten avrittar 10 000 ménniskor varje ar. Dodsstraffen utmits
efter summariska och politiserade réttegdngar. Mdjlighet att dverklaga
finns inte. Ofta dodas ménniskor omedelbart efter det att rattegdngen har
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agt rum. Det forekommer dodsstraffsprocessioner dér dodsdomda tvingas
marschera genom stader for att sedan avrittas offentligt vid massavritt-
ningar pé idrottsarenor. Det finns uppgifter om en kvarts miljon som
hélls i interneringsldger for politisk omskolning. Tortyr forekommer.
Censur rader. Opposition liksom religiosa fangslas.

I det laget ar det angeldget att ingen signal sénds fran Sverige om att
situationen for ménskliga réttigheter har forbéttrats i Kina. Det dr ocksa
angeldget att inse att utvecklingen i det vildiga landet Kina ocksé har en
stor inverkan pé sdkerheten globalt och faktiskt ocksé for oss i Europa.

Jag stéller mig ibland frdgan vad regeringen har lart av den inhemska
kommunistdebatten och om hur relationerna till tidigare kommunistdikta-
turer hanterades.

Kina har haft en oerhord tillvaxt, men vad har man anvént resurserna
till? Jo, landet har officiellt haft tvasiffriga anslagsdkningar till férsvaret
varje ar, och det dr ocksé officiella siffror. De verkliga dr formodligen
mer @n dubbelt s& hoga som 10 %. Man utvecklar nya generationer
stridsspetsar och kan avlossa kdrnvapen fran marken, luften och havet.
Man utvecklar ldngdistansmissilteknik for att kunna na mal i USA.

Den oerhért stora upprustning som Kina bedrivit — bade nukledrt och
konventionellt — gor att ménniskor i Taiwan dr rddda. For fem ar sedan
kunde Kina inte klara av att invadera Taiwan — i dag rdknar man med en
overlevnadstid pé tva dagar. Det visar storleken i den upprustning Kina
har bedrivit.

Detta dr mycket allvarligt, eftersom det férdndrar den strategiska ba-
lansen i regionen och okar risken for strategiska dverfall. Det &r en sak
for omvirlden att séka hindra en invasion av en demokrati som Taiwan,
en annan att stéllas infor fait accompli.

Kina har for 6vrigt avlossat robotar mot Taiwan nér landet holl fria
presidentval. Hot om invasion och angrepp ar vanligt forekommande,
trots att Taiwan borde vara ett exempel for demokratisering av hela Kina.

USA ér garanten for Taiwans sékerhet, men i TV har uttalats att Kina
numera kan nd mal i Seattle med missiler. Det finns en betydande oro
hos manga for att Kina ska anvénda hot om kérnvapen for att hoja priset
for omvérldens forsvar for Taiwan. D4 riskeras en upptrappning av den
potentiella faran i regionen, som ar avsevard.

Att Kinas kérnvapenrustningar har fordndrat den strategiska balansen
i regionen och landets roll i kdrnvapenspridningen har knappt noterats i
den svenska debatten — detta i ett land som traditionellt har berdmt sig av
att vara ett land som strévar efter nedrustning.

Kina é&r historiskt och kulturellt en ledande del av virlden och en
framvaxande ekonomisk marknad av storsta betydelse. Men kraven vad
géller ménskliga rdttigheter och demokrati far inte séttas lagre for Kina
an for andra ldnder. Vi ska mita alla med samma maéttstock. Om vi gor
pa nagot annat sdtt devalverar vi den kinesiska befolkningens réttigheter
och séger att de dr annorlunda &n andra ménniskors.

Sverige maste dterkommande markera att Kinas kdrnvapenrustningar
ar oacceptabla, men regeringen tar inte ens upp frdgan nir man mdter
Kinas ledare. Jag stéller en skriftlig fraga varje gang regeringen moter en
hog kinesisk ledare huruvida man tagit upp Taiwanfragan, frdgan om
ménskliga rattigheter och kiarnvapenfragan pd métena. Svaret fran rege-
ringen ir att man inte alls tar upp kdrnvapenfragan — inte med vare sig



vice premidrministern fran folkrepubliken eller utrikesministern forde
den svenska regeringen upp frdgan pé dagordningen nir de besdkte Sve-
rige.

Den som tror att de senaste arens tillvéxt i Kina skulle vara en garanti
for att landet inte ska ga at fel hall eller attackera grannen Taiwan har
dessvirre fel. Vi maste inse att Taiwan pa manga sitt dr en dverordnad
fraga for Folkrepubliken Kina.

Maénga tror att man kan forutspa att den ekonomiska utvecklingen i
Kina ska f6ljas av en politisk sddan, i demokratisk riktning. De faktiska
tecknen pé detta dr &n sd ldnge 1 bdsta fall sma. I vilket fall som helst
véntar en overgangsperiod av betydande osdkerhet.

Jag noterar att det i svensk debatt fortfarande ofta forekommer refe-
renser till osdkerheten om den ryska utvecklingen, trots att man dar
kommit oerhort mycket ldngre i reformering &n vad man gjort i Folkre-
publiken Kina. Det finns alltid en risk att en diktatur, en kommunistled-
ning, sdker ena ett land med hjilp av agitation och hot mot vad som be-
skrivs som en yttre fiende eller grannar.

Skulle nagonting g& snett i Taiwansundet skulle det fi betydande
konsekvenser for vérldsekonomin. Dar gér handeln med Sydkorea och
Japan, tillika med en god del av virldens oljetransporter.

Jag noterar att utskottet i detta betdnkande sdger att man bor ta “hén-
syn till att Taiwan blivit en demokrati” vid en diskussion om é&terfor-
ening. Problemet ar att den hér formuleringen ar bade begransande och
otydlig.

Den &r begransande satillvida att den enbart riktar in sig pé forhéllan-
dena i Taiwan, men utelimnar krav pad demokratisering av Kina. Sverige
kan knappast vilkomna en forening som gor att en liten demokrati upp-
gér i en diktatur. D4 tappar den samlade demokratin i varlden 23 miljoner
invanare.

Den ir otydlig, eftersom formuleringen “tar hidnsyn till” kan innebéra
annat an att folket — eller ens Taiwan sjdlvt — far avgora, alltsd att de
gérna far rosta men kan koras 6ver om Kinas patryckningar blir for kraft-
fulla.

Jag kan inte se ndgra skél for Sverige som skulle hindra uttalade krav
pa att en forening ska ske pad demokratisk grund, syftande till att Kina
utvecklas demokratiskt som helhet. Forlangningen av ett sddant resone-
mang blir annars att en ett-Kina-politik skulle hindra ett uttalat svenskt
stod for demokratin i Taiwan over huvud taget. Jag vet att sdvil modera-
ter, folkpartister, kristdemokrater, socialdemokrater som andra tycker att
det vore fullkomligt orimligt.

23 miljoner ménniskor i Kinas forsta riktiga demokrati behdver och
maste fa svenskt stod. Det géller oppositionen och demokratirérelsen
ockséd i folkrepubliken sjdlv. Ekonomisk integration mellan Sverige,
Europa och folkrepubliken ar utmaérkt, bra och hoppfullt, men det maste
kombineras med storsta mojliga tydlighet om att ménskliga réttigheter
maéste vdrnas i folkrepubliken, att hot mot Taiwan inte ir acceptabla och
att Kina maste vinda utvecklingen pd kdrnvapenomradet i riktning mot
nedrustning.

Jag beklagar vad jag uppfattar som en mycket tydlig passivitet fran
den svenska regeringen gentemot regeringen i Folkrepubliken Kina. Jag
skulle vilkomna att det blev som den tidigare utrikesministern i en inter-
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pellationsdebatt hir i kammaren sade till mig: Tycker oppositionen att
regeringen var otydlig i kirnvapenfragan ska regeringen skérpa sig. Jag
noterar att s dessvarre dnnu inte har blivit fallet.

I detta anforande instimde Gunnar Axén och Gunilla Carlsson i Ty-
resd (bada m).

Anf. 51 ULF HOLM (mp):

Fru talman! I detta betdnkande behandlas flera olika aspekter som jag
till fullo kan stdlla upp pa, till exempel avsnittet om kampen mot
hiv/aids, forebyggande konfliktldsning med civila medel och att genus-
perspektivet ska genomsyra arbetet.

Det finns ocksé saker dér jag tycker att majoriteten slirar pé ett klart
stillningstagande, till exempel att det krdvs ett entydigt FN-mandat for
svenska militdra insatser.

Det finns texter som jag absolut inte kan stélla mig bakom, och det
handlar givetvis om hyllningarna till EU-militariseringen och ndrmandet
till Nato. Mina partikolleger Lars Angstrom och Lotta Hedstrém har
tidigare varit uppe och pratat och gett Miljopartiets syn pa ménga av
dessa aspekter.

Som bekant har jag och atta andra miljopartister skrivit en foljdmot-
ion till denna proposition inom omradet sékerhetspolitik och EU:s milita-
risering. Det stor mig dock lite, fru talman, att man i hela betdnkandet
skriver “motiondren”, i singularis, nér det &r pluralis, eftersom det 4r nio
ledaméter som skrivit under motionen, det vill siga mer dn halva Miljo-
partiets partigrupp. Det stor mig lite, fru talman, men det far vi vil accep-
tera.

Det som vi framfor i var motion berér EU:s militarisering. Séval i
propositionen som i utskottsbetinkandet skrivs att Sverige aktivt ska
verka for att forstiarka och utveckla EU:s politiska solidaritet dven inom
den gemensamma utrikes- och sékerhetspolitiken. Som ett led i detta har
Socialdemokraterna och borgarna agerat for en forsvarsmaterielbyra i EU
for utveckling av militdr forméga, forskningssamarbete och materiel.
Man har ocksa gatt med pa en solidaritetsklausul i EU dar militdra medel
ska kunna anvindas.

Men det dr inte nog med detta. I utskottsbetinkandet framhévs ocksa
att i etableringen av EU:s sidkerhets- och forsvarspolitik ingdr som en
viktig del ndrmare samarbetsrelationer till Nato.

Det betyder i praktiken att Sverige nu med full kraft agerar for en
mycket skarp EU-militarisering. En del stéder detta, medan jag sjélv och
ménga med mig sdger nej tack. Vi vill inte att EU ska ha mer makt, och
framfor allt inte militir makt. Det ar exakt detta som nu pagar: En su-
perstat med militdra muskler skapas nu med stormsteg.

Det dr genom EU:s egen sa kallade krishanteringsformaga som EU:s
militarisering tar stormsteg framat. Nar EU vil har egna styrkor, en soli-
daritetsklausul fastslagen i en forfattning, nya sétt for ldnderna att snabbt
fatta beslut om deltagande i en militdr operation och gemensamma
granskontroller, vapenbyré och utrikespolitik gar det inte langre att hivda
annat dn att EU dr en militir allians. Med andra ord: Ett svenskt delta-
gande i EU:s krishantering ir ett steg bort fran den svenska alliansfrihet-
en. Detta borde sdgas tydligt av dem som nu for denna politik, i stéllet



for att fortsdtta dubbelmoralen och hivda att det inte &r ndgon militér
allians som vi ska vara med i och att vi sjdlva bestimmer vid sidan om.
Sé enkelt &r det inte.

Den svenska militdra alliansfriheten naggas givetvis mer och mer i
kanten. Det borde man vara tydlig med i arlighetens namn. Sedan kan
man, precis som jag, komma till en annan slutsats och séga att man inte
tycker att den utvecklingen dr bra, medan nagra kan komma till slutsat-
sen att det dr en bra utveckling. Men var édrliga 1 den debatten!

Samtidigt har ocksé forsvarsministern i en intervju den 27 november i
DN uttalat om insatsstyrkorna att Sverige ska kunna sidnda stridande
forband langt 1 vdg, och det ska kunna ske utan FN-mandat.

Jag hade hoppats att utskottsbetéinkandet klart och tydligt skulle klar-
gora att det krdvs ett entydigt mandat frdn FN:s sdkerhetsrad. Men det
har inte skett. Jag tycker fortfarande att man slirar alltfér mycket nér det
géller om det verkligen behovs ett entydigt och klart FN-mandat eller
inte. Nu sdgs det att det ska vara enligt FN-stadgans principer. Det har en
helt annan innebord i andra EU-ldnder &n den som har diskuterats i de-
batten hér i dag.

Fru talman! Egentligen skulle jag yrka bifall till hemstillan i min
motion, men jag vet ju hur besvérligt det blir hér i kammaren da. Déarfor
vill jag bara instdimma i Vénsterns reservationer som ligger i linje med
hemstillanspunkterna i den motion som vi har skickat in.

Anf. 52 GUNILLA CARLSSON i Tyreso (m) replik:

Fru talman! Det hér en riksdagskollega och dessutom, vad jag forstar,
en ledamot i Miljopartiets partistyrelse. Jag vill passa pa att stilla en
fraga. Om jag uppfattar anforandet ritt r Ulf Holm emot att vi utvecklar
en gemensam utrikes- och sikerhetspolitik i EU. Darmed motsétter man
sig ocksé sdkerhetsstrategin och krishanteringsformagan och tycker inte
att Sverige ska bista i snabbinsatsstyrkorna. Ar det ritt uppfattat?

Anf. 53 ULF HOLM (mp) replik:

Fru talman! Jag tycker att det dr véldigt viktigt, och det dr Miljoparti-
ets politik sedan valdigt lange, att vi satsar mer resurser pa internationella
fredsinsatser. Den politiken ligger fast. Det jag ddremot vinder mig emot
ar den naivitet som finns. De insatsstyrkor som nu byggs upp ingér fak-
tiskt 1 den militéra strategin i EU. Man vill militarisera EU, och den asik-
ten delar inte jag. Det dr den skillnaden som finns. Jag har absolut ingen-
ting emot den omdaning av det svenska militira forsvaret som vi ska
fatta beslut om i dag. Vi maste har mer resurser till internationella freds-
insatser med svenska militdra medel.

Jag tycker ocksé att man maste vara mycket tydligare nir det géller
FN-mandat och sa vidare. Jag hade hoppats att utskottstexterna skulle
vara lite tydligare &n vad de faktiskt ar.

Anf. 54 GUNILLA CARLSSON i Tyres6 (m) replik:

Fru talman! D& forstar jag att Ulf Holm ocksa &r emot snabbinsats-
styrkorna inom EU. Det &r rétt rimligt av ndgon som vill ldmna den
europeiska unionen.

Tydligare dn s& hédr kan vil inte sonderfallet i regeringsunderlaget
konstateras. Ett hycklade miljoparti intar tva stindpunkter. Partistyrelse-
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ledamoten har en uppfattning och en duktig debattor tidigare i dag har en
helt annan, totalt avvikande uppfattning. Sonderfallet i Vénstern behdver
vi inte orda sa mycket om. Det visar pa vilka otroligt vacklande grunder
det sdkerhetspolitiska ldget i Sverige nu vilar.

Anf. 55 ULF HOLM (mp) replik:

Fru talman! Sonderfallet &r vl storre inom den borgerliga alliansen
dn inom majoriteten hér i riksdagen i dag.

Jag onskar tydlighet nir det géller vad man ska fatta beslut om. Det
hér handlar om en kompromiss dér jag anser att vi borde ha forhandlat
mer med regeringen om texterna om EU. Det finns till exempel ingen
anledning att framhdva solidaritetsklausulen som finns i EU-konstitu-
tionen. Riksdagen har fortfarande inte fattat beslut om den. Varfor ska vi
skriva under en sddan solidaritetsklausul nu? Det finns absolut ingen
anledning till det. Det borde ha varit foremal for en vidare diskussion.

Jag ar fullt 6vertygad om att det gar att komma Overens om en rimlig
sékerhetspolitisk analys, till exempel att vi framhéver den civila fredska-
ren, som Lasse Angstrom redogjorde for tidigare. Det finns manga bra
saker i detta. Genderperspektivet framhévs, och dér har vi och Socialde-
mokraterna en gemensam syn. Detta maste vi lyfta fram tydligare dn vad
vi har gjort hittills.

Jag viander mig mot de otydliga skrivningarna om EU:s militarisering.
Jag tycker faktiskt att man borde vara tydligare med att det &r dit Social-
demokraterna vill ga. Jag har en annan &sikt dér.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 10 §.)

9 § Sveriges forsvarspolitik 2005-2007 och Forsvar samt beredskap
mot sirbarhet — budgetaret 2005

Foredrogs

forsvarsutskottets betédnkande 2004/05:FoU4

Sveriges forsvarspolitik 2005-2007 (prop. 2004/05:5 delvis, prop.
2004/05:43 och framst. 2003/04:RRS9)

forsvarsutskottets betédnkande 2004/05:F6U1

Forsvar samt beredskap mot séarbarhet — budgetaret 2005 (prop.
2004/05:1 delvis).

Anf. 56 ESKIL ERLANDSSON (c):

Fru talman! I dag ska vi debattera det svenska forsvarets framtid. Da-
gens debatt kommer bland annat att handla om Forsvarsmaktens grund-
organisation och EU:s snabbinsatsformaga men ocksa om till exempel
forsvarets ekonomi, bara for att nimna négra delar.

Vissa delar av det som vi i dag kommer att diskutera ville var rege-
ring inte att vi skulle diskutera och debattera i kammaren. Jag ser den
debatt som vi har i dag som en framgéng for flera av riksdagens partier.
Regeringen ville som sagt inte att beslut som beror tusentals anstillda
runtom i Sverige och som berér manga orter pa ett mycket dramatiskt



sétt skulle fattas hédr i kammaren. Hade vi inte vunnit den omgéng som
var for en dryg ménad sedan &r sannolikheten stor for att regeringen
under morgondagens regeringssammantrdde hade avgjort frigan bakom
den stingda dorren utan demokratisk diskussion och utan belysning av
det material som finns.

Jag med flera ansag att detta inte &r det sétt som vi ska fatta beslut pa
ndr det giller det svenska forsvarets grundorganisations framtid. Det
hade varit ett beslutsfattande ej vardigt Sverige.

Fru talman! Lat mig gé over till sjdlva hanteringen av Forsvarsmak-
tens grundorganisation i det hir skedet. Jag tycker att hanteringen av
Forsvarsmaktens grundorganisation har varit minst sagt bedrovlig. Den
respektloshet som regeringen visat de ca 5 000 personer inom Forsvars-
makten som drabbas direkt av det kommande beslutet dr hapnadsvick-
ande. Att fatta ett beslut som paverkar s& ménga ménniskor pa de grunder
som finns ar i mitt tycke ej acceptabelt.

Vad ir det da som inte dr acceptabelt? For mig &r det en sjalvklarhet
att man kommunicerar forslag med berérda parter. Man remissbehandlar
ett material. Det &r inte gjort i det hér fallet. Det finns hdvdade brister i
underlaget. Jag vill inte pasta att det dr pa det séttet, men till mig och alla
andra som sysslar med de hér fragorna kommer stédndiga pastaenden om
att sa ar fallet. Detta hade med latthet kunnat undvikas om forslaget hade
genomgatt en normal behandling.

Manga har dirtill fragat efter alternativa 16sningar och forslag. Aven
de lyser med sin franvaro, som alla vél kénner till.

Nu vet vi inte hur det hdr kommer att sluta. Ska vi i dag fatta ett be-
slut som vi kanske inom nértid hirtill maste dndra pd &r det ju 4n mer
hépnadsvidckande. Det har under sen tid upptriétt ett antal ytterligare fra-
gestéllningar pd arenan. Vad hénder till exempel med de anmilningar
som nu ligger hos KU, Ekonomistyrningsverket och allt vad det &r?
Vilka foljder far de?

Forra helgen kunde vi i medierna ldsa om nya sparkrav pa det
svenska forsvaret fran regeringens sida. Och enligt information har var
Overbefilhavare fatt i uppdrag att fundera Gver grundorganisationen
ytterligare en gang och utreda — jag citerar ur medierna — “féréndringar i
ambitionsnivéer, eller avveckling av formaga, delformaga, hela forbands-
typer eller system”. Vilka konsekvenser kommer det att fa for orter, for
ménniskor och for anstillda inom var forsvarsmakt?

Det enda jag kan svara pa detta &r att den oro som finns hos de an-
stillda och deras familjer, den oro som finns hos ménniskor i de anstéll-
das och deras familjers omgivning pé berdrda orter dkar.

Mot den bakgrunden skulle jag vilja fraga: Kan foretrddarna fér ma-
joriteten i forsvarsutskottet med handen pa hjértat stilla sig upp hér i
kammaren och infor svenska folket, infor de anstillda och deras familjer
garantera att de anstillda kan utfora de uppgifter som vi kraver av det
svenska forsvaret i och med att den delen inte &r ifragasatt i dagens for-
slag? Kan ni nér det giller de uppgifter som vi kréver att vi ska iklada oss
gentemot vérldssamfundet garantera att ni har gjort ritt avvégningar,
vént pa varje sten, tagit alla parametrar i beaktande nér ni i en hast skrev
ihop det forslag som nu ligger pa riksdagens bord?

Vi har i dag i den hir kammaren mojlighet att avsla det forslag som
foreligger. Jag dr medveten om att ett avslag skulle medfora att ménni-
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skor skulle oroas kanske &n mer. Men jag ar beredd att ta detta. Trots den
6kade oro som kan drabba méanniskor &r jag alltsd beredd att ta ett avslag
och hoppas pa ett sddant.

Ett avslag och framldggande av ett nytt forslag, helst med en annan
ekonomisk ram dn den som finns i det nuvarande, skulle ge mojlighet till
en ordentlig granskning och verifiering av det underlag som ligger till
grund for dagens beslut. Det skulle ge underlag for ett battre beslut.

Det har sékert framgatt av mitt anférande sa hér langt att jag kdnner
mig glad dver att riksdagen far besluta om Forsvarsmaktens grundorgani-
sation. Men jag kénner ocksa besvikelse i1 dag.

Jag kanner besvikelse dver att vi inte fick det forsvarsbeslut som jag
och mina kolleger i borgerligheten hade 6nskat for vart land. Jag kidnner
besvikelse dver att regeringen inte ville ha den breda blockoverskridande
uppgorelse som vi var beredda att sluta. I stéllet for att fi4 den breda
blockdverskridande uppgorelsen med traditionellt demokratiska partier
har alltsa regeringen valt att stodja sig pé lika traditionellt forsvarsfient-
liga krafter pa den vénstra flygeln i svensk politik.

Maénga ménniskor jag har trdffat under mina numera otaliga besok i
snart sagt alla delar av landet har ifragasdtt detta. Méanniskorna ute i lan-
det har insett vikten och betydelsen av att vi har ett brett beslut om vart
svenska forsvar, inte minst darfor att det skulle stdrka Sveriges internat-
ionella anseende. Men sé blir det inte i dag, tyvérr.

Jag dr ocksa Overtygad om att en bred dverenskommelse 6ver block-
granserna med oss borgerliga partier hade gett en storre trygghet for de
anstéllda och deras familjer, dartill en storre trygghet for orter som hyser
den hér verksamheten. Jag fragar regeringen: Varfor ville man inte ge
ménniskor den tryggheten?

I stdllet valde regeringen att vinda sig till Viansterpartiet och Miljo-
partiet. Nar samarbetet mellan dessa tre partier inleddes var forsvars- och
EU-fragorna de omraden som undantogs fran allt samarbete. Men det har
tydligen regeringen glomt bort.

Samtidigt som det bekymrar mig vill jag faktiskt i detta anforande
gratulera Miljopartiet till att man nu tydligen har kommit till insikt om att
samarbete inom EU ir till fordel ocksd for Sverige. Steget méste ha varit
langt frén att vilja g& ut ur EU till att omhulda och virna samarbetet
genom att g med i uppbyggandet av EU:s snabbinsatsformaga. Det blir
junu en av Férsvarsmaktens tva huvuduppgifter. Sverige ska som bekant
vara med och bygga upp den hér formagan.

Lars Angstrom! Jag vill upprepa min friga frin den forra debatten.
Ska jag tolka ditt tillstyrkande av forslaget i det hér betdnkandet som att
Miljopartiet har dndrat sig, att ni numera dr for ett sékerhetspolitiskt
samarbete inom ramen for EU? I sa fall gratulerar jag er till ett mycket
klokt och moget beslut.

Fru talman! Ett av de viktigaste uppdragen for Foérsvarsmakten ar de
internationella insatserna. I dag har Sverige knappt 700 personer i ut-
landstjanst — 700 personer. Det &r langt farre &n vi borde ha.

Vi har en gang varit duktiga fran svensk sida. Under l&nga perioder
har svenska styrkor arbetat for att forebygga vipnade konflikter, stoppat
pagéende krig och hindrat dess foljdverkningar. Dessa insatser ar ofta
direkt avgdrande for om humanitira organisationer ska kunna gé in i ett
omréde och dir bedriva sin verksamhet.



Med den linga tradition Sverige har av internationellt arbete for fred
och sdkerhet fir dessa siffror mig i dag att faktiskt skdmmas. Vi borde
redan i dag ha storre ambitioner &n vi har. Jag tycker att vi ska vara storst
i varje fall bland de nordiska ldnderna.

Vi inom den borgerliga alliansen for Sverige &r dverens om att Sve-
rige bor Oka sitt internationella engagemang. Véar malséttning ar att
svenskt forsvar pa sikt maste klara av att samtidigt leda och delta i tva
langvarigt pagdende insatser av bataljonsstorlek och samtidigt med
mindre enheter delta pa ytterligare nagra platser. For att detta ska kunna
forverkligas maste vi fa fler varnpliktiga intresserade av att gora internat-
ionell tjanst. Den ekonomiska ram som regeringen har enats med Miljo-
partiet och Vénsterpartiet om ser inte jag ge utrymme for det som vi
tycker att vi ska medverka till. Den ger inte utrymme for att bevara fred
och sikerhet i den omfattning som ar nddvéndig.

Fru talman! Jag vill avslutningsvis yrka bifall till reservation nr 9.

Anf. 57 OLA SUNDELL (m):

Fru talman! Tack for det. Fru talmannen lovade mig att anférandet far
ta den tid det tar.

Ni som lyssnar ddr hemma, hér uppe, hdr nere, ska veta att den hir
debatten kommer att handla om svensk sdkerhet och den svenska for-
svarspolitiken framgent. Men jag kommer ocksa att beskriva sveket fran
regeringens sida mot det svenska folket nir det giller varfor man inte pa
allvar forsokte bredda fragan till att &ven omfatta den borgerliga allian-
sen. Jag kommer ocksa att beskriva att beslutet redan har havererat. Det
vantar nya beslut redan efter &rsskiftet som kommer att paverka bade
insatsorganisation och grundorganisation. Darfor begir Allians for Sve-
rige ett nytt underlag av regeringen som baseras pd vir gemensamma
forsvarspolitik, inriktning, ekonomi och organisation. Jag yrkar ddrmed
bifall till reservation nr 1 Forsvarspolitisk inriktning 2005-2007 och av-
slag pé propositionen.

Ahorare! Hur kunde det hir ga sa illa? Hur lyckas man som regering
skapa detta kaos inom forsvarspolitikens omrade? Det ar ett omrade dar
staten ska sté stark och dér bara staten kan skota det hela. Det r ett kirn-
omrade som inte far misskotas.

Det som har utspelats under hela hosten for ens tankar till ndgot annat
an till diskussion och beslut om det militdra forsvar Sverige behover
infor framtiden, det vill sdga en serids, langsiktig, stabil forsvarspolitik
pa sdker parlamentarisk grund och grundad pé sékerhetspolitisk analys,
givetvis blockdverskridande.

I stéllet har svenska folket fatt vara med om en sapopera som stéller
Robinson, Farmen och allt vad de heter i strykklass. Vem som dr Naken-
Janne eller vem som &r Big Brother-Linda vet jag inte, men det &r allde-
les klart att vinsterpakten sviktar. Det har visat sig under hela hdsten och
hela aret.

Miljopartiet, ett nedrustningsparti, har ivrigast av alla forsvarat det
som skett. Har det varit skarpa liagen i debatten dr det Miljopartiet som
har forsvarat forsvarspropositionen mest av alla. Inte dr det forsvarsmi-
nister Leni Bjorklund.

Vinsterpartiet har en budgetoverenskommelse med regeringen. De
vill ha mer till forsvaret, fler forband och fler helikoptrar. Nu vill négra i
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Vinsterpartiet rosta med oss. Pa sa vis kan de tdnkas filla forslaget, men
dé féller de ocksa sitt eget budgetalternativ. Kaoset ér fullstindigt.

Det hér &r inte Oddset, det &r inte vadslagning, utan det hér ar kasino-
varianten péd socialdemokratisk forsvarspolitik jag beskriver. Det dr Sve-
riges framtida forsvarspolitik det handlar om. Det hir agerandet fran
regeringen har gjort svensk forsvarspolitik till atloje. Det dr en bedrovlig
soppa som beskriver en regeringsmakt i totalt férfall. Hur kan man an-
nars forklara att landets regering ldgger fram ett forslag om landets for-
svar utan att vara sdker pa stdd i en s viktig fraga? Var finns langsiktig-
heten och viljan till blockéverskridande 16sningar? Inte &r det hos rege-
ringspartiet. Dér handlar det om att forsoka lotsa sin egen maktposition
over anstillda i forsvaret, 6ver forbandsovningar, 6ver utbildning och
utveckling. Det &r inte forsvarets utveckling och svensk sikerhet det har
handlat om. Det har handlat om forsvaret om den egna makten, rege-
ringsinnehavet. Jag kan sjélv hora hur &verbefdlhavaren i Regerings-
kansliet, G6ran Persson, viskar i forsvarsministerns ora: Se till att de hér
3 miljarderna jag lovade i januari blir 6verordnat allt annat. Da ska jag
beldna forsvarsministern.

Den hidr gangen var det upplagt for en béttre situation. Under varen i
samband med partiledardebatten meddelade Moderata samlingspartiet att
man stéllde sig till forfogande for en bred 16sning av forsvarsfragan.
Bakgrunden &r kdnd, ndmligen att hjélpa till med ett beslut som kraver
mycket av den politiska nivadn. Svarigheten har varit och &dr betydande:
avveckla personal, ldgga ned forband, men samtidigt utveckla det nya
insatsforsvaret avseende personal och materiel.

Utover detta har ocksa under aret slagits fast att Sverige ska utveckla
en sé kallad battle group, en snabbinsatsformaga inom ramen for EU:s
snabbinsatsformaga. Forutséttningarna i forsvarsbeslutet dndrades radi-
kalt under varen och sommaren i och med detta. Ett besvérligt lage med
en Overgang fran det gamla till det nya kréver bred politisk uppslutning.
Ungefér sa resonerade vi. Den bedémning vi moderater gjorde var inte
unik. Den delades av hela borgerligheten. Den 1 juni deklarerade partile-
darna enighet om just forsvarsfragan — Moderaterna, Folkpartiet, Krist-
demokraterna och Centern.

Man kan tycka i det hér l4get att det fanns utomordentligt goda forut-
sdttningar for en sé kallad pensionsuppgorelse: fem partier bestdende av
socialdemokrater och fyra borgerliga. Dér fanns fyra partier beredda till
en uppgorelse om forsvarets framtid. Det gillde ominriktning fran invas-
ion till insats. Det gillde hur Forsvarsmakten ska anvindas i hdndelse av
storskalig terrorism. Det géllde ocksd att skapa forutsittningar for en
svensk battle group. Det gillde ocksé att mot bakgrund av de nya uppgif-
terna infora en sdrskild anstéllningsform som mojliggoér tidsbegransad
anstéllning av officerare, ungefar som i Norge. Det géllde ocksa att skapa
tydlighet i forsvarets uppgift och sdkra balansen mellan vad forsvaret ska
utrétta och tilldelade resurser.

Betéink ocksé att de nya uppgifter som forsvaret kommer att fa inne-
bir okade risker for enskilda soldater och forband. Det ar darfor det &r
angelédget att det inte finns partipolitiska skillnader i forsvarets forutsétt-
ningar och dven i inriktningen. Det ska finnas en samsyn pa vad som ska
goras och hur det ska utforas i samband med internationell konflikthante-



ring. Vilket land vill skicka ut sina ungdomar pa farliga missioner utan
den allra basta materiel, utbildning och s vidare?

Facit har vi i dag, det vill séga en regering som har totalt misslyckats
med att dstadkomma en bred 16sning som bade svenska folket och an-
stdllda inom Forsvarsmakten hade 6nskat. Det som ér ett faktum i Norge,
Danmark och Finland &r en omdjlighet for forsvarsminister Leni Bjork-
lund. Domen maéste vara hard mot den eller dem som bér ansvaret for den
rodgrona forsvarsrora vi nu skadar. Vi i Allians for Sverige stod till for-
fogande for en Overldggning diar man hade motts pa halva vdgen och
resultatet hade blivit béttre &dn det vi ser i dag. For att askadliggora skill-
naden som inte var alldeles odverstiglig i mina dgon &r det sa att till
exempel stddet fran regeringen till vindkraft, inkluderande forsoket med
trangselskatter i Stockholm, kostar mer &n om man hade gatt alliansen till
motes i forsvarsfragan. Triangselskatter och vindkraftsstod betydde mer
an svensk sékerhet och svensk forsvarspolitik. Det &r absolut uppenbart
att forsvaret av Sverige vager létt i jimforelsen for regeringen.

Det dr ocksa fornedrande att Vinsterpartiet och Miljopartiets infly-
tande Over regeringens budget har vigt tyngre &n fyra borgerliga partiers
intresse av en bred 1dsning av forsvarsfrigan. An mirkligare blir be-
skrivningen da bade betinkande och proposition pekar ut samarbete inom
EU som végledande for den framtida sdkerhets- och forsvarspolitiken.

Mina vénner! Vare sig Miljopartiet eller Vansterpartiet kan inte med
den bésta vilja i vérlden péstas vara speciellt entusiastiska infor ett for-
djupat militirt samarbete inom ramen for Europasamarbetet. Det &r till
och med s — om man nu kommer i hag saker som de ar — att de direkt
vill ta Sverige ut ur det har samarbetet. Men regeringen, forblindad av
lojalitet mot sin egen maktposition, viljer 4ndé i det hir laget att samar-
beta med just dessa partier for att ro hem sin forsvarsproposition.

Den uppfattning som Persson tidigare har haft nar det géller Miljopar-
tiets och Vénsterpartiets eventuella regeringsdeltagande pa grund av just
deras bristande trovardighet i Europapolitik och sdkerhetspolitik géller
inte langre. I den delen har svensk socialdemokrati tagit ett tydligt steg &t
véanster. Man kan ddrmed sédga att Ohlyeffekten har drabbat det svenska
forsvaret. De partier som &r emot att Sverige ska bidra med 6kad formaga
inom ramen for regeringssamarbetet lyckades i budgetprocessen med vad
de misslyckades med i Forsvarsberedningen. Kommunisten och EU-mot-
standaren Ohly kunde genom budgetdverenskommelsen stinga dorren
for ett brett forsvarsbeslut. Regeringen Persson kan regera vidare med
den vetoritt om budgeten man har gett Vénsterpartiet och Miljopartiet.

Fru talman! Huvudmalsdttningen med en forsvarsfilosofi maste vara
att trygga svensk sékerhet genom ett starkt beslutsamt insatsberett forsvar
med god formaga att delta gemensamt med andra nationer i internation-
ella insatser. Ett modernt svenskt forsvar méste halla hog kvalitet och
formas efter de uppgifter som ska 16sas. Utbildning, materiel, ledning
och samdvning maste hélla hogsta klass. Det ska vara balans i uppgift
och resurs.

Det &r nistan en paradox som det &r i dag. Samtidigt som var del av
vérlden har blivit fredligare anvénds det svenska forsvaret alltmer for att
16sa svara och militdra uppgifter. Vi har nu ett forsvar som ska anvéndas
aktivt i insatser och inte, som tidigare, ett forsvar som invéntade fienden,
om den vagade, innan man slog tillbaka. Det kalla kriget stidllde sina krav
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pa forsvarsresurser som Sverige behdvde, men den tiden &r forbi. Det ar
ocksé sé att fler har dott i klassiska militdra konflikter i Europa efter kalla
krigets slut an under denna terrorbalans. Kuwait, Bosnien, Afghanistan,
Irak dr alla exempel pé klassiska militdra konflikter. Har dr det militdra
vapen som har hotat stabilitet, fred och ménniskors liv.

Jag menar ocksa att de nya hot som presenteras som nagot nytt och
som ska ersétta gamla hot snarare kan betecknas som katalysatorer som
sprider konflikter och okar risken for nya militdra konflikter. Krigen i
Irak och i Afghanistan skulle knappast ha kommit till stdnd om inte just
en terrorhandling tvingat fram militért vald. Ambitionen att byta for-
svarsmakt dr bade nddvéindig och riktig. Det finns ingen vig tillbaka till
det mobiliserande massforsvaret med rotter frain Napoleontiden. Samti-
digt kan inte den planldsa nedrustningen av det svenska forsvaret tillatas
fortsétta.

I bade proposition och betidnkande pekas det pd det osannolika med
ett militdrt angrepp pé Sverige, men det sdgs samtidigt att incidenter inte
kan uteslutas samt att det inte &r sidkert for Sverige for all framtid. Det &dr
just det senare som borde vara dimensionerande for forsvarssatsningarna.
Det handlar om att utrusta sig for det otéinkbara, det som sannolikt inte
kommer att hdnda. Det &r just det som forsvarspolitiken ar till for. Det
brinner inte i ens eget hem varje ar, men lika sékert vdljer vi varje ar att
avsitta en slant till brandforsakringen — ifall just det osannolika skulle
hénda.

Fru talman! Det vi nu bevittnar &r en forsvarsmakt som tvingas till
panikinbromsningar hela tiden. Det &r inbromsningar som beror pé stin-
diga fordndringar i planeringsforutsittningarna. Forsvarsekonomin har
blivit ett rorligt mél, vilket i praktiken innebér att det forsvarsbeslut som
vi ska ta i dag redan har havererat. Ett litet forsvar kommer att bli &nnu
mindre efter arsskiftet da regeringens nya planeringsanvisningar innebér
nya neddragningar i bade krigsorganisation och utbildningsforband.
Virnpliktiga som stér i startgroparna for inryckning kommer att medde-
las att de inte behdvs. Kommer ubatsvapnet att vara kvar? Kommer am-
fibieférbanden att vara kvar? Vilken flygflottilj 4r det som kommer att
offras? Pengar som fanns i februari fanns inte i september. Pengar som
fanns i september finns inte langre i december. Regeringen har fullstin-
digt tappat kontrollen dver forsvarspolitiken.

Det underlag som OB presenterade i februari grundades pa vissa
givna forutsittningar. Dessa forutsittningar dndrades i budgetoverens-
kommelsen med nedrustningspartierna — en snabbare inbromsning mot
minus 3-alternativet.

Min fraga till ministern ar varfor regeringen kommer till riksdagen
med ett forslag som redan ar Gverspelat. Vidare tillkommer kostnader for
deltagande i EU:s snabbinsatsstyrka. Tillsammans innebér det ett okat
krav pa besparingar med 4,2 miljarder under trearsperioden.

Forsvarspropositionen innehéller fler malsdttningar 4n den angivna
ekonomin récker till. Vidare far Forsvarsmakten inte anvédnda sitt fulla
anslag. Det kallas utgiftsbegransningar. Konsekvensen blir att bestilld
materiel méste levereras senare med réntekostnader som foljd. Under
2004 har det lagts begransningar pa 2 '2 miljard. Det innebér att For-
svarsmakten tvingas till motsvarande tvdngssparande i nirtid. Vidare har



det anslagssparande som en myndighet har mojlighet att géra — man for
da over pengarna fran ett ar till ett annat — ocksé dragits in.

Bilden visar en myndighet i stédndigt omplaneringstillstdnd. Forsvaret
har blivit en budgetregulator som regeringen med Sppna d6gon har med-
verkat till. S& hér far det inte gé till. Givna forutsattningar kan inte nir
det giller en verksamhet som forsvaret hela tiden fordndras. Den hir
situationen har fatt konsekvenser for savél personalforsdrjningen som
grundorganisationen. Det som var mdjligt i februari, personalreducering-
ar utan uppsigning, blev ohéllbart i september. OB tvingades siga upp
personal pa grund av arbetsbrist. Det hir innebér att inga nyanstillningar
ar mojliga. Och forst in, forst ut géller. Under de kommande tre aren
kommer Sverige att forlora just de officerare som behovs for forsvarets
huvuduppgift, internationell insats.

Det ar helt omgjligt att forstd hur Sverige ska kunna 16sa sina inter-
nationella ataganden med en politik som sparkar den personal som ska
16sa uppgiften. Regeringens enda recept pa det hela ar att noga folja
processen. Men, fru minister, det hédr ekipaget héller pa att kora i diket.
Vad ténker ministern géra at den hér personal-lat-ga-politiken som pro-
positionen ger uttryck for? I proposition och betinkande andas inte en
rad om mdjligheten till tidsbegransade anstéllningar for officerare.

Fru talman! Jag ska séga ndgra ord om grundorganisationen. Som be-
kant yrkar vi avslag dven pa det hir forslaget. Inriktning, ekonomi och
organisation hinger ihop. Men manga fragor kring den omfattande flytt-
karusell vi nu ser i forslaget har ldmnats obesvarade. I slutindan handlar
det hela om den forsvarseffekt vi far ut av véra satsade miljarder. Vi har
dubbelt s& hoga forsvarsanslag som Finland och hélften s& manga solda-
ter i internationell tjinst. Ar det d acceptabelt att inte vilja det billigaste
alternativet till det forslag som ligger? Vad anser ministern?

Till sist naddes vi alla av beskedet att apspelet den hédr gangen ar
over. Dorrmattan Vinsterpartiet har lagt sig &n en gang, och farsen har
fatt ett slut. Vi vet att Arvidsjaur far ndgonting, om det ar en typ av mili-
tar verksamhet eller vad det nu dr frdga om. Telegrammen har sagt det.
Jag tycker att det hér dr beviset pa att regeringen Persson och den hir
viansterpakten — Miljopartiet, Vénstern och Socialdemokraterna — i den
hér delen inte passar for att bedriva svensk forsvarspolitik.

(Appléder)

I detta anforande instimde Lena Adelsohn Liljeroth, Beatrice Ask,
Gunilla Carlsson i Tyresd, Karin Enstrom, Rolf Gunnarsson, Bjorn Ha-
milton, Anders G Hogmark, Jeppe Johnsson, Marietta de Pourbaix-
Lundin, Carl-Axel Roslund, Jan-Evert Radhstrom och Cecilia Widegren
(alla m).

Anf. 58 ALLAN WIDMAN (fp):

Fru talman! Det borde inte vara nagon dverraskning att partier som
ingar i underlaget for regeringen pa vissa samarbetsomraden ocksé begir
inflytande. Det dr nu uppenbarligen helt klart att Vansterpartiet och Soci-
aldemokraterna beslutat att ingd en 6verenskommelse om forsvarspoliti-
ken. Vad jag forstar hélls det presskonferens hér bakom draperiet.

Om det hir forslaget gar ut pé att lagga ytterligare forband i knit pa
Forsvarsmakten utan att man samtidigt ska betala for detta kommer
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Folkpartiet liberalerna att kraftfullt motsétta sig forslaget. Men jag hop-
pas att det inte &r innebdrden.

Det ar sorgligt att ett s bra forband som K 4 i Arvidsjaur delvis rid-
das av fel skdl. Om man i ett avgdrande 6gonblick hade kommit och sagt
att Arvidsjaur behdvs for att vi ska nd vira malsittningar nar det géller
internationella ambitioner och for att vi ska kunna fortsétta att producera
billiga och bra forband, hade det varit ett férslag som burit respekt med
sig. Men jag &r tveksam till om officerarna pa K 4 och soldaterna dar vill
bli rdddade av regionalpolitiska skal.

Fru talman! Tillstdndet i Forsvarsmakten 2004 &r ett resultat av ett
mangarigt ointresse frin statsmakterna. Anda till den dag som i dag &r
har man ansett att det har varit ett egenvérde i att Sverige utbildar si
ménga vérnpliktiga som mojligt. Man har aldrig tittat pd behoven, utan
man har eldat for krdkorna. Och man har hallit sig langre &n vad man
hade behovt med en stdrre apparat for utbildningen 4n som var nddvén-
digt.

Nar politiker har kopt in materiel till den svenska Forsvarsmakten har
vi ofta kopt sddant som den svenska forsvarsindustrin velat leverera. Vi
har inte kopt det som Forsvarsmakten har behdvt. Nar det géller grund-
organisationen, vara fredstida forband, har det alltid varit en diskussion
om regional- och arbetsmarknadspolitik och aldrig en diskussion om var
nagonstans vi far storst effekt av de pengar som satsas i forsvaret.

De hér utgangspunkterna tillsammans med det faktum att vi bara fat-
tar beslut om forsvaret vart tredje &r och daremellan i princip har tanke-
forbud har gjort att vi dr dér vi &r. Den hér tredrigheten som jag hoppas
snart kommer att tillhora historien har lett till en férsvarspolitisk ketchu-
peffekt. Forst har det inte hint ndgonting, sedan har det inte heller hént
ndgonting och sedan, fru talman, har det blivit kladd av alltihop.

Forsvarsbeslutet 2004 dr inget undantag. Ketchupeffekten finns med.
En tredjedel av Sveriges forband ldggs ned, och nistan lika ménga for-
band flyttas nu runt i geografin. I arbetsbristens kolvatten slér turord-
ningen blint mot unga officerare, mot kvinnliga officerare och mot de
specialister som finns i Férsvarsmakten.

Regeringen ger nya utredningsuppdrag angdende fragor som rimligen
skulle ha besvarats for linge sedan. Regeringen Persson kommer snart att
bli varse att uppgifterna for Forsvarsmakten, de ekonomiska ramarna och
det nedirvda tillstdndet i myndigheten &r oforenliga komponenter. Redan
vecka 8, som Ola Sundell var inne pa, kommer ett helt nytt speluppligg
att ske i forberedelserna for ar 20006.

Jag vet inte om det var det som Leni Bjorklund avsag nér hon i hel-
gen pratade om att det kanske skulle komma att bli en annan inriktning
pa forsvarspolitiken dn den som riksdagen ska besluta om i dag. Det vore
trevligt med ett fortydligande.

I helgen kom ocksd fran Leni Bjorklunds pressekreterare Paula
Burrau uppgifter om att regeringen i sérskild ordning skulle bidra till
finansieringen av snabbinsatsformagan, de s& kallade battle groups. Pa
den punkten &r man mycket intresserad, tror jag, fran alla partiers sida.
Stimmer det att regeringen utover de ekonomiska ramar som nu liggs
fram kommer att ge ytterligare 1 miljard kronor s att Forsvarsmakten
klarar det svenska deltagande i battle groups? Om man gor detta, vari-
fran kommer de pengarna? Vidare vore det skont att f besked fran Mil-



jopartiet och Vinsterpartiet som ju ingdr i en budgetoverenskommelse
med regeringen om de ocksa har accepterat den extra miljarden till For-
svarsmakten.

Man kan tycka att det &r lite trékigt att nyheten, om det nu 4r en ny-
het, nar oss forst i dag. Om det hade funnits 1 miljard till i forsvarets
budget den kommande forsvarsbeslutsperioden hade kanske underlaget
for det beslut som kanske fattas i dag kommit att bli mycket storre, i vart
fall mycket mer palitligt.

Fru talman! Jag gladde mig mycket &t att se Hdkan Juholt i kammaren
tidigare 1 dag. Han ar fortfarande kvar — under forflyttning. Han har gjort
en liknelse mellan Forsvarsmakten och Tove Janssons mumintroll. Jag
tror ocksa att Hékan Juholt var en av inspiratdrerna nir Forsvarsbered-
ningen i juni ménad sade: Nu méste vi ta itu med forsvarsbyrakratin. Han
pekade bland annat ut ett mojligt sparbeting pé de totalforsvarsgemen-
samma myndigheterna pa 1,5 miljarder. Det forslaget har regeringen
stéllt sig bakom i propositionen.

Nir det giller de totalforsvarsgemensamma myndigheterna hor det
till saken att de 4r monopolleverantdrer till Forsvarsmakten. Det innebér
att sd lange som till exempel Forsvarets materielverk levererar en enda
mutter till det svenska forsvaret kan man ta ut sin samlade kostnadsmassa
pa Forsvarsmakten. Det innebér att Forsvarsmakten inte kommer at de
kostnader som man har for de totalforsvarsgemensamma myndigheterna.

Jag trodde i min enfald att regeringen skulle g& in och agera som
dgare till de olika verksamheterna och siga: Forsvaret kommer att
minska i omfattning. D4 &r det ocksa rimligt att ni minskar i omfattning.
Det var ju ocksa en viktig utgdngspunkt, tror jag, for de partier som i
Forsvarsberedningen stéllde sig bakom forslaget till ekonomisk ram.

Nu blev det emellertid inga beslut. I stillet har regeringen tillsatt en
ny utredning som ska se 6ver mojligheterna att spara pa forsvarsbyrakra-
tin. Forslag fran den utredningen véntas forst i november nésta ar. Av det
kan man dra slutsatsen att ndgra besparingar pa byrakratin kommer det i
vart fall inte att bli fore ar 2007.

Fru talman! Bara pa Pliktverket, FOI, Forsvarshogskolan, Materiel-
verket och Fortifikationsverket jobbar i dag 5 000 personer. Det &r oac-
ceptabelt att ndr Forsvarsmakten bokstavligt talat dr nere for rdkning
drabbas inga av dessa verksamheter av ndgra besparingar under 2005.
Tvértom forstiarker man deras budgetar, atminstone nominellt.

I morgondagens forsvarsmakt kommer det arligen att produceras
8 000-9 000 soldater. Dessa 8 0009 000 soldater kommer att admini-
streras av 20 000 anstillda.

Fru talman! I det svenska forsvaret dr det uppenbart att pennan har
blivit méktigare &n svérdet. Snacka om mumintroll, Hékan Juholt!

Forsvarsmaktens roll vid terrorbekdmpning &dr en fraga som varit
uppe i den politiska debatten mer eller mindre konstant de senaste aren.
Jag vill redan nu yrka bifall till alliansens yrkande nr 3.

Bakgrunden &r att polisen i dag inte har ndgra mdjligheter att mota
storskaliga terroristattacker om de kommer 6ver sjon eller genom luftha-
ven. Om Sverige ska ha nigon beredskap handlar det om att utnyttja
Forsvarsmaktens resurser. Fragan aktualiserades naturligtvis efter ter-
rorattentaten 2001.
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Johan Munck, regeringsradet, fick i uppdrag att utreda. Hans utred-
ning var klar for snart tva &r sedan. Sedan dess har ingenting hént.

Aven pa denna punkt handlar det nu om en ny utredning. I den utred-
ningen ska man pa nytt titta p4 om det 6ver huvud taget finns ett behov
av att Forsvarsmakten stéller upp och hjalper till om olyckan skulle vara
framme i Sverige.

Jag noterade att Urban Ahlin tidigare i dag sade att det &r en tidsfraga
innan ocksd Sverige drabbas av terroristattacker. Lat oss hoppas, fru
talman, att det i varje fall drgjer sa lange att regeringen hinner fram med
forslagen.

Forsvarsberedningen ansag att ett beslut skulle kunna fattas under
2005. Pa grund av den pdgdende utredningen vet vi att detta inte kommer
att hinnas med. Det 4r en paradox att vi har en regering som fortfarande
minns Adalen 1931, men redan har glomt den 11 september 2001.

Folkpartiet har ocksé varit kritiskt mot den grupp som utredde forsva-
rets grundorganisation AG GRO. Vi hade en frdga nir AG GRO hade
hearing pa riksdagen for tre veckor sedan, i vilken man regional- och
arbetsmarknadspolitiken hade inverkat pé arbetsgruppens forslag. Genom
den historiska overenskommelse som Vinsterpartiet traffat med rege-
ringen om forsvaret har vi i dag ocksa fétt svar pa den fragan. Ja, nu
driver Sverige regional arbetsmarknadspolitik dver forsvarsanslaget.

Vi har ocksa varit kritiska mot det sétt pa vilket man organiserade ar-
betsgruppen. Nir man i en och samma grupp sétter representanter bade
for den politiska nivdn — Regeringskansliet — och for myndighetsnivan —
Forsvarsmakten — blir det svart for den hir forsamlingen att i efterhand,
om ndgot skulle gé fel, férdela ansvaret mellan myndighet och regering.
Detta &r illa.

Fru talman! Varfor fick aldrig Forsvarsmakten yttra sig over arbets-
gruppens forslag? Var det nagon myndighet i det hir landet som var
berérd av forslaget sa var det Forsvarsmakten. Till f61jd av att de forvag-
rades mojlighet att yttra sig far Sveriges folkvalda aldrig ta del av vilket
som var det forsvarsbésta forslaget till grundorganisation.

GRO-kapitlet dr inkonsekvent i sin argumentation, och det har ménga
andra uppenbara brister. Den storsta bristen dr att man flyttar runt lika
ménga forband som man ldgger ned. Regeringen séger att den grundor-
ganisation som vi nu intar ar langsiktigt hallbar. Det ar skrattretande.

Vid forra forsvarsbeslutet samlades artilleriet i Kristinehamn. Nu,
bara ett par ar senare, flyttar detta artilleri — det som blir kvar av det —
fran Kristinehamn till Boden. Bara for nagra veckor sedan avslutades de
sista investeringarna pa garnisonen i Ostersund. Det dr investeringar som
var en foljd av forsvarsbeslutet 2001. Innan de ar fardiga laggs forslaget
om att garnisonen ska forsvinna. Langsiktigt héllbart — jo, jag tackar!

Forsvarsbeslutet 2004 skulle markera den definitiva 6vergangen fran
ett invasionsforsvar till ett flexibelt och anvéndbart insatsforsvar som
skulle kunna anvindas inom och utom landet. Jag kan konstatera att den
ambitionen inte kommer att uppnas.

Fru talman! Vi far inget nytt forsvar forrdn landet far en ny regering.
(Appléder)

I detta anforande instimde Gunnar Andrén, Marita Aronson, Hans
Backman, Heli Berg, Anne-Marie Ekstrom, Lennart Kollmats, Tobias



Krantz, Nina Lundstrom, Ulf Nilsson, Christer Nylander, Runar Patriks-
son, Cecilia Wigstrdm och Yvonne Angstrom (alla fp).

Anf. 59 ERLING WALIVAARA (kd):

Fru talman! Den 22 september 2004 r ett smatt historiskt datum. Da
avbrot den socialdemokratiska regeringen samtalen med den samlade
borgerligheten om en bred 6verenskommelse for Sveriges framtida for-
svar. Forsoken att s split i Allians for Sverige hade helt misslyckats.
Regeringen vinde sig i stillet till sina samarbetspartier som alltid hallits
pa behorigt avstand fran alla former av sékerhets- och forsvarspolitiskt
samarbete. Men redan i budgetpropositionen visade Goran Persson och
kompani att inget dr heligare 4n makten.

Nu avgors alltsd det svenska forsvarets framtid av en vénsterkartell,
bestaende av ett regeringsparti, dir maktbegéret ar starkare @n alla andra
lidelser, och tva forsvarsfientliga samarbetspartier som vill spara pé for-
svaret s& snabbt som mdjligt — kosta vad det kosta vill. Det ar helt unikt,
men mycket olyckligt.

Fru talman! Vénsterkartellens forsvarsbeslut dr redan underfinansierat
och béaddar for nya svarta hal och panikbesparingar i verksamheten. En-
ligt uppgifter i medierna har regeringen dessutom, i hemlighet, redan
begirt att Forsvarsmakten ska hitta &nnu fler besparingar. Jag fragar mig
dérfor: Vad ar det vi egentligen debatterar hir i dag? Vilka forutséttning-
ar giller egentligen for det hir forsvarsbeslutet? Kommer beslutet att
vara helt irrelevant om ndgra manader?

Exakt vad som kommer att skiras ned aterstar att se. Ett 4r dock sé-
kert s& lange vénsterkartellen far bestimma: Mer dr att vinta av den
varan.

Det hir &r ett svek mot samtliga anstéllda i Férsvarsmakten och full-
standigt forddande for den svenska Forsvarsmaktens forméga att fullfolja
sina uppgifter. Den socialdemokratiska regeringens forsvarspolitik
praglas av betydande oskicklighet i stéllet for langsiktighet, och man har
uppenbarligen helt tappat greppet om forsvarspolitiken.

Fru talman! Lat mig ge ett exempel som visar pa brist pa langsiktig-
het och framattdnkande och pa sarbarhet. Det handlar om forsvarets stod
till det civila samhéllet.

Helikoptrarna ska, enligt regeringens forslag placeras i Malmen och
Ronneby.

Naésta ar ska riksdagen fatta beslut om nationell sdkerhet och hur si-
kerheten for det civila samhillet ska se ut i framtiden. Darfor ar det ateri-
gen obegripligt att man i dag foreslar avveckling av stora delar av heli-
kopterverksamheten i landet. Nu ska de kvarblivande helikoptrarna kon-
centreras till Malmen och Ronneby med den dvergripande motiveringen
att Forsvarsmakten inte ska syssla med civil sdkerhet.

Samtidigt ar faktiskt ett av ingdngsviardena i forslaget till forsvarsbe-
slut att forsvaret ska kunna stotta det civila samhéllet med militéra resur-
ser 1 krissituationer. Vénsterkartellens forslag gér inte ihop. Enligt min
mening borde de 50 kvarvarande helikoptrarna baseras ute i landet, och
inte koncentreras till tva stillen i landet, for att snabbt kunna stélla upp i
krissituationer.
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Fritt fall, hdrdsmalta och katastrof ar kraftord som har anvénts for att
beskriva forsvarets situation och overskadliga framtid om det hér for-
svarsbeslutet gar igenom.

Att 1 besparingstider bestimma vilka forband som ska vara kvar och
vilka som ska ldggas ned &r visserligen ingen enkel uppgift. Hur man én
gor kan alla dnda inte bli néjda. Men jag tror samtidigt att manga av de
anstdllda i Forsvarsmakten som kommer att mista sina arbeten kanske
lattare hade kunnat acceptera sitt 6de om det hade funnits en rimlig och
kvalitativ analys av varfor de ska mista sina jobb. Att de ska forlora job-
ben &r inte svar nog.

Precis det hér 4r budskapet fran de anstillda i Ostersund, i Arvidsjaur,
pa helikopterskvadronen i Boden, i Kristinehamn, i Stringnéds och i
Visby. Underlaget som regeringen har lagt fram 4r inte svar nog. Rege-
ringens politik leder till att 5 000 forsvarsanstéllda forlorar sina jobb.

Fru talman! Man brukar ibland séga att det enda som vi lar oss av
historien &r att vi inte lir oss av historien. Denna kliché &r en perfekt
sammanfattning av de senaste forsvarsbesluten. Svaret pa fragan om
flygflottiljernas vara eller icke vara under det forra forsvarsbeslutet ekar
fortfarande i riksdagens korridorer. Det var kanske ett av riksdagens
absolut sémsta beslut i modern tid.

I stéllet for att anvdnda plattformar dér investeringar redan gjorts,
kommer forsvarsbeslutet 2004 att bli starten for en likadan nedlaggnings-
och flyttkarusell som den som skedde efter forsvarsbeslutet 2000.

Jag skulle vilja gora en kort aterblick av vad som har hént.

Infor det forra forsvarsbeslutet investerades drygt 1 miljard kronor pa
F 10 i Angelholm. Sedan lades flottiljen ned.

Nya investeringar fick goras pa F 17 i Ronneby.

Flygskolan och helikopterflottiljen placerades pd Malmen, trots att
flygskolan enligt forsvarsbeslutet 2000 placerades pa nagon av de fyra
kvarvarande flygflottiljerna pa F 21 i Luled, p& F 4 i Ostersund, pA F 7 i
Satenis eller pa F 17 i Ronneby. Nu ska flygskolans verksamhet flyttas
till Uppsala, sdkerligen med nya investeringsbehov som f6ljd.

Dessutom ska de markoperativa helikoptrarna baseras pa Malmen och
de sjooperativa i Ronneby. Detta innebér ett ytterligare investeringsbe-
hov pé i runda tal 500 miljoner kronor p4 Malmen och Ronneby, samti-
digt som investeringar redan ar gjorda i hangarer i Boden och som nu ska
laggas ned. Man kastar investeringar i sjon.

I Sollefted investerades det ungefér 500 miljoner kronor strax fore det
forra forsvarsbeslutet. Och sedan ratade man det nédr garnisonen lades
ned.

I Ostersund har man gjort nyinvesteringar pi nirmare 500 miljoner
kronor. For ungefir 14 dagar sedan invigdes nybyggda lokaler i Oster-
sund. Till vilken nytta, eftersom garnisonen nu ldaggs ned?

Fru talman! Man kan bli forvirrad for mindre. Nér ska vi ldra oss? Jag
vill fraga forsvarsministern: Nér ska vi ldra oss? Skattebetalarna kan
knappast dra ndgon annan slutsats &n att det inte rdder brist pa pengar i
Forsvarsmakten nar man kan gora pa det hér viset. Men vem bér ansvaret
for detta? Det &r sjdlvklart ingen annan &n regeringen och dess stddpar-
tier.

Nu féktar sig den rodgrona regeringsroran inom vinsterkartellen ige-
nom &dnnu ett forsvarsbeslut dar man har gatt bakldnges in i framtiden,



sopandes ihop de spillror som man ldmnade efter sig forra gangen. Sve-
riges forsvarspolitik méste formas och ledas av en regering som kan
vinda sig om, rita pd ryggen och mdéta framtiden med ansiktet framét.
Sverige behdver en regering som vérnar om det svenska forsvaret, den
regering som bestar lika lite av socialdemokrater som av vénster- och
miljopartister.

Fru talman! Vore det inte for att hela den hér soppan ar sa oerhdrt all-
varlig skulle jag drista mig till att kalla det hir forsvarsbeslutet for ett
stort skdmt. Ett lampligare ord i sammanhanget dr nog egentligen tragedi.

Det dr en tragedi dérfor att Allians for Sverige delar regeringens hu-
vudsakliga instéllning i frdga om vad vi ska ha forsvaret till.

Det ir en tragedi dérfor att vi gang efter annan réckte fram handen till
Socialdemokraterna och erbjod oss att komma Gverens dver blockgran-
sen. Men Socialdemokraterna ville inte.

Det &r en tragedi dérfor att det drabbar tusentals anstéllda inom For-
svarsmakten.

Det ér en tragedi darfor att forsvarsfientliga Vénsterpartiet och Miljo-
partiet har fatt avgérande inflytande pa svensk sékerhets- och forsvarspo-
litik.

Det ér en tragedi darfor att Forsvarsmakten dven i framtiden kommer
att styras av den ofdrenliga kombinationen av vénsterpolitiska sérintres-
sen och verkliga sékerhetspolitiska fordndringar och krav.

Vi i Allians for Sverige var redan dverens oss emellan och hade dér-
med gjort halva jobbet &t regeringen. Men det var uppenbarligen vikti-
gare for oss én for regeringen att hélla regeringens eget 16fte om att ald-
rig 1ata Vénsterpartiet och Miljopartiet paverka forsvarspolitiken. Nu far
de mer dn paverka. De avgdr i praktiken forsvarsbeslutet 2004. Det &r
verkligen en stor tragedi. For detta biar den socialdemokratiska regering-
en ett oavvisligt ansvar. Av dessa och flera andra anledningar yrkar vi
kristdemokrater, tillsammans med Ovriga partier i Allians for Sverige,
avslag pé regeringens proposition och begér att regeringen ska komma
igen med ett nytt forslag till grundorganisation byggt pé ett korrekt un-
derlag.

Att K 4 i Arvidsjaur nu delvis verkar rdddas &r egentligen bara ett er-
kédnnande av att beslutsunderlaget ar bristfalligt.

Fru talman! Lat mig avslutningsvis séga nigra ord om Forsvarsmak-
tens personalforsorjningssystem.

Forsvarets viktigaste resurs dr dess personal. Och for att kunna fun-
gera maste forsvaret ha en officerskar som ar ldmpad for uppgiften. Det
medfor dels att fler officerare maste finnas pa forbandsniva och farre i
hogre funktioner, dels att nuvarande regelverk for personalforsorjningen
maste fordndras.

Med nuvarande regelverk ar det omdjligt for Sverige att klara av in-
ternationella insatser och forsvaret av det egna territoriet som &r centrala
delar for Sveriges framtida forsvar.

Vinsterkartellen maste ha glomt — eller ocksa vill man inte latsas om
den saken — att de internationella insatserna i allt vdsentligt bestér framst
av minniskor som maste anstéllas. Kartellen vill inte heller acceptera att
anstéllningarna maste kunna goras i andra former 4n de som rader inom
annan statlig forvaltning.
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Overbefilhavaren har flera gdnger gett uttryck for oro. Han har krivt
och nidstan bonat och bett om fordndringar i lagstiftning och regler for att
kunna hantera den mycket prekdra personalsituationen inom Forsvars-
makten. Men den socialdemokratiska regeringen har inte lyft ett finger
for att undsétta honom.

Genom principen 7sist in, forst ut” vid uppsdgningar dr det i forsta
hand de som behdvs i framtidens forsvar som far ldmna sina arbeten. Den
hér problematiken ar dubbelt olycklig eftersom ocksa kvinnorna i forsva-
ret drabbas. Det i sin tur beror forstas pa att merparten av de kvinnliga
officerarna finns i den yngre skaran. Det dr ett slags ddets tragiska ironi
att atskilliga unga kvinnor och mén som nu gar en krivande och givande
utbildning genom vénsterkartellens forsorg inte kommer att ha nigon
anvindning av den.

Forsvarsmakten ér inte en forvaltningsmyndighet vilken som helst,
utan hdr maste vissa sirdrag fa rdda. Det &r inte ett steg mot en allmént
urholkad arbetsriétt att erkdnna att en militdr anstéllning inom Forsvars-
makten som kan innebéra utlandstjénstgoring &r annorlunda till sin natur
an en anstdllning inom till exempel sjukvarden. Vinsterkartellens install-
ning i den hér fragan bestar av motstridiga sérintressen och forlamar
Forsvarsmaktens personal forsorjning.

Fru talman! Hér méste en fordndring till nu — egentligen helst i gér!

Fru talman! Sjdlvfallet star jag bakom samtliga reservationer dér
Kristdemokraterna finns med. Men for tids vinnande yrkar jag bifall
endast till alliansens reservation 7 under punkt 14.

I detta anférande instimde Peter Althin, Dan Kihlstrom och Else-
Marie Lindgren (alla kd).

Anf. 60 BERIT JOHANNESSON (v):

Fru talman! Forsvarsbeslut handlar om personal, materiel och lokaler
men framfor allt om vad man ska ha forsvaret till och inom vilka regler
och villkor den hir verksamheten ska agera.

Vinsterpartiets syn pa det militira forsvaret och dess uppgifter kan
kort sdgas vara att det handlar om att under militdr alliansfrihet fortlo-
pande kunna anpassas till fordndrade uppgifter och nya internationella
forhallanden.

Vinsterpartiet dr stark motstandare till och avvisar all utveckling mot
en militarisering av EU som ska bli f6ljden av den nya grundlagen. Lik-
som Vi dr mot ett svenskt medlemskap i Nato ar vi mot att EU forvandlas
till en militérallians.

Béde for att anpassa forsvaret till den éndrade hotbilden och for att
16sgora resurser till andra for Sveriges invanare viktiga omraden vill vi
forandra. Omstruktureringen har borjat — en utveckling som Vinsterpar-
tiet ser positivt pa och som bade maste och kan fortsitta.

Jag tycker inte att det dr upprorande att i en budget pa dver 40 miljar-
der dra ned med 3 miljarder under tre ar. Men, som vi kunnat hora frén
denna talarstol, skulle detta vara s& upprorande och forddande. Vi ser i
stdllet mycket positivt pa utvecklingen. Denna maste och kan alltsé fort-
sétta.

Det &r bra att det beslut som vi nu tar &r ett inriktningsbeslut och att
det kan f6ljas upp arsvis. Det ger oss mojligheter att fordndra, forbéttra



och justera under tiden sa att riksdagen har kontroll dver utvecklingen
nér det géller bade innehéll och pengar.

Var vision om Forsvarsmakten &r att den ska bygga pd allmén
konsneutral varnplikt. Den ska ha ett gott ledarskap och en god genus-
kunskap pé alla nivder. Den ska vara jamstélld och ha ett gediget sdker-
hetstinkande och nolltolerans mot sexuella trakasserier. Den ska vil-
komna alla oavsett etnisk tillhorighet eller sexuell laggning. Man ska ge
en god utbildning for sévil nationella som internationella insatser under
ett tydligt FN-mandat. Nér det géller internationell krishantering ska det
vara sjélvklart att inkludera och efterleva FN:s resolution 1325 om kvin-
nor i krishantering.

Det ar denna vision om forsvaret som vi arbetar efter och som ge-
nomsyrar vara motioner och forslag.

Fru talman! Det har varit en stor och livlig debatt i forsvarsfragan
men tyvérr inte sd mycket om inriktning och uppgifter utan mer om var
de olika forbanden ska ligga. Det dr synd, for det behdvs en debatt om
forsvarets innehall och inriktning och ocksd om pa vilka villkor For-
svarsmakten ska agera.

Med en neddragning av forsvarets verksamhet kopplad till en om-
strukturering kommer antalet forband att minska. Det &r ett stort trauma
for dem som &ar anstdllda, bade civila och militdra. Det dr ocksd ett
trauma for kommuner dér militdr verksamhet forsvinner eller foréndras.
Darfor ar verklig och bra kompensation i arbetstillfillen och utveckl-
ingsmojligheter en mycket viktig del av forsvarsbeslutet.

Jag har stor forstaelse for de protester som inkommit. Kritik mot un-
derlaget finns ocksé i det hér protesterandet. Som parti har ocksa vi véns-
terpartister varit mycket kritiska. Det finns stora brister. Vi dr kritiska
mot att manga fakta och beddmningar inte funnits med och mot att man
med vetskap om den kritik som kom forra gangen inte tagit fram ett un-
derlag med sa mycket fakta som mdjligt sé att det gar att kénna sig trygg.

Men vi &r ocksa kritiska till den borgerliga motionen och reservation-
en. Dar ger man sken av att faktiskt kunna rddda de forband som ska
laggas ned. Runtom i landet stir nu borgerliga forsvarspolitiker och
andra politiker och slar bla dunster i 6gonen pad ménniskor och lovar att
just deras ort kan rdddas om forslaget avslds och regeringen far ater-
komma med ett nytt forslag.

Nér man talar om sin reservation och sin budget antyder man ocksa
att man kan fordndra nér det giller Forsvarsmaktens nedskérningar pa
personalsidan sé att det kanske inte blir s& mycket personal som omfattas
av nedskérningarna eller avvecklingen. Man sédger ocksé att det ska ga att
f4 mer av internationella insatser och fler forband. Det dr som den gamla
barnvisa som jag en gang i tiden lirde mig: ”Om pappa ville ge jag en
femoring, vet mamma” skulle det ricka till allt livets goda.

Fru talman! Vi ar kritiska mot underlaget, och vi dr kritiska mot den
borgerliga reservationen. Men vi dr ockséa kritiska mot regeringen som
faktiskt inte sdg till att sédkra en klar majoritet hdr innan man kom med
sitt forslag till riksdagen.

Det som vi tagit fram i var motion néir det géller grundorganisationen
ar Arvidsjaur som ar en oerhdrt forsvarsmaktsberoende ort. 8,3 % arbetar
inom Forsvarsmakten. Med anhoriga blir det 20 % som é&r direkt bero-
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ende av Forsvarsmakten. Den kriminalvardsanldggning som foreslas
komma tror vi inte mycket pa.

Den jdgarutbildning som bedrivs i Arvidsjaur ar bra. 79 % av de
vérnpliktiga séger att de vill gé ut i internationell tjdnst, och 60 % gor det
ocksa. I Afghanistan finns det nu fyra officerare fran Arvidsjaur. Detta
visar att den verksamhet man dér har &r bra och har stor betydelse.

Det maéste finnas en 16sning for Arvidsjaur, och det maste finnas en
framtid for Arvidsjaur sé att jdgarutbildningen dér kan behallas. Vi maste
kunna se méanniskor i 6gonen och sidga: Nej, vi klarade av det hér.

Att krdva detta ar inte att vara dérrmatta, som kan horas hér, utan det
ar faktiskt fraga om vart forslag i var reservation och i var motion och
om att det ska kunna bli verklighet. Det &r inte bra for oss i forsta hand
utan framfor allt for Arvidsjaur om vi ska kunna komma fram till en
16sning som vi &r Gverens om.

Olyckor sker. Det blir brinder i batar, ménniskor 4r i ndd, det ar stora
skogsbrinder och s& vidare, och manga méanniskoliv gér till spillo om det
inte finns rdddningshelikoptrar. Det forslag som nu ligger pé riksdagens
bord innebir ju att helikopterverksamheten ska flyttas fran de stillen dér
den i dag finns. Vi har foreslagit att man ska gora en utredning om radd-
ningshelikoptrarna for att kunna ha den resursen pa de stillen dér den
faktiskt behovs. Det &r viktigt, det ar viktigt for ménniskor och for trygg-
heten.

Nu har jag uppfattat det sé att Sjofartsverket ar intresserat av de hér
forslagen och har ocksa fatt ett uppdrag att utveckla det. Det &r bra. Vi
ska kunna sédga att vi tar vart ansvar. Vi har sett till att det finns radd-
ningshelikoptrar dér de behovs.

Jag yrkar bifall till Vénsterpartiets reservation 10.

Fru talman! Grundprincipen for all verksamhet &r att det ar béttre att
forebygga dn att atgdrda nir nadgonting redan har skett. Den hir grund-
principen giller naturligtvis ocksa krishanteringen. Det ldngsiktiga méalet
med den civila forebyggande verksamheten ar att kriser ska kunna 16sas
innan de har blivit militdra kriser och innan ménniskoliv har gatt till
spillo.

Men det maste finnas personal for det, och den maste vara évad och
forberedd, och det maste finnas pengar nédr behovet uppkommer. Vins-
terpartiet har i manga ar kréavt att det ska skapas ett anslag och resurser
for detta. For den militéra krishanteringen ar det sjélvklart.

I propositionen sdger regeringen att man ska initiera arbete for att ut-
veckla de civila krishanteringsverksamheterna, och det &r bra. I ar i no-
vember foreslog Laila Freivalds i EU att man skulle ha civila snabbin-
satsgrupper for den civila forebyggande verksamheten. Bra! Man ska
utveckla detaljer for detta under forsta halvaret 2005. Jag har stillt fragor
till Laila Freivalds i anledning hédrav. Hon kunde inte svara pé fradgan hur
man ska kunna fa resurser for att faktiskt fa fram vning och sétta manni-
skor i beredskap for snabba insatser. De hiar médnniskorna finns i dag
inom polisen, inom rittsvisendet och inom offentlig forvaltning, och dar
flodar det inte av pengar, det vet vi alla.

Nu har utskottet inte tillstyrkt den motionen och det kravet, utan man
avvaktar. Man siger att regeringen bor komma tillbaka. Jag tycker att det
ar synd att man inte var mer offensiv.



Alla internationella krisinsatser, bade uttalade och i verkligheten,
méste inkludera anda och forslag i FN:s sdkerhetsrads resolution 1325
om kvinnor i krishantering. Den hér frdgan dr det inte forsta gadngen ni
hor mig prata om hir. Vansterpartiet har drivit den med emfas. Det hand-
lar om att lyfta upp och synliggora kvinnors behov innan, under och efter
en konflikt och att ta till vara kvinnors kompetens och kunskap béade
inom den militdra och inom den civila delen. Det méste ocksa finnas
tillrackligt med kvinnor i de krisinsatser som vi gar ut med. Sé ldnge det
inte finns kvinnor pé alla nivéer och i tillricklig méngd blir inte insatser-
na trovardiga eller 1angsiktiga.

Utskottet har uttalat sig mycket positivt till det som sker, och det ar
bra. Det pagér ett arbete, och flera steg har tagits. Men vi &r fran Véns-
terpartiets sida inte ndjda forrdn det ar sjalvklart att hilften av alla di-
plomater, civila och militdra krishanterare, férhandlare och s& vidare &r
kvinnor. Vi ér inte ndjda forrdn kvinnors situation dr allmént kdnd och
man arbetar efter och prioriterar detta. I en konflikt bor kvinnors behov
tas pa allvar, och dessa behov maste fa hélften av resurserna. Da, kort
sagt, blir det verklighet av 1325-resolutionen. Tills det hdr malet &r upp-
natt kommer jag att fran talarstolen tala for det — och arbeta for det.

For att gora det mojligt att ha hélften kvinnor i svenska internation-
ella insatser hade det varit ett utomordentligt bra tillfdlle att i samband
med detta forsvarsbeslut infora en kdnsneutral véarnplikt. Det skulle inne-
bira att folkforankringen forbéttrades och att &dven kvinnor skulle fa
erfarenheter av det hir sa mansdominerade omrédet. Diskussionerna har
kommit langt. Numera ar det mycket f4 som talar emot att kvinnor be-
hovs i Forsvarsmakten. Nu talar alla i stidllet om hur viktigt det ar att
kvinnor finns med. Nar vi sdnder ut soldater i FN-uppdrag har kvinnorna
en oerhort viktig roll, inte bara som soldater med den erfarenhet som
kvinnor har utan ocksa darfor att man kan genom att man ar kvinna tala
med de kvinnor som har blivit oerhort illa behandlade, véaldtagna i
gruppvaldtdkter och s& vidare av soldater. Da ar det vildigt svart for
dessa kvinnor att tala med manliga soldater.

Utskottet har sagt att man har forstaelse for jamstélldhetsargumentet.
Man far en jimnare rekryteringsbas, jimnare konsfordelning, och det
borde leda till kvalitetsforbattringar. Men hér stannar man. Varfor tar
man inte steget fullt ut och faktiskt infér det? Man talar ocksd om att
legitimiteten skulle brista om man inférde vérnplikt lika for kvinnor och
mén. Men det hér horde vi nir kvinnor kom in inom préastyrket. Da skulle
de méin som har foljt detta kall kanske inte f lov att forverkliga det. Nej,
infor konsneutral varnplikt nu. Jag yrkar bifall till reservation 4.

Vi har ett varnpliktsforsvar, och det dr bra. Vi vill att det ska inklu-
dera kvinnor. Det har vi inte fatt igenom dnnu. De vérnpliktiga och deras
utbildning &r basen for hela personalforsdrjningen. Det dr en prioriterad
fraga for oss att forbéttra villkoren. Infor det forsvarsbeslutet har vi lyft
fram att det &r oerhdrt vésentligt att vi ser till att forbattra till exempel
boendevillkoren. Alltsd ska bostadsbidragen forbattras for de vérnplik-
tiga.

Vi har ocksé tagit upp sékerheten. Manga ar oroliga for sin sékerhet,
inte minst for att de ska finnas kamrater som har tagit droger eller kom-
mer bakfulla till 6vningen. Att detta dr utspritt ute i samhéllet pagér det
en stor diskussion om.
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Vi har foreslagit att Forsvarsmakten ska f4 gdra slumpvisa drogtest.
Det ar nagot som bade Forsvarsmakten sjdlv och Viarnpliktsrddet har
stéllt sig bakom och tycker ar véldigt bra och har foreslagit det. Man ar
mycket positiv fran utskottet till detta, det far sdgas. Man é&r inte fram-
mande for att dndra lagstiftningen, for det dr lagstiftningen nu som hind-
rar att man gor slumpvisa test. Jag forutsitter att Forsvarsmakten gor allt
for att forebygga drogproblem, att man gor test sd langt man kan och att
man ocksa tar ansvar for rehabiliteringen av dem som har problem, att
fragan nogsamt f6ljs upp och att regeringen dterkommer om det visar sig
att det behdvs en lagdndring. Med tanke pa vad utskottet har skrivit for-
utsétter jag att utskottet dr berett att bifalla ett sddant forslag.

Avslutningsvis ska jag ndmna en utredning som heter Sné, morker
och kyla som kom i somras — for att vara lite rolig. Forslaget i denna
utredning avhandlas pé nigra rader i propositionen. Ovningar pa svensk
mark infor fredsbevarande operationer har forekommit under flera ar,
likasé test av olika vapensystem béde fran svensk forsvarsindustri och
fran utlandsk.

Regeringen skriver pd de hér raderna att man ocksa fortsittningsvis
vill bestimma i regeringen vilka som far komma och 6va och testa. Det
hér ar en mycket viktig fréga, och en har samband med vilka villkor som
Sverige ska stilla upp pa.

Utredaren foreslar att det dr vapenexportreglerna som ska gélla. Men
med tanke pé att de har blivit sd uttdnjda anser Vinsterpartiet att det &r
reglernas bokstav och inte tillimpning som ska gélla. Inget land som ar
inblandat i en vipnad konflikt eller begar brott mot ménskliga rattigheter
ska fa tillstdnd, anser vi. Det 4r ocksa viktigt att halla klara linjer i forhal-
lande till militdra allianser, och darfor ska den hir test- och 6vningsverk-
samheten vara dppen for Nato som organisation. Det dr mycket viktigt.
Jag vill darfor lyfta fram var reservation i denna fraga.

Vi har flera reservationer, men for att vinna tid vid voteringen yrkar
jag bifall bara till reservationerna 4, 8 och 10. Jag star naturligtvis bakom
alla vara reservationer. Jag passar ocksa pa att yrka bifall till forslaget i
FoU1 som é&r alltsa budgetforslaget, dar vi inte har ndgra reservationer.

Anf. 61 ALLAN WIDMAN (fp) replik:

Fru talman! Jag hajade till lite nér Berit Johannesson i inledningen av
sitt anforande sade att 3 miljarder minsann inte dr s& mycket pengar.
Laser man nogsamt regeringens proposition ser man att den internation-
ella verksamheten nu ska bli en dominerande uppgift for Forsvarsmak-
ten. Enligt den budget som Berit Johannessons parti ocksa stir bakom
innebér den hér hardsatsningen pa den internationella verksamheten att
man 2007 ska ha ett anslag pa 1 700 miljoner.

Ar inte nistan en dubblering av anslaget for internationella insatser
mycket pengar? Jag forstar inte riktigt hur Berit tdnker pa den punkten.

Det dr ocksa riktigt att de borgerliga har foreslagit en hogre ambit-
ionsnivé for internationella insatser. Detta leder ofelbart till att vi maste
ha fler utbildningsplatser i Forsvarsmakten. Det i sin tur leder till att det
maéste behéllas ytterligare forband, eller i varje fall ytterligare utbild-
ningskapacitet. Har finns en mycket klar koppling mellan satsningen pé
internationella insatser och mdjligheten att behélla utbildnings-
kapaciteten.



Fru talman! Det dr vil 4ndé béttre att forsoka att rddda forband med
nya pengar @n att som Vénsterpartiet har gjort hela den har hosten att
forsoka radda forband utan ndgra pengar. Man gor det for den delen
ocksé helt utan att peka ut vilka forband som ska ldggas ned nir man till
exempel vill rdidda Arvidsjaur. Det agerandet vinner inte i fortroende.

Berit Johannesson talar véldigt mycket om kvinnor i sitt anférande.
Det &r en vildigt viktig fraga for Forsvarsmakten. Men nu dr dnda Berit
Johannesson med i budgetoverenskommelsen. Ni utdelar det storsta en-
skilda drapslaget mot den kvinnliga representationen i officerskéaren. Det
maste du ocksé erkdnna. Sa dr det, Viansterpartiet. Med inflytande foljer
ocksé ansvar.

Anf. 62 BERIT JOHANNESSON (v) replik:

Fru talman! Det ar riktigt att vi foreslér en fordubbling. Det ar vi med
pa, och vi tycker att det &r viktigt. Jag dr Overtygad om att man inom
Forsvarsmakten kan gora de omprioriteringar som behovs for att klara av
detta. Det forslag som nu ligger till en ny grundorganisation &r jag ocksé
overtygad om kan ge besparingar.

Vi har inte foreslagit Arvidsjaur utan att kunna visa att vi finansierar
det inom budget. Om du ldser reservationen har jag varit ganska detalje-
rad 1 hur finansieringen ska kunna ske. Det &r absolut fel att pasta att vi
vill rddda utan pengar.

Jag dr valdigt ledsen for att man inte har kommit Gverens. Det finns
nu ett forslag frain OB att man ska avskeda dem som finns pa de forband
som léggs ned. Men det &r en frdga for parterna att komma 6verens om.
Arbetsmarknadsverket dr ocksé inkluderat i detta.

Jag forutsétter att man finner 10sningar som gor att man kan behalla
de yngre officerarna. Det handlar inte om att gi ifrdn LAS-reglerna. Jag
ar overtygad om att man hittar en 16sning. Det dr ndgonting for arbets-
marknadens parter, och i det hér fallet Férsvarsmakten och Officersfor-
bundet, att 16sa.

Anf. 63 ALLAN WIDMAN (fp) replik:

Fru talman! Jag forstar inte riktigt vad Berit JOhannesson menar nér
hon sédger: Vi foreslar en fordubbling av de internationella insatserna. Sa
ar det inte om man tittar pa de pengar som ska anvéndas till verksamhet-
en. I dag anslar Sverige 1,2 miljarder. Ar 2007 handlar det om 500 mil-
joner till, 1,7 miljarder. Det 4r langt ifrdn ndgon fordubbling.

Naér det giller Arvidsjaur och att ridda regementen utan pengar finns
det goda grunder att ifrdgasétta den kreativa bokforing som Vinsterpar-
tiet har i sin motion. Aven om jag gor det kan jag konstatera att dven ni
sdger att det 4andd kommer att vara 10 miljoner kronor. Ni har inte dver
huvud taget anvisat ndgon finansiering for de pengarna. Ni dr beredda att
ndr Forsvarsmakten ligger nere for rikning ldgga till forband utan att
ansla pengar. Det vinner inte fortroende.

Berit Johannesson sdger pa slutet: Vi forutsétter att detta med kvin-
norna loser sig. Det dr val jattetjusigt nér politiska partier i Sveriges riks-
dag som &r ansvariga for verksamheten lugnt och stilla delegerar de svar-
aste besluten till arbetsmarknadens parter. Berit Johannesson vet att detta
inte kommer att 19sa sig.
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Anf. 64 BERIT JOHANNESSON (v) replik:

Fru talman! Jag tror att det kommer att 16sa sig. Jag beklagar verklig-
en det forslag som OB har att man ska gora s hir. Jag tror faktiskt att det
ska 16sa sig. Det ar viktigt att det pagar forhandlingar och ska pagé for-
handlingar mellan Officersforbundet och OB om den hir frigan. Som
politiker tycker inte jag att jag ska ldgga mig i en sddan sak. Jag konstate-
rar att det som sker dr tragiskt. Men jag &r dvertygad om att man l6ser
det.

Jag tror ocksé att man ska vara oerhort forsiktig nér det géller investe-
ringar framgent. Forsvarsmakten méste vara vildigt forsiktig och bara
investera dir det verkligen behovs. Det har varit véldigt mycket investe-
ringar genom aren. Dér tror jag ocksé att vi kan spara en hel del pengar.

Anf. 65 ERLING WALIVAARA (kd) replik:

Fru talman! I Vinsterpartiets partimotion kréver ni bland annat ater-
remiss pa hela forsvarspropositionen till regeringen. Jag skulle vilja fraga
Berit Johannesson: Vad fick er att backa fran era egna krav om aterre-
miss och aterigen lagga er som en dorrmatta for regeringen?

Jag ska bara for klarhetens skulle l4dsa innantill ur betdnkandet. Det
star pa s. 222: Vénsterpartiet menar dock att propositionens redovisning
inte till alla delar uppfyller de krav man bor stélla pé ett underlag for
riksdagsbeslut angdende forsvarets nya grundorganisation.

I slutet sdger man: Vénsterpartiet anser att frigan om grundorganisat-
ion bor aterremitteras till regeringen. Vad fick er att dndra er? Vad var
det som hande?

Anf. 66 BERIT JOHANNESSON (v) replik:

Fru talman! Erling Wiélivaara hoppar 6ver mittdelen. Déar stir det att
vi forutsétter att utskottet under resans gang, det vill sdga under arbetet,
far mer underlag. Vi har fatt det. Vi har sjidlv i partiet tagit fram mer
underlag sa att vi har kunnat fa svar pa de frdgor vi har stillt till oss
sjdlva om detta, men vi dr inte helt ndjda. Det tycker jag &r viktigt att
papeka. Det var dérfor vi lyfte fram Arvidsjaur och helikoptrarna.

Anf. 67 ERLING WALIVAARA (kd) replik:

Fru talman! Det var mycket intressant. Jag undrar vad det var for un-
derlag som ni fick som inte vi fick som gjorde att ni helt plotsligt back-
ade 1 kravet pa dterremiss.

Jag vill stélla ytterligare en fraga till Berit Johannesson. Ni brukar
ofta tala om att ni dr for kvinnorna. Det gjorde du ocksa hér i talarstolen.
Det hér beslutet, nir och om det nu antas, kommer att pé ett speciellt sétt
drabba kvinnliga officerare i Forsvarsmakten. Nu varslar 6verbefélhava-
ren dven kvinnor fran sina jobb.

Ar det bara munvider nir det giller kampen for kvinnorna frdn er
sida? Ni kommer onekligen, om detta nu gar igenom, att rosta for att de
kvinnliga officerarna i Forsvarsmakten kommer att bli farre. Det ar ett
steg at fel hall.



Anf. 68 BERIT JOHANNESSON (v) replik:

Fru talman! Jag svarade just p& den fragan alldeles nyss. Jag skulle
ocksa vilja komplettera svaret. Bade Erling och jag vet att det har varit en
stor kritisk granskning av Forsvarsmaktens avveckling av personal hitin-
tills. Tyvérr har det gétt &t mycket mer pengar 4n vad man hade avsatt till
detta.

Synden ar nog gjord redan tidigare. Hade det varit en béttre ordning
pa avveckling av personal och avveckling av materiel tror jag att vi hade
statt 1 en helt annan situation i dag. Det tror jag att Erling héller med mig
om. Han har ocksé varit med i utskottet nir vi och revisorerna har haft
mycket kritiska synpunkter, och sa vidare.

Som jag sade beklagar jag detta. Jag ér vildigt ledsen for det. Jag for-
utsitter att parterna ska komma till en 16sning som innebér att det inte
blir s& att manga unga officerare och manga kvinnor foérsvinner.

Anf. 69 ESKIL ERLANDSSON (c) replik:

Fru talman! Jag skulle vilja ta upp tva saker med Berit Johannesson.

Berit Johannesson dgnade en vildigt lang tid av sitt anforande till att
kritisera Sveriges och andra ldnders samarbete inom den europeiska
unionen. Hon sade att det inte far utvecklas till det som det nu haller pa
att utvecklas till, ndmligen att ta fram snabbinsatsformagor och sa vidare.

Tycker da Berit Johannesson att det &r hederligt av henne och Vins-
terpartiet att pa det totala sétt som Vinsterpartiet nu formodligen kom-
mer att gora stélla upp pa det hir betdnkandet, ansluta sig till det och se
till att det gar igenom?

Dessutom dgnade Berit Johannesson en oerhdrt lang tid av sitt anfo-
rande 4t att kritisera underlaget pa vilket det hir betdnkandet och forsla-
get 1 betdnkandet bygger utan att yrka vare sig avslag eller aterremiss,
som de facto finns i Vinsterpartiets partimotion. Men Berit undviker
alltsd att ta de chanser som hon och Vinsterpartiet har. Tycker Berit
Johannesson att det ar hederligt i denna del, inte minst gentemot alla de
anstillda som finns inom Forsvarsmakten?

Anf. 70 BERIT JOHANNESSON (v) replik:

Fru talman! Jag vet inte vad herr Erlandsson menar med lang tid, for
jag tror knappt att jag antydde ndgonting om det hdr med snabbinsats-
styrka. Jag sade lite grann om pa vilka villkor vi inte kan ténka oss att gé
med. Vi dr emot EU:s militarisering pé det séttet att den nya grundlagen
nu faktiskt forutsitter bade forsvarsgarantier och en solidaritetsklausul
dir man ska kunna anvidnda militdra medel i bekdmpandet av terrorism.
Det hir 4r vi emot som parti, och det var det jag sade.

Om du har last var motion vet du att vi stiller upp pa snabba insatser.
Vi har haft synpunkter pa det, som att det inte ska inskrdnka pé det lang-
siktiga och ocksa att man méste vara oerhdrt forsiktig ndr man pa en sa
kort beredskapstid som det hér innebér, alltsd tio dagar, maste anstilla
meniga soldater.

Vi har inte gétt emot att man har snabba insatser. Men det méste vara
pa ett kristallklart FN-mandat. Det dr det som skiljer oss. Det dr nog den
debatt som du hade med Alice Astrom i formiddags som du menar, for
jag har inte tagit upp s& mycket om detta. Jag upprepar girna: Ett kri-
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stallklart FN-mandat i alla internationella insatser som Sverige stéller
upp i. Det &r vér syn.

Anf. 71 ESKIL ERLANDSSON (c) replik:

Fru talman! Nu é&r det ju for det forsta ett kint faktum att EU kommer
att utveckla den forméga som Berit Johannesson och hennes parti kritise-
rar. Anda sluter man upp. For det andra #r det ju ett kiint faktum efter den
debatt som vi hade pa féormiddagen att det inte bara & FN-mandat som
gor att vi ska kunna stilla upp med denna formaga. Det ska folja FN:s
principer ocksa. Min frdga kvarstar alltsd: Tycker Berit Johannesson att
det dr hederligt med tanke pa de stillningstaganden som ni gor att pa det
sdtt som ni gor dnda stélla upp pé det hér beténkandet?

I den andra delen véntar jag fortfarande pa ett svar. Tycker Berit
Johannesson att det dr hederligt mot de anstéllda och deras familjer att
inte vidmakthélla det som dnda &r framfort i er partimotion, namligen att
det ar brister i underlaget och att det ddrmed krdvs en ny utredning?

Anf. 72 BERIT JOHANNESSON (v) replik:

Fru talman! Vi har reservationer pa den hdr punkten. De reservation-
erna ligger dock under det som debatterades i formiddags, det vill séga
sdkerhetspolitiken. Vi séger att vi gdr mot det hdr om det inte finns ett
FN-mandat. Vi har midngder av olika reservationer som é&r kopplade till
sakerhetspolitiken.

Vi kréaver en folkomrostning om EU:s nya grundlag. Vi anser inte att
det &r riksdagen som ska fatta beslut om detta, om ifall vi ska ansluta oss
eller ej. Det kréver en folkomrostning. Vi stiller inte upp pa den utveckl-
ing som faktiskt sker nu inom EU. Det &r helt klart och tydligt.

Niér det géller det har med underlaget forsokte jag forklara for den ti-
digare debattoren att det ocksa &r sé att vi har fatt ett béttre underlag. Vi
har sjélva kunnat g& igenom underlaget, och vi har bedomt det pa det har
séttet. Vi har alltsa fattat beslutet, och vi har krdvt det har med Arvids-
jaur.

Anf. 73 TONE TINGSGARD (s):

Fru talman! Debatten i dag handlar om budget for forsvaret for 2005,
betdnkande FoUI1, och om Sveriges forsvarspolitik 2005-2007, betédn-
kande F6U4. Lat mig borja med att yrka bifall till forslagen i bada betéin-
kandena, avslag rorande samtliga motioner utom en och avslag pa samt-
liga reservationer nir det géller FoU4.

Sedan vill jag fortsitta med att gé lite tillbaka i tiden. Vid de senaste
tillfallena dé riksdagen har fattat beslut om forsvaret, sidana forsvarsbe-
slut som omfattar en léngre tid, fyra ar, har vigen till beslut borjat i For-
svarsberedningen. Forsvarsberedningen &r regeringens organ for samrad
med riksdagen och har for det mesta representanter for riksdagens samt-
liga partier.

Sé har det varit under innevarande mandatperiod. Samradet syftar till
att finna bredast mojliga Gverenskommelser inom sdkerhets- och for-
svarspolitiken. Det har d& naturligtvis varit ett viktigt delmal att uppgo-
relserna blir blockdverskridande. Nér resultatet av beredningens arbete
foreldg i betinkandet Férsvar for en ny tid, som Sverlamnades till for-
svarsministern, var det darfor med tillfredsstillelse som beredningen



kunde konstatera att det rddde en stor samsyn vad géller inriktning och
struktur for den fortsatta omstéllningen av forsvaret liksom betréffande
behovet av 6kade internationella insatser.

I avvikande meningar fran Moderaterna och Folkpartiet anméldes oe-
nighet vad giller takten och nivan i omstillningen. I avvikande mening
fran Vinsterpartiet uttrycktes klart motstand mot EU-samarbetet medan
Miljopartiet var skeptiskt mot for stark fokusering pd EU:s snabbinsats-
styrkor i forhallande till uthélliga insatser. Centern och Kristdemokrater-
na hade ingen avvikande mening.

Fem partier var alltsa da, i juni, Gverens dven om den ekonomiska
ramen. Nagonting hdnde under sommarmanaderna. Jag tror att manga vet
vad. Nar vi kom fram till slutet av augusti fanns plotsligt en samlad bor-
gerlighet som ville ha en mindre, men dock, bantning av forsvaret dn den
regeringen foreslog. Niar man gar tillbaka och ldser beredningens betén-
kande dr det inte svart att forstd vem som Overtalat vem. Virdet, och
framfor allt virderingen, av arbetet i Forsvarsberedningen hade fatt vika
for behovet att visa upp en borgerlig enighet.

Det &r olyckligt att just forsvarsomradet skulle behdva bli demon-
strationsobjektet for detta och att Centern och Kristdemokraterna med-
vetet tog detta steg. Det &r sorgligt och mig veterligen ytterst ovanligt att
ett parti gor sa. Forsvarsberedningen ar inte vilken utredning som helst.
Den har en speciell status genom den stindiga och tdta aterkopplingen till
regeringen. Jag forestéller mig att det kostade pa lite att nd denna samsyn
eller kompromiss. Det var vél anledningen till att férhandlingsviljan i den
fortsatta hanteringen nérmast kan beskrivas som noll.

De borgerliga partiernas ram for 2005 blev i forhéllande till regering-
ens 400 miljoner kronor storre. 400 miljoner kronor dr mycket pengar,
men det dr samtidigt bara 1 % av forsvarsanslaget. Mot den bakgrunden
kan man kanske beteckna en del av ordvalen i den tidigare debatten hér i
dag som Overord. Det &r kanske i sdédana sammanhang som man brukar
sdga att tomma tunnor skramlar mest.

Det dr mycket pengar. De ska ocksé ricka till mycket, sé det ar for-
modligen en sérskild sorts pengar. De ska récka till att tdppa igen stora
svarta hal i forsvarets budget som oppositionspartierna har upptiackt. De
ska récka till en aterremiss av hela grundorganisationsforslaget med allt
vad det innebédr av fordyringar. De ska innebdra eventuellt fler utbild-
ningsplattformar, och de ska rdcka till en hdgre ambitionsnivd for
utlandsinsatserna. Man kan sdga mycket om detta. Man kan kidnna sym-
pati for en del. Men man kan knappast tycka att det ar trovirdigt.

Som tur ar, for alla, finns inga svarta hal i forsvarets ekonomi. Som
tur &r, for alla, finns ett forslag — regeringens — till grundorganisation
som enligt 6verbefdlhavaren bor se likadant ut vid en besparing pa
3 miljarder som vid oférdndrade resurser.

I utskottsbehandlingen av forsvarspropositionerna har de borgerliga
partierna reserverat sig under rubriken Férsvarspolitisk inriktning 2005—
2007. Jag vill igen fésta uppmirksamheten péd att det rdder en vildig
samstimmighet om inriktning, struktur och fortsatt omstéllning. Den hér
reservationen handlar inte om en annan inriktning. Den handlar om en
annan anslagsnivé: de 400 miljonerna.

I reservation nr 9, Férsvarsmaktens grundorganisation, vill de bor-
gerliga partierna att regeringen aterkommer till riksdagen med ett nytt
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forslag — helst ett som passar den borgerliga ram som redan har fallit
genom det beslut vi tog for ndgon vecka sedan. Man for inte fram nagra
krav pa hur den organisationen ska se ut, och de enskilda motionerna frn
samma partier, som ocksd behandlas i betdnkandet, forklarar kanske
varfor. Det skulle behdvas en mycket stor grundorganisation for att
rymma allt detta. Men det &r naturligtvis oppositionens privilegium att
inte ta ansvar for regeringens ram. Anda vore det intressant att veta vad
som egentligen menas med texten i reservation 9, nu nir den borgerliga
ramen har fallit.

Om den borgerliga reservationen skulle bli riksdagens beslut — det har
ju funnits en del spekulationer kring det de senaste dagarna — sé vill jag
pasta att konsekvenserna dr svara att overblicka, utom i ett avseende. Det
betyder naturligtvis att det blir mindre pengar over till polis, tull och
kriminalvérd och till erséttningsatgirder pa de orter som &dndéd kommer
att drabbas av forbandsnedldggelser, fast det ligger lite lingre fram i
tiden. Varje dag som gér med en for stor utbildningsorganisation minskar
naturligtvis rorelseutrymmet, vare sig vi talar om oppositionens eller
regeringens ekonomiska ramar.

Kritiken mot forslaget till grundorganisation har varit hogljudd och
mangstdimmig. Den har bland annat gatt ut pa att bara ndgon annan hade
fatt gora forslaget s& hade det blivit béttre. Om bara andra riktlinjer hade
anvénts, om bara ndgon annan hade viktat de olika faktorerna, om bara
ett nytt forslag till organisation hade fatt liggas fram s& hade allt varit
mycket béttre. Jag tror inte det. Jag dr Overtygad om att ingen annan &n
Forsvarsmakten kan gdra den totalavviagning som krévs inom given ram
och med givna direktiv. Jag forstér heller inte logiken hos kritikerna som
misstror sakkunskapen hos myndigheten. Det dr dnd& Forsvarsmakten
som ska forvalta de 40 miljarder som forsvarsbudgeten omfattar. Sjélv-
klart &r de bést lampade att utforma den undervisningsorganisation som
det kriver, bade vad giller langsiktighet och vad géller optimalt utnytt-
jande av resurser. De har ett stort egenintresse i det och dr dessutom en
instans som kan stéllas till svars.

Fru talman! Vad forsvarsbeslutet i dag innebér, principiellt, pa kort
och pa lang sikt, for Sverige och for Forsvarsmakten, tror jag att for-
svarsministern gérna vill tala om. Det vill jag ocksé, men vi representerar
ju samma parti, sé risken for en viss upprepning eller 6verlappning ar
ganska stor. Jag ska i stéllet uppehélla mig vid nigra andra aspekter av
det beslut som vi ska fatta.

Nér man sparar pa forsvaret betyder det naturligtvis att manga blir av
med sina jobb. De blir uppsagda pa grund av arbetsbrist, och det dr precis
det som vi ser hinda nu. Jag dr 6vertygad om att de forhandlingar som
fors mellan parterna kommer att leda till ett bra resultat. Jag &r sdker pa
att man har tagit till vara bade de erfarenheter som har gjorts tidigare och
tagit hjdlp och rad fran Arbetsgivarverket och de organisationer som kan
hjalpa till for att hitta bésta mojliga 16sning for de ménga som blir av
med sina jobb. Det handlar om omstillningshjilp, sékerligen i nagot fall
pensioner, men ocksa 16sningar som tar hénsyn till att bada parter, bade
arbetsgivare och arbetstagare, faktiskt har ett stort intresse av att For-
svarsmakten forblir en attraktiv arbetsplats. Jag tror att de klarar det utan
pekpinnar fran riksdagen eller regeringen, och jag tror att det ar ett oer-
hort egenvérde i att tilltro dem detta.



Nér vi stéller om for att fa ett battre forsvar betyder det ocksa att for-
band ldggs ned. For nigra av orterna blir nedldggningen kdnnbar och
innebér, som de ser det, forlust av manga arbetstillfdllen. Det kan sidkert
kénnas som om hela ortens identitet berors i nagra fall. Jag tanker sérskilt
pa Arvidsjaur, Ostersund, Visby och Kristinehamn. Vi #r berérda av de
maénga upprop och uppvaktningar som vi tagit del av. Vi kénner oron,
som ibland &r tydligt uttryckt, ibland kdnnbar mellan raderna av manga
sakuppgifter som talar till den egna ortens fordel. Men vi kan inte bed-
riva regionalpolitik med forsvarets hjélp samtidigt som vi minskar bade
volym och anslag. Dérfor har regeringen ocksé identifierat ett antal orter
som behdver erséttningsatgirder, och utskottet har inga invéindningar mot
den identifieringen.

Erséttningarna ar egentligen inte forsvarsutskottets bord, men vi tror
oss om att kunna peka ut den mest forsvarsmaktsberoende orten bland
dem som forlorar militdra forband. Det &r Arvidsjaur. K 4:s placering dér
var ju ocksé en gang i tiden en regionalpolitisk &tgérd. Berit Johannesson
pekade pé detta i sitt anforande. Vinsterpartiet, Miljopartiet och Social-
demokraterna anser dérfor att det redan i detta betdnkande bor skrivas in
nagot om vad som behdver hdnda i Arvidsjaur efter beslutet om grundor-
ganisation, inte bara for att sirbehandla Arvidsjaur utan for att under-
stryka den stora vikten av att ersittningar kommer till bade dir och pé de
andra orterna.

Darfor, fru talman, vill jag nu yrka pé aterremiss av betinkandet for
att snarast mojligt aterkomma till kammaren med ett betdnkande som
innehdller en text och ett tillkinnagivande om denna innebord. Sévitt jag
forstar kan det med lite god vilja — det finns det sékert gott om hér — bli
sd att vi kan fatta beslut redan i morgon om detta viktiga betinkande.

Jag maste alltsd korrigera min inledning. Mitt forstahandsyrkande &r
ett aterremissyrkande vad géller betdnkandet F6U4. Mitt andrahandsyr-
kande nédr det géller det betdnkandet ar naturligtvis bifall. Nar det géller
FoUl, budgetbetinkandet, kvarstar bifallsyrkandet.

Jag dr oerhort medveten om att med detta yrkande har jag dsamkat det
kéra kansliet pa forsvarsutskottet mycket merarbete. Jag hoppas att det
ska forlatas oss. Jag vill passa pa och tacka s& mycket for det fantastiskt
hingivna och duktiga arbete som ni alltid gor, vare sig vi sitter i sam-
mansatta utskott eller har enskilda 6vningar for oss.

(Appléder)

I detta anférande instimde Karl Gustav Abramsson, Carina Adolfs-
son Elgestam, Kerstin Andersson, Lennart Axelsson, Mats Berglind,
Mona Berglund Nilsson, Britt Bohlin Olsson, Catharina Brakenhielm,
Gunilla Carlsson i Hisings-Backa, Susanne Eberstein, Tomas Eneroth,
Kerstin Engle, Helena Frisk, Reynoldh Furustrand, Birgitta Gidblom,
Marie Granlund, Monica Green, Carina Gronhagen, Billy Gustafsson,
Michael Hagberg, Hans Hoff, Nils-Géran Holmqvist, Berit Hogman,
Margareta Israelsson, Lars Johansson, Peter Jonsson, Hakan Juholt,
Anita Jonsson, Yilmaz Kerimo, Lennart Klockare, Kerstin Kristiansson
Karlstedt, Asa Lindestam, Sylvia Lindgren, Britt-Marie Lindkvist, Goran
Magnusson, Marie Nordén, Goran Norlander, Fredrik Olovsson, Marina
Pettersson, Ola Rask, Britta Radstrom, Christer Skoog, Berndt Skoldestig
Hans Stenberg, Per-Olof Svensson, Rezene Tesfazion, Marita Ulvskog,
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Borje Vestlund, Lilian Virgin, Gote Wahlstrom, Ulla" Wester, Mariann
Ytterberg, Kristina Zakrisson, Karin Astrom, Maria Oberg och Krister
Ornfjéder (alla s).

Anf. 74 OLA SUNDELL (m) replik:

Fru talman! Man kan nog séiga att detta &terremissyrkande bekréftar
en fullstidndig retrétt. Det har tidigare hela tiden fran socialdemokratiskt
héll proklamerats i kammaren att ndgra forhandlingar betriffande K 4
inte kommer i fraga.

Mot bakgrund av den kritik som Tone Tingsgard i sitt anforande
framforde mot Allians for Sverige och dess ekonomi dr detta ndrmast
forbryllande, sérskilt med tanke pa att vad detta &n innebér for K 4 sa
kommer det att vara kostnadsdrivande. Man kritiserade oss for att vi ville
lite mer. Ja, det ar ingen tvekan om det. Tingsgérd kritiserade ocksé alli-
ansens forslag for att det skulle inrymma sé véldigt mycket. Lat mig sdga
sé har: Historien, som hon beskrev, har gett vid handen nagot som ingen
kénner igen, ndmligen en ansvarstagande regering som forsokt skapa
denna breda dverenskommelse.

Bakgrunden é&r fullstdndigt klar. Den 1 juni, fyra partiledare i sam-
klang: Har géller det for Socialdemokraterna att hitta en verenskom-
melse. Anda avstar de och hiivdar nagot helt annat. Det #r totalt omdjligt
att begripa sig pa den typen av forhandlingstaktik, ndr man star i kamma-
ren och direkt, skulle jag vilja sidga, ”fablar” om den historia som varit.

Antingen glommer Tone Tingsgérd véldigt mycket eller ocksa ar det
ndgot annat som ligger bakom den sa kallade historieskrivningen.

Anf. 75 TONE TINGSGARD (s) replik:

Fru talman! Nér jag horde Ola Sundells anférande forstod jag att han
inte riktigt hade 14st vad som star vare sig i propositionen eller i betin-
kandet. Han har uppenbarligen inte heller hort vad jag sagt. Vi forhandlar
inte om nagot K 4. Vi férhandlar om den ersdttning som ska till nir K 4
ar nedlagt. Det trodde jag framgick med all 6nskvérd tydlighet.

”Fablar”, sdger Ola Sundell. Det &r vil ater ett exempel pa 6verord.
Vi har olika verklighetsuppfattningar, Ola. Det hénder. Jag ar lika séker
pa att min bild &r rdtt. Jag kunde aldrig uppfatta att det fanns négot i
dessa forhandlingar som var viktigare for den sa kallade alliansen &n att
visa upp sin enighet.

Anf. 76 OLA SUNDELL (m) replik:

Fru talman! I proposition och betdnkande stir det inte ett ord om for-
handlingen om K 4 och Vinsterpartiet. Det finns inte ndgot beskrivet dér.
Ni som lyssnar och ni som hela hosten deltagit i denna fars har kunnat
konstatera att regeringen inte haft stod for sin proposition. Vénstern har
velat lite mer, men de har samma pengar. Det &r alltsd en omojlighet. Nu
i slutindan kommer man tassande fran socialdemokratiskt hall och séger
att de dr beredda till nagon typ av 1sning.

Det som sagts i pressmeddelandena &r ndmligen, fru talman, att det
ska finnas nadgon form av militdr verksamhet pa den hér orten, vad det nu
ar. Vidare ségs att riddningshelikoptrarna ska utredas. Om det som stér i
pressmeddelanden med mera dr helt galet &r det enligt min mening natur-
ligtvis upp till Tone Tingsgard att i kammaren sidga att det kommer att



rora sig om nagot helt annat — hékten, fangelser, vad det nu kan vara. I
uttalandet sdgs dock “militdr verksamhet”.

Historien, fru talman, ar f6ljande: Vi moderater har flyttat oss 5 mil-
jarder sedan ett ar tillbaka d& vi stod i kammaren och diskuterade for-
svarspolitiken. I dverlaggningarna, som inte var nagra dverldggningar,
var budet fran regeringen och Socialdemokraterna att de kunde ténka sig
100 miljoner mer. Det &r forhandling fréan deras sida!

Mina damer och herrar! Ni ser, ni hor. Detta var ingen forhandling.
Man var last vid budgetalternativet med Vénstern och Miljopartiet. Dér-
for fanns det ingen mdjlighet att rora sig med nagonting over huvud
taget. 100 miljoner i dessa sammanhang &r inte ens felrdkningspengar.

Anf. 77 TONE TINGSGARD (s) replik:

Fru talman! Nu var det inte férhandlingarna jag syftade pa. Jag ténkte
pa nér Ola Sundell stod hir och pratade om de reservationer som allian-
sen forsett betdnkandet med. Jag menar att med tanke pa hur de ser ut
kan man inte riktigt ha 14st vare sig det som stér i proposition eller i be-
tinkande, for de dr tdmligen innehallslosa, alltsa de som handlar om
terrorism och tidsbegransad anstéillning. De &r egentligen avskrifter ur
propositionen och betinkandet, och det hade Ola Sundell sett om han
hade lést texterna.

Ola Sundell har naturligtvis en férstahandsinformation om forhand-
lingarna som jag inte pa nagot vis kan ifrdgasitta. Det kan dock inte
hjdlpas att det utt, for oss som inte deltog, vildigt tydligt framstod att
det var den borgerliga enigheten som till varje pris skulle visas upp. Inte
minst géller detta med tanke pé det som jag beskrev betraffande hur det
sdg ut nir Forsvarsberedningen ldmnade sitt betinkande i juni och vad
som hade hént fram till augusti. Jag tycker inte att det &r konstigt. S&
skulle jag sikert sjélv ha gjort i samma situation.

Anf. 78 ERLING WALIVAARA (kd) replik:

Fru talman! Jag skulle forst vilja beréra det Tone Tingsgérd sade om
Forsvarsberedningens arbete. For enkelhetens skull ska jag ldsa innantill
vad vi alla, inklusive Socialdemokraterna, var 6verens om i Forsvarsbe-
redningen. Sa hér star det pa s. 157:

”Om det darfor skulle visa sig att de ovan angivna besparingarna inte
kan infrias méste en fornyad beddmning goras inom vilka omréden och
pa vilket sdtt som de totala besparingarna inom Forsvarsmakten skall
uppnas.”

Min fraga till Tone Tingsgard dr: Har det uppstatt nagra férdyringar
for Forsvarsmakten under resans gang sedan beredningen skrev detta?

Sedan var det faktiskt inte, och det &r Tone Tingsgard mycket vil
medveten om, den borgerliga alliansen eller borgerligheten som brot
forhandlingarna. Det var faktiskt forsvarsministern som svarade pa vart
sista bud med att utlysa en presskonferens dér hon uttryckte sig pa det
sdttet att forhandlingarna hade strandat.

Vi var 6ppna. Vi har strickt fram hénderna under resans gang, ocksé
efterat. Senast i dag har jag gjort det och sagt: Vi dr 6ppna for att gora en
bred uppgorelse med hela borgerligheten.

Det vi nu fick hora om éterremiss av betdnkandet till utskottet tycker
jag ocksa ar ett indirekt erkdnnande av att underlaget &r bristfalligt.
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Anf. 79 TONE TINGSGARD (s) replik:

Fru talman! Jag borjar i slutindan. Jag forstér att Erling Wilivaara nu
ar vildigt nyfiken, men innehéllet i tillkdnnagivandet och den text som
ska tillforas kommer att presenteras nér utskottet har det sammantrade
som betdnkandet aterremitteras till. Till dess far det faktiskt lov att vara
sa. Jag vet att mycket har varit ute pd TT och sa vidare, men for min del
vill jag vara lite formell dir. Jag tycker att man ska vara det av respekt
for riksdagen.

For var del ar det sa att den ram vi kunde se i juni faktiskt star sig
fram till nu och &ver nésta period. Jag forstar inte riktigt vilka stora for-
dyringar som Erling Wilivaara menar har tillkommit i forhallande till
vad vi d4 hanterade i Forsvarsberedningen. Det ér liksom det som ar
poédngen. Vad hénde i juli?

Anf. 80 ERLING WALIVAARA (kd) replik:

Fru talman! Tone Tingsgérd fornekar alltsa att det blivit ndgra fordy-
ringar nédr Overbefdlhavaren varslar tusen personer for att 6ver huvud
taget ha en chans att klara de ataganden som vi har alagt honom.

Jag noterade dock — och jag hoppas verkligen att alla dirhemma vid
TV- och radioapparaterna och ni som sitter hdr ocksa gjorde det — vad
Tone Tingsgard sade: erséttningen nédr K 4 &dr nedlagt. Det handlar alltsa
om det, kan jag utldsa.

Det hér &r ju ganska lustigt, pa ett sétt. S& mycket var alltsd Vénsterns
skrammel vért. Nér K 4 &r nedlagt — jag kan inte tolka det pa annat sétt
an att det som stér i betiinkandet kommer att st kvar.

Forvirringen ér total, i alla fall for mig. Men vi far vil se om det klar-
nar i morgon bitti nér utskottet har sitt ssmmantréde.

Anf. 81 TONE TINGSGARD (s) replik:

Fru talman! Jag ar alldeles sdker pé att det kommer att klarna for Er-
ling Wilivaara. Jag tycker han verkar ha ganska goda fattningsgavor. Jag
tror inte att jag kdnner nagot behov av att tillfora s& hemskt mycket mer.

Infor den hér debatten ar det ju flera, vad jag forstatt, som spekulerat i
att fa ett tillskott av roster. Jag ar vildigt glad Gver att ha kunnat hitta en
overenskommelse med Vénsterpartiet och Miljopartiet som handlar om
konsekvenserna av det grundorganisationsbeslut vi kommer att ta i dag
men som ocksd ir lite dmsint med att det ska till ersittning efter det lite
drastiska beslutet.

Detta kan Socialdemokraterna astadkomma tillsammans med de tva
partierna. Jag dr alldeles Gvertygad om att den borgerliga alliansen inte
hade kunnat astadkomma det.

Anf. 82 ESKIL ERLANDSSON (c) replik:

Fru talman! Tone Tingsgérd &r en skicklig retoriker som under sitt
anforande dessutom skadade ljuset. Hon borjade med att yrka bifall till
forslaget i det betdnkande som foreligger for att avsluta anférandet med
att yrka aterremiss pé detsamma.

D4 blir min undran: Ar det under denna aterremiss ocksd méjligt att
vianda pa andra stenar som dr ifrdgasatta? S& hér langt under denna de-
batt, och jag dr 6vertygad om att det &ven kommer att gilla resten av den,
har vi hort ménga funderingar 6ver bland annat delar av underlaget och



bristen pd kommunicering med foérband, kommuner och regioner. Vore
det inte ldmpligt att d& gora den genomgéng som jag ér 6vertygad om att
ménga av ledamoterna i kammaren forvéntar sig att vi ska gora?

Anf. 83 TONE TINGSGARD (s) replik:

Fru talman! Eskil Erlandsson vet att jag ar en oerhdrt samarbetsvillig
ménniska. Om Eskil Erlandsson bara pa nagot vis hade antytt vad det &r
Eskil Erlandsson vill ha annorlunda i den hir organisationen &r det sjalv-
klart att vi hade kunnat dverviga att vinda pa den stenen. Nu star det
ingenting sddant i den samlade borgerliga reservationen, och den ar dar-
for ett stort fragetecken for oss alla.

Jag har deklarerat att jag dr vdldigt n6jd med underlaget. Det kan ju
hénda att jag kénner mig lite tryggare i det. Jag har varit med om ett stort
forsvarsbeslut en gang forut, och jag kan garantera att debatten var precis
likadan da. Det gick rétt bra anda till slut. Allt blev inte perfekt, men
organisationen var faktiskt hygglig. Jag dr 6vertygad om att det kommer
att ga bra dven denna géng.

Anf. 84 ESKIL ERLANDSSON (c) replik:

Fru talman! Menar alltsa Tone Tingsgard att alla de pastdenden vi har
fatt fran savil sakkunskapen som en mycket stor och bred allménhet inte
dger nagon riktighet utan att alla pastdenden om brister dr felaktiga och
inte vérda att granska eller titta nirmare pa?

Vidare skulle jag i den hér repliken ocksa nagot vilja kommentera pa-
stdendena om brister i véra reservationer. Vi har nistkommande &r 400
miljoner mer i vart tabellverk dn vad ni har. De pengarna &r avsedda for
att gora livet ndgot lattare for de méinniskor som inte kommer att ha sin
utkomst frdn Forsvarsmakten, for de familjer som maste se till att gora
nigonting annat. Aren direfter har vi ytterligare lite mer pengar s att vi
kan uppnd det vi dr 6verens om, ndmligen fullgdrandet av vart atagande
gentemot EU att bygga upp del av en snabbinsatsforméga fran svensk
sida.

Anf. 85 TONE TINGSGARD (s) replik:

Fru talman! Nér det géller den kritik som har kommit mot underlaget
underkénner jag sjélvfallet inte all den kritik p& sakuppgifter som forts
fram. Men all den kritiken 4r nistan undantagslost behéftad med en brist:
Ingen av kritikerna tar sig for att géra den totala avvéigning som ar ndd-
véandig for att vi ska fa en grundorganisation som fungerar.

Det ar latt att vara kritisk pa en punkt nir man inte behover ta ansvar
och sédga vad man skulle vilja vélja eller plocka bort i stillet. Det dr det
jag menar. Jag menar att man ska ha lite respekt for den sakkunskap som
behovs for att gora den avviagningen.

Direktiven har inte heller varit sa styltiga och s& enbenta att man har
sagt att ”hér far det inte kosta pengar i ndgot fall” eller "hér ska det abso-
lut kunna riknas plus och minus”. Vad man har varit ute efter ar ett eko-
nomiskt héllbart organisationsforslag, som ockséa ger bra utbildning och
bra utbildningsforutsittningar.

Hur mycket det &n stormar kring det hér &r jag bergfast Gvertygad om
att de enda som kan gora den avvigningen &r Forsvarsmakten. De har
gjort det den hir gangen, och jag &r vildigt n6jd med att det har blivit sé.
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Jag hor till dem som tycker att det vore bra om regeringen tog beslutet
om var utbildningsorganisationen ska vara placerad. Det vet Eskil Er-
landsson.

Anf. 86 ALLAN WIDMAN (fp) replik:

Fru talman! Det &r inte utan att man hoppar till ndr Tone Tingsgérd
sdger att det dr Forsvarsmakten som har 1dmnat det hér forslaget. Jag har
gjort mig modan att kontrollera med forsvarsledningen i vilken utstriack-
ning som Forsvarsmakten har fatt yttra sig over forslaget. De har inte fatt
yttra sig. Forsvarsmakten dr inte de som har ansvaret vare sig for arbets-
gruppen eller for forslaget, utan det ansvaret dvilar Regeringskansliet.

Jag noterar att Tone Tingsgard &r ndgot selektiv nidr hon beskriver
skillnaderna mellan de borgerligas ekonomiska alternativ och regering-
ens. Det ar riktigt att det &r 400 miljoner 2005, men det dr 1 150 miljoner
2007. For fullstandighetens skull vill jag gérna ldgga till det.

Det &r ocksa fel att pasta att det inte finns négra skillnader mellan
Forsvarsberedningens forslag i juni och den forsvarsproposition som nu
behandlas. Det &r fullt med skillnader. Det blir inget beslut om terrorism-
en och Forsvarsmaktens roll 2005. De besparingar som Hakan Juholt vill
ha pa forsvarsbyrakratin kan komma tidigast 2007, om nu utredningen
blir fardig i tid.

Och dnnu viktigare dr det som star pa s. 158 i Forsvar for en ny tid,
betidnkandet fran Forsvarsberedningen. Enligt texten i det betdnkandet
skulle nivan vara fullt intagen “vid utgdngen av 2007”. I propositionen
ska de 3 miljarderna vara intagna under 2007. Det blir en vildig skillnad
nédr verksamheten ska stilla om sig. Detta vet naturligtvis Tone Tings-
gérd.

Jag lider med Tone Tingsgérd nir hon tvingas st i talarstolen och
sdga att vi inte ska bedriva regionalpolitik med forsvarsanslagen och i
nésta 6gonblick tillkdnnager att vi maste gora nagot for Arvidsjaur. Ni
bedriver ju regionalpolitik med forsvarets pengar, Tone Tingsgérd. Er-
kénn detta!

Anf. 87 TONE TINGSGARD (s) replik:

Fru talman! Det &r helt uppenbart att det dr regeringen som har ansva-
ret for den grundorganisation som &r presenterad i propositionen. Det star
dér pa flera stillen att det ar regeringens forslag. Det ar regeringen som
star for de avvigningar som har gjorts. Icke desto mindre har vi OB:s ord
pa att det hér &r en organisation som Forsvarsmakten kan leva med. De
har varit med och utarbetat forslaget, tillsammans med Forsvarsdeparte-
mentet naturligtvis. Det kan behdvas nér det géller att tolka en del av
direktiven. Men det ar sjdlvfallet en organisation som Forsvarsmakten
star bakom.

Nej, vi bedriver inte regionalpolitik med forsvarsanslaget. Jag &r ut-
omordentligt tydlig pad den punkten. Det forslag som finns i proposition-
en, som handlar om nedldggning av K 4 i Arvidsjaur, kommer att ge-
nomforas.

Men vi séger sa hér: I Arvidsjaur behovs det ndgonting i stillet, dér-
for att dir har forbanden varit en s stor del av samhéllet att det &r viktigt
att man forsoker se till att det kommer nagonting i stéllet for alla de ar-
betstillfallen och allt det bra som forbanden har betytt dér. Det kan natur-



ligtvis ocksa betyda att det forband som nu fors till I 19 i Boden kommer
tillbaka till Arvidsjaur ibland och dvar — det finns fortréffliga Gvnings-
mdjligheter i Arvidsjaur.

Det dr vad det tilligg handlar om som ska skrivas in i det betdnkande
som vi beslutar om i morgon.

Anf. 88 ALLAN WIDMAN (fp) replik:

Fru talman! Du féar ursékta, Tone, men nir du séger att det inte hand-
lar om att behélla ndgon militdr verksamhet i Arvidsjaur tror jag inte pa
dig. Jag har ett pressmeddelande hidr som bygger pé uttalanden fran dina
partikolleger som sédger att det handlar om att jdgarutbildning och annan
utbildning ska bli kvar i Arvidsjaur. Visst kommer det att bedrivas mili-
tar verksamhet diar. Och visst dr detta forestavat av regionalpolitiska
ambitioner — kanske inte sa starka hos Socialdemokraterna men sannerli-
gen starka hos era samarbetspartier.

Aterigen: Du siger att det ir Forsvarsmakten som har utformat for-
slaget. Det stimmer inte. Du sédger sjélv att det 4r en arbetsgrupp i Rege-
ringskansliet som har gjort detta och ingen annan. Sedan avslutar du med
att siiga: Vi har OB:s ord pa att han tycker att det hér #4r en bra organisat-
ion.

Du #r en vin av ordning, Tone: Varfor ir det bara ni som har OB:s
ord pa detta? Varfor fick Forsvarsmakten aldrig yttra sig formellt? Da
kunde jag kanske ocksd ha mott det hir forslaget med mycket storre
forstaelse. Men jag kommer inte att géra om misstaget. Om det ska ske
fordndringar i grundorganisationen, vilket ni nu antyder, dr det min abso-
luta stindpunkt att Forsvarsmakten ska fa yttra sig innan beslut fattas.

Anf. 89 TONE TINGSGARD (s) replik:

Fru talman! Man lir sig ndgot varje gang man gér igenom ett for-
svarsbeslut. Det gor vi nu ockséd. Det hér &ret hade vi valt en annan han-
tering ndr det géllde grundorganisationsforslaget dn vad vi gjorde forra
gangen, helt enkelt darfor att vi hade déliga erfarenheter da. Den géngen
hade vi déliga erfarenheter fran forrforra gdngen. S& ar det. Riktigt bra
blir det nog aldrig, for det ar en valdigt komplicerad materia som vi han-
terar. Men man ldr s ldnge man lever, och vi far forsoka battra oss till
nésta gang.

Jag har aldrig sagt att det inte ska kunna finnas militdrer i Arvidsjaur.
Jag har sagt att vi lagger ned K 4 — punkt slut. Med det vill jag vara vil-
digt tydlig med att vi inte bedriver regionalpolitik med militdra medel,
men vi forbjuder inte militirer att uppehalla sig i Arvidsjaur.

Anf. 90 BERIT JOHANNESSON (v) replik:

Fru talman! Tone Tingsgard har foreslagit att det hir drendet ska ater-
remitteras till utskottet, och jag vill bara siga att jag stéller mig bakom
det. Jag tycker att det dr utomordentligt bra, for jag tror att det &r oerhort
vésentligt att vi har en 16sning for Arvidsjaur och att den innehéller bade
militdrt och civilt. Detaljerna far vi komma tillbaka till.

Jag yrkar alltsa bifall till forslaget.
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Anf. 91 TONE TINGSGARD (s) replik:
Fru talman! Tack!

Anf. 92 LARS ANGSTROM (mp):

Fru talman! Arade ledaméter i kammaren, TV-tittare, radiolyssnare,
ahorare och protokollsldsare! Det &r ett historiskt forsvarsutskottsbetan-
kande som vi i dag diskuterar och kommer att fatta beslut om. Det &r
historiskt dérfor att det &r den forsta forsvarspropositionen diar Miljopar-
tiet har medverkat i forhandlingar om innehéllet. Det &r ocksa historiskt i
bemirkelsen att det for forsta gangen innebér att vi nu rejilt avvecklar
invasionsforsvaret och fokuserar det som finns kvar pa att bista i internat-
ionella fredsframjande insatser.

Det hér &r inte en proposition som kunde vara skriven av Miljopartiet
sjilvt — d& hade den sett annorlunda ut. Men den innehéller s& mycket av
Miljopartiets politik och krav som vi har fort fram de senaste &ren att vi
har valt att stddja denna proposition fran regeringen.

Eskil Erlandsson fragade tidigare om det hér innebér att Miljopartiet
har &ndrat sig. Om Eskil Erlandsson hade varit lite béttre informerad
hade han sett att det hdr &r traditionella miljopartikrav. Vi har sedan 90-
talet krévt att det svenska invasionsforsvaret ska avvecklas och att Sveri-
ges ambitionsniva ndr det géller de internationella fredsfrimjande insat-
serna ska fordubblas. Det dr precis det som forsvarspropositionen nu
foreslar.

Det ar snarare s att det 4r Eskil Erlandssons parti som har éndrat sig.
De hér kraven fran Miljopartiet har Centerpartiet, regeringen och andra
partier konsekvent avslagit. Det dr bara att konstatera att det 4r vilkom-
met att det nu finns en majoritet for det som har varit Miljopartiets politik
under s manga ar.

Nu ska ingen ta detta till intédkt for att det dr regeringen som har vikt
sig for Miljopartiet. Det &r snarare sa att Miljopartiet har haft en kvalifi-
cerad omvérldsanalys och i ett tidigare skede lagt fast en politik som nu
andra ansluter sig till. Det &r darfor som andra har hamnat pa efterkdlken.

Eskil Erlandsson fragade ocksa om det ar sa att Miljopartiet nu stoder
EU:s militarisering. Svaret pa den fragan &r nej, vilket jag tidigare sade i
formiddagens debatt. Vi har en annorlunda syn pé utvecklingen i EU 4n
den syn som regeringen beskriver i sin proposition.

Miljopartiet kommer dven fortsdttningsvis att motverka en EU-armé,
stdende militdra styrkor under permanent EU-kommando. Vi kommer att
fortsdtta att motverka en forsvarsmaterielbyrd som gagnar, frimjar och
gynnar krigsindustrin och en omfattande vapenexport. Vi kommer att
motverka insatser av militdr karaktir utan FN-mandat som strider mot
folkrdtten. Vi star kvar vid var omfattande kritik av innehallet i forslaget
till ny EU-konstitution och vid kravet pa en folkomrdstning.

Det som ar viéldigt positivt i den sékerhetspolitiska delen som vi dis-
kuterade i morse, och som jag dérfor inte ska g& djupare in pa utan bara
ndmna eftersom det dr manga nya tittare och lyssnare pa den hir debat-
ten, dr det stora utrymme som 4gnas 4t att utveckla en civil konfliktfore-
byggande politik. Det &r pa det séttet vi kan forhindra att konflikter run-
tom i virlden utvecklas till vildsamma konflikter som kan eskalera och
bli krig. Det dr pé det sdttet vi kan undvika ett omfattande ménskligt
lidande, dodsoffer och véldigt dyra FN-insatser av militar karaktér.



Det ar viktigt att vi ocksa har fatt gehor for det forslag som Miljopar-
tiet har presenterat i EU-parlamentet, nimligen att utveckla civila snab-
binsatsstyrkor for att forebygga i ett tidigt skede av en konflikt och for-
hindra utvecklingen av nya vapnade konflikter.

Den hér delen av forsvarsbetéinkandet ror organisationen av det mili-
tdra forsvaret. Det avvecklingsbeslut vi nu kommer att fatta ar historiskt.
Det innebér att 15 regementen avvecklas, over 1 000 strids- och pansar-
vagnar skrotas och vérnpliktsutbildningen minskar till under 10 000.
Fréan att ha kunnat mobilisera hundratusentals personer i forsvaret mins-
kar vi nu ned till ett insatsforsvar pa drygt 30 000 personer. Vi kommer
inte att genomfOra nagon egenutveckling av ett nytt ubétssystem. Vi
minskar antalet anstédllda i Férsvarsmakten med 5 000.

Det hér ér en kraftfull ominriktning av Forsvarsmakten som &r nod-
viandig. Den innebér att vi frigdr 6ver 5 miljarder kronor de ndrmaste
aren. Det dr ekonomiska resurser som vart samhélle behover. Om riksda-
gen sé& beslutar kan de satsas pd missbrukare och kriminalvard, skolan
eller dldreomsorgen.

Anledningen till att vi nu kan ldgga fram ett sddant hir forslag om
ominriktning &r den fordndrade hotbilden och den fordndrade omvérlden.
Efter Berlinmurens fall for 15 &r sedan har alla kommit fram till samma
slutsats. Det finns inte ldngre ndgot militdrt invasionshot mot Sverige.
Det finns da naturligtvis ingen anledning att ha ett omfattande invasions-
forsvar av den storlek som Sverige har héllit sig med.

Under 90-talet halverades militarutgifterna ute i Europa, men Sverige
har legat kvar pd samma hoga nivd. Man kan dé fraga sig varfor omrikt-
ningen inte har kommit tidigare. Varfor har inte besluten om att avveckla
ett invasionsforsvar som inte lingre behovs fattats for flera &r sedan?
Svaret pd den fragan dr det borgerliga samarbetet och bromsandet av
nddvéndiga reformer.

Man har fortsatt ar efter &r med stora dyrbara materielbestillningar.
Det har varit flera hundra JAS-plan trots att omvérlden héller sig med
betydligt mindre flygvapen. Det har varit korvetter och stridsvagnar.
Nere i Europa sélde man ut stridsvagnar for att de inte lingre behovdes.
Det fanns inget hot. Warszawapakten och Sovjetunionen hade ju upphort
att existera. D& var svenska politiker dir nere och trodde att de gjorde
jattefina affdrer nir de kunde kdpa de hir begagnade vagnarna billigt
eller leasa dem. De forstod inte att det inte fanns négot forsvarspolitiskt
behov av detta i Sverige.

Man har bundit upp sd enorma ekonomiska resurser att vi inte har
formatt att géra en nodvindig omstillning av forsvaret. Nu vrider vi
antligen forsvarspolitiken ur hianderna pé de krafter som forhindrat en
nodvandig utveckling och en nédvéindig ominriktning. Jag tycker att det
har kénts generande att vi av 40 miljarder i skattemedel inte har kunnat
forma oss att skicka ut och bidra med mer &n kanske 800—-900 militérer i
FN:s fredsfrimjande insatser. Det om négot har varit ett skandaldst an-
viandande av pengar.

Fru talman! En véldigt stor del av debatten infor det hir beslutet har
handlat om grundorganisationen, det vill séga valet av de orter dir for-
svaret ska fortsitta att bedriva militér utbildning. Nar man bestimmer sig
for att avveckla verksamheten pa en ort intréffar det att de anstéllda som
ar berdrda naturligtvis hittar alla tinkbara argument for varfor det vore

Prot. 2004/05:51

15 december

Sveriges forsvars-

politik 2005-2007 och

Forsvar samt
beredskap mot
sarbarhet —
budgetdret 2005

105



Prot. 2004/05:51
15 december

Sveriges forsvars-
politik 2005-2007 och
Forsvar samt
beredskap mot
sdarbarhet —
budgetdret 2005

106

bra att behélla den pd deras ort. Det dr alltifrdn forsvarspolitiska argu-
ment till ekonomiska argument. Och ricker inte de kan man alltid ifraga-
sétta hela utredningen, underlaget, siffrorna och allting.

Nar det hdr underlaget kommer fran de lokala militdrerna &r oftast lo-
kalpressen snabb med att utnyttja detta och gar till de lokala politikerna.
De upplever sig ofta som svikare om de inte mangrant stiller upp pa att
bibehalla det lokala regementet. Pressen blir oerhort stor.

Vi som sitter i riksdagen mottar ett stort antal brev och e-brev. Min
dator registrerade 3 494 inkommande e-brev férra ménaden, och det har
blivit &nnu manga fler de gdngna tva veckorna i december.

Jag vill ldsa ett par citat som jag tror att ménga hér inne och dven
ahorarna kanske kinner igen.

En ovirdig hantering.

Nedskérningarna &r s dramatiska att Sverige riskerar att st naket.

Ekvationen att det ska gé att spara pengar samtidigt som man genom-
for en ominriktning gar inte ihop.

Det finns manga allvarliga brister i det underlag som ligger pa riks-
dagens bord.

Ni kdnner igen det. Det hér &r citat fran februari och mars ar 2000 in-
for det beslut som da skulle fattas. Dessa citat kan man hitta under 90-
talet vid varje forsvarsbeslut, och vi har hort dem upprepas infor det hér
forsvarsbeslutet.

Jag har stor forstaelse for att man kénner sig hotad lokalt nédr den
verksamhet man sjdlv dr involverad i ska avvecklas. Det finns nog myck-
et i kritiken, dven det som jag har tagit del av, som kan vara riktigt. Ser
man till det isolerat kan det finnas en substans i argumenten. Men det
som vi hér i Sveriges riksdag har att gora dr inte att vdrna ett lokalt rege-
mente. VAart ansvar ar att se till helheten och se det i ett 1angsiktigt per-
spektiv.

Darfor tycker jag inte att det dr speciellt trovardigt ndr den sa kallade
alliansen kritiserar det har underlaget. Man har sjalv inte formatt komma
med nagot enda annat forslag eller ens en dndring av forslaget. De manga
talare som senare i dag kommer upp i talarstolen och argumenterar just
for det lokala regementet saknar trovédrdighet om de inte kan presentera
en idé och en annan helhet som skulle vara bittre.

D4 kan man lyssna och diskutera, och jag har nir jag har penetrerat
det hir materialet inte nir det kommer till kritan kunnat se nigot annat
forslag till en helhet som i det 1angsiktiga perspektivet skulle vara béttre.

Miljopartiets ambitioner dr storre dn vad som varit mdjligt att for-
verkliga i detta forsta steg, den kompromiss som den hér forsvarspropo-
sitionen &r. Vi ser mdjligheter till fortsatta minskningar av militérutgif-
terna i Sverige. Det finns i propositionen en skrivning om att man ska se
over mojligheterna att avveckla hela system, och det finns anledning
béade att diskutera och att ifragasitta allt fran ubatsvapnet till antalet flyg-
flottiljer, incidentberedskapen och amfibiesystemet och att omforhandla
stora vapenkontrakt som JAS-leveranserna.

Mojligheterna till minskningar genom en effektivisering &r ocksé
stora. Det finns mig veterligt ingen annan verksamhet som &r ekonomiskt
sd ineffektiv som Fdorsvarsmaktens, som saknar ekonomiska uppfolj-
ningssystem och som saknar en stringent syn pa hur man utvecklar och
anvéinder sig av de ekonomiska resurser som skattemedlen dndé utgdr.



Det finns stora mojligheter att skapa en forsvarsmakt som &r betydligt
mer effektiv i ekonomiska hénseenden &n den som vi har sett tidigare.

Det ar var ambition fran Miljopartiets sida att framdver bidra till en
sédan utveckling. Vi har ocksé tydliga idéer om hur vi vill se den hér nya
huvudinriktningen pa Forsvarsmakten att bidra i internationella verksam-
heter, med vad vi ska bidra, var vi ska bidra och nir vi ska bidra. Detta &r
sadant som kommer att styra utbildning och materielanskaftning. Det far
inte vara sa att vi sdtter vapenindustrins intressen i forsta rummet och
fortsatter att halla oss med en materielbestillningsbudget pa 20 miljarder
nér hela hotbilden har fordndrats, utan matericlanskaffningen maste fo-
kusera pé just de system som dr anvdndbara i de internationella freds-
frimjande insatserna. Vi maste ha en betydligt stringentare syn p& och
hantering av dessa frdgor &n vad som hittills har varit fallet.

Fru talman! Jag vill med de hir orden yrka bifall till forslagen i for-
svarsutskottets betdnkanden nr 1 och nr 4. Dessa utgor ett bra forsta steg
i utvecklingen av en betydligt béttre forsvarsmakt, som for ett langt lagre
pris skulle kunna utféra mer dn det som vi i dag far ut for pengarna.

Anf. 93 BERIT JOHANNESSON (v) replik:

Fru talman! Lars Angstrdm sade klart och tydligt i sitt anforande att
han har en annorlunda syn pa EU och dven fortsittningsvis kommer att
ha det. Men faktum é&r att ni helt har stéllt er bakom den hér foérsvarspro-
positionen. Det finns ingen reservation fran Miljopartiet till exempel om
att det maste finnas ett FN-mandat for att ga ut i internationell tjanst. Ni
har inte ndgon reservation angdende EU:s materielbyrd eller mot den
framtid som nu kan ses i EU med militariseringen, solidaritetsklausulen
och forsvarsgarantierna.

Miljopartiet har faktiskt med hull och har stillt sig bakom denna for-
svarsproposition. D4 undrar jag vilken syn du har pa detta. Vénsterpartiet
har klart och tydligt uttalat och avgivit reservationer och i en motion
deklarerat var vi star i de hér fragorna.

Anf. 94 LARS ANGSTROM (mp) replik:

Fru talman! Om Berit Johannesson hade lyssnat uppmairksamt hade
hon vetat att jag inledningsvis sade att var syn pa utvecklingen i EU
skiljer sig fran den syn som regeringen har beskrivit som sin i proposit-
ionen. EU-konstitutionen ar en frdga som vi &dnnu inte har diskuterat i
Sverige. Det dr inte frdga om ett konkret och skarpt beslut pa grundval av
forsvarspropositionen utan vi kommer senare att ha en debatt om detta,
dir det med all dnskvird tydlighet kommer att framstd bade vad Miljo-
partiet tycker och hur Miljopartiet kommer att rosta.

Berit Johannesson tar ocksé upp fragan om att man ska ha ett mandat
i FN:s sdkerhetsrad och forsoker profilera Vinsterpartiet som den enda
garanten for att sa ska ske. Men vi vet ju alla att det finns ett problem i
sakerhetsradet ndr en kommunistisk diktatur kan ldgga in sitt veto, vilket
hénde for ett antal &r sedan nér det gdllde Makedonien.

FN:s fredsinsats, en av de mest framgéangsrika nagonsin, stoppades av
ett kinesiskt veto, inte for att det hade nadgot med konflikten att géra utan
for att man ville straffa Makedonien, som hade inlett forbindelser med
Taiwan — ett gubbpolitiskt tinkande i Kina, en kommunistisk diktatur.
Hade man lamnat den militdra nirvaron i Makedonien skulle med storsta
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sannolikhet ett inbordeskrig utbrutit, med manga dodsoffer och stort
ménskligt lidande. Det ville vi inte skulle ske, och darfor beslot sig EU
for att std ansvarigt for en fortsatt militdr nérvaro, diar ocksa Sverige
fanns med. Tack vare den fortsatta ndrvaron har vi rdddat livet p4 ménga
ménniskor och stoppat risken for systematiska véldtikter pa barn och
kvinnor.

Och det mirkliga, kdra TV-tittare och radiolyssnare, var att Vénster-
partiet stod helt och hallet bakom detta beslut. Den 19 februari 2003
rostade Vinsterpartiet for en fortsatt EU-ledd militdr ndrvaro i Makedo-
nien utan mandat i FN:s sdkerhetsrad.

Anf. 95 BERIT JOHANNESSON (v) replik:

Fru talman! I propositionen stér det klart och tydligt att man ar myck-
et positiv till det som kommer i EU:s nya konstitution. Man séger att man
har svért att forestélla sig att Sverige skulle forhélla sig neutralt om ett
annat land blir angripet. Man skriver ocksé att man har vildigt svart att
forestélla sig att andra EU-léander skulle forhélla sig neutrala ifall Sverige
blev angripet. Man har alltsa i propositionen klart tagit fram detta som en
positiv utveckling.

Det ér vidare ocksa sa att om det inte finns ett FN-mandat innebér det
att vi dr i en nedforsbacke, dar det faktiskt kan bli sa att EU sjélvt kan ta
beslut om var och pé vilka villkor man vill sdtta in en militdr styrka.
Detta ar faktiskt att undergrava FN och de mojligheter som finns att
reformera FN — ndgot som jag tycker att man ska gora. Men det handlar
ju samtidigt om — och det méaste faktiskt Angstrom vara irlig nog att siga
— att Angstrom och Miljdpartiet har stillt sig bakom allt som stér i propo-
sitionen. Det finns inte nigra motioner och reservationer. Vi har fran
borjan klart och tydligt sagt vad vi tycker om EU:s utveckling. Vi har
viackt motioner om det, och vi har ocksa reserverat oss till forman for
dessa.

Anf. 96 LARS ANGSTROM (mp) replik:

Fru talman! Vad regeringen har svart att forestdlla sig i olika situat-
ioner hor Berit Johannesson sjdlv géller vilken instéllning regeringen har.
Det &r inget skarpt forslag till beslut. Regeringen far forestélla sig precis
vad den vill, och vi har olika forestéllningar om och gor olika bedom-
ningar av EU. Det rader inget tvivel om att sa ar fallet. Det &r fullt mo;j-
ligt att ha olika uppfattningar men dndd ha en gemensam syn pa den
skarpa forsvarspolitik som redovisas i det betinkande som vi nu diskute-
rar.

Men vad Berit Johannesson gor hér &r att hon insinuerar att vi i det
hér betdnkandet skulle vara pa ett sluttande plan. Jag vill understryka att
Vinsterpartiet var med om att fatta beslut om det sluttande planet redan
den 19 februari 2003. Att hdr hdvda nigot annat &r rent hyckleri, att for-
soka vilseleda véljare, TV-tittare och lyssnare om att man alltid skulle
kréva ett sdkerhetsradsmandat, trots att man i verkligheten inte gor det.
Jag tycker ocksé att det &r tur att man inte gor det, for det finns situation-
er som just den som géllde Makedonien dér det dr nodvandigt for vérlds-
samfundet att ta ansvar for att stoppa valdtikter av barn och kvinnor, for
att stoppa folkfordrivning och for att stoppa ett inbordeskrig. Det var vad
vi gjorde i Makedonien, och Viénstern slog ned pa det.



Sa kom inte och sdg att vi nu ska @ndra pa en politik som innebér att
vi fritt kan gora vad som helst, for sd ar det inte! Laser man betéinkandet
noggrant ser man ocksa att det véldigt tydligt star att vi sétter FN-man-
datet i forsta rummet men att nir det finns risk for olika typer av over-
grepp finns det mojlighet att anvénda sig av en Uniting for Peace-
resolution, som man har fattat beslut om i FN:s generalforsamling och
som ocksa ndmns 1 Miljopartiets sérskilda yttrande. Det dr viktigt att den
mojligheten finns. Men forsok inte att ge intryck av att Vénsterpartiet har
ndgon annan politik! Bevisligen rostade man den 19 februari 2003 som
alla andra i Sveriges riksdag.

Anf. 97 Férsvarsminister LENI BIORKLUND (s):

Fru talman! Jag har lyssnat p& debatten i dag. Det dr ndgot av en pa-
radox o6ver hela den forsvars- och sdkerhetspolitiska debatten. I den sé-
kerhetspolitiska debatten finns en bred samsyn, dven om det fanns vissa
nélstick dven i den diskussionen.

Nar det géller forsvarsfrdgorna dr sanningen att riksdagen star mycket
samlad i sin beddmning av hur ldget ser ut och vilka atgérder som ska
vidtas. Anda blir det tumult. Det kan naturligtvis ha méinga forklaringar.
Egentligen dr det vdl en f6ljd av det sdkerhetspolitiska ldge vi har. Det
gor att vi kan kosta pé oss det nér vi dnda star sa samlade.

Jag vill, mot bakgrund av alla de ord som sagts, pa nytt upprepa vil-
ken skillnad det &r i de ekonomiska nivéer som har redovisats. Nésta ar
vill regeringen ansla 39 465 miljoner kronor, medan de borgerliga parti-
erna vill ansla 39 865 miljoner kronor.

Det dr alltsd en skillnad pa 400 miljoner. Fér dem ska man fa en
odndlig massa mer verksamhet och fylla upp mycket.

Naér vi har gatt igenom hela reformperioden har vi en skillnad mellan
oss pa drygt en miljard.

Med tanke pa alla de 16ften som man nu talar om och allt man utger
ska rymmas i de extra pengarna och vilka problem man ska 16sa med
dem é&r det nog dags for lite besinning.

Det &r viktigt att riksdagen fattar beslut om den forsvarspolitiska in-
riktningen for de kommande &ren. Det dr en delvis ny inriktning, men
samtidigt en logisk fortsittning pd den omvélvande fordndring som pa-
borjades 1 mitten av 1990-talet och som startade pa allvar 1999. Att viaga
ta de avgorande stegen i fordndringsprocessen kriaver eftertanke. Men
stegen maste tas — inte minst eftersom det 4r s& minga i Forsvarsmakten
som tycker att processen hittills har gétt for langsamt. Ménga av de
yngre, bade civilanstillda och officerare, saknar starka bindningar till det
gamla invasionsforsvaret. De blickar framat och vill se vilka mojligheter
som ryms i forsvaret, om vi kan géra oss av med delar av arvet och i
stillet arbeta pa ett nytt sétt, utnyttja modern teknologi och fa fordjupade
erfarenheter av internationell krishantering.

De tycker att det &r sjalvklart att vi maste fa ut mer i operativ formaga
av de resurser riksdagen stéller till forsvarets forfogande. De unga kriaver
helt enkelt ett annat fokus i forsvarspolitiken, fran diskussioner om resur-
ser i sig till ett storre intresse for vilka resultat vi ndr med resurserna.

Inte minst for deras skull r det viktigt att riksdagen fattar ett beslut
som ger en modern inriktning av arbetet de nidrmaste aren, d&ven om det
innebar fordndring och omstéllning. Vi maste vaga ta det steget.
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Att stélla om frén ett invasionsforsvar till ett insatsforsvar med tydlig
internationell profil ar ett arbete som vi delar med de flesta andra vést-
lander. I véra grannldnder pagar samma typ av reformprocesser med
liknande problem och utmaningar.

Man moter problem, de redovisas av kollegerna som jag tréiffar och
man forsoker 16sa dem, men vi dr i samma béat. Utgangspunkten for var
gemensamma syn pa behovet av fordndring &dr naturligtvis sdkerhetsldget,
det som for svensk del kraftigt har fordndrats till det positiva. Vi ser
ingen militdr hotbild mot Sverige fran ndgon annan stat.

Den sédkerhetspolitiska utvecklingen &r dock inte oproblematisk. Gér-
dagens konflikter mellan stater har ersatts av konflikter inom stater. De
oroshdrdarna genererar ocksé hot mot oss i Europa. Insikten &r stark om
att inget land pa egen hand kan hantera dagens komplexa konfliktmons-
ter. Det dr ocksa drivkraften bakom vart utdkade samarbete for att han-
tera framtida kriser.

Sverige kan och vill vara en viktig del i den utvecklingen. Vi har en
lang tradition av att vdrna ménskliga réttigheter och bidra till konfliktl5s-
ning, och det ska vi fortsitta med.

Parallellt med att den militdra hotbilden mot Sverige minskar &kar
hoten fran internationell terrorism och grov brottslighet. Det &r hot som
primért ska hanteras av vara réttsvardande myndigheter. Den verklighet-
en aterspeglas tydligt i den nu foreslagna inriktningen.

Vi okar takten i omstillning fran invasionsforsvar till insatsforsvar.
De internationella insatserna prioriteras. Parallellt med det sker en for-
skjutning frén yttre till inre sékerhet. Pengar frigors i forsvaret, som moj-
liggor en forstirkning av polis och rittsvésende for att intensifiera kam-
pen mot terrorism och annan kriminalitet. Véra skattepengar ska anvin-
das dir de bist behovs for dagens och morgondagens hot — inte gérda-
gens.

Alltfor mycket av forsvarsdebatten handlar om var vi ska utbilda, inte
vad vi ska utbilda och varfor. Alldeles for f& pratar om vad det ar for
forsvar vi ska ha i slutet av den hér reformperioden och vad det ar for
uppgifter man ska klara av.

I och med den nu foreslagna inriktningen fortydligas malbilden. For-
svarsmaktens nya huvuduppgift blir att ha forméga att utféra vipnad
strid. Det ska man klara av i tva tidsperspektiv: hiar och nu och bortom tio
ar. Dimensionerande for beredskapen hir och nu ér i forsta hand de in-
ternationella insatserna och kraven att sékerstélla den territoriella integri-
teten. I det langa tidsperspektivet handlar det om att uppritthalla och
utveckla grundldaggande forsvarskompetenser for att kunna skydda landet
om sdkerhetsldget forsdmras.

Internationella insatser kommer alltsd att vara en prioriterad verk-
samhet for Forsvarsmakten under de kommande aren. Fram till 2008
kommer vi framfor allt att genomf6ra uthalliga stabiliserande operation-
er. Darefter ska vi dessutom ha mdjlighet att inom ramen for EU:s
krishanteringsformaga bidra med snabba, kortare militira insatser i sam-
band med en akut kris. Formagan ar nédvéndig for att vi ska kunna vara
pa plats tidigt och hindra att en konflikt eskalerar. I dag ser behoven ut
att finnas frimst 1 Afrika, men dven andra omraden kan bli aktuella.

Deltagandet i EU:s snabbinsatsstyrkor kommer att 6ka var egen mili-
tdra formaga, bade i det korta och det 14nga perspektivet. Det stéller hga



krav pa planering, personalforsorjning och samdvning. Det édr nu klart att
Finland och Norge kommer att bidra till styrkan. Det &r bra. Principen
om multinationalitet dr viktig for att styrkorna ska ges hela EU:s legitimi-
tet, men ocksa for att de ska utformas pa ett likartat sitt Gver hela
Europa.

Snabbinsatsstyrkorna kraver soldater i1 stindig beredskap. Déarfor
skapar vi mgjligheten att anstélla soldater. I takt med minskade volymer
av utbildning och ett dkat fokus pé internationella insatser blir det ocksé
naturligt att lagga storre vikt vid individernas egen motivation vid uttag-
ning av varnpliktiga. Vara soldater kommer att std béttre rustade for de
internationella uppgifterna nér vi infort ett nytt forbandsutbildningssy-
stem. Den enskilde soldaten ska fa en ldngre och battre utbildning. Ut-
bildning mot internationella insatser underléttas av ett nytt terminssystem
och 6kade mdjligheter att delta i internationella dvningar.

Materielforsorjningen anpassas till en fordndrad omvérld. Det ar de
operativa behoven som ska vara styrande for vilken materiel vi koper och
utvecklar. Okad flexibilitet och handlingsfrihet #r ledorden. Men vi
maste ocksa anpassa styrformerna for forsvaret till en ny verklighet.

Med den hér propositionen ldmnar vi den gamla ordningen med trea-
riga forsvarsbeslut. Forsvarsmakten maste kunna fordndras nar omvérl-
den gor det. Med jdmna mellanrum kommer regeringen att foresla en mer
langsiktig inriktning. Daremellan kommer regeringen varje ar att lagga
fram de forslag som krévs i samband med budgetpropositioner eller sér-
propositioner.

Grundorganisationsfragorna har statt i fokus under hosten. Uppvakt-
ningarna har varit manga och synpunkterna likasa. Det ar naturligt nir s&
ménga arbetstillfillen berors. Inga déliga regementen finns kvar. Darfor
har det varit mycket svart att vilja ut de forband som ska avvecklas. Men
en samlad avvégning &r gjord. Den var nddvéndig eftersom den insatsor-
ganisation som dr Forsvarsmaktens mélbild 2008 &r vdsentligt mindre &n
den som vi utbildar mot i dag.

Nér vi nu krymper grundorganisationen har de forsvarspolitiska
aspekterna givits en avgdrande tyngd i avvagningen. Det ar en forutsétt-
ning for att vi ska kunna klara av att upprétthilla den grundldggande
forsvarsformagan. Jag &r overtygad om att de forband som vi behaller
sammantaget ger oss de allra bésta forutsittningarna for att forsvaret ska
kunna utvecklas och méta framtidens utmaningar d4ven om sidkerhetslaget
skulle forsdmras.

Vi vet fran tidigare forsvarsbeslut att fordndring innebér nya mojlig-
heter. Det finns ménga exempel pa kommuner dér man nu i efterhand &r
nojd med att det gamla regementet har gjorts om till hdgskola eller fore-
tagspark. S& kommer det med stor sannolikhet att utvecklas dven efter
detta forsvarsbeslut. Nagra av de berdrda orterna &r starkt forsvarsbero-
ende, och dar dr omstéllningsuppgiften naturligtvis viktigare.

Regeringen tar i hela arbetet med propositionen och dérefter sitt an-
svar genom en aktiv regionalpolitik. Lansstyrelserna far en tung roll i
omstéllningsarbetet, &ven om det naturligtvis maste vara kommunerna
som dr drivande i processen. En utredning om lokalisering av myndig-
heter har tillsatts, och regeringen har utsett kontaktpersoner for de orter
som dr mest utsatta. Regeringen har en tydlig ambition att omstéllningen
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ska lyckas och att ménniskor som berors ska se nya mojligheter for per-
sonlig utveckling.

For oss socialdemokrater ar det viktigt att ta ansvar for landets for-
svarspolitik. Men jobb och sysselsattning ar for oss grundldggande. Och
jag stéller mig helt bakom det som Tone Tingsgard nyss sade och konsta-
terar att det dr forsvarsutskottet som kan och ska utforma texten och
detaljerna vad avser Arvidsjaur. Med ett sidant beslut som grund har vi
de mojligheter som vi behover for att kraftfullt sitta i gdng arbetet pa
andra orter pa samma sétt som for Arvidsjaur i det fortsatta arbetet med
att genomfora detta forsvarsbeslut.

Fru talman! I medierna har det under de senaste veckorna talats
mycket om att det rdder kaos i forsvaret. Det har varit nya svarta hal och
en havererad personalavveckling. Jag kan bara konstatera att dessa upp-
gifter inte stimmer.

Besparingen ér fortfarande lika stor som nér propositionen lades
fram, och Forsvarsmakten har redan i sitt budgetunderlag planerat for ett
forsvar som ska kosta 37 miljarder och dir den operativa effekten &ar
storre dn i dagsldget.

Nagra fordndringar har skett i forhallande till Férsvarsmaktens tidi-
gare planering. De 37 miljarderna ska intas nédgot snabbare d4n man forut-
sdg, och kraven pd internationell forméaga ar stdrre. Men samtidigt tas
anpassningskraven pa medellang sikt bort, och besparingarna ska dven
tas ut pad de forsvarsgemensamma myndigheterna. Det handlar siledes
om bade plus och minus.

Nér jag moter Forsvarsmaktens ledning ser jag ocksé att den har kon-
troll ver personalavvecklingen. Den gor sitt bésta for att sdkerstilla att
det skapas en uthdllig personalstruktur. Och det &r faktiskt sa att vara
trygghetslagar har gjort att Sverige har haft en god forutséttning att stélla
om verksamheten pé en ldng rad samhéllsomraden utan att de anstéllda
hela tiden ska vara brickor i ett spel. Man maste motas mellan arbetsgi-
vare och arbetstagare. Det har gjort Sverige starkare. Och jag ar overty-
gad om att lagen kan ge samma st6d for forandringarna inom forsvaret.

Det finns de i debatten som har férordat att vi borde skjuta upp detta
inriktningsbeslut i vintan pa att olika saker klarnar. Det 4r en handlings-
linje som vore farlig for vart férsvar. For varje dag tickar ju l6ner, hyror
och ovriga utgifter, och om besluten uteblir skulle de &tgirder som krévs
for att minska personal och grundorganisation inte kunna effektueras. Da
dventyras satsningar som riksdagen vill se genomforda, till exempel mer
pengar till internationella insatser. Detsamma giller for 6kade resurser
till polisen. Dessutom skulle ett utvecklingsvakuum uppstd pa manga
orter som direkt eller indirekt paverkas av beslutet.

Nej, den hér propositionen &r baserad pa den samsyn som fanns i For-
svarsberedningen i juni manad i ar. Jag hoppas att vi efter att beslut ar
fattat ska kunna kédnna att det &r en stabil grund och att detta &r vil provat
och ocksa kunna lagga en del av den bitterhet som har kommit i dagen i
denna diskussion bakom oss nir vi ska genomféra denna viktiga fordnd-
ring som vi alla egentligen onskar.

(Appléder)



Anf. 98 OLA SUNDELL (m) replik:

Fru talman! Det dr en beskrivning som inte stimmer med verklighet-
en som forsvarsministern har redovisat. Hon inleder med tumultet i
kammaren. En forsvarsminister som tycker att kritiken mot ett forslag
som avgors 1 sista stund &r ett tumult dr ingen forsvarsminister. Det kan
komma skarpa ldgen som dr nagot helt annat &n den kritik som vi fram-
for. Om detta ar tumultartat for forsvarsministern, dé tror jag att for-
svarsministern borde ténka pa att skaffa sig en annan sysselsittning.

Sedan betriffande ironiseringen dver de 2 miljarderna. Det ar ganska
mycket eller ganska lite beroende pd hur man ser det. I mitt anférande
sade jag att skillnaden gentemot regeringens forslag var ungefar 2 mil-
jarder. Det skilde s& mycket under tre &r.

Regeringen var beredd att gd Miljopartiet till motes nér det géillde
forsoket med tringselskatter och exempelvis vindkraftsstodet. Det kos-
tade regeringen 2,6 miljarder. I frdga om detta kunde man métas och
séga att det var jittebra. Men nér borgerligheten soker en bred dverens-
kommelse inom forsvaret dr 2 miljarder alldeles for mycket. I talarstolen
ar det alldeles for lite. Hur ska forsvarsministern ha det med dessa 2
miljarder? Ar det mycket eller lite? Och #r det bittre att tillmdtesga Mil-
jOpartiet och Vénstern i fraga om vindkraftsstdd med mera &n att tillmo-
tesgd nationen om Sveriges forsvar?

Vidare har forslaget havererat. Vi vet att det kommer forslag pa mate-
rielsidan. Forsvarsindustrin &r i gungning efter arsskiftet, kan man séga.
Viking avbryts, Ugglan avbryts och Meteor avbryts. Jag har en hel lista
pa forslag som innebdr att all utveckling inom forsvarsindustrin kommer
att sta stilla. Forslaget har havererat. Hur ar det med de 2 miljarderna?
Hur 4r det med tidsbegrénsade anstillningar och sa vidare?

Anf. 99 Férsvarsminister LENI BIORKLUND (s) replik:

Fru talman! Ola Sundell, om man kan diskutera en budgetniva ar en
sak. Men om man samtidigt ska std och ldgga in s mycket verksamhet
och ha forhoppningar om att s& mycket ska rymmas i den verksamheten,
da skapar man stora problem nir det géller att genomfora reformen.

Ett av problemen vid dverldggningarna var att ett parti ville kraftigt
oka kostnaderna och ocksé 6ka innehallet i verksamheten. Ni hade ingen
gemensam politik. I stéllet skulle vi l6sa problemen praktiskt for er. Det
var inte en framgangsrik vig.

Sedan har vi bilden av att det hela har havererat. Jag vill &nda nu &ter-
fora Ola Sundell till verkligheten. I propositionen — ja, redan i beredning-
ens rapport — stod det att riksdagen krivt redovisningar av insatsorgani-
sationen och detaljer om den saken. Dér kunde man inte riktigt svara fran
Forsvarsmakten. Darfor begirde beredningen — och regeringen stillde sig
i propositionen bakom detta — att Forsvarsmakten skulle aterkomma med
en redovisning av hur man skulle uppna insatsorganisationen och den
Oppna formagan. Det uppdraget har regeringen gett Forsvarsmakten, helt
i enlighet med bade beredningen och propositionen. Vi har &nnu inte fatt
nagot svar i den delen.

Det ar sidkert en genomgripande genomgéang. Naturligtvis minns man
inom Forsvarsmakten att riksdagen har varit missndjd med redovisning-
arna, och det har for 6vrigt ocksa regeringen varit.
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Anf. 100 OLA SUNDELL (m) replik:

Fru talman! Forsvarsministern svamlar nér det giller ekonomin, for-
handlingarna och allt det dér. Det rader ingen tvekan om att det var nivan
som var avgdrande — nivan pa sd vis att budgetdverenskommelsen var
mer betydelsefull for regeringen an att soka en bred uppgorelse.

De 2 miljarderna som hir i talarstolen &r sa véldigt sma for forsvars-
ministern var vildigt stora i forhandlingsldget. Det var alldeles for myck-
et; man kunde inte komma Overens om nivan. Darfér underkdnde man
helt och hallet férsvarsministerns forsvarstal i det sammanhanget.

Sedan ska jag sdga nagonting mer om Arvidsjaur och om vad som nu
ska hdnda — om det ska vara militér verksamhet eller vad det nu ska vara.
Ska det har tillbaka till férsvarsutskottet maste man vél utga fran att de
pengarna inte ska anvéndas till regionalpolitiska satsningar — till jobb,
fangelser, hikten etcetera — utan rimligtvis maste det vil handla om na-
gon form av militér verksambhet.

I samma veva ndmner forsvarsministern i sitt tal Ostersund, Kristine-
hamn, Stringnds — ja, hon rdknar upp det allra mesta nér det géller den
hér nedldggningskarusellen. Ar det sé att det ska vara militira verksam-
heter i ersdttningsjobb dven pa de hdr orterna — annars hénger ju resone-
manget inte ihop?

Jag aterkommer nu till detta med havereringen. Utdver forsvarsmate-
rielsidan har jag en hel lista. Utan tvekan kommer forsvarsindustrin att
drabbas oerhdrt hart av det hir forslaget. Vidare kommer marinens moj-
ligheter att 6vervaka vért territorium att omintetgoras. Kommer det att bli
ndgon bas 6ver huvud taget eller et stille ddr man kommer att ha marin
verksamhet i Sverige, eller hur &dr det?

Anf. 101 Férsvarsminister LENI BIORKLUND (s) replik:

Fru talman! Om de pengar som skiljer &r sma eller stora beror faktiskt
pa vad den som vill ha stérre pengar samtidigt kréver att fa ut i mer verk-
samhet. Det trodde jag var alldeles tydligt for Ola Sundell.

Om man i en foérhandling vill se mer pengar och samtidigt kommer
med en lista 6ver verksamheter, dnskemél och annat vars omfang vida
overstiger de belopp man &r beredd att skjuta till dventyras genomféran-
det. Det rdder ingen tvekan om att vi socialdemokrater tycker att vi kan
gora besparingar i det militira forsvaret och att vi kan driva verksamhet-
en pa ett sddant sétt att det blir en hogre operativ effekt och en bittre
forsvarsformaga, samtidigt som en del medel blir 6ver till andra verk-
samhetsomraden. P4 den punkten ar vi helt klara.

Sedan har vi den andra delen. Jag ar fullstdndigt 6vertygad om att ut-
skottet pa ett bra sitt tar hand om uppgifterna for att precisera uppfolj-
ningen av vad som ska hdnda nir K 4 i Arvidsjaur lagts ned. Det tycker
jag att jag med stort fortroende kan 6verlamna till utskottsgruppen.

Anf. 102 ERLING WALIVAARA (kd) replik:

Fru talman! I mitt tidigare arbete, inom Forsvarsmakten, sade vi alltid
att om kartan och terrdngen inte dverensstimmer &r det terrdngen som
géller. Vi far tydliga signaler — de signalerna kan inte ha undgatt for-
svarsministern — fran den dagliga verksamheten om att beskrivningarna
av situationen for ledningen men ocksa ute pé féltet inte dr korrekta. Man
upplever att det hela inte stimmer. D& spelar det ingen roll om vi i riks-



dagens talarstol sdger att det stimmer. Men stimmer inte kartan med
terrdngen, sa stimmer det inte.

Sedan ska jag ta upp ndgonting helt annat. Foérsvarsministern forring-
ar Alliansens forslag om drygt 1 miljard kronor mer till Férsvarsmakten.
Skillnaden, drygt 1 miljard mer under tredrsperioden, handlar faktiskt om
néstan hela kostnaden for internationella insatser sddana de ar i dag. Det
ar inte smapengar som det ar fraga om.!

Jag vill fraga: Kan forsvarsministern forsta fragorna fran allménheten
nér det géller investeringar pa grund av flyttkarusellen? Gjorda investe-
ringar ldmnas, och nya gors pa den nya orten. I pengar handlar det om 3—
4 miljarder. Kan forsvarsministern forsta fragan om vad det dr som hén-
der, om nér vi ska vakna?

Anf. 103 Forsvarsminister LENI BIORKLUND (s) replik:

Fru talman! Jag kan forsta att bilden nir man nu foréndrar frén det
gamla invasionsforsvaret till det moderna insatsforsvaret kan bli forbryl-
lande. Det dr naturligtvis sa att forsvarspolitiker i bade regering och riks-
dag med stor omsorg har varit forsiktiga och anvént forsiktighetsprinci-
pen for borjan av omstéllningsperioden. Det har gjort att man ocksa trott
att sé stora neddragningar i grundorganisationen inte skulle ske. Nu vet
vi att man kan effektivisera utbildningen och att hotbilden ser ut som den
gor. Man kan samla utbildning pa ett annat sétt.

Aven om dverbefilhavaren far 3 miljarder, far 0 miljarder eller blir av
med 3 miljarder vill han ha lika manga utbildningsplattformar foér grund-
organisationen. Varje fornuftig ménniska séger ju att man har en organi-
sation som ar for stor och for vidlyftig. Jag tror att den har tillkommit av
omsorg och omtanke darfor att man varit for forsiktig. Men man méste
ocksa lira av det som varit och se till att man nu dnd&d kommer upp pé
spéret i fordndringarna och kan genomfora det som dr nddviandigt for att
fa en dndamalsenlig organisation, for annars nar vi inga sparmal.

Anf. 104 ERLING WALIVAARA (kd) replik:

Fru talman! Omstdllningen frén ett invasionsforsvar till ett insatsfor-
svar kan helt klart kosta pengar. Men om man samtidigt som man gor
den hir omstéllningen flyttar en verksamhet som fungerar bra och dér
insatsforsvarets alla krav kan tillgodoses — det kan till exempel vara sa att
man flyttar och séger att det inte ska vara nagra helikoptrar i Boden annat
an flygraddningshelikoptrar — undrar jag vad vi nér det géiller insatsfor-
svaret vinner pé en flytt som &nda kostar 500 miljoner kronor? Detta &r
helt obegripligt.

Till slut vill jag frdga hur forsvarsministern stiller sig till de problem
som den hér propositionen medfor i forsta hand for personalforsorjningen
inom Forsvarsmakten? Unga officerare sparkas, och kvinnor avskedas.
Ar ni beredda att gd Sverbefdlhavaren till motes och éndra lagar och
forordningar sé att situationen inte blir ohéllbar for forsvarets personal-
forsorjning i framtiden?

Anf. 105 Férsvarsminister LENI BJORKLUND (s) replik:

Herr talman! Den sista frdgan ar utomordentligt viktig, for det ar en
stor omstillning. I propositionen stir det att man behdver minska perso-
nalen med ungefdr 5 000 anstillda. Det &r en klar utgdngspunkt. I det
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sammanhanget har vi sjdlva sakligt tittat pd kostnaderna for den gamla
avvecklingen.

Men den stora omstéllning som vi stir infor dr s& véldigt mycket
storre @n de stora forédndringsprocesser som vara vérldsledande foretag
har genomgatt. I de processerna har man haft god hjéilp av lagen om
anstdllningsskydd och den typen av instrument. Varfor? Jo, dérfor att
parterna har hittat varandra. Man har varit angeldgen om att foretaget och
verksamheten ska kunna fortleva. Man har gett och tagit och kunnat hitta
varandra. Jag &r rétt overtygad om att badde Forsvarsmaktens ledning,
som dr arbetsgivare, och de fackliga organisationerna har samma om-
tanke. Att forhandlingsmaskineriet dr rostigt dérfor att man inte har sagt
upp officerare sedan 1925 ma vara en sak, men nér det verkligen kommer
till kritan tror jag att man kommer att upptécka att trygghetslagarna ar en
styrka. P4 vilket sitt gagnar vi langsiktigt rekryteringen till officersyrket
om det vi erbjuder ar sdmre trygghet dn pa andra omrdden? Det jobbet ar
vl tufft nog dnda.

Anf. 106 ALLAN WIDMAN (fp) replik:

Herr talman! OB hade tyvirr ingen mdjlighet, nér han bestimde sig
for hur ménga plattformar som skulle finnas kvar i den framtida fredstida
organisationen, att ta hénsyn till den battle group som sedan kom att
dyka upp som den mest prioriterade punkten for den ndrmaste framtiden.
Dirfor ér det vl osdkert om han hade lagt fram samma forslag med den
vetskapen.

Jag har stillt en frdga i mitt anforande tidigare i dag, och den lyder:
Kommer Forsvarsmakten, utover den ekonomiska ram som nu med stor
sannolikhet beslutas i riksdagen, att fa betalt for upprittande av battle
groups? Om svaret pa fragan ar ja, r Vinstern och Miljopartiet delaktiga
i en sddan Sverenskommelse? Det hir dr ingen oviktig fraga som bara
Allan Widman funderar 6ver. I 6verbefdlhavarens planeringsdirektiv for
2006 star det sedan den 10 december 2004 att EU battle groups ¢j ska
redovisas inom ekonomisk ram i budgetunderlaget for 2006. Om det
skulle vara pé det séttet adr det en dramatisk skillnad.

Sedan till fraigan om Arvidsjaur. Tone Tingsgard sade att vi inte ska
lagga oss i om det &r sé att militidren vill 6va i Arvidsjaur. Nej, vi har vil
aldrig i forsvarsutskottet fattat beslut om pé vilka 6vningsfalt i landet
véra forband ska ova.

Min fraga blir: Om det som haller pé att hinda med Arvidsjaur och
Boden inte har ndgot med forsvaret att gora, varfor ska fragan aterremit-
teras till forsvarsutskottet?

Anf. 107 Férsvarsminister LENI BJORKLUND (s) replik:

Herr talman! Snabbinsatsformagan ska finansieras precis pa det sétt
som man foreslog redan i Forsvarsberedningen, ndmligen genom att de
totalforsvarsgemensamma myndigheterna och Forsvarsmaktens ledning
ska spara. Den sparmdjligheten tillférde Forsvarsberedningen. Det har
tagits upp i propositionen. Regeringen har infor den planering som ska
ske upprepat att darifrin kommer medel for att finansiera battle groups.



Anf. 108 ALLAN WIDMAN (fp) replik:

Herr talman! Det later vildigt bra. Men om man kénner till att det
finns en utredning som har fatt regeringens uppdrag att titta pd sparmdj-
ligheterna och vet att denna utredning inte ska vara féirdig forrdn i no-
vember 2005 frdgar man sig: Hur ska det ge nagra pengar under budgeta-
ret 20067 Det dvergar mitt forstand. Jag papekade i mitt anférande tidi-
gare det fullstdndigt orimliga i att de totalforsvarsgemensamma myndig-
heterna far 6kade ramar 2005, medan Forsvarsmakten blir mindre och
mindre.

Herr talman! Jag vill ocksa passa pa att yrka avslag pa det yrkande
om aterremiss som Tone Tingsgard framstéllde. Det dr en foljd av att
alliansen vill att forslaget ska ses dver i sin helhet sé att det blir en verk-
lig omarbetning. Vi dr ddrmed inte ndjda med den eventuella sminkning
som nu ska ske i forsvarsutskottet. Da slds jag av att forsvarsministern
inte svarade pd min frdga 2: Om det som hdnder med Arvidsjaur inte har
med forvaret att gora, varfor dr det forsvarsutskottet som nu i elfte tim-
men ska samlas for att lagga fram ett nytt forslag till kammaren? Det
vore véldigt bra om jag kunde fa svar pa den fragan.

Anf. 109 Forsvarsminister LENI BIORKLUND (s) replik:

Herr talman! Jag vill med en géng séga att avsikten &r att den utred-
ning som vi kommer att tillsdtta ska lamna forslag om finansiering till en
del av besparingarna under 2007. Vi har ocksa sagt att man med fortur
kan ta en del, nimligen MD-organisationen, for att sa att sdga fylla i en
del av besparingarna redan under kommande ar, forhoppningsvis.

I det sammanhanget ar det viktigt att komma ihag att vi inte lovar att
ha snabbinsatsformégan operativ forran 2008. Dérmed réknar vi dndé
med att vi ska hitta medel for traning och utbildning av den.

I fraga om Arvidsjaur skriver regeringen i propositionen om dvnings-
omraden att det finns behov av att ha kvar 6vningsomraden for vidare
syften dn bara nir dvningarna &dr kopplade till ett regemente. Arvidsjaur
har ett sddant 6vningsomrade. Det har hela tiden varit med i planeringen
att det dr nadgot som behdver utnyttjas.

Anf. 110 ESKIL ERLANDSSON (c) replik:

Herr talman! Den internationella ambitionen dkas ganska sa visent-
ligt enligt det betinkande som ligger pad kammarens bord i dag. Antalet
kvinnor och midn som samtidigt ska kunna vara pd den internationella
arenan ir, har jag kommit fram till, i storleksordningen 1 700 vid varje
tillfalle. Handen p& hjértat, forsvarsministern: Har vi utbildningsfacilite-
ter s att vi stdndigt roterande kan halla frivilliga kvinnor och mén i
denna omfattning? Eller dr det sa att ambitionen dr hogre &n de utbild-
ningsfaciliteter och utbildningsplattformar som finns i detta betdnkande?

For det andra skulle jag vilja ta upp fragan om den planeringsanvis-
ningar som jag relaterade till i mitt inledningsanforande. Hur resonerar
forsvarsministern kring att méanniskor nu tillsammans med sina familjer
maste fundera dver att byta bostadsort ndr man kan forvénta sig att 6ver-
befilhavaren redan under februari kommer till regeringen med nya forut-
sdttningar som gor att det som dessa minniskor kanske vill soka sig till
da inte langre dr med? Vilken planeringshorisont far den enskilda indivi-
den? Vilken planeringshorisont far familjerna i fraga?
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Anf. 111 Férsvarsminister LENI BJORKLUND (s) replik:

Herr talman! Att se till att vi har tillrdckliga forutséttningar att utbilda
och halla grupper utgdende frén den dkade ambitionen vad géller inter-
nationella insatser har varit en av de viktigaste fragorna i beredningen av
propositionen. P4 den punkten ar jag lugn. Dir handlar det om flera &t-
gérder som ska till for att sdkra utbildningen. Det kriver naturligtvis en
okning av antalet véarnpliktiga som vill vara med i internationella insat-
ser. | dag &r det drygt 10 % som anmidler sig till detta, men vi vet att det
finns exempel dir man ligger skyhogt hogre. Man 6kar ocksa intresset
hogst patagligt bara genom att papeka att denna verksamhet finns och
kanske efterhora intresset for den.

Nu kommer utbildningen att forbereda for denna typ av insatser pa ett
annat sétt dn tidigare eftersom detta ocksé stirker var egen forsvarsfor-
méga.

Nar det géller den andra fragan har det vél framgatt att jag har stor re-
spekt for dem som berdrs av det hér forsvarsbeslutet. Det ar darfor jag
har rest till de orter som 6nskat min nérvaro och tréffat bade personal och
arbetstagarorganisationer och lyssnat pa dem. Det &r klart att regeringen
och alla andra ska anvénda alla mdjligheter som finns for att underlitta
processen.

Eskil Erlandsson ska dock inte komma till mig och klaga pa att OB
redovisar det man ville f& redovisat. Forst skedde det i riksdagen, som da
konstaterade att det nog vore bra om regeringen gjorde ett omtag pa de
punkter som géllde hur man uppndr operativ forméga. Sedan upprepades
det i Forsvarsberedningen, och sedan skriver regeringen det i proposit-
ionen. Om sedan regeringen ber att fa in detta underlag tycker inte jag att
Eskil Erlandsson ska vara alltfor kritisk.

Anf. 112 ESKIL ERLANDSSON (c) replik:

Herr talman! For det forsta kan man nér det giller var formaga att
leva upp till de ambitioner som finns i betédnkandet konstatera att vi en-
ligt Pliktverket vissa ar kommer att ta in bara 3 100 personer. Eftersom
man inte dr ute mer an, sdg, sex manader i stoten maste ju da i stort sett
alla, om vi roterande och langsiktigt ska ha 1 700 i utrikestjadnst, vara
villiga till detta. Dartill méste ett antal som redan varit ute en géng frivil-
ligt stélla upp ytterligare en géng.

Forsvarsministern spanner bagen rejélt. Jag tror att det kommer att
brista. Tyvérr méste jag séga det.

For det andra kan man fraga sig, apropa de planeringsanvisningar
som nu ligger hos dverbefilhavaren och som vi forvisso har efterlyst
bade fran regeringens och riksdagens sida, om det inte hade varit pa sin
plats, for att ge den enskilde individen och den enskilda familjen en pla-
neringshorisont, att ta ett samlat beslut.

Nu forvéntas vi fa in detta material under februari ménad. Verksam-
heten pa de forband som foreslas avvecklas ska upphdra per den 1 janu-
ari. De ménniskor som ska avvecklas frdn de hir forbanden soker sig
sjdlvklart till de kvarvarande forbanden for att finna en ny utkomst och
en ny framtid. Ponera dé att de planeringsanvisningar som nu &r ute ger
vid handen att OB foreslar forindringar vid de platser dit man soker sig!
Vore det inte skil att samla beslutet s& att minniskan far en planerings-
horisont?



Anf. 113 Férsvarsminister LENI BJORKLUND (s) replik:

Herr talman! I dagens organisation utbildar vi ménga vérnpliktiga till
en utbildningsreserv. Vi har ocksa gett god utbildning i véra insatsorga-
nisationer for utbildningsreserven. Detta kommer inte att vara malsatt-
ningen nér vi ocksa vill ha en 6kad andel i internationella insatser. Det ar
skilet till att jag &r betydligt mer optimistisk &n Eskil Erlandsson om
forutsidttningarna att med det beslut vi nu far ockséa klara ambitionen nér
det giller 6kade internationella insatser.

Sedan kan naturligtvis bade Eskil Erlandsson och jag ibland vilja
stoppa virlden sa att alla underlag, beredningar och allting kommer in till
en punkt dér vi kan gora ett riktigt stort beslut. Nej, det blir inte sa.

Jag tror att det har himmat Forsvarsmakten véldigt mycket att man
gétt och vintat och véntat i tredrsperioder pa att géra nodvéndiga juste-
ringar. Nu séger vi vad vi vill ha for inriktning och vad vi har for mal-
bild. Vi &r ocksé Oppna for att om det visar sig att man behdver justera
detta under resans gang sa far regeringen ga till riksdagen och be riksda-
gen fatta ett nytt beslut. Forhoppningsvis ska regeringens forslag da
ocksé vinna riksdagens bifall.

Anf. 114 ROLF GUNNARSSON (m):

Herr talman! Detta &r mitt tredje forsvarsbeslut och ocksé det absolut
markligaste, &ven om jag kanske inte tycker att ordet tumult” som stats-
radet anvénde dr det rétta ordet att anvénda. En trost var vil ocksa Tone
Tingsgérds ord. Man lér sig varje gang, och nésta gdng ska det bli béttre,
sade Tone, och det far vi vél ta som ett 16fte och en trost.

Naér det géller frigan om Arvidsjaur har jag inte blivit mycket klokare
den sista timmen. I ett TT-telegram talas det om — och detta ar viktigt,
tycker jag — militdr och civil verksamhet i Arvidsjaur, alltsd: militdr
verksamhet i Arvidsjaur. Tone Tingsgard stod hir framme och sade: inga
militdra pengar till Arvidsjaur. Det hir gar inte ihop.

I statsradets anforande fick vi nu hora att det géllde skjutféltet. Har
vill alltsd Socialdemokraterna att riksdagen inte ens ska bestdimma var
fredsforbanden ska ligga, men tydligen ska vi bestimma var man ska ha
sin 6vningsverksamhet. Jag far inte detta att gé ihop.

Okar inte detta politikerforaktet hos dem som ser, lidser och lyssnar pa
detta sé vet inte jag. Vem som fér det att frodas far var och en fundera pé.

Jag vill ocksa rikta en varning till alla dir uppe i Arvidsjaur. Jag
kommer frdn en nedlaggningsort, Falun. Vad fick vi i Falun? Naringsmi-
nistern — han hette Bjorn Rosengren péa den tiden — lovade att vi skulle fa
en vig, men vi fick inga pengar. Han lovade nya hogskoleplatser. Plat-
serna kom, men vi fick inga pengar. Se upp lite grann i Arvidsjaur! Se
upp, ni som skaffat det hér 16ftet, med vad det egentligen innehaller!

Sedan maéste vi som sagt reda ut detta med vad som verkligen ska go-
ras. Om vi 1 forsvarsutskottet ska sammantrdda om detta maste det ju
vara forsvarsfragor vi ska besluta om. Det hiar med ersittningsjobben i
Falun, Sollefted och sé vidare i de forra besluten har ju inte vi suttit med i
vart utskott. Det har varit naringsfragor.

Herr talman! Vért svenska forsvar ska bland annat tillgodose vér nat-
ionella sikerhet. Detta gloms ofta bort i dagens internationaliserade och
globala debatt. Vi glommer ofta var egen sédkerhet, sidkerheten hir
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hemma. Forsvarsmakten ska ocksd kunna utvecklas mot framtida krav
och kunna genomf6ra internationella insatser.

Vi vet att det redan nér processen med ominriktningen, forsvarsre-
formen, paborjades hdsten 1998 kom varningar om att en otidsenlig och
dérmed felaktig planeringsmetod skulle leda till en felaktig forsvarsstruk-
tur och till att inte tillrdcklig omsorg visades forsvarets kérna i form av
kompetens i krigforing — eller vdpnad strid, som det ocksa heter.

Vi vet ocksa hur det gick med forra forsvarsbeslutet: Protokollet hann
knappt tryckas forrdn det kom tydliga signaler om att det fanns stora
problem med genomforandet. I tva rapporter — dels en av riksdagens
egna revisorer, dels en som vi tog fram i forsvarsutskottets regi — bekraf-
tades att det fanns uppenbara problem med fullféljandet av det beslut vi
fattat hir i kammaren.

Bristerna handlade bland annat om ett oflexibelt beredskapssystem,
ett ofullstdndigt utbildningssystem, en ihdlig forbandsutveckling, be-
gransning i den operativa formagan, otillracklig materielutveckling infor
framtiden samt en redan fran borjan underfinansierad ekonomi, alltsé ett
svart hél ekonomiskt.

Det gick ju ritt bra dé, for att citera Tone Tingsgérd. Vi kan alltsa
tolka utfallet véldigt olika.

Vad dr det da som sdger att det hir forsvarsbeslutet ska bli béttre?
Egentligen ingenting, om man ldser vad som sdgs om underlaget. Vi vet
reaktionerna pé det underlag som finns. Det dr en frén kritik som riktas
mot Forsvarsdepartementet och regeringen, som ansvarar for detta.

Jag har riknat ut att jag fatt, forutom sddana dar massmejl, cirka tusen
brev, fax och samtal. Ménga av breven har varit mycket fréina, och visst
har jag som politiker och forsvarspolitiker funderat bade en och tva och
tre ganger dver vad som star i dem.

Jag har plockat ut ndgra meningar bland dessa kritiska roster mot
Forsvarsdepartementet och det underlag man presenterat.

Det heter bland annat: ”Kan négon i riksdagen forsvara forluster av
svenska soldaters liv da soldaterna inte ges bdsta resurser for tréning och
dérmed for sin Gverlevnad?”

En annan skriver: ”Svenska soldaters liv star pa spel och de forutsétt-
ningar som borde ges till dem ér otillrickliga.”

En tredje, mojligtvis lite mer skdmtsam, skriver: ”Detta &r inte ett bra
steg mot battle-groups utan mot battle-gubbs!”

Det finns ocksa andra viktiga ord som jag har tagit till mig som ama-
tor inom forsvarsomradet. Det ir till exempel ord fran OB. Han sade att
den ekonomi som nu vintas klubbas innebdr att man inte kan delta i
internationella dvningar som vi forviintas delta i. De orden #r frin OB.
Sadana kommentarer tycker jag borde sla hart i regeringen.

Jag har i bunten av brev fétt en rad harda ord, allvarliga ord, ord som
berdr och meningar som gor att man undrar hur det egentligen &r stéllt
med underlaget. Visst finns det olika sétt att ta sdédana har saker. Man kan
strunta i dem, ruska av sig och sédga att allt det hir ar fel. Underlaget &r
jéttebra. Alla ménniskor som jobbar inom forsvaret har fel. Man kan
ocksa ta allt pé allvar, fortsétta undersoka och fraga sig: Blir det verklig-
en s& hir illa? Blir foljderna av beslutet de hiar? Ingen i den hér salen har
facit, men vi har lagt ned mycket jobb for att undersdka vad som péstés.
Som sagt: Man blir forvanad, forundrad och aningen skraj.



Likasé sdgs det s& har fran generalsnivd, och det tycker jag ocksa
borde ta hart i regeringen: OB sitter i en omdjlig sits. Uppgiften ir olos-
lig.” Det &r generalsord. Statsradet ar inte hdr, men ni frdn Forsvarsde-
partementet: Det hér 4r nigot att ta at sig av. Uppgiften &r oldslig. OB
sitter i en omojlig sits. Det &r ord som borde klinga starkt i Forsvarsde-
partementet.

Den aktuella generalen fick av forsvarsutskottet frigan om han med
det beslut och det forslag som var pa gang kunde garantera samma kvali-
tet pa de internationella styrkorna som vi har i dag. Svaret var lika glas-
klart och borde klinga hart i Forsvarsdepartementet. Svaret var nej. Jag
lovar att jag funderar nér jag far sddana reaktioner.

Herr talman! Jag ska 6verga till frivilligrorelsen och den folkliga for-
ankringen, eftersom det ligger mig varmt om hjértat. Det sistndmnda
oroar mig mycket med tanke pa de stora militdra vita flaickar som uppstar
om det liggande forslaget gar igenom. Med vita flickar menar jag att det
inte kommer att finnas nagra fredsférband pa strickan Boden—Enkoping,
eller Boden—Kungséngen om man sa vill. Det dr cirka hundra mil av vart
land lite snabbt réknat.

Nu finns det ju MD-grupper, sdger ndgon. MD-grupper finns, om vi
tar den stricka som jag nimnde, i Boden, Umed, Harnosand, Ostersund,
Gévle och Falun. Och sa finns det 20-25 MD-grupper ytterligare i landet.
Men ett problem ar att de hdr MD-grupperna ocksé hotas just nu. Det
horde ni statsraddet séga. Nedldggningen finns ju inte i den proposition
som vi behandlar i dag. Det finns nedldggningar dir ocksa, men inte dem
som jag ndimnde. Men efter fredagens interpellationsdebatt som jag hade
med statsraddet framstar det klart och tydligt att MD-grupperna ska for-
svinna. Ocks& Hogkvarteret har ju klart deklarerat att MD-grupperna ska
bort for att man ska spara pengar. Det oroar mig, detta med stddet till
frivilligrorelsen. Det dr inte nog med en klar ambitionssédnkning och att
man far mindre pengar. Det 4r dven sé att staberna ska forsvinna.

Jag ska citera ur protokollet fran i fredags, dar statsradet sade sa har
om MD-gruppernas verksamhet och stddet till frivilligrorelsen. Hon sade
att det ska “tas dver av andra enheter inom Forsvarsmakten”. Exakt s&
svarade statsradet. Vilka andra enheter? Ska MD-enheternas ldggas ned
och ersittas av andra enheter? Det léter i alla fall i mina 6ron inte som
nigon direkt besparing. Statsrddet sade ocksd foljande om folkforank-
ringen: ”Det ar dér vi maste ténka till infor nésta ars proposition om hur
totalforsvaret ska kunna fa en béttre folkforankring med sitt nya inne-
hall.”

Frégan &r om det racker att "ténka till”, och fragan &r hur linge vi kan
vénta. Folkforankringen avtar. Jag kommer som sagt fran ett lan dér det
bara finns en MD-stab kvar, och jag lovar att lanets fem sex dagstidning-
ar inte skriver manga rader om det svenska forsvaret.

Jag tog ett konkret exempel i utskottet till den militdra ledningen och
undrade: Om det skulle bli en militir 6vning med frivilligrorelserna i
exempelvis norra Hélsingland, hogg jag till med, vem skulle dé bistd om
man skulle ligga ned MD-grupperna? Det kom ett overraskande svar.
Det gillde alltsd norra Hélsingland, sdg Hudiksvall. Hjidlp ska komma
fran exempelvis Boden. Sedan kom en mening som jag inte har fatt svar
pa an. Jag stiller fragan till statsradet fast hon inte &r hir, for det kan ju
formedlas till henne: Hjélp ska ocksd komma fran polisen! Jag tar om
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meningen. Svaret fran generalerna var: Hjélp ska komma fran exempel-
vis Boden — och frén polisen!

Min fréga blir da: Vad ska polisen gora for insatser at forsvaret? Poli-
sen vet ingenting. Vet Forsvarsdepartementet och statsradet, eller de som
forsvarar den hér propositionen? Det kommer ju socialdemokrater efter
mig som jag far pldga med det hdr om inte statsradet vill svara eller hora
pa de hér fragorna.

Herr talman! Nér det géller frivilligrorelsen ldste jag Lottornas tid-
ning, som kom i gar. I ledaren dér skriver rikslottachefen. Det ar ldsning,
tycker jag, for Berit Johannesson och Vénsterpartiet. Sa hér &r citatet:
”Forsvarspropositionen &r ingen rolig ldsning med nedldggning av ett
antal forband, minskade véarnpliktskullar och en nedskédrning av anslaget
till den frivilliga forsvarsverksamheten med néra 53 miljoner kronor. For
vér del innebér det minskat stdd till utbildning och organisation.”

Och nu kommer det foljande ord fran rikslottachefen — ingen elak
moderat: ”De unga kvinnorna som éntligen har kommit in Férsvarsmak-
ten kommer nu att sdgas upp. Om inget gors kommer vi mycket snart att
vara tillbaka pa samma nivd som i borjan av 80-talet.” Detta sdgs om
kvinnorna i det svenska forsvaret. Och man har hort Berit Johannesson
std och prata i dag. Hon har ménga génger statt och pratat oerhort mycket
om hur viktigt detta dr. Men hur agerar Vinsterpartiet? Jo, det dr Véns-
terpartiet som &r med och hugger av den har delen av svenska forsvaret.
Kom ihag det. Berit Johannesson &r en av de mest ansvariga, och Véns-
tern hor till de mest ansvariga for att vi far den hér inriktningen!

Rikslottachefen summerar s hir i sin ledare: ”Detta &r mycket illa-
varslande for Forsvarsmakten och dess allt tydligare uppgifter att agera
internationellt i de sé viktiga fredsuppdragen. Kvinnorna behdvs da.”

Herr talman! Vi star alltsa infor ett historiskt beslut, ett historiskt be-
slut i negativ bemérkelse. Socialdemokraterna har en uppgorelse om
svenskt forsvar med dels ett parti som inte vill ha nadgot forsvar alls, dels
ett parti lett av en kommunist. Det hir med Miljopartiet dr ju egentligen
mest hidpnadsvéckande. Ett parti som inte vill ha ndgot forsvar satsar 40
miljarder pa detta forsvar. Det &dr egentligen nagot otroligt som medierna
borde folja upp. Men tydligen kan man forvinta sig detta av det partiet.

Jag laste en insdndare i morse péd tunnelbanan hit. Det var i tidningen
Metro. Foljande ord é&r ett citat: "Tyvérr forefaller det som om yttersta
vinstern ska bestimma vér forsvarspolitik eftersom Goran Persson av
taktiska skél inte vagar sétta sig upp mot utpressarna fran vénster.” De
var en insdndare och inte heller mina ord. och Expressens ledare i gar
hade rubriken ”Bjorklunds fiasko”.

Det ar forsvarsbeslutet 2004 vi talar om. Da det géller det viktiga i att
svenskt forsvar framst ar till for att forsvara Sverige tinker man gérna pa
Tage Danielssons ord:

Historien upprepar sig aldrig

men

historien visar vad som kan hianda
som ingen trodde skulle kunna hénda
och framfor allt

hur fort det hinde

— som inte kunde hinda



Herr talman! Jag vill i likhet med Ola Sundell yrka bifall till reservat-
ion 1. Jag star sjdlvklart bakom alla fyrpartialliansens reservationer, men
for tids vinnande ndjer jag mig med reservation 1.

Anf. 115 HELI BERG (fp):

Herr talman! Detta forsvarsbeslut dr mitt forsta som ledamot i for-
svarsutskottet. Som kommunalpolitiker pa en regementsort har jag foljt
denna process redan tidigare. Resan till dagen D har varit intressant men
dnda mest skrimmande. Jag som har rotterna i grannlandet Finland har
en mycket allvarlig syn pa ett lands forsvar. Jag &r dotter till en man som
endast 17 ar gammal hamnade i sovjetisk krigsfangenskap och till en
kvinna som tjinstgjorde som lotta pA hemmafronten. Jag behdver nog
inte beskriva vad jag upplever nir Sveriges framtida forsvar lutar sig mot
kommunister. Som alla andra besdkte jag som barn kyrkogirdar med
odndliga rader av vita kors. Likadana kyrkogardar finns i ndstan hela
Europa, dock inte i Sverige. Att varje land har ett militért forsvar — sitt
eget eller ndgon annans — ar for mig blodigt allvar.

Forsvarsdebatten som har pagatt har periodvis varit ganska livlig.
Mingden post och mejl till oss forsvarspolitiker har varit diger. I tidning-
ar 1 orter med nedldggningshotade regementen har man skrivit spaltkilo-
metrar. Men vad har man skrivit om? Inte det som jag trodde var det
viktigaste: Hur far vi det basta mojliga férsvaret med minst mojliga antal
skattekronor?

I huvudsak har debatten handlat om arbetsplatser pa en eller en annan
ort — regionalpolitik med mycket dvertoner eller till och med ren smuts-
kastning. Att anstillda i Forsvarsmakten med familjer ar oroliga for sin
framtid &r mycket forstéeligt, men att erfarna kommunalpolitiker ger sig
in i debatten med 16gner och halvsanningar om andra orter och till och
med om enskilda forsvarsrelaterade foretag gor mig rddd. Var finns hel-
hetssynen? Jakten pa enskilda politiker har inte heller varit nddig pa vissa
orter: Vem rostar mot lanet? Vem rostar med?

Jag menar att vi méste forsdka hoja blicken. Ett lands forsvar maste
klara av mycket. Helst ska det inte ndgonsin behdva provas i en verklig
konflikt. Sverige har haft turen och skickligheten att halla sig utanfor
viapnad konflikt hundratals &r, men beredskapen maéste finnas. Diskuss-
ionerna hos oss politiker har handlat mycket om internationella insatser.
Dessa ér sjéalvklart mycket viktiga, men Sverige dr inte vaccinerat mot
framtida konflikter pa eget territorium. Mina kamrater i Sverige har inte
gjort sina julaftonspromenader bland vita kors — de har tittat pd Kalle
Anka. Fortfarande star Finlands generaler pa vakt pd marskalk Manner-
heims grav. 60 &r dr ingen lang tid i ett lands historia. Men fordandringar-
na sker ibland véldigt fort. Det &r var plikt att vara beredda, dven for det
mest osannolika, dven i Sverige.

Herr talman! Véra soldater kommer i framtiden att utsittas for stora
risker pa internationella uppdrag i fredens tjanst. Darfor ar det var skyl-
dighet att se till att vara soldater har den bésta utbildningen och utrust-
ningen som gar att frambringa. Vi fick en liten foraning om hur det kan
te sig nér vara Kosovostyrkor i viras hamnade i skarpt lige. Det visade
sig att de varken hade skottsékra vistar eller splitterskyddade fordon i
tillracklig omfattning. Det tog ocksa alldeles for lang tid att fa fram for-
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starkningar. Nar vara anldnde hade andra ldnders redan akt hem. S& fér
det inte ga till.

I férmiddagens sikerhetspolitiska debatt berdmde socialdemokraten
Urban Ahlin méangordigt svenska soldaters insatser i Kosovo under den
gingna varen. Ingen kan ju annat &n halla med. De insatserna kan inte
nog berdommas. Men 35 av dessa yrkesofficerare och lika manga civila
som med heroiska insatser och med risk for livet lyckades hélla de stri-
dande folkgrupperna ifran varandra kommer att sdgas upp om regering-
ens forsvarsproposition gar igenom i dagens, eller morgondagens om det
blir sa, omrdstning. Deras erfarenheter och unika kompetens av att ha
16st stridsliknande uppgifter framgéngsrikt behdvs i det svenska forsvaret
dven i framtiden.

Av de ca4 % kvinnor i forsvaret som vi har i dag blir det knappast
ndgra kvar om regeringens och stddpartiernas vilja gér igenom. Vi har
inte rad att avstd deras kompetens, varken pd hemmaregementen eller pa
internationella uppdrag. Jdmstélldhetsarbetet kommer att stanna av nir
kvinnorna har &kt ur organisationen som f6ljd av detta beslut. Det var vil
inte s& vi hade ténkt det?

Som ett resultat av det nuvarande regelverket for uppsdgningar
tvingas forsvaret till att anméla arbetsbrist och varsla alla som tjénstgor
pa de forband som ska ldggas ned eller flyttas. Detta drabbar mest unga
kvinnor och mén som sokt sig till en karridr som officer samt dem som
frivilligt atagit sig att delta i internationella insatser. Fler alternativ bor
overvigas for att forma en foréndrad personalstruktur. Avgangarna inom
forsvaret har den senaste tiden varit 600 personer per ar. Med en flexib-
lare personalpolitik skulle mycket av den turbulens som nu forlamar
Forsvarsmakten kunna undvikas.

Under de senaste ménaderna har jag trdffat manga journalister fran
mitt forra hemland. Jag har inte kunnat svara pa deras fragor om hur vi
kommer att kunna fylla snabbinsatsstyrkorna och de langsiktiga internat-
ionella insatserna efter de nedskérningar vi dr pa vig att genomfora. Inte
heller har jag kunnat forklara hur man har tinkt sig om det ovéntade &nda
skulle hénda att Sverige skulle bli maltavla for internationell terrorism.
Jag dr rddd att ingen i dag kan svara pa den fragan, inte ens de partier
som ligger bakom den aktuella férsvarspropositionen.

Lars Angstrom uttryckte for en vecka sedan i en TV-debatt att detta
ar det bésta forsvarsbeslut som nagonsin har tagits. Jag delar inte den
uppfattningen sa linge huvuduppgifterna for forsvaret fortfarande &r att
forsvara Sverige mot vipnat angrepp, hdvda var territoriella integritet,
bidra till fred och sékerhet i omvirlden samt stirka det svenska samhaéllet
vid svara pafrestningar. Nej, herr talman: Sé& ldnge detta géller kan jag
inget annat &n yrka bifall till alliansens reservation nr 1.

(Appléader)

Anf. 116 ELSE-MARIE LINDGREN (kd):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservation 7 under
punkt 14.

Sverige behover reformera sitt forsvar. Det dr de flesta av oss med-
vetna om. Man kan ju faktiskt, s& hér i juletid, sdga som i julevangeliet:
tiden ar inne for detta. Det foreligger inga militdra hot mot var nation
som helhet under den nirmaste framtiden, det dr vi Overens om. Men jag



skulle 6nska att vi ndgon géng i véra debatter mer har en diskussion om
och belyser just vart framtida forsvar och vad vi ska ha forsvaret till. Jag
tycker att det alltfor mycket handlar om enskilda regementen: var de ska
ligga och vart de ska flyttas. Jag vill papeka att en ordentlig, gedigen
debatt om vart forsvar vore pa plats.

Jag vill emellertid atervinda till en fragestund som jag hade med
statsministern hdr den 23 september. Jag stillde d& en fraga till honom
med anledning av att vara, de borgerliga partiernas, forhandlingar med
Socialdemokraterna hade havererat dagen innan. Min fraga 16d: Kommer
Vinsterpartiet och Miljopartiet att fa ett avgdrande inflytande pa for-
svars- och sdkerhetspolitiken? Statsministern svarade: ”Déar kédnner jag
mig trygg eftersom jag baserar det stillningstagande som regeringen
kommer att gora pa Forsvarsberedningens grund.” Jag fortsétter citatet:
”Nir s& Forsvarsberedningen framstiller sitt forslag hdnder nigonting.
Partiledarna tar 6ver och det blir storpolitik.” Vidare sade han: Vi tinker
dock inte lata oss luras in i den diskussionen, utan vi haller fast vid For-
svarsberedningens forslag.” Herr talman, allt star att ldsa i protokollet
den 23 september. Jag fick ju naturligtvis inte nadgot svar pa min stillda
fraga, men det har jag ju fatt hér i dag.

Forsvarsministern talade om att det var tumult hér, och jag undrar:
Vem ér det som skapar det tumultet, och vem ar det som lurar vem i dag?
Jag kan inte lata bli att tdnka pa hur det gér till nar katten leker med rat-
tan. Katten sldpper rattan, som tror att den ar fri. S& fingas rattan gdng pa
géng, och nir inget annat &terstar s spelar den dod i hopp om att katten
ar mer uttrdkad dn hungrig. Jag tycker att det dr en beskrivning av det
som har hint ndr det giller forsvarspolitiken och samarbetet mellan
Vinstern och Socialdemokraterna i forsta hand. Det dr sidant som hénder
i naturen, och det kan ocksé hénda i krig, men att i se det hdnda i var
kammare &r hdpnadsvickande.

Vi héller fast vid Forsvarsberedningens forslag, sade statsministern.
Alla trodde vi att rapporten fran Forsvarsberedningen, som fétt lovord
fran manga hall, skulle ligga till grund for regeringens proposition Virt
framtida forsvar. Det gor den ocksd, men det finns en avsevérd skillnad.
Ambitionen i propositionen, i forslaget, stimmer inte 6verens med de
givna ekonomiska ramarna. Det dr ganska svért att f4 det dér att gé ihop.
Detta konstaterade vi i ett tidigt skede nir vi forhandlade med Socialde-
mokraterna. Jag var sjélv med vid alla de tillfillena. Det blev storpolitik,
som Persson uttryckte det, fast med helt andra medspelare, medspelare
som dessutom &r forsvarsfientliga.

Herr talman! Det fanns, och finns kanske fortfarande, en rejéil mojlig-
het att né en bred uppgorelse dnnu efter dagens utspel. Jag vet inte vad
som kommer ut frén forsvarsutskottet i morgon, men man kan ju ha en
stilla 6nskan att vi far en aterremiss som innehéller lite mer dn bara vad
Arvidsjaur skulle kunna fa fér kompensation.

Kristdemokraterna tog aktiv del i arbetet med att samla bredden, och
vi blev oerhort besvikna nir Socialdemokraterna dverraskande avbrot
forhandlingarna. Det ar viktigt att halla i minnet att det faktiskt var Soci-
aldemokraterna som avbrét de forhandlingar som vi hade hoppats pa.
Detta har belysts dven tidigare i dag. Jag tror att det hade kunnat bli ett
historiskt beslut, ett bra beslut for Forsvarsmakten och for oss politiker
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som vill ta ansvar och ha en forsvarsmakt vird namnet bade i Sverige
och utomlands.

Fortroendet for oss politiker har nu sjunkit ytterligare bland vara
medborgare. En bred overenskommelse hade skapat en storre trygghet
for bade anstdllda och hela var forsvarsindustri, vilket vi ibland kanske
glommer bort i det hdr sammanhanget. Den berdr ménga ménniskor i
vért samhille.

Herr talman! Det forsvarsbeslut som vi ska fatta dr ett svek mot
svenska folket. Ekonomin spelar en avgdrande roll i véra dvervdganden,
och vi kan redan nu se att omstillningskostnaderna for Forsvarsmakten
ar underskattade. Forsvarsberedningen har i enighet pekat pa att det
méste goras en fornyad provning om inte besparingarna pa 3 miljarder
kan infrias. Forsvarsberedningen pekade ocksé tydligt ut besparingskrav
med tillhorande ambitionsminskningar pa foljande omraden — jag vill
rdkna upp dem for de kommer sillan med i debatten.

Vi foreslog en omstrukturering och reducering vid de totalforsvars-
gemensamma myndigheterna med ca 40 % av deras driftsbudgetar. Detta
skulle kunna ge 1 % miljard med tidigt utfall. Reducering med 40 % av
Forsvarsmaktens centrala ledning kan ge 250 miljoner kronor. Omorga-
nisation av den territoriella verksamheten, det vill sdga hemvérnsorgani-
sationen och militérdistriktsorganisationen, ger en besparing pa 250 mil-
joner kronor. Detta skulle ge en besparing pé ca 2 miljarder kronor.
1 miljard skulle man reducera forbandsverksamheten med. I dag hor vi
endast talas om forbandsnedléggningar.

Forsvarsberedningen tyckte ocksa att i takt med reducering av for-
band kan logistikverksamheten forandras och minskas med 25 %. Detta
skulle kunna ge 1 miljard kronor senare i processen. Det finns andra
omréden att spara pé dn enbart pa ren forbandsnedlaggelse.

Relationen mellan foérbandsnedldggningar & ena sidan och ambit-
ionsminskning och reducering av stddmyndigheter & andra verkar inte gé
i takt. Det som framhalls &r besparingarna genom nedldaggning och flytt-
ning av forband.

For Vinstern och den vénsterkartell som nu finns géller det naturligt-
vis att urholka hela forbandsverksamheten for att sedan kunna ga vidare
med ytterligare nedskdrningar. Det star fullstindigt klart. Nar man nu gor
en brantare nedskédrningskurva blir nettobesparingarna avsevért mindre
med stora pafoljder for hela orter och for manga mén, kvinnor och barn.

Varfor pekar man ut Arvidsjaur hér i dag? Ar inte drabbade ménni-
skor i Ostersund eller Visby eller pa andra stillen virda att fi en trygghet
lika vél som de i Arvidsjaur?

Nya avvecklingspaket ligger pA OB:s bord och innebir ytterligare
neddragningar med beslut redan i borjan av ndsta ar. Var finns etiken i att
inte berdtta for oss och hela svenska folket hur forsvaret, med alla de
besparingar som man riaknar med, kommer att se ut fram till 2007? Dem
vill vi ha klart redovisade. Hur kommer forsvarsindustrin att paverkas?
Det ar viktigt att detta ségs klart och tydligt sé att vi far en helhetsbild av
hur vért forsvar kommer att se ut fram mot slutet av den hér forsvarspe-
rioden.

Herr talman! Jag ldste for en tid sedan Johan Hakelius kronika i tid-
ningen Forsvarets Forum. Det &r inte svart att kidnna igen sig nir han
beskriver omvandlingen fran krigsmakt till forsvarsmakt och hur det hela



borjade med att man bytte namn p& handdukarna. Min reflexion &r: Vad
ska Forsvarsmakten heta i framtiden? Vad ska den ha for namn? Jag
tycker inte att den kan std for vare sig “forsvar” eller “makt”. Kanske
Johan Hakelius, som brukar sitta pé ldktaren, kan foresla vad vi ska kalla
vér forsvarsmakt i framtiden.

Anf. 117 CLAES VASTERTEG (c):

Herr talman! Om regeringen varit beredd att ta ansvar i hostas och vi-
sat vilja att nd en bred blockdverskridande dverenskommelse tror jag att
vi hade sluppit det kaos som varit de senaste veckorna och inte minst i
dag, vilket ocksé papekats av flera talare i dag. Vi hade ockséd sluppit
ovissheten och en politisk kohandel i elfte timmen. Det adr en kohandel
som jag bara kan tolka pa ett sitt, nimligen att det viktigaste for rege-
ringen och dess kartellpartner &r att behalla makten, inte att nd fram till
bra och kloka beslut.

Jag hade gérna sett ett beslut som var brett forankrat i riksdagen och
som ddrmed ocksd hade mojliggjort rejalt 6kade internationella insatser.
Tyvérr valde regeringen bort den mdjligheten. Den valde bort méjlighet-
en att nd en historiskt bred 6verenskommelse. Den tog vénstersvingen
och gjorde upp med Miljopartiet, och debatten i dag har med all dnskvérd
tydlighet visat vad konsekvenserna av den vénstersvingen blivit och
kommer att bli.

Det &r nigot svart att féra den hir debatten. P4 samma sdtt som for
alla dem som &r verksamma inom Forsvarsmakten &r den hir debatten
fylld av ovisshet. Vad &r det vi debatterar egentligen? Vad kommer det
forslag som Socialdemokraterna och Vinstern ska ldgga fram i utskottet i
morgon att innehalla? Vad innebar uppgorelsen? Och vad hénder nir
Vinsterpartiet och andra kanske inser att uppgorelsen inte innehéller sa
mycket? Hur langt stricker sig bist-fore-datumet for uppgorelsen?

Jag har inte riktigt forstatt, och inte heller lyckats utrona av denna de-
batt, vad skillnaden &r mot det som redan i dag stér i betdnkandet? Arvid-
sjaur pekas ut explicit; det behdver goras ordentliga insatser for att kom-
pensera dem for nedldggningen. Ingen har dock sagt att Gvningsfalten i
Arvidsjaur ska forsvinna, sé jag forstar inte riktigt vad det 4r man gjort
upp om. Men vi kommer kanske till insikt om det i morgon.

Jag kan ocksa tycka att betidnkandet egentligen inte innehéller sarskilt
mycket konkret. Men en konkret del innehéller det. Det &dr forslagen pé
forbandsnedldggningar. De dr inte minst konkreta och patagliga for alla
de ménniskor som bor i de orter som drabbas.

Givetvis maste omstéllningen av forsvaret innehélla fordandringar i
forbandsstrukturen. Det dr nog ingen som inte tror det. Men omstéllning-
en ska ske med en 6ppenhet och med en tydlig sparbarhet i de underlag
som laggs fram for de forbandsnedldggningar som gors.

Det underlag som nu anvénds har enligt ménga stora brister och har
skapat fler fragetecken. Jag tdnkte uppehalla mig vid ett fragetecken som
majoritetens forslag skapar. Vad féar forslaget for konsekvenser for vist-
kusten? Jag tinker da bland annat pa konsekvenserna for Sjordddningen
men dven konsekvenserna for Goteborgs hamn.

Det dr den enda hamn i Norden som ar klassad med CSI-status. Det &r
en klassning som stiller sérskilda krav pa sidkerheter i anslutning till
hamnen. Den sjofart som bedrivs i Géteborgs hamn ar inte bara ett vést-
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svenskt intresse. Det &r ett nationellt intresse. Det dr oerhdrda vérden
som varje dag passerar genom hamnen i Goteborg. Svenskt néringsliv ar
i stor utstrackning beroende av att det fungerar utan stdrningar. Jag har
inte hort nadgot bra svar pd hur norra Europas stérsta hamn ska kunna
skyddas mot terroristattacker nir det inte finns ndgon direkt militér nér-
varo lidngre i Géteborg.

Herr talman! Samtliga partier i Sveriges riksdag &r mer eller mindre
Overens om att vi ska dka véra internationella insatser. Fran alliansens
sida har vi som ndmnts tidigare i debatten en hogre ambitionsniva &n
regeringen. Det dr en nivd som &dr nédvéindig om vi ska kunna dra vart
strd till stacken vid internationella insatser. Det ridcker inte bara med
vackra ord. Det méste ockséd finnas mojlighet till handlingskraft bakom
de vackra orden.

Oavsett vilken ambitionsnivd som véljs maste personalforsorjningen
fungera. Jag och Centerpartiet &r allvarligt oroade for att den volym av
varnpliktiga som nu foreslas av majoriteten inte kommer att kunna récka
for att rekrytera soldater till internationella styrkor. Det kommer att kra-
vas att bra manga fler véarnpliktiga &n i dag anmaler sig till internationell
tjdnst.

Samtidigt som volymen maste réicka till maste givetvis de som gor in-
ternationell tjanst ha mdjlighet till en bra utbildning s& att de far den
kompetens som krivs for att kunna gora ett bra jobb. Det hir forslaget
innebir ocksa att halva kompetensbasen viljs bort. Jag hade girna sett att
forsvarsbeslutet tagit de forsta stegen mot ett inforande av en kdnsneutral
plikt.

Herr talman! Omstéllningen av forsvaret till ett insatsforsvar ar pa-
borjad och ska givetvis fortgd. Om det rdder nog ingen tvekan. Men det
ska goras pa ett sitt som ar realistiskt och inte pé ett sdtt som behover
gdras om innan ens blédcket pa riksdagens protokoll har hunnit torka.

De signaler som nu skickas fran bade departementet och Forsvars-
makten tyder just pé att vi kommer att behova gora om det. Vi dr manga
som inte skulle bli forvdnade om vi snart star hdr igen om diskuterar
neddragningar, forbandsnedldggningar och omstruktureringar.

Det fanns en mojlighet att na ett beslut som var langsiktigt och med
bred forankring. Det hade gjort omstéllningen lite enklare. Men tyvérr
tog inte regeringen den chansen. Man valde vinsterfalangen, och man
valde bort den historiska mojligheten. Jag tycker att det ar synd.

Anf. 118 OLA RASK (s):

Herr talman! Efter tva tidigare forsvarsbeslut trodde jag att de borger-
liga skulle ha lért sig nagot. Jag vet inte om det beror pé att Centern bot
sida att det blev samma ddessymfoni som vi har lyssnat pa de tidigare tva
gangerna.

Det har varit katastrof och kaos. Allt haller pa att ga 6ver dnda. Vi har
hort det forut. Det dr en 6dessymfoni som i dag, till min besvikelse,
ocksa Centern har stéllt upp i. Erlandsson har inte hojt résten men viskat
fram sina argument. Man skulle kunna tolka det som att han var lite
skamsen, jag vet inte.

Vi har haft Sundell som har bullrat som ett dsknedslag av cymbaler.
Dir har vi haft piccolafljten Widman och Wilivaara som en gnéllig fiol.



De har fyllt upp instrumenteringen. Jag talar inte om forslaget. Dér &r vi
ganska Overens. Jag talar om séttet att fora debatt.

Négon har sagt: Det hir ar vil att skapa politikerforakt. Jag tror att
det var min vén Rolf Gunnarsson frdn Dalarna som sade det. Jag tror att
de som utanfor huset har lyssnat pé debatten i dag tycker: De borde vil
dnda ha nagonting eget att framfora.

Det dr viéldigt latt att vara kritisk mot vad andra har foreslagit och vad
andra har gjort. Det &r naturligtvis besvérligare att ta fram ett eget alter-
nativ. Man har utgétt ifrdn den gamla klassiska metoden: Tryter argu-
menten hdjer man rosten. Eller som Eskil gjorde: Nér man har tappat sitt
vapen gar man till anfall anda.

Det dr viéldigt olyckligt for den forsvarspolitiska debatten. Det é&r,
som det sades hir for ndgot inldgg sedan, en oerhdrt viktig diskussion vi
har att féra. Hur skyddar vi detta land mot den nya hotbild som vi kom-
mer att ha och redan har? Hur klarar vi en mycket besvirlig omstéllning
fran ett invasionsforsvar till ett insatsforsvar?

Det &r ingen latt uppgift. Det dr en ganska svar och tung organisation
som ska fordndras. Vi kan samtidigt konstatera att vi maste spara ett antal
miljarder, eftersom det kostar for mycket. Dér gar heller inte argumenten
ihop.

Allan Widman séger: I Finland far man for hilften av pengarna ett
bra forsvar. Det dr ungefar det vi har sagt. Men ni sdger att ni maste ha
mer pengar. Vi siger att vi vill spara 3 miljarder. Det &r en ganska liten
summa av 40 miljarder, om man ser det i de proportionerna. Men det &r
en jattelik summa nér man ser till vilken omstéllning for enskilda ménni-
skor och enskilda orter det kommer att innebéra.

Eskil Erlandsson klagade ocksa pé att forslaget inte hade remissbe-
handlats. Det fanns inga alternativ. Det &r som forsvarsministern sade:
Man kan naturligtvis 6nska att man hade alla sanningar pa bordet. Nér
det géller forsvarspolitik tror jag vi gor valdigt klokt i att inse att vi aldrig
kommer att ha alla sanningar pa bordet.

Vi kommer att ha en hotbildssituation som kommer att vara mer for-
anderlig dn vad vi ndgonsin har upplevt. Det d&r min spaddom infor framti-
den. Darfor kommer vi naturligtvis ocksa att gora vissa misstag. Vi maste
prova oss fram. Vi vet inte svaren pé alla fragor. Men vi vet en sak. Det
ar att vi ska géra om var forsvarsorganisation. Ddrom dr vi overens.

De utanfor det hir huset som har lyssnat pa diskussionen har — om de
nu har list betdnkandet, och det 4r kanske inte s& manga som har gjort
det, men ndgra har gjort det — kunnat konstatera: Vad de sédger i ddes-
symfonin stimmer ju inte med det som stir i betinkandet. Det stimmer
definitivt inte med rapporten fran Forsvarsberedningen.

Detta ar det tredje forsvarsbeslutet jag &r med om. Jag har aldrig kant
mig s& vilinformerad. En av grundorsakerna till det ar att vi hade en
forsvarsberedning som under Hakan Juholts ledning och med centerpar-
tisten Anders Svird tog fram ett antal forslag tillsammans med er andra.
Vi konstaterade i juni att det fanns en stabil majoritet av s, ¢ och kd, och
helt plotsligt sker en fordndring.

Jag tror att alla forstar varfor det skedde en fordndring. Det har sagts
hér forut. Det dr ganska uppenbart. Det tillhor det politiska spelet. Har
lyckades Moderaterna att lura in de andra i fdllan att skapa vad man nu
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kallar alliansen, eller vad det nu var den kallades, for att bilda ett rege-
ringsalternativ.

Det ar okej. Det kan man mycket vél gora. Det &r en oppositions hu-
vuduppgift att driva en oppositionspolitik. Men d& méste man ha nagon-
ting i sak i stéllet. Det ricker inte att bara klaga pd dem som har ansvaret.

Jag kdnner mig alltsd besviken 6ver att vi har fatt den hér situationen.
Jag sag ocksé besvikelsen hos andra nir vi presenterade beskedet att vi i
morgon formodligen kommer att ha en majoritet bakom betéinkandet. Sa
ar det politiska spelet. En av de fyra sade till mig: Férdndringarna sker pa
det hér sittet — i politiken far man rakna med det mesta.

Det dr klart att en ansvarig regering maste skaffa sig majoriteter i
olika sammanhang, men naturligtvis utan att gora avkall pd grundlag-
gande ideologiska fragor. Det har det aldrig varit friga om, utan hér ar
det Forsvarsberedningen som stir bakom det forslag som vi har att be-
handla i dag.

Jag tror att man ska vara ganska klar Gver att vi bor andra den hér ty-
pen av diskussion till att bli en diskussion om detta: Hur ska det framtida
insatsforsvaret organiseras? Hur ska det se ut? Vilka resurser ska det ha?
Precis som Forsvarsberedningen har gjort med grundmaterialet den hér
gangen maste vi fortsétta att fora den diskussionen i framtiden.

Jag dr trygg i det hér beslutet, som jag nyss sade. Jag vet att inte allt
ar perfekt — det kommer det aldrig att vara. Men jag kénner mig trygg i
att det finns ett underlag som ér tillrickligt for att man ska kunna fatta
beslut. Det 4r en sanning som har upprepats ménga ganger, men den tal
att upprepas. Ett icke-beslut dr ocksé ett beslut, men oftast ett véldigt
déligt beslut. DA lever hela organisationen, hela den vérld som ir bero-
ende av det beslutet, i ovisshet. Det dr en regerings ansvar att se till att
det fattas ett beslut. Jag tror att vi kan kdnna oss ganska trygga i det.

Jag hoppas ocksé att ni som i Forsvarsberedningen stod bakom den
inriktning som forslaget nu har kommer att kdnna er lika trygga nér vi
har fattat det hér beslutet. Sedan aterstar naturligtvis mycket arbete, i den
fordndring och den fordnderlighet som virlden kommer att std infor.

Jag yrkar bifall till det forslag som ligger.

Anf. 119 ROLF GUNNARSSON (m) replik:

Herr talman! Det dr klart att man méste skaffa sig majoriteter, Ola
Rask. Det forstér jag ocksd; det ingéar i det politiska spelet.

Nér jag var liten lirde jag mig nagonting. Jag kommer ihdg att mina
fordldrar sade att man skulle passa sig for daliga lekkamrater. Det r sa vi
har kritiserat er i dag.

Jag ar tidningsldsare och tidningsman, och jag foljer landets tidning-
ar. Det framgar att ni nu ser ett hot i den nya alliansen. Det &r en kraftfull
allians, och naturligtvis ser ni ett problem med det.

Eftersom du &r en vén av frivilligrorelsen ténkte jag nu strunta i reto-
riken och taktiken. Eftersom varken statsradet eller Tone Tingsgard ville
svara pa mina fragor ska jag stilla dem till dig.

Att det ddr med Arvidsjaur har forvirrat och skapat politikerforakt
tror jag. Men det ar ingen fraga utan ett pastdende.

Den forsta fragan giller vad rikslottachefen skrev: De unga kvinnor
som &ntligen har kommit in i Férsvarsmakten kommer nu att ségas upp.
Om inget gors kommer vi snart att vara tillbaka pad samma niva som i



borjan av 80-talet. Jag vet att du sysslar bland annat med frivilligrorel-
serna. Vad tror du: Ar det ett hot, och #r det en riktig beskrivning som
hon gor?

Den andra fragan géller polisens roll, som jag har tjatat om och inte
fatt ndgot svar pd. Vad menar ni i regeringen nér ni séger att poliser ska
hjélpa till ndr MD-grupperna inte finns? Vad menar ni i regeringen da?
Vad tror du, om MD-grupperna forsvinner: Kommer inte det att urholka
mojligheterna att fa ett bra frivilligforsvar?

Anf. 120 OLA RASK (s) replik:

Herr talman! Frivilligrorelsen maste naturligtvis fordndras, precis
som all annan verksamhet inom Forsvarsmakten nér det géller vart for-
svar av landet. Manga av frivilligorganisationerna kommer att behdvas
och finnas kvar, och de kommer naturligtvis ocksé att tvingas till vissa
fordndringar av sina verksamheter.

Det hir med kvinnorna kan vara ett bekymmer. Om jag ser till det
som jag har foljt noggrant som regeringens representant i Rikshemvérns-
radet, 4r man dér oerhort bekymrad 6ver den omstidllning som man, pre-
cis som alla andra, tvingas gora. Det &r stora svérigheter. Man har en
gammal tradition, och man har verksamheter som har fungerat. Man
maste 1 méanga fall fornya ledarskapet for att det ska fungera i framtiden.

Jag har testat med dem som finns dér ute, och ménga séger att det blir
véldigt svart, och en del sdger att det inte gar. Men rikshemvérnschefen
sdger sa hir: Jo, det hér &r ett maste. Vi méste fi en ny organisation — var
roll kommer naturligtvis att kriva det.

Nér det sedan géller MD-grupperna maste ocksé en fordndring till.
Det hade varit véldigt bra om vi hade haft alla fakta p& bordet, men som
jag sade kommer vi aldrig att ha det. Sa var det forra gdngen nér vi beslu-
tade om MD-grupperna. Det ar klart att det kommer att bli bekymmer
med vad man ska luta sig mot ndr det giller hemvérnets verksambhet,
ovningar och organisation i 6vrigt. Men jag tror alltsa — det fick jag rik-
shemvérnschefens ord pa — att vi kommer att klara av det hér.

Anf. 121 ROLF GUNNARSSON (m) replik:

Herr talman! Med en déres envishet tar jag frigan om polisen en gang
till: Vet du vad regeringen menar? Exemplet var en hemvéarnsdvning i
norra Hélsingland, och jag stdllde dir fragan och fick till svar: Om MD-
grupperna inte fanns skulle man komma fran Boden och hjélpa till — “och
polisen”, lade man till. Vad betyder det? Jag tycker att det &r en oerhdrt
viktig fraga. Jag har stillt den i dag och inte fatt ndgot svar. Du var sjélv i
utskottet, och jag sdg att ni ocksd hajade till. Om du vet ndgonting om det
hér ar det véldigt viktigt att du tar fram det.

Vi far se vem som fér ritt i friga om kvinnorepresentationen i fort-
sdttningen. Rikslottachefen dr negativ och tror att det blir svart nér det
géller kvinnornas andel i forsvaret i fortséttningen. Jag hoppas naturligt-
vis att din positiva bild blir den rétta. Hennes bild ar vildigt mork i den
ledare som hon skrev.

Nér det géller MD-grupperna ar de reaktioner jag har fatt att det ar
negativt, om man skulle bli utan dem i ett omrade i Sverige och de fanns
100 mil bort. Jag ska forsvara forsvarsministern, som inte har mojlighet
att gd upp. Hon sade i fredags att man kunde tdnka sig en organisation
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dér man kanske maéste behdlla ndgon typ av verksamhet, MD-grupper
eller vad det kallas, i delar av Sverige. Det far jag vél se som en ljusning.

Anf. 122 OLA RASK (s) replik:

Herr talman! Ibland kan det vara en fordel att inte tillhora regeringen.

Den dér fragan ar naturligtvis fullstindigt omdjlig att besvara. Jag
traffar ocksd méanniskor ute i buskarna som har uppfattningar, pa grund
av ovisshet och okunnighet. Dér har vi inte tinkt fardigt. Hela organisat-
ionen befinner sig i en omfattande omstopning. Det giller inte minst
frivilligorganisationerna, och de kommer att kdnna av det hér vildigt
starkt.

Den som ér positiv — det ar ett litet rdd med tanke pa det sdtt som ni
har fort debatten tidigare i dag — hittar i regel 16sningarna. Om man bara
talar om hur déligt det &r och hur svart det &r att gora fordndringar gar det
inte. Men det kan gd om man ar positiv. Jag tror att lottakdren &r positiv i
sjélen, och jag tror att de, precis som en del andra frivilligorganisationer,
kommer att hitta nya vigar som gor att de far fler kvinnor i verksamhet-
en. Hemvérnet har lyckats med det, d&ven om vi inte kdnner oss ndjda.
Man har lyckats dka andelen kvinnliga hemvérnsledaméter, eller vad
man ska kalla dem.

En omstillning ger de hédr bekymren, och det far vi leva med. Vi be-
hover komma till insikt om att sa &r vérlden, att den inte &r en géng for
alla given utan det sker fordndringar, och da far vi hantera dem. Och
Rolf! Ar man positiv klarar man det.

Anf. 123 KARIN ENSTROM (m):

Herr talman! Vad ska man séga efter den hér ordvixlingen?

Det hér kinns inte bra. Vi ska i dag eller i morgon fatta ett beslut som
innebdr mycket stora fordndringar for vildigt ménga ménniskor och
verksamheter. Det &r ett beslut som far stora konsekvenser for forsvarets
framtid — detta utan att vi har ett bra underlag och utan att vi vet vilket
beslut som kommer att ga igenom.

Det &r ganska fantastiskt hur den socialdemokratiska regeringen lyck-
ats vinda den breda samsynen fran Forsvarsberedningen i varas till en
total oreda i host — och allt detta bara for att klamra sig fast vid rege-
ringsmakten. Det hir tycker jag ar ett bra exempel pa riktigt daligt ledar-
skap.

Herr talman! I mitt anférande ska jag koncentrera mig pad ménni-
skorna i Forsvarsmakten. Det dr ndmligen de som ska gora det hir jobbet
hur det dn gar. Enligt propositionen kommer personalfrigorna att vara
centrala for forsvarsreformen under &verskadlig tid. Det star: “Ett vil
fungerande personalforsorjningssystem kan vara den enskilt viktigaste
forutséttningen for Forsvarsmaktens mojligheter att utfora sina uppgif-
ter.” Det hér later jattebra. Jag dr den forsta att instimma i det. Men var-
for ger man dé inte Forsvarsmakten forutsittningar att kunna 16sa per-
sonalforsorjning bade pa kort och lang sikt.

Léat mig ta nagra exempel pa hur det riskerar att bli. Férsvarsmakten
riskerar att fa en alders- och kompetensstruktur som &r raka motsatsen till
vad man behdver. Hela funktioner eller formagor riskerar att férsvinna pa
grund av de foreslagna forbandsflyttarna i kombination med uppségning-
ar av officerare. Amfibiekdren kommer formodligen att drabbas vérst,



men dven artillerifunktionen, ubatsfunktionen och jégarfunktionen riske-
rar att std utan kompetent personal nir hela flyttkarusellen har snurrat
fardigt.

Andelen kvinnliga officerare kommer att sjunka dramatiskt. Nér nu
trenden med de ménga avgangarna bland kvinnliga officerare i Forsvars-
makten dntligen har vint kommer huvuddelen av dessa att sdgas upp. Jag
undrar hur forsvarsministern tror att man ska kunna locka duktiga unga
kvinnor och mén att soka sig till Férsvarsmakten i fortsdttningen nar man
tvingas till de har atgirderna och till totalt rekryteringsstopp i flera ar
framdver.

Har har 6verbefélhavaren varit mycket tydlig. Han har begirt fler in-
strument for att 16sa personalforsorjningen bade pa kort och pa lang sikt,
men han har fatt nej pa allt. Om myndigheten inte har ndgra instrument
for att 16sa den hér uppgiften, ar det d& vettigt att bara std vid sidan om
och titta pa?

Om man till detta lagger den osékerhet som finns avseende ytterligare
besparingar och reduktioner och dnnu fler forbandsnedldggningar nésta
ar ar det ocksa latt att inse att de som nu tjanstgdr i Forsvarsmakten,
unga, kompetenta och vélutbildade officerare, varken vill, vagar eller kan
vénta pa att regeringen, tillsammans med sina stodpartier, ska ha sparat
fardigt pa forsvaret. En sddan hér officersflykt har vi sett under tidigare
forsvarsbeslut. Det kommer inte heller att bidra till en bra élders- och
kompetensstruktur, vilket vi alla strévar efter.

Herr talman! Nu har jag klagat linge nog. Vad har vi att komma
med? Vad kan man gora for att 16sa den hér akuta situationen nir det
géller personalforsorjningen?

Jag ser flera mojligheter som jag ocksa foreslog for forsvarsministern
i en interpellationsdebatt i fredags. Man skulle kunna tillskjuta mer resur-
ser for att undvika de hdr uppsdgningarna pa grund av arbetsbrist. Man
skulle kunna skjuta upp sluttidpunkten fér omorganisationens genomfo-
rande. Man skulle kunna revidera hela forslaget till grundorganisation.
Det kan inte ligga vare sig i forsvarsministerns eller i regeringens intresse
att s& mycket kompetens och sd stora gjorda utbildningsinvesteringar
bara kastas i sjon.

Vad kan goras pa sikt nér nu Forsvarsmakten forédndras fran ett mobi-
liserande forsvar till ett forsvar som ska vara insatsberett, inte bara aret
runt utan dygnet runt? De mobiliserade férbanden kommer att sté i varie-
rande grad av beredskap, och en hel del kommer att vara insatta hela
tiden. Vi vet att de internationella insatserna nu ska vara en del av For-
svarsmaktens huvuduppgifter.

Det framtida behovet av befdl kommer att ligga péa en befélskar med
tyngdpunkten pa aldern 20—40 ar. Huvuddelen av officerskdren kommer
darfor att behdva vixla karridr till andra yrken nagonstans i 35—40-
arsaldern. Darfor anser vi att Sverige bor folja den modell som huvudde-
len av Visteuropas ldnder redan har infort, nimligen att yrkesofficerare
kan anstillas i en ny och tidsbegrinsad form.

Forsvarsmakten maste ocksa kunna fa anstilla soldater som nyss full-
gjort sin militdra grundutbildning. Har dppnar utskottet lite forsiktigt for
den mojligheten i termer av i vissa fall. Jag dr dvertygad om det ar helt
nddvindigt for att kunna upprétthélla en beredskap pa 10-15 dagar, som
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kommer att krivas i vissa insatsforband. D4 duger det inte att borja an-
nonsera efter frivilliga i tidningen.

Jag tycker att regeringen backar i de hér frdgorna. I propositionen
skjuter man fragorna pa framtiden. Det ska utredas, och det ska é&ter-
kommas.

Jag skulle vilja citera vad OB skrev i ett internt nyhetsbrev fran no-
vember. Det heter Lystring och skickas ut tillsammans med 16nebeske-
den till de anstdllda. Han skriver: ”Vart personalforsorjningssystem har
tillkommit for andra behov i en annan tid. Nu bor det vara klart for alla
att det bradskar med ett nytt personalforsorjningssystem.”

Vad dr det da som é&r sé svart? Hur ldnge kan vi sté vid sidan om och
titta pa? Jag &r allvarligt bekymrad 6ver konsekvenserna av det hir for-
svarsbeslutet. Jag tror inte att Forsvarsmakten kommer att kunna 16sa
sina uppgifter sirskilt vil. Jag dr véldigt oroad 6ver den kompetensforlust
som de hir panikbesparingarna i kombination med forbandsflyttar och
nedlaggningar leder till. Jag &r oroad dver att ménniskorna, de som ska
gora jobbet hdr hemma och ute i virlden, inte kommer att kdnna fullt
fortroende for oss som fattar de hér besluten i riksdag och regering.

Vi begir mycket av vara soldater och officerare niar de med risk for
sina liv ska tjanstgora i internationella insatser. DA har de rétt att begéira
mycket av oss. De har ritt att begéra att vi fattar vdl grundade beslut,
men det tycker inte jag att den hér propositionen utgdr. Den ér inte ett
tillrackligt vél grundat underlag. Vi har fortfarande chansen hir i kamma-
ren att fa ett béttre beslut genom att rosta pa de borgerliga reservationer-
na.

Anf. 124 EVA FLYBORG (fp):

Herr talman! I den inledande sékerhetspolitiska debatten fick vi hora
den socialdemokratiska ordféranden gora gillande att vi riksdagsledamo-
ter som &dr engagerade i forsvarspolitiken bara ar bygdepolitiker. Jag
tillbakavisar bestimt ett saddant pastdende eftersom vi agerar for hela
Sveriges bista, men jag &dr val egentligen inte forvanad. Nar argumenten
tryter finns ju bara forlojligandet kvar.

Diremot &r jag hdpen 6ver hur arrogant instéllningen tycks vara fran
den socialdemokratiska maktsfiren rakt igenom. I stort sett hélften av
riksdagens kammare protesterar. Regementen dver hela Sverige proteste-
rar s&vil mot slutsatserna som mot de underliggande berikningarna.
Massmedierna har granskat och hittat stora felaktigheter. I Géteborg har
hitintills 6ver 83 000 medborgare protesterat, men ni lyssnar inte péa
nagon.

En annan mycket stor brist &dr att den normala gangen med ett forslag
fran Forsvarsmakten och sedan en proposition fran departementet asido-
satts denna gang. Den hér géngen finns inte denna check and balance,
och det dr en stor brist. Det finns helt enkelt inga utredda alternativ. Dér-
for &r ett avslag den enda mojligheten.

Regeringen redovisar i propositionen att Alvsborgs amfibierege-
mente, Amf 4, 1aggs ned och att helikopterskvadronen flyttas fran Séve i
Goteborg, i dagsldget dr det dock oklart vart. Detta innebér att regeringen
medvetet och aktivt lagger ned hela forsvaret av Goteborg. De bevak-
ningsbatar om totalt 16 fardigutbildade varnpliktiga som finns kan sjélv-
fallet inte ersétta den forlorade forsvarsforméagan. For min del &r det



ofattbart att man blottstéller hela Gteborg, som dr Sveriges nést storsta
stad med en infrastruktur med avgoérande betydelse for hela landet.
Blockeras Goteborg sé stannar Sverige.

Mot bakgrund av de stora forandringar som har skett pa den séker-
hetspolitiska kartan &r det orimligt att forligga de marina resurserna
enbart i Ostersjon. Det tinkandet &r en kvarleva fran det kalla krigets
dagar. Detta undergriver ocksa mitt och méangas fortroende for den ar-
betsgrupp som star bakom propositionen men dven for forsvarsministerns
omdome.

Herr talman! Amf 4 ar lika viktigt for Sverige som for Goteborg. Ge-
nom Goteborgsregionen gér Sveriges ekonomiska pulsader. Den &dr utan
jamforelse landets viktigaste och kénsligaste forsorjningslank. Genom
Goteborgsomréadet fraktas néstan all véar olja som ska bli bensin, huvud-
delen av var mat och allt annat vi behover for vara dagliga behov. Nagra
beredskapslager av sddana fornddenheter finns ju inte lingre. Allt ligger
ombord pa bat, lastbil eller jarnvég i en stidndig strom.

Skulle denna strom brytas tar det bara nagra fa dagar innan bristen
blir total. Genom Goéteborg kanaliseras ocksd en huvuddel av den
svenska exporten; fordon, skogsprodukter och allt annat som garanterar
vér overlevnad dag for dag.

I Goteborgsomradet finns ocksé en mycket stor del av den viktigaste
svenska industrin, inklusive den viktiga petrokemiska industrin.

Goteborgsregionen har darfor speciella behov av sdkerhet, viktiga for
Sverige i sin helhet. I Goteborg finns darfor redan i dag ett omfattande
och vil utbyggt samarbete mellan alla olika myndigheter med samhéllets
sdkerhet i fokus. Detta dr unikt i Sverige. P4 Kéaringberget, inom rege-
mentsomradet, finns i dag fem myndigheter. Déar dr Forsvarsmakten,
Kustbevakningen, Sjofartsverket, Luftfartsverket och Polisen lokali-
serade 1 nira samverkan och med sédkerheten i fokus. Samhéllsekono-
miskt finns ingen 16sning som ar mer effektiv dn den vi har i Géteborg.

Det ar dven sjdlvklart att varnpliktiga ska kunna gora virnplikten i
Sveriges nést storsta storstadsregion. Det kréaver ett forband 1 Goteborg
som kan ta emot och utbilda vérnpliktiga av alla kategorier. Forsvars-
makten behover dven Goteborgsregionen for rekrytering, inte minst av
invandrarungdomar. Om, vilket Gud forbjude, denna erbarmligt daliga
proposition rdstas igenom i dag — eller i morgon — har vi mist ett av vara
viktigaste underlag for just sddan rekrytering.

Goteborg kan, som ingen annan region, svara mot behoven av en
langsiktig 16sning for Forsvarsmaktens inriktning med internationella
insatser i fokus. I Goteborg finns isfria, arstidsoberoende marina Gv-
ningsomraden med mojligheter att dret runt 6va stora forband i land och
till sjoss nationellt och internationellt. Dér finns en civil infrastruktur
som klarar underhall och logistik — inklusive varvsverksamhet — och en
vérldsledande forsvarsindustri. Befolkningsunderlaget medger stor lokal
rekrytering, vilket ar sérskilt viktigt for vara invandrargrupper. Pa4 Ka-
ringberget finns en mycket bra bas med stor potential for utveckling.
Goteborg ligger nira kontinenten och man har ldtt att samdva internat-
ionellt och snabbt sitta in styrkor internationellt.

Goteborg erbjuder utmirkta forutséttningar for utbildning av marina
forband. Att da ensidigt forligga den militira tyngdpunkten till Ostersjon
ar fullkomligt oacceptabelt.
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95 % av virldens samlade godsméngder transporteras med sjofart.
Riktigt lika hoga siffror géller inte for Sverige, men néstan. Sverige har i
dag, pa grund av sin relativa litenhet, endast en hamn med storhamns-
kapacitet. Det &r Goteborgs hamn. Goéteborgs hamn dr Nordens stdrsta
hamn med kapacitet att ta emot de absolut storsta fartygen. Det &r dessu-
tom var enda hamn som uppfyller kraven pa kontroll av containergods
for transport direkt till destinationer i USA. G6teborgs hamn &r den enda
i Norden som klarar transoceana direktanlop.

Herr talman! Det finns nya hot i var omvirld. Efter den 11 september
har en ny typ av hot aktualiserats, ndmligen terrorister och asymmetrisk
krigforing. Att det ar fullt mojligt med terrordad tror jag ingen betvivlar.
Till detta ska ldggas den moderna piratverksamhet som faktiskt existerar
an i vara dagar.

Ur samhéllsekonomisk synpunkt blir effekterna stora redan vid ett ut-
talat eller upplevt hot mot véstkustens sjofart. Skulle hotet verkstéllas
finns det risk for att det svenska samhaéllet lamslds med en nationell kris
som foljd, d& varken eldningsolja eller bensin racker sdrskilt lange. Det
handlar om ett par dagars frist, sedan star Sverige stilla. Under vinter-
halvéret blir uppvdrmningen av bostidder och arbetsplatser snabbt ett
problem.

Vilka forband och enheter finns gripbara for att genomfora minjakt,
genomsokning av dar och kontroll av hamnar, leder, skdrgardar och op-
pet hav for att dérefter utdva kontroll for fortsatt trafik till och frén Gote-
borg? Svaret ar: noll enheter, med undantag for enstaka tillfallen nér
slumpen for marina enheter till vastkusten.

Herr talman! Helikopterbataljonen pa Sdve ér i dag en del av de ma-
rina stridskrafterna i Goteborg. I propositionen talas om att de marina
stridskrafterna ocksé ska kunna anvéndas operativt och samordnat med
civila myndigheter. Det dr utmarkt, och det sker redan i dag pa ett myck-
et bra sitt i Goteborg. Hér samarbetar man over grinserna pa ett unikt
sdtt, precis som statsmakterna vill se det dven i framtiden. Jag kan dock
ingenstans finna att verksamheten vid Sdve ska flyttas till Satenis, utan
bara att den ska avvecklas. Underlaget &r bristfalligt; situationen &r oklar.

Hangaren pé Sdve ér i utmirkt skick efter de atgirder och stora mil-
joninvesteringar som vidtagits. Man kan hirbéirgera forsvarets alla typer
av helikoptrar, sdvél gamla som nya, bade system 14 och 15.

Ett argument som framforts for att minska antalet verksamhetsplatser
inom helikopterflottiljen &r att antalet helikoptrar halveras fran 100 till
50. Vi ska komma ihag att av de tidigare 100 helikoptrarna var 75 sma
okvalificerade transport- och utbildningshelikoptrar. En annan sida av det
myntet dr séledes att antalet kvalificerade stora helikoptrar fordubblas
fran 25 till 50. S&, herr talman, kan man skriva en proposition for att
forvilla med siffror och bara delar av sanningen.

Save &r en Oppen trafikplats dygnet runt. Hér finns flygtrafikledning
och basrdddning for deras behov till en fast kostnad. Satenis, daremot,
stanger klockan 16.00. For varje timme med behov av dkat 6ppethallande
maéste flygplatsens personal dkas med ménga personer i extra tjanst och
overtid. Vid beredskap utanfoér ordinarie flygdvningstid maste ett antal
extra befattningshavare utanfor besittningen hallas i jour till en dkad
kostnad. Skillnaden &r sdledes himmelsvid.



Den fraga som till slut méste stillas &r om vi ska anvédnda forsvarets
kvalificerade tunga helikoptrar till att d&ven stddja samhéllet med radd-
ningstjinst eller inte. Att inte samutnyttja statliga resurser ar att slosa
med skattemedel.

Det dr min overtygelse att s& linge Forsvarsmakten har denna typ av
helikoptrar maste de merutnyttjas dven till rdddningstjanst at det civila
samhillet. Allt annat dr ekonomiskt sldseri, eftersom det krdaver att man
bygger upp tvé parallella mycket kostnadskrdvande skattefinansierade
organisationer med samma formaga. Det dr av storsta vikt att detta ut-
trycks mycket tydligt och utan utrymme for tolkningar som en uppgift for
Forsvarsmakten.

Forsvarsmaktens skattefinansierade helikoptrar ska inte bara anvén-
das pa vardagar mellan 08.00 och 16.00. De ska riddda liv dven efter
klockan fyra pa eftermiddagen.

Den 24 september lade regeringen fram sin proposition om det
svenska forsvaret. I forslaget ingér den framtida baseringen av marinen.
Amfibieforband utbildas och baseras i dag pa tva platser: Stockholm och
Goteborg. Nu foreslar regeringen en koncentration av all marin verksam-
het till Ostersjon. Detta dr en kraftig forsvagning.

Tva aspekter maste dominera i valet av basering: kostnadseffektiv ut-
bildning och nérheten till de viktigaste uppgifterna. Jag vill hdvda att det
i Goteborg finns minst lika goda utbildningsforutséttningar som i Stock-
holm — egentligen bittre.

En viktig resurs i sammanhanget dr Oppet vatten. En normalvinter &r
Stockholms skdrgard och nérliggande vattenomraden frusna. Av den an-
ledningen har Amf 1 och KA1 under néstan alla &r forlagt sin batutbild-
ning till Goteborg vintertid. Detta dr ndgot som aldrig nimns i debatten.
Kostnaden for en sddan omgruppering varje ar dr ganska stor.

Regeringen é&r enligt underlaget beredd att betala minst 165 miljoner
— troligen &r den exakta kostnaden mellan 200 och 300 miljoner — for att
flytta Amf 1 fran Vaxholm till Berga. Dér behdver man gora ett antal
investeringar for att 6ver huvud taget kunna bedriva amfibieutbildning.
Samtidigt finns det redan ett regemente i Goteborg dér i stort sett inga
investeringar behdvs, forutom den pir som ska byggas for flottan oavsett
om Amf 4 finns kvar eller ej.

Erfarenheten visar ocksé att alla forbandsflyttningar har kostat myck-
et mer &n de forsta kalkylerna har angett. Att flytta har visat sig vara ett
dyrt och kortsiktigt alternativ inom Forsvarsmakten. I Goteborg kommer
fastigheter, tomtmark och hamnar att behéllas, men utbildningen laggs
ned.

Konsekvensen blir en ldgre internationell sékerhet i Goéteborgs och
véstkustens hamnar, simre sjosédkerhet pa vistkusten, tomma kaserner pa
Amf 4:s omrade och ett amfibieforband i Berga som under vinterména-
derna inte kan Gva batburet i sitt eget 6vningsomrade. D& maste man aka
till — just det — Goteborg.

Herr talman! Den proposition som regeringen har skickat till riksda-
gen &r dalig, ja rent av skrép.

Jag kan inte acceptera att forsvarsbeslutet 2004 ska fattas pa ett un-
derlag som saknar sparbarhet och grundlighet och som inte &r objektivt. I
underlaget frin AG GRO hénvisar man till att Goteborg sékerhet ska
16sas av enheter fran K 3 och ett stridsvagnskompani fran P 4. Det ar att
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kraftigt nedvédrdera marinen att pasta att detta skulle kunna goéra nédgon
skillnad f6r en hamnstad som Goteborg. Dessa forband har varken ut-
bildning eller materiel for att kunna upptrdda i marin miljé. Detta vet
sjdlvklart forsvarsministern om, men véljer 4ndé att framhérda med dessa
dumheter.

Trots att vi 4r manga som ldst underlaget &r det oklart vilka faktorer
som avgdr valet av till exempel amfibieregemente. Det ar fullstdndigt
oacceptabelt med bristande och ofullstindigt underlag infor det kom-
mande riksdagsbeslutet. Beslutet ar av stor vikt for hela riket och &r dess-
sutom forknippat med mycket stora kostnader.

Jag har tagit upp frdgan om att Riksrevisionen borde granska det un-
derlag som nu understills riksdagen. Jag &r medveten om att Riksrevis-
ionen sjélvstandigt fattar beslut om vad som ska granskas. Men det vore
en vilgérning om man beslot sig for att granska.

Eftersom OB redan har varslats om ytterligare neddragning utover de
som regeringen redan har foreslagit, kan vi vara ganska sikra pa att vi
har ett forsvar i fritt fall inom nagra méanader. Frustrationen och forvir-
ringen kommer med stor sannolikhet att vara total. Da &r det mojligt att
fler i riksdagens kammare vill stdlla sig bakom mitt och andras krav pa
en granskning av situationen i forsvaret.

Herr talman! Goéteborg dr Sveriges nést storsta stad. I Goteborg be-
hovs forsvaret, och forsvaret behdver Goteborg.

Forsvarsmakten behovs dessutom stindigt i Goteborg, och inte bara
under kortare Ovningstillfillen. Amfibieregementet och helikopterfor-
bandet utgor tillsammans en unik del i samhéllsforsvaret i Véstsverige.
Man har utbildning, materiel och ledningssystem som saknas i samhéillet
i 6vrigt och som behovs under kriser och katastrofer.

Det talades tidigare om kvinnorna. Sedan 1991 har officersyrket varit
Oppet for kvinnor. I dag utgoér kvinnorna ungefar 3 %4 % av Forsvarsmak-
ten. Den kvinnliga andelen dr ndédvéindig for en positiv utveckling av
Forsvarsmakten som arbetsgivare och som god forebild fér ungdomar,
framfor allt vid utbildning av varnpliktiga.

De frivilliga forsvarsorganisationerna, fraimst de kvinnliga, till exem-
pel Lottorna, har i hog grad bidragit till att det finns kvinnor inom For-
svarsmakten, trots att man inte har ett sddant rekryteringsuppdrag. Tyvérr
innebir regeringens forslag ett hart slag mot dessa organisationer. I stort
sett en halvering av anslagen kommer att forsétta frivilligheten i djup
kris. Och i dagslaget vet vi inte hur manga som &verlever. Det dr stor
synd och skam. De frivilliga forsvarsorganisationerna har spelat och
spelar alltjaimt en oerhdort viktig roll for det svenska forsvaret.

Tyvérr, Ola Rask, blir det en kraftig forsdmring for kvinnorna. Och
det dr arrogant att sdga att om man bara &r positiv sa klarar man det.

Jag vill slutligen tacka alla kompetenta och lojala medarbetare inom
Forsvarsmakten som har gjort sina roster horda, officiellt eller mer pa
tumanhand. Heder &t alla dem som har talat om sanningen for oss politi-
ker. Tyvérr blev vi alla overkorda av vinsterpakten denna dag. Enda
trosten dr att det dr val om knappt tva ar. Da kan vi fa en ny regering. Vi
far alla hélla ut till dess.

I detta anfoérande instimde Cecilia Magnusson (m).



Anf. 125 BERNDT SKOLDESTIG (s):

Herr talman! Eftersom talarlistan &r lang och mycket redan har sagts i
ménga ord, tdnker jag fatta mig véldigt kort. Men jag vill belysa en del
av Forsvarsmaktens organisation, och det dr helikopterverksamheten.

Forsvarets helikopterverksamhet dr en organisation som é&r stadd i
stor fordndring och har sa varit under flera ar. Precis som Eva Flyborg
sade har den innehallit ungefédr 100 helikoptrar av varierande storlek men
kommer inte att ha mer dn knappt 50 kvar i framtiden. Fran att ha haft ett
stort antal olika uppgifter pa olika forband kommer man i framtiden att
ha farre men klarare definierade uppgifter pa farre forband — markopera-
tiv verksamhet fran Malmen i samarbete med specialférbanden i Karls-
borg, sjooperativ verksamhet frdn Ronneby i samarbete med marinen i
Karlskrona.

De nya och moderna helikoptrarna ger mojligheter till en effektivare
Ovnings- och traningsverksamhet badde i morker och i déligt vader. Det
g0r att vi kan utveckla bland annat den luftburna bataljon som finns med
i det kommande beslutet.

Firre baseringsorter och farre helikoptrar gor det svarare att klara den
sjoraddningstjénst som Sjofartsverket i dag kdper av forsvaret.

Herr talman! For att klara rdddningstjansten har regeringen gett Sjo-
fartsverket 1 uppdrag att utreda och aterkomma med ett forslag till hur
raddningshelikopterverksamheten ska organiseras, sa att kapacitet, yt-
tackning och undséittningstider kan sikerstillas.

Anf. 126 CARL-AXEL ROSLUND (m):

Herr talman! Jag har en stor tro pé politiken. Politik ar ju det mojligas
konst, sdger man. Underforstétt i det ligger att det alltid gar att komma
dverens.

Jag har sjélv varit politiker i 25 ar. Under alla dessa ar har jag dromt
att fA komma till riksdagen, och nu stér jag hér. Och sa tvingas jag delta i
ett spel da politiken dr som allra simst. Vi hade kunnat komma 6verens
om bara viljan hade funnits. Fyra partier har konstant réckt ut sin hand,
men Socialdemokraterna valde att samarbeta med forsvarsfientliga par-
tier.

Och visst &dr det en mérklig en konstellation? Det ar ett miljoparti som
sdger nej till varje form av forsvarsindustri. Den ska i alla fall inte f& lov
att sélja nigot, s& det dr sak samma. Man sade nej till EU, och man sade
nej till varje form av militérallians. Men man séger ja till 40 miljarder till
ett forsvar som manga hiavdar inte kommer att klara sina uppgifter. Det
andra partiet, Vinsterpartiet, som nu skakas i sina grundvalar har avgo-
randet i sin hand.

Tillsammans har man skapat ett ldge dar det ute i den allménna opin-
ionen nu allt oftare ségs: Lagg ned alltihop! Man har skapat en bild av att
forsvaret dr en budgetregulator, och det kan man dndra pé lite hur man
vill. Och ménniskor sdger nu allt oftare: Ligg ned alltihop, vi har ju
ingenting kvar dnda! Och den bild som man har satt upp ar ungefar att
det dr okej for en villadgare att dra ned pa sin villaforsdkring. Det gar
sédkert 1 alla fall.

Vi borde ha varit §verens och gemensamt gatt ut och talat om for
ménniskor att vi slar vakt om det svenska forsvaret. Men det har blivit
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den allra storsta tvistefrdgan i den politiska debatten. Och det dr ju just
den frigan som borde sté dver varje form av politiskt tjafs.

Men frdgan var avgjord redan fran borjan, redan i budgetdverens-
kommelsen. Vi minns alla nér statsministern stod hér och sade att 3 mil-
jarder ska tas fran forsvaret. Det sade han redan innan Forsvarsbered-
ningen hade kommit till skott.

Aven om man nu ska ha en runda till om Arvidsjaur ska man dér inte
inbilla sig att man far behélla K 4. Det fick vi hora. Det ska bli nagonting
annat. Och sa blir det regionalpolitik av forsvarsbudgeten i alla fall. Och
sedan dr det forsvarsutskottet som ska hantera denna regionalpolitiska
fraga. Hur ska jag kunna forklara detta for mina véljare hemma i Malmo?

Det som vi ser ar ett enda gigantiskt spel for gallerierna. I dag har vi
klart och tydligt fatt se att det &r Viansterpartiet som styr forsvarsfragan i
Sverige. Regeringen ville ju inte komma &verens med oss andra, och det
ar beklammande.

Jag ska ta upp synen pé hot och faror. Det &r sékert ndgon som tyck-
er: Hur kan han std hir och ifrdgasétta det? Vi har ju experter som bedo-
mer sddana saker.

Léat mig da pdminna om att tre veckor fore Sovjetunionens fall var det
ingen kremlolog som kunde forutsiga vad som skulle hdnda. Och jag
minns vad man sade ett par veckor fore murens fall. Det fanns inga ex-
perter som kunde forutse det. S& da ar jag i mycket gott séllskap.

Man siger faktiskt att ett krig i Sverige ar otdnkbart. Men samtidigt &r
det fullt tinkbart med ett krig i Europa och i resten av vérlden. Vi ska ju
ha en armé som kan séttas in och anvéndas i Europa eller i vérlden. Dér
kan det bli krig. Hir kan det aldrig bli det. D4 fragar jag: Ar vi inte en del
av Europa, eller dr vi en isolerad 6, eller &r det sa enkelt att 200 &r av fred
och frihet har gjort att vi tror att vi dr ndgot utvalt folk som for alltid &r
osarbart?

Ett starkt forsvar ger handlingsfrihet, inte minst internationellt. Men
dé maste man ha en stark grundorganisation. Och nu sdger man att vi ska
vara starka utomlands. Men d& maste vi forst och framst vara starka pa
hemmaplan. Och i drlighetens namn: Man séger nu att det 4r lugnt i var
omgivning. Men vem kunde foér en ménad sedan forutspéd utvecklingen i
Ukraina, som om det vill sig riktigt illa skulle kunna leda till ett inbor-
deskrig mellan vistra och Ostra Ukraina? Vem skulle kunnat forutse
denna utveckling? Och Gud give att det gar vil i Ukraina och att det inte
blir ndgot krig eftersom europeiska trupper dé sannolikt pa ett eller annat
sdtt kommer att sittas in dér, kanske rentav svenska, och det vore ju
forodande. Vi minns vél hur det gick senast vi var nere i Ukraina? Jag
behdver bara ndmna Poltava.

Sedan har vi Ryssland som nédra granne, ett Ryssland som man redan
har réknat ut helt och hallet. Man sade att det &r férsvagat bade ekono-
miskt och militdrt, och sedan har det intrétt pd den demokratiska végen.

Ténk, jag ser ndgonting helt annat pd min TV och i mina tidningar!
Jag ser en Putin som alltmer anvinder sig av diktatoriska drag och en
Putin som nu rustar upp rejélt med nya skrimmande kdrnvapen. Men vi
g0r som vi gor och sdger: Det finns ingen risk, inget hot, for Sveriges del
i manga herrans ar framdver.

Vidare har vi fatt en ny form av krigféring — terrorismen. Man slar till
precis overallt. Vem i hela vérlden kunde tinka sig en terroristattack i



Madrid? Kan det ske i Madrid kan det lika gérna ske hér i Stockholm.
Jag vagar pasta att vi star fullstandigt villrddiga for den héndelse att vi
utsétts for ett terroristhot.

I mina vérsta mardrommar rakar vi ut for att en fullsatt Finlandsfarja
blir kapad av terrorister eller att man fran ett flygplan skickar meddelan-
det: Om en timme flyger vi in i ett fullsatt Globen.

Jag végar pasta att vi inte ar ett dugg forberedda pa detta. Vi har inte
ens beslutsvéigarna klara for oss.

Nej, nu ska Sverige forsvaras utomlands. Det édr det nya mantrat. Herr
talman mé ursékta, men som historiker tycker jag att det kénns néstan
som ett eko fran Sovjetunionens tid — inga jamforelser i dvrigt, men de
hade ju samma doktriner och lade sig till med en massa satellitstater
runtom.

Nu ér det ju inte vad vi tinker oss hir i Sverige. Men jag kan forsta
finnarna som lite grann ként historiens vingslag. Kritiken dr moérdande
fran Finland dir man séger att Sverige nu tydligen tdnker sig att det &r
Finland som ska forsvara norra Sverige. Jag forstar finnarna, for det
nationella forsvaret har i handlingarna hela tiden varit nedprioriterat.

Till min stora irritation har militdrens uppgift i forsta hand alltid varit
internationella insatser. Sedan har det varit stod och hjélp till det civila
samhdllet. Dérefter har forsvaret av Sverige kommit. Jag forstar om fin-
narna kan gora nimnda tolkning av vart nya forsvar.

Finland far for sina 18 miljarder ut oéndligt mycket mer forsvar én vi
far for vara miljarder. Men i veckan ség vi ocksé att finnarna 4r s& odnd-
ligt mycket duktigare 4n svenskarna i matematik, sa dér finns vl forkla-
ringen.

Nu fér vi ett forsvar som enligt alla experter — inte bara enligt oss
moderater eller borgarna i ovrigt utan faktiskt av experterna — doms ut.
Man talar om ett forsvar som inte klarar att férsvara Sverige, ett forsvar
som inte kommer att klara de ataganden som vi bundit oss for utomlands
och ett forsvar som inte far sittas in mot terrorister.

Sedan ska jag dka hem till mina véljare och forsoka forklara for dem
att vi nu ska betala 40 miljarder till ett forsvar som ska anvéndas i Kongo
och Osttimor for att skydda Sverige. Jag tror inte att nigon enda minni-
ska tror pa detta.

Men nu ir det sé att vi ska delta internationellt. Anda ska vi vara alli-
ansfria. Darmed avhinder vi oss frivilligt — detta dr for mig obegripligt —
den trygghet som ligger i att vara delaktig i en allians.

En sak #r klar: Ar man inte med i en allians méste man ha ett starkt
forsvar, och det dr det som vi dr pa vég att avhdnda oss.

De vara som aker ut i vérlden vill vi vél — det &r ju vara ungdomar —
ska vara bade vilutrustade och vil forberedda. De som begriper sig pa
detta — det vill sdga militérer i ledande stdllning — séger att vi inte kan
uppnd det med denna grundorganisation.

Snart tvingas vi kanske in i rejalt skarpa ldgen. Jag tror att den tid ar
forbi da vi kan finnas i andra linjen. Jag minns da statsministern stod hér
och sade: Vi kan alltid skicka ett par tre sjukvardstilt. Statsministern
visste inte att vi inte ens hade ett par tre sjukvardstélt att skicka. Men
snart kommer det ett krav frdn de andra linderna pa att vi i ett rejélt
skarpt lage ska delta i frontlinjen, precis som de andra. Jag végar pasta att
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vi nér de forsta liksdckarna med vara ungdomar kommer hem kommer att
fa en debatt som vi absolut inte dr forberedda pé.

Herr talman! Vi har rest runt, och det har vil alla ni som sitter hér, till
alla militérorter i Sverige. Vi har pratat med alla sorters midnniskor. Det
ar alltséd inte vi politiker som séger att det hir inte héaller mattet, utan det
ar yrkesménnen som séger det.

Forsvarspropositionen omdjliggdr for dverbefilhavaren att skapa ett
tryggt forsvar. Inte minst sett till personalsituationen — den har diskute-
rats lite grann tidigare hir — kommer alla yngre, savil min som kvinnor,
att sdgas upp. Vi kommer att fa ett foraldrat forsvar, ett gubbforsvar. Det
ar 1 och for sig inget fel pad 50-plussare. Sjilv dr jag 56 ér, och det 4r en
hérlig &lder nir prostatan fungerar s& det ar ingen fara med det. Men i
arlighetens namn &r det kanske inte vi som é&r rustade att ka ut pé inter-
nationella uppdrag.

Kvar blir en massa officerare som suttit pa staber eller huvudkontor
eller pa Hogkvarteret. For en tid sedan fick jag ldra mig att &r 1994 fanns
det 500 officerare pa hogkvarteret — detta d& vi hade ett vésentligt storre
forsvar. I dag har vi 1 200 officerare — lika manga officerare som behdvs
for att driva sex arméforband, har man berdttat for mig. Hakan Juholt
talar om mumintrollet, om ett pa tok for stort huvud till en liten kropp.

Jag skulle vilja fraga er som dr beredda att rosta igenom detta: Hur
tror ni att 6verbefalhavaren ska klara ut sin uppgift?

Vi lekmin ska tvingas ta stillning till ett forslag som redan nér det
trycktes var utdomt av all expertis — detta oavsett Arvidsjaur, Vénsterpar-
tiet! Det &r ett forslag som inte har motts av ndgot alternativ. Det har inte
varit ute pa remiss, och det finns ingen konsekvensanalys. Vi skulle inte
kunna styra en kommun pé det vis som vi nu dr pa vig att fatta beslut om
hér.

Flera har fragat efter ett borgerligt forslag. Tone Tingsgard, Ola Rask
och, tror jag, Lars Angstrom sade: Ni borgare har inget eget forslag. Nej,
om man nu domer ut AG GRO:s forslag som oseridst, hur oseridst skulle
det da inte vara om tio tolv oppositionspolitiker satte sig ned och gjorde
ett forslag? Det vore fullstindigt otédnkbart!

Kom tillbaka med ett nytt forslag! Lat det g& ut pa remiss! Gor en
konsekvensanalys och 14t oss enas om att Sverige dr vért att forsvaras!
Det maste fa kosta. Vi inbillar oss vil inte att Per Albin Hanssons 16gn
om att Sverige star vél rustat gar hem en géng till. Den tiden &r forbi da
ménniskor var s& okunniga.

Jag skulle vilja fraga er som &r beredda att siga ja om ni lugnt kan se
svenska folket och era viljare i 6gonen och sdga: Sov ni lugnt! Vi har
laget under kontroll.

Ar det nagon som kinner for att siga det, gd da upp i talarstolen och
sédg det!

Herr talman! Jag avslutar mitt anférande med att yrka bifall till reser-
vation 1 och till alliansens avslagsyrkande.

(Appléder)

Anf. 127 RUNAR PATRIKSSON (fp):
Herr talman! Jag tinkte inleda med att séga: Grattis Arvidsjaur! Sorry
Jamtland! Sorry Véarmland!



Sa star vi hér igen med ett forsvarsbeslut framfor oss. I morse var vi
ovissa om hur det skulle bli. Vi hade en forhoppning om att det mdjligt-
vis blir ett omtag s att vi far en mdjlighet att genomlysa arets beslut pa
ett annat sitt &n som nu har gjorts.

Jag var, herr talman, mycket néra forsvarsbeslutet &r 2000. Da hade vi
den 6ppna modellen. I dag har hér sagts att vi dérfor nu har valt kassa-
skapsmodellen — for att tolka Tone Tingsgards ord. Som den demokrat
jag ar vill jag nog pasta att jag foredrar den 6ppna modellen. Jag ar helt
overtygad om att den 6ppna modellen ger ett battre beslut, &ven om det
ibland stormar ocksa kring den 6ppna modellen.

Forra gangen upplevde vi att det var mycket diskussioner och att det
var diskussioner liknande de vi i dag upplever. Men vi kom dnda fram till
ett beslut som vi kidnde var genomarbetat av alla. Allan Widman har i
dag pa ett speciellt sétt berdttat om hur han kontrollerat instaingdheten nar
det géller forslaget. Vi i Folkpartiet, herr talman och fru forsvarsminister,
gillar inte den hér modellen.

Jag tror att jag vagar pasta — jag kdnner forsvarsministern sedan tidi-
gare — att det brukar vara ett bra ledarskap fran den nuvarande forsvars-
ministerns sida. Men hér tror jag att forsvarsministern begick ett misstag
den dagen AG GRO fick sin order. Vi kan vél anvidnda ordet “order” i
dag eftersom vi dr mitt uppe i férsvarsfragor.

En order som borde ha statt i AG GRO:s arbetsunderlag ar: Flytta
inga verksamheter! Att ldgga ned verksamheter kan kanske vara berétti-
gat och maste ske, men att flytta for miljarder har vi ingen forstéelse for,
i all synnerhet om man har den &ran att fa bo i Vérmland.

Jag borde egentligen yrka p&d min motion 27, men nu har jag inte gjort
det. Jag séger bara att jag borde gora det for att ge de varmliandska soci-
aldemokraterna, miljopartisterna och vénsterpartisterna mojlighet att
rosta pa ett forslag. Jag tror inte att de &r lyckliga i dag. De har varit med
om denna utredning enligt kassaskadpsmodellen och har inte haft ndgon
aning om att Varmlands hela forsvarsetablissemang skulle flyttas. Det
skulle flyttas, alltsd inte ldggas ned. Och flyttas vart? Vad har ménga
talat om hela dagen? Vi ska inte ha ndgon regionalpolitik i forsvarspoliti-
ken, har det sagts. Nej, det kanske vi inte ska ha, men vad innebér det att
flytta verksamhet frin Hammard till Goteborg, att flytta fran Kristine-
hamn till Boden, att flytta verksamhet fran Karlstad till Stockholm?

Det brukar vara sa att nir vi diskuterar om flytt till och fran Stock-
holm ségs det: Vi kan inte flytta ndgonting fran Stockholm, for det &r dér
vi har all kompetens. Sedan 1974 har all den verksamhet som har arbetat
fram allt kring FMLOG, som hette FMUHC nér jag ryckte in i riksdagen
1998 och sedan hette FORGUS i ndgra manader och nu alltsa FMLOG,
varit i Karlstad.

Herr talman! Det star i 2000 érs forsvarsbeslut — jag tror att Karlstad
ar den enda stad som dr nimnd — att FMLOG:s ansvariga gruppering,
ledningsgrupp, ska ligga i Karlstad. Redan 2004 ska den flyttas. Ar det
regionalpolitik man #r ute efter? Ar det omvind regionalpolitik?

Jag tror att det var Erling Wilivaara som ndmnde en siffra i tremil-
jardsklassen i flyttkostnader. Jag ser att han nickar &t mig. Jag har ocksa
riknat pa det. Man far inte som enskild ledamot i ett parti ligga fram
forslag, har jag forstatt under arens lopp, i egna privata enskilda motioner
som innebir dkade kostnader. Om jag hade gjort verklighet av att vilja
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yrka p&4 min egen motion — som innebér att A 9 i Kristinehamn inte flytt-
tas, att forsvarets sjukvardscentrum pd Hammaro6 inte flyttas, att FMLOG
i Karlstad inte flyttas — hade jag sdkert fatt lov att gora det av mitt parti,
for d& hade vi tjanat hundratals miljoner kronor. Vi hade dessutom raddat
familjer fran att behova flytta. Vi hade visat en omtanke om forsvarsan-
stdlldas familjer. Vi hade varit rdidda om infrastruktur och miljé. Ett artil-
leriregemente ska ha ett bra dvningsomrade. Att dka fran Boden till Alv-
dalen lar inte miljovanner i Miljopartiet tycka ar nagot vidare miljomaéss-
igt sett, ndr man kan aka frdn Kristinehamn. Betriffande nérheten till
artilleriindustrin dr det ungefar 30 minuters korvdg fran Kristinehamn
och ungefdr en dag, skulle jag tro, fran Boden.

Vari ligger infrastrukturférdelarna? Vari ligger miljofordelarna? Jag
kan inte se nigra fordelar med nagra flyttar.

I mitt politiska liv &r jag ocksé fadderriksdagsman for mitt parti i
Jamtland. Jag behover inte fora Jamtlands talan, det kommer andra att
gbra senare. Men nédr jag besoker Jamtland forstar man déir ingenting.
Dir finns det ett och annat som ska liggas ned och si flytten fran Oster-
sund, men det kanske vi fér ta en diskussion om en annan dag.

Min talartid &r snart slut, men jag vill sdga att som varande virmlén-
ning &r det en tragisk dag for mig. Det var synd att kassaskapsmodellen
anvédndes. Jag dr helt overtygad om att det med en 6ppen AG GRO-
modell hade sett annorlunda ut i det forsvarsbeslut som vi i morgon
kommer att tvingas pa. Hiar hor vi ofta var statsminister sdga niar han
svarar oss pa interpellationer eller fragor vid fragestunden: ”Sa &r det.
Jag &r stolt men inte ndjd.” Jag tror att var forsvarsminister i dag skulle
sdga: ”S4a hir blir det. Jag ir inte stolt, och jag &r missndjd.”

Anf. 128 ASA LINDESTAM (s):

Herr talman! Jag tdnker anvinda samma teknik som Berndt Skdlde-
stig alldeles nyss och bara prata om en liten del i betdnkandet.

I morse sag jag pa TV négonting som jag trodde jag bara skulle upp-
leva i Soderhamn, att det som sades i TV var det som stod i tidningen
och inte stimde med verkligheten. Man sade att plikten i forsvaret inte
skulle finnas kvar.

I forsvarsutskottets betédnkande &r plikten mycket nirvarande. Nod-
vandigheten av att ha ett pliktsystem har priglat vart forsvar under oer-
hort manga ar. Det ar vardefullt att vi har kvar den mojligheten. En av de
stora fordelarna med pliktsystemet ar att Forsvarsmakten kan rekrytera,
utbilda och forbandsplacera kompetent personal med olika bakgrund
med en stor kunskapsbredd och en stor allméin erfarenhet.

Vi ska bemanna vart forsvar i Sverige med ett antal soldater och
batsmén, men vi ska fordndra. Det finns olika sitt att gora saker pa. Om
nagon dr motiverad att géra sin uppgift och brinner for den ar det mycket
lattare att fa den utford. Om fler efter monstringen far gora vérnplikten
pa frivillig vdg, s& langt mojligt, och dessutom med uppgifter som &r
lampliga for bdde mén och kvinnor dkar motivationen. Vi kommer att
fordndra sa att plikten fortfarande finns dér men till stor del dnda bygger
pa andra métt — pa lust, vilja och motivation.

Nér vi i framtiden kommer att behova ett mindre antal ungdomar som
gor varnplikten ska vi inte ta ut fler &n vad vi behdver for att bemanna
insatsorganisationen. En hogre grad av frivillighet bor hdja motivationen



hos den enskilde och 6ka forutsdttningarna for att fler véljer och deltar i
internationella insatser. En tyngdpunktsforskjutning fran plikt till frivil-
lighet dr nodvéndig. Vid bemanning av befattningar som inte besitts
frivilligt kan plikten anvdndas som ett komplement.

Vi behover personal som representerar vitt skilda yrkeskategorier och
har den stora kunskapsbredden och allmén erfarenhet. Det har vi ocksa
kunnat se nyttan av ndr vi har besokt lander dar vart forsvar ar verksamt.
Det sitt pa vilket var personal har ndrmat sig ldndernas befolkning har
ront stor uppmaérksamhet och uppskattning.

Viarnplikten syftar till att sékerstilla personal for bade nationell och
internationell tjénst. Da &r en god rekryteringskraft nddvéndig. Rekryte-
rings- och urvalsprocesserna maste ocksé forbattras, och monstringspro-
ceduren och antagningsprovningen maste utvecklas, likavédl som sjélva
rekryteringen och uttagningen. Informationen fore monstringen maéste
omfatta ett stort arbete av upplysning och reflexion inom det civila sam-
héllet, exempelvis pé skolorna.

Herr talman! Dagens grundutbildning varierar i ldngd beroende pa
slutresultatet. Den nya grundutbildningen for vérnpliktiga ska vara i elva
manader. De civila utbildningssystemen bygger pé terminer, och s& ska
dven varnplikten gora. Alla ska fa lika lang utbildning. De ska fa borja
och sluta samtidigt, och systemet ska ocksa vara anpassningsbart till
civila skolor. Detta underlittar for de véarnpliktiga som har annan utbild-
ning som véntar efterat. Varnpliktstiden avslutas med ett lov, och moj-
ligheten att starta en civil utbildning anpassas efter det nya systemet.
Tidigare har det skapat stora problem for den vérnpliktige nir vara sy-
stem inte stimt med varandra. Férutom det sldseri i tid som ungdomarna
har upplevt har det ocksa varit ett samhéllsekonomiskt problem, vilket vi
nu avvirjer med den nya inriktningen. De tidigare ldngsta och kortaste
utbildningsbefattningarna forsvinner.

De vérnpliktiga som frivilligt véljer att gé vidare i internationell tjénst
far en tredje termin. Vid monstringen kan den vérnpliktige anméla att det
finns intresse for internationell tjanst. Om da kraven for befattning upp-
fylls och personen befinns ldmplig kan han eller hon tas ut for utbildning
i de befattningar som regeringen avser att anmila for internationella
styrkeregister.

Redan i dag kan grundutbildningen genomfora sddan utbildning som
bade behovs for krigsuppgiften och ar till nytta for internationell tjanst-
goring.

Anf. 129 CARL-AXEL ROSLUND (m) replik:

Herr talman! Jag delar Asa Lindestams syn pd virnplikten. Den &r
viktig, och den ska vi sla vakt om.

Hir skulle jag dock vilja hora hur ni tdnker. Vi kommer att plocka in
7 0008 000 véarnpliktiga framover, enligt Pliktverket. Det ena éret blir
det inte mer dn 3 100. Av dessa hoppar 13—14 % av och 50 % nar inte
upp till det godkénda betyget 10-7-7 for att kunna séttas in utomlands.
Och sa ska vi 0ka vara insatser rejélt utomlands. Hur fir ni ihop den
ekvationen?
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Anf. 130 ASA LINDESTAM (s) replik:

Herr talman! Det var precis det jag pratade om i mitt anférande, om
du hade lyssnat. Motivationen kommer att ge fler som passerar genom
systemet och tackar ja. Ndr man fér onska och vet att man kommer till
den befattning man verkligen vill komma till &r det léttare att rekrytera.

Det hir kan vi se ocksa i andra delar av samhéllet. Nar man vl vill
nagonting gar det betydligt ldttare. Vi kan ta ett eget exempel hérifrén:
Nar vi ska ldsa ndgonting som vi verkligen kénner att vi vill ldsa &r det
mycket ldttare. Nar nagon enstaka proposition kanske é&r lite trakig att ta
sig igenom finns det i stillet ett motstand. Jag tror att detta fungerar pre-
cis pa samma sétt.

Anf. 131 CARL-AXEL ROSLUND (m) replik:

Herr talman! Med all respekt, Asa Lindestam: Du fortjinar ingen till-
tro till det du séger. Det dr fullstindigt orimligt. Det 4r en ekvation som
inte gar ihop. Om sa varenda en skulle vilja dka ut kommer sannerligen
icke varenda en att vara lamplig for det.

Du talar om motivationen — om det bara blir i stort sett frivilligt
kommer motivationen att dka valdsamt. Vi har ju redan i dag till stora
delar ett frivilligt forsvar. Det finns heller inga pengar i budgeten till att
véldsamt oka ersittningen for dem som viljer att géra varnplikten. Vi har
inte ens lyckats 16sa detta med civilt meritvdrde. Hur kan ni tro, utan
négra pengar eller nagra insatser, att motivationen ska oka sé valdsamt?

Det mé vara lite oforskdmt, men nu ar det andra gangen jag hor
samma tongangar. Det &r bara motivation, sade du. Ola Rask sade: Tank
positivt sa 10ser det sig! Ténk, s& enkelt r det inte.

Anf. 132 ASA LINDESTAM (s) replik:

Herr talman! Det kidnns bra att fa std hér och bli kallad positiv i alla
fall. Det kinns vildigt skont.

Jag tror i alla fall pa det hér sdttet. Om man nu far ga ut i skolorna
och rekrytera folk dér, om man beréttar om vérnplikten, vad den handlar
om och vad de egentligen ska gora, tror jag att man kan motivera betyd-
ligt fler. Dagens ungdomar vill gérna éka ut i véirlden. De har en helt
annan inriktning pé sin framtid &n vad vi hade nér vi stannade hemma i
véra byar.

Jag tror ocksé att detta med civilt meritvirde har stor betydelse. Dér
har vi redan tagit nagra steg framét, och vi kommer ocksa att fa se ndgon-
ting annat.

Jag ér ocksé glad att vi i dag kan prata om 10-7-7 och veta vad det be-
tyder.

Anf. 133 PETER JONSSON (s):

Herr talman! Dagens debatt om vart framtida forsvar har varit mycket
intressant och stundom inspirerande. Ibland kan man undra om vi har
talat om samma Forsvarsmakt och vilka uppgifter den ska ha.

For mig ar detta en speciell debatt av tva skal. Det ena dr att detta &r
min forsta stora forsvarspolitiska debatt. Det andra &r att det omrade jag
kommer att ldgga tonvikten vid, ndmligen forsvarsindustrin, ligger mig
varmt om hjirtat eftersom jag sjdlv har min yrkesbakgrund i den indu-



strin dir ca 18 000 anstillda med yrkesstolthet tillverkar och levererar  Prot. 2004/05:51
materiel till forsvaret. 15 december
Fran min egen erfarenhet vet jag att den tekniska utvecklingen under
de senaste decennierna har varit enorm och spin-off-effekterna pé det  gyeriges forsvars-
civila samhéllet pa ﬂer? omréden berdand.e for den tekniska vélfdrden. politik 2005-2007 och
Exempel pé detta ér att utvecklingen inom avancerade flygplanssy-  pgrevar samt
stem gor att vi i dag kan medverka i det storsta passagerarflygplanet  peredskap mot
Airbus A380. Radartekniken har bidragit till utvecklingen av mobiltele-  ¢5p47%01 —
fonsystem. Nivamétsystem for tankbatar och livsmedels-, kemikalie- och  pydgerirer 2005
oljetankar dr baserade pé radarteknik fran robotar. Vi har ocksé synergi-
effekter mellan flyg- och rymdverksamheten.
Herr talman! Vilken betydelse har d& forsvarsindustrin utifran det be-
tankande vi nu diskuterar?
Det tidigare behovet av en inhemsk forsvarsindustri for att sékerstélla
tillgdngen till materiel var den utgangspunkt forsvarsindustrin hade forr.
Tidigare styrde den militdra alliansfriheten och férmégan att mota ett
invasionshot materielforsorjningspolitiken. Nu har kompetensen inom
forsvarsindustrin fatt en allt viktigare roll nir det géller 6vergéngen fran
ett invasionsforsvar till ett insatsforsvar.
Reformeringen av det svenska forsvaret fran ett invasionsforsvar till
ett hdgteknologiskt och nétverksbaserat forsvar dndrar kraven inte bara
pa den operativa formagan utan ocksa pa den materiel som ska anvidndas
for att nd de forsvarspolitiska malen. Utifrdn denna utveckling har savil
forsvarsutskottet i betdnkandet 1999/2000:F6U2 som Forsvarsberedning-
en i Ds 2004:30 betonat betydelsen av en 6kad handlingsfrihet i materiel-
forsorjningen.
Det har skett forbéttringar sedan forra forsvarsbeslutet. Till exempel
bestills inte ldngre ndgra langre serier av materiel, stegvisa projektbeslut
fattas och i vissa fall genomfors demonstratorverksamhet fore beslut om
framtida utveckling.
Utifran Forsvarsmaktens behov av operativ formaga bedomer majori-
teten i utskottet och regeringen i ett forsta steg att satsningar pa foljande
omraden, nischer, fér nirvarande har bést forutsittningar att ge Sverige
en dnskad position inom forsvarsmaterielomradet

o nitverksbaserade ledningssystem,

flygfarkoster,
o stridsfordonssystem,
o bekdmpningssystem med kort rackvidd samt
e robusta telekommunikationssystem
med koppling till exempelvis
e anvindbarhet vid internationella insatser,
o utveckling mot ett ndtverksbaserat forsvar samt
e krav pa 6kad handlingsfrihet och flexibilitet.

Utifran dessa omraden maste strategiska vigval goras. Fokus bor for-

skjutas fran enskilda materielsystem till férhallanden av principiell for- 147
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svarspolitisk betydelse. For att utveckla styrningen bor Férsvarsmakten i
budgetunderlaget beskriva utvecklingen inom de olika funktionerna.
Underlaget bor visa pd spérbarhet mellan Forsvarsmaktens uppgifter,
krav pa operativ formaga och funktionsutveckling och hur detta omsétts i
planer for materielforsorjning och insatsforband.

Herr talman! I min inledning ndmnde jag min yrkesbakgrund inom
forsvarsindustrin med tillverkning inom flyg- och rymdomradet. Den 31
december 2004 kommer en arbetsgrupp tillsatt av regeringen att ha utar-
betat en vision och en handlingsplan for flyg- och rymdindustrins fort-
satta utveckling med utgangspunkt i en helhetssyn och forskningssam-
verkan mellan stat och néringsliv, utveckling av nétverk och internation-
ellt samarbete. Det underlaget ser jag fram emot.

Med det yrkar jag bifall till utskottets forslag i FOU1. Nér det géller
FoU4 yrkar jag i forsta hand bifall till &terremissyrkandet, i andra hand
bifall till utskottets forslag.

Anf. 134 CARL-AXEL ROSLUND (m) replik:

Herr talman! Peter, du star och talar dig varm for forsvarsindustrin.
Samtidigt dr du beredd att tillfoga dem ett sadant drapslag som det hér
forsvarsbeslutet innebér. Annu virre 4r det att ni har lierat er med Miljo-
partiet, som ju i stort sett sdger nej till en svensk forsvarsindustri. De ska
i alla fall inte fa lov att sélja ndgot. Man kan fraga sig hur de ska kunna
leva da.

Jag héller med dig, det gor vi nog alla, om att vi r vérldsledande pa
en vildig massa omraden. Men den utvecklingen kommer ju att brytas
med detta beslut. Vi har hort att projektet med Viking, som sannolikt
skulle vara vérldens forndmsta konventionella ubét, nog kommer att ga i
graven. Meteor har vi hort om tidigare. Korvetter kommer man att avsta
fran att bestélla och sé& vidare. Redan i dagsldget, och dnnu mer framover,
kommer vi ocksa att betala dyrt for att slippa fa ens den materiel som vi
har bestéllt levererad.

Du séger att detta ligger dig varmt om hjértat. Hur kan du d& med-
verka till detta beslut? Vad ska forsvarsindustrin leva pa framover enligt
dig?

Anf. 135 PETER JONSSON (s) replik:

Herr talman! Carl-Axel, jag tror att det forsvarsindustrin tycker &r
viktigast nu dr att vi fattar ett beslut s& att man har en klar och tydlig
inriktning av vart vi dr pa vig nir det géller den svenska Forsvarsmakten
och dess politik. Det ar sjalvklart s& att Forsvarsmakten vet om att vi
sanker nivan i ekonomin i forsvarsbudgeten, och darmed ocksa naturligt-
vis ekonomin pa materielsidan. Men det &r dnd4 sa att ca 18 miljarder per
ar omsdtts till forsvarsindustrin for att den ska vara med och utveckla det
nya nitverksbaserade forsvaret och produkter som vi ska anvinda i de
internationella insatserna.

Naturligtvis finns det hir en bedomning att man kommer att minska
antalet anstillda. Det viktigaste har, i diskussionen i forhallande till For-
svarsmakten, tror jag dr att det naturligtvis pagar diskussioner mellan
arbetsgivare och arbetstagare om hur man pé ett bra sitt ska kunna 16sa
den minskning av personal som kommer att krdvas enligt de avtal och
forhandlingar som pagér. Jag tycker att Forsvarsmakten skulle ta lairdom



av forsvarsindustrins arbete nér det géller personalpolitik pa den sidan.
Det tror jag ocksa att man kommer att géra framover.

Anf. 136 CARL-AXEL ROSLUND (m) replik:

Herr talman! Peter, du sdger att man i forsvarsindustrin ar glad &ver
att det kommer ett beslut nu. Jag tror inte att man &r glad for det beslut
som ni dr pa vég att fatta. Du séger sjdlv att ekonomin nu sjunker rejélt.
Dirmed bestills det mindre materiel. Jag maste 4n en gang fraga: Vad
ska de da leva av? Eller ska de ocksd bara tdnka positivt s gar det
viagen? Jag ar sjalv rddd for detta. Jag, Moderaterna och de flesta bor-
gare, tror jag, 4r mana om den svenska forsvarsindustrin — inte minst for
att var teknologiska elit jobbar inom forsvarsindustrin. Tadnka pa alla
bieffekter! Vi hade inte haft ndgon Saab-bil och vi hade inte haft det ena
efter det andra om vi inte hade haft forsvarsindustrin. Men vad i hela
fridens namn ska de leva av — speciellt som ni har lierat er med ett parti
som sdger att man inte far lov att sélja sdédan materiel.

Anf. 137 PETER JONSSON (s) replik:

Herr talman! Det finns naturligtvis olika delar i detta. Det foretag jag
sjdlv kommer frén har gétt fran att for ungefar 30 ar sedan vara till 80 %
beroende av forsvarsmateriel till att 1 dag vara det till 20 %. De har alltsé
stdllt om produktionen till en del civil kompetens och en del forsvars-
kompetens. Det ar en sak man kan goéra dven om det dr inte alla som kan
gora sa. Det visar ocksa vilken kompetens, vilken spetskompetens, som
finns och vilken utveckling som pagar. Alvis Higglunds har nu fatt stor-
bestillningar nir det géller stridsfordon och liknande saker. S& vi finns
med pé en Sppen marknad, naturligtvis, och dér finns det tydliga regler
om pa vilket sétt vi far exportera krigsmateriel.

Jag menar att vér inriktning i den hér propositionen &r att vi inte ska
ha massbestéllningar, utan vi ska ligga i spets pad den materiel vi méste ha
for att utveckla insatsforsvaret. Forsvarsindustrin sdger ocksa att det ar
viktigt att halla kvar den spetskompetens som finns for att utveckla den
materiel som krdvs. Det dr hdr tonvikten ligger i propositionen, och da
menar jag att det ar viktigt att vi fattar beslutet, visar inriktningen, vilka
nischer vi dr beredda att satsa pa infor framtiden och péa det séttet ger
tydliga spelregler till industrin.

Du vet lika vil som jag, Carl-Axel, att industrin vill ha tydliga spel-
regler for att kunna utveckla sin verksamhet. Det far de genom att vi
fattar det beslut vi nu gor i den hir propositionen. Hade vi véntat, som ni
vill, hade man levt kanske ett halvar eller ett ar i osdkerhet. Och vad hade
inte det kunnat skapa nir det géller utveckling och kostnader for for-
svarsindustrin och uppségning av personal. Det dr en sak som egentligen
ni ocksé borde fundera pa nir ni beslutar att rosta for avslag till proposit-
ionen.

Anf. 138 CHRISTER SKOOG (s):

Herr talman! Vi dr ju ndgra i den hér riksdagen som har haft for-
manen att vara med om flera tidigare forsvarsbeslut. Det &r inte utan att
man kénner igen lite av diskussionen, inte s& mycket i sjilva sakfrdgan —
fast dven dar till viss del — utan mest pa sé vis att de som inte tillhoér ma-
joriteten under alla ar har sagt att underlaget ar for daligt, underlaget ar
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inte bra, det maste belysas mer, det ska remitteras och si vidare. Det har
vi hort denna gang ocksa. Men jag vill séga att det var ldnge sedan vi fick
ett s& vilgrundat och bra underlag som denna géng. For att citera min
kollega Tone Tingsgérd l4r vi oss ndgot nytt varje gdng. Vi som har varit
med ldnge och lért oss har sett att det blir béttre och bittre.

Det finns all anledning att med detta som grund véaga ta ansvaret for
en framtida utveckling av det svenska forsvaret. Just att kunna ta ansvar
och véaga sitta ned foten och tala om hur vi vill ha det tycker jag &r rétt
viktigt dven om jag vet att manga ménniskor ute i landet i dag vintar pa
det hdr beskedet. Manga kommer att, d&tminstone kortsiktigt, drabbas
viéldigt hart.

Vi har varit med om det tidigare. Vi som kommer fran Blekinge fick
vara med om det smértsamma att vara med om att avveckla ett forband
forra géngen vi fattade beslut i kammaren. Men vi fick ocksé vara med
om att fatta beslut om att satsa pa till exempel flygflottiljen F 17 p& Bred-
akra hed. Det dr den framtidsflottilj som nu finns kvar i underlaget och
forslaget. Dar staimde inte riktigt det har med vilka majoriteter som fanns.
Det var till och med sé att en av ledaméterna som inte tillhdrde majorite-
ten i det avseendet var med och fattade beslutet om att satsa pd F 17.

Det ar klart att en sddan hér dag, da den hér viktiga fragan diskuteras
och avgors i kammaren, hade man kanske kunna tro att ndgon i den sé
kallade hogeralliansen hade sagt ndgot om framtiden. Jag lyssnade inten-
sivt och med spénning p&4 vad min kollega fran Blekinge, Heli Berg,
sade. Det var en gripande och intressant historia. Den fanns det all anled-
ning att lyssna till. Men det kanske hade varit lite klidsamt om hon hade
sagt ndgonting om hur hon, Folkpartiet och den allians som finns tdnker
pa framtiden for till exempel Blekingeforbanden. De &r en viktig del av
forbanden i Sverige. Mig veterligt finns det inte i det skrivna underlaget
nagonting dér nagot parti vill satsa ytterligare pa till exempel flygflottil-
jen i Ronneby eller marinen i Karlskrona. Det &r satsningar pa andra hall
det talas om.

Det faktum att man gérna vill ha en utredning och ett nytt forslag
maste savitt jag kan forstd innebara att man inte dr ndjd med det som
finns. Vad vill man ha da? Den fragan ekar i korridoren.

Jag ndmnde flygflottiljen i Ronneby. Det ar en av landets framtids-
flottiljer, ddr man ocksa utbildar de internationella forbanden, de som ska
kunna verka internationellt i den svenska styrkan. Det &r viktigt att nu
ocksa helikoptrarna som har de sjdoperativa egenskaperna blir placerade
i Ronneby. Dir finns det redan radar, vider och flygledning, allt som har
med flygsékerhet och annat att gora. Det finns ocksé en naturlig koppling
i ndrheten till den marinbas som nu ska finnas i Karlskrona.

Jag vill sdga i dag frén riksdagens talarstol att det har varit en lang
debatt. Jag vet att médnga méanniskor har kommit med sakliga inslag. Det
har ocksa funnits ett ndtverk som har tagit fram fakta. Dessa fakta ligger
till grund for bland annat det forslag som regeringen och utskottsmajori-
teten nu lagger fram for riksdagen. Det gor att det kinns tryggt att kunna
satsa pd marinen pa det stélle var fran borjan. Jag kanske inte ar kind for
att citera kungar, men Karl XI pekade redan pa sin tid pa att hér ska flot-
tans huvudstation ligga, och i det fallet tycker jag att kungen hade rétt.

En annan sak som ocksa dr ganska intressant och som jag har tagit
fram frn annat hall 4r betydelsen av marinens och forsvarets niarvaro for



det civila samhéllet och sjofarten. Jag tror att jag vagar pdstd att den
sjotrafik som dr utanfor sydvéstra Sverige dr den som &r mest omfattande
i hela landet, och bara det kanske talar for att det ar riktigt, det forslag
som foreligger.

Nu ska ju inte Forsvarsmakten anvdndas for att tjdna det civila sam-
héllet — jo, i den bemirkelsen att det finns resurser som ar avsedda for
Forsvarsmakten som kan anvindas i det civila samhéllets tjdnst, men en
enhdllig riksdag har tidigare slagit fast att det civila samhéllets behov inte
far vara dimensionerande for den militira organisationen. Ddremot ska
man givetvis kunna anvénda enheterna.

Béde inom rdddningstjdnst och militdra enheter har det diskuterats
ganska mycket om rdddningshelikoptrarnas betydelse. Det ar klart att
forsvarets raddningshelikoptrar har bidragit till att hjilpa manga ménni-
skor 1 n6d och sjukdom och hjélpt dem att komma under vard, och det r
klart att det dr en trygghet i detta. Men en sak jag vill lagga till utover
rdddningshelikoptrarna géller de stridsbatar som tidigare har anvénts i det
militdra forsvaret och i som i dag anvénds av Sjoraddningsséllskapet. De
bidrar ocksa mycket starkt till tryggheten ute i vara skirgardar. For inte
sa lange sedan var det en farjeolycka uppe utefter Norrlandskusten, och
da anviéndes just en Réaddningsbat 90, fore detta Stridsbat 90, for att
rddda de ménniskor som var i sj6ndd. Det tycker jag dr vért att ndmna.

I 6vrigt, herr talman, yrkar jag bifall till forslaget i betdnkandet.

Anf. 139 RUNE BERGLUND (s):

Herr talman! S& har det da blivit dags att fatta beslut om hur det
svenska forsvaret ska fungera de nidrmaste &ren. Ett okat deltagande i
internationella insatser runtom i vérlden — det som i propositionen kallas
ominriktning av den svenska Forsvarsmakten — om detta 4r vi alla dver-
ens. Jag tror att det ar rétt.

Risken for att Sverige ska invaderas av frimmande makt ar for nérva-
rande mycket liten medan behovet av att bidra med militir kompetens i
andra lénder och i andra virldsdelar tycks 6ka. Det som dr besvérligt och
svart i det hdr beslutet ar att vi, samtidigt som vi ominriktar, ocksé gor en
kraftig besparing i forsvarets budget. Vi krymper grundorganisationen
genom att ldgga ned den militéra utbildningen pé ett antal orter och flyt-
tar 1 andra fall for att koncentrera verksamheter. I min valkrets blev ty-
virr Ostersunds garnison foremal for en total nedliggning med allt vad
det innebér.

Att en dversyn av militdr verksamhet sker dr en del av en pagaende
process inom Forsvarsmakten som syftar till att minska kostnaderna. Det
jag inte tycker om &r arbetssittet med slutna beredningar, vilket gor att de
flesta som ska ta det slutliga beslutet eller som kommer att paverkas av
forslaget inte vet nagonting om varfor besparingen drabbar just deras ort.
Jag hoppas att det gar att dndra och forbédttra arbetsmetoderna sé att alla
kénner delaktighet i den del man sjélv dr involverad i en forédndringspro-
cess. Det nuvarande arbetsséttet dr som gjort for att skapa konflikter ndr
drendet kommer till oss i riksdagen. Det har vi som kommer frén ned-
laggningsorterna fatt erfara den hir gangen. Det borde gé att genomfora
en omorganisation dven inom forsvaret pa ett transparent sitt precis som
i andra verksamheter med utredningar som remissbehandlas pa vanligt
sdtt och som kommer till riksdagen vil genomarbetade.
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Jag vet att militarer dr utbildade i att 6verrumpla och 6verraska. Man
fick ldra sig sjdlv nir man gjorde varnplikten att det kunde vara en viktig
del av en forsvarsinsats. Men som riksdagsledamot har jag inga behov av
att trdna mig i dverraskningspsykologi. Det dr snarare tvdrtom: Jag kén-
ner behov av att fa kontinuerlig information om vad som hénder i forsva-
ret, och da sérskilt vad som hénder i den egna valkretsen. Nér proposit-
ionen presenterades forutsatte alla hemma i valkretsen att vi var vélin-
formerade, att vi hade varit med och processat hela forslaget, att vi hade
svar i siffror och visste exakt vilka skél som 14g bakom nedldggningen av
till exempel Ostersunds garnison. Det uppstod en situation som blev
minst sagt kaotisk for oss riksdagsledamoter, och ockséd for de lokala
kommunpolitikerna. Vi hade inte den information som efterfragades.

Forslaget hade inte handlat om att jimfora utbildningsort med utbild-
ningsort nér det giller ekonomi, effektivitet med mera. Anstidllda inom
Forsvarsmakten siger till mig: Om du kan visa mig att mitt regemente ar
sdmre dn motsvarande pa ndgon annan ort sd accepterar jag att min ar-
betsplats forsvinner.

Sédana overviganden gjordes inte den hdr gdngen. Det som ligger till
grund for forslaget till ny grundorganisation &r, som vi har hort flera
géanger, en geografisk viljeinriktning. Forslaget bygger pé att man samlar
verksamheterna pa det sdtt som man finner geografiskt mest attraktivt.
Det har gjort de anstéllda besvikna att inte fa méta sig med sina egna
kunskaper och sin effektivitet, utan att man far veta att man befinner sig
pa fel plats for att vara med i tévlingen.

Vi var sikra pa att vi hade den bésta och den effektivaste garnisonen i
Sverige. Det har heller aldrig emotsagts. Men vi 14g fel geografiskt. Det
var ett sméirtsamt besked, men sa blev det, och vi kan konstatera att det
finns en majoritet i riksdagen for det synsittet.

Om det nu blir si att Ostersunds garnison kommer att avvecklas efter
det hidr beslutet sé ligger det ett stort ansvar pa forsvaret, pa regeringen
och pa oss hir i riksdagen att medverka till att Ostersund som stad och
som kommun far béasta mojliga forutsittningar att gé skadeslos ur garni-
sonens avveckling. Vi har i motion F619 papekat vikten av regionalpoli-
tiska insatser, nytinkande samt uppf6ljning av mal och insatser och av att
det sker utvirderingar i manga ar framat. Med det forslag som vi nu har
att fatta beslut om forsvinner en stor och viktig, under ldng tid domine-
rande verksamhet i Ostersund. Det handlar om 1 400 direkt berdrda och
ungefir lika méanga indirekt. Det 4r en stor utmaning och en stor omstall-
ning som stéller stora krav pé oss alla.

Herr talman! Jag vill sluta med att géra en kort travesti pa en text som
jag laste for lange sedan: Fagel Fenix forbrinde sig sjélv i sitt nédste vart
femhundrade ar, men steg varje gang fornyad upp ur askan som en sym-
bol for ododligheten.

Den militéra nérvaron har varit pataglig i Jimtland och Hérjedalen i
500 ar. Den har sin grund i de svensk-norska krigen som ledde till att vi
blev svenskar pa 1600-talet. Vara gamla forsvarsskansar &r numera i
bésta fall kulturminnesmaérken fran en svunnen tid, men vi tinker inte bli
kulturminnesmaérken.

Ostersund ska bli navet i det vi kallar E 14-axeln. Det 4r Europavigen
som gar i mitten av Sverige mellan Bottenhavet och Atlantan, mellan
Sundsvall och Trondheim. Dér i Ostersund kommer det att hinda saker,



med eller utan militdr verksamhet. Vi sdtter stort hopp till att manga pa
olika séatt kommer att medverka i den processen i framtiden.
(Applader)

Anf. 140 ROLF GUNNARSSON (m) replik:

Herr talman! Jag reagerade pa tva saker i Rune Berglunds inldgg. Jag
hoppas att det var en felsdgning nér han sade att det ligger ett stort ansvar
pa forsvaret att hjilpa till i Ostersund. Den diskussionen har vi ju haft
tidigare i dag, och jag hoppas att det var en ren felsdgning, for det ligger
vil inte pa forsvaret nu nir avvecklingen sker. Atminstone i samband
med tidigare forsvarsbeslut har det varit Naringsdepartementet som
kommit med ersdttningsjobb, eller i alla fall 16ften om erséttningsjobb.
Det var den forsta delen.

Den andra delen giller detta med information. Rune Berglund kénde
sig déligt informerad om hela forsvarsprocessen. Hur kénner sig Rune
Berglund i dag med tanke pa det som skett hér i korridorerna, med press-
konferenser utanfor under pagéende forsvarsdebatt, mote kl. 8 i morgon
bitti i forsvarsutskottet — sa sigs det, jag vet inte hur det blir. Jag har bara
hort ryktas om att vi ska triaffas, men jag har inte fatt nagon kallelse dn
for jag har inte varit pd mitt rum pa manga timmar. Jag vet dnnu ingen-
ting om det forslag som ska behandlas i morgon bitti kl. 8. Hur &r Rune
Berglund informerad om den fortsatta processen i forsvarsbeslutet?

Anf. 141 RUNE BERGLUND (s) replik:

Herr talman! Nér det géller den forsta frigan om militdrens medver-
kan menar jag att militdren i sin avvecklingsstrategi inte ska gora saker
och ting som hindrar utveckling. Nar det géller lokaler och annat som vi
behover for att snabbt och effektivt kunna starta upp nya verksamheter
vill vi att forsvaret ska ha medverkat till mojligheterna, si att de inte
hindrar den nya verksamheten.

Nir det giller den andra fragan, den om informationen, maste jag
sédga att jag vill gratulera Arvidsjaur. De far ndgot som de verkligen be-
hover, och jag hoppas att ocksa vi pa de andra orter som kommer att
drabbas av forsvarsnedldggningar far positiva besked.

Anf. 142 ROLF GUNNARSSON (m) replik:

Herr talman! Rune Berglund kanske kan avslja vad han gratulerar
Arvidsjaur till. Jag har forsokt fa reda pa det under kvillens debatt men
inte lyckats. Jag har ldast pd TT och pa min telefon. Det sigs att det ska
vara militdr och civil verksamhet. Rune Berglund kanske kan tala om vad
han gratulerar till. Det skulle bli ”négot” sade han.

Den andra delen instimmer jag i. Jag kommer sjélv frén en avveckl-
ingsort, och det har varit problem med avvecklingen satillvida att man
forst nu haller pa att sanera 6vningsfiltet, efter mycket lang tid. Detta &r
vi eniga om i utskottet och har ocksé skrivit in det i den handling som nu
ligger pé bordet. Vi var eniga om att man ska stida efter sig ordentligt.
Och Rune Berglunds férhoppning handlar vil om att kunna ta del av
lokaler och sé vidare. Det tror jag &r viktigt.

Ola Rask sade att det géller bara att vara positiv s& gar det hér bra.
Nér det géller Falun, som jag kommer fran, har det gétt véldigt bra med
avvecklingen. Men naturligtvis var det tunga manader direkt efter av-
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vecklingen. Det dr viktigt att halla efter forsvaret lite grann, for det ar
alltid svart att stdda efter en fest. Nu &r det ju ingen fest att ldgga ned,
men man vill girna ha lokaler kvar, och dérfor géller det att gripa tag i
detta. Jag vet att det géller flera avvecklingsorter. Strédngnéds har varit
inne pd samma sak.

Anf. 143 RUNE BERGLUND (s) replik:

Herr talman! Det jag gratulerar Arvidsjaur till &r den nya verksamhet
som ska komma efter nedldggningen av K 4. Kort och koncist ar det sa.
Jag hoppas att Arvidsjaur kommer att skicka telegram till oss ndr vi far
vara omstéllningar redovisade och klara.

Sedan ar jag glad att Gunnarsson haller med om att det dr viktigt att
militédren sa att sdga banar vig for omstillningen pé det sittet att de un-
derlattar med lokaler och annat som behdvs for att snabbt kunna komma i
géng med ny och viktig verksamhet.

Anf. 144 HAKAN JUHOLT (s):

Herr talman! Det var faktiskt redan onsdagen den 13 februari 2002
som vi paborjade dagens debatt. Det var nimligen den onsdagen som
Forsvarsberedningen samlades for sitt forsta sammantrade om samtalen
som skulle leda fram till de tre rapporter som utgdér underlaget till de
beslut som fattas i kvéll och i morgon. Vi fortsatte, da i februari 2002,
den diskussion som &ret innan hade resulterat i stor politisk samsyn i
rapporten Ny struktur for ékad sdkerhet — nétverksforsvar och krishante-
ring.

Det var i samband med Irakkrigets inledning i februari 2003 som
grunden till det arbete som vi i dag utfor lades genom Forsvarsbered-
ningens stora sdkerhetspolitiska rapport Sdkrare grannskap — osdker
vdrld. Och bara fyra manader dérefter — det gick undan — dverlimnade
Forsvarsberedningen till regeringen den tunga forsvarspolitiska rapporten
Férsvar for en ny tid. Slutsatserna var méanga och omvélvande. Det
grundldggande — och den barande idén — var att savil hoten som aktdrer
och medel fundamentalt férdndrats sedan det kalla krigets struktur.

Det har sagts s& manga génger, men som allmén folkbildningsinsats
kan det inte upprepas ofta nog, ndmligen att tanken bakom forsvarsre-
formen ar att forandra Forsvarsmakten fran ett omfattande invasionsfor-
svar till ett modernt internationaliserat insatsforsvar.

Den gamla Forsvarsmakten var till for att mota en invasion och kunde
utveckla sin kraft forst efter mobilisering. Den nya Forsvarsmakten
kommer att vara flexibel, anvindbar och gripbar sévél nationellt som
internationellt. Det dr bra att s& manga i dagens debatt &4r otaliga, for
fordndringen tar langre tid &n vad vi forst trodde. Misstag har begétts
langs vdgen, men fardriktningen &r klar och tydlig, och vi &r ménga som
star bakom den.

Sé var det inte bara for nagra ar sedan.

Aven om det kan 13ta si i dag var detta verkligen inget sjilvklart for
bara ett, ett och ett halvt eller tva ar sedan, och i mdnga sammanhang &r
tanken dnnu inte pd ndgot sitt alls accepterad. Den infekterade diskuss-
ionen om nir Forsvarsmakten bést ska klara sina uppgifter — omedelbart
eller om fem tio ar — visar att vi som tror pa reformen stindigt maste
driva pé processen.



Den segslitna debatten om de begrinsade vdpnade angreppen som
skulle kunna uppstd om négra ar — anpassningsdoktrinens tillimpning,
atertagningen av den gamla formagan och den over tid utdragna for-
bandsgruppsindelningen — syftade till att uppratthélla volym f6r morgon-
dagen framfor formaga i dag. Det tog tid for oss forsvarspolitiker att
trdnga igenom detta, och det tog tid for oss att komma fram till en ge-
mensam standpunkt, men det har vi i dag.

For efter tva ar och fyra manader, och efter mer d4n 60 sammantraden
efter det forsta motet, publicerade Forsvarsberedningen i juni i ar den
sista och avgorande rapporten infor detta forsvarsbeslut. Enligheten mel-
lan partierna dverraskade manga, och samsynen kan nog inte beskrivas
annat &n som historisk.

Mitt uppe i en redan svar omstillning av Sveriges storsta myndighet
och mitt under ett padgéende krig i Irak samlade sig riksdagens samtliga
sju partier for att med stor tydlighet precisera kraven pa

o fordndrad operativ formaga,

e uppbyggnad av insatsforbanden,

o utvecklad internationell formaga,

e ny tillimpning av varnplikten,

o minskat behov av territoriell tackning av grundorganisationen,
e kraftig minskning av forsvarsbyrakratin,

e principer for materielforsdrjningen,

o forbéttrad krishanteringsforméga,

e ramen for en svensk sidkerhetsstrategi och

o forslag pa vad allt detta ska fa kosta skattebetalarna.

Denna samsyn &r naturligtvis oerhort viktig. Forsvars- och sikerhets-
politik mér bist av att fi vixa fram och frodas i de breda majoriteternas
gynnsamma jordman.

Darfor vialkomnar jag de viktiga stdllningstaganden som Moderater-
na, Folkpartiet, Kristdemokraterna och Centern gor i sin gemensamma
reservation. Partierna skriver pa s. 243: ”Dérfor dr omstéllningsprocessen
fran ett forradsstillt invasionsforsvar till ett flexibelt insatsforvar, som
kan anvindas sévél inom Sveriges grinser som i internationella insatser,
oerhort viktig.”

Vi bor nog alla pAminna varandra om att det inte har varit sa tidigare.
Detta var sannerligen ingen sjélvklarhet i ndgot av vara partier for bara
tva, tre eller kanske fyra ar sedan.

De fyra partierna fortsitter sedan i sin reservation att beskriva att For-
svarsmakten i framtiden lar f& minskade anslag. De skriver: ”Det ar var
gemensamma beddmning att omstédllningen fran ett invasionsforsvar till
ett insatsforsvar pa lite sikt gor det mojligt med nagot ldgre ekonomiska
anslagsnivaer dn i dag, &ven med den hdjda ambition som hér redovisas
nér det giller forsvarets internationella uppgifter.”
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Det hér ar klokt skrivet. Det dr framsynt, rimligt och realistiskt. Det
blir minskade anslag for Forsvarsmakten i framtiden.

Dessa bada slutsatser i den borgerliga reservationen ar ett mycket vik-
tigt utgéngslége for oss alla nér vara sju partier efter detta beslut i varda-
gen ska fortsétta diskussionen om forsvarsreformens fortsatta steg och
komma med idéer, tankar och forslag om hur vi ska forbattra var ome-
delbara krishanteringsforméga.

Jag kénner att det i en debatt som stundtals har varit ganska infekte-
rad, i ett hogt uppskruvat tempo och tonldge, finns ett virde att ocksa
uppmirksamma den unikt breda samsyn som réader.

Det hor sannerligen inte till ovanligheten att vi hir i kammaren &r
oense om pé vilka orter forband ska lédggas ned. Det hor sannerligen inte
till ovanligheten att vi dr oense om hur ekonomin for Forsvarsmakten ska
se ut. Men det dr synnerligen unikt att vi &r helt 6verens om férdriktning-
en.

Ett fint uttryck for detta &r att oppositionens frédmsta kritik mot rege-
ringens forslag dr att man fruktar att var politik inte kommer att kunna
genomforas. Jag har varit med i de tidigare forsvarsdebatterna 1996 och
2000. Ar 1996 och 2000 hivdade oppositionen att politiken var fel: Ni
har fel politik, ni har fel fardriktning och ni har fel inriktning. I dag sédger
oppositionen: Politiken &r ritt, fardriktningen &r ritt, men vi tror inte att
ni kan genomfora det. Det dr i sanning en fin utveckling, och jag vil-
komnar den.

P4 samma sitt &r myndighetschefen Hakan Syrén tydlig i sin inform-
ation till de anstéllda. Han skriver: “Forsvarspropositionen &dr pé ritt vég.
Vi lamnar invasionsforsvaret bakom oss och tar det avgérande steget mot
ett internationellt insatsforsvar. Att skjuta upp en omstillning som é&r
odterkalleligt nddvindig gar inte.”

Herr talman! Det ar viktigt att sdga att forsvaret av Sverige fordndras
mer 4n vad det minskar. Férsvarsmakten fordndras, men fordndringen &r
betydligt storre dn sa. Att forsvara Sverige &r att forsvara allt som ar
viktigt for oss. Sveriges forsvar dr ddrmed s& oerhort mycket mer &n
Forsvarsmakten.

Vi vet att det efter &rhundraden av massarméer nu dr dags att forandra
begreppet forsvar, vad som hotar oss och hur vi bést skyddar vart lands
medborgare, viktiga funktioner och virden som vi delar med andra.

Utgéngspunkten for denna moderna forsvarspolitik dr insikten om att
sikerhet faktiskt &r mer 4n frdnvaro av militdra hot. Det handlar om ett
sdkerhetsbyggande arbete dver hela hotskalan och over flera olika poli-
tikomraden. Det dr den sammanhallande nationella sdkerhetsstrategi som
riksdagen, som vi kamrater, ska besluta om ungefér vid denna tidpunkt
nésta ar.

Jag tror efter att ha 14st den borgerliga oppositionens reservationer att
det finns goda skal att anta att denna fortsatta forandring av forsvaret av
Sverige som dr sa viktig kommer att fa vidxa fram och frodas i de breda
majoriteternas gynnsamma jordman.

Herr talman! Jag yrkar bifall till utskottets forslag i betdnkandet.

Anf. 145 ALLAN WIDMAN (fp) replik:
Herr talman! De breda majoriteternas gynnsamma jordmén — jo, jag
tackar!



Det ir en sak att politiskt besluta om fordndringar och en ndgot annan
sak att genomfora fordndringarna. Du har helt rdtt, Hakan, nér du séger
att den kritik som i dag kommer till uttryck i huvudsak har handlat om att
man ju langre tiden lider helt enkelt verkar gora avkall pa alla de goda
ambitioner som Forsvarsberedningen under din eminenta ledning hade sé
sent som i juni 2004.

Jag har i dag talat med forsvarsministern om att Forsvarsmaktens roll
nér det giller att bekdmpa storskalig terrorism nu pa nytt skjuts pa fram-
tiden. Det begravs i en ny utredning. Man é&r inte ens beredd att ta vara pa
det som Johan Munck kom fram till att det finns ett behov, utan behovet
ska utredas pa nytt, och besluten kommer &dnnu léngre fram.

Vi har talat om att de ekonomiska ramarna skilde sig ganska avsevért
mellan vad som var fallet i Forsvarsberedningen och vad som nu ligger
som forslag till riksdagen. De 3 miljarderna skulle tas in ett &r tidigare i
Forsvarsmaktens ram.

Sist men inte minst tinker jag pd mumintrollets huvud, som verkar
véxa dnnu mer alltmedan fotterna krymper. Vi har sett hur den totalfor-
svarsgemensamma myndigheten for 2005 kan rdkna upp sina budgetra-
mar i den besvirliga situation som Forsvarsmakten har. Vi har hort av
forsvarsministern att vi inte forrdn 2007 ska rdkna med att den ska bidra
till att betala de 3 miljarder som vi vill hdmta hem fran Férsvarsmakten.
Ryktesvagen har jag ocksd hort att vare sig Overstar eller generaler pa
Forsvarshogkvarteret kommer att omfattas eller drabbas av den utropade
arbetsbristen.

Min poédng &r: Nar man inte hinner genomfora det man ska, och som
enda fast punkt i tillvaron har ett sparkrav pa 3 miljarder som slar pa
tvédrs genom detta, tror du da verkligen att de goda ambitioner som fanns
med beslutet kan behallas och forverkligas?

Anf. 146 HAKAN JUHOLT (s) replik:

Herr talman! Ja, det tror jag, Allan Widman. De ambitionerna finns
savil i propositionen som i betdnkandet. Det &r tryggt och uppmuntrande,
skulle jag vilja sdga, och det maste vara skont for medborgarna att kdnna
att oppositionens framsta kritik mot var politik &r att den gar for sakta.

Tidigare har oppositionen sagt: Ni gor fel, ni gér at fel hall och ni har
fel fardriktning. Vi stéller inte upp pa detta. Ni dventyrar Sveriges séker-
het. Ni siljer ut landet. Ni ligger er platt for Ryssen. Overbuden var
ganska manga i debatten &r 1996, som var den forsta jag var med i. Ar
2000 var det ndgot mer justerat. Men det var 4nda samma angreppsfor-
héllande.

Nu vilkomnar jag att oppositionen &r otélig darfor att den vill ha den
socialdemokratiska politiken genomford. Det dr en substantiell skillnad
mot bara for fyra ar sedan. Det dr bra. Det &r bra besked till medborgar-
na, det dr bra besked till kammaren och det ar bra besked till vara partier.

Det skiljer ganska markant fran den debatt som flera forsvarspolitiska
debattorer i andra partier har medverkat i de senaste manaderna. Dar har
man anstringt sig till det yttersta for att ge en bild av att det ar fullkom-
ligt kaos i forsvarspolitiken, att det spretar at alla héll och kanter och att
vi inte dr Gverens om nagonting.

Sanningen &r att vi dr 6verens om fardriktningen, Allan. Du och jag
vet detta, och det &r bra att det sdgs. Vi vet vart vi &r pa vdg. Vi irrar inte
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omkring. Ni dr otaliga darfor att ni tycker att det gér for sakta i genomfo-
randet av det som regeringen stir bakom.

Sedan har jag nigra korta kommentarer om de exempel du ndmner.
Vi ska inte mala en felaktig bild. Munck sédger sjélv i sin utredning att
detta &r en skiss. Den maste fa en fortsattning. Denna skiss ér inte fardig
att 1dmna till riksdagen. Han anvénder till och med ordet skiss. Nu &r det
juridisk kompetens och politisk kompetens som ska titta pd vad som
kravs for att gora denna skiss till konkreta forslag som vi kan hantera i
kammaren. Jag tycker att det &r ett seridst sitt att arbeta pa.

Anf. 147 ALLAN WIDMAN (fp) replik:

Herr talman! Det sistnimnda kanske ordféranden i Forsvarsbered-
ningen skulle ha ténkt pa nér han i juni skrev manad att vi bor fatta beslut
under 2005. I s fall visste du vil da likavél som i dag att det var en skiss.

Tills annat &r bevisat kommer jag dessvérre inte att ge regeringen
benefit of the doubt pé den hér punkten. Jag mérker att hir finns en sakt-
fardighet och en otydlighet. Vi far vil &terkomma till den diskussionen
nér aren har lidit och det finns nagot pa bordet.

Du tenderar att missforstd min kritik. Man har ett sammansatt forslag
och genomfor delar av det forslaget med en vildig konsekvens, men en
véldig hardhet — besparingskravet pa 3 miljarder. Samtidigt glommer
man bort att gora alla de andra sakerna, som skulle lindra detta bespa-
ringskrav. Da handlar det inte 1dngre bara om takten i fordndringen, utan
ocksa om en annan politik — att kon riskerar att d6 medan griset vixer.

Anf. 148 HAKAN JUHOLT (s) replik:

Herr talman! Att vi sade att beslut skulle tas 2005 beror pa det enkla
faktum att det ska goras d&. Det dr ocksa darfor som Munck ldmnar sin
utredning — Munck II, som den kallas — den 31 augusti 2005. Da kommer
hans rapport att samkodras med Forsvarsberedningen i slutfasen, och
sedan kommer en proposition frén regeringen. Detta kommer darefter att
behandlas i riksdagen ungefdr vid denna tidpunkt nésta ar, precis som jag
ndmnde i mitt anforande. Det var ju korrekt frén borjan till slut.

Ni i Folkpartiet &r upprorda over att vi inte later arbetsmarknadens
parter 16sa Overtaligheten 1 Forsvarsmakten. Det dterkommer hela tiden
att vi i riksdagen, regeringen eller nigon annan skulle runda den lagstift-
ning som vi har pa arbetsmarknaden for att snabbt 16sa problemet just i
denna myndighet. Jag tycker att det vore olyckligt. Det vore en olycklig
signal till hela svenska niringslivet att staten som arbetsgivare sdger sig
ha ett sérskilt privilegium att fa runda den lagstifining som géller pa detta
omréade.

Sjalvklart ska overtaligheten hanteras via de regelverk som finns mel-
lan arbetstagarnas organisationer och arbetsgivarnas organisationer ocksa
nér staten dr arbetsgivare. For oss socialdemokrater dr inte det speciellt
mérkligt. Men jag vet att ni i Folkpartiet dr upprorda och besvikna &ver
detta och tycker att vi skulle ha satt ned foten och anvént piskan i stéllet,
och sagt att man inte ska bry sig om arbetsmarknadens parter och det
regelverk som finns.

Vi later oss inte luras till det. Vi gar inte i den fillan. Det skulle
sjdlvklart bli prejudicerande for andra arbetsgivare. Sé vill vi inte ha det
pa svensk arbetsmarknad. Det ar darfor vi avvisar det. Hur manga génger



du &n upprepar det kommer vi att avvisa det, for sa vill vi inte ha det i
Sverige. S& ar det inte i socialdemokratins Sverige. S& dr det mojligen i
Folkpartiets Sverige, men det ska vi forhindra 2006.

Anf. 149 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m):

Herr talman! Goran Persson tackade nej till en stor och bred uppgo-
relse med den borgerliga alliansen i denna for forsvaret och Sverige sa
viktiga fraga. I stillet valde Goran Persson att gora upp med Miljopartiet
och Vinsterpartiet kommunisterna — klart forsvarsfientliga partier. Soci-
aldemokraterna har ddrmed med 6ppna dgon valt kaos, kalabalik och en
kohandel som pégétt infor 6ppen ridé in i det sista.

Herr talman! De grundlaggande intentionerna — hdvda var territoriella
integritet, bidra till internationell fred och uppritthalla en grundliggande
forvarsforméiga och kompetens — ska vigas samman med ett stort spar-
krav pa forsvaret. En forutsittning for det framtida forsvaret ar att grund-
organisationen maste fordndras. Det ér vi alla 6verens om. Men om detta
ska kunna ske samtidigt som man bade sparar pengar och vidmakthaller
och utvecklar kompetenserna maste ekvationen ga ihop.

Forsvarspropositionen uppfyller inte de grundlaggande krav som For-
svarsberedningen betonade. Det saknas ekonomiska underlag och konse-
kvensbeskrivningar, vilket &r oacceptabelt.

Ett forsvarsbeslut maste utga fran vad som ar bast ur ett férsvars- och
sdkerhetspolitiskt perspektiv och inte bygga pé arbetsmarknadspolitiska,
regionalpolitiska eller, som nu tycks vara fallet, rent parti- och maktpoli-
tiska hansynstaganden.

Jag kommer att beréra den marina flyttkarusellen och kvinnorna i for-
svaret.

P4 Berga/Muskd och Haninge garnison finns en méngfasetterad ma-
rin verksamhet. Jag ska nimna ndgra. Det finns marintaktiska komman-
dot, Ostkustens marinbas, Forsta ubatsflottiljen, Andra ytstridsflottiljen,
Tredje minkrigsflottiljen, en helikopterbataljon, orlogsskola, Muskdvar-
vet, med en marin verkstad insprangd i ett bergrum. Pa Berga finns ocksa
Forsvarsmaktens dykeri och navalmedicinska centrum.

For att kunna gora betydande besparingar méste verksamheterna kon-
centreras kring befintliga storre garnisonsenheter, allt enligt Forsvarsbe-
redningen. Trots detta foreslds att marinbasen flyttas till Karlskrona,
vilket omfattar i princip all verksamhet som nu finns vid huvudbasen pa
Berga/Muskd. Nya mycket stora, i dag ooverskadliga, investeringar
méste dirmed goras i Karlskrona. Samtidigt innebédr denna omflyttning
att personalforsdrjningen inom marinen kommer att totalhaverera. Flyt-
ten av marinbasen dr helt onddig nir en neddragning av marinens verk-
samhet till en reducerad niva kan goras helt inom ramen for verksamhet-
en i Berga/Muskd, med en koncentration av den marina basverksamheten
dit.

Berga/Musko och Haninge garnison har 95 % miljoprévade och god-
kénda 6vningsomraden. Karlskrona har 5 %. Haninge garnison har erfor-
derliga kajer inom eget militdrt omrade, med tillgang till ett varldsunikt
underhéllsvarv, som klarar minst 70 % av det marina underhdll som
Forsvarsmakten behover i dag.
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Det ar ingen hemlighet att Férsvarsmaktens arbetsgrupp, AG GRO,
dnda fram till sommaren 2004 ansdg att den framtida marina huvudbasen
skulle forldggas i Berga/Musko. Vad som hande sedan ar holjt i dunkel.

Som framgar av vad jag har sagt finns de flesta marina verksamheter
pa Berga/Muskd. Nirheten till Stockholm, lokaliseringen i Stockholms
skdrgard och de investeringar som redan har gjorts talar for att gora
Berga/Muskd och Haninge garnison till den framtida marinens huvudbas.
Sjélvklart ska Stockholm forsvaras.

Herr talman! Nu gér jag ver till forsvaret, kvinnorna och jamstalld-
heten.

Regeringen framhéller sjélv i olika sammanhang, bland annat i for-
svarspropositionen, att en omfattande avveckling av personal samt rekry-
teringsstoppet till officersutbildningen har negativa effekter betrdffande
andelen kvinnor inom forsvaret och officersyrket. Samtidigt sitter rege-
ringen savél i forsvarspropositionen som i andra sammanhang och utta-
landen ett tryck pd Overbefdlhavaren och Forsvarsmakten att rekrytera
fler kvinnor till forsvaret och officersyrket. Dessa motsidgelsefulla signa-
ler ges samtidigt som regeringen inte ger overbefdlhavaren nigra som
helst verktyg for att kunna forverkliga mélet om en 6kad andel kvinnor
inom Forsvarsmakten och fler kvinnliga yrkesofficerare.

Det finns i dag 509 kvinnliga yrkesofficerare. 155 berdrs av forsvars-
beslutet. Den forsta svenska kvinnliga forsvarsministern kommer, om
riksdagen rostar igenom forsvarsbetéinkandet, att gé till historien som den
som minskade antalet kvinnor inom Forsvarsmakten och minskade anta-
let kvinnliga yrkesofficerare.

Herr talman! Vi kédnner alla till det indiska reptricket. Den socialde-
mokratiska regeringen, med forsvarsministern i spetsen, begir och ber att
OB ska utfora ett illusionsnummer som jag skulle vilja kalla det social-
demokratiska reptricket, eftersom OB inte far ett enda verktyg, inte ett
enda redskap.

Jag yrkar bifall till reservation nr 9.

Anf. 150 CECILIA WIGSTROM (fp):

Herr talman! Goteborg &r rikets andra stad. I min hemstad finns
Skandinaviens storsta hamn, Goteborgs hamn. Den 4r en riksangelidgen-
het. Dérigenom gér en stor del av den mat och den olja som hela landet
behover. Det &r en artér, en pulsidder, som 16per frdn Goteborgs hamn ut i
landet med lastbilar och jarnvig.

Trots att hamnen ar sa viktig for att hela Sverige ska kunna fungera,
véljer regeringen att ldgga ned Amf4 och Savehelikoptrarna. Men de
behovs i Goteborg. Det handlar inte om négon regionalpolitisk hdnsyn.
Goteborg var tillvixtkommun nummer ett i Sverige forra éret. Vi har en
massa jobb och véldigt ménga bra industrier.

Anledningen till att det &r viktigt att forsvaret finns kvar i Goteborg ar
att forsvaret har som huvuduppgift att skydda vért land och var befolk-
ning. I Goteborg bor det 475 000 ménniskor som nu l&mnas helt utan
skydd. Den fara som hotar i dag ar framfor allt terroristhotet. Det finns en
utredning som till varen antagligen kommer att foresla att just forsvaret
ska fa en utdkad roll nir det giller att forsvara vart land mot terrorister.
Det dr en realitet att hamnar runtom i vérlden, och det géller ocksa Gote-
borgs hamn, ir potentiella mal for terrorister.



Goteborgs hamn konkurrerar i dag med hamnar i Rotterdam och
Hamburg om att vara infartsporten for transnationell sjofart for vidare
transporter in mot Skandinavien och Baltikum. Dessa hamnar har ett
fullgott militért skydd. I Hamburgs nérhet finns det 20 000 sjdofficerare.
Hamnarna Rotterdam och Antwerpen som ligger i Holland och Belgien
har samordnat sitt sjoforsvar. Dar finns runt 10 000 marina officerare.
Men Goteborgs hamn 1dmnas nu helt utan nagot militért skydd.

Behovet av att ha Amf4 och Sdvehelikoptrarna i Goteborg handlar
inte bara om att skydda oss mot terroristhot. Véstkusten &r ett centrum i
Sverige for fiske och sjofart. Det hdnder ofta olyckor. Varje vecka rycker
helikoptrarna ut och riddar liv. Jag méste fraga: Ar det verkligen inte
rimligt att placera véra forband dér de i fredstid kan gora nytta?

Herr talman! Jag tycker att det &r oseridst att med det undermaliga
underlag som hela forsvarspropositionen bygger pa ldmna Goteborgs
475 000 invanare utan nagot militart skydd. Det tycker inte bara jag, det
tycker inte bara andra kolleger fran mitt parti och andra borgerliga par-
tier, utan det tycker 83 106 gdteborgare. S& manga var det som hade
skrivit pd uppropet nir jag nyss var inne och tittade pa hemsidan. Det &r
drygt 83 000 medborgare i Goéteborg som &r oerhort engagerade i den hir
fragan. De star ocksa helt oforstdende infor detta beslut.

Anf. 151 PER LANDGREN (kd):

Herr talman! Det hédr ar debatten dar man inte far komma négonstans
ifrdn. Man far inte bo ndgonstans om man ska ta till orda om forsvaret.
Alla argument mot regeringens proposition betraktas som sérintressen.
Det ar regionalpolitik och bypolitik. Det 4r som om det inte finns ndgon
verklighet och som om vi inte kan styra genom den pa négot sétt. Det &r
som om det inte finns l6sningar som faktiskt ar béttre eller sdmre utifran
de mal vi har for forsvaret och sékerhetspolitiken. Jag tycker att det ar
smatt pinsamt.

Regeringens hantering av drendet dr mycket délig. Det har sagts tidi-
gare, och jag sdger det igen. Den &r sa dalig att det stanker pa oss allihop
i riksdagen.

Bakom varje riksdagsledamot som stéller upp i den hdr debatten finns
det militdr fackkompetens. Jag kan inte begripa att inte regeringen och
forsvarsministern ser till att den hir fragan 16ses i forsvaret. Det &r klart
att till slut kan man komma till meningsmotsittningar dven dér, men det
scenario som vi har hir och nu tycker jag ar oforsvarligt.

Nu processar inte regeringen en proposition, utan det ar ett forslag
frain AG GRO som gjorts om till en proposition. Sedan ska den tryckas
igenom riksdagen. Riksdagen blir ett transportkompani. Jag sdger inte att
riksdagen ar det i alla frdgor, men riksdagen dr det i den hédr fragan. Ett
av manga bevis for att riksdagen ar ett transportkompani i den hér fragan
ar att ledamoter, som Lars Johansson och Claes-Goran Brandin, fran hela
Sverige tvingas att rosta emot sin dvertygelse och sina samveten och gor
rostforklaringar. Sa ska det inte ga till.

Sedan har vi en forsvarsminister — nu &ter hon en vélbehovlig maltid
— som inte vagar debattera. Det dr klart att hon debatterar i riksdagen. Det
kan hon inte komma undan. Och en och annan artikel kan man ju alltid
skriva under, men hon vagar inte debattera i till exempel TV med en
sddan man som Goran Johansson, vart kommunalrad i Géteborg.
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Jag &r osdker pd om hon begriper vad hon ser ute pd forbanden. Jag
laste p& Amf 4:s hemsida, och da avslojar jag var jag kommer ifran. Efter
ett besok dir den 8 december stér det i slutet av artikeln: Efter dryga en
och halv timma avslutades debatten, och man kunde konstatera att for-
svarsministern aterigen hade misslyckats med uppgiften att dvertyga oss
om eller ens lyckats pavisa att lagt underlag ar gediget och vil genom-
tankt. Det &r klart att om man stir pa Kéringberget och tycker att véra
museala kanoner nog borde ldggas i malpése ar det inte s& konstigt.

Jag uppfattar det sd att statsministern, och jag vet inte om nagon
tycker att jag gar for langt, har en forsvarsminister som han later skdta
det hér otrevliga jobbet. Det &r lampligt att skdra ned forsvaret med nuva-
rande forsvarsminister.

Jag ér inte forsvarspolitiker, men jag har sjdlvfallet ett intresse for
svensk sdkerhetspolitik. Jag uppfattar att forsvarspolitiken har utvecklats
till att bli ndgot slags nationellt reglage for budgeten och ndgot av ett
regionalpolitiskt stddprogram. Jag skulle vilja séga att den inte har ndgon
forankring 1 den hir omedelbara sékerhetspolitiska verkligheten. I dagens
sdkerhetspolitiska ldge finns inget invasionshot som vi har hort, och det
ar alla dverens om savitt jag kan begripa. Men det kan &dndras pa medel-
lang sikt.

Vi behdver stélla om Forsvarsmakten till ndgot som kan relatera till
den hotbild som finns i dag i ett nationellt och ett internationellt perspek-
tiv, inte minst vad géller terroristhotet. D& handlar det snarare om att
samtidigt med den militdra utbildningen, som en bonuseffekt, identifiera
och skydda de nationella virden och sékerhetspolitiska intressen som
faktiskt finns och som gér bade att vaska fram och att lokalisera.

I Forsvarsberedningens junibetinkande framstir det med all tydlighet
att ur ett nationellt perspektiv dr det denna typ av &verlevnadskriterier
som ska avgora var de militdra forbanden ska ligga.

Vi har hort forsvarsministern séga att det inte finns nagra déliga for-
band eller garnisoner kvar. Forsvarsmaktens kvarvarande garnisoner &r
kvalitativt relativt likvérdiga, sévitt jag forstér, nar det géller utbildning
for savél den nationella som den internationella verksamheten. Det kan
knappast ha varit urvalskriteriet for vilka forband som ska fa finnas kvar.
Man végar da séga att urvalskriterier rimligtvis borde ha varit de mervér-
den som man ur ett nationellt sdkerhetspolitiskt perspektiv kan fa ut av
en forbandslokalisering.

Jag skulle vilja foresld — jag vet att det dr for sent, men jag har sagt
det 1 mitt parti langt tidigare — att forsvarsbeslutet borde ha vilat pa f6l-
jande kriterier.

Etablera forsvarsmakten pa de platser ddr den snabbt och 6ver tiden
kan tillféra mervérden i form av okad sdkerhet och dir véra nationella
intressen och vérden finns. Man ska vaga ga ifran de regionalpolitiska
motiven.

Etablera forsvarsmakten pa de platser dér det finns forutsattningar for
kvantitativt och kvalitativt god rekrytering och utveckling for vara insats-
forband.

Egentligen borde man inte sdga mer. Vad jag forstar, och utifran vad
jag last, kom ju forsvarsberedningen fram till att det skulle vara det slaget
av kriterier. AG GRO:s forslag dr nagot helt annat. Propositionen foljer
inte ens det véra partier i riksdagen &r Gverens om.



Nu kanske ndgon misstycker och sédger att Landgren har fel och att
det nog dr Goteborg som ligger och lurar. Finns inte verkligheten nigon-
stans déar? En viss lokalpatriotism kan man vél kosta pa sig. Men négon-
stans finns det en verklighet bakom. Om nu négon tycker s& — om mig,
Cecilia Wigstrom, Lars Johansson, Eva Flyborg eller ndgon annan hir —
sdg det da till Dan Sten Olsson i Géteborgsposten, eller stéll upp i en TV-
debatt med till exempel Goran Johansson och ség det.

Anf. 152 CAMILLA SKOLD JANSSON (v):

Herr talman! Négon har kallat processen runt forsvarsfragan och dess
hantering for en cirkus. Jag instimmer. Aven om fokus har legat pa
Vinsterpartiet och pa hur vi kommer att stélla oss ar inte grundorsaken
till det osékra laget att hitta dér.

Grundorsaken dr ju det faktum att regeringen véljer att till riksdagen
lagga fram en proposition som é&r illa beredd och illa férankrad och dér
regeringen har forsikrat sig om ett stodd med endast tre rosters overvikt.

Vi talar om en hantering infor ett beslut som ska ligga till grund for
hur vi organiserar vart framtida forsvar. Det &r ett beslut som omfattar
atskilliga miljarder av skattebetalarnas pengar. Det har en direkt inverkan
pa vér forsvarsforméga och pa situationen for tusentals ménniskor pa
manga orter. Det handlar till och med om regioner.

Till hanteringen ska vi ldgga att regeringen inte har redovisat nagon-
ting som kan ge de anstillda och de drabbade regionerna négon trygghet
i att staten verkligen kommer att ta ansvar for den omstillning vi star
infor.

Det har, som ndmnts, talats mycket om partipiskor och byapolitik.
Det gor att ménga riksdagsledamdter som har sett bristerna i underlaget
och delar kritiken tystas effektivt. Det har resulterat i att det har varit
svart att fa till stdnd en serids diskussion om kvaliteten i det beslutsun-
derlag som riksdagen har pa sitt bord.

Det skadar tilliten till det politiska systemet. Min tillit till det politiska
systemet har skadats av det jag har sett i den hér processen.

I underlaget finns brister som &r genomgéende och dterkommande.
Vinsterpartiet skriver i sin partimotion att redovisningen inte till alla
delar uppfyller de krav man bor stilla pa ett underlag for riksdagsbeslut
angéende forsvarets nya grundorganisation.

I partimotionen efterfrigas kompletterande material vad géller grund-
laggande delar som bakgrund, kostnadsberikning, konsekvenser och sa
vidare — sddant som var och en maéste inse sjidlvfallet ska finnas med i ett
underlag.

Jag har inte tagit del av nagot ytterligare underlag som fordndrar den
bilden, och jag ifragasitter om det verkligen finns ndgot sddant underlag.
Det bekréftades vid den utfragning som forsvarsutskottet ordnade med
AG GRO, den arbetsgrupp som arbetat med fragan.

Det underlag som finns &r det underlag som finns i propositionen, och
det dr undermaligt. Dér saknas kostnadsberdkningar. Det saknas sparbar-
het. Man tidnker dra i gang en gigantisk flyttkarusell som formodligen
kostar mer 4n sjdlva sparbetinget. Man flyttar verksamheter och ldgger
ned verksamheter utan att motivera varfor man gor det. Det gar inte hel-
ler att utlisa om detta i forldngningen verkligen leder till ndgra bespa-
ringar.
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Som om det inte var nog pagér redan nu berdkningar och utarbetande
av ytterligare nedliggningar som gor att forutsdttningarna for de stora
fordndringar som det hir beslutet kommer att dra i gdng redan om négra
manader ser helt annorlunda ut. Det ar till och med sa att ménga av de
argument som finns i liggande proposition faller i och med att man tar ett
omtag och lagger ned ytterligare verksamhet.

Det hir &r inte ansvarsfullt. Ansvarsfullt vore att ta ett samlat grepp
och fa fram ett underlag som haller langsiktigt och dir man kan utldsa det
elementéra, det vill sdga forsvarsekonomiska politiska motiv bakom de
olika forslagen.

Herr talman! Jag star bakom budgetdverenskommelsen med rege-
ringen och Miljopartiet. Nér det géller forslag till grundorganisation
beklagar jag att mitt parti inte fullfoljde resonemanget om aterremiss som
vi har i var partimotion. Darfor kommer jag i omrdstningen i morgon att
stodja den borgerliga reservationen. Jag menar att vi har allt att vinna pa
att ta ett omtag och fa fram ett nytt vilgrundat forslag.

Anf. 153 VIVIANN GERDIN (c):

Herr talman! Mycket har sagts och kvillen lider mot sitt slut, men &n
finns det en hel del att ta upp.

Att vi star infor ett mycket viktigt forsvarsbeslut ar helt klart. Men det
ar ocksa bara fyra ar sedan vi tog det forra beslutet. Det stéller extra stora
krav pa att underlaget till forsvarets organisation &r realistiskt och att de
planerade forvéntningarna och ekonomiska underlagen &r hallbara.

Vart land har inte rad att vi tar beslut som efter ndgra ménader visar
sig vara ett stort misstag.

Hur vart forsvar ska vara organiserat och vad det far kosta &r den
stora frdgan. Det handlar ocksd om vart lands formaga att kunna forsvara
oss 1 hidndelse av yttre hot och i krissituationer. Det svenska forsvaret ska
dven ges forutsdttningar att delta i gemensamma internationella insatser
vid olika konflikter.

Vara gemensamma ambitioner &r att aktivt delta i fredsarbetet for att
skapa en bittre varld. Forsvarspropositionen inleds med ordet ominrikt-
ning. Det ar verkligen en forsvarsinriktning med méanga om. Det &r vl
ként att en omfattande kritik har riktats mot forslaget. Manga av kritiker-
na dr sakkunniga med god insyn i forsvarets organisation och ekonomi.
Det har naturligtvis gjort oss riksdagsledamoter mycket tveksamma till
att stilla oss bakom det presenterade forslaget.

Det har ockséd under den senaste manaden visat sig att regeringen
tvingats omarbeta viktiga delar i forslaget. Kritiken kvarstar, for trots
omskrivningar terstar de ekonomiska berdkningarna som kraftigt har
ifrdgasatts av manga hér under dagen.

Det ér den stora fragan, att kostnaderna kan bli hogre med hénvisning
till de vidlyftiga omlokaliseringar som &r planerade.

En av de starkt kritiserade omlokaliseringarna ar flytten av A 9 fran
Kristinehamn till Boden, det enda kvarvarande artilleriférband som vi
har i Sverige. Den flytten berdr 620 personer vid Kristinehamns garni-
son, inte 550 som det stér i regeringens underlag. Att artilleriet skulle bli
effektivare genom flytten till Boden och sedan dér bedrivas till en ligre
kostnad, anses inte trovdrdigt av manga parter. Det finns ocksé berék-



ningar som visar att det intrédffar en del fordyringar, tvirtemot vad rege-
ringen tror.

Herr talman! Vid det forra forsvarsbeslutet ar 2000, da ocksa Centern
deltog i forsvarsuppgorelsen, fastslog man att den mest ldmpliga lokali-
seringsorten for artilleriet var just Kristinehamn. Nu giller inte det
langre. Nu tycker regeringen att det finns skél att flytta pa verksamheten.
Aven andra forsvarsenheter ska omlokaliseras. Det #r en kvalificerad
10 000-kronorsfraga. Vem vet vad som bli kvar av férsvaret?

Vi har i dag ett mycket vil fungerande artilleri i Kristinehamn. Dar
finns anpassade lokaler och markomraden. Det &r investeringar som har
gjorts sa sent som under de senaste tva—tre dren. Vid A 9 finns det en hog
kvalitet pé utbildningen. Lokaliseringen i Kristinehamn underléttar ocksa
samarbete med Ovriga enheter inom forsvaret som till stdrsta delen finns
lokaliserade i s6dra Sverige och Mellansverige. I Kristinehamnsregionen
finns det ocksa ett brett utbud av olika skjut- och 6vningsfdlt i omgiv-
ningen.

Jag maste stdlla en fraga till regeringen: Tillméter man inte allt detta
nagon betydelse? For manga av oss verkar det som att flytten av A 9 sker
enbart av regionalpolitiska skdl. Men &r det enbart det som ska gilla, kan
det vil vara intressant for regeringen att titta pa andra verksamheter som
kan utlokaliseras fran de stora tillvixtomradena.

Det &r viktigt att peka pé att det i Kristinchamnsregionen finns en
hogteknologisk bas som har vixt fram genom samverkan mellan A 9 i
Kristinehamn och forsvarsindustrin i Karlskoga. Detta samarbete har
oerhdrt stor betydelse for ménga arbetstillfallen i regionen och koppling-
en till forsvarsindustrin, vilket ocksa borde vara av nationellt intresse.

Det har under aren ocksa vixt fram ett sikerhetskunnande, ett sdker-
hetsbilte, i regionen. Och vi ser med bedrdvelse pa hur man nu spolierar
hela verksamheten.

Min talartid &r snart slut. Men med anledning av det som har hént i
dag har man lagt forslag fran regeringsforetrddare om att aterremittera
drendet. Darfor véljer jag att inte framfora nagot yrkande. Men jag vill
dnda paminna om att det finns en vidg ut ur morkret i tunneln, och det &r
att bifalla motion F61, yrkande 2, av Hakan Larsson. Det innebér att man
later en oberoende instans granska kostnaderna i propositionen. Det &r
det som &r det viktiga. Vi ska veta det for att forsvaret inte ska drabbas
av ytterligare besparingar och for att de pengar som man i dag séger ska
gé till polisvidsendet inte kommer att forsvinna pa grund av att man inte
kommer att klara det nya forsvaret inom gillande ramar. Det som hela
tiden &r kdrnfragan &r att man maste ha ordentliga berdkningar i botten,
annars kommer vi att tappa styrformégan over det framtida forsvaret som
ska vixa fram.

Anf. 154 LARS JOHANSSON (s):

Herr talman! Jag vill inleda med att paminna om att det som vi i dag
diskuterar dr en viktig del i var demokrati. Riksdagens forsvarsbeslut har
ocksa varit foremal for en mycket omfattande debatt 6ver landet, fraimst
pa orter som blir berérda av vart forsvarsbeslut. Trots det finns det fortfa-
rande en ganska stor uppslutning fran alla partier om att Sveriges forsvar
ska fa en ny inriktning mot ett insatsforsvar och en ny snabbinsatsstyrka
for fredsuppdrag tillsammans med 6vriga medlemslédnder inom EU. Det
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senare tycker jag faktiskt ocksé ér en viktig fordndring med tanke pa hur
ménga konflikter som finns utanfoér Sverige men i néra anslutning till de
olika EU-ldnderna. Jag ténker framst pa Balkan, och jag tinker naturligt-
vis ocksa pa andra kontinenter dér vara svenska soldater gor stora insat-
ser for att motverka vipnade konflikter eller ridda en skor fred dir nya
konflikter 1att kan uppsta.

Maénga ménniskor blir naturligtvis drabbade av det férsvarsbeslut som
nu ska tas. Sa dr det ofta ndr vi ska ta strukturbeslut. Men det kan ockséa
vara skil att paminna om att vart beslut ocksa &r en vildigt positiv signal
till alla de hundratusentals politiska flyktingar som har fatt sin fristad har
i Sverige och att vi nu &r med och &nnu tydligare tar ett ansvar for ménni-
skors situation i andra ldnder sé att de i framtiden kanske kan slippa krig
och andra konflikter som leder till massflykt. P4 det viset menar jag att
vart forsvarsbeslut ocksa ar en solidaritetshandling nér det géller vildigt
ménga ménniskor i Sverige.

Men det &r var utbildningsférbanden ska vara som diskussionen gil-
ler. Tillsammans med mina kamrater frdn Goteborg har jag naturligtvis
hévdat att Amf 4 och Sdve helikopterskvadron behdvs i den nya forsvars-
organisationen. Denna kritik framforde jag vid riksdagens bordlagg-
ningsdebatt den 27 september. Men vi har inte vunnit ndgon framgéang
inom var riksdagsgrupp nér det giller Amf4. Déremot har vi genom
traget politiskt arbete lyckats fa ett mycket viktigt och tydligt utrednings-
uppdrag avseende riddningshelikopterverksamheten, en verksamhet med
inriktning pé sjosékerhet. I direktiven till Sjofartsverkets utredning star
det att kraftfulla anstringningar bor goras for att fordndringarna inom
Forsvarsmakten inte ska innebdra nagra forsimringar av Sjofartsverkets
mdjligheter att snabbt undsitta manniskor i sjondd. Utredningen ska vara
klar den 28 februari. Detta har ocksa bekriftats i flera inldgg under da-
gens debatt.

Vid sidan om det tydliga besked som nu ges avseende Arvidsjaur ar
det dessa tva fordndringar som har skett under hostens arbete i riksdagen.
Det &r i bada fallen ett arbete som har skett i samarbete mellan Socialde-
mokraterna, Vinsterpartiet och Miljopartiet. Men vad har de borgerliga
partierna gjort mer &n att angripa regeringen, framfor allt hir i dag men
ocksa tidigare? De har i alla fall inte lagt fram ndgot annat forslag, till
exempel om att ridda Amf 4. Det finns med andra ord inget sadant alter-
nativ for kammaren att ta stdllning till.

I debattartiklar i Goteborgspressen pastar i dag gruppledarna for Mo-
deraterna, Folkpartiet och Kristdemokraterna att vi ska ligga ned forsva-
ret, kosta vad det kosta vill, med adress till Socialdemokraterna, trots att
det bara skiljer 1 % mellan regeringens forslag och den borgerliga reser-
vationen. Det 4r samma sak med de inldgg som har gjorts har. Per Land-
gren, Cecilia Wigstrom, Eva Flyborg med flera talar véldigt varmt for att
Goteborg maste forsvaras. Men min fraga dr: Varfor lagger ni inte fram
nagra sadana forslag, och varfor far ni inte med er respektive partier pa
att ldgga fram sddana forslag? Ert tal dr inget annat 4n tomma ord. Och
man tar sig for pannan over dessa overdrifter. Dessutom framfors det i
debattartiklar oférskdimdheter och pastdenden om riksdagsledaméter fran
Goteborg. Det dr uppenbart att dessa partier har mycket att lira om vad
demokrati dr. De behdver delta i en ABF-cirkel i demokrati.



For mig handlar demokrati om att ge och ta i diskussion och sedan
stdlla upp for det beslut som man har varit med och tagit. Nar man inser
det maste man ocksa gd vidare. Sa fungerar ndmligen demokratin i ett
parti. Man forsvarar det beslut som é&r taget. Det har jag for min del gjort
sedan beslutet togs den 2 december da forsvarsutskottet slutjusterade sina
yrkanden. Man ska vara karl for sin hatt och inte fega i en svar diskuss-
ion.

Det &r ocksa, tycker jag, viktigt att tillbakavisa pastdendena om att
Goteborg inte ldngre ska forvaras. Fakta ar i korthet att den militéra or-
ganisationen 1 Goteborg kommer att bestd av Forsvarsmaktens sjuk-
vardscentrum som placeras pd Amf 4:s omrade. Hela landets sjukvards-
utbildning ska ligga hér, i nira anslutning till Sahlgrenska universitets-
sjukhuset. Den militéra sjobevakningscentralen pd Kéringberget, ocksa
den pd Amf 4:s omrade, samlokaliseras med civil flyg- och sjoéraddning.
Flyg- och sjoraddningscentralen kommer darfor att ha den placeringen i
Goteborg. Marinbasen kommer att ha ett verksamhetsstélle pé véstkusten
pa Amf 4:s omrade.

Dessutom kommer det inom ett ndromrade i Véstra Gotaland att fin-
nas andra stridskrafter i form av P 4 i Skovde, K 3 i Karlsborg med sin
stora insatsstyrka som ska forsvara sévél véstkusten som sddra Sverige
och Flygflottiljen F 7 i Satends diar man pa bara nagra minuters flygav-
stand kan nd Goteborg och vistkusten. Goteborgarna kan alltsd ocksa i
fortsdttningen sova lugnt om natten.

Anf. 155 PER LANDGREN (kd) replik:

Herr talman! Replikskiftena hir kan anvéndas till att fi sista ordet
och till att géra markeringar. Dérfor ska jag begrinsa mig forst till en
fraga och sedan till ett svar pa din, som jag uppfattade det, kirnfraga om
varfor vi inte lagger egna forslag. Vi fick ju av dig, Lars Johansson, en
”lektion” 1 demokrati som jag tycker var kanske lite missriktad.

Min fraga till Lars Johansson dr om han &r n6jd med regeringens han-
tering av den hér propositionen.

Anf. 156 LARS JOHANSSON (s) replik:

Herr talman! Jag ar n6jd med hanteringen av propositionen, med hur
den har behandlats i riksdagen. Daremot har jag i mitt anforande sagt att
jag skulle onska att Amf4 var det amfibieférband som vi hade kvar i
Sverige. Men dér nddde jag inte dnda fram, som det s& populért heter.

Min motfraga till Per Landgren ar: Varfor ldgger ni inte fram négot
eget forslag?

Vi tar ansvar for de beslut som vi efter en intern diskussion dr med
och fattar. Da far man std upp for dem. Vi vet alla att den nya forsvarsor-
ganisationen dr foremal for en omfattande fordndring. Totalt sett maste vi
ju dndra organisationen och ddrmed ocksa reducera antalet utbildnings-
platser i landet. D4 maste man ocksa vara beredd att peka ut pa vilka
platser grundorganisationen inte kommer att finnas kvar utan kommer att
koncentreras till andra stéllen. Det &r den helheten som ligger till grund
for det stéllningstagande som riksdagen nu ska gora.
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Anf. 157 PER LANDGREN (kd) replik:

Herr talman! Nu har vi svart pa vitt i protokollet pa att Lars Johans-
son dr ndjd med regeringens hantering av den hér forsvarspropositionen
— 1 sig ett fantastiskt pastaende.

Varfor lagger vi inte fram ett eget forslag? Ja, jag kan tala om for dig,
Lars Johansson — dock tror jag inte att du péd allvar dr okunnig om den
arbetsfordelning som lagts fast, som vi drvt och som finns mellan rege-
ring och riksdag — att regeringen, en socialdemokratisk regering som du
naturligtvis vet, bereder propositioner och lagforslag. Vi har begirt en
riktig beredning — en beredning med ett remissforfarande inom For-
svarsmakten och till relevanta institutioner utanfor forsvaret. Det &r detta
som inte har skett.

Att du da havdar att vi i den borgerliga gruppen — om jag nu far vara
talesman for den — skulle gora en liknande beredning utan att ha de be-
redningsresurser som regeringen har &r, snillt uttryckt, retorik och dessu-
tom délig retorik.

Jag ar beredd att tillsammans med Lars Johansson och andra 6ka riks-
dagens beredningsmojligheter och att forstarka den tekniska och juri-
diska lagstiftningskompetensen i vartenda utskott sé att vi kan ldgga fram
alternativa forslag nér en minoritet av socialdemokrater dr med den, i det
hir fallet, borgerliga minoriteten. Efter valet kan vi kanske helt och hallet
dndra pa det.

Anf. 158 LARS JOHANSSON (s) replik:

Herr talman! Jag tycker att Per Landgren overdriver valdsamt. Det
finns motionsritt. De borgerliga partierna har dock inte kunnat enas om
en gemensam motion med forslag om att Amf 4 ska vara kvar. Man har i
sin reservation inte pekat ut Amf 4 utan kréver en aterremiss av drendet,
en ny beredning. Man har inte velat gora det darfor att den egna riks-
dagsgruppen, till exempel den kristdemokratiska, inte fatt med sig de
andra partierna. Vad som é&r ett faktum ar just att det inte finns nagot
sadant alternativ.

Det handlar inte om utredningsresurser, utan det handlar om att ni
inte vagar ta stdllning utan fegar i en svér diskussion.

Anf. 159 CECILIA WIGSTROM (fp) replik:

Herr talman! Jag vill svara pd Lars Johanssons friga om varfor vi
borgerliga inte ligger fram nagra egna forslag. Per Landgren gav ett
véldigt bra svar. Men jag kan tilligga att den arbetsgrupp, AG GRO, som
lagt fram forslaget till den grundorganisation som regeringen nu har
presenterat i manader — ja, till och med i &ratal — har jobbat med sina
berdkningar. Da vore det val vildigt markligt ifall den borgerliga allian-
sen med vara sma, knappa, resurser skulle kunna gora likadant. Vi vet ju
att vart budgetalternativ inte kommer att gé igenom.

Vi har faktiskt vickt motioner. Vi har vickt en gemensam motion un-
dertecknad av manga riksdagsledaméter fran Goteborg, dock inte ndgon
socialdemokrat. Sjélv var jag pa grund av tekniska missdden inte med pa
den motionen. Men eftersom propositionen drogs tillbaka hade jag moj-
lighet att motionera och sédga att jag stodde den forsta motionen. Vi har
alltsd en motion, en ypperlig motion.



Vi lagger fram forslag, men ni socialdemokrater fran Goteborg végar
inte — till skillnad fran Goran Johansson — sticka upp mot partilinjen. Jag
skulle girna se att Lars Johansson hade f6ljt i Goran Johanssons fotspar!

Alliansen har faktiskt en storre budgetram én regeringen. Det behovs
mera pengar for att kunna riddda regementen. Det vore ohederligt att
pasta att regementen kan rdddas utan mera pengar.

Lars Johansson, jag har med mig min riksdagsgrupp. Folkpartiets
riksdagsgrupp har tagit beslut om att Amf4 och Sdvehelikoptrarna ska
vara kvar — detta enligt vara budgetberdkningar. Vi har satt upp som maél
att inte lamna Goteborg, rikets andra stad, utan militira resurser.

Anf. 160 LARS JOHANSSON (s) replik:

Herr talman! Till att borja med vill jag kommentera detta med 400
miljoner kronor i en budget som ska minskas fran 40 till 37 miljarder —
en minskning som ska goras arligen. Det &r alltsd frdga om ganska lite
pengar, knappt 1 %. Att det skulle vara tillrdckligt for att rddda alla for-
band som olika borgerliga partier ar ute i landet och talar om é&r inte tro-
vérdigt. Det ar det ena.

Det andra giller den motion som Cecilia Wigstrom talar om. Ockséa
jag har noterat att det vickts en motion. Men ett problem é&r att ni inte yr-
kar pa den. Ett annat problem é&r att ni inte har en majoritet fér er motion.
Det maste ju finnas en majoritet inom den borgerliga alliansen for mot-
ionen, men det finns det inte. Darmed &r den ganska ointressant och
enbart en viljeyttring som 1 ovrigt inte betyder nidgonting i samman-
hanget.

Hakan Juholt hade tidigare ett inldgg har i kammaren. Han beréttade
just om Forsvarsberedningens arbete som pégatt sedan februari 2002 och
dir alla partier varit med och diskuterat pa vilket sitt det framtida forsva-
ret ska utformas. Déar har man tydligt fatt mojligheter att anlégga sina
synpunkter. Men flera av de borgerliga partierna, som tidigare var med i
Forsvarsberedningens stéllningstagande, hoppade av i somras trots att det
i stort inte var sa stora skillnader mellan partierna, atminstone savitt jag
kunnat utldsa och som ocksa framkommit i debatten.

Dirfor ar den debatt som nu pégér inte en debatt dar man talar om det
som &r de verkliga frigorna. Med det menar jag att ta stillning till en
grundorganisation. Det gor inte Cecilia Wigstrom i dag.

Anf. 161 CECILIA WIGSTROM (fp) replik:

Herr talman! Att ta stéllning till en grundorganisation, sdger Lars Jo-
hansson. Ja, det dr &nda regeringen med sina stddpartier Viansterpartiet
och Miljopartiet som har majoritet i denna fraga och som har det storsta
ansvaret for det beslut som vi kommer att fatta. Egentligen &r ni de enda
ansvariga. Vi i den borgerliga alliansen kommer inte att delta i beslutet.
Vara forslag fér inte stod i denna kammare.

Lars Johansson insinuerar att vara extra pengar inte skulle ricka for
att ridda Amf 4 och Sévehelikoptrarna. Dér tror jag faktiskt att du har
fel. Det handlar inte bara om pengar. Det handlar ocksd om kvalitet. Det
héar undermaliga underlaget visar att regeringen inte har den kvalitet som
behovs for att se till att resurserna allokeras pa ritt sitt, effektivast, och
att man utnyttjar varje skattekrona pd bista sitt. Det gér man inte med
den hér flyttkarusellen. Det &r vél inte sa konstigt nir man lierar sig med
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partier som har 1ag trovérdighet i forsvarsfrdgan. Det har Vénstern och
Miljopartiet.

Med mera pengar och med storre kvalitet i ett beredningsunderlag
som den borgerliga regeringen skulle kunna ta fram till nista forsvarsbe-
slut hade vi fatt ett battre forsvar och en storre formaga att delta i inter-
nationella insatser. Jag dr séker pa att jag har med mig min partigrupp for
ett forsvar ocksa i Géteborg.

Anf. 162 LARS JOHANSSON (s) replik:

Herr talman! Problemet, Cecilia Wigstrom, ar just att det inte racker
med att du rakar ha med din egen partigrupp. Jag har fragat er tidigare:
Varfor yrkar ni inte pa era egna motioner? Ni gor inte det, ni fegar i den
frdgan. For att vinna gehdr i kammaren méste man ha en majoritet eller
atminstone ett borgerligt alternativ. Men ni foreslér att frdgan ska aterre-
mitteras for ny beredning. Sa slingrar ni er ur en svar diskussion.

Vi maste kunna ta stéllning till hur forsvarets nya grundorganisation
ske se ut. Om riksdagen inte fattar det beslutet nu &terstar det att ta ett
budgetbeslut i morgon eller i vermorgon, och da fattas det 600 miljoner
kronor. D& ska Forsvarsmakten genomfora denna besparing utan att
kunna rora den egna organisationen, vilket naturligtvis blir en orimlig
situation. Inte heller pa den punkten tar ni ert ansvar.

Med de utredningsresurser som de olika partierna i riksdagen har kan
man lagga fram alternativa forslag. Det har ni haft tid pé er att gora dnda
sedan den 27 september. Ni har en bra grund i det material som i For-
svarsberedningen har presenterats fran de olika partiernas sida i borjan av
sommaren. Det har ocksd varit manga diskussioner i forsvarsutskottet
under hdsten diar man diskuterat den forsvarsproposition som vi nu ska ta
stédllning till.

Det har funnits manga mdjligheter, och jag tycker dérfor att det hade
varit mera hederligt om man hade haft ett eget alternativ som kammaren
kunde ha tagit stdllning till. Tyvérr far vi inte se det alternativet.

Anf. 163 CARL-AXEL ROSLUND (m) replik:

Herr talman! Vi har hort flera ganger under dagen och kvillen att 400
miljoner &r sé lite. Framfor allt for skattebetalarna &dr det en forskracklig
massa pengar. Men man talar inte gérna om att ar ett dr det 400 miljoner
plus, ar tva 500 miljoner plus och ar tre 1,2 miljarder plus i det borgerliga
forslaget. Det &r alltsd 2 miljarder som skiljer s-forslaget fran vért for-
slag.

Man kan tycka att 2 miljarder inte heller 4r sd& mycket i en budget pa
40 miljarder. Men vi som sitter i utskottet har fatt en foredragning av OB
som forklarade att 20 miljarder gar till materielinkdp och for vidmakthal-
lande av materielen. 20 miljarder &r lasta pengar till fasta kostnader, och
det kan han inte gora mycket at. 14 % miljarder gar till l6ner. Det &r fasta
kostnader, det kan han inte géra mycket at. 4 %2 miljarder gar till hyror.
Det &r fasta kostnader, det kan han inte géra mycket at. Sedan kommer
ett antal miljarder till stédmyndigheterna. Det kan han inte gora négon-
ting at. Kvar har han 1 2 miljard till férbandsverksamhet, alltsd vning
och utbildning. 1 % miljard av 40! Det &r i detta sammanhang man ska se
var 0kning med 2 miljarder pa de hir tre aren. Det &r alltsd en 6kning
med 30 % for verksamheten.



Min friga till Lars Johansson ir: Ar detta lite pengar?

Anf. 164 LARS JOHANSSON (s) replik:

Herr talman! Jag tycker att Carl-Axel Roslund pa ett alldeles utmarkt
sétt har forklarat att vi méste ta beslut om grundorganisationen. Man kan
inte bara limna den frigan dirhin och tvinga Forsvarsmakten och OB att
genomfora en besparing under ndstkommande ar utan att kunna rdra
organisationen.

Sedan &r det naturligtvis en skillnad 6ver tiden. Du har sdkert rétt i
dina siffror, jag ifragasitter inte dem. Vad jag pekade pa var situationen
under det forsta aret, som ar 2005. Sedan méste forsvaret naturligtvis
acceptera den politiska viljeinriktning som ligger i budgetbeslutet och
som innebir att de pengar som ni anser att forsvaret skulle ha haft kvar
ska vi ldgga pé att stirka polisinsatser, kriminalvardsverksamheten etce-
tera, alltsd omraden som r viktiga for att oka tryggheten i landet. Det ar
det vi vill anvénda pengarna till. Vi vill se forsvarspolitiken i en helhet
som handlar om samhéllets hela organisation, dér forsvaret ar en del av
det totala politikomrédet. Pa den punkten tycker jag att det ar viktigt att
paminna om att man maste kunna anvénda den besparing som vi vill gora
i forsvaret inom samhallet i ovrigt.

Anf. 165 CARL-AXEL ROSLUND (m) replik:

Herr talman! Jag ska stro lite ytterligare salt i saren, Lars Johansson.
Forutom de 2 miljarder som vi plussar pa sdger vi att man ska gora ett
omtag, det vill sdga en helt ny utredning. Redan i dagsliget séger utred-
ningen att kostnaderna kommer att 6ka med 910 miljoner kronor. Det &r
flyttkostnader och investeringskostnader. Vi sdger: Gor om utredningen
och hitta en billigare och battre 16sning. Det &r klart att det gér att hitta
battre 16sningar. Vi har hort massor med exempel hér pa flytthysteri och
hur man har rustat upp hangarer och liknande f6r 500 miljoner som sedan
ska ldmnas. Det ar klart att det gar att hitta billigare 10sningar. Vi skulle
fa pengar 6ver dér.

Dessutom siger OB att han vill ha en méjlighet att fritt forfoga dver
kontona 6.1 och 6.2. Sjdlv uttryckte han att han skulle ha behovt 500
miljoner. Den borgerliga alliansen séger att man ska kunna ge OB ritt att
bestimma oOver fordelningen mellan 6.1 och 6.2. Det ger ytterligare
pengar till OB:s forfogande.

Vi har ocksa pa ett tidigt stadium sagt att vi r positiva till testverk-
samheten pd Vidsel, som enligt utredningen skulle ge stora inkomster till
forsvaret. Men ni kan som vanligt inte komma till skott. Dessutom har vi
sagt att vi maste ge OB en mdjlighet att 16sa den oerhdrda problematiken
med uppsdgningarna. Vi har sagt att han maste ges verktyg, medan ni
inte vill ge honom det.

Lat mig sdga pé tal om seridst och oseriost att utskottet ar kallat till
sammantriade kl. 8.00 i morgon. D4 ska vi ta stdllning till det forslag som
hastades fram hdr med Vinstern och Miljopartiet. Kallas detta seriost? Vi
héller pa hér till 23.00 och dr hemma kl. 24.00 i natt. KI. 8.00 i morgon
ska vi fatta beslut, och vi ska helst ha forankrat det i var gruppledning
och liknande. Det kallar jag oseridst. Ni sdger att vi dr fega som inte
lagger fram ett eget forslag. Hur seridst hade det varit om politiker, det
vill sdga lekmén, hade lagt fram ett eget forslag?
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Lat mig sdga att det inte var en borgerlig politiker som hdngdes ut i
Aftonbladet eller Expressen som ryggradslos. Det var en politiker fran
ditt géng.

Anf. 166 LARS JOHANSSON (s) replik:

Herr talman! Betréffande det sista vet jag inte vad det handlar om.

Ja, infor forsvarsbeslutet i morgon ska forsvarsutskottet ha ett extra
sammantrdde. Men vi riksdagsledaméter sitter ju hér i riksdagen for att
pa heltid skdta vart uppdrag. Det ar klart att ndr det uppstar en ny politisk
situation maste man kunna sammantridda och agera. Det som ar tjusning-
en med demokrati dr att det kan hdnda nya saker som gor att man ocksa
far ta en ny debatt och fatta ett nytt beslut.

Jag ser inte det som ett problem. Jag ser det snarare som en mojlighet.
Ofta sdger man att riksdagen ar ett transportkompani som bara ska gora
det som regeringen har sagt. S& ar det ju inte. Det uppstéar nya situationer.

Jag har nimnt tva frdgor som har fitt ny aktualitet under hdstens be-
handling av forsvarspropositionen. Den ena &dr rdddningshelikoptrarna,
dér det klart och tydligt har sagts att Sjofartsverket har ett ansvar for att
utreda och se till att sjosdkerheten fungerar pd samma niva som i dag
med de militdra helikoptrarna i den framtida organisationen for Sjofarts-
verket. Detta ska man ha klart till den 28 februari.

Den andra ar det beslut som vi formodligen kommer att ta i morgon
och som har aviserats fran majoriteten, alltsd Socialdemokraterna, Véns-
terpartiet och Miljopartiet, avseende Arvidsjaur, vad som ska komma
efter K 4 — det ar viktigt att komma ihdg — och hur den insatsen ska se ut.
Det ska ni f4 vara med om att justera i forsvarsutskottet i morgon. Jag
vilkomnar ert stdllningstagande och hoppas att kammaren dérefter kan
fatta ett beslut.

Anf. 167 KRISTER HAMMARBERGH (m):

Herr talman! Jag har tidigare skrivit en motion som har numret F62.
Bakgrunden till den &r Karl Leiflands utredning. Jag kommer inte att
yrka bifall till den, utan jag instimmer i de yrkanden som vér partirepre-
sentant tidigare har lagt fram under dagen.

Bakgrunden till min motion dr som sagt Karl Leiflands utredning
Sné, morker och kyla. Den 11 december forra aret fick han i sérskilt upp-
drag att 1dmna forslag till hur en internationell militér test- och 6vnings-
verksamhet pa svenskt territorium skulle kunna utvecklas. Mycket rik-
tigt, i god tid innan forsvarspropositionen skulle skrivas, dverlimnade
han den 13 juni sitt betinkande. Man kan konstatera att han onekligen
tycker att detta dr en mycket god idé. Han slér fast unika forutséttningar i
norra Sverige for att etablera internationell test- och dvningsverksamhet,
och det giller savil flyg- som markforband.

Konstigt nog har inte denna utredning behandlats politiskt, konstigt
nog inte heller i forsvarspropositionen. Detta har foranlett mig att bli lite
orolig 6ver om det verkligen finns ett allvarligt uppsat att se till att denna
verksamhet kan utvecklas.

Dirfor stéllde jag den 11 november en fraga till forsvarsministern. Pa
fragan ndr den hir politiska behandlingen skulle ske fick jag svaret att
man overvdgde det. P4 motfrdgan om det inte var konstigt att man forst
behandlade forsvarspropositionen och slog fast grundorganisationen



innan man faststéllde huruvida den internationella militéra test- och v-
ningsverksamheten skulle utvecklas fick jag svaret att man Overvidgde
det. Detta kénns ju ndgot markligt — ett mycket motségelsefullt svar.

Min oro minskade inte nir Lotta Hedstrom frén Miljopartiet pa en ut-
fragning den 9 december tog upp samma utredning, dock med en annan
utgadngspunkt &n min. Hon menade att man siljer ut landsdndan norra
Sverige och ville uppenbarligen motverka mojligheten att fa 1 gdng inter-
nationell militdr test- och 6vningsverksamhet. Det blev inget riktigt svar
dér heller. Av det vi kan tolka in i vad som hént nu har dock Miljopartiet
fatt ett oerhort stort inflytande pé forsvarspolitiken, och det gor mig som
norrbottning véldigt orolig.

Propositionen har i dag fatt véldigt mycket kritik for att ha déliga un-
derlag. Aven jag tillhér dem som kritiserar den. Vi fick en méjlighet att
delta i en hearing. Jag méste séga att jag var vildigt besviken efter den
hearingen. Det gavs inte speciellt manga svar pa de frdgor som stilldes.
Jag har sjilv konstaterat att ndr man laser den maste man verkligen for-
soka tolka det som sigs.

Men jag har ocksa kunnat konstatera att inte ens det som ségs giller.
Det finns ett par exempel, bland annat nir det géller jdgarverksamheten.
Pa s. 153 konstaterar man att det dr angeldget att jigar- och underréttel-
seutbildning kan bedrivs pa en plats vid en sdrskild utbildningsplattform
med hénsyn till tjénstens sérart. Det papekas ocksa att det dr fordelar med
att bedriva den i norra Sverige.

Tio sidor senare drar man en annan slutsats och gor pa ett helt annat
sdtt. Det 4r mycket motségelsefullt. Det hdnger inte ihop.

Pé s. 168 talar man om att helikopterverksamheten i Boden, de mark-
operativa helikoptrarna, ska flytta till Luled, till F 21 — d&ven rdddningshe-
likoptrarna. Men bldddrar man fram till s. 244 och konsekvenserna av be-
sluten ser man att det plotsligt bara handlar om rdddningshelikoptrarna.

Tydligen giller inte ens det som &r skrivet i propositionen. Den fraga
man stdller sig dr: Vad ytterligare i den hér propositionen géller inte? Hur
ska den 6ver huvud taget tolkas?

Pa en fraga sdger han som har forfattat slutorden att han inte riktigt
minns hur han formulerade det. Som fortroendevald far jag da sdga att
jag naturligtvis kinner en viss oro dver beslutsunderlaget.

Det hér beslutet kommer att innebéra att endast 3 helikoptrar av 50
kommer att finnas kvar i norra Sverige — tre helikoptrar pa halva landets
yta. Jag tycker att det dr beklagligt.

Det behover inte goras nigra investeringar dér de finns i dag, i Bo-
den. Det behover inte heller goras nagra investeringar i det fall de skulle
flyttas till F 21 i Lulea.

Vad som &r beklagligt dr att man gar ifran baseringsforslaget for For-
svarsmaktens helikoptrar, ddr man for tva &r sedan talade varmt om en
basering i Boden just pd grund av flygsidkerhetstinkandet och de skélen.
Nu tycks flygsékerheten vara bortglomd och inte gélla langre.

Nér det giller K 4 har man inte alls tagit hinsyn till forbandets fak-
tiska produktionskostnader. Det verkar finnas systematiska fel i den
ekonomiska analysen. Det dr bara hyreskostnaden. Tydligen har det
ocksa gjorts géllande att man kan spara dessa hyreskostnader genom att
bjuda ut kasernerna pad den Oppna marknaden. Lat mig sdga det: Det
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kommer att vara oerhort svart i det lilla samhéllet Arvidsjaur att fa en
annan, alternativ anvindning.

K 4 i Arvidsjaur har lyckats béttre an vad andra forband har gjort nér
det giller att rekrytera vérnpliktiga och att rekrytera befdl. Det ar det
forband som har lyckats bdst med de nya internationella uppgifterna,
namligen att snabbt kunna sétta upp enheter som gér in i olika typer av
tjénster 1 olika typer av krishdrdar. Den typen av faktiska resultat fran
forbandet tycks inte alls ha réknats. Det dr bara att beklaga.

Vi har ett behov av att kunna stélla upp internationellt. Vi kommer
ocksd att ha ett behov av att kunna stdlla upp med ldtt infanteri. Den
forméagan tappar vi nu vildigt snabbt pa grund av den hér propositionen.

Orten drabbas; det kan vi konstatera. Men jag tror ocksa att vinter-
formagan hos vara forband drabbas. Det édr de facto sd att man inte kan
forfrysa sig till vinterformaga, vilket jag tycker intrycket dr nir man léser
propositionen. Man ska bedriva en kort vinterutbildning i ndgon vecka,
och det giller sévél helikoptrar som elitforband. Man kan inte forfrysa
sig till vinterférmaga!

Arvidsjaur har gratulerats flera gdnger i dag. Jag tror att det dr dags
att sluta med de gratulationerna. Det har tydligen traffats en Gverens-
kommelse i dag. Den ér vildigt motsagelsefull; det kommer in TT-med-
delande efter TT-meddelande.

Jag ser min béankkollega — nistan — Siv Holma. Vi har ju haft en dis-
kussion i Norrbotten dér vi borgerliga partier har blivit anklagade for att
lagga ned vara roster nir det géller forsvarsbeslutet. Det kommer nu inte
att ske. Sedan skulle Vinstern ligga ned rosterna. Sedan skulle Siv
Holma sjélv inte ldgga ned sin rdst utan rosta emot, men nu ska hon tyd-
ligen &nda l4dgga ned sin rost.

Jag tror att det &r vildigt viktigt for medborgarna uppe i Arvidsjaur
och Norrbotten att fa veta vad som egentligen giller. Den hér dverens-
kommelsen verkar ju inte Socialdemokraterna och Vinstern sjélva vara
speciellt dverens om.

Gruppledaren Britt Bohlin Olsson séger: K 4 ldggs ned. Jédgarna flyt-
tar och grundutbildningen laggs ned. Inte en stavelse dndras i forsvarsbe-
slutet. Skillnaden nér det giller militdren ar vildigt marginell.

Siv Holma gor en annan tolkning av dverenskommelsen och stoder
den. Hon séger att hon har slagit vakt om K 4 och tror att det ar sé langt
hon kan komma. Jagarutbildningen blir kvar.

Fragan ar: Vad géller egentligen?

Jag tycker att detta &r politik nir den ar som sédmst. Det har sagts tidi-
gare i dag ocksa. Vad ska véljarna tro? Det ar helt uppenbart att demo-
kratin skadas pa de hér orterna. Det skadar fortroendet nér 16ften inte
innehaller nagonting. Men det skadar tyvérr inte bara de politiska partier
och de politiker som i dag beter sig pa det hér sattet. Det skadar hela det
politiska systemet. Det drabbar alla oss fortroendevalda.

Har skulle jag vilja uppmana manga till sans och vett. Det &r bittre att
ha ett arligt kirvt besked &n att sla bla dunster i gonen pa folk.

Anf. 168 LISELOTT HAGBERG (fp):

Herr talman! I regeringens forsvarsproposition foreslas, forutom alla
de andra forband som har ndmnts i dag, d&ven nedlaggning av Séderman-
lands regemente P 10 i Stringnés. Jag har list. Jag har lyssnat. Jag har



forsokt forsta de overvidganden som ligger till grund f6r den beddmning-
en, men jag kan inte pasta att skilen till de gjorda stallningstagandena &r
sérskilt vél beskrivna vare sig skriftligt i propositionen eller muntligt i de
foredragningar som jag har haft mgjlighet att ta del av.

Lat mig peka pa nigra exempel ur propositionen, dir P 10 omnamns
pa nagra stillen. Det konstateras till exempel att P 10 har goda produkt-
ionsforhéllanden med mera. Forsvarsministern sade tidigare i debatten att
det inte finns nagra déliga forband kvar. Dérfor har det varit sérskilt svart
att vélja ut dem som inte ska vara kvar. S& mycket viktigare, menar jag,
att det finns bra motiveringar i friga om de forband som foreslas ldggas
ned.

Det konstateras vidare att en storre tonvikt ldggs vid international-
isering samt att de si kallade nya hoten har blivit tydligare. Jag fortsétter
att lasa delar av propositionen: “Detta perspektiv tillsammans med in-
riktningen att skapa en for hela Forsvarsmakten vil balanserad grundor-
ganisation” leder till att regeringen anser att P 10 bor ldggas ned.

Jag tycker att de raderna rimmar véldigt illa med verkligheten ef-
tersom en betydande del av den trupp som sitts in i internationella upp-
drag utbildas just vid P 10 i Strdngnés. P 10 har dessutom varit véldigt
framgangsrikt nér det géller att utbilda forband av den typ som ofta efter-
fragas 1 internationella sammanhang.

Vad ér det da egentligen som motiverar en nedldggning av just P 10?
Jag har inte fatt ndgra riktigt bra svar pa det. Det var ocksé déarfor som
jag véckte en motion till propositionen. Den motionen innehéller ett par
yrkanden. Dels handlar den om att P 10 &ven i fortsdttningen ska ingé i
forsvarets grundorganisation. Dels handlar den om till P 10 hoérande
Ovnings- och skjutfalt.

Utskottets motivering gor inte heller att det for mig som enskild le-
damot blir tydligare eller ldttare att forstd de stéllningstaganden som
gjorts. I betdnkandet som ligger till grund for det beslut som vi ska fatta
senare i dag eller i morgon — jag har inte riktigt fatt klart for mig nér det
kommer att bli — konstaterar utskottet att det accepterar den detaljorgani-
sation som regeringen fastslar.

Mina partikamrater i utskottet har reserverat sig tillsammans med 6v-
riga borgerliga partier. Motiven till detta ar vél kiinda vid det hir laget
eftersom det &r ett antal talare som har varit uppe fore mig. Jag instdm-
mer forstas i de yrkanden som har gjorts tidigare och forutsétter att reser-
vationerna stods av en majoritet sa att riksdagen ges mojlighet att fatta
beslut utifran ett battre underlag &n det vi har péa bordet i dag.

Jag skulle kunna sluta hér, och det skulle nog ménga 6nska eftersom
tiden rinner ivdg, men jag ska dnda berdra det andra yrkandet i motionen.
Det giller ett worst case, eller ett i-virsta-fall-lage, det vill sdga om be-
slutet &nda blir att P 10 inte kommer att finnas kvar i framtiden. I ett
sadant ldge dr det forstds oerhort betydelsefullt att d&ven Gvnings- och
skjutfalt avyttras. Hur det blir med detta framgar inte heller av betédnkan-
det.

Stringnés dr ndmligen utpekat som en av Sveriges 40 framtidsorter.
Det ér en av de orter som beddms ha de bista forutséttningarna vad giller
foretagsetableringar. Ett beslut som innebér att Forsvarsmakten lagger
ned regementet men behéller dgandet av 6vningsomraden och skjutfalt
vore darfor simsta tinkbara lige for kommunens del. Det skulle dels
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betyda en méngd forlorade arbetstillfallen, dels betyda att en dod hand
laggs over stora markomraden, markomraden som vid en eventuellt ned-
laggning skulle vara mojliga att exploatera.

Herr talman! Jag menar dérfor att det dr ett anstdndighetskrav att
skjut- och 6vningsfilt som tillhér P 10 saneras och gors tillgdngliga for
Strangnds kommun om forbandet skulle ldggas ned.

Anf. 169 LARS LINDEN (kd):

Herr talman! Nir jag de senaste ménaderna har métt militdrer och
kommunpolitiker fran platser som negativt berdrs av foreslagna forédnd-
ringar av forsvarets grundorganisation dr det en reaktion som har domi-
nerat. Man sdger sig aldrig ha sett en sé bristfdllig statlig utredning. Fra-
gan till oss som politiker har varit varfor det har blivit s& hér. Tal inte
fakta att komma i dagen? Var Forsvarsutredningen bara tankt att vara en
latsasutredning, ett spel for galleriet? Har man redan fore utredningen
bestdmt vilka enheter som skulle bort?

Berorda orters representanter tycker att mycket talar for att det ar s
laget &r. Deras respekt for riksdagen kan delvis aterupprittas om vi i dag
avslar det hir betdnkandet och startar en ny utredning. Ett gruppbefil
som ocksa #r en kommunledare i Ostersund sade bland annat till oss nir
vi nyligen var dir: Om vi sjédlva hade kunnat ldsa utredningen och jim-
fora olika alternativ och dé& funnit att utredningen seridst visat att vissa
orter hade samre forutsittningar dn andra och att forband déarfor maste
laggas ned hade vi respekterat det &ven om det drabbat oss. Men nu finns
det inte ndgon serids jimforande genomlysning av olika alternativ. Det
var vad dessa besvikna jaimtar sade.

Nu gér den hér statliga utredningen till historien som en av de minst
seridsa i svensk historia. Politikerforaktet vixer med den hir hanteringen,
och det borde oroa bade forsvarsminister och regering. Att denna utred-
ning inte gjorts transparent misstdnker nog manga beror just pd att den
inte klarar denna genomlysning.

Som ledamot i ndringsutskottet dr jag inte kompetent att uttala mig i
forsvarspolitiska fragor, men regionalpolitiken ligger inom vart utskotts
ansvarsomrade. Det dr darfor jag har begirt ordet i den hér debatten.
Varfor har man néstan helt bortsett fran utredningsdirektivet om att dven
de regionalpolitiska aspekterna skulle beaktas? Varfor har de forsvunnit?
Betriffande Ostersund och Arvidsjaur kan vi inte se nigon serids be-
handling av de regionalpolitiska foljderna av utredningens forslag. Den
totala avvdgningen av forsvarspolitiska och regionalpolitiska konsekven-
ser saknas. Nu forst, i sista minuten, sldnger Socialdemokraterna in ett
aterremissforslag av regionalpolitiska skél for att sdkra majoriteten for
sitt forslag.

Kristdemokraterna blir upprorda &ver att regeringen aterigen bara
pratar om vikten av god regionalpolitik men i handling visar att man
struntar i det hdr. Man offrar Norrland i det hdr drendet dér det, krasst
sett, dr minst roster att forlora. Néaringsutskottet har inte fatt vara med i
den hér utredningsprocessen trots att det dr vi som kommer att f4 16sa
dessa orters stora problem om forsvaret eller delar av forsvaret forsvinner
fran de hir orterna. I Ostersund och Arvidsjaur har man i stillet fitt veta
av Ulrica Messing att hon inte anser att det blir nigra stdrre regionalpoli-
tiska problem i de hir inlandskommunerna. Det &r ett oseridst uttalande



om man inte samtidigt talar om hur man ska skaffa fram ersattningsar-
beten och hur detta ska finansieras. Vi har inte fitt ndgra sikra besked
om det.

Herr talman! I den situation som vi nu har hamnat finns det ingen an-
nan utvég én att avsla det liggande forslaget och tillsdtta en ny oberoende
utredning, en utredning som uppvisar en serids kostnadsjimforelse mel-
lan de olika alternativen till grundorganisation och sedan sammanvéger
detta med regionalpolitiska kostnader for de olika alternativen. Med en
sadan transparent utredning finns forutséttningar for ett béttre forankrat
beslut. De berérda orterna ser i svart pa vitt om deras fortjanster dr for
svaga eller om de haller méttet. Nu ar detta morkat i nuvarande betén-
kande. Det skapar onddig besvikelse och politikerforakt. Det &r mojligt
att man kommer fram till samma resultat med en ny utredning, men det
blir en helt annan kénsla och forankring hos bade militdrer och hos
svenska folket.

Herr talman! Jag avslutar med att yrka bifall till reservation 9 i betén-
kande FoU4.

Anf. 170 SIV HOLMA (v):

Herr talman! Regeringens forsvarsproposition har tva huvudelement.
Det ena é&r att Sveriges forsvar knyts ihop med ett framtida EU-forsvar.
Det andra &r att forsvarsorganisationen bantas kraftigt och att antalet
forband minskar.

De borgerliga partierna och Miljopartiet bejakar EU-anknytningen.
Miljopartiet gor visserligen ett sirskilt yttrande om detta, men det 4r 4nda
bara ett yttrande. Déremot avvisar de borgerliga partierna den foreslagna
bantningen av Forsvarsmakten.

For Vinsterpartiet ligger det till s& att vi i flera ar har drivit att for-
svarsanslaget ska minska, och vi har ocksd medverkat till att minska
forsvarets totalram. Daremot &dr vi djupt kritiska till att alliansfriheten
avvecklas dn mer och att forsvaret knyts fastare till en framtida EU-armé.
Om detta har Vinsterpartiet redan formulerat sina synpunkter i tidigare
debatt.

Herr talman! Jag yrkar bifall till den ekonomiska ramen for forsvars-
anslaget i budgetpropositionen.

I debatten om riksdagens forsvarsbeslut har det hdvdats att man inte
kan lita pd Vénsterpartiet nér det géller den ekonomiska dverenskommel-
sen mellan s, mp och v och att om négra av oss ldgger var rost pd den
borgerliga reservationen sa skulle budgetdverenskommelsen riskeras.
Detta &r inte ett helt korrekt pastdende. Vinsterpartiet stéller enhélligt
upp pé budgetdverenskommelsen. Om detta finns inga avvikande syn-
punkter.

Diremot kan vi ha olika sétt att komma fram till den 6verenskomna
budgetramen. Jag vill att Vénsterpartiet inte bara ska forvintas komma
Overens om anslaget eller nivan pa anslaget utan ocksd kunna péverka
innehéllet i till exempel forsvaret. Vi menar ocksa att inom den 6ver-
enskomna budgetramen ryms de tva fordndringar som Vénsterpartiet har
redogjort for i sin reservation 10, det vill séga att K 4 1 Arvidsjaur behélls
och att en utredning av raddningstjénst med helikopter gors innan nigra
fordndringar verkstills. Jag gor den helhetsbedomningen att med mindre
pengar till forsvaret, som i sin tur innebédr omstillning av forsvaret till en
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ny organisation, ligger Vénsterpartiet ndrmare s och mp &n den borger-
liga alliansen.

Under de senaste veckornas debatt om forsvarspropositionen har det
riktats kritik mot bristerna i underlaget. Jag ér forvissad om att Vianster-
partiets forsvarspolitiskt ansvariga har gatt igenom underlaget pd bista
sdtt. Men trots detta kan det kvarsta skal till att fortsétta rikta kritik mot
bristerna i underlaget.

K 4 i Arvidsjaur kan man med en omdisponering pa 10 miljoner kro-
nor inom Forsvarsmaktens totala ram behdlla i Arvidsjaur. Under de
senaste dagarna har samtal pagatt mellan mitt parti och Socialdemokra-
terna, och jag hoppas naturligtvis pa att s, mp och v ska hitta en 16sning
nér det géller Arvidsjaur. Kommer de tre samarbetspartierna fram till en
positiv gemensam 18sning kan jag tinka mig att stodja betinkandets
forslag till en ny grundorganisation.

Jag vill rikta mig framfor allt till arvidsjaurborna, som i dag med ritta
kan kdnna sig besvikna over att K 4 ldggs ned. Ambitionen med mitt
agerande har varit att uttdmma alla mgjligheter for att K 4 skulle kunna
bibehéllas i Arvidsjaur. Nu finns det ett aterremissforfarande till for-
svarsutskottet, och jag anser att det kan skapa mojligheter for att klara
jégarutbildningen och att ha den kvar i Arvidsjaur. Det kan ocksa skapa
mojligheter till att Arvidsjaur tillforsékras fler kompletterande jobb inom
civil testverksamhet och militdr test- och dvningsverksamhet.

Ansvaret ligger allra tyngst pa den socialdemokratiska regeringen for
att overenskommelsen mellan s, v och mp forverkligas. Jag kommer
noggrant att granska fOrsvarsutskottets nya skrivningar innan jag tar
slutgiltig stéllning. Jag kan bli mycket fundersam 6ver Tone Tingsgards
sdtt att uttrycka forutsittningarna for Arvidsjaur i dagens debatt. Hennes
uttalande stérks av hur den socialdemokratiska gruppledaren Britt Bohlin
Olsson uttryckte det i ett TT-telegram. Om deras sétt att beskriva 6ver-
enskommelsen mellan s, v och mp ar riktigt, da far jag svart att stodja det
liggande forslaget till grundorganisation.

Det kan vid ett forsta paseende uppfattas som att jag av lokalpatrio-
tiska eller regionalpolitiska skil talar for att K 4 blir kvar i Arvidsjaur.
Jag kan inte forneka att de regionalpolitiska skélen finns, men framfor
allt har det for mig handlat om de forsvarspolitiska och ekonomiska mo-
tiven. Vi i Vénsterpartiet &r dverens med bade s och mp om att jagarut-
bildningen ska vara kvar, men vi dr inte 6verens om pé vilken ort den
bist bedrivs. Det dr ménga fore mig som har beskrivit att de ekonomiska
vinsterna ir i det nirmaste obefintliga och att jagarutbildningen bedrivs
pa ett valdigt rationellt och effektivt sdtt. Jag utgar ifrdn att Gverens-
kommelsen kommer att innebéra att jagarutbildningen kan vara station-
erad i Arvidsjaur.

Anf. 171 KRISTER HAMMARBERGH (m) replik:

Herr talman! Siv Holma, jag vet inte om siffran 10 miljoner kronor
haller streck — om det &r sa pass lite pengar det handlar om. Varfor dr det
i s& fall s& svart att Gvertyga era samarbetspartner, Socialdemokraterna
och Miljopartiet, om att ridda K 4? 10 miljoner kronor &r oerhdrt lite
pengar. Stimmer den siffran?

Béde du och jag kommer fran ett 14n — du kommer frén en sadan ort
ocksa — som har fatt kinnas vid forsvarsnedlaggningar tidigare i Kiruna.



Det utlovades ersittningsarbeten da, och du kénner liksom jag till erfa-
renheterna av det: Det har lovats mer 4n vad som &ver huvud taget har
tillkommit. Samma sak géller Boden. Méinga av de fi4 jobb som kom
jamfort med de som utlovades i Boden efter det forra forsvarsbeslutet tas
nu bort pd grund av det hér forsvarsbeslutet. Darfor dr nog arvidsjaur-
borna inte speciellt intresserade av att hora att det kommer diverse 16ften
om erséttningsarbeten. Det &r fa i Norrbotten som tror pa dem léngre.

Darfor ar det vildigt viktigt for norrbottningarna hur du kommer att
rosta, och jag har svart att tolka de signaler du ger i dag. Kommer du att
medverka till att vi far ett nytt underlag sa att K 4 far en mgjlighet att
fortsitta existera, eller kommer ni att vika er?

Anf. 172 SIV HOLMA (v) replik:

Herr talman! Nar det géller den sista frigan om K 4 i Arvidsjaur sa
har jag inte sett ndgra sddana forslag fran de borgerliga partierna. Ni har
inte yrkat pa dem vad jag forstir. Jag vet att det forekommer en del en-
skilda motioner, men inte pa partiniva.

Nar det géller de 10 miljoner kronorna finns det en ordentlig redogd-
relse for hur vi kommer fram till det i reservation 10, som jag tycker att
Krister Hammarbergh kan titta pa.

Jag kan medge, ndr det giller senaste forsvarsnedldggningen, att de
utlovade ersittningsjobben inte till fullo kom till de stdllen som berordes,
till exempel Kiruna och Boden. Nu nir det hir dterkommer tycker jag att
man ska dra ldrdom av de misstag som gjordes forra gdngen och se till att
ersittningsjobben kommer snabbare dn vad de gjorde tidigare och att
kommunerna pa ett béattre sitt dr involverade i arbetet med att skapa
battre forutsattningar.

Niér det géller fragan om hur jag ska rosta forsokte jag forklara att det
ar vildigt avhingigt av hur dverenskommelsen kommer att redovisas i
forsvarsutskottets betdnkande. Utifrdn hur vara forhandlare har beskrivit
det uppfattar jag att mina motiv till att stodja en borgerlig reservation har
fallit, men nu dr det upp till bevis sa vi far se vad som verkligen giller.
Det aterstar att fa granska i morgon.

Anf. 173 KRISTER HAMMARBERGH (m) replik:

Herr talman! Fran vér sida har vi dragit den slutsats som ménga av er
har dragit, ndmligen att beslutsunderlaget ar bristfdlligt. Drar man den
slutsatsen kan man rimligen inte fatta beslut pa grundval av det, och da
begir man ett nytt beslutsunderlag. Ar ambitionen att ni ska forhandla er
till ett battre beslutsunderlag fram till kl. 8 i morgon?

Nér det giéller erséttningsjobben ér det ju inte pa det sdttet som Siv
Holma beskriver. Nu ska de komma fram snabbare. Vi dr §verens om
verklighetsbilden: Det har inte fungerat. Men faktiskt dr det pa det séttet
just nu att de fa ersdttningsjobb som har kommit till ju tas bort nu. Vad ar
det som talar for att det ska bli béttre?

Anf. 174 SIV HOLMA (v) replik:

Herr talman! Nar det géller ersdttningsjobben tycker jag att det i
forsta hand ar den socialdemokratiska regeringens ansvar att se till att de
beslut som fattas ocksé verkstélls. Det dr svért for ett oppositionsparti
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som Vénsterpartiet att gd in och agera verkstillare. Jag tycker att man ska
dra erfarenheter av det som har hént och gora det pé ett battre satt.

Nar det géller bristfélligt underlag sade jag i mitt anférande att jag
uppfattar det sa att Vansterpartiets representant, som haft mojligheter att
folja fragan, satt sig in i de olika underlagen. Sedan kan man komplettera
genom att sjélv ta reda pé en del saker och ocksa gora besok ute i landet
for att skapa sig en uppfattning om vad som faktiskt foreligger. Jag har
en kinsla av att s& ocksa skett i det hér fallet. Det finns i underlaget sé-
kert sadant som kunde ha gjorts béttre. Nar man gor sddana hér utred-
ningar brukar det vara sa att man inte alltid kan gora saker och ting hund-
raprocentigt.

Betraffande K 4 i Arvidsjaur har vi i vér partireservation redovisat
bristerna. Vi har ocksé kommit med forslag till 16sning, som gatt ut pé att
K 4 ska vara kvar. Nu kan vi via den hér dverenskommelsen férhopp-
ningsvis skapa hyggliga eller rimliga forutséttningar for Arvidsjaur nér
det giller jagarutbildningen och tvd kompletterande omraden sa att det
ska finnas ndgon form av jobbgaranti.

Anf. 175 HAKAN LARSSON (c):

Herr talman! Vi kan lugnt sédga att det hdr 4r en heldagsdebatt. Sjélv
deltog jag i remissdebatten nér forsvarsministern lamnade forsvarspropo-
sitionen till riksdagen den 24 september. Redan da fanns det manga fra-
getecken betrdffande underlagsmaterialet i propositionen. Jag och ménga
med mig tycker att det forskrickliga ar att intrycket bara blivit vérre
sedan den dér dagen i september.

Regeringen, med forsvarsministern i spetsen, har struntat i alla in-
vandningar och i alla mycket sakliga synpunkter som forts fram. Forst i
denna sena timme, nir propositionen ir pa vig att avslds, agerar man i
fraga om Arvidsjaur for att samla tillrédckligt med roster. Jag befarar att
Vinsterpartiet och arvidsjaurborna ar pa vég att bli lurade dven i den
fragan.

Sedan debatten i september har kritiken alltsd varit stark. Fragorna
om vilka avviagningar som gjorts, vilka kalkyler man egentligen bygger
pa, har inte besvarats. I stéllet for att vilkomna en konstruktiv debatt har
man redan fran borjan bestimt sig for att driva igenom forslaget utan att
visa den minsta lyhdrdhet. Faktum é&r att endast ett forslag utarbetats,
olika alternativ har inte vdgts mot varandra och det forslag man lagt fram
har inte remissbehandlats. Var och en med Oppet sinne borde kunna dra
slutsatsen att det pa detta underméliga underlag inte gér att fatta ett bra
och vilavvégt beslut i en sa viktig fridga som denna.

Eftersom jag foretrdder Jamtlands ldn har jag av naturliga skél enga-
gerat mig mest i propositionens forslag om Ostersundsgarnisonen. Om
regeringens proposition blir verklighet innebar det att den mest vl sam-
manhéllna garnisonen i landet skrotas. Det ar i sé fall den storsta statliga
nedldggningen i Sverige ndgonsin.

F4, 15, Arméns tekniska skola och Gvriga militdra skolor ska i ett
slag raseras. Forlusten av de nidrmare 1 500 arbetstillfillena i Ostersund
skulle motsvara ungefar 20 000 arbetstillfdllen i Stockholm. De indirekta
effekterna kan berdknas vara tre ganger storre. Jag vill be ledaméterna att
lite grann fundera 6ver vilka reaktionerna hade blivit om 60 000 arbets-
tillfallen pa ett brade forsvunnit i Stockholmsregionen. D4 skulle Aktu-



ellt och Rapport och Dagens Nyheter och alla andra ha levt rullan varje
dag.

Detta foreslar man alltsa, trots att vikten av sammanhallna och effek-
tiva garnisoner framholls dven i regeringens egna direktiv. Man sade att
kostnaderna for nyinvesteringar och omlokaliseringar skulle minimeras
och fordndringarna pa sikt leda till ldgre driftskostnader. Dessutom skulle
man ta miljéhinsyn. I Jimtland finns gott om plats och miljégodkénda
ovnings- och skjutfdlt till skillnad fran vad som é&r fallet vid flera av de
forband som foreslas finnas kvar.

Légg till detta att det tydligt sades att regionalpolitiska och arbets-
marknadspolitiska hidnsyn skulle vdgas in. Sa har inte skett. I stéllet lag-
ger regeringen fram ett forslag som lamnar halva Sverige tomt pa mili-
tdra forband. Har man forstatt att detta kan fa allvarliga konsekvenser for
forsvarsviljan?

Sedan det senaste forsvarsbeslutet har man investerat ungefir 450
miljoner kronor bara i Ostersundsgarnisonen. Det ir endast ett par veckor
sedan som de senaste nybyggnaderna invigdes. Fastighetsbestandet &r i
dag 1 mycket gott skick. Investeringsbehovet ar litet, inte minst i jAmfo-
relse med de forband som foreslas finnas kvar.

Det allvarligaste exemplet pa det sloseri med skattemedel som fak-
tiskt foreslés 1 propositionen dr forslaget att flytta Arméns tekniska skola
fran Ostersund till Halmstad. Niar ATS 1984 av regionalpolitiska skil
lokaliserades till Ostersund investerades 500 miljoner kronor i détidens
penningvirde. Sedan dess har man investerat mycket mera, och i dag ar
ATS, tillsammans med &vriga militira skolor, en toppmodern utbild-
ningsanldggning som dessutom é&r lokaliserad i direkt anslutning till det
nya Mittuniversitetet.

I det forra forsvarsbeslutet berdknades vérdet av ATS till 1,7 miljar-
der kronor, och sedan dess har ytterligare stora summor investerats. Vir-
det borde vara dnnu mycket storre i dag. Andé dr man beredd att i ett slag
overge denna investering.

I regeringens proposition foreslas alltsd att ATS avvecklas. I stéllet
ska motsvarande verksamhet byggas upp i Halmstad, dir man ska skapa
Forsvarsmaktens tekniska skola. Problemet &r att den investering som det
talas om i propositionen, ett teknikhus for 320 miljoner kronor och elev-
bostidder for 70 miljoner kronor, inte pa langa vigar skulle ricka till att
skapa samma arbetsforutsittningar som redan finns i Ostersund. Férmod-
ligen kommer det i sé fall att krdvas investeringar i miljardklassen. Det &ar
darfor jag i min motion foreslog att en oberoende instans skulle granska
kostnaderna for de omflyttningar som foreslés i propositionen.

Nir forsvarsministern besdkte Ostersund den 3 november forklarade
hon att orsaken till lokaliseringen till Halmstad var att Luftvdrnsrege-
mentet, Lv 6, ska finnas kvar dir. Nu finns det information om att man i
Hogkvarteret for narvarande diskuterar en nedldggning av just detta re-
gemente for att moéta den underfinansiering i forsvarsbudgeten som ér ett
faktum. I sa fall framstar idén om att flytta en vél fungerande verksamhet
i Ostersund, dir det finns toppmoderna lokaler, och bygga upp den pa
nytt i Halmstad som dnnu mer absurd. Maken till omvind regionalpolitik
och sloseri med skattemedel far man leta efter!

I verkligheten kan hela den framtida utbildningen vid den planerade
Forsvarets tekniska skola genomforas i befintliga vilutrustade lokaler i
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Ostersund, vid dagens ATS och till en mindre del inom F 4-omrédet,
oberoende av om flygflottiljen finns kvar eller ej. Det gér alltsd att und-
vika miljardinvesteringar och dédrmed hogre hyreskostnader om man tar
till vara de investeringar som redan ar gjorda. Men sa har uppenbarligen
varken AG GRO eller regeringen resonerat. Man tar sig for pannan!

Liknande kritik mot propositionen framfors fran en rad andra hall i
landet. Det handlar alltsa inte i det hdr fallet om négot bygdeutspel fran
Jamtland. Det handlar om en bred sakkritik fran en méngd olika héll mot
ett undermaligt forslag och om att sla vakt om gjorda investeringar.

Underlaget bor goras om. Det beslut som fattas maste bygga pa ett
kvalitetssékrat underlag, ha remissbehandlats och vara begripligt. Ett
beslut som direkt berdr 20 000 anstéllda och néstan 40 miljarder kronor i
statsbudgeten fér inte slarvas igenom. Tyvérr verkar det vara pd vég att
ske.

Vreden 6ver detta forslag &r stark i Jimtland — med all rétt. Om riks-
dagen fullfoljer regeringens forslag ska vi anvénda denna vrede till att
konstruktivt utveckla vér region, men vi kommer inte att glomma detta
handlande i s fall.

Anf. 176 TOMMY TERNEMAR (s):

Herr talman! Forst vill jag klart deklarera att jag delar forsvarsutskot-
tets uppfattning att den sdkerhetspolitiska utvecklingen &r sddan att Sve-
riges sdkerhet pa ett avgorande sétt har stirkts i och med integrationen i
Europa samt att ett vipnat angrepp enskilt mot Sverige dr osannolikt
under en dverskddlig tid. Denna utveckling ska vi sjédlvklart vara glada
och tacksamma for.

Det dr ocksd helt riktigt att &ndra inriktning och malen for vért
svenska forsvar. Nar man gor den fordndring inom forsvaret som nu
foreslds mojliggdr det ocksé att kostnadsreducera verksamheten inom
forsvaret. Dessa pengar kan da anvéndas till andra angeldgna behov.

Herr talman! Nir man ddremot i betinkandet redogdr for den nya
grundorganisationen har jag svért att dela utskottets uppfattning. Nér
man fattar beslut om en ny inriktning och &ndrade mal for forsvaret for-
star jag och manga med mig att detta far konsekvenser for grundorgani-
sationen. Men losningen kan se lite olika ut.

Lat mig ta A 9 i Kristinehamn som exempel, som enligt forslaget ska
flyttas till Boden. Vid forra forsvarsbeslutet skrev utskottet f6ljande: Det
svenska artilleriet ska vara kvar i Kristinehamn, for dar finns de bésta
betingelserna for att artilleriet langsiktigt ska kunna utvecklas. Man inve-
sterade stora pengar, miljoprovade skjutfélt, och fick det godkint. Mig
veterligen har inget hint i dag som gor att det inte haller dnnu.

Det ar sjalvklart att i det perspektiv som vi nu ser var dessa kostnader
onddiga. Det dr smartsamt for den personal med sina familjer som sokte
sig till A 9 i Kristinehamn. De trodde pé att det som stod i forra forsvars-
beslutet om langsiktighet inte skulle dndras sa fort som det nu foreslas.

A 9 har ocksa under manga ar utvecklat en néra relation till Bofors i
Karlskoga. Det har inneburit en positiv utveckling bade for Bofors i
Karlskoga och for forsvaret i A 9. Vi dr nu ménga som &r oroliga for att
denna koppling gar forlorad med flytten upp till Boden och att i forlang-
ningen ytterligare arbetstillfillen kommer att hotas.



Om det nu dnda blir s& — vilket jag ocksa tror att det blir — att forsla-
get om grundorganisationen gér igenom hédr i kammaren &r det av storsta
vikt att regeringen star fast vid sina l6ften om att de orter som drabbas
negativt av forsvarsbeslutet fir kompensation for de arbetstillfillen som
gér forlorade. Jag vill pasta att detta ar en oerhort viktig fortroendefraga.

I motionen fran oss socialdemokrater frdn Virmland och Orebro be-
lyser vi det arbete som lagts ned i var region inom det sa kallade séker-
hetsbiltet mellan Karlstad och Orebro. Det #r viktigt att detta arbete nu
far stdd och att andra myndigheter och verk kan utlokaliseras for att
ytterligare stérka detta arbete s att det blir framgangsrikt.

Det dr ocksa viktigt att man nu fran arbetsmarknadshéll &r med och
hittar flexibla 16sningar for den personal och deras familjer som nu
kommer att hotas av arbetsbrist. Av tidigare erfarenheter vet vi att civi-
lanstélld personal har svarast att hitta nya arbeten. Darfor 4r det av storsta
betydelse att den civila personalen prioriteras.

De civilt anstillda har i dag en stor samlad erfarenhet och kompetens
som kan komma ménga till del om den tas till vara pa ett rétt satt, vilket
kan bli en stor vinst bade for de berdrda men dven for samhéllet i stort.

Herr talman! Trots att vi kommer att drabbas hért i min hemkommun
ar jag overtygad om att Kristinehamn och Véarmland ska utvecklas pa ett
positivt sitt och bidra till vért lands utveckling.

Anf. 177 VIVIANN GERDIN (c) replik:

Herr talman! Jag hor till dem som ar kritiska till flyttkarusellen och
dven det ekonomiska underlaget. Med anledning av att jag har varit kri-
tisk vill jag gérna att ndgon sakkunnig eller oberoende ska titta over
berékningarna. Det dr viktigt att séga att syftet &r att formera verksam-
heten. Det handlar inte om att géra ndgonting dyrare. Det handlar om att
fa en verksamhet som é&r effektiv till ett ldgre pris.

Jag vill stdlla en frdga till Tommy Ternemar. Han kommer fran
Virmland, precis som jag, och ocksa fran Kristinehamn. Vi har tidigare
hér under dagen hort att flera socialdemokratiska ledaméter tycker sig ha
fatt tillrackligt underlag. Det har inte varit fullstindigt, utan nagotsénér.

Min fréga till dig &r: Kan du stilla dig bakom detta underlag nir du
som jag har fatt massor med information om att omlokaliseringen av A 9
fran Kristinehamn till Boden kommer att leda till mindre effektivitet och
dessutom en dyrare verksamhet? Kan du verkligen stélla dig bakom
beslutet med vetskap om alla berdkningar som vi har erhallit vad géller
kostnaderna?

Anf. 178 TOMMY TERNEMAR (s) replik:

Herr talman! Det &r inte nog med att jag kommer fran Kristinehamn.
Jag dr faktiskt anstilld pa A 9-regementet och ar tjanstledig dérifran. Jag
har varit med vid ett flertal forsvarsbeslut som anstélld inom forsvaret
och varit med och riaknat pa kostnaderna och sddana saker.

Jag tror att det dr sd ndr man blir utsatt for att bli forflyttad eller nir
verksamheten ldggs ned pa en ort att man alltid hittar raknesétt som gyn-
nar den egna situationen. Det &r ménskligt att det alltid &r sa. Det kom-
mer varenda ort att kunna beskriva.

Jag har fullt fértroende for det underlag som éndé finns i dag.
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Anf. 179 VIVIANN GERDIN (c) replik:

Herr talman! Det gor mig ndgot konfunderad nér jag hor att Tommy
Ternemar ocksé ér anstélld inom verksamheten och jag kan forsta har en
viss kunskap. Just néir det géller omlokaliseringen av A 9 fran Kristine-
hamn till Boden har det visat sig pé flera sétt att det paverkar verksam-
heten.

Det medfor nya investeringar. Vi har en hel del investeringar som har
gjorts 1 Kristinehamn sedan forra forsvarsbeslutet ar 2000. Det kommer
ocksd att forsvara verksamheten. Vi har en hog kompetens som finns i
Kristinehamn i dag. Manga av de personerna kommer inte att folja med
upp till norra delen. Det kommer att bli svérare med samdvningar mellan
olika enheter nir man flyttar den enda artilleriverksamhet vi har i Sverige
fran mellersta Sverige upp till norra Sverige.

Allt det sammantaget gor att det inte bara dr ett forsvar darfor att det
finns i ens hemldn. Om man tittar forsvarspolitiskt pa fragan och dven
ekonomiskt stéller jag mig mycket fragande till detta. Varfor flyttar man
en verksamhet som fungerar alldeles ypperligt dar den finns och dér det
ocksa finns goda mojligheter att samverka med andra enheter?

Vi har ocksa en nérhet till flera olika skjut- och &vningsfilt. Den fra-
gan ar heller inte 16st i Boden. Man har inte miljoprovat de skjutfélt som
man anser att man maste ha. Det finns nagra, men man har inte full tick-
ning. Det finns manga fragetecken.

Av den anledningen tycker jag att det &r oforsvarligt att ni socialde-
mokratiska riksdagsledaméter kan stilla er bakom detta och ta en sddan
chansning nédr det &r ett hdgriskprojekt att omlokalisera A 9 fran Kristi-
nehamn.

Anf. 180 TOMMY TERNEMAR (s) replik:

Herr talman! Jag tycker att det ar olyckligt, precis som jag sade i mitt
anforande, att A 9 ska behova flytta till Boden. Men i annat fall skulle
stora delar av regementen behova flytta ned till A 9 i Kristinehamn. Ett
ensamt regemente i dag kommer inte att klara sig langsiktigt, utan det
maste ske fordndringar pa det omradet.

Det dr dnda sa att vi tar ansvar for helheten, Viviann, och inte bara det
som beror oss sjilva pd hemmaplan. Vi stéller upp for den viktiga delen i
propositionen att oméndra inriktningen for svenska forsvaret sé att vi kan
fé loss pengar till andra viktiga &ndamal.

(Appléder)

Anf. 181 BERTIL KJELLBERG (m):

Herr talman! Fé drenden i riksdagen har véckt ett sidant engagemang
och debatt bland medborgarna som det forestdende forsvarsbeslutet. Jag
har forstatt att det dr brukligt nar riksdagen ska fatta beslut i forsvarsfra-
gor.

Men det d4r med skammens rodnad pa mina kinder som jag har foljt
dagens turer i drendet. Medborgarnas respekt for demokratin och riksda-
gen har verkligen inte 6kat i dag. Det faller en tung skugga pé regeringen
och dess stddpartier nidr vi summerar hur forsvarsfrigan har hanterats.
For demokratin och riksdagens anseende borde vi kunna bittre.

Herr talman! Det som bekymrar mig ndrmast ar forslaget att ldgga
ned Ostersunds garnison. Det ir en vil fungerande garnison, som vi nyss



hort Hékan Larsson beskriva. Det kan tyckas mérkligt att en vésternorr-
linning tar till orda for att forsvara Jimtland och Ostersund — vi brukar
inte vara s& goda vinner. Men jag ar dvertygad om att en nedlaggning
drabbar en betydligt stdrre region dn Jamtlands lan.

Jamtland och Visternorrland &r ocksé vérdar for Sveriges nésta uni-
versitet — Mitthdgskolan blir Mittuniversitetet den 1 januari 2005. Den
militdra skolverksamheten, Arméns tekniska skola och Militdrhdgskolan,
ar 1 dag vél integrerad i Mitthdgskolan. Detta samarbete har varit till
gagn for savdl Mitthdgskolan som de militdra skolorna och skapat en
effektiv verksamhet for militdren.

Jag kan inte heller underlata att vddra mina misstankar att vi som bor
i niromradet kommer att fi slippa till resurser for att hjilpa Ostersund.
Fran Stockholms perspektiv har man ofta diffusa begrepp om olika stider
i norra Sverige och hur ldnga avstdnden dr mellan oss. Vi har ocksa i
Visternorrland erfarenheter frén den forra forsvarsnedlaggningen, dé
Sollefted garnison lades ned. Det utstélldes stora 16ften om kompensat-
ion, och vi har inte sett s& mycket av den kompensationen. Jag kan lova
regeringen att vi fran Visternorrland kommer att bevaka att Ostersund
vid en nedldggning av garnisonen kommer att kompenseras, men det ska
inte ske pa ovriga Norrlands bekostnad.

Herr talman! Det finns ocksa ett annat skél och argument for att inte
ligga ned Ostersunds garnison. Genom en nedliggning skapas ett militirt
vakuum pa en stricka av drygt 100 mil mellan Mélardalen och Boden.
Hela Mellansverige — ja, det ar faktiskt mitt i Sverige som Jamtland och
Ostersund ligger — blir helt utan anknytning till militéiren. Det ir inte bra
for forsvarets forankring i det civila samhallet.

Anf. 182 HELENA BARGHOLTZ (fp):

Herr talman! Det &r ett mycket bekymmersamt forsvarsbeslut som
riksdagens majoritet star i begrepp att fatta. Det &dr véldigt mdnga som
redan har forklarat det, och jag kan inte gora annat &n instimma.

Vad som bekymrar mig mycket ar det ldga antal vérnpliktiga som
kommer att utbildas och nedskédrningarna av medel till frivilligorganisat-
ionerna. Detta gor att folkforankringen forsvinner. Méanniskor kommer
inte att f4 den naturliga kontakten med forsvaret i och med de hér ned-
skdrningarna. Alla de 50 000 frivilliga, som lagt ned manga ars frivilligt
arbete inom forsvaret, har nu mer eller mindre tappat sugen och forsvin-
ner undan for undan fran sina organisationer.

Herr talman! Enligt propositionen foreslds nedldggning av Gotlands
regemente. De Overvdganden som ligger till grund for beddmningen ar
inte sdrskilt val beskrivna i propositionen.

Infor beslutet i fraga ar det viktigt att fasta uppmarksamhet pa ett par
viktiga aspekter. Da vill jag betona att det inte handlar om regionalpoli-
tik, utan det handlar om forsvarspolitik. Gotland klarar sig nog bra utan
forsvaret, men forsvaret klarar sig inte utan Gotland. Det &dr jag som
mangérig sommargotldnning helt dvertygad om.

Sveriges militdr har redan i dag ett stort engagemang i internationella
insatser. En betydande del av den trupp som sétts in i internationella
uppdrag utbildas vid P 18 i Visby. Det framtida férsvaret kommer i &n
storre utstrackning att vara inriktat pa internationella insatser inom ramen
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for EU och FN. D& méste Sverige ha en hog ambitionsniva nar det géller
denna typ av uppdrag for att trygga fred och sékerhet.

Nér kvinnor och mén skickas ut pé internationella uppdrag &r det vik-
tigt att de har den bésta mojliga utrustningen och den bésta mdjliga ut-
bildningen. For att kunna garantera Forsvarsmaktens formaga att utbilda
trupp som motsvarar ambitionerna for de internationella insatserna finns
det vildigt mycket som tyder pa att det behovs ytterligare plattformar
som kan utbilda stridande forband. Eftersom P 18 redan i dag ar en fram-
gangsrik utbildare till internationella insatser och dessutom utbildar for-
band av den typ som ofta efterfrdgas i internationella sammanhang fore-
faller det sjdlvklart att P 18 har en plats i forsvarets grundorganisation
dven i framtiden.

Sammanfattningsvis, herr talman, talar foljande argument for att en
av grundorganisationernas utbildningsplattformar bor finnas péd Gotland
dven i framtiden.

e Gotland &r en bra plattform for utbildning av mekaniserade forband
for internationella och nationella uppgifter, inte minst med tanke pa
de férska erfarenheterna fran Kosovo for P 18. Det kan jag verkligen
intyga efter mitt besok dér senaste vinter.

e Gotlands strategiska lige i Ostersjon gor det mojligt att dva tillsam-
mans med flyg och marin frén andra lédnder.

e Gotland erbjuder mycket goda 6vningsmdjligheter, inte minst att 6va
skarpt i bataljonsforband pa Tofta skjutfalt.

Herr talman! Med detta vill jag yrka bifall till alliansens yrkanden.

Anf. 183 CHATRINE PALSSON (kd):

Herr talman! Kéra vénner! Det har varit en lang debatt, och mycket ar
sagt. Jag stéller mig naturligtvis bakom den kritik som har framforts av
det undermaliga underlaget.

Jag vill redan nu, herr talman, yrka bifall till alliansens reservation.

Jag tinkte sdga nagra ord om militdrdistriktet i Kalmar. For mig ver-
kar det egendomligt att Kalmars militardistrikt ska forsvinna. I och for
sig dr kalmarldnsborna ganska vana vid att regeringen inte vill satsa hos
oss, men nir det géller den hér militirorganisationen finns det manga
skl for att den skulle vara kvar.

Man har sagt att de har virderats inbordes. Det handlar om rekryte-
ring, forutséttningar for ledning, territorial nérvaro, personalfoérsorjning,
antal hemviarnsmén samt omradets storlek. Jag ska hir anféra nigra ar-
gument som talar for Kalmar. Det dr Vaxjo som har fatt det hér, och da
jamfor jag dem.

Rekryteringsgrunden ar béttre i Kalmar 1dn 4dn i Kronobergs lan, da
invénarantalet dr drygt 234 000 i Kalmar l&n mot 177 000 i Véx;jo. Kal-
mar kommun har en hdgskola, en sjobefilsskola och ett flertal gymnasier
som grund for den kommande rekryteringen. Organisationen Kalmar-
gruppen har 1 500 hemvérnsmén att leda. Kronoberg har endast 600.

Det geografiska ldget talar ocksd for Kalmar, som har en
ca 260 kilometer l1ang kuststricka lings fastlandet, vartill kommer Oland
med en kuststricka pé ytterligare 134 kilometer.



Jag vill ocksa tilldgga att Kalmar ldn till ytan &r det nést storsta inom
nuvarande sodra militardistriktet.

Det finns mycket viktiga skyddsobjekt pé den civila sidan inom Kal-
mar lén, sdsom Oskarshamns kérnkraftsgrupp med tre aktiva reaktorer
samt Clab med centrallager for reaktoravfall.

Det finns ocksa tre flygplatser i lanet med internationella rutter och
fem hamnar med stor kapacitet for internationell trafik. Olandsbron &r
ocksé av infrastrukturell vikt.

I Kalmar l4n finns tva mycket viktiga knutpunkter for elforsorjning
till Gotland och Oland. Bland de militéira skyddsobjekten av vikt for riket
kan ndmnas fem PS 870 — det 4r en radar som dr gemensam for flygvap-
net och marinen — samt flera andra kommunikations- och ledningsfunkt-
ioner.

Herr talman! Eftersom jag ser detta som en mdjlighet for regeringen
att titta Over det hér en géng till, vill jag skicka med att da bor man ocksé
prioritera Kalmar militardistrikt.

Anf. 184 PETER PEDERSEN (v):

Herr talman! Jag ska forsoka att prata mer frén hjértat och mindre
fran manus. Vi riksdagsledaméter har ju fatt hora att vi ska forsoka prata
mer fritt och inte vara sd bundna av manus. Jag tycker inte att det &r
speciellt svart i den hér fragan.

Vi har hort att ndgra ledamoter tycker att det lite trist att vi ska be-
hova diskutera den hir frégan till elva i kvéll, och sedan ska vi g& upp
och fortsétta behandlingen i morgon klockan atta. Det dr vil dndd en
ganska létt borda att bira jamfort med den som de tusentals ménniskor
runtom i landet far bara som kommer att paverkas pa ett negativt sitt av
det beslut som vi fattar.

Jag vill sla fast att vi inte far bli populistiska och bara forsoka lyfta
fram vara egna regioner, ldn eller orter. P4 min ort finns det inget forband
som ska ldggas ned. Daremot finns det ett i ndrheten, och jag ska dérfor
forsoka att undvika att ndmna det och hélla pa en mer strukturell niva.

Jag och Vinstern &r 6verens med den socialdemokratiska regeringen
och Miljépartiet om den budgetram som géller att vi maste skdra ned pa
det svenska forsvaret. Det finns négot jag for egen del saknar for att
kunna std bakom den uppgorelse som nu finns. En rimlig ordning i allt
beslutsfattande, inte minst det politiska, bor ju vara — och 14t oss ta for-
svaret som exempel — att man fragar sig vilket forsvar vi egentligen ska
ha i Sverige. I borjan av malbeskrivningen for totalférsvaret sdger man sé
hér: ”Utskottet anser att det militdra forsvaret skall dimensioneras av var
vilja att upprétthalla en grundlaggande forsvarsformaga och kompetens
samt kraven pa att hdvda vér territoriella integritet och bidra till internat-
ionell fred och sékerhet.”

I den hir debatten pratar vi ndstan bara om den senare delen. Sedan
sdger man s, och det har néstan ingen tagit upp vad jag har hort: ”Ut-
skottet anser dock att begreppet grundldggande forsvarsformaga behdver
konkretiseras.”

Jag tycker att det verkar vara en ganska allvarlig kritik. Man ifraga-
sdtter om vi har klarlagt vad vi menar med grundlidggande forsvarsfor-
méga. Dir bor man nog skynda sig och ta fram ett sddant underlag.
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Det forsta ar: Vilken typ av forsvar behdver vi? Hur organiserar vi
verksamheten 1 till exempel forband for att vi ska uppné det hir forsva-
ret? Vilken summa pengar kréivs for att vi ska uppna detta?

Det 4r ménga talare som har sagt att det inte gar att ldsa sig till utifran
det material som finns att man har fattat det rétta beslutet utifrén den
maélbeskrivning som finns. Jag kan inte séga att det hér ar rétt beslut. Jag
kan inte heller sdga att det &r fel beslut. Och det &r sjdlva grundproble-
met. Det &r ménga som har efterfrigat ett béttre underlag.

Det finns en annan huvudpunkt som man ocksé tar upp i betinkandet,
och det &r sant. Det haller jag helt och hallet med om. Man sédger sa hér:
”Varje fordndring som géller Forsvarsmaktens grundorganisation berdr
ett mindre eller storre antal personer, bade inom och utom Forsvarsmak-
ten. Vid storre fordndringar berdrs d&ven kommuner och regioner. Det dr
darfor viktigt att regeringens beddmning om grundorganisationen &r
sparbar och forstéelig for dem som berdrs, d&ven om de inte delar rege-
ringens uppfattningar och slutsatser.”

Det hér &r sjélva grundfragan, forutom att man inte riktigt har definie-
rat vad forsvarsformagan egentligen innebar. Oavsett var vi skulle ha
sparat in 3 miljarder, och det innebér att vi maste ldgga ned forband na-
gonstans, kommer alltid ndgon politiker och ndgra ménniskor att tycka
att det &r fel beslut och att fel forband laggs ned.

Jag har pratat alternativa 16sningar dir man inte lagger ned verksam-
heten i Ostersund och flyttar den till Halmstad utan kan tinka sig en
flyttning i motsatt riktning. Det finns flera exempel dir det finns valmoj-
ligheter att omlokalisera verksamheten. Sedan prissitter man det med
hyreskostnader, omlokaliseringskostnader, tapp av kompetens, det vill
sdga vad kostar det att rekrytera ny personal nir man inte kan rdkna med
att alla foljer med till den nya orten, och sa vidare. Om det hade funnits
nagra alternativa losningar som hade varit prissatta hade jag faktiskt
kunnat méta dem som bor i till exempel Ostersund eller Kristinehamn
och kunnat forklara att det 4r ett tufft beslut och att de kommer att bli
arbetslosa eller att deras verksamhet ska omlokaliseras till en annan ort,
men utifran det hér underlaget dr detta det bista beslutet, forsvarspoli-
tiskt, ekonomiskt, regionalpolitiskt och arbetsmarknadspolitiskt. Det
maéste vi alltid kunna sta for.

Problemet ir att vi inte kan det med det material som finns. Vi har ett
forslag inom ramen for en nedskdrning pd 3 miljarder. Det finns inga
alternativa 16sningar som &r prissatta sé att man kan yrka pé det ena eller
andra. Antingen antar vi detta, eller s& forkastar vi det.

Jag for min del finner det glddjande att regeringen nu har insett att
samarbetet bestar av tre partier. Férutom Socialdemokraterna &r det
Vinsterpartiet och Miljopartiet. Nu verkar det som om vi hittar en vettig
16sning for Arvidsjaur. Jag konstaterar att ett enormt arbete kvarstar for
de andra orterna som kommer att drabbas pa ett likartat sétt sa att de far
en lika bra behandling i framtiden.

Eftersom jag forsoker att vara en rak och drlig person i det privata
tycker jag att det dr min plikt att vara det &ven som politiker. Jag kan
alltsa inte hdvda att jag kan fatta ett klokt, rationellt och bra beslut utifran
det beslutsunderlag som finns. Jag konstaterar att mitt eget parti, Vans-
terpartiet, har en partimotion dér yrkande 20 gér ut pa att forslaget ska
aterremitteras och att ett nytt forslag ska tas fram. Partiet har valt att inte



prioritera det yrkandet av skdl som jag kan acceptera eftersom det har
blivit en framgéng i Arvidsjaur. Man har lyft fram just Arvidsjaurexemp-
let. I den debatt som har varit hittills och med den kritik som jag har
anfort mot underlaget har jag sagt att det enda rimliga i den hér situation-
en ar att aterfora frdgan. Det krdvs en ny utredning som tar fram de alter-
nativa forslagen och de alternativa I9sningar.

Darfor kommer jag, trots olika epitet och olika provokationer som jag
hort hér 1 debatten om vilka det dr som har paverkat svensk forsvarspoli-
tik och vilka det dr som avgor fragan, att sté fast vid mitt ord och det som
jag har skrivit i olika debattartiklar i medierna.

I morgon kommer jag alltsa att rosta pa den borgerliga reservation
nr 9. Det gor jag inte dérfor att jag tycker att den dr s& lysande skriven.
Om jag sjilv eller Vénsterpartiet hade skrivit den hade vi nog dndrat pa
ndgra formuleringar. Vi hade till exempel inte hdnvisat till ekonomiska
ramar som redan har fallit nér vi kommer till omréstningen. Huvudpunk-
ten dr det som stér i slutet, nimligen att man begér att frdgan ska atergd
och att man kréver en ny utredning som gor att man far jimforbara siff-
TOT.

Jag &r beredd att ndgon gang under min tid hér i riksdagen bryta mot
partilinjen och rosta med den borgerliga sé kallade alliansen utan att for
den skulle tillhora den, vilket jag tycker dr tacksamt i alla andra fragor.
Men i just den har fragan tycker jag faktiskt att den borgerliga alliansen
har réitt. Man har samma standpunkt som Vinstern har i en partimotion
som de har valt att inte lyfta fram. Darfor kan jag forena dessa tva intres-
sen pa ett rationellt sitt. Min kritik kvarstar alltsa. Jag kommer inte att
kunna st6dja majoritetens forslag i morgon dven om jag tycker att den
sdrlosning som man nu har hittat for Arvidsjaur &r gladjande.

(Appléder)

Anf. 185 JORGEN JOHANSSON (c):

Herr talman! Debatten har varit 1ldng, och mycket har sagts. Trots det
vill jag belysa hur situationen ser ut i kommuner med forsvarsverksamhet
som inte dr direkt forbandsanknuten. Det ar orter med forsvarsindustri
eller underhéll av forsvarets materiel. Det dr inte forsta gdngen som for-
andringar sker sa jag tror att vi kan ldra oss nagot av historien.

Forandringar &r svart, och @n svarare blir det i en s& omfattande och
komplex fraga som forsvaret. Jag har forstdelse for den vanmakt som
folk kinner i landet nir man blir drabbad av forsvarsbeslutet. Ménga
upplever det som om mattan dras undan for hela tillvaron. Jag har samti-
digt forstaelse for att forsvaret maste fordndras utifrdn den verklighet vi
har i dag. Det &r ett stort och ansvarsfullt beslut som ska fattas. Gors
felaktiga dvervdganden kan konsekvenserna bli kidnnbara.

Det &r oerhort viktigt att beslutet fattas pa saklig grund och efter vil
underbyggda overvaganden. Det kan ifragaséttas om materialet uppfyller
det kravet.

Forsvarsbeslutet far inte framsta som en panikatgérd for att kortsiktigt
skramla fram lite pengar till andra sektorer. Ett beslut av den hir arten
maéste vara vil analyserat. Det som frimst fors fram i debatten ar effek-
terna pa de traditionella forbandsorterna. Det finns dven andra orter och
sektorer som drabbas.

Prot. 2004/05:51

15 december

Sveriges forsvars-

politik 2005-2007 och

Forsvar samt
beredskap mot
sarbarhet —
budgetdret 2005

189



Prot. 2004/05:51
15 december

Sveriges forsvars-
politik 2005-2007 och
Forsvar samt
beredskap mot
sdarbarhet —
budgetdret 2005

190

Jag kommer frén en ort — Arboga — som for atta ir sedan genom ett
hastverk i beslutsprocessen flyttade ett vél fungerande flygunderhill till
en annan ort. I dag finns huvuddelen av verksamheten i andra ldnder —
lander som Holland, England och USA. Kommunen har &nnu inte hamtat
sig frdn fordndringen trots de sa kallade statliga paket som har skickats
till Arboga.

Jag &r 6vertygad om att en méngd orter kommer att kréva statliga pa-
ket och att vi sdtter i gang en flyttkarusell med det beslut som ligger som
forslag. Som jag uppfattade forsvarsministern skulle orter som drabbas
kompenseras pa samma villkor som Arvidsjaur. Det blir intressant att se
vad de paketen kommer att kosta.

I Arboga ér arbetstillfdllena fortfarande till nérmare en tredjedel
knutna till forsvaret. Beslutet om forsvarets framtid kommer alltsé att
hért drabba orter som Arboga.

Jag vet att kommunen, foretagen och den direkta militdra verksam-
heten ser med oro pé det som hédnder i dag och pa bristen pé tankeprocess
bakom besluten.

Samtidigt som forsvarsbesluten ska tas sker en outsourcing av verk-
samhet, vilket gors utifran ett sndvt och fragmenterat synsitt. Vad blir
resultatet? Det vet ingen. Var finns helhetssynen? Det vet ingen. Vision-
erna finns inte pd omradet. Det hér kan bli forddande for savil foretag
som kommuner och forsvaret sjalvt. Det sker redan i dag.

Det som kanske framst &r besvérande ar bristen pd utveckling och
spetsprojekt pé industrisidan i svensk dgo och den didrmed alltmer
okande bindningen till USA, eller till lainder i Europa som satsar pa
spetskunskap; det &r till exempel Frankrike och Tyskland. Sverige har
tidigare alltid haft ndgon form av spetsprojekt pé industrisidan. Frdgan ar
hur det, med det hér forsvarsbeslutet, kommer att se ut i framtiden.

Det kommersiella underlaget for traditionell forsvarsindustri dr vik-
tigt, men dven det maste fordndras. I det arbetet héller staten i dirigent-
pinnen. Det dr en pinne som i den allmédnna yran nu haller pé att brytas
sonder.

Svensk forsvarsindustri och svenskt underhéll inom sektorn har ett
beréttigande om det skots rétt. Den framtida kopplingen till projekt som
public safety, alltsa ett robust samhélle, skulle gagna landet. Det &r ateri-
gen en helhetssyn i samhéllsarbetet som erfordras.

Det dr kopplingen mellan forsvaret, rdddningsverk och kommuner
som maste lyftas fram i fokus. Var finns den kopplingen i dag? Var finns
den kopplingen i liggande forslag till forsvarsbeslut? Var finns den kopp-
lingen till den fragmenterade outsourcing som i dag sker inom forsvaret
vid sidan av det beslut som ska tas i dag? Bristen pa helhetssyn i for-
svarsbeslutet dr alltsa besvérande.

Den kritik som framfors fran professionen — dven om jag bara riknar
in en del av alla de mejl, skrivelser, cd-skivor och liknande som har
kommit — gor det &n mer besvdrande. Det dr inte vérdigt ett land som
Sverige att sa lattvindigt ta beslut for att vinna de korta segrarna.

Forsvaret dr, och har av tradition varit, ett av vara viktigare besluts-
omraden. Det fér inte utsittas for nyckbeslut som sargar hela var trovir-
dighet. Jag blir ndgot fundersam nér en ledamot fran regeringspartiet
sdger att de strategiska vigvalen kommer att goras for industrin framdo-
ver. Jag haller med Lars Johansson nér han sdger: Man tar sig for pannan.



Vad ér det som sker? Ska de strategiska besluten ske efter det att man
har avvecklat stora delar av forsvaret?

Kopplingen mellan det gamla och det nya forsvaret kopplat till en
framtidsindustri i landet &r helt frinvarande. En ansvarig foretagsledare
pa den privata sektorn skulle knappast ha hanterat den situation vi nu
befinner oss i pa det hér viset.

Det ar dags for eftertanke, en eftertanke som kan ge alla dem som
drabbas — svensk forsvarsindustri och de som stéller kvalitativt stora krav
pa framtidens forsvar — svar pa de fragor som inte finns besvarade i dag.
Jag tycker att det kravet &r rimligt och befogat.

Anf. 186 CLAES-GORAN BRANDIN (s):

Herr talman! Jag har pé olika sitt engagerat mig i forsvarsfradgan un-
der hosten med inriktning pa att forsvarsverksamheten ska vara kvar i
Goteborg. For mig handlar det inte om att rddda arbetstillfallen, utan mitt
fokus har varit att se till de sdkerhetspolitiska aspekterna pa forsvarsbe-
slutet.

Jag stér till fullo bakom inriktningen av forsvaret sdsom det kommer
till uttryck bade i propositionen och i utskottets betdnkande. Vi ar alla
Overens om att hotbilden ser annorlunda ut i dag och att vi utifran detta
ska ldgga om forsvaret. Jag dr ocksd ndjd med att vi genom forsvarsbe-
slutet nu for dver resurser fran forsvaret till polisen, vilket innebér att vi
kan satsa mer pé tryggheten i vardagen.

Men samtidigt som jag star bakom inriktningsbeslutet har jag varit en
av kritikerna i diskussionen infor arets forsvarsbeslut. Jag har tyckt, och
tycker fortfarande, att forbandslistan hastades fram utifrdn ett underlag
som inte speglade verkligheten.

Som socialdemokratisk riksdagsledamot fran Goteborg ér jag bekym-
rad 6ver nedldggningen av amfibieregementet i Gdteborg och helikop-
terskvadronen pé Sdve. Fran den socialdemokratiska Goteborgsbanken
har vi under hela hosten fort diskussioner bade internt i partiet och ge-
nom skriftliga fragor till bade forsvars- och néringsministern.

Vi har drivit kravet pa att f& en genomlysning av vilka underlag som
legat till grund for forslagen att ligga ned bdde Amf4 och helikop-
terskvadronen pa Séve.

Niér det géller helikopterverksamheten pa Sdve har det funnits berét-
tigad kritik mot att den ska ldggas ned utan att det pekas ut en annan
16sning. Hér finns en omfattande dokumentation om den samverkan som
i dag sker mellan sjordddning, polis, brandkar och militér. Jag kan ndmna
hédndelsen med Scandinavian Star, for ett antal ar sedan. I den delen har
vi nu fatt besked.

Néringsministern har gett Sjofartsverket i uppdrag att sékerstilla sé-
kerheten i Visterhavet. Enligt min mening sker detta enklast genom att
man skriver kontrakt med forsvaret om att Save forblir intakt.

Herr talman! Vi har ocksa ifragasatt de ekonomiska och faktiska be-
domningarna av forutsittningarna for amfibieverksamheten. Véar bedom-
ning har varit, och ir, att Goteborg erbjuder minst lika bra forutsittningar
for 6vningsverksamheten.

I och med dagens forsvarsbeslut laggs Goteborgs enda regemente ned
och vi far en kuststracka pd 60 mil utan marint forsvar. Trots god tillgdng
till 6vningsomraden med bland annat isfria hamnar aret runt och ett vél
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utvecklat samarbete med civila myndigheter flyttas den militdra grundut-
bildningen frin Goteborg. Aven om det i dag inte finns nigot hot mot
Europas storsta hamn kan det i framtiden inte uteslutas.

Vi har dessvirre inte fitt gehor for vara synpunkter nir det géiller am-
fibieverksamheten. Det &r jag givetvis besviken over eftersom jag tror att
var bedomning &r riktig. Det dr en besvikelse som ocksa alla de gotebor-
gare kdnner som engagerat sig for amfibieregementets och helikopter-
skvadronens fortlevnad. Detta visar att géteborgarna kénner stor oro for
sdkerhetsfradgorna pé land och till sjdss.

Avslutningsvis vill jag sdga att jag inte tror att sista ordet dr sagt i
denna fraga. Nésta ar ska vi hér i riksdagen behandla den sdkerhetspoli-
tiska propositionen. Jag tror att mycket av innehallet i dagens diskussion
aterkommer i den behandlingen. Jag tycker att det &r djupt olyckligt att
sérskilja dessa tva propositioner. Jag tror att diskussionen och utfallet
blivit annorlunda om vi samkdrt dem.

Herr talman! Detta ville jag ha sagt innan vi gér till omrdstning om
forsvarspropositionen.

I detta anforande instimde Gunilla Carlsson i Hisings-Backa, Rolf
Lindén och Siw Wittgren-Ahl (alla s).

Anf. 187 DAN KIHLSTROM (kd):

Herr talman! Jag tycker att det har varit intressant att hora alla rost-
forklaringar hir och all kritik mot underlaget som har framkommit fran
ledaméter fran majoriteten och att man dndd kommer till sa olika slutsat-
ser nér det giller sjdlva omrdstningen som vi ska ha i kvill eller i mor-
gon.

Min uppfattning dr ocksé att regeringen ska aterkomma med ett nytt
forslag till grundorganisation. Fran snart sagt alla hall papekas att un-
derlaget for vart beslut hér i dag, eller om det blir i morgon, &r bristfal-
ligt. Det dr daligt underbyggt, och det haller inte heller ekonomiskt. Kon-
sekvensbeskrivningarna lyser med sin franvaro. Och mycket pekar pa att
det lika gérna kan bli en rad fordyringar i stillet for besparingar.

Det dr anmérkningsvért att de forsvarsverksamheter som vi i dag har i
Virmland ska flyttas och forédndras utifran ett sddant bristfélligt underlag.
Vi har under debattens gang i dag hort om ett déligt underlag, specifikt
for till exempel Arvidsjaur. Och i sista stund sker dverenskommelser.
Om underlaget nu ar sa just i friga om Arvidsjaur, kan det ju lika gérna
vara sd nir det giller exempelvis A 9 i Kristinehamn. Precis som har
sagts tidigare &r vil forhandlingar och uppgdrelser om Arvidsjaur bara ett
erkdnnande av det bristfélliga underlaget.

En av konsekvenserna av regeringens forslag dr som bekant att all
forsvarsverksamhet i Varmland ska flyttas till andra orter i landet.

Jag har stor forstaelse for att ominriktningen av det svenska forsvaret
maste fortsdtta. Jag skulle till och med kunna stricka mig sa langt som att
sdga att vi i Varmland motvilligt skulle acceptera en nedldggning av till
exempel A 9 i Kristinehamn om det vore s att forsvarsstrategerna hade
kommit fram till att vi inte behdver artilleriet i det framtida svenska for-
svaret.

Men det dr anméarkningsvirt att flytta en mycket vél fungerande verk-
samhet fran Kristinehamn, dér investeringar pa flera hundra miljoner



gjorts under de senaste aren, frain Hammaro, jag tdnker pa Forsvarsmak-
tens sjukvérdscentrum dir ocksd stora investeringar har skett, och fran
FM Log i Karlstad till andra orter. I samtliga fall ar det svart att se att det
faktiskt innebar ndgra besparingar. Tvéartom kastas &terigen, vad jag kan
forsta, stora investeringar i sjon. Det har gétt bara fyra &r sedan det kon-
staterades att artillerikompetensen var storst just i Kristinehamn. D& ar
fragan: Vad har intréffat under dessa ar som gor att regeringen denna
gang gor en helt annan bedémning?

Jag vill ocksa sédga att jag &r orolig for forsvarsindustrins framtid i
Karlskoga. Den hogteknologiska kompetensen kring utveckling av artil-
leri, som é&r i vérldsklass, finns i dag i denna region. Ett mycket ndra
samarbete finns med A 9 i Kristinehamn. Och pad A 9 finns bra utbild-
ning, goda Ovningsforhdllanden och officerare och civil personal med
unik kompetens i frdga om artilleri. Undersokningar pa regementet visar
att denna kompetens utraderas pa grund av att f officerare vill flytta med
verksambheten till Boden.

Avslutningsvis vill jag sdga att det inte dr orimligt att tro att en or-
dentlig fornyad utredning och konsekvensanalys skulle visa att det &r
bittre att behélla den kompetens och kvalitet som finns i Varmland och i
Karlskogaomradet.

I debatten har vi, precis som jag sade inledningsvis, hort diverse ut-
spel fran ledamoter i majoriteten som suckar 6ver regeringens forslag.
Men det hjilper inte att sucka. Det avgorande blir hur vi trycker pé vote-
ringsknappen. Jag kommer att rosta pé reservation 9.

Anf. 188 SVEN BERGSTROM (c):

Herr talman! Nér jag har lyssnat till denna maratondebatt om Sveri-
ges forsvarspolitik kommer jag osokt att tinka pd nobelpristagaren Eu-
gene O’Neills sista drama Ldng dags fdrd mot natt. Dramaten satte upp
detta drama forsta gangen 1956, och sedan dess har det spelats ett otal
ganger pa olika scener. Nu har vi ocksé sett den svenska riksdagens vari-
ant av denna uppsittning.

Till skillnad fran de allra flesta talare i denna debatt har jag inget re-
gemente och ingen annan militar verksamhet heller att tala for i min egen
valkrets Géavleborg. Vi blev av med I 13 i Gévle i bdrjan av 90-talet, och
vi blev av med F 15 i Séderhamn — Asa Lindestam nickar — nigra ar
senare. Jag sitter inte heller i férsvarsutskottet. Men jag ser forsvars- och
sdkerhetspolitiken som ett vildigt viktigt omrdde som man inte kan be-
handla som vilken trafikfraga eller socialforsdkringsfraga som helst, om
ledaméterna i dessa utskott ursdktar. Detta grundlades kanske under min
tid som officersaspirant vid I 16 i Halmstad. Jag tycker ndmligen att detta
handlar om en dimension med langt mycket storre aspekter och effekter i
fraga om sédkerhet och trygghet for oss sjdlva och var nation men ocksa
om vart anseende 1 omvérlden.

I Sverige har vi haft en virdefull tradition att soka breda, stabila och
langsiktigt héllbara beslut i fragor om forsvar och sdkerhetspolitiska
stillningstaganden. Det har varit av stort virde att partierna har formatt
hdja sig dver sndva partipolitiska perspektiv och sokt sig fram till breda
overenskommelser som har skapat fortroende och respekt inte bara i vart
land utan ocksé i den omvérld som iakttar vad som sker i Sverige.
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Den hér gdngen har den ytterst ansvariga, landets forsvarsminister,
valt en annan vdg. Man viljer att fullfolja och ldgga fram ett mycket illa
underbyggt, motsédgelsefullt och ologiskt forslag som roner kritik frén
alla hall inklusive manga socialdemokratiska ledaméter, som vi har lyss-
nat pa hér i dag, och som med en undertryckt fortvivlan har vittnat om
hur man trots alla invindningar och brister som man ser i forslaget ser sig
tvingade att rosta for regeringens forslag.

Under dagens debatt — det heter overldggningar nér talmannen sam-
manfattar vad som har skett hir i dag — har skyttegravarna grivts dnnu
djupare mellan olika parter. Forsvarsministern har glasklart slagit fast att
forslaget ligger fast och att ocksa K 4 i Arvidsjaur ska ldggas ned. Nar
man ocksa avvecklar garnisonen i Ostersund limnas halva Sverige, om-
radet mellan Uppsala och Luled, helt tomt pa militdr verksamhet.

I detta sammanhang 4r det néra till hands att kommentera Vinsterpar-
tiets agerande i denna fraga. Det finns ett uttryck som lyder att man séljer
smoret och tappar pengarna. Jag vet inte om Vénsterpartiet ndgonsin fick
nagra pengar. Tolkningen av den sé kallade uppgodrelsen om Arvidsjaur
ar att det nog ska vara kvar pa nagot sitt. Forsvarsministern har ju glas-
klart slagit fast att man ska avveckla verksamheten i Arvidsjaur. Hon
sade dessutom att Arvidsjaur liksom andra drabbade orter ska kompense-
ras pd likartat sétt. Det &r sjdlvklart. Men vad dr det som Vénstern ser i
detta som skulle gora att man anser att det skulle finnas skal att omprova
sitt stéllningstagande och nu rosta med majoriteten? Man har verkligen
salt smoret och tappat pengarna utan ndgra som helst bindande l6ften
som jag kan se om att det sker ndgonting med Arvidsjaur, helikoptrar och
annat som man har sagt var ett villkor.

Men till skillnad frdn Eugene O’Neills drama Ldng dags fird mot
natt har kanske debatten och dramat hir i kvill inte ndgot slut, inte hér i
kvill i alla fall och antagligen inte i morgon heller, &tminstone inte om
kammaren fattar beslut om ett yrkande om aterremiss till forsvarsutskot-
tet, vilket nu uppenbarligen ser ut att samla en majoritet pa allvar. Man
kan mdjligen vilkomna att det blir en aterremiss. Men da utgér jag fran —
och jag utgér fran att kammarens ledaméter delar min uppfattning pa den
punkten — att man ockséd gor ett rejilt omtag i den hér frdgan och léter
olika parter komma till tals och later det remissforfarande som aldrig
gjordes tidigare nu bli av ordentligt, annars &r det bara demonstrations-
politik att skicka tillbaka det med négra 16sa skrivningar och résta om det
igen.

Jag utgar fran att Eskil Erlandsson och forsvarsutskottet tar det pa
stort allvar att man nu fér en aterremiss och verkligen hanterar drendet pa
det sittet, for annars blir det ett fullféljande av den, skulle jag vilja séga,
genanta process som hela det hir drendet dr ett uttryck for. Det dr en
ndrmast fornedrande process for alla oss som faktiskt har trott att det
politiska systemet formar hantera komplicerade drenden pa ett klokt sétt.

Vi som &r politiskt fortroendevalda tycker att vi ibland blir illa be-
handlade i medierna och att vi blir oréttvist uthdngda darfor att de inte
forstar alla sammanhang. Men hér bjuder vi verkligen pa fornedring och
pa ett genant upptridande nér vi gor pa det hir sittet.

Det ir ett illa underbyggt forslag och en stor splittring i en friga som
borde vara samlande. Vi borde anstringa oss fran alla hall. Ocksa vi i



Centerpartiet och de andra borgerliga partierna kan mdjligen vara sjalv-
kritiska.

Vi borde ha anstréngt oss ytterligare, for precis som hér sigs skiljer
det inte sd hiskligt mycket i pengar. Men substansen, mina vénner, &r
oerhdrt ologisk. En flyttkarusell sdtts i gdng dir man sédger sig spara
pengar pa ett hall men dar man fér investera stora summor for att bygga
upp verksamheten pa ett annat hall. Det kan rimligen inte vara en klok
politik om man langsiktigt ska spara pengar.

Med detta ser jag fram emot den hantering som forsvarsutskottet up-
penbarligen ska ha. Det forefaller ju finnas en majoritet for det hér yr-
kandet. Men jag utgar, som sagt, fran att forsvarsutskottet tar detta pa
storsta allvar och verkligen gor en omtagning vard namnet.

Anf. 189 LILIAN VIRGIN (s):

Herr talman! Vi kommer strax att fatta beslut om forsvarets grundor-
ganisation. Vi fran Gotland har tillsammans med foretradare for de fack-
liga organisationerna och med foretrddare for P 18 och Gotlands kom-
mun arbetat for att véart forband ska vara kvar. Vi har gjort det i forviss-
ning om att P 18 dr ett bra forband som behdvs i forsvaret och som ocksa
behovs utifrén den arbetsmarknadssituation som vi har pd Gotland. Vi
har ocksa végt in trygghetsaspekterna for gotldnningarna.

Det vi nu har konstaterat &r att varken vi, P 18, de fackliga organisat-
ionerna eller kommunen har lyckats i anstringningarna. Det beror inte pa
att vi har gjort ett déligt jobb eller pé att P 18 &r daligt, utan vi har bara
inte ratt pa de forestéllningar som finns och att férsvaret inte vill ha kvar
P 18.

Forestéllningen finns att det dr besvérligt att resa till Gotland och att
frakta saker till Gotland. Vi vet att det dr fel. Gotland ligger inte langt
borta. Vi har bra firje- och flygforbindelser. Vi vet ocksé att samtliga
enheter i1 det svenska forsvaret dr bra. Nar det dessutom finns en enighet i
riksdagen om att det nu ar dags att stdlla om forsvaret och om att det gar
att gora besparingar blir resultatet att nagra av forbanden kommer att
forsvinna.

Den motion som vi har vdckt och dér vi talar om fordelarna med P 18
har behandlats i forsvarsutskottet. Motionen ar avstyrkt. Inget av riksda-
gens partier stiller upp pa att bevara P 18. I de forslag som riksdagen nu
har att ta stillning till finns inte mdjligheten att bevara P 18. Varken i
regeringens forslag, som stdds av utskottsmajoriteten, eller i reservation-
en finns det utrymme for att bevara ytterligare nagot forband. Anda ser
varje nedldggningsutpekat forband en mojlighet att bli kvar. Samtliga
tror sig veta att de star nést i tur bland de férband som borde bli kvar. Det
ar da inte konstigt att manga griper efter det sista halmstraet och vill att
regeringen ska komma med ett nytt forslag.

Herr talman! Nar vi nu foljt arbetet, alltifrdn Forsvarsberedningen och
fram till beslutet i riksdagen, ser vi att mojligheten att bevara ytterligare
nagot forband inte finns. Att vénta pa ett nytt forslag okar bara kostna-
derna, och i slutindan maste ytterligare besparingar goras. Aven om jag
forstar att manga pa min hemort vill gripa det sista halmstréet och hoppas
att ett nytt forslag bevarar P 18 kommer jag till slutsatsen att vi maste ta
ett beslut om forsvaret nu och att allt annat &r att inge falska forhopp-
ningar.
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Vi har métts av manga synpunkter hemifrdn Gotland. De allra flesta
bade vill och kréver att vi ska bevara P 18. Vi har minga génger forklarat
att bland de alternativ som nu foreligger finns inget alternativ for att rosta
for P 18. Jag hoppas att de som f6ljer debatten och sedan ldser reportage i
medier ser att det inte i nagot forslag finns utrymme for P 18.

Herr talman! Jag har ocksa funderat pa hur jag ska ta stdllning om
nagon yrkar bifall till en motion dér det begérs att P 18 ska vara kvar.
Men eftersom jag nu vet att inget parti star bakom ett beslut om att be-
vara P 18 ser jag det som ett falskt spel och kommer dérfor inte att rosta
pa ett sddant forslag.

Vad vi nu behover inrikta oss pa ér att vi ska fa erséttningsjobb pa de
orter som forlorar sina forband. P4 samma sitt som vi kréver att foretag
ska ta sitt ansvar for de anstéllda och upptrdda som goda arbetsgivare ska
staten ta sitt ansvar och se till att vi far ersittningsjobb. P4 Gotland har vi
Thage G. Peterson som kontaktperson. Med hans erfarenhet av Gotland
och hans kunskap om samhéllet ser jag att vi har en bra mojlighet att fa
statliga erséttningsjobb.

Det forslag om ersdttningsjobb till Arvidsjaur som aviserats dr en bra
borjan. Vi hade gérna sett att vi hade hunnit lika l&ngt med andra drab-
bade orter, men detta lovar &nd4 gott for kraftfulla tgirder dven i Oster-
sund, Visby och Kristinehamn.

Anf. 190 REYNOLDH FURUSTRAND (s):

Herr talman! Lat mig borja mitt anforande med att berdémma f{or-
svarsministern av det skilet att hon faktiskt har suttit hir i kammaren
sedan kl. 9 i morse, med ndgon halvtimmes avbrott for middag forstés.
Jag har suttit med i riksdagen i snart 20 &r och har nirvarat vid ett antal
forsvarspolitiska debatter. Men mig veterligt &r det forsta géngen en
minister suttit med sa linge. Det dr berdmvirt och borde efterfoljas av
andra.

Herr talman! Jag star ocksé bakom utskottets syn pa hur det framtida
svenska forsvaret ska utvecklas. Nya, andra, hot méaste métas med en ny,
en annan, organisation.

Nir vi inte ldngre behdver utbilda lika ménga varnpliktiga som tidi-
gare ar det ett naturligt steg att ocksd minska antalet utbildningsplatser. I
en sddan process édr det dven naturligt att anstillda, anhdriga och andra
ménniskor pa berdrda orter kdnner en oro for framtiden. Det dr dérfor
vart ansvar att sikerstélla en fortsatt positiv utveckling pa de orter dér
forband forsvinner.

Pé de orter dér forsvaret har varit en mycket betydande arbetsgivare
maste staten ta ett extra stort ansvar. For mig ar det sjélvklart att orter
som Arvidsjaur, Ostersund och Kristinehamn men ocks& Gotland maste
fa extra hjélp.

Herr talman! I hemlénet finns Strangnés med sitt regemente P 10. Nar
nu P 10 ska ldggas ned maste ocksa Sormland och Strangnis fa hjélp som
ar nyttig. I det hér fallet handlar det inte i férsta hand om nya statliga
arbetstillfallen utan snarare om att ta bort de hinder som finns for Strédng-
nés framtida utveckling. Nér nu regementet forsvinner maste ocksé skjut-
falten i Hérad och Lagno tas bort. Det har vi uttryckt i en motion som
finns behandlad i det hir beténkandet.



Dagens skjutfilt medfor att stora markomraden inte kan anvindas till
bostidder och foretagsetableringar pd grund av de bullerbegriansningar
som skjutfalten medfor.

Utskottet sdger:

”For att inte hindra utvecklingen péd avvecklingsorterna utgar utskot-
tet frn att Gvnings- och skjutfdlt som inte behdvs for verksamheten sane-
ras och limnas av de berérda myndigheterna Forsvarsmakten och Forti-
fikationsverket sa snart det later sig goras.”

Jag vet, fru minister och drade kammarledamdter, att Harads- och
Lagnofalten inte behovs. Det finns tillrdckligt med kapacitet for Kungs-
dngen pa det egna omradet, och det finns en reservkapacitet som de kan
anvénda.

Jag instdmmer helt i utskottets 6nskan men skulle ha varit gladare om
man mycket tydligare hade skrivit att Forsvarsmakten skulle f& signaler
om att skjutfalten i Stringnés & det snaraste ska avvecklas.

Jag utgér fran att den fortsatta processen leder till att man far en snar
16sning péa skjutfaltsfrigan. Gor man inte detta blir det ingen positiv
utveckling, och d& kommer Stringnés att fa det mycket tufft, kanske lika
tufft som andra orter.

Anf. 191 LENNART KLOCKARE (s):

Herr talman! Forsvarsministern! Det ar trevligt att forsvarsministern
har engagerat sig sa mycket i den hdr fragan. Jag tycker att det ar jitte-
bra.

Till gladje for alla ledamoter tinker jag korta ned mitt anférande vé-
sentligt. Som jag uppfattat det finns det en stor enighet om att Forsvars-
maktens ekonomiska ram ska minskas. Det finns inget parti som har
ndgot annat forslag. Det ar bara storleken pa minskningen som man inte
ar overens om. Det ar sjélvklart att det hinger ihop med att det inte finns
négon hotbild mot Sverige.

Det innebér att militdr verksamhet pad nagon ort kommer att minska
eller att avvecklas, och det kommer naturligtvis att fi konsekvenser for
anstéllda pa de orter dir sddana atgirder vidtas. Darfor tycker vi ledamd-
ter att det som ldggs ned i vart lan ar absolut fel. Det kan jag ocksé tycka.
Som nottbottning tycker jag att vi mer skulle ha beaktat de regionalpoli-
tiska aspekterna. Det har man kanske inte gjort i den omfattning som jag
tycker att man skulle ha gjort. Det finns fantastiska mdjligheter i Norr-
botten med subarktisk milj6. Det finns 6vnings- och testverksamheter
och skjutfilt. Darfor skulle det ha funnits goda skél att ha kvar K 4 i
Arvidsjaur och helikopterverksamhet i Boden. Nu blir det formodligen
inte pé det séttet.

Den infrastruktur som finns i Norrbotten och som &r “fornyelsebar”
och aterkommer varje ar — sno, vinter och kyla — kommer att vara viktig
for det som hénder efter forsvarsbeslutet. Vad innebér det for en ort som
Arvidsjaur? Ja, jag tror att det kommer att ha véldigt stor betydelse for
Arvidsjaur. Det glader mig mycket att drendet ska aterremitteras till ut-
skottet och att man fran riksdagens sida kommer med en skrivning ro-
rande Arvidsjaur. Jag ar sjilvklart glad att Arvidsjaur prioriteras i det hir
sammanhanget.

Det innebér att minniskorna i Arvidsjaur nu kan kinna framtidstro
och inte den rddsla och osékerhet som forsvarsbeslutet skulle ha kunnat

Prot. 2004/05:51

15 december

Sveriges forsvars-

politik 2005-2007 och

Forsvar samt
beredskap mot
sarbarhet —
budgetdret 2005

197



Prot. 2004/05:51
15 december

Sveriges forsvars-
politik 2005-2007 och
Forsvar samt
beredskap mot
sdarbarhet —
budgetdret 2005

198

innebdra. Det som nu foreslds skulle ha kommit dven fran regeringens
sida, men nu kommer vi att fatta ett beslut om det i riksdagen, och det
g0r inte saken sdmre.

Jag tycker naturligtvis att det hér &r jétteviktigt for Arvidsjaur. Nu
kan man se framtiden an.

Anf. 192 KRISTER HAMMARBERGH (m) replik:

Herr talman! Jag lyssnade véldigt noga pa Lennart Klokare. Jag tyck-
er att det var viktigt. Det var en sak som jag hidngde upp mig lite grann
pa. Det handlar om den kompensation och den ersdttning som Arvidsjaur
ska fa. Da kan vi konstatera att forbandet ldggs ned. Annars skulle man
inte f ndgon kompensation. Vad jag verkligen vill ta fasta pa &r att det
hér skulle ha kommit i alla fall. Vad &r det for typ av erséttningsjobb?
Det innebér vil rimligen att orten har forlorat i alla fall.

Anf. 193 LENNART KLOCKARE (s) replik:

Herr talman! Det som nu kommer att skrivas in skulle inte ha sttt i
betdnkandet om vi bara hade beslutat om att forbandet ska ldggas ned.
Det kommer nu att skrivas in och st i det betinkande som vi ska besluta
om i morgon. Det gor inte saken sdmre att det stér i betdnkandet. Det gor
att ménniskor i Arvidsjaur, i stillet for den oro som de mdjligen ként —
och det vet jag att méanniskor har gjort — kan kdnna en trygghet. Nu
kommer ocksé riksdagen att besluta om att det kommer att etableras
ersittningsjobb i motsvarande grad som det finns personal pa K 4 — och
ersittningsjobb, i mina 6gon, som skapar tillviaxt i samhillet. Det tycker
jag ar viktigt.

Anf. 194 KRISTER HAMMARBERGH (m) replik:

Herr talman! Jag tycker ocksa att det dr viktigt med tillvaxt i sam-
hillet, men jag tycker inte att arvidsjaursborna ska kdnna sig si lugna.
Det &r inte frdga om forbandet ska ldggas ned. Er gruppledare har redan
faststdllt att det ska goras, och verksamheten ska flyttas ocksd. Sedan
kanske det kommer en liten del frén 1 19 i Boden vad géller utveckl-
ingsenhet Vinter, men det kan knappast kompensera forbandet.

Jag tar fasta pa vad Lennart Klockare sdger om ersittningsjobb. Han
sdger att den typen av jobb skulle ha etablerats i alla fall. Sedan maste jag
stilla en fraga till Lennart Klockare som kommer frdn Boden. Just nu
forsvinner en del av de fi erséttningsjobb som kom i det tidigare for-
svarsbeslutet; det var forvisso vildigt lite som kom. Finns det nagon
mdjlighet hér for Lennart Klockare att ordna och dona i utskottsbetén-
kandet?

Anf. 195 LENNART KLOCKARE (s) replik:

Herr talman! Tack for att du stéllde den fragan, Krister. Jag tycker att
det &r bra, och jag tror faktiskt att du vet svaret pa det. Det som paverkas
av forsvarsbeslutet dr ekonomiredovisningen. Det blir fordndringar i
ekonomiredovisningen, det som ligger inom FMLOG:s verksamhet. Det
innebér att det &r myndigheten sjdlv som beslutar om de atgarderna. Det
trodde jag faktiskt att du var uppdaterad pé sa att du visste en sddan sak.
Du bor nog lésa pa.



Det som irriterade mig var nédr Forsvarsmaktens ledning for FMLOG
var uppe och redovisade och skyllde ifran sig. Jag tycker att det ska vara
sddan krut i dem att de vagar sta for det som dr Forsvarsmaktens ansvar.
Det gjorde de inte, och det beklagar jag.

Anf. 196 ANNELIE ENOCHSON (kd):

Herr talman! Kolleger i kammaren i denna sena timma!

Mycket har sagts i denna kammaren i dag om vikten av att behélla ett
bra forsvar. Jag vill pa de f& minuter jag har till mitt forfogande markera
det absolut nodvindiga i att Sverige behaller Alvsborgs amfibierege-
mente och helikopterbataljonen pa Séve i Géteborg.

Ju férre regementen vi har, desto viktigare blir det att de placeras dér
de gor storsta mojliga nytta. Det ska finnas forband kvar i norr, i soder,
pa vastkusten och pé dstkusten. Redan i dag &r det obalans. Stockholms-
regionen har atta fredsférband, medan Goteborgeregionen bara har
Amf4. Starka skdl finns for att behalla amfibiebataljonen och militar
nérvaro kvar i Goteborg. Lat mig ange nigra.

1. Genom Goéteborgsregionen gar Sveriges ekonomiska pulsader. Den ar
utan jamforelse landets viktigaste och kénsligaste forsorjningslénk.
Genom Goteborgsomradet fraktas néstan all var olja, huvuddelen av
véar mat och allt annat vi behover for vara dagliga behov. Nagra be-
redskapslager av sadana fornddenheter finns inte ldngre. Allt ligger
ombord eller pa lastbil och jarnvég, i en stindig strom. Skulle denna
strom brytas tar det bara ndgra fa ndgra dagar innan bristen blir total.
Genom Goteborg kanaliseras ocksd en huvuddel av den svenska ex-
porten: fordon, skogsprodukter och allt annat som garanterar vér
overlevnad.

2. Goteborgs hamn dr Nordens storsta hamn och den enda med stor-
hamnskapacitet. Den &r Sveriges enda hamn som r sidkerhetsklassad
och uppfyller bland annat kraven att skeppa containergods direkt till
USA. Goteborgs hamn &r ocksa en av EU:s prioriteter. I hard konkur-
rens med hamnstdder som Rotterdam och Hamburg dr Géteborg en
huvuddestination for transatlantisk och annan internationell sjofart,
for vidare transporter till Norden, Baltikum och hela 6vriga Nordeu-
ropa. For att fi vara kvar i denna stora marknad maste Gdteborgs
hamn kunna leva upp till de sérskilda krav som stills i EU:s sj6- och
hamnsékerhetsdirektiv. Det dr direktiv som blir alltmer krévande.
Dessa nya direktiv stéller stora krav péd savil rdddningskapacitet med
helikoptrar som bevakning och skydd av farleder och anldggningar.
Forlorar vi den kapaciteten forlorar vi ocksa fortroendet, och da gar
trafiken till andra europeiska hamnar i stéllet for till Goteborg.

3. Goteborg har ett omfattande och val utbyggt samarbete mellan alla
olika myndigheter som har sambhéllets sdkerhet i fokus. Detta &r unikt
i Sverige. Samhéllsekonomiskt finns ingen 16sning som ar mer effek-
tiv dn den i Goteborg.

4. Goteborg har perfekta forutsdttningar nir det géller internationella
insatser. Vi har isfria, arstidsoberoende marina niarévningsomraden
med mojligheter att Gva stora forband i land och till sjoss, bade nat-
ionellt och internationellt. Vi har en civil infrastruktur som klarar un-
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derhall och logistik, en virldsledande forsvarsindustri samt nérhet till
kontinenten och dirmed mdjlighet att snabbt sitta in styrkor internat-
ionellt.

Herr talman! Helikopterbataljonen p& Séve ska ocksa finnas kvar. Ef-
tersom tiden dr knapp anger jag kortfattat nagra skal.

Det viktigaste argumentet dr att marina stridskrafter och civila myn-
digheter i Goteborg opererar samordnat och effektivt redan i dag, precis
som man Onskar fran Forsvaret. Har anvinds kvalificerade tunga heli-
koptrar till att stodja raddningstjénsten i det civila samhaéllet. Att samut-
nyttja innebdr att man slipper bygga upp tva parallella, mycket kostnads-
kravande skattefinansierade organisationer med samma férméaga.

Andra skal ar att hangaren pé Sdve &r i utmérkt skick efter de atgérder
och stora investeringar som vidtagits samt att Sdve ar en Oppen flygplats
dygnet runt.

Avslutningsvis vill jag uppmana alla géteborgska ledamoter att rosta
for att 1ata Amf4 och Savehelikoptrarna vara kvar i Goteborg. Vi har
hort fina ord hér. Nu hoppas jag att vi ocksé gar till handling.

Anf. 197 RIGMOR STENMARK (c):

Herr talman! Lang dags fard mot natt — det kanske skulle kunna vara
ett nytt namn pa forsvarsutskottets betankande.

Sé blev det till slut sa att Socialdemokraterna kom till vigs dnde och
kapitulerade for vissa av Vénsterpartiet kommunisternas krav i ett for-
svarsdrende. Vice ordforanden i utskottet Tone Tingsgard begirde darfor
en aterremiss, och jag beklagar det. Hade det inte varit klokare att fran
borjan lyssna in synpunkter frén allianspartierna och fa en bred, hallbar
forsvarsuppgorelse? Hade det inte varit klokare att ta ett helhetsgrepp for
hela landet sé att man sluppit denna massiva kritik som kommit frén alla
hall?

Forsvaret angar hela Sverige. Det angar och engagerar hela svenska
folket och bor darfor vara vl forankrat dven hos svenska folket. Sa &r
inte fallet i dag.

Vi riksdagsledaméter, var och en, har i dag fatt en méngd reaktioner
fran folket. Vi har fatt manga samtal. Vi har fatt méangder av e-mejl och
brev. Det senaste, som kom till mig i eftermiddags och som naturligtvis
har kommit till er alla, ber jag att fa citera ndgra rader fran. Det 4r under-
tecknat ”Vardagsklok medborgare i Arvidsjaur”:

Bésta folkvalda som viéntas ta ansvar for hela Sverige! Nu &r det dags
att landa. Om det ska finnas kvar folk som ska 6va pad K 4 i Arvidsjaur,
var finns di ekonomin i att flytta dver huvud taget? Det ar dags att ta
ansvar for hela vart land. Det far bara inte gé till pa detta sitt, att nagra
roster maste kopas for att ett sddant viktigt beslut ska fattas. I slutdindan
ar det vara skattepengar som ska betala kalaset.

Vi har haft en ldng debatt. Det ar inte alls konstigt. Det visar pa en le-
vande demokrati. Vi har en mojlighet och en skyldighet att fora fram
olika synpunkter.

Herr talman! Nu aterremitteras betdnkandet, och da vet man ju aldrig
vad som kommer tillbaka. Dérfor vill jag ta tillfdllet att &n en gang skicka
med nigra synpunkter. Jag har tidigare skrivit motioner om dem, men
dessa avstyrks i betinkandet. Vad som hinde vet jag inte.



Forst géller det raddningshelikopterverksamheten, som ar en viktig
del i tryggheten for vart folk. Manga har stillt frigan: Ska Malardalsreg-
ionen vara utan rdddningshelikoptrar? Enligt mitt sétt att se far inte det
ske. Vi méste ha rdddningshelikoptrar utspridda &ver just hela Sverige.
Vi har ett avlangt land som i olika landsdelar ar helt olika. Det kréver en
heltickning av rdddningsinsatser.

Se till att ta till vara den kunskap och kompetens som i dag finns hos
helikopterpersonalen! Skrota inte det som fungerar bra! Jag och manga
med mig kommer aldrig att glomma den natten d& Estonia forliste. Mili-
tar personal med rdddningshelikoptrar gjorde da en fantastisk insats.

Herr talman! Det gar inte heller att forringa att hér i Mélardalen, pre-
cis hér dir vi befinner oss, ligger var huvudstad med allt vad det innebar.

Till sist vill jag bara stryka under det som flera hir framfort om att
kvinnor behovs i vart forsvar. Jag védjar, socialdemokrater: Lyssna och
ge akt pa de signaler som framforts om den osékerhet som finns dérfor
att antalet kompetenta kvinnor i férsvaret riskerar att minska kraftigt med
det forslag som laggs fram hér i dag. Kvinnor och min arbetar bra till-
sammans. Lat dem gora det!

Det bista beslutet dr att borja om fran borjan. Dérfor yrkar dven jag
avslag pa forslaget i betdnkandet.

Anf. 198 BRITT-MARIE LINDKVIST (s):

Herr talman! Jag trodde att jag skulle bli sista talare i kvill, men sa
blev inte fallet.

Det har varit en lang och intensiv debatt. Jag tycker att de flesta talare
har varit mycket seridsa. Alla har fort fram sin syn pé detta betinkande
och att forsvarets pengar ska anvidndas pd lite olika sdtt, men det &r
kanske sé det ska vara.

Mycket har blivit sagt i debatten, och jag tinker inte upprepa nagon-
ting. Jag har dock fatt nagra funderingar under dagen.

Nu édr inte jag sjdlv en sddan person som sitter och tittar mycket pa
dokusépor. Men Ola Sundell, vad hade Big Brother-Linda och Naken-
Janne hir i forsvarsdebatten att géra? Det var ingenting jag forstod.
Kanske giller det ndgra andra med mig, men det 4r en Sppen fraga.

Fran alliansen framfordes ocksé att statsmakterna hade visat ett oin-
tresse for forsvaret under ménga ar. 40 miljarder kronor per ar tycker inte
jag visar pa négot ointresse.

Detta ointresse menades det naturligtvis att vi socialdemokrater stir
for. Men éven ett av alliansens partier har varit med om detta ointresse,
ndmligen Centerpartiet. Jag tycker personligen att vi har haft ett mycket
bra samarbete, sa jag kan inte forsta att detta angrips fran alliansen.

Ola Sundell talade om att detta beslut &r ett svek mot folket. Det var
vél lite taget ur luften i alla fall. Folket vill gdrna ha mer pengar till polis,
rittsvisende, tull och s& vidare. 86 % av dessa besparingar ska gé till
detta. 4 % ska ga till omradet alkohol, narkotika och missbruksvérd, 7 %
ska ga till ungdomarna och resterande 3 % blir en buffert.

Herr talman! En lang dags fard mot natt &r nu snart till 4nda. Som det
nu ser ut kommer det att fattas ett bra beslut for forsvaret i morgon.
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Anf. 199 GORAN LINDBLAD (m):

Herr talman! Det har varit en bedrovlig forestéllning — inte speciellt
dagens debatt, som i manga sammanhang har varit intressant, utan hela
forestéllningen under hosten nér det géller hanteringen av forsvarsfragan.
Man kan nu se hur denna elédndiga sapa stilenligt avslutas med korridor-
mygel, hot, rykten och fult spel av olika sorter.

Vinsterpartiet gjorde en pudel — eller det ar kanske ingen pudel, det
vet vi inte. Det dr nog en varg som har krullat palsen, skulle man mojlig-
en kunna ténka sig.

Jag rakade fa se det forslag till nytt betdnkande som utskottet ska ta
stdllning till i morgon. Dér star det att man inte tdnker dndra pa nagot,
men ndr det géller Arvidsjaur ska man sékra en civil utveckling och en
militér narvaro. Det ska besté i att man har tridning pa plats. Det ska ske
under I 19:s ledning. Nedldggning i Arvidsjaur stir det alltsd klart och
tydligt — om inte utskottet fattar ett klokt beslut i morgon och bestdmmer
ndgot annat.

Men jag dr egentligen inte forkdmpe for Arvidsjaur. Jag dr i forsta
hand forkdmpe for Vistsverige. Eftersom jag kommer fran Goteborg har
jag sett hur enormt viktigt det &r att man klarar sjordddning, att man
klarar hamnen och att man har mojlighet att forsvara detta omrade. Som
beslutet nu ligger kommer Véstsverige, och for den delen Sveriges vistra
flank, att vara helt 6ppen och of6rsvarad.

Det har inte funnits ndgra som helst konsekvensbeskrivningar, herr
talman, som har visat varfor man ska forldgga forband ddr man just nu
g0Or det. Jag har fatt ut en del sifferunderlag som jag begérde ut i samband
med en hearing i forstakammarsalen for ndgra veckor sedan. Det ar i och
for sig manga siffror, men det &r inga jamforelser mellan de olika alterna-
tiven, sa man blir inte klokare av att studera dem. Man har alltsa inte
diskuterat for och emot annat 4n i slutna, morka rum i hemlighet.

Da behdver man ju inte vara s& valdsamt paranoid for att ana att det
ar nagot skumt spel pa gang i det hér. Jag undrar till exempel vad som
kan ligga bakom beslutet att forligga verksamhet i Karlskrona. Ar det for
att rddda det Kockumsvarv som till storsta delen dgs av Kruppkoncernen
och till en fjirdedel av en investmentbank i USA? Det ségs att de ar pa
fallrepet. Jag vet inte. Det sdgs ocksa att man kanske flyttar reparations-
verksamheten till Falkenberg. D& fir man bogsera batarna runt. Huvud-
varvet finns i Kiel. Kanske &r det lika bra att man inte bara lagger varvs-
verksamheten i Kiel utan flyttar forbanden till Kiel pd en gdng. DA har
man ju néra till allting. Det skulle vara betydligt enklare.

Nej, herr talman, det &r mer &n en hund begraven i det hir forslaget
till forsvarsbeslut. Jag hittade ett par TT-telegram. Den 14 december
sdger Goran Persson till TT: ”Vi har haft var hostdiskussion.” Det géller
diskussionen med Lars Ohly. “Forsvarsfragan har vi inte alls pratat om”,
sade Goran Persson nir han besokte EU-ndmnden pa tisdagen. Han me-
nade att det ar riktigt att riksdagen hanterar det hér.

I ett annat TT-telegram fran i gér star det att nidr Ohly och Goran
Persson triffades for 6verldggningar i fredags kom Persson med ett ulti-
matum. Om Vénsterpartiet fillde regeringens forslag om forsvaret skulle
det bli nyval. Hot och &verldggningar i skamma rum har alltsé orsakat att
vinu dr i den hér pinsamma situationen denna sena kvall.



Herr talman! Jag uppmanar utskottet att ta sin uppgift pa allvar och
forsoka gora en fordndring av hela beslutet.

Anf. 200 LARS JOHANSSON (s) replik:

Herr talman! Det ér ju roligt att &ven en moderat fran Goteborg har
bestigit talarstolen i denna debatt. Jag har tidigare debatterat med repre-
sentanter for Kristdemokraterna och Folkpartiet fran Goteborg och fragat
dem varfor deras moderpartier inte lagger fram en motion hér i kamma-
ren om att bevara Amf 4 i Goteborg och ocksé yrkar pa en sddan motion.
Da fragar jag nu Goran Lindblad: Varfor gor inte Moderaterna det? Efter
det ironiserande inldgg som du gjorde ar du faktiskt svaret skyldig. Tala
om nu vad ditt alternativ &r!

Anf. 201 GORAN LINDBLAD (m) replik:

Herr talman! Det dr mycket enkelt. Jag har en motion som jag stir
som forstanamn pé nér det géller forsvaret av vistra Sverige. Jag har inte
den utredningsresurs som man har pd Forsvarsdepartementet och Rege-
ringskansliet. Darfor har jag inte kunnat komma med s& detaljerade for-
slag. Men jag drar upp forslag i huvudlinjer om att vi behdver ha en mili-
tar utbildningsverksamhet och en militdr nirvaro och att vi behdver ha
helikopterverksamhet pa Vistkusten — inte bara for att forsvara landet
utan dven for att kunna rddda nodstillda bétar. Jag tycker att det dr en
sjdlvklarhet som dven Lars Johansson borde ta till sig.

Partiernas samlade forslag gar ut pa att skicka tillbaka alltihop till
Regeringskansliet dir resurserna finns for att man ska kunna rékna pa
det. Det &r ju 4ndé sé att vi har sakkunskap inom forsvaret. Vi har ocksé
sakkunskap pd departementet som faktiskt skulle ha kunnat rdkna pa
detta fore det hér beslutet. Det har man inte gjort. I stéllet har man haft
hemliga overldggningar i morka rum. Tycker Lars Johansson att det &r
acceptabelt?

Savitt jag forstar pagér det en valdsam splittring i Lars Johanssons
eget parti. Den ar inte okédnd. Goran Johansson, som dr kommunstyrel-
sens ordforande i Goteborg, har ju sagt vissa saker om forsvarsministern
och dven om statsministern. Har Lars Johansson talat om vad han tycker
i den hér fragan? P4 var sida &r vi ju eniga om vad vi vill ha. Men ni ar
inte eniga, och framfor allt &r inte era véljare eniga med den linje som
partiet driver.

Anf. 202 LARS JOHANSSON (s) replik:

Herr talman! Jag tycker att det &r intressant att hdra Goran Lindblad
svdva ut i en massa ovisentligheter. Jag stéllde en rak friga. Jag har
aterigen kunnat konstatera att de borgerliga partier som representerar
Goteborg inte har ndgon gemensam politik for att Amf 4 ska bevaras och
inte heller avseende helikopterskvadronen pa Save. Det ér ett véldigt
klart konstaterande som vi kan gora. Det finns inget sadant alternativ for
kammaren att rosta pa.

Vi har under héstens process kompletterat den forsvarsproposition
som riksdagen ska ta stillning till i samarbete mellan Socialdemokrater-
na, Vénsterpartiet och Miljopartiet. Vi har ddrmed fatt en sérskild utred-
ning kring rdddningsverksamheten, alltsd rdddningshelikoptrarna, som
Sjofartsverket ska ha klar den 28 februari. Det framgar mycket tydligt i
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de direktiv regeringen har limnat den 2 december att den raddningsverk-
samhet som ska finnas fortséttningsvis ska vara av samma art som den
nuvarande som militdren bedriver. Det &r det ena. Det andra handlar om
Arvidsjaur. Diar kommer det ocksé att ske en komplettering som riksda-
gen ska kunna ta stéillning till i morgon.



Men ni har inte gjort ndgonting mer &n att agitera ungefir som Géran  Prot. 2004/05:51
Lindblad gjorde for en liten stund sedan. Men det ger inget resultat. Det 15 december
ar praktisk politik som ger resultat for manniskor, och det ar battre att ——————

syssla med praktisk politik &n att s1& bld dunster i 6gonen pé folk. Sveriges forsvars-
(Applader) politik 2005-2007 och
. Forsvar samt
Anf. 203 GORAN LINDBLAD (m) replik: beredskap mot

Herr talman! Det verkar snarare som om vi simmar omkring i 10sa  ggrbarher —
dimmor. Jag uttryckte mig rdtt hogt och tydligt for att Sverrdsta kolleger-  pydgetdret 2005
na i kammaren. Jag ska uttrycka mig &nnu tydligare nu nér Lars Johans-
son kanske lyssnar. Jag sade ndmligen att jag har en motion dér jag har
foreslagit precis dessa atgirder, men jag har inte utredningskapaciteten
som Regeringskansliet har for att rékna.

Eva Flyborg star som forsta namn pé en annan motion dér jag ocksa
ar med och dér vi dr flera som deltar. Hér finns alternativa forslag. Vad
den borgerliga fyrpartialliansen har gjort ar att man vill skicka tillbaka
alltihop sé att det med underlag frén véra motioner och de siffror som
finns ska ga att ldgga fram ett seridst och bra forslag. Det ar ju detta det
handlar om. Det hade jag hoppats att Lars Johansson skulle forsta.

(Appléader)

I detta anférande instimde Marita Aronson och Eva Flyborg (bada
p).

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 10 §.)

10 § Beslut om iirenden som slutdebatterats vid dagens samman-
tride

UF6U2 Sveriges siikerhetspolitik

Punkt 2 (Forenta nationerna [FN])

1. utskottet

2. res. 2 (¢, m, fp, kd)

Votering:

172 for utskottet

140 for res. 2

37 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 131 s,25v, 15 mp

For res. 2: 49 m, 44 fp, 27 kd, 20 ¢
Franvarande: 13s,6m,4 fp,6kd,4v,2c¢c,2 mp
Runar Patriksson (fp) anmélde att han avsett att rosta nej men markerats
som fréanvarande.
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Prot. 2004/05:51 Punkt 3 (Sveriges internationella insatser)
15 december 1. utskottet
_— 2. res. 3 (c, m, fp, kd)
3.res. 4 (v)
Forberedande votering:
142 for res. 3
31 for res. 4
142 avstod
34 franvarande
Kammaren bitrddde res. 3.
Huvudvotering:
150 for utskottet
142 for res. 3
23 avstod
34 franvarande
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:
For utskottet: 131, 5v, 14 mp
For res. 3: 49 m, 46 fp, 27 kd, 20 ¢
Avstod: 21 v, 1 mp
Franvarande: 13s,6m,2 fp,6kd,3v,2c,2 mp

Punkt 5 (Europeiska unionen [EU])

1. utskottet

2.res. 5 (V)

Votering:

281 for utskottet

31 for res. 5

3 avstod

34 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet:  130's, 49 m, 46 fp, 27 kd, 19 ¢, 10 mp
For res. 5: 26 v, 4 mp

Avstod: Is,1c,1 mp

Franvarande: 13s,6m,2 fp,6kd,3v,2c,2mp

Punkt 6 (Nato)

1. utskottet

2. res. 6 (fp)

Votering:

258 for utskottet

46 for res. 6

10 avstod

35 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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Partivis fordelning av résterna: Prot. 2004/05:51

For utskottet: 131,49 m, 27 kd, 18 v, 18 ¢, 14 mp 15 december
For res. 6: 45 fp, 1 v _—
Avstod: 7v,2c,1 mp

Franvarande: 13s,6m,3 fp,6kd, 3 v,2c,2 mp
Marie Engstrom (v) anmaélde att hon avsett att avsta fran att rosta men
markerats ha rostat nej.

Punkt 12 (Kina)

1. utskottet

2. res. 9 (c, fp, kd)

Votering:

205 for utskottet

93 for res. 9

17 avstod

34 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 131s,38 m, 20 v, 15 mp
Forres. 9: 46 fp, 27 kd, 20 ¢
Avstod: 11m,6v

Franvarande: 13s,6m,2 fp,6kd,3v,2c¢,2 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Fo6U4 Sveriges forsvarspolitik 2005-2007

Aterforvisningsyrkande (s)

Proposition stélldes forst betrdffande det under dverldggningen fram-
stdllda yrkandet om aterforvisning av drendet till utskottet for ytterligare
beredning.

For bifall rickte att minst en tredjedel av de rostande anslot sig till detta.
Votering:

172 for bifall

142 for avslag

35 franvarande

Forste vice talmannen konstaterade att minst en tredjedel av de rostande
hade bifallit aterforvisningsyrkandet.

Kammaren hade saledes bifallit aterforvisning av drendet till utskottet for
ytterligare beredning.

For bifall: 131,26 v, 14mp, 1 —

For avslag: 49 m, 46 fp, 27 kd, 20 ¢

Franvarande: 13s,6m,2 fp,6kd,3v,2c,3 mp

FoU1 Forsvar samt beredskap mot sarbarhet — budgetaret 2005
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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11 § Bordléiggning

Anmadldes och bordlades
Proposition
2004/05:49 Immunitet och privilegier for Nordiska kulturfonden

Skrivelse
2004/05:44 2004 ars redogorelse for tillimpningen av lagen (1991:572)
om sérskild utlanningskontroll

Framstallningar

2004/05:RRS8 Riksrevisionens styrelses framstéllning angdende offent-
ligrattsliga avgifter

2004/05:RRS9 Riksrevisionens styrelses framstéllning angdende Arlan-
dabanan

Redogorelse
2004/05:RRS13 Riksrevisionens styrelses redogorelse angédende regel-
forenklingar for foretag

12 § Anmiilan om interpellationer
Anméildes att foljande interpellationer framstéllts
den 15 december

2004/05:262 av Staffan Danielsson (c) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Aganderitten i EU:s jordbruksreform

2004/05:263 av Carina Ohlsson (s) till statsrddet Morgan Johansson
Kommunernas ansvar for att stodja valdsutsatta kvinnor och barn
2004/05:264 av Lars Johansson (s) till statsradet Ylva Johansson
Placeringsort for det nya nationella rddet for organ- och vivnadsdonation
2004/05:265 av Anne-Marie Pdlsson (m) till ndringsminister Thomas
Ostros

Foretagares trygghet

2004/05:266 av Kerstin Lundgren (c) till niringsminister Thomas Ostros
Fortsatt satsning pa utvecklings- och etableringsprojekt inom IUC-
nétverket

2004/05:267 av Axel Darvik (fp) till statsradet Ibrahim Baylan
Kunskaper i matematik och naturvetenskap

2004/05:268 av Gustav Fridolin (mp) till statsminister Goran Persson
Grunden for segregationsproblemen

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 18 januari 2005.



13 § Anmilan om fragor for skriftliga svar Prot. 2004/05:51

15 december
Anmidldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstillts _—

den 15 december

2004/05:599 av Mikael Oscarsson (kd) till utrikesminister Laila Frei-
valds

Rattssdkerhet for svenska medborgare i Eritrea

2004/05:600 av Birgitta Ahlgvist (s) till utrikesminister Laila Freivalds
EU:s civila snabbinsatsgrupper

2004/05:601 av Krister Hammarbergh (m) till statsradet Ulrica Messing
Arvidsjaurs flygplats

2004/05:602 av Ulla Lofgren (m) till statsradet Lena Sommestad
Inskrénkt egendomsrétt

2004/05:603 av Cristina Husmark Pehrsson (m) till statsradet Morgan
Johansson

Sekretess inom socialtjdnsten

2004/05:604 av Bengt-Anders Johansson (m) till statsradet Lena Som-
mestad

Lagstiftning om kemiska produkter

2004/05:605 av Bengt-Anders Johansson (m) till statsradet Lena Som-
mestad

Innehallet i kemikalieforteckningen

2004/05:606 av Olle Sandahl (kd) till utbildnings- och kulturminister
Leif Pagrotsky

Holdingbolag vid Vixj6 universitet

2004/05:607 av Bengt-Anders Johansson (m) till statsradet Lena Som-
mestad

Miljobalkens definition av kemisk produkt

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 18 januari 2005.

14 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor
Anmadldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 15 december

2004/05:493 av Goran Lindblad (m) till samhéllsbyggnadsminister
Mona Sahlin

Diskriminering inom bostadsrattsforeningar

2004/05:495 av Goran Lindblad (m) till samhéllsbyggnadsminister
Mona Sahlin

Exekutiv forséljning av bostadsrétter

2004/05:526 av Linnéa Darell (fp) till vice statsminister Bosse Ringholm
Funktionshindrade och idrott

209



Prot. 2004/05:51 2004/05:528 av Krister Hammarbergh (m) till statsrddet Lena Som-

15 december mestad

_— Grénsproblematik inom avfallshantering
2004/05:532 av Maria Larsson (kd) till statsrddet Ulrica Messing
Trollhéttesatsningar for att rddda bilindustrin
2004/05:533 av Maria Larsson (kd) till utbildnings- och kulturminister
Leif Pagrotsky
TV-avgift for dldre pa dldreboende
2004/05:535 av Ingegerd Saarinen (mp) till samhillsbyggnadsminister
Mona Sahlin
Sékerheten vid vara karnkraftverk
2004/05:536 av Cecilia Wigstrom (fp) till utrikesminister Laila Freivalds
Utvecklingen i Ukraina, Ryssland och Vitryssland
2004/05:537 av Birgitta Carlisson (c) till statsradet Barbro Holmberg
Snabba asylbeslut och réttssikerheten
2004/05:538 av Ulf Sjosten (m) till statsrddet Barbro Holmberg
Handldggningstider for flykting- och asylarenden
2004/05:541 av Johan Pehrson (fp) till statsradet Ylva Johansson
Riskdelningsmodell for lakemedel
2004/05:542 av Cristina Husmark Pehrsson (m) till statsradet Ylva Jo-
hansson
Kompetenslyft for anhdrigvardarna
2004/05:543 av Rolf Olsson (v) till justitieminister Thomas Bodstrom
Rittskedjans hatbrottskompetens
2004/05:544 av Tobias Krantz (fp) till justitieminister Thomas Bodstrom
Platsbristen vid svenska anstalter
2004/05:545 av Gustav Fridolin (mp) till utrikesminister Laila Freivalds
Asyl till Mordechai Vanunu
2004/05:546 av Ulla Lifgren (m) till forsvarsminister Leni Bjorklund
Behov av nya byggnader
2004/05:547 av Torsten Lindstrom (kd) till statsradet Barbro Holmberg
Ratt att stanna i Sverige
2004/05:548 av Susanne Eberstein (s) till niringsminister Thomas Ostros
Tillfélliga tjénsteerbjudanden
2004/05:550 av Helena Bargholtz (fp) till statsradet Jens Orback
Manggifte
2004/05:552 av Anita Sidén (m) till statsradet Ylva Johansson
Brdostcancer
2004/05:556 av Inger René (m) till justitieminister Thomas Bodstrom
Piratkopiering
2004/05:557 av Inger René (m) till niringsminister Thomas Ostros
Piratkopiering
2004/05:559 av Géran Lindblad (m) till statsradet Ylva Johansson
Tandvérdskriterier
2004/05:560 av Mikael Odenberg (m) till statsradet Jens Orback
Atgirder mot utanforskap och bidragsberoende
2004/05:561 av Ulf Sjosten (m) till justitieminister Thomas Bodstrom
Besparingar vid Kronobergshiktet i Stockholm
2004/05:562 av Krister Ornfjcider (s) till statsradet Ylva Johansson
Varningstriangel pé lakemedel
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2004/05:564 av Marie Wahigren (fp) till statsradet Ylva Johansson Prot. 2004/05:51
Spenshult 15 december
2004/05:566 av Jorgen Johansson (c) till jordbruksminister Ann-Christin ~———
Nykvist

Nodritten i langbénk

2004/05:567 av Mikael Oscarsson (kd) till statsrddet Ylva Johansson

Kostnader for aborter

2004/05:568 av Jan-Evert Radhstrém (m) till statsradet Ulrica Messing

Viginvesteringar

2004/05:573 av Ulf Sjosten (m) till jordbruksminister Ann-Christin

Nykvist

Utbetalning av EU-stdd 2004

2004/05:579 av Anne Marie Brodeén (m) till statsrddet Ylva Johansson

Landstingen och ritten till fri sjukvard utomlands

2004/05:580 av Anita Sidén (m) till justitieminister Thomas Bodstrom

Justitiekanslerns dubbla roller

2004/05:582 av Roger Tiefensee (c) till finansminister Par Nuder

Andring av redovisningsprinciperna for statsbudgeten

2004/05:584 av Anne Marie Brodén (m) till statsradet Ylva Johansson

Halsa och integrativ medicin

Svaren redovisas i1 bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 18 januari 2005.

15 § Kammaren atskildes kl. 23.14.

Forhandlingarna leddes

av andre vice talmannen frdn sammantridets borjan till och med 8 §
anf. 10 (delvis),

av forste vice talmannen dérefter till och med anf. 47 (delvis),

av tredje vice talmannen dérefter till och med 9 § anf. 60 (delvis),

av andre vice talmannen dérefter till och med anf. 104 (delvis),

av talmannen dérefter till och med anf. 127 (delvis) och

av forste vice talmannen dérefter till och med sammantradets slut.

Vid protokollet
ANDERS FORSBERG

/Monica Gustafson
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ERLING WALIVAARA (kd) repliK.........ccccvvrrurensn. 92
BERIT JOHANNESSON (V) repliK.........ccccovovvevrrrennns 92
ESKIL ERLANDSSON () repliK .....c.ovevvveereerriianans 93
BERIT JOHANNESSON (V) repliK.........ccccovovvevrrrennns 93
ESKIL ERLANDSSON () repliK .....c.ovovververerreienaes 94
BERIT JOHANNESSON (V) repliK........cccovvevrernenanne. 94
TONE TINGSGARD (S)...cocvevevevieieeereenereeerenneneenns 94
OLA SUNDELL (m) replik .....cccovvevieeierienierieireinns 98
TONE TINGSGARD () repliK........cocoovvvveverererrerennnn. 98
OLA SUNDELL (m) replik .....c.cocvevireierienierieireinns 98
TONE TINGSGARD () repliK........cocoovvvveverererrerennnn. 99
ERLING WALIVAARA (kd) repliK...........ccoovvevnnnne. 99
TONE TINGSGARD () repliK........cocoovvvveverererrerennnn. 99
ERLING WALIVAARA (kd) repliK........ccccccvvvnnen.. 100
TONE TINGSGARD () repliK........cocovvevevererireennn. 100
ESKIL ERLANDSSON (c) repliK ......cccvevierreirennne 100
TONE TINGSGARD () repliK.......cocovvevevereriernennnn. 101
ESKIL ERLANDSSON (c) repliK ......cccveviereieirennne 101
TONE TINGSGARD () repliK........cocoovveveveverirnennn. 101
ALLAN WIDMAN (fp) repliK........cocoevrrerrrrrerennn. 102
TONE TINGSGARD () repliK........cocovvvvevererirnennnn. 102
ALLAN WIDMAN (fp) repliK........coccoovvrrererrrierenae. 103
TONE TINGSGARD () repliK........cocovvvvevererirennnnn. 103
BERIT JOHANNESSON (V) repliK.........ccccovvvrvnnan. 103
TONE TINGSGARD () repliK........cocovvvvevererirennnnn. 103
LARS ANGSTROM (MP) ....coocvrrrreerereeeieeeeen 104
BERIT JOHANNESSON (V) repliK.........ccccovvvrvnnan. 107
LARS ANGSTROM (mp) repliK........cococvvrererirernnnes 107
BERIT JOHANNESSON (V) repliK.........cccocvvuvvnnnn. 108
LARS ANGSTROM (mp) repliK........cococovverererernnnes 108
Forsvarsminister LENI BJORKLUND (s)................. 109
OLA SUNDELL (m) replik .....c.ccovevverieriieieeiecene 113
Férsvarsminister LENI BJORKLUND (s) replik....... 113
OLA SUNDELL (m) repliK .....ccoovevvirierieriieiienenns 114
Férsvarsminister LENI BJORKLUND (s) replik..... 114
ERLING WALIVAARA (kd) replik..........c.ccoevenen. 114
Férsvarsminister LENT BJORKLUND (s) replik..... 115
ERLING WALIVAARA (kd) replik..........ccoove..... 115
Férsvarsminister LENT BJORKLUND (s) replik..... 115
ALLAN WIDMAN (fp) tepliK.......ccccoovvrrrerrrrennnn. 116
Forsvarsminister LENT BJORKLUND (s) replik..... 116
ALLAN WIDMAN (fp) tepliK.......ccccoovvrrrerrrrennnn. 117
Férsvarsminister LENI BJORKLUND (s) replik..... 117
ESKIL ERLANDSSON (c) replik .......ccceevveevenneennen. 117
Forsvarsminister LENI BJORKLUND (s) replik..... 118
ESKIL ERLANDSSON (c) replik .......ccceevvevenreennen. 118
Forsvarsminister LENT BJORKLUND (s) replik..... 119
ROLF GUNNARSSON (M) ..o, 119
HELI BERG (D) ...vovveeeveceeieeeeeee e 123
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ELSE-MARIE LINDGREN (Kd) .......c.cccooererrrnnnn. 124
CLAES VASTERTEG (C).vcvevvvevereeeeireeveerieinan 127
OLA RASK (S).rvverveeeeieeieeeisieeesiesiees s 128
ROLF GUNNARSSON (m) replik .......ccccoevrvrennn. 130
OLA RASK (8) 1€pliK.....ovvveverreeeeiriieeierieieerieiean 131
ROLF GUNNARSSON (m) replik ......cccccvevvvevennen. 131
OLA RASK (8) replik.....cccecveecierieiieniieniieieeieenens 132
KARIN ENSTROM (M) ...ooovvreieieeeeereeeeean 132
EVA FLYBORG (D) ..vevovvveevrieeeieeeieeeeeeseeean 134
BERNDT SKOLDESTIG (5) ...ecvvvveeveveeeeeeneeennens 139
CARL-AXEL ROSLUND (M)....c.coovervriereerriennne. 139
RUNAR PATRIKSSON () ..o 142
ASA LINDESTAM () ...cevueuiverereeeeeeeenenereserenennnns 144
CARL-AXEL ROSLUND (m) replik........ccceevvreennne 145
ASA LINDESTAM (5) 1epliK ....c.coovvrrerirerererrernnnns 146
CARL-AXEL ROSLUND (m) replik........ccceevvreunenne 146
ASA LINDESTAM (5) 1epliK ....c.coovvrrerirerererrernnnns 146
PETER JONSSON (S) ...oovuiiiericeeinieeeeseriese e 146
CARL-AXEL ROSLUND (m) replik........ccceevvrenenne 148
PETER JONSSON (s) replik.....cccccveviveienieniiaieennen. 148
CARL-AXEL ROSLUND (m) replik........ccceevvrenenne 149
PETER JONSSON (s) replik.......cccovvvrnienieniieieennen. 149
CHRISTER SKOOG (S)....cuvervveerreeresierieenreresrnnans 149
RUNE BERGLUND (8) ..o 151
ROLF GUNNARSSON (m) repliK ......cccccvevvveveennnne 153
RUNE BERGLUND () repliK.....ccccevienieniiereenen. 153
ROLF GUNNARSSON (m) repliK ......cccccvevvveveennnne 153
RUNE BERGLUND () repliK.....ccccevienieniiereenen. 154
HAKAN JUHOLT (S) c.oovocvveeereeeeeieeeeeieee s 154
ALLAN WIDMAN (fp) repliK........coevvrrrerrrrennn. 156
HAKAN JUHOLT (s) repliK ......c.coovvveerirerererrernnns 157
ALLAN WIDMAN (fp) repliK........coevvrrrerrrrennn. 158
HAKAN JUHOLT (s) repliK ......c.coovvveerirerererrernnns 158
MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m) .......... 159
CECILIA WIGSTROM (fD)....cvviveveveieieerrseennnn. 160
PER LANDGREN (Kd) ......coovovveveerreercirerriereenan. 161
CAMILLA SKOLD JANSSON (V) c.oovveieieerirennnn. 163
VIVIANN GERDIN (C) ..o 164
LARS JOHANSSON (S) c.voveverieeenieeersieeeesesienennaes 165
PER LANDGREN (kd) repliK........c..ccccovrvererrrnnnnn. 167
LARS JOHANSSON (8) repliK .......cccevrvereerrrrennn. 167
PER LANDGREN (kd) repliK........c..cccovrvererrrnnnnn. 167
LARS JOHANSSON (8) repliK .......cccevrvereerrrrennn. 168
CECILIA WIGSTROM (fp) replik .....coovevvrvirrnnnn. 168
LARS JOHANSSON (8) repliK .......cccevrvereerrrrennn. 169
CECILIA WIGSTROM (fp) replik .....coovevvrvirrnnnn. 169
LARS JOHANSSON (8) tepliK .......cccovevrereerrrerennn. 170
CARL-AXEL ROSLUND (m) replik........ccceevvrenenne 170
LARS JOHANSSON (8) tepliK .......cccovevrereerrrerennn. 170
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Anf. 165 CARL-AXEL ROSLUND (m) repliK .......cccccoveneenee 171
Anf. 166 LARS JOHANSSON (s) repliK.......ccoeererieirienenene 171
Anf. 167 KRISTER HAMMARBERGH (M) ....ccccceoveiruenenene 172
Anf. 168 LISELOTT HAGBERG (fP)...vccveerveeeeirieieirieienne 174
Anf. 169 LARS LINDEN (Kd)......cccovevveveveeeeeeeeeeesenens 176
Anf. 170 SIV HOLMA (V) c.eeieiiniinienieieieeeeee e 177
Anf. 171 KRISTER HAMMARBERGH (m) replik ............... 178
Anf. 172 SIV HOLMA (V) repliK.....cccooverieriieiieiieieeieeieenens 179
Anf. 173 KRISTER HAMMARBERGH (m) replik ............... 179
Anf. 174 SIV HOLMA (V) repliK.....ccoovevierieiieiieieeieeieeenn 179
Anf. 175 HAKAN LARSSON (C)...coovveveieeeereeeeererrresennenenenes 180
Anf. 176 TOMMY TERNEMAR (8) ...coeovevirieieiinieiererieienne 182
Anf. 177 VIVIANN GERDIN (c) repliK......cccccvevvrerenreninannen. 183
Anf. 178 TOMMY TERNEMAR () repliK......coovveevrerrennene. 183
Anf. 179 VIVIANN GERDIN (c) repliK.......cccvevvrererrenirenen. 183
Anf. 180 TOMMY TERNEMAR (s) repliK........ccoeevvrvenreenen. 184
Anf. 181 BERTIL KJELLBERG (IN)......cvveveereereerrrreenenn. 184
Anf. 182 HELENA BARGHOLTZ (fD)..cveervereererieieririeienne 185
Anf. 183 CHATRINE PALSSON (Kd) .....ccceovvevevvriirerennnn. 186
Anf. 184 PETER PEDERSEN (V)....ovooveoeeeeeeeeeeeeeeeeerennenn. 187
Anf. 185 JORGEN JOHANSSON (C)..oevoverrerreriereeererniennnns 189
Anf. 186 CLAES-GORAN BRANDIN (8) ...coovvvevreererrienaans 191
Anf. 187 DAN KIHLSTROM (Kd) .....cocoovviverireieieireieennene, 192
Anf. 188 SVEN BERGSTROM (C) ..oovevierrerieeieiceieiceeian 193
Anf. 189 LILIAN VIRGIN (8) cceevvereriiniinieieienieneneeieeceenne 195
Anf. 190 REYNOLDH FURUSTRAND (8) ...cceovrveieririeinene 196
Anf. 191 LENNART KLOCKARE (8) ...covevvrveieeirieieirieienne 197
Anf. 192 KRISTER HAMMARBERGH (m) replik ............... 198
Anf. 193 LENNART KLOCKARE (s) replik.........cccccvvruennnen. 198
Anf. 194 KRISTER HAMMARBERGH (m) replik ............... 198
Anf. 195 LENNART KLOCKARE (s) replik.........cccccvvrurnnnen. 198
Anf. 196 ANNELIE ENOCHSON (Kd) ...ccovvvevieirieieirieinene 199
Anf. 197 RIGMOR STENMARK (€) ..coveovevirieieiirieieririeienne 200
Anf. 198 BRITT-MARIE LINDKVIST (8)...oeeveereererreenenn. 201
Anf. 199 GORAN LINDBLAD (M) ....ccovrverieereiiereciean 201
Anf. 200 LARS JOHANSSON (s) repliK......ccccoenereneneennene 202
Anf. 201 GORAN LINDBLAD (m) replik.........cccoovvvevennne. 203
Anf. 202 LARS JOHANSSON () repliK.......ccceevrerieirienenene 203
Anf. 203 GORAN LINDBLAD (m) replik.........ccocvivevennnn. 204
(Beslut fattades under 10 §.) .c.ooovveiieienieiieeeie e 204
10 § Beslut om iirenden som slutdebatterats vid dagens
sammantride 204
UF6U2 Sveriges sakerhetspolitiK...........ccoovvevieviieciieieniinieennens 204
FoU4 Sveriges forsvarspolitik 2005-2007.........cccooereeeneennene. 206
FoU1 Forsvar samt beredskap mot sérbarhet — budgetaret
2005 et 206
11 § Bordliggning 207
12 § Anmilan om interpellationer 207




13 § Anmilan om frigor for skriftliga svar 208 Prot. 2004/05:51
14 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor 208 15 december
15 § Kammaren éatskildes kl. 23.14. 210
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