Riksdagens protokoll SVERIGES i kdd

2024/25:15 RIKSDAG bdd
Fredagen den 4 oktober

Kl. 09.00-10.33

§ 1 Justering av protokoll

Protokollet for den 13 september justerades.

§ 2 Avsagelse

Andre vice talmannen meddelade att Rasmus Ling (MP) avsagt sig
uppdraget som suppleant i EU-namnden.

Kammaren bifoll denna avségelse.

§ 3 Anmalan om fordrojt svar pa interpellation
Féljande skrivelse hade kommit in:
Interpellation 2024/25:56

Till riksdagen
Interpellation 2024/25:56 Niondeklassare som saknar behorighet till
gymnasieskolan
av Linus Skéld (S)
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 22 oktober 2024.
Skalet till drojsmalet &r att den ska besvaras tillsammans med ip 64 och
behover flyttas fram till det datum som den interpellationen &r bokad pa,
eftersom talmannen har beslutat att pd grund av brist pa tid i kammaren
inte kan laggas fler interpellationer den 15 oktober.
Stockholm den 3 oktober 2024
Utbildningsdepartementet
Lotta Edholm

§ 4 Arenden for hanvisning till utskott

Féljande dokument hénvisades till utskott:
Propositioner
2024/25:25 och 26 till finansutskottet
2024/25:28 till trafikutskottet
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§ 5 Svar pa interpellation 2023/24:849 om Uppsalapendeln

Anf. 1 Finansminister ELISABETH SVANTESSON (M):

Fru talman! Ardalan Shekarabi har fragat mig om jag och regeringen
anser att det ar ett 6nskvart resultat av var styrning att statens bolag lagger
ned en av de viktigaste pendlingsstrackorna i landet. Han har vidare fragat
mig om jag och regeringen avser att forandra var styrning av SJ sa att de
kommersiella intressena kompletteras av samhéllsintressen.

SJ AB och &vriga bolag med statligt 4gande lyder under samma lagar
som privatagda bolag, daribland aktiebolagslagen (2005:551). Det &r bo-
lagets styrelse och ledning som ansvarar for bolagets organisation och for-
valtningen av dess angeldgenheter samt den I6pande forvaltningen av bo-
lagets operativa verksamhet. Fragor om SJ AB:s kommersiella trafik ar
operativa fragor och saledes for SJ AB:s ledning och styrelse att hantera.

Enligt SJ AB har konkurrensen fran skattesubventionerad trafik suc-
cessivt dkat under lang tid pa den aktuella strackan, och bolagets trafike-
ring av strackan i dag medfér en betydande forlust. Bolaget har darfor be-
slutat att upphdra med trafiken.

SJ AB bedriver en omfattande tagtrafik i Sverige med stor geografisk
spridning. Bolaget verkar inom tva typer av trafik: kommersiell trafik och
upphandlad trafik. SJ AB driver bade kommersiell trafik och upphandlad
trafik pa affarsmassiga grunder i konkurrens med andra tdgoperatorer samt
inte minst i konkurrens med bil, flyg och buss.

Riksdagen har beslutat att SJ AB ska driva sin verksamhet pa affars-
massiga grunder. | enlighet med detta ar bolagets verksamhetsforemal att
bedriva persontrafik och inom ramen for affarsméssighet bidra till att upp-
fylla de transportpolitiska méalen. Forvaltningen av SJ AB ska darmed ske
inom riksdagens mandat och enligt regelverken om konkurrens och statligt
stod. Regeringen har inte for avsikt att verka for att SJ far ett samhallsupp-
drag med ansvar utéver vad som anges i bolagsordningen.

Anf. 2 ARDALAN SHEKARABI (S):

Fru talman! Tack, drade finansminister, for svaret!

Over 400 000 ménniskor bor i Uppsala lan. Precis som manniskorna i
andra delar av vart land gor de ratt for sig, gar till jobbet, studerar och lever
de liv som de vill leva. Ofta &r det mé&nniskor som bidrar eller har bidragit
till vart samhalle.

Manniskorna och medborgarna i Uppsala l&n har rimliga forvantning-
ar. De vill att sjukvarden ska fungera, och darfor ar de oroade 6ver reger-
ingens underfinansiering av sjukvarden, som drabbar inte minst Akade-
miska sjukhuset i Uppsala och medborgarna i Uppsala. De forvéntar sig
att det finns bostéder nar barnen vaxer upp och ska flytta hemifran, och de
ar darfor oroliga Over att vi har ett bostadsbyggande som har tagit stopp
darfor att regeringen vagrar att stimulera bostadsbyggande i en lagkon-
junktur.

Valdigt manga manniskor i Uppsalaregionen &r beroende av tag, for de
lever i en arbetsmarknadsregion som bestar av Uppsala och Stockholm.
De &r vana att resa en eller en och en halv timme till jobbet, och dé har de
den rimliga forvantningen att staten, nér de &r med och bidrar i samhéllet,
ska ta sitt ansvar for att samhéllet fungerar. Men staten tar inte sitt ansvar
nar det galler tagtrafiken.



SJ har kort denna stracka i kanske hundra ar, i dess moderna form se-
dan slutet av 60-talet. Manniskor har byggt sina liv pa forutsattningen att
det finns en Uppsalapendel sa att de kan ta sig till jobbet eller studieverk-
samheten med tdg. Men plétsligt nar de gar upp en morgon far de hora
nyheten att SJ om tre manader kommer att lagga ned sin verksamhet. Upp-
salapendeln laggs ned utan forvarning eller kommunikation med samhal-
let.

Nar SJ:s ledning far fragan varfor de gor sd anger de sina skal, men de
understryker ocksa att de inte har ndgot samhallsansvar. Tank att SJ, &gt
av staten och oss alla, ger medborgarna i Uppsala lan svaret att SJ inte har
nagot samhallsansvar. Till och med tobaksholagen talar om sitt samhalls-
engagemang, men SJ har inget samhallsansvar.

Nu raddas Uppsalaborna av Region Uppsala och dess progressiva led-
ning, som fokuserat har gatt in for att l6sa detta med hjélp av 6vriga regio-
ner och Malardalstrafik. Vi far se om det léser problemen, men det finns
goda méjligheter att gora det darfor att det finns en region som tar pa sig
en roll som den egentligen inte har.

Fragan aterstar: Vad har regeringen for ansvar? Vilket svar har reger-
ingen till medborgarna i Uppsala 1an, ndr manniskorna dar moter dessa
problem? Instdmmer drade finansministern i SJ-ledningens svar att SJ inte
har nagot samhéllsansvar? Ar SJ samre &n tobaksbolagen? Finns det ndgon
ambition fran regeringens sida att styra SJ pa ett satt som gor att SJ bidrar
till hela det svenska samhallet, till tillvéxt och utveckling, till féretagande
och till att mé&nniskor kan resa och ta sig till jobbet?

Anf. 3 SANNE LENNSTROM (S):

Fru talman! Jag vill tacka statsradet Svantesson for att hon &r har i dag
for att prata om en viktig fraga, namligen fragan om att trygga manniskors
vég till jobbet och hemmet.

| tolv &r har jag akt strackan mellan Uppsala och Stockholm. Det &r
Sveriges mest trafikerade tagpendlarstracka. Som pendlare moter jag
manga motgangar: installda tdg, forsenade tag, signalfel, sparspring och
viltolyckor. Det &r bara ndgra exempel. Inte sallan far man std darfor att
sittplatserna pa taget har tagit slut. Jag pendlar anda inte dagligen, som
manga gor. Pendlarna har det kort sagt inte latt.

Det ar daremot latt att forsta den panik som drabbade vara pendlare nar
SJ den 27 augusti meddelade att man lagger ned pendeltdgen mellan Upp-
sala och Stockholm dérfor att det inte anses I6nsamt.

Né&r Ardalan Shekarabi skrev interpellationen fylldes sociala medier av
oroliga pendlare som inte visste om de efter arsskiftet skulle kunna ta sig
till jobbet eller hdmta barnen efter innebandytréaningen eller om de nu alltid
kommer att behova std trangt packade pa tagen darfor att de aldrig kan
hitta en sittplats eller om det ens kommer att vara mojligt att bo i Knivsta
och pendla.

Beskedet ar allvarligt inte bara for vara pendlare utan for hela Stock-
holmsregionens och Sveriges tillvaxt. Det far konsekvenser om méanniskor
med sin kompetens inte kan rora sig pa ett rimligt satt i detta omrade. Detta
patalas inte bara av oss i oppositionen utan aven av Svenskt Naringsliv,
som sager att det ar katastrof for bade arbetsgivare och arbetstagare att
pendlingsmdjligheterna mellan Uppsala och Stockholm blir sémre.
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Forra veckan kunde pendlarnas varsta magont antligen ga éver da Re-
gion Uppsala och var socialdemokratiska regionstyrelseordférande Helena
Proos meddelade att regionen tillsammans med 6évriga regioner i Mélarda-
len nu har gjort sig redo att ta 6ver tagtrafiken genom Malardalstrafik. Det
var en stor lattnad for manga, dven om vi annu inte vet fullt ut hur forand-
ringarna i tidtabellen kommer att se ut.

Trots att situationen fann en lésning kvarstar en oro éver hur SJ har
agerat och varfor. Jag vet att SJ drivs utifrdn marknadsmassiga principer,
men nu har vi sett vilka allvarliga konsekvenser det faktiskt kan fa. Pend-
larna mellan Uppsala och Stockholm har sett det. Det borde vél vara ett
starkt samhallsintresse for regeringen att se till att manniskor kan ta sig
mellan hem och jobb. Mina fragor till statsrddet Svantesson blir darfor:
Har regeringen ett ansvar for att se till att manniskor i hela landet kan ta
sig till sina jobb? Vill man ta det ansvaret genom att fortydliga SJ:s upp-
drag?

Anf. 4 Finansminister ELISABETH SVANTESSON (M):

Fru talman! Jag vill borja med att tacka Ardalan Shekarabi for inter-
pellationen.

Jag vet att det ar otroligt manga i Uppsala med omnejd som har blivit
upprorda, och jag har full forstaelse for det. Det ar en viktig stracka, och
det hir paverkar valdigt manga. Men dven om man star pa Uppsalabornas
sida — vilket jag verkligen tycker att man ska gora, for jag tycker att det &r
helt ratt — tycker jag att man som ansvarig politiker kan ta upp vissa saker
forst, fru talman. Jag ska ta upp nagra fakta forst, och sedan kommer jag
in lite grann pa hur jag ser pa styrningen av SJ.

Det ar anda viktigt att komma ihag att 80 procent av trafiken pa just
den har strackan kors av andra dn SJ. Det &r viktigt att komma ihag att det
alltsd inte &r bara ett bolag som kor. Det later nastan som att SJ ar det enda
och att manniskor far ga, cykla eller géra nagonting annat for att ta sig till
Stockholm ndr trafiken nu stélls in. Faktum dr att det finns tre stora aktorer
— varav tvd, SL och Malardalstrafik, faktiskt ar skattesubventionerade.
Man kan naturligtvis tycka mycket om huruvida SJ ska vara ett statligt
bolag eller om det borde vara nagonting annat, men i grund och botten &r
SJ, precis som interpellanten ocksa sa, ett foretag som ar ute pa kommer-
siella grunder.

Jag vill reda ut en till sak. Har man ett samhéllsansvar? Ja, men det har
ju alla statliga bolag. Skilj alltsa pa samhallsuppdrag och samhallsansvar!
Samhéllsansvar menar jag att alla statliga bolag har; det ar ju darfor vi &ger
dem tillsammans. Vissa av dem har storre ansvar &n andra.

Att ha ett samhallsuppdrag inskrivet i verksamhetsmalet ar dock na-
gonting helt annat. Det kan man absolut diskutera, men hittills har riksda-
gen med ganska stor majoritet fortsatt att rosta for att SJ ska vara ett kom-
mersiellt bolag och ha avkastning. Sa lange det &r fallet maste bolaget
ocksa ha avkastning. Jag ville alltsd bara sortera lite.

Ja, sjalvklart ska man i Sverige kunna ta sig till jobbet. Det &r darfor vi
i regeringen nu, faktiskt i gar, fattade beslut om den storsta infrastruktur-
propositionen nagonsin. Den innehaller stora belopp bade till underhall
och till nya investeringar, sjalvklart — bade i jarnvag och vag. Sjalvklart
ska det fungera att rora sig i Sverige.



Min bild — och det hér kan vara viktigt att veta for den som eventuellt
foljer den har sandningen eller laser protokollet efterat — ar att regeringen
inte gar in och styr nagra som helst bolag. Vi ansvarar ocksa for System-
bolaget och Vattenfall, men vi styr inte prissattning eller andra saker nar
ett bolag har det uppdrag det har.

I grund och botten tycker jag att det ar valdigt bra att den har fragan
lyfts. Jag tycker att det ar bra att SJ hor kundernas absoluta protester, och
jag forstar protesterna. Nu tror jag kanske inte att SJ har kért i hundra ar,
aven om det dr ganska lange, men det &r &nda s att det har kommit in tva
andra aktorer som ar skattesubventionerade. Det far man inte glomma. S&
lange de ar det och SJ gar med stora forluster kan man ju forsta SJ, som
har fatt uppdraget harifran riksdagen — inklusive fran Ardalan Shekarabi —
att ha avkastning. Nummer ett ar alltsa att det ar flera som kor.

Det ar ocksa bra att Malardalstrafik nu beréttar att man tanker fylla pa.
Man kor ganska manga strackor redan i dag. Den generella diskussionen
om huruvida SJ ska ha ett samhéllsuppdrag och inte vara ett kommersiellt
bolag ar absolut en diskussion som vi kan fortsatta att ha, men den kommer
inte att hdr och nu hjalpa dem som pendlar mellan Uppsala och Stockholm
at olika hall. Det som raddar dem &r i stéllet att det finns trafik som kor,
och det kommer det uppenbarligen att finnas.

Jag har all forstaelse for upprordheten 6ver kommunikationen. Jag har
ocksa forstaelse for att man gillar SJ. SJ &r ju ett av de foretag i Sverige
som bade far mycket kritik och som véldigt manga élskar. Jag har sjalv akt
mycket tdg genom aren, och det finns en hatkéarlek. Ibland ar det bara kér-
lek, ibland ar det mest hat och ibland ar det bade och fran den som pendlar
och fastnar. SJ far ju ibland ocksa skulden for saker som de sjalva inte rar
over, som att Trafikverket inte har ordnat en rals och sa vidare.

Det ar i grund och botten bra att frégan lyfts, och vi far fortsatta diskus-
sionen om samhallsuppdrag.

Anf. 5 ARDALAN SHEKARABI (S):

Fru talman! Jag tackar finansministern for inlagget.

Problemet &r att SJ inte tar sitt samhallsansvar. Det hér &r inte ett an-
svarsfullt agerande gallande den tagtrafik som man har haft ansvaret for i
manga decennier. Jag vet inte om det &ar 100 &r, 90 ar eller 80 ar, men det
ar valdigt manga decennier som SJ har kort Uppsalapendeln. Man éndrar
sig och hanterar inte beskedet om nedlaggning av Uppsalapendeln pa ett
ansvarsfullt satt, utan man kastar ut nyheten utan att koordinera det med
olika berérda aktérer och utan att beakta att Uppsalapendeln &r en forut-
séttning for tillvaxt och ménniskors liv i Uppsalaregionen.

Som riksdagsledamot fran Uppsala lan forvantar man sig da att reger-
ingen ser att SJ:s ledning agerar fel och att SJ:s ledning inte tar sitt sam-
héllsansvar. Man forvantar sig att regeringen gar in och agerar for att SJ
ska tjana hela det svenska samhallet, men det gor inte regeringen. Det &r
det som oroar, fru talman: att regeringen inte drar lardomar av det har
misslyckandet.

Vi har nu flera decennier av marknadsmisslyckande i vart samhélle.
Konkurrensutsattning och privatisering har kraftigt forsamrat mojligheter-
na att resa med tag i vart land. Vi har splittrat hela systemet for jarnvagen,
och det skapar enorma svarigheter for pendlare varje dag. Det forsamrar
ocksa vara tillvaxtméjligheter, inte minst i Uppsala—Stockholmsregionen.
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Det man skulle vilja &r att finansministern och regeringen lade undan
dogmer och ideologiska perspektiv och sag det misslyckande vi har har
gett ett exempel pa. Man skulle vilja att regeringen presenterade en politik
som lgser problemen med styrningen av SJ, synen pa infrastruktur och sy-
nen pa marknadsexperiment och gav den trygghet som medborgarna i vart
land behdver. Foretagen i Uppsala, universiteten i Uppsala och utveck-
lingen i Uppsala forutsatter att det finns val fungerande tagtrafik mellan
Stockholm, Arlanda och Uppsala.

Fram till férra veckan, nér regionstyrelsens ordférande Helena Proos
klev fram och tog ett ansvar som regionen absolut inte har, visste vi med-
borgare i Uppsala lan inte om vi kunde ta oss till jobbet i januari manad
eller ens i slutet av december. Det &r véldigt mérkligt att man som med-
borgare i Sverige inte kan lita pa att staten gor det staten ska gora for att
tillvéxten ska fungera och for att ménniskors liv ska fungera.

Det &r ocksa valdigt markligt att vi ar i en situation dar finansministern
ar nojd med att det &r Region Uppsala som gdr in och raddar Uppsalaborna
trots att man inte har det ansvaret. Man tar dock pa sig det ansvaret darfor
att man ser behovet av att samhallsansvar tas, det vill sdga det behov som
SJ inte sag.

Jag fragar darfor aterigen finansministern: Vilka lardomar drar reger-
ingen av misslyckandet med SJ? Vilka lardomar drar regeringen av ned-
laggningen av Uppsalapendeln och SJ:s icke ansvarsfulla agerande héar?
Avser regeringen att forandra sin syn pa styrningen av de statliga bolagen
och synen pa infrastruktur?

Anf. 6 SANNE LENNSTROM (S):

Fru talman! Det gér inte att nog understryka hur avgérande det &r att
manniskor kan transportera sig mellan hem och jobb pa ett rimligt satt,
oavsett om man bor i Uppsala, i Stockholm eller i andra delar av vart land.
Framtidens pendlingsméjligheter maste sikras, och det ar darfor vi har den
hér debatten hdr i dag. Det borde ligga i regeringens intresse att trygga
mojligheten for ménniskor att ta sig till jobbet.

Det borde inte vara mojligt att konstatera att Sveriges mest trafikerade
tagpendlarstracka inte ar I6nsam, for att sedan med kort varsel rycka undan
mattan och dra in pendlartdgen. Precis som statsradet namner finns det
flera olika aktérer som kor denna stracka, men det spelar ingen roll. Att ga
till nagot av de andra tdgen 6kar namligen inte mina chanser att fa en sitt-
plats, for alla tag ar fulla. Det var de i morse ocksa.

Sveriges pendlare fortjanar forutsagbarhet, att inte behdva vara oroliga
for om de ska kunna ta sig till jobbet om nagra méanader. Dérfor fragar jag
statsradet: Fortjanar inte bade Sveriges pendlare och Sveriges foretag mer
forutsagbarhet genom ett tydligare direktiv till SJ?

Anf. 7 Finansminister ELISABETH SVANTESSON (M):

Fru talman! Tack, béde interpellanten och ledamoten Lennstrém, for
den hér viktiga diskussionen. Den ar viktig for manga.

Jag tror att vi i grund och botten delar bilden av att vi behdver vélfun-
gerande pendling i Sverige. | manga av vara pendlingsregioner kréavs bade
battre infrastruktur och bra leverantérer som kan kora tag eller bussar och
sd vidare.



Just den har fragan tycker jag ar lite speciell i bemarkelsen att nér jag
lyssnar pa de tva ledaméterna later det som att ingen nu kommer att kora.
Jag aterupprepar att 80 procent av all trafik har kors av andra an SJ.

Jag forstar att ledamoten Shekarabi nu hyllar Region Uppsala. Det far
man gérna gora, och det ar bra. Men redan i dag kér SL och Mélardalstrafik
valdigt manga avgangar, och de har 6kat med aren.

Har har vi tre offentliga aktdrer med lite olika uppdrag som genom
ambitionerna delvis tranger ut varandra. SJ har avkastningskrav pa sig, och
det tror jag att man kommer att ha under lang tid framéver. Jag har inte
sett en majoritet for nadgonting annat, och inte heller hos Socialdemokra-
terna.

Fran var sida och riksdagens sida &r det saklart helt nédvandigt att SJ
fortsatter att ta ansvar for hela Sverige, men ocksa att ta ansvar for att se
till att man ger avkastning pa pengarna och ger tillbaka en del av det till
skattebetalarna som vi kan anvanda till exempel for infrastruktur, att bygga
jarnvag och mycket annat.

Jag ar den forsta att beklaga att beskedet kom sé sent. Jag forstar verk-
ligen att det river upp manga kanslor. Jag ar tydligen 4nda den forsta att
vara positiv till att det kommer att vara fler som kommer att kéra dar SJ
inte Kor.

SJ ar ett bolag som man kan ha manga asikter om. Vilket uppdrag SJ
ska ha i framtiden far vara nagonting som vara partier diskuterar bade har
i kammaren och mellan vara partier pa olika satt. Sa lange SJ har ett av-
kastningskrav, vilket det har, har det ett ansvar som alla bolag. Det kér ju
i Sverige. Men det betyder inte att det géller varje enskild strécka.

| det har fallet handlar det enligt SJ om 50 miljoner som bolaget gar i
forlust med pa det har. Da kan man forsta att SJ med andrade forutsatt-
ningar och med riksdagens krav pa avkastning drar sig ur detta. Jag for-
svarar inte det. Jag bara konstaterar vad de sjélva har sagt.

Det handlar om hur vi ska styra vara gemensamma bolag. P vilket satt
ska vi gora det? Vi ska sjalvklart vara tydliga med malen. Vi har de trans-
portpolitiska malen, och vi har manga andra mal som SJ och andra bolag
far forhalla sig till.

Jag beklagar sjalvklart oron och stressen hos manga pendlare. Jag vet
ocksa att manga ser fram emot dubbelspar, att det blir fyrspar, och att det
blir fler spar. Det kommer att underlatta for Stockholm—Uppsala-pend-
lingen i framtiden. Det ser vi fram emot.

Jag ar ocksa glad for att det nu ar andra som kliver in. Malardalstrafik
har till exempel sagt att det nu vill kéra annu mer. Det bolaget kor i dag
ganska mycket trafik, ska man komma ihég.

Anf. 8 ARDALAN SHEKARABI (S):

Fru talman! Jag tackar finansministern for svaren.

Min uppmaning till regeringen och finansministern &r att dra lardomar
av misslyckandet med SJ:s agerande kring Uppsalapendeln. Vi maste ater-
ta kontrollen i de delar av samhallet dér staten har férlorat kontrollen, dér
staten inte tar sitt ansvar och inte har tagit sitt ansvar de senaste decenni-
erna.
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Marknadsexperimenten, marknadsmisslyckandena och privatiseringen
av grundlaggande tjanster i vart samhalle drabbar manniskor, tillvaxt och
foretagande, inte minst i Uppsalaregionen. Uppsalaregionen ar viktig for
Sverige. Att méanniskor kan pendla enkelt mellan Stockholm och Uppsala
ar en bra och nodvandig sak for tillvaxten i hela vart land.

Vi har multinationella foretag som har valt att etablera sig i Uppsala.
Vi har tva varldsledande universitet som samarbetar med universiteten i
Stockholmsregionen. Det maste ga att pendla. Dar maste staten ta sitt an-
svar. Ideologiska dogmer om privatiseringar och konkurrensutsattning kan
inte komma i vagen for det.

Man maste kunna slappa sina skygglappar och se: Okej, vi trodde pa
privatiseringsexperimenten. Vi trodde att det skulle bli battre med tagres-
andet om vi privatiserade och splittrade jarnvégen. Nu ser vi resultatet, och
da gor vi om och gor ratt. Vi tar tillbaka kontrollen. Det &r de orden som
man skulle vilja hora fran en svensk finansminister, men de orden saknas
hér.

Jag tackar for debatten. Men jag uppmanar finansministern att slappa
de ideologiska skygglapparna och se behovet av att staten tar tillbaka kon-
trollen for att sakerstalla att vart land fungerar och att vi levererar till med-
borgarna.

Anf. 9 Finansminister ELISABETH SVANTESSON (M):

Fru talman! Tack till interpellanten for den viktiga fragan.

Det kan vara bra att paminna den som lyssnar om att SJ blev ett statligt
bolag 2001 under en socialdemokratisk regering. Man kan ha manga syn-
punkter pa detta. Jag tror att ledamoten kanske talar till fel person nar han
havdar att jag skulle vara dogmatisk i olika situationer. Jag &r pragmatisk
i de allra flesta situationer. Man kan absolut se bade fordelar och nackdelar
med att SJ blev ett bolag, men jag ser 4nda manga fordelar.

I det hér fallet handlar det om regionalpendling mellan Uppsala och
Stockholm. Det handlar om att forutsattningar har &ndrats. Det kan man
tycka mycket om. De bada skattesubventionerade bolagen SL och Malar-
dalstrafik har nu de senaste aren gatt in pé ett satt som gor att SJ helt enkelt
gar med forlust pa den strackan.

Hur ska da en regering styra? Hur ska vi styra ett bolag? Ska vi peka
med hela handen och saga: Ni ska gora A eller B? Nej, sa fungerar det inte.
Statliga bolag har fatt ett uppdrag av riksdagen med avkastningskrav och
har en dgarpolicy. Utifran det agerar vi som regering. Vi gor allt vad vi
kan for att Sverige ska fungera sa bra som mgjligt.

Varje dag nér jag vaknar tanker jag pa hur vi ska gora Sverige béttre,
tillsammans med manga andra partier, saklart, och inte bara regeringsun-
derlaget. Hur ska Sverige bli rikare? Hur ska Sverige bli tryggare? Hur ska
det fungera béttre?

Det ar valdigt mycket som inte fungerar som det ska. Dar delar jag helt
bilden. Sedan &r alltid frédgan vad som &ar vagen framat. Men skygglappar
har jag séllan pa mig, vill jag sjalv havda. Men det ar saklart en valdigt
subjektiv bedémning. Med detta vill jag tacka for debatten och 6nska er
en trevlig helg.

Interpellationsdebatten var hdrmed avslutad.



§ 6 Svar pa interpellation 2024/25:10 om ett hallbart fiske

Anf. 10 Landsbygdsminister PETER KULLGREN (KD):

Fru talman! Sanne Lennstrom har fragat mig hur jag och regeringen
avser att agera infor kvotsattningen for att gynna Ostersjon och dess fisk-
besténd.

Havet utgor en oumbdrlig resurs som ger manga nyttor for manniskan
och samhéllet. Situationen for Ostersjéns ekosystem ar anstrangd och all-
varlig, vilket framst visar sig genom dalig bestandsstatus hos viktiga fisk-
bestand och att storleksférdelningen for fler bestand ar forskjuten till sma
individer. Regeringens évergripande malsattning ar att forvaltningsatgar-
der ska beslutas i linje med den gemensamma fiskeripolitikens mal och
principer. Bland dessa mal och principer ingar bade ekosystemansatsen
och forsiktighetsansatsen.

Regeringen anser saledes att fiske- och vattenbruksverksamheterna ska
vara miljomassigt hallbara pa lang sikt och forvaltas pa ett satt som ar for-
enligt med mélen om att uppna nytta i ekonomiskt hanseende, socialt han-
seende och sysselsattningshanseende. Dértill ska verksamheterna bidra till
att trygga livsmedelsforsérjningen som en del av ett langsiktigt hallbart
livsmedelssystem samtidigt som det héllbara smaskaliga fiskets konkur-
renskraft, som ar beroende av livskraftiga besténd, langsiktigt védrnas.

Regeringen anser vidare att forvaltningen av fisk och dess predatorer
samt fisket ska styras av alla tre hallbarhetsdimensioner — den miljomaéss-
iga, den ekonomiska och den sociala — men att det &r centralt att den kort-
siktiga forvaltningen utformas for att kunna mojliggdra langsiktig hallbar-
het. Regeringen anser ocksa att det finns skél att starka arbetet med att
genomfora en ekosystemansats i fiskeriforvaltningen.

Fru talman! Regeringen har med anledning av kommissionens forslag
till forordning om fiskemajligheter i Ostersjon 2025 éverlamnat en fakta-
promemoria till riksdagen. | linje med ovan angivna standpunkter stoder
regeringen preliminart den 6vergripande inriktningen i kommissionens
forslag. Dock anser regeringen att det finns behov av att i sarskilda fall
verka for en mer forsiktig ansats &n den évergripande inriktningen i kom-
missionens forslag. Sarskilt i frdga om sill och stromming i centrala Oster-
sjon ar regeringens utgangspunkt att kvoterna inte bor oka utan minska
jamfort med nu géllande kvoter. Kvoterna bor dérfor sattas mer restriktivt
an vad kommissionen foreslar.

Regeringen anser vidare att forslaget i delar bor justeras nagot i syfte
att mildra de negativa effekterna for det svenska lokala kustnéra fisket,
som ar beroende av livskraftiga bestdnd. Regeringen anser att storlek pa
bifangstkvot bor beakta nuvarande besténdssituation for associerade arter
och anpassas i enlighet med en ekosystemansats i blandfisket. Den svenska
standpunkten ska faststillas av riksdagen.

Havsmiljopropositionen anger regeringens inriktning for havsmiljépo-
litiken. Regeringen aviserar i propositionen flera atgarder for att 6ka fisk-
bestdnden i Ostersjon, bland annat genom att flytta ut trdlgransen till
12 nautiska mil och forbjuda bottentralning i skyddade marina omraden.
Regeringen infor ocksa ett nytt etappmal for att minska Gvergodningen.

Regeringen vill &ven att Sverige ska utdka och forstarka skyddet av
marina omraden for att bidra till att nd den internationella malsattningen
om 30 procent av marina omraden till 2030 enligt Sveriges atagande gente-
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mot FN och EU. De atgarder som féljer av havsmiljopropositionen om en
hallbar fiskforvaltning med kompletterande forvaltning av predatorer ska
tillsammans med aviserade permanenta regleringar avseende pelagiskt
tralfiske inom hela omradet upp till 12 nautiska mil fran baslinjen i Oster-
sjon kunna bidra till en starkare integrering i och en vaxelverkan med havs-
miljoarbetet.

Anf. 11 SANNE LENNSTROM (S):

Fru talman! Jag vill tacka statsradet Kullgren for att han &r har i dag
for att diskutera Ostersjéns och vara fiskbestands framtid, for laget ar akut.

Om inte ratt atgarder satts in ar risken att strommingen forsvinner helt
fran vara hav. Under de senaste 30 aren har vi sett att inte bara bestanden
utan dven fiskarnas storlek har minskat. Fiskarna blir mindre och magrare.

En kollaps skulle vara ytterst allvarlig, inte minst for att vi lever i en
orolig omvarld. Fisk &r ett viktigt livsmedel som borde hamna pa svenska
konsumenters bord. Sa ser det tyvérr séllan ut i dag.

En kollaps skulle dven vara ett drapslag mot det héllbara kustnéra fisk-
et. Jag kommer frdn Osthammar, en liten kommun i norra Roslagen, dar
fiskare som exempelvis Tom Sundell ar ute med sina sma bétar och sedan
saljer sin fisk i lokala butiker. Det blir farska och bra ravaror som inte har
transporterats langa strackor. Det ar detta smaskaliga och héllbara fiske vi
borde premiera och vérna. Det gagnar Sverige att ha kvar manniskor som
Tom och hans kollegor.

Det vi ser i dag &r ett 6verfiske. Den storskaliga industritralningen star
for den absoluta majoriteten av fisket i Ostersjon. En stor del av sillen och
strommingen som fangas utanfor Sveriges kust kors ned till Danmark och
blir fiskmjol. Sedan skeppas det vidare till Norge, d&r man matar laxar med
det. | stallet hade fisken exempelvis kunnat bli en strémmingsburgare at
en familj i Oregrund. P& det har séttet slar vi ut det smaskaliga fisket.

Det som kravs nu ar kraftiga atgarder fran regeringen. Det krévs en
utflyttning av tralgransen och forhandlingar med andra berérda lander.
I budgetpropositionen for 2025 minskar regeringen tyvarr ocksa det totala
anslaget till atgarder for havs- och vattenmiljon med 40 miljoner.

Vi behover pausa det storskaliga pelagiska fisket av sill och strdmming
i Ostersjon till dess att bestdnden har aterhamtat sig. Vi behéver ocksé se
dver det svenska kvotsystemet. For nationella kvoter finns mdjligheten att
overlata dessa, vilket leder till snedvridningar. Det borde ga att fordela
kvoter pa ett mer rattvist satt och forsvara forséljningen av dessa.

Kvoter &r dessutom verkningslosa om vi inte skérper kontrollerna.
I dag kontrolleras bara nagra procent av fiskfangsterna. Det duger inte. Det
behovs fler kontroller for att vi ska kunna upptécka felrapporteringar, och
det behovs ocksa hogre straff vid sddana. Ingen borde kunna dammsuga
vara hav och komma undan med det. Digitala verktyg skulle kunna hjalpa
till har.

Nu &r det dags for kvotsattning infor det kommande fiskedret. EU-
kommissionen foreslar i flera fall alldeles for hoga kvoter for 2025. Detta
vérnar inte Ostersjon eller det sméskaliga och hallbara fisket. Statsradet
sager i sitt svar till mig i dagens debatt att forslaget behover justeras nagot
och att kvoterna bor séttas mer restriktivt &n vad kommissionen foreslar.
Statsradet sager att det kustnara fisket ska vérnas. Detta ar bra.



Jag forstar att riksdagen har att fatta beslut, men jag far inga konkreta
siffror som lugnar vare sig mig eller kustfiskarna. Darfor vill jag fraga
statsradet: Kommer han att rosta for en kvotsattning som kommer att
skydda vara fiskebestand och sékra kustfiskarnas fortlevnad?

Statsradet namner ocksa att 30 procent ska vara marina omréden. Ar
det skyddade omraden eller strikt skyddade omraden? Jag undrar eftersom
det ar en vasentlig skillnad.

Anf. 12 Landsbygdsminister PETER KULLGREN (KD):

Fru talman! Vi kommer att kimpa for s& Iagt satta kvoter som mojligt,
precis som Sverige har gjort i ganska manga ar.

Det som &r intressant nar man diskuterar fiskepolitik med Socialdemo-
kraterna i opposition &r att de gdrna undviker att tala om hur kvoterna satts.
De nédmner inte att det & en dragkamp mellan olika lander, att det krévs
kvalificerad majoritet for beslut och att évriga lander inte har en lika re-
striktiv syn som Sverige.

Vi arbetar med kraft och malmedvetenhet med att dra férhandlingarna
i ratt riktning. Men om vi gor oss irrelevanta i férhandlingarna leder det
bara till en enda sak: hogre kvoter utifran hur situationen ser ut i dag. Den
som ar serids maste ge sina svar till valjarna utifran verkliga forhéallanden.
Annars blir det bara plakatpolitik som riskerar att férvarra situationen for
bestanden, och har maste jag konstatera att Socialdemokraterna ar svaret
skyldig.

For att komma nagon vart ar det diplomati och samtal som &r helt
centralt. Det var just darfor jag bjod in andra fiskeministrar fran Ostersjo-
landerna till ett mote hér i Sverige den 17 september. Dér fick de ta direkt
del av smaskaliga svenska fiskares situation, och vi fick en diskussion som
jag hoppas kan underlatta de kommande férhandlingarna senare i oktober.
Jag kan konstatera att Socialdemokraterna mig veterligen aldrig tog nagot
sadant initiativ.

Situationen i Ostersjon &r patagligt anstrangd. For att forvalta fisken
ansvarsfullt maste vi forbattra havsmiljon. Fisket behover ske ansvarsfullt
samtidigt som andra paverkande faktorer, sdésom férekomsten av predato-
rer, sal och skarv, maste adresseras pa ett annat satt an i dag.

Jag har forhandlat om kvoter for Sveriges del en gang, och da drev vi
den mest restriktiva linjen av alla lander. Vi fick inte som vi ville fullt ut,
men tack vare var medverkan i forhandlingarna sanktes kvoterna mer an
de annars hade gjort. Samtidigt kunde det smaskaliga fisket, som precis
som ledamoten sager &r en livsnerv for manga kustbygder, varnas. For
forsta gangen infordes ocksa sérskilda stangningar for tralfiske under pe-
rioden da sillen leker. Nu indikerar Ices, alltsa vetenskapen, en viss ater-
hamtning av strémmingen i centrala Ostersjon och Bottenhavet.

En sak ar solklar: Det &r av yttersta vikt att vi haller i det hir och att vi
forhandlar i en restriktiv riktning &ven nu i oktober. Strommingen behdver
mer &terhamtning.

Fisket paverkar sillen i Ostersjon. Det gor dven faktorer som konkur-
rens om foda, klimatférandringar och predation fran sal och skarv. Har
finns fortsatt en del kunskapsluckor. I den nyligen presenterade havsmiljé-
propositionen, den forsta sedan 2009, adresseras flera av de har fragorna
sdsom jakt pa sal och skarv och fiskereglering. Déribland finns atgarder
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som permanenta regleringar avseende det pelagiska tralfisket upp till
12 nautiska mil.

Anf. 13 SANNE LENNSTROM (S):

Fru talman! Vad 6vriga l&nder sysslar med géllande fiskeripolitik kan
inte jag som ledamot paverka eller ta ansvar for. Jag ar har i dag och har
kallat till den har debatten eftersom jag vill hora regeringens och statsra-
dets ambitioner infor kvotsattningen och hur vi ska radda fiskbestanden
och Ostersjon. Har ar det manga som énskar tydliga besked.

Jag har redogjort for nagra &tgarder som mina kollegor i miljo- och
jordbruksutskottet har jobbat med i utskottet. Men som statsradet namner
ar det aven vart att lyssna till vara kustnéra fiskare. Det &r bra att statsradet
gor det nar tillfalle ges. Han ar varmt valkommen till Osthammar och kom-
mer att fa en inbjudan till ett sddant mote inom Kort.

Nar jag for forsta gdngen traffade fiskare fran Oregrund for att lyssna
pa deras erfarenheter fick jag lara mig fiskeatgardernas 1-2-3:

Nummer 1 ar att flytta tralgransen ldngre ut. Det maste naturligtvis go-
ras i samarbete med andra berérda lander, sa som statsradet namner, men
det ar ocksa ett viktigt medskick att inte ha en massa undantag som forstor
tralgransens syfte. Det smaskaliga héllbara fisket bor i stéllet, som tidigare
nadmnts, premieras.

Nummer 2 ar salen. En gréasal kan &ta upp till atta kilo fisk per dag.
Detta ar stromming, skarpsill och torsk som annars hade kunnat bli fina
filéer pa en tallrik.

Nummer 3 ar skarven. | mars och april ser vi som bor 1angs med kusten
hur dessa faglar tar Gver var skargard. Har man 6 000 skarvar som hackar
ater de tre ton fisk per dag, enligt Danderyds viltvardare. Faglarna skapar
dessutom skarvkolonier som forvandlar vara skargardsoar till vita, illaluk-
tande platser som alla garna undviker.

Jag ger mig in i den frégan eftersom statsradet namnde predatorer i sitt
svar till mig. Att tralningen har effekter verkar vi kunna vara dverens om
har i kammaren, sa &tgarder kan vidtas snarast. Men vi behover ocksé ha
svar pa fragan hur stor péverkan pa fisket silen och skarven egentligen
har.

Har &r det mest rimligt att se till forskningens resultat. Stockholms uni-
versitet och SLU har genomfort en studie dar man skriver sa har:

Totalt sett ater sal och faglar (framfor allt skarvar) ungefar lika myck-
et fisk vardera per ar ... Men det ar det smaskaliga kustfisket som &r mest
paverkat av konkurrensen fran sal och fagel. | det fisket ar abborre, gadda,
gos, havsoring, lax, sik och sikltja de viktigaste arterna. Och av dessa kust-
arter ater sélarna och skarven ungefar lika mycket som manniskan fangar
(bade yrkes- och fritidsfiske).”

| ett pressmeddelande drar forskarna bakom studien slutsatsen att sélar-
nas och skarvens negativa effekter pa fiskbestanden &r s pass betydande
att dessa bor beaktas i fiskeriférvaltningen.

Vi socialdemokrater vill ha en ekosystembaserad och etisk férvaltning
av sal och skarv. Malet bor vara att kraftigt minska antalet skarvar i vart
land for att skydda det smaskaliga fisket och fiskbestanden.

Min fraga till statsradet blir darfor: Hur stort hot anser statsradet att
salen och skarven utgor mot livskraftiga fiskbestand, och vad kan reger-
ingen gora at detta hot?



Anf. 14 Landsbygdsminister PETER KULLGREN (KD):

Fru talman! Ledamoten namnde fiskets 1-2-3. Tralgransen kan vi satta
bock pa. Salen kan vi satta bock pa. Skarven kan vi satta bock pa. Har
kéanns det som att ledamoten och jag &r helt Gverens.

Predatorerna diskuteras alldeles for lite i den svenska fiskedebatten.
Vissa beddémare sdger att de ater lika mycket som de totala kvoterna just
nu ar. Det maste man ha i bakhuvudet.

Min ambition ar att redan pa oktoberradet ha en 6vrig fraga, en AOB,
tillsammans med andra lander dar vi just adresserar de har problemen. Vi
ar valdigt tydliga i havsmiljépropositionen med att regeringen vill vidta
fler atgarder kring och minska trycket av sél och skarv. Skarven staller ju
ocksa till en hel del skada pa 6ar och sa vidare, men framfor allt handlar
det om att de ar harda predatorer pa inte minst sill och strémming. Har
verkar vi vara verens.

Det finns en samsyn bland flera av Ostersjolanderna om att detta ar ett
problem som vi behéver adressera. Men har har vi ocksa en viss proble-
matik med fageldirektivet. Vi har aven ett forbud mot handel med sélpro-
dukter, vilket jag &dr helt 6vertygad om paverkar jagares vilja att jaga sal.
Det ligger i manga jagares dna att man vill ha s& bra avsattning som majligt
for det vilt man féaller. Man vill ta hand om det av respekt for den jakt man
utfor. Att vi da har ett forbud inom EU mot att handla med dessa produkter
tror jag ar kontraproduktivt om vi vill minska salens paverkan.

Hér har regeringen — och dven den forra, ska sdgas — varit tydlig med
att vi vill férandra detta regelverk. Det och annat kommer vi att ta upp pa
nasta ministerrad, om vi hinner. Vi haller pa med det arbetet och hoppas
fa brett stod fran flera EU-lander.

Vad géller kvoterna — det &r ju for att reglera fiskdodligheten som vi
pratar om hur mycket fisk vi kan ta upp — vill jag bara pdminna om att
kvoterna ar det absolut mest effektiva nar det galler att paverka fisket och
dess avtryck totalt sett. Jag vill dock ocks& pdminna om att beslut fattas av
ministerradet med kvalificerad majoritet och som ett paket. Beslut fattas
alltsé inte art for art eller fraga for fraga. Det ar darfor det &r sa viktigt att
vi a med och blir lyssnade pa i férhandlingarna.

Vi gér anda in pa en restriktiv niva. Pa miljé- och jordbruksutskottets
mote i gar konstaterades fran flera hall att den har standpunkten &r betyd-
ligt tydligare &n vad de tidigare har varit. Det &r tydligt att regeringen vill
g i en restriktiv riktning men samtidigt balansera sa att vi har ett relativt
brett mandat.

Till syvende och sist tycker jag att det &r mycket béttre att vi far s& laga
kvoter som mojligt &n att vi laser fast oss i en position som kommer att
vara omdjlig att genomfora i verkligheten. Da ar det A och O att vi blir
lyssnade pé i forhandlingarna och att vi far sa stort gehér som mojligt.

Anf. 15 SANNE LENNSTROM (S):

Fru talman! Ja, kvoterna ar viktiga. Darfor star vi har och har denna
debatt i dag. De har stor paverkan, for det ar landerna emellan som fiskbe-
standen kan paverkas, precis som statsradet namner. Darfor hoppas jag att
regeringen ocksa far med sig Sverigedemokraterna pa taget, detta eftersom
de nyligen uteblev fran en omrdstning om nodbromsen.

Jag har forstaelse for att det oavsett regering ar svart att folja veten-
skapliga rekommendationer for fisket. Dessa kan variera kraftigt bara fran
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ar till ar, vilket forsvarar mojligheten for en langsiktig fiskepolitik. Stats-
radet namnde Ices. | dag fokuserar Ices pa att méata lekbiomassan, men det
vi borde gora &r att arbeta hardare for en svensk linje dar aven fiskens alder
och storlek ska tas med i berakningen. Sa har annu inte skett.

Detta ar ett medskick till ministern i hans arbete pa hogre niva for att
skapa béttre forutsattningar for en rimlig fiskepolitik kring Ostersjon. Vi
vill alltsa se mer driv mot en héllbar fiskepolitik och battre kvoter. Annars
stér helt enkelt Ostersjon och fiskbestdnden infér en valdigt allvarlig kol-
laps.

Naturligtvis hoppas jag ocksa att statsradet tackar ja till inbjudan fran
Graso-Oregrund Fiskareférening och Gréso skargardsrad att komma och
besoka dem i november eller december for att f hora mer om erfarenhet-
erna fran kustfiskare som lever med effekterna av regeringens och EU:s
beslut varje dag.

Tack sa mycket for debatten!

Anf. 16 Landsbygdsminister PETER KULLGREN (KD):

Fru talman! Jag vill tacka Sanne Lennstrom for interpellationen och for
debatten. Jag uppskattar att debatten breddades sa att vi ocksa fick prata
en del om predatorerna, som jag tycker far for lite uppméarksamhet nar be-
standssituationen i Ostersjon diskuteras.

Vad galler Ices ar inget system perfekt. Det som ska ligga till grund
enligt den gemensamma fiskeripolitiken dr den basta tillgangliga forsk-
ningen. Trots brister i Ices kan jag konstatera att det ar den bésta tillgang-
liga forskningen och ocksa den som accepteras av de allra flesta. Detta ar
utgangspunkten, och da kan jag se en fara i att vava in annan forskning.
Det finns ocksa forskning i olika lander som pekar at andra hall, och dar
tror jag inte att vi ska hamna. Det géller att vi varnar Ices.

Samtidigt har vi nu ett pagaende arbete med olika indikatorer inom
Ices, dar aldersstruktur och storleksstruktur ar sédant som jag vet ar viktigt
bland annat for svenska forskare som ingar i lces.

Vi kommer som sagt av allt att déma att vara det land som driver pa
for de mest restriktiva kvoterna, och vi kommer att sla vakt om det sma-
skaliga fiskets mojligheter.

Stort tack for debatten!

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 7 Svar pa interpellation 2024/25:19 om kornas ratt till naturligt
beteende

Anf. 17 Landsbygdsminister PETER KULLGREN (KD):

Fru talman! Rebecka Le Moine har fragat mig vad jag kommer att géra
for att garantera hog djurvalfard och sékerstélla kornas ratt till sitt naturliga
beteende.

Svenska mjélkbonder har sedan 1988 krav pa sig att se till att korna far
komma ut pa bete under sommaren. Sedan dess har béade lantbruket och
djurhéllningen férandrats och moderniserats utifran dagens forutsattning-
ar, och en stor majoritet av mjélkkorna halls numera i losdrift.



Fran min och regeringens sida ar det hogt prioriterat att skapa forut-
séttningar for 6kad svensk livsmedelsproduktion och stérkt livsmedelsbe-
redskap i landet samtidigt som Sveriges starka djurskydd bibehalls.

I linje med vad som aviserades i TidOavtalet tillsatte regeringen darfor
en utredning. Utredaren skulle bland annat jamfora svenska djurskydds-
krav for olika djurslag med EU:s djurskyddskrav och nationella djur-
skyddskrav i andra relevanta medlemsstater inom EU. Utredaren skulle
analysera om, och i sa fall i vilken grad, de svenska djurskyddskraven pa-
verkar svenska livsmedelsproducenters konkurrenskraft i forhallande till
livsmedelsproducenter i andra medlemsstater. Utredaren skulle dven fore-
sla atgarder for att hoja djurskyddsnivan inom EU och globalt och analy-
sera hur det paverkar konkurrenskraften for svenska livsmedelsproducen-
ter.

Regeringen har alltsa inte genom utredningens direktiv tagit stéllning
till en forandring av beteskraven.

Regeringen mottog betdnkandet Animalieproduktion med hég konkur-
renskraft och gott djurskydd (SOU 2024:56) i slutet av augusti. Utredning-
ens betankande innehaller flera olika forslag och kommer att beredas en-
ligt gangse rutiner inom Regeringskansliet. Vilka forslag regeringen kom-
mer att g& vidare med och hur dessa forslag kommer att utformas kan jag
inte ge ndgot svar pa redan nu.

Anf. 18 REBECKA LE MOINE (MP):

Fru talman! Tack, landsbygdsministern, for svaret!

Utredningen fick i uppdrag att kolla pa att starka konkurrenskraften for
livsmedelsproducenter och bibehalla ett starkt djurskydd. Man skulle alltsa
starka konkurrenskraften utan att tumma pa djurskyddet. Men det ar tydligt
att sa inte blev fallet.

Utredaren har fatt mycket bade intern och extern kritik for att inte ha
lyssnat pa djurskyddsperspektivet. Jordbruksverkets enhetschef Helena
Elofsson ingick i utredningens expertgrupp och lamnade reservationer
med stark kritik. Hon bendmner till exempel férslagen som en samman-
stallning av branschernas énskemal och sager att de behdver utredas ytter-
ligare for att inkludera vetenskaplig djurskyddskompetens. Det &r ratt an-
markningsvart for att komma fran en myndighetsperson i detta samman-
hang, fru talman.

Jag ska paminna lite om vilken lagstiftning det ar vi har i Sverige och
vad det har handlar om. I djurskyddslagen star det tydligt att djur ska ha
rétt till sitt naturliga beteende. Déarfor &r det ganska bisarrt och underligt
att vi ens har den har diskussionen, att det ens finns en utredning som pekar
pa de har forslagen och att vi ens star har i kammaren i Sveriges riksdag
for att debattera fragan.

Precis som att fiskar behdver vatten for att kunna ha sitt naturliga be-
teende, som de har rétt till, beh6éver kor ha mojlighet att beta utomhus. Det
har pratats mycket om den moderna l6sdriften. Men dven om ldsdriften &ar
modern och mer rymlig gar det inte att jamféra med att vara utomhus. Det
naturliga — solens strélar, vinden, det mjuka underlaget och utrymmet — ar
oslagbart.

Fru talman! Jag vill backa bandet till hur den hér lagstiftningen kom
till. Det var en vinst for djurkdmpar som Astrid Lindgren, som faktiskt fick
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den har lagen som en present av regeringen pa den tiden. Att backa fran
detta och ange konkurrenskraft som skal ar helt fel vag att ga.

Om man faktiskt skulle vilja satsa pa att starka de svenska mjolkbon-
derna finns det en rad andra forslag som skulle vara béttre att ga fram med.
Vi borde inte minst se stoltheten i att kunna kdpa och vélja de svenska
produkterna. Konsumenten gor kanske ett aktivt val for att vi i Sverige har
hég djurvalfard och stark djur- och miljélagstiftning. Vilka andra argu-
ment eller anledningar finns det annars for en konsument som star och
tvekar mellan tva olika mj6lkpaket att valja det svenska? Det mervardet ar
regeringen nu beredd att dra bort.

Fru talman! Det finns manga andra saker som man skyller pa djurlag-
stiftningen, sdsom att gardar har stangts ned, att vi far samre livsmedels-
forsorjning med mera. Det &r faktiskt inte miljolagstiftningens fel. Det be-
ror snarare pa en politik som har lett oss in i och hejat pa storskaligheten
och konkurrerat undan smaskaligheten.

Min fraga till ministern blir: Om man verkligen varnar saval konkur-
renskraften som att hela Sverige ska kunna leva och att vi ska kunna vara
stolta dver var djurvélfard, hur ser landsbygdsministern da pa utredarens
lagforslag? Ar det positivt? Valkomnas det? Eller &r det negativt?

Anf. 19 Landsbygdsminister PETER KULLGREN (KD):

Fru talman! Som jag sa i min inledning har vi mottagit utredningens
betdnkande. Det ska skickas ut pa remiss. Darefter kommer sedvanlig be-
redningsprocess att inledas i Regeringskansliet.

Vilka forslag som vi darefter kommer att ga vidare med eller inte ar
alldeles for tidigt att sdga. Jag ska inte spekulera i var regeringen kommer
att landa. Det vore rent fel av mig som landsbygdsminister. Det kommer
garanterat att bli diskussioner under remissforfarandet. Jag ser fram emot
att ta del av &ven de remissvar som kommer in.

Utredningen sjalv argumenterar séklart for sitt forslag och konstaterar
att man har anlitat forskare som har gatt igenom befintligt material. Reger-
ingen kommer saklart att granska det, precis som vi granskar andra remiss-
svar som kommer in, innan vi slutgiltigt tar stallning till om férordningen
ska &ndras avseende just detta.

Jag kan alltsd inte saga var regeringen kommer att landa i den fragan.
Det tror jag att ledamoten forstér, eftersom ledamoten &r erfaren och vet
hur en regering arbetar och i vilket lage en regering kan vara tydlig med
vilken standpunkt man har kontra nar man inte kan det.

Med allt det sagt, med alla de reservationerna och brasklapparna, kan
jag beratta att sedan 1988 har 90 procent, nio av tio, av mjolkgardarna i
Sverige forsvunnit. Jag tror inte att det ar en utveckling som sérskilt méanga
vill se. Det péaverkar att vi totalt sett har farre betande djur, farre djur som
héller landskapen 6ppna. Det ar farre djur vars liv styrs av nagra av Euro-
pas och kanske vérldens strangaste djurskyddsregler med hog djurvélfard,
14g antibiotikaanvandning och valdigt god djuromsorg. Det ar farre djur
som har ett sadant liv.

Sett bara ur den aspekten borde vi alltsa se till att oka konkurrenskraf-
ten for det svenska jordbruket s& mycket vi kan. Det var den har utredning-
ens uppdrag. Man skulle jamféra med andra l&nder. En regel som man
identifierade var just beteskravet, dar man konstaterade att vi har en lag-



stiftning som inget annat europeiskt land har. Ur den aspekten &r det inte
markligt att man i alla fall resonerar om det.

Aterigen: Med det sagt ar det inte Kklart var regeringen kommer att
landa.

Jag skulle vilja stalla en motfréga. Vad vill Miljopartiet gora for att
stiarka det svenska jordbrukets konkurrenskraft? Och om vi ska halla oss
till utredningen: Hur vill Miljopartiet starka animalieproduktionen i Sve-
rige?

Den generella uppfattningen — den kan forstas vara fel ibland — &r att
Miljopartiet snarare har varit padrivande for att sanka konkurrenskraften
for det svenska jordbruket.

Anf. 20 REBECKA LE MOINE (MP):

Fru talman! Jag tackar statsradet, som vill belysa min politiska erfaren-
het. Det var véldigt vanligt.

Négot som jag arligt talat inte forstar ar att man inom ett visst fonster
star helt utan asikt. Det ar klart att landsbygdsministern har en asikt i fra-
gan, och jag tror att valdigt manga &r intresserade av den.

Det har 6verldamnats en namninsamling med underskrifter fran mer an
110 000 personer som stéller krav och verkligen vill att vi inte backar i
djurvalfiarden pa det har sattet. Darfor vore det intressant att fa veta om
landsbygdministern tycker att det ar bra att djur far vara ute och att korna
far lov att beta. Det ar en valdigt relevant fraga.

Om jag far referera till mig sjélv finns det ingen gang da jag haft ett
vakuum i mina asikter under en viss tidsperiod. Det vore viktigt och me-
ningsfullt om landsbygdsministern under debatten kunde delge sin asikt
om huruvida han ser det som nagot positivt att svenska kor far vara ute och
beta om sommaren.

Jag vill verkligen understryka detta. Det &r ocksa ett skal till varfor jag
valde att skriva min interpellation.

Ett argument som forts fram &r att nio av tio mjolkgardar har lagts ned
sedan 80-talet. Jag tror att hela riksdagens kammare kan stélla sig bakom
ett forsok att vanda detta, men det handlar om tillvagagangssattet.

Vi i Miljopartiet tycker absolut att man ska f& betalt fér mervérdena.
Darfor vill vi styra om CAP, det vill sdga EU:s jordbrukspengar, sa att den
som jobbar mer med djurvélfard, med att 6ka biologisk mangfald eller med
att varna klimatet ska gynnas snarare an om han eller hon har en stor yta,
for det ar valdigt forlegat och inte sarskilt styrande att ha det sa.

Ett av de frimsta argument som Kristdemokraterna har fort fram &r att
om vi har en lag i Sverige som ser till att djuren har det bra och far vara
ute och beta kan man inte fa del av dessa pengar. Och om man tar bort den
lagstiftningen kan man fa del av pengarna.

Vi r 6verens sétillvida att jag tycker att man ska f& hogre ersittning ju
béttre djurvalfard man har. Jag 6nskar att regeringen med landsbygdsmi-
nistern i spetsen kan driva pa for att hoja kraven och forbattra djurvalfards-
lagstiftningen i hela EU.

Nagot utredaren namner ar praxis; det handlar inte bara om lagstift-
ning. Om vi i Sverige har en praxis att kor ar ute och betar om sommaren
kan vi med dagens system inte heller fa den extra ersattningen. Och det ar
ju de facto praxis, s dven om vi skulle backa i lagstiftningen skulle det
inte hjalpa svenska mjélkproducenter att fa extra ersattning. Det enda sat-
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tet att komma at problemet &r att andra i EU-lagstiftningen sa att de som
gor mer for djurvalfard gynnas.

Anf. 21 Landsbygdsminister PETER KULLGREN (KD):

Fru talman! Jag blev oerhort besviken pa den — snart — forra kommis-
sionen ndr det bara blev en tummetott av revideringen av djurskyddsregel-
verket pd EU-niva. Jag hade haft manga bilaterala méten med ansvarig
kommissiondr, da vi fort fram bland annat det som ledamoten for fram har.
Hur vi ska jobba mer effektivt for att paverka djurskyddsregelverket pa
primért EU-nivd men ocksa globalt var ocksa en del av utredningen.

Jag forstar att ledamoten tycker att det blir en trakig debatt. Men hon
har stallt fragor till landsbygdsministern, och som sadan representerar jag
hela regeringen. Da blir svaren lite trakiga, eftersom vi befinner oss i det
lage vi gor i processen efter utredningen. Regeringen har alltsd inte tagit
stéllning &n.

Jag ar dock séker pa att ledamoten har lyssnat pa mig i intervjuer nar
jag fatt fragor om vad Kristdemokraternas position ar. Ja, mitt parti har
stéllningstagandet att vi vill modernisera beteslagstiftningen. Men det ar
helt avhangigt av att vi kan ge en ersattning till de bonder som ger ett sa-
dant mervarde. Det ar en forutsattning i mitt partis standpunkt. Om vi inte
kan det &r ju forutsattningen borta.

Vi kan titta pa andra lander. | till exempel Finland ger det stora mejeriet
battre betalt till de bonder som garanterar ett visst bete. Dér har man lyck-
ats sa bra att runt 80 procent av mjolkkorna — det varierar nog fran ar till
ar och beroende pa véader — har bete utan sadan lagstiftning.

Det ar som sagt viktigt att halla isar begreppen. Har i kammaren ser jag
mig som foretradare for hela regeringen, och da ar det trakiga svaret att
beredning pagar. Nar regeringen ar fardig med beredningen kommer alla
att fa veta var regeringen star.

Anf. 22 REBECKA LE MOINE (MP):

Fru talman! F6r dem som bevittnar debatten kan jag berétta att Krist-
demokraterna dr det enda av Sveriges riksdags partier som har motionerat
i denna riktning. Anledningen till att jag stallt fragan ar att det under pro-
cessens gang nastan har verkat som att landsbygdsministern och regering-
en har skamts lite grann éver forslaget. Det &r bara att hoppas att det har
aldrig blir lagstiftning i Sverige. Det vore forgdande.

Det vore forddande for djurvélfarden ndr vi skulle behdva hdja den i
hela EU och hoja den ocksa sa att vart beteskrav inkluderar fler djur. Det
skulle vara ett steg i fel riktning.

Det skulle ocksa vara forodande for var konkurrenskraft. Man skulle
dra undan mattan for alla de mervérden som finns. Vi har sett reklam som
visar hur glada korna blir nar de kommer ut vid koslapp och hur viktigt det
ar att korna haller landskapet oppet. | detta kan dven biologisk mangfald
varnas. Alla dessa mervérden skulle falla och helt och hallet forlora sin
trovardighet.

Om beteskravet skulle inféras dkar risken for att annu fler gardar laggs
ned. De som framfor allt skulle gynnas av ett avskaffande &r de resurs-
starka mjolkproducenter som har svart att hitta tillrackligt med betesmark
inom rimligt avstand fran garden. De skulle kunna utoka sin produktion



med annu fler kor pd samma yta. Sma och medelstora jordbruk riskerar da
att konkurreras ut av alltmer storskaliga mjolkfabriker.

Fru talman! Jag tror inte att vi kommer mycket langre hér och nu, men
jag skulle vilja be regeringen och landsbygdsministern att inte ga fram med
forslag som férsamrar djurvalfarden innan man har garanterat att djurvél-
farden hojs i hela EU.

Anf. 23 Landsbygdsminister PETER KULLGREN (KD):

Fru talman! Jag vill 6ka den svenska livsmedelsproduktionen. Jag vill
se fler betande djur i Sverige. Den utveckling vi har sett under alldeles fér
lang tid pa grund av ett for tungt regelverk, for dalig I16nsamhet, for dalig
konkurrenskraft och en syn pa bonder som inte har gett framtidstro i na-
ringen har lett till precis det motsatta. Vi tappar marknadsandelar, och pro-
duktionen av svensk mat blir mindre. Slarvigt uttryckt kan man séga att
varannan tugga kommer nagon annanstans ifran, och dar har man helt
andra djurskyddsregler. Att starka det svenska lantbruket och den svenska
livsmedelsproduktionen &r nog bland det viktigaste man kan géra for att
pa ett globalt satt varna djurvélfarden, och det r vi angelagna om att gora.

Det later ibland i debatten — vilket irriterar mig — som att bénder, som
manga ganger lever av och for sin verksamhet, jorden de brukar och de
djur de haller, skulle géra det s& hemskt som mojligt for bade jord och djur
bara for att inte allting star i lagtext eller forordning. Jag ar helt évertygad
om att sa inte ar fallet.

Jag vill avsluta med nagot jag ocksa sa i min inledning: Utredningens
forslag kommer vilken dag som helst att ga ut pa remiss. Darefter kommer
det att fortsatta att beredas pa Regeringskansliet. Hur regeringen i bered-
ningen kommer att ga vidare med just forslaget om avskaffat eller refor-
merat beteskrav kan jag inte ga in pa i dag.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 8 Svar pa interpellation 2024/25:25 om omprioritering av anslag
for LOVA-projekt

Anf. 24 Statsrddet ROMINA POURMOKHTARI (L):

Fru talman! Joakim Jérrebring har fragat mig hur jag motiverar min
omprioritering av anslag till LOVA-projekt pa bekostnad av andra viktiga
vattenrelaterade atgarder. Vidare har Joakim Jérrebring fragat mig vilka
atgarder jag avser att vidta for att sakerstélla att de projekt som far mins-
kade medel inte drabbas negativt och att maluppfyllelsen for vattenmiljon
kan sakerstallas. Dessutom har Joakim Jarrebring fragat mig hur jag pla-
nerar att folja upp effekterna av denna omprioritering och sékerstélla att
den totala vattenvarden i Sverige inte férsvagas.

Hur medlen férdelas mellan olika anslagsposter och hur villkoren for
anslag 1:11 Atgarder for havs- och vattenmiljé utformas kommer att fram-
ga av kommande regleringsbrev for Havs- och vattenmyndigheten. Arbe-
tet med att utforma regleringsbreven pagar nu pa Regeringskansliet. Efter-
som villkoren for anslaget annu inte ar beslutade ser jag Joakim Jarre-
brings fraga i denna del som for tidigt stalld.
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Det ar korrekt att anslag 1:11 minskar nagot jamfort med innevarande
ar i regeringens budgetproposition. Det &r naturligt att regeringen gor tem-
porara satsningar inom olika omraden utifran radande prioriteringar. Sats-
ningarna kan se olika ut fran ar till ar, vilket gor att den totala summan pa
anslaget kan variera mellan olika &r. Vad galler maluppfyllelsen for vat-
tenmiljon tar regeringen genom den havsmiljoproposition som lades fram
i juni, ett etappmal som beslutats for dvergédning och de satsningar som
foreslas i budgetpropositionen, tydliga steg for att folja upp och sakerstalla
maluppfyllelsen for vattenmiljon.

Stdd via LOVA ar den enskilt viktigaste statliga finansieringen for fy-
siska atgarder och lokalt atgardsarbete i vattenmiljon. LOVA involverar
lokala aktdrer, och medlen anvénds for projekt som forbéttrar vattenkvali-
teten genom bland annat atgéarder for minskad tillforsel av naringsamnen
och miljogifter till vatten och hav. Regeringen gor darfor en satsning pa
LOVA i budgetpropositionen for 2025.

Joakim Jarrebring har ocksa en fraga som galler uppféljning av gjorda
prioriteringar. Anvandningen av medel i anslag 1:11 och resultaten som
uppnas redovisas i den arsredovisning som Havs- och vattenmyndigheten
lamnar varje &r. Havs- och vattenmyndigheten har ocksa ett sarskilt rege-
ringsuppdrag fokuserat pa just redovisning av anvandning av medel i an-
slag 1:11. Regeringen anser att en noggrann uppfdljning av medlens an-
vandning och de resultat som uppnas lagger en grund for att dven framde-
les satsa pa de omraden dar atgarderna ar mest prioriterade och ger storst
effekt.

Anf. 25 JOAKIM JARREBRING (S):

Fru talman! Jag tackar statsradet for svaret. Foga forvanande tycker jag
att det &r positivt att regeringen vérderar LOVA-projekten och gor en sér-
skild prioritering av dem i budgeten. Det bidrar till att uppratthalla det lo-
kala arbetet och engagemanget nér det galler vattenmalen. Lokala initiativ
och lokalt engagemang &r centralt for att forbattra vattenmiljon och adres-
sera de stora utmaningar som évergddning, miljogifter och den biologiska
mangfaldens utsatthet innebar.

Jag maéste dock framhalla att den har prioriteringen &ven far undan-
trangningseffekter, eftersom ministern har valt att pa totalen sinka ansla-
get for havs- och vattenmiljo, i arets budgetproposition med 40 miljoner
kronor. Detta innebar att andra viktiga vattenvardsatgarder nu riskerar att
sta utan tillrackliga resurser.

For 2025 ligger anslaget pa cirka 1,33 miljarder kronor. For ar 2026
minskar det till drygt 1 miljard och for 2027 till drygt 860 miljoner kronor.
Vi talar alltsd om en minskning med 470 miljoner under planperioden. Jag
forutsatter att departementet har genomfort konsekvensanalyser av vad de
minskade anslagen innebar.

I ljuset av att det totala anslaget for atgérder for havs- och vattenmiljo
sanks vill jag fortydliga min frdga om hur ministern motiverar ompriorite-
ringarna av anslaget. Vilka atgarder anser ministern inte langre vara nod-
vindiga? Ar det exempelvis &tgarder mot 6vergodning, fiskevardsatgarder
eller &tgarder mot invasiva fraimmande arter som man nu anser att vi kan
spara pa? Vilka projekt kommer att drabbas nér resurserna minskar? Jag
menar att det har ar fragor som behover tydliga svar, inte minst eftersom



det handlar om atgérder som ofta tar lang tid att genomféra och dar konti-
nuerlig finansiering ar avgorande for att na langsiktiga resultat.

Ministern hénvisar i sitt svar till att regleringsbreven &nnu inte &r ut-
formade och framhaller att hon darfér ser min fraga som for tidigt stalld.
Men nar de val ar utformade och beslutade finns det ju inte langre négot
behov for mig av att stalla fragan. Alltsd &ar fragan stilld vid exakt ratt
tillfélle.

Jag undrar helt enkelt om ministerns prioriteringar kommer att ater-
speglas i regleringsbreven. Ministern har vél en egen uppfattning om vilka
atgarder som inte langre behovs, eftersom man valjer att gora anslagsbe-
sparingar pa 470 miljoner kronor under planperioden.

Jag ser ocksa fram emot att hora statsradets tankar kring hur nedskar-
ningarna paverkar forutsattningarna for att uppfylla ambitionerna i havs-
propositionen. Jag anser att regeringen har en skyldighet att inte bara tala
om hdga ambitioner utan ocksa sakerstalla att de ekonomiska resurser som
kravs for att gora verklighet av ambitionerna finns. Hur ska svenska folket
kunna tro pa att regeringens hdga ambitioner pa lang sikt ar verkliga nar
anslagen successivt minskas med 470 miljoner kronor fram till 20277

Anf. 26 Statsrddet ROMINA POURMOKHTARI (L):

Fru talman! Jag tackar ledamoten Jarrebring, som med jamna mellan-
rum ger mig utrymme att diskutera de miljésatsningar som ar sa oerhort
viktiga och som vacker ett stort engagemang hos mig och hela var reger-
ing. Det ar exempelvis valdigt valkommet att fa diskutera en sadan sak
som LOVA-projekt och LOVA-pengar. LOVA var ju nagonting som
drogs igang i ett initiativ av Alliansen och som byggts vidare under efter-
tradande regeringar, dels med ledamotens parti, dels Tidoregeringen. Det
ar nagonting som ar valdigt bra. Man kan borja med den grunden.

Vad &r dd LOVA-pengar och LOVA-satsningar? Jo, de innebér att sta-
ten gér in med en viss summa pengar som sedan kompletteras av lokalt
engagemang. Ofta gér aven kommunen in med lite pengar. Samlat blir det
en pott som man kan anvanda for att gora vattenvardande insatser och for-
battra vattenmiljon. Dessa satsningar har pagatt under lang tid pa olika
platser runt om i vart land.

Det ar vart att komma ihag att det ar fraga om satsningar dar man byg-
ger upp olika miljévardande atgarder som sedan finns kvar. Det &r inte s&
att allt det arbete som gjorts under manga ar férsvinner nar man andrar i
anslagen. Man anpassar satsningarna efter de behov som finns. Det som
hander n&r man justerar i en satsning som exempelvis LOVA-pengar
tycker jag later ndgot mer dramatiskt fran ledamotens perspektiv &n vad
det i sjélva verket &r. Det kommer pengar till en viss pott, och ett arbete
pagar i olika projekt pé om po. Darfor ar det sjalvklart viktigt att det finns
pengar dar och att satsningarna fortsatter, men det ar ocksa helt naturligt
att pengarna skiftar fran ar till ar.

Fru talman! Jag maste 4nda papeka att jag verkligen menar att interpel-
lantens fraga grundar sig i en missuppfattning om att regeringens satsning
— 100 miljoner kronor till LOVA — skulle inneb&ra en omfordelning inom
anslaget 1:11. Det & ndmligen inte beslutat &n. Det beslutas i ett regler-
ingsbrev. Ledamoten kan med rétta vara nyfiken pa vad som kommer att
sta i det regleringsbrevet, men ledamoten &r sékert val medveten om att
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jag inte far berétta vad som kommer att sta i regleringsbrevet forran det
helt enkelt &r beslutat och offentligt.

Jag ser fram emot att ytterligare diskutera hur regeringens priorite-
ringar ser ut nar regleringsbrevet ar beslutat. Men till dess kan man sjélv-
klart prata om de andra fragorna, fru talman, som ledamoten tar upp har,
bland annat: Hur har man analyserat besluten kring planerade utfall for
BP 26, BP 27 och kommande budgetar? D& maste jag papeka, fru talman,
att vi sjalvklart kan sitta och spekulera i hur utfallet fér pengar till malupp-
fyllelse for vattenmiljo kommer att hanteras ar 2027 efter ett riksdagsval
och mycket annat som kommer att hdnda, men det r lite att féregripa det
som sékerligen kommer att vara ett budgetutfall som férhandlas vid det
tillfalle da man forhandlar en budget for 2027, helt enkelt.

Jag tycker att det &r lampligare, fru talman, att vi diskuterar den budget
som regeringen nu har lagt fram for ar 2025, hur pengarna kommer att se
ut dér och hur utfallet blir av detta.

Jag tycker anda att ledamoten tar upp manga spannande aspekter nar
det galler hur vi ska stirka vattenvarden i Sverige. Man behover inte oroa
sig for regeringens ambitioner har. Man undrar: Hur ska man kunna tro pa
regeringen? Det finns manga skal att tro pa regeringen, inte minst darfor
att LOVA-satsningarna i grunden var ett initiativ fran Alliansen men ocksa
darfor att vi lagt fram en proposition for havsmiljo. Det &r den forsta pro-
positionen sedan 2009 pa det omradet, sa jag forstar att detta ar efterlang-
tat.

Anf. 27 JOAKIM JARREBRING (S):

Fru talman! Tack, ministern, for svaren! | nastan samtliga debatter som
jag och ministern hade under hela forra riksdagsaret var det en diskussion
kring de lagre anslagen pa bade klimatomradet och miljoomradet. Svaret
var i princip alltid: Nej, men vi har en ekonomisk situation i Sverige som
kraver en aterhallsamhet. Vi behover fa bukt med inflationen.

Nu &r regeringen tvartom valdigt tydlig med att inflationen &r 13g. Vi
har tagit oss igenom denna kris. Inflationen har gétt ned i hela varlden, s
aven i Sverige. Regeringen ar ocksa valdigt stolt dver att det finns ett stort
reformutrymme, pad 60 miljarder kronor. Men om man drar ut strecket for
vart vi ar pa vag pa klimat- och miljoomradet kan jag konstatera att de
satsningar som jag hade hoppats pa, nar vi fick budgetpropositionen for
2025 presenterad, inte finns.

Det ar val inte konstigt att jag oroas 6ver vart vi &r pa vag nar det fran
regeringens sida i planperioden skissas pa att vi ska minska anslaget med
470 miljoner kronor. Det & mycket pengar. Men det a&r mycket pengar
ocksa med 40 miljoners minskning, som vi pratar om for 2025.

Vi kan titta pa vad pengarna i detta anslagsomrade gar till. Det &r till
exempel 25 miljoner kronor som gar till strandstadning. Det skulle helt
kunna forsvinna i prioriteringen i fraga om de minskade resurserna med
40 miljoner kronor. Nar det galler att forebygga och forhindra spridning
av invasiva frammande arter ar anslaget for 2024 pa 50 miljoner kronor.
Néstan hela det anslaget kan ryka. Vi kan titta pa ett annat anslag, som
handlar om samordning kring dvergodning av kust- och avrinningsomra-
den. Det &r 30 miljoner kronor. Hela det skulle kunna ryka.

Jag har stor respekt for att ministern inte kan séga hur regleringsbrevet
i detalj kommer att vara utformat. Men jag forutsatter att man har gjort



nagon typ av konsekvensbedémning och prioritering nar det géller de be-
sparingar som man, trots att det finns ett reformutrymme pa 60 miljarder
kronor, valjer att gora pa detta omrade. Jag forutsatter ocksa att man vet
vilka av dessa atgarder som besparingarna ska laggas pa.

Jag har alltsa respekt for att jag inte kan fa svar pa hur regleringsbrevet
ser ut, men jag kanske kan fa hora hur resonemanget har gatt kring priori-
teringarna och varfor man véljer att spara pa detta anslagsomrade.

Anf. 28 Statsradet ROMINA POURMOKHTARI (L):

Fru talman! Som politiker behdver man prioritera. Regeringen behdver
i detta lage, nar vi har tiotals miljarder i reformutrymme, prioritera. Vi har
en kontinent dar det just nu pagar krig. Vi behdver rusta upp vart forsvar.
Vi har en eskalerande gangkriminalitet som Sverige pa allvar behdver fa
bukt med. Detta behdver finansieras. Vi behdver pengar till rattsvésendet
for att vi ska fa ordning pa rattsstaten Sverige. Vi har manga grundlaggan-
de problem som verkligen behdver resurser.

Vi har ocksd miljo- och klimatsatsningar, men i frdga om miljé- och
klimatsatsningar ar svaret inte alltid resurser. Det &r det som gor det oer-
hort intressant, tycker jag som liberal klimat- och miljéminister. Jag kan
fa en budget dar jag far storre effekt for klimat och miljo d&ven om det ar
en mindre budget &n tidigare &r. Det ar det som gor det sé intressant.

Om man faktiskt vill prata om fragan pa djupet behéver man prata om
vad det ar som ger minskad paverkan pa den svenska naturen, vad det &r
som starker var vattenmiljo i grunden och vad det ar som minskar vara
utslapp av bade fororeningar och koldioxid.

Fru talman! Om man tittar pa det ser man att det I[angt mer handlar om
att hitta ratt regleringar och om att gora rétt fordndringar av lagstiftning
och av det arbete som pagar runt om i vart avlanga land med att forbattra
vart klimat och var miljo.

Det handlar inte minst om en sadan sak som att denna regering, till
skillnad fran den forra, har lagt fram en stor proposition fér riksdagen om
havsmiljopolitiken. Det &r den forsta propositionen sedan &r 2009 pa det
omradet. | den propositionen finns det manga olika forslag som &r kopp-
lade till just hur vi ska forbattra var vattenmiljo och havsmiljo i Sverige.
Det &r nagot som inte minst kommer att kunna paverka var miljé mer an
exempelvis pengarna. Det &r véldigt intressant just nér det géller det om-
radet, fru talman.

Ledamoten ndmner att olika satsningar har minskat och att vi har refe-
rerat till inflationen och till att man ska fa bukt med ett tufft ekonomiskt
lage. Har méste jag namna detta: Trots att vi har fatt bukt med inflationen
och da haft restriktiva klimat- och miljébudgetar — om man vill formulera
sig sd — har alla budgetar som denna regering lagt fram varit storre 4n alla
budgetar som den tidigare rédgréna regeringen fick igenom fér UO 20,
alltsé klimat- och miljdomradet. Vi har alltsé haft storre satsningar och mer
pengar for klimat och miljo i UO 20 &n man haft tidigare.

Om man jamfor med valarsbudgeten 2022, som manga i denna kam-
mare sa fortjanstfullt aterkommande gor, maste man komma ihag att det
faktiskt var Moderaternas och Kristdemokraternas budget som fick gehor
har i kammaren och som verkstélldes. Om man pratar om hur pengarna
fordelas, om finansiering, om kredibilitet och om hur man ska kunna tro
pa regeringen maste man titta lite mer pé det finstilta. D& maste man titta
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pa vad som hander nér vi fran denna regerings sida exempelvis drar ned
pa vissa satsningar for att bygga ut andra satsningar som vi ser har effekt,
som vi ser ar effektiva och som vi ser verkligen har paverkan pa miljon.

Det ar sa vi kommer att arbeta aven framéver. Men, som sagt, vi gor
satsningar pd LOVA, ett initiativ som i grunden kom fran Alliansen och
som byggs vidare for varje ar. Ar man nyfiken pa resterande fordelningar
behéver man vinta tills besluten ar fattade av regeringen. Forst da kan vi
debattera utfallet. Det blir valdigt svart for mig nér jag inte kan beratta om
svaren &n, och det &r ledamoten val medveten om.

Anf. 29 JOAKIM JARREBRING (S):

Fru talman! Jag tackar aterigen ministern for svaren. Ska vi korrigera
lite? Ministern &r retoriskt skicklig och ljuger aldrig. Men budgeten for
2022 var saklart en socialdemokratisk regerings budget, dar en majoritet i
kammaren gjorde lite forédndringar i marginalen. Hela den satsning som vi
hade pa UO 20 var ocksa det som beslutades i kammaren. D4 &r det sagt.

Jag vill anda aterkomma till resonemanget, som jag haller med om, att
politik inte bara handlar om pengar och anslag. Absolut ar det s&. Vi har
under I&ng tid fatt indikationer pa att anslagen &r oftillrackliga for vara
myndigheter. S& sent som i veckan fick vi en dragning av Riksrevisionens
senaste rapport pa klimat- och miljdomréadet. For ovanlighetens skull pe-
kade man just pé bristande resurser for myndigheterna att klara sitt upp-
drag. Det handlade om &tgarder for vardefull natur.

Pa en teoretisk niva haller jag med ministern om att det inte alltid hand-
lar om resurser. Men vad géller det har omradet, lansstyrelserna, Natur-
vardsverket och HaV tror jag anda att vi kommer att komma tillbaka till
fragan om det finns tillrackliga medel for att klara uppdraget. Min bild &r
att det inte finns, och jag konstaterar att regeringen anvénder 60 miljarders
reformutrymme till att till en tredjedel sdnka skatten mest for rika mén. Jag
tycker att man hade kunnat prioritera annorlunda, och det gér vi socialde-
mokrater i var budget.

Anf. 30 Statsradet ROMINA POURMOKHTARI (L):

Fru talman! Jag tackar ledamoten. Vi kommer sékert att diskutera dessa
fragor manga ganger. D ska man vara medveten om att vatten- och havs-
fragor ar ett hjarteomrade for mig. Vi satsar tydligt pa att lagga fram stora
propositioner med kraftiga lagstiftningar. Det vi gér pa land, exempelvis i
fradga om utslapp fran jordbruk och avlopp, &r att infora manga nya regle-
ringar som kommer att minska dvergodning eller utoka atercirkulering av
naringsamnen. Vi vet att dessa fragor &r viktiga for havs- och vattenmiljon.

Jag delar inte bilden av att vi inte satsar. | budgetpropositionen som
lamnades till riksdagen for tva veckor sedan foreslar regeringen en perma-
nent forstarkning av myndighetens ramanslag for forvaltningsuppgifter
med 12 miljoner kronor just for vattenforvaltning och andra fragor. Dess-
utom ar det 15 miljoner kronor for effektiv vattenférvaltning utéver det.
Det ar en kraftig 6kning jamfort med hur det ser ut i dag for vattenforvalt-
ning. Diskuterar vi andra myndigheter blir det sdklart en annan fraga. Det
ar darfor ledamoten nu pratar om atgarder for vardefull natur, men det &r
inte det som ror vatten.

Nér det kommer till havs- och vattenpolitiken satsar vi tydligt. Totalt
far myndigheten ett 6kat ramanslag med cirka 29 miljoner kronor jamfort



med nuvarande niva. Vi snackar om en okning pa cirka 9 procent. Det ar
en efterlangtad satsning, och den kombineras ocksa med en stor proposi-
tion som riksdagen strax ska behandla, med mycket innehall som forbéttrar
var havs- och vattenmiljo i Sverige. Det &r tillfredsstallande for mig att
antligen f& komma fram med en sa kraftfull miljopolitik for havs- och vat-
tenmiljon, och den &r verkligen efterlangtad.

Vi kommer alltid att behdva arbeta vidare med projektsatsningar och
olika initiativ som pa alla hall och kanter runt om i vart avlanga land for-
battrar havsmiljon. Jag ar 6vertygad om att alla mojliga regeringar kom-
mer att kunna ta tag i dem.

Om man inte vill att rika vita man ska gynnas av en budget far man se
till att andra ocksa tjanar lika mycket som vita man just nu gor i Sverige.
Jamstalldhetsarbetet far vi bada arbeta vidare med.

Interpellationsdebatten var hdrmed avslutad.

§ 9 Bordlaggning

Foljande dokument anméldes och bordlades:

Motioner

med anledning av skr. 2023/24:153 Riksrevisionens rapport om Allménna
arvsfonden

2024/25:330 av Karin Réagsjo m.fl. (V)

2024/25:577 av Christofer Bergenblock m.fl. (C)

2024/25:625 av Ulrika Westerlund m.fl. (MP)

8 10 Anmalan om interpellationer
Féljande interpellationer hade framstéllts:
den 3 oktober

2024/25:80 Patienter fran Gaza

av Karin Ragsjo (V)

till statsradet Acko Ankarberg Johansson (KD)
2024/25:81 Bostadstillagget for barnfamiljer
av Sanne Lennstrom (S)

till statsradet Anna Tenje (M)

2024/25:82 Vald mot gravida kvinnor

av Anna Wallentheim (S)

till justitieminister Gunnar Strémmer (M)
2024/25:83 Situationen i sjukvarden

av Sofia Amloh (S)

till statsradet Acko Ankarberg Johansson (KD)
2024/25:84 Barnbidraget och barnfamiljernas ekonomi
av Arber Gashi (S)

till statsradet Anna Tenje (M)
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Prot. 2024/25:15 2024/25:85 Nedskarningar och férandringar i det svenska bistandet
4 oktober av Lotta Johnsson Fornarve (V)
- till statsradet Benjamin Dousa (M)

2024/25:86 Statens agarstyrning av SJ AB

av Isak From (S)

till finansminister Elisabeth Svantesson (M)

2024/25:87 Dimensionering av gymnasieutbildning

av Paula Orn (S)

till utbildningsminister Johan Pehrson (L)

§ 11 Anmalan om fragor for skriftliga svar
Féljande fragor for skriftliga svar hade framstallts:
den 3 oktober

2024/25:114 VAB-utredningen

av Isabell Mixter (V)

till statsradet Anna Tenje (M)

2024/25:115 Grund for uttalanden om Vattenfall

av Rickard Nordin (C)

till energi- och ndringsminister Ebba Busch (KD)
2024/25:116 Antaganden om elektrifieringsgrad i klimatscenarierna i
budgeten

av Rickard Nordin (C)

till statsradet Romina Pourmokhtari (L)

2024/25:117 Uppfdljning av bistandet

av Olle Thorell (S)

till statsradet Benjamin Dousa (M)

2024/25:118 Transparens i bistandsrapporteringen

av Olle Thorell (S)

till statsradet Benjamin Dousa (M)

2024/25:119 Resultatbaserad uppfoljning och langsiktiga effekter
av Olle Thorell (S)

till statsradet Benjamin Dousa (M)

2024/25:120 Referensarealer grundade pa ekologiska behov
av Rebecka Le Moine (MP)

till statsradet Romina Pourmokhtari (L)

2024/25:121 Export av farliga produkter

av Olle Thorell (S)

till statsradet Benjamin Dousa (M)

2024/25:122 Den demokratiska utvecklingen i Tunisien
av Olle Thorell (S)

till utrikesminister Maria Malmer Stenergard (M)
2024/25:123 Naringslivets ansvar i en global kontext
av Olle Thorell (S)

till energi- och néringsminister Ebba Busch (KD)
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2024/25:124 Utrikespolitiken och exporten av miljoskadliga produk-
ter

av Olle Thorell (S)

till utrikesminister Maria Malmer Stenergard (M)

2024/25:125 Uttalande om Vattenfall

av Rickard Nordin (C)

till finansminister Elisabeth Svantesson (M)

2024/25:126 Starkt konsumentskydd foér alternativmedicinska be-
handlingar

av Mikael Eskilandersson (SD)

till statsradet Erik Slottner (KD)

2024/25:127 Olovlig uthyrning av bostadsréattslagenheter

av Mikael Eskilandersson (SD)

till statsradet Andreas Carlson (KD)

§ 12 Kammaren atskildes kl. 10.33.

Sammantradet leddes av andre vice talmannen.

Vid protokollet

JUDIT FARAGO GONTIER

/Olof Pilo
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