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Forord

Den 4 juni 2019 anordnade miljé- och jordbruksutskottet en offentlig utfrag-
ning om den svenska skogen som resurs och livsmiljo. Fragestéllningen géllde
pa vilket sdtt det 4r mojligt att nd miljomalen och samtidigt sékra tillgdngen
pa skogsravara. Vad innebér ett hallbart nyttjande av skogen, och hur kan olika
intressen bli tillgodosedda? Utfragningen foéregicks av sex presentationer som
framfordes av foretrddare for forskning, intresseorganisationer och naringsliv.
Inbjudna representanter fran Naturvardsverket, Riksrevisionen, Svenska FSC
(Forest Stewardship Council) och Skogsstyrelsen kommenterade dérefter pre-
sentationerna som ett sétt att bredda och underlitta diskussionen. Ledaméterna
i utskottet gavs dérefter mojlighet att stélla fragor till presentatdrerna och 6v-
riga deltagande.

Forutom utskottets ledamdter medverkade foljande inbjudna experter vid
utfrdgningen:

* professor Annika Nordin, institutionen for skoglig genetik och vixtfysio-
logi, Sveriges lantbruksuniversitet (SLU) samt programchef for SLU:s
plattform for tvirvetenskaplig skogsforskning, Future Forests

» professor Camilla Sandstrom, statsvetenskapliga institutionen, Umea uni-
versitet

* professor Goran Berndes, institutionen for rymd-, geo- och miljoveten-
skap, avdelningen fysisk resursteori, Chalmers tekniska hogskola

* professor Tomas Lundmark, institutionen for skogens ekologi och skotsel,
SLU

* professor Per Angelstam, Skogsmaistarskolan, SLU

* Torgny Persson, forsknings- och innovationsdirektor, Skogsindustrierna

* Marten Larsson, talesperson for EU-arbete och bioekonomifrédgor, Skogs-
industrierna

* Johanna Sandahl, ordférande for Naturskyddsforeningen

* Malin Sahlin, sakkunnig i skogsfragor, Naturskyddsforeningen

* Magnus Kindbom, skogsdirektdr, LRF Skogsdgarna

*  Gunnar Lindén, ansvarig for naturvardsfradgor, LRF Skogsdgarna

* Claes Svedlindh, avdelningschef for naturavdelningen, Naturvardsverket

+ Linda Sahlén Ostman, revisionsdirektor, Riksrevisionen

* Lena Dahl, verksamhetschef, Svenska FSC

» Jonas Lofstedt, regionchef, Region Mitt, Skogsstyrelsen.

Utskottet bedomer att det som framférdes under utfragningen ar av allmént
intresse och bor goras tillgéngligt for en vidare krets. Déarfor publiceras hér en
utskrift fran utfragningen.
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9.00-9.10
Presentationer
9.10-9.20

9.20-9.30

9.30-9.40

9.40-9.50

9.50-10.00

10.00-10.10

Kommentarer
10.10-10.15
10.15-10.20
10.20-10.25
10.25-10.30
Paus
10.30-10.45

Kristina Yngwe (C), ordforande

Ar det mojligt att nd miliomalen och samtidigt scikra
tillgdangen pa skogsrdavara?
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Stenografisk utskrift

Kristina Yngwe, utskottets ordférande: Jag vill hilsa er alla varmt vdlkomna
hit till riksdagens forstakammarsal och till miljo- och jordbruksutskottets
Oppna utfragning om skogen som resurs och livsmiljo. Jag heter Kristina
Yngwe, och jag dr ordférande i miljé- och jordbruksutskottet.

Nir det nu inte var mdjligt att halla en utfragning ute i skogen far man dnda
sdga att det dr ett ganska lampligt andrahandsalternativ att halla utfrigningen
i en sal helt kladd i tra.

Utfragningen sénds via webb-tv pa riksdagens hemsida. Den kommer ocksa
att séndas i efterhand pd SVT Forum. Jag vill dven hélsa er som ser detta hem-
ifrén varmt vilkomna till utfragningen.

Saker gér ibland at skogen. Nagon lovar guld och grona skogar. Nagon an-
nan ser inte skogen for alla trdd. Ja, skogen &r en viéldigt rik kélla till sprakliga
uttryck i svenskan. Det &r ett bevis pa skogens betydelse och historiska nirvaro
i ménga svenskars liv. Den har byggt Sveriges viélstdnd genom att skapa jobb
och tillvéxt i hela landet, och skogen och dess viarden och nyttor kommer dven
i framtiden att vara helt centrala for Sveriges utveckling.

Men sambhillets forvantningar pa vad skogen och skogsédgarna ska leverera
forandras over tid. Och med det fordndras dven skogspolitiken. Det har gatt
fran 50-talets och 60-talets fokus pa 6kad avverkning till nuvarande skogslag-
stiftning med tva jamstéllda mal — for produktion och miljo. I dag har vi dess-
utom ytterligare politiska beslut och ramverk som paverkar skogsbrukets for-
utséttningar: Vi ska fasa ut det fossila med det fornybara, vi ska védrna och
starka biologisk méangfald, vi ska sékerstélla en tillgdnglig natur for alla med
mera. Tillsammans skapar de en ganska komplicerad vdv av avvégningar och
prioriteringar inom svensk skogspolitik. For ricker skogen verkligen till allt?

Detta dr bakgrunden till att miljo- och jordbruksutskottet har bjudit in till
denna utfragning. En sak tror jag ndmligen att vi alla hér inne kan vara 6verens
om, och det &r att langsiktiga spelregler dr helt avgorande for den svenska sko-
gens och det svenska skogsbrukets framtid.

Vi hoppas att dessa timmar som vi har tillsammans ska ge oss riksdagsle-
daméter mojlighet att lyfta blicken och fa kunskap och inspel kring vilka beslut
vi i det hir huset behover fatta framdver och vilka prioriteringar vi behdver
gora.

Det ségs att som man ropar i skogen fdr man svar — om vi nu ska fortsétta
med skogsrelaterade ordsprék. For att undvika det och ge utskottet en sé bred
palett av olika synpunkter som mgjligt har vi bjudit in dem som dger och bru-
kar skogen, dem som forddlar skogen, dem som anvénder skogen, dem som
forskar om skogen och dem som fattar beslut om skogen. De ska ge sina inspel
kring framtidens skogspolitik.
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Till min hjdlp har jag Jessica Rosencrantz, som &r andre vice ordférande i
utskottet, och Magnus Bliicher, som dr kanslichef i miljo- och jordbruksut-
skottet. Vi ska forsoka att tillsammans ta oss igenom formiddagen pa ett bra
sétt. Maria Gardfjell, som ar vice ordférande i utskottet, har tyvarr fatt forhin-
der pa grund av sjukdom. Men jag skickar en varm hélsning till henne.

Med det vill jag hélsa dagens forsta talare vilkommen, nimligen Annika
Nordin, Future Forests, SLU. Varmt valkommen!

Annika Nordin, Sveriges lantbruksuniversitet: De tvé fradgorna pa bilden vig-
leder den hér dagen, och de hénger delvis samman. Men jag ténkte borja med
forsta delen av forsta frigan: Ar det mojligt att nd miljomalen?

Alla kénner till att skogsvardslagen jdmstéller produktionsmalet med mil-
jomalet och att skogsdgarna brukar skogen med frihet under ansvar. De lik-
stillda malen for produktion och milj6 ger upphov till diskussioner om skogs-
dgarnas avvégningar. Och olika aktorer gor olika tolkningar angaende den ra-
dande balansen mellan ekonomisk avkastning fran skogsproduktionen och den
biologiska méngfalden. Dessutom &r det sa som Kristina ndmnde. Utdver
skogsproduktion och biologisk méangfald 6kar forvéntningarna fran en rad so-
ciokulturella aktorer, som vi kallar dem.

Dessa ansprék tar sin utgdngspunkt i olika lagrum som ligger lager pa lager
pé varandra pé skogen. Och alla dessa ska rymmas i samma skog. Utdver vér
lagstiftning har vi manga internationella och nationella miljodtaganden.

Over tid har dessa ansprdk omsatts i ett antal mal om vad skogséigare ska
genomfOra pé sina marker. Antalet mal har dkat exponentiellt over tid. P4
x-axeln borjar vi 1850. D4 fanns det ett mal. I dag har vi ungefar 27 mal. Vi
borjade med allménintresset produktion 1850. Det har lagts till miljomal och
aven sociokulturella mal.

Malen har pa olika sitt specificerats over tid. I dag kan man séga att miljo-
malen har ett starkare stod i lagstiftningen dn allménintresset produktion. Man
kan séga att skogspolitiken har 6ppnat for att vi ska ta allt stérre hinsyn till
allt fler intressen, vilket &r positivt. Men problemet ar att det &r svart att nd alla
mél i skogen samtidigt. Och avvégningarna hamnar i skogsdgarnas knd. Det
vi brukar sédga &r att det har varit en malinflation, och det har lett till ett imple-
menteringsunderskott.

Vi kan fortsétta med frdgan om det gér att uppna miljomalen. Och sé lagger
vi till bisatsen: och samtidigt sékra tillgdngen pé skogsravara. Da okar svarig-
heterna ytterligare.

Just nu anvénder vi ungefar 70 procent av skogsmarksarealen till virkes-
produktion, medan ungefdr 30 procent dr undantagen fran virkesproduktion.
Detta inkluderar da formella och frivilliga avsattningar. Det inkluderar den
generella hdnsyn som alla skogsédgare tar nir de avverkar. Man lamnar ungefar
5 procent av arealen. Och det inkluderar det som &r gjort och det som kommer
att goras i framtiden vad giller generell hinsyn. Sedan inkluderar det impedi-
ment, den improduktiva skogsmarken.
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Dessa arealer ar de arealer vi har. Det gar att 6ka produktionen. Det kan vi
gora genom tillvixthdjande atgérder. De ér kostsamma och kriaver mycket pla-
nering. Vi kan kanske ocksa forvénta oss en tillvixthdjande effekt av klimat-
forandringen, eller sa far vi fundera pa minskade avsittningar till naturvard.
Det ar de sitt som finns att dka tillgdngen péa skogsravara.

Men vi kan tinka pa att dessa arealer ar de arealer vi har. Om vi vill dka
bade miljonyttan och produktionsnyttan fran skogen maste vi alltsa samtidigt
oka bade miljonytta och produktionsnytta, och det méste vi gora i en och
samma skog. Det handlar om effektivare dtgérder for bdde miljo och produk-
tion.

En konsekvens av detta &r att det &r véldigt svart att uppna miljomalet Le-
vande skogar och ett fossilfritt Sverige 2030 i en och samma skog.

Niésta fraga, den andra fragan for dagen, dr: Vad innebar ett hallbart nytt-
jande av skogen, och hur kan olika intressen bli tillgodosedda?

Det finns dtminstone tva sitt att se pa hallbarhet, och det kan illustreras med
hjilp av miljomalen. A ena sidan har vi ett antal vildigt konkreta mal, métbara
mal. A andra sidan har vi de mer utopiska mélen. Nir det giller de konkreta
mélen menar vi att hillbarhet i bésta fall kan mitas med referens till naturens
granser eller de planetéra granserna, vilket for ménga i sig 4r ett ganska diffust
matvdrde. Nar det giller de utopiska landskapsmalen, till exempel Levande
skogar, dr héllbarhet ett utfall av forhandlingar mellan aktdrer som har olika
véarderingar. Man kan séga att skogsfragorna hamnar i kldm mellan dessa tva
sétt att se pa héllbarhet.

Vad innebir ett hallbart nyttjande av skogen? Svaret pa den fragan handlar
mycket om vilket av dessa tva synsitt man ansluter sig till.

Slutligen har jag négra take home messages: Olika aktorer definierar hall-
bart nyttjande av skogen pa olika sitt. Forhandlingar mellan olika aktérer om
dessa definitioner blandas med tolkningar av vetenskapssamhillets forsok att
faststilla absoluta granser for hallbart nyttjande. Det finns mycket som tyder
pé detta: Med dagens forutsittningar gar det inte att samtidigt uppnd miljoma-
let och produktionsmalet, i alla fall inte i en och samma skog. Vdgen framat
inbegriper att skogspolitiken tydligare bor definiera bdda malen. Det kan goras
pa vildigt manga olika sétt. Men det finns en sak som tydligare behover defi-
nieras, som vi har diskuterat den senaste tiden. Det handlar om att man behdver
diskutera graden av allménintresse och graden av sdrintresse som ligger in-
byggda i de tva olika malen.

Ordféranden: Vi fortsitter pa det lite forskningsinriktade temat till en borjan,
som sitter en ram for skogsfragorna.

Géran Berndes, Chalmers: Jag tanker begrinsa mig &mnesmaéssigt, for jag vet
att andra presentatorer tdcker andra aspekter. Jag kommer enbart att prata om
skogen och klimatet. Jag baserar detta pa en rapport som publicerades av vara
tre akademier, KSLA, KVA och IVA, forra aret. Den springer ur en konferens
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som just berérde skog och klimat. Den orienterade sig efter ett antal fragor
som ni ser pa bilden. Jag ténker inte ga igenom allihop. Jag ska koncentrera
mig pa ett par. Men rapporten ligger pa ett bord, sa nér ni gar ut far ni gérna ta
med er ett exemplar och lésa hela.

Som sagt: I 6vriga foredrag tar man upp andra aspekter av skogsbruk. Mitt
fokus pa klimat beror dérfor inte pa att jag tycker att det dr den enda viktiga
fragan.

Det &r tva uppsittningar fragor, kan man sdga, som jag ténkte prata om nu,
frén den hér rapporten. Den forsta uppséttningen ser ni pa bilden. Det ar tre
olika fragor.

Ger biogena och fossila koldioxidutslapp samma klimatpaverkan? Biogena
koldioxidutslépp é&r alltsa den koldioxid som kommer ut ur skorstenar nar man
eldar exempelvis flis, till skillnad fran fossila utslapp som kommer ut nér man
eldar kol och andra fossilbrénslen.

Kan man bortse fran biogena kolbalanser i analyser av klimatpaverkan? Det
ar en debatt som har forts ganska lénge.

Finns det en trade-off mellan produktion av skogliga produkter och att
binda in koldioxid och lagra i skogen?

Jag tdnker att jag borjar svara med hjilp av den hér bilden. Den kanske
framstar som alldeles for enkel, men den fangar dnda upp nagra viktiga
aspekter som jag sjélv tycker ibland kommer bort i debatten. Det handlar om
den fundamentala skillnad som faktiskt finns mellan fossila och biogena kol-
atomer. Fossila kolatomer hidmtar vi frdn jordskorpan, och vi skickar upp dem
i atmosfaren. Biogena kolatomer snurrar i ett kretslopp mellan biosfaren och
atmosfaren. De fordelas ocksa pa andra pooler. Det maste man ta i beaktande.
Diremot ska man inte nddviandigtvis dra slutsatsen att vi inte behdver bry oss
om biogena kolatomer. Det hér &r en bild som ser lite komplex ut. Den finns
ocksa i rapporten. Jag tycker att den &r jattebra. Det dr darfor jag vagar visa
den, dven om den dr komplex. Den beskriver dver en tidsaxel kéllorna for kol-
dioxid och sédnkorna. Det ir alltsd den koldioxid som sldpps ut via fossilan-
véndning och fordndring av markticke, exempelvis avskogning, och hur de
kolatomerna varje &r hamnar i de tre sinkorna — det ar haven, ocean sink, bio-
sfaren, land sink, och atmosfaren. Det sker ocksa en fordelning mellan dessa
sankor over tid.

Man skulle vél kunna sammanfatta det s hir: Nér vi pratar om skogsbruk
och annan markanvindning ur ett klimatperspektiv handlar det om hur vi kan
minska fossila kolutslapp, hur vi kan paverka utsldppen kopplat till land-use
change och inte minst hur vi paverkar sénkan i de ekosystem som vi forvaltar
eller later bli att forvalta.

Man kan vil sdga att landsénkan &r ndgonting som kan presenteras ocksa
som en alternativ strategi for skogsbruk. Man pratar ibland om skogssénkor. |
stdllet for att bruka skogen for produktion ldmnar man skogen i fred for att
binda in sd mycket kol som mojligt, som kompensation for att man anvénder
fossilbrénslen.
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Jag ska séga en annan sak ocksa — det dr egentligen ett take home message
som jag har: Man fér inte glomma den hér forédndringen i hur mycket kol som
finns i biosfaren. Om det 6kar eller minskar som foljd av vart bruk paverkar
det klimatnyttan av att bruka skogen.

Det for mig till den hér bilden, som jag ocksa tycker &r jéttebra. Den kan
vél betraktas mer som en principiell bild for att stodja en diskussion, men den
beskriver faktiskt scenarier for hela Sverige. Och den beskriver tvé principiellt
olika strategier for att anvénda skogen i klimatarbetet.

Hér finns det ndgot som heter BAU. Det representerar att vi fortsétter att
kora pa som vi har gjort historiskt eller i varje fall i en néra historia bakat i
tiden. Sedan &r den strategin normerad. Det betyder att man har dividerat den
med sig sjdlv, sé att den hamnar utefter en baslinje. Det gor det littare att jaim-
fora den med de andra strategierna. Nér det star 6kad klimatnytta &r det jamfort
med att kdra pa som vanligt.

Vi kan borja med den gré linjen, som kallas set-aside. Det ar ndr man sétter
ytterligare skog i Sverige at sidan. Det kanske man inte gor i forsta hand for
att binda in kol. Det kan vara ett syfte, men det kan ocksa goras for att upp-
ritthalla andra vérden i skogen. Hér ser ni da hur en dkande kolinbindning i
skogar som sitts at sidan under en tid mer 4n kompenserar for bortfallet i pro-
duktion, som alltsa leder till fossilersdttning. Det man forlorar i minskad fos-
silersdttning vinner man i 6kad inbindning, kan man séga.

Ténk inte sé jattemycket pd tidsskalan, for det hir kan se olika ut dver tid.
Det beror véldigt mycket pd var man &r ndgonstans och hur man gor detta.
Men det som &r kvalitativt viktigt &r att detta sker under en tid. Déarefter avtar
inbindningen i dessa skogar. Klimatnyttan av att binda in kol gar mot noll 6ver
tid.

Alternativet att fordndra skogsbruket mot en inriktning av 6kad produktion,
har ocksé en ganska kraftigt avvikande bana jamfort med business as usual.
Det visar att vi kan fordndra skogsbruket, inte bara breda ut det ytterligare,
utan ocksa fordndra hur vi brukar skogen och 6ver tid 6ka klimatnyttan jamfort
med i dag.

Ni ser hér att det verkar kunna fortsétta uppét i all oéndlighet, men jag vill
understryka att detta beror vildigt mycket pa nyttan av att producera skogliga
produkter och ersétta nagonting annat. I dag kanske vi ersétter bensin och die-
sel, eller vi kanske ersitter kol i kraftanliggningar. Over tid kanske substitu-
tionen fordndras, och vi ersétter annat. Det kan gora att kurvan lutar uppat eller
nedét.

Om jag skulle sammanfatta den hér bilden kan jag sidga sa hir: Om syftet
ar att binda in kol i skogen kan man betrakta skogen som en begrinsad resurs.
Men det betyder inte att man dérefter inte har ndgon nytta av skogen. Man far
ju ut manga nyttor samtidigt. Om syftet ar att producera biomassa kan man se
skogen som en fornybar resurs, ddr fornybarheten hinger pé att vi forvaltar
skogen pa ett hallbart sétt.
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Sedan var det en annan uppsittning fragor som jag ténkte ta upp. Jag anade
att jag inte riktigt skulle hinna med det, sé jag tinker inte sammanfatta det med
bilder utan med en punktlista i stillet.

Det handlar om bioenergins roll i energisystemet pa kort och lang sikt och
om hur skogliga produkter kan anvindas i andra sektorer for att hjdlpa oss i
klimatarbetet.

Det som vi landade i p& den hér konferensen &r kanske f6r manga av er som
ar hér inga revolutionerande insikter, men jag drar dem adnda.

Vi noterade att elektrifiering av transportsektorn tar tid. Vi kommer att ha
explosionsmotorer pd véra végar och i luften under véldigt lang tid. En paral-
lell satsning pa biodrivmedel gor det mojligt att fasa ut fossila drivmedel
snabbare.

Vi noterade ocksa att det &r en avsevird skillnad pa el fran sol och vind,
som dr intermittenta kéllor, och biobaserad kraft, som manga ganger ar kom-
plement till sol och vind. De fyller olika funktioner i elsystemet.

En annan sak som noterades, som man kanske kan betrakta som ett para-
digmskifte, ar att vi formodligen kommer att behova flytta koldioxid frén at-
mosfiren till andra lager for att na véra temperaturmal. Det leder formodligen
pé sikt till att sddana tillimpningar som inte kan kombineras med inbindning
och lagring kommer att bli mindre attraktiva. Nu ténker jag véldigt langsiktigt.
Det 4r inte nésta ar, 2020, och det ar kanske inte heller 2030.

Vissa sddana hér anvéndningar som inte kombineras med CCS kommer
formodligen att finnas kvar. Biobaserade flygbrénslen, har jag skrivit hir. Det
finns fler exempel. Men det dr formodligen vildigt angeldget att forsoka
minska vart beroende av kolbaserade brinslen pé lang sikt, inte minst inom
végtransport. Elektrifieringen ar valdigt viktig.

Man har stor klimatnytta av att anvinda biomassa i andra sektorer. Det kén-
ner vi val till i Sverige. Det kanske inte ar lika val ként i andra lander, men det
ar nagonting som man var ¢verens om pa konferensen. Man lyfte ocksa sarskilt
att langlivade produkter faktiskt i sig innebdr ett lager av kolatomer. Kan vi
placera atmosfdriska kolatomer i hus, exempelvis, under lang tid och bygga
upp en stock av bebyggelse som binder kol dver tiden haller vi undan det fran
atmosfaren och minskar uppvarmningen.

Nu ténker jag visa er vad ni missar. Det dr oerhort spdnnande. Vi kan prata
om det sedan. Jag ger mig nu pa min slutkldm:

Det kommer att variera vad biomassan anvénds till dver tid. Det &r inte helt
latt att veta var nagonstans de mest attraktiva applikationerna finns pa lang
sikt, men det dr sannolikt att det kommer att vara stor efterfragan pa biomassa
for olika syften under lédng tid. Baserat pa det verkar det klokt att satsa pa
skogsbruk som uppritthaller hog skogstillvéxt snarare dn att prioritera lagring
av kolatomer i skogen.

Per Angelstam, Sveriges lantbruksuniversitet: Hejsan! Jag har tolkat denna
fraga pa ett sitt som innebdr att jag forsoker lyfta fram tvé saker som jag tycker
man kanske inte har tidnkt s§ mycket p4 men som &r viéldigt viktiga.
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Nér det géller skogen som livsmiljé kan man tinka pa tva sitt. Det ena
handlar om det som ménga pratar om: biologisk méangfald. Det dr ett begrepp
som vildigt ofta missforstas. Det handlar om arter och deras livsmiljéer och
framfor allt om processer som gor att de livsmiljéerna blir till. Ofta reducerar
vi det till hotade arter, vilket &r alldeles ofullstdndigt. Det andra handlar om
detta: Jag bor i en socken som heter Ramsberg, som har varit en egen kommun.
Jag dr alltsé vildigt berérd av Homo sapiens ruralis, det vill sdga landsbygdens
ménniskor, som ocksd ar en del av miljomalet.

Sedan tycker jag att det ar viktigt att man i debatter ser vad som ar evidens-
baserad kunskap, som vi forskare forsoker halla oss till. Ingen forskare ar ob-
jektiv. Man viljer sina &mnen och sa vidare. Men det finns i alla fall grader i
det. Eller ska man 4gna sig at narrativ, beréttelser, som sdljer?

Forst tinkte jag prata lite grann om legitimitet, alltsd vad det d4r som gor att
jag har rétt att sta och prata hdr. Det gar ofta till s att man ldmnar forslag till
forskning. Jag har tva forskningsprojekt. Ett handlar om sociala vérden i
skogslandskap. Det betalas av forskningsrddet Formas. Dér jobbar vi i lander
som har olika sociala kontexter. Sedan har vi ett anslag fran Naturvardsverket
for ndgot som vi kallar for Coping with the loss of the last. Hur ska man han-
tera de sista naturskogarna som forsvinner?

Vi horde tidigare i dag att anspraken men ockséa vad vi vill ha av skogen
varierar valdigt kraftigt. P4 denna bild &r det ett exempel frdn Varmland. Man
kan se det som en otrolig dynamik, och det kommer att fortsétta att fordndras
i framtiden. Ofta regerar vi pa saker och ting med en viss eftersldpning.

Jag dr nagot s fint som hemmanségare i Vésterbotten. Pa den hér bilden
ror jag i Vojman. Syftet med den bilden &r att illustrera ndgon som ror upp-
stroms i en & eller en élv. Hur ror man sig i relation till land? Det beror pa hur
fort vattnet rinner och hur fort man ror.

Vi kan titta pa just detta med skogsskydd. Det som visas pa denna bild ar
fran en artikel som handlar om Visterbottens ldn och Vindeldlven. Man kan
se att vi har skyddat véldigt mycket mer. Vi har alltsé gatt fran 0 procent till
néstan 5 procent — det dr lite olika i olika delar av gradienter mellan fjéll och
skog. Detta &r vildigt positivt.

Men man kan ocksa titta pa vad som har hdnt med det som man kallar for
kontinuitetsskogar, alltsé skogar som inte har overforts till industriellt och ef-
fektivt virkesproducerande skogsbruk. Den minskningen &r mycket snabbare
dn ndr det giller den skyddade arealen. Nettot ar alltsd negativt, det vill sdga
vi &ker inte uppstroms utan vi glider sakta nedstroms.

Négonting som jag tycker gloms bort nér det diskuteras procent — man pra-
tar procent skyddat, procent avsatt, procent brukat — dr att det intressanta
egentligen dr begreppet gron infrastruktur.

I arealerna som vi investerar i — for det 4r ju en investering — for att néa de
mél som samhillet har satt upp, bade i Sverige och i EU och internationellt, &r
funktionen inte jittebra.

Vi har gjort en analys av alla polygoner i Sverige — jag tror att de dr néstan
700 000 — som visar var det finns skogar med hdga naturvédrden. Vi sag att det
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faktiskt bara &r fjdllskogarna som fungerar som nétverk, det vill sdga att de
fungerar som gron infrastruktur. Ménga andra delar av Sverige &r sa att sdga
bla hal; de dr alltsa vildigt daliga pa att bevara biologisk méangfald.

Figuren pé nista bild &r lite kranglig, men den illustrerar detta. Langst till
vénster ser man den totala arealen skyddad och oskyddad vardekérna. Sedan
kan man ta bort de bestand som &r for sma for 1t sidga en viss artgrupp, och
man kan ta bort de bestdnd som ligger for glest.

Nettot av det hér ser olika ut beroende pa var i Sverige man ér. I fjallskogen
fungerar kanske 95 procent av skogsarealen som gron infrastruktur, men i
Sydsverige ar det véldigt lagt. Det beror ocksé pa vad det dr for art och sé
vidare, men det illustrerar podngen att man maste jobba med funktion.

Det blir tyvérr inte béttre dver tid. I Dalarnas 14n har man 6kat reservoars-
arealen vildigt kraftigt. Vi har gjort analyser, i detta fall mellan 2002 och 2012,
av vad som hénder i Dalarna nér det géller den grona infrastrukturen.

Eftersom man avverkar ungefér 1 procent per ar kommer pa tio ar mdngden
dldre skog att minska med ungefir 10 procent. Det dr inget konstigt. Aven de
tillrdckligt stora bestdnden minskar med ungefér lika mycket. Den stora skill-
naden i funktionalitet bestdms av att dessa omraden blir glesare. De ligger
alltsd langre ifran varandra, och det &r ett problem for de arter som behdver
rora sig 1 hela landskapet.

Vi har under léng tid haft ett mal att effektivisera skogsproduktionen. Den
hér bilden visar aldersfordelningen fordelad pa fyra éldersklasser i Varmlands
lan. Man kan gora det for hela Sverige. Det finns i Riksskogstaxeringens data.
Ni kan ga in och gora sadana hér figurer sjélva; det ar jatteltt.

Det man ser ar att sedan 50-talet, det vill sdga under den period da vi har
bra data fran Riksskogstaxeringen, har mdngden unga skogar 6kat kraftigt. Det
ar for att de &r effektiva pa att producera virke. I Bergslagen, déir jag bor, ar
slutavverkningens alder ungefér 60 ar — lite 14gre pa gran och lite hdgre pa tall.

Skogarna som de flesta ménniskor tycker &r trevliga att ga i, alltsa de som
ar runt hundra ar, minskar kraftigt. De biologiskt gamla skogarna ligger unge-
far lika, men de &r placerade i ett landskap som blir mer och mer sa att siga
fientligt for de arter som behdver dem.

Det handlar ocksa mycket om vad man ska ridkna. Det dr ju inte bara svensk
skogspolitik och miljopolitik vi ska ta hdnsyn till. Sverige har ocksa deltagit i
och accepterat andra typer av mal.

En av de mer intressanta typerna, eftersom de fangar upp evidens, ar de s&
kallade Aichimélen i konventionen om biologisk méangfald. Ett av dem, nr 11,
handlar om att man ska skydda 17 procent. Siffran 17 procent dr dock inte sa
intressant som att det star att det ska vara fungerande nétverk och att det ska
vara representativt. Man kan alltsa inte bara skydda fjéllskog, utan man méste
dven skydda produktiva skogar.

Bokf6ring kan ju vara mer eller mindre kreativ. Det hér visar bara att bero-
ende pd om man réknar pd formellt skydd eller frivilliga avséttningar och rak-
nar med impediment eller naturvdrdshinsyn fir man olika svar. Jag séger inte
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att det finns ndgot som 4r rétt eller fel, men det blir olika. Det ska man ha klart
for sig ndr man hor siffror.

Réaknar man med allt detta, da har vi natt de har malen hur bra som helst.
Ar man kritisk har vi inte alls natt dem.

Jag ska prata lite grann om Homo sapiens ruralis. Bilden visar ett torp som
heter Holmsjon, som ligger precis pa grinsen mellan Orebro och Vistman-
lands l4n. Det var skogsarbetare pa fore detta Uddeholm som bodde dér. Nu
ar den granplantering som gjordes runt torpet avverkad, s& det har liksom gatt
en skogsgeneration efter det.

Jag har under de sista tre fyra &ren jobbat mycket med Laxd kommun och
en socken i sydvéstra Dalarna som heter Safsen. Dér fanns det pd 50- och 60-
talen ungefar 300 skogsarbetare i Laxd kommun och ungefir 800 i Séfsens
socken eftersom det ocksé fanns en massafabrik dér. I dag dr det 20-30 perso-
ner i varje kommun som jobbar med skogsbruk — i den traditionella meningen.
Déremot har det vuxit fram ett skogsbruk som &r mycket stort som bygger pa
helt andra upplevelser och besdk framfor allt av utldndska turister. Laxa har
70 000 géstnétter per ar. Lilla Séfsen, en 400 kvadratkilometer stor socken, har
230 000 besokare.

En annan sak som &r kopplad till det hér ar att man ibland uppméarksammar
problem med att hitta personer som vill jobba i skogsbruket, det vill séga att
Homo sapiens habitat inte dr jattebra. Det géller framfor allt maskinforare som
jobbar i storskogsbruket; entreprendrer klarar sig tydligen lite battre. Sok-
trycket till skogliga utbildningar, till exempel Skogsmistarskolan dér jag
jobbar, sjunker. Det &r fa kvinnor som jobbar i skogsbruket.

Avslutningsvis skulle jag vilja séga att det ar viktigt att se kommuner som
individer. Jag haller pd med ett jobb at det regionala skogsprogrammet i Varm-
land. Bilden visar de kommuner som finns i Varmlands 1&n. En del har alltid
Okat — Karlstad och nagra till. De grona ar de som ligger langt ut i periferin.
De har minskat sedan 1800-talet, och brukssamhéllena har minskat sedan un-
gefir 1970. Man flyttar till staden.

Det jag héller pad med nu — till skillnad fran nér jag jobbade med orrar, da
man satte radiosdndare pa faglar for att ta reda pa vad de gor — ar att prata med
folk. Det ménniskor vill ha ar skola, bredband och vard och omsorg. Men man
vérderar ocksa sin fysiska livsmiljé. Man vill ha gammelskogar, man vill ha
kulturlandskap som dr levande och man vill ha sjdar.

For att avsluta med nagot som &r positivt: Det behovs alltsa négot slags
landskapsperspektiv. Som Annika sa kan vi inte na alla dessa mal i samma
skog, men det beror pa hur man definierar vad som &r en skog. Om man séger
att man kan gora det i samma landskap, ja, da blir det en annan fraga.

Da maste vi titta pa dgobilden i Sverige. Kartan pa bilden visar olika kate-
gorier av skogsdgare i Sverige. Ar det stora, sammanhiingande dgor kan man
jobba med nagon sorts zonering, vilket dr precis vad Sveaskogs ekoparker och
SCA:s méngfaldsparker handlar om. Men man méste ocksa jobba med land-
skapsrestaurering, alltsd med processer, och inte minst reglera klovviltet.
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I stora delar av Sverige — det géller de gula omradena i sddra Sverige — ar
det ett véldigt fragmenterat 4gande. Det dr sddana som jag som har sma skogs-
fastigheter. D4 méste man planera genom att ldsa standorten, det vill sédga for-
soka skapa skogar som passar standorten. Det handlar mycket om hénsyn vid
vatten; man kommer in pa dikning och sé vidare.

Nagot som r valdigt attraktivt i stora delar av Sydsverige ar ju det gamla
kulturlandskapet. Det giller alltsé att halla ordning pé var griansen gar mellan
indga och utmark, for dir finns det stora naturvirden.

Bara en sak till! Jag séger en massa; det dr liksom mitt jobb. Det hér dr en
rapport som Skogsstyrelsen har gett ut. Den heter Samverkan Tiveden och
handlar om det som jag har gjort i Tiveden. Och det hér &r en rapport som
Linsstyrelsen i Orebro har skrivit. Den handlar om funktionalitet och pro-
centridkning i det svenska skogslandskapet. Skaffa och 1as!

Torgny Persson, Skogsindustrierna: Skogen som resurs och livsmilj6 &r temat
for dagen, men jag har blivit ombedd att prata om innovation och nya produk-
ter.

Pé bilden som ni ser hér har vi véar vackra svenska skog i bakgrunden. Det
ar givetvis inte en hindelse, utan det 4r ju s att for skogsindustrin ar virkes-
forsorjningen vildigt viktig. En ldngsiktigt tydlig virkesforsorjning &r véldigt
viktig for investeringsviljan och framtiden.

Det gar bra for skogsindustrin i dag. Vi konkurrerar pa en global marknad
och klarar oss bra pd den marknaden. Skogsindustrin har som vision att
skogsnéringen driver tillvdxt i vdrldens bioekonomi. Det kan uppfattas som
lite kaxigt — i virldens bioekonomi”. Men vi har det som vision dérfor att vi
exporterar vildigt mycket av vara produkter och dédrigenom skapar héllbarhet
runt om i vérlden.

Vara industrier ligger runt om i hela Sverige, som ni ser pa kartan hér. Vi
skapar tillvixt och arbete utanfor storstdderna — 70 000 personer jobbar direkt
i skogsindustrin, och ungefar 120 000 jobbar tillsammans med entreprendrer
och andra som arbetar med skogsindustrin runt om i Sverige.

Jag skulle vilja att ni kommer ihdg de fyra siffrorna pa den hér bilden fran
min presentation.

Den forsta dr 145 miljarder. Det dr exportvirdet for svensk skogsindustri
under 2018. Det dr ganska mycket pengar.

Den andra &r 70 procent. Det édr den del vi exporterar av sagade trévaror.

Den tredje dr 90 procent. Det &dr det vi exporterar av massa, kartong och
papper.

Den fjarde &r 4 miljarder. Det &r det vi satsar pa forskning varje ar. Vi har
sagt fran skogsnédringens sida att vi ska dubbla den siffran for att kunna hjélpa
till att 16sa de samhallsutmaningar vi star infér och for att kunna na ett fossil-
fritt samhille.

Nar det giller skogen och skogsindustrin &r det viktigt att forstd att hela
tradet tas till vara.
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De finaste delarna i mitten anvinds av sagverksindustrin for att géra plan-
kor och briador och exporteras runt om i vérlden.

Sidostrommarna som blir 6ver — sdgspén, flis och sa vidare — anvands inom
massa- och pappersindustrin for att géra massa, papper och kartong.

De ytterligare delar som blir 6ver anvénds i dag for biobrénslen och till viss
del biodrivmedel.

Det &r alltsa vil fungerande vérdekedjor. Det handlar inte om att géra
massa, papper och kartong eller nya produkter. Det handlar om att gora sagade
trdvaror, massa, papper och kartong och nya produkter, som forhoppningsvis
har ett lite hogre forddlingsvérde.

Skogsindustrin i dag tillverkar sdgade trdvaror, tryckpapper, livsmedelsfor-
packningar, transportférpackningar och hygienprodukter. Av dessa fem olika
omréden &r det tryckpapper som har minskat. De andra fyra okar. Dock har
tryckpapper kanske natt en niva nu, sa lite har det stabiliserats, &ven om vi alla
vet att tryckpapper sékert kommer att vara en produkt som minskar framéver.
Men de fyra andra okar.

I produktionsanlaggningarna for dessa fem olika produktsortiment har
svensk skogsindustri investerat 40 miljarder kronor fran 2014 till 2018. Aven
det dr vildigt mycket pengar for att producera dessa lonsamma produkter.

Vi tittar lite mer pa kedjan och ténker oss att de fem produkterna symboli-
seras pa den hér bilden. Vi ser massa, papper och kartong och sagade trévaror
i pilen i mitten.

Vi ska utveckla produktionsprocesserna for att utveckla de befintliga pro-
dukterna. Vi ska gora dem mer kostnadseffektiva. Vi ska gora sé att det behovs
mindre energi for tillverkningen och mindre ravara for att tillverka produkter
med samma funktion.

Sedan ska vi givetvis gora nya produkter som bygger pé dessa produktions-
kedjor — nya, spannande saker med forhoppningsvis hogre forddlingsvérde.

Vi har ocksa nya biobaserade material. Det pagar séklart mycket forskning
och innovation for att géra nya material som kan ta andelar pa helt nya mark-
nadsomraden.

Sedan gor vi bioenergi och biodrivmedel.

Man maste forsté att detta &r en ganska komplicerad och vél utvecklad vér-
dekedja. Aven hir handlar det alltsa inte om att gora en sak utan om att gora
ménga saker.

Niér det géller substitution av befintliga produkter, alltsa produkter som re-
dan finns, finns det i dag mycket fran skogsindustrin som gor och skulle kunna
gora dnnu mer héllbarhetsnytta.

Ett exempel dr forpackningen pa bilden som det star ”eco” pa. Det dr kros-
sade tomater, som ni nog alla har kopt i affaren nagon gang. Det ar faktiskt en
konservburk i papper. Den &r framtagen for att ersitta konservburkar. Det ar
en ganska komplicerad produkt — man steriliserar innehdllet i forpackningen,
som man gor med konservburkar. Det &r ett exempel pd hur man kan anvénda
massa och papper pé ett hallbart stt.
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Stommen 1i trd i mitten upptill pa bilden ar ett exempel pa industriellt tra-
byggande. Vi bygger stommar i trd i stéllet for i cement eller betong. Det ar
hallbart eftersom vi sparar in en jakla massa fossila utsldapp, och det ar en pro-
duktionsdel som véxer mycket i Sverige. Vi skulle kunna géra mycket mer
klimatnytta genom att bygga mer i trd. CLT eller KL-tr4, alltsa korslimmat tré,
kallar man den typ av produkt som anvénds i det fallet.

Langst ned pa bilden har vi kalsonger. Jag kunde inte 14ta bli att ta kalsonger
som exempel pa textilmassa, for det finns ett litet foretag som heter Allvar som
har tagit som affarsidé att gora exklusiva underkldder av svensk skogsravara
och marknadsfora dem runt om i, ja, i alla fall Sverige. Det dr ett uppstartsfo-
retag, sa det kommer. Men textilmassa, alltsa att gora kldder av skogen, ar
ocksa ett omrade dér vi har kommit langt och kan se stor potential.

Slutligen har vi formbara forpackningar, som gar in och konkurrerar med
plastforpackningar. En nackdel med pappersforpackningar r att de ofta ar fyr-
kantiga. Vi vill designa; vi vill gora runda och mjuka designer pa vara material.
Da jobbar man med att forsoka ta fram papper som ér tojbart eller kartong som
ar formbar for att nd det segmentet.

Det hér ér fyra omraden dér vi redan nu kommit ganska langt med att kunna
ga ut och anvédnda mer av skogen.

Nista steg i processen dr att sonderdela tradet ned pa mikro- och nanoniva
och sedan anvinda delarna till att bygga nya material.

Exempel pa forskningsprojekt som pagér i dag och saker vi jobbar med ar
ta fram energilagringsmaterial, alltsd olika material som langsiktigt kan lagra
energi — batterier, kondensatorer och sa vidare. Det ar véldigt spannande.

Vi jobbar ocksa mycket med lattviktsmaterial. Cellulosafibern har en for-
maga att géra material starkare, si man kan anvinda mindre material for
samma funktion. Det dr lite mer pa gang, men det dr en del arbete kvar.

Vi jobbar med att gora bioplaster, alltsd plaster av skogsravara, som i
manga fall maste vara nedbrytbara. Men inte i alla fall — ska vi anvinda plast
i en motor eller ndgonting 4r det kanske inte sa bra om den 4r nedbrytbar, for
dé slutar motorn fungera efter ett tag. Men bioplaster &r ett intressant omréde.

Biodrivmedel diskuteras mycket. Vi gor redan biodrivmedel av tallolja. Det
pagér manga projekt for att géra biodrivmedel av andra delar av tridet.

Vi jobbar med smarta forpackningar, alltsd forpackningar som sjdlva kom-
municerar med oss och talar om att innehallet haller pa att ta slut, att kylkedjan
ar bruten eller att vi ska fylla pd med ny mjdlk i kylskapet.

Det finns dven medicinska tillimpningar, dér cellulosan accepteras av krop-
pen och inte stdts bort.

Det hér ér bara ndgra exempel pa nya, spannande saker som sékert kommer
att komma och skapa nya anvindningsomraden med féradlingsviarde. Men
massa, papper och kartong och sagade travaror kommer under lang tid att sta
for en stor del av volymerna dven om det andra kommer.

Sammanfattningsvis handlar det inte om att gora massa, papper och kartong
eller nya produkter. Det handlar om att gora bdde och. Hela det vl fungerande
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systemet och viardekedjan maste anvindas, och det dr vi véldigt bra pa i Sve-
rige.

Det finns redan nu ménga innovationer och nya, bra grejer fran skogsna-
ringen som skulle kunna gora dnnu mer héllbarhetsnytta. Sedan kommer det
en del spannande nya material och produkter som vi kan anvénda i framtiden
for att skapa mer hallbarhet.

Jag kunde inte 1ata bli att ta med denna fina bild pa kronprinsessan Victoria,
dér hon har en klanning som &r gjord av textilmassa frén skogen och ekologiskt
siden.

Johanna Sandahl, Naturskyddsforeningen: Tack for inbjudan! Jétteroligt att
vara hér. Jag kommer fran Naturskyddsféreningen. Vi dr Sveriges storsta mil-
joorganisation. Vi har 231 000 medlemmar, och vi upplever just nu ett valdigt
stort tryck och en stor medlemstillstromning. Det &r jétteroligt.

Jag vill borja med den hér bilden, som visar de tva stora utmaningar vi star
infor. Vi har hort bada tva ndmnas hér, men jag tycker att det ar viktigt att se
dem i ett sammanhang. Det handlar om den biologiska mangfalden, och det
handlar om klimatutmaningen.

Det har kommit tva rapporter det senaste halvéret, drygt, frdn FN:s expert-
paneler IPBES om den biologiska méngfalden och IPCC om klimatet. Bada
dessa rapporter talar om allvaret i situationen.

IPBES-rapporten talar om hur markfordndringar, klimat och fororeningar,
som de tre yttersta anledningarna, har orsakat ett véldigt stort tryck pa den
biologiska mangfalden, arterna och inte minst livsmiljéerna, som vi horde ti-
digare, alltsé arternas livsmiljoer.

IPCC-rapporten talar om klimathotet, hur viktigt det ar att vi klarar oss
inom en dkning pa max en och en halv grad och hur viktigt det ar att ekosy-
stemen ar friska for att vi ska klara klimatutmaningen.

De hir tva rapporterna och de hér tva utmaningarna hianger verkligen ihop.
Det &r jatteviktigt nér vi utformar politik for skogen — som det véldigt mycket
handlar om i Sverige eftersom s& mycket av landet &r tickt av skog — att vi ser
pé bada dessa utmaningar samtidigt och lyckas hélla tv4 eller kanske &nnu fler
bollar i luften pd samma gang.

Den hir bilden visar lite samma sak. Den har manga av er sékert sett. Johan
Rockstrom med flera har sorterat in de olika hallbarhetsméalen i den hér “tr-
tan”. Jag tycker att den dr véldigt bra, for den illustrerar sa tydligt hur viktigt
det &r att vi klarar de bldgrona malen for att klara de sociala och ekonomiska
malen. Allt hdnger verkligen samman.

Den svenska skogen dr som sagt precis mitt i detta. Vi behdver ju skogen
for att klara klimatutmaningen. Vi behdver skogens produkter for att ersétta
fossila brinslen, for att ersétta material som orsakar stora koldioxidutslépp.

Samtidigt behdver vi vdrna den biologiska méangfalden, och dér finns
mycket jobb att gora.
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Det vi kan se om vi tittar pd Naturvardsverkets utvérdering, ddr Skogssty-
relsen &r ansvarig for malet Levande skogar, dr att den déda veden i skogen
okar, gammelskogen okar och éldre 16vrik skog dkar. Men det finns ett men
hér, och det handlar delvis om att det startar fran en vildigt 14g niva.

Det handlar ocksd om hur man méter skog. Att skogen ska vara gammal,
att traden ska vara gamla, dr egentligen inte alls hela beréttelsen om hur skogen
mar — om den har blivit avverkad tidigare eller vilka livsmiljéer som finns dér
och om de ér vérdefulla eller ej. Inte minst behdver vi sétta det hér i proportion
till arternas behov.

Jag tycker att den vitryggiga hackspetten &r ett bra exempel. Det dr en art
som &r beroende av vildigt stora omrdden med gammal skog, gammal
16vskog, som forut fanns i stor utstrackning i Sverige. Det fanns mycket vitryg-
gig hackspett i Sverige forut. Nu finns det ungefér 25 stycken vitryggiga hack-
spettar kvar, och det beror pa att deras livsmiljo — de stora, gamla I6vskogarna
— inte ldngre finns kvar. Det hér géller forstds manga arter.

I rapporten kan vi ocksa ldsa att livsmiljoerna minskar och fragmenteras
alltmer, inte minst i norra Sverige dér skogar inte varit avverkade pa detta sétt
forut.

Vi har otillrickliga arealer ldngsiktigt skyddade omréden. Det avverkas
fortfarande omraden som egentligen borde skyddas, omraden som inte har kal-
avverkats forut.

Det brister 1 miljohénsyn vid avverkning. Skogsstyrelsens egen uppf6ljning
visar pa 39 procent negativ paverkan.

Det rader brist pa viktiga strukturer for biologisk mangfald, alltsé det jag
ndmnde tidigare som i viss man har 6kat men fran en mycket lag niva. Det
saknas gammal skog, 16vrik skog, skog med lang kontinuitet och flerskiktad
skog.

Vi saknar kunskap, och det &r jéttetrakigt. Jag vill verkligen podngtera vad
dumt det var att vi inte drog igang den nya, omfattande och fordjupade nyck-
elbiotopsinventeringen. Varfor vill vi inte veta hur ldget &r i skogen? Det finns
en debatt om vad vi ska gbra med kunskapen, men det 4r en annan frdga. Det
ar dnda jatteviktigt att veta hur landet ligger. Att sticka huvudet i sanden och
latsas som om man inte vet kénns inte som en bra 16sning, tycker jag.

Récker da skogen till 6kande efterfrdgan pa ravara? Ur vart perspektiv ar
miljomalen, inklusive preciseringarna, en viktig ram att halla sig inom. Men
oavsett vilken ram man sétter dr skogen en begrénsad resurs, och vi har en del
utmaningar just nu som vi behover ta i beaktande.

Av den skog som i dag finns tillgénglig avverkas i princip hela tillvéxten.
Det finns en skev aldersklassfordelning. Vi kan se framfor oss en virkessvacka
de kommande decennierna.

Vi har nya klimatutmaningar som vi behover ta i beaktande, till exempel
brander och granbarkborrar som kanske 0kar pa grund av ett forédndrat klimat.

En viktig friga i detta &r just trycket. Jag tror att vi behover borja diskutera
en minskad resursforbrukning. Vad anvénder vi skogen till? Det finns en be-
grinsad resurs. Vi behover tidnka klokt om hur vi anvénder den pé bésta sétt.
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Just i dag dr det verkligen klimatutmaningen som vi behdver anvinda sko-
gen till. Hur gor vi detta? Det behovs kloka politiska styrmedel som gor att vi
far 6kad hushallning och effektivisering for att sdkra att rdvaran hamnar pa ritt
stillen.

Att 6ka de intensiva skogsbruksatgirderna ser vi att det finns manga risker
med. Vi har till exempel alldeles for lite kunskap om de ekologiska effekterna
av frimmande tréslag, liksom av konsekvenserna av dikesrensning, godsling
och sé vidare.

Den 6kade efterfragan innebér forstds ett 6kande tryck pa skogen. Det dr
jétteviktigt att politiken lyckas sékerstilla att det inte blir ndgon negativ paver-
kan pé skogens andra ekosystemtjanster.

Vi har ldnge drivit att vi tycker att det &r hog tid for en versyn av hela
skogspolitiken. Vi har sedan den inrdttades gatt med i EU med alla de direktiv
och forordningar som f6ljer med det. Vi har fatt miljomalen. Vi har en klimat-
debatt och en klimatsituation som &r helt annorlunda &n tidigare. Det finns
jétteménga anledningar att se Gver detta och fa ett samlat grepp.

Vi behover ocksa pa ett mycket béttre sétt bygga dialogen och samverkan
pé evidens om tillstdnd och trender for alla dimensioner av hallbart skogsbruk.
Viupplever i dag att det finns helt olika bilder av ldget, trenderna och tillstan-
det. Har skulle nationella skogsprogrammet kunna vara ett stdlle ddr man verk-
ligen tar in fakta och kunskap om trender och tillstdnd for att fi en samlad
startpunkt.

Diskussionen handlar ofta om étgérder — med helt olika verklighetsbilder i
bakgrunden, upplever jag. Jag tror att hela skogsdebatten skulle ma bra av en
samlad bild av hur landet ligger.

Det hinger ocksa ihop med nidsta punkt om konsumentefterfragan. Det
finns ett stort tryck frdn konsumenter som vill kdpa produkter fran héllbart
skogsbruk. Men vad dr héllbart skogsbruk? Vi har helt olika bilder av hur det
hallbara skogsbruket dr, och det blir inte littare for konsumenter &n for oss
som &r mitt inne i debatten att forstd vad det ar.

Som en avslutande punkt vill jag bara pAminna om att skogsravara bara ar
en av skogens alla ekosystemtjénster och att uttaget paverkar de andra. Jag tror
att detta kommer att komma in mycket mer framdver med tanke pé inte minst
konsumenttrycket, men ocksé det som klimatet och klimatkrisen kommer att
medfora.

Magnus Kindbom, LRF Skogsdgarna: Tack s& mycket for mojligheten att
komma hit och vara med i dag! Jag tinkte ge LRF Skogsédgarnas bild av Sve-
riges och skogsbrukets utmaningar, reflektera lite 6ver varfor vi ibland har en
haltande diskussion, som jag skulle vilja uttrycka det, och formedla négra tan-
kar om vigen framat. Min utgangspunkt dr i stor utstrdckning hur vi ska fa
med oss dem som faktiskt dger skogen. Oavsett vad vi hir skulle vilja gora
med skogen dr det 4ndd ndgon som dger den.
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LRF Skogsédgarna ér, lite kort, en branschorganisation for de fyra skogsa-
garforeningarna i Sverige och en del av Lantbrukarnas Riksférbund. Organi-
sationen samlar sammantaget 250 000 medlemmar, varav nagra dr med i bada
organisationerna — en stor del av dem som édger mark och skog i Sverige.

Den bild jag nu visar illustrerar klimatet och klimateffekterna, ndgot som
det tidigare har talats om hédr. Den tycker jag att vi ska ha med oss under dis-
kussionen hér i dag. Detta dr var tids stora utmaning. Sverige ar ett foregangs-
land och har alla mdjligheter att visa omvéarlden hur vi kan bli fossilfria och
samtidigt behélla och utveckla var vélfard.

I detta sammanhang 4r var svenska skog en fantastisk resurs. Véart héllbara
skogsbruk, tillgdngen pé fornybar rdvara och var vérldsledande skogsindustri
dr vara stora fordelar nér det giller att na en fossilfri bioekonomi. Som har
beskrivits hér tidigare tar triden upp koldioxid ndr de véxer, och genom att
anvinda dem for att ersétta i huvudsak fossila ravaror far vi ocksa ned utslép-
pen av koldioxid.

For att klara av detta och fa tillgang till denna ravara kommer vi att behdva
bruka skogen aktivt. Vi behover sikerstilla tillgangen pa svensk skogsrévara.
Nar vi tittar pa de olika fardplanerna fran de storsta branscherna i Sverige inom
Fossilfritt Sverige och pd behovet av 6kat trahusbyggande och en tribyggnads-
strategi framstér det som uppenbart att ett fossilfritt Sverige behdver en dkad
skogsproduktion. Det kommer att vara en utmaning att tillgodose dessa till-
kommande behov, men vér bedomning &dr dnd4 att detta 4r mojligt om vi har
en hog ambition och brukar den skog vi har tillgénglig.

Detta &r ocksa nagot som maste goras med ett langsiktigt perspektiv. Om-
loppstiden &r ndmligen mellan 60 och 120 &r, och skogspolitiken ldmpar sig
séllsynt illa for tillfdlliga nycker och forandringar.

Jag vill ocksa tala lite grann om skogspolitiken, kopplat till dem som dger
var skog och till hur vi ska fa ut de védrden vi vill ha ut av skogen. Vi har i dag
en skogspolitik som bygger pa frihet under ansvar. Det dr en politik som vi
tycker &r bra och till fullo star bakom, och som dr beslutad hér i riksdagen. Vi
tror pd den grundldggande ansatsen med frihet under ansvar och pé att jobba
med i stéllet for emot ménniskor.

Den nuvarande politiken lades fast 1993, och for drygt tio ar sedan utvér-
derades och utreddes den i en mycket omfattande utredning. Riksdagen be-
kréftade politiken 2008 genom ett nytt skogspolitiskt beslut som forstérkte po-
litikens inriktning.

Men var stér vi i dag, och varfor kommer vi inte riktigt framat pa det sétt
som i alla fall vi skulle 6nska? Vi har i ett antal decennier gemensamt och
framgangsrikt fokuserat pad bade naturvardsarbete och 6kad ravarutillgang.
Problemet i diskussionen &r dock ofta att vi fastnar i en enda aspekt av hall-
barhetens tre dimensioner nér det géller hdnsyn. Vi kommer inte riktigt vidare
1 den diskussionen.

Det har tidigare redogjorts for detta hir, men vi har en utveckling mot ett
o6kat antal biotoper som &r viktiga for den biologiska mangfalden. Detta ska vi
vara stolta over i ett hallbart svenskt skogsbruk. Det 4r en resa vi har gjort
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under de senaste 30 aren: att utveckla hénsynen till miljén. Det har gett och
kommer att ge — vi har bara héllit pa i 30 ar, en tredjedel av skogens omloppstid
— allt rikare skogar och positiva trender.

Vi kédnner inte till att ndgon skogslevande art har doétt ut pa grund av det
moderna skogsbruket sedan 1950-talet. Tviartom har faktiskt, enligt Artdata-
banken, arter som for 20 ar sedan betraktades som utdéda nu aterkommit i
Sverige. Det finns ett viktigt hot mot den biologiska mangfalden i ett interna-
tionellt perspektiv; detta 4r inget att underskatta. Men det ska inte heller sam-
manblandas med situationen i Sverige.

For att lite komma in pa hur vi méts i diskussionen och var vi ibland fastnar
var ju miljomélet Levande skogar en del av rubriken och fragestéillningen for
dagen. Jag tror att det dr ett bra exempel. Inte minst ni som verkar inom poli-
tiken stélls ofta infor fragan om ni anser att vi uppfyller det miljomaélet och,
om inte, hur vi ska gora for att fordndra skogsproduktionen.

Ni behover inte svara nu, men jag vet inte hur ménga som egentligen kénner
till preciseringarna och indikatorerna for detta mél. Flera av dem har langt
ifrdn med skogsbruk att gora. En indikator som nyligen beslutats av Skogssty-
relsen &r vilken niva ni i riksdagen beslutar om i budgeten nér det géller natur-
véardande skotsel. Om ni hér i riksdagen beslutar om att sdnka den nivén blir
indikatorn negativ, vilket pekar pa att vi inte uppnér miljéomalet Levande sko-
gar. Det kommer dé att framstéillas som att vi behover fordndra skogsbruket.
Men den kopplingen &r inte uppenbar, i alla fall inte enligt min uppfattning.

En annan indikator dr hur manga nyckelbiotoper som forsvinner. Det ér en
indikator som bara kan bli negativ. Trots att arealen nyckelbiotoper har dkat
med hundratusentals hektar kommer det alltid att framstéllas som att vi inte
uppnar miljomalet Levande skogar. Det hér visar att det &r svart att motas i
diskussionen nér vi anvénder oss av detta.

Det star ocksa péa den bild jag nu visar att en del av preciseringarna dr sa
svepande att de aldrig skulle kunna uppnés ens om vi upphérde med ménsklig
aktivitet hér i Sverige.

En annan fraga som ocksa ar kopplad till detta ar de rodlistade arterna, som
vi ofta hor talas om. I den senaste rapporten frén Artdatabanken star det att
antalet rodlistade arter har dkat. Det som mer sdllan ndmns dr den mening som
kommer efter, som séger att den frimsta orsaken till detta &r att ett storre antal
arter har bedomts.

Detta indikeras av den graf jag nu visar, som illustrerar forekomsten av arter
och antalet arter pa x-axeln. Det &r klart att de allra flesta arter &r ganska ovan-
liga; sé har det alltid varit och kommer alltid att vara. De rodlistade arter som
tillkommer dr de som aterfinns allra langst till vénster i grafen, for de har varit
sé pass ovanliga att de tidigare har varit svara att kartera. Jag tycker att detta
ar en aspekt som dr vérd att ha med sig i diskussionen.

Jag kommer dérmed in pa frdgan hur vi fir med oss skogségarna pé det vi
vill géra med skogen. Vi har en skogspolitik som bygger pé frihet under an-
svar. Den utgér frén en tilltro till att ménniskor vill gora rétt. Jag tror att en del
av er kdnner igen detta fran den resa som Skatteverket gjort till att bli den
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myndighet som har hogst fortroende. I det beslutet 1ag riksdagen faktiskt fore.
Tyvérr &r dock var uppfattning att myndigheter som har ansvar for att imple-
mentera skogspolitiken har paborjat en resa at motsatt hall jimfort med Skat-
teverket.

Ett exempel ar ett vitesforeldggande som en skogsdgare far, dar det precis-
eras vilka trdd som ska sparas och inte sparas. Man kan fundera 6ver vad det
ar som séger att skogsdgaren inte hade gjort detta utan att ha fatt ett vite, eller
vad det dr som séger att det bor gilla just dessa tridd och inte trdden intill, som
kanske hade varit lika viardefulla att spara. Listan kan tyvérr goras ganska lang.
Man gar mot allt fler detaljerade foreskrifter och mot att driva fler domstols-
processer mot skogségare.

Det finns 330 000 enskilda skogsdgare i Sverige, och det finns precis lika
manga idéer om hur skogen ska brukas. Det dr detta vi behdver ta till vara.
Man skulle ocksé kunna stélla fragan: Pa vilket sitt tillvaratar vi dessa skogs-
dgares drivkrafter pa bésta sitt? Genom att sld dem i huvudet med ytterligare
regleringar eller genom rad och kunskapsuppbyggnad? Dér har riksdagen
egentligen redan svarat.

De inledande fragorna gillde om det dr mdjligt att nd miljomalen och sam-
tidigt sékra tillgdngen pé skogsrdvara. Som jag beskrev ar det teoretiskt omdj-
ligt att nd miljomalet Levande skogar. Men vi kan 6ka tillgdngen pa skogsra-
vara i ett skogsbruk som tillhor védrldens mest héllbara. Detta ska vi ta vara péa.

Naér det giller den andra frdgan har vi mojlighet att nyttja skogen for att
olika intressen ska kunna tillgodoses. Vi tror att vi behdver en bioekonomistra-
tegi som visar viagen framat. Vi behover ta tag i dganderéttsfragorna, som ar
vésentliga for att man ska vara med pa denna resa, och vi behdver styra upp
myndigheterna sa att de tar vara pa skogségarnas positiva drivkrafter. Detta &r
framtiden och 16sningen pa manga av vara utmaningar. Vi behdver ta till vara
dem!

Ordforanden: D4 dr passet med de lidngre presentationerna dver. Vi i utskottet
vill dock fa s& manga inspel som méjligt, sé vi har darfor bett nagra i publiken
att ge ndgra korta kommentarer som vi kan ta med oss.

Claes Svedlindh, Naturvardsverket: Tack for alla de intressanta inledande an-
forandena! Det finns mycket man vill och kanske bor kommentera, men som
representant for den nationellt samordnande miljomyndighet som Naturvards-
verket ér vill jag lyfta ngra saker.

Vi har ganska nyligen ldmnat den férdjupade utvirderingen av miljokvali-
tetsmalen till regeringen, och dér trycker vi vildigt tydligt pa att vi behover
jobba med att bade bevara den biologiska mangfalden och stoppa klimatfor-
dndringarna, genom béde snabba och kraftfulla insatser. Vi foreslar ocksa en
genomgripande analys och utveckling av styrmedel som verkligen ger incita-
ment att gynna ekosystemtjanster och forutsittningar att agera utifrén ett land-
skapsperspektiv.
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Niér det géller att bevara skogen och dess biologiska mangfald &r det viktigt
att tdnka pa att vi verkligen hanterar skogens alla ekosystemtjdnster som en
del i ett langsiktigt hallbart skogsbruk. Vi behdver tinka pa detta med funge-
rande landskap. Som négon, jag tror det var Per, sa: Vi behover tdnka i termer
av gron infrastruktur for den biologiska mangfalden. Detta 4r ett sétt att tinka
pé hela landskapet som fungerande for den biologiska méangfalden. I dessa
landskap brukar vi med storre hinsyn till mangfalden och till djur och véxter
och har en lite storre andel skyddad natur &n i de omgivande landskapen. Det
handlar sékert ocksd om att restaurera virden i dessa sé kallade vérdetrakter
eller véardefulla skogslandskap.

Om vi verkligen prioriterar vissa skogslandskap for biologisk méngfald
borde vi ockséa kunna bruka de skogar som ligger utanfor dessa landskap nagot
mer intensivt. Detta dr i varje fall ndgot som vi tycker att man borde kunna
utforska i storre utstrackning.

Ofta blir det i diskussionen en véldigt skarp skillnad — det 4r antingen en
etta eller en nolla. Antingen ska man ldamna skogen for fri utveckling, eller
ocksa ska vi ha trakthyggesbruk. Vi stéller dessa mot varandra. Man kan fun-
dera p& om detta verkligen sjélvklart &r vigvalet.

En viktig utmaning dr de vardefulla kontinuitetsskogarna, som inte omfat-
tats av kalavverkning hittills. Det finns stora siddana skogsarealer framfor allt
i norra och nordvistra Sverige. De kommer inte att kunna omfattas av formellt
skydd i ndgon storre utstrackning. Vi tycker fran Naturvardsverkets sida att
staten som stor skogsdgare — Sveaskog éger till exempel 4 miljoner hektar
mark — skulle kunna ga fore och i storre utstrickning prova ut och testa nya
metoder. Man kan jobba med hyggesfritt skogsbruk och mosaikartad skotsel,
gérna i ett slags larande utvecklingsarbete, dér vi kan klarldgga vad andra skot-
selmetoder kan ha for betydelse for sévil biologisk mangfald som kolinbind-
ning, forsurning och skogens sociala och kulturhistoriska virden.

Haér har man inom forskningsprojektet Future Forest — detta kanske Annika
kan kommentera — visat att hyggesfritt brukande pa 10-20 procent av arealen
inte har nagon betydande paverkan pa den nationella virkesforsorjningen.
Detta vore intressant att f4 veta mer om.

Sedan dr det viktigt att tainka pé att dagens skogslandskap ar under stark
paverkan av klimatférandringarna. Vi ser att de gér véldigt snabbt; det var tyd-
ligt forra &ret. Vi behdver verkligen utveckla arbetet med klimatanpassning.
Det handlar om vattenhushallningen i hela skogslandskapet och om att mot-
verka riskerna for storskaliga brénder och utbrott av skadegdrare samt om att
ténka resiliens.

Avslutningsvis vill jag sédga att det behovs ett annat samtalsldge och mer
fokus pa 16sningar framét, vilket denna utfragning ar ett exempel pa. Vi vil-
komnar fran Naturvardsverkets sida ett betydligt stérre fokus pa hur vi kan
utveckla sektorsansvaret generellt. Det &r sd den svenska modellen fungerar:
Vi har ett ansvar for miljoarbetet inom respektive néringssektor. Vi borde ha
mer konkret samverkan mellan skogsnéring, myndigheter och civilsamhélle
kring hur vi pa allvar utvecklar ett 1dngsiktigt héllbart skogsbruk, dér vi bade
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tar vara pa skogens klimatnytta och bevarar skogens samtliga ekosystemtjéns-
ter.

Linda Sahlén Ostman, Riksrevisionen: Jag var projektledare fér granskningen
Skyddet av vardefull skog, som publicerades for ett &r sedan. Det &r déarfor jag
ar inbjuden hit for att kommentera féregdende talare. Mina kommentarer och
de fragor jag skulle vilja stdlla utgér naturligen fran den avgrinsning av
granskningen som Riksrevisionen gjorde. Den gillde skyddet av skog och
uppfyllandet av framfor allt miljomalet Levande skogar. Vi tittade inte pa kli-
matmalet, till exempel.

Granskningen visade i korthet att det finns utrymme for okad effektivitet i
statens samlade insatser for skyddad skog och forvaltning av skyddade omra-
den. Riksrevisionen utgick bara fran malet Levande skogar, men det finns
olika sitt att nd det malet. Detta glommer man bort — det dr mycket ettor och
nollor i debatten. Det finns olika sétt att nd miljomalet, och de kan ha olika
betydelse for mojligheten att né produktionsmalet, som é&r likstédllt med milj6-
malet — det far man inte glomma bort.

Ett bakomliggande motiv till granskningen var att titta pa den stora budget-
post som detta naturligtvis dr. Det handlar om skattepengar — anvinds de pa
ett effektivt satt? Ett annat motiv till att Riksrevisionen gick in och tittade pa
detta var att det finns ménga oklarheter kring statistiken och hur langt fran
malet man &r pa detta omrade. Det tycker jag att vi ocksa i allra hogsta grad
har sett hir i dag. Det finns ingen samsyn kring vad malet innebar.

Dair har myndigheterna ocksé delvis haft brister, som vi sag i granskningen.
Det har inte tagits fram nagon sammanhéllen statistik. Detta gor att olika in-
tressen kan lyfta fram olika procentuella andelar, och det gér inte att jamfora
siffrorna. Framfor allt &r de inte kopplade till de etappmal som regering och
riksdag har beslutat om. Vilka arealer ska tillgodordknas nér det géller malupp-
fyllelse? Det blir alltsé helt omdjligt for riksdagen att fatta ett vilgrundat beslut
sé ldnge man inte talar om samma saker. Detta dr en viktig aspekt.

Det dr ocksa otroligt viktigt att det finns kunskap om vad mélet innebér for
att myndigheterna ska kunna gora sitt jobb nér det géller prioritering av omré-
den. P4 samma sétt som myndigheterna behdver prioritera upp omraden dér
behovet av ytterligare skydd &r som stdrst maste de ocksé kunna prioritera ned
andra omraden.

Granskningen visade att minga myndigheter i dag i hog grad jobbar helt
héndelsestyrt. Man aker ut och inventerar omraden bara nir det kommer in en
avverkningsanmélan. Hittar man d& naturvédrden vid den inventeringen kan
man stoppa avverkningen och inleda skyddsiarenden. Detta 6kar konflikterna
med markégare, som dé redan har tagit beslutet att avverka och naturligtvis ser
inkomsten framfor sig. Har maste man jobba mycket mer proaktivt, och da
behovs denna kunskap.

Jag skulle ocksa vilja stélla tva frgor, som vi kanske kan ta med oss. Jag
har en fraga till Per Angelstam. Du talade om det nya forskningsprojektet om
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sociala vérden. Tidigare behovsanalyser som har gjorts i Sverige har mest fo-
kuserat pa biologiska vérden. Jag undrar om det finns ny forskning som séger
nagot om hur de sociala virdena paverkar inriktningen nér det géller priorite-
ring av omraden. Ska samma omraden prioriteras oavsett om man tittar pa bi-
ologiska eller sociala vérden, eller blir det en viss skillnad? Jag undrar ocksa
om det kan bli en skillnad nér det géller vilken typ av skyddsform man ska ha.

Jag har ocksa en fraga till Magnus Kindbom, som lyfte att det ar viktigt
med skogsdgarnas positiva drivkrafter. Jag undrar om LRF har ndgra konkreta
forslag till hur dessa drivkrafter kan tas till vara nér det géller skydd av skog,
som jag talar mest om.

Lena Dahl, Svenska FSC: Jag vill borja med att tacka sé jattemycket for att
FSC har blivit inbjudna att tala pa denna utfrdgning. Jag tror att det &r forsta
gangen vi har fatt vara med i ett sddant har sammanhang — jatteroligt!

Anledningen till detta tror jag &r att hallbarhetscertifieringen av skogsbru-
ket, som FSC ér ett exempel pé, inte dr en del av vare sig myndighetsutov-
ningen eller det politiska samtalet. Da glommer man latt bort den. Men samti-
digt paverkar FSC-systemet en stor del av bade det svenska skogsbruket och
faktiskt miljomalet Levande skogar.

Ett exempel pa det senare dr att alla FSC-certifierade skogségare avsitter
5 procent av sin skogsmark for naturvardsindamél. Om man réknar ihop alla
de arealerna &r det en stor andel av de frivilliga avsittningar som finns i Sve-
rige.

De flesta av er kdnner antagligen till FSC, men jag vill &nda passa pa att
poéngtera nagra saker med FSC, eller Forest Stewardship Council, som akro-
nymen star for. Systemet firar 25-arsjubileum i ar. Det bygger pa FN:s begrepp
hallbar utveckling. Systemet &r rétt sa unikt eftersom det faktiskt ger lika stor
makt at sociala, miljoméssiga och ekonomiska intressen. FSC:s regelverk for
ansvarsfullt skogsbruk beslutas av medlemmarna, framfor allt foretag och or-
ganisationer inom det sociala omradet och miljoomradet. I vérlden finns 1 100
medlemmar och i Sverige 54.

I Sverige ér alla de stora skogsbolagen FSC-certifierade i dag, men ndrmare
29 000 privata skogsédgare dr ocksd med i FSC-systemet. Tillsammans dger de
60 procent av den produktiva skogsmarken. Detta betyder att reglerna faktiskt
har en paverkan dver hela Sverige.

Precis som de tvd som kommenterat tidigare tycker jag att det under denna
formiddag &r ganska tydligt att olika organisationer och olika forskare har vil-
digt olika utgangspunkter nir man diskuterar skogen som resurs och livsmiljo.
Detta &r inte sé konstigt; det &r vdldigt komplexa fragor med manga vinklar.

I medierna dr skogsdebatten just nu ganska het. Den dr ofta osaklig eller
onyanserad. Den som skriver har ritt, och alla andra har fel. Men precis som
de tidigare talarna har sagt dr naturen inte svartvit. Det finns inga enkla san-
ningar nér det giller hdllbar utveckling, och det gor att det inte finns nigra
enkla svar pa de fragor som stélls i rubriken for denna utfrgning. Det behévs
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dialog och intresse for andra organisationers och personers synsétt snarare dn
mer debatt.

Dir ser jag att FSC har en otroligt viktig uppgift. Vi ska vara en plattform
dér organisationer och foretag med vitt skilda synpunkter pa hur skogen ska
skotas triffas och faktiskt kommer Gverens om vad ett ansvarsfullt skogsbruk
betyder i praktiken. D& maste man komma fram till nagon sorts kompromiss
som alla kan leva med.

Eftersom FSC &r en sddan plattform for dialog maste jag séga att FSC oftast
tvingas hantera fragor och maélkonflikter dir politiker och myndigheter har
duckat. Anledningen till detta dr att man maste skriva ett regelverk for vad ett
ansvarsfullt skogsbruk betyder i praktiken, och da kan man inte gdmma sig
bakom att man tycker olika saker. Man maste hitta en gemensam 16sning.

Vi upplever ofta att certifieringen blir ett slagtrd i debatten. Ett tydligt ex-
empel pa detta dr nyckelbiotopsfragan, som redan har varit uppe lite grann.
Certifieringen beskylls for att skapa kopstopp och 1dgga en dod hand Gver den
svenska skogen och sa vidare. Men egentligen ér det Skogsstyrelsen och poli-
tikernas ryckiga hantering av nyckelbiotoperna som skapar spénningarna.

Att det inom bade FSC och vért systersystem PFC, som LRF Skogsdgarna
ar medlemmar i, finns ett krav pa skydd av nyckelbiotoper &r inte s& konstigt.
Det dr ndmligen nagot som béde globala kunder och svenska konsumenter for-
véntar sig. Fragan &r alltsa egentligen inte om dessa omraden ska skyddas utan
mer hur. Jag vet att FSC:s medlemmar anser att det &r véldigt viktigt att 16sa
ersittningsfragan. Dar maste det finnas nagon sorts hjélp fran staten.

Det jag 6nskar mig frén er — och det var kul att hora att det var detta som
Kristina inledde dagen med — r att ni lyssnar pa alla dessa olika perspektiv,
funderar pa hur man ska kunna uppna alla olika nyttor i skogen och fattar lang-
siktiga beslut. Det dr detta som kommer att ge ett bra resultat i slutdndan.

Jonas Lofstedt, Skogsstyrelsen: Tack for att jag fick komma! Jag tdnkte fram-
for allt lagga tid pa att stélla fragor till presentatdrerna, for det 4r sa intressanta
som har varit uppe. Men jag har lite kort reflektion kopplat till de frdgorna.

Per visade en intressant bild dér det framgdr att en allt storre del av skogen
ar mellan 0 och 60 4r. Han visade en bild frdn Varmland. Men jag skulle gérna
vilja veta hur han ser pa den skogen. Den é&r ju inte homogen. Magnus var inne
pa detta att man borjade ta vardagshinsyn vid skogliga dtgérder for 30 ar se-
dan. Vad vet vi om de naturvdrdena? Vilken roll kommer de vérdena att spela
nér vi ska beddma hur mycket skog som behover skyddas formellt, frivilligt
och sé vidare? Jag tycker att det &r en intressant fraga apropa nétverksténk och
sa vidare.

En annan reflektion jag gjorde kopplat till Annikas presentation handlar om
att hon r inne pa de planetira grinserna och en forhandlingslosning nér det
giéller vad som &r hallbart. Hur viktigt &r det att vi kommer dverens om vad
som dr rétt sitt? Jag ténker att vi kanske kan komma framat genom att vi i
stdllet identifierar att vissa dtgérder och riktningar &r héllbara. D4 tar vi ett steg
pd végen och ldr oss, och sedan méste vi kanske konstatera att vi méste ta
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ytterligare steg. Kan man ténka sa, tycker du, eller ser du att det ar viktigt att
vi faktiskt kommer 6verens och kommer vidare fran de lasningar som vi har i
dag?

Johanna talade om vikten av att hantera de tva stora utmaningar vi har,
ndmligen klimatet och den biologiska mangfalden, samtidigt. Det &r ockséa en
utgdngspunkt som dr vildigt tydlig i det nationella skogsprogrammet. Vi maste
hélla alla bollarna i luften samtidigt. Men om man utgar fran helheten ar jag
nyfiken: Vad ser du som de viktigaste dtgdrderna, insatserna och forandring-
arna vi maste f4 till hir och nu?

Avslutningsvis ténkte jag stilla en fraga till Magnus. Det handlar om hur vi
skapar drivkrafter hos skogsdgarna att gora goda saker for att frimja en god
produktion, miljéhdnsyn och sa vidare. Jag uppfattar ritt tydligt att du tycker
att vi som myndighet maste ha tilltro till skogségarnas goda vilja och styra mer
med ramar och mindre med detaljer. Du visade ett exempel pé ett beslut fran
oss dér vi gick in och detaljstyrde.

Jag vill gérna ge utskottet en liten bild héar: Forra aret gjordes nédstan 66 000
anmalningar for avverkning hér i Sverige. Kopplat till de anmélningarna be-
slutade vi om ett sddant hér foreldggande eller forbud i 6 promille av fallen —
vi talar alltsd om promille, inte procent. Det &r viktigt att kommentera omfatt-
ningen av detaljstyrningen har.

Men, avslutningsvis, Magnus: Vad sédger du &dr nyckeln? Vad handlar till-
tron om och hur ska den skapas pa bésta sitt? Hur kan vi pd myndigheten bidra
till att fa skogsdgarna att forverkliga miljomal och sa vidare? Vad &r viktigast?

[Paus]

Frdagor fran utskottets ledamditer

Ordforanden: Da har vi fétt fram panelisterna till podiet, sd att vi kan ha en
fragestund for utskottets ledaméter. Jag forstar att det &r manga som vill kom-
mentera och gora inspel, men som tidigare sas har vi inte riktigt tid for det nu.
Men ni far gérna skicka in synpunkter och kommentarer till oss i efterhand, sa
kommer de utskottet till del. Vi ska borja med att ledamoterna far stélla fragor.
Vi tar tva fragor i taget.

Isak From (S): Jag dr riksdagsledamot fran Norsjo i Vésterbotten och har suttit
i miljo- och jordbruksutskottet sedan 2014 och jobbat med skogsfragorna. Vi
har sett hur intensiteten i dessa fragor har dkat. Vi dr fullt medvetna om att
maélkonflikten &r stor.

Vi har i Sveriges riksdag genom éren stiftat lagar som har kommit till med
goda avsikter och mélséttningar. Vi ser nu att vi sparar mer skog én tidigare.
Vi avverkar mer skog. Da borde ju allt vara frid och frojd. Men vi kan ockséa
konstatera att konflikten har 6kat. Markdgarna far inte alltid réitt ersittning. Nu
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har vi ett nytt regeringsunderlag som sérskilt har tagit pa sig att 16sa ersitt-
ningsfragan, och vi i Socialdemokraterna jobbar naturligtvis for att sikerstilla
detta.

Det vi ocksa ser ar skogens roll i klimatomstdllningen, dir vixande skog
kan gora stor skillnad. Vi kan lyfta in det som Naturvardsverket talade om:
Om man ska plocka ut vissa omraden for att 6ka produktionen inom, hur ska
man dé vélja ut dem, sa att man fér det langsiktigt, och vilka aspekter bér man
isé fall viga in?

Jag tanker ocksé péd sddant som dubbla markréttigheter. I norra Sverige har
man renndring pa 52 procent av landets yta. Den berérs av detta. Kanske
Skogsindustrierna, Naturskyddsforeningen, SLU och de som kénner sig ma-
nade kan svara pa fragan: Hur ska man fa ut de omraden som man i sé fall ska
6ka produktionen inom? Vi tycker att detta &r jatteviktigt.

John Widegren (M): Tack for en fantastiskt bra dag &n sa ldnge. Jag kommer
fran Ostergétland och 4r ganska ny i utskottet men har ett brinnande engage-
mang i de hér fradgorna.

Till syvende och sist handlar hela skogsproduktionen om dganderétten och
de enskilda skogsdgarna. Det finns 330 000 skogsdgare, som vi har sagt, och
for att de ska kunna bidra och leverera ravara till skogen och allt som skogen
ska gora — skogsndringen och branschen har varit fantastiskt duktiga och in-
novativa — maste dganderdtten vara langsiktig, och detsamma géller 16nsam-
heten for skogsdgarna. Har man bristande l6nsamhet kommer man som enskild
skogségare inte att kunna leverera vare sig biologisk mangfald eller klimat-
nytta. Det blir ett skogsbruk som blir hafsigt och inte 1angsiktigt.

Jag riktar min fraga framfor allt till Annika Nordin: Vilka incitament beho-
ver vi ge fran politiken? Vilka konkreta verktyg skulle vi kunna ge for att 6ka
produktionen, sé att skogen fortsétter att vara en stark innovativ kraft, framfor
allt i klimatomstéllningen, samtidigt som man kan leverera en hog 16nsamhet
till enskilda skogsédgare?

Annika Nordin, SLU: Frigan gillde hur man véljer omrdden for att 6ka pro-
duktionen. SLU gjorde en stor utredning om dkad skogsproduktion 2009. Dér
var vi bra pd att konstatera vilka typer av marker det kan handla om. Jag tror
att vi har ganska bra koll pé bestdndsniva om vad man ska vilja for typ av
mark om man vill 4gna sig &t produktionshdjande atgérder.

Svérigheten &r att ldgga ut dessa arealer i landskapet. Dar finns det inga
tydliga rad fran forskningen, utan det handlar om en férhandling mellan olika
intressen och mellan markégare.

Vilka incitament behdver vi dé ge for att bibehélla det skogsbruk vi har?
Det handlar naturligtvis om 16nsamhet for skogségare, men det handlar ocksa
om en tydlig incitamentsstruktur fran politiken och tydliga riktlinjer for vad
politiken véntar sig av skogen och skogsdgarna. Jag tror att manga upplever
det som lite otydligt i dag.
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Sedan tror jag ocksé att skogsdgarna héller pa att forandras. De intresserar
sig for fler virden &n tidigare. Nu &r jag inte expert pa skogsédgare, sé kanske
Magnus skulle svara pa detta.

Det hér kommer att fordndras langsamt 6ver tid. Det géller att hinga med
dér och se vad skogsédgarna vill och hur man kan bibehalla incitamenten.

Torgny Persson, Skogsindustrierna: Jag har en skogsindustriell inriktning mer
4n en skoglig. Jag tinkte egentligen 1dmna 6ver frigan till Mérten: Ar det ndgot
vi fran Skogsindustrierna vill kommentera ndr det giller att avsitta skog, och
dven dganderéttsfrigorna?

Marten Larsson, Skogsindustrierna: Det ar en komplex fraga. Per Angelstam
visade i sin presentation att vara medlemsforetag — SCA, Stora Enso, Billerud
Korsnis, Holmen och statliga Sveaskog — har stora sammanhéngande arealer
och kan, inom ramen for sina egna naturvardsprogram och den FSC-
certifiering de har, gora landskapsplaner, och det har de gjort. Man utgér fran
brister i landskapet. Det dr 20-25 ar gamla planer.

Det dr mycket enklare for den typen av dgare som &r vara medlemmar att
gora den typen av insatser. Det dr mycket svarare att gora det i ett landskap
som dr uppdelat pd manga privata markégare. Men dér fanns det ocksa ett par
exempel pd att vattendrag &r ndgot man kan arbeta med. Bla planer &r nagot
som har utvecklats inom skogsédgarrorelsen.

Sedan finns det naturligtvis ett dilemma. Om man frén samhallets sida 14g-
ger ett landskapsperspektiv pa skydd och bevarande kan den enskilde mark-
dgaren hamna mycket i klim. Jag har inget bra forslag pa hur man loser det.
Lita till méngfalden.

Johanna Sandahl, Naturskyddsforeningen: Kunskap &r helt avgérande. Det
handlar om kunskap om var dessa virden finns i landskapet. Det behover vi
verkligen hjdlpas at med bade fran statligt hall och fran skogsbruket pé alla
sétt. Men det handlar ockséd om kunskap, inte bara om vad som ska skyddas
utan ocksé kunskap om hur vi brukar skogen pa ett sitt som ocksa gynnar den
biologiska méngfalden pa ett battre sitt &n det skogsbruk som dominerar i dag.
Kanske min bisittare Malin Sahlin vill komplettera detta pa nagot sétt.

Malin Sahlin, Naturskyddsforeningen: Nér det giller 4ganderitten krivs, som
manga har varit inne pa, tydliga spelregler. I dag &r det egentligen oerhort
otydligt vad som géller enligt lagstiftningen och vad politiken faktiskt forvén-
tar sig. Det dr tydligt uttalat att politiken forvéntar sig att man tar mer hansyn
dn vad lagstiftningen kréver, men lagens krav dr extremt otydliga.

Som Annika var inne pa i borjan dr det manga olika lagstiftningar som
dockar in i skogsbruket, och detta gor saken dnnu mer komplicerad. Det be-
hévs en sammanhéllen politik och en sammanhallen lagstiftning. Det har hédnt
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alldeles for mycket sedan den nuvarande politiken och lagstiftningen utforma-
des, och det blir ménga sidobollar in som ska pareras. For dgandet &r det manga
otydligheter i dag.

Magnus Kindbom, LRF Skogsdgarna: Det byggde pa lite vad man ville kom-
mentera hir, men jag borjar bakifran, att det dr oklart med dganderitten. Jag
har inte riktigt samma bild. Det finns tydligt uttalat att dganderétten saklart
giller, och i skogspolitiken &r det frihet under ansvar, med férvéntningen att
man ska leverera mer én vad lagen kriver.

Som vi sdg i flera av kurvorna tidigare dkar arealerna med vérdefulla bio-
toper for biologisk mangfald. For frivilliga avsittningar &r ambitionen 5 pro-
cent, men de ligger pa 8 procent. Man dverlevererar. Jag vet att det finns or-
ganisationer som hellre vill se en detaljstyrning for att kunna méita detta exakt,
men sjélva podngen med lagstiftningen &r ju tilltron till att man genom friheten
levererar &nnu mer.

De utvérderingar vi kan se hittills visar att man levererar det. Fragan &r
varfor vi ska ga ifran denna politik, som faktiskt har gett bade produktion och
miljovérden. Det ér ett slags bakvind argumentation, att dganderétten &r tydlig
men att politiken dr otydlig. Riksdagen har varit tydlig med att det &r sd hér
den tror att vi far bast utveckling mest effektivt, vilket ocksé levereras, visar
det sig.

Jag skulle kunna svara pa fragan om vad som ska skyddas och hur vi ska
jobba med detta och koppla det till den friga som Linda Sahlén Ostman fran
Riksrevisionen hade, ndmligen hur vi kan ta till vara de positiva drivkrafterna.
I dag &r det drygt 30 procent av den svenska skogen som inte brukas, och man
kan fundera pa hur mycket det 4r. Om man drar ett streck mellan Goteborg,
Jonkdping och Valdemarsvik och séger att allt sdder om det dr skog: Sa mycket
skog ér det som inte brukas i Sverige. Hela Skane skulle vara skog. Det dr en
ganska stor areal.

Men givet detta, ndr vi nu ska ga vidare, tycker vi att det finns goda exempel
pé hur man arbetar i vara grannldnder, som vi skulle kunna ta till oss. I bade
Norge och Finland jobbar man i mycket hogre grad med frivillighet. En skogs-
dgare kan inte tvingas att avsitta skog, eller for uttrycka det s hir: Skog kan
inte tas frdn markégare. Detta har fallit vildigt vl ut. Det har aldrig forut av-
satts sa mycket skog i Norge som nu. Nér anslagen till naturskydd drogs ned i
Finland pé grund av budgetproblem stod skogsigare fortfarande i ko for att de
ville avsitta skog och for att de hade dessa intressen. Skogsédgare skiljer sig
mycket at.

Jag tror att detta &r ett sdtt att ta bort den rddsla som vissa upplever i dag —
att det dr en ekonomisk risk att fi hoga naturvérden i sin skog. Om det blir
frivilligt kommer man ifran den rédslan, och man kan utveckla naturvéarden.
Och den som vill avsitta skog kan gora detta frivilligt — det finns verkligen
skogségare som ér beredda att gora det. Vi kommer att fa en helt annan debatt
och diskussion runt dessa frdgor och uppnd mélen for avsittning mycket battre,
nér det finns ett behov.
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Mats Nordberg (SD): Tack for en intressant dragning! Jag &r riksdagsman for
Sverigedemokraterna och for Dalarna. Jag &r skogspolitisk talesperson for
Sverigedemokraterna. Jag &r ocksa jigmaéstare och har arbetat mycket med
fragor runt nyckelbiotoper och naturskydd i Sverige och inte minst i Ryssland.

Min fraga handlar om det som Annika Nordin sa i borjan, att vi inte nér alla
mal i samma skog. Jag tolkar det som att det inte ricker med vardagshansyn.
Detta har resulterat i att vi under ganska lang tid och i ett hogt tempo har
skyddat mycket skog. Problemet ar att det 4r svart att f4 kunskap om vad vi
faktiskt har skyddat.

Det finns ingen sokbar databas. Jag har jobbat lite med rodlistan, och det
roliga med den é&r att den dr sokbar. Jag kan se hur manga arter eller snarare
hur fa arter som har dott ut, och jag kan se hur ménga hotade det finns i olika
klasser. Men jag har ingen databas dér jag kan sdka och se hur manga nyckel-
biotoper vi har i olika typer av skogar, vilka arter som man i foérsta hand abe-
ropade nédr man skyddade olika omrdden. Detta gor att vi inte vet var vi star,
och det &r svart att komma vidare.

En fraga till Skogsstyrelsen och Naturvardsverket dr: Hur kan vi f en sam-
mansatt tillgang till data sa att vi vet var vi star? Det &r darfor som vi och andra
partier har velat ha ett moratorium for skydd av skog. Vi vill veta var vi 4r.

For att komma tillbaka till detta med att inte nd malen i samma skog &r det
kanske ett misstag som vi har gjort nér vi har betraktat d4goslagen som samma
skog. Som Marten Larsson var inne pa kanske vi ska ha en politik for stora
skogségare, en for statens skogar och en for de enskilda, dir mosaiken av
dgande i sig dr ett plusvédrde som gor att vi far olikheter i naturen.

Min andra fraga &r: Borde vi ha mer olika skogspolitik for olika dgoslag?

Ulrika Heie (C): Tack fér spannande, korta foredragningar! Aven om man har
fatt en del svar ar det kanske dnnu fler fragor och rapporter som man skulle
Onska att man har sommaren till att lsa.

Jag ska stélla ett par fragor. Det som Annika Nordin inledde med och som
flera av de tidigare fragestéllarna har varit inne pa ar att problemet hamnar i
skogsédgarnas knd nir malkonflikterna blir stora. Hon sa att man skulle behdva
tydligare definitioner av mélen. D4 skulle jag vilja friga: P4 vilket sdtt rimmar
detta med den tillitsbaserade skogspolitiken, och pa vilket sétt skulle konkre-
tiseringen i sé fall behova goras?

Jag vill ocksa passa pa att stdlla en fraga till Johanna Sandahl, som ndmnde
att hushalla, effektivisera och sdkra ravaror till rétt saker. Skogen kommer att
bidra pa méanga olika sétt till en hallbar utveckling. Vad ser du som de viktig-
aste delarna rent produktionsmaéssigt, nar det géller att anvénda rétt saker?

Den tredje fragan skulle jag vilja rikta till Magnus Kindbom pa LRF Skogs-
dgarna och falla in i det som Linda Sahlén Ostman fran Riksrevisionen fragade
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om, ndmligen konkretiseringen. Ni foretrdder dndd hundratusentals skogsa-
gare. Pa vilket sétt skulle man pa ett annat sitt kunna konkretisera for att &nda
behalla den tillitsbaserade styrningen pa ett bra sétt?

Elin Segerlind (V). Jag tinkte f6lja upp och fortsitta att fraga Johanna fran
Naturskyddsforeningen. Jag tinker pa det som du inledde med, IPBES-
rapporten. Den var ganska tydlig med den biologiska mangfaldens paverkan
pé klimatet och ocksé den biologiska mangfaldens vikt nér det géller huruvida
vi ska klara av att 16sa klimathotet eller inte. Det géller dven vice versa, att det
finns en synergi mellan dessa tvd saker och att vi inte kan se dem som tva
separata problem som ska l9sas, utan de paverkar varandra. Utifran det reso-
nemang som fordes: Vilka atgérder kan ni se ligger framfor oss nu kopplade
till skogen?

Du pratade ocksé om systemforéndringar och att det inte gar att skruva med
sma medel, utan det dr systemfordndringar pa ett ganska stort plan. Utifran
dagens diskussion och det du pratade om — minskad konsumtion och huruvida
skogen ricker till allt vi vill att den ska récka till eller inte — kan jag ibland
uppleva att vi hamnar i en diskussion dér skogen, till viss del med rétta, ses
som riddningen. Men samtidigt ska den ju rédcka till alla &tgérder. Vilka paral-
lella samhallsférandringar behdver vi se for att klara av omstéllningen?

Claes Svedlindh, Naturvardsverket: Jag kan kommentera tillgangen till sta-
tistik. Det &r riktigt som Mats sdger att det inte finns nagon samlad statistik
eller information om alla naturvérden eller all virdefull skog. Déremot finns
det, nér det giller formellt skyddad natur, en vildigt bra webbsida: skyddad-
natur.naturvardsverket.se. Den uppdateras varje dag, vid varje beslut som léns-
styrelser eller skogsstyrelser fattar om formellt skydd.

Det finns inget motsvarande heltdckande for den frivilligt skyddade skogen.
Det finns for stora delar av skogen — de stora skogsbolagen och s — men inte
totalt for den frivilligt skyddade.

Skogsstyrelsen, Naturvardsverket och SCB har tillsammans ett uppdrag att
redovisa statistik for skog som &r undantagen frn produktion. Det dr de 30
procent som man brukar prata om och som bestér av vildigt olika delar. Det
ar dels den formellt skyddade skogen, dels den frivilligt skyddade. Sedan upp-
skattas den hénsyn som tas generellt, och s dr det den del som &r impediment.

Den 28 juni kommer myndigheternas redovisning till regeringen angaende
statistik for detta. Det kommer att komma ett statistiskt meddelande varje &r
framdver med statistik dver de olika delarna.

Ordféranden: Du fick nagra fragor kopplade till konkreta atgirder for att
stirka det tillitsbaserade, Magnus Kindbom. Du kanske ocksa har ndgon tanke
om Mats Nordbergs friga om vi ska ha olika skogspolitik for stora och sméa
skogsédgare?
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Magnus Kindbom, LRF Skogsdgarna: Det ska jag forsoka svara pa. Forst har
jag en kort reflektion &ver att det dr osiikert vad vi ska skydda och inte. Ateri-
gen: Jag ér lite forvanad 6ver denna diskussion, for riksdag och regering defi-
nierade detta i samband med propositionen om biologisk mangfald 2014. 1
bade riksdagsbeslut och regeringsbeslut finns en tydlig upprakning av vad ma-
len innebdr och omfattar. Darfor blir jag lite forvdnad nir detta kommer upp.

Jag vet att det finns intresseorganisationer som tycker att besluten var fel,
och man forsoker sprida en bild av att det dr osékert och oklart. Men enligt
min uppfattning dr det ganska tydligt och klart vad riksdag, regering och poli-
tik har gjort for avvagningar, for det &r en avvdgning som behdver goras.

Om vi kommer till tilltron eller hur vi skulle kunna dka delaktigheten bland
skogségarna dr den grundfrdga man far stilla sig om det skapas nagon tilltro
eller tillit hér eller om det &r rddsla eller osékerhet. Detta behdver genomsyra
hela systemet, allt fran den grundlaggande lagstiftningen till myndighetsutov-
ningen. Det &r dér jag tror att det i olika delar gér fel. Jag hade med detta pa
en bild tidigare.

Vi anser att man behdver se 6ver nagra av de grundldggande dganderitts-
forutsittningarna i grundlag och miljobalk. Det handlar om nagra mindre ju-
steringar for att klargéra att pdgdende markanvédndning inte kan inskrdnkas
utan att erséttning ges. Dér finns ndgra sma hél i dag som anvénds liangre ned
i systemet i myndighetsutovningen for att inte behdva ersétta markégare nér
mdjligheten att bruka skogen inskrinks av olika anledningar.

Som jag gav exempel pa tidigare behdver vi vara tydliga gentemot de myn-
digheter som har att tillimpa detta nér det géller vilka forvantningar som finns
och att det dr denna skogspolitik som géller nu, med frivillighet och frihet un-
der ansvar.

Vi kan ta ett steg ytterligare. Jag har redan varit inne pa det. Vi kan se pa
modeller med frivillighet som finns i vara grannlédnder och som fungerar vil.
Det maste vara tydligt att man inte kan ta mark fran nagon utan att ersitta den.
Det skapar en osédkerhet.

Jag dr vildigt ledsen 6ver det som faktiskt har uppstatt, ndmligen att det i
dag dr en ekonomisk risk att ha hdga naturvirden i sin skog. Skogségare ris-
kerar att bli av med sin skog eller mojligheten att bruka den. Sa kan det inte
vara, om vi vill uppna de olika mélen. Det méste réttas till. Det handlar mycket
om artskyddsforordningen, men det handlar ocksa om nyckelbiotoper och sét-
tet de tillaimpas och de konsekvenser detta far for den enskilde.

Jag tror som sagt att vi behdver se over andra grundldggande fragor runt
dganderétten i lagstiftningen, i bade grundlag och miljobalk. Det ar inga stora
justeringar, men det handlar om huruvida pagéende markanvindning ska er-
séttas om den inskrénks. Vi behover fa en tydligare instruktion till myndighet-
erna att de ska jobba med den skogspolitik som faktiskt ligger fast, med frihet
under ansvar och kunskaper och rdgivning i stéllet for viten och foreldggan-
den, samt att erséttning ska ges.
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Ordféranden: Du fick nagra fragor, Johanna Sandahl, bland annat om vilka
konkreta atgdrder som behdvs for att kunna balansera klimat och biologisk
mangfald.

Johanna Sandahl, Naturskyddsforeningen: Det var olika fragor, men jag tror
att jag borjar i den dnden att jag verkligen haller med om att det dr oerhort
sorgligt att det finns en oro for att fd hdga naturvirden pé sin mark. Det leder
fram till det tydliga behovet av erséttningspengar.

Det som ér viktigt tycker jag &r att de mél som vi har satt upp pa Europa-
niva, global niva och svensk niv4 inte dr for skojs skull, utan det finns en ve-
tenskaplig ansats bakom maélen som handlar om att vi behdver skydda naturen
och fa en biologisk méngfald som fungerar sé att de ekosystemtjdnster som vi
ar beroende av ocksa fungerar: rent vatten, ren luft, kolsdnka — ni kan allt det
dér. Det &r liksom inte for skojs skull.

Om man nu landar i att vi pa olika sétt behover skydda den biologiska
mangfalden behover vi forstas ocksé ha ersittningssystem som fungerar, sé att
markégare inte behdver ga runt och kdnna sig oroliga for detta.

Det hér knyter an till den fraga jag fick fran Skogsstyrelsen tidigare, ndm-
ligen vad som &r viktigast att gora nu. Jag tror att den evidensbaserade fakta-
basen dr jétteviktig, for vi har helt olika utgangslégen. Olika siffror och tankar
anvénds, och jag tror att det nationella skogsprogrammet skulle kunna vara en
plats dér vi samlar fakta om tillstdnd och trender i skogen, sa att vi alla utgér
fran samma bas nér vi diskuterar.

Vad behdver dé ske? Om man tittar pa kopplingen mellan biologisk méng-
fald och klimat dr det vissa saker fran skogen som produktionsmaissigt uppen-
barligen &r véldigt bra att anvénda. Nér det géller att ersitta material som stél
och cement, som orsakar mycket koldioxidutsldpp, &r det viktigt att det sker
en substitution sé att det verkligen blir en vinst i detta.

Det finns andra material, som vi sag exempel pa tidigare hir. Det géller allt
fran forpackningar till kldder och drivmedel. Det finns manga saker som sko-
gen ska anvéndas till, men det betyder samtidigt att vi kanske behdver minska
ndgon annanstans. Det finns ju en gréns, som jag sa tidigare. Alldeles oavsett
vilken grins man sétter finns det en gréns f6r hur mycket skog vi kan anvénda.
I dag avverkas i princip hela tillvéixten.

Det &r viktigt for politiken att utveckla styrmedel s att man styr t rétt hall.
Jag tror inte att det &r ldge att vi ska bestdimma att si eller s& ménga procent av
den avverkade skogen ska anvindas till det eller det, utan hér har vi en mark-
nad som forstas paverkas av politiska beslut. Reduktionsplikten ar ett sadant
exempel, ddr man med politiska beslut bestimmer hur kurvan ska se ut fram-
over. Det kan finnas andra styrmedel av den typen, som styr marknaden &t rétt
hall och okar vérdet pa skogens produkter, vilket jag tror att vi i detta rum
verkligen dr 6verens om behover ske.

Nar det kommer till dtgarder i skogen for klimat och biologisk mangfald
tinker jag att ganska manga atgérder som behover vidtas pa grund av klimat-
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fordndringen gér hand i hand med det som behovs for den biologiska mang-
falden. Klimatforandringen innebér en massa nya risker, och har behover vi
jobba sa att vi hindrar att riskerna far effekt. Exempel ar fler traslag i samma
skog, som &r en riskspridning, battre korning och undvikande av kalhyggen, i
synnerhet i erosionsbendgna omraden. Den typen av atgérder gér hand i hand,
béade klimatmaissigt och for den biologiska mangfalden.

Magnus Kindbom, LRF Skogsdgarna: Jag har en komplettering till det kon-
kreta forslaget for att kanske fanga upp nagot som du sa, Claes, om jag upp-
fattade dig ratt, nér det géller att ocksa i det man avsitter kunna vara lite mer
flexibel nér det giller hur man brukar eller inte. Uppfattade jag dig ratt tidi-
gare? I vilket fall ar detta nagot som skulle kunna vara ytterligare ett exempel.

I stéllet for de strikta formella avséttningarna skulle vi kunna ga over till en
avtalslosning. Detta har vi redan i dag, men den fungerar inte optimalt. Vi kan
ha ett avtal pa 50 ar dar man far ersittning, och dir kan ocksé finnas en flexi-
bilitet i att bruka. Vissa naturviarden kraver ju en brukad skog — att kunna nyttja
skogen ocksa for produktion.

Att prova att utveckla nya sddana instrument tror jag ocksa kan vara ett sétt
att komma framat i att fa med sig skogségarna. I stillet for bli av med skogen
kan de sluta ett avtal under en begransad tidsperiod, med mojlighet att skota.
Vem vet om 50 ér ifall det &r just det naturvédrdet som vi har storst behov av
att skydda? Det kan vara négot annat, och detta skapar en flexibilitet for sam-
héllet och staten.

Annika Nordin, Sveriges lantbruksuniversitet: Jag ténkte forst passa pa att
kommentera det som Mats Nordberg och Johanna Sandahl fragade efter, nim-
ligen mer fakta om skogen — att man far tillgang till mer data om skogen, om
biologisk méngfald, om skogstillstindet och sa vidare. Det &r en efterfragan
som delas dven av vetenskapssamhallet.

Jag dr involverad i Vetenskapsradet, dér vi tittar pa hur man nu, med de nya
mojligheter som finns, kan organisera e-infrastruktur som skulle vara 6ppen
och tillgénglig ocksa for myndigheter, privatpersoner och sa vidare. Men det
gér inte snabbt, utan det tar tid.

Den andra fragan, om det avvagningsproblem som hamnar i skogségarnas
knd och hur detta rimmar med den tillitsbaserade politiken, skickar jag over
till min bisittare Camilla Sandstrom.

Camilla Sandstrém, Umed universitet: Fragan om tillitsbaserad styrning har
blivit vdldigt aktuell, inte minst med tanke pa Tillitsdelegationens arbete, som
pekar pa en rad brister inte bara i skogspolitiken utan i manga andra verksam-
heter ocksa.

Egentligen rimmar mal- och resultatstyrningen, som introducerades pa 80-
och 90-talet, vdldigt vdl med principen om frihet under ansvar. Men detta for-
utsétter i sa fall att det finns klara och tydliga mal som gér att na, att de som
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ska utfora arbetet dr med och formulerar mélen och att det finns ett belonings-
system.

Ingen av punkterna uppfylls egentligen inom ramen for systemet. Detta gor
att man far ett stort glapp mellan dem som utformar malen och dem som ska
utfora arbetet. Man far en typ av fjarrstyrning som skapar misstillit och misstro
mellan olika aktorer. Detta ar valdigt olyckligt i systemet.

Det hér berdr det som Annika var inne pa tidigare, nimligen miljokvalitets-
malen och hur dessa ar formulerade. Vi har ett antal konkreta mél som gér att
méta och som é&r valdigt tydliga, men de utopiska landskapsmalen kriver helt
andra och tillitsbaserade processer for att man ska kunna styra. Nu blandar vi
dem och sitter upp vildigt kvantitativa mal kring landskapsmalen som kréver
forhandlingar och andra typer av styrprocesser. Det skulle vara idé att se ver
hur miljokvalitetssystemet dr formulerat och separera de tvé olika typer av mél
som finns. Har finns en rad studier som pekar pa just de svagheter som é&r
kopplade till de tva typerna av mal.

Nir det géller olika lagstiftning relaterat till olika markégare skulle det vara
olyckligt att infora ett sddant system, men ddremot skulle man kunna fundera
6ver om det finns mdjlighet att bruka marken pa olika sétt, alltsa att vissa om-
rdden &r avsatta for skydd och andra for traditionellt skogsbruk eller for ett
mer intensivt skogsbruk. Detta skulle vara att nirma sig fragan fran ett annat
hall 4n att skapa olika regler for olika markégare.

Torgny Persson, Skogsindustrierna: Jag skulle vilja kommentera det som jag
uppfattar att bdde Ulrika och Elin fragade om pa lite olika sdtt: Récker skogen?
Sa tolkar jag det i alla fall. Nej, skogen ricker séklart inte till allt. Men jag
tycker att fragan handlar om att skogen eller trdden ska anvindas till det som
de har bist forutsittningar for.

Som jag pratade om forut ska de finaste och bésta delarna i en tjock trad-
stam anvéndas till sagade travaror, for det dr de som innebér bést betalnings-
formaga och betalar mest. Sedan kan man inte anvénda topparna, for de ar for
smala, och man kan inte anvdnda den flis som blir i sdgverk. D& ska dessa
delar anvéndas till massa och papper, och de betalar lite mindre. Sedan fir man
biobrinsle dver, som betalar ytterligare lite mindre. Tradet ska anvéndas till
det som det passar bist for och som ger mest klimatnytta. Vad som betalar bast
kanske kan avgoras med négon typ av kommersiella krafter.

Man kan vinda pa detta och titta pa det pa ett annat sitt. Tradet innehéller
olika delar. Till exempel gor vi ju biobrédnsle och biodrivmedel av tallolja i
dag. Det &r jittebra, och det ar klart att vi ska gora det. Men det dr kanske
2 procent tallolja i trddet. Sedan é&r talloljan slut, och da kan man inte géra mer
biobrinsle av tallolja. Da maste man géra biobrénsle fran andra delar av tradet.
Det kanske blir jéttebra, dyrare, svéarare och sa vidare.

Man maéste ha klart for sig vilka tekniska begransningar man har for att
kunna utveckla detta sd effektivt som mdjligt. Darfor kan man inte sdga att
man ska gora kartong och inte drivmedel eller drivmedel och inte kartong, utan
man ska gora det som trédets olika delar ar bést 1dmpade for.
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Magnus Oscarsson (KD): Jag kommer frin Odeshdg i Ostergétland. Claes
Svedlindh var inne pa att man kanske inte vet hur mycket skog som &r avsatt.
Detta dr ganska anmérkningsvirt. Det 4r manga som pa olika sitt i politiken
ropar om att vi ska avsitta mer. Men faktum &r ju att vi inte vet exakt hur
mycket det dr, sa det blir jatteintressant att fa till detta sedan nér det ar klart.

Jag vill landa i1 det hir med nyckelbiotoper och inventering. Johanna San-
dahl tog upp det forut under sin presentation, och jag tror att LRF Skogségarna
ocksa var inne pa det. Man méter ménga skogsédgare som har en oro for detta.

Man inser att det ar létt att sitta hér i Stockholm och pa olika sitt ha asikter
om det hir, men nér det faktiskt drabbar méanniskor, sdsom skogségare, dr det
véldigt bekymmersamt. Man kanske pratar om att gora en generationsvéxling
eller kdpa en gard, och sé visar det sig att man inte far avverka darfor att det
ar en nyckelbiotop. Osédkerheten gor att ménga kénner en ovisshet, och detta
kommer onekligen pa dganderitten. Alla &r inne pa att det inte 4r ndgon fara
med den, men jag vill 4ndé lyfta upp det hér.

Hur ser du pé detta, Johanna Sandahl fran Naturskyddsforeningen? Du
tycker att det bara ér kora pa och att det inte &r ndgon fara, men samtidigt méste
du vil dnda ha métt ménniskor som har en oro for detta?

Detta giller 4ven LRF Skogségarna och era medlemmar, Magnus Kind-
bom. Kan du &n en gang trycka pa hur du menar att det ska vara framéver?

Tina Acketoft (L): Jag har varit riksdagsledamot i manga ar, men jag har forst
nu borjat med skogsfragorna. Jag kan sdga att det dr ett omrdde som verkligen
gor mig ddmjuk. Jag tackar for den breda uppvisning som vi har haft hér; den
hjdlper mig enormt i att bilda mig en uppfattning.

Jag kan ocksé sdga att det forsta anslaget fran SLU, som just kom och som
handlade om vad hallbart nyttjande av skogen egentligen innebdr, dr en fraga
som vi hela tiden debatterar hir. Den finns tydligen inte definierad. Aven det
faktum att olika aktdrer anvénder olika fakta gor det mycket spannande att som
riksdagsledamot forsoka fatta valgrundade beslut. Det finns helt enkelt inte
ndgon samsyn — statistiken saknas. Detta gor det otroligt komplicerat att forena
dessa olika malbilder med att dessutom forsoka fa fram en politik som &r hall-
bar ur olika aspekter.

Jag har ocksa fatt ganska ménga svar. Jag tackar verkligen for det senaste
svaret, pa frigan som Centerpartiet stillde om vad som hénde med frihet under
ansvar kontra detaljstyrningslusten som vi alla har eftersom vi vill fa ut ett
visst resultat. Jag har fétt svar pa en stor del av min fraga — eller réttare sagt
kanske forvirringen &r pa en annan niva nu, som man brukar séga, snarare dn
att jag har fatt ménga svar!

Den enda konkreta fraga som jag fortfarande har géller just det som Natur-
vardsverket tog upp nir vi talade om betydelsen av klimatanpassning och
resiliens. Johanna tog ocksa upp det lite grann i sitt senaste inldgg. Har vi
samma motsatsforhdllande har mellan de olika aktorer som finns i kammaren,
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eller finns det en samsyn om vad som behdver goras och hur det ska goras for
att vi ska uppna en klimatanpassning och resiliens? Finns det lasningar? Ge
oss i sé fall verktyg for att forsoka dverbrygga dem!

Det var en luddigt formulerad frdga, men jag lovar att jag ska bli mer struk-
turerad nésta gang vi ses!

Rebecka Le Moine (MP): 1 Sverige talas det ofta om skogen som det grona
guldet, som om skogen var en odndlig resurs. Men den hastighet och omfatt-
ning som vi avverkar skogen i dr 10-20 génger hogre dn den hastighet i vilken
skogen skyddas, enligt SCB. Enligt berdkningar fran SLU avverkas hela den
tillgéngliga tillvéxten i dag, ndgot som inte har skett sedan 1971. Ménga skogs-
bolag stdr infor en virkessvacka. Det finns for lite avverkningsmogen skog
kvar att hugga, vilket ocksa visar sig i SKA 15-rapporten.

Jag undrar om det finns nagon langsiktig planering for hur mycket skog
som kan tecknas in for olika andamal. Denna fraga riktar sig till branschen, s
den gar vl mest till Skogsindustrierna och kanske dven till LRF.

Jag har dven en andra friga. Sedan 1950-talet har priset for virke mer &n
halverats, enligt Skogsstyrelsen. Det har gétt fran 700 kronor till 300 kronor
per kubikmeter. Ménga privata skogségare gor knappt ldngre ndgon ekono-
misk vinst pa att avverka med trakthyggesbruk. Méngbruk ger béttre forutsatt-
ningar for alternativa inkomstkéllor samtidigt som det kan ge ekosystemtjéns-
ter utdver just virke och massaved. Mangbruk gynnar bade den lokala ekono-
min och den enskilda skogsigarens ekonomi. Jag undrar: Ar det inte dags att
satsa mer pa mangbruk i stillet for trakthyggesbruk? Denna fraga stéller jag
till LRF.

Johanna Sandahl, Naturskyddsforeningen: Jag fick minst tva fragor som jag
skulle kommentera. En géllde de siffror som regnar runt och hur mycket som
ar avsatt. Det blir alltid jatteforvirrande, men jag tror egentligen att det inte &r
sé krangligt. Jag tror att vi dr helt Gverens om att 30 procent av skogsmarken
inte brukas; sa ér det ju.

Dock ir det sa att det i dessa 30 procent finns en massa olika saker. Allt
detta &r inte produktiv skogsmark, utan en del dr impediment. Det &r en sak i
detta. Av det som &r produktiv skogsmark 4r en del, 4-5 procent, formellt
skyddad i naturreservat, nationalparker eller liknande. Sedan har vi de frivil-
liga avsittningarna. Det dr jittebra, men man vet inte vad en del av dessa ér,
hur kvalitetssékrade de ar eller hur langsiktigt de ar skyddade.

Det finns alltsa olika kakor i dessa 30 procent. Det viktiga &r, som FN och
forskare inom biologisk mangfald séger, att det &r sammanhéallande omraden
och att det &r representativt, alltsd inom en viss naturtyp, sa att det finns livs-
miljoer for vissa arter. Det dr detta siffrorna handlar om. Sedan anvinds de pa
olika sitt.

Vad giller nyckelbiotoperna tror jag att fragan gillde huruvida jag har for-
staelse for dem som drabbas, eller for dem som har nyckelbiotoper pé sina
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marker. Sjélvklart har jag det — absolut. Erséttningarna till d4gare av nyckelbi-
otopsrik mark kom ocksa tillbaka.

Erséttningen till markdgarna behdver absolut hanteras. Men som jag
ndmnde tidigare dr det skillnad mellan att fa reda pa var dessa finns och vad
som hénder sedan. Naturvardsverket bedomer att 2 procent nyckelbiotoper ar
hittade och att det finns ytterligare 2 procent av den produktiva skogsmarken
— jag tror att dessa siffror stimmer. Det dr 2 procent av marken som &r nyck-
elbiotopsrika marker. Det 4r ganska lite, men siffrorna anvénds pa ett sitt som
ibland ger kénslan av att néistan varenda markégare 4r i en sddan hér situation.
Nér kunskapen finns behdver man dock sjalvklart hantera detta for dem som
hamnar i den situationen.

Magnus Kindbom, LRF Skogsdgarna: Jag ska svara pa Rebecka Le Moines
fraga om nyckelbiotoper, men jag borjar med Tina Acketofts funderingar om
vad hallbart skogsbruk &r, om att det 4r komplext och om vilka vara mal &r.

Aven vi har haft anledning att fundera 6ver detta. Jag vet inte om jag har
nagot enkelt och ritt svar. Jag tycker d4ndé att man kan fundera pa om utveck-
lingen av det jag beskrev forut — dldre skog och 16vrik skog — gar &t ritt hall
eller inte. Man kan fundera pa om det &r sé att vi forlorar biologisk mangfald
eller, vilket faktiskt &r fallet, far fler arter i var skog. Gér det &t rétt hall eller
at fel hall? Kan det vara ndgon temperaturmétare pa om vi har rétt politik eller
inte?

Min bild 4r att utvecklingen pd ménga av dessa viktiga omraden gér at rétt
hall, &ven om vi kanske kan vara olika ndjda med hur langt vi har natt. Men
huruvida det gar at rétt hall kan ge en uppfattning om huruvida vi har rétt po-
litik eller inte. Som sagt: Min, och var, beddmning &r att det mesta av detta gar
at rdtt hall och att den politik vi har, som bygger pa frihet under ansvar, ger
bra forutsittningar for det. Jag tycker att detta dr vért att bygga vidare pa.

Nyckelbiotoper far séklart stora konsekvenser. Ibland blir det en samman-
blandning mellan den privata certifieringen och myndigheternas och Skogs-
styrelsens uttalade mal om att nyckelbiotoperna inte ska avverkas. Det kan sla
vildigt olika mellan enskilda skogsdgare. Man behdver ocksa sjilvklart stilla
sig frAgan om vilket behov sambhéllet har av denna kunskap. I den politik vi i
dag har med frihet under ansvar har skogségaren ett ansvar att ta hinsyn. Detta
ar nadgonting som gors och ska goras i planeringen vid varje avverkning.

Om vi 4ndé ska ha en inventering och om detta identifieras har vi sagt —
och det gér i linje med det jag sa tidigare — att man forst ska fraga markégaren
om detta dr ndgonting som markédgaren frivilligt vill avsétta. Om inte far staten
— och detta ska fortfarande vara frivilligt — géra nagon form av biotopskydd
eller ett avtal under en viss period dar markdgaren ska fa erséttning. Det hand-
lar inte bara om nyckelbiotopsrika omraden, utan alla medborgare och skogs-
dgare ska hanteras lika, oavsett hur stor andel av deras skog eller mark som
blir skyddad.

Det dr en modell som passar in i den naturvardspolitik vi har i dag. Den blir
rittssdker och forutsdgbar. Den har vi presenterat, men i det arbete och den
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process som Skogsstyrelsen har arbetat med i tre ar har man helt negligerat
den. Vi beklagar detta och har svért att forsta varfor man inte ens har velat
diskutera den.

Avslutningsvis vill jag ndmna att Skogsstyrelsen bedomer att det forslag
man lagt fram innebér ytterligare 500 000 hektar nyckelbiotoper i nordvistra
Sverige. Skulle vi bara géra en grov kalkyl pad marknadsvérdet av 100 000
hektar dr det 50 miljarder som ska ersittas. Ersdtter staten inte detta innebar
det att skogsdgarna och den lokala ekonomin fér ta kostnaden i ett omrade i
Sverige som redan dr hért ansatt. Det innebdr ocksd att det blir 25 procent
mindre virke for trdhusproduktion och de andra vérden som vi har talat om
hér. Detta var en reflektion dver det forslag som ar pa vig fram fran Skogssty-
relsen.

Ar det dags att satsa mer pa mangbruk, frigade Rebecka. Det ir faktiskt en
fraga som jag inte direkt ldgger mig i. Var grundprincip &r att skogsdgaren har
en stor frihet under ansvar. Om skogségaren vill arbeta mer med det som kallas
kontinuitetsskogsbruk ar det frivilligt och ingenting som jag har nagon storre
synpunkt pa. Hittills har det vl i de flesta fall inte visat sig I6nsamt. Det kan
ocksa vara en fraga om hur mycket man far fram, och da &r det ocksé kopplat
till klimatfrdgan. Men det &r upp till den enskilde; jag har ingen starkare syn-
punkt pé det.

Torgny Persson, Skogsindustrierna: Vi fick en fraga om det grona guldet. Som
vi forsoker belysa finns det vildigt stora mdjligheter att gora hallbarhetsnytta
med det grona guldet i framtiden.

Den andra fragan tinkte jag skicka vidare till Marten Larsson.

Marten Larsson, Skogsindustrierna: Jag har samma problem som forra gangen:
Jag far be dig att repetera fragan, for horbarheten ar véldigt varierad.

Torgny Persson, Skogsindustrierna: Fragan gillde att vi avverkar allt som
finns och star infor en virkessvacka. Har vi nagon langsiktig planering for
framtiden nér det géller virkesforsorjning?

Marten Larsson, Skogsindustrierna: Ja, verkligen! Sverige har ju haft riks-
skogstaxering sedan 1920-talet. SLU har dterkommande, pa Skogsstyrelsens
uppdrag, gjort berdkningar pa hur virkesuttaget hallbart kan utvecklas. Man
gor det noggrant for den ndrmaste tioarsperioden. Man gor ocksé en begréns-
ning for att framtida generationer ska ha minst lika god tillgéng till virke som
vi har i dag.

Den senaste berdkningen kom 2015. Den visar att det gar att 6ka nagra mil-
joner kubikmeter under den ndrmaste tiodrsperioden. Avverkningsmdjlighet-
erna fortsitter att 6ka. Detta beror pa att det finns en otrolig dynamik i skogen
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— @ven om man kan ha en aldersklassfordelning, som visades pé en bild tidi-
gare, dr det sa att den hela tiden flyttar sig. Skogen blir éldre, och det fylls pa
med ny vixtlig skog.

Att vi haft en skogspolitik och ett brukande som &r byggt pa vetenskap och
beprovad erfarenhet, som steg for steg har byggt upp ett storre virkesforrad,
innebdr ocksa storre mojligheter att avverka. Samtidigt 4r det naturligtvis sa
att med mer begrinsningar i brukandet — jag tédnker pa de 27 olika mél som
Annika Nordin visade, savil miljoméssiga och produktionsméssiga som soci-
ala, ekonomiska och s& vidare — behover inte 6kad fysisk tillgéng till virke
innebdra att det ocksa satsas pé att bygga ut industri. [ slutindan handlar det
om vilken kostnad detta virke ger. Ju mer man av olika skil avsitter, desto
dyrare pa marginalen blir det som ska tas fram. Da kan foretagen i stillet for
att satsa pa investeringar i Sverige till exempel kopa skogsmark i Baltikum
eller importera fran Norge.

Det finns en vildig dynamik. Men pa fragan om huruvida skogen racker ar
svaret ja. Det finns fysiskt virke. Vi kan 6ka under den kommande perioden,
byggt pa de analyser som SLU och Skogsstyrelsen gér. Om det sedan gors ar
en annan fraga. Det ligger en massa bedémningar i detta.

Johanna Sandahl, Naturskyddsforeningen: Bara for att undvika att géra oss
mer forvirrade dn nddvéndigt vad giller huruvida det gér 4t rétt eller fel hall
ténkte jag ldsa vad som star i den fordjupade utvirdering som Skogsstyrelsen
ar ansvarig for.

Flera trender pekar i positiv riktning nér det géller miljoarbetet i form av de
atgédrder som i dag vidtas for att forbéttra tillstdndet, sdger myndigheten. Men
man séger ocksa att minskande och fragmenterade livsmiljéer samt minskande
och eller smé populationer hos ett antal hotade arter ar ett stort problem for att
na malet om att bevara biologisk mangfald. Till foljd av trakthyggesbruket har
svarspridda arter som &r beroende av ldng skoglig kontinuitet eller en komplex
vegetationsstruktur missgynnats, och flera av dem ar darfor hotade i dagens
skogslandskap. Detta star i utvérderingen.

Per Angelstam, Sveriges lantbruksuniversitet: Jag skulle kunna svara pé Riks-
revisionens tvd fragor och pd Skogsstyrelsens fraga. Linda frdgade, om jag
tolkade henne ritt, vad sociala virden &r for ndgonting och om Homo sapiens
och andra arter har ungefdr samma habitatval. Det &r inte s& enkelt att reda ut
vad sociala virden 4r. Den metod som vi anvénder &r helt enkelt ndgot som
kallas fokusgrupper, det vill sidga att lyssna pa ménniskor i en bygd. Vad &r det
som dr bra hdr? Vad dr det som dr svart hdr? Det kommer upp en massa olika
saker. Ibland har de inte alls med skogen att gora, utan det kan handla om skola
eller om véard och omsorg. Men nér det handlar om landskapet dr det manga,
speciellt pa landsbygden, som véljer att bo ddr det &r fint, och fint 4r att det
finns ett levande kulturlandskap och att det finns dldre skogar, om &n kanske
inte urskogar.
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Detta fordndras 6ver tid. Om man tittar pa studier av vilken sorts skogar
ménniskor gillade for 20 &r sedan ser man att det var mer av John Bauer-typ
medan det i dag dr mycket mer naturskogar. Kanske har de tittat pa tv — vad
vet jag — eller till och med varit ute i skogen.

Man uppskattar ett levande kulturlandskap. Det géller dven turister. I Tive-
den, dir jag jobbar, dr de vildigt oroliga dver att landskapet vixer igen. Det ér
90 000 minniskor om aret som besdker Tivedens nationalpark, och de &ker
genom hyggen. De gillar inte det, och de vill inte aka dit.

Det finns en annan sak som jag tror ir viktig. Jag har jobbat mycket i Ost-
och Visteuropa, och det finns stora skillnader mellan ldnder nér det géller vad
man behdver. Vi ér véldigt postmoderna och har rad att tinka pa det som ar
vackert och pa det som handlar om ovanliga arter. Men i andra lander har man
inte det utan dr hardare pé att nyttja savil virke som bar, svamp och medici-
nalvéxter.

Jonas fragade om den yngre skogen och om hur den kommer att se ut i
framtiden. Vilka viarden kan den ténkas ha? Jag skulle vilja hédnvisa till en ar-
tikel som kom ut 2016 av en kollega till mig som heter Bengt Gunnar Jonsson
och en massa andra personer. De har tittat pa hur méngden déd ved har for-
andrats Over tid.

Alla siffror paverkas ju av vilket utsnitt man véljer. Om man tittar pa hyg-
gen ser man naturligtvis att det har blivit mer dod ved dér dver tid. Men om
man tittar pa de senaste 15 &ren nér det géller hela landskapet ser man att
méngden dod ved i Sverige har 6kat med 1,5 kubikmeter per hektar. Om vi
ténker oss en tallinje som borjar fran 0 och att ndgon stans runt 30 dr det som
arter beh6ver, sa har vi alltsa 6kat det med en och en halv. Och vad beror det
pa? Jo, det beror pa Gudrun — inte pa skogspolitik.

Delar vi upp Sverige i olika delar s& minskar miangden déd ved i Norrland
valdigt kraftigt, for dar 6verfor vi kontinuitetsskogar till brukade skogar, och
i Sydsverige sa har det 6kat tack vare Gudrun.

Géran Berndes, Chalmers: Jag tinkte lite grann pa detta med vérlden, att tjina
pengar pa sin skog, klimatutmaningen och att det &r sa otroligt mycket som
méste hinda pd sd enormt kort tid, inte minst i relation till de tidsskalor som
finns. Vi hor ju att tidsskalor for skogsbruk spanner 6ver ganska lang tid. Det
ar samma sak med mycket av teknisk infrastruktur och kapital som &r investe-
rat; det finns en troghet dven i dessa system. Min bild &r att biomassa kommer
att vara oerhort vérdefullt, eftersom det kommer att finnas s& manga olika an-
vandningsomraden.

Det dr tva saker som har sagts i dag som jag vill ta fasta pa. Bland annat
Johanna talade om vikten av att vi gemensamt dgnar oss at fakta och forséker
komma 6verens om en gemensam verklighetsbeskrivning i stéllet for att ut-
veckla var sin for att stodja vara egna agendor. Det tycker jag ar helt centralt.

Detta dr forsta gdngen som jag sitter pd en sddan hér session. Jag méste
ocksé séga att jag tycker att det har varit en véldigt trevlig upplevelse. Ni séger
allihop att ni brakar med varandra, men jag tycker att det dr oerhort lite brak i
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jdmforelse med vad jag ménga génger dr med om utomlands nir man jobbar
med dessa fragor. Det finns dnda ndgon form av férhoppning om att det ska
gd att hitta en dialog. Det &r fortrostansfullt, far jag sdga, for jag tror att det
behovs vildigt mycket med tanke pa det framtida virde som kommer att finnas
i skogen. Det var vil en bra reflektion — det dr néstan sa att man vill sluta nu!

Jessica Rosencrantz, utskottets andre vice ordforande: Jag vill siga tack for
en mycket intressant och larorik formiddag. Jag &r, som manga av mina kolle-
gor, ganska ny i just miljo- och jordbruksutskottet men har suttit nio ar i riks-
dagen och har de senaste aren jobbat i trafikutskottet, mycket med klimat- och
miljofrdgor. Man mérker onekligen att frigorna hénger intimt samman. I dis-
kussionerna i det utskottet var det ofta som vi dterkom till behovet av skogen
for den grona omstéllning som vi alla stér infor. Det dr sékert fler av vara kol-
legor i detta hus som skulle tjéna pé att lyssna pa denna intressanta formiddag.

I takt med en véixande medvetenhet om klimatfordndringarnas péverkan,
och med de gemensamma mal for klimatet som denna riksdag har antagit, far
ju allt fler upp 6gonen for skogens helt centrala roll i den grona omstéllningen
och som en av nycklarna for att bryta vért fossilberoende. Att skapa forutsatt-
ningar for dkad tillvéxt och produktion i de svenska skogarna underléttar dér-
med omstéllningen till ett mer héllbart samhille.

Ménga av oss vet ju att dven om vi diskuterar vad vi kan gora béttre ar
svenskt skogsbruk pa manga sitt en framgangssaga internationellt. Vi har de
senaste 100 dren kunnat fordubbla avverkningen samtidigt som vi har gjort
néstan detsamma med virkesforradet. Det ar saklart ndgonting som vi i stort
behover bygga vidare pa.

Ska vi klara av att stdlla om vart samhélle behdver vi skogsravaran till allt
mojligt, har vi kunnat konstatera i dag. Vi behdver den till exempel for att
ersitta fossila brinslen eller for att ersétta mindre hallbara produkter i byggin-
dustrin eller i andra branscher. Det &r intressant med regeringens initiativ kring
Fossilfritt Sverige, som jag tror att ménga av oss star bakom och som i sina
fardplaner for att nd fossiloberoende, vilket nimndes tidigare, har kommit
fram till att vi behover anvénda skogen mer.

Men skogen ér ju ocksd, som manga har kommit in pd, en hemvist for en
stor biologisk méngfald som vi méste vérna. Det dr ju intressant med FN:s
panel for biologisk mangfald, IPBES, som har kommit upp hér i flera olika
sammanhang, som lyfter fram klimatférandringarna som en av huvudorsa-
kerna till att den biologiska méngfalden i virlden i delar r hotad. Aven om
detta dr en global rapport finns det slutsatser att ta fasta pa har hemma. En
sddan slutsats ar att inte stdlla biologisk mangfald och klimat mot varandra,
utan dessa bada fragestéllningar kommer att behdva ga hand i hand. Detta gél-
ler sévél i vart arbete som hur vi generellt moter dessa utmaningar.

Pa slutet var det ndgon som sa att vi inte har dgnat oss s& mycket &t kon-
flikter i det hir rummet. Det &r ju véldigt bra, men samtidigt 4r vi medvetna
att det finns olika avvigningar som kommer att beh6va hanteras. Det ar klart
att klimat och biologisk mangfald i delar kommer att stota pd utmaningar vad
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géller hur vi ska balansera dem mot varandra. Jag tror att det &r ett bra med-
skick att vi maste se det som att de behover ga hand i hand.

Flera har lyft fram att skogen kanske mer &n nadgon annan néring &r bero-
ende av langsiktighet, och det kan jag verkligen stimma in i. Den som viljer
att plantera och varda sin skog i dag maste kunna rikna med att kommande
generationer ocksd ska kunna skorda frukterna av detta arbete. Dérfor har
denna riksdag uppmanat regeringen att ta fram en bioekonomistrategi for att
skapa storre miljo- och klimatnytta samt en strategi som ska underlétta samar-
bete mellan staten och ndringslivet for att underldtta de omstillningar som
samhadllet star infor.

Jag ser for min del mycket fram emot att s& smaningom fa ta del av denna
bioekonomistrategi. Jag hoppas att den tar ett helhetsgrepp om dessa viktiga
fragor och om hur vi fir en langsiktighet pa riktigt, sé att vi sékerstéller att
skogen kan leva upp till allt det som vi vill att den ska gora.

Jag ser ocksé fram emot att vi har en fortsatt bra dialog och att vi fortsétter
att lyssna pé varandra, som nagon var inne pa tidigare. Det var ocksa syftet
med denna formiddag — att vi inte skulle vara polemiska utan faktiskt forsoka
att forstd varandra och né nagot slags samsyn framat.

Jag uppfattar ocksa en hel del medskick till politiken om att exempelvis inte
ducka for de svara fragestdllningarna och om att bade vi och myndigheterna
ska vaga ta sig an dven dessa och inte 1dmna Over detta till andra aktorer allena.
En annan uppmaning 4r att hitta en rimlig modell for hur vi kombinerar frihet
under ansvar med att vaga konkretisera hér och var, bade nir det géller malen
och nér det giller en del andra delar i regelverk, sa att det faktiskt ar rimligt
och mgjligt for de olika aktdrerna att leva upp till de krav som vi stéller.

Vi far vél se denna formiddag inte som slutpunkten utan som ett startskott
eller ett fortsatt arbete, dér vi héller uppe dialogen och forsoker att hitta bésta
mojliga samsyn for att komma framat.

Tusen tack till alla som har deltagit i dag!
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Bildpresentationer fran utfrdgningen

Bilder som Annika Nordin visade under sin presentation

O i\:.0

skogforsk

Svanges lartokrr A it
5 LLI Bwudahs Unmaiity = Agricaiunl Scirn

Ar det mojligt att na miljomalen och samtidigt
sakra tillgangen pa skogsravara?

Vad innebar ett hillbart nyttjande av skogen och
hur kan olika intressen bli tillgodosedda?

Den svenska skogsvardslagen likstaller
produktions- och miljomalen fér skogen
och later skogsigarna bruka skogen med
"frihet under ansvar”
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Number of forest policy objectives

Exponentiell 6kning av antalet mal

Malinflation -> implementeringsunderskott
Kalla: Beland-Lindahl et al. 2015
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Kalla: Mérald etal. 2017

Future Forests

Ar det méojligt att na miljomalen och

samtidigt sakra tillgangen pa skogsravara?

Ca 70 % av skogsmarksarealen anvands till virkesproduktion;
Ca 30 % av skogsmarksarealen ar undantagen fran skogsbruk;
Ca 90-100 % av tillvaxten pa virkesproduktionsmarken avverkas,

Okad tillgang pa skogsravara kraver tillvaxthojande atgarder, positiv
tillvaxteffekt av klimatforandringen och/eller minskade avsattningar till

naturvard;

En konsekvens - miljomalet levande skogar och malet om ett fossilfritt

Sverige 2030 har svart att samsas om skogen

Future Forests
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Vad innebir ett hallbart nyttjande av skogen
och hur kan olika intressen bli tillgodosedda?

Konkreta mal Utopiska landskapsmal

1. Begransad Mimatpdverkan B. Levande sjar och vattendrag
"A& ‘ 2 Friskluh 10. Hav | bakins, samtlevande

hust och skargard

3 Bara naturlig forsuning 11, Mylrande v#marker

4G mito 12, Levande skogar

5 Skyddande ozonskit 13. Eft nit odingslondskap

6 Saker strimip 14. Storslagen filimip

7 Ingen Gwergodning 15. God bebyopd mile

9 Grundzatien av god kvaltet
{16. Eft ribz vb2 och dpriv)

¥ @

Halbarhet ett Hallbarhet ett

utfall som i basta utfall aven

fall kan "matas” forhandling mellan

med referens till olika aktorer och

“naturens eller deras varderingar.

planetens

granser”, Kata Emmetin § Cnem 2018

- -

Sammanfattningsvis

*» Olika aktorer definierar hallbart
nyttiande av skogen pa olika satt

* Forhandlingar om hallbarhet blandas
med forsok att faststalla absoluta
granser

» Bade milj6- och produktionsmal kan
behova tydligare definitioner for att
mojliggéra bedémningar av
maluppfyllelse
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Bilder som Goran Berndes visade under sin presentation

Skogen som resurs och livsmiljo. Miljo- och jordbruksutskottet, 4 juni 2019

Ger biagena och foulds CO2-utlips wemma
et plee rian? Xan man bortae frin blagens
holbdarner | anabper wv Mimatpiverkan?

Hur ver Blsenerging roll | energvatemet ut pl boet
och ling sikt?

Mur boans ooghes produkter srmindin foe wtt
rmimka utdippen | andes webtorer, tex
[S———

Finm det en trade-off mellan produbtion ev
wonghgs produkter och CO;-nbindring och lagring |
deagen?

Ar detnigon dilned pi rotationulopbeuk och
Aentinuttetubopbeuk nie det paller
bomanproduktion och kobelenser?

Bahdver W beabta anck s Mimatpive roande

fabtarer invisthuagaser nie doaghes strategher
wtveckien som del | Mimatarbeter?

Goran Berndes, Chalmers
Tomas Lundmark, SLU

Skogen och klimatet

Dur blogens och fouls CO2tdip wmme
it plevarkan? Kan man bortae frin biagena
hnibalamer | anabner o dimatpiserhan?

blomam produktion o kobekeser?

Bahdwer v beakta andea ket plees reanda
Faktarar inwisthuguer rie doaghn stratagier
utwwckin soem del i kimatarbete

Goran Berndes, Chalmers
Tomas Lundmark, SLU

50



BILDPRESENTATIONER FRAN UTFRAGNINGEN ~ BILAGA 2018/19:RFR10

Ger biogena och fossila CO2-utslapp samma klimatpaverkan?
Kan man bortse fran biogena kolbalanser i analyser av klimatpaverkan?

Finns det en trade-off mellan produktion av skogliga produkter och
CO,-inbindning och lagring i skogen?

Forests endthe dimate

Nnage t vawn v s padeiin
et et e rton

et |

Fossilbransleanvandninginnebar att kolatomer flyttas fran jordskorpantill
atmosfaren

Biomassa-anvandningsker inom ramen fér den standigt pdgaende cirkulationen av
kolatomer mellan atmosfaren och biosfaren
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Balance of sources and sinks
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* Biomassa-anvandningsker inom ramen for den standigt pdgaende cirkulationen av
kolatomer mellan atmosfaren och biosfaren

Balance of sources and sinks
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* Om biomassa-anvandningen leder till att mdngden kol som lagrasi biosfaren
kar/minskar <3 blir ocksa klimatnyttan av att anvinda blomassa stérre/mindre
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Okad klimatnytta
jamfort med BAU
o

4

Production

0 d{zo/440—%so 80 1003r
BAU

Set-aside

>

" Tid

+ Klimatnyttanav svensk skog kan fér en tid 6ka om en storre skogsareal avsatts for fri
utveckling (gré linje)
+ Klimatnyttan kan ocksa forbattras genom férandringar inom skogsbruket inkl. utvidgad
anvandningav skoglig biomassa for energiandamal (orange linje)
2ildbacerad 08 dard* dn Le #Gustavizon L)

Okad klimatnytta
jamfort med BAU

E 3

Production
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Set-aside
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" Tid

«  Klimatnyttan av svensk skog kan fér en tid &ka om en stérre skogsareal avsatts fér fri
utveckling {gré linje)

«  Klimatnyttan kanocksa férbattras genom farandringar inom skogsbruket inkl. utvidgad
anvandningav skoglig biomassa far energiandamdl (arange linje)

Bildbaserpd pb data il LeifiGusizvssan, L)
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* Hur ser bioenergins roll i energisystemet ut pa kort och lang sikt?

*  Hur kan skogliga produkter anvindas f5r att minska utsldppen | andra
sektorer, t ex byggsektorn?

Farests and the dimeate

* Hur serbioenerginsrolli energisystemet ut pa kort och lang sikt?

* Hur kan skogliga produkter anvédndas fér att minska utsldppen i andra
sektorer, t ex byggsektorn?

+ Elektrifiering av transportsektorn tar tid och parallell satsning pa biodrivmedel gor
det mdjligt att fasa ut fossila drivmedel snabbare
+ Biobaserad balanskraft= komplementtill el fran sol och vind

+ Vibehover sannolikt flytta stora mangder koldioxid frdn atmosféren till geologiska
lagringsplatser, genom bioenergi med CCS (BECCS) eller andra tekniska ldsningar

* Bioenergisystem som inte kan kombinerasmed CCS kommer sannolikt bli mindre
attraktiva paldngre sikt

* Men vissa sddana bioenergisystem (t ex biobaserade flygbranslen) forsvinner nog
inte pa denna sidan 2050

« landra sektorer sa ger anvandningav skogliga produkter ofta god klimatnytta
« Langlivade skogliga produkter (t ex konstruktionsvirke) har dessutom férdelen att
de lagrar kolatomer utanfor atmosfaren langre tid an t ex biobranslen
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Vad biomassan anvands till kommer att variera dver tid men
efterfragan pa biomassa kommer troligtvis vara stor under lang
tid framdver

Sa det verkar vara klokt att satsa pa skogsbruk som uppratthaller
hog skogstillvaxt, snarare an att prioritera lagring av kolatomeri
skogen.

Sverige
Mifanar fan GO

Géran Berndes, Ctiy
Tomas Lundmark,

0
1965 1870 1580 1880 2000 o0

Skogen och klimatet

Goran Berndes, Chalmers
Tomas Lundmark, SLU
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Bilder som Per Angelstam visade under sin presentation

Skogen som resurs och livsmiljo
Offentlig utfragning 2019-06-04

Per Angelstam

S

Svenges lantbruksuniverstet
S L u Swedieh University of Agricultural Sciences

Inledning

Skogens som livsmiljo
— for biologisk mangfald
¢ arter
* habitat
® processer

— for Homo sapiens “ruralis”

Evidens-baserad kunskap...

...eller narrativ som "saljer”

Legitimitet?
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* "Sociala varden i
skogslandskap” —
(Homo sapiens
habitatval)

— FORMAS (2018-2021)

— Per Angelstam (SLU)

— Sverige, Spanien,
Ukraina, Polen, Belarus

* "“Coping with the loss of
the last”

— Naturvardsverket
(2019-2021)

— Bengt-Gunnar Jonsson
(MIUN)

— Sverige

Tva forskningsprojekt som bas
- o o s R

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%

Relativ betyelse av olikanyttor

10%

0%
1500- 1600- 1700-

1800-

1900-

2000-

Dynamik i skogliga resurser 1500-2000
(Vdrmland)

B Rekreation

W Naturvard

m Skogsindustri

B Timmerexport
B Svedjebruk

® Gruvor och bruk
B Husbehov

B Skogsbrand
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”Produktion och miljé”
At vilket hall ror sig baten?

Vi skyddade mer skog.....(!)
(Visterbottens ldn)
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...men skogar med hoga naturvarden
minskar snabbare...
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...och det blir inte battre
(Dalarna)

Steg i habitatmodellering
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Aichi mal 11:
evidens eller narrativ?

1.0
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mFormellt skydd
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Skogsjobben...

* Laxd kommun
— ca. 300 till ca. 20

« Safsens socken
— ca. 800 till ca. 30

* Men andra
skogsjobb:
— Laxa 70,000
gastnatter

— Safsen 230,000
gastnatter
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Arbetskraftforsorjning

* Maskinférare
storskogsbruket
(n=269)

AAAAA

7 30 33 36 39 42 45 48 51 54 57 60 63 66 69 72 75
Alder
- . 30
* Maskinférare =
entreprenadféretag  * M
(n=932) .
5
n182124273033353’42#54851545760636669727578

2 % av skogsmaskinforare ar kvinnor

o TPRRPTOPRRRTROIY
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Relativ befolkningsstorlek

Se kommuner som individer
(Vérmland som exempel)

1.8 A == Centrum

1.6 -

—l—Bergslagen

e Periferi

1571
1620
1699
1718
1735
1751
1780
1810
1840
1880
1900
1930
1950
1970
1980
1990
2000
2010

Nu

Flyttar till staden

* Homo sapiens
"habitatval”:
— Skola
— Bredband
— Omsorg
— Vard
— Gammelskogar
— Kulturlandskap
— Sjoar

o:

Yearly net maration

4 or o3 03
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Agarkategorier

Landskapsperspektiv!

* Stora sammanhangande agor

— Zonering (Ekopark,
Mangfaldspark)

— Landskapsrestaurering (oka
|6vandel, reglera klwvilt)

* Fragmenterat dgande
— Lat standorten styra (hansyn vid
vatten)

— Lat historien styra (granszonen
mellan inaga och utmark)

Las mer

Angelstam, P. 2018. Fran skydd av skog till gran infrastruktur - om funktionalitet och procentrakning i det svenska
skogslandskapet. Lansstyrelsen i Orebro, Rapport 31. https://www.lansstyrelsen.se/orebro/tjanster/publikationer/2018/fran-
skydd-av-skog-till-gron-infrastruktur.html

Angelstam, P. 2019. Samverkan Tiveden. Dokumentation av en dialogprocess om skogslandskap som gron infrastruktur for
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Bilder som Torgny Persson visade under sin presentation

H
) i
:

Innovation

och nya:* produkter

Torgny Persson Forsi(hfngs; och innovationsdirektor Skogsindusffiernu
N \

\''Marten Larsson Vicé VD SKogsindustrietna
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145 000 000 000

70% 90 %
4000000 000

Hela tradet tas tillvara

Granar och toppar
(bioanergi)

ve
e - )
(‘}C%’* -

Sidobrader

Flis (massaved)
Ségepén (bioenergi)
Bark (bioenergi)
&Skogs .
Industrierna
Skogsindustrins "bread and butter”
& Isrll(t?ugsstriema
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Produkter och processer

Nya bio-
baserade produkter
material

Massa, papper, kartong och

sdgade fravaror

Ulveckia
befinfiga
produkler

Skogs
& IndLiEstriema

Befintliga produkter for substitution

Skogs
%9 Indugstrierna

Trédets mindre bistdndsdelar anvdnds

Skogs
%9 Indﬁstriema
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Nya innovativa material & produkter

Energilagringsmaterial

;

Bioplaster

\? | >
.\1‘5/ IOl B
'f'§|t“

<]

S

Biodrivmedel Smarta

Skogs
& Indugstriema

Sammanfattning!

« Befintliga och nya produkter
« Innovationer fér substitution
» Nya material och produkter
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Bilder som Johanna Sandahl visade under sin presentation

| =

@ Naturskyddsfareningen
—t

Tva stora utmaningar som maste hanteras samtidigt

ipbes ipcc

o Pl et Hotaen
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@ Naturskyddsféreningen
et

@ Naturskyddsféreningen
—

Stora utmaningar att na Levande skogar
» Dod ved, gammal skog och aldre lovrik skog okar, men...
# Minskande och fragmenterade livsmiljter

# Otillrackliga arealer langsiktigt skyddade omraden

# Bristeri miljphansyn vid avverkning

» Brist pa viktiga strukturer for biologisk mangfald
(gammal skog, aldre lévrik skog, dod ved, skog med lang ko
ntinuitet, flerskiktade skogaretc)

» Bristande kunskap om vardefulla skogsomraden

2018/19:RFR10
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@ Naturskyddsfareningen
e

Racker skogen till 6kande efterfragan pa ravara? (l)

* Miljgkvalitetsmalen, inkl. dessas preciseringar satter
ramarna fér hur mycket rdvara som kan tas ur skogen.

» Skogen ar en begransad resurs, och av den skog som idag finns tillganglig
awverkas i princip hala tillvaxten.

» Skev aldersklassfordelning  =drkessvacka de narmsta decennierna
# Klimatutmaningar

» For att skogen ska racka fill mer kravs minskad resurs-
forbrukning, dkad hushalining och effektivisering = bl
sékra ravara fill ratt saker, -

» Aft tka intensiva skogsbruksatgarder, t.ex. diknings-
atgarder, godsling och frammande tradslag ar inte
lsningen. =

@ Naturskyddsféreningen
p—

Récker skogen till kande efterfrigan pa ravara? (Il
# Palitik och lagstifining maste sakerstalla en hallbar markanvandning.

» Dialog och samverkan méaste bygga pa evidens om tillstand och
trender fér alla dimensioner av hallbart skogsbruk,

» Konsumenter férvantar sig att kopa produkter fran ett hallbart
skogsbruk. Idag hanvisas de till ett begrepp dar
meningsskiljaktighetema ar stora om huruvida skogsbruket ar
hallbart eller inte.

» Skogsravaran ar bara en av skogens ekosystemtjanster. Uttaget
paverkar en lang rad av de tvriga ekosystemtjansterna negativt.
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Bilder som Magnus Kindbom visade under sin presentation

Offentlig utfragning om skogen som resurs och
livemiljo i miljo- och jordbruksutskottet

4 juni 2018
Magnus Kindbom
Skogsdirektér, LRF Skogsagama

ragarma & SRIGSAGARNA

& SKOGSAGARNA
L
LANTHRUK A RNAS
RIKSPORBUND

T
140 000 mediemmar 110 000 med|emmar

& SRS RNA

73



2018/19:RFR10

74

BILAGA  BILDPRESENTATIONER FRAN UTFRAGNINGEN




BILDPRESENTATIONER FRAN UTFRAGNINGEN ~ BILAGA

Skogspolitikens kdrna - frihet under ansvar

= Stor handlingsfrihet for skogsdgarna men ocksa
ekanamiskt och kunskapsmassigt ansvar for det egna
skogsbruket

+  Grundprincipsedan 1903 att malen ska nas péd
frivillighetens vag — kunskapsuppbyggnad & samverkan

*  Bygger p&:
= Tilltre till skogsagarnas vilja och farmaga
+  Omsesidigt firtroende FoR
* Atk dganderitten respekteras
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,, En del preciseringar till
Levande skogar ar sa svepande
att malet inte kan nds ens om
all mansklig verksamhet i
Sverige skulle upphora.

& SROGEERGARNA

Fredounns %)

PN N

Y

\ , , Antalet rédlistade arter 2015 har
'-.H dkat med 3,6 % jamfort med

\ 2010, frén 4 127 till 4 273 arter.

| Den framsta orsaken ar att ett
! storre antal arter har bedomts...

Bank & SROGEMGARNA
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© Kiben e, Mten stecder il riva mod | . Miga oy 33

Tenders bge framghe v kartan, sl 4. Kowedinater (SWEREY) fimmphe av
Batan, cida $.

Ovsrbdet besthoes | i dow 2) saganti 2017, M1 1001230

Redopireise 0 beendat

SR ket
20174821 wppgent uniude o 3,2 ha. (Wlage
n

i - S
och grova 0viekd, sbseen sp och sy

2439 | Lantansamas Rt

En skogsagare har fatt forbud om viss
awerkning vid vite om 10 000 kr, dar
Skogsstyrelsen har varit ute i skogsagarens
skog och med markeringsband markt upp
som ska
sparas. Tas dessa trdd ner domer
Skogsstyrelsen ut ett
Skogsagarforeningen och skogsagaren har
tittat pa detta i falt och konstaterat att
dessa trdd givetvis skulle ha ldmnats,
tillsammans med andra trdd, som del i
som tas vid alla
skogsbruksitgarder. Detta exempel visar

pa hur Skogsstyrelsen frantar markagaren
det ansvar har enligt
Skogsvardslagen och agerar i skarp
kontrast till principen om frihet under
ansvar.

Sverige behdver:

S0 Lankinban

Familjeskogsbruket vill bidra till en vixande fossilfri
bioekonomi och ett hallbart Sverige

v" En bioekonomistrategi som tydliggor vagen framat
For att den ska bli verkningsfull behdvs:

v En dganderattsutredning som tar tag | grundproblemen

¥ En uppstyrning av myndigheterna sa att rittssikerheten sikerstills och
skogsdgarnas positiva drivkrafter tillvaratas genom frihet under ansvar

& SROGSAGARNA
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Tack!
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2016/17:RFR1
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2016/17:RFR11

2016/17:RFR12

2016/17:RFR13

2016/17:RFR14

2016/17:RFR15

2016/17:RFR16

TRAFIKUTSKOTTET
It-infrastrukturen — i dag och i framtiden

CIVILUTSKOTTET
Uppfoljning av den nya fastighetsméklarlagen

FINANSUTSKOTTET
Offentlig utfragning om den aktuella penningpolitiken den 27 sep-
tember 2016

UTBILDNINGSUTSKOTTET
Forskarskolor for ldrare och forskolldrare — en uppfoljning av fyra
statliga satsningar

FINANSUTSKOTTET
Oppen utfragning om den aktuella penningpolitiken den 15
november 2016

SOCIALFORSAKRINGSUTSKOTTET
Socialforsdkringsutskottets offentliga utfragning om Finsams
fortsatta utveckling - nésta steg

MILJO- OCH JORDBRUKSUTSKOTTET
Uppfoljning av systemet med Gverlatbara fiskeréttigheter i det pela-
giska fisket

SKATTEUTSKOTTET OCH NARINGSUTSKOTTET
Konkurrenskraften hos svenska multinationella foretag i ljuset av
nya regler inom internationell beskattning

CIVILUTSKOTTET
Civilutskottets offentliga utfragning om marknadsforing i sociala
medier

NARINGSUTSKOTTET
Uppfoljning av handlingsplanen for kulturella och kreativa naringar
2010-2012

SKATTEUTSKOTTET
Skatteutskottets seminarium om Skattereformen 25 ar — dess historia
och framtid

KULTURUTSKOTTET
Statens idrottspolitiska mal — en uppf6ljning med inriktning pa barn
och ungdomar

FINANSUTSKOTTET
Oppen utfragning om den aktuella penningpolitiken den 14
mars 2017

SOCIALUTSKOTTET
Socialutskottets offentliga utfragning om kompetensforsorjningen
inom hélso- och sjukvérden

KULTURUTSKOTTET
Offentlig utfragning om framtidens public service

TRAFIKUTSKOTTET
Offentlig utfragning om ett 6kat kollektivt resande for framtiden
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CIVILUTSKOTTET
Offentlig utfragning
Riktvérden for trafikbuller

SOCIALFORSAKRINGSUTSKOTTET
Offentlig utfragning om atgérder for lagre sjukfranvaro och om han-
teringen av regionala skillnader i sjukforsakringen

FINANSUTSKOTTET
Offentlig utfragning om Finanspolitiska radets rapport 2017

TRAFIKUTSKOTTET
Offentlig utfragning om it-infrastrukturen — i dag och i framtiden

NARINGSUTSKOTTET
Naringsutskottets offentliga utfragning om framtidens innovations-
och entreprendrskapsklimat

FINANSUTSKOTTET
Finansutskottets offentliga utfrdgning om den finansiella stabiliteten
den 13 juni 2017

KULTURUTSKOTTET
Kulturutskottets seminarium om statens idrottspolitiska mél med in-
riktning pé barn och ungdomar

SKATTEUTSKOTTET
Skatter som drivkrafter for foretags lokalisering
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KONSTITUTIONSUTSKOTTET
Oppen utfragning om Riksrevisionen - en del av riksdagens kontrollmakt

ARBETSMARKNADSUTSKOTTET
Vigen till arbete for unga med funktionsnedséttning — en uppfoljning och
utvdrdering

FINANSUTSKOTTET
Offentlig utfragning om den aktuella penningpolitiken 28 september 2017

CIVILUTSKOTTET
Civilutskottets offentliga utfragning om barns skuldsittning

SOCIALUTSKOTTET
Samordnad individuell plan (SIP) — en utvardering

NARINGSUTSKOTTET
Naringsutskottets offentliga utfrdgning om internationell handel

KULTURUTSKOTTET
Offentlig utfragning om framtidens spelpolitik

FINANSUTSKOTTET
Offentlig utfragning om finansiell stabilitet och makrotillsyn den 23
januari 2018

ARBETSMARKNADSUTSKOTTET
Offentlig utfragning om végen till arbete for unga med funktions-
nedsittning — en uppfoljning och utvirdering

SOCIALUTSKOTTET
Personlig assistans — effekter av réttsutvecklingen

KONSTITUTIONSUTSKOTTET
Forskarhearing om nya svenskar och demokratin

FINANSUTSKOTTET
Offentlig utfragning om den aktuella penningpolitiken den 6 mars
2018

TRAFIKUTSKOTTET

Fossilfria drivmedel for att minska transportsektorns klimatpaverkan
— flytande, gasformiga och elektriska drivmedel inom végtrafik, sjo-
fart, luftfart och sparbunden trafik

TRAFIKUTSKOTTET
Offentlig utfragning om konkurrens pé lika villkor inom luftfarts-
och dkerindringarna

UTBILDNINGSUTSKOTTET
Offentlig utfragning om trygghet och studiero i skolan

TRAFIKUTSKOTTET
Jarnvégstunnlar och skogsbilvégar — en uppfoljning av klimatan-
passningsatgérder for infrastruktur

FINANSUTSKOTTET
Oppen utfragning om Riksbankens rapport Redogbrelse for
penningpolitiken 2017

FORSVARSUTSKOTTET
Forsvarsutskottets offentliga utfrdgning om cybersédkerhet
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FINANSUTSKOTTET
Oppen utfragning om Finanspolitiska rddets rapport Svensk finans-
politik 2018

SOCIALFORSAKRINGSUTSKOTTET
Regeringens resultatredovisningar i ett 20-arigt perspektiv
— utgiftsomrade 8 Migration

Seminarium om Agenda 2030

FINANSUTSKOTTET
Oppen utfragning med anledning av Riksrevisorernas rliga rapport
2018 och Riksrevisionens uppfoljningsrapport 2018

KULTURUTSKOTTET
Oppet seminarium om Efter #metoo — hur gar vi vidare?

UTBILDNINGSUTSKOTTET
Studie- och yrkesviagledning i grundskolan och gymnasieskolan
— en uppfoljning

TRAFIKUTSKOTTET
Offentlig utfragning om fossilfria drivmedel for att minska
transportsektorns klimatpaverkan

TRAFIKUTSKOTTET
Offentlig utfragning om anpassning av vig och jérnvig till ett for-
andrat klimat
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FINANSUTSKOTTET
Offentlig utfragning om den aktuella penningpolitiken den 8 november
2018

FINANSUTSKOTTET
Oppen utfrigning om finansiell stabilitet den 5 februari 2019

TRAFIKUTSKOTTET
Offentlig utfragning om transportsektorns bidrag till att uppfylla kli-
matmélen

SKATTEUTSKOTTET
En utvérdering av personalliggarsystemet

FINANSUTSKOTTET
Oppen utfragning om den aktuella penningpolitiken den 7 mars
2019

FINANSUTSKOTTET
Oppen utfragning den 2 maj om Riksbankens rapport Redogorelse
for penningpolitiken 2018

FINANSUTSKOTTET
Oppen utfragning om Finanspolitiska radets rapport Svensk
finanspolitik 2019

KULTURUTSKOTTET
Att redovisa resultat — En uppfoljning av regeringens resultatredo-
visning av utgiftsomréde 17 Kultur, medier, trossamfund och fritid

SKATTEUTSKOTTET
Skatteutskottets utvéirdering av personalliggarsystemet
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