Mot. 1975:1820 z

Nr 1820

ay fru Kristensson m. fl.
med anledning av propositionen 1975:12 med forslag till lag om dnd-
ring i skadestandslagen (1972:207), m. m.

De (Grslag till dndringar i skadestdndslagen som fOreligges riksdagen i
proposition 1975:12 utgdr den andra etappen 1 det skadestdndsrittsliga ut-
rednings- och lagstiftningsarbete som nu pdglts i tjugofem 4r.

I princip ligger cuiparegeln alljgmt till grund (6r den svenska skade-
stAndsritien, men vissa virderingar som man hittills uppfattat som viktiga
inslag 1 regelsystemet har praktiskt taget utpldnats.

Skadestdndets ena huvuduppgifi, ndmligen att forsitta den skadelidande
- dérest han inte dr medvallande - i samma situation som om skadan icke
intriffat, stdr kvar. De tankegdngar om maximering av skadestind vid per-
sonskada, vilka chefen for justitiedepartementet gav uttryck 4t i den pro-
position som g titl grund for skadestdndslagen (1972:5) och som skarpt
kritiserades i den moderata motionen 1972:1489, har skadestidndskommittén
nu proval men funnit Gga tilltalande. Skadestandsreglerna, siger de sak-
kunniga, méste i spitva verkel anscs som etl ganska olimptigt instrument
for inkomstutpimning. Det dr med tllfredsstilielse man noterar att 6-
redragandc statsridet delar skadestdndskommitiéns uppfattning och sdlunda
icke vill anvinda skadestdndsritten for andra svften dn just det s k. re-
pardativa.

Skadestindets andra huvuduppgift, att {6rmd individen att jaktita hiinsyn
och aklsamhet 1 umgidngel med sina medmiinniskor, s& att skador undvikes,
har genom den foreslagna lagstifiningen skjutits ytterligare i bakgrunden.
Skadestdndets preventiva effekt tilimates i dagens reformarbete ingen be-
tydelse. Vira kunskaper pd detta omride siges vara bristfalliga. For var
del anser vi dock att det bgger nidra till hands att anta, att vetskapen om
att forsikringar eller jamkningsregler eliminerar de skadestdndsritisliga kon-
sckvenserna av ctt oaktsamt handlande inte bidrar till stdrre eftertinksamhet
utan tvirtom kan bidraga 1ili ett alltfor stort risktagande. Enligt vir mening
har skadestandet 1 viss man en preventiv effeks, vilket man inte kan bortse
ifrdn vid utforminingen av skadest4ndslagstifiningen.

Sirskilda synpunkter

5 kap. 3 § andra stycket. Den foreslagna samordningsregeln betriffande
forsikringar. [6r vilka den skadelidande sjilv betalar premier, framstar enligt
vir mening som ohillig i minga fall. Dylika (Grsdkringar kan vara anpassade



Mot. 1975:1820 3

cfter den forsdkrades speciella situation eller ha tecknats for att tillgodose
dnskemdlet om ekononusk trygghet. Som LO och TCO framhallit skulle
en samordning i dessa fali gvnna en skadevallare pd den skadelidandes
(forsikringstagarens) bekostnad. Detta ter sig sarskilt stotande i de fall for-
siikringstagaren under manga ar erlagt sina premier.

Vi [Oresldr att bestimmelsen utglr.

6 kap. 2 & Av mouvuttalandena till denna paragrat” torde 18 dragas den
slutsatsen att, sedan provningen av skadevallarens ckonomiska forhilianden
klurt indikerat att jimkning ir motiverad, en beddmning skall tSretas av
den skadelidandes ekonomiska situation. Befinnes denna vara si besviirande
att konsckvensen av en jimkning [Or hans del framstdr som obillig, skall
ifrfigasatt jimkning icke genomforas efler eventuellt hegriinsas. Resultatet
kan bli synnerligen otillfredsstillande och manga ganger olvekligt for bida
parter; man dstadkommer endast ett jamviktslige pd g niva

Detta framstér inte som en siirdeles praktisk eller tillfredsstiillande 18sning.
Dess yttersta konsckvenser kan bli att bada parter fr for sin {6rsérining
forlita sig pd samhiitlets hjalpatgirder. Mera rationeltt [Grefaller det oss vara
att jaimkningen genomfores i den utstrickning den dr motiverad med hiinsyn
till den skadevallandes situation och att den skadelidande i stillet tillfBrsiik ras
tickning for sin skada pd annat sitt. Flera l6sningar pd detta problem kan
tinkas. Nirmast till hands ligger dock att sika “en samordning med ctt
system som kan komma att gidlla for ersdttning {6r skada uppkommen genom
brott. Den utredning som nu dverviiger detta problen bér ocksd {3 i uppdrag
att framlagga forslag betriffande hur ersiittningstragan skall 18sas for den
skadelidande.™

Med anledning hiirav f6reslir vi dels att stadgandet om beaktande av
den skadelidandes behov av skadestdnd skali utgd, dels att brottsskade-
utredningen (ar tilliggsdirektiv all snarast ldgga fram tOrstag om hur er-
sittningsfrigan skall losas.

Vi har vidare den upplatiningen ait bestimmelsen i samnta paragral att
“ovriga omstindigheter” ocksd skall beaktas vid jimkning v forvillinde.
Entigt firedraganden avses med det citerade uttrycket “graden av den an-
svuriges skuld™. Annat ér icke heller girna tiinkbart. eltersom det av de
sukkunniga och 1 propositionen klart manifesterats att den skadelidandes
goda ckonomi saknar betydelse for jimkning. Om medvéllande som grund
tor jamkning synes emellertid redan vara stadgat 1 6 kap | §. varttr en
upprepning i andra paragrafen framstdr som onddig. Hinvisningen till "ov-
riga omstindigheter™ bir {haktligen utpd.

Slutligen formenar vi att en skadelidande som fAu finna sig 1t jamkat
skadestdnd har ett berittigat intresse att £ sin suk omprovad om den ska-
destdndsskyldige av ndgon anledning skulle 1 sin ckonomi avsevir fir-
biittrad. T varje fall giller detta med stor tyngd under ett antal ar nirmast
elier den f6ér honom ofrmanhga skaderegleringen och niedan han sjdlv
r sysselsatt med att bota skadan. Tidsgriinsen kan skonsmiissigt bestimmas
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tll tio dr. Vi (oresldr didcftr ett tillidge till 6 kap. 2 § 1 detta hidnseende.

Med hiinvisning till det anforda hemstiilles

att riksdagen beslutar

1. a1t i 5 kap. 3 § andra stycket skall utgh,

2. att & kap. 2 § skall erhlla foljande lydelse:

Ar skvidighet awt utge skadestand oskiligt betungande med hinsyn till
den skadestandsskyldiges ekonomiska (Srhallanden, kan skadestandet jim-
kus cfter vad som #r skiligt.

SAlunda jimkat skadestand kan hdjas om i denna paragral avsedda {or-
hillanden, som har legat till grund [Gr skadestdndets bestimmande, senast
tio &r (rdn skadercgleringen viisenthigt dndrats.

3. att hos regeringen hemstiilia att brottsskadeutred ningen far till-
ligpsdircktiv rérande kompensation &t skadelidande, vars eko-
nomiska lige pa ett obilligt sitt forsimrats genom jiimkning
av skadestind till 6ljd av ckonomiska lGrhdllanden pd den
skadevillandes sida.
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