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1§ Avsigelse

Talmannen meddelade att Karl Erik Olsson (c) hade anhallit om att
bli entledigad fran uppdraget som ledamot av riksdagen.

Kammaren bifoll denna avsigelse.

2 § Anmiilan av nya riksdagsledaméoter

Talmannen meddelade att enligt protokoll fran Riksskatteverket
hade till nya ledaméter fr.o.m. den 10 oktober 1995 utsetts for

Stockholms ldns valkrets
Bjorn von Sydow (s)

Malméhus ldns norra valkrets
Christin Nilsson (s)

Goteborgs kommuns valkrets
Siw Wittgren-Ahl (s)

Norrbottens lans valkrets
Eva Persson Sellin (s)

och fr.o.m. den 11 oktober 1995 for

Kristianstads ldns valkrets
Ingbritt Irhammar (c)
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3 § Anmilan av ersittare for statsrad

Talmannen meddelade att foljande ersittare kallats att tjénstgora i
stllet for riksdagsledamoter som ér statsrad:

Elisebeht Markstrom (s) for finansminister Goran Persson
Kristina Nordstrom (s) for statsradet Mats Hellstrom
Christina Axelsson (s) for statsradet Pierre Schori

4 § Anmiilan om kompletteringsval

Talmannen meddelade att pa grund av uppkomna vakanser hade

dels Socialdemokraternas riksdagsgrupp anmélt Kristina Nordstrom
som ledamot i finansutskottet och suppleant i skatteutskottet, Christina
Axelsson som ledamot i trafikutskottet och suppleant i utrikesutskottet,
Christin Nilsson som suppleant i justitieutskottet och i socialutskottet,
Eva Persson Sellin som suppleant i lagutskottet och i socialutskottet,
Siw Wittgren-Ahl som suppleant i jordbruksutskottet och i niringsut-
skottet, Elisebeht Markstrom som suppleant i konstitutionsutskottet och
1 utrikesutskottet,

dels Moderata samlingspartiets riksdagsgrupp anméilt Henrik S Jar-
rel som ledamot i lagutskottet och suppleant i konstitutionsutskottet,
Lars Hjertén som ledamot i utrikesutskottet och suppleant i kulturut-
skottet, Carl Erik Hedlund som suppleant i skatteutskottet och i ni-
ringsutskottet, Annika Jonsell som suppleant i socialutskottet och i
arbetsmarknadsutskottet,

dels Centerns riksdagsgrupp anmaélt Ingbritt Irhammar som ledamot
i justitieutskottet och suppleant i utrikesutskottet,

dels Folkpartiet liberalernas riksdagsgrupp anméilt Bo Konberg som
suppleant i socialforsakringsutskottet.

Talmannen forklarade valda till

ledamot i finansutskottet
Kristina Nordstrom (s)

ledamot i justitieutskottet
Ingbritt Irhammar (c)

ledamot i lagutskottet
Henrik S Jérrel (m)

ledamot i utrikesutskottet
Lars Hjertén (m)

ledamot i trafikutskottet
Christina Axelsson (s)



suppleanter i konstitutionsutskottet
Elisebeht Markstrom (s)
Henrik S Jarrel (m)

suppleanter i skatteutskottet
Kristina Nordstrom (s)
Carl Erik Hedlund (m)

suppleant i justitieutskottet
Christin Nilsson (s)

suppleant i lagutskottet
Eva Persson Sellin (s)

suppleanter i utrikesutskottet
Elisebeht Markstrom (s)
Christina Axelsson (s)
Ingbritt Irhammar (c)

suppleant i socialforsdkringsutskottet

Bo Konberg (fp)

suppleanter i socialutskottet
Annika Jonsell (m)

Christin Nilsson (s)

Eva Persson Sellin (s)

suppleant i kulturutskottet
Lars Hjertén (m)

suppleant i jordbruksutskottet
Siw Wittgren-Ahl (s)

suppleanter i ndringsutskottet

Carl Erik Hedlund (m)

Siw Wittgren-Ahl (s)

suppleant i arbetsmarknadsutskottet

Annika Jonsell (m)

5§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 5 oktober.
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6 § Allminpolitisk debatt
Provsprdngningar av kdrnvapen

Anf. 1 SVEN HULTERSTROM (s)

Fru talman! I inledningen till rapporten Gemensam sckerhet berit-
tade pa sin tid Olof Palme om FN-kommissionens besok i Hiroshima:

”En av de personer vi triffade dér var en fotograf som befunnit sig i
staden den 6 augusti 1945. Han skildrade fasorna den dagen, och sa
fortsatte han:

Det var som en samling spdken och jag kunde inte forma mig att fo-
tografera en s& miserabel scen. Men jag forhdrdade mig och tryckte till
sist pd slutaren. Efter att ha tagit nidgra foton ansdg jag att jag hade
fullgjort min plikt och jag kunde inte stanna lingre. S& ropade jag till
dessa lidande ménniskor att de skulle ta vl vara pé sig och sedan éter-
viande jag hem. Men an i dag hor jag deras roster som bonfaller om
vatten.”

Vi i den nuvarande riksdagen kan finna inspiration for att aktivt be-
kidmpa spridningen av kérnvapen och forsoken att forfina dessa dods-
maskiner i arbetet av tidigare riksdagsledaméter. Ett exempel édr Inga
Thorsson, som ménga ginger betonade att ”for att na framgéng i freds-
arbete krivs bade kunskap och engagemang”. Ett annat exempel &r
Alva Myrdal, som ar efter ar forhandlade med stormakterna och som
genom sin girning visade, som hon sjélv sade, att ”det 4r inte ménni-
skovérdigt att ge upp”.

Sa har véra foretrddare i riksdagen agerat. Det &r nu vart ansvar att
for var egen, for véra barns och barnbarns samt fér kommande generat-
ioners skull forhindra att kdrnvapnen framgent skall vara ett hot om
total ménsklig forintelse.

Dessa vapen &r ohyggliga krigsinstrument. Den moderna tekniken
har radikalt fordndrat krigets sannolika karaktir och — &n farligare —
dess potentiella risker. Vapen med interkontinental riackvidd, med an-
flygningstider som méts i minuter och med en tidigare oanad spring-
kraft kan inom loppet av ndgra sekunder rasera vad det tagit &rhundra-
den, ja, artusenden att bygga upp.

Vi kréver — och vi gor det tillsammans med miljoner och dter miljo-
ner medborgare i vérlden — att Frankrike, Kina och de &vriga kdrnva-
penstaterna avstar fran kdrnvapenprov.

Vi forvéntar oss ett internationellt avtal ndsta ar som for all framtid
forbjuder kdrnvapenprov. Vi kréver att samtliga kdrnvapenstater, dven
fore ett sadant avtal, avstar fran kérvapenproven.

Det finns redan internationella forbud mot kemiska och biologiska
vapen. Om den politiska viljan finns, kan man ocksd na en Overens-
kommelse om att forbjuda kérnvapnen och gora detta oerhérda hot till
en historisk parentes.

Fru talman! Lat oss se en framtid utan kdrnvapen!



Anf. 2 LARS TOBISSON (m)

Fru talman! Nér frdgan om Frankrikes &terupptagande av kérn-
sprangningarna i Stilla havet blev aktuell i somras beklagade jag detta &
Moderata samlingspartiets vignar. Det &r forstaeligt att det som sedan
dess skett sérskilt uppror dem som bor i ndromradet, vilket begrepp i
detta fall far ges en geografiskt sett alldeles ovanligt vid mening. Men
vad som gor savil de franska som de kinesiska kidrnvapenproven till en
fara for hela ménskligheten &r att den framgéng som forefoll ligga inom
rackhdll i det méngariga arbetet pd bade provstoppsavtal och icke-
spridningsavtal nu dventyras.

Néar Margaretha af Ugglas som utrikesminister i den borgerliga re-
geringen den 3 juni 1993 vid FN:s nedrustningskonferens i Genéve tog
ett initiativ i provstoppsfrdgan, géllde det ett nytt forslag om forbud
mot alla slags kidrnsprangningar. Detta forslag om ett totalforbud ut-
gjorde ett viktigt led i strdvan att fa till stdnd en forlingning av avtalet
om icke-spridning av kidrnvapen.

Det tidsbegriansade uppehéll med proven som samtliga kdrnvapen-
makter utom Kina forband sig att iaktta bidrog sannolikt till att icke-
spridningsavtalet 1 maj i ar kunde forldngas utan nidgon begrinsning i
tiden. Det &r darfor det dr sa olyckligt att Frankrike — liksom Kina —
efter avtalets godkénnande men under ratifikationsprocessen véljer att
ateruppta kdrnvapenprov. Det rimmar mycket illa med den sirskilda
aterhallsamhet som kirnvapenstaterna dlade sig i avtalet.

Det ar séledes, fru talman, mycket beklagligt att Kina fortsitter med
kiarnvapenprov och att Frankrike nu brutit mot det dtagande att avsta
fran sddana prov som dessforinnan alla kdrnvapenmakter utom Kina
statt bakom. I Frankrikes fall har det som skél anforts att det behdvs
fler prov for att sikerstilla kirnvapnens tillforlitlighet. Det ar svart att
forestélla sig att detta skulle vara nddvindigt med hénsyn till att den
nuvarande presidentens foretrddare genomforde 86 kdrnvapenprov.

Fran Sveriges sida bor vi dels uppmana Frankrike och Kina att av-
std fran ytterligare prov, dels fullfolja véara anstringningar for att fa till
stand heltickande forbud mot alla kdrnspringningar, sdvil av vapen
som for s.k. fredliga &ndamal. Darmed forbéttras mdjligheterna till
ratificering av det avtal som om icke-spridning av kdrnvapen som skall
forhindra en utveckling pd detta omradde som annars utgdr ett av de
storsta hoten mot internationell fred och sékerhet.

Anf. 3 HELENA NILSSON (c)

Fru talman! Efter det att Frankrike deklarerat att man skulle ater-
uppta de underjordiska kdrnvapenspréangnigarna i Polynesien har pro-
tester hdjts over hela vérlden. Det har varit allt fran enskilda ménni-
skors bojkott av franska varor, till representanter for parlament och
regeringar som i olika sammanhang uttalat sin kritik och védjat till
Frankrike att inte genomfora dessa prov.

Frankrike har visat en maktens arrogans och nonchalans infor denna
kritik och dessa vddjanden och redan genomfort tva prov. Frankrikes
arrogans kan innebéra att andra kdrnvapennationer, t.ex. Kina, foljer
efter med liknande prov och att provstoppsavtalet som skall slutas 1996
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dventyras. Deras arrogans har ocksa visat att de 16ften om att veten-
skapsmén fran EU skulle f4 genomf6ra provtagningar i omradet hittills
inte har uppfyllts.

Fru talman! Tillat mig ocksé att tala som fungerande ordforande i
den svenska delegationen i OSSE:s parlamentariska forsamling. Vi var
atta svenska riksdagsledaméter som deltog i forsamlingens mote i Ka-
nada i juli. Sverige tog tillsammans med de 6vriga nordiska linderna
initiativ — och det var ménga andra ldnder som ocksé tog initiativ — till
att anta en resolution pa detta mdte om att fordoma Frankrikes kdrnva-
pensprangningar. Frankrike visade &ven dér arrogans, men tystnade da
de insdg att 50 liander av 52 i Europa tillsammans med Kanada och
USA, beslot sig for att anta resolutionen om att fordoma Frankrikes
aterupptagande av kdrnvapenproven. Frankrike och Schweiz lade ned
sina roster.

Vi kan méta Frankrikes arrogans och nonchalans genom att vi tl-
modigt fortsdtter med vér kritik, alltifrdn enskildas bojkott till att vi i de
sammanhang dér vi som politiker representerar Sverige talar om att vi
ar missndjda med Frankrikes agerande och att vi tackar nej till erbju-
dandet att dessa kirnvapenprov ar ett sétt att f4 kirnvapen i EU. Vi kan
som medlemmar i EU vara med och péverka sa att det inte blir s&, och
vi kan som sagt fortsitta att protestera mot detta agerande som sa &ven-
tyrar framtiden for véra barn och barnbarn, inte bara i Polynesien utan i
hela virlden.

Anf. 4 LARS LEIJONBORG (fp)

Fru talman! Manga av oss som nu &r riksdagsledaméter tillhor den
generation som vixt upp med kidrnvapenhotet. Vetskapen om att kirn-
laddade stridsspetsar stindigt var riktade mot oss fanns hela tiden och
praglade var verklighet. Vi visste att forstorelsekapaciteten var tillrack-
lig for att utplana allt liv pa jorden. Vi ldrde oss i skolan att Hiros-
himabomben var svag i jamforelse med de atom- och vitebomber som
kunde sittas in vid ndsta krigsutbrott.

Avspinningen och nedrustningen i slutet av 1980-talet kéindes som
de forsta vartecknen efter en 1dng och kall vinter. D4 tindes plotsligt ett
hopp. Kapprustningsspiralen gick att bryta. Utvecklingen var paverkbar
med rationella argument. Fruktans fred kunde bytas mot en fred med
spirande inslag av fortroende. Och sé fick vi uppleva de dér otroliga
TV-bilderna dér tankrar och kanoner gjordes obrukbara och kérnladd-
ningar monterades bort fran stridsspetsarna.

De fortsatta franska och kinesiska kdrnvapenproven har brutalt pa-
mint oss om hur langt vi har kvar pa vigen mot en vérld fri fran kirn-
vapen. Men de folkliga protesterna har ocksa blivit en paminnelse om
hur intensivt ménniskor langtar efter att det malet skall nas.

Det mest akuta hotet mot ménskligheten i dag &r att kdrnvapen
sprids till instabila diktaturregimer eller terroristgrupper. Ett effektivt
icke-spridningsavtal dr dérfor oerhort angeldget. Men varje nytt kirn-
vapenprov forsvarar det arbetet. Varje prov demonstrerar att anvind-
ning av kdrnvapen fortfarande ar en del av kdrnvapenldndernas strate-



giska tinkande, och blir ddrmed ett argument for nya ldnder att forsoka
skaffa sig det hér vapnet.

Ett annat viktigt etappmal pa vigen mot en kdrnvapenfri varld &r
darfor ett fullstdndigt provstoppsavtal. Vi har rétt att krdva av kérnva-
penldnderna att de utan dr6jsmal ingér ett sddant bindande avtal.

Av de kinesiska ledarna hade vi inte vdntat ndgon hinsyn till de-
mokratiska protester, men av de franska hade vi véntat mer. Frankrikes
trovardighet som ledande land i den europeiska unionen och som fore-
sprakare for fordjupat utrikespolitiskt samarbete i Europa hade vunnit
pa att landet avstatt fran den arroganta maktdemonstration som nu dger
rum pé en atoll pé andra sidan jordklotet.

Darfor vill jag ocksa hér i kammaren upprepa det som Maria Leiss-
ner och jag via den franska ambassaden i Stockholm har framfort till
den franske presidenten: Avstd fran ytterligare maktdemonstrationer,
avbryt kdrnvapenproven nu!

Anf. 5 EVA ZETTERBERG (v)

Fru talman! Forst vill jag for Viansterpartiets rakning framfora ett
tack till 6vriga partier for att vart forslag om en gemensam manifestat-
ion mot de franska kdrnvapenproven har accepterats. Jag tror att det har
haft stor betydelse att vi agerar och att vi agerar tillsammans som par-
lament.

Det svenska folket har genom tusentals brev, spontana demonstrat-
ioner, bojkott av franska varor m.m. visat sitt avstindstagande. Den
svenska regeringen har ocksé pé ett mycket tydligt sitt visat sitt still-
ningstagande. Runt om i vérlden har omfattande protester dgt rum. Att
president Chirac inte ens har stod av sina egna landsmén 4r helt uppen-
bart. Darfor dr vi nog manga som varit dvertygade om att alla dessa
protester skulle ha fatt president Chirac att avsta fran proven. Vi har
sett att s& inte &r fallet.

Samtliga partiers ungdomsférbund, utom Moderaternas, har till-
sammans med Greenpeace i ett uttalande den 2 oktober vént sig med
vissa krav till den svenska regeringen. Vinsterpartiet instimmer i
dessa:

For det forsta att vi gér vidare, att den svenska regeringen inom EU
stoder och aktivt driver forslaget om att anmila Frankrike till den inter-
nationella domstolen for brott mot Euratomavtalet.

For det andra att hemkalla den svenska ambassadoren till dess att
16ften om provstopp gjorts.

For det tredje att avbryta allt militdrt samarbete med Frankrike.

For det fjarde att forklara ett planerat besok av general Monchal i
slutet av november som icke dnskvért.

Fru talman! Frankrike deltog i varas i NPT-konferensen i New
York. Da var stimningen mycket hoppfull, och Frankrike uttalade for
EU:s rakning: Vi dr 6vertygade om att spridningen av kdrnvapen 4r ett
hot mot fred och internationell sékerhet.”

Nu, nagra manader senare, utgor just de franska kdrnvapenproven,
liksom sjélvklart de kinesiska provspringningarna, ett allvarligt hot
mot sékerheten i hela védrlden. Frankrike har dirigenom, tvdrtemot
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icke-spridningsavtalet fran i varas, okat risken for anvéindning av kirn-
vapen i hela vérlden.

Vinsterpartiet fordomer de franska kidrnvapenproven. Vi beklagar
ocksa djupt alla invanare i Franska Polynesien och dess omgivning,
vars liv och milj6 hiansynslost har krénkts av Frankrike. Kampen for en
kirnvapenfri vérld méste fortsitta.

Anf. 6 EVA GOES (mp)

Fru talman! Miljopartiet de grona fordomer kdrnvapenprov varhelst
i virlden de utfors, om det 4r i Lop Nor i Kina eller i Polynesien. Alla
partier i svenska riksdagen lamnar i dag sin deklaration mot kdrnvapen.
Vi riksdagsledaméter kan ga ett steg lingre genom att ingd i det nya
nitverket Parlamentariker for en kédrnvapenfri vérld. Jag har lagt ut
listor nere vid informationsdisken. Jag hoppas att ni skriver p4, sa att vi
i alla sammanhang kan agera for att kdrnvapen skall avskaffas.

Miljopartiet anser att de som utfor kdrnvapenproven visar ett forakt
inte bara mot den befolkning som bor i de drabbade omradena, utan
ocksa mot var planet och mot kommande generationer. Oskyldiga mén-
niskor drabbas av sjukdomar relaterade till radioaktivitet. Den orsakar
forgiftat vatten och forgiftad mat. Ekologisk katastrof &r ett faktum
varhelst kdrnvapen, uranbrytning eller kdrnkraftsolyckor sker. Kérn-
kraft — kidrnvapen &r siamesiska tvillingar.

En vag av protester har svept dver virlden mot de franska prov-
sprangningarna, inte bara bland politiker utan ocksa bland folk i ge-
men. Aven vér utrikesminister har kritiserat Frankrike for att Frankrike
inte invantat kommissionens stillningstagande till om kérnvapenproven
bryter mot Euratomavtalet.

Samtidigt kan man ldsa i utlindsk press, Independent, om ett hem-
ligt diplomatiskt memorandum mellan Jacques Santer och president
Chirac som sédger att kommissionen inte skall anvinda EU-lagen for att
fora drendet vidare till Europadomstolen.

EU:s tre experter som skickades till Mururoa for att studera effek-
ten av provsprangningarna hann bara vinda ryggen till innan den andra
sprangningen utfordes. Att experterna dessutom inte fatt granska métut-
rustningen pad Mururoa och forbjudits att besoka Fangataufa och Faaa
bekriftar bara president Chiracs cynism och maktfullkomlighet.

Sjalv blev jag och sju andra parlamentariker erbjudna att aka pa
sightseeing paA Mururoa. Nér vi begirde att forst bli befriade fran var
fangenskap och fa tillbaka vara pass nekades vi detta. Motivet var att vi
da skulle kunna begéra att fa se sddant som de inte ville visa oss.

De franska kdrnvapenproven, som utfors pa andra sidan jordklotet,
hos det polynesiska folket, berér Sverige direkt, eftersom vart land
tillsammans med Frankrike ingar i den europeiska unionen. Vi riks-
dagsledamoter, EU-parlamentariker och regeringsmedlemmar har en
skyldighet att stoppa president Chirac och hans kolonialism. Franska
Polynesien ér en del av EU, liksom Sverige.

De franska kdrnvapenproven tyder pa arrogans. Proven &r en skymf
mot befolkningen i Stilla havet och hor inte hemma i en demokrati.
Overlevande frdn Hiroshima och Nagasaki kan fortfarande vittna om



det helvete som drabbade dem en augustidag for 50 ar sedan. Det vore
betydligt battre for prestigen om president Chirac svalde sin stolthet
och boérjade stddja ett avtal om totalt provstopp i stillet for att under-
griva det.

Vii Sverige kan gora s mycket mer. Darfor uppmanar jag och Mil-
jOpartiet var regering att agera dnnu mer kraftfullt genom att avbryta
svenska kontrakt med den franska militdra industrin, inte tillata besk
av general Monchal, lyfta upp Franska Polynesien p& FN:s dagordning,
m.m. Vi maste tillsammans hjilpas at att trycka pa Frankrike att stoppa
de aterstdende planerade kidrnvapenspriangningarna for att leva upp till
artikel 6 om avrustning i icke-spridningsavtalet.

Biologiska och kemiska vapen ar forbjudna. Det dr hog tid att for-
bjuda kdrnvapen.

Anf. 7 ALF SVENSSON (kds)

Fru talman! Europa star infor den storsta utmaningen sedan andra
varldskriget, att se till att de nationer som i decennier terroriserats av
kommunismens och 16gnens hantlangare fir uppleva vad respekt for
maéanniskovardet, frihet och demokrati star for. Vi maste striva efter ett
samlat Europa.

Inget land kan svéra sig fritt fran sitt ansvar att frimja freden. Det
europeiska samarbetet méste vara baserat pd lyhordhet for manniskors
langtan efter en tryggad framtid.

I detta lage riskerar Frankrikes president Jacques Chirac genom de
aterupptagna kdrnvapenproven att uppamma gamla motsittningar mel-
lan Europas resursstarka liander, motsdttningar som préglat Europas
historia dnda fram t.o.m. andra vérldskriget. Den vilja till gemenskap
och omsesidig respekt for varandra som vi kristdemokrater sé innerligt
hoppas skall bli den framtida europeiska fardriktningen viander Frank-
rikes president nu ryggen. Om den franske presidentens nonchalans
infor omvirldens protester medverkar till att Europa ater faller sonder i
rivaliserande nationalstater tar han pa sig ett ansvar som ingen stats-
chef, ingen nation méktar béra.

Ju langre bort frén andra vérldskriget vi kommer, desto lattare blir
det for nationer att skaffa sig kdrnvapen. Ju langre bort frdn Hiroshima
och Nagasaki vi kommer, desto svarare blir det att forstd och komma
ihdg atombombernas fasor. Vi bévar for en utveckling dar allt fler sta-
ter skaffar sig kdrnvapen. Det finns all anledning att papeka att Frank-
rikes agerande riskerar provstoppsavtalet.

Vi maste alla tillsammans gora allt vi kan for att fa Frankrikes pre-
sident att ta sitt fornuft till fanga. Darfor uppmanar vi kristdemokrater
Sveriges regering att verka for att Europadomstolen provar om Frank-
rike brutit mot Euratomfordragets artikel 34, som séger att innan farliga
experiment sker bor kommissionens éasikter efterhdras och medgivande
ges. Eftersom Frankrike har skrivit under Euratomfordraget borde
forslaget rimligtvis kunna tilldmpas.

Det &r utomordentligt viktigt att Sveriges regering ger klara signaler
och kréver att kommissionen undersdoker om Frankrike brutit mot ett
tidigare accepterat fordrag. Lat oss hoppas att den svenska regeringen
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tar chansen att visa att Sveriges medlemskap i EU ér ett verktyg for att
skapa en béttre och sdkrare vérld.

Anf. 8 TALMANNEN

Sedan samtliga partiers representanter nu redovisat sin syn pé prov-
sprangningar av kidrnvapen framstér det tydligt att den svenska riksda-
gen enstimmigt krdver att samtliga ldnder skall medverka till att NPT-
avtalet kan fullfljas, till att fullstindigt provstoppsavtal skall kunna
slutas och en kidrnvapennedrustning genomforas.

Vi overgar nu till nista avsnitt av den allménpolitiska debatten, som
handlar om Sverige och EU. Reglerna for debatten framgéar av talarlis-
tan.

Sverige och EU

Anf. 9 GORAN LENNMARKER (m)

Fru talman! Svenska folkets beslut for elva ménader sedan var ett
klokt beslut. Det var viktigt att vi hade en folkomrostning s att beslutet
fick en bred folklig forankring. Det skall vi vara sérskilt tacksamma for
efter valet till Europaparlamentet. Nu &r vi med, och nu ir det viktigt
att vi ser hur EU skall utvecklas i framtiden.

Vi moderater ser fem viktiga handlingslinjer for de nirmaste fem
tio aren.

Den forsta punkten &r naturligtvis att den historiska mojligheten att
ena hela Europa tas till vara.

Den andra punkten &r att skapa en effektiv och i ordets verkliga be-
tydelse gemensam utrikes- och sdkerhetspolitik, som med kraft kan
forhindra att det kommer ett nytt Sarajevo. Det dr mer samarbete som
behovs, inte mindre.

Den tredje punkten dr att EU behover utveckla sin formaga att 16sa
gemensamma problem, som bést 18ses pa europeisk nivd. Kampen mot
knark, den internationella brottsligheten, terrorismen och de grianséver-
skridande miljofororeningarna ar uppenbarligen viktiga uppgifter for
EU. Det behovs ocksd en gemensam flyktingpolitik, bade for att gora
flyktingmottagandet effektivare och for att dela pa bordorna. Helst
skall vi ocksa forsoka fa till stand en gemensam, restriktiv narkotikapo-
litik 6ver hela Europa. Det kan bli en uppgift som tar lang tid. Inte
desto mindre 4r den viktig.

Den fjarde punkten &r att skapa ett dynamiskt Europa med en god
och uthallig tillvaxt, 14g inflation, lag arbetsloshet och sunda offentliga
finanser.

Den femte punkten é&r att se till att EU &r en stark men avgrdnsad
union, som koncentrerar sig pa de offentliga angeldgenheter som bast
kan skdtas pa europeisk niva.

Nar Visteuropas starka samarbete startades efter andra vérldskriget
ledde detta till en unik period av fred, frihet och vélstand i Europa.

Nu har vi en historisk chans att utvidga samarbetet till de nya de-
mokratierna i Central- och Osteuropa. Det skall vi gora, inte for att vara



generdsa, utan for att EU star 6ppet for alla Europas folk som bekanner
sig till samma ideal, som det star formulerat i Romtraktaten. Det &r helt
enkelt var skyldighet att 6ppna samarbetet for de nya demokratier som
vill vara med.

Historiens dom kommer att bli hard dver var generations politiker
om vi inte kan axla det ansvar som kravs av just oss.

Efter det forsta varldskriget verkade den eviga freden mdjlig. Men
det fanns inget fast och forpliktande samarbete. Nationernas forbund,
som det hette da, var ett slags vackert-vider-organisation. Den funge-
rade bra nir alla var 6verens men sdmre nér spanningar uppstod.

Nér péfrestningarna kom under mellankrigstiden agerade linderna
egoistiskt. Tullmurarna hojdes mot grannldnderna. Man konkurrerade
om att devalvera valutorna for att vinna exportfordelar. Det blev en
accelererande spiral av 6kade handelshinder och o6kad arbetsldshet.
Massarbetslosheten blev ett faktum. Kommunismen, fascismen och
nationalismen véxte sig starka, och det blev som vi minns en katastrof.

Ocksé i vért grannskap, hir kring Ostersjon, sag det ljust ut for 70
ar sedan. Finland, Estland, Lettland och Litauen liksom Polen hade
blivit sjilvstindiga. De tva stormakterna, Tyskland och Ryssland, var
forsvagade av krig och revolution.

Nu, 70 ar senare, ser laget ater ljust ut. Men till skillnad frén da
finns det nu ett fast och forpliktande europeiskt samarbete. Det &r den
historiskt sett stora skillnaden i Ostersjdomradet mellan da, for 70 &r
sedan, och i dag. Fyra av Ostersjons grannstater — Finland, Sverige,
Danmark och Tyskland — 4r redan medlemmar av EU. Fyra andra lan-
der — Estland, Lettland, Litauen och Polen — dr pa vég in i ett kraftfullt
samarbete, med sikte pd medlemskap. Den nionde staten, Ryssland,
sluter ett interimsavtal och kommer i framtiden att ha ett s.k. partner-
skaps- och samarbetsavtal, som ocksé kan vixa sig starkare.

Det ar just det har som Europasamarbetet faktiskt handlar om: att se
till att vi i Europa har ett fast och forpliktande samarbete som ger en
fast grund for frihet, fred och vélstand pa hela vér kontinent.

Jag tycker att det &r beklagligt att de som foretrdder nej-sidan i
Europadebatten nistan aldrig talar om det hér. Det hér forsvinner for
mera nirliggande fragor.

Jag vill fraga foretrddarna for Vansterpartiet och Miljopartiet: Skall
vi gé tillbaka till den situation vi hade med ofta svaga nationalstater,
som agerade var och en for sig, med den historiska erfarenhet vi har i
Europa av detta forférliga tillstdnd? Det &r faktiskt ett svar som jag tror
att ni dr skyldiga att ge.

Sveriges forra regering ingick varen 1992 ett frihandelsavtal med de
tre baltiska ldnderna. Finland och Norge f6ljde efter. I var medlemsan-
sokan till EU kravde vi att EU skulle gora detsamma nér Sverige gick
med, och sa skedde ocksa. Redan ett halvér efter vart intrdde var det
klart med ett Europaavtal med Estland, Lettland och Litauen. Det &r en
mycket viktig framgang for svensk utrikespolitik, kanske en av de vik-
tigaste under efterkrigstiden.

Estlands, Lettlands, Litauens och Polens delaktighet i Europasam-
arbetet och deras framtida medlemskap innebdr en stabilisering av

Prot. 1995/96:6
11 oktober

Fel! Okint
viixelargument.



Prot. 1995/96:6
11 oktober

Allménpolitisk debatt

Sverige och EU

Ostersjdomradet, vars betydelse for Sveriges framtida sikerhet inte kan
Overskattas.

Darfor ar det viktigt att Sverige som EU-medlem har mojlighet att
agera for detta.

Jag har aterigen en fréga till foretradarna for de partier som vill att
Sverige skall ta sig ur samarbetet: Hur skall Sverige kunna agera kraft-
fullt for ett fast samarbete i Ostersjoregionen om Sverige skall ta sig ur
EU? Det finns ingen logik i att vi sjdlva skall st utanfér om vi skall
arbeta for andras intrade.

Fru talman! Det ar viktigt att arbeta for att frimja ett dynamiskt
Europa, ett Europa som vixer och utvecklas. Dérfor maste den inre
marknaden fullféljas. EU maéste bli 6ppnare mot omvirlden. En gemen-
sam valuta av god “kvalitet” dr ocksd av stort virde, inte minst for
Sverige, med var historia av devalveringar.

Sverige stod utanfor EU under lang tid, men var ekonomiska ut-
veckling var inte sirskilt framgangsrik. Efter att ha legat i den europe-
iska toppen blev Sverige ett mediokert land ur ekonomisk synpunkt. I
stillet for att utvecklas genom hogre produktivitet sinkte vi vara real-
loner jamfort med omvérlden — helt enkelt en form av social dumpning.
Sverige har blivit forknippat med laga realloner och hog arbetsloshet.

Om de géngna decenniernas relativa utveckling i Sverige skulle fa
fortsdtta skulle vi om 5 — 15 ar bli ett av Visteuropas fattigaste ldnder.
Aven om huvudorsaken till detta var den inhemska politiken var nog
priset for att st utanfor EU storre &n vad vi sjélva har insett.

Men nu dr vi med, och nu ser EU-medlemskapet ut att bli en succé.
Under det forsta halvaret av medlemskap har Sveriges ekonomi véxt
med ca tva procentenheter mer dn vad som tidigare forvintats. Redan
forsta aret skulle det svenska folkhushéllet f4 6ver 30 miljarder kronor
mer. Trots medlemsavgiften stirks de offentliga finanserna redan forsta
aret, tack vare EU.

Nu skall man inte vara sa snabb att dra de hér slutsatserna. Det har
ju bara gatt ett halvar. Vi vet dessutom att ekonomisk utveckling
hinger samman med andra saker. Konjunkturerna gar upp och ner,
bade i och utanfor EU. Skall vi vara riktigt seridsa skall vi nog utvér-
dera EU-medlemskapets effekt pad ekonomin forst efter en hel konjunk-
turcykel, dvs. kanske om fem ar, eller sa.

Men en slutsats kan vi dra redan i dag. Det &r att nej-partiernas pa-
staenden om forluster till f6ljd av EU-medlemskapet inte alls bygger pa
nagon saklig grund. Hittills finns det ingenting som pekar i den rikt-
ningen.

Jag tycker det vore pé sin plats om Vénsterpartiets och Miljopartiets
representanter nu bad om ursdkt for de hir felaktiga pastdendena. Jag
tanker sdrskilt pa alla de offentliganstéllda som har skrimts av att EU-
medlemskapet skulle innebéra negativa effekter pa de offentliga finan-
serna. Jag tycker faktiskt att man har skyldighet att be om ursdkt for
detta.

Snabb tillvéxt dr bra for att skapa nya jobb, nya foretag och darmed
minska arbetslosheten. Men det ridcker inte. Vissa ldnder som haft en
god tillvdxt under lang tid har likval haft svart att fa ned en bestaende



hog arbetsloshet. Aven arbetsmarknaden maste fungera. I méinga linder
dr den sa “’stel” att unga, lagutbildade och redan arbetslosa har svart att
komma in. Arbetsmarknadens funktionssitt varierar mellan EU:s med-
lemslédnder. Det &r ocksa en av orsakerna till att arbetslosheten varierar
s& kraftigt mellan medlemsldnderna. Arbetsmarknadspolitik och lik-
nande &r ju i allt visentligt nationella fragor.

Men EU har i sin prioritering av kampen for att f4 ned arbetsloshet-
en utarbetat rekommendationer som medlemslédnderna enats om att
folja i sin nationella politik. Det startade med den s.k. Delorsrapporten,
och det bekriftades senast vid toppmétet i Essen i december forra aret.

Darfor har det vickt en sddan forvaning och misstdnksamhet nér
den svenska regeringen verkar nonchalera programmet i viktiga avse-
enden och i stillet presenterar planer pad nagonting som kallas syssel-
sdttningsunion. Regeringen har dkat 16neskatterna, inte minskat dem,
och éterreglerat arbetsmarknaden, inte gjort den mer smidig.

Jag vill fraga Mats Hellstrom: Vore det inte battre att den svenska
regeringen helhjértat slot upp bakom EU:s program for okad tillvéxt,
konkurrenskraft och fler jobb i stillet for att forsdka gora en mandver
som uppfattas som en divisionsmandver?

Anf. 10 HELENA NILSSON (c)

Fru talman! EU-kommissionens ordforande Jacques Santer har varit
mycket tydlig i friga om den stora utmaning fér Europasamarbetet som
1996 érs regeringskonferens innebér. Han har vid flera tillfallen varnat
for att vi nu héller pé att upprepa misstagen fran Maastricht. EU fér inte
uppfattas som — eller dnnu vérre utvecklas till — ett projekt for politiker
och byrékrater. Detta skulle vara forddande for den folkliga legitimite-
ten. Resultatet av 1996 érs regeringskonferens maste bli sddant att vi i
en folkomrostning kan fA medborgarnas fortroende for fortsatt samar-
bete. Vi har inte — och far inte ha — mer brattom &n att varje steg pa
EU-samarbetets vig maste ske med eftertanke.

Fru talman! Resultatet av Europaparlamentsvalet bor vara en
vickarklocka for oss politiker. Vi har inte formatt att forklara den
styrka som EU-medlemskapet innebér for Sverige. Vi som i samband
med folkomrostningen forra hosten drev pa for svenskt medlemskap
och alltjamt tror pd EU-samarbetets mojligheter méste dterkommande
redovisa vérdet av medlemskapet. Det gar inte att stricka vapen infor
fanatiska EU-motstandare, som gor sitt basta for att misskreditera EU
och som inte respekterar folkomrdstningens resultat.

Valrorelsen infér EU-parlamentsvalet var i ett avseende positiv —
den handlade faktiskt om Europafrdgorna. De farhdgor som inlednings-
vis framfordes om att inrikespolitiken skulle dominera kom pa skam.
Partierna gav klargérande besked. Centerpartiets nja-paroll hédcklades
inledningsvis, men for den som 6ppnade och ldste var valpraktika fanns
klara besked om vad vi tyckte i olika fragor. I de flesta fragor sdger vi
ja, 1 nagra nej — jag dterkommer till detta.

Centerpartiet prioriterar tre fragestéllningar infor regeringskonfe-
rensen: utvidgningen Osterut, miljofragorna och 6kad decentralisering
genom maktspridning och insatser for att stirka regionerna i Europa.
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Utvidgningen 6sterut till Central- och Osteuropa och till de baltiska
staterna och ocksé till Cypern och Malta &r av avgdrande betydelse for
freden och sdkerheten i Europa. Utvidgningen &r hela Europasamar-
betets storsta utmaning de kommande &ren. Denna utvidgningsprocess
far inte fordrojas av villkor pé att EU-samarbetet forst genomgar om-
fattande fordndringar. Utvidgningen Osterut tas ibland till intdkt for
savidl kraftiga nedskdrningar av EU:s gemensamma jordbrukspolitik,
CAP, som regionalpolitiken och inskrdnkningar av EU-demokratin
genom avskaffad vetoritt, storre makt for stora stater, farre arbetssprak
och inskrankningar av det roterande ordforandeskapet.

Centerpartiet delar &sikten att en jordbruksreform ir nodvéndig.
Detta verkar samtliga svenska partier vara eniga om. Reformeringen av
jordbrukspolitiken skall emellertid bedomas utifran sina egna problem
och mojligheter. Man far inte stélla orealistiska krav nér det giller
takten i genomforandet eller villkora en Ostutvidgning med att EU:s
gemensamma jordbrukspolitik, CAP, forst méste reformeras. Det &r fel
tankt.

Detsamma géller kraven pa en aternationalisering av jordbruket. En
sddan 16sning skulle bara innebéra att vissa lander kommer att stodja
det egna jordbruket med &nnu storre subventioner. Vi skulle dter fa se
protektionistisk fingerfardighet utvecklas pa jordbruksomrédet. Det ar
inte heller rimligt att diskutera ett EU-medlemskap utan en jordbruks-
politik for Osteuropa, i avvaktan pa en reform. Jordbruket mér bra av
en vidgad inre marknad, och det dr nagra ldnder som ir betjénta av stod
for att fordndra sin jordbruksproduktion.

Min slutsats dr darfor att de svenska partierna bor sdoka en gemen-
sam hallning i friga om en reformerad men gemensam jordbrukspolitik.
Vi har i vart land goda erfarenheter av den avreglering av jordbruket
som inleddes 1990, och den svenska modellen for avreglering roner
stort intresse inom EU. Genom en svensk samsyn pa reformeringen av
CAP, med utgangspunkt i den svenska avregleringen, har vi goda forut-
sittningar att lotsa en jordbruksreform flera steg framat. Centerpartiet
var navet i den svenska avregleringen, och vi dr villiga att ta ansvar for
en avreglering ocksa i Europa.

Sverige bor kénna ett sérskilt ansvar for Baltikums mojligheter till
EU-medlemskap i utvidgningsfasen. Tyvirr blottlade kampanjen infor
Europaparlamentsvalet ett skrimmande ointresse for balternas strdvan
till EU-medlemskap bland foretrddare som rostade nej i folkomrost-
ningen. Jag vill for Centerpartiets del vara mycket tydlig i budskapet
till Baltikums folk: Centerpartiet kommer att vara padrivande nationellt
och 1 EU-parlamentet i EU:s utvidgningsprocess. Budskapet &r att en
breddning av EU-samarbetet 4r viktigare 4n en fordjupning.

Fru talman! Europasamarbetet skall utvecklas till ett effektivare in-
strument for att hindra forsurande utsldpp och andra gransoverskri-
dande fororeningar. Centerpartiets offensiva miljopolitik med hjérte-
fragor som kretslopp, koldioxidskatt, skattevdxling, fornybara energi-
kéllor, stod till alternativa drivmedel och kérnkraftsavveckling tar vi
med oss 1 Europapolitiken.



EU maste utnyttjas for att skirpa utsldppsnormerna i Europa till ni-
vaer som naturen langsiktigt tdl. Som Europaparlamentet beslutat méste
kommissionen nu ta fram ett forslag till koldioxidskatt som kan inforas
i alla medlemslénder.

Regionalpolitiken maste ocksd @ndras s, att EU inte som i dag
koncentrerar kraften till négra storskaliga prestigeprojekt som
Oresundsbron utan i stillet formér stodja sméforetagande, miljdinve-
steringar och en utbyggnad av den elektroniska infrastrukturen i hela
Europa. En sddan fordndring av EU:s strukturpolitik skulle gynna mil-
jon men ocksa stimulera en héllbar utveckling i Europas alla regioner.

Centerpartiet dr det svenska parti som med storst trovirdighet kan
driva miljopolitik i EU. Den som skyr EU-samarbetet och aktivt strdvar
att ldmna séllskapet kan inte heller rikna med att fa ndgot inflytande
over besluten eller i debatten.

De partier som i valrorelsen talade sig varma for miljdarbete pa
europeisk nivd maste ocksd beddomas utifrdn deras ambitionsniva i
Sverige. D4 inser viljarna att partier som tvekar eller ryggar infor skat-
tevéixling och en koldioxidskatt i Sverige kommer att vara lika radd-
hagsna och viljeldsa i det europeiska samarbetet.

Jag vill stilla en konkret fraga till regeringen. Vi har fatt till oss re-
geringens lilla rdda dokument om de svenska principiella intressena
infor regeringskonferensen 1996. Dir finns inte ett ord om miljoarbe-
tets betydelse. Varfor inte det?

For att stidrka det mellanstatliga perspektivet och 6ka effektiviteten
samt for att ge medborgarna tilltro till EU-projektet méste vi hitta en
fungerande nérhetsprincip. Centerpartiet krdver diarfor — det ar fler
partier i Sverige som gor det — att vi kommer fram till en gemensam
tolkning av den s.k. subsidiaritetsprincipen. Det ar ocksd viktigt att se
till att de regler och bestimmelser som inte fyller kraven pa nérhets-
principen utgér, att vi férsdker rensa bort det som upplevs som otymp-
ligt och detaljreglerande. I stillet skall vi forsoka fa tid att dgna oss at
de viktiga fragorna. For Centerpartiets del dr det utvidgningen till Cen-
tral- och Osteuropa inklusive Baltikum, Cypern och Malta, de viktiga
gransoverskridande miljéfragorna, som kraver dverstatliga beslut, och
inte minst en fordjupning av demokratin sé att EU-medborgarna kidnner
att de har mojlighet till inflytande och péverkan for att forma Europas
framtid inom samarbetets ram.

Anf. 11 BO KONBERG (fp)

Fru talman! I den nyss avslutade valrorelsen forde Folkpartiet libe-
ralerna fram ett enkelt och tydligt budskap: EU ér till for att 10sa grin-
soverskridande problem, och det skall vi gora tillsammans i Europa.
Ovriga fragor skall vi klara i de olika linderna pa de nivaer vi dir vil-
jer.

Den storsta och viktigaste gransdverskridande fragan ér forstas fre-
den. Darfor ar den uppgift som star dver alla andra uppgifter i Europa-
samarbetet den att se till att vi underlattar freden i Europa. Det finns
manga aspekter pa detta. Jag tdnkte ndmna tva: Den ena giller dstut-
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vidgningen och den andra géller den gemensamma utrikes- och séker-
hetspolitiken.

Den historiska uppgift som dagens politiker i Europa star infor &r
att fatta de beslut som behdvs for att fora samman Europas tvé halvor.
Den delning som andra vérldskriget och den efterfoljande sovjetiska
ockupationen av Ostra Europa ledde till méste var generation sétta
punkt for.

EU ir en union for europeiska demokratier. EU:s nuvarande 15
medlemsldnder maste darfor vara positiva till ansékningar frén de bal-
tiska linderna, linderna i centrala Osteuropa samt Cypern och Malta.
Uppgiften maste vara att underldtta for dessa att bli medlemmar i
samma Europa som vi andra. Om EU klarar detta férdubblas nistan
antalet medlemsldnder, och det bor enligt var uppfattning ske under de
nirmaste tio aren. I en senare omgéng bor ocksa ett demokratiskt Tur-
kiet och demokratiska stater i Exjugoslavien och i den europeiska delen
av det forna Sovjetunionen ges mojlighet att bli medlemmar.

Att gora Europa helt borde vara en okontroversiell uppgift i Sve-
rige. Tyvérr dr det inte sd. De tvd nej-partierna, Miljopartiet och Véns-
terpartiet, vill naturligtvis inte att andra lander skall bli medlemmar i ett
EU som de hédvdar att Sverige bor 1dmna, vilket de vunnit manga roster
pa. Och dven om Socialdemokraterna séger nistan samma sak som vi i
Folkpartiet om det onskvérda i att Ostutvidgningen klaras av, ar det
osdkert om detta sé splittrade parti kommer att orka med att driva de
fordndringar av dagens EU som kommer att krdvas for att gora Europa
helt.

Det kommer att krdvas mycket av ansdkarldnderna for att de skall
klara villkoren for att bli medlemmar. Men det kommer ocksé att kré-
vas mycket av de nuvarande medlemmarna for att kunna ta emot ett
dussintal nya medlemmar. Det giller en reformering fran grunden av
EU:s jordbrukspolitik och regionalpolitik, och det giller betydande
fordndringar av EU:s institutioner och regelsystem. De regler som
skapades for sex medlemmar i slutet av 1950-talet kommer inte att
fungera for 27 medlemmar i borjan av nésta artionde.

Sverige behover en rejél debatt for att kunna bidra till den histo-
riska uppgift som 6stutvidgningen innebér vid nésta ars regeringskonfe-
rens. Den socialdemokratiska regeringen har hittills inte klarat den
uppgiften och forefaller inte klara den under de nidrmaste manaderna.
Det senaste och tydligaste tecknet pa detta dr att regeringen inte ens
lyckats att i tid till riksdagen l&mna sitt forslag till svensk Europapoli-
tik.

Om o6stutvidgningen &r den helt dominerande fragan for oss i Folk-
partiet liberalerna, &r det ocksa viktigt enligt var mening att fa till stdnd
en fungerande gemensam utrikes- och sikerhetspolitik, baserad pa att
inget land skall kunna bromsa alla de andra ldnderna. Samtidigt skall
det land som vill avsta fran att delta i konkreta atgérder ha mojlighet att
sta utanfor.

Det kanske tydligaste exemplet, vid sidan av freden, pa granséver-
skridande problem i var vérldsdel dr forstds miljoproblemen. Vi har i
Sverige varit utomordentligt duktiga under de senaste 15 &ren pd att



minska svavelutslédppen. Vi har minskat dem med bortemot fyra femte-
delar inom en 15-arsperiod. Samtidigt har effekten i var egen luft varit
kanske bara en femtedel, och det beror forstds pa att en stor del av
miljoforstoringen i form av svavelnedslapp kommer fran andra lander.

Det finns inget organ som kan fatta beslut om de engelska skorste-
narna annat dn det engelska parlamentet, om man inte fattar gemen-
samma beslut i Europa. Darfor borde forstds alla miljovanner vara
nagra av dem som stér ldngst fram i kampen for ett forbéttrat Europa-
samarbete med effektiva metoder. EU dr den organisation som kan gora
det.

Jobben ir inte lika tydligt en griansoverskridande frdga, men det
finns flera punkter dér vi kan underlétta for att skapa jobb i vart land
genom ett forbattrat EU-samarbete. Det kanske tydligaste exemplet dr
frigan om koldioxidskatt, dér i och for sig ansvaret for att fatta beslut
vilar pd denna riksdag, men dir problemen skulle bli stora om vi en-
samma genomforde en gron skattevéxling av den typ som Folkpartiet &r
for. Dar behovs atgirder i samtliga europeiska lander, och dér dr EU en
mycket naturlig arena for att fa fram beslut.

Ett annat omrade, nu nér vi 4r medlemmar 1 EU, som skulle kunna
forbattras genom samarbete i EU 4r att se till att man har mojlighet att
latta pA momsen pé tjdnster i akt och mening att fi flera jobb inom
tjinstesektorn. Tyvérr har den socialdemokratiska regeringen gang pa
gang sagt nej till att driva denna fraga inom EU.

Om EU da ar till for de griansoverskridande fragorna ar det sjélv-
klart att EU inte ar till for de fragor som kan 16sas i varje land. Den s.k.
nérhetsprincipen maste skdrpas. Vi anvinde en betydande del av valro-
relsen for var egen del &t att peka pa olika fragor som sjdlvklart &r
fragor for Sverige. Nagra dr ganska oomstridda — vi skall bestimma om
sjukvérden i Sverige och vi skall bestimma hur vi skall ha det med
arbetsloshetsforsakring och pensioner i Sverige i debatten hér.

P& andra punkter ar sékert manga negativa till resultaten av de be-
slut som fattats, om det nu géller fardskrivare pa Norrtiljebussar eller
storleken pé jordgubbar. Problemet ar bara att man inte tillrdckligt ofta
gér till botten med varfor det blir en fardskrivare pa Norrtdljebussen
med det regelsystem som finns inom EU.

Vi valde att exemplifiera det hir med onddiga beslut pad hog niva
med jordgubbarna. Efter valet skickar man nu signaler, om man fér tro
massmedierna, fran EU att man &r beredd att lata Sverige fa dispens.
Det betyder vil att det som vi skrev pa véra valplakat, om att i libera-
lernas Europa far jordgubbarna se ut som de vill, skulle &tminstone bli
att de far se ut som de vill i Sverige, och det ar ju alltid ett framsteg,
dven om det kunde ha varit storre.

Den demokratiska kontrollen &r en sjélvklar och viktig uppgift for
ett liberalt parti att verka for. Vi gor det genom att verka for att vi hir —
i den svenska riksdagen, i den svenska EU-ndmnden och i de svenska
fackutskotten — skall fa mer att sdga till om vad géller Sveriges position
inom EU. Vi gor det ocksd genom att verka for mera oppenhet inom
EU. Vi har forsokt driva den frdgan i flera olika sammanhang, bl.a.
under valrorelsen i debatt med statsradet Mats Hellstrom, dir vi inte
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tyckte att det var sa létt att f reda p& vad som verkligen hénder i mi-
nisterradet. Till svar fick vi snorkiga kommentarer om telefonnumret
till Europainformationen. Strax efterdt avslojades det att det inom mi-
nisterradet regelbundet forekommer tilldgg, hemliga sddana, till proto-
kollen fran olika lander, tilligg som man forvisso inte kan fa fram ge-
nom att ringa ndgot av Mats Hellstrom anvisat telefonnummer, inte ens
hans eget, gissar jag. Det kanske vi kan fa hdra mer om i dag.

Oppenhetsfrigorna #r alltsd centrala och viktiga frigor om vi skall
ha ndgon demokratisk kontroll. Mgjligheten for medborgare runt om i
Europa inom EU att paverka EU himmas forstds mycket kraftigt om vi
inte har tillgang till vad som ar pd géng inom EU och kan kommentera
detta.

Folkpartiet liberalerna har linge arbetat f6r mer europeiskt samar-
bete. Vi gjorde det i folkomrdstningen och vi gjorde det i valet till
Europaparlamentet. De ideal vi d& kimpade for handlade om att grén-
soverskridande samarbete skall anvindas for att 16sa griansoverskri-
dande problem, om nédrhetsprincipen som innebér att beslut skall fattas
pa den liagsta mojliga nivan inom Europa och om storre kontroll och
storre Oppenhet. Dessa ideal kommer vi, fru talman, att fortsétta att
arbeta for.

Anf. 12 KENNETH KVIST (v)

Fru talman! Infor regeringskonferensen anser vi i Vénsterpartiet att
det &dr sju huvudfrdgor som regeringen bor aktualisera. Jag skall ut-
veckla var stindpunkt nér det giller tva av dessa senare.

For det forsta méaste EU grundldggande demokratiseras och goras
Oppnare.

For det andra maste tankarna pd EMU avvisas, eller s& maste Sve-
rige atminstone skaffa sig juridiskt hallbara undantag.

For det tredje maste EU forbli strikt civilt, och alltsa icke bli ndgon
form av militért samarbete.

For det fjarde far EU, eller for den delen Schengenavtalet, icke leda
till att en solidarisk flyktingpolitik hindras.

For det femte far EU-medlemskapet inte skapa regler som forsvarar
kampen mot knark och internationell brottslighet.

For det sjitte maste EU-fordragen genomgé en miljorevision med
inriktning pé faststdllande av minimikrav nér det géiller milj6lagar och
miljoregler.

For det sjunde — tvirtemot vad vi tillvitas har — maste EU fordndras
sa att det underlattar en utvidgning mot dvriga stater i Europa.

Valet till EU-parlamentet blev ett uttryck for besvikelse 6ver och en
protest mot EU-medlemskapet. Det som kallas nej-sidan och som &r en
minoritet hér i riksdagen fick egentligen flest roster i EU-valet och fick
representera hélften av Sveriges EU-parlamentariker.

Valdeltagandet var lagt. Manga kénde sig oberdrda och utanfor.
Kanske tyckte en del att det var for manga nyheter i valsystemet.
Manga stannade sdkert hemma i protest och missndje med vad de hit-
tills hade erfarit av EU. De som lét bli att rosta i EU-valet pa grund av
sin entusiasm for EU var ddremot sannolikt fa.



Det 14ga valdeltagandet har sagts vara ett nederlag for demokratin.
Men det ir inte det 14ga valdeltagandet utan snarare EU-medlemskapet
i sig som ér ett bakslag for demokratin.

Valet utgjorde pa sitt séitt en dom 6ver EU-projektet. Som detta ar
uppbyggt dr det inte folkens projekt. EU har inte vuxit fram fran en
rorelse bland de europeiska folken. Det &r i stillet en konstruktion sé
att sdga ovanifran. Det dr ett eliternas projekt, ett projekt for vissa poli-
tiker och byrékrater, enligt det citat som Helena Nilsson anforde.

Det ligger kanske i sakens natur att internationellt politiskt samar-
bete har ett drag av elitism over sig. Vid internationella fora represente-
ras stater och organisationer av vl betrodda och hogt uppsatta foretra-
dare: ambassaddrer, hogre tjanstemén, regeringsledamoter osv.

Men det ar skillnad pé ett internationellt samarbete dér statens
sjdlvstindighet inte vdsentligen anfrits och dir viljarnas mening i sista
hand é&r styrande och en Overstatlig organisation dir ménga beslut antas
av dessa eliter utan mojlighet for véljarna att paverka.

Viljarna i ett litet land som vart kan ju bara byta ut 22 av de 626
parlamentarikerna hur kritiska de an skulle vara mot EU-parlamentets
arbete. Vi 4r trots allt en liten minoritet i radet.

EU-systemets uppbyggnad innebér att politisk beslutsmakt forskjuts
fran riksdagen, fran de folkvalda och darmed frén folket till organ som
viljarna har liten eller ingen insyn i, till kommissionen, domstolen,
Coreper och allt vad de heter.

Besluten fattas av rddet. Men informationen om vad som ségs dar &r
valdigt otillrdacklig. I endast en mindre del av de réttsakter som beslutas
far vi veta hur regeringarna konkret stéllt sig, eftersom den Overva-
gande andelen av lagbesluten framforhandlas av ambassaddrer inom
Coreper.

EU innebér att parlamentarismen urholkas. Riksdagen upphor att
vara lagstiftare pa de omrdden diar EU-rétten géller. Inom EU siger
man att de nationella parlamenten skall omvandlas fran att vara lagstif-
tande till att vara kontrollerande. Men inte heller den kontrollerande
funktionen ar egentligen utbyggd nagonstans. For var egen del har vi
inte sjélva 16st detta. EU-nimnden har ju inte etablerat sig som ett reellt
samrads- eller kontrollorgan. De 6vriga riksdagsutskotten kommer i
otillricklig omfattning in i lagstiftningsarbetet inom EU.

Aven om vi skulle utveckla riksdagens kontrollfunktion nir det gil-
ler regeringens och dess tjansteméns agerande i Bryssel, kan denna
kontroll inte ersdtta den lagstiftande rollen. Valen till riksdagen é&r
intressanta och samlar ett stort deltagande dérfor att det ar en lagstif-
tande och beslutande forsamling som man véljer. Men om Overstatlig-
heten inom EU okar riskerar vi att fa riksdagsval som mest kommer att
likna en sorts revisorsval.

Tendensen inom EU &r ndmligen att allt fler beslut skall fattas pa
EU-niva. EU-parlamentet kraver ocksa ett 6kat inflytande over lagstift-
ningsprocessen, vilket riskerar att &n mer hota riksdagens mdjligheter
att paverka och dérmed ocksd kontrollera lagstiftningen pa EU-
omrédet.
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Vi anser darfor att det dr ett minimikrav att Sverige under den stun-
dande regeringskonferensen verkar for att samarbetet blir mera mellan-
statligt och for att de nationella parlamentens inflytande inte ytterligare
reduceras.

Skall EU-systemet ha en mojlighet att vinna ett folkligt fortroende
krdavs omfattande fordragsédndringar som ror EU:s institutioner. Det
giéller bl.a. att kommissionens initiativmonopol avskaffas och att initia-
tivrétt till ny lagstiftning flyttas till de nationella parlamenten. Det kra-
ver att en offentlighetsprincip av svensk modell inkluderande medde-
larfrihet infors 1 hela EU:s forvaltning och i de olika kommittéer som
lyder under kommissionen. Oppenheten skall vara grundprincip; i syn-
nerhet dr detta viktigt vid alla forslag till rattsakter.

Men det dr ocksa viktigt att relationerna mellan EU:s institutioner
ses Over sd att t.ex. den reella politiska makt som i dag tillkommer
domstolen avgrinsas.

Om regeringskonferensen leder till att EU mer och mer unioniseras,
mer och mer utvecklas till en sorts forbundsstat, ja, d& &r forutsittning-
arna som géllde nédr en majoritet av de svenska véljarna sade ja till EU
rubbade. D4 krévs det enligt var mening en ny folkomrostning.

En av de fragor som regeringen bor aktualisera pa regeringskonfe-
rensen 4r EMU. Sverige bor se till att den frgan kommer upp péa bor-
det och blir realbehandlad och att EMU omproévas och lyfts ur Romfor-
draget.

Det ar gott att den svenska regeringen har lyft fram kampen mot ar-
betsldsheten, men att den europeiska monetdra unionen garneras med
allmédnna formuleringar om kamp mot arbetslosheten hjilper foga. Vi
bor i stillet utveckla en samarbetsform mellan staterna diar kampen mot
arbetslosheten dr det allt Gverordnade pa det ekonomiska omradet.

EMU innehéller en mélkonflikt mellan dess ensidiga betoning av
inflationsmalet och kampen mot arbetslosheten. Savil inflationsmél
som en stressad neddragning av bruttoskulden kan innebéra att arbets-
losheten kraftigt 6kar i Europa. EMU och dess kade makt for central-
bankerna — politiskt oansvariga som de skall vara — innebér en ytterli-
gare utdkning av demokratin och maste darfor avvisas.

Anf. 13 PETER ERIKSSON (mp)

Fru talman! Den politiska kartan i Sverige &r pa vég att fordndras.
Det EU-val som vi nyss har upplevt ar bara en pusselbit av ménga i det
nya monster som haller pé att vixa fram. Den langsiktiga utveckling
som vi har sett det senaste decenniet och som bl.a. kénnetecknas av att
mittenpartierna dr pa védg ut for att erséttas av de grona &r inte heller
nagot unikt svenskt fenomen. Vi ser samma sak hénda savil i Tyskland,
Osterrike och Finland som i manga andra linder. Den grona rorelsen ir
en vixande rorelse i global skala.

Manga dr naturligtvis besvikna och bittra dver att fordndringen gér
ut 6ver dem. DN:s ledarsida i sondags med rubriken ”Aterstill politisk
jamvikt” dr bara ett av manga exempel dir man nostalgiskt blickar
tillbaka och dir huvudbudskapet &r att allt maste fa forbli vad det alltid
har varit.



Men det vi ser just nu dr en positiv utveckling. Gamla forstelnade
organisationer ersitts av moderna partier med en levande idéutveckl-
ing. Torka och trotthet ersétts av kreativitet och en vig av nya idéer.
Framfor allt kommer dagens stora fragor att fA mdta den nya tidens
svar.

EU-frégan askadliggdr pd ett utmérkt sitt den har processen. De-
centralisering, niatverk, demokratisk fornyelse och ett globalt perspektiv
kolliderar med centralisering, byrékrati, hierarkier och regionala stor-
maktsperspektiv med ett forflutet i kolonialmaktstiden och det kalla
kriget.

Federalisterna, stormaktsbyggarna, i den svenska riksdagen har lidit
ett fruktansvért nederlag. Men man skall komma ihdg att det bara var
en rond av manga.

Nu kommer IGC, den stora regeringskonferensen, som blir avgo-
rande for EU:s framtid. Antligen har federalisterna genom talet om
utvidgningen fatt ett argument for vad de hela tiden Onskat, dvs. att
gora hela EU-samarbetet Overstatligt med majoritetsbeslut och mer
makt for de stora linderna. Betecknande dr det bekymrade konstate-
rande som kom frdn en direktdr i kommissionens IGC-grupp nir vi
hiromveckan var nere pd besok. Han vek pannan i djupa veck och
sade: “Hur skall vi kunna silja det hir projektet om vi inte har utvidg-
ningen?”

Det var en riktig fragestéllning. Folken i Europa vill inte ha storm-
akten. Men retoriken och nyspréket bland federalister och byrakrater
slingrar sig fram pa végar och stigar som blir allt smalare, och det blir
allt lattare att trilla ned. Det senaste jag sett nér det giller det Orwellska
nyspraket kom fran den vélkdnde federalisten Olof Ruin, som nu 4r i
kommissionens sold och som spelade en viktig roll for ja-sidan infor
folkomrdstningen i fjol. Han sdger 1 Svenska Dagbladet hdromdagen att
Sverige framstar som overdrivet mellanstatligt fixerat men att sméstater
snarare &n stora dr betjdnta av en dkad grad av gemensamstatlighet —
inte Gverstatlighet utan gemensamstatlighet. Det &r fyndigt och later s&
himla gulligt dessutom.

Mitt intryck &r tvértom att socialdemokraterna for varje méanad som
gér tar sma steg mot att overge vetordtten nir det géller utrikes- och
sdkerhetspolitiken. I varas, efter Lena Hjelm-Walléns berdmda tal i
Bryssel, menade bade Hellstrom och Hjelm-Wallén att regeringen i allt
vasentligt skulle hdvda vetorétten. Nu sédger de svenska forhandlarna i
reflexionsgruppen att Sverige forordar en tredje vdg, ndgot mitt emel-
lan mellanstatlighet och dverstatlighet. Kan man fa en forklaring? Var
star regeringen? Det kdnns som en glidning pa ett sluttande plan som
slutar med att ni 6verger vetordtten.

Till det mest positiva efter EU-valet hor naturligtvis att bdde Mode-
raterna, Socialdemokraterna samt ocksa Centern rort sig at vart héll och
inte ldngre avvisar en folkomrostning om resultatet av regeringskonfe-
rensen. Insikten sprider sig vél ocksd om det orimliga 1 att vi skall titta
pa nér danskarna, fransménnen och andra avgdr vér framtid i nationella
folkomrostningar. Om ni har nagon som helst forhoppning om att fa
med svenska folket pa det hér taget, maste ni lata ménniskorna vara
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med och bestdmma. I dag har ni en mdjlighet att ge klara besked. Stil-
ler ni upp pa en folkomrostning om resultatet av regeringskonferensen?

Men de tva tyngsta frdgorna handlar om sékerhetspolitiken och
EMU, den ekonomiska monetdra unionen.

Sakerhetspolitiken i Sverige har blivit ett moras. Vi dr varken ne-
utrala eller med i ndgon allians. Regeringens och Centerns upprepande
av de gamla formuleringarna later som allt ihdligare mantra for varje
gang de uttalas. I ldingden blir det hér naturligtvis orimligt. Vi kan inte
vara med i en Overstatlig organisation med gemensam jordbrukspolitik,
gemensam handelspolitik, gemensamma tullar och yttre grénser och
dnda gora trovirdigt att vi star utanfor alliansen. Om vi dessutom kopp-
lar pd en Overstatlig utrikes- och sédkerhetspolitik och en gemensam
valuta blir det hela pinsamt, for att inte séiga direkt farligt.

Carlos Westendorp, ordforande i den s.k. reflexionsgruppen, skriver
i sin rapport att enskilda ldnder inte méste stilla upp pad gemensamma
militdra aktioner men att de maste agera solidariskt bade politiskt och
ekonomiskt.

Vi skall alltsé finansiera EU:s militéra aktioner och stilla upp poli-
tiskt. Sanningens minut dr ndra. Antingen maste EU fordndras i grun-
den eller sd maste vi g ur den hér foreningen, om vi vill bevara allians-
friheten.

Négot av det mest obegripliga i den hir soppan dr anda moderater-
nas agerande. Hur kan de hdgljutt varna for att ryssen i full stridsmun-
dering kan finnas bakom nésta horn samtidigt som de séger att virlden
har foréndrats och att vi darfor inte har ndgon anviandning av neutrali-
teten?

Négot man lugnt kan séga &r i alla fall att moderaterna inte har for-
andrats.

Ockséa nir det géller den ekonomisk-monetidra unionen finns en
vixande insikt, som gér dnda in i regeringen, om att vi har ritt. Sverige
ar en dollarekonomi. Skogen, gruvorna och bilindustrin &r alla bero-
ende av relationen till den amerikanska dollarn. Néar vi for inte linge
sedan hanterade vér vixelkurs genom en valutakorg hade dollarn dub-
bel tyngd. Det dr naturligtvis livsfarligt att knyta en valuta med sa starkt
dollarberoende till den tyska D-marken. Det &r mérkligt hur en sddan
sjdlvklarhet har kunnat raderas ut ur minnet pd s& ménga inom den
svenska makteliten.

Darfor vill jag till Géran Persson och ledaméterna i Riksbanksfull-
méktige sdga: GOr inte om samma dumhet en gang till. Knyt inte kro-
nan till ERM och EU:s viéxelkurssystem. Det dr bara valutaspekulan-
terna som blir glada dver det.

I den svenska grundlagen stér det att Riksbanken ar rikets central-
bank med ansvar for valuta- och kreditpolitik. Det stér ocksé att endast
Riksbanken har rétt att ge ut sedlar och mynt. Om vi skall gd med i
EMU krévs det en grundlagséndring. Sveriges riksdag har redan uttalat
detta nér vi besldt att ga med i unionen.

Jag vill stélla ett par direkta fragor till Mats Hellstrom: Varfor har
ni inte tillsatt ndgon utredning om hur grundlagen skall dndras? Nér
kommer utredningen om grundlagen och EMU? Det ar hog tid att dra i



géng den hér processen, om ni inte skall bestimma er for att lagga hela
fragan om valutaunionen i papperskorgen. Det &r vil inte s illa att ni i
regeringen arbetar pé ett sitt att forsoka kringga grundlagen?

Hur ér det med Folkpartiet och EMU? Stér Folkpartiet bakom Ma-
ria Leissners utspel om en folkomrdstning? Jag tror att det vore bra att
fa ett klargorande i dag.

Tiden haller snabbt pé att rinna ut for socialdemokraterna nir det
giéller frigan om valutaunionen. Ni har att vilja pa att anta vart erbju-
dande om en folkomrostning eller att tvingas se att EMU blir en huvud-
fraga i valrorelsen 1998.

Miljopartiet foresldar en gemensam folkomrdstning vintern
1997/1998 om bade regeringskonferensen och valutaunionen. Jag tyck-
er att det borde ses som ett bra erbjudande for socialdemokraterna och
den bista chansen for dem att samla ihop sig infor nésta riksdagsval.

Anf. 14 HOLGER GUSTAFSSON (kds)

Fru talman! Sverige genomgér en omfattande ekonomisk och poli-
tisk kris. Véart starka beroende av omvirldens utveckling ledde fram till
ett svenskt medlemskap i EU. Medlemskapet har stéllt atskilliga krav
pa Sverige men har ocksa lett till en stabilare ekonomisk utveckling
som gor att vi i dag ser ljus i tunneln.

Det ar sjdlvfallet svart for svenska folket att skilja pd vad som &r
konsekvenser av svenskt medlemskap i EU och vad som &r obehagliga
konsekvenser av vara egna ekonomiska och politiska synder under
70- och 80-talen i Sverige. Historien kommer med storsta sannolikhet
att visa att EU under denna tid har fatt kla skott for alltfor mycket neg-
ativism 1 svensk politik.

Inom loppet av cirka ett ar har vi nu tre val bakom oss — val som ty-
varr priglats av demagogi och populism fran flera partier.

I riksdagsvalet 1994 lovade Socialdemokraterna svenska folket att
det skulle slippa undan den obehagliga borgerliga besparingspolitiken.
Men sanningen blev att den nya regeringen fullféljer besparingspro-
grammen darfor att verkligheten kriver detta.

Vid folkomrostningen om EU-medlemskapet i november 1994 lo-
vades att EU i sig skulle 16sa bade ekonomiska problem och sysselsitt-
ningsproblem for Sverige, vilket naturligtvis inte kommer att ske. EU-
medlemskapet kommer att vara en langsiktigt stabiliserande grundfak-
tor for svensk ekonomi som inte kan intecknas pa sex—atta manader.

Vid valet till Europaparlamentet den 17 september missbrukar Mil-
jOpartiet och Vénsterpartiet den starka negativa opinion som finns till
svensk krispolitik och den felaktiga koppling som gors till Europapoli-
tiken, 1 syfte att vinna framgéng i Sverige for sina egna partier, vilket
leder till en mycket svag svensk representation i Europaparlamentet.

Jag vill belysa detta och beklaga att svensk rikspolitik uppenbarlig-
en blir alltmer demagogisk och manipulativ. Det &r en stor brist hos
svenska massmedier att inte battre avsldja detta infor svenska folket.

Vilka blir konsekvenserna av en sadan politik?

De svikna socialdemokratiska 16ftena i riksdagsvalet 1994 kom-
mer att underminera partiets trovérdighet.
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Entusiasternas overtro pa EU:s forméga i folkomrdstningen 1994
kommer att starkt 6ka den negativa bilden av ett EU som inte kommer
att motsvara loftena.

3. Historien kommer ocksa att drabba Miljopartiet och Vénsterpar-
tiet, som mot béttre vetande gjorde valet till Europaparlamentet till ett
val om ja eller nej till EU, vilket det absolut inte handlade om.

Fru talman! Det ar hog tid att stélla hogre krav pa arlighet och tro-
vardighet i svensk politik!

Skall vi g& vidare med Europapolitiken genom att framfor allt be-
gira folkomrostningar pa ldpande band, vilkas innehéll vi inte alls
kénner till 4nnu, eller skall vi dgna tiden &t en debatt i sakfragorna for
att paverka utvecklingen inom EU? Som fullvirdig medlem i EU har
Sverige nu ett ansvar for att utforma det Europa som vi vill se i vart
niromrdde pa 2000-talet, inte bara att passivt ta stillning for eller mot
framlagda forslag pa EU:s bord.

Fru talman! Vi kristdemokrater vill se en situation dir vi fran
svensk sida tillsammans med Ovriga medlemsldnder arbetar for fol-
jande:

* Att skapa en bittre situation for vara barn, dvs. genuint lang-
siktiga virden for vart land och for andra nationer.

* Att skapa fred, demokrati, fordjupade minskliga rattigheter
och dppenhet bland ldnderna och mellan ldnderna.

* Att skapa en stabil ekonomi och en gemensam vilfardsut-
veckling.

* Att skapa en réttvisare fordelning av sysselséttning och social
trygghet i Sverige och i andra lander.

* Att gemensamt ta krafttag for en béttre miljo, sarskilt med av-
seende pa vatten och luft.

* Att Oppna gemenskapen for de Ost- och centraleuropeiska

lainderna. Vid sitt besdk i Sverige understrok Estlands president
Lennart Meri landets syn pd EU som garant for Estlands fred och frihet
och landets dnskan om medlemskap i unionen. Detta stiller ocksa krav
pa Sverige som stodland for Baltikum.

* Att skapa en gemensam flyktingpolitik och 6kat ansvar for bi-
standspolitiken.

Fru talman! Med bevarad militér alliansfrihet bor Sverige kunna
spela en mycket mer aktiv roll i EU:s utrikes- och sdkerhetspolitik.
Regeringens krav bor vara betydligt djarvare vad avser okat bistand till
demokratiseringsprocesser och stdd till utvecklingsldnder i tredje virl-
den. Vidare maste handeln med dessa lander underlittas genom sénkta
tullar.

En av grundidéerna med EU som gemensam marknad é&r fri rorlig-
het for ménniskor, varor, tjénster och kapital. Samtidigt maste vi finna
metoder for att stoppa terrorism och ekonomisk brottslighet av narko-
tika och vapen. Regeringen bor ta ett initiativ till ett fordjupat utred-
ningsarbete inom kommissionen i syfte att nad ett polissamarbete som
satter stopp for detta gissel. Som medborgare kan vi annars inte accep-
tera Oppna granser inom EU.



Vi kristdemokrater vill fasta uppméarksamheten ocksé pa ett annat
gransoverskridande “miljoproblem”, ndmligen de elektroniska medier-
nas snabba spridning av fornedrande pornografi och nedbrytande un-
derhéllningsvald. Gemensamma etiska regler bor ge ett skydd mot
destruktiv paverkan och i stéllet stodja en positiv kulturell méngfald.

Fru talman! Infor regeringskonferensen 1996 vill jag sérskilt lyfta
fram tva ytterligare omradden som ar viktiga for Sverige:

Att regeringen tillsammans med andra mindre ldnder inom EU
skapar en allians till stod for de sma lindernas formella inflytande i den
nya institutionella beslutsordningen efter 1996. Irland har tidigare utta-
lat ett intresse for ett sddant samarbete med Ovriga smé lander. Det
giéller bl.a. antalet roster i ministerrddet och frdgan om huruvida varje
land skall fa ritt till en egen kommissionar.

2. Att noga utreda konsekvenserna for Sverige av en gemensam va-
luta. Hur kommer en gemensam valuta att padverka de ekonomiskt
svaga regionerna i relation till de ekonomiskt starka inom EU? Kom-
mer det att uppsta behov av regionalstod? Kan Sverige forvéntas bli en
svag region pa grund av avstandet till centrum av den gemensamma
marknaden?

Detta ar frdgor som bor besvaras innan vi gér till ndgon folkomrdst-
ning.

Fru talman! Avslutningsvis vill jag séga foljande: Det dr ménga
stora fordndringar pd géng inom EU under de ndrmaste aren, vilka
starkt paverkar Sverige. Som medlem har vi bade inflytande och ansvar
for hur EU skall utformas infor 2000-talet. Ytterst bér riksdagen detta
ansvar. Darfor dr det mycket positivt att dagens debatt dger rum, och
jag hoppas att den aterupptas och aterupprepas infor de forestdende
fordndringsstegen som kommer att ske mycket snart inom EU.

Anf. 15 Statsradet MATS HELLSTROM (s)

Fru talman! Knappast ndgon géng i Sveriges politiska historia har
en sa omfattande och djupgéende diskussion forts om Europa som
under de senaste aren. Den har ocksa engagerat mycket stora delar av
svenska folket. Folkomrdstningen foregicks av en kampanj som nog
blev till en av de stdrsta satsningar pa folkupplysning och folkligt del-
tagande nagonsin i vért land. Mer &n 80 % av véljarna deltog, och en
majoritet rostade ja till EU-medlemskap.

Genom folkomrdstningen och intrddet 1 den europeiska unionen ar
vart land nu med i ett spdnnande och ldngsiktigt samarbete. Tillsam-
mans med Ovriga folk i Europa skall vi utveckla samarbetet for att
trygga fortsatt fred, sdkerhet och vilfard for de europeiska folken. Re-
geringen avser att bedriva en aktiv och framétsyftande EU-politik och
konstruktivt bidra till att forma Europas framtid.

Sveriges intrdde i EU och regeringens malmedvetna satsning pé att
sanera statsfinanserna — precis som vi sade fore valet 1994, Holger
Gustafsson — har skapat ett fornyat fortroende for Sverige i var om-
vérld. Vi har en tillvixt som dr hogre 4n pa tio ar, den starkaste 6kning-
en av sysselsittningen sedan andra vérldskriget, sjunkande réntor, kraf-
tigt 0kade industriinvesteringar och den hdgsta 6kningen av industri-
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produktionen sedan borjan av 1960-talet. Samarbetet i riksdagen over
blockgrénserna har gett denna politik en stabil grund. Regeringen en-
gagerar sig starkt for att denna positiva utveckling skall besta.

Men EU-medlemskapet innebar fordndringar, och saneringspoliti-
ken leder till pafrestningar for manga. EU har fatt kld skott for ménni-
skors missndje pa betydligt fler omrdden 4n vad som &r motiverat.

Och mitt i den stora fordndringen, innan vi ens har hunnit vinja oss
vid formerna for vart medlemskap, holl vi val till Europaparlamentet.
Det l4ga valdeltagandet har gett oss en rejél tankestillare. Men med
litet perspektiv dr det kanske inte sa forvanande, trots allt, att s& fa
valde att utnyttja sin rostritt. Man visste att det var ett begrénsat val.
Det handlade om 22 svenska platser i det 626 personer starka Europa-
parlamentet, inte om négot annat.

Fru talman! Det EU som vi nu & medlemmar i har en period av
stora fordndringar bakom sig, inte minst genomforandet av den gemen-
samma inre marknaden, men &n stdrre utmaningar ligger framfor oss.
Utvidgningen av medlemskretsen till kanske 27 medlemmar kréver att
EU:s institutioner anpassas for att kunna fungera i en mycket storre
medlemskrets. En reformering av den gemensamma jordbrukspolitiken
och strukturfonderna, en ny femarsbudget och den ekonomiska och
monetéra unionen — hur vi tillsammans hanterar de hér utmaningarna —
bestimmer mycket av Europas framtid.

EU gjorde kriget i Visteuropa omdjligt. Sammanfldtningen av de
europeiska samhillena och ekonomierna gav immunitet mot krig och
militdra konflikter. Medlemskap i EU 4r ocksd en garanti for demo-
krati. Diktatorer kan inte ldngre vrida klockan tillbaka i Grekland,
Portugal eller Spanien.

For linderna i Osteuropa och Centraleuropa ir medlemskap i EU ett
politiskt mal av forsta rang. For dem star EU for demokrati, vélfard och
ett europeiskt kulturarv.

For oss forstarker utvidgningen mdjligheten till fred i vart ndrom-
radde och kan ddrmed dka vér sékerhet. Ekonomisk utveckling och till-
vixt i Osteuropa skapar ocksi nya marknader for svenskt niringsliv
och ger arbetstillfallen i Sverige. Utvidgningen &r en historisk uppgift.

Utvidgningsforhandlingarna bor inledas sex ménader efter rege-
ringskonferensens slut for samtliga kandidatldnder. Hur den fortsatta
forhandlingsprocessen fullfoljs far sedan avgoras av ekonomisk ut-
veckling och forméga att uppfylla de krav som medlemskapet stiller.

For regeringen &r utvidgningen en fraga om solidaritet. Europa ska-
dades nér jarnridan gick ner. Nu far inte jérnridan ersittas av en “fat-
tigdomsrida”, osynlig men lika obdnhorlig.

Ja, det kommer att krdva mycket att utvidga EU osterut. Ja, det
kommer att innebéra rejdla fordndringar — framfor allt i jordbrukspoli-
tiken men ocksd pd andra omraden, bade hos oss och hos dem. Men
priset for att inte vaga ta steget blir for hogt, domen fran kommande
generationer for hard, och vi skall axla den uppgiften med storsta an-
svar. Inskrénkt nationalism skall inte fa stoppa det arbetet.

Jag tycker att det varit trist att hér och &ven tidigare fé ta del av Mil-
jOpartiets syn, hér uttryckt av Peter Eriksson; att se den ridsla som man



har och den okénslighet som man visar for vad folken i st faktiskt
sjédlva onskar.

Men vér solidaritet dr inte kravlds. Infor utvidgningen driver Sveri-
ges representant nu i reflexionsgruppen att EG skall tilltrida Europara-
dets konvention om de ménskliga rattigheterna. Signalen till kandidat-
landerna om kraven p& demokrati och ménskliga réttigheter méste vara
entydig och klar.

Fru talman! Regeringens anstringningar for att sanera nationens fi-
nanser borjar nu béra frukt. Somliga hdvdar att detta arbete tvingades
pa oss av Maastrichtfordragets krav, att detta skulle &ldgga oss att fora
en ekonomisk politik som leder till hogre arbetsloshet. Det dr en felakt-
ig syn, fru talman. Sunda statsfinanser, stabila priser, laga réntor och en
stabil vixelkurs dr en forutsittning for hog tillvaxt och 14g arbetsloshet.

Arbetslosheten leder — det vet vi alla — till den hopploshet och de
antidemokratiska tendenser som har fétt vixtkraft i dagens Europa. Att
18 miljoner ménniskor star utanfor den ordinarie arbetsmarknaden &r
fullstindigt oacceptabelt och ett enormt sloseri med ménskliga resurser.
Det ar ett hot mot ekonomisk och social stabilitet, ja ytterst mot vért
demokratiska styrelseskick.

Den finansiella stabilitet som formulerats i Maastrichtfordraget kan
utgora en viktig grund for en politik som pressar ner arbetslosheten.
Men det ricker inte. Vem tror i dag att vi klarar sysselsittningen utan
samarbete med véra grannar? EU-ldnderna maste hdja ambitionen nér
det giller att permanent bekdmpa arbetslosheten, och denna hojda
ambition bor aterspeglas i fordraget.

Toppmétena i Essen och i Cannes har lyft fram sysselséttningen pa
dagordningen. Det har inte minst varit socialdemokratiska regeringsfo-
retridare som har lyft fram dem, och det &r bra att ocksé andra politiska
grupperingar har stillt upp for den politik som nu star pa dagordningen.
Sa dr det, Goran Lennmarker.

Sverige har i forberedelserna for den kommande regeringskonferen-
sen lagt fram forslag med denna inriktning. Vi vill se tydligare mal och
en starkare institutionell forankring av sysselsdttningsfragorna. EU:s
ambitioner nér det géller sysselsittningen maste vara lika hoga som nér
det giller finansiell stabilitet. En stark ekonomi forutsitter att ménni-
skors vilja till arbete tas till vara. Vi vill att EU skall bli en union for
sysselséttning.

For att 6ka sysselsittningen bor en ndrmare samverkan ske i den
ekonomiska politiken. Vi har mycket att vinna pa att i storre utstrick-
ning betrakta EU som en integrerad ekonomi och att utforma den eko-
nomiska politiken dérefter.

Den ekonomiska och monetéra unionen kan representera ett viktigt
steg 1 denna riktning, och den ér ett uttryck for den hdga ambitionen i
det europeiska projektet. Men en valutaunion rymmer ocksa risker. Den
innebér att vissa av EU:s medlemslédnder kan komma att gd snabbare
fram &n andra. De ldander som lyckas far starka motiv att fordjupa sitt
ekonomiska samarbete. EMU-processen maste darfor hanteras med
varsamhet, sa att den inte motverkar sitt syfte och i stéllet leder till
splittring och till att den inre marknaden eroderar.
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Regeringen kommer inom kort att tillsdtta en utredning som skall
analysera fordelar och nackdelar med ett svenskt deltagande i den eko-
nomiska och monetira unionen och dess tredje steg, valutaunionen. Vi
skall — i1 enlighet med svensk tradition — ha en omfattande och bred
debatt innan vi tar de avgorande besluten.

Fru talman! Det ar vir ambition att under regeringskonferensen
1996 sitta sakfragorna i centrum. Vi maste visa att EU &r av praktisk
betydelse for vanliga medborgare, att EU kan bidra till att skapa en
trygg och bra vardag for midnniskorna. Det handlar om sysselsittning,
om béttre miljo, om okad jamstélldhet mellan mén och kvinnor och om
kampen mot internationell brottslighet. Vem tror i dag att vi klarar
dessa fragor utan samarbete med vara grannar?

EU-fordraget ar odverskadligt och svargenomtringligt. Allménhet-
ens tillgng till EU-dokument &r begrénsad eller godtycklig. EU méste
bli oppnare och fordraget enklare och littare att forstd. Regeringen
kommer att verka for detta i regeringskonferensen.

En offentlighetsprincip liknande den svenska bor gilla ocksé for in-
stitutionerna i EU. Nér rddet sammantrader som lagstiftare bor debat-
terna vara offentliga. Protokoll frdn mdtena skall vara tillgdngliga for
medier och allménhet. Beslutsprocedurerna i rddet och i parlamentet dr
i dag s manga och sd komplicerade att de ar nést intill obegripliga,
utom for mdjligen ett antal ménniskor som kan rdknas ndstan pa den
ena handens fingrar. Vi vill verka for farre och enklare beslutsprocedu-
rer.

EU har hittills framgéngsrikt dgnat huvuddelen av sin mdda &t att ta
bort handelshinder mellan linderna. Men hittills har producenternas
intressen stétt i centrum. EU behdver gora mer for att stirka konsumen-
ternas stillning, ge konsumenterna del av frukterna av den gemen-
samma marknaden.

Vem tror i dag att arbetet for en béttre miljo klaras utan samarbete
med vara grannar? Men vi maste g& liangre vid regeringskonferensen,
sdsom ocksa Lena Nilsson har angivit i den rdda skrift som regeringen
producerade i somras. Vi bor dverviga att pd miljons omréde fatta fler
beslut i majoritet. Miljohdnsyn maste komma in pa alla politikomréaden,
i Riodeklarationens anda, precis som dppenheten, enkelheten och jim-
stilldheten mellan kdnen skall genomsyra samarbetets olika delar.

P& jamstélldhetens omrade &r regeringen redan mycket aktiv i EU,
och vi kommer ocksa att foresla en skdrpning av fordraget pa denna
punkt i regeringskonferensen.

Aven den internationella brottsligheten har tyvirr dragit nytta av
den gemensamma marknaden. Darfor méste samarbetet i réttsliga och
inrikespolitiska fragor effektiviseras, inte minst for att bekdmpa den
illegala narkotikatrafiken. I ett Europa utan grinser maste méanniskor
kénna trygghet. Det &r regeringens uppfattning att detta samarbete i allt
vésentligt skall vara mellanstatligt. Det hindrar inte att EU:s institution-
er bor kunna utnyttjas béttre 4n i dag. En viktig frdga under regerings-
konferensen maste bli vilken roll som kommissionen och var egen
kommissionédr Anita Gradin skall spela, t.ex. i brottsbekdmpningen.



Fru talman! Europa star i dag infor nya hot. Dit hor etniska och re-
ligiosa motsittningar, fraimlingsfientlighet, massiva flyktingstrommar,
miljoproblem och internationell brottslighet. Dessa problem kan under-
gréva stabiliteten pa var kontinent, om de inte hanteras pa ratt sitt och i
god tid. Det dr ndgot som bara kan goras av de europeiska ldnderna i
samverkan.

Kriget i forna Jugoslavien ligger som ett dppet sér mitt i Europa.
Det berdr djupt ménniskorna runt om pa var kontinent. Ménniskorna i
Sverige och Ovriga europeiska linder forvéntar sig att vi i framtiden
star battre rustade infor de nya mojliga konflikthidrdar som kan finnas.
Det giller att finna 10sningar i ett tidigare skede, innan blod har flutit.

Regeringen anser darfor att det ar viktigt att Sverige bidrar till att
EU utvecklar sin formaga nér det géller sdvil humanitira och fredsbe-
varande operationer som konflikthantering och konfliktférebyggande.
For Sveriges del giller ofordndrat att vart deltagande i den gemen-
samma utrikes- och sékerhetspolitiken och insatser i frdga om forebyg-
gande och hantering av konflikter sker pd grundval av den militira
alliansfriheten. P& denna grundval vill vi aktivt verka for en alleurope-
isk sakerhet.

Infor regeringskonferensen arbetar vi frén svensk sida for att EU
skall stirka sin formaga vad giller analys och forebyggande pa det
utrikespolitiska omrédet. Statsministern har i det syftet foreslagit att
man inréttar en sérskild funktion for “tidig varning” vid mojliga fram-
tida konflikter.

Fru talman! Lat mig avsluta med att blicka ett par ar framét i tiden.
Naésta ar inleds EU:s regeringskonferens. Den nya varldshandelsorgani-
sationen WTO — GATT:s efterfoljare —héller samma ar sitt forsta mi-
nistermdte. WTO kan bidra till att riva de murar som fortfarande finns
mellan EU och omvirlden.

Ar 1997 och 1998 foljer sa nya utmaningar for det europeiska sam-
arbetet. Vi hoppas att utvidgningsforhandlingarna skall inledas. Planer-
na for EMU kommer att ha tagit form. En reformering av jordbrukspo-
litiken blir nddviandig, liksom for struktur- och regionalfonderna.

Detta sker samtidigt som medlemslédndernas riksdagar och parla-
ment skall behandla resultaten av regeringskonferensen. Det blir
salunda en tid av intensiva forhandlingar med manga skilda men paral-
lella processer. En strategi maste utformas som undviker blockeringar
och aterviandsgrander. Reformprocessen maste i stéllet drivas sa, att de
olika delresultaten bygger under och ger stdd for nésta steg.

Regeringen kommer i denna process pa bédsta sétt soka frimja
svenska intressen. Det innebér att vi kommer att ta vart ansvar for en
stabil och fredlig utveckling pa vér kontinent, en hdg och hallbar eko-
nomisk tillvaxt, en full sysselsdttning och en rittvis fordelning av vél-
farden. I dessa fragor kommer vi, fru talman, att nira samrdda med
riksdagen.
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Anf. 16 GORAN LENNMARKER (m)

Fru talman! Vi moderater menar att de forsta ldnder i Central- och
Osteuropa som uppfyller kraven for medlemskap skall kunna bli med-
lemmar i den europeiska unionen redan &r 2000. Det stéller krav pa
landerna sjilva. De skall vara demokratiska. De skall ha reformerat
sina ekonomier. De skall behandla sina minoriteter vél och inte ha
granskonflikter.

Men det stiller ocksé stora krav pd EU och medlemslédnderna i EU.
Ett sddant &r att regeringskonferensen avslutas helst under 1996, sa att
forhandlingar kan péborjas redan under 1997 — helst varen 1997. Vi vet
att forhandlingar tar tid, men det bor kunna vara mojligt att avsluta dem
senhosten 1998 for att ratificera under 1999. Darmed skulle vi kunna se
de forsta medlemmarna frin Central- och Osteuropa vid sekelskiftet.
Hur manga det blir vet vi inte. Det beror i stor utstrickning ocksé pa
dem sjélva.

For att det skall gd maste man ocksé under tiden stirka samarbetet,
forstirka Europaavtalen, se till att miljosamarbete, brottsbekdmpnings-
samarbete och annat kan péborjas redan innan medlemskapet ar ett
faktum.

Det dr en tuff tidtabell. Jag erinrar mig att det var fa som trodde pa
oss ndr vi satte upp tidtabellen for det svenska medlemskapet — inte
bara i Sverige, utan ocksd inom EU. Men den holl. Denna tidtabell
skall nog kunna halla.

Fru talman! En gemensam stabil valuta skulle vara en betydande
fordel for hela Europa. EU har i dag 14 olika valutaomraden vars grin-
ser utgor ett hinder frimst for sma foretag och for hushéll. Genom att
eliminera transaktionskostnaderna och framfor allt fa bort den oséker-
het som ligger i valutornas fluktuationer skulle betydande vinster upp-
nas. Lag inflation ger de bésta forutsittningar for tillvéxt, 1&g arbetslos-
het och hogt sparande. Konkurrensen forbéttras nér prisrelationerna
inte forrycks pa grund av hog inflation.

For Sveriges del skulle en gemensam valuta ha stora fordelar. Det
stora rantegapet mellan oss och de framgéngsrika europeiska valutorna
skulle elimineras. Inte minst skulle det kraftigt forbattra villkoren for
de smé foretagen och for hushéllen. I dag har vi samma rénteniva i
Ystad och Haparanda. Vi kan forestilla oss vilken vinst det skulle vara
att ha samma rénteniva i bade Ystad, Haparanda och Frankfurt, vilket
skulle bli resultatet om man hade en gemensam valuta.

Det finns en oro for att manga socialistpartier inte dr sa intresserade
av att genomfora Essendeklarationen i vissa avsnitt, Mats Hellstrom,
just darfor att det misstinks att man vill forsvara status quo. Det dr
ingen politisk gruppering som kan sla sig for brostet ndr det géller
arbetslosheten, men dr det ndgon som har extra anledning att skimmas
ar det just socialistgrupperingen. Fran Spanien och Frankrike men
ocksa fran Sverige har man resultat som skrimmer med mycket hog
arbetsloshet. Darfor dr det bekymmersamt om den svenska regeringen
inte fullt ut stoder Essenprogrammet nér det géller att bekdmpa arbets-
16sheten.



Fru talman! Nej-partiernas foretrddare i denna debatt undvek ménga
av de vésentliga fragorna. Hela fragan om hur samarbetet skall se ut i
Europa dr man ganska ointresserad av. Mest verkar det vara kritik mot
det samarbete som faktiskt finns. Men hur skall samarbetet se ut? Ar
det en atergang till mellankrigstidens ordning som Vénsterpartiet re-
spektive Miljopartiet vill ha i Europa? Det verkar ju sa. Hur skall man
kunna ena Europa om Sverige skall std utanfor? Skall vi forsoka f4 med
s& manga medlemmar som mdjligt frin Central- och Osteuropa men
sjélva std utanfor? Det finns ingen logik i detta.

Det ségs inte ett ord om hur man skall undvika ett nytt Sarajevo.
Hela Europa diskuterar och plidgas dver att man inte kunde forebygga
detta.

Det ségs ej heller ett ord om hur man skall tala om for alla offentli-
ganstillda och andra att Sverige sdsom medlem i EU faktiskt véxer
mycket kraftigare &n vi gjorde innan. Det vore intressant att hora ndgon
synpunkt pé detta.

Anf. 17 HELENA NILSSON (c)

Fru talman! Centerpartiet menar att vetoritten bor bibehéllas oin-
skrankt inom den gemensamma utrikes- och sékerhetspolitiken — den
som forkortas GUSP. Vi ger klara besked om hur vi vill att EU:s utri-
kes- och sikerhetspolitik skall utvecklas.

Jag anser att det &r ytterst osannolikt att rationaliteten i den gemen-
samma utrikes- och sdkerhetspolitiken skulle forbéttras genom fler
majoritetsbeslut inom utrikes- och sidkerhetspolitiken.

Naér socialdemokrater, folkpartister, moderater och kristdemokrater
infor EU-parlamentsvalet stod pa ko for att dverge vetordtten och dér-
med loften fran folkomrostningskampanjen framforde vi fran Center-
partiets sida mycket hard kritik. Vi accepterade inte heller den linje
som regeringen valt infor regeringskonferensen — en linje som innebér
att vetordtten skall behdllas enbart i fragor som ror vitala nationella
sdkerhetsintressen. Detta gors utan att definiera innebdrden.

Medlemslénderna, med sina legitima krav om bibehallen nationell
suverdnitet, skulle med en sddan 16sning resa forbehall for olika vitala
nationella sékerhetsintressen. I stillet for en diskussion i sak riskerar
den gemensamma utrikes- och sdkerhetspolitiken att forlamas av 15
olika definitioner av vitala nationella sdkerhetsintressen”. Det ger
ocksa regeringen tolkningsrétt om vad som é&r vitala nationella intressen
och lamnar riksdagen utan inflytande.

Centerpartiet anser inte heller att vetordtten skall omtolkas till att
bli en ritt att std utanfor ett gemensamt fattat beslut. Styrkan i den ge-
mensamma utrikes- och sékerhetspolitiken &r ju att alla medlemsstater
kan sluta upp bakom besluten. Vi i Centerpartiet anser att det vid rege-
ringskonferensen tydligt maste klargoras att den nationella suverénite-
ten inom utrikes- och sdkerhetspolitiken skall respekteras.

Nir det giller fragan om den ekonomiska och monetéra unionens
tredje steg med gemensam valuta och centralbank fick vi i valrorelsen
inget besked om var regeringen star. Finansminister Géran Persson
tillstod att EMU-fragan var storre &n fragan om EU-medlemskap. Men
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trots detta motsitter sig regeringen en folkomrdstning i frdgan om
svenskt deltagande.

Det dr inget nytt. Jag stéillde en fraga om detta i en interpellation re-
dan fore folkomrdstningen forra hosten. Den blev besvarad efter folk-
omrdstningen av Goran Persson. Han svarade att man frén regeringens
sida inte ar intresserad av en folkomrdstning om deltagande i EMU.

Centerpartiet tror inte att en “’sysselsdttningsunion” kan parera de
brister som finns i EMU:s konvergenskriterier. Avsaknaden av kriterier
for arbetsloshetens minskning och for reduceringen av respektive lands
miljoskuld gor att EMU-projektet haltar. Det gor att Centerpartiet ar
motstandare till svenskt deltagande i EMU-projektet.

P& en annan punkt verkar Socialdemokraterna, och forvanande nog
ocksa Folkpartiet, att ha dndrat asikt efter EU-valet. Det géller dven det
ett krav som Centerpartiet har fort fram bade i valrorelsen och infor
folkomrostningen i hostas, ndmligen att man skall ha en folkomrdstning
efter regeringskonferensen om den innebér betydande forédndringar av
Europasamarbetet.

Det ar ett svar till Peter Eriksson, som sdger att det verkar som om
dven Centerpartiet har kommit pa det sa hér sent. Jag vill peka pa inte
minst en rad artiklar av min kollega i presidiet, Andreas Carlgren. Han
drev hela forra hosten fragan om vikten av folkomrostningar. Det kan
vara ett rimligt krav. Folkomrdstningen i hostas handlade om ja eller
nej till medlemskap enligt det da framforhandlade avtalet.

Om man som vi i Centerpartiet inte vill se en federal utveckling be-
héver man inte heller efterstriva en sddan folkomrdstning utan kan i
stillet se regeringskonferensen som en konsolidering kombinerad med
en Ostutvidgning och tro att regeringskonferensen skall vilja en sddan
vig. Da behovs ingen folkomrdstning.

Anf. 18 BO KONBERG (fp)

Fru talman! I mitt inledningsanférande talade jag en hel del om be-
hovet av dstutvidgningen och varfor vi inom Folkpartiet liberalerna &r
sa starkt for detta. Jag sade ocksé att den frdgan tyvirr inte var helt
okontroversiell i Sverige och den svenska riksdagen. I ett par inldgg har
detta berorts.

Kenneth Kvist vérjde sig mot den beskrivningen for hans eget partis
rakning. Han sade, om jag forstod det rétt, att man inom Vénsterpartiet
ténkt arbeta for att underlitta en utvidgning av EU med linderna i Os-
teuropa, Centraleuropa och Baltikum. Han ndmnde dem inte vid namn,
men det var uppenbarligen dem han syftade pa. Om detta &r sant tycker
jag att det dr alldeles utmérkt. Det kanske hade varit bra om det kommit
fram tidigare. Sent skall syndaren vakna. Jag ar inte helt dvertygad
forrdn jag har hort Kenneth Kvist bekréfta det fran talarstolen.

Peter Eriksson vérjde sig inte. Han anvdnde mycket av sitt anfo-
rande till att tala om det nya som han och Miljopartiet stod for. I andra
sammanhang skulle man vél ha anvint ordet skryt om en stor del av det
anforandet. Nu skall jag inte klanka alltfér mycket pa honom for detta.
Jag vet inte om jag sjdlv skulle ha kunnat avhélla mig fran det om jag



fatt 17 % i valet hdromsistens. Var och en fér skdrskdda sitt eget hjérta
och sina egna njurar.

Diremot ér det intressant att fa en diskussion om vad det dr som ar
s& nydanande och framéatsyftande i den politik som Peter Eriksson hér
har foretratt i Europafrdgan. Var ligger det nydanande och framatsyf-
tande i att motarbeta forsoken att goéra Europa helt? Var ligger det
nydanande och framatsyftande i att hanfullt karakterisera dem som é&r
for att gora Europa helt och forsoka tillvita dem andra motiv &n dem
som de sjdlva redovisar?

Till Miljopartiets representant dr det kanske inte helt fel att stilla
fragan: Var ligger det nydanande och framatsyftande i att motarbeta
den mest effektiva miljdorganisationen i Europa, nimligen EU? Ni har
i stor utstrdckning vunnit era roster, de 17 procenten, pa att ni vill for-
svéra, forhindra, forsvaga och forsinka samarbetet i Europa i de manga
gransoverskridande fragor som behover 16sas.

En hel del av Peter Erikssons anforande anvdndes ocksa till att
bolla med orden Overstatlighet, mellanstatlighet, m.m. Fragan ar vad
det egentligen ar for fel med att EU:s ldnder kan skdrpa reglerna for
svavelutslapp om de vill, &ven om négot enstaka land skulle vara emot
det, exempelvis fOretrddare for Storbritanniens hogerregering. Vad
vore det for fel om man fick ett beslut om koldioxidskatt i hela Europa?
Nu tror jag i och for sig att Peter Eriksson dr for de sakerna. Det intres-
santa dr varfor han &r sa negativ till beslut av den hir typen.

Det har stéllts nagra fragor till mig vad géller folkomrostningar. Var
uppfattning redovisade vi pa den punkten lika tydligt och klart som pa
alla andra punkter som omrostningen géllde i den nyss avslutade
valomgéngen.

Det &dr ganska naturligt att det &r riksdagen som fattar beslut om
EMU. Det var ett problem ndr Socialdemokraternas foretradare hév-
dade att de ville fatta beslut i riksdagen varen 1998, dvs. fore nésta
riksdagsval, utan att i val tala om for svenska folket vad man tycker i
dessa fragor. Man passade ju i den fragan.

Vad giller fradgan om en eventuell folkomrdstning i samband med
regeringskonferensens resultat dr det var beddmning att det formodlig-
en inte blir sddana beslut i regeringskonferensen som forédndrar EU pa
nagot visentligt sétt annat dn pa de punkter som vi alla, forutom Peter
Eriksson och mdjligen Vénsterpartiet, har talat om, nimligen for att
underlétta for dstutvidgningen. Lat oss ta den diskussionen dnyo om det
skulle bli jéttelika fordndringar.

Mats Hellstrom resonerade litet grand kring fragan om kontroll,
nérhet, dppenhet och insyn. Jag undrade i mitt forra inldgg om det
telefonnummer man kunde ringa for att f& reda pa allt som hénde i
ministerradet. Nu hann inte statsradet pa sina 15 minuter besvara den
fragan. Men han har ju 4 plus 2 minuter kvar.

Anf. 19 KENNETH KVIST (v)

Fru talman! Det fanns i Mats Hellstroms anférande manga villov-
liga syften. Men grundbulten som aterstar att 16sa nér det giller EU-
systemet &r att fordjupa demokratin.
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Mats Hellstrom uttryckte infor vissa utmaningar han angav att de
skall 16sas tillsammans med Ovriga folk i Europa. Men problemet med
EU:s uppbyggnad ér att folken i sa hog grad stills utanfér mojlighet till
insyn och kontroll. Det dr snarare politiska och administrativa eliter i
medlemsstaterna som lédnkar ihop sig och begrénsar den insyn och
kontroll som folken borde ha, och ddrmed minskar det folkliga infly-
tandet.

Det ar detta som gor att EU s& som det dr uppbyggt hotar att ur-
holka demokratin. Vi dr alltsa inte emot, for att nu anknyta till det G-
ran Lennmarker sade, ett internationellt samarbete mellan staterna. Men
EU, som det nu ser ut, r inte den naturlag som ménga pastar det vara.

Man kan bygga upp ett internationellt samarbete pa olika sétt. Den
overstatlighet som sa mycket kdnnetecknar EU-samarbetet leder och
har lett till att demokrati urholkas och att de nationella parlamentens
egenskap av lagstiftare minskar. Darmed &r det inte de nationella
parlamentarikernas inflytande som minskar utan framfor allt véljarnas
inflytande.

Goran Lennmarker sjunger ocksa en lovsang till EMU. Jag noterar
dér att Mats Hellstrdm var mer 6ppen och diskuterande. Goran Lenn-
marker séger t.o.m. att vir ekonomi har vuxit tack vare EU och att en
gemensam valuta &r till vélsignelse. Det &r snarare genom att vi drog
oss ur knytningen till EU-valutan och 14t kronan flyta som vi fick de
vinster som gor att vi har fatt en snabb tillvaxt av svensk exportindustri
och dirmed en gynnsam konjunktur i Sverige. Det hade inte gatt i var
dollarkdnsliga ekonomi om vi hade haft en fortsatt knytning till eller
varit med i en gemensam valutaunion.

Goran Lennmarker séger att han tycker att vi har lurat de offentlig-
anstéllda nér det géller riskerna av ett EU-medlemskap. Men faktum &r
ju att konvergenskraven, som ridknar med att bruttoskulden kraftigt
skall minska, hotar att leda till en 6kad arbetslGshet, inte minst bland de
offentliganstéllda. Det 4r ju ocksa vad moderaterna efterstriavar med sin
politik. Den har ju en genklang ute i Europa och ute i EU, ndmligen att
man skall fa ner de offentliga utgifterna och antalet offentliganstéllda
och forsoka ersétta dem med privat service.

Anf. 20 PETER ERIKSSON (mp)

Herr talman! Vi har haft ett antal &mnen uppe i diskussionen. Jag
har fatt en del fragor, bl.a. fran Goran Lennmarker och Bo Kdonberg.
Jag skall forsoka att svara pd dem. Jag hoppas att ni nésta gang klarar
av att svara pa de fragor jag har stillt.

Nar det géller utvidgningen och samarbetet globalt, internationellt
och regionalt inom de olika omradena &r Miljopartiets syn att vi behd-
ver samarbeta inom hela Europa om vi skall 16sa problemen med sé-
kerhet och fred i Europa. Dé rédcker det inte att ta med landerna i Vés-
teuropa eller att dra en linje mellan Polen och Ryssland eller mellan
Ukraina och Ryssland. Vi maste ocksa ha med Ryssland i det samar-
betet. Jag tror att ni maste inse det och ta det pa allvar. EU kommer
aldrig att bli en organisation dér vi far med alla Europas lander.



EU har ju ingen l6sning for att undvika ett nytt Sarajevo. Till den
som dr intresserad av hur det gick till i historien vill jag séga att EU
snarare har bidragit till det Sarajevo som vi har fatt under 90-talet.

EU har inte heller ndgon 16sning nér det géller ekonomi och fri-
handel. Det viktigaste for att fa ner tullarna i vérlden &r det globala
samarbetet och arbetet inom WTO t.ex. Det har lyckats fA EU att séinka
sina tullar gentemot linderna i Osteuropa, och kommer att gora det
annu mer i framtiden. Men EU sjélvt har inte klarat av detta.

Om man skall 16sa miljoproblemen méste man jobba bade nation-
ellt, regionalt inom Europa och globalt inom FN-systemet, inom WTO
och inom andra organisationer. Vi &r beredda att stodja alla typer av
samarbete, dven inom EU, for att forbéttra detta. Problemet med EU é&r
att vi de senaste aren har sett en backlash. Man tar viktiga steg tillbaka
och forsdmrar miljosamarbetet och miljdreglerna. Dér har vi dnnu inte
sett nadgonting som pekar pé att EU skulle vara ndgon 16sning. Men vi
ar beredda att stélla upp pé varje sak som forbattrar miljon, &ven inom
EU.

Problemet med moderaterna och Goéran Lennmarker é&r att de inte &r
beredda att stodja miljoforbattringar i Sverige, utan bara om de eventu-
ellt beslutas inom EU. Det &r en mycket méarklig stdndpunkt, som jag
ser det.

Jag stillde fragor till Mats Hellstrdm om grundlagen och EMU.
Kommer vi att f4 en utredning om grundlagen och EMU och de grund-
lagsforandringar som behdvs? Eller kommer det att ingd i den allméinna
utredning om EMU som Mats Hellstrdm pratade om? Jag vill ha ett
rakare svar pa detta.

Jag stillde en fraga till Folkpartiet om EMU och folkomrdstning,
och jag stéllde en fraga till Moderaterna om hur det kommer sig att ni
kan std hir och skrimmas for ryssen. Ni sdger att ryssarna kan sti
bakom nésta horn i full stridsmundering, och samtidigt séger ni att vi
inte ldngre behdver virna och fordndra neutraliteten. Hur gar den logi-
ken ihop?

Anf. 21 HOLGER GUSTAFSSON (kds)

Herr talman! Inom mitt parti har vi bdde EU-entusiaster och EU-
kritiker. Det gor att vi méste vara ganska noga med vad som ar verklig-
het och vad som inte &r det.

Kenneth Kvist sdger att EU ar ett projekt for en politisk elit. Vilken
elit dr det? Det vore kanske klokt att berétta det for svenska folket.
Saknas det politiskt fortroendevalda? Ar det ndgot fel pd tjéinstemin-
nen? Var dr den politiska eliten? Vénstern och de grona inom Europa-
politiken &r for detta projekt for folkens skull. Det &r ndgot som skiljer
er frdn dem. Ar det kanske definitionen?

Makten gar fran riksdagen till EU, séiger man litet generellt. Ar det
verkligheten? Vi skall ju faktiskt ha EU for de grinsoverskridande
frigorna. Aven om vi skulle g& ur EU skulle vi inte fA tillbaka de beslut
som det handlar om hér, dven om vi slar klubban i bordet aldrig s&
manga génger. Detta dr ocksd en vésentlig information till svenska
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folket. Det handlar inte om ett dvertagande. Det finns fragor som &r
gransfall, men det &r ingen generell situation.

Allt annat, men inte EU, séger Peter Eriksson. Nédr man inte kan
l6sa problemen pé en lokal niva dr det alltid en teknik att lyfta upp dem
pa vérldsniva och tro att man skall kunna 16sa dem dér. Finns det inga
problem inom FN? Kan de 16sa alla frdgor? FN:s eget uttalande i sa-
kerhetspolitiska och andra fragor &r att vi behover regionala organisat-
ioner som EU for att vi skall fungera. Detta tal om nigonting annat for
att man vill komma forbi EU &r bara ett svepskél. Bada behovs.

Stiller vi upp pa en folkomrdstning? Ja, i valrorelsen har vi sagt att
vi gor det om det blir ett ldge som &r s viktigt for svenska folket. Var
ar Miljopartiets och vénsterpartiernas engagemang i den hér fragan? Jo,
det #r niistan att Aigna sig at att organisera folkomrdstningar. Ar ni inte
fortroendevalda i riksdagen? Ar ni inte beredda att ta det ansvaret, ni
vénsterpartier, Miljopartiet och Vénsterpartiet? Ni ar faktiskt valda av
svenska folket att gora en bedomning och ta ert ansvar. I stéllet ar det
nistan viktigare for er att engagera svenska folket i folkomrostningar
innan ni vet vad de innehéller. Jag tycker att det ar ett daligt satt att
forvalta det ansvar som egentligen har lagts pé oss som riksdagsleda-
moter.

Nér det giller de nya tankarna vill jag instimma i det som sades
forut. De nya tankarna innebér faktiskt instingdhet. Det &r att stinga in
oss 1 Sverige. Dar skiljer ni er fran era egna partigrupper i Europapar-
lamentet. Ar det nya tankar? Detta #r vil tankar som vi rimligtvis borde
fjirma oss ifrdn, och som vi sett nog av tidigare i utvecklingen. De &r
uppbrutna nu och vi bor ldmna dem. Det &r inga nya tankar.

Anf. 22 Statsraidet MATS HELLSTROM (s)

Herr talman! Jag maste séga att jag tycker att Miljopartiets upptré-
dande de senaste ménaderna har varit direkt uppseendevickande. Man
har gatt in i en valrorelse ddr man har lovat véljarna att en rost pa Mil-
jOpartiet innebir ett arbete for ett uttrdde ur EU och en folkomrdstning
om uttrdde. Det var vad man sade till véljarna i det Europaval som vi
hade for nagra veckor sedan.

Men i forra veckan hir i riksdagen framgick det av vad Miljoparti-
ets sprakror svarade pa en fraga fran statsministern att det inte 4r s& nu
utan att man har @ndrat sig; man avser inte att krdva en folkomrdstning
om uttrdde ur EU.

Det gick alltsa bara nagra veckor innan Miljopartiet redovisade att
det som man gick ut till sina véljare med i Europavalet inte var nagon-
ting vért; man har backat pa den punkten. Det inger inte respekt for den
fortsatta hanteringen av den hédr fragan fran Miljopartiets sida. Jag
tycker att vi i debatten om den europeiska unionen hdr i dag borde
kunna fa ndgon sorts forklaring till hur man kan ldmna sina véljare i
sticket pa det séttet efter nagra veckor.

Bo Konberg tog upp fragan om 6ppenhet i EU, och det ar forvisso
en mycket viktig fraga. Jag beklagar bara att Folkpartiet sjélvt under
valrorelsen bidrog till den typ av mytbildning om EU som ér sa trakig.



Gang pé gang sade man frdn Folkpartiet: Varfor beréttar ni inte om de
hemliga omrostningsresultaten i EU?

Nu ér det faktiskt pa det sattet att omrdstningarna i EU:s minister-
rad ar offentliga och redovisas av ministerrddets pressfolk i pressmed-
delanden efter omrostningarna. De ér tillgingliga. Dér star det hur olika
lander har rostat, dvs. hur Sverige har rostat och hur andra ldnder har
rostat.

Eftersom alla ménniskor inte kan fara till Bryssel — dven om det
forvisso dr mojligt for Hadar Cars att f dessa uppgifter, da han rékar
vara Europaparlamentariker — har vi dessutom sett till att dessa resultat
ar tillgéngliga pé ett enkelt sétt ocksd har hemma. Den som vill ta del
av omrostningsresultaten fran ministerrddet skall kunna gora det pé ett
enkelt sitt har hemma, och vi har darfor velat medverka till enkla végar
for det, lika vil som en svensk medborgare kan ta del av resultaten fran
de voteringar vi har hér i riksdagen. Konstigare &n sa dr det inte, Bo
Konberg.

Nar det géller den andra frdgan vet Bo Konberg mycket vil att Sve-
rige, sedan vi blev medlemmar, har arbetat for att de protokoll som fors
kring ministerrddet, om vad som har sagts och vad som laggs till i pro-
tokollen som inte har med omrostningar att gora, skall offentliggdras.
Det &r fullstédndigt absurt att protokoll skall vara hemliga. Nu har det i
viss man gatt var vig — det vet Bo Kdnberg; det arbete vi har lagt ned
dar har redovisats, och vi har sédkert samma uppfattning. Det dr dnda
inte tillrdckligt, och dérfor kommer jag att ta upp ocksé den fragan
infor regeringskonferensen.

Till Goran Lennmarker vill jag sdga att det ndrmast dr ni moderater
som stéller er utanfor, med den nyliberala linje ni har valt just nir det
giller sysselsittning och arbetsmarknad. Er partiledare sdger att det &r
patetiskt att ta in arbetsmarknadsfragor som ett samarbetsprojekt i EU.

Men vad Essentoppmotet handlade om var ju i hog grad att gé frén
passiv till aktiv arbetsmarknadspolitik. Det édr den typen av arbetsmark-
nadspolitik som vi star for. Det handlar ocksd om den flexibilitet som
vi gudskelov har pé arbetsmarknaden och som ar mycket storre &n den
dr i manga av de andra ldnderna i EU.

Det &r de svenska moderaterna som har valt att stilla sig utanfor
och ga pa en klart mer nyliberal linje.

Gliadjande nog ser det ut som om vi vinner mer och mer gehdr utan-
for var krets, s& att vi i den europeiska unionen kan fi en ordentlig
uppslutning kring tanken att det behdvs ett samarbete kring sysselsétt-
ningen. Det &r en viktig fraga for oss socialdemokrater.

Anf. 23 GORAN LENNMARKER (m)

Herr talman! Kenneth Kvist berdrde fragan om vad man &r for. Det
var mycket oklart. Ni i Vénsterpartiet har val varit mot alla konkreta
forslag. Ni var mot EFTA, mot Sveriges frihandelsavtal med EU, mot
ESS och nu mot EU. Varje gang man har forsokt samarbeta har ni
alltsa varit mot det. Ni forsoker ibland framstélla det sa att ni har varit
mot vissa detaljer i just det pagaende samarbetet, men sanningen &r att
ni i grunden har varit mot samarbete.
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Jag blev mycket forvénad over att Kenneth Kvist kunde tycka att
det var bra att man genomforde reallonesénkningar. Det ar ju det man
g0r ndr man devalverar; da sinker man reallonerna. Skall Sverige d&
dven fortsattningsvis konkurrera genom att sinka reallonerna i forhal-
lande till andra lander? Det verkade som om Kenneth Kvist tyckte att
det var ett bra sitt och dérfor ville forsvara den moéjligheten.

Idén med den gemensamma valutan bygger pd en erfarenhet fran
mellankrigstidens kaos och konkurrerande devalveringar. Man byggde
sedan upp Bretton Woods-systemet med dollarn som ankare, forankrad
i guldet. Nér det inte holl 1971 gick man sd smaningom o6ver till EMS.

Den ldrdom man har dragit ar att den hér typen av fasta, bundna
vixelkurser inte haller i det l&nga loppet. Nér spanningarna blir for
stora blir det spekulationer, och s& spricker det upp. Det &r det som
ligger bakom idén med en gemensam valuta. Vi har ju en historia att
ldra av, inte att bortse fran.

Peter Eriksson tog upp frdgan om samarbete med Ryssland. Man
skall vil just samarbeta med Ryssland. EU strivar efter att skapa ett
partnerskaps- och samarbetsavtal med Ryssland just for detta. Alla ar
intresserade av det. Sedan &r det en annan sak att man, om detta gér
snett — om de rodbruna krafterna kommer till Ryssland — méste gardera
sig. Déarfor menar vi att man dven fortsittningsvis behdver ett starkt
forsvar.

Nér det giéller frigan om folkomrostning har vi alltid sagt att man
skall folkomrosta om svenskt medlemskap i EU. Vi tyckte att det var
mycket bra att man gjorde det. Denna folkliga forankring ar absolut
nddvindig. Det skall man ocksd gora i framtiden infor vésentliga for-
andringar. Det har vi tyckt i 30 &rs tid, och det stér vi kvar vid.

Anf. 24 HELENA NILSSON (c)

Herr talman! Forst vill jag tacka Mats Hellstrom for fortydligandet
nir det géller miljofragorna. Det finns ett mycket starkt intresse, oavsett
vad man har haft fér grundtanke om medlemskapet, for att jobba med
miljofragorna. D4 &r det ocksa viktigt att det inte bara blir en ldpparnas
bekdnnelse utan ocksé en konkret handlingsinriktning i friga om vad
man vill géra med miljon ute i Europa. Det var bra.

Som Europavin bavar jag for ett scenario dir Europatanken dor.
Som dvertygad foresprékare for ett svenskt EU-medlemskap béavar jag
for att samarbetet for att bevara freden i Europa dor. Den ursprungliga
kraften for ett samarbete for att undvika ett storkrig maste hallas le-
vande, dérfor att den dverskuggar ju alla de kortsiktiga resultat man har
efterlyst efter atta manaders medlemskap, oftast med en mycket egoist-
isk inriktning, att det skulle ha blivit sa mycket béttre for just oss i
Sverige.

Om Europatanken dor, riskerar var virldsdel att kastas tillbaka i ett
tillstand dér nationalismen breder ut sig, dir murar av misstdnksamhet
ater reses, dir ekonomiska murar byggs, med okade klyftor mellan
fattiga och rika.

Lt mig som representant for landsbygden gora en liknelse. De som
i debatten gor styrfarten till huvudsaklig prioritet har nog inte cyklat pa



en grusvig. Infor ett vigskal saktar man farten och tittar sig noga om-
kring. Om man inte gor det — det vet de som har cyklat pa en grusvig —
kan hela ekipaget sladda omkull, med blodvite som f6ljd.

Anf. 25 BO KONBERG (fp)

Herr talman! Pa de fragor som jag stéllde till Peter Eriksson har jag
delvis fétt svar. Frigan om vad som var s& nydanande med att vara mot
allting fick jag inget svar pa, men det kanske ligger i sakens natur.
Kontentan av Peter Erikssons svar dr egentligen att allting annat &r
battre &n EU, dven om han séger att man kan anvénda EU for miljofra-
gor.

Den riktigt intressanta fragan &r den som Holger Gustafsson snud-
dade vid, ndmligen varfor det alltid skall vara ndgonting annat. Ni har
ju i Miljopartiet ett antal ganger, senast forra manaden, gatt till val pa
att ni vill motverka svenskt medlemskap i en organisation diar den hir
typen av beslut kan fattas.

D4 frdgar man sig: Varfor skall vi inte anvinda den organisation
som finns? Det 4r minga ginger hér i livet sd att man kan Onska att
nagonting skulle vara litet annorlunda &n det som man har lyckats
uppnad eller det som finns tillgéngligt. Skillnaden mellan de partier som
aktivt driver pa for att vi skall ha ett s bra EU som mdjligt och att
Sverige skall gora en insats i Europa och EU, bl.a. Folkpartiet, och er
dr ju att ni anvander all er tid, kraft och den uppmaérksamhet ni kan fa &t
att motverka samarbete i praktiken.

Kenneth Kvist hdvdade att EU inte dr ndgon naturlag, och det &r
forstas riktigt. Men dér har vi aterigen samma fraga: Varfor inte an-
vinda sig av den organisation som finns i Europa i dag och som kan
fatta beslut?

Mats Hellstrdm forstod tydligen inte, eller ville inte forstd, min
fraga om Oppenheten. Den handlade om att Mats Hellstrom sa sent som
for ndgon ménad sedan gav intryck av att man mycket litt kunde fa
reda pa vad som hinde i ministerradet. Han blev t.o.m. upphetsad &ver
att vi stillde frdgor om detta.

I hans pressmeddelande finns dock inte ett ord om att ménga ldnder
samtidigt ldgger till hemliga deklarationer till protokollen. Jag vet att
man nu frén svensk sida har arbetat for att dndra pé detta, och det &r
bra. Men sanningen ir ju den att det for en ménad sedan inte gick att
ringa nagot som helst telefonnummer i vérlden for att fa reda pa vad
som hénder.

Sanningen dr ocksa att det inte heller gar i dag, sévitt jag forstar. De
fordndringar som &gt rum gor inte ministerradet s& Oppet som man
maste kréva att en lagstiftande forsamling é&r.

Anf. 26 KENNETH KVIST (v)

Herr talman! Alternativet till det elitistiska och odemokratiskt fun-
gerande EU é&r inte och far inte vara sndd nationalism. Det géller i
stillet att pa olika omraden utveckla ett mellanstatligt samarbete, och
om det skall vara mgjligt géller det att skapa om EU. Da blir instéll-
ningen till EU-organisationen naturligtvis annorlunda.
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Om man minskar de dverstatliga inslagen och far bort de byrdkra-
tiska dragen hos EU-organisationen framtréder ju en annan organisat-
ion for ett mellanstatligt samarbete. Vi har inte pa den hir nivan 10st
frdgan om att fordjupa ménniskornas inflytande 6ver politiken genom
att flytta en rad viktiga beslut fran de nationella parlamenten till
Overstatliga organ.

Holger Gustafsson pastar att EU bara sysslar med de gransdverskri-
dande fragorna, men sa ar det faktiskt inte. EU lagger sig i hur mycket
mjolk som skall fa produceras i Sverige, hur de nordfinska bonderna
skall f4 gddsla sina marker osv. Jordbrukspolitik och ménga av de
frdgor om varukvaliteter och annat som EU hittills har sysslat med —
det &r ju inte precis nigra grinsdverskridande fragor. Det ar en illusion
att tro det.

Slutligen vill jag ocksa sdga att med den politik for jamnare fordel-
ning som Vinsterpartiet vill fora skulle konsekvenserna av en flytande
valuta inte ha blivit sd negativa for stora folklager som de har blivit.
Men jag beskrev verkligheten, Goran Lennmarker. Sa var den. Det var
inte tack vare EU utan nér vi litet grand brét med valutasamarbetet med
EU som den ekonomiska utvecklingen i landet borjade gé béttre.

Anf. 27 PETER ERIKSSON (mp)

Herr talman! Miljopartiet och jag blev hir anklagade fran borger-
ligheten for att vi vill g& ur EU och fran socialdemokraterna for att vi
inte vill g& ur EU. Jag tycker att Mats Hellstrom kan vara helt lugn. Vi
arbetar for ett uttrdde ur den europeiska unionen.

Vilken ar da vdgen dit? Som vi sade i valrorelsen och som vi har
sagt under lang tid vill vi ha en folkomréstning kring det nya avtal som
skapas efter regeringskonferensen. Fér vi da ett nej fran svenska folket
aktualiseras frdgan om ett uttrdde. Darfor dr naturligtvis en folkomrost-
ning efter regeringskonferensen det forsta steget pa en sddan vig.

Till Bo Kdnberg kan jag sdga att vi dr for samarbete men mot mer
av Overstatlighet i de allra flesta frdgorna. Det hir grundar sig natur-
ligtvis mycket pd demokratifrdgan. Mojligheterna for ett rejilt, funge-
rande folkstyre dr mycket smd, for att inte sdga obefintliga, ndr man
kommer upp i organisationer med hundratals miljoner médnniskor. Van-
liga méinniskor maste kunna vara med och paverka sin framtid, och det
ar for mig mycket av grunden till kritiken mot den hér elitistiska union-
en och dess politiska dverbyggnad.

Nar det giller EMU verkar Goran Lennmarker vara beredd att ac-
ceptera en gigantisk arbetsloshet. Hela EMU-konceptet bygger ju pa att
vi har samma situation som i USA, diar ménniskor ar beredda att i stor
omfattning flytta fran kust till kust, fran delstat till delstat. Jag kan halla
med: Nér vanliga ménniskor i Pajala dr beredda att flytta till Milano
eller Paris, da kan vi ha en gemensam valuta i Europa. Intill dess &r det
faktiskt skrimmande att héra ménniskor std och sdga att de i den hédr
fragan ar beredda att acceptera en gigantisk arbetsloshet.



Anf. 28 HOLGER GUSTAFSSON (kds)

Herr talman! Peter Eriksson sdger att vanligt folk skall kunna pé-
verka. Vad han egentligen arbetar for ar ju att se till att svenska folket
skall bli stéllt utanfor paverkansmojligheten. Det ar verkligheten.

Vi kristdemokrater dr otaliga nér det giller sysselsdttningspolitiken,
och jag vill slutligen hér rikta en fraga till Mats Hellstrom: Varfor dro-
jer den svenska regeringen med att genomfora dtgirder mot arbetslos-
heten? Detta &r ndgot som har slagits fast av ministerrddet i Essen i
december och ocksad i Europaparlamentet under 1995. Jag tinker pa
Coatesrapporten, som bade kristdemokrater och socialister i parlamen-
tet har stillt sig bakom, ocksa den svenska socialdemokratiska gruppen.
Jag ténker pd viktiga atgdrder som arbetstidsdelning inom ramen for
flexiblare arbetstid: att vi delar pa befintliga jobb vid varje tidpunkt,
sdnkta skatter pé arbete, avdragsmojligheter och sénkta skatter pé tjans-
ter for att skapa mer sysselséttning pa dessa omraden. Jag skulle vara
vildigt tacksam om detta blev ndgot belyst.

Anf. 29 Statsradet MATS HELLSTROM (s)

Herr talman! Nej, Holger Gustafsson, vi drdjer inte, och vi redovi-
sar var politik. Arbetslosheten sénks. Den sédnks nu efter att tyvirr ha
hojts under aren alldeles fore vért ansvar.

Jo da, Bo Konberg, jag forstod fragan om Oppenheten. P4 de kon-
kreta fragor som Folkpartiet stdllde i valrorelsen, i ett forvanansvirt
hogt tonldge maste jag sdga, far ni tydligt svar i Sverige. Bidra inte
sjélva till att skapa nya och onddiga EU-myter, for det &r faktiskt vad ni
gor.

Avslutningsvis skulle jag vilja ta upp den fridga som Kenneth Kvist
stillde om den folkliga forankringen i EU. Det finns mycket att gora i
det avseendet. Men vi skall heller inte tappa perspektivet. Min erfaren-
het som regeringsledamot ar att jag aldrig tidigare varit med i ett sam-
arbete dér det, glidjande nog, dr s4 manga fortroendevalda som é&r
indragna i en process. Vildigt mycket av annat samarbete som vi lik-
som regeringar i 6vrigt deltar i 4r internationell diplomati dér diploma-
ter traffar diplomater och regeringar triffar regeringar. Det giller i
hogsta grad Forenta nationerna men ocksd ménga andra samarbetsfor-
mer.

EU skiljer sig i det avseendet genom att det ar ett system dér visser-
ligen manga beslutsvdgar dr alltfor snariga, vilket 4r ett problem, men
dér manga grupper och manga fortroendevalda &r indragna pa ett sétt
som savitt jag forstar dr unikt i vérlden i modern tid. Sedan hindrar inte
det att det behover goras mycket mera for att EU skall bli en organisat-
ion som ger praktiska resultat, en organisation som har praktisk bety-
delse for vanliga medborgare nér det géller jobb, miljo, jamstilldhet,
konsumenternas stéllning — och 6ppenheten, inte minst. Det &r sérskilt
pa de omradena som den svenska regeringen i samarbete med — det ar
jag overtygad om — partierna i riksdagen skall verka infor regerings-
konferensen.
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Anf. 30 STEN TOLGFORS (m)

Herr talman! Efter 50 &r av patvingad delning har nu Europa mgj-
lighet att enas igen — dntligen. En rad linder, frén Estland, Lettland och
Litauen i norr till Malta och Cypern i sdder, strévar efter fullstindigt
medlemskap i Europeiska unionen. Forhoppningsvis utgdr den hér
gruppen lander bara en forsta etapp i en utvidgning.

Av fordragen framgér att gemenskapen skall vara 6ppen for alla
Europas lédnder. Att utvidgningen av EU forverkligas utan drojsmal &r
ett grundlédggande nationellt intresse for de nya kandidatlinderna. Men
det dr ocksa ett grundlédggande nationellt intresse for Sverige — ekono-
miskt, politiskt, sdkerhetspolitiskt, och det dr darfor ndgonting som vi
maste arbeta for i EU.

Demokratin, réttsstaten och den marknadsekonomiska utvecklingen
av ekonomin i kandidatldnderna stabiliseras och stirks av medlemskap.
Det innebir bittre forutsittningar for en positiv utveckling av vélfarden
i de nya kandidatlinderna men ocksa for samhéllena i Visteuropa. Fri
handel och fritt ekonomiskt utbyte gynnar alla.

Kandidatlanderna cementeras politiskt som en sjélvklar del i en ti-
digare vésteuropeisk gemenskap, och det har mycket stor sikerhetspoli-
tisk betydelse utan att 6ver huvud taget vara forknippat med sikerhets-
garantier.

Jag vill sla fast att medlemskap for de nya kandidatlénderna inte &r
en ynnest frdn Visteuropa — det dr i ett historiskt perspektiv en sjélv-
klarhet. Ostersjén har under huvuddelen av var historia inte varit en
grins som delat Sverige frin Osteuropa utan tvirtom den motorvig
som bundit oss samman med ldnder som Finland, Ryssland och de
baltiska staterna. Nu kan Ostersjon igen bli ett Europasamarbetets
innanhav, dér atta av nio linder inom kort kan vara fullstdndiga med-
lemmar i EU och ett land associerat.

Herr talman! Ofta radar vi i den svenska debatten upp en rad hinder
for EU:s utvidgning, och ofta framstélls det som om de hindren skulle
ligga enbart hos kandidatlénderna. Sa &r inte fallet.

De kriterier som stills upp for medlemskap géller i grunden respekt
for minskliga réttigheter och for demokratins principer. Att de efterlevs
ar sjélvklart ett oundgingligt krav for medlemskap. EU &r och skall
vara ett samarbete for fullvirdiga demokratier. Men en liberalisering av
EU:s jordbrukspolitik dr nddvéndig, inte bara av budgetskil utan ockséa
for att fa bort krdngel och snedvridningar som den orsakar i ekonomin.
Det dr varken Onskvért eller mdjligt att utstricka dagens omfattande
subventioner till att omfatta fler lander.

Det dr dock inte sa att kandidatldnderna &r de lander som mest hog-
ljutt kréaver att subventionerna bevaras. Estland t.ex. har genomfort en
langtgéende avreglering av jordbruket. I stdllet dr det sa att en del av
EU:s gamla medlemmar forsvarar subventionspolitiken.

Forandringen 1 de tidigare socialistiska landerna gér i flera fall fort.
Efter ett inledande fall i bruttonationalprodukten nér ldnderna blir fria
ar deras BNP nu generellt pa vig upp igen.

Flera av de nya kandidatlinderna ligger inte sa langt efter EU:s
mindre vdlmaende medlemsldander som man ofta forestiller sig i debat-



ten. Om man ser till kdpkraftskorrigerad BNP skiljer det, enligt siffror
som jag har fatt tillgéngliga for 1993, mindre mellan Tjeckien och
Grekland 4n mellan Grekland och Portugal, och ungefir lika mycket
mellan Grekland och Estland som mellan Grekland och Portugal. — Jag
nédmner detta for att ge ett perspektiv i debatten.

Den privata sektorn i Tjeckien dr ungefar tva tredjedelar av BNP, i
Estland ungefér hélften, precis som i Ungern och Polen. Slovakien och
Polen exporterar precis som Estland grovt sett tva tredjedelar av BNP —
detta trots ett gammalt beroende av Sovjetunionen och Comecon. Polen
ar nu enligt den isldndske professorn Thor Gylfason en storre handels-
partner for EU #n vad Kanada #r. Aterigen siger jag detta for att ge
perspektiv.

Marknadsekonomin bdrjar ge resultat i de ldnder som valt den
vigen. De lander som didremot har valt att hinga kvar vid gamla struk-
turer eller som har forsokt finna egna, halvsocialistiska vigar utvecklas
samre.

De nygamla demokratierna maste f& komma med i EU pd samma
villkor som gamla medlemslinder. Linderna i Central- och Osteuropa
kréaver att bli tagna pé allvar och inte minst att deras kandidaturer tas pa
allvar. Trots de politiska och ekonomiska problem som kan finnas bor
en forsta grupp ldnder kunna bli medlemmar redan kring sekelskiftet.

Sverige visade under den borgerliga regeringen vigen genom att
kriva att EU skulle ge de baltiska staterna frihandelsavtal av svensk
modell for att Sverige skulle g& med i gemenskapen. Sveriges maél
maéste vara att inte minst de baltiska staterna skall kunna bli fullvirdiga
medlemmar i EU ar 2000. Detta forutsitter att medlemskapsforhand-
lingar sétts i ging omedelbart efter regeringskonferensens avslutande.

Man kan dock med fog sdga att det svenska EU-valets stora forlo-
rare var véara grannar i Baltikum, som forlorade chansen att fa en tydlig
svensk rost for utvidgning av gemenskapen i och med att hilften av
parlamentsplatserna togs av samarbetets motstadndare. Hur skall en
person som i sjil och hjirta dr emot ett svenskt EU-medlemskap kunna
arbeta med trovardighet for att andra lander skall f& komma med?

Herr talman! Som jag ser det &r det centralt att det svenska ageran-
det i EU priglas av en vilja att mojliggdra en snabb utvidgning av EU.
Allt annat skulle vara ett svek mot véara grannar i dster.

Anf. 31 BERIT LOFSTEDT (s)

Herr talman! Det var i slutet av oktober eller mgjligen i borjan av
november 1991. Jag medverkade pa ett mote med kristna socialdemo-
krater i Atvidaberg. Métet skulle handla om vad som da for tiden be-
ndmndes EG-fragan; det var innan Maastrichtfordraget var ratificerat
och EG blivit EU.

Jag kan inte komma ihag i detalj vad min inledning innehdll, men
det var sékert i huvudsak ett forsok att i folkbildande ordalag beskriva
vad EG var och kunde ténkas bli. Efter inledningen vidtog frdgor och
samtal pa vanligt motesmanér. Nagon fragade mig: Vilket &r det viktig-
aste skélet for svenskt medlemskap i EG och vilken dr EG:s viktigaste
uppgift framover?
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Jag svarade ungefar sa hir: Ingenting kan vara viktigare &n att vara
med och ta ansvar for att stirka de nyblivna demokratierna i Ostra
Europa, att medverka till att en ekonomisk utjdmning sker mellan
Europas 0Ostra och véstra delar, att hjdlpa till att stabilisera den sociala
situationen 1 Ostra Europa och bidra till att stora och svéra miljopro-
blem dér far sin l6sning.

Svaren fran hosten 1991 &r for min del fortfarande giltiga. Jag me-
nar att en utvidgning av EU &sterut handlar om solidaritet men ocksa
om att bevara den sidkerhetspolitiska stabilitet som sé lange praglat vér
del av virlden.

Vad hiinder om vi viinder méinniskorna i Osteuropa ryggen och si-
ger: Ni &r for fattiga, ni har for smutsiga industrier, ni producerar for
mycket stél och for billiga livsmedel — vi har det for bra for att lata er
rubba véra cirklar.

Jag menar att EU:s utvidgning ar viktig for fredens skull. Vi vet alla
att demokratin i de Osteuropeiska staterna ar skor. De etniska och nat-
ionella spinningarna dr stora. Samtidigt har marknadsekonomin hittills
faktiskt lett till simre villkor for manga medborgare.

Kanske var det fler 4n jag som i sondags lyssnade till ett radiopro-
gram om Schlesien. I det programmet fanns det manga som beskrev hur
de numera var arbetslosa och kidnde sig otrygga. De kunde visserligen
tala mera fritt och det fanns varor i affarerna, men vad hjilpte det nir
de hade lagre inkomster én forr eller var arbetslosa?

En polsk arbetares reallon var 1993 hela 29 % lagre dn 1989. De
ryska reallonerna har fallit minst lika mycket. I ldnder som Ruménien,
Bulgarien och Ukraina har levnadsstandarden sjunkit &n mer, och detta
géller dem som har arbete. Samtidigt har arbetslosheten ocksa blivit
miljoner dsteuropéers verklighet. Bryts inte denna negativa utveckling
kan en oerhort farlig situation uppstd. Ett sokande efter syndabockar
kan bdrja, etniska konflikter kan forstdrkas och populistiska och aukto-
ritira ledare kan utnyttja nationella motséttningar for att komma till
makten.

Den danska socialdemokratiska EU-kommissiondren Ritt Bjerre-
gaard har triffande sagt: Hanteringen av uppldsningen i Jugoslavien
har inte varit ndgot for EU att skryta med. Om inte unionen kan hantera
situationen vid sina Ostliga och sydliga grénser bittre kommer tragedin
i Bosnien att kommas ihdg som ett obetydligt férspel.

Nir jag svarade som jag gjorde om EU:s framtida uppgifter, i Atvi-
daberg hosten 1991, sé gjorde jag det i huvudsak utifrén en dvertygelse
om att endast EU som samlad organisation har den styrka som behovs
for att pa ett avgdrande sitt kunna paverka utvecklingen i Osteuropas
lander. Inga enskilda stater, inte ens Tyskland och rakt inte Sverige,
kan ensamma ta dver den uppgiften.

Men for att lyckas maste EU anpassa sig till en ny situation och en
ny tid. Att sdkra freden och demokratin pa 1950-talet var en sak. Att
gora det pad 1990-talet och infor 2000-talet dr en helt annan sak och
kréaver andra 19sningar.

Ett EU med 20-25 medlemmar maste ocksa kunna fatta viktiga be-
slut for medborgarna i medlemsldnderna. Varken nya eller gamla med-



lemmar tjénar pé att EU drabbas av beslutsforlamning. De som var med
och grundade EU blir besvikna. De nya upptéicker att EU inte alls gav
det man hade tdnkt sig. For min del menar jag nu att det &r angeléget att
identifiera de politiska omraden dar medborgarna har férvéntningar pa
gemenskapen. Det blir nddvéandigt att lagga orat s& ndra marken att
medborgarnas forvantningar faktiskt nar fram.

Gor vi detta kan vi nog ocksé finna ldmpliga avvidgningar mellan
vad som bor bli foremal for majoritetsbeslut i rddet och vad som bor
kvarsta som rent mellanstatliga angeldgenheter.

Herr talman! Uttrycket “demokratiskt underskott” anvinds ofta i
EU-sammanhang och anknyter dérvid i de flesta fall till Europaparla-
mentet och dess roll. Sjilv skulle jag vilja géra en ndgot annan definit-
ion, nimligen foljande: I de fall insyn och kontroll fran direktvalda
parlamentarikers sida i EU:s beslutsmaskineri dr bristfalligt eller obe-
fintligt rdder ett demokratiskt underskott.

Bland de nationella parlamenten i medlemslidnderna pagér nu en in-
tensiv och bitvis litet nymornad debatt om just dessas roll i EU. Sjélva,
i Sveriges riksdag, arbetar vi om dnnu ofullkomligt och litet trevande
men dnda engagerat med hur vi skall formera oss. Det finns sikert en
hel del vi kan gora inom ramen for EU-ndmnden for att ka riksdagens
medverkan. Just nu dr det mest angeldgna — eftersom allt EU-arbete, s&
att séga, inte skall ske i EU-ndmnden — att vi fir med véra fackutskott.
De skall integreras i EU-fragornas vardag. Bara da kan ocksé vi lamna
ifran oss vilgrundade stindpunkter i slutet av beslutsprocessen.

Herr talman! For min del menar jag att EU-medlemskapet har inne-
burit ett demokratiskt tillskott. Vi finns med i manga fler ssmmanhang,
deltar i debatterna och har utbyte med andra linder. Detta tycker jag &r
ett demokratiskt tillskott.

Anf. 32 MARGIT GENNSER (m)

Herr talman! Efter andra virldskriget ifragasattes Europa som civi-
liserad forebild. Arthur Koestler, urtypen for en europé, letade efter
battre civilisationer. Hans slutsats blev trots allt att Europa ar unikt.
Var lilla vérldsdel, ”en utvaxt” pa Asien, har genom sin litenhet och sin
mosaik av skillnader lett till ”idéernas korsbefruktning” och den mo-
derna civilisationens framvaxt.

Skillnader har varit utvecklingens motor, men skillnader har ocksa
lett till bestialiska ogdrningar. Koestler ville fa oss européer att se olik-
heternas vérde.

Jag var europé langt fore anslutningen till EU. Jag tillhér den gene-
ration som Koestler kallade ”den tysta” — skeptisk till politik och stor-
vulna politiska planer. Det &r min rdtt och skyldighet som EU-
medborgare att sitta upp ett varnande finger for sddant som verkar fel.
Jag ar kritisk till EMU.

Frdgan om EMU har i forsta hand behandlats som en ekonomisk
fraga, fastdn den egentligen inte 4r det. Trots allt borjar jag med de
ekonomiska argumenten.
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1. Det sdgs att en europeisk valutaunion drar lagre kostnader. Véx-
lings- och informationskostnaderna blir lagre. Men vinsten med en
valuta &r liten, ndgon promille av BNP.

2. En europeisk centralbank och ecu sidgs ge prisstabilitet. Jag och
maénga andra anser att detta ar feltdnkt. En institution &r inte orsak till
att det gar bra eller daligt i ett land. Det &r sambandet mellan en rad
olika forhallanden — kultur, niringsliv, institutioner, historisk utveckl-
ing, ja t.o.m. enskilda personers inflytande.

3. Ett omrade som &r ett optimalt valutaomrade har ldmpligen en
enda valuta. Vad kénnetecknar ett optimalt valutaomrade? Jo, geogra-
fisk arbetskraftsrorlighet. Den kan ersittas med fordelnings- och reg-
ionalpolitiska atgérder eller flexibla Ioner/priser. God arbetskraftsror-
lighet underlittas av sprakliga och kulturella likheter — just det som inte
kénnetecknar Europa.

Makroekonomiska chocker som drabbat Sverige och dess omvirld
de senaste 20 &ren skulle aldrig helt kunnat réttas till genom hogre
geografisk rorlighet, genom arbetskraftsutvandring. Anpassning av hela
landets pris- och 16neniva har skett genom devalveringar, som kénts
frustrerande. Orsaken #r de fasta viixelkurserna. Andringarna har inte
blivit kontinuerliga, utan darfor dramatiska.

I dag har Sverige och Storbritannien flytande véxelkurser. Méanga
felgrepp har réttats till. Varfor skall man d& ha en fast EMU-regim
1997, 1999 eller 2002? En gemensam valuta kan dnnu inte fungera fran
Palermo till Korpilombolo eller fran Lands End till Jena. Vi ar for
olika. Varfor later man inte i stéllet en gemensam valuta vidxa fram av
sig sjilv underifran eller t.ex. forst inom mindre omraden?

4. EMU ir inte frimst ett ekonomiskt projekt. Merparten av virl-
dens framstdende ekonomer tror inte pA EMU. Den gemensamma valu-
tan &r ett politiskt projekt, som bottnar i gamla motsittningar, radslor
och rivaliteter mellan Europas storre stater. Sprangkraften &r stor. Tys-
karna vill ha sin D-mark och sin Bundesbank. Tyskar och fransmén ser
med skepsis pd den anglosachsiska finansiella marknadstraditionen. En
gemensam valuta kriver en gemensam penning- och finanspolitik.
Risken dr stor att manga grupper kommer att betrakta sig som “over-
korda minoriteter”, och dad kan man frukta att den moérka sidan av
Europas historia upprepas i ny variant. Den folkliga legitimiteten for
projektet dr svag. Varfor ta en stor risk for misslyckande nir vinsterna
ar sma? Vad hdander om EMU misslyckas — hur éterstéller man kronan,
pundet, D-marken? Det liknar problemet att aterskapa fisken fran fisk-
soppan.

Helmut Kohls djupa bindning till den gemensamma valutan har va-
rit Europafederalisternas hopp. Han har enligt The Times avsldjat
Maastricht-illusionen genom att sdga att 1999 é&r ett andrarangens
EMU-intresse” och “utan EMU 1999 kollapsar inte vérlden”. The Ti-
mes konstaterade den 2 oktober:

”Det dr nistan omojligt att forestdlla sig hdndelser som kan leda till
en valutaunion inom en forutsebar framtid. Europafederalisternas slo-
gan att ‘Europa maste byggas pa en gemensam valuta” haller inte. — — —



Sanningen &r att ett stabilt, samarbetsvilligt och rikt Europa maste
byggas utan den gemensamma valutan”.

Hayek visar hur svért problemet med fasta och rorliga vixelkurser
dr. Med prestigeloshet konstaterar han i ”"Hayek on Hayek” pé sidan
150:

”Forst trodde jag pé fasta vixelkurser. Regeringarna skulle hindras
att anvédnda rorliga vaxelkurser for att underldtta inflation. Men sé sag
jag hur inflation kunde importeras, da stodde jag rorliga vaxelkurser
och sa foddes idén att lata valutorna konkurrera.”

Hayeks forslag underlittas av dagens teknik som ger sekundsnabb
information om valutornas vardeforidndringar. Det talar for flytande
valutakurser.

Herr talman! Politiker i ett litet land i Europas utkant bor vara av-
vaktande och forsiktiga. Var uppgift ar att vara dppna for utveckling
men dnd4 inte huvudstupa kasta oss in i "EMU-éventyret”. I stillet bor
vi prestigelost samtala om valuta och penningpolitiska problem. Manga
battre l6sningar an EMU ligger och véntar pa oss. Lat oss borja samtala
och avsluta debatten.

Anf. 33 MONICA GREEN (s)

Herr talman! Det handlar om jobben, miljon och freden. Samtalen
och diskussionen infor regeringskonferensen maste handla om fred, om
kvinnornas Europa, om demokratins Europa och om miljé och livs-
kvalitet.

Nér det giller kvinnornas Europa dr grunden for jimstilldhet och
frihet ritten till det egna arbetet, ritten till den egna 16nen. Sa ar det for
alla kvinnor i Europa. Samtidigt dr det kvinnorna som uppvisar den
hogsta arbetslosheten och som ar de sdmst avldnade i Europa.

Europas kvinnor har samma behov av lika 16n, lika arbete, halva
makten i beslutande forsamlingar, gemensamt ansvarstagande samt
gemensamt finansierad vard och omsorg. Darfor maste mojligheter till
kvinnors arbete finnas och dérfor vill vi anvénda det europeiska samar-
betet till att stidrka kvinnors stillning ekonomiskt, politiskt och socialt.

Full sysselséttning méste vara det viktigaste malet for EU. Kvinnor-
nas arbetsloshet maste tas pd samma allvar som ménnens. Sverige skall
arbeta for att gora vilfardspolitiken till en lika viktig del i EU-
samarbetet. Sverige kan bidra med goda exempel.

Den ekonomiska och den sociala utvecklingen méste g& hand i
hand. Vi vill att EU infér minimikrav pad medborgarnas vélfard. Det
skall inte 16na sig for foretag att investera i lander med ett daligt socialt
skydd. Det har vi sagt manga ganger. Kvinnor och mén skall ha lika 16n
for likvardigt arbete. Vidare maste vi svenska kvinnor behélla den
sjdlvstindiga stéllning som vi har genom beskattningen och genom
socialforsdkringar baserade pé att vuxna individer forsorjer sig sjilva.
Vi vill motverka att kvinnor blir en ny l4gavlonad underklass med en
lag facklig organiseringsgrad.

Vi vill ocksé verka for att forsok med kortare arbetstid infors. Det
kan vi gora dven som ett sitt att fa fler arbetstillfdllen. Det finns ute i
Europa manga goda exempel pa att man har lyckats fa fler arbetstill-
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fallen genom kortad arbetstid. Inte minst metallindustrin i Tyskland har
gétt i briaschen for att visa pa goda exempel hér.

Nér det giller demokratins Europa maste vi samarbeta for att enga-
gera fler folk och ldnder. Vi méste utdka medlemsldnderna till alla
europeiska lidnder.

Vi har mycket att diskutera infor regeringskonferensen. Vi maste se
till att folkrorelser, foreningar och skolor far ett stort utrymme samt
medel for ett folkligt engagemang infor regeringskonferensen. Det
handlar om att gora folk engagerade och medvetna om vilka mojlighet-
er som det innebér att vara medlem 1 EU.

Vi méste ocksa slass for miljo och livskvalitet. Kretsloppstinkandet
méste genomsyra EU:s miljopolitik. Dessutom maéste vi sléss for att
miljoanpassade trafiksystem infors och vidareutvecklas samt for att
onddiga transporter motverkas inom EU. Dessutom giller det att EU
skall verka for en avveckling av kédrnkraften. D4 méste vi infora mini-
minivéer pa skatteuttag for koldioxid och energi.

Vi maéste se till att jordbrukspolitiken reformeras, sa att Gverskotten
minskar.

Nér det géller livskvaliteten méste vi mycket hért arbeta mot narko-
tikan. Vi kan aldrig acceptera den liberaliseringspolitik som drivs pé
ménga hall i Europa. Den utvecklingen méste stoppas.

Avslutningsvis: Det handlar om jobben, miljon och freden. Vi vill
utveckla demokratin, och vi ser mojligheterna for kvinnornas Europa.

Anf. 34 STEN TOLGFORS (m) replik

Herr talman! Mycket av det som Monica Green séger later bra. Vi
skall alltsé syssla med valfardspolitik och sysselséttning, och vi skall
prata om kérnkraftens avveckling péd ett slags Europabasis. Men i
samma andetag som Monica Green sdger detta sdger hon att hon vill
lyfta de fragorna fran Sveriges riksdag till en Overstatlig niva, nigot
som i manga fall gér fullstindigt pa tvirs med den subsidiaritetsprincip
som man varit s& dverens om tidigare i den svenska debatten.

Samma tendens finns i regeringsdeklarationen. Man pratar om att
lyfta upp till Europanivd de fragor som i vardagen berdr folk. Detta
forvanar. Det dr ocksé forvanande med tanke pa vad Socialdemokrater-
na ténker sig driva pa regeringskonferensen. I forsta hand handlar det
om sadant som exempelvis konsumentpolitik och jamstilldhet — i sig
viktiga fragor, men dndé frdgor som &r ganska svagt regeringskonfe-
rensrelaterade. Dér riskerar Sverige att hamna vid sidan av de stora och
viktiga framtidsdebatterna i EU.

Anf. 35 MONICA GREEN (s) replik

Herr talman! Nej, vi ser medlemskapet i EU som en mdjlighet att
diskutera de hér fragorna pa en bredare basis. Vi ser mdjligheter till att
det inte bara blir friga om marknadens och kapitalisternas villkor. Sa
har det ju tidigare varit med EU. Nu kan vi gora det mojligt for fler
ménniskor att engageras och att fa i gdng en bred diskussion om mini-
mikrav bade inom miljdomradet och ndr det giller den sociala vilfar-
den. Hér finns en stor mojlighet for socialdemokratins projekt i Europa.



Anf. 36 STEN TOLGFORS (m) replik

Herr talman! Jag &r vil medveten om att detta var den socialdemo-
kratiska retoriken infor bdde Europavalet och folkomrdstningen. Men
faktum kvarstar: Man kan inte ta bort makt och ge den till ndgon. Man
kan inte lyfta bort fragor fran Sveriges riksdag utan att det paverkar
politiken har.

Man vill gora ett antal saker overstatliga — fullstindigt pa tviars med
tanken om subsidiariteten, dvs. nérhetsprincipen, nérheten till besluts-
fattandet. Ju ldngre bort man lyfter de frdgorna, oavsett vilka skélen &r,
desto langre bort fran folk kommer de.

Anf. 37 MONICA GREEN (s) replik

Herr talman! Jag haller inte med om det. Jag tror att saker kan dis-
kuteras pé flera olika hall. Vi kan diskutera végarna i Skultorp, dér jag
bor. Men vi kan ocksé diskutera transporter och hur vi kan fa battre
transportmdjligheter i hela Europa. Det gér inte pa tvirs hér, utan det
kan ge mojligheter till ett 6kat engagemang bland folk. Narhetsprinci-
pen tror ocksé jag pd, men vi kan 6ka makten dven genom att paverka i
Europa.

Anf. 38 LARS HJERTEN (m)

Herr talman! Det dr 50 &r sedan FN bildades. Med anledning av ju-
bileet har man fragat svenska ungdomar vilka fragor de tycker att det ar
viktigast att driva pa det internationella planet. De tvd dominerande
frigorna for ungdomarna ar fred och milj6. De frdgorna &r ocksa
mycket centrala i EU.

Vid den vallokalsundersdkning som skedde i samband med valet till
EU-parlamentet sade de flesta att freden i Europa var den viktigaste
fragan for dem. Diarefter kom som ungefér likvérdiga fragor demokra-
tin, miljon och ekonomin.

Fredsfrdgan var helt avgérande redan nér samarbetet tog sin borjan
i kol- och stilunionen och sedan i den europeiska gemenskapen. Freds-
fragan dr nu mer aktuell 4n nagonsin. Det racker med att nimna staden
Sarajevo, som ocksé har blivit ett begrepp.

Miljofragan har ocksd kommit att betyda allt mera inom EU. Héar
har svenska parlamentariker kommit att spela en viktig roll. Miljéut-
skottets ordfoérande, den brittiske labourpolitikern Ken Colins, har
lovordat de svenska parlamentarikernas insats i miljodebatten bade i
utskottet och i parlamentet.

Klimatfragan spelar en viktig roll i Brundtlandkommissionens rap-
port fran mitten av 80-talet. Sedan kom Riokonferensen med en klimat-
konvention och kravet pa begransade utsldpp av koldioxid och véxt-
husgaser. | arbetet med Agenda 21 diskuteras nu dessa och andra mil-
jofragor runt om i vart land och, forhoppningsvis, 6ver hela vérlden.

Allt detta finns med i EU:s arbete for en béattre miljo. I en rapport
om koldioxidskatt som nyligen tagits fram talar man om att minska
koldioxidutsldppen med 20 % fram till &r 2005. Ett liknande forslag har
Moderata samlingspartiet tidigare lagt fram i den svenska riksdagen.
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Att anvinda ekonomiska styrmedel for en béttre miljo dr ndgot som
vi tilldimpade for ungefar tio ar sedan, da vi just hér i riksdagen foreslog
en Overgang till avgasrenade bilar. P4 frivillig basis ville vi ha en
tvaarsperiod med ett rabattsystem. Det motte da ganska stor kritik. Men
faktum é&r att mer dn 400 000 bilar med avgasrening bdrjade rulla pa
vara vigar. Det hir dr erfarenheter som vi nu anvénder oss av i den
europeiska unionen.

Det dr nddvéndigt att det finns en plattform som kan hantera grin-
soverskridande luft- och vattenfororeningar, som for Sveriges del till
80-90 % kommer fran andra lédnder. Sverige kan genom sitt medlem-
skap fullt ut delta pé alla nivaer i det hdr samarbetet.

EU:s arbete bedrivs ju inte bara av de styrande organ som diskute-
ras mest: rddet, kommissionen och parlamentet. Under institutionerna
finns 60-70 arbetsgrupper pa miljdomradet med svensk representation.
Arbetsgrupperna fordelar sig pd en méngd olika dmnesomraden, fran
luft och vatten till flora och fauna.

Om vi gick ur EU skulle vi forlora var mojlighet att, som en del sé-
ger, vara det goda exemplet i familjen. Aven frin EU-hall avfirdas
forestillningen att man kan paverka utifran, i alla fall sérskilt mycket.
Man &r utomordentligt n6jd med att Sverige har varit med — inte minst
nir det géller mojligheten att fora en aktiv miljopolitik. Fragor dir
svenska parlamentariker hittills har varit med om att ta initiativ géller
t.ex. koldioxidskatter, grona nationalrdkenskaper, utveckling av milj6-
vinliga hybridbilar och mojligheter att forhindra oljeolyckor till sjoss.

Vi ser, som flera hér i kammaren redan har varit inne pa, fram emot
en utvidgad europeisk union. De tio linder i Central- och Osteuropa
som har Europaavtal bor, liksom Malta och Cypern, kunna inleda med-
lemskapsforhandlingar redan 1998. De ldnder som uppfyller kraven for
medlemskap kan intrdda som medlemmar redan ar 2000. Vi vill aktivt
medverka till att dessa lander ges mojlighet till medlemskap. Den euro-
peiska unionen kan inte gora halt vid den tidigare jarnridan.

Inte minst for att fa en god miljo ar det nddvandigt att knyta dessa
stater till EU. Redan i dag priglas miljoarbetet inom EU av strévan att
se over de bristfilliga kirnkraftverken i Ost, stinga dem som inte klarar
rimliga miljo- och sékerhetskrav och hjilpa till med detta pa olika sitt.
Det dr ocksa viktigt att EU:s minimikrav for miljon far gilla for hela
Europa.

Ett sirskilt intresse for Sverige med dess ldnga Ostersjokust ir att
alla stater som grinsar till Ostersjon ges mojlighet till ett fruktbart
miljosamarbete som medlemmar i EU.

Herr talman! Jag ndmnde inledningsvis att miljoutskottets ordfo-
rande i Europaparlamentet, Ken Colins, sagt att svenskarna bidragit till
en bra miljopolitik. Han inbjods till ett mote i Sverige for ett tag sedan,
men ndr han fick veta att de svenska inbjudarna inte ville samarbeta
inom EU utan i stillet 1dmna organisationen sa snart som mojligt, tack-
ade Colins nej. Vill man inte delta i samarbetet, sa véljer man ju fak-
tiskt sjélv att stélla sig utanfor.

Det kommer i dagarna ut en bok om svensk utrikespolitik i praktik
och teori under nagra hiandelserika &r i borjan av 1940-talet. Forfattare



dr historieprofessorn Gunnar Richardson, tidigare ledamot av denna
kammare. Han har funnit atskilliga motsagelser i den svenska utrikes-
politiken. I en artikel i Dagens Nyheter i mandags skriver han om
svensk utrikespolitik: “Omtanken om den egna sdkerheten och den
egna vilfirden har varit det overgripande maélet. Det tycks vara det
dven efter EU-anslutningen: En egoistisk och snévt nationalistisk utri-
kespolitik.”

Jag tror att det nu ar dags att samarbeta kring en europeisk politik
som gynnar hela Europa och didrmed ocksé Sverige.

Anf. 39 RONNY OLANDER (s)

Herr talman! Tullens verksamhet i Sverige och den fria rorligheten
for personer och varor &ver granserna i Europa har under den senaste
tiden varit i fokus for en intensiv debatt. Anledningen har varit folkom-
rostningen om Sverige skulle ansluta sig till den europeiska unionen
eller inte. Valutslaget vet vi alla: Det svenska folket sade ja till EU for
ett ar sedan.

Detta valutslag méste accepteras av alla partier som stillde upp i
valet. Med facit i hand stiller jag mig dock tveksam till om detta ar
fallet frdn alla partier. I nuvarande diskussioner om ett eventuellt
svenskt medlemskap med uppstillda krav fran svensk sida i
Schengensamarbetet uppfattar jag att tidigare nej-anhéngare framstiller
ett observatorskap, som det blir frigan om innan medlemskapet kan
komma i fraga, som en inkorsport till helt fritt fram for knark 6ver vara
svenska granser. Det &r ett argument som ocksd framfordes i folkom-
rostningskampanjen. Dessa uttalanden skapar oro i vért land och kan
tyvarr ocksa indirekt uppmuntra till en framlingsfientlig attityd. For en
del minniskor dr medlemskapet skrdmmande. “Det-var-battre-forr”-
argumenten &r fortfarande starkt férankrade hos manga medborgare.

Jag vill klart markera att vi socialdemokrater ger bekdmpningen av
narkotika en mycket hdg prioritet. Jag vagar dven pasté att det finns en
bred uppslutning frén 6vriga politiska partier i kammaren kring detta.

Jag har konstaterat att det finns ett mérkligt synsitt nédr det géller
mdnniskors mojlighet att rora sig fritt dver granserna. Da skall alla
mdjliga hinder stillas upp. Men for varor, tjinster och inte minst kapi-
talets rorelse via datasystemen, skall en annan syn gilla. De s.k. fyra
friheterna for varor, tjénster, ménniskor och kapital reglerades redan i
EES-avtalet. Detta avtal godtas numera av alla partier som ar represen-
terade i riksdagen. I den allménna debatten finns det dock de som tycks
tro att om vi bara stdnger vara grinser, stdnger vi ocksé ute alla pro-
blem.

Sé ar det sjdlvfallet inte. Vara problem hanteras oftast battre med ett
annu kraftigare, intensifierat myndighetssamarbete nationellt och — inte
minst — internationellt. Kopplingen till ett effektivt europeiskt samar-
bete kan 10sa manga av problemen. Samarbetet inom EU och Europol
med tillgdng till bl.a. gemensamma databaser och passagerarlistor
skulle vara ett vilkommet inslag.

Jag tror inte att det dr nyttigt att isolera Sverige fran vare sig
Europa- eller vérldssamarbetet. Vi maste dppna vara sinnen och for-
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soka vara mojligheternas ambassadorer i stéllet for svarigheternas kon-
sulter.

Herr talman! Jag har under sommaren givits mojligheten att folja
tullens arbete. Jag har ocksa stillt en fraga till finansminister Goran
Persson om tullens mdjlighet att utéva sin funktion pé ett bra sétt i och
med vart intrdde i EU. Jag &r mycket tacksam Over det svar som jag har
fatt. Statsrddet markerar enligt min tolkning klart att det definitivt inte
handlar om négra sénkta ambitionsnivder i kampen mot narkotika.
Tvértom — det handlar om nya tag och nya idéer i detta mycket viktiga
arbete.

En forhoppning frdn min sida &r att specialhundar utbildade till att
finna narkotika skall kunna anvédndas mer i tullens verksamhet &n vad
som gors i dag. Hunden ér ett tekniskt hjdlpmedel som ar mycket effek-
tivt och har en avskriackande attityd. Detta &r allmént omvittnat. Hun-
den ger genom sin markering en indikation om att det finns anledning
att anta att ndgon person medfor varor som &r forbjudna enligt artikel
36 i Romfordraget. Kostnaden é&r relativt stor, men effekten torde mer
an val motivera en storre anvandning av knarkhundar.

Det tycks rada en viss okunnighet bland politiker och allménhet om
vad som giller betrdffande olika former av kontroller. Personkontroll
skots av Polismyndigheten och varukontroll av Tullmyndigheten. Vad
giéller tullverksamheten i Skane kan jag konstatera att kontrollen vid
den yttre grinsen enligt min bedomning fungerar. Denna uppfattning
har ytterligare stirkts genom besok och samtal med tullmyndigheter
och fackliga foretradare.

Vad giller kontrollen av artikel 36 i Romfordraget, som géller nar-
kotika, sprutor, kanyler, illegala vapen, stiletter, kaststjdrnor, dop-
ningsmedel o.d., samt kontrollen av farligt gods vid den inre grinsen,
ar jag mer tveksam till resultatet. Jag dr dock medveten om att resulta-
ten och uppfattningarna pa denna punkt skiljer sig at pa olika stillen i
landet.

Jag forutsitter att Generaltullstyrelsen inom kort gor en utvirdering,
dér det klarlaggs om man lever upp till det som regeringen avsett be-
triffande narkotikbekdmpningen, samt vérderar hur resurserna har
fordelats dver landet med tanke pa tidigare beslag av narkotikapreparat,
antal tullstationer och geografiskt lige. Hér vill jag att man i utvirde-
ringen speciellt uppmirksammar de skanska forhallandena.

Herr talman! Avslutningsvis vill jag uppmana till mer saklighet i
debatten, bade vad géller konsekvenserna av Sveriges medlemskap i
den europeiska unionen och vad géller Sveriges begéran om observa-
torskap 1 Schengensamarbetet. Det skulle gora det lattare for alla, bade
for politiker och for medborgare.

Anf. 40 BERTIL PERSSON (m)

Herr talman! Det viktigaste beslutet det hdr seklet, ndmligen intré-
det i EU, skapar manga mgjligheter. En av dem, kanske en av de allra
viktigaste, 4r mdjligheten att pa ett effektivt sitt ocksa hjélpa de fattig-
aste landerna, bade genom frihandel och genom ett effektivt bistand.



EU ér varldens storsta ekonomi, storre 4&n USA:s och dubbelt sa stor
som Japans. I Maastrichtférdraget talar man tydligt om behovet av
fattigdomsbekdmpning i vérlden for att skapa varaktig ekonomisk och
social utveckling, integration av u-ldnderna i vérldsekonomin, konsoli-
dering av demokrati och réttsstat samt respekt for ménskliga réttighet-
er. I den senaste 6versynen av de hdr reglerna har Sverige ocksa fétt
med jdmstilldheten.

Det gemensamma bistindet via EU skall skapa bade komplementa-
ritet, konsistens och samordning. Man ger ett bistind som é&r bade fi-
nansiellt och tekniskt, man ger katastrofbistand, strukturanpassningsbi-
stand och forskningsbistand.

Vad som ocksa ar viktigt nir det giller bistandet frdn EU &r att man
liksom Vérldsbanken stiller krav for bistdndet. Man stéller krav pa
respekt for ménskliga réttigheter, pd demokrati, pa en ansvarsfull eko-
nomisk politik, p& hénsyn till miljo, kvinnofragor och néringsliv. Man
stiller ocksa krav pa insatsernas effektivitet.

EU:s bistind gér framfor allt via Lomékonventionen. Det gar i
forsta hand till Afrika soder om Sahara, dér fattigdomen i dag dkar. Det
dr det enda omréde i vérlden dér fattigdomen nu 6kar. Man ger ocksa i
stor utstrdckning sitt bistdnd till linder som &ven Sverige ger stod,
vilket gor att samverkansmojligheterna framover dr goda och mojlig-
heterna att fa bittre insatser ar patagliga.

Men man ger ocksd stdd till Karibien, man ger till Stillahavsomra-
det. Man hjélper dessa linder med friare handel. Man ger dem kom-
pensation for prisfall pad jordbruksprodukter och produkter frén gru-
vorna, som ar speciellt viktiga for de hér ldndernas ekonomi. Man ger
stod till Mellandstern och Nordafrika, dvs. Maghreb- och Mashreq-
landerna, och man ger stod till Asien och Latinamerika. Dar giller det
framfor allt handelsomradet och miljdomréadet.

Det finns tva projekt som dr speciellt intressanta ur svensk syn-
punkt. Det &r naturligtvis TACIS och PHARE. Det forsta ar stodet till
det forna Sovjet och det senare stodet som tidigare gick till Polen och
Ungern men som nu gar till hela Centraleuropa. Pa det hdr omradet kan
Sverige i samverkan med EU astadkomma mycket viktiga férdndringar.

En av dem ér att vi har fatt ett Europaavtal for de baltiska ldnderna.
Det ar kanske det viktigaste stod som Baltikum 6ver huvud taget kunde
fa. Mojligheterna till ett framtida medlemskap i EU skapar forutsitt-
ningar for att gora Ostersjon till ett fredens hav, som vi har talat om s
mycket. Detta skulle kunna bli en realitet framdver.

Dir finns ocksé mojligheterna att utnyttja den samverkan som i dag
sker mellan svenska landsting och regioner pa andra sidan Ostersjon,
mellan svenska stider och stider pa andra sidan Ostersjon. Hér kan
man genom gemensamma vil planlagda insatser dstadkomma drama-
tiska forbittringar och skapa en tillviixtregion runt Ostersjon som vi
inte har haft pa vildigt lang tid. Det hér stodet till felutvecklade lander
kan aterskapa den styrka som Ostersjon en gang i tiden hade.

Ett annat omrade dir Sverige kan gora stor nytta dr pa frihandels-
omradet. EU ar frén borjan en tullunion, &ven om Loméldnderna har
haft en del formaner pa tullsidan. Har géller det framfor allt for oss att
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bryta tullmonopolen och tullmurarna nir det géller jordbruk och teko,
som é&r viktiga produkter for de fattiga ldnderna. Dar ar Sveriges upp-
gift bdde i WTO och i EU att se till att frihandeln blir global.

U-vérldens handel motsvarar tio génger det sammanlagda bistdnd
som u-vérlden fir. Jag tycker att det finns anledning att se med optim-
ism pa utvecklingen i u-véirlden. Man kan se pa Stillahavsasien, dar
landerna p& mindre 4n en generation, 20-30 &r, har gétt frdn absolut
fattigdom till relativt vélstand. I dag ar det bara, som jag ndmnde, i
Afrika som fattigdomen okar.

I samverkan med EU och EU:s lander tror jag att Sverige har en
mycket bittre chans dn nigonsin att aktivt bidra till att avskaffa fattig-
domen i vérlden.

Anf. 41 INGVAR ERIKSSON (m)

Herr talman! D& det giller jordbruket, livsmedelsindustrin och
jordbrukspolitiken innebar EU-medlemskapet stora fordndringar. For-
dndringarna betingas av att jordbrukspolitiken &r gemensam inom EU.

Det ligger en stor fordel i att jordbrukspolitiken &r gemensam EU-
landerna emellan. Darmed kan inte olika skydds- och stddnivaer ldngre
snedvrida konkurrensforutsittningarna mellan medlemslénderna. T.ex.
ar statligt stodd export, dumpning i annat EU-land, icke mgjlig, forut-
satt att reglerna foljs.

Vid ett fortsatt svenskt utanforskap skulle denna snedvridande EU-
export pa Sverige ha fortsatt och t.o.m. 6kat om man fortsatt pa den vig
man tidigare slagit in pad genom socialdemokraternas politik med bl.a.
ensidigt sénkta svenska griansskydd. Detta var det stora hotet mot
svensk livsmedelsproduktion, tillsammans med avgifts- och skattedk-
ningarna.

Den svenska avregleringen av jordbrukspolitiken 1990 var riktig.
Men for att bli lyckosam pa lidngre sikt maste &dven andra lédnder folja
efter. Intentionerna i GATT, att linderna 6msesidigt och i samma takt,
skulle sédnka skydds- och stddnivéerna var riktiga. Problemet var att
resultatet av GATT-forhandlingarna forst fem éar forsenat kunde trida i
kraft. Darigenom kom svenska producenter i klam och har producent-
prismaissigt pressats hért under de senaste fem aren. Producentprisniva-
erna har faktiskt varit lagre under dessa ar, trots 6kade produktions-
kostnader, dven politiskt betingade sddana. Detta har lett till en kraftig
rationalisering och effektivisering, savél inom lantbruket som inom
livsmedelsindustrin i landet. Det hade dock det goda med sig att svensk
livsmedelsproduktion trots allt stod ganska vél rustad vid EU-intréadet,
med undantag av att exportkanalerna dnnu inte hunnit byggas upp till
en tillrdcklig styrka. Orsaken till detta var att den gamla inhemska
livsmedelspolitiken inte var exportinriktad och att forutsittningarna
hérfor hdmmats, bl.a. av den socialdemokratiska ovilligheten att tinka
nytt.

Herr talman! Ganska stor politisk enighet rader hdr hemma om att
EU:s jordbrukspolitik méste genomga forédndringar framover. Avregle-
ring och 6kad marknadsanpassning méaste ske. Darvid ar det sjdlvfallet



viktigt med dmsesidighet sa att fordndringarna sker i harmoni ldnderna
emellan.

I sammanhanget har det talats om en renationalisering av jord-
brukspolitiken. Detta skulle vara mycket olyckligt genom att det up-
penbarligen riskerar att leda tillbaka till en nationell stddpolitik, som i
sin tur aterigen skulle snedvrida konkurrensen. Var stir regeringen i
denna fraga, fru jordbruksminister?

Fran moderat sida &r vi inriktade pa att driva pé i forandringsfragan
for 6kad avreglering och marknadsanpassning. Men, herr talman, vi &r
benhdrda i1 véra krav péd att svenska livsmedelsproducenter skall fa
verka pa sa lika villkor som mojligt. Dérfor kommer vi att motarbeta
alla ensidiga svenska politiska forslag som snedvrider konkurrensen.

Ar regeringen och ni socialdemokrater beredda att acceptera och
verka for att de svenska intressena pa detta omrade, liksom nir det
géller att utnyttja mdjligheterna fullt ut inom den nuvarande jordbruks-
politiken, CAP, fullf6ljs? Sjalvklart har, herr talman, EU-intradet skap-
at vissa problem. Tyvérr har problemen forvirrats genom att regeringen
pa flera omraden frangick det framforhandlade avtalet med EU, det
som svenska folket sade ja till i folkomrostningen forra hosten.

Mjolkkvotshanteringen har inte skotts pa ett bra sitt, och problemen
med slaktdjuren, inte minst i Norrland, var onddigt komplicerade.

Olyckligt 4r ocksa att de i EU-avtalet framforhandlade miljopeng-
arna halverats genom uppgorelsen mellan Centern och Socialdemokra-
terna. Foridndringarna av de tidigare miljoprogrammen, liksom rege-
ringens senfardighet med att sitta programmen i sjon, riskerar att &ven-
tyra ytterligare manga miljoner av det som skulle dterforas till Sverige
fran EU. Detta dr anmérkningsvért, inte minst ur jordbrukets synpunkt
dar dessa miljopengar skulle kunna betyda mycket.

Vi moderater star fast vid den forra regeringens forslag och anser
att utnyttjandet av dessa pengar skulle ha bidragit till sdvél miljovinster
som nya arbetstillféllen.

Da det giller mjolkkvoterna har visserligen de orimliga hoten om
straffavgifter for den producent som producerar for mycket temporért
hivts, men sjélva frdgan om kvotfordelning och forsiljning av kvoter ar
dnnu inte 16st. Hela problemet med mjolkkvoter &r en praktisk fraga
och kréaver dérfor praktiska och oteoretiska 19sningar.

Vi moderater har linge kravt handling, och s& sent som i maj be-
gérde vi moderater i jordbruksutskottet tillsammans med Folkpartiets
representant, Eva Eriksson, att utskottet skulle ta initiativ till fragans
16sning. Tyvérr fick vi inte stdd fran ovriga partier i utskottet. Ohor-
samhet och senfardighet fran regeringens sida hotar nu att leda till
ytterligare problem pa omradet.

Jag hoppas f4 nya besked pé dessa omraden fran jordbruksmi-
nistern.

Anf. 42 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s)
Herr talman! Sverige &r sedan snart tio manader medlem i Europe-
iska unionen. Det har pa ménga sétt varit en omvélvande tid. Méanni-
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skors oro infor medlemskapets konsekvenser for dem sjélva och for
vért samhélle har inte kunna stillas.

Diskussionen om vad vi vill med vart medlemskap maste goras tyd-
lig, och det méste i sin tur ske i en bred dialog med svenska folket.

P& ett omrade vet vi dock klart vad vi vill. EU:s jordbrukspolitik ut-
formades for snart 40 ar sedan. Syftet var att bygga upp ett konkurrens-
kraftigt europeiskt jordbruk och att minska de dévarande medlemslin-
dernas starka importberoende av livsmedel. Jordbruket avskdrmades
frén internationell konkurrens, och priserna reglerades for att driva upp
produktionen och for att sékerstélla jordbrukarnas inkomster.

Ur detta perspektiv har politiken varit framgéngsrik. Men nu har
den kommit till vigs dnde.

I stéllet for underskott kdnnetecknas det europeiska jordbruket nu
av overproduktion.

I stillet for att vara importberoende dumpar EU nu sitt overskott pa
virldsmarknaden och snedvrider vérldsmarknadspriserna till forfang
for framst u-landerna.

Ett byrékratiskt och for manga jordbrukare — och &ven for politiker,
maéste det erkinnas — obegripligt administrativt system styr vad och hur
mycket bonderna far producera. Fér konsumenter och skattebetalare
har systemet blivit orimligt dyrt.

Denna EU:s jordbrukspolitik méste moderniseras. Producenter och
konsumenter maste sjélva fa bestimma vad som skall produceras och
vad som skall konsumeras. De otaliga kommittéerna i Bryssel, som péa
administrativ vig skall forsoka hantera utbud och efterfradgan pé livs-
medel, méste ersittas med ett fritt varuutbyte. Handeln med livsmedel
bade pd den inre marknaden och pé vérldsmarknaden méste styras av
sunda ekonomiska principer.

En omlédggning nddviandiggdr ocksa, menar jag, en dversyn av ma-
len for EU:s jordbrukspolitik. Det &r mél som utformats i en annan tid
och for ett annat jordbruk dn dagens. Bara det forhdllandet att EU:s
politik saknar mal for jordbrukets roll i miljopolitiken ar tillrackligt for
att motivera en dversyn av Romfordraget i denna del.

Det finns alltsd starka argument for en modernisering av den ge-
mensamma politiken. Styrkan i detta faktum oOkar i perspektivet av
EU:s utvidgning mot Ost- och Centraleuropa. Vid ett méte i Bryssel i
forra veckan med jordbruksministrarna i dessa linder sade samtliga av
dem att de efterstrdvar medlemskap i EU. Men samtliga ministrar sdg
ocksé jordbruket som en av de svaraste kndckfragorna att hantera i de
Overldggningar som maste foregd anslutningen.

Varfor dr da detta en sddan kndckfraga? I de central- och dsteurope-
iska ldnderna spelar jordbruket en stor roll i ekonomin och for jobben.
Det giller for alla lander, inklusive de baltiska staterna, men det géller
sarskilt i linderna Polen och Ruminien. Samtidigt dr jordbruket i dessa
lander nedgénget; det lider brist pa allehanda insatsvaror och kdmpar
med stora strukturproblem.

Det finns de som menar att en dstutvidgning av kostnadsskdl maste
foregés av en reformering av den gemensamma jordbrukspolitiken. Det
ar riktigt att om den gemensamma jordbrukspolitiken, som den ser ut i



dag, tillampas i dessa lander kommer EU:s utgifter att 6ka dramatiskt.
Olika belopp forekommer i debatten, men for Sveriges del skulle det
kunna bli en 6kning pé runt 40 % av avgiften till EU enbart for 6kade
utgifter pa det jordbrukspolitiska omradet.

Kostnadsaspekten av utvidgningen ar darfor viktig. Vi har emeller-
tid ocksa skil att fraga oss vad EU:s jordbrukspolitik fir for konse-
kvenser for de nya medlemsldnderna. Det dr mojligt att de enskilda
jordbrukarna i dessa lédnder skulle vilkomna frikostiga EU-bidrag och
hogre priser pa sina produkter. Men det finns skél att friga sig vad
resten av befolkningen séger om det.

I de central- och dsteuropeiska ldnderna &r livsmedelspriserna be-
tydligt ligre &n inom EU. Anda ligger hushllen i dessa linder ut mel-
lan 30 % och 60 % av sina inkomster pa mat. Skulle EU:s hogprislinje
bli géllande i dessa lidnder s& skulle den andelen 6ka betydligt. Inflat-
ionen skulle ta fart, och krav pa kompensation skulle riktas mot staten.
Eftersom dessa fattiga ldnder inte skulle klara av kraven ir risken for
social oro 6verhdngande.

De hogre EU-priserna innebér ocksd en stimulans till hdgre pro-
duktion i jordbruket. Med hinsyn till de strukturproblem som finns i
jordbruket i de central- och Osteuropeiska ldnderna ar det, atminstone
pa kort och medellang sikt, svart att bedoma hur produktionen kommer
att utvecklas. Men faran for att vi snart kommer i konflikt med GATT-
ataganden skulle vara 6verhdngande.

Langa overgangsregler anges ofta som en modell for att inforliva de
central- och Osteuropeiska ldnderna i den gemensamma politiken. Jag
vill inte utesluta att sidana kommer att bli nddvéndiga inom jordbruket.
Men jag tror inte att det betyder att EU:s jordbrukspolitik kan forbli
oforandrad.

Naér de central- och 6steuropeiska ldndernas jordbruk har funnit sina
former, nér de kan utnyttja sina komparativa fordelar och nir de kan bli
konkurrenskraftiga kommer vi att fa ytterligare problem med 6verskott
som skall avsittas pa den internationella marknaden eller maste lagras
lang tid.

Darfor maste EU:s jordbrukspolitik fordndras. Jag tror att i denna
fraga dr samstdmmigheten stor i Sveriges riksdag. De skillnader som
finns mellan de olika politiska partierna pa detta omrade i Sverige &r
viasentligt mindre dn Aasiktsskillnaderna om den gemensamma jord-
brukspolitiken i unionen. Dér 4r en stor majoritet véldigt ovilliga till en
foréndring.

Den svenska samsynen é&r viktig. Vara mdjligheter att modernisera
EU:s jordbrukspolitik dkar védsentligt om vi kan upptrdda enat i denna
fraga.

Anf. 43 INGVAR ERIKSSON (m) replik

Herr talman! Jordbruksministern tog upp frdgan om EU:s utvidg-
ning. Om jag uppfattade henne rétt ansag hon att den var viktig. Det
glader mig att hora att ocksa Margareta Winberg, liksom vi moderater,
anser att utvidgningen av EU &r viktig. Da skall sjélvfallet vi svenskar
dven fortsdttningsvis vara med i EU och paverka utvecklingen.
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Sedan gick Margareta Winberg in pé fordndringar i jordbrukspoliti-
ken och pé att &siktsskillnaderna &r stdrre inom de andra EU-ldnderna
an de dr hir hemma, och det ar ju uppenbarligen riktigt. Vi ar tydligen
Overens om att forandringar méste till.

Jag stdllde ndgra frégor i mitt anforande déir jag tog upp debatten
kring fordndringar. Det finns en del debattdrer som havdar att det
skulle ske en renationalisering av jordbrukspolitiken, vilket — som jag
sade — skulle medfora nya problem med snedvriden konkurrens och
inhemska nationella stddnivéer. Det vore forddande for Sverige. Jag
hoppas att Margareta Winberg vill kommentera den frégan.

Vidare sade jordbruksministern ingenting om konkurrensen i dvrigt
och om den socialdemokratiska regeringens ambitioner nér det giller
att arbeta vidare for forindringar i EU:s jordbrukspolitik. Ar ni social-
demokrater beredda att arbeta for att vi i Sverige fullt ut skall utnyttja
de mojligheter som CAP-politiken ger dven for svenskt vidkommande?
Det &r en angeldgen fraga.

Anf. 44 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s)

Herr talman! Det vore litet formétet av mig att std hér i dag och be-
skriva i vilken takt och pé vilket sitt som EU:s jordbrukspolitik skall
fordndras. Riksdagen har ju sjilv bestillt en parlamentarisk utredning
som snart kommer att sétta i gang sitt arbete. Dessutom har vi pa Jord-
bruksdepartementet satt i gdng ett liknande arbete — men i ett litet mer
kortsiktigt perspektiv — infor regeringskonferensen nésta ar, mycket da
med avseende pa diskussioner som kommer om utvidgningen mot Ost-
och Centraleuropa.

Sedan tog Ingvar Eriksson upp mycket av det som hade hént under
aret. Han undrade om vi var beredda att utnyttja mojligheterna fullt ut.
Jag utgér ifrdn att han d& undrar om vi vill anvénda oss av hela den
framforhandlade ekonomiska ramen. Ingvar Eriksson vet mycket vél
svaret. Centerpartisterna och socialdemokraterna i jordbruksutskottet
har ju triffat en uppgorelse som innebér en begrinsning av den fram-
forhandlade ramen. P& t.ex. miljdomrddet kommer det under en
femarsperiod att satsas 7,5 miljarder kronor, varav EU satsar hélften
och svenska staten hilften. Att vi inte kan utnyttja hela den ekonomiska
ramen har att géra med att vi som har och tar ansvar inte har de pengar
som moderaterna tydligen, &tminstone i opposition, har.

Nar det sedan géller kvotproblem har vi t.ex. tagit hdnsyn till riks-
dagens beslut om hur kvoterna skall fordelas. Det beslutet fattades
ganska sent. Produktionen har dessutom Okat sedan det framforhand-
lade resultatet blev verklighet. Da &r det mycket komplicerat att fordela
kvoterna ner pa gardsniva med den reduktion som ar nodviandig.

Anf. 45 INGVAR ERIKSSON (m) replik

Herr talman! Margareta Winberg talade om den parlamentariska ut-
redningen och ville inte svara pa nagra principiella fragor av det slag
som jag stillde om renationalisering. Jag stéller fradgan igen och kriver
ett svar: Vad har jordbruksministern for instéllning? En renational-
isering skulle ju innebéra en ny nationalisering av jordbrukspolitiken,



nya nationella stdd i olika lander pa olika nivéer och ddrmed en sned-
vridning av konkurrensen, vilket vore véldigt olyckligt och férodande
enligt var uppfattning. Darfor tycker jag att det vore illa om vi i dag
inte kan fa ett besked i alla fall pa den punkten.

Sedan tycker jag ocksé att det dr beklagligt att man inte har velat
utnyttja hela ramen i det framforhandlade EU-avtalet. Det ar olyckligt,
inte minst darfor att den ramen ju skulle ge t.ex. miljdinvesteringar och
nya jobb i det svenska landskapet, vilket skulle ha betydelse for jord-
bruk och landsbygd. Det skulle ocksd minimera miljoproblem, men det
ar kanske en debatt som Anna Lindh och andra debattorer hir skall
fora. Men det &r dndé olyckligt att man inte vill fullfolja detta.

Nar det géller mjolkkvoterna anser vi moderater att det &r orimligt
att man inte behandlar alla producenter lika. De som &r pa vig att bli
pensiondrer och de som inte har orkat uppfylla nya krav borde i alla fall
fd samma mojligheter att silja sin kvot. Hade man fatt dessa mdjlighet-
er, hade av allt att doma en fri kvot blivit aktuell. De som i dag produ-
cerar utan kvot, dvs. de som producerar for mycket, skulle da ha kunnat
fa tillgang till den kvoten. Den hér fragan ar illa skott, fru jordbruksmi-
nister. Jag hoppas verkligen att ni lyssnar mera pa oss i fortséttningen.
Hir var vi beredda att samarbeta for praktiska och effektiva 1osningar.

Anf. 46 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s)

Herr talman! Aterigen: Jag vill inte foregd den parlamentariska ut-
redningen eller mitt eget arbete i departementet. Men det &r klart att jag
dndéd kan sia om framtiden. Man méste fundera 6ver vad marknaden
klarar och inte klarar. Det marknaden inte klarar ar t.ex. att ge oss jord-
bruksprodukter av hog kvalitet eller att se till att det sker en produktion
i alla delar — helst — av den europeiska unionen. Vi maste sannolikt i
framtiden fortfarande ha miljostdd och regionalpolitiskt stod. Det ar
ocksa pé det viset som man forsoker att utforma CAP, dven om det gér
alldeles for langsamt.

Det ar latt for Moderata samlingspartiet i opposition att séga att
man skall utnyttja hela ramen. Nir man ingick i fyrpartiregeringen
behovde man heller aldrig anvisa varifran pengarna skulle tas. Vi har i
Sverige haft ett ekonomiskt lige dir vi har tvingats till hirda bespa-
ringar for olika grupper, for sjuka, pensiondrer, studerande och for
barnfamiljer. Medlemskapet medforde for jordbruksnéringen att man
fick en 6kad intékt pa i genomsnitt 11 %, olika beroende pé var i landet
man bodde och vilken produktionsinriktning man hade. Att i det laget
tro att man skulle ha rad med ytterligare pengar utéver dem som vi kom
overens med Centerpartiet om &r en illusion. Dessa pengar finns inte.
Det dr ocksa en politisk omojlighet att gora sa, dtminstone for ett soci-
aldemokratiskt parti.

Anf. 47 GOTE JONSSON (m)

Herr talman! Enligt uppgifter i massmedierna lér det vara pa det
sdttet att opinionen i Finland efter folkomrdstningen om EU-intrédet dr
annorlunda 4n i Sverige. Den &r mera positiv. Det finns ganska goda
skal till att det &r pa det sittet. I Finland har man levt i nérheten av ett
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kommunistiskt hot, i ndrheten av en hérd diktatur byggd pé en oméansk-
lig ideologi. Man ser nu tryggheten i samarbetet mellan demokratiska
stater i Europa.

Herr talman! Stdmningen i Baltikum &r precis densamma. Man ser
samarbetet som en mojlighet, som en garanti for demokrati, frihet och
trygghet.

Sverige har inte samma historia. Det &r kanske déarfor som den hir
opinionsyttringen forekommer. Vi kan stélla oss frdgan om vi inte be-
drar oss sjélva.

EU-valet var ett bakslag for samarbetsstraivandena pé alla de omré-
den dir samarbetet i Europa &r viktigt och vérdefullt.

Tyvérr ar det vil sa att frigorna oftast har fastnat pa jordgubbsniva.
Vi borde i stéllet analysera hur vi gemensamt skall 16sa de stora pro-
blem som vi har pé olika omraden eller hur vi i samarbete med andra
europeiska stater skall arbeta for att skapa en béttre vélfiard och battre
livsbetingelser for oss sjdlva, som innebér att vi alla utifrdn den mal-
sattningen far battre livsbetingelser.

Det hér, herr talman, giller inte minst pd miljdomradet. Europasam-
arbetet, vigar jag péstd, &r avgorande ndr det giller det svenska miljo-
arbetet. Det torde inte vara ndgon tvekan om detta. Vi i denna kammare
vet att det krivs samarbete for att klara problemen néir det géller luft,
vatten och geologisk mangfald. Vi vet att det krdvs samarbete for att vi
gemensamt skall kunna tillvarata de resurser som naturen ger. Vi
kanske har anledning att stélla oss fragan: Kénde de som rostade péa
Vinstern och Miljopartiet till behovet av samarbete for att klara mil-
jon?

Vi vet att det genom EU nu finns instrument att formellt fatta beslut
pa bl.a. miljdomradet som dr bindande for medlemsldnderna och posi-
tiva for miljoarbetet samt positiva for hela vilstindsutvecklingen. I och
med att vi vet att dessa mojligheter finns har ocksé optimismen och
tilltron till att vi skall kunna 16sa de olika fragestillningarna okat.

Skillnaden mellan ja och nej i EU-valet var ju markant. Det ar fram-
for allt mérkligt att just Miljopartiet motarbetar dessa viktiga strdvan-
den nér det géller samarbete for att 16sa miljoproblemen i Europa.
Miljopartiet har i forsta hand blivit ett nej-sdgarparti niar det géller
samarbete och inte ett trovirdigt miljoparti — jag sdger det med ut-
gangspunkt fran det sitt som man har agerat pa.

Herr talman! Jag vill bara citera ndgra punkter ur Miljopartiets utta-
landen, kongressbeslut och valbroschyrer. Man sdger att Miljopartiets
grundsyfte forblir att Sverige inte skall vara medlem i EU, att Miljopar-
tiet aktivt skall arbeta for att vi skall ldmna EU sa fort som mojligt och
att man inte vill att EU utdkas vare sig politiskt eller geografiskt.

Da stéller man sig fragan: Vad innebédr da detta om vi skulle hamna
i den situationen? Jo, det innebédr givetvis att Sveriges mdjlighet och
inflytande p& miljdomradet i radet, kommissionen eller parlamentet
uteblir fullstdndigt. Det innebér att Sveriges mojligheter att delta i 68
olika expertgrupper eller i 14 viktiga miljoprogram ocksa raseras, for-
svaras eller omdjliggors. Det ar ju detta som skulle bli foljden om vi
lydde radet frdn Miljopartiet i det hdr sammanhanget. Det skulle vara



intressant att fa veta vad Miljopartiet har for alternativ nér det géller
det sétt pa vilket vi skall samarbeta for att 16sa miljoproblemen.

Herr talman! Vi som tror pd samarbetet har ett gemensamt ansvar,
oaktat vilket parti vi tillhor. D& géller det framst att skapa trovérdighet
for miljopolitiken hdar hemma och att skapa trovérdighet nér det géller
klimatfragorna och fragan om biologisk méngfald etc. Men vi méste
ocksa arbeta for att vi inom EU far en miljopolitik som ar formad sé att
den 16ser véra nationella miljobehov och miljoproblem. Dér aterstér en
hel del att gora, darfor att fragestdllningarna ar olika i de olika ldnder-
na.

Fran moderat sida har vi uppfattningen att vi konstruktivt skall ga in
i detta samarbete, ocksa i samarbete med andra svenska politiska par-
tier som har samma uppfattning, just for att vi skall kunna bidra till en
battre framtidsmiljo for oss sjélva och vara barn.

Anf. 48 LENNART DALEUS (c)

Herr talman! Forst kan det finnas skél att litet grand kommentera
det som Ingvar Eriksson tidigare sade om uppgorelsen och om resulta-
tet av socialdemokraternas och centerns gemensamma arbete pé jord-
bruksomradet. Det 14t pd Ingvar Eriksson — och jag har hort det forut —
som om det skulle vara en dalig uppgdrelse och ett déligt beslut. Det &r
ju inte s, och det vet dess battre Ingvar Eriksson ocksa.

Jag vet att moderaterna har riktat kritik mot det hér beslutet, men
det intressanta dr att de ocksa dr de enda som har gjort det.

Efter beslutet och uppgorelsen har jag forsokt att lyssna pa vad
olika grupper tycker, som pé olika sétt haller p4 med jordbruk. Jag har
lyssnat pd miljororelsen som dr mycket n6jd med det starka miljostodet
genom det hir beslutet. Jag har lyssnat pd sméabrukare som ar nojda
med att de nu kan styra &ver till en alternativ eller ekologisk odling. Jag
har ocksa lyssnat pa jordbrukarnas organisationer som ar ndjda med
detta beslut. Darfor blir man litet ledsen ndr kritiken enbart kommer
fran den hér talarstolen nidr moderaterna intar den. Det visar pa ndgot
sdtt att kritiken kanske &nda inte &r s& djupt och fast forankrad i de
grupperingar och den verklighet som jordbruket dnda finns i.

Det kanske kan finnas skil att ndgot fortydliga det som jordbruks-
ministern sade om innebdrden av uppgorelsen och dess utstrickning i
tiden. Bade uppgorelsen i sig, det papper som ligger tryggt forvarat i
mitt kassaskép, och det som sedan blev utskottsbetinkande och riksda-
gens beslut innehaller ju den ventil som talar om att om det av mil-
joskal &r rimligt och ekonomiskt mdjligt s& kan man utnyttja stdrre
delar av ramen &n vad som nu ar fallet. Nu vet ocksa jag att det natur-
ligtvis dr svart att borja peta i femériga program. Men det kan &nda
finnas skal att peka pa att dessa formuleringar finns med i alla s.k.
auktoritativa papper och i de beslut som har fattats.

Nu ér det inte bara jordbruket som far nya villkor och hamnar i en
ny verklighet nir vi & med i EU, utan det géller naturligtvis ocksé pa
miljoomréadet. I den rapport som skrevs infor medlemskapet — EU, EES
och miljon — skrev utredarna mycket tydligt att det nu géller att for-
ankra miljobesluten i en europeisk verklighet. Detta fortjénar litet efter-
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tanke dven i dag, darfor att vi maste naturligtvis se pd miljofrdgorna
som hdrande hemma i en europeisk verklighet pé ett helt annat sétt dn
tidigare. Det innebdér att vi maste tackla kemikaliefragan och fragan om
varuflodet och att vi maste arbeta med fragan om luftfororeningarna pa
ett helt annat sétt &n tidigare.

En del tecken tyder vil pa att denna politiska process har borjat
komma i géng. Litet saknar man kanske det vassa, uddfyllda angrepps-
sittet. Engagemanget fran svensk sida bor naturligtvis 6ka. Men en del
tecken &r dnda positiva.

Nu récker det inte med att ha ett arbete med en europeisk helhets-
bild, utan vi maste naturligtvis ocksd skicka det svenska budskapet
genom att hantera fragorna ritt pA hemmaplan. Hér intar nagra fragor
en alldeles speciell roll.

Den forsta dr frdgan om skattevixlingen, som sjélvfallet maste fa en
svensk hantering insatt i ett europeiskt perspektiv. Jag dr 6vertygad om
att det finns starka miljoengagerade krafter i Sverige som kommer att
medverka till att den processen drivs framét.

Den andra fragan ar kretsloppsarbetet, dir vi bor gé fore och se till
att foretagen tar ett tydligt producentansvar som ett nav eller en motor i
kretsloppsverksamheten.

Den tredje frdgan som bdrjar bli alltmer, som det heter, brinnande
aktuell dr hanteringen av kdrnkraftens avveckling. Har har ndgra andra
europeiska lander visat kraften att g& fore genom att genomfora folk-
omrdstningar och stidnga av kédrnkraften. Goda exempel pé detta &r ju
Italien och, numera som EU-land, ocks& Osterrike. Dir har man ge-
nomfort folkomrdstningar ddr man utfardat 16ften, och darefter har man
fullfoljt 16ftena och avvecklat kérnkraften.

Nu ér det inte bara politiker som skall ta till sig den nya europeiska
verkligheten, utan det skall naturligtvis d4ven néringslivet géra. Man ser
med litet forvaning péa delar av niringslivet som dnnu inte har forstatt
mdjligheterna att utnyttja den kvalitet som ett miljdengagemang och en
miljokompetens innebdr i sin produktion och i sina varor for att ddrmed
utnyttja det som &r borjan till en vixande och starkt expanderande gron
marknad. Det &r ett villkor som man kan stilla pd néringslivet. Da
landar vi politiker och niringslivet p4 samma iakttagelse, ndmligen att
man skall vara medveten om problemen som EU-medlemskapet inne-
bar men att man nu skall utnyttja alla mgjligheter.

Anf. 49 INGVAR ERIKSSON (m) replik

Herr talman! Lennart Daléus dr ledsen &ver att hora att jag kritiserar
nagot i uppgorelsen mellan Centerpartiet och Socialdemokraterna. Det
ar 1 sd fall motiverat att jag gor det. Jag beklagar att man inte kom
langre. Sanningen nér det géller jordbrukspolitiken &r att partierna i
jordbruksutskottet, forutom Socialdemokraterna och Centerpartiet, var
beredda att ga langre i linje med det forhandlingsresultat som uppnad-
des i och med EU. Det var faktiskt Olof Johansson och Karl Erik Ols-
son som tillsammans med Ulf Dinkelspiel forhandlade fram detta avtal.
Men det har ni faktiskt delvis frangatt nér det géller miljon. Nér det
giller jordbruket var vi beredda att ga liangre. Men dér gav ni efter,



vilket man naturligtvis far vara beredd att gora for att nd en uppgorelse.
Men det dr en risk som ni sjilva tar.

Lennart Daléus séger att han inte tror att min kritik &r forankrad.
Jag tror att man dnda maste vara beredd pa kritik om man ger avkall pa
de intentioner som man har férhandlat fram. Sa enkelt dr det, Lennart
Daléus. Vi ér beredda att std fast vid det forhandlingsresultatet och
jobba vidare. Nu ir frigan: Kommer Centerpartiet att medverka till att
man breddar basen for miljoaterforingen nésta ar? Det hér &ret 4r redan
forspillt. Man har forlorat manga miljoner. Vi hoppas nu att Lennart
Daléus medverkar till att vi kommer ldngre nista ar.

Anf. 50 LENNART DALEUS (c) replik

Herr talman! Ingvar Eriksson gor inte en riktig verklighetsbeskriv-
ning av vad som hinde. Fore detta beslut hade LRF protestmoten,
skickade budkavlar runt landet, och det var en rejél och tydlig folk-
storm darfor att det forslag som man sdg var pa vég att bli verklighet
inte var rimligt nir Sverige hade blivit medlem i den europeiska union-
en. Sedan triaffade Socialdemokraterna och Centern en uppgorelse som
var bra och som sedan visentligen har appladerats av alla som tidigare
var tveksamma. Uppgorelsen kom ju till darfor att vi lyckades samman-
jamka &sikter. Vér instéllning var att den svenska ekonomin inte talde
hela det utnyttjande som Ingvar Eriksson talar om.

Nér proteststormarna och kritiken i &vrigt har tystnat undrar man li-
tet grand Over att kritiken finns kvar hos nagra foretrddare i ett parti i
denna kammare. Att sdga att man var ledsen var kanske att sdga for
mycket, men jag &r i alla fall inte orolig for att detta skall resultera i
nagot problematiskt for det svenska jordbruket efter denna uppgorelse.

Huruvida vi skall vara med om att utdka utnyttjandet av den héar
ramen ndsta ar vet jag inte. Det far samhillsekonomin och miljébeho-
vet utvisa, vilket star i dessa dokument. Jag har svart att peka pa nagot
sadant i dag.

Anf. 51 INGVAR ERIKSSON (m) replik

Herr talman! Det é&r riktigt att de fordndringar som kom till stdnd i
uppgorelsen var fordndringar som gick i var riktning och i den forra
regeringens riktning. Dérvidlag hade vi inget att erinra eller kritisera.
Men man kom inte dnda fram. Jag dr &vertygad om att om man i utskot-
tet hade velat ha en bredare uppgorelse hade en sddan varit mojlig, och
resultatet hade blivit starkare. Men nu valde man att gora upp bakom
ryggen pa utskottet i dvrigt. Det dr sanningen, Lennart Daléus.

Nir det giller fortséttningen har vi pa omrade efter omrade upplevt
att Centerpartiet sufflerar Socialdemokraterna. Det dr oroande, darfor
att om vi vill ha en inriktning pa borgerlig grund &r det viktigt att vi
forsoker komma gemensamt framét. Min fraga om fortséttningen nir
det géller utnyttjande av ramen dr darfor mycket viktig. Vi dr beredda
att gora upp pa en bred linje som leder i rdtt riktning. Vi tror att det var
olyckligt att man missade miljopengar under det forsta &ret. Vi féar
hoppas att det blir en forédndring nésta ar.
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Anf. 52 LENNART DALEUS (c) replik

Herr talman! Ingvar Eriksson talar om att en inriktning pa borgerlig
grund skulle vara ledstjdrnan. For oss &r ledstjirnan att man skall
komma fram till kloka beslut. Om det sedan sker genom att de borger-
liga partierna samverkar, vilket ofta &r fallet, &r det bra. Men om det,
som denna gang, sker genom att vi kommer 6verens med Socialdemo-
kraterna dr det ocksa bra.

Resultatet blev bittre dn ursprungsforslaget genom denna uppgod-
relse, vilket vi naturligtvis 4r mycket ndjda med. Jag ar mycket miljo-
engagerad och anser att miljofragorna &r stora, viktiga och avgdrande i
samhallsarbetet. Men det hindrar inte att det &ven finns en del ekono-
miska realiteter. Och det fanns faktiskt inte utrymme for att man under
det forsta aret utnyttjade hela ramen. I efterhand kan man ocksé se att
det kanske inte ens fanns behov av det. Sedan kan jag tycka att det &r
trakigt att det ar svart att 4ndra femarsprogram och att detta alltsé del-
vis blir styrande for de kommande fem aren. Men det fir man leva med.
Man fér gora anstringningar om ekonomin tilliter och om miljébeho-
vet finns. Jag kan alltsa lova att om ekonomin tilldter och miljobehovet
finns kommer vi att anstringa oss for att forsdka fa en hdjning inom
ramen. Men jag kan inte sdga ndgot om detta i dag. Jag &r inte sa synsk.
I dag verkar det som om man har fatt ut s& mycket pengar som motta-
garna har formaétt att ta emot. Det tycket jag ar bra. Jag tycker att det
hir miljoprogrammet har en bra inriktning. Om det gér att utvidga
senare, far vi diskutera nista ar. Men jag ar inte séker pa att ekonomin
klarar allt som vi skulle vilja géra. Och jag vet inte hur miljobehovet
kommer att se ut nésta ar och vad som ar mdjligt inom femarspro-
grammet.

Anf. 53 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s)

Herr talman! Ibland framstélls det som om Sverige skulle vara sa
unikt for att man inte utnyttjar hela den framférhandlade ekonomiska
ramen. Men s dr det naturligtvis inte. Det finns gamla medlemslédnder
inom EU som inte alls har denna typ av inslag. I véart grannland i Oster,
nidmligen Finland, har man nu bytt regering och tillsatt en jordbruksmi-
nister som dr opolitisk, darfor att det var s kontroversiellt att skdra ned
inom jordbruket dir, vilket man nu &r pa ging att gora ganska kraftigt.
Det var inget politiskt parti som orkade ta pa sig den rollen. Ocksé i det
perspektivet dr det gladjande att vi i var riksdag har orkat gora det och
har fatt en sé pass stabil majoritet for den hér politiken. Det &r ocksa
bra att det dr ett femarsprogram, eftersom jordbrukarna dé vet vad de
har att rétta sig efter. Det 4r ndgot som man har efterlyst mycket ldnge.

Jag menar att miljoprogrammet, som det har kommit att utformas,
och nivan pé pengarna innebar ett lyft for miljopolitiken inom jordbru-
ket. Det bestar av tre omraden: Det forsta &r oppna landskap och vall-
och betesstdd, vilket 4r mycket bra for den biologiska mangfalden. Det
andra &r att sérskilt miljokénsliga omraden skall kunna fa stod. Och det
tredje dr den ekologiska produktionen. En helt enig riksdag har sagt att
senast ar 2000 skall minst 10 % av det konventionella jordbruket vara



omlagt till ekologisk produktion. Det finns nu mycket goda utsikter for
att detta kommer att ske med den tredje delen i detta miljoprogram.

Jag kan inte lata bli att kommentera det som sades om att Center-
partiet och sossarna skulle ha gatt bakom ryggen pé utskottet. Jag kan
forsikra att vi socialdemokrater talade med bade Folkpartiet och Véns-
terpartiet, men inte med Moderaterna, eftersom vi beddmde det som
ganska 16n16st. Men vi fann att Centern var mest intressant.

Anf. 54 LENNART DALEUS (c) replik

Fru talman! Jordbruksministern berdrde nu &terigen femarspro-
grammet. Det kunde kanske vara lampligt att jordbruksministern be-
kréaftade att det bade i uppgorelse och kanske ocksa i riksdagsbeslut
finns en ventil om vad som kan ske om samhéllsekonomin medger det
och miljobehovet finns. Jag vet att det ar svart att ndrmare ange detta i
ett femarsprogram, men eftersom Ingvar Eriksson hakar upp sig pa
mdjligheterna att agera i fortséttningen, skulle det kanske verka ren-
sande i debatten om Margareta Winberg kunde kommentera detta.

Anf. 55 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s)

Fru talman! Det ar bara att ldsa innantill 1 utskottsbetdnkandet, som
ju ér offentligt. Dar stdr det som Lennart Daléus nu sdger. Det kan
ocksa Ingvar Eriksson ldsa. Vi kan sedan alltid diskutera ndr samhaills-
ekonomin ar sddan att denna ventil skulle kunna utlsas.

Anf. 56 INGVAR ERIKSSON (m) replik

Fru talman! Margareta Winberg siger att det var 16nlost att besvéra
sig med att forsoka gora upp med Moderaterna. Men, Margareta Win-
berg, ni forsokte ju inte. Sanningen ir den att ni arbetade bakom ryggen
pa oss i utskottet.

Margareta Winberg tar ocksd upp aterflédet av miljopengar frén
EU. Tidigare sade ni att vi inte har rad att ta emot det. Vi har dnda
forhandlat oss fram till en ram. Man har ju lurat svenska folket. Med-
lemsavgiften blir ju inte ldgre, Margareta Winberg, darfor att vi inte
utnyttjar det som vi har forhandlat fram. Det &r det som vi moderater
beklagar. Att det kanske inte verkar meningsfullt att gora upp med oss
kan bero pa att vi star fast vid den linje som vi har hévdat.

Anf. 57 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s)

Fru talman! Ingvar Eriksson &r s& pass gammal i riksdagen att han
vet hur arbetet bedrivs. Han &r ocksd, inte minst med tanke pa de véan-
dor och mddor som fyrpartiregeringen hade, vdl medveten om att man
maste diskutera med varandra for att f& nagonting som liknar en majori-
tet. Vi har inte egen majoritet i kammaren, och vi maste darfor alltid
tala med andra partier om de beslut som skall fattas. S& gjordes ocksa
den hér gangen.

Konstigare &n sa dr det inte. Jag tycker att det ar litet fult att kalla
detta att ga bakom ryggen pa nagon.

Vad géller att vi inte talar med Moderaterna visar denna debatt, lik-
som alla andra debatter som Ingvar Eriksson och jag har haft i det hir
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dmnet, att vi inte kommer 6verens. Ni har alltid mera pengar till jord-
bruket dn vad vi har, eftersom vara respektive prioriteringar ar olika.

Det sades vidare att vi skulle ha lurat svenska folket. Jag tror inte
att det var frdgan om 1,5 miljarder, 2,8 miljarder eller 3,1 miljarder till
miljopolitiken i jordbruket som fick en majoritet av svenska folket att
rosta ja i folkomrostningen.

Anf. 58 INGVAR ERIKSSON (m) replik

Fru talman! Jag kan bara beklaga att de diskussioner som ni forde
pa andra héll inte ledde &nda fram. Det &r &ndé sa att aterflodet av
pengar till Sverige skulle ha kunnat skapa miljovinster och nya jobb,
och det har vi inte gott om i Sverige. Mot den bakgrunden beklagar vi
det som skett.

Vi hade vidare i vért budgetforslag klar tdckning for de forslag som
vi har lagt fram hér i riksdagen.

Anf. 59 EVA ERIKSSON (fp)

Fru talman! Nyligen néddes vi av uppgifter fran Virldshélsoorgani-
sationen om att upp till flera hundratusen ménniskor i Europa fér sina
sjukdomar i luftroren forvarrade pa grund av svavelutsldpp i luften.
Barnen drabbas av 6kade luftvigsbesvir av kvidveoxidutsldppen. Nast-
an hundratusen barn per ar berdrs av detta. Detta kan vi i Folkpartiet
aldrig acceptera. Svavelutslippen maste minimeras och kvéveoxidut-
slappen elimineras. Det handlar om véra barns och barnbarns framtid.

Fru talman! Hotet om en galopperande véxthuseffekt &r en av var
tids viktigaste och svaraste miljofragor. Fér en ménad sedan kom upp-
gifter fran IPCC, som dr en vetenskaplig panel under FN, att de sam-
lade forskarronen nu tydligare dn tidigare visar att vi har fétt en global
temperaturhdjning till f6ljd av koldioxidutsldppen. Den skepsis som
tidigare funnits bland forskare kan man nu avskriva.

Effekterna av en global temperaturhdjning ar svardverskadliga. Det
kan handla om allt ifrdn stigande havsytor till kraftiga stormar och
fordndrade havsstrommar. Véxthuseffektens konsekvenser for nationer
och enskilda individer kan bli katastrofala.

For mig som socialliberal &r det sjdlvklart att starkt reagera. Miljon-
tals ménniskor riskerar att fa sin frihet inskrdnkt av den hotande véxt-
huseffekten. Hilsa, drommar och livschanser slas i spillror. I sparen av
klimatfordndringsproblematiken — inte bara i de vérsta scenarierna —
kan man skonja konflikter om naturresurser och inskrdnkningar i de-
mokratiska fri- och réttigheter. Det krdvs inte sa mycket till for att det
hér skall ske.

Fru talman! Vi liberaler vill bygga ett samhdlle dir kretsloppen
sluts och diar méangfalden virnas, ett samhille diar den enskildes hélsa,
handlingsfrihet och livschanser inte hotas av ekologisk kollaps. Vad
som nu skulle behdvas ar ett kraftfullt ledarskap och internationellt
agerande, men tecknen dr inte sédrskilt goda. Just nu &r det inte mycket
som tyder pa framgéng.

Partskonferensen for klimatkonventionen har inte lyckats na fram
till bindande 6verenskommelser. Europeiska unionen diskuterar en



koldioxid- och energiskatt men har svért att enas, eftersom de mest
motstriaviga far bestimma takten.

Har i Sverige vann motstdndarna till ett europeiskt samarbete stora
framgéngar i valet till Europaparlamentet. Den socialdemokratiska
regeringens instillning &r negativ eller oklar i frdgan om att ta bort
vetorétten for miljoskatter i EU. Jag har fatt ett skriftligt fragesvar fran
miljoministern dédr hon avsldjade att hon hade ett intresse for detta och
att hon var beredd att arbeta for att vetorétten skulle avskaffas. Men
osdkerheten om vad resten av regeringen vill finns fortfarande kvar.

Regeringen verkar inte vilja ta tag i problemet med vaxthuseffekten.
I regeringsforklaringen prioriterar statsministern fyra andra viktiga
miljofragor, ndmligen forsurningen, kemikalierna, kretsloppsanpass-
ningen och naturvarden. Det dr mycket viktiga frdgor, men véxthusef-
fekten ndmns inte en enda ging. Jag tycker att det ar allvarligt, fru
talman. I en av de stora framtidsfrigorna duckar regeringen. Atgirder
mot utsldppen maéste for att bli framgéngsrika vidtas pd en internation-
ell niva.

Det vore bra om vi nu kunde anvénda oss av EU i det hiar samman-
hanget, for att sedan kunna dra med oss hela virldssamfundet. EU-
kommissionen har ju ett forslag om energi- och koldioxidskatt, vars
genomforande — som jag redan har nimnt — tyvérr bromsas av ett litet
antal medlemslidnder. Vi i Folkpartiet tycker att det ar fel, och vi vill att
vetordtten mot miljoavgifter skall avskaffas. Det dr inte bara Socialde-
mokraterna som har gatt emot oss, utan méirkligt nog siger ocksa Mil-
jopartiet nej. Jag tycker att det dr konstigt att miljopartisterna sdger nej
nu, nér vi kan stirka samarbetet om miljéfragorna i Europa och nér vi
har chans att borja fatta beslut som verkligen forbattrar miljon. Deras
svar ar: Vi vill att Sverige skall lamna EU.

Det ar sdkert manga, fru talman, bade hir i kammaren och ute i Sve-
rige som undrar hur Miljopartiets politik skall kunna leda till en battre
miljé och hur den &ver huvud taget skall kunna paskynda internation-
ella atgdrder mot vixthuseffekten, om man inte ens vill vara med i
samarbetet.

Nu har vil lyckligtvis Miljopartiet inte sd stort inflytande 6ver de
hir frdgorna, men jag tycker att regeringens instéllning &r mer illavars-
lande. Ar man intresserad av vixthuseffekten? Vill man arbeta for en
obligatorisk koldioxidskatt i EU:s medlemsldander? Har miljoministern
mojligheter att paverka finansministern, som maste ta sig an de hér
fragorna?

For oss liberaler handlar medlemskapet om att bekdmpa den miljo-
forstoring som ar ett hot mot méanniskors frihet.

Fru talman! EU maste och skall bli virldens bésta miljoorganisat-
ion. Det handlar om véra barns och barnbarns framtid.

Anf. 60 Miljominister ANNA LINDH (s)

Fru talman! Jag tror inte att Eva Eriksson har l4st var EU-strategi,
vilket forvanar mig eftersom vi har haft ett gott samarbete om den. Ddr
dr forsurnings- och klimatfragor upptaget som den forsta punkten.
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Sverige har ocksa varit drivande nir det géller koldioxidskatten, ef-
tersom det &r ett av de viktiga exemplen pa hur vi kan péverka klimat-
frdgorna. Vi har varit drivande dels genom att sjélva infoéra en koldiox-
idskatt och dédrmed foregd med gott exempel, dels genom att driva
frdgan om en koldioxidskatt i EU. Badde miljoministern och finansmi-
nistern har drivit frigan om en koldioxidskatt i EU.

Diremot ar det viktigt att vi fr en avgransning mellan miljdavgifter
och Ovriga skattefrdgor sa att vi inte forsdtter Sverige i en situation dér
dven skattefrdgorna i allménhet blir harmoniserade inom EU.

Anf. 61 EVA ERIKSSON (fp) replik

Fru talman! Det gldder mig att miljoministern har agerat som hon
har gjort tidigare. Jag sade ocksé det i mitt inledningsanférande. Min
fraga géller hur man kommer att agera nir Spencerrapporten nu snart
ligger pa kommissionens bord. Den skall behandla koldioxidskatter.
Forslaget har vattnats ur och blivit ett forslag om en frivillig skatt.

Kommer miljoministern och finansministern att kréva att det skall
vara en obligatorisk skatt, eller kommer man att acceptera den rapport
som nu kommer att foreldggas? Det &r en viktig fraga. Det r en tydlig
markering. Jag tycker att det vore bra om miljoministern eller Sveriges
regering — det kanske &r finansministern eftersom det géller miljoavgif-
ter som fortfarande riknas som skatter — tydligt markerar att vi fran
Sveriges sida inte kan tdnka oss att §verge positionen att skatten skall
vara obligatorisk for varje medlemsland.

Anf. 62 HANNA ZETTERBERG (v)

Fru talman! Jag tidnker borja med att tala om att Vinsterpartiet na-
turligtvis ser att ett internationellt samarbete nér det giller miljofra-
gorna ir det absolut viktigaste. Det dr det vi alltid har sagt. Sverige kan
inte som enda land i vérlden jobba hart med miljéfragorna. Det skulle
aldrig fungera. Det tror jag att de flesta dr 6verens om.

Det som é&r intressant &r ju vilka spelregler vi har att ritta oss efter.
Vilket lagutrymme har vi i dag for att jobba med miljofragorna?

Jag tycker faktiskt att debatten hittills i dag mest har bestétt av fina
ord som inte betyder ndgonting. Fina ord kan vi alla siga, men det som
ar viktigt ar ju att konkretisera fradgorna kring EU och miljépolitiken.

Det &r dér Sverige har ett jattestort problem i dag. Det vi sdger och
det vi gor hamnar ofta i direkt konflikt.

Vi har t.ex. skrivit under Riodeklarationen. Vi har lovat att priori-
tera biologisk mangfald. Samtidigt bygger vi i dag ut vdgar, vilket 6kar
kviaveutsldppen. Bilismen okar, och vi far stora problem med bade
véxthuseffekt och biologisk mangfald. Det ar det som &r problemet i
dag.

Jag ténker forsoka konkretisera debatten och diskussionen i dag pé
tvd stora omrdden som direkt berdrs av EU:s lagstiftning. Det ena
handlar om atervinningssystem och avfallspolitik.

Det finns ett EG-direktiv om foérpackningar och forpackningsavfall
som antogs i slutet av 1994 och som trider i kraft i juni 1996. Det di-
rektivet syftar till att minska materialanvindning vid tillverkning av



forpackningar. Det som dr intressant i direktivet ar att minst 50 % och
hogst 65 % av vikten av de forpackningar som kommer ut pd mark-
naden skall atervinnas. Forpackningsavfallet skall materialatervinnas
till minst 25 % och hogst 45 %. Dessa kvoter skall vara uppfyllda till ar
2001.

Det som ocksé ar intressant i detta direktiv ar att atervinning inne-
fattar energiutvinning. Déaremot innefattar det inte begreppet ateran-
vandning. De produkter som man dteranvénder far alltsa inte rdknas in i
dessa kvoter.

Det kanske ar bra, eftersom véra svenska nuvarande mal innebér att
95 % av alla standardforpackningar av glas — 6l- och léskflaskor — skall
atervinnas. 90 % av alla flaskor for vin och sprit som tappas i Sverige
skall atervinnas. For aluminiumburkar giller ocksd 90 %. Det finns
flera exempel pa detta.

Det som ér intressant ar att alla dessa svenska malsittningar ligger
utover EU:s ram. Som jag tolkar EG-direktivet, var tillimpning i Sve-
rige och véra svenska malsdttningar bryter vi mot EU:s lagstiftning pa
detta omrade.

Direktivet baseras pd § 100 A i Romfordraget. Vill man fa tillstdnd
att overtrdda de maximinivder som géller insamling och materialéter-
vinning maste man vénda sig till kommissionen. Detta extra undantag
far absolut inte innebéra ett dolt handelshinder.

Varje land far anvinda sina egna ekonomiska styrmedel. Jag har
funderat p4 om de nationella pant- och dtervinningssystemen kan bli ett
handelshinder. Vi har alla olika typer av flaskor och olika typer av
forpackningar i EU:s ldnder. De skall kunna transporteras och séljas i
alla olika lander.

Skall vi t.ex. kunna ldmna in danska flaskor i det svenska pantsy-
stemet? Urholkar vi inte fortroendet for dessa system nir det kommer
in nya forpackningar pad marknaden som vi inte kan atervinna genom de
svenska systemen? Det &r detta jag tror héller pa att hdnda. Det &r vil-
digt viktigt att vi har ett starkt fortroende for det miljdarbete vi driver.

Den andra omrade jag ténkte ta upp &r koldioxidskatten. Eva Eriks-
son tog ocksé upp frdgan, och Anna Lindh har kommenterat den. Jag
tycker att det kénns bra och fortroendeingivande att vi driver dessa
fragor véldigt hart.

Det ar kanske viktigast att forsoka dela upp direkta skatteregler och
miljoavgifter. Det absolut viktigaste &r att alla former av miljobeslut
géller miniminivaer och att de enskilda l&nderna alltid har en mojlighet
att ga vidare och jobba hardare med de miljéfragor som de vill driva.
Man skall anvénda § 130 S — tror jag — i stéllet for § 100 A. Det dr en
vildigt viktig skillnad i dessa stora miljofragor.

Till sist vill jag stélla en konkret fraga bade till regeringens repre-
sentant, som finns hdr i dag, och till de andra riksdagspartierna. Det
handlar just om de konkreta frigorna. Ar vi beredda att faktiskt bryta
mot EU:s lagstiftning nir det giller itervinning? Ar vi beredda att gora
det till dess att vi har ftt en fordndring i EU:s lagar? Jag &r beredd att
gora det, darfor att jag tycker att det dr sa viktiga fragor. Det handlar
om atervinning men ocksa om t.ex. koldioxidskatterna.
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Jag tror att det &r dessa konkreta fradgor vi méste borja diskutera nu.
Vi kan alla prata om fina saker och séga fina ord, men det ar dessa
konkreta fragor som direkt gor att vi faller pa eget grepp vad géller EU-
medlemskapet och miljofrdgorna. Det finns ménga fler exempel pa att
de svenska malen direkt strider mot EU:s lagstiftning. Jag undrar hur vi
gor da. Det dr den konkreta fragan.

Anf. 63 ANDRE VICE TALMANNEN
Ministrarna har ett anférande och sedan replikritt. Det blir bara re-
plikrétter kvar. Jag vill bara pAminna om det.

Anf. 64 LENNART DALEUS (c) replik

Fru talman! Hanna Zetterberg har noterat den stringhet med vilken
den tidigare regeringen, pd miljdomrédet ledd av Centern, inférde pro-
ducentansvar — i detta fall framfor allt ndr det géller forpackningar —
och kretsloppstinkande. Hanna Zetterberg har uppenbarligen ocksa
noterat den stringhet med vilken man forde fram begreppen ateran-
viandning och materialatervinning som krav i hanteringen av forpack-
ningar.

Diri ligger ocksé svaret pd Hanna Zetterbergs fraga till ndgra av
oss: Ar man beredd att bryta mot EU-regelverket for att genomfora de
krav vi har i Sverige? Det blir naturligtvis ett obetingat ’ja” fran Cen-
terns sida. Vi var beredda att gora det redan innan vi var med i EU.

Vi kénde till forpackningsdirektiv. Nar det géller nivéer och krav pa
avfallsomradet var Centern med om att driva fram de nivaer och de
beslut som blev den tidigare regeringens. Men det finns nagra fragor
kvar att arbeta med.

Det glader mig att Hanna Zetterberg identifierar skillnaden mellan
materialatervinning och ateranvindning & ena sidan och energiutvin-
ning 4 andra sidan. Dér finns fortfarande en kamp att utkimpa, namli-
gen kampen att se till att materialatervinningstinkandet och &teran-
vandningstinkandet dominerar dver energiutvinningstankandet.

Hanna Zetterberg stéllde en fraga till oss. Jag kan inbjuda Hanna
Zetterberg till det arbete som innebir att vi ocksa i Sverige ser till att
halla borta tankarna pé att hdmningslost dgna sig at energiutvinning nir
materialatervinning och materialateranvindning bor sittas i forgrunden.

Anf. 65 HANNA ZETTERBERG (v) replik

Fru talman! Jag &r vdldigt glad for det ja som Lennart Daléus uttalar
for Centerns ridkning om att bryta mot de EU-lagar som géller om for-
packningar och atervinning av forpackningar inom EU.

Det intressanta med dessa lagar, och som é&r skillnaden gentemot de
svenska, &r att EU:s lagar mycket mer géller handelshinder. Det &r det
som &r sjdlva motivet till att ha en dvre gréns, t.ex. maxnivan pa 45 %.
De svenska malséttningarna, som jag tycker &r bra, t.ex. malsdttningen
om 90 % é&tervinning, &r ndgot som vi skall strdva mot. Det ar darfor
som jag vill podngtera att det finns en stor skillnad i synen pa miljoar-
betet inom EU och det som jag skulle vilja vora synen p& miljdarbetet.



Lennart Daléus talar ocksd om att det &r viktigt att vi skall ateran-
vianda mer. Det héller jag helt och fullt med om. Det som ér intressant,
och som jag kanske pé en géng kan bolla vidare till Anna Lindh, &r den
EU-skrivelse som vi fick i véras.

Anf. 66 ANDRE VICE TALMANNEN
Repliken géller nu Lennart Daléus.

Anf. 67 HANNA ZETTERBERG (v) replik

Fru talman! Det handlade om det arbete som vi i Sverige bedriver
gentemot EU. Dér ndmner man inte ateranvindning &ver huvud taget.
Jag tror att det &r ndgot som vi maste borja arbeta for.

I EG:s direktiv om forpackningar och atervinning star det inte heller
nigonting om ateranvdndning. Det ingér sé att séiga inte i malet. Det ar
ocksa vildigt intressant. Jag tror att vi behover arbeta mycket mer med
detta.

Anf. 68 LENNART DALEUS (c) replik

Fru talman! Jag vill mycket kort séga till Hanna Zetterberg var bol-
larna ligger. Det kan ocksa vara viktigt att veta.

De svenska kraven vad géller ateranvindning och materialatervin-
ning for forpackningar ir i form av en forordning utfirdad av regering-
en grundad pa renhallningslagen. Det kan vara vért att notera att om det
sker fordndringar i de svenska ambitionerna maste de i sa fall ske ge-
nom fordndringar av dessa forordningar.

Jag tycker att innehdllet i de forordningarna ar bra. De visar vigen,
och bor ocksé visa védgen, for EU:s arbete. Jag dr dvertygad om att den
svenska miljoministern ser det pa det sittet och kommer att driva arbe-
tet med den utgangspunkten.

Anf. 69 EVA ERIKSSON (fp) replik

Fru talman! Hanna Zetterberg inledde sitt anférande med att siga
att vi siger en massa fina ord som inte betyder nagot. Jag vill dnda
forsdkra Hanna Zetterberg om att allt jag sade i mitt anférande &r ord
som jag menar, och jag tinker med kraft arbeta for att genomfora detta.
Jag vill gora det helt klart.

Det som ér intressant med Hanna Zetterbergs anforande &r att hon
tar upp fragan om miljoavgifterna och koldioxidskatterna och talar om
vikten av att man réknar dem till milj6fragor och pa det séttet far bort
vetordtten nér det géller miljoskatter och miljoavgifter.

Den fragan togs under varen upp i kammaren. Da rostade Social-
demokraterna och Vinsterpartiet emot det. Kan jag tolka det Hanna
Zetterberg sdger som att Vénsterpartiet nu tycker att det ar riktigt att
det inte skall finnas nagon vetorétt nir det géller miljoavgifter och
miljoskatter, dvs. att den ambition man skall ha nir man infor t.ex.
koldioxidskatt &r att det skall vara en obligatorisk skatt som skall gélla
alla medlemsldnder i EU?

Hanna Zetterbergs frdga om producentansvaret och om vi fran
Folkpartiets sida dr beredda att bryta mot nigra lagar forstar jag inte
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riktigt. Det gor tydligen Lennart Daléus. I Sverige har vi en mycket hog
ambition. Vi har en férordning om producentansvaret, ett fordelat an-
svar. Det finns inte pd samma sitt i EU.

Sa till frigan om vi bor ha en ambition att &ven i EU fa implemente-
rad denna tanke och denna forordning som vi i Sverige har stéllt oss
bakom. De regler som finns i EU och de beslut som é&r fattade dér lig-
ger ju langt 6ver det ansvar som vi har tagit pé oss i Sverige. Vore det
sa att det stidlldes krav pé att vi skall sdnka var ambition skulle jag inte
gé med pé det. Om det &r det svaret som Hanna Zetterberg vill ha kan
jag séga att jag inte kommer att gora det.

Anf. 70 HANNA ZETTERBERG (v) replik

Fru talman! Nir jag talade om att det har varit manga tomma ord
hir i kammaren i dag menade jag med det inte alls Eva Erikssons anf6-
rande. Det tycker jag var ett av de bésta under dagen, om jag skall vara
riktigt drlig. Det handlade mer om dem som talade fore Eva Eriksson.

Jag borjar med frdgan om forpackningar. Jag tolkar det som att
EU:s lagstiftning star i strid med den svenska lagstiftningen. Det &r
darfor som jag dr orolig for att vi eventuellt skulle sdnka véara nivaer
och ambitioner vad giller dessa fragor. Jag hoppas verkligen inte att vi
kommer att gora det. Det vore mycket olyckligt. Jag kommer naturligt-
vis att forsoka fa in de svenska ambitionerna i EU:s lagstiftning, i den
maén det gar. Det dr det som ar intressant.

Nér det géller koldioxidskatten pekar jag pa att det finns mycket
stora problem. Det finns manga fragor som man tar upp pa dagordning-
en darfor att miljon krdver dessa stora fordndringar i vart samhélle. Jag
tror inte att man skall se det s konkret som att Vénsterpartiet inte vill
att vi skall ha kvar vetoritt eller ndgot liknande. Det handlar inte om
det i just det hir fallet. Vetorétten innebar s& mycket mer.

Diaremot méste vi ta en diskussion om dessa fragor. Hur gor vi i de
konkreta fallen nér lagstiftande strider direkt mot miljons krav, dir
enskilda ldnder hindras att infora olika typer av skatter eller avgifter
och framfor allt att g vidare i olika typer av miljofragor? Det ar dar
som jag ser att de stora problemen finns.

Jag &r beredd att diskutera detta for att hitta 16sningar som gor att vi
kan arbeta konstruktivt med miljéfragor 4ven inom EU, eftersom vi nu
ar medlemmar, oavsett om vi ville det fran borjan eller inte.

Anf. 71 GUDRUN LINDVALL (mp)

Fru talman! Vi hor i dag ofta manga som diskuterar miljon séga att
miljoproblemen bara kan 18sas internationellt — observera: bara. Jag
menar att det inte &r sant. Alla som har arbetat linge med miljoproblem
vet att de maste 16sas nationellt, regionalt och internationellt. Man kan
inte bortse fran nagon niva. Det dr ocksa darfor manga sdger nej till
EU. Det ar inte nagot samarbetsorgan som har visat sig sitta miljopro-
blemen hogt upp pé dagordningen.

De som sdger att miljoproblemen bara kan 18sas internationellt dr
ofta de som mycket starkt séger ja till EU. Om vi skall vara drliga ar



det ocksa de som inte brukar vara sd intresserade av en radikal miljo-
problemldsning nationellt. De brukar hanvisa till luftféroreningarna.

Just nér det géller luftfororeningarna &r EU ett stort problem. I en
rapport som har kommit infor Sofiamétet slés fast att i EU har trafiken
fordubblats 1970-1990, och, hoér och hdpna, man ridknar med att den
skall fordubblas ytterligare 1990-2010, trots att just trafiken ar ett av
de storsta luftfororeningsproblemen.

Sverige har inte varit béttre. Var trafik har néstan tredubblats 1965—
1995 fast vi under hela tiden har diskuterat forsurningen och ocksa sagt
oss vara medvetna om att kviveoxider dr en av de stora kéllorna till
just forsurningen.

Sverige ar det land som deponerar mest kvéiveoxid i Sverige. Om vi
kom till ritta med de nationella problemen nér det géller kvaveoxid
skulle vi ha gjort mycket. Vi exporterar ocksa lika mycket som vi de-
ponerar i Sverige, ungefar 34 000 ton per &r. Dessa problem maéste
alltsé 16sas nationellt, regionalt och internationellt.

En luftfororening som jag tror att man kommer att prata alltmer om
dr det marknira ozonet. Hiar dr det bara den nationella depositionen
som dr av betydelse, dvs. det vi sldpper ut nationellt. Det &r bara en
nationell politik som kan r&da bot p& problemen.

Om miljoproblemen bara kunde 16sas internationellt skulle det
ocksa betyda att alla linder hade samma miljoproblem, men det har
man inte alls. I Sverige &r ungefér vartannat barn som bdrjar i skolan
vid sju ars alder allergiskt eller dverkénsligt. I Baltikum &r siffran 6—
7 %. Det dr ungefdr samma siffra som vi hade pa 50-talet. Det finns
alltsa en stor skillnad.

Vi kan ocksé se att den biologiska mangfald vi hade i Sverige pa
50-talet finns kvar i Baltikum. Det finns nagonting som skiljer dver
havet. Jag sdger att det som skiljer &r kemikaliesamhillet. Vi har
enormt mycket mer kemikalier hiar &n man har i Baltikum. Det ar ett
problem som i forsta hand maste 16sas nationellt.

Nér det géller kemikalierna dr EU ett stort problem. I EU ar det
svart att fora en nationell miljopolitik nér det géller just kemikalierna.
Hir ar allting samordnat. De kemikalier som ér tillatna i ett land skall
dven vara tilldtna i andra. Ett exempel pa det &r att Sverige har fatt en
méngd undantag pa fyra ar nir det géller kemikalier. Det géller t.ex.
klorerade 16sningsmedel, vixtskyddsmedel, kadmium, arsenik, tennor-
ganiska foreningar, kvicksilver osv. Vi har fatt fyra ars undantag. Om
EU inte hinner ifatt oss forsvinner mdojligheterna att forbjuda d&mnen
som vi har sagt att vi inte vill ha i Sverige.

EU:s politik riskerar alltsa att leda till att den nationella miljopoliti-
ken gér bakat. Det vore oerhort allvarligt.

Om man tittar pd vad som har hént nationellt i miljopolitiken de
senaste aren kan vi se att inga forbud mot nya kemikalier har kommit
efter 1991. Det har inte hédnt nagonting. EU-anpassningen ligger som en
dod hand dver miljopolitiken. Vi for egentligen ingen nationell radikal
miljopolitik i dag. Det &r ett av de stora problemen med EU.

Detta &r inte bara gnédll utan en uppmaning till miljoministern att ta
tag 1 problemen, att inse att miljopolitiken maste foras nationellt, reg-
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ionalt och internationellt. Man far inte glomma bort att féra den nation-
ellt.

Nu finns vi i Miljdpartiet i riksdagen igen, och vi stéller upp pé ra-
dikala miljobeslut. Vi har ett samarbete runt miljobalken som badar
gott. Men lat det inte stanna vid det! Lat oss fortsétta att fora en bra
nationell miljopolitik!

Vi i Miljopartiet blir ofta beskyllda for att vara for detaljerade, att
inte bara prata i vackra ord och fraser, som Hanna Zetterberg séger,
utan vilja komma ner konkret och se hur vigen ser ut for att na de vis-
ioner som ingen sidger nej tack till. Alla siger i dag att vi skall nd en
hallbar ekologisk utveckling, att vi skall ha ett samhille i balans med
naturen osv. Men det &r forst nér vi talar om hur vi skall ta oss till den
visionen som vi far en radikal miljopolitik i Sverige.

Socialdemokraterna skulle aldrig drdmma om att bara sétta upp mal
nir det géller arbetsmarknadspolitiken och sidga att vi skall minska
arbetslosheten, ”punkt”. Dir d4r man mycket medveten om att det &r
vigen till en ldgre arbetsloshet som dr politiken. P4 samma sétt dr det
med miljopolitiken. Det dr végen till visionen som dr miljopolitiken.
Den fér inte gldmmas bort.

Jag vill uppmana Anna Lindh att se till att vi miljovénner, t.ex. mil-
joforbunden, far fel nir vi siger att EU:s miljopolitik kommer att gora
att vi gar bakat i Sverige. Lat oss inte fa ritt den hir gdngen!

Vi i Miljopartiet kommer att fortsétta att 14gga fram detaljerade for-
slag nidr det giller nonylfenol, DEHP, PCB, bioackumulerande &mnen,
miljoskatter, skattevixling, tungmetaller osv. for att ge ett instrument
att nd visionerna.

Detta ar en utstrdckt hand, Anna Lindh. Ta den! Lat oss fa en nat-
ionell miljopolitik som dock inte forglommer att vi naturligtvis dven
méste agera i EU! Det tycker vi i Miljopartiet. Vi maste ocksa agera i
alla de tusentals forbund dér vi jobbar internationellt med miljopolitik.
Glom inte den nationella politiken! Utan den far vi aldrig en féréndring
till stand.

Anf. 72 LENNART DALEUS (c) replik

Fru talman! Jag blev bara litet nyfiken. Gudrun Lindvall brukar
ibland sdga att vi triffade uppgorelsen med Socialdemokraterna pa
jordbruksomradet bakom ryggen eller vid sidan av de andra partierna.
Det brukar Gudrun Lindvall sdga med en viss kritik. Nu sade Gudrun
Lindvall nagot som gjorde mig litet nyfiken just mot den bakgrunden.
Hon berittade att Miljopartiet och Socialdemokraterna — eller regering-
en och miljoministern, jag kommer inte ihag vilket — har ett gott samar-
bete ndr det géller miljobalken. Det &r ju ett forslag som skall komma
sd smaningom genom att en utredning blir klar, en proposition laggs
fram och allt det vanliga. Jag undrar bara om Gudrun Lindvall kan lyfta
litet pa forlaten och berétta litet om innebdrden av det hédr samarbetet,
innehéllet i det och riktlinjerna for arbetet. Det vore spiannande att fa
reda pa sa att vi slapp att g bakom ryggen pa varandra.



Anf. 73 GUDRUN LINDVALL (mp) replik

Fru talman! Ja, Lennart Daléus, vi har debatterat hur jordbruksupp-
gorelsen gick till ménga ginger i den hir kammaren, och det vet ju alla.
Lennart Daléus forsokte f& med flera partier, men jordbruksministern
valde bara Centern, LRF holl jag pa att sdga. Anledningen var kanske
att man ville slippa kritiken fran LRF. Jag dvertygad om att om jord-
bruksministern och Miljopartiet hade tréffat exakt samma uppgorelse
hade kritiken frén LRF varit forodande.

Samarbetet runt miljobalken har skett fullkomligt dppet. De dis-
kussioner vi har haft har forts pa jordbruksutskottets méten. Vi har sagt
att vi stoder det forslag som Socialdemokraterna har lagt fram, nimli-
gen att dterremittera miljobalken och aterga till det forslag som fanns
innan den borgerliga regeringen satte klorna i det hela och forstdrde det
forslag till miljobalk som fanns.

Ensamutredaren Petri kommer att vara med pa jordbruksutskottets
mote om ndgra veckor. Jag dr dvertygad om att Lennart Daléus kom-
mer att fa alla fragetecken utritade da.

Anf. 74 LENNART DALEUS (c) replik

Fru talman! Det ar riktigt att vi har pratat om jordbruksuppgorelsen
tidigare i kammaren. Jag kommer ocksa ihdg vad vi sade da. Det skall
vi inte upprepa. Det dr bara trams att Socialdemokraterna har traffat en
uppgorelse med LRF. Det var med Centerpartiet som Socialdemokra-
terna gjorde upp. Men den delen kan vi ldmna darhén.

Av det Gudrun Lindvall beréttar 4r det ”bara” det som sker i utskot-
tet och de utfrdgningar som vi kan astadkomma med Carl Axel Petri,
som ju dr enmansutredare, som hon syftade pa nir hon sade att man har
ett gott samarbete med Socialdemokraterna. Om hon kan bekréfta det,
finns det naturligtvis inget ytterligare att berdtta. Om det finns nidgon-
ting annat vore det spdnnande att fa reda pa det.

Anf. 75 EVA ERIKSSON (fp) replik

Fru talman! Jag vill ocksa understryka det Gudrun Lindvall sdger
att man skall ha ett nationellt, regionalt och internationellt, och inte
minst lokalt, miljoarbete. Den enskilde individens engagemang i mil-
jofragor skall vara ledande. Detta kommer att vara kraften och vapnet i
en framtida miljopolitik. Det haller jag med om. Det finns ju inga kon-
flikter i den fragan. Det star vi sédkert alla bakom.

Men jag maste dnda stélla en fraga till Gudrun Lindvall. Hon sédger
att det &r viktigt med internationellt samarbete. Det &r viktigt att man
nu anvinder sig av de mdjligheter man har. Ar det s att Miljopartiet nu
tycker att vi skall vara medlemmar i EU?

Anf. 76 GUDRUN LINDVALL (mp) replik

Fru talman! Jag vet att Eva Eriksson var med mycket i den diskuss-
ion som foregick valet till EU-parlamentet eftersom Eva Eriksson var
en av kandidaterna. Jag kan naturligtvis upprepa vad Miljopartiet sade
da. Miljopartiet anser att Sverige skall lamna den europeiska unionen
snarast mojligt. S& ldnge vi dr med i den skall vi gora allt for att gora
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den till den miljounion som man brukar hévda att den 4r, men som den
i dag &r otroligt langt ifran.

Det ar vil ingen slump att den samarbetsorganisation som finns
mellan de olika miljdorganisationerna har gétt ut och sagt att vi maste
se till att borja driva miljofrdgor i EU. Som det ser ut i dag, gér det
bakat. Om vi gemensamt kan arbeta for att EU i alla fall inte skall fort-
sdtta att gd bakat har vi kommit ndgonstans pa vigen.

Det har blivit oerhdrt mycket svarare att driva en radikal och bra
miljopolitik i Sverige efter det att vi blev medlemmar. Om vi inte kan
dndra det — men det hoppas jag att vi kan — &r det en anledning for mig
att definitivt inte fortsétta att vara med.

Anf. 77 EVA ERIKSSON (fp) replik
Fru talman! Jag maste stilla fragan en gang till. Sdger Gudrun
Lindvall nu att Miljopartiet tycker att vi skall vara medlemmar i EU?

Anf. 78 GUDRUN LINDVALL (mp) replik

Fru talman! Jag sdger att Miljopartiet anser att vi skall ldmna den
europeiska unionen snarast mdjligt. Man kan ocksé diskutera hur linge
den svenska riksdagen kan anse att vi skall fortsétta att vara medlem-
mar nér vi ser hur opinionen svinger. Mer &n 60 % séger i dag nej till
ett medlemskap.

Men sé lange vi 4r medlemmar i den europeiska unionen kommer vi
att gora allt for att se till att det fattas bra miljobeslut dar. P4 samma
sitt driver vi att bra miljobeslut skall fattas i alla andra sammanhang
dér vi diskuterar med andra stater. Men ett medlemskap i unionen rim-
mar mycket illa med den radikala miljopolitik som vi anser att vi skall
fora i Sverige och i vérlden i1 dvrigt.

Anf. 79 TUVE SKANBERG (kds)

Fru talman! Den nirmaste anledningen till att vi debatterar i dag &r
den regeringsforklaring som statsministern ldste upp i denna talarstol
forra veckan. Det var med intresse som vi som dr engagerade i miljopo-
litik lyssnade pa vad som skulle séigas i detta nio sidor langa dokument:
Vad hade miljoministern kunnat bidra med? Av dessa nio sidor hand-
lade en fjardedel om miljopolitik, och det ar vackert sd. Av denna fjar-
dedel handlade tva rader om ambitionsnivan infér EU:s miljopolitik.

Lét oss ta fram luppen och se vad regeringen siger:

”Ambitionsnivan inom EU:s miljopolitik maste hdjas. Férsurning-
en, kemikalier, kretslopp och naturvard ar prioriterade omraden for
Sverige.”

Jag tycker sjélvklart att alla omraden inte kan vara prioriterade nér
Sverige vill driva en tuff miljopolitik vid EU:s regeringskonferens
1996. Jag har inget att invdnda mot att regeringen prioriterar forsur-
ning, kemikalier, kretslopp och naturvard. Jag kan visserligen forundra
mig over att atgdrder mot forsurning skall vara prioriterade i EU, me-
dan den socialdemokratiska regeringen i Sverige skér ned kalkningen
av forsurade sjoar. Det finns ingen konsekvens i det.



Liksom Eva Eriksson och andra tidigare i debatten, saknar jag som
kristdemokrat engagemanget for en hallbar klimatstrategi i regerings-
forklaringen. Klimatforédndringarna ar ju ett av de allvarligaste miljohot
som ménskligheten stir infor. Miljoministern har ocksé fatt ga i svaro-
mal dar. Men ndr det géller de prioriterade omradena aviserar inte
heller regeringen att EU skall prioritera projekt som leder till forbéttrad
milj i Ost- och Centraleuropa.

Enligt kristdemokraternas mening har Sverige ett sérskilt ansvar att
lyfta fram vart ndromrade med de stater som har Ostersjokust, och det
ir de baltiska staterna, Ryssland och Polen. Men inte heller Ostersjons
miljé anger regeringen som prioriterad. Négot annat var vil heller inte
att vinta, eftersom regeringen i varas skar ned anslagen till forbattring
av Ostersjons miljo.

I detta anforande vill jag sérskilt lyfta fram behovet av att prioritera
den biologiska mangfalden vid EU:s regeringskonferens 1996. Trots att
Sverige har ett rikt naturliv hotas i dag 5-10 % av landets vilda djur-
och vixtarter. Méngfalden i naturen minskar hela tiden, men takten har
okat under senare tid. Jimfort med den europeiska kontinenten har
Sverige en stor andel vatmarker, som innehaller ett mycket rikt vaxt-
och djurliv. Niar nu manga arter som flyttar — figlar, fladdermdss och
fijérilar — minskar, s& ar orsaken att sdka i det tryck som finns pa natu-
ren i europeiska ldnder nere pa kontinenten. Detta har Sverige ett an-
svar att patala.

Forutom vilda djur och vixter bor ocksa den biologiska méngfalden
gélla gamla lantraser och kulturvixter. I och med EES-avtalet férband
sig Sverige bl.a. att folja EU:s regler for koksvéxtfroer, dvs. gronsaks-
froer. For att en frosort skall fa séljas maste den finnas upptagen pa en
officiell sortlista, antingen i ndgot EU-land eller pd EU:s gemensamma
sortlista. For att komma upp pa en sortlista méaste ndgon gi in som
dgare, vilket dr kostsamt. Om en sort inte stir upptagen pa listan far den
inte séljas eller marknadsforas. Dessa regler gynnar de stora frofir-
morna, som ser mest till forsdljningsvolymen. Totalt sett blir avgiften
lagre ju férre sorter man for i lager.

Argumentet att EU:s regelsystem skulle innebéra en kvalitetssikring
haller inte for att forsvara att kraven stélls pa froer ocksé for hobbyod-
ling. De kvalitetskrav som storre odlare stiller om hog avkastning och
samtidig mognad ir inte relevanta for hobbyodlaren, som i stillet ser
mer till smak, hiardighet mot kold samt resistens mot skadeinsekter och
sjukdomar. Reglerna innebdr i princip att hilften av sorterna forsvinner
inom kort, nir de nya EU-bestdmmelserna trader i kraft pa allvar. Hit-
tills har ndrmare 2 000 sorter forsvunnit inom EU-lénderna, i praktiken
for alltid. Med dessa sorter raderas unika gener bort fran vart kulturarv,
gener med egenskaper som kunde ha blivit livsviktiga, t.ex. vid en
fruktad dramatisk klimatfordndring, som vi har debatterat tidigare i
dag.

Enligt det avtal som Sverige tecknade med EU &r det dock mojligt
att gora ett undantag frén regelverket om “sdrskilda skél” foreligger. Vi
kristdemokrater hdvdar att Sverige bor verka for ett sadant generellt
undantag for portionsforpackat fro avsett for husbehovsodlare. Chan-
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serna for att f4 gehdr for en sddan regel bor vara goda, d& dven andra
EU-ldnder &r missndjda. Dessutom har EU-ldnderna slutit upp bakom
Agenda 21 och atagit sig ett ansvar for att skydda den biologiska méng-
falden och dess genetiska rikedom.

Avslutningsvis, fru talman, anser vi kristdemokrater att Sverige har
ett sérskilt ansvar att driva miljofrdgorna i EU. De viktigaste kraven
som Sverige bor driva infor regeringskonferensen &r beslutet om att
miljoskatter skall tas med kvalificerad majoritet, att man stirker miljo-
garantin och att ett nytt energifordrag skapas. For att gora det mojligt
att driva ett dynamiskt och offensivt miljdarbete &r det nddvindigt med
en vidgad offentlighet, 6kade mojligheter till insyn och dialog mellan
medborgare och beslutsfattare.

Anf. 80 GUDRUN LINDVALL (mp) replik

Fru talman! Just frigan om Baltikum och samarbetet runt Ostersjon
ar ett sldende exempel pa att miljosamarbetet maste ta andra former 4n
EU. Nir det giller Ostersjdproblematiken méste miljésamarbetet utfo-
ras av de stater som finns runt kusten, och alla dr inte EU-medlemmar
an. Ett sddant samarbete far inte komma till korta pa grund av EU.

Det var tvé saker i Tuve Skanbergs anforande som jag reagerade pa.
For det forsta undrar jag vilja fjdrilar som flyttar. Jag kénner till att
amiral och tistelfjéril flyttar hit pA sommaren, men det &r en vuxenge-
neration, som dor hir. Finns det nigra andra? Ge mig gérna exempel pa
fjarilar som flyttar fram och tillbaka!

Det hér &r ganska sldende. Nar det géller biologisk mangfald har jag
upptickt att ganska manga riksdagsledaméter inte har ndgon egen erfa-
renhet av det som de pratar om.

For det andra gillde det froer i EU. Miljopartiet har motionerat om
precis det Tuve Skanberg pratade om, ndmligen att vissa frosorter for-
svinner i och med att EU-reglerna maste gélla. Faktum ar att vi ocksa
hade en reservation dir vi tog upp exakt det som Tuve Skanberg
ndmnde, nér vi behandlade betinkandet om det svenska miljoarbetet i
EU. Det intressanta var att vi i omrostningen fick stdd av Folkpartiet
men att kds lade ned sina roster. Jag hade tidigare talat med kds och
frdgat om man ténkte stodja var reservation, dd man ocksé hade haft ett
liknande yrkande i en motion. Kds har ju inte representation i jord-
bruksutskottet.

Det verkar mycket underligt att Tuve Skanberg nu stér och talar for
det som han inte stodde i var reservation i varas. For oss dr det saken
som dr viktigast, men for kds kanske det ar viktigast att partiprofilera
sig. Det dr osmakligt att Tuve Skanberg nu diskuterar nagonting som
han inte ville stodja nér det behandlades i varas.

Anf. 81 TUVE SKANBERG (kds) replik

Fru talman! Gudrun Lindvall skédrper tonen och sdger att vi skulle
ha daligt samvete nér det giller Ostersjdlinderna. S4 #r det inte alls.
Gudrun Lindvall bér vara medveten om att vi har motionerat om stod
just nér det giller Ostersjon och stdd till dstlinderna, speciellt Balti-
kum. Ar det inte Gudrun Lindvall som bér rannsaka sitt samvete och



sitt partis agitation nir det giller ansvaret for att slippa in Ost- och
Centraleuropa i EU-samarbetet? Dessa lander stir och knackar pé& dor-
ren och vill komma in, medan Gudrun Lindvall och hennes parti séger
att de for nérvarande inte kan beredas utrymme.

Vi vill aktivt sldppa in speciellt Baltikum, mycket for att sdkra de-
ras demokrati men ocksd for att hjilpa dem i miljopolitiken. Tillsam-
mans skulle vi kunna gora Ostersjon mycket renare och bittre.

Sedan hénvisar Gudrun Lindvall till att vi inte skulle ha f61jt hennes
forslag i en motion. Vi har ordentligt redovisat vad vi vill géra. Om det
finns nagonting i vara motioner som Gudrun Lindvall har invindningar
mot dr hon vilkommen att ta en saklig debatt om det.

Anf. 82 GUDRUN LINDVALL (mp) replik

Fru talman! Det fanns ett forslag som tog upp precis det som ni
sjdlva hade motionerat om nir det géllde fréer. Den motion som ni
vickte i januari f6ljde vi upp nér vi skrev motion pa propositionen EU
och miljon. Det forslaget avvek inte frin er motion. Det forslaget foljde
vi upp med en reservation till betdnkandet. Men trots att det dér star
exakt det som ni sjdlva sade i er egen motion stddde ni inte reservat-
ionen.

Det méste jag tolka sé, att ni egentligen inte dr intresserade av sak-
fragan. Hade ni varit intresserade av sakfrdgan hade ni naturligtvis gjort
som Folkpartiet — tittat efter om reservationen stimde med vad ni sjédlva
ville och sedan stott var reservation! Jag kan bara tolka det sé, att det
var viktigare for kds att profilera sig 4n att stodja kraven pa att froer
inte skall behdva certifieras pd det sitt som EU kréiver, vilket slar ut
bl.a. en vildig massa gamla koksvixter. Det har redan i dag slagit ut
over 2 000 olika froer i EU.

Hur kommer det sig att kds inte stodde en reservation som hade ex-
akt samma ordalydelse som Tuve Skanbergs eget anforande fran talar-
stolen i dag?

Anf. 83 TUVE SKANBERG (kds) replik

Fru talman! Det 4r som Gudrun Lindvall sade tidigare — vi har inte
representation i utskottet. Vi far i stéllet folja upp véara motionskrav i
kammaren: Vi far 14sa den reservation som ett annat parti har formule-
rat och vélja om vi vill stodja den eller inte.

Var partigrupp valde dé att inte stddja Miljopartiets reservation,
dérfor att den innehdll formuleringar som vi inte var till fullo ndjda
med — jag kan inte redovisa dem hér. Det vi star for ar det jag har de-
klarerat hir i kammaren och vad vi har motionerat om.

Jag ar den fOrste att beklaga att vi inte har respresentation i det ut-
skott som Gudrun Lindvall kdnner sa vil.

Anf. 84 Miljominister ANNA LINDH (s)

Fru talman! Sverige har nu varit medlem i EU i nio méanader. Jag
tankte informera riksdagen om hur det har gatt med den miljopolitiska
strategi som vi i mycket stor enighet har bestdmt oss for.
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Den forsta punkten giller forsurnings- och klimatfrdgorna. De &r
oerhort viktiga — vi vet alla att ungefdr 80 % av de sura regnen kommer
utifran. Dér kan vi glédja oss at att kommissionen redan pé forsta mil-
joministermotet lovade att anta en europeisk strategi mot forsurningen
och att vi d& far EU:s forsta forslag till aktionsplan nu i december.

Sverige har dven lyckats genomdriva skédrpningar i den europeiska
miljoskyddslagen; kommissionen arbetar med frdgan om tillverkar-
ansvar for bilavgaser enligt svensk modell. Sverige har ocksa drivit
frdgan om obligatorisk koldioxidskatt, &ven om vi &nnu inte har lyckats
fa igenom den.

Den andra punkten géller kemikalierfrigorna. Déar pégér nu en
oversyn for att skdrpa EU:s regler. Det &r ett stort steg framét om vi far
en skédrpning av hela Europas kemikalieregler.

Vi fortsdtter under tiden det svenska arbetet med att skérpa kemika-
liereglerna. Jag vet inte vad som hinde under aren 1991-1994, men jag
kan som exempel ndmna for Gudrun Lindvall att vi bara under den hir
regeringens forsta tid har forbjudit blyad bensin. Vi har ocksé tagit
forsta steget mot ett totalt kvicksilverforbud.

Vidare har vi i EU fétt igenom en 6kad 6ppenhet och en 6kad in-
formation fran myndigheter till allmidnhet nir det giller kemikaliefra-
gor.

Den tredje punkten géller avfallsfrdgorna. Hanna Zetterberg sade att
svensk lagstiftning pad det omradet skulle bryta mot EU:s lagar. Vi
anser inte det! Vi anser att vi &r fria att forsoka leva upp till hoga mal-
sattningar nér det géller atervinning och nir det giller att arbeta for
ateranviandning. Vi anser inte att vra nuvarande lagar bryter mot EU:s
direktiv.

Som det kanske frimsta exemplet pa en svensk framgang skulle jag
hir vilja ndmna forbudet mot export av farligt avfall. Det dr ocksa ett
bra exempel pé hur viktigt EU 4r i miljdarbetet. Det hér dr ndmligen en
frdga som Sverige och Danmark har drivit gemensamt — vi har forsokt
att fa till stdnd ett internationellt forbud mot att dumpa farligt avfall i
ostlander eller u-linder. Hade Danmark varit ensamt tror jag inte att
man hade klarat det, men Danmark och Sverige lyckades tillsammans
fa igenom forslaget, forst bland de nordiska linderna, sedan i EU och
dérefter som en global internationell konvention, dar man bade forbju-
der export och nu ocksa vad som har kallats export for atervinning och
som har fungerat som ett kryphal. Detta tycker vi &r en stor framgéng.

Den fjarde punkten giller biologisk mangfald. Dér vill jag framfor
allt lyfta fram en fraga, ndmligen det som Sverige i fredags lyckades
driva igenom pd miljoministermétet: att EU globalt skall driva att vi
skall ha juridiskt bindande regler for biosikerhet och genteknik. Aven
hér handlar det i stor utstrackning om att rddda u-lianderna fran experi-
ment av internationella foretag eller véstvérlden. Dér skall vi nu arbeta
gemensamt, i EU och internationellt, for att vi skall fi ett bindande
protokoll om genteknik och biosdkerhetsfragor.

Niar det géller den biologiska mangfalden har vi ocksé arbetat
mycket med naturvardsfrdgorna och fétt kommissionen att inrikta sig
mer pa naturvardsfrigorna i Osteuropa, bl.a. for att ridda de arter som



finns kvar dir och som inte ldngre finns kvar i t.ex. Sverige. Jag kan
gliddja riksdagen med att vi ocksd har fatt stod till de forsta svenska
miljoprojekten genom miljofonden Life. Det &r stdd till projekt for att
rddda vitryggig hackspett och stod till Naturvardsverkets myrmarkspro-
jekt.

De hiér prioriteringarna kommer vi att fortsétta att arbeta med for att
ta ytterligare steg framét. Men jag skulle ocksa vilja ndmna nagra andra
viktiga fragor, som kommer upp framover.

En av de stora frdgorna har ni redan diskuterat, nimligen jord-
brukspolitikens fordndring. Jag skulle vilja berdra négra andra.

Den forsta och viktigaste tycker jag dr utvidgningen osterut. Kan vi
fa till stind en anpassning till EU:s miljéregler i Osteuropa gor vi den
storsta vinst for miljon som Europa totalt kan gora. Jag tycker att det &r
obegripligt att vissa partier — Miljopartiet och Vénstern framfor allt —
inte tycker att det ar viktigt att arbeta for en utvidgning av EU.

L4t oss bara ta Ostersjon som exempel. Har jag nigon vision sa ir
det att mina barnbarn skall kunna finna Ostersjon lika ren som de i dag
finner Milaren. Ostersjoarbetet ir ett av de prioriterade omridena for
regeringen. Det dr ocksd skélet till att Ingvar Carlsson har inbjudit
regeringscheferna runt Ostersjon och att vi kommer att inbjuda miljo-
ministrarna runt Ostersjon till speciella moten i vér for att diskutera
Ostersjons miljo i framtiden och for att ta fram en Agenda 21-plan for
Ostersjons framtid.

Men det skulle vara mycket enklare och vi skulle littare komma
framét nér det giller Ostersjon om alla linder runt Ostersjon ocksa vore
medlemmar i EU.

Det hér &r kanske ocksé det viktigaste exemplet pa vad regerings-
konferensen skall handla om. Men det finns ju ocksd andra fragor pa
regeringskonferensen som dr oerhort viktiga for miljon. Sverige driver
att en hallbar utveckling skall vara ett av EU:s framsta mal. Vi maste
ocksad fa miljomal for alla sektorer. Det ricker inte med att miljomi-
nistrarna diskuterar miljofragor, utan det skall sjéalvklart ocksa vara mél
for EU:s transportarbete, for EU:s jordbrukspolitik, for EU:s nirings-
politik. Vi tycker ocksa att det ar viktigt att man stirker miljoparagra-
ferna i EU.

Den tredje frdgan som jag tror att det ar viktigt att vi prioriterar
framover géller att koppla ihop tillvaxtfragor, sysselsidttning och mil-
jofragor, att visa att en minskad arbetsloshet och en béttre miljo faktiskt
gér hand i hand. Dér har de europeiska socialdemokraterna gemensamt
tagit fram forslag om hur man skulle kunna gora ett plus av tva minus:
ta problemet med arbetslosheten, ta problemet milj6forstdring och
forsoka vénda det till en positiv mdjlighet — att satsa pa nya grona jobb.

Avslutningsvis vill jag séga att vi dr ndjda med arbetet i EU hittills.
Vi kommer att fortsdtta att ldgga stor kraft vid bade det internationella,
globala arbetet, vid EU-arbetet och vid det nationella arbetet.

Jag skulle ocksa vilja beritta for riksdagens ledamoter vad EU:s
miljokommissionédr sade nédr hon nyligen var pa besok i Sverige. Efter
att ha varit hdr ett par dagar och studerat den svenska miljopolitiken
och det lokala arbetet i Sverige sade hon nér hon dkte hem: Jag visste
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att Sverige var bra pd miljoomradet, men ni &r dnnu mer revolution-
erande och bittre dn vad jag trodde innan jag kom hit.

Vi ér ofta vildigt lutherska — vi tycker inte om att skryta och sl oss
for brostet, men jag tror att vi ibland skall vara litet mindre lutherska
och faktiskt kunna glddjas &t det som é&r positivt. Vi skall ocksa fort-
satta att utveckla svensk miljopolitik och EU:s miljopolitik.

Anf. 85 GOTE JONSSON (m) replik

Fru talman! Jag tror att det ar véldigt viktigt att vi har med oss en
opinion. I princip varje méinniska skall std bakom de tankar vi har nir
det géller miljofragor och annat. Darfor dr det som jag ser det angeldget
att bade regering och riksdag Oppet diskuterar de frigor som giller
miljo, de mojligheter som ett objektivt miljosamarbete inom EU ger.
Jag tror att ministern delar min uppfattning pa den punkten.

Efter att ha sagt detta har jag en fraga att stilla, en fraga som ror
klimatpaverkan. Moderaterna har nér det géller klimatstrategin en
hogre ambition 4n vad regeringen har haft. Vi har sagt att vart mal
maéste vara att uppnd Torontokonferensens mal frén 1988. Min fréga till
miljoministern dr foljande: Skulle det inte vara lampligt att vi fran
svensk sida i EU-sammanhang enas om att ha Torontokonferensens mal
frén 1988 som mal ocksé for Sveriges arbete i EU, s att vi pa det séttet
battre kan klara av klimatfragorna och fa till stdnd en vettig klimatstra-
tegi?

Anf. 86 Miljominister ANNA LINDH (s)

Fru talman! Vi prioriterar, som jag har sagt tidigare, klimatfrdgorna
vildigt hogt. Nar det giller det internationella arbetet kan vi dock i dag
se nagra stora problem. Det dr framfor allt fraga om att Gte Jonssons
partibroder i andra europeiska ldnder blockerar dverenskommelsen om
en obligatorisk koldioxidskatt och flera av de konstruktiva forslag som
i dag finns i friga om hur vi skall minska koldioxidutsldppen. Jag
skulle darfor mycket uppskatta om Moderaterna ville ta en diskussion
med sina syskonpartier i Europa om att f bort det motstind som finns
mot att aktivt gora ndgot mot klimatpaverkan.

Anf. 87 GOTE JONSSON (m) replik

Fru talman! Jag tror att det &r angelédget att savél socialdemokrater
och moderater som andra for en debatt med sina syster- och broderpar-
tier, och det gor vi ocksa i olika sammanhang, nér det giller bade mil-
jofragor och andra fragor.

Min fraga var om miljoministern utifrén svensk utgangspunkt — det
kan ju &nda inte vara ndgon nackdel — dr beredd att utga fran Toronto-
konferensens ambition nér det giller klimatpaverkan. Skall vi vinna
fortroende for en miljopolitik 1 EU &r det ju viktigt att var miljopolitik
har en forankring 1 Sverige och att vi ocksa driver de &vergripande
fragorna pa ett sadant sétt att den politiken inger fortroende. Toronto-
konferensens mal &r viktigt och angeldget i det hdr sammanhanget.
Varfor kan inte regeringen ansluta sig till var uppfattning vad giller
den malsittningen for att uppna en vettig klimatstrategi?



Anf. 88 Miljominister ANNA LINDH (s)

Fru talman! Vi skall ha hogsta méjliga malséttning nir det géller
koldioxidutslédppen. Vad géller malsattningarna for Sverige i framtiden
i frdga om utsldppen har vi varit Overens om att avvakta det underlag
som Energikommissionen skall ta fram — och det ar bara en och en halv
ménad tills det presenteras — innan vi konkretiserar de fortsatta svenska
atagandena.

Sverige har emellertid redan en hog trovérdighet i internationella
sammanhang, bl.a. beroende pé vér koldioxidskatt. Jag upprepar att det
vore bra om Moderaterna paverkade inte minst sitt broderparti i Eng-
land sa att man dér tog tillbaka sitt harda motstdnd mot en koldioxid-
skatt i EU.

Anf. 89 LENNART DALEUS (c) replik

Fru talman! Miljoministern anser, kanske med ritta, att vi d& och da
skall sla oss for brostet dérfor att vi dr duktiga. Miljoministern ndmnde
som exempel att den tidigare socialdemokratiska politikern Ritt Bjerre-
gaard, numera EU-kommissiondr med ansvar for miljdomradet, nigra
dagar fore ett svenskt EU-parlamentsval sade att dagens svenska miljo-
politik ar fantastisk. Jag ar emellertid inte dvertygad om att det exemp-
let ger hela bilden av hur den svenska miljopolitiken skall bedomas,
utan det kan ha funnits andra bevekelsegrunder.

Det fanns mycket som var bra i miljoministerns beskrivning — det
ror sig forvisso om en strategi som vi har diskuterat i kammaren. Négra
saker nimnde miljoministern inte. Jag horde inte ordet skattevéxling.
Skattevixling finns inte med pad Agenda 21, men det finns normalt sett
med pa agendan, som ett viktigt instrument i miljdarbetet. Den intres-
santa frdgan dr: Hur intensivt dr miljoministern beredd att driva den
fragan 1 EU? Och framfor allt: Hur intensivt 4r hon i dag beredd att
driva den fragan i den svenska politiken, och 4r hon beredd att se till att
vi far ett konkret resultat pa det omradet? Finns det tidpunkter, nivaer
och annat 4r dessa mycket angeldgna att ta fram.

En annan fraga som miljoministern inte nimnde med ett ord &r Eu-
ratom. Hur har Sverige agerat nir det géller Euratom? Hur intensivt har
man arbetat for en fordndring av det som atminstone formellt &r en klar
bundenhet till kirnkraften? Har man drivit frigan? Vad har man gjort?
Vad har resultaten blivit?

Den tredje fragan géller gentekniken. Har miljoministern nagra am-
bitioner att i Sverige samla ihop det arbetet och ge det en sammanhél-
len inriktning? Eller skall det, som det 4r i dag, vara utspritt och ganska
ohanterligt om vi skall ge ett exempel internationellt?

Anf. 90 Miljominister ANNA LINDH (s)

Fru talman! Lennart Daléus sdger att jag inte alls har tagit upp fra-
gan om skattevéxling. Men en av de fragor som jag tog upp i mitt anfo-
rande om EU var den om koldioxidavgiften i EU. Det dr ett exempel pa
en miljoavgift inom EU.

Vad géller det svenska arbetet kan man konstatera att det var en so-
cialdemokratisk regering som pabdrjade arbetet med skattevéxling.
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Ingen skattevixling har varit s& omfattande som den skattereform som
vi genomforde 1990/91. Det arbetet kommer att fortsétta. Vi har redan
nu aviserat skatt pa avfall, pd sopor, och skatt pd naturgrus. Vi vet
ocksa att vi skall fa inspiration till det mer langsiktiga arbetet genom
Skattevaxlingsutredningen, som sd sméningom kommer att presentera
sitt arbete.

Skall man gé frén ord till handling pa det hiar omrédet krdvs det tyd-
ligen socialdemokratiska regeringar.

Vi menar att diskussionen om Euratom och de fordndringar som
behover goras dr ndgot for tidigt vackt, men jag diskuterar gérna frégan
med riksdagens olika partier for att f4 en uppfattning om vad det finns
for synpunkter pa4 Euratomfordraget.

Regeringen har deklarerat att vi skall ha en samlad hantering av bio-
tekniken, och jag vill gérna aterigen framhélla att det enligt min upp-
fattning var ett stort framsteg nir vi fick EU att stélla upp bakom det
svenska kravet pa ett protokoll for biosikerhet.

Anf. 91 LENNART DALEUS (c) replik

Fru talman! Det &r en missuppfattning att man dgnar sig at skatte-
vixling bara dirfor att man infor miljoavgifter. S& &r det inte, utan det
ar friga om en koppling mellan att systematiskt arbeta med skatter pa
uttag av naturresurser och pd miljostérande verksamhet och — mérk vil
— att sénka skatten pa arbete. Det dr den systematiska kopplingen som
ar skattevixling. Olika partier och regeringar har tid efter annan 4gnat
sig at miljoavgifter. Men skattereformen var vél ingen skattevéxling.
Den innehdll visserligen fordndringar av skattesystemet, men det var
inte frdga om ndgon systematisk koppling mellan skatt pd miljé och
skatt pé arbete.

Miljoministern siger att Euratomfragan skulle vara for tidigt vickt,
men det har jag svért att forstd. Centern har i olika sammanhang mot-
ionerat om fordndringar i Euratomfordraget, och jag vet att ocksé andra
partier har gjort det. Om jag har begripit EU-arbetet ritt giller det att
agera tidigt. Det dr vil det som ir sjdlva podngen med EU-arbetet. Jag
har dé svart att forsta virdet av att vinta med den hér fragan.

Miljoministern undvek att svara pA om man skulle samla ihop det
svenska arbetet kring gentekniken. Lagstiftningen om genteknik rym-
mer i dag vaxtforddlingsfragor, och lagstiftning finns ocksa pa miljo-
omradet. Hanteringen ligger péd allt fran Statens medicinsk-etiska rad
till Jordbruksverket, Justitiedepartementet och delar av Naturvardsver-
ket. Jag tror att en neutral betraktelse av bioteknik/genteknik-fragan
visar pa att verksamheten dr utspridd och dédrmed definitionsmaéssigt
inte sammanhéllen. Jag kan beklaga att vi inte hann med allt detta un-
der den forra regeringsperioden, men om vi skall kunna driva det hér
arbetet kraftfullt i EU ar det &nda angelédget att man samlar ihop de hdr
fragorna. Jag hoppas att Anna Lindh delar min uppfattning pa den
punkten och att hon ocksa gor ndgonting at saken.



Anf. 92 Miljominister ANNA LINDH (s)

Fru talman! Nér det géiller den sista fradgan har vi sagt att det kom-
mer ett samlat program och da kan vi vil ocksé ta en samlad diskuss-
ion.

Lennart Daléus anser inte att skattereformen 1990/91 var ett exem-
pel pé skattevéxling. Jag tycker att det ar ett utmérkt exempel pa skat-
tevéxling, dar man minskade skatten pa inkomster och dkade skatten pa
bl.a. energi. Det &r det enda ordentliga exempel som vi egentligen har
hittills pa skattevéxling.

Naér vi nu fortsétter att diskutera skattevaxling ar det dock viktigt att
tanka pa vilket som &r det frimsta syftet. Jag forstar av Lennart Daléus
inldgg hir att hans frimsta syfte ar att sénka skatterna och inte att det
skall ha styrande inverkan pa miljon. Nér jag talar om skattevaxling —
t.ex. skatt pd avfall eller naturgrus — handlar det for mig om att det skall
ha en styrande effekt. Mitt mal 4r att jag om ett antal ar egentligen inte
skall ha kvar nagra inkomster alls, eftersom jag har minimerat avfallet
som skall deponeras och minimerat uttaget av naturgrus.

Anf. 93 GUDRUN LINDVALL (mp) replik

Fru talman! Négra av de frdgor som miljoministern tog upp vill jag
kommentera och fa ytterligare belyst.

Ostersjosamarbetet 4r naturligtvis ett samarbete som har startat
langt fore Sveriges medlemskap i EU och som framover maste fortga
pa ett mycket radikalt sétt — Aven om Baltikum inte kommer att komma
med snabbt. Miljopartiet sdger att om de Osteuropeiska ldnderna vill
komma med och har en klar demokratisk uppfattning om att de vill
gora det, kommer vi inte alls att motarbeta det. Men Ryssland har
ocksa en kust. Ryssland ar ocksé ett av de ldnder som méste vara med i
Ostersjosamarbetet. Savitt jag forstar r det vil inget land som i dag
driver att Ryssland skall komma med i EU sérskilt snabbt. Har giller
det att vara radikal utanfér EU om vi skall na framgang.

Dessutom, Anna Lindh, ir Sverige fortfarande det land som per in-
vanare sldpper ut mest fororeningar i Ostersjon. Det #r ett faktum som
faktiskt visar att det &ven behdvs nationell politik.

Nir det giller gentekniken blev jag litet forvdnad 6ver Anna Lindhs
pastdende att det fors en radikal politik i EU. I ar har parlamentet fak-
tiskt rostat nej till att ge patent pa liv. Bara en socialdemokrat rostade
nej till det forslaget, ndmligen Maj Britt Theorin. Alla andra socialde-
mokrater rostade for att vi skulle kunna fa patent pé liv. Det rimmar illa
med att Anna Lindh nu anser att det hér dr en av de viktigaste fragorna.
Jag hoppas att Anna Lindh mera foretrdder den socialdemokratiska
linjen &n vad de socialdemokratiska EU-parlamentarikerna gjorde nér
fragan var uppe i parlamentet.

Innebér det hir ocksa att Anna Lindh &r villig att forbjuda genma-
nipulerad raps i Sverige?

Jag skulle ocksa gdrna vilja veta vad som har hint med alla de ke-
mikalier som Sverige har fatt ett fyradrigt undantag for. Det géller t.ex.
16sningsmedel, véxtskyddsmedel, kadmium, arsenik, organiska fore-
ningar osv. Sker det ett radikalt arbete i dag i EU? Finns det en chans
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att de hinner i kapp oss sé att vi slipper bli av med vara undantag om
tre ar?

Anf. 94 Miljominister ANNA LINDH (s)

Fru talman! Gudrun Lindvall bdrjade med att sdga att man fran Mil-
jOpartiet inte skall motarbeta de Osteuropeiska landerna om de vill bli
medlemmar. Ja, det far de vél tacka for. Jag tycker att det handlar om
att aktivt arbeta for att de skall fa bli medlemmar. Det skulle vara en
stor framgang for bade demokratin och miljon, och det skulle betyda
oerhort mycket for en béttre miljo i hela Europa och runt Ostersjon.

Nér det giller gentekniken tror jag att Gudrun Lindvall missuppfat-
tade mig. Jag sade att vi har betydligt stréngare regler i dag i de olika
visteuropeiska linderna dn vad man har i dvriga delar av vérlden. Dér-
for finns det en stor risk for att foretag bedriver experimentverksamhet
i framfor allt u-lainderna. Darfor &r det viktigt att man far ett internat-
ionellt och globalt bindande avtal som ser till att man reglerar den
sortens forhallanden sé att vi far stopp pa all form av experimentverk-
samhet.

Vi arbetar ockséd mycket med kemikaliefrdgorna, inte minst nir det
giéller bekdmpningsmedlen. Jag tycker att vi har en bra modell att hélla
fram. Vi kan t.ex. visa hur vi har lyckats minska anvéndningen av be-
kidmpningsmedel i det svenska jordbruket. I EU nédr man i dag ser dver
kemikaliereglerna och anvindningen av bekdmpningsmedel har man
varit mycket intresserade av och forsdker nu arbeta efter den svenska
substitutionsprincipen. Vi vill att substitutionsprincipen skall bli en
europeisk princip, sa att vi fir fram att man skall byta ut farliga kemi-
kalier — t.ex. bekdmpningsmedel — mot mindre farliga eller helt ofar-
liga.

Anf. 95 GUDRUN LINDVALL (mp) replik

Fru talman! Jag fick inget svar pa frdgan om genmanipulerad raps.
Jag ber att fa dterkomma i en interpellation.

Nér det géller de kemikalier som Sverige har fatt undantag for har
partiet i dag pratat med Kemikalieinspektionen for att hora om det
hinder ndgonting i EU. Det vore vildigt olyckligt om de &mnen som vi
har sagt att vi inte vill ha i Sverige skulle borja anvdndas igen om tre
ar. Man kan undra vad som &r viktigast i EU — att sdlja varor eller att
lata ett land sdga nej tack till sddant som landet har bedomt vara bade
miljofarligt och hdlsovadligt. Jag maste sdga att listan dver vad som
hénder pé det hdr omradet tyvérr dr ganska nedslaende. Man séger t.ex.
att betrdffande kadmium vet man 6ver huvud taget inte vad som kom-
mer att hdnda, och betriffande arsenik forekommer inget arbete alls.
Det finns saledes en mycket stor risk for att de fyradriga undantagen
bara kommer att vara just fyradriga undantag.

Det é&r risk for att det kommer att bli precis som miljororelsen befa-
rar, ndr den hér tiden har gétt tvingas vi sdga ja till varor som innehaller
dessa dmnen. Detta kan ske trots att vi i Sverige har sagt att vi anser att
de hir dmnena &r bade hélsovadliga och miljofarliga.



Jag skulle verkligen onska att jag far fel pa det hir omradet och att
Anna Lindh kan driva miljopolitiken pa ett sddant sitt i EU att jag inte
fér ratt. Jag onskar att vi kunde behélla vért forbud mot de hér kemika-
lierna. Jag skulle ocksa vara mycket glad om vi kunde se en utveckling
pa det hér arbetet. Vi kanske kan vara sa friacka att vi trotsar EU och
gér fore, fast vi egentligen inte fir gora det i dag, och fortsitter att ha
forbud for kemikalier som vi vet borde ha funnits med pé listan. Vi
hann dock inte ta upp forbuden. Som bade jag och miljoministern vet
skedde ingenting under den borgerliga regeringen. Jag skulle verkligen
onska att Naturskyddsforeningen far gora en betydligt battre samman-
fattning av den tid Anna Lindh sitter som miljominister 4n av Olof
Johanssons tid. Huvudintrycket var da att det gick bakét. I EU finns det
en stor risk — om det inte sker ndgot nu.

Anf. 96 Miljominister ANNA LINDH (s)

Fru talman! Vi kommer att driva ett mycket aktivt nationellt och in-
ternationellt arbete.

Nér det giller forutsdgelserna om hur det kommer att gd med var
miljopolitik efter det att vi har blivit medlemmar i EU, kan jag forsékra
Gudrun Lindvall och kammaren om att Gudrun Lindvall kommer att fa
fel — precis som hon sjédlv onskar. Vi kommer att kunna fortsétta att
driva en bra miljopolitik. Vi kommer inte att behdva sinka véra krav.
Det hir var en av de frdgor som Sverige och jag mycket aktivt har
diskuterat med EU under hand. Friagan togs upp med EU:s miljokom-
missionér nir hon nyligen var pa besok i Sverige. Hon sade att hennes
absoluta ambition var, och hon foérsdkrade oss, att vi inte skulle behova
forsimra vara kemikalieregler eller séinka véara miljéoambitioner pa
grund av att vi har blivit medlemmar i EU.

Anf. 97 TUVE SKANBERG (kds) replik

Fru talman! Det var gliadjande att hora miljoministerns engagemang
for en renare Ostersjd. Den Agenda 21-plan som var i faggorna lit
mycket hoppingivande liksom att vi delar arbetet for att Ostlinderna
runt Ostersjon skall bli med i EU.

Mot den bakgrunden och det engagemang som miljoministerns tal
andades undrar jag hur den socialdemokratiska regeringen for bara nio
manader sedan s& kraftfullt kunde skéra ned anslagen till just varden av
Ostersjons miljo. Hur kan det komma sig att den socialdemokratiska
regeringen dessutom drar ner pa kalkningen av forsurade sjoar?

Orden var vackra men det méste smérta mycket for miljoministern
att tvingas ga under andra departements ledning och skéra ned.

Anf. 98 Miljominister ANNA LINDH (s)

Fru talman! Nér man har en sddan ekonomi — medansvarig for den
ekonomin &r bl.a. den regering som Tuve Skénbergs parti tillhorde —
som gor att man lanar till 30 % av sina utgifter, gér det inte langre att
sdga att man skall spara pa sma, speciella, utvalda, lyxiga omraden.
Lénar man kontinuerligt till 30 % av alla sina utgifter méste man skéra
pa allt. D4 maste man ocksa skdra pd sddant som kan smérta valdigt
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mycket, oavsett om det géiller miljo, social trygghet, kultur eller ngot
annat.

Vad denna regering fick gora var att den fick ldgga ett ordentligt
besparingsprogram som inte undantog nigra omraden. Nir det géllde
sattet att ligga ut vara besparingar forsokte vi vilja besparingar pa
omréden dér vi kunde se att vi hade stora reservationer fran tidigare ar.
Aven om det var angeligna omriden visar de stora reservationerna att
det hade varit ndgot fel pd hur pengarna hanterades. Sddana reservat-
ioner kunde vi se t.ex. nér det géllde kalkningen och 6stbistdndet. Vi
menar att dir méste det gé att fa ett betydligt rationellare sétt att hantera
pengarna, eftersom det uppenbarligen varit ndgot problem med hur de
hir pengarna hanterats under tidigare budgetar.

I fraga om kalkningen pégér dessutom en utredning som just skall
komma med forslag om hur vi skall effektivisera och fa en battre kalk-
ning till ett rimligt pris.

Anf. 99 TUVE SKANBERG (kds) replik

Fru talman! Jag ndjer mig med att notera att kalkning av forsurade
sjoar samt anslag till varden av Ostersjéns miljé av miljoministern
kallas for lyxiga omréden.

Anf. 100 Miljominister ANNA LINDH (s)

Fru talman! Nej, jag tycker att Tuve Skénberg skall lyssna litet
bittre. Jag sade att det inte ricker att ta frdn ndgra speciella lyxiga
omraden, utan man far vilja — allt 4ven ndr det smértar. For mig &r
kalkningen och Ostbistdndet sdidant som smértar.

Anf. 101 HANNA ZETTERBERG (v) replik

Fru talman! Forst vill jag tacka for den information som vi hér i dag
har fétt av miljoministern. Men ett omrade saknar jag. Egentligen ligger
det kanske inte inom Anna Lindhs omrade, men det beror direkt mil-
jofragorna. Det géller trafiken.

Savitt jag forstar byggs det véldigt mycket vigar bdde inom EU och
i Sverige. Det dr ndgot som den socialdemokratiska regeringen stottar.
Jag skulle vilja ha en kommentar p& det omradet, darfor att det hér ar
nagot som direkt hotar savél den biologiska mangfalden och klimatfra-
gorna som en méngd olika andra omraden. Dér hjélper det nog inte att
endast infora koldioxidskatt — det har ju inte lyckats ens inom EU —
utan det krdvs mycket mera.

Jag hade ocksa ténkt fraga om det hdr med kemikalier och 6ver-
géangsregler. I och for sig tror jag vil inte att jag kan fa ett svar som &r
béttre dn det jag redan har fatt. Men intressant &r kanske att vi har fatt
tillatelse att inte behdva sdnka vara ambitioner nér det géller kemika-
lier, vilket i och for sig ar bra. Fragan dr emellertid om vi kan hoja véra
ambitioner.

Ar Anna Lindh beredd att prova EU:s lagstiftning och faktiskt g
fore och hoja ambitionerna nér det géller kemikalier for att se vad som
hénder pa det omradet?



Till sist en kommentar om utvidgningen Osterut. Jag tror att det &r
ndgot som vi behdver arbeta for. Sjélv arbetade jag inte speciellt aktivt
for att Sverige skulle gi med i unionen, snarare tvirtom. Men om Os-
teuropas lander efter demokratiska val och efter en ordentlig demokra-
tisk diskussion och process dir véljer att gd med, skall vi naturligtvis
stotta dem. Déremot tror jag inte att detta kravs for att man skall kunna
jobba med miljofragor i samarbete med de hér ldnderna. EU:s lagstift-
ning hindrar ju fortfarande i méngt och mycket alla medlemsldnderna
att ga vidare i miljofragan.

Anf. 102 Miljominister ANNA LINDH (s)

Fru talman! Betrdffande det sista, Hanna Zetterberg, vill jag bara
sdga att EU:s lagstiftning i dag faktiskt driver pa en hel del av EU:s
lander genom att det 4r en minimilagstiftning. Det innebér att alla 14n-
der &r fria att fortsitta att utveckla sitt miljoarbete, men hela tiden hdjs
golvet.

Om Hanna Zetterberg skulle jaimfora den miljosituation som i dag
rader i t.ex. Osteuropa och de baltiska linderna med den miljésituation
som vi skulle ha ifall dessa linder var medlemmar av EU och f6ljde
EU:s miljoregler, skulle det vara en oerhord forbattring — en mycket
storre forbattring dn vad svenskt miljobistdnd ndgonsin kommer att
kunna leda fram till. Det &r definitivt en av de viktigaste miljofragorna i
Europa i dag, som vi kan se detta.

Jag kan hélla med Hanna Zetterberg om att trafiken &r ett av de allra
storsta miljoproblemen. Det géller bade i Sverige och i EU. Daremot
pagar en del arbete for att minska det miljoproblemet.

Vi talade tidigare om besparingar. Det hér ar ett av de omradden som
har utsatts for ganska hardhénta besparingar och dir man frén den
svenska regeringen nu i princip har sagt nej till nya stdrre motorvags-
byggen.

Niér det giéller arbetet i EU kan vi ocksé se att den socialdemokra-
tiska europeiska gruppen, vilken jag tidigare talade om och vilken har
tittat pa hur det skall gé att f fram nya grona arbeten, bl.a. har priorite-
rat just hur man skall satsa pa ett miljovanligt transportsystem i Europa
och bygga ut snabbjarnvégen.

Anf. 103 HANNA ZETTERBERG (v) replik

Fru talman! Jag far tacka for svaret. Vi far vél se vad som hinder
med den socialdemokratiska gruppen i parlamentet — om dess forslag
gér igenom eller inte. I och for sig hoppas jag vil att det gor det.

Nir det géller dstlainderna och deras miljdarbete vore det naturligt-
vis vildigt bra om nivan hojdes. Jag tror, precis som Anna Lindh sade,
att det kanske &r en av de viktigaste frdgor som vi stér infor i fraga om
just miljdarbetet i Europa. Men jag tror faktiskt inte att ett medlemskap
nddvéndigtvis krdvs, utan vad som krévs och vad som &r viktigt &r att
miljonivan — det giller dirmed deras lagar — hojs. Ingenting sédger att
de hér linderna inte kan anpassa sig till EU:s lagar i miljofradgor om de
inte blir medlemmar. Medlemskapet i sig gor alltsa inte att de héar lan-
derna borjar jobba med miljofragor pa ett annat sétt, utan det &r ménga
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andra saker som krévs for det. Eftersom medlemskapet medfor en hel
del annat dn just miljofragor tror jag att man i alla de hér landerna,
precis som é&r fallet i Sverige, behover en stark och vid demokratisk
debatt innan de bestdmmer sig for om de skall bli medlemmar eller
inte. Vill de bli medlemmar, skall vi naturligtvis hjélpa dem med det.

Anf. 104 Miljominister ANNA LINDH (s)

Fru talman! Det &r klart att de hér landerna skall ha en bred och
demokratisk debatt. Det dr mycket viktigt. Men det &r medlemskapet i
EU som ger savil oss och EU som de hér landerna mdjlighet att an-
vinda bade piska och morot for att 6ka miljokraven och miljostandar-
derna i alla osteuropeiska lénder.

Piskan kan anvindas sé till vida att det finns en kravnivd som man
maéste leva upp till. Det gér inte att séga att vissa lander inte bryr sig om
miljofrdgorna beroende pa den regering landet i fréga for tillféllet rékar
ha. Vi har t.ex. sett att EU varit positivt for vissa vésteuropeiska lander
som tidigare slépat efter pad miljoomradet.

Det hir ger oss ocksd mojlighet att anvinda moroten och se till att
vi fortsdtter med att ge stod till de dsteuropeiska ldnderna darfor att de
anvénder en allt battre miljoteknik. Jag vidhéller alltsa att en dstutvidg-
ning fran miljosynpunkt ar det viktigaste som vi kan &stadkomma péa
miljdomradet.

Anf. 105 EVA ERIKSSON (fp) replik

Fru talman! Jag tycker att det finns all anledning att understryka vad
som var sd intressant i miljoministerns anférande. Det ger 4nda en tillit
till det arbete som Sverige kan &stadkomma i EU nér det géller milj6-
arbetet.

Forst vill jag dock framfora ett tack fran oss i Folkpartiet nér det
giéller den vitryggiga hackspetten. Jag skulle tro att Lars Ernestam, f.d.
folkpartistisk riksdagsledamot, med glddje skulle vilja det. Den vitryg-
giga hackspetten var en av hans viktigaste fragor nér det géller biolo-
gisk mangfald. Nér nu det arbetet &r genomfort kinns det bra.

Det &r ocksé glddjande att ministern dr sa tydlig i frigan om att
detta med en hallbar utveckling skall skrivas in i EU:s fordrag och att
det faststélls i EU:s framtida miljopolitik. Det &r den inriktningen som
skall std forst pa agendan.

Vidare dr det intressant att miljoministern gér in pa att man inte
langre kan dela upp miljoarbetet i sektorsansvar. I stéllet dr det alla
ministrarnas ansvar. Hér skulle jag vilja hora om miljoministern har
funderat dver att ta initiativ till att alla ministrar ndgon géng hér i kam-
maren dr med i en miljodebatt dir fragor tas upp frén néringsministern,
kommunikationsministern och finansministern just for att se helheten i
miljofragorna. Jag tror att det skulle ge miljodebatten en vildig kraft.
Déarmed skulle miljéfrdgorna komma hogt upp pé agendan i svensk
politik. Det skulle jag dnska. Det skulle vara intressant att hora miljo-
ministerns synpunkter pa ett sddant initiativ.

Ocksa nér det géller koldioxidskatten dr det bra att miljoministern
ar tydlig. Man ténker arbeta for en obligatorisk koldioxidskatt. Men det



finns en fraga har: Vad gor man &t de motstraviga krafterna om det i
EU fortsatt skall fattas skatte- och miljoavgiftsbeslut med bibehéllen
vetordtt samt &t att de motstriviga krafterna hela tiden fér rétt? Det
skulle vara intressant att f4 veta om man ténker ta initiativ till att miljo-
avgifter och miljoskatter far bli miljofragor dér det skall fattas majori-
tetsbeslut i EU.

Anf. 106 Miljominister ANNA LINDH (s)

Fru talman! Vi vet alla att det skulle vara bra om alla ldnder i
Europa inforde miljéavgifter. Som jag sade har Sverige ocksa arbetat
for det. Samtidigt géller det — som svar p& Eva Erikssons sista fraga —
att se till att man har en klar grinsdragning for att det inte skall inne-
béra harmoniserade skatter i allménhet.

Naér det sedan giller forslaget till en bred miljopolitisk debatt tackar
jag Eva Eriksson for uppslaget. Jag tyckte att det var ett intressant tema
att ha alla ministrar med pé& en miljopolitisk debatt. Innan den blir av
kan jag dock avsloja att arbetet har kommit ganska langt.

Néringsministern har bade gett ut skrifter och haft seminarier pa
temat En gron néringspolitik. Forsvarsministern har haft internationella
seminarier om militdr och miljé, som Sverige har varit virdland for.
Socialministern har tillsatt utredningar om hélsa och miljé. Mina kolle-
ger ar val pa ging, tycker jag, nér det giller att ta sitt viktiga arbete i
miljofragan pa allvar.

Anf. 107 SIVERT CARLSSON (c)

Fru talman! Kaéllsortering, katalysatorer, slutna system, klorfri
massa, skattevidxling, ekologiskt jordbruk, Agenda 21, ungdomens
miljoriksdag. Alla dr exempel pé steg i rétt riktning mot ett nddvéandigt
kretsloppssambhdélle, dér vi anpassar vart leverne efter naturens villkor
och véra energisystem till de stindigt fornybara resurserna, till de stén-
digt fornybara gévorna, ett kretsloppssamhille som ocksa forutsitter
internationell samverkan.

I ett nddvéndigt kretsloppssamhille skapar vi en cirkuldr tillvaxt
som &r hallbar, ocksd for kommande generationer. Det ar en tillvaxt
som bl.a. baseras pd energisystem som é&r olika, som &r geografiskt
spridda, fornybara, sékra, effektiva och som dessutom medverkar till
bittre miljo, renare energi, okat antal arbetstillfillen, 6kat oberoende
och langsiktig varaktighet.

Fru talman! Efter att i litet mer &n ett sekel — en mycket liten brak-
del av jordens historia — ur jordens begrinsade skafferi ha gravt fram
och levt pa olja, kol och uran och bl.a. skapat avfall som &nnu ingen vet
var vi skall hdrbérgera, dr det nu hog tid att fasa Gver till en mer lang-
siktig, intelligent, ansvarsfull och hallbar utveckling, sévél i ekologisk
som i ekonomisk mening.

Vildigt manga fragar sig i dag: Vad véntar vi pa? Vi inser ndédvén-
digheten. Vi har mojligheterna. Det som saknas &r beslut.

Folkets besked 1980 om avveckling av kdrnkraften hér i landet var
framsynt. Det géller givetvis fortfarande, men manar nu till beslut och
handling. For nu har halva tiden gatt till &r 2010, som bl.a. néringsut-
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skottet 1979/80 fastslog som det ar da “den sista reaktorn skulle
stingas”.

I partioverenskommelsen 1991 mellan Socialdemokraterna, Folk-
partiet liberalerna och Centern konstateras bl.a. “att det bor slas fast att
den sista reaktorn skall sténgas senast ar 2010”.

Fyrkloverregeringen angav i sin regeringsforklaring att: “Energio-
verenskommelsen fran 1991 ligger fast”, och nuvarande statsministern
har ett flertal génger, ocksd i regeringsforklaring, deklarerat att in-
gangna dverenskommelser pé energiomradet skall gélla.

Jag forutsitter att detta géller sévél dverenskommelsen 1980 med
svenska folket som 1991 ars energioverenskommelse. Nagot annat
mandat har vara uppdragsgivare, svenska folket, inte givit oss.

Fru talman! Mot den hir bakgrunden maste nu kdrnkraftsavveckl-
ingen klargoras i lagstiftningen for att skapa klara riktlinjer och forut-
sattningar och for att ge entydiga signaler betrdffande morgondagens
energisystem. Beslut maste fattas nu!

1. Minst en reaktor avstills under innevarande mandatperiod.

2. Ar 2010 skall kérnkraften i vart land vara avskaffad.

Med dessa tva besked ges den klara och entydiga signal som tekni-
ker, innovatorer, elproducenter, industri, m.fl. behdver for att se fram-
tiden, for att se riktningen, for att utveckla och pa bred front arbeta
vidare med de manga alternativ som redan i dag finns:

e Biobrénslen, som i dag ger mer dn vad vi far fran kérnkraften,

kan till &r 2010 fordubblas.

o Forgasning i stéllet for forbranning av i dag stora mingder

”svartlutar” m.m. kan ge ca 10 TWh el, utan att ett enda extra tridd

behdver fallas.

e Biobrinslebaserad kraftvirmeproduktion. Méngder av projekt ar

nu under snabb utveckling i ménga svenska kommuner. Med ny

svenskutvecklad teknik kan nu dessutom elproduktionen vid ett
normalstort kraftvirmeverk fordubblas.

e Vindkraften &r inne i ett intensivt utvecklingsskede. Ett tecken

ar att nuvarande investeringsstdd, som skulle réckt ytterligare ett ar,

redan &r forbrukat.

I USA, Indien, Kina, EU och Danmark sker nu en snabb utbyggnad
av vindkraftverk. Tyskland passerar snart Danmark som EU:s vind-
kraftsledande land.

e Okad solvirmeteknik, effektivare vattenkraftverk, sparande och
effektivare energianvidndning och naturgas som reservkraft tillsam-
mans med nyss ndmnda energiformer visar att utvecklingsbara al-
ternativ finns for att ersétta den kdrnkraft som inte platsar i ett nod-
véandigt kretsloppssamhille, som maste bli en kort parentes och vars
avveckling maste konkretiseras.

Det dr en avveckling som, nir den konkretiseras, kommer att foda
utveckling. Som exempel vill jag ndmna att nmitt hemlén, Kalmar lén,
det skogrikaste ldnet sdder om Daldlven, som har vdrldens modernaste
massafabrik i Monsterds — sjdlvforsorjande pa el och dar man nu ocksa
bygger en ny fabrik for 50 000 ton pellets — som har stor energikompe-
tens bl.a. vid Simpevarp i Oskarshamn, som har landets ldngsta kust-



striicka, som med Oland har tradition, kunskap och expansion p4 vind-
kraftsomradet och som har en kvalificerad miljoinriktad hogskola, har
alla forutsittningar att bli ett naturligt utvecklingscentrum pé energins
omréde. Oskarshamn har mycket stora forutséttningar att bli ett natur-
ligt centrum for framtida energiutveckling.

Fru talman! Beslut om en snar 6vergang till fornybar energi kom-
mer att medfora innovationer, investeringar, nya arbetstillfallen, men
ocksd konkurrensfordelar. En alltmer miljomedveten marknad och
kundkrets kommer mycket snart att i 6kad omfattning krdva en ”gron
energi”. Jag hyser darfor ett visst hopp om en bred vettig energidver-
enskommelse, bl.a. darfor att fler och fler, nu dven landets statsmi-
nister, inser konkurrensfaktorernas betydelse.

Denna ”grona tillvaxt”, denna utveckling och utbyggnad bor givet-
vis ske successivt och vara samordnad med kérnkraftens ovillkorliga
avveckling. D4 kan en naturlig dverfasning till ett héllbart, varaktigt,
miljoriktigt, inhemskt och fornybart energisystem ske, med bibehal-
lande av demokratisk trovirdighet och med anpassning till naturens
eget kretslopp. Det kretslopp, fru talman, dir all storhet &r en samling
litenhet och det kretslopp som vi alla, forr eller senare, dr tvungna att
rétta oss efter. Ju forr, desto béttre. Tack.

Anf. 108 LENNART FREMLING (fp)

Fru talman! Ménga talare har hér i dag berdrt miljofragor i den all-
ménna EU-debatten. Det dr mycket glddjande att manga har insett att
vart EU-medlemskap ger nya mojligheter att agera for att skapa ett
langsiktigt hallbart samhélle.

Liberal miljopolitik, liksom all liberal politik, utgér fran den en-
skilda ménniskan. Var politik syftar till att ge individen frihet att i sam-
verkan med andra forma sitt liv. Miljoproblemen handlar i grunden om
att vara barn och barnbarn far sin frihet inskrinkt av var slosaktiga
livsstil.

Eva Eriksson har tidigare i denna debatt framhallit vikten av att
vaxthuseffekten bekdmpas genom att koldioxidutslippen minskas. Vi
liberaler vill anvidnda ekonomiska styrmedel i denna kamp. En skatte-
viaxling behover genomforas och regeringen méste kénna sitt ansvar for
att komma till riksdagen med konkreta forslag om hojning av bl.a.
koldioxidskatten samt motsvarande skattesdnkningar pa arbetskraft,
helst koncentrerade till tjanstesektorn. Likartade regler behdvs internat-
ionellt. Vi har starkt stod for dessa tankegangar inom det liberala Euro-
papartiet, ELDR. Det giller nu att &ven andra partier trycker pa i sina
partigrupper inom EU-parlamentet for anvindning av olika ekonomiska
styrmedel. Dessutom maste Sveriges regering agera aktivt inom EU for
att fa fram en gemensam koldioxidbeskattning. Det &r vi dverens om.

Vi liberaler har sedan lénge sett ett behov av att den svenska lag-
stiftningen inom miljdomradet samordnas till en miljobalk. Arbete med
detta pagick utan stdrre partipolitisk oenighet i manga &r. Strax fore
valet 1994 lade den borgerliga regeringen fram sitt forslag till riksda-
gen med ikrafttrddande den 1 juli 1995. Av prestigeskal aterkallade den
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socialdemokratiska regeringen den borgerliga propositionen. Darmed
tog man pé sig ansvaret for en avsevérd forsening.

Nér regeringen tilltradde uppskattade miljoministern denna forse-
ning till ett eller ett och ett halvt &r. Numera anges ett berdknat ikraft-
tridande till den 1 januari 1998. Det blir tva och ett halvt ar. Detta ar
en oacceptabel forsening. Det méste ocksd kénnas bittert for Miljopar-
tiet att se att man faktiskt har medverkat till dessa forseningar till skada
for miljon.

Fru talman! Socialdemokraterna méste nu lamna klara besked. Har
man en realistisk tidsplan for miljobalksarbetet som gor att den nya
lagstiftningen kan trédda i kraft med tva och ett halvt ars forsening, eller
kommer det att bli ytterligare férseningar? Hur ser tidsplanen ut, mil-
jOministern?

Anf. 109 Miljominister ANNA LINDH (s)

Fru talman! Det 4r sant att vi aterkallade miljobalken. Det adr dock
inte sant att vi gjorde det av prestigeskdl. Vi gjorde det darfor att vi
gemensamt inser att vi behover en bra miljobalk. En hel del av de da-
liga forslag som fanns i den tidigare miljobalken, som jag tror att var-
ken Centern eller Folkpartiet egentligen vill se, kan man nu f2 tillrétta-
lagda genom att vi kommer att ldgga fram ett béattre forslag till miljo-
balk.

Forseningen beror framfor allt pa att vi nu lagger in en del lagar for
att f4 en mer heltdckande miljobalk. Vi inkluderar stora delar av vatten-
lagen, de areella niringarna m.m. Man ser ocksé over miljdorganisat-
ionen, dldre miljoskador och miljoforsakringar. Vi ser ver hur vi skall
kunna fa effektivare straffbestimmelser for miljobrotten.

Det ar alltsé en hel del forstiarkningar och forbéattringar som gors av
miljobalken och som é&r skélet till att vi maste skjuta upp reformen
nagot, men den 1 januari 1998 skall den nya miljobalken tréda i kraft.

Anf. 110 LENNART FREMLING (fp) replik

Fru talman! Man hade kunnat lata balken trdda i kraft, som det var
foreslaget, och sedan successivt forstirka och komplettera den. Det &r
sjdlvklart att en sddan hir balk aldrig kommer att bli totalt fardig utan
kommer att leva sitt liv och successivt modifieras. D& hade dndé ett
stort antal forbattringar kunnat genomforas redan den 1 juli 1995.

Min fréga &r: Hur ser tidsplanen ut? Efter vad jag har forstatt skall
vi fa ett huvudbetinkande sommaren 1996. For att det skall kunna
behandlas i riksdagen i god tid maste propositionen rimligen komma
hosten 1996. Men det bor vil ocksa bli tid for en allmin remiss, en
lagrédsremiss och &ven arbete i regeringskansliet. Kommer det att
hinnas med?

Anf. 111 Miljominister ANNA LINDH (s)

Fru talman! Det blir ett pressat tidsschema, men vi kommer att
hinna med en allméin remiss, och sedan ldgger vi fram en proposition
tidigt pa varen 1997. Det kommer alltsa att hinnas med en ordentlig
remissomgéang, men vi kommer ocksa att vara tvungna att gora det hér



arbetet snabbt och effektivt och, som jag hoppas, med resultatet att vi
far en betydligt battre miljobalk &n vi annars skulle ha haft.

Jag vill ocksa pépeka att man kan gora forédndringar och forstark-
ningar under hand i en balk, men man kan inte gora det grundldggande
arbetet i efterhand. Skall man gora en sammanstéllning av olika lagar,
innebdr det en s stor fordndring av en balk att arbetet maste goras
innan balken laggs fram. Hade vi valt att ldgga fram det tidigare forsla-
get till balk, hade vi heller aldrig kunnat komplettera den balken med
alla de lagar som nu kommer att ing4.

Anf. 112 LENNART FREMLING (fp) replik

Fru talman! Jag tar det som ett 16fte frdn miljoministern att det blir
tillrickliga remisstider for den allmdnna remissen och att det blir
lagradsremiss samt ett gediget arbete i regeringskansliet. Mojligen
skulle jag vilja veta fran vilken tidpunkt man ridknar med att riksdagen
skall kunna arbeta med det. Miljoministern talar om varen 1997. Det &r
anda ett mycket stort lagstiftningsarbete, s& propositionen behdver
komma vildigt tidigt under varsdsongen for att riksdagen realistiskt
skall hinna bearbeta forslaget. Kan miljoministern ange nagon tidpunkt
dé den senast kommer?

Anf. 113 Miljominister ANNA LINDH (s)

Fru talman! Jag vagar inte sdga nigon exakt tidpunkt dn. Det finns
sdkert 1 vara interna arbetsplaner, med dem har jag inte med mig, sé jag
vagar inte ange den exakta tidpunkten. Daremot lovar jag att riksdagen
kommer att fa tid att arbeta med det under varriksdagen.

Anf. 114 EVA GOES (mp)

Fru talman! Det &r sillan man far vakna en morgon och sdga: Vad
glad jag ar over alla positiva nyheter. Inte heller denna dag. I dag fick
jag serverat till frukost att Energikommissionen kommit till den slutsat-
sen att endast ndgra reaktorer skall avvecklas till 2010. Till lunch fick
jag Vattenfalls styrgrupps hemligstimplade promemoria ver hur man
skall bearbeta allménheten sé att kdrnkraften kan vara kvar langt in pa
2000-talet. Artalet 2010 #r inte lingre heligt trots demokratiskt fattade
beslut. Varfor denna ldga ambition? undrar en kérnkraftsmotstdndare
som jag.

Sverige har haft 15 ar pa sig att avveckla. Vad har gitt snett?
Forskning och utveckling har visat pa alternativen, men har Sverige
implementerat detta? Andra ldnder i var nédrhet har lyckats. Kan det
mdjligen bero pa viljan hos politiker och en ohelig allians mellan indu-
stri och fack? Hur paverkar EU kérnkraftsavvecklingen?

Sa lange det finns ett eloverskott som motsvarar de sex forsta reak-
torerna dr motivationen lag att stoppa reaktorerna. Formodligen vill
man sélja och dumpa priset pd& EU-marknaden. Med det kapital som
stoppats i dessa gigantiska monument vill man kora kdrnkraften i bot-
ten, och det dr precis vad man ocksé gor. Myndigheter ger tillstand att
kora gamla utrangerade reaktorer som USA har skrotat p& grund av att

Prot. 1995/96:6
11 oktober

Fel! Okint
viixelargument.

95



Prot. 1995/96:6
11 oktober

Fel! Okiint
viixelargument.

96

de inte héller méttet. Det blir for dyrt att bedriva livsuppehallande
langvard, billigare att 14gga ned dem, resonerar amerikanerna.

Sa lange man tillater utlindska foretag kopa in sig i svensk kérn-
kraft, som Preussen Elektra och det franska elbolaget, hindrar man
ocksa kirnkraftsavvecklingen. Ar det politikerna eller digarna som skall
avgora? Vem har makten? Vilka lagar géller?

Genom en ny lag har Sverige bundit ris at egen rygg. "Det kan bli
betydligt dyrare for staten att avveckla kadrnkraften dn vad politiker
riknat med.” Detta skrev TT den 27 september med anledning av pro-
fessorn i civilrdtt Bengtssons uttalande om den grundlagséndring som
Sverige genomfort.

Agandet har forstirkts. Om man bedriver en miljéfarlig verksamhet
och skall 16sa ut verksamheten, kan dgarna begira skadestdnd. De kan
fa ersittning for bade nedlagda kostnader och beréknade framtida ute-
blivna vinster. Later det inte makabert?

Hur skall vi komma at ekologisk brottslighet? Vi kommer inte att ha
rad att stoppa de foretag som hotar vara liv och kommande generation-
er. Dit hor kérnkraftsbolagen. Professor Bengtsson anser att paragrafen
borde dndras s& att ersittning inte utgdr om man av sidkerhets- eller
miljoskil méste inskrénka en fastighets anvdndning.

Samtidigt skall det bli mig ett sant ndje att se Barsebicks bokforda
virde, om det fortsdtter att ligga pd samma léga niva som vid den sen-
aste redovisningen, ddr man har bokfort det till ett virde pa anligg-
ningar, maskiner osv. till dryga 300 miljoner kr. Om detta skall inlosas
blir det forstas inte sa dyrt.

Fru talman! Det ar upprorande hur det statliga Vattenfall kan an-
vinda skattebetalarnas pengar for att g ut med braskande annonser och
TV-reklam om kérnkraftens fortriafflighet. Det dr en statlig kampanj,
star det i Expressen. Vattenfall hdvdar att man inte driver politik. Vad
kallar man f6ljande: Vattenfall skall skifta miljofokus fran stralnings-
risk till forsurning och vixthuseffekt for att dirmed indirekt fordrdja
karnkraftsavvecklingen?

Vid Vattenfalls miljodag, som for ovrigt ocksd miljoministern var
nirvarande vid, visade man overheadbilder och stillde fragor som var
direkt manipulerande. Alla energikillor utom kéirnkraften gav utslépp.
Otroligt! Vi vet ju att kirnkraften &r livsfarlig fran vagga till grav, fran
uranbrytning till slutforvar. Ingen vill ta hand om avfallet. Varfor? Det
hotar livet pa jorden, och alla maste inse att for var dag kdrnkraften
kors produceras mer och mer avfall — det har skett en hojning tre mil-
joner gdnger om genom processen i reaktorn.

Kérnavfallet &r det farligaste gift ménniskan producerat. Plutonium
ar hardvaluta. Det &dr dérfor det &r sa eftertraktat hos smugglare. Kérn-
kraft sprider kdrnvapen. Det dr schizofrent att sprida den fredliga karn-
energin men stoppa spridningen av kidrnvapen.

Frankrike var den vérsta foresprékaren for kdrnkraft, men Sverige
ar tyvarr det kdrnkraftstitaste landet per capita i varlden. Men Frank-
rike bryr sig inte om fakta. Chirac drar sig inte ens for att spranga kirn-
vapen pé andra sidan jordklotet. Han vill bli ”president of the nuclear
market”.



Vi i Miljopartiet betackar oss for att ingd i ett franskt kérnvapenpa-
raply. Vi betackar oss for franska breedreaktorer som man har miss-
lyckats med och vilkas konsekvenser vid en olycka far oanade foljder.

Vi vill satsa pa energieffektivitet och fornybara energislag, och det
hoppas vi att ocksd Euratom skall gora. Eller ocksé skall man avskafta
Euratom som i sina statuter séger att kirnkraften skall utvecklas.

Fru talman! Det ar positivt att man fran EU-hall har foreslagit ener-
giskatt pa bade kidrnkraftsel och koldioxid. Det &r borjan till doden for
karnkraften och fossila energislag. Om detta blir verklighet far vi gehor
for Miljopartiets forslag om skattevixling, vilket alla politiker i denna
kammare borde stélla sig bakom. Detta kan genomforas utan EU och
trots EU. Kérnkraften skall std for sina reella kostnader. Man skall inte
bara socialisera kostnaderna och privatisera vinsterna.

Vart forslag fran Miljopartiet innebar forutom uranskatt ocksa att
karnkraftsigarna skall std for sina forsékringskostnader, betala sina
avfallskostnader m.m. Givetvis skall grundlagen &ndras sé att vi kan
stanga kirnkraften av sékerhets- och miljoskal. Det dr brattom. Virlden
har inte rdd med flera olyckor.

I morgon skall jag triffa Tjernobylbarn i Angermanland. Jag vill
bara avsluta med en kort dikt som heter Kylan av Tjernobyl.

Vinden tjuter bakom fonstret hela natten
Gor mig sorgsen och trakar ut mig
Vinden driver bort all virme

lamnar bara kyla, sndstorm

Denna kyla lamslog hela sjilen

Fros sno for alltid

Den gav ingenting utom fasa

och ldmnade mig frusen

Anf. 115 ROLAND LARSSON (c)

Fru talman! Samtidigt som valet till EU-parlamentet dgde rum, dgde
ett annat mycket principiellt och viktigt val rum. Vid det valet deltog
73 % av de rostberittigade. Jag tdnker da naturligtvis pa folkomrost-
ningen i Storuman om att dit lokalisera en slutférvaringsanlaggning for
utbrént kdrnbrénsle.

Hela 70 % av Storumans befolkning sade ett rungande nej till en
slutforvaringsanldggning inom de egna kommungrianserna. Det hér &r
for oss en allvarlig paminnelse om att kdrnkraftens avfallsproblem
fortfarande inte &r losta.

Bortsett fran att folkomrdstningen i Storuman dgde rum samtidigt
som EU-valet finns det ocksa en annan mycket mera pataglig koppling
mellan EU-medlemskapet och avfallsfragan.

I vart avtal med EU har vi ndmligen forbundit oss att sjdlva ta hand
om vart eget kdrnbrénsleavfall. Det vilar darfor ett ansvar pa oss som
nation gentemot Europas dvriga nationer att finna en héllbar 16sning pa
avfallsfragan.
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Genom detta avtal har vi vidgat vart ansvar, inte bara mot vart eget
folk och véra egna framtida generationer utan ocksa mot hela Europas
folk och dess framtida generationer.

I det hér ansvaret ligger ocksé att vi som tekniskt framstdende nat-
ion skall kunna visa vigen for de 6vriga lander som s& smaningom stér
infor en karnkraftsavveckling. Jag tinker da naturligtvis i hog grad pa
linderna i Osteuropa dir dessa problem #r mycket stora.

Fru talman! Oavsett vad var och en av oss anser om kérnkraftens
vara eller icke vara kommer vi vid en avveckling ar 2010 att ha ca
250 000 kubikmeter avfall att ta hand om. Det 4r ungefér en tredjedel
av Globens volym. Vi kan se Globen framfor oss och tdnka oss att det
handlar om att fylla upp en tredjedel av anldggningen.

Om man utgér ifrdn att driften av kirnkraftverken pégér dnda fram
till 2010 utgér ca 20 000 kubikmeter, dvs. ca 8 000 ton, av dessa
250 000 kubikmeter hogaktivt brénsle. Utgar man i stillet ifrdn 25 &rs
drift for varje reaktor ror det sig om mellan 6 000 och 7 000 ton. Med
tanke pa det oerhdrda giftiga och miljofarliga avfall som det hér ror sig
om &r detta oerhort stora volymer.

Vi har alla i den generation som skapat dessa problem och dragit
nytta av den kédrnkraft som har producerats vid kédrnkraftverken ocksé
ett ansvar for att problemet blir 16st. Men sérskilt tungt, fru talman,
faller naturligtvis det hir ansvaret p4 dem som fortfarande hiavdar att
kirnkraften ar en sdker energikélla. Det vore knappast ansvarsfullt att
dolja sig bakom det faktum att problemet inte heller &r 16st nigon ann-
anstans 1 virlden, snarare tvirtom.

Foresprdkarna for en fortsatt kdrnkraftsanvindning bor stilla sig
upp och tala om for Europas folk, for dem som i dag dr unga och som
sd smaningom skall ta dver ansvaret for den vérld vi ldmnar efter oss,
hur ett sékert slutforvar skall se ut.

Den modell som i dag ar huvudspéret i avfallsfragan &r att man
skall forvara avfallet pd 500 meters djup i berggrunden. Den tekniken
och det konceptet &r langt ifrdn dnnu 16st. Det finns en rad problem
behiftade med det hir konceptet, en rad problem som handlar om sy-
stemet som sadant, om transporter, om forvar och om inkapsling som
systemtanke.

Hur skall man 16sa problemen med transporter och inkapsling sett
frén ett systemténkande? Hur skall man 16sa detta med kapslarnas kon-
struktion? Fortfarande finns det ingen 16sning pé det problemet. Man
forsoker och man provar, men man har inte hittat nagon 16sning. Vilken
plats skall man vilja utifrdn geologiska forhallanden? Nu skall man
provborra litet hdr och déar vid en punkt i Sverige och se hur berggrun-
den ser ut. Faktum 4r att vi har vdldigt daliga kunskaper i det hér landet
om hur de geologiska forhéallandena totalt sett ser ut i Sverige. Vi vet
hur det ser ut punkt for punkt, men vi vet ytterst litet om hur det ser ut i
hela Sverige.

Dessutom har vi det demokratiska problemet. Hur manga Kyndel-
fjéll skall vi sitta med innan den hér fragan sd smaningom finner sin
16sning? Kanske &r det rent av sa att vi inte kan 16sa detta problem
under var generation. Den frdgan ldmnas Sppen.



Karnkraftsforesprakarna i Sverige &dr skyldiga, inte bara infor
svenska folket utan infor hela Europa, att ange hur avfallsproblemet
skall 16sas pa ett sdkert sitt. De maste ange hur man skall férvara detta
kérnkraftsbransle som alltsd till en tredjedel kan fylla upp Globen —
vilket 4r den méngd avfall som vi redan har i dag — innan man kan ta
stdllning till om det skall produceras nagot nytt brénsle.

Jag vill avsluta med att stilla en fraga till miljoministern. Vad har
regeringen egentligen for strategi nér det géller hur man skall ta det nya
ansvaret i Europa for kirnkraftsavfall? Vad finns det for 16sning? Tror
miljoministern att avfallsproblemet ar 16st?

Anf. 116 Miljominister ANNA LINDH (s)

Fru talman! Till att borja med vill jag understryka att det inte &r
friga om ett gemensamt europeiskt ansvar. Tvértom 4r det mycket
viktigt att detta ingar i varje lands nationella politik. Sverige och enbart
Sverige bestimmer om det svenska kdrnkraftsavfallet. Man kan dérvid
inte heller tvinga négot annat land att ta emot kirnkraftsavfall.

Fragan &r, som Roland Larsson pépekade, fortfarande inte 18st. Det
bradskar i och for sig inte, det viktigaste dr att man far fram en bra
metod. Oavsett vad vi anser om kérnkraftens fortsatta drift méste vi
vara dverens om att det géller att hitta ett system for det kérnkraftsav-
fall som vi redan har.

Principen &r den att det dr kirnkraftsforetagen som skall ta fram och
bekosta utredningar och forslag och ge staten ett ordentligt underlag
med ett antal alternativ.

Regeringen skall i den hér processen std oberoende for att efter att
ha fatt ett ordentligt underlag kunna faststédlla det mest lampliga alter-
nativet. Undersokningar och forskningsprogram pagar alltsa fortfa-
rande. Vi i regeringen binder oss inte for nagot alternativ forrén vi har
fatt fragan for avgorande.

Anf. 117 ROLAND LARSSON (c) replik

Fru talman! Om det alternativ som nu ar huvudsparet nir det géller
karnkraftsavfallet, att borra for att fa ned avfallet i berggrunden péa 500
meters djup, skulle visa sig vara behéftat med s pass stora problem att
man under vér generation inte kommer att kunna 16sa problemet, dr da
miljoministern beredd att dverlata problemet till kommande generat-
ioner? Vad finns det for annat alternativ som i dag studeras, om det hir
alternativet inte haller? Miljoministern satsar pa ett enda kort i den hér
fragan. Haéller det inte dnda fram, finns det inget annat alternativ. Dér-
for ar min fraga mycket berdttigad: Vad har regeringen for strategi for
att hantera det hir problemet? Jag menar dé inte att regeringen skall
anvisa en 10sning, for det dr kdrnkraftsindustrin uppgift, utan en strategi
for hur en siddan 16sning skall tas fram om det som nu studeras inte
héller.

Anf. 118 Miljominister ANNA LINDH (s)
Fru talman! Det dr industrin som har ett ansvar att ta fram forslag,
men industrin skall ocksé ta fram olika alternativ. Regeringen har dnnu
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inte stillt sig bakom nagot alternativ eller ndgon huvudstrategi for hur
avfallet skall hanteras. SKB har ansvaret for att ta fram ett antal for-
slag, déribland ocksé forslag till alternativ till att forvara avfallet i
bergrum. I dag pégér ocksa ett forsknings- och utvecklingsarbete dar
man tittar pd olika internationella 16sningar och pa vad det finns for
andra forskningsprogram eller internationella f6rsok pa andra omréden.

Jag tror att ett gemensamt bekymmer for partierna ér hur vi skall fa
fram lampliga metoder for framtiden, sa att vi inte skjuter dver fragan
till véra barn eller barnbarn. Men regeringen bdr inte i det hér l4aget 14sa
sig for ndgon strategi eller séga att den ena eller den andra metoden &r
vare sig onskvérd eller utesluten.

Anf. 119 ROLAND LARSSON (c) replik
Fru talman! En kort friga: Kan miljoministern ange ett enda alterna-
tiv till det berggrundsférvar som nu studeras?

Anf. 120 Miljominister ANNA LINDH (s)

Fru talman! Jag har precis forsokt forklara for Roland Larsson att
regeringen inte kan och bor lagga sig i ldmpliga alternativ i det hir
skedet. Vi bor vara fristdende till dess fragan ligger under regeringens
provning.

Anf. 121 TALMANNEN

Nérvaron i kammaren &r lika ourséktligt usel nu som tidigare i dag.
Jag vill rikta en uppmaning till ledamdterna i partigrupperna att se till
att niarvaron hir i kammaren blir béttre nir vi har viktiga debatter som
nu.

Anf. 122 EVA BJORNE (m)

Fru talman! Konsumentpolitikens mél och inriktning ar for oss mo-
derater att frimja konsumenternas intresse som aktdrer pd marknaden
och som brukare av varor och tjinster. Vi anser att politiken skall ut-
formas sé att den skapar forutséttningar for den enskilde som konsu-
ment att nyttja sina mojligheter och resurser i enlighet med egna 6ns-
kemal. Vi motsétter oss den socialdemokratiska overférmyndarattity-
den och anser att statens och kommunernas roller bér omfatta endast
sadana konsumentpolitiska atgdrder som inte kan utforas béttre av
andra aktorer. Det &r ndmligen den enskilde som ar bdst ldmpad att
fatta beslut i den egna livssituationen.

Politiska beslut skall ge konsumenten réttsligt och ekonomiskt
skydd samt skydd for hélsa, sikerhet, pris och kvalitet. Politiken skall
ockséd fraimja konsumentens intresse av en fran miljosynpunkt langsik-
tigt hallbar utveckling.

I en marknadsekonomi fattas de ekonomiska besluten av dem som
ar direkt berdrda. Produkter och tjénster som svarar mot konsumenter-
nas krav pa kvalitet och pris efterfragas. Marknadsekonomin ger kon-
sumenterna makt att vdlja och att vélja bort. I en marknadsekonomi
sker en stindig utveckling och fordndring som syftar till att béttre till-
fredsstélla konsumenterna.



Den konkurrensutsatta sektorn maste ka och den privata nirings-
verksamheten f& mojligheter att verka inom fler omraden. Konkurrens
dr den bésta garantin for att konsumenten skall f4 s& bra varor och
tjdnster som mdjligt till rimliga priser. Det 4r ocksa av avgdrande bety-
delse for den internationella konkurrenskraften hos svenskt néringsliv
att konkurrensen upprétthélls p4 hemmamarknaden.

Manga génger dr konsumentens stéllning svagare vid en tvist med
en offentlig producent av tjanster och service &n med ett foretag. En
battre information om den offentliga sektorns service och dvriga utbud
skulle underlétta f6r ménniskor att bade hévda sin rétt och utnyttja den
service som finns.

Forvintningarna vid vart EU-intrdde var stora. Konkurrensen skulle
oka och priserna pa framfor allt livsmedel skulle sjunka. Det dr &nnu
for tidigt att dra nagra slutsatser ddrvidlag, men klart ar att det finns
behov av att kontinuerligt f6lja upp hur priser, kvalitet, sdkerhet och
konkurrens utvecklas. Konkurrensverket och andra har gjort sddana
uppfoljningar. Om jag har forstatt det ritt planerar regeringen att pa
ndgot sitt gora sddana uppfoljningar kontinuerligt. Far sddana under-
sokningar dven publicitet frimst i medierna, kommer det att stimulera
till en 6kad debatt och medvetenhet hos konsumenterna. Det kommer
sakert ocksa att bidra till en 6kad konkurrens.

Ur konsumentperspektiv dr det ocksé angeldget att man analyserar
hur EU:s jordbrukspolitik, CAP, paverkar livsmedelsproduktion och
livsmedelspriser.

Andra prioriterade fragor for oss moderater inom EU é&r kravet pa
en fullstindig innehallsdeklaration for livsmedel och ett eventuellt
europeiskt forbud mot TV-reklam riktat till barn.

Naér det giller produktsékerheten dr EU:s skaderapporteringssystem
en mycket virdefull kunskapskilla. Vi arbetar for att systemet skall fa
permanent status inom EU. Systemet innebidr att sjukhus ldmnar in-
formation om varor som varit inblandade i olyckor i hemmen och under
fritid. Informationen sammanstélls och éatgirder vidtas. Svenska sjuk-
hus bor anslutas till detta system och bidra till att produktsidkerheten
okar. Det har under detta ar visat sig vid bl.a. Konsumentverkets kon-
troller att det finns stora brister nér det giller sékerhet och uppfyllandet
av de krav som giller for leksaker.

Enskilda, organisationer och néringsliv bor i 6kad omfattning upp-
muntras att engagera sig i konsumentfragor. De offentligt subvention-
erade institutionerna forsvarar forutsdttningarna for privata engage-
mang. For att konsumentsammanslutningar, andra organisationer och
intresseorganisationer skall kunna vixa och ta pé sig storre uppgifter dr
det nédvéandigt att minimera det offentliga intresset.

Olika myndigheter och departement bor underlétta for svenska kon-
sumentorganisationer att fa inflytande inom EU genom att informera
och ge kunskaper om sina verksamheter.

Anf. 123 BENGT HARDING OLSON (fp)
Fru talman! Nu blir det allt vanligare att man lyfter fram offerpro-
blematiken. Det handlar vil framst om brottsoffer, och ibland handlar
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det om myndighetsoffer och medieoffer. Nu instéller sig frdgan: Finns
det offer dven p& konsumentomradet, och dr det i sa fall konsumenten
eller kanske rent av foretagaren som ar offer?

Inom konsumentpolitiken demonstreras tvad diametralt motsatta
grunduppfattningar. Det &r planekonomi kontra marknadsekonomi. Det
planekonomiska synsiéttet har foretagaren som bov och konsumenten
som offer. Darfor krivs det styrning, regleringar och kontroller, och
helst borde vil alla vara Konsummedlemmar och bara kopa blévita
varor.

Ett marknadsekonomiskt synsitt innebér att vi alla &r kunder, fran
vaggan till graven. Slépp darfor foretagaren loss. Det &r bast. Privatise-
ring och kop-silj-system dr patentmedicinen.

Naturligtvis dr dessa bilder overtydliga. Men de framkallas latt pa
nithinnan genom tvekampen mellan socialdemokrater och moderater.

Fru talman! En modern konsumentpolitik har en liberal utgangs-
punkt med Adam Smith som réttesndre. Hans berdmda uttalande ar
alltjamt géllande: "Konsumtion dr meningen med all produktion.” Eller
for att tala som Nalle Puh: ”Meningen med bin &r att géra haning och
meningen med haning &r att jag ska dta upp den.” Adam Smith fastslar
bestdmt: “Producenternas intressen bor tillgodoses endast i den man det
ar nddvandigt for att frimja konsumenternas intressen.”

Liberalismen hyser tilltro till konsumenten. Konsumenten ir inget
hjalplost offer. Var grundbult &r att méinniskor dr kapabla och sjélva
bast kdnner sina unika behov och dnskemédl. Dérfor ar individen vird
att kraftfullt satsa péd i alla olika roller inklusive i sin konsumentroll.
Det handlar om upplysning, utbildning och information, men ockséd om
medborgarservice. Sérskilt angeldget dr det med hushallsekonomisk
budgetradgivning, eftersom privatekonomin blir allt viktigare i takt
med en krympande hushallskassa.

Vart mal ar glasklart: Folkpartiet vill ha kunniga och krésna konsu-
menter som viljer prisvart och ratar déliga varor och tjanster. Harige-
nom styr alltsd konsumenten ytterst produktionen, och da i ritt riktning.

Harda krav maste stillas p4 marknaden. Konkurrensen skall vara fri
och rittvis. Alla konkurrensbegransningar maste stoppas, alltsi mono-
pol, kartellbildningar, kommunala bolag och annat otyg. Sjélvklart
géller att man skall kriva ett ansvar av foretagen for producerade varor
och tjanster. De maste sjilvklart vara forenliga med hélsa, sdkerhet,
energi och milj6. Men krav méste ocksa stéllas pa den offentliga sek-
torn. Det handlar ju faktiskt ofta om vér viktiga sociala vilfard. Kon-
sumentens stédllning &r faktiskt svagare i den offentliga sektorn &n i den
privata. Darfor maste man uppmuntra privata alternativ. Mangfald ger
valfrihet, vilket skdrper konkurrensen och forbéttrar tjansten.

Dessutom maste det medborgerliga konsumentinflytandet stérkas.
Det é&r lattare att sdga &n att gora. Jag &r medveten om det. Men det gar
inte att kommendera fram.

Vart forslag har framlagts i riksdagen, och vi vill ha medborgarkon-
trakt med medborgarkontor som garanterar en god medborgarservice
dven pa konsumentomradet.



Fru talman! Nu é&r det dags for EU-satsningar. Fri internationell
handel forstarker konkurrensen till konsumentens fordel. Vart EU-
medlemskap gynnar konsumenten genom konkurrensregler, forbud mot
monopol och karteller. Det finns en sdrskild artikel om konsument-
skydd som tillférdes genom det s.k. Maastrichtfordraget. Allt detta har
foranlett ménga viktiga nya réttsakter eller lagar. Nu géller det att fullt
ut och aktivt utnyttja medlemskapet. Det kriaver en malmedveten sats-
ning inom EU med aktivt arbete for en hog konsumentskyddsniva.
Aktuella prioriteringar kan vara béttre mérkning av produkter och
tjénster och starkare rittsskydd pa nya omraden.

Fru talman! Lat mig avslutningsvis sidga att konsumenten skall vara
en centralfigur pd marknaden. Lat oss gemensamt arbeta for att detta
skall bli vardagens verklighet.

Anf. 124 Civilminister MARITA ULVSKOG (s)

Fru talman! Efter att ha lyssnat pa dagens EU-debatt kédnner jag ett
visst behov av att litta ndgot pd den dimma som lagrat sig over hela
debatten.

Jag tror att vi méste sla fast foljande: Det finns faktiskt inget poli-
tiskt parti i denna riksdag som kraver att Sverige skall limna EU. Det
finns de som kréver folkomrdstningar om EU:s framtida utveckling.
Det finns de som kréver att EU skall forses med en formell uttridespa-
ragraf. Det finns de som vill ha s mycket mellanstatlighet som mojligt
och sa litet union som mdjligt. Men, aterigen, det finns ingen - vilket
inte var alldeles latt att 1dgga mérke till i EU-valrérelsen - som kréver
att vi skall lamna EU. Det ir inte sd konstigt, darfor att det ar ett krav
som har mycket litet av realism. Det &r naturligtvis ocksa darfér som
Marianne Samuelsson fran Miljopartiet i forra veckans partiledardebatt
ocksd medgav att Miljopartiet icke krdver en folkomrdstning som
skulle handla om ett uttride ur EU. Det dr déarfor som den nyvalde
parlamentarikern i EU-parlamentet som representerar Vénsterpartiet,
Jonas Sjostedt, nir han kommer ned till Strasbourg deklarerar att det
for hans del handlar om att paverka EU for att det skall bli mer samar-
bete och mindre av union, dock icke ett svenskt uttrade.

Jag tillhérde dem som lidnge verkade for att Sverige inte skulle bli
medlem i EU. Men det finns ingen dngervecka. Sverige dr nu medlem
av EU, och dé handlar det om att gora det absolut bésta av situationen
med respekt for folkomrostningsresultatet. Jag tror att det &r viktigt att
ha denna grund for allt vi gor politiskt. Sjélv har jag klargjort uppgiften
som dr hela regeringens uppgift. Nu handlar det om att hdvda svenska
intressen i EU och att kimpa mot att EU utvecklas till en dverstatlig
koloss. Detta skall vi naturligtvis gora pa ett dvergripande plan men
ocksé i varje enskild sakfraga. Vi skall inte skapa overdrivna forvént-
ningar. Men vi skall inte heller undervérdera vara mojligheter att pé-
verka inom EU.

Dirmed é&r jag framme vid det som &r ett av mina egna ansvarsom-
raden som civilminister, ndmligen konsumentpolitiken. Redan EES-
avtalet satte egentligen konsumentpolitiken i centrum pé ett helt nytt
sdtt. I och EU-medlemskapet blev det 4n tydligare.
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Det som man genom den inre marknaden borde kunna forvénta sig
atminstone teoretiskt &r ett 6kat utbud av varor och tjanster, 6kad kon-
kurrens och prispress. Men vi vet att teori och praktik inte alltid &r
samma sak. Utan ett konsumenttryck och utan en aktiv konsumentpoli-
tik riskerar hela det inre marknadsprojektet att bli ndgot som gar stora
grupper av medborgare forbi. Det riskerar att bli enbart ett producent-
projekt, ett marknadsprojekt.

Om man som Eva Bjorne, moderat riksdagsledamot som talade
nyss, talar enbart for marknadsekonomins lov, om man sjunger mark-
nadsekonomins hoga visa, da kanske det inte &r ett sd stort problem.
Men for den regering som jag representerar ar detta kolossalt viktigt.

Vi ser fordelarna med ett EU-medlemskap, men vi ser ocksd de
klara avigsidorna. Risken for att daliga och farliga varor kommer till
Sverige okar med grinslosheten. Det blir svarare for konsumenterna att
overblicka vilka varor och tjanster som finns, vilken kvalitet de har och
vad de kostar. Det blir en betydligt tuffare och mer intensiv reklam,
som inte alltid underldttar men i stillet kan forsvara konsumenternas
val. Det blir svérare med reklamationer ndr man koper av ett foretag i
utlandet osv.

Den hir utvecklingen leder till ett 6kat behov av konsumentpoli-
tiska insatser — sjélvfallet ocksa fran aktiva konsumenter, men vad kan
en ensam konsument gora, Bengt Harding Olson och andra, om han
inte kdnner att han bakom sig har ett samhélle som tycker att konsu-
mentpolitik dr viktig? Man behover faktiskt inte luta sig mot Adam
Smith, utan det finns ockséd andra. Det kan vara sa att bide samhallsin-
satserna och den aktiva konsumenten behovs.

Det hér avspeglar sig i den senaste regeringsforklaringen. Var in-
stillning dr den att konsumentpolitiken ar viktigare &n ndgonsin just
efter intrddet 1 EU. Det avspeglar sig i att vi i tva regeringsforklaringar
efter varandra har tagit upp de konsumentpolitiska fragorna, och det
var mycket linge sedan det skedde sist.

I och med att vart land dr medlem i EU forfogar vi inte oinskrankt
over vilka konsumentskyddsregler som skall gélla. Vi blir atminstone
till en del beroende av EU:s konsumentpolitik. Man kan hir bara kon-
statera att svensk konsumentpolitik har lingre tradition och &r betydligt
mer heltdckande &n EU:s och att det ar en forstahandsuppgift for rege-
ringen att se till att de regler som vi har i Sverige till skydd for konsu-
menterna inte forsdmras och forsvagas.

Hur har det d& gétt? Vi har haft en kort tid pa oss. Vi har forst mast
dgna oss at redskapen, helt enkelt at att markera att vi anser att konsu-
menterna maste fa en starkare stdllning. Infor regeringskonferensen
kommer vi att forsoka fa till stdnd fordndringar i Romférdraget, det
grundldggande fordraget, vilka stirker konsumenternas stillning.

Vi har verkat for att konsumentministrarna skall fa mer att siga till
om. Det finns i dag nérings- eller marknadsministrar som skall kdmpa
for konsumenternas krav, och déri ligger forstas en inbyggd konflikt.
Det har skapats ett nytt direktorat inom ministerradet, som jobbar bl.a.
med konsumentfragor. En svenska, Kerstin Niblaeus, ar generaldirektor
for denna nya enhet.



I sak har vi kiimpat t.ex. for barnsidkerhetsfragorna, for en del pris-
fragor, for innehallsdeklarationsfragor och for fragor som ror finansi-
ella tjanster. JaimfOrpriserna dr ett mycket bra exempel pad vad man
faktiskt kan dstadkomma.

Det forsta ministerrddsmote som jag deltog vid under forra hosten
visade att jamfOrpriserna var pa vag &t alldeles fel héll, sett ur svenskt
perspektiv. Genom en undantagsregel om standardiserade forpackning-
ar skulle jamforpriserna pé en del varuprodukter i praktiken helt enkelt
forsvinna. Vi agerade pa den punkten redan fran borjan mycket hért. Vi
har varit framgéngsrika, och dven om det formella beslutet i EU &nnu
inte &r fattat, kan man séga att vi har rdddat kvar jamforpriserna genom
att vi har diskuterat oss samman med andra ldnder som vi har kunnat
overtyga.

Naér det géller ett annat exempel pa sddant som vi kommer att jobba
med inom konsumentpolitiken under det nirmaste &ret riskerar vi ett
bakslag, men vi anser att frAgan i sig dr sa viktig att vi ind& kommer att
engagera oss. Det handlar om TV-reklam direkt riktad till barn.

Vi dr mycket ensamma i var uppfattning att barn icke skall tvingas
ta emot reklam riktad direkt till dem. Lobbyisterna i Bryssel nir det
géller den hér typen av fragor dr kolossalt duktiga, och vi kommer att
ha svart att fa gehor for vara synpunkter. Likvil &r detta en sd oerhort
viktig svensk fréga att vi kommer att forsoka ta striden. Vi kommer inte
att ge oss utan kommer att mana pa. S& maste vi arbeta nér det giller
konsumentpolitik i Bryssel. Jag dterkommer senare med fler detaljer.

Anf. 125 EVA BJORNE (m) replik

Fru talman! Civilministern ar tydligen en klar motstdndare till
marknadspolitik. Det har dock visat sig att den fria konkurrensen och
marknadspolitiken driver utvecklingen framéat. Lat mig ta ett exempel
pa vilka krav konsumenter kan stilla och hur marknaden kan reagera,
nidmligen skogsindustrin och det klorfria papperet. Nu kan man ange
som en konkurrensfordel att man gar ut med en vara som bygger pa ett
kvalitets- och miljomedvetande.

Medvetna och kunniga konsumenter som kan verka ute pa mark-
naden och jamfora olika varor gor bittre val &n de som stills under
formyndare och som inte har nigra val nir det giller olika varor. Véart
samhdélle blir ju mer och mer komplicerat. De varor och tjénster som
erbjuds blir alltmer sammansatta. Det innebér att man maste utbilda oss
som konsumenter. Vi maste fa mer av kunskaper.

Jag vill frdga civilministern: Finns nagra tankar pa att pa det sittet
ge konsumenterna en starkare stdllning? Och hur stiller sig civilmi-
nistern till olika frivilligorganisationer som vill sammansluta sig och
konsumenter som vill g& ihop om att samarbeta med konsumentfragor?

Anf. 126 Civilminister MARITA ULVSKOG (s)

Fru talman! Jag tror att Eva Bjorne och jag har diametralt motsatta
grundvérderingar nér det géller konsumentpolitiken. Det som hon kal-
lar formynderi menar jag &r ett sétt for samhaéllet att visa att konsument-
fragor &r sa viktiga att man bor engagera sig gemensamt for att driva en
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konsumentpolitik. Det utesluter inte p& nigot vis ett engagemang fran
enskilda konsumenter, men vad kan en enskild konsument géra mot
Volvo? Kolossalt litet. Vad kan en enskild konsument géra mot en
handelskedja? Kolossalt litet.

Det ar konsumenter tillsammans och konsumenter stddda av ett
samhéllsengagemang som kan gora storverk. Aktionerna nér det géller
papper och t.ex. konsumentbojkotten av franska viner har i och for sig
varit spontana, men visst har de gjorts av konsumenter i férening.

Att regeringen och jag sjilv ser mycket positivt pa frivilligorgani-
sationer framgick bl.a. av budgetpropositionen, dir vi anslog sérskilda
medel just for att frivilligorganisationerna skall kunna fa en viss hjélp.

Anf. 127 EVA BJORNE (m) replik

Fru talman! Det ar klart att en konsument i de allra flesta fall gor
egna val. Nar man gér in i en butik och viljer kldder, mat, bil e.d. &r det
egna valet som det handlar om, och dé giller det att ha en hel del olika
varor att vélja mellan for att kunna gora ett s bra val som mdjligt och
gérna ocksa att ha kunskaper for att gora detta val.

Déaremot har civilministern rétt i att nir man skall agera mot stora
organisationer, mot en kommun, mot ett kommunalt bolag eller négot
sddant ricker det inte att komma ensam, utan d4 maste man ga fram
tillsammans med andra. Det var darfor positivt att hora att civilmi-
nistern stodjer de frivilliga organisationerna, inte bara de etablerade
offentliga organisationerna.

Men jag skulle girna se att de medel som utbetalas fordelades unge-
far lika mellan de hér organisationerna, och att de offentliga organisat-
ionerna inte stélls i en klass for sig och far betydligt mer medel 4n de
andra. Det ger orittvisa forutsittningar nir det géller att arbeta med
konsumentfragor.

Anf. 128 Civilminister MARITA ULVSKOG (s)

Fru talman! Jag vet inte vad Eva Bjorne menar med offentliga or-
ganisationer”. Kanske menar hon Konsumentverket. Det skulle inte
forvana mig. Det som préiglade den forra regeringens politik pa konsu-
mentomradet var antingen passivitet eller djarva framstotar fran mode-
rat hall om att antingen dela upp eller helt lagga ned Konsumentverket.
Det har skapat en vildig osédkerhet. Nu har Konsumentverket antligen
ater fatt den arbetsro som behdvs for att man skall kunna vara den
spjutspets i konsumentpolitiken som man har méjlighet att vara.

Det finns ingen motsatsstéllning mellan aktiva konsumenter, aktiva
konsumentorganisationer och ett aktivt konsumentverk. Det gor tvér-
tom konsumenternas stéllning betydligt starkare.

Anf. 129 BENGT HARDING OLSON (fp) replik

Fru talman! Marita Ulvskogs konsumentpolitiska start skapade fak-
tiskt vildigt stora forvintningar — &ven hos undertecknad. Men jag
tycker att de grusades genom en tunn och vildigt defensiv konsument-
politisk proposition. ”Berget fodde en ratta” var mangas omdéme om



den. Jag skall naturligtvis inte g& igenom hela propositionen, men jag
skall ta upp tva forslag som fanns i den.

For det forsta skulle en kommitté tillkallas for att 6ka medborgarnas
inflytande i samhaéllet. Det &r typiskt svenskt: Vi tillkallar en kommitté.
Vad har hént sedan dess?

Varfor inte satsa pa vart forslag som jag har antytt hir, ndmligen
medborgarkontrakt? Det &r fardigt. Systemet tillimpas i en del andra
lander.

For det andra skulle en arbetsgrupp utarbeta en EU-strategi pa
samma svenska maner. Vad har hént sedan dessa? Risken &r stor att
kon dor medan gréset vixer.

Marita Ulvskog har hér talat om att tiden har varit kort. Jag ar med-
veten om det, men i EU giller korta frister. Man kan inte vdnta nir
taget gér.

Marita Ulvskog séger att man inom regeringen mest har fatt kon-
centrera sig pd verktygen. Det dr bra, men det ar viktigt att man nu
anvinder dessa verktyg.

Jag och ménga andra ar véldigt nyfikna pa vad som hinde med in-
flytandet for medborgarna, inklusive konsumenterna. Vad hinde med
EU-strategin? Man gjorde stort nummer av bada de fragorna i proposit-
ionen.

Anf. 130 Civilminister MARITA ULVSKOG (s)

Fru talman! Bengt Harding Olson har missuppfattat mig om han tror
att vi har dgnat mesta tiden &t att véssa verktygen for att arbeta konsu-
mentpolitiskt i EU. Det har vi definitivt inte gjort. Dadremot var listan s&
lang att jag inte hann med den under mitt tiominutersanférande i bor-
jan.

Vi har gjort midngder av saker. Jag nimnde nagra. Vi har borjat med
barnreklamen. Vi har vunnit vad géller jamfGrpriserna. Det géller ocksa
gransoverskridande betalningar, angervecka vid fjarrkdp, tillsatser i
mat, innehallsdeklaration osv.

Bengt Harding Olson gér plotsligt in pa ett helt annat omrade och
borjar tala om den utredning om medborgarnas makt och inflytande
som jag har tillsatt. Den arbetar och kommer med forslag under kom-
mande ar. Det finns i och for sig ett konsumentperspektiv i det, men det
viktiga dr medborgarperspektivet.

Jag uppfattade Bengt Harding Olson som att han tyckte att vi inte
skall reducera medborgarna till enbart kunder utan att man faktiskt
skall vara medborgare i forsta hand. Det sysslar den utredningen med.
Ni kommer att fa hdra massor om den framover.

Nir det géller medborgarkontoren vill jag séga att det har avlamnats
en rapport om en forsdoksverksamhet — ett betdnkande — och vi kommer
att jobba vidare med detta fran Civildepartementets sida. Verksamheten
dr inte pa minsta vis nedlagd. Den kommer att fortsétta vixa framover.

Nir det géller EU-strategin vill jag sdga att det lades fram en fardig
rapport i somras. Den remissbehandlas, och vi aterkommer med en
skrivelse till riksdagen i november. Det viktiga 4r ju att vi egentligen
redan praktiserar denna EU-strategi. Det har varit en flygande start, och
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Anf. 131 BENGT HARDING OLSON (fp) replik

Fru talman! Jag tror inte att det var en missuppfattning frén min
sida. L&t mig dnda ndmna tva saker!

Det forsta jag talade om var medborgarens, inklusive konsumen-
tens, inflytande. Marita Ulvskog sédger att det 4r ett helt annat omréde.
Det kan man kanske sdga. Det ar bredare. Men varfor i herrans namn
togs det d& upp och gjordes ett stort nummer av i konsumentproposit-
ionen? Jag tycker faktiskt att det dr viktigt. Konsumenten har en stor
roll i detta.

Medborgarkontor i all dra — jag stottar det verkligen — men jag talar
inte om det. Jag talar om medborgarkontrakt som man kan anvinda vid
medborgarkontor. Det &r en véldigt fin sammanfattning och en bra
effekt.

Sverige har en historisk chans att forbattra konsumentpolitiken
inom EU, och dé @ven for svenskarna. Jag hoppas att Marita Ulvskog
tanker ta den chansen. Civilministern far ursékta, men jag &r litet tvek-
sam. Vi har EU-valet bakom oss. Vi ser den interna splittringen i soci-
aldemokratin. Jag efterlyser ett klart besked. Vi har egentligen fatt det.
Marita Ulvskog séger att hon inte skall kimpa for uttrdde ur EU. Det &r
bra. Men det finns kanske ménniskor med en annan uppfattning runt
omkring civilministern som utgdr mycket starka krafter. Jag hoppas att
civilministern kan std emot.

Jag tycker att Marita Ulvskog fullt ut skall utnyttja medlemskapets
mdjligheter till konsumentens fromma.

Anf. 132 Civilminister MARITA ULVSKOG (s)

Fru talman! Jag tycker att Bengt Harding Olson skall bekymra sig
litet mer Over tillstindet 1 sitt eget parti 4n 6ver hur vi har det inom
socialdemokratin. Jag kan forsdkra Bengt Harding Olson att vi har
gemensamma ambitioner nir det giller att hdvda konsumenternas in-
tresse 1 EU. Det var absolut nddviandigt redan i och med det EES-avtal
som vi fick fore folkomrdstningen och fore medlemskapet.

Jag vill hir ta upp tva fragor som jag tycker dr viktiga och ange-
lagna for konsumenterna och som vi kommer att satsa pd. Den ena ar
konkurrensfragan. Regeringen tar mycket allvarligt pa de férvintningar
pd EU-medlemskapet som icke har infriats. Det framgér ocksé av den
senaste regeringsforklaringen, dér vi lyfter fram just konkurrensfra-
gorna i livsmedelskedjans alla led. Bristen pa konkurrens hdr hemma —
till en del beroende pa att EU har en forférlig jordbrukspolitik, men
ocksé pa andra skél — gor att vi kommer att arbeta mycket engagerat
med dessa fragor under de ndrmaste aren.

Den andra fragan dr prisfragan. Jag horde inte till dem som skapade
nagra dverdrivna forvantningar infor folkomrostningen om EU. Det ér
helt klart att vi maste se till att svenska livsmedelspriser inte ligger
17 % over genomsnittet for 6vriga EU-medlemsldnder. Man kan disku-
tera siffrorna, men rorelseriktningen &r det riktigt bekymmersamma.
Konsumentpriserna gar hela tiden &t fel hall och matpriserna rusar i
vig. Det kommer vi att fortsitta engagera oss i, sérskilt infor den
momssdnkning som nu forestar.
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Anf. 133 RUNE BERGLUND (s)

Fru talman! Mitt konsumentpolitiska inldgg kommer att ha en litet
annorlunda vinkel — en delvis regionalpolitisk inriktning.

Nér civilminister Marita Ulvskog for ett par veckor sedan kommen-
terade en SCB-statistik som visar att matpriserna i Sverige ar 17 %
hogre &n genomsnittet i EU protesterade branschen och sade att Ulv-
skog hade fel.

Statistiken bygger pad en undersékning av OECD i samtliga EU-
lander samt Norge. Det hdvdas frén branschen att det inte gér att gora
den jamforelsen, eftersom statistiken inte tar hénsyn till olika momssat-
ser 1 olika ldnder och inte heller till butikstyper eller servicegrad. Jag
kan hélla med om att om man skulle ta hinsyn till sidana faktorer
skulle det inte ga att f4 fram en fungerande jamforelse mellan priser i
olika lander.

Jag tror inte att konsumenter ténker i de banorna nér de gar och be-
talar for matkassen. Som kund funderar man inte pd hur mycket som
var moms eller vilken typ av butik man just varit inne i. Man tdnker pa
hur mycket man har betalat for innehdllet i matkassen inklusive alla
andra kostnader. Jag tror ocksé att det var ministerns utgdngspunkt nér
hon kommenterade svenska matpriser i forhallande till vad det kostar i
andra lénder.

Vad dr da orsaken till vi é&dven efter momssinkningen
den 1 januari 1996 kommer att ha hogre matpriser dn i 6vriga Europa?
Den svaga kronan, som gor importen dyrare, sdger nagra. Den hoga
rantan, sdger andra. For fa och for dominerande grossister, sdger nagra.
Det kan vara bidragande orsaker till vara dyra livsmedel, men inte bara
det.

Om det var sd enkelt skulle matpriserna bli ligre nu néir kronan
stirks och rintan faller. Det tror inte jag kommer att ske. Det finns
andra underliggande orsaker som pa lang sikt paverkar matpriserna i
Sverige. En viktig anledning som jag tror kommer att hindra fallande
matpriser ar overetableringen av livsmedelsbutiker.

Det finns i dag i Sverige om man réknar ytor for livsmedelsforsélj-
ning en total butiksyta som skulle kunna betjdna 20 miljoner ménni-
skor. Det ser jag pa sikt som ett hinder for lagre matpriser i framtiden.
Vi dr inte fler &n 9 miljoner invanare som skall ta kostnaderna for 6ver-
etableringen. Man skall vara medveten om att ndgon skall betala for
detta. Det handlar om stora investeringar som ligger pa langa avskriv-
ningstider. Det dr frdga om butiker som star halvtomma stora delar av
Oppettiderna. Det &r inte gratis. Hyror, rédntor, personal och energikost-
nader skall betalas dven nér aktiviteten &r lag.

Nagon kommer att séga till forsvar for nuvarande ordning att det &r
kundernas beteende som é&r orsaken. Alla handlar pd samma tider och
samma dagar. D4 séger jag att sa har det blivit just pd grund av den
etableringsstruktur vi har haft de senaste 20 aren. Det finns inte ldngre
stora mojligheter att handla i sitt niromrade flera ganger i veckan. Det
giller for ménga att planera stora inkdp en géng per vecka. Det dr orsa-
ken till att det trots dveretablering blir trangt vissa tider i stora butiker
eller i ndrheten av kdpeentrum. Det géller sdrskilt de kdpcentrum som



inte har ett naturligt befolkningsunderlag i sin omgivning utan &r kon-
struerade for en bilburen kundkrets med vad det innebdr ocksd ur en
miljomassig synvinkel.

Vad ér dé orsaken till den etableringsstruktur som vi har haft och
fortfarande har? Det finns som jag ser det tvd huvudsakliga skil. Det
forsta &r skélet dr den stadsplanering som vi har dgnat oss &t och som
innebdr att vi har separerat dagligvaruhandeln frén boendemiljéerna pa
ménga stéllen i landet. Det andra skélet &r den volymjakt som pégar
mellan négra fa stora butikskedjor.

Det ar en tdvlan som inte i forsta hand géller omsorgen om kunder-
na och ldga matpriser utan mer att vara storst, bdst och vackrast utifran
de bruttovinster som dr mojliga att skapa genom stora forsiljningsvo-
lymer. Det finns tecken pé att det pa lang sikt inte gynnar konsumen-
ternas intressen vare sig prisméissigt eller pd andra sétt nir mangfald
ersitts av koncentration och nér dagligvaruhandeln alltmer separeras
fran boendet.

En glddjande utveckling som man kunnat notera den senaste tiden
dr att kommunerna borjat bli mer restriktiva men sina etableringstill-
stand for livsmedelshandel utanfor citykérnorna. Man har upptéckt att
det kostar pengar att ge nya tillstind som i princip slar ut vél funge-
rande och vil etablerade infrastrukturer. Kanske ser ocksd kommunerna
den negativa regionala effekt som blir foljden av att nirbutikerna blir
farre. Det paverkar de svaga gruppernas mojlighet att klara sina livs-
medelsinkdp pd egen hand. D4 dkar kommunernas ansvar for deras
varuforsorjning och ddrmed ocksa kommunernas kostnader.

Vi ér for fri etableringsritt i det hir landet. Min slutsats &r att livs-
medelshandeln i dag blivit dveretablerad sa till den grad att den him-
mar mojligheten till 14gre konsumentpriser pa lang sikt. Min tes ar att
konkurrensen inte fungerar inom ramen for nuvarande etableringsstruk-
tur.

Det ar fel butiker som drabbas av nedldggning. Det dr pd manga or-
ter butiker som ligger i omradden dér méinniskorna bor som slés ut och
ersitts av ndgon annan etablering ndgon annanstans, alltid storre, nist-
an alltid langre bort frdn ménniskorna. Det forsdmrar nirservicen for
dem som bést behover den.

Det konsumenterna behdver dr inte ldgre matpriser genom storre
butiksytor utan genom storre konkurrens. Konsumenterna behover
komma ndrmare en livsmedelsbutik, inte langre bort och inte alltid vara
beroende av bil eller buss for att handla.

Livsmedelshandeln kan med nuvarande butiksytor betjdna 20 mil-
joner ménniskor. Vi har var och en som bor i Sverige tillgang till dub-
belt sa stor kapacitet som vi behdver. Man skulle enligt de marknads-
massiga principerna kunna tro att det skulle leda till en tuff konkurrens
som skulle ge svenskarna Europas ldgsta matpriser. Nu nér vi borjar fa
facit i hand kan vi konstatera att det inte har blivit resultatet. De fasta
kostnaderna tar ocksé sin del av konsumentpriset.

Fru talman! Detta far bli en uppmaning till kommunerna att skirpa
uppmérksamheten i etableringsfragor inom handeln.
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Anf. 134 GOTHE KNUTSON (m)

Fru talman! Jag vill borja med ett bibelcitat i detta mitt inldgg som
skall handla om rasism och brottslighet. I Paulus brev till galaterna
3:28 kan man lésa: "Hér ar icke jude eller grek, hér &r icke trél eller fri,
hér ar icke man och kvinna — ——". S langt bibelcitatet.

Det kan finnas anledning att erinra om dessa kédnda ord. Det finns
vissa svenskar som plidderar for svenskhet genom att skilja ut invand-
rare och asylsokande fran svenskar. Glom dé icke, ni som gor utskil-
jandet, att ni glommer bort basen for den nationella tillhdrigheten. Den
basen finns i bibeln. Det ar den vésterldndska kristenhet som icke skil-
jer ut och nedvérderar olika folkgrupper. Rasisterna motverkar dven
svenskheten med sina uttalanden.

Herr talman! Rasismen och valdet gar ofta hand i hand. Fotbeklad-
naden ar jarnskodda kéngor. Dessa kéngor ingér i det som alltmer blivit
en politisk uniform. Politisk uniform é&r i lag forbjuden. Lagen &r fran
1947 och borde provas. Nynazisternas kidngor tjanar samtidigt som
angreppsvapen och i flera fall som mordverktyg.

Rasismen har alltmer visat sitt otdcka ansikte i var land. Sjélvfallet
kan rasism inte accepteras i vart samhélle. All rasism méste bekdmpas,
och detta inom demokratins ram. Rasismens ansikte &r oftast nazistiskt
och dessvirre ocksd ungdomligt. Det finns ocksa kriminella element.
Négra av rasisterna har under senare ar i vart land gjort sig skyldiga till
fruktansvirda dad.

Mainniskor, oftast med invandrarbakgrund, har dodats. Det har ofta
skett under bestialiska former. I en del fall har offren for rasistiska
kriminella element fatt behélla livet. Men de har varit svart skadade
och handikappade for livet. Det finns flera kinda forfarande fall.

Enligt uppgift har sdpo borjat undersoka forekomsten av rasistiska
och nazistiska kretsar och aktiviteter i vart land. Enbart under det sen-
aste aret kdnner man till ett hundratal brottsfall med den hér bakgrun-
den.

Ett exempel 4r en invandrarfest som holls den 9 april 1 Stromstad.
Dir kom 15 bevépnade skinnhuvuden och attackerade festdeltagarna.

Den 3 juni var det dags i Trollhdttan. Dar var det en iranier som
misshandlades av en rasist som tidigare fillts for misshandel av en
somalier i samma stad.

Négra tidningar, bl.a. Svenska Dagbladet och Goteborgstidningen,
har gjort sammanstéllningar av dessa rasistbrott under det senaste aret.
Man kan konstatera att den 5 juni misshandlades i kvinna i Rosenlund i
Goteborg av tre skinnskallar som senare domdes for misshandel.

Den 7 juni attackerades en tolvérig flicka av fyra skinnskallar i
Masthugget i Goteborg. De ristade in ett hakkors i hennes ansikte.

Den 20 juni brindes en skollokal i Molndal som anvéindes for in-
vandrarundervisning ner.

Den 17 augusti kom s& den mycket uppméarksammade och fruktans-
vérda dodsmisshandeln av John Hron, en 14-aring. Det var tre skinn-
huvuden som stélldes infor rétta. De dr nu skickade till sinnesunder-
sokning. De gjorde sig skyldiga till ett bestialiskt dad.



Det senast bokforda fallet 4gde rum den 6-7 oktober. Ett ging
skinnskallar hotade, skrdmde och misshandlade invandrarungdomar i
Uddevalla.

Det finns en lagstiftning i vart land mot rasistisk verksamhet. Den
har utokats med en sidrskild skérpning i fall av rasistisk brottslighet.
Denna skérpning skedde i fjol under den borgerliga regeringen. Men
samtidigt lagfors manga fall av misshandel, mord och annan grov
brottslighet oavsett rasistiska fortecken.

Jag vill hér och nu erinra om de behov av effektivare atgérder mot
ungdomsbrottslighet som foreligger. Vi moderater ser bristerna i lag-
stiftningen som ett hot mot bdde ungdomen och samhéllet, dvs. allmén-
heten och invandrarna. Vi moderater har lagt fram en rad forslag till
effektivare atgirder mot ungdomsbrottsligheten.

Ett av dessa forslag ér inforandet av ungdomsstraff. Ett annat for-
slag ar inrdttandet av sérskilda kriminalvardshem.

Jag vill passa pé att peka pa ett missforhéllande, som jag ser det och
ménga med mig, i en del rittegdngar dir ungdomar star atalade. Rétten
beslutar d& om lykta dorrar. S& var det bl.a. i malet mot de tre nynazis-
terna som mordade den 14-&rige John Hron i Kode. Det ar beklagligt
att den mdjligheten finns. I det hér fallet forhindras att den otécka san-
ningen kommer fram.

Anf. 135 KERSTIN WARNERBRING (c)

Fru talman! Atta har dodats bara i ar, stod det med stora bokstiver
pa forsta sidan i sondagens tidning. Det handlade om rasismens offer.
Hittills i &r har &tta unga mén mdordats i Sverige av personer med kopp-
lingar till nazismens och fascismens véldskulturer. Sedan den 6 juni har
minst 115 fall av misshandel, gangbrak, mordbriander och annan krimi-
nalitet med anknytning till hogerextremister intriffat. Siffrorna for-
skricker.

I hela Visteuropa vixer framlingsfientlighet och valdsdvergrepp
mot flyktingar i takt med Okat antal asylsokande samtidigt som arbets-
l6shet och sociala spanningar ocksa dkar.

Sa hér sade statsministern forra tisdagen dé han presenterade rege-
ringsforklaringen: ”Denna riksdag, bestdende av svenska folkets valda
representanter, kommer aldrig ndgonsin tolerera att diskriminering,
fraimlingsfientlighet och rasism fér fotfaste i vart land.”

Jag &r alldeles overtygad om att vi alla stéller oss bakom detta utta-
lande.

I &r genomfors, i enlighet med ett riksdagsbeslut, en kampanj mot
fraimlingsfientlighet och rasism i ndra samband med Nordiska rédets
och Europaradets kampanjer. Det dr bra, men det riacker inte.

De siffror jag nyss ndmnde tyder pa att laget egentligen dr akut och
att de atgérder som hittills vidtagits inte har rdckt till. Darfor &r den
invandrarpolitiska kommitténs arbete, som skall vara avslutat i borjan
av ndsta ar, sa oerhort viktigt.

Vi dr i Sverige mycket angeldgna om att virna demokratin och ytt-
randefriheten, och det skall vi ocksad vara. Men bor énda inte nynazis-
ternas 30-novemberdemonstrationer kunna ifrdgasdttas? Och borde det
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inte vara sjalvklart att nazisymboler forbjuds i skolan? Inte &r vél det
tyska samhillet mindre demokratiskt darfor att man nu tar nynazismen
pa allvar och forbjuder nazisymboler?

Det dr hog tid att vi svenskar borjar delta i den debatt som redan
bedrivs med intensitet i 6vriga Europa, inte minst eftersom vi nu ocksé
ar medlemmar i EU.

Men, fru talman, vi far inte heller glomma bort att det vilar ett stort
ansvar pa oss alla i vir dagliga girning for att minska motséttningar
mellan ménniskor fran olika lander och kulturer.

Foréldrar har ansvar for att fostra sina barn till respekt for alla
medménniskor. Barnomsorg och skola kan hjidlpa fordldrarna att ge
barnen kunskap om olika etniska grupper och &ven ge barnen en stabil
forankring i den egna kulturen och historien.

Trygghet och kunskap motverkar den misstdnksamhet och rédsla
som &r grogrund for frimlingsfientlighet och rasism. Vi méste ldra oss
respektera varandra i det mangkulturella samhélle vi de facto redan har.
Det dr ocksd nodvéndigt att sld fast att lika rittigheter ocksé innebér
lika skyldigheter och att alla méste kunna kénna delaktighet och ansvar.

Sverige har, och skall enligt Centerpartiets uppfattning ocksa fort-
sattningsvis ha, en Oppen och generds flyktingpolitik. Flyktingstrom-
marna Okar stindigt. For niarvarande finns mer 4n 18 miljoner flykting-
ar i virlden, varav omkring 3 miljoner i Europa. Ar 1983 var antalet
asylsokande i Visteuropa 70 500. Ar 1992 var det 690 050.

Traditionellt har invandrings- och flyktingpolitik inte hort till
EG/EU:s samarbetsomraden, utan det organiserade samarbetet inom
dessa omrdden inleddes med Maastricht. Det ar ett mellanstatligt sam-
arbete och regleras av konventioner som skall godkédnnas av varje med-
lemslands parlament.

Enligt var uppfattning maste Sverige nu se det som en huvuduppgift
att verka for att en generds flyktingpolitik skall vinna brett stod inom
EU. Flyktingproblematiken maste behandlas som en gemensam europe-
isk angeldgenhet. Alla l&inder maste ta sitt ansvar for att inte generosite-
ten i vissa ldnder skall hotas av en alltfor stor tillstromning av flykting-
ar. Den okade rorligheten och de dppnare grianserna understryker ocksé
vikten av internationellt samarbete i dessa fragor. En 6kad samordning
i Europa, byggd pad Genévekonventionens regler, ir nddvindig for att
fa till stdnd kraftfulla gemensamma insatser for att mota flyktingpro-
blematiken. Detta maste Sverige aktivt arbeta for.

I en diskussion om flyktingpolitik &r det nodvandigt att ocksa ta upp
bistandspolitiken. Bistand som syftar till att utveckla ldnder och reg-
ioner forebygger konflikter och katastrofer och forhindrar dérigenom
nya flyktingstrommar. Det &r darfor angeldget att Sverige och andra
linder pa sikt kan oka det totala bistdndet. Aven bistdndsfragorna maste
dérfor vara foremal for ett brett europeiskt samarbete.

Nu maste EU samla sig till sérskilda atgérder for forna Jugoslavien.
Europa kan naturligtvis inte ensamt ta ansvar for ateruppbyggnaden,
utan FN, Virldsbanken och USA maste ocksa bidra.



Fru talman! Sverige bor i egenskap av EU-medlem och neutralt
land ta initiativ till ett gemensamt agerande for Jugoslaviens aterupp-
byggnad.

Anf. 136 HAKAN HOLMBERG (fp)

Fru talman! I forsta numret av den nya tidningen Expo, som har till
uppgift att bevaka den svenska nazismen och dess internationella gre-
nar, finns en genomgéng av mord och véldsdadd med nazistisk bakgrund
i Sverige det senaste halvaret. De uppgifter som Gothe Knutson och
Kerstin Warnerbring har refererat kommer ursprungligen dérifran.

Det visar sig att langt fler valdsdad 4n vad som blivit allméint kint
begas av personer med direkt anknytning till ndgon nazistisk grupp.
Bakom rubriker som misshandel, 6verfall och annat ddljer sig mycket
ofta handlingar som begas av personer som drivs av ideologiska motiv,
som vet vad de gor, som har kunskap om metoder for politisk terrorism
och tillgang till namn och adress pa tinkbara offer.

Det som politiker, polis och massmedier sedan ldnge brukar besk-
riva som giangbrak, gruff och fylleuppgorelser begés till inte sé liten del
av personer som medvetet valt ut maltavlor for sina aggressioner.
Dessa ir, papekar forskaren Helene Low, langt ifrén alltid invandrare,
judar, homosexuella eller ndgon annan traditionell mélgrupp, utan lika
ofta, eller oftare, vanliga svenskar som Oppet talat for tolerans och
demokrati.

Aven om dessa valdsverkare inte ir dvervildigande manga finns
anda kanske nagot hundratal personer i Sverige som helt och héllet
lever i en kriminell och ideologiskt valdsfixerad subkultur och négra
hundra ytterligare som av och till ingar i kretsen. De hotar inte det
svenska samhillet, men de kan vara ett dodligt hot mot enskilda perso-
ner.

Nér demokrati och tolerans gétt under i andra ldnder har hatet och
hetsen till en borjan riktats mot nagon enstaka grupp, ofta judarna,
ménga ganger invandrare i allmédnhet, homosexuella, muslimer eller
zigenare. Men det slutar aldrig dér det borjar. Om hets och hot mot en
grupp i samhéllet accepteras eller bara leder till forstrodda reaktioner ar
det fritt fram for hets, hot och valdsdad mot vem som helst. Vi har alla
nagonting i var personlighet, var bakgrund eller var bekantskapskrets
som for ndgon kan vara motiv for trakasserier, dverfall, mord eller
forintelse.

Jamfort med resten av Europa har Sverige liange beskrivits som
ganska forskonat fran nazistisk och annan politisk terrorism och propa-
ganda. Men situationen &r mer komplicerad. Andra ldnder 4r ofta vérre
utsatta, men dér finns ocksa en storre medvetenhet om vad saken géller.
I andra europeiska lidnder inser ofta bade politiker, journalister och
allménhet t.ex. genast att fornekande av Forintelsen 4r en form av hets
mot folkgrupp och &r avsett att vara precis det.

Jag har i manga ar i kammaren talat om den propaganda som har
bedrivits av kretsen kring Radio Islam och Ahmed Rami, Robert
Fourisson och annat i den stilen. I Sverige bedrevs just den hér propa-
gandan Oppet i en nérradiosdndare. Det ledde inte till de reaktioner som
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vi sdg 1 andra linder. I stillet fick Rami komma ut och upptréida i sko-
lor med samma budskap, som om han vore en auktoritet pA modern
historia.

Just dérfor att vi i Sverige varit forskonade sé linge uteblir ocksa de
viktiga varningssignalerna nér nazismen visar sig i vart eget land. Det
finns analytiker som menar att Sverige 16per storre risker i dag vad
géller nazistisk smitta 4n manga lander som direkt berdrdes av kriget.

50 ar efter krigsslutet finns en europeisk fascism och nazism som
gér tillbaka pa gamla forebilder, men som inte ar identisk med den
gamla. Ett av de patagliga sdrdragen i den nya europeiska fascismen &r
att dess aktivister arbetar internationellt. Instruktioner i bombtillverk-
ning, hur man kastar syrabomber pa andra och liknande sprids via In-
ternet, pd precis samma sétt som annan information. Vid manifestation-
er av olika slag, t.ex. i Sverige, medverkar regelbundet nazister fran
hela Norden, frdn Tyskland, England och andra linder. De demokra-
tiska staterna i Europa och darmed ocksé deras samarbete, t.ex. i EU,
uppfattas gemensamt som “fienden”. Det storsta enskilda hotet mot det
europeiska samarbetet i dag dr sannolikt att ndgot av de partier som
litet mer salongsfahigt vidjar till samma stimningar pé allvar skulle fa
del i den politiska makten. Le Pen i en fransk regering skulle troligen
vara en lika stor katastrof for Europatanken som for de ménniskors som
utsitts for Nationella Frontens hatkampanjer.

Men de krafter som redan é&r fullt verksamma maste bekdmpas med
lika stor kraft i alla lander i Europa. Europaparlamentet har uppmanat
medlemsldndernas regeringar att se over sin lagstiftning sé att den anti-
semitiska propaganda som gar ut pé att forneka att Forintelsen ens agt
rum behandlas lika dverallt. Detta &r nyckelfrdgan, darfor att kan man
bryta ned kunskapen och motstindet pd den punkten, har man brutit
ned det centrala, och d& 6ppnas dorren for det som de vill ha, ndmligen
en upprepning.

Har kommer det svenska problemet dter in i bilden. Var relativa
brist pa fortrogenhet med nazismen har ibland forefallit leda till en
hallning — eller hallningsloshet — som riskerat att gora Sverige till en
fristad for propaganda och annan verksamhet som inte kan bedrivas pa
annat héll i Europa.

Fru talman! Det finns en risk for gradvis tillvidnjning till allt grovre
rasistiskt vald och allt grovre propaganda, i Sverige liksom i resten av
Europa. Utan tydliga signaler fran riksdag och regering blir den risken
annu storre dn vad den redan ar.

Anf. 137 EVA ZETTERBERG (v)

Fru talman! I centrala Klippan dor en 18-arig pojke langsamt. I
maénga timmar vidjar han till forbipasserande om hjilp. Nar han till sist
uppmérksammas ligger han livlds i en plantering, avliden av blodfor-
lust. Nagon har misshandlat Patrick Nadji, flykting fran Elfenbenskus-
ten. Ett helt samhaille har struntat i hans vddjande om hjdlp. Olyckliga
omstindigheter, fastsldr den lokala polisen. Tank om det inte bara
handlar om olyckliga omsténdigheter, om det var en mer generell san-
ning som métte oss i Klippan. Ar det sa att det som i ovanligt ri och



naken form drabbade Patrick bara dr en extrem exponent for sddant
som blivit normalt i dagens Sverige? Alla fargade far lyckligtvis inte
ligga och forbloda, men valdet &r utbrett och likndjdheten for dem som
vi inte ser som Vara narm- gy o
aste har en skrimmande ..

. viixelargument.
omfattning.

S& inleddes en ledarartikel i Eskilstuna-Kuriren i forra veckan.

Svenska Dagbladet gjorde nyligen en sammanstillning av rasistiska
valdsdad som utforts i Sverige under det senaste aret och kom fram till
minst 107 rasistiska valdsdad.

Rockgrupper som ppet hyllar rasism och véald och ofta dr knutna
till extremhogern far nu allt storre publik. Ménga invandrare ar rddda
for att vistas utomhus. Jag har traffat pa foréldrar till adopterade barn
som inte vagar vistas pa offentliga platser.

Politiker och opinionsbildare som fordomer det rasistiska véaldet ut-
sitts for mordhot. Dessa forhallanden &r inte vérdiga ett land som gor
ansprak pa att vara ett civiliserat samhalle.

Jag vill ockséd peka pé en form av tyst vdld som det aldrig eller
mycket sdllan talas om, ndmligen nir invandrare som sjilva kédnner
kulturkonflikterna bli 6verméktiga tar sitt eget liv. Jag har personligen
stott pa sddana exempel, som &r minst lika upprorande och som inte pa
nagot sétt far samma spridning i massmedierna. Det &r ett problem som
vi ocksd maste ta itu med.

Vad som nu krivs &r inte i forsta hand fler politikerférdomanden av
de avskyvirda yttringarna av framlingsfientlighet och rasism. Det ar i
och for sig en bra borjan, men det maste foljas av politisk och ménsklig
handling.

Jag tror att vi maste borja med att undersoka om myndigheterna
sjdlva handlar pa sitt som kan uppfattas som uppmuntran till rasism.
Jag liksom sikert flera av er andra far ofta brev fran fortvivlade ménni-
skor om avvisningsdrenden. Det visar sig att barnkonventionen och den
sociala lagstiftningen ofta inte respekteras. Just i dagarna ir ett exempel
aktuellt dédr en peruansk flicka skall avvisas trots att sociala distrikts-
ndmnden har klara indikationer pé att detta dr oldmpligt och strider mot
LVU.

Vi skickar néstan rutinmissigt tillbaka asylsokande som har doku-
menterade tortyrskador. Vénsterpartiets riksdagsgrupp har patalat detta
i ett brev till regeringen forra aret. Vi framforde dér att det vore nod-
vandigt att byta ut generaldirektdren for Utlanningsndmnden, men vi
har fatt ett nekande svar pa det.

Tyvérr har vara farhagor pa det hdr omradet blivit bekréftade:
Svenska myndigheter behandlar faktiskt asylsokande pé ett sitt som
strider mot bade géllande lagar och humanitdra principer. Vi menar att
det ar dags att aterinfora rétten till asyl och att se till att barnkonvent-
ionen respekteras.

Jag vill ocksd péapeka for kammarens ledamoéter att FN den
1 september i generalférsamlingen tog upp fragan om rasism. Det pé-
pekades just att en allmén uppfattning om att asylsdkande inte har kor-
rekta skal till sin asyl indirekt leder till rasism. Jag menar att det var
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bl.a. sddana antaganden som l&g till grund for det betédnkande som den
invandrar- och flyktingpolitiska utredningen nyligen lade fram och som
tyvarr har fétt ett fotfiste bland manga politiker i vért land.

Det finns andra konkreta atgérder som kan vidtas. Man kan exem-
pelvis, som foreslogs av den forra regeringen, kriminalisera deltagande
i och stdd till organisation som 4gnar sig 4t att forfolja invandrare med
vald, olaga hot eller olaga tvang. Vénsterpartiet menar att man pé nytt
maéste se over mojligheten att infora den lagstiftningen.

Kanske viktigare dn att infora lagdndringar &r det att poliser faktiskt
bedriver brottsutredningar om rasistisk och nazistisk véldsbrottslighet
med storre kraft och effektivitet. Vi maste se till att de lagar vi faktiskt
har efterlevs.

Fru talman! Jag vill ocksé peka pa den etniska diskrimineringen pé
arbetsmarknaden, dir vi har antagit en lag. Det visar sig att den inte har
givit nagot resultat — inga anmaélningar finns, trots att det har visat sig
att 60 % av exempelvis invandrade tandlékare dr arbetslosa mot 20 %
av tandlidkare med svensk bakgrund.

Fru talman! Jag vill ocksé peka pé att vi méste g& vidare med mer
kraftfulla atgérder nir det géller diskriminering pé arbetsmarknaden.
Men framfor allt maste vi satsa pa positiva atgirder, inom skolan t.ex.,
for att motverka de framvixande valds- och rasideologierna.

Jag vill ocksé peka pa kulturell verksamhet. Medelhavsmuseet ex-
empelvis satsar nu stort pé att lyfta fram islam och visa pa det kulturarv
som manga av de linder som véra invandrare kommer ifran har. Jag vill
ocksa peka pa Rinkeby, dir Mangkulturellt folkbildningscentrum be-
driver en fantastisk verksamhet. Sddana verksamheter maste fa ett be-
tydligt mer aktivt och storre stod, just for att motverka rasismen i vart
land.

Anf. 138 ROLF ABJORNSSON (kds)

Fru talman! Framtidens samhélle blir 6ppnare och mer mangkultu-
rellt an dagens. Sveriges osedvanligt homogena befolkning kommer att
fa inslag av médnniskor med helt annan bakgrund och etnisk tillhorighet.
Detta kommer att skapa betydande spénningar.

Vilfardssamhiéllet i sig skapar avsevdrda problem, sirskilt betraf-
fande méanga ungdomar. Basndringarna behdver allt mindre arbetskraft,
arbetslosheten stannar pd hog nivd, manga kommer att kénna sig utan-
for.

Sambhéllet bjuder inte det uppvéxande sldktet en tillrackligt stark
utmaning. Allt dr iordningstdllt och klart. Mat, husrum och andra
livsnddvéndiga fornddenheter erhalls automatiskt utan anstrdngning.
Det civila samhéllet saknar dramatik. Ménniskan som biologisk varelse
tappar fotfastet i tillvaron.

Nu angivna fenomen baddar for véld och rasism. Redan i dag kan
man klart avldsa att for vissa ungdomsgrupper erbjuder den brottsliga
vérlden storst utbyte, bade nér det géller ekonomisk vinning, spanning
och dramatik, status och sjélvforverkligande.

Naér dessa forhéllanden moter ett svagt civilt samhaélle, dér réttsord-
ningen dr svart sargad, uppstar en samhéllsupplosande effekt av allvar-



ligt slag. Ett konkret och handfast exempel pé detta &r nér kriminella
me-géng i dag anlitas av etablerade foretag for t.ex. inkassoverksamhet.

Det demokratiska samhéllet méste inse hotet fran de samhéllsupplo-
san({e lfrafterna och vidta ., oo
motatgrder. viixelargument.

Fru talman! Grund-
laggande dr den vérdeorientering som maste utvecklas och dverforas
till ndsta generation, frimst genom familj, skola och samhille i &vrigt.
Det gér inte lingre att blunda for det omistliga viarde som ligger i att
barn fir véxa upp i stabila familjebildningar med kontakt med bagge
fordldrarna. Ménnen maste som fader ocksé ta sitt ansvar for det upp-
vaxande sldktets vil. En trygg identitet dr basta medlet mot rasism och
framlingsfientlighet.

Vi maéste skapa ett samhille ddr méanniskor bryr sig och dér varje
ménniska kdnner sig behdvd och synliggjord. Medménsklig omsorg
och omvardnad gér aldrig att kopa sig fri frdn genom aldrig s generdsa
budgetdispositioner.

Réttsordningen maste ocksé aktiveras i kampen mot rasism. Vi
kristdemokrater har beslutat foresld kriminalisering av stdd till rasist-
iska organisationer. Barandet av politiska uniformer och mérken som é&r
knutna till rasistiska organisationer maste ocksé vara kriminaliserat.

Det ar viktigt att myndigheterna ingriper redan med den lagstiftning
som i dag finns nir det géller den hér typen av aktiviteter. Det &r bra att
man i Goteborg har aktiverat sig mot ungdomar som bar armbindlar
liknande dem som nazisterna bar. Rasismen i Tyskland har en gang for
alla lart oss vilka krafter som kan sléppas fria om grumlig rasism kom-
bineras med slagkraftiga slagord och sldende symboler.

Anf. 139 WIDAR ANDERSSON (s)

Fru talman! Yttrandefriheten dr en omistlig del av en levande de-
mokrati. Jag tror att det i méanga svenskars sjdlvbild ingér en stark tro
pa att yttrandefriheten dr extra stor i vart land.

Vir stolta sjalvuppfattning beror nog dock till stor del pa att vi inte
pa mycket linge har provat och provats pa allvar. Det dr forst nu, nir
icke-demokratiska krafter anvinder yttrandefriheten till att hota, for-
trycka och forstora, som vi verkligen provas pa allvar. Det dr forst nu,
nér vi verkligen delar 6vriga virldens villkor, med massarbetsloshet,
rasism och framlingsfientlighet och stora och allvarliga ekonomiska
problem, som vi provas.

Nir 400 rasistiska skinnskallar ville hyra Folkets hus i lilla virm-
landska Deje for 14 dagar sedan anvinde Folkets hus-ledningen sin
yttrandefrihet pa ett mycket mérkligt sétt. De hyrde ut sina lokaler med
hénvisning till rasisternas yttrandefrihet, synbarligen utan en tanke pa
att de sjédlva hade en egen yttrandefrihet och en mojlighet att sdga nej
till uthyrningen.

Nir en rektor i Ale utanfor Goteborg inte ville att skolungarna
skulle g& runt med nazistiska symboler pa sig anklagades Ahon for brott
mot yttrandefriheten. I en debatt i radions Studio Ett uttalade ocksa
Skolverkets generaldirektor sitt stod for rasisternas yttrandefrihet, syn-
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barligen utan en tanke pa att dven judiska, zigenska och for den delen
svenska barn som gar pé skolan har en yttrande- och rorelsefrihet som
maste vérnas och beaktas. Synbarligen hade man heller inte en tanke pa
att skolan och de vuxna borde anvinda sin yttrandefrihet till négot
annat dn att understdda rasisternas frihet.

Rattegdngen mot de fyra nazistiskt och rasistiskt influerade ungdo-
mar som sparkade ihjél, fornedrade och drinkte en 14-arig utldndsk
pojke i Vistsverige holls infor stingda dorrar. Varfor det? Jag tror att
den frdmsta anledningen &r att vi inte orkar med att se verkligheten
sddan den &r. Dessa fyra ungdomar, valdsverkare, har ju passerat ge-
nom skolor, har hem, har kamrater, har fritidsledare, har horder av
vuxna som har valt att vara tysta, som har valt att se bort.

Vi har alla ett gemensamt ansvar for det hér. Det dr nu vi provas.

Min slutsats, fru talman, av dessa och manga andra héndelser r att
en stor del av vara stolta principer om yttrandefriheten har forlorat
mycket i auktoritet genom konfrontation med en héard och delvis ny
verklighet. Vi svenska medborgare dr en del av vérlden, och vi delar nu
virldens villkor. Vi maste inse att viarnet om demokratin, solidariteten
och yttrandefriheten har ett personligt pris. Det finns nédmligen inte
enligt min mening hur mycket frihet som helst. Den enes frihet kan gé
in och begrinsa den andres.

Vi fortroendevalda riksdagsledamoter maste tillsammans med 6v-
riga svenska folket ta till oss den nya situationen och forsoka stilla oss
frdgan: Vems yttrandefrihet &r mest central? Jag tror, fru talman och
drade ledamoter, att den tiden &dr forbi nédr vi kunde besvara en saddan
frdga med att séga att badas ar lika viktiga eller att alla skulle fA mer
frihet. Jag tror att den tiden &r forbi. Vi maste vélja vems frihet som i
en hérd konfliktsituation dr mest vérd och viktigast att forsvara.

Arbetslosheten bland manga utldnningar i Sverige &r enorm. Tusen-
tals ménniskor med utlindsk bakgrund mobbas varenda dag bort fran
arbetsplatserna. Tillvixten av kriminella etniska géing ar stor i stdderna.
Vi saknar ett fungerande minoritetsskydd. Diskrimineringslagstiftning-
en &r enligt min uppfattning ett stort blaha — forlét att jag anvinder det
ordet, fru talman.

Vi har ingen styrsel i integrationspolitiken, och debatten slar ofta
over i storsvenskhet och alltfor méstrande attityder i forhallande till
ménniskor frdn andra linder. Jag tycker att man mirker av den hir
mastrande attityden pd sa vis att vi ofta kommer med alltfor enkelrik-
tade krav pd att ”de skall ldra sig svenska”, “bidragen skall skdras ner”
och att ”de far minsann ldra sig, precis som svenskar”. Nér vi provas
mérker jag hos oss av samma defekter som vi kan se hos ménniskor i
manga andra ldnder.

Jag vill anvdnda min yttrandefrihet till forsvar for demokratins yttre
granser och till forsvar for dem som fortrycks, hotas och jagas. Darfor
uppmanar jag regeringen att anvinda sin yttrandefrihet till att astad-
komma forslag till lagdndringar vilka minskar rasisternas frihet, vilka
minskar fortryckarnas frihet och dkar utrymmet och friheten for demo-
krater och framtidsbyggare av alla de sorter.



Fru talman! Det finns inte hur mycket frihet som helst. Vi maste
vilja, och detta dr mitt val.

Anf. 140 GOTHE KNUTSON (m) replik

Fru talman! Jag begérde ordet med anledning av Widar Anderssons
inlagg betrdffande lyckta dorrar. Widar Andersson sade bl.a. att det &r
fel att man tillgriper lyckta dorrar t.ex. i fallet med 14-aringen i Kode,
som blev sa fruktansvért brutalt moérdad. Dar bestdmde alltsa rétten om
lyckta dorrar i de flesta av forhoren med de tre tilltalade. Dérmed blev
det i stort sett bara andrahandsuppgifter som kom ut till allménheten.

Jag papekade redan i mitt anforande tidigare att detta dr fel. Att for-
svarsadvokaterna begér lyckta dorrar ma vara en sak, men att ritten
stiller upp pé detta innebér att vi, allmdnheten, inte fir hora sanningen,
om &n hemsk. Vi behdver fa hora sanningen, vi behover gora det, och
vi skall inte behdva vara beroende av andrahandsuppgifter i fall som
detta.

Jag uppmanar faktiskt regeringen att se dver den hér lagstiftningen,
som ger rétten ratt till lyckta dorrar.

Anf. 141 PETER WEIBULL BERNSTROM (m)

Fru talman! Lat mig fa borja med att instimma i vad flera tidigare
talare har uttryckt i form av avsky for rasism och framlingskap och vad
detta medfor. Vi kan i och for sig uttala kloka och vélformulerade ord
om rasism och frimlingskap frén denna talarstol, men vi maste ocksa
vara realister och vara beredda pa politisk handling.

Tvé stdder i Malmohus ldan 6kade kraftigt sin befolkning under
1994, niamligen Malmé och Landskrona. I procent av invanarantalet
okade Landskrona nést mest i landet, med hela 3,8 %. Praktiskt taget
hela denna 6kning beror pa en oplanerad inflyttning av flyktingar, en
kontinuerlig strdm av inflyttare till staden.

Landskrona har i manga ar haft en vél fungerande flyktingmottag-
ning, och man har genom forhandlingar med SIV, Statens invandrar-
verk, forbundit sig att ta emot ett visst antal arligen. Under 1994 skrev
Landskrona avtal om 200 personer fran forlaggningar, men under aret
kom 1 400 flyktingar i en hittills oférminskad tillstromning. Fram tills
nu i ar har Landskrona tagit emot ytterligare 600 flyktingar, ett motta-
gande som staden inte har haft ndgon mojlighet att ldgga nagon syn-
punkt pa — och detta trots att flyktingstrommen till landet har avstannat.

Forhallandet &r likartat i Malmd, men den procentuella 6kningen
dér &r kanske inte lika stor: 5 000 personer sokte sig till Malmo under
det gangna aret.

Jag ser framfor allt fyra faktorer som medverkar till denna kraftiga
okning:

En anledning 4r den geografiska nirheten till kontinenten.

En annan dr att dessa stdder har ménga invandrare sedan tidigare,
sedan den stora arbetskraftsinvandringen pa 70-talet, som vi har haft
stor nytta och glddje av.

Ytterligare en anledning &r den stora tillgdngen pa outhyrda lagen-
heter, framfor allt fran 60- och 70-talens miljonprogram, som har gett
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ett Overutbud av lagenheter. Dessa ldgenheter finns naturligtvis ocksa i
privatidgda fastigheter, inte minst i stidernas centrum, dér vi nu ser
stora enklaver med enbart folk av utléndsk harkomst.

Den storsta anledningen till denna koncentration &r, menar jag, moj-
ligheten att fritt flytta inom landet.

Det finns inga arbetstillfillen for dessa ménniskor, och sddana sak-

Fel! Okiint nas naturligtvis ocksa for
.. stora skaror av landskro-
viixelargument. .
nabor och malméobor.

Den stora inflyttningen till Landskrona kommer, om arbetsldsheten
fortfarande antas vara 80 % d4 statsbidragen upphor for dessa grupper,
att innebédra en okad ekonomisk belastning pa Landskrona kommuns
egen budget med 43,4 miljoner kronor ar 1997 och med 48,9 miljoner
kronor ar 1998. Detta motsvarar en skattedkning pa 1:30 kr. Det kom-
mer ocksé att innebéra att socialbidragen till flyktingarna vida oversti-
ger de 36 miljoner kronor som budgeteras for ovriga socialbidragsta-
gare, alltsé kostnaden for dvriga landskronabors socialbidrag.

Denna koncentration av flyktingar medfoér bade ekonomiska och
ménskliga péfrestningar. Belastningen pd barnomsorgen och sjukvér-
den okar, liksom pé skolan. Det blir allt svarare att ge de nya invanarna
en rimlig start i vart land. Dessutom forsvéras mojligheterna att ge
fortsatt god service till alla gamla landskrona- och malmébor.

Resultatet blir att integrationen forsvaras och att motséttningarna
mellan befolkningsgrupperna dkar. I Landskrona har vi tack och lov
hittills varit forskonade fran storre incidenter mellan inflyttare och
urbefolkning, om jag far anvinda den terminologin. Och detta kan vi
sikert tillskriva landskronabons goda erfarenheter av den tidigare in-
vandringen samt var nérhet till kontinenten. Men vi ser i dag en 6kande
aggression och da sérskilt mellan flyktinggrupper! Detta &r illavars-
lande.

Fru talman! De problem jag hir tar upp och beskriver far aldrig
skyllas p& de ménniskor som kommit hit for att sdka skydd i vart land.
Vi méste givetvis vara beredda att stilla upp ndr ménniskor ar i ndd.
Det &r inte flyktingarna som skall hallas ansvariga for de daliga regler
som vi sjdlva har skapat.

Men vi maste, nér vi ser att problem uppstér, vara beredda att dis-
kutera dem och att omvirdera gamla principer som har styrt var flyk-
tingpolitik. Vi maste vara beredda, fru talman, att géra detta utan att
riskera att bli kallade for rasister, flyktingfientliga eller osolidariska.

Vi har alla — svenskar savdl som inflyttare — ett gemensamt ansvar
att 16sa dessa svara fragor. Jag hoppas att regeringens flyktingproposit-
ion i var skall innehalla en hel del av de tankegéngar som jag sjélv har.

Jag menar att lagarna maste dndras sa att flyktingen vid ankomsten
kan anvisas bostadsort for langre tid &n nu — kanske atminstone for ett
och ett halvt rs tid. Detta skulle underldtta kommunerans planering av
den nodvéndiga anpassningen till vart land, sprak, arbetsmarknad, osv.

Sedan menar jag att vi maste vara beredda att rucka pa en gammal
helig princip, som inte minst vi moderater har omhuldat, ndmligen
ritten att fritt fa flytta och bosétta sig var som helst i landet i det fall



man &r flykting och helt beroende av vért samhélle for sitt uppehille.
En vidareflyttning borde siledes inte fa ske forrdn flyktingen har en
mojlighet att forsorja sig.

Jag menar ocksé att staten maste ta ett helt annat ekonomiskt ansvar
for den flyktingpolitik som har bedrivits i det hér landet. Det kan inte
vara rimligt att en invandrartit kommuns infédda befolkning skall fa st
for hela den 6kning pé socialbudgeten som en ohdmmad inflyttning
medfor. D4 riskerar man, fru talman, att motsittningarna dkar!

Lat mig till slut fi uttrycka en dnskan om att Carl Bildt och hans
kolleger skall uppna den fred i forna Jugoslavien som vi alla s& hett
onskar. D& kanske vi slipper uppleva de motsittningar som jag annars
befarar ligger framfor oss.

Anf. 142 JUAN FONSECA (s)

Fru talman! Hela Sverige har skakats av de senaste brutala daden i
Kungilv och Klippan dér tvd unga ménniskor blev brutalt misshand-
lade och mdrdade. Man vet dnnu i dag inte hur mordet i Klippan gick
till. Men vi vet alla i dag att mordet i Kungélv begicks av unga ménni-
skor som hyllar nazismen och har hogerextremistiska ideal. Vi har
ocksa kunnat ldsa i tidningar och se pd TV att det pagér en utveckling
dir unga ménniskor tvingar flyktingar att flytta frén sina bostadsomra-
den, eftersom de inte star ut med trakasserier.

Tidningen Expressen har i flera reportage skrivit om utvecklingen
av nynazismen i Sverige. Den 17 juli i ar viltes ett tiotal gravstenar pa
en judisk begravningsplats i Karlskrona. Det var det fjarde attentatet
mot begravningsplatsen pa tva och ett halvt ar.

”Hogerextremismen dr ett vixande problem i Sverige. De frim-
lingsfientliga gruppernas verksamhet maste héllas under uppsikt, dven
om de 4n sa linge inte utgdr ndgot hot mot rikets sidkerhet”. Detta séger
chefen for sidkerhetspolisen, Anders Eriksson, i en intervju i Dagens
Nyheter den 7 oktober.

”Unga nynazister ser kampen som sin livsform. Slag och sparkar
ingér i deras danser, de dr stolta dver sina érr, de backar inte for véld.
De hyllar styrka och renhet”. Det sdger Helene L66w, som i manga &r
har forskat om nazistiska rorelser i Sverige. Lodw tycker ocksé att det
finns en stark tendens i det svenska sambhillet att bagatellisera den
ideologiska sidan av denna typ av valdsbrott.

Fru talman! Vad héller pa att hdnda i Sverige? Kan sadismen och
ondskan vinna terrdng bland unga méanniskor? Jag kénner djup oro for
den utveckling som kan komma att hota den dagliga gemenskapen och
de harmoniska relationerna i vart land. Regering och riksdag behdver
enligt min mening titta ndrmare pa utvecklingen.

Det &r viktigt att det politiska Sverige stéller sig i spetsen i kampen
mot rorelser som har som mél att undergriava demokratin. Nér en ideo-
logi som hyllar véldet som konfliktlosare vinner anhdngare, kommer
ocksd sa smaningom konsekvenserna. I nazistisk ideologi ses valdet
som en renande process for utovaren, och offret dr en svag ménniska
som bara fér det hon fortjanar. Bara de starka skall verleva.
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Fru talman! Den 20 september 1995 presenterade Socialstyrelsen en
rapport dir man bl.a. konstaterar att socialbidragsberoendet dkar bland
invandrare och flyktingar medan det minskar for svenskarna. Rapporten
pekar pa att massarbetslosheten bland invandrare &r den huvudsakliga
orsaken till att manga invandrare tvingas att leva pd socialbidrag. Vi-
dare konstaterar rapporten att det finns systemfel. Socialbidraget har
omvandlats frdn samhillets “yttersta skyddsnét 4t ménniskor i tillfallig
kris” till ”permanent forsorjningsalternativ &t grupper som bade kan
och vill arbeta”. Vidare efterlyser rapporten “nya, kraftfulla atgérder
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beslut”. Rapporten menar
ocksa att samhillet méste ta “till krafttag mot den diskriminering och i
vissa fall till och med rasism” som forekommer pa arbetsmarknaden.

Fru talman! Jag ar inte forvanad &ver rapportens siffror. Det ar vil
kéint att den svenska arbetsmarknaden i dag utesluter ménniskor med
invandrarbakgrund. Medan méangfalden finns pé landets gator, torg och
1 bostadsomraden i1 form av ménniskor vars utseende avviker, utvecklas
arbetsmarknaden till ndgot slags reservat for den vilutbildade medel-
klassen. Den svenska arbetsmarknaden skulle kunna boérja fundera om
det inte dr dags att anvénda sig av den kunskap och det sprak som vil-
digt méanga invandrare har for att utveckla sina egna affdrer i Sverige
och utomlands.

Fru talman! Det behovs nya idéer och strukturféréndringar samt en
“upp-och-ner-strategi” for att bekdmpa arbetslosheten och bidragsbero-
endet bland invandrare. Det dr angeldget att frigdra méanniskors egna
idéer och skaparkraft. Det forutsitter att man later invandrare vara
subjekt och inte objekt i arbetsmarknadspolitiken. En viktig premiss &r
att samhéllet uppmuntrar till att hitta egna l6sningar, vilket skulle resul-
tera i Okat ansvarstagande och initiativtagande. Motsatsen skulle leda
till passivisering och handlingsférlamning.

Fru talman! Jag tror att det politiska Sverige kan mycket bittre dn
vad man hittills visat bekdmpa arbetslosheten och socialbidragsberoen-
det bland invandrargrupperna. Sverige kan bli det forsta land i Europa
som bryter utvecklingen mot ett tva tredjedelssamhille, marginalisering
och diskriminering pa arbetsmarknaden.

Fru talman! L&t mig avsluta med att citera Martin Luther Kings ord:
”Det storsta sveket 4r att inte gora nagonting alls.”

Kulturpolitik

Anf. 143 ELISABETH FLEETWOOD (m)

Fru talman! For drygt en méanad sedan 6verlamnades Kulturutred-
ningen efter tva och ett halvt ars arbete till kulturminister Margot Wall-
strom. Utredningen bar namnet Kulturpolitikens inriktning.

Utredningen tillsattes i februari 1993 av dévarande kulturminister
Birgit Friggebo. Sedan den nytilltrddda socialdemokratiska regeringen
bytt ut ordforande Ingemar Mundebo mot landshévding Gerd Engman
fick Kulturutredningen sig tilliggsdirektiv forelagda. Efter att vid ett



par tillfédllen ha bett om uppskov skedde sa dverlimnandet i september i
ar.

Fru talman! Ett par ord om direktiven. Kulturutredningen skulle ut-
virdera 1974 ars kulturpolitiska mal, analysera kulturella utvecklings-
mojligheter och eventuellt 1dmna forslag om fordndrade mal, precisera
statens ansvar for kulturpolitiken m.m. Men enligt direktiven bor over-
viaganden goras med utgdngspunkt frdn att nya offentliga ataganden
inom kulturpolitiken inte far leda till en budgetforsvagning.

Den 24 mars 1994 fick samtliga kommittéer och sérskilda utredare
tilldggsdirektiv om att prova offentliga ataganden. Skilen till dessa
direktiv &r, enligt de direktiv som regeringen da gav, att den ekono-
miska utvecklingen med stora underskott i de offentliga finanserna
dndrat forutsittningarna for finansiering av offentlig verksamhet. Un-
derskotten har medfort ett stort statligt lanebehov och en snabbt sti-
gande statsskuld.

Efter regeringsskiftet hosten 1994 gav den socialdemokratiska rege-
ringen ytterligare tilldggsdirektiv. Dessa géllde i huvudsak jdmlikhet
och delaktighet i kulturlivet, folkbildningen och folkrdrelserna, barnen
och ungdomen, konstnérernas villkor, massmediernas inverkan, kultur-
arvet och det svenska spriket samt den fysiska miljon. Vidare skulle
kommittén ldmna forslag till en bibliotekslag.

Utredningen 4r nu ute pa remiss, och svaren skall vara departemen-
tet till handa i december. For att vara arlig och saklig méste jag séga att
mottagandet av utredningen fran Kultursveriges sida varit delvis ljumt,
delvis avvisande — om &n pa vissa punkter positivt.

Vad betréffar de kulturpolitiska mélen fran 1974 har en enig utred-
ning decimerat dessa till fem. Portalmeningen lyder som f6ljer: Kul-
turen ger ménniskan gladje, insikter, manga uttrycksmojligheter och ett
rikare liv.

De fem mal som saledes foreslas giller f6ljande: att védrna yttrande-
friheten och ge reella yttrandemojligheter, att verka for delaktighet och
stimulera eget skapande, att frimja konstnirlig och kulturell fornyelse
och kwvalitet, att ta ansvar for kulturarven och fridmja ett positivt bruk av
dem samt att ge kulturen forutséttningar att vara en dynamisk, utma-
nande och obunden kraft i samhéllet.

Fru talman! Eftersom bara sex minuters taletid star till forfogande
vill jag nu 6verga till de forslag i Kulturutredningen dir vi moderater
reserverat oss eller lagt sérskilda yttranden — i en del fall tillsammans
med nagra av de dvriga partierna.

Reservation nr 1 giller dkade resurser till kulturen. Mot den bak-
grunden och mot bakgrund av de direktiv som jag forut anmélt hir
anser vi att majoritetens forslag stimmer illa 6verens med de krav pa
aterhallsamhet som vi dock alades av savil den borgerliga som den
socialdemokratiska regeringen. Det har ocksa blivit pa det séttet att vi
aldgger landsting och kommuner nya ataganden, nya utgifter, vilket vi
ocksa vill protestera mot.

Reservation nr 2 géller folkbildningens uppgifter. Kommitténs ma-
joritet forordar dkade satsningar pé en rad omraden for folkbildningen.
I véra diskussioner har vi konstaterat att den hér typen av insatser lig-
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ger mycket ndra de uppgifter som folkbildningen redan har. Vi tycker
att det vore naturligt att folkbildningen hir skulle ha alagts att mera
inom ramarna forsoka fordndra och kanske t.o.m. effektivisera sin
verksamhet.

Reservation nr 3 giller forslaget om en bibliotekslag. Det ar séledes
gemensamt med de Ovriga tre partierna. Jag vill ocksd hér papeka att
Kommunforbundets representant i utredningen dr av samma uppfatt-
ning som Vi.

Vi moderater anser liksom &vriga reservanter att det finns en risk
for att det blir en minimilag. Nér kommunerna far ont om pengar — vi
vet att de flesta kommuner har det i dag — och det blir en lag om att det

Fel! Okiint skalll finnas ett bibliotek 1
.. varje kommun, vad kan da
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inte ske om det finns
flera? Man séger: Ja, men vi uppfyller lagen &nda. Vi kan dra in pa
nagot filialbibliotek.

Vi tycker att det dr olyckligt. Forslaget strider, enligt vart sitt att se
pa detta, mot principen om kommunal sjélvstyrelse. Detta har &vilat
kommunerna. Det finns ett vél utbildat folkbiblioteksnét i Sverige. Vi
tycker att det dr onddigt att hér, skulle jag vilja siga, tafsa pad kommu-
nernas sjdlvstyrelseritt. Likasd ingriper vi hir i kommunernas ekono-
miska handlingsfrihet.

Anf. 144 MARIANNE ANDERSSON (c)

Fru talman! For att vinna tid vill jag forst bara séga att jag instim-
mer i det som Elisabeth Fleetwood sade om en bibliotekslag.

Sa hér pa troskeln till ett nytt sekel och ett nytt artusende i en tid av
allt snabbare fordndringar och delvis nya framtidsproblem framstar ett
levande kulturliv som allt viktigare. Internationalisering och invandring
gor att vi far allt storre inflytande utifran. Ofta gors kopplingen demo-
krati—fred. Jag vill vidga detta till att koppla samman kultur, kretslopp,
demokrati och fred. Inget 4r mojligt utan de andra.

En av kulturpolitikens uppgifter &r att f4 det mangkulturella sam-
hille som vi redan har att fungera, till 6msesidig nytta. En annan upp-
gift dr att stimulera ménniskors fria tinkande och skaparkraft. En tredje
uppgift dr att varda och formedla vart kulturarv till barn och unga lik-
som till de nya svenskarna, samtidigt som vi tar emot deras. Kulturarvet
ar inget statiskt, utan det tillfors stindigt nya ingredienser. I en skap-
ande, utmanande och kreativ miljo frigors idéer som har betydelse for
hela samhallet, inte minst for néringslivet och jobben. Utan fantasi och
kreativitet far vi inte de nya uppfinningar som med framgéng kan fora
Sverige in i nésta drhundrade. Det ar glddjande att allt fler inser detta.

Kulturens betydelse for samhéllsutvecklingen och for ménniskors
vélbefinnande speglas i Kulturutredningens betdnkande. Jag vill ge en
eloge till er som har jobbat i Kulturutredningen. Jag tycker att ni har
gjort ett bra jobb.

Det &r angelédget att arbetet infor proposition och riksdagsbeslut blir
konstruktivt, att de goda forslag som finns dér tas till vara, att debatten
fors med positiva fortecken och att fler engageras i ett aktivt kulturar-



bete. Det vore olyckligt om debatten skulle fokuseras pa en strid mellan
Stockholm och resten av Sverige. Utgdngspunkten maste vara att alla,
oavsett var i landet man bor, skall ha tillgéng till ett levande kulturliv
och att kostnaderna fordelas ndgorlunda réttvist.

Kulturen &r viktig ocksa som en lokaliseringsfaktor — dérav forsla-
get om vissa omprioriteringar och forstdrkningar av den lokala och
regionala kulturen. Insikten om kulturens betydelse gor ocksé att moj-
ligheterna att finna nya finansieringslosningar okar, t.ex. genom né-
ringslivets engagemang i olika kulturprojekt.

I den ménga géanger harda vérld som barn och ungdomar vixer upp
i kan kultur och skapande verksamhet vara som en livforsékring. Kul-
turen kan bli ett verktyg for att skapa trygghet — ett verktyg for att
stirka sjdlvfortroendet och sjilvkénslan, ja, helt enkelt for att stirka
identiteten och f& den unge att kéinna att man &r nigon, att man &r del-
aktig och kan ta ansvar. Bristen pa identitet och sjdlvkénsla &r med
sdkerhet orsaken till minga av de valdsyttringar som vi numera stindigt
mots av. Historielosheten dr en annan. Organisationer med rasistiska
fortecken bygger ofta sin ideologi pé en felaktig historisk bild.

Med kulturens hjilp kan man i stéllet pa ett konstruktivt sitt kanali-
sera den kraft som finns inom alla barn och ungdomar. Eftersom kultur
omfattar s manga omraden dr det mdjligt att finga upp de allra flesta i
olika verksamheter — allt fran musik, dans, film och teater till handens
arbete i form av t.ex. maleri eller slgjd.

Darfor ar det helt nddvindigt att prioritera barn- och ungdomskul-
turen — i skolor och pé fritid. I var kulturmotion frén i véras inriktade vi
oss starkt pad detta och lade fram en rad forslag for att stérka barn- och
ungdomskulturen. Dessa innebir att vuxna faktiskt méste avstd en del
av institutionernas verksamhet till formén for barn och ungdomar.

Det ar glddjande att Kulturutredningen tar fasta pa detta och bl.a.
foreslar att en stor del av de 150 miljoner kronor som Allménna arvs-
fonden delar ut skall anvéndas till kultur bland barn och ungdomar. Det
ar angeldget att alla som arbetar med kultur nu i 6kad omfattning an-
stringer sig att skapa projekt och verksamhet av hog kvalitet for just
barn och ungdomar.

Fru talman! Kulturutredningens direktiv innebar att inga nya resur-
ser skulle tillskjutas kulturomriddet. Med tanke pa de stora behov som
finns stiller detta krav pd omprioriteringar och nya finansieringsvégar,
det stéller krav pa engagemang och uppfinningsrikedom hos organisat-
ioner, folkbildning, foretag och enskilda pa alla nivaer. Stiftelsen fram-
tidens kultur har hédr ockséd en viktig funktion att fylla. Det dr bra att
utredningen &r enig om det.

Diremot har jag svart att forstd att majoriteten i utredningen vill
begrinsa utdelningen till enbart avkastningen av kapitalet. Antalet bra
ansokningar dr mangdubbelt stdrre dn vad utdelningen ricker till. Det
ar nu som behoven ar stora, det dr nu vi maste begrinsa utanforskap
och véld i sambhéllet, det dr nu vi maste fa vart mangkulturella samhélle
att fungera. Det dr nu, inom de nirmaste tio aren, som vi behdver for-
stirka den kulturella basen. D& bor vi under denna tid d4ven kunna an-
véanda oss av kapitalet.
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Kulturen har ocksa stor betydelse for att minska arbetslosheten.
Alla de kulturarbetare som engageras over hela landet ger betydande
sysselsittning och inkomster, plus alla kringaktiviteter som detta for
med sig. Inte minst kultur- och miljéturismen ger manga jobb, och dér
finns betydande tillvixtmojligheter. Den nya turistdelegationen och det
nya marknadsforingsbolaget samt alla som arbetar lokalt med turismen
har en stor utmaning att dka turismen i Sverige och att knyta kultur,
miljo och turism tétare samman.

Fru talman! Till slut vill jag bara nimna de stora kulturmanifestat-
ioner som vi star infor, den stora utstdllningen 1997 och Stockholm
som kulturhuvudstad 1998. Det &r viktigt att det blir som man har sagt,
en spegling av kulturen i hela landet, en stor manifestation. Jag tror att
det ar viktigt som en symbol. Men vi skall inte glomma att det viktig-
aste av allt dr vardagskulturen, den som finns ute i skolor och pé dag-
hem, i organisationer och pa bibiliotek 6verallt i hela landet.

Anf. 145 CARL-JOHAN WILSON (fp)

Virderade talman! I den hir debatten skall jag aktualisera enbart ett
enda omréde av svenskt kulturliv. Det giller den regionala musikverk-
samheten.

Vi vet att sd gott som alla kommunala musikskolor sedan flera ar
har stora ekonomiska problem. De flesta inser att ur de kommunala
musikskolorna rekryteras minga av de ungdomar som sedan fortsitter
med musikstudier for att bli barare av den musikkulturtradition som vi
ar sa stolta 6ver. En minskning av musikskoleverksamheten kan utarma
en viktig del av grunden for svenskt musikliv.

Pé ett omrdde inom musiklivet har resurserna dock glidjande nog
hittills kunnat bibehéllas pa ett ganska gott sitt. Det géller de regionala
orkestrarna och den verksamhet som bedrivs inom Lansmusiken runt
om i landet.

Ensembler som bildats med de resurserna har blivit foredome for
ménga ungdomar och andra amatérmusiker som kommit i deras vag.
Med idérik verksamhet och mingder av olika ensembeltyper har de
institutionerna blivit en enorm tillgdng i musiklivet. Konserter i olika
besittningar, for alla aldrar, stodverksamhet i amatdrensembler av olika
slag, samarbetsprojekt med korer, dansare, fotografer, konstnérer, fore-
ningar, foretag, uppsokande verksamhet pd institutioner och i skolor.
Fantasirikedomen &r mycket stor. Jag uppfattar de regionala orkestrar-
nas och ldnsmusikorganisationernas verksamhet som en musikalisk
folkbildningsinsats av stora matt.

De ensembler som har mojlighet till fast anstéllda yrkesmusiker har
givetvis organiserat dem i professionella ensembler. Men musikerna
har ocksa i stor utstrickning utnyttjats som grund i ensembler tillsam-
mans med fritidsmusiker.

Verksamheten har ocksd kunnat ge arbetstillfillen for frilansande
musiker pé ett sitt som knappast hade kunnat ske om motsvarande stod
fran stat, landsting och kommun hade gatt direkt till sadan s.k. fri verk-
samhet.



Huvudskalet till att jag aktualiserar den hir musikverksamheten i
denna debatt dr att verksamheten &r hotad. Det med stor spanning
emotsedda beténkandet fran Kulturutredningen har kommit. I det be-
tankandet framfors forslag som om de skulle genomforas skulle fa
forddande effekt for en stor del av den regionala musikverksamheten.

Kulturutredningen foreslér att statens stdd till respektive ldnsmusik
i framtiden bor motsvara halva virdet av det stod som utgér nu. Utred-
ningen foreslar markligt nog att en del av de pengar som staten ddrmed
skulle spara skall anvdndas for viss musikverksamhet av det slag som
lansmusiken och de regionala orkestrarna redan bedriver.

Jag vet att Kulturutredningen har lagt ner ett jéttejobb. Den del av
betinkandet som géller ldnsmusiken och de regionala orkestrarna hor
dock enligt min uppfattning inte till utredningens lyckade delar.

Virderade talman! An si linge #r det enbart en utredning som re-
dovisar sina idéer. Kulturutredningens synpunkter forvintas dock ligga
till grund for regeringens forslag pa kulturomradet. Darfor kinns det
riktigt att omgaende ndmna &tminstone nagot som regeringen inte kan
vara siker pa att f4 allmént stod for, for den hindelse det skulle verfo-
ras till en proposition. Darfor aktualiserade jag i denna debatt den ena-
stdende folkbildningsroll som ldnsmusiken och de regionala orkestrarna
har.

Anf. 146 CHARLOTTA L BJALKEBRING (v)

Fru talman! Vi far inte glomma att frdn grottmalning till dagens
multimedia finns det en obruten kedja av kulturyttringar. Det hér &r en
stindig process som lénk for lank for ihop var historia och vér kultur.
For att rétt forvalta och varda den hir arvskedjan maste vi ha en gene-
ros och genomténkt kulturpolitik. Déarfor maste vi gora allt for att le-
vandegodra kulturdebatten, som i sin tur ger livskraft & den demokra-
tiska processen.

Den 4 april i ar sade jag i den hir talarstolen att mycket av den kul-
turpolitiska debatten har slosats bort. Det har blivit s& pa grund av att
den kulturpolitiska utredningen har lagt locket pa. Alla gick vi da i
véntans tider. Vi vidntade pa en utvédrdering av 74 érs kulturpolitik, som
for ovrigt med sina atta malformuleringar &r gangbar 4n i dag, skulle
jag vilja séga.

Vad var det som kom? Delvis har Elisabeth Fleetwood redogjort for
det och for sin instdllning till utredningen.

Mélen har bantats till fem. Det innebér att tre mal har tagits bort. De
dr malet att motverka kommersialismens skadeverkningar, malet att
kulturpolitiken i 6kad utstrickning skall utformas med hénsyn till efter-
satta gruppers behov och mélet att frimja det internationella kulturut-
bytet.

Man kan undra varfor. Véldet ar storre 4n ndgonsin, och det finns
en stark opinion for att stivja detta. Klasskillnaderna okar, och det
internationella arbetet &r viktigare 4n nagonsin. Att ta bort de har mal-
formuleringarna ser jag som en uppluckring av det offentliga ansvaret
for manniskans vil. Elisabeth Fleetwood, Ake Gustavsson och Ewa
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Larsson, som ocksé skall debattera den hir fragan i dag, kanske kan
redogora for hur ni har tdnkt just angdende de hér malen.

Kan det eventuellt innebéra ett smalare public service-uppdrag och
fler kommersiella radio- och TV-kanaler? Kan de statliga institutioner-
na, som Operan och Dramaten, i en framtid kanske delvis finansieras
via reklamintékter?

Innebir det hir att ett systemskifte dr pd gang &dven inom kulturpoli-
tiken, likt det som nu genomfors inom socialforsdkringarna? Det har
inneburit att den offentliga finansieringen har minskat och de privata
forsakringarna pé de hdr omrddena dkat.

Kan detta vidare leda till vixande skillnader mellan samhéllsklas-
Fel! Okiint serna, som 1 sin tur him-
viixelargument. mar det offentliga samta-

let, och till att demokra-
tiska virden som forstaelse och respekt for varandra gar forlorade?

Herr talman! Nu tror jag egentligen inte att en majoritet av Kultur-
utredningens ledamdter vill ha en 6kad kommersialisering. Men trots
deras vilja och vision, som de delar med mig och Vinsterpartiet, dr den
ekonomiska verkligheten i vira kommuner och landsting s& anstrangd
att det inte finns utrymme for att satsa mer pengar pé kultur. Dérfor ar
risken stor att den kulturpolitiska utredningen bara blir en papperspro-
dukt.

Den kulturpolitiska utredningens goda forslag pa okad decentrali-
sering av de statliga kulturpengarna innebér 6kad regional finansiering.
Detta i sin tur leder till 6kat demokratiskt inflytande, under forutsitt-
ning att det finns pengar i vara kommuner och landsting. Om det inte
finns pengar 6ppnas en ny marknad for kapitalet, vilket i sin tur leder
till minskat folkligt inflytande.

Andock finns i Kulturutredningen en positiv ménniskosyn. Trots
detta har debatten delvis hoppat i galen tunna, just pd grund av kom-
munernas och landstingens déliga ekonomi.

Aftonbladet bojkottar allt vad kulturutredning och Margot Wall-
strom heter. I en DN-intervju rasar kulturborgarradet i Stockholm Tjia
Torpe Over att de statliga medlen skall omfordelas fran Operan och
Dramaten i Stockholm till landsbygden. Vi vigrar att betala, sdger hon.

Risken ér att vi hamnar i en negativ spiral, dér de regionala kultur-
satsningarna stélls mot nedskirningar inom sjukvérd, skola och barn-
omsorg eller dér vi stills infor faktum att 6kat kommersiellt inflytande
ar enda mojligheten for att ha verksamheten kvar.

I stéllet méste vi nu inrikta oss pa det goda i Kulturutredningen, for-
slag som innebér att alla ges mdojlighet till eget skapande. For mig ar
det sjélvklart att det skall ges till alla oavsett tjockleken pa planboken.
Detta ger i sin tur ménniskan inflytande i samhéllsdebatten. Vi kan i
och med detta gora likhetstecken med en 6kad demokratisering.

Kulturutredningen bygger pa en tilltro till kommuner och landsting,
att de skall odla de demokratiska vdrdena samtidigt som de vérnar
kvalitet och rikt kulturutbud. Jag delar utredningens positiva ménnisko-
syn pa livslust och glddje i eget skapande. Men jag ér allvarligt oroad



over att kommunernas ekonomi inte kommer att inrymma de ompriori-
teringar som utredningen forutsétter.

Vinsterpartiet dr darfor berett att 6ka kommunernas resurser. Fré-
gan ir: Ar Socialdemokraterna det, eller kan vi pd nigot annat sitt i
majoritet for det i kammaren?

Anf. 147 ELISABETH FLEETWOOD (m) replik

Herr talman! Jag ar inte riktigt séker pé vilka av alla frdgor som rik-
tades till mig respektive till Ewa Larsson som kommer att tala senare.
Jag hinner 4ndéa bara ett par pa tvd minuter.

Naér det géller public service-uppdraget inom massmedierna har vi
den uppfattningen att public service-utbudet maste vara av mycket hog
kvalitet. De smala programmen maéste det finnas plats for. Det kan de
reklamfinansierade kanalerna ofta inte ta hand om, utan hér géller pub-
lic service, och det slar vi vakt om. Men for att {4 en riktigt hog kvalitet
och for att f4 ekonomiska resurser for att fullfolja detta &r vi beredda pa
en koncentration av public service-uppdraget — férre kanaler &n i dag.
Vad man kommer fram till far vi se. Vi har ju Radio- och TV-
utredningen.

Néar det giller den geografiska balansen, Operan och Dramaten
maéste jag séga att vi har en fin opera i Stockholm, en mycket fin opera i
Goteborg, en enorm succé for Kristina i Duveméla i Malmo och Medea
i Stockholm. Vi har ett vildigt fint kulturutbud i Sverige, savitt jag kan
se. Men vad som gor mig litet orolig &r en viss Stockholmsfientlighet
som jag som stockholmare tycker mig mérka pé olika hall. Vi finner
inte att ett dynamiskt kulturliv ute i landet skulle sta i motsatsforhal-
lande till Stockholm. Tvirtom tycker vi att Stockholm i s fall sdsom
huvudstad skulle fungera som en motor for den kultur som vi vill ha i
hela landet.

Stockholms uppgift &r saledes inte att konkurrera. Stockholms upp-
gift dr att vara en del av Sverige och se till att det kulturutbud som vi
har hér i storsta mojliga man ocksa kan presenteras i andra delar av
landet, vilket naturligtvis inte gér till hundra procent.

Anf. 148 EWA LARSSON (mp)

Herr talman! Kéra lyssnare och tittare! I mitt anférande har jag for
avsikt att ta upp ndgra punkter i Kulturutredningen som jag tycker ar
bra, nagra punkter som jag tycker kunde ha gjorts béttre och punkter
dér jag inte alls delar utredningens slutsats. Eftersom det sistndmnda &r
allvarligast och avgorande borjar jag med det.

Forst vill jag betona att jag helt stiller mig bakom de mal som Kul-
turutredningen formulerat for kulturpolitiken. De fragor som Charlotta
Bjilkebring stéllde till mig dr beréttigade, och jag svarar gidrna pa dem
efter mitt anfoérande i en replik.

Mélen for kulturpolitiken ar en sak, men jag och Miljopartiet stéller
oss inte bakom hur dessa mal skall kunna forverkligas med den laga
ambitionsnivan for vad kulturen far kosta. Tyvérr deltar inte kulturmi-
nistern 1 dagens debatt och inte heller kulturutskottets ordférande, sa
jag vet inte vem som i det regeringsbdrande partiet deltar i den hér
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debatten. Det gor mig litet upprord. Vem foretrdder regeringen? Nér
kulturministern infor 1994 ars budgetbehandling talade om att kulturen
fick std Gver ett kast for att sedan komma igen nédr Kulturutredningen
var klar, tog hon udden av den kritiska debatten om sparbetingen pé
kultur och Sveriges Radio och Television och Utbildningsradion. Vem
ville inte se att Sveriges ekonomi &r i balans? Om barnfamiljerna skulle
betala méste vil kulturen ocksé betala.

Miljopartiet sade redan dé vildigt bestamt — jag vet att det var flera
som sade s& — att vi inte ansdg att alla grupper eller verksamheter i
Sverige solidariskt skulle vara med och ridda landet. Trots det foreslog
vi ett storre sparbeting &n regeringen. Den enkla forklaringen &r att vi
definierar ordet solidariskt pé ett annorlunda sitt.

Kulturutredningen utgar fran ett nollsummespel, dir omfordelning
av pengar utgdér en ledstjdrna. Bl.a. forvdntas Stockholmsregionen
betala for de nationella uppdragen och med det finansiera mer projekt-
inriktad verksamhet. I skrivningarna byggs en tidigare och, som jag
betraktar det, forlegad motsittning in. Genom att spela ut Stockholm s&
hart mot andra regioner riskerar ett gammalt samhillskontrakt att smu-
las sonder. Kontraktet innebér att huvudstaden, i egenskap av ekono-
misk och kulturell motor i nationen Sverige, gor ekonomiska vinster
som sedan fordelas ut till hela landet. Stockholm &r den stora nettobeta-
laren till statskassan. Vi betalar alltsd mer dn vad vi far tillbaka. Som
beldning far vi vara vird for en rad nationella kulturinstitutioner, vilket
anses vara en del av huvudstadsfunktionen. Det finns kanske de som
anser att sjdlva huvudstadsbegreppet spelat ut sin roll, men da ar det
den diskussionen som vi skall fora. Jag hoppas innerligt att Milardals-
regionen dven fortsittningsvis, solidariskt, stiller upp pd kommunal
ekonomisk utjimning.

Jag vet att en del politiker och samhillsdebattorer i dag ifragasétter
Sverige som nation, som anser att grinser inte lingre spelar ndgon roll.
Valet till EU-parlamentet visade, med forkrossande tydlighet, att de
som tycker sé inte lever i samma verklighet som svenska folket. Négra
partier sade t.o.m. pa valnatten att de dnskade sig ett nytt folk. Vi far
vil onska dem lycka till.

Jag och Miljopartiet anser, precis tviartemot vad regeringen anser,
att den svara ekonomiska situation vi har, med ett budgetunderskott i
virldsklass, gor att vi behdver satsa extra mycket pa kultur dver hela
landet.

Ett rikt aktivt kulturliv ger den nationella identiteten sjdlvrespekt
och okar ddrmed mgjligheterna till en positiv och méngkulturell ut-
veckling. Det dr nodvéndigt for att ménniskor skall finna kraft att reno-
vera, vidareutveckla och fornya vart land kulturellt, ekologiskt och
ekonomiskt. Ett av utredningens fem mal ar just att ge kulturen forut-
sattningar att vara en dynamisk utmanande och obunden kraft i sam-
héllet.

En annan avgorande fraga som har diskuterats ldnge och dér for-
véntningarna pa Kulturutredningens forslag har varit stora &r konstné-
rernas ekonomiska situation. Ocksd dér véljer Miljopartiet en annan
vdg att nd malet. Vi har valt att fororda ett mera generellt inriktat



konstnérsstdd, vilket vi tror frimjar konstnarlig och kulturell fornyelse
och kvalitet.

Vilkommen, Ake Gustavsson!

Ett annat av de fem kulturpolitiska mélen &r alltsé att frimja konst-
nérlig och kulturell férnyelse och kvalitet. I stillet vill regeringen fort-
sdtta pa redan inslagen vig med livstidsstipendier fast till flera &n i dag.
Eftersom konstnérligt skapande utgér fran en subjektiv kinsla gér det
sjdlvfallet inte att uppstilla ndgra enkla generella krav p& hur man vid
den individuella provningen skall fordela stipendier eller konstnérs-
tilligg. Men jag anser att risken ar 6verhidngande for att det system som
vi har i dag gynnar konstformer med mer akademikertradition och
missgynnar andra former av skapande och konstupplevelser.

Jag tycker ocksé att utredningen skulle ha vagat att ta upp upphovs-
rittsfragor. Det dr véldigt bra att utredningen har behandlat arkitektur,
att det nu ingdr i svensk kulturpolitik att vi paverkas av den miljo, den
skonhet och den fulhet som vi har runt omkring oss samt att samhélls-
bygget visar pé vér kulturella utveckling.

Anf. 149 CHARLOTTA L BJALKEBRING (v) replik

Herr talman! Jag vill frdga Ewa Larsson hur Miljopartiet definierar
solidaritet, eftersom hon pépekade att ni hade en annan syn &n vad
Kulturutredningen hade.

Sedan vill jag kommentera detta med att nationalscenerna kanske
delvis har spelat ut sin roll. Jag tycker att de delvis har gjort det. I och
med Operan i Goteborg, musikteatern i Malmé och Norrlandsoperan
har nog Stockholmsoperan och Dramaten delvis spelat ut sin roll. Dér-
med har kanske Kulturutredningen kommit mer i fas med den verklig-
het som nu rader.

Trots detta vill jag inte sdga att vi inte skall ha ndgon nationalscen.
Givetvis skall vdra nationalscener finnas kvar.

Anf. 150 EWA LARSSON (mp) replik

Herr talman! Med solidaritet menar vi i Miljopartiet att Charlotta L
Bjilkebring och jag med en riksdagsledamotslon pa 26 500 kr kan
betala mer for att hjilpa upp ett samhélle i ekonomisk obalans &n den
som har en manadslon pa 11 000 kr. S& definierar vi solidaritet.

Charlotta Bjélkebring fragade mig om utredningen var i fas med
tidsandan genom att det har byggts flera operor i Sverige. Charlotte
Bjilkebring menar alltsd att Operan i Stockholm skall ldggas ner och
att vi inte behdver nagon nationalscen? Eller vad menar hon? Menar
hon att invanarna i Botkyrka, Rinkeby och i Stockholms stad skall
betala for att de &r fodda i en stad och inte sjélva har valt att fa en
opera? Skall de, och inte staten, via sin kommunalskatt betala for nat-
ionalscenen? Ar det sa Charlotta Bjilkebring menar?

Anf. 151 CHARLOTTA L BJALKEBRING (v) replik

Herr talman! Givetvis skall vi inte 1dgga ner de statliga institution-
erna i Stockholm. Men om man ser pa det som Kulturutredningen har
kommit fram till angdende rittviseaspekten ldgger Stockholms stad och
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Stockholms landsting ner forhéllandevis mindre pengar av kommunals-
katten pé kulturen. DA dr nog det som Kulturutredningen har kommit
fram till rétt sé riktigt. Det anser &tminstone jag.

Anf. 152 EWA LARSSON (mp) replik

Herr talman! Det &r rétt att Stockholmsregionen ldgger ner mindre
pengar péd kultur &n en del andra regioner. Jag delar helt Charlotta L
Bjilkebrings uppfattning att det inte skall vara s&. Nu har utredningen
valt att ta fram 1992 ars siffror. I dag betalar man vésentligt mera dn
vad man gjorde da. Men det &r &nda inte tillrackligt. S& det ar en helt
rimlig uppfattning.

Fortfarande kvarstar frigan: Ar det skattebetalarna i Rinkeby, i Sa-
lem, i Botkyrka som skall betala for Stockholmsoperan? Ar det nir-
mare for dessa invanare till Operan &n vad det ar for den som t.ex. bor i
Ostersund? Det finns ndgonting som heter sociala barridirer. Det #r
kanske precis lika langt till Operan for den som bor i Salem som det &r
for den som bor i Ostersund. Det handlar om vilken utbildningsnivé
som man har. Utredningen tar ju fasta pé att véldigt ménga i storstaden
ar vélutbildade. Det 4r kanske detta som é&r variabeln.

Anf. 153 MARIANNE ANDERSSON (c) replik

Herr talman! Egentligen skall man vél inte fortsétta debatten om
Stockholm.

Jag haller med om att Stockholm fortfarande ar och har varit en mo-
tor i svenskt kulturliv. Men samtidigt finns det oerhort mycket kultur
ute i landet.

Jag tycker att det dr bra att Kulturutredningen har lagt fram ett for-
slag ddr man vill utjamna kostnaderna for de kulturférmaner som man
har tillgdng till. Stockholmarna skall kanske i 6kad omfattning vara
med och betala det fantastiska utbud som finns hér.

Det hor ju ocksa till saken att det &r ménga utifrdn som &ker till
Stockholm for att ga pa museer, Dramaten, Operan och annat som finns
hir, vilket i sin tur ocksé genererar inkomster till staden. Det &r svart att
exakt rikna plus och minus och se vad som é&r effekt av det ena eller
andra. Jag dr alldeles overtygad om att det som finns och som betalas
med statliga medel ocksa tillfor Stockholms stad vildigt mycket in-
komster. Men det &r viktigt att det finns ett bra och levande kulturliv i
hela landet och att det finansieras nagorlunda réttvist.

Anf. 154 EWA LARSSON (mp) replik

Herr talman! Det ligger i sjdlva huvudstadsfunktionen att kunna
bjuda pa en vacker huvudstad, att se till att den &r ren och snygg, att
bjuda pa gratis vigar osv. och att kanske fa litet intdkter. Men i det hir
fallet gar intékterna till det nationella museet, till den statliga nationella
Operan eller Dramaten. Krogdgarna kanske ocksa fér litet. Momsen pa
maten gér da till statskassan. Det gynnar statskassan mycket att vi bju-
der pa den hér fina staden, och det skall vi fortsétta med.

Men vem tycker da Marianne Andersson att det 4r i Stockholms
stad som via skattsedeln skall betala for Operan?



Anf. 155 MARIANNE ANDERSSON (c) replik

Herr talman! Det dr vl ganska klart att det naturligtvis ar alla som
skall vara med och betala, om kostnaderna tdcks via kommunalskatten.

Jag vill sdga ytterligare en sak till Ewa Larsson. Hon talade om so-
ciala barridrer och fororter. Det dr vl i fororterna som en stor del av
kulturen ar det viktigaste, bortsett frdn de stora scenerna och de stora
evenemangen som utgér symboler for kulturlivet. Det &r vardagskul-
turen, det som sker i organisationer och i foreningsliv, i skolor och pa
daghem som gor att ménniskor kan ta till sig kulturen och bli delaktiga
av den. Det dr vél det allra viktigaste att arbeta med just i de omraden
som Ewa Larsson talade s& mycket om.

Fel! Okiint
Anf. 156 EWA viixelargument.
LARSSON (mp) re-
plik

Herr talman! Det tycker jag ocksé. Jag hoppas att Stockholms stad
okar kulturbudgeten — vilket jag vet att man nu gor — s att hela staden
kan f2 ett battre kulturliv. Om man jamfor min forort Skarpnack med en
medelstor svensk stad &r Skarpnick med 34 000 invénare helt kulturellt
utarmat. Sa det finns ohyggligt stora hél att fylla i Stockholms stad.

Jag vill bara pdminna Marianne Andersson om att Stockholms stad
redan betalar vildigt mycket till statskassan. Vi betalar mera &n vad vi
far tillbaka. Glom inte det! Och det vill vi gérna gora, det bjuder vi pé.
Men kom inte och sdg att invinarna via skattsedeln ocksa skall betala
for Operan. Jag tror inte att de vill gora det. Jag kan gora det, men jag
tror inte att vi kan motivera stockholmarna att gora det. Det &r den
sociala barridren och inte den fysiska nédrheten som &r avgorande for
besoket. Per invanare betalar stockholmaren i dag 23 200 kr till stats-
kassan.

Anf. 157 ELISABETH FLEETWOOD (m) replik

Herr talman! Jag begérde ordet nir Ewa Larsson talade om detta
med Mailardalen och kommunal skatteutjimning. Jag tycker att mitt
svar dven kan riktas till Charlotta Bjilkebring, d4ven om det inte var
avsikten.

Kostnaderna for att bo i Stockholm blir allt hdgre. Jag tinker da
framfor allt pa fastighetsskatten. Jag har hédr i min hand en redovisning
for hur fastighetsskatten slar i olika delar av Sverige. De tio mest drab-
bade kommunerna ligger alla i Stockholms ldn. Det géller enorma héj-
ningar. Nu &r det inte bara Stockholm som drabbas utan framfor allt
ocksé skdrgdrdsomradena, dér det ofta bor dldre ménniskor — pension-
drer som har amorterat fardigt sina hus och dérfor far bade hgjd formo-
genhetsskatt och hojd fastighetsskatt. Jag tycker att detta &r helt oefter-
rattligt.

Man maste ocksd se till att stockholmare har rad att bo kvar. Det
finns ménga som har hdga inkomster i Danderyd och Lidingd, och de
klarar detta. Men flertalet har normala inkomster. Pa grund av att deras
fastigheter ligger i en viss kommun i ett visst ldn rékar de ut fér denna
hdjning. Darfor far man vara mycket forsiktig om kvaliteten skall
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kunna bibehéllas i véra fastigheter sdsom det ar avsett. Annars blir det
helt enkelt en minskning av vérdet pa det fastighetsbestdnd som vi har i
landet.

Anf. 158 AKE GUSTAVSSON (s)

Herr talman! Innan jag gar in i den regionala debatten vill jag dnda
lyfta fram nagra saker i Kulturutredningen som jag tycker ar centrala.

Det forsta dr att under de mer &n 20 ar som nu gétt sedan de tidigare
kulturpolitiska mélen faststdlldes har det hidnt ganska mycket. Inte
minst har det hént vildigt mycket inom medieomrédet, vilket gor att vi
i en forhoppningsvis medveten statlig kulturpolitik ocksa lyfter in den
utveckling som har skett pd medicomradet. Det &r det ena som &r vik-
tigt.

Det andra som jag tror dr centralt med tanke p& den debatt som har
forts runt om i landet under de senaste dren &r vikten av att ndgon stil-
ler sig upp och séger att kulturen faktiskt har ett egenvirde, att den &r
utvecklande, frigér ménniskor och ger ménniskorna ett rikare liv. Det
ar alltsd det egenvdrde som satsningar pd kulturen ytterst alltid méste
motiveras utifrdn. Kulturen far inte reduceras till nidgot slags hjélp-
gumma nér det giller regionalpolitik eller nir det giller utveckling av
en kursverksamhet eller ndgot annat, utan den skall std pd egna ben.
Om den sedan, vilket den ofta gor, ger positiva effekter pa andra omra-
den s &r det i och for sig bra. Men det &r inte detta som ytterst skall
motivera satsningar pa kulturen.

Nér det géller Kulturutredningen &r det framfor allt tre omraden
som jag tycker &r viktigt att lyfta fram. Det fOrsta &r satsningen pa barn
och ungdom som tar sig uttryck i viljan att satsa pa integrerad kultur-
verksamhet i skolan och satsningen p& ungdom, inte minst nir det gil-
ler multimedieverkstader. Jag tror att detta &r en prioriterad verksamhet
som &r nddvindig om vi skall satsa pa den unga generationen, och det
skall vi.

Det andra omrddet handlar om konstnérernas arbetsvillkor. Nu ar
det dags att ge kulturarbetarna béttre mojligheter att forsorja sig pa sin
verksamhet. Dérfor ldgger Kulturutredningen fram ett antal forslag som
bl.a. handlar om att vidga arbetsmarknaden och att ge dem dkade ut-
bildningsmdjligheter. Vidare framldggs forslag for att de pa ett battre
satt skall kunna fa avséttning for sina produkter.

Nu skall det bli spédnnande att se hur remissinstanserna kommer att
reagera pa detta. Jag ser fram emot en viktig och livlig debatt i detta
avseende.

Det tredje omradet, som orsakat en del av den senaste debatten,
handlar om kultur i hela landet. Den har naturligtvis en geografisk men
ocksé en social dimension. Den sociala dimensionen dr ingen nyhet for
nagon av oss, ndmligen att huvudsakligen 1dgutbildade, utslitna ménni-
skor som bor i glesbygd tillhor 1dgkonsumenterna. Men de dr med och
betalar till kulturen. Hogkonsument dr den vélutbildade urbaniserade
ménniskan i en storstadsmiljo.

Kulturen har ocksé en jamlikhets- och rattviseaspekt i den mening-
en att jag, oavsett var jag bor i landet, skall ha nagorlunda hyggliga



mojligheter att ta del av ett kulturutbud, och jag skall vara med och
solidariskt betala till den.

En skattebetalare i exempelvis Stockholm, som har tagits upp i de-
batten, satsar i genomsnitt 600 kr p& kulturen i Stockholmsomridet
medan en malmdbo och en goteborgare satsar 1 200—1 300 kr enligt de
uppgifter som utredningen har tagit fram. Man stéller sig frdgan om det
inte vore rimligt att Stockholmsregionen — inte bara Stockholms stad —
dr med och bir en del av kostnaderna for den statliga satsningen pa
kulturen i Stockholm.

Operan och Dramaten frekventeras till ungefar 80 % av besokare

fran Stockholmsomradet. Stockholms stad och kranskommunerna beta-
lar ingenting for detta. Ewa Larsson sédger i sin reservation att hon avvi-
sar en okad. medfinansie- Fel! Okiint
ring till nationalscenerna. viixelargument.
Men det ér ju inte det det
handlar om. De finansieras ju inte 6ver huvud taget av landstinget och
Stockholmsregionens kommuner. Jag tycker uppriktigt sagt att det &r
ganska rimligt att ocksé skattebetalarna i Stockholms kommun eller i
nigon av kranskommunerna far vara med och betala till detta liksom
goteborgarna far vara med och betala till Goteborgsoperan, malmo-
borna fir vara med och betala till Musikteatern och Hippodromteatern.

Detta har vickt oerhdrda kénslor. En rubrik i Svenska Dagbladet
var: Detta dr lantisarnas himnd pa nollattorna. I texten stér det: Det hir
dr bondldpparna som nu gér till angrepp mot stockholmarna. Alla som
inte bor i Stockholmsomréadet ar alltsa enligt den definitionen bondlép-
par. Jag tycker uppriktigt sagt att det dr pinsamt nir debatten fors pa
den nivan. Vad det handlar om ar att olika regioner skall bara sina
kostnader, oavsett om det giller Lansmusiken eller, nir det géller
Stockholm, Blasarsymfonikerna. Jag tycker faktiskt att man méste vara
med och ta ett regionalt ansvar liksom vi i Jonkdpings ldn t.ex. tar ett
regionalt ansvar for Lansmusiken i Jonkoping. S& kan vi fortsdtta pa
omrade efter omrade.

Jag tror att det gar att utvidga kulturpolitiken pa ett bra sitt om
olika delar av landet tar sitt ansvar. Kulturpolitiken bygger ju till stor
del pa att varje del i samhéllet &r med och tar sitt ansvar. Jag hoppas
ocksa att remissinstanserna kan ge en fortsatt vigledning i dessa avse-
enden.

Anf. 159 EWA LARSSON (mp) replik

Herr talman! Jag delar helt Ake Gustavssons syn nir det giller att
de olika regionerna maste ta sitt ekonomiska ansvar. Det jag forut re-
dogjorde for var att stockholmarna &r en av de stora nettobetalarna till
statskassan.

Att de siffror som anvédnds i utredningen &dr fran 1992 och inte
stimmer med verkligheten tycker jag &r pinsamt. Det visar bara att man
inte tar siffrorna pé allvar, utan att man redan tidigare har bestimt sig
for vad man vill. Annars hade man anstringt sig for att ta fram ade-
kvata siffror.
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Generellt kan jag sdga att Stockholmsregionen behdver satsa mer pa
kultur i sin egen region for hela folket. Om det ir sa att Ake Gustavs-
son tycker att det inte ldngre behdvs ndgon huvudstad med négra nat-
ionella uppdrag och att Operan inte ldngre skall betalas av staten, s
kan man ju flytta Operan till Néssjo.

Jattebra tycker jag att det &r med omradena barn och ungdom som
skall intregreras och att man skall intregrera kultur i skolan. Genomfo-
randet torde dock ligga pa kommunerna. D& forstir jag inte varfor
regeringen forsdmrar kommunernas ekonomiska fOrutsittningar att
klara det.



Anf. 160 AKE GUSTAVSSON (s) replik

Herr talman! Det blev, som jag befarade, en munhuggning mellan
olika regioner i landet — i det hér fallet Stockholmsregionen mot rikets
andra regioner - vilket jag beklagar.

Jag hdvdar att det utredningen har redovisat nir det géller kostna-
derna &r korrekt i sak. Vi har inte gjort ndgra skrivningar om hur myck-
et det nya skatteutjimningsbidraget innebér i pluseffekt for Stockholms
stad exempelvis, och det har inte heller varit var uppgift att gora.

Jag anser att Sverige dven fortséttningsvis skall ha en huvudstad
och att denna huvudstad skall vara Stockholm. Men jag anser inte att
staten for den skull skall béra hela kostnaden for Operan och Dramaten
i Stockholm, for att ta de exemplen.

Det som Ewa Larsson skriver i sin reservation ar alltsa i sak felakt-
igt. Hon skriver: Jag anser inte att detta kan innebdra krav pd okad
medfinansiering av nationalscenerna.

Min enkla och raka frdga &r: Vilken medfinansiering har Stock-
holms kommun, regionen, landstinget p4 Operan och Dramaten i
Stockholm? Det &r ju detta som Ewa Larsson skriver i sin reservation.

Herr talman! Slutligen vill jag séga att det, bara for att man har en
huvudstad, inte innebér att alla nationella uppdrag for den sakens skull
skall ligga i Stockholm. Vid nirmare eftertanke tror jag att ocksa Ewa
Larsson inser det. Utredningen var savitt jag forstdr enig — men om
Ewa Larsson nu vill anmila avvikande uppfattning ar det intressant for
kammaren att fa veta det — om att man skall ldgga ut ett centrum for
form och design, och vi har foreslagit att ansvaret skall ligga pd Ro-
hsska museet i Goteborg. Vi har sagt att det skall géras en satsning pa
barnteatern, men vi har inte tagit stillning till var den skall ligga, men
vi har diskuterat olika alternativ. Vi skall ha olika centrum for olika
musikgenrer. Vi har inte sagt var de skall ligga. Jag anser att det langti-
fran dr sjélvklart att de skall ligga i Stockholm. Men om Ewa Larsson
har en avvikande uppfattning vore det bra om hon redovisade den for
kammaren hér och nu.

Anf. 161 EWA LARSSON (mp) replik

Herr talman! Jag tycker att Ake Gustavsson r litet barnslig nu. Jag
tanker inte bemdta det som han sade om andra nationella uppdrag pa
andra stéllen &n i Stockholm.

Nir det géller 6kad medfinansiering, citerade jag bara utredningen,
och dir star det 6kad medfinansiering. Ake Gustavsson far dérfor ga till
utredningen och rétta felet dar.

Om Ake Gustavsson hade varit med under hela debatten hade han
inte behovt stélla sa konstiga fragor. Men han har ju inte varit med hela
tiden.

Ake Gustavsson vill att kommuninvanarna i Stockholms stad skall
vara med och betala for Operan och Dramaten. Men i Stockholm &r
man fodd med dessa scener. De finns hédr. Om staten inte vill ta ansvar
for att det skall finnas nationella scener, dé finns det flera végar att ga.
En vidg har Charlotta L Bjélkebring pekat pd, ndmligen 6kad sponsring.
Ett annat forslag fran utredningen ar att oka biljettintédkterna. Vi sdger
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absolut nej till det. Vi anser att alla skall ha mdjlighet att ga till dessa
nationella scener, och vi anser att man inte skall 6ka biljettintidkterna
utan att staten dven i fortsattningen skall betala for det. Vi vill inte att
det skall vara som p& Operan i New York, utan vi vill att Operan skall
fortsitta att vara en upplevelse for fler én ett fatal.

Anf. 162 AKE GUSTAVSSON (s) replik

Herr talman! Jag vet inte om den fortsatta debatten ger s& mycket
mer. Néar utredningen talar om 6kad medfinansiering, handlar det om
okad regional medfinansiering av den hogt statligt finansierade kul-
turen i Stockholm. Det ar alltsd ett generellt uttalande. Jag talar hir om
de tva nationalscener som Ewa Larsson sjélv séger att det handlar om
och att det skulle vara en medfinansiering. Det tycker jag &r viktigt for
klarlaggandets skull att man inte 4&r med och gor ndgon finansiering i
dessa avseenden.

Jag hoppas nu att remissomgangen far ge uttryck for vilka uppfatt-
ningar som finns ute i landet i den hér frdgan. Vi dr naturligtvis skyl-
diga att ta hinsyn till det i det fortsatta politiska arbetet i riksdagen.
Och jag tror faktiskt att svenska folket i allménhet tycker om sin hu-
vudstad, dr rdidd om den och &r beredd att betala litet extra av statliga
medel till dessa nationella institutionerna i Stockholm av den anled-
ningen att de faktiskt har ett nationellt uppdrag. Men 14t inte svenska
folket vara med och betala allt, nér svenska folket i praktiken har simre
mdjligheter att utnyttja det. Det ar detta som jag hade hoppats att Ewa
Larsson skulle inse och ocksa stilla sig positiv till. Jag beklagar denna
rigida instéllning fran Miljopartiets foretrddare i denna debatt. Jag &r
inte séker pa att det dr Miljopartiets uppfattning som helhet, utan det &r
snarare en uppfattning fran Ewa Larsson som vi far hora i den hér de-
batten.

Anf. 163 ELISABETH FLEETWOOD (m) replik

Herr talman! Forst talade Ake Gustavsson om de lagutbildade i
glesbygden och intresset av att de skall f4 del av kulturen. Sjilvklart
anser jag, Ake Gustavsson, att alla lagutbildade, oavsett om de bor i
titbygd eller glesbygd, naturligtvis skall ha den rétten. Jag tror att vi ar
helt eniga i frdga om detta.

Nar det géller totalbilden av levnadsvillkoren, skulle jag vilja tala
om for Ake Gustavsson att taxeringsvirdena pa fastigheter i Stockholm
ligger 90 % over vérdet i hela Sverige och 142 % &ver vérdena i hela
ovriga Sverige, om man bortser fran Stockholms l4n. Vad betyder det
for skattebetalarna nér de skall betala fastighetsskatt, kommunalskatt
och formdgenhetsskatt? Ake Gustavsson var inte hir nér jag talade om
detta tidigare. Vi far dérfor ta upp det vid ett senare tillfalle.

Nar vi overlamnade Kulturutredningen sade t.o.m. Margot Wall-
strom: Hur bér man sig at for att lugga en skallig. Jag &r radd for att
stockholmarna blir ganska skalliga ekonomiskt sett med den fastighets-
skatt som drabbar dem. Det anser jag dr mycket allvarligt. Jag dr darfor
mycket glad over det utskottsinitiativ som en del moderater tydligen
téanker ta for att se till att man far ordning pé fastighetsskatten. Det hér



dr en utgift som stockholmarna drabbas av och som ménga ganger
overskrider det som Ake Gustavsson tar upp.

Jag vill girna halla med Ake Gustavsson om att uttrycket om lanti-
sarnas hdmnd pa nollattorna &r pinsamt. S& lagt far vi inte sjunka. Vi
kommer inte fram den vdgen. D4 fér vi bara en negativ instillning till
varandra. Vad vi maste finna dr en viag som gar fram till mer delta-
gande i kulturlivet och ekonomisk mdjlighet till det, oavsett var man
bor, intill vissa granser. Man kan naturligtvis inte ha en opera i Kor-
pilombolo, &ven om manga dér kanske skulle 6nska det.

Anf. 164 AKE GUSTAVSSON (s) replik

Herr talman! Jag vill forst séga att jag dr mycket glad for den ansats
som Elisabeth Fleetwood nu gor i debatten. Lat oss med den framgéng
vi kan ha forsoka medverka till att vi blir av med den hér diskussionen
om lantisarnas hamnd osv., som slogs upp pa nyhetsplats i Svenska
Dagbladet innan Kulturutredningen presenterades, och far en mer sak-
lig diskussion.

I sak vidhaller jag naturligtvis de forslag som utredningen har lagt
fram. Jag &r overtygad om att det finns ett brett stod for dem. Om vi
menar allvar med att hela landet skall leva och att vi skall ha kultur i
hela landet, sa har staten ett ansvar ocksé for den regionala kulturpoli-
tiken, sa att regionerna kan utvecklas. Regionerna &r dessutom sjilva
beredda att stélla upp ganska mycket.

Det var ndgon skadespelare som i ett TV-program sade att det bara
dr pa Dramaten i Stockholm som man kan halla en tillrdckligt hog kva-
litet och att Dramaten darfor &r en nationalscen. Men de som i l6rdags
sdg urpremidren av Kristina frin Duvemala, eller som har lést recens-
ionerna av den, tror jag har en helt annan uppfattning. Jag &r dvertygad
om att det som svenska folket nu haller pa att fi uppleva ar ett nytt
musikaliskt nationalepos, som verkligen star for det nya. Jag var privi-
legierad nog att 4 se detta. Det &r bland det finaste som har hént
svenskt musikteaterliv under det senaste artiondet. Det skedde inte i
Stockholm utan i Malmd. Det om négot visar att det finns kvalitet runt
om i landet.

Anf. 165 ELISABETH FLEETTWOOD (m) replik

Herr talman! I en tidigare replik tog jag upp den spridda fina och
hogt kvalificerade kulturen i Sverige. Jag ndmnde ocksa Kristina fran
Duvemala i Malmd, Medea i Stockholm och Operan i Goéteborg och
mycket annat. Jag vill ocksa gérna avsluta den hér debatten. Men det dr
nagot som jag tycker att man glommer bort for stockholmarnas del,
nidmligen att man maste se pa vara totala levnadsomkostnader. Det &r
dérfor som jag stiller fastighetsskatten och formdgenhetsskatten pa
fastigheter i bjart kontrast till detta. Det géller inte bara stockholmare,
vilket jag ocksd sade tidigare, Ake Gustavsson. Det giller dven t.ex.
véra kustomraden i Goteborg, Bohuslédn, Blekinge och pa manga andra
stillen. Det dr sadana hidnsyn som maste tas for att ménniskor skall
kunna ha négot att bli luggade pa. Man kan inte lugga en skallig.
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Anf. 166 AKE GUSTAVSSON (s) replik

Herr talman! Nej, jag vill inte séiga att Stockholms stad &r flintskal-
lig. Jag ér overtygad om att det finns mycket av kreativitet och skapar-
kraft hér liksom i det 6vriga landet. Vad jag forsokte siga med mina
siffror var att om en goteborgare eller en malmobo skattevigen satsar
ungefar dubbelt sa mycket som en stockholmare, har vi faktiskt anled-
ning att fundera dver om man i Goteborg eller Malmé for den sakens
skull med statligt stod och med egna insatser far ett kulturliv och ett
kulturutbud som nir det géller institutionerna dr dubbelt s omfattande
som i Stockholms stad. Det &r inte sa.

Forhallandet mellan denna hoga niva i Malmé och i Goteborg och
den laga nivén i Stockholm forklaras av att staten tar ett stort ekono-
miskt ansvar. Hilften av de statliga kulturpengarna gér till Stockholms-
omrédet, som inte bara omfattar Stockholms stad utan ocksé regionen
dir omkring. Det &r bra om Danderyd, Lidingd och andra kranskom-
muner hér 4r med om att ta ett ekonomiskt ansvar ocksé pa de nu aktu-
ella omradena. Jag har inte kollat hur mycket som dér betalas per capita
for satsningar pé kulturen, men jag &r rddd for att det inte dr s mycket
att det stor i de avseendena.

Jag hoppas med detta, som sagt, att ett av de viktigaste inslagen i
Kulturutredningen, ndmligen satsningen pé kulturen i hela landet, skall
bli en verklighet.

Anf. 167 CHARLOTTA L BJALKEBRING (v) replik

Herr talman! Jag delar verkligen Kulturutredningens syn pa decent-
ralisering och regional finansiering, men vi vet alla, iven Ake Gustavs-
son, att ekonomin i manga kommuner och landsting dr mycket an-
strangd. Det géller kanske sérskilt i Stockholms forortskommuner.

Jag undrar darfor om socialdemokraterna &r villiga att 6ka kommu-
nernas inkomster, exempelvis via ett anpassat utjamningssystem eller
via extra statsbidrag, om det skulle visa sig att vissa kommuner faktiskt
inte har mdjlighet till en medfinansiering, utan att en sddan for deras
del skulle innebéra att de i stéllet far dra ner pa det lokala kulturutbu-
det. Det gér bra att svara ja, nej eller nja, sd kan vi forkorta den hér
debatten.

Anf. 168 AKE GUSTAVSSON (s)

Herr talman! Vi for nu inte en debatt om generella statsbidrag eller
skatteutjimningsbidrag. Den fragan far Charlotta L Bjilkebring dérfor
aterkomma med i ett annat sammanhang.

I stdllet for att sdga ja, nej eller nja vill jag faktiskt svara att det
sjdlvklart ar upp till varje kommun eller region att sjélv avgoéra hur
mycket man vill satsa pa den egna kommunen eller regionen inom det
kulturella omradet. Staten kan stimulera och stddja genom att medfi-
nansiera. Det kan rdra sig om att ha ett nagorlunda ansténdigt grundbe-
loppssystem. Vi foreslar i utredningen att ett sidant skall vara flexibelt
och inrymma mdjlighet till storre lokala hinsyn.

Jag ser faktiskt detta som en mdjlighet for en kommun eller en reg-
ion att utifrdn sina egna forutséttningar och sin egen vilja utveckla



kulturpolitiken pé ett kanske smidigare sétt &n vad man hittills kunnat
gora.

Férsvarspolitik

Anf. 169 ARNE ANDERSSON (m)

Herr talman! Den proposition avseende delbeslut om framtida
svenskt forsvar som nu sedan nagra dagar tillbaka ligger pa riksdagens
bord innehéller sjédlvfallet en del som vi moderater tycker ar bra och en
del annat som vi ifragasitter. Vi tycker ocksa att det saknas en del som
vi menar borde finnas dar.

Jag ser allvarliga brister i propositionen, men jag uppfattar dem
dnda inte pa annat sitt &n som ett genomtinkt pedagogiskt grepp fran
regeringen for att fa till stind en konstruktiv debatt i forsvarsutskottet,
sd att man dir bade breddar beslutsunderlaget och for fram konstruk-
tiva idéer som leder fram till ett ganska normalt och bra forsvarsbeslut.
Vi skall gora vért basta for att infria de forvintningarna.

Jag tinker under de fi minuter som star mig till buds forsoka lyfta
fram ndgra av de punkter som vi anser vara samst tillgodosedda.

Vi anser att det sédkerhetspolitiska underlaget innehdller en bra
dagsldgesbeskrivning men saknar det som skulle vara den egentliga
sdkerhetspolitiska delen, nimligen nigot som garderar oss under den
inte Overblickbara period som utgdr huvuddelen av den tid som ett
forsvarsbeslut stricker sig over. Det &r létt att ha en mening om den
overblickbara framtiden liksom att dimensionera ett forsvar for den
tiden, men forslaget bor ocksa forses med en lidngre siktande analys,
med sédkerhetspolitiska marginaler som ricker till d&ven for en oséker
framtid.

Jag menar med detta att allt tal om budgetminskningar dérfor att
andra ldnder har genomfort sddana &r timligen ointressant. Jag vill fora
fram tva aspekter pa detta.

For det forsta: Nér andra ldnder under en 10-20-arsperiod kraftigt
har hojt sina forsvarsanslag har vi behéllit en oférdndrad forsvarseko-
nomi. De ldnderna kan da och dé gora synbarligen stora nedskdrningar
men likvil i reala termer ha en bittre forsvarsekonomi dn vi. Vi har
lange varit i otakt med omvérlden, och vi fir nog vackert fortsitta att
vara det ett tag till, for da blir det battre.

For det andra ar det foga intressant pa sikt att se till t.ex. Rysslands
av olika skél minskande krigsmakt. For oss dr det faktiskt, forsvarsmi-
nistern, egentligen bara intressant hur mycket de har kvar. Har det som
finns kvar stor volym och hog teknisk kvalitet? Svaret ar i bada fallen
ja.

Med detta ldmnar jag sékerhetspolitiken.

Vi moderater ser med oro pa den teknik som tilldimpas i proposit-
ionen. Jag maste frdga forsvarsministern och medbrodern — observera
att jag inte sade medbrottslingen — Anders Svérd hur ni har ténkt er att
vi 1 december skall kunna fatta ett beslut avseende ekonomiska nivaer,
dé sa mycket saknas som har direkt paverkan pa den ekonomiska nivén.
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Mest anmirkningsvért ar enligt min mening att forsvarsmaterielfra-
gorna stillts utanfor. S& kan man naturligtvis gora, men i konsekvens
med det méste man dé& ocksa undvika att 14sa ekonomin. Hartill vill jag
lagga att stor oklarhet rdder i viktiga personalfradgor som har péverkan
pa ekonomin.

Ytterligare bor tilliggas att det omtalade svarta halet nu skjuts
framfor oss. Socialdemokraterna lovade i varas att det skulle bli fore-
mal for studium av en beredning. Det bor kanske goras, men sa har inte
skett. Ocksé detta har direkt padverkan pa den ekonomiska nivén, och
det ror sig da om kanske 1'%2—2 miljarder kronor.

Jag vill inte lagga ytterligare sten pa borda, men jag vill 4nda erinra
forsvarsministern om att vart utlandsengagemang i Bosnien har medfort
en materielforslitning av utomordentligt stora matt. Det finns bedomare
som uppskattar kostnaden for detta till uppemot 2 miljarder kronor. Nar
tar regeringen tag i detta?

Det finns alltsé inga beldgg for att vi nu kan ldgga fast en ekono-
misk niva.

Jag vill gdrna mycket kort ocksa peka pé ett par andra saker. Det
ges 1 propositionen utrymme for tvd saker som jag tycker dr anmirk-
ningsvirda. Det asyftade giller dels FN-styrkan, dels en utbildning for
en human ”stddgummeverksamhet” har hemma. Lat mig borja med FN-
styrkan.

Det har hittills varit mojligt, med den bredd och kvalitet som
svenskt forsvar haft, att rekrytera en internationell styrka ur de stdende
styrkor som vi har haft och med utgingspunkt i de materiella forrdd
som vi har hir hemma. Det har varit en bra modell. Det har funnits
goda skal for att den skulle tillimpas ocksa i fortsittningen.

Nu vill man vénda pé kuttingen och i stillet starkt betona den inter-
nationella styrkan. Svenskt forsvar blir néstan en restprodukt av inter-
nationell styrka.

Det kan inte vara mdjligt att detta dr grunden for att ge ytterligare
forstarkning &t folkforsvarsviljan har hemma, forsvarsministern!

Jag ndmnde stidgummeverksamheten. Det dr alldeles uppenbart att
det finns sddana behov. Men kan forsvarsministern hér i debatten ge ett
enda exempel pa ndgon typ av katastrof har hemma dé& Forsvarsmakten
inte har stéllt upp? Ett sddant exempel finns inte. Foljaktligen ar detta
ett okynnesbehov.

Jag tycker nog att Anders Svird kunde blanda sig i debatten och ge
svar pa fragan om det &r bra att ldgga ned forband bara pa grund av att
man vill tillgodose skapade eller pahittade behov.

Anf. 170 ANDERS SVARD (c)

Herr talman! Jag maste sdga att jag ar mycket tilltalad av den
tvastegsmodell som lagts upp for forsvarsbeslutet. Vi far ett konstruk-
tivt vixelspel mellan regering och riksdag. Genom upplidggningen av
forsvarsbeslutet i tva etapper skapas utrymme for ytterligare beredning.
For forsvarsutskottet borde ockséd denna tvastegsmodell stimulera till
debatt och diskussion under hostens utskottsarbete. Vara slutsatser
kommer mycket tydligt att paverka forsvarsbeslutets utformning. Det



finns ocksd utrymme for en bred och allmén debatt om vart framtida
totalforsvar.

Centerpartiet delar de bedomningar och stoder de forslag som ater-
finns i propositionen. Genom samarbetet med regeringen har Center-
partiet fitt gehdr for viktiga delar av var forsvars- och sékerhetspolitik.

Att Centerpartiet tillsammans med den socialdemokratiska riks-
dagsgruppen bildar en majoritet hdr i kammaren innebér inte att alla
fragor darmed skall anses avgjorda. Fér min och Centerpartiets rikning
vill jag hér och nu girna deklarera att vi efterstrévar ett bredare samfor-
stand i de centrala forsvars- och sékerhetspolitiska fragor som vi nu har
att prova i utskottet.

Jag vill sdrskilt lyfta fram négra avsnitt i propositionen diar For-
svarsberedningen mojligen kunde uppfattas som onddigt 1st i sitt stéll-
ningstagande och dér propositionen genom s—c-samarbetet Oppnat for
fortsatta diskussioner och ytterligare beredning. Det giller pliktfra-
gorna, den fortsatta materiella och tekniska fornyelsen och forsvarsin-
dustrifrdgorna men ocksé diskussionen om totalforsvarets ledningsor-
ganisation.

Ett vidgat sékerhetsbegrepp kridver en virnpliktsutbildning ocksa
for civila dndamél. Den eftersatta bevakningen av véra skyddsobjekt
kraver en forstirkning av bevakningsresurserna. For Centerpartiet ar
det viktigt att utveckla i stéllet for att i praktiken fortsétta att avveckla
den allménna vérnplikten. Vi har darfor tagit initiativ till utrednings-
uppdrag for att utréna formerna for en ldngre varnpliktsutbildning for
Civilforsvaret, men ocksa mdjligheterna att organisera en kortare mili-
tar varnpliktsutbildning med inriktning mot skyddsuppgifter och be-
vakning.

Virnpliktsutbildningen bdr dessutom ses dver i syfte att astad-
komma Okad rationalitet och differentiering av utbildningstiderna,
vilket kan effektivisera och kvalificera utbildningen. Den kortare virn-
plikten, inriktad mot bevakningsuppdrag, skall ses som en del av den
ytterligare differentiering av de vérnpliktigas utbildningstid som vi
efterstravar. Den kategorin véarnpliktiga kan bli ett viktigt bidrag i arbe-
tet med att fylla hemvérnets behov av vilutbildade soldater.

Jag vill betona att grundprincipen att varnpliktiga skall utbildas for
att fylla ett behov sjélvfallet skall vara utgangspunkten. Pliktfrigorna
avhandlas slutligt i etapp tvd hosten 1996, efter att myndigheterna
kommit med detaljerade forslag.

Det &r viktigt att den materiella och kvalitativa fornyelsen av for-
svaret fortsitter. Okad rorlighet, okad kraft och okat skydd for vara
brigader skall vara vigledande for planeringen. I propositionen star det:
”Det &dr darfor nodvéindigt att i etappen tvd av forsvarsbeslutet, ndr
myndigheternas kostnadsberdkningar och forslag foreligger, noga
prova om forsvarets materielforsorjning i tillfredsstéllande grad kunnat
tillgodoses. Slutlig stdllning i dessa fragor bor darfor tas forst hosten
1996.”

For Centerpartiet och regeringen dr omsorgen om en inhemsk for-
svarsindustri och bevarad kompetens pa ett antal strategiska teknologi-
omraden viktigt for var alliansfria position.
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Med en vidgad sikerhetspolitisk hotbild och dérigenom en breddad
uppgift for totalforsvaret dkar behovet av samordning och samverkan
mellan totalforsvarets civila och militdra delar. Det nuvarande led-
ningssystemet for totalforsvaret har sin grund i andra forutsittningar &n
morgondagens.

Jag har aldrig haft ndgra problem med att stidlla mig bakom de sé-
kerhetspolitiska bedomningarna i Forsvarsberedningen. Man skriver:
”Den allménna sékerhetspolitiska utvecklingen i Europa har varit gynn-
sam for Sverige. Vipnade angrepp som skulle kunna hota Sverige ter
sig 1 dagens politiska lige mycket osannolika. Dértill kommer att de
rent militdra forutsittningarna for att genomfora sddana angrepp under
lang tid kommer att vara starkt begrinsade. Detta giller i synnerhet
formagan att genomfora en kustinvasion. Anspréken pa totalforsvarets
formaga att mota vipnade angrepp kommer darfor att vara begrédnsade
under ett antal &r.”

Det ar mot denna bakgrund som Centerpartiet anser att besparingar
ar mojliga och rimliga i en anstringd ekonomisk situation. Darmed kan
Centerpartiets saneringsplan for den svenska ekonomin fullféljas ge-
nom att forsvarsutgifterna som en del av saneringsplanen minskas med
4 miljarder kronor t.o.m. budgetiret 2001. Om man utgér fran vad
andra samhéllssektorer tvingas spara finns det inte nagot stod for att
halla vart land med en storre forsvarskostym &n behdvligt. For det
folkliga stodet adr ocksd detta av stor betydelse. En ramhdjning kan
darfor enligt min mening endast komma i fraga vid ett forsdmrat siker-
hetpolitiskt ldge. Om det sikerhetspolitiska ldget forsdmrats skall detta
komma fram vid de kontrollstationer som ocksé finns med i proposit-
ionen.

Anf. 171 ARNE ANDERSSON (m) replik

Herr talman! Anders Svérd kittlade nerven pd mig redan i borjan
nir han talade om att han hade fétt viktiga saker tillgodosedda. Jag vet
inte om det var ndgra av dem han nimnde. Forstod jag det inte ritt kan
Anders Svird kanske upprepa dem.

Jag upprepar ocksd min fraga: Vad anser Anders Sviard om budget-
tekniken? Kostnaden for nidgot sé viktigt som materielen utgér rimligen
uppskattningsvis halva kostnaden for vart forsvar. Vad ar, enligt An-
ders Svird, det kloka i att 1dsa de ekonomiska ramarna i ar, medan man
t.ex. later frigor om flera stora kostnadskrdvande materiella saker ligga
kvar till nésta &r? Det &r en teknikfraga som vi &r intresserade av.

Anf. 172 ANDERS SVARD (c) replik

Herr talman! En principiellt viktig del av det vi har kommit fram till
i dverldggningarna mellan regeringen och Centerpartiet dr den 6ppen-
het som giller for pliktfragorna, materielfrigorna och fragorna om
ledningsorganisationen. Man laser inte fast sig, vilket faktiskt var fallet
i hogre grad i Forsvarsberedningen, utan anmiler att det d&r omraden
som man maste titta sarskilt pa.

Jag har nog faktiskt svarat pa fragan betrdffande de ekonomiska
ramarna. Vi gor den beddomningen att det sdkerhetspolitiska ldget &r



sadant, att man kan sidnka anslaget. Jag menar att det &r viktigt med
tydliga signaler till myndigheterna sa att vi far fram effekterna infor det
slutliga beslutet. Jag menar att det inte bara finns utrymme for att besk-
riva hur svart det &r utan ocksa for att visa pa mojligheter till rational-
iseringar osv., och mdta nedskdrningarna pd det séttet. Det ar alltsd
viktigt att tala om inom vilka ramar man skall arbeta och utreda vidare.
Det star vi fast vid.

Anf. 173 ARNE ANDERSSON (m) replik

Herr talman! Nu maste vi klara upp detta, Anders Svird! Det har
ingenting med nivan att gora. Oavsett om man kallar det oforédndrad
niva eller sdger att vi drar in 4 miljarder &r det tekniken det handlar om.
Man lamnar stora viktiga tunga ekonomiska fragor obesvarade fram till
nésta &r medan man laser ramen i ar.

Kan jag, Anders Svird, tolka detta s&, att vi &r Overens om att vi
kanske inte skall gaffla in det sa alldeles rasande noga, utan helt enkelt
ha ett bredare spektrum for den ekonomiska nivn? D4 kan vill tillgo-
dose detta. Var det sa det skulle uppfattas tycker jag att det &r bra.

Sedan till sist ytterligare en friga. Ar det bra med okynnesatgirder
som att ldgga till en FN-styrka, en ”stidgummehistoria” i Sverige, och
sedan kanske ldgga ner regementen for att dstadkomma detta? Eller
kort uttryckt: Ar det bra att forsimra krigsorganisationen for att &stad-
komma négonting som é&r ett pahittat behov?

Anf. 174 ANDERS SVARD (c) replik

Herr talman! Jag tycker att det dr viktigt att vi bestimmer nivan pa
den totala ramen. Inom den skall det sedan avgoras, sist och slutligen
om ett ar, hur vi skall prioritera mellan de olika omrédena. Detta kan
naturligtvis f4 konsekvenser. Men i detta sékerhetspolitiska ldge hand-
lar det om inom totalramen minus fyra miljarder, som det star i propo-
sitionen.

Det som kan &ndra detta, och det sade jag ocksa i mitt anférande, &r
om den sékerhetspolitiska situationen &ndras. Dé skall man naturligtvis
kunna ldgga dit mer pengar om det behdvs. Man skall ocksa sd sma-
ningom i framtiden ytterligare kunna skéra ner. Sjdlvfallet. Man skall
inte ha ett storre forsvar dn vad som behdvs i forhéllande till den séker-
hetspolitiska situationen.

Sedan kan jag inte halla med Arne Andersson om att det dr okynne
att tillsammans med FN satsa pa fred i vdrlden. Det tycker jag ndstan
far sta sa naket och dumt som det &r.

Anf. 175 LENNART ROHDIN (fp)

Herr talman! Det &r trevligt att kunna fa diskutera direkt med for-
svarsministern. Jag forsokte i torsdagens remissdebatt att ta upp en del
av de sdkerhetspolitiska utgangsvéirden som jag anser maste ligga till
grund for inriktning av kommande beslut. Det var kanske forklarligt att
ingen da var beredd att ta upp den traden, sa jag gor ett nytt forsok i
dag.
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Vi liberaler, i Sverige och ute i Europa, har en vision dér de demo-
kratiska staterna gemensamt upptrider till forsvar for fred, frihet och
demokrati i var del av vérlden. I en intervju i Svenska Dagbladet den
24 september — for sékerhets skull en vecka efter valet till EU-
parlamentet — fir man intrycket av att statsminister Ingvar Carlsson
delar denna vision. Vad statsministern drar for slutsats av sin vision har
vi ddremot ingen aning om.

Varens hogljudda och for de flesta ritt obegripliga debatt kan bara
ha givit rakt motsatt intryck om vart svensk socialdemokrati ar pa vag.
Men strategin dér tycks ju vara att standigt erbjuda hela paletten, sé att
ingen &siktsriktning skall kénna sig frimmande i rorelsens famn. Det
enda som ddrmed ar oklart dr vart landets regeringsparti och ddrmed
Sverige dr pa vig. Det &r inte helt oviktigt nér statsministern, vingklippt
och snopt av EU- valet den 17 september, inom kort skall foretrdda
Sverige i regeringskonferensen om EU:s framtid.

Herr talman! En vision om gemensam sékerhet leder inte langt om
man inte drar ndgon slutsats av sin vision, om man inte forsoker att
utforma en politik for att forverkliga den, om man inte identifierar de
mdjligheter som foreligger och om man inte klart och tydligt séker
vinna ménniskor for att forverkliga visionen.

I den proposition som nu ligger pa riksdagens bord finns en ritt om-
fattande beskrivning av de sékerhetspolitiska forutsittningar som rader,
och framfor allt av den betydande osékerhet som rdder om framtiden.
Det som bekymrar &r naturligtvis att man i ett politiskt dokument finner
sd fa slutsatser av beskrivningen och i &n mindre utstrickning tankar
om vad som maste goras. Lat mig ta ndgra exempel.

Propositionen pekar pd tva allvarliga risker for utvecklingen i
Europa, risken for en s.k. renationalisering av sdkerhets-och forsvars-
politiken och risken for ett allt mindre amerikanskt engagemang i
Europa. Det &r i badda avseendena for europeisk och dirmed svensk
sikerhetspolitik vitala fragestdllningar. Men vad drar regeringen for
slutsats? Vad bor Sverige gora for att motverka dessa risker? Regering-
en blir som sé ofta forr svaret skyldig.

I torsdags konstaterade jag att den ofta patalade risken for renation-
alisering inte ldngre ar en risk utan redan forhdrskande verklighet i
Europa. Europas staters agerande i Bosnien dikteras néstan uteslutande
fran nationella utgdngspunkter. Senast var det den italienska regeringen
som 1 ett febrilt forsok att tervinna ett internationellt erkdnnande, som
gatt forlorat i den inrikespolitiska cirkusen pa senare ar, utdvade en
fullkomligt vettlos utpressning for att fa plats i den s.k. kontaktgruppen
om f.d. Jugoslavien. Serbiska fascisters angrepp pa och folkmord i
Bosnien har ddremot fatt 4ga rum i flera &r medan Europa tittat pa.

I Tjetjenien har Jeltsin fatt hérja fritt. Liksom i fallet Bosnien vérnar
Washington, London, Bonn och Paris — och for den delen ockséa Stock-
holm — mer om goda relationer till Moskva dn om folkrétt och ménsk-
liga réttigheter. Att halla igen med kritik for att inte skada de demokra-
tiska krafterna ger i Moskva bara de nationalistiska krafterna &n mer
vind i seglen.



Herr talman! Ar regeringen beredd att klargora pa vilket sitt Sve-
rige skall frimja ett gemensamt upptridande i Europa, diar vi fran
svensk sida avstér fran att i alla sammanhang driva svenska sérlosning-
ar eller krav pé en sérskild status for Sveriges deltagande, t.ex. i av
FN:s generalsekreterare begirda kommande fredsbevarande uppdrag i
det forna Jugoslavien?

Nar det géller USA:s framtida engagemang i Europa tror jag att vi
pa allvar maste fundera pé hur vi skall mota detta i hogsta grad reella
hot. Ar det genom att Europas stater i alla sammanhang avvisar ameri-
kanska uppfattningar, t.ex. om fredsprocessen i Bosnien, for att sedan,
nér de har kort sitt alternativ i kvav, tvingas ase att det bara &r ett kraft-
fullt amerikanskt upptrddande som kan vinda utvecklingen mot nadgon
form av fredlig framtid?

Ar det genom att pa alla sitt fordroja och motverka USA:s vilja att
komma de nya demokratierna till moétes — just mot bakgrund av Euro-
pas fiasko i Bosnien — niir dessa dnskar medlemskap i NATO? Ar det
genom att i alla sammanhang fordoma den amerikanska kritiken mot
det byrakratiska och tungrodda FN i stéllet for att gemensamt effektivi-
sera och dirmed sikerstélla ett FN som fullt ut enligt FN-stadgans alla
bestdmmelser vérnar fred och sékerhet?

Kan det inte, forsvarsministern, vara sa, att forstaelsen 1 USA 1 na-
gon man star i relation till den av oss i Europa allt mer demonstrerade
bristande forstaelsen for USA:s asikter och tankegangar? Hur skapar vi
en Omsesidig atlantisk dialog som visar att vi i Europa i tid 4r beredda
att lyssna ocksa till USA, inte bara skrika pa hjélp nér vi kapsejsat?

Herr talman! Regeringen lyfter fram det internationella perspektivet
och medverkan i fredsfrimjande uppdrag. Det ar utmérkt! Jag cite-
rar:”Det stiller krav pa sirskilda forberedelser. For att mojliggora
effektiva svenska bidrag krévs anpassning till internationell standard
vad giéller metoder och material. Samarbete med andra linder om ut-
bildning och &vningar bor ske — — -7

Utmérkt! Det var, som en erfaren och liskunnig statsman som for-
svarsministern vil vet, det vi i Folkpartiet ville att Férsvarsberedningen
skulle fa titta pd, men som nir det avvisades tvingade oss att ldamna
beredningen och som senare gav flygvapenchefen en reprimand. Nu nir
EU-valet dr 6ver tycks det ske dppningar &t alla hall. Nar regeringen nu
skjuter alla andra viktiga beslut framfor sig till hosten 1996 kanske
tiden dnda skulle rdcka dven till det.

Anf. 176 JAN JENNEHAG (v)

Herr talman! Séllan har forsvarsfridgor diskuterats inom tva pa
varandra foljande veckor och med ett underlag, ndmligen en av rege-
ringen nyligen framlagd proposition. Den hdr debatten, som kallas
allménpolitisk, kommer naturligtvis att ha propositionen som grund. Sa
har skett under debatten mellan foregédende talare, och ocksé jag kom-
mer att upphélla mig vid den.

Det har talats om Sveriges internationella uppgifter. I ett klimat dér
Sverige pé ett av alla omvittnat fortjénstfullt sétt fullgor internationella
uppgifter inom FN-systemet &r det inte konstigt om vi hamnar i ett lage

Prot. 1995/96:6

11 oktober

Fel! Okint
viixelargument.

149



Prot. 1995/96:6
11 oktober

Fel! Okiint
viixelargument.

150

dér de internationella uppgifterna blir dimensionerade for i forsta hand
forsvarsmakten.

Det ir bra att det ocksa finns diskussioner om civila uppgifter i pro-
positionen och att Sverige ocksé skall kunna ta ett stdrre ansvar nér det
géller dem.

Det sékerhetspolitiska resonemang som finns i propositionen uppe-
haller sig en hel del kring den framtida relationen till Ryssland, vad vi
kan forvinta oss av utvecklingen dér och i vilken utstriackning det pa-
verkar vart agerande framover. Det sker naturligtvis med rétta om vi
tittar pd den historiska bakgrunden.

Men vi har ocksé andra historiska erfarenheter. I propositionen tar
man upp detta pé ett sitt — jag vill inte kalla det for lattfardigt — som
jag tror att vi far anledning att folja med dkad uppméarksamhet i framti-
den. Det giller Tyskland.

Efter andra virldskriget var en av huvuduppgifterna for segrarmak-
terna att se till att krig icke mer skulle utgd fran tysk jord. Den kon-
struktion man fann var inte sirdeles lyckad. Det kan vi sdga nu i efter-
hand.

Nu har Tyskland aterfatt sin plats i europeisk utveckling. Tysklands
intresse av att rikta uppmérksamheten utat tror jag kommer att forstér-
kas i och med att man lyckas med att integrera sina vistra och Ostra
delar. Jag tror att man kommer att lyckas med det. Hittills har man varit
upptagen med det. Det har krivt mycket och kommer att kriva mycket,
men man kommer att lyckas.

I det spel som d& kommer att finna sin plats inom Europeiska un-
ionen tror jag att vi kommer att behdva vara mycket vaksamma pa i
vilken utstrickning EU blir ett instrument for att kontrollera tyska ex-
pansiva tendenser. Motsatsen, att EU skulle bli ett instrument for tysk
maktpolitik, tror jag ingen vill ha. Jag har inget forslag till 16sning av
detta, men jag tror att detta kommer att vara en mycket viktig uppgift i
den sikerhetspolitiska analysen.

Jag vill peka pa en principiell friga av viss betydelse. Det ar i vil-
ken utstrackning vi i nista etapp kommer att lagga allvar vid detta att
astadkomma en grundldggande robusthet och flexibilitet inom vara
civila system, det vi kallar infrastruktur, dvs. elférsorjning, telekommu-
nikationer, informationssystem, ledningssystem m.m.

Att vi sdger detta, men inte ger pengar till det kommer nog att mot-
verka sitt syfte, liksom det har gjort tidigare. Vi har talat om bered-
skapshénsyn i1 samhéllsutveckling och sambhéllsplanering, men vi har
inte anslagit pengar till det. Jag tror att vi maste se allvarligare pa den
delen framdver.

En annan princip som slas fast i propositionen &r att vi inte skall
behalla system som inte skall ha en framtid i svenskt totalforsvar. Sa
snabbt som mojligt skall vi gora oss av med dem. I forra veckans debatt
ndmndes bl.a. ubatarna. Det &r sjdlvklart att om vi inte tror att vi i slutet
pa en tiodrsperiod behdver fler 4n sju ubatar behdver vi dem inte heller
i en nértid, speciellt som resonemanget bygger pd att vi i nértid kan se
att de militdra hoten dr sma. Vad som sedan hinder &r en annan sak.



Men om vi skall hélla pa principen i propositionen bor vi ocksé skrota
fler ubétar &n vad som ségs nu.

Herr talman! Det finns mycket att siga om systemet med vérn-
pliktsutbildning. Jag anser att det &r fel att vi fastslér ett antal. I propo-
sitionen stdr det att 30 000 man per ar skall utbildas. Detta stimmer
inte med huvudinriktningen i propositionen, att det ar sékerhetspoliti-
ken som skall styra utbildningen.

Anf. 177 ANNIKA NORDGREN (mp)

Herr talman! Den bedémda hotbilden skall alltid styra Sveriges
rustningsniva. S& stir det i propositionen som regeringen har lagt pa
riksdagens bord. I och med detta slar man fast det som jag tycker &r
sjdlvklart, ndmligen att man inte skall dimensionera forsvaret efter ett
varsta fall. Men med det resonemanget slar man ocksa fast att det ar
bist att mota oro och en negativ utveckling i var omvérld med upprust-
ning i Sverige. Har finns grundldggande skillnader mellan Miljopartiet
och andra partier.

Jag ar ndmligen Overtygad om att man mdter hot mer effektivt pa
andra sétt &n genom avskrickning genom ett starkt militért forsvar. Det
dr min uppfattning i grunden.

Man har ocksé i detta resonemang bortsett frén den vidgning av
hotbilden som propositionen forslar. Andra hot som nu lyfts upp i si-
kerhetspolitiken, t.ex. sdrbarheten i samhillet, miljohot, 6kade ekono-
miska och sociala klyftor mellan ménniskor och mellan olika linder,
mdter man inte med rustning i Sverige.

Det civila forsvaret far en mer framskjuten roll i och med Forsvars-
beredningens rapporter och den proposition som nu ligger pé riksda-
gens bord. Den dkade vikt som ges till det civila forsvaret innebar
ocksd mer pengar till verksamheten enligt det forslag som ligger. Det
tycker jag ar positivt.

Jag skulle girna se att vi kunde ha en speciell debatt om det civila
forsvaret i framtiden hér i kammaren. De skulle ge mojlighet for intres-
serade att specifikt debattera de civila delarna av totalforsvaret i fram-
tiden.

Herr talman! Under dessa f4 minuter som jag har pad mig vill jag
koncentrera mig speciellt pa tre sakfrdgor i propositionen. Det &r tre
sakomraden dir jag ldmnar en avvikande mening till beredningens
rapporter.

Det giller pliktfragan, synen pa EU, VEU och vapenexport och ma-
terielfragor.

Nir det géller pliktfragorna har jag en uppfattning som é&r vitt skild
fran andra partiers. Det ligger till grund for min instéllning till rege-
ringens och Centerns ambition att dka folkforankringen genom att
utbilda fler totalforsvarspliktiga.

Jag kan inte se ett sidant automatiskt samband mellan antalet utbil-
dade, forsvarsviljan och folkforankringen som Socialdemokraterna och
Centern gor. Vénstern hyser ju tvivel om det hir sambandet, men gar
med pa sjdlva forslaget.
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Jag tycker att det &r olyckligt att man till en stor kostnad vill driva
igenom ett forslag om att utbilda fler i t.ex. bevakningsuppgifter baserat
pa ett antagande om detta samband. Jag tror att det finns risk for att det
blir tvirtom.

Jag skulle vilja att forsvarsministern berdttar hur ett sddant samband
kan maétas och vad forsvarsministern egentligen menar med begreppet
folkforankring.

I propositionen finns det nagra viktiga avvikelser fran vad bered-
ningen kommit fram till i sina rapporter. En av dessa avvikelser giller
antalet ubatar, som Jan Jennchag var inne pa. Beredningen séger sju
och regeringen siger nio. Jag fragade foretradarna for Centerpartiet och
regeringspartiet i den debatt som holls hir i kammaren i forra veckan
om detta. Jag frigade om det innebdr en fortsatt utveckling av Ubat
2000. P& den fragan fick jag klara nej fran Britt Bohlin och Anders
Svird. Det ar glddjande.

Mindre glddjande &r att regeringen nu gar ifrén sitt eget kongress-
beslut fran 1993 som séger att ndgon ytterligare bestillning av JAS-
plan inte skall komma i fréga.

Propositionen formedlar en syn pd EU och VEU som jag inte delar.
Jag ser inte EU som ett fredsprojekt. Jag ser med oro pa vad som skrivs
om VEU i propositionen. Det stir att man vill verka for att stirka VEU
savil generellt som speciellt vad géller formagan till snabba och tidiga
fredsfraimjande insatser.

Kan forsvarsministern utveckla hur man ser p4 EU och VEU i fram-
tiden? Menar regeringen och Centerpartiet verkligen att man vill stirka
VEU generellt? Hur menar man att detta bor goras? Skall det ske pa
bekostnad av FN? Detta ir en farlig utveckling, enligt min mening.

Kapitlet i propositionen om vapenexport och forsvarsindustri ir en
sorglig lasning for en miljopartist. Det rimmar illa med den helhetssyn
som man nu, i och med det vidgade sdkerhetspolitiska begreppet, skall
ha. Man maste titta i ett vidare perspektiv pa vapenexporten én bara pa
den kortsiktiga ekonomiska vinningen. Man hénger sig i propositionen
at forhoppningar om hur mycket mer vapen vi kan sélja och hur mycket
billigare vapen vi kan kdpa, genom “aktivt deltagande i olika internat-
ionella fora”. Man skriver t.ex. om ett ndrmande till WEAG.

Herr forsvarsminister! Skall vi inte vara glada &t att marknaden for
vapen minskar? I propositionen skriver regeringen snarare i ett bekla-
gande tonfall om den vikande forsvarsmaterielmarknaden. Det borde
vél vara allas véar férhoppning att vi inte for all framtid skall dgna oss at
vapenhandel och rustning och at att bygga var gemensamma sékerhet
pa starka militdra forsvar!

Miljopartiet vill ha en global nedrustning. Det dr var vision infor
framtiden, och det dr den visionen som jag hela tiden vill ha framfor
mina dgon. Jag hoppas att jag aldrig kommer att sluta med det.

Anf. 178 ARNE ANDERSSON (m) replik

Herr talman! Jag tycker inte att det dr ndgot fel pd Annika Nord-
grens vision om framtiden, och hon kan gérna halla fast vid den. Dére-
mot &dr jag inte sidker pa att Sverige dr den virldsnation som kan gé i



taten. Vi dr beroende av forsvaret, darfor att andra nationer bér sig ét.
For den skull d6nskar jag Annika Nordgren lycka till. Jag vidhéller 4nda
min idé om att Sverige fortfarande skall ha ett fredsbevarande och
starkt forsvar. Det dr till gagn t.o.m. for det som Annika Nordgren
héller pa med.

Hon konstaterade inledningsvis att man i propositionen inte tar
hinsyn till ett vérsta fall”. Det var det jag talade om, men jag anvinde
inte samma uttryck. Men det &r det som é&r allvarligt. Det anordnas
manga stora tidvlingar hér i virlden, och det ar inte s& dumt att bli tvaa i
en sadan tivling. Men har Annika Nordgren tinkt pé att det inte &r bra
att bli tvéa i ett krig?

Anf. 179 ANNIKA NORDGREN (mp) replik

Herr talman! Jag dr glad att min vision om en global nedrustning
delas av Arne Andersson, och jag hoppas att den delas av alla forsvars-
utskottets ledamoter.

Men man far inte bara skjuta detta framfor sig och ligga dver an-
svaret pé alla andra nationer i vérlden. Vi maste ocksa kunna driva pa,
genom att omsétta det i praktiken i vart eget land. Det &dr kanske den
skillnad mellan mig och Arne Andersson som jag kan peka pa hir.

Menar Arne Andersson verkligen att vi skall dimensionera det
svenska totalforsvaret efter det vérsta tdnkbara scenariot? I sé fall tror
jag att Arne Andersson har manga fler miljarder att himta hem till
forsvarsbudgeten.

Anf. 180 ARNE ANDERSSON (m) replik

Herr talman! Jag borjar halla med Annika Nordgren pa punkt efter
punkt. Det blir nog s, att dven efter detta forsvarsbeslut ar ni andra
skyldiga mig en och annan brigad. S4 till vida kommer det kanske inte
att sluta vél for mig.

Om jag far borja i en annan dnde, ir det ndmligen sa att man aldrig
kan besluta om trovérdighet. Man kan bara skapa forutsittningar for
trovardigheten avseende vér vilja och formiga att virna om den
svenska befolkningens integritet och oberoende. Det &r lustigt nog inte
vi sjdlva som kan bestdmma, utan det 4&r omvérlden som vérderar oss.
Jag vill ha ett sddant forsvar att omvérlden vérderar oss pé det sittet att
man anser att vi har trovérdighet. Da kan vi fortsétta, och da kan An-
nika Nordgren fortsitta med det globala arbetet. Lycka till!

Anf. 181 ANNIKA NORDGREN (mp) replik

Herr talman! Ar det inte intressantare, och frimjar det inte Var tro-
vérdighet mer, om vi i stillet for att diskutera att vi skulle ha ett total-
forsvar dimensionerat efter ett “vérsta fall”, forekommer de har hoten
som kan dyka upp och forsoker skapa forutsittningar for en fredlig
utveckling? Vi kan satsa dessa miljarder, som Arne Andersson vill
satsa pa det militdra forsvaret, pa att forebygga att sddana hot upp-
kommer. Jag tycker att det &r en vettigare och rimligare investering,
Arne Andersson.
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Anf. 182 ANDERS SVARD (c) replik

Herr talman! Annika Nordgren var inne pa frdgan om utbildningen.
Vi har alltsé ett vidare sékerhetspolitiskt begrepp, och det finns ett antal
bevakningsuppgifter som i dag inte fullgdrs. Det finns alltsd behov av
utbildning. Men den utbildningen skall naturligtvis inte skotas pé ett
gammaldags sitt, utan det &r viktigt att utbildningen formas for de
uppgifter som vi bestimmer att de som utbildas s& smaningom skall
utfora. Det &r en béttre differentiering men ocksa en effektivisering av
utbildningen. Det ligger ingen poéng i att det 4r en lang utbildning, utan
det skall vara utbildning anpassad till behovet. Det ar alltsa det séker-
hetspolitiska laget som skall bestimma hur stor organisation vi behdver
ha.

Om detta resonemang leder till att vi kan hélla oss kraftfullt 6ver
nivan dar 50 % far fullgora plikttjinstgoring, ar det béttre &n att gd mot
under 50 %, som i dag. Jag tror att det har en betydelse for forsvarsvil-
jan.

Nér det géller vapenindustrin behover vi, enligt bedomningarna, en
vapenindustri i Sverige. Vi har vildigt restriktiva regler for forséljning
av vapen och annan krigsmateriel. Det skall vi ha; det &r ett sitt att dela
pa kostnaderna. Vi kan ocksa sélja till andra, som uppfyller villkoren.

Anf. 183 ANNIKA NORDGREN (mp) replik

Herr talman! Det var nistan samma tema som jag diskuterade med
Arne Andersson. Jag undrar om man inte kan satsa de dyra pengar som
det kostar att utbilda flera inom totalforsvaret pa att i stéllet forebygga
den sarbarhet i samhéllet som i vissa fall leder till att vi har objekt som
vi maste bevaka. Det dr smartare och ett mer langsiktigt sitt att se pa
saken.

Dessutom star min fradga kvar, och jag stéller den igen: Hur vet An-
ders Svird att graden av utbildade har direkt béring pa forsvarsviljan
och folkforankringen?

Anf. 184 ANDERS SVARD (c) replik

Herr talman! Svaret pd den sista frigan ar att ingen vet exakt var
brytpunkten ligger. Jag tror dnd4 att det dr stor klokhet att inte lata det
antal som deltar i plikttjinstgdring komma ned i de tal som vi &r pa vig
mot nu. Det &r lika viktigt att den utbildning som man fér genomgé har
ett meningsfullt syfte och att de som genomgar utbildningen kénner att
de fyller ett behov och att de far en utbildning som &r anvéndbar.

Sedan dr det ocksa sa att de 10 000 extra som skall utbildas for det
civila forsvarets behov rimligtvis borde stimma ganska vil med de
ambitioner som Annika Nordgren har. Det civila samhéllet skall ju i
princip byggas sékert, men flyktingstrommar och katastrofer, var de dn
uppkommer, dr sddant som man inte kan bygga in ett forsvar for i det
normala samhéllet.

Det skulle vil dnda vara bra, Annika Nordgren, om vi nu dr §verens
om att det hér 4r en bra vidgning av det sékerhetspolitiska begreppet —
och det dr vi — att det ocksa finns nadgra ménniskor som &r beredda och
utbildade for att delta i den delen av totalforsvaret?



Anf. 185 ANNIKA NORDGREN (mp) replik

Herr talman! Vidgningen av det sdkerhetspolitiska begreppet ér jag
och Anders Svird helt 6verens om, och &ven regeringen.

Anders Svird sade att ingen vet exakt var brytpunkten finns, och
det innebdr att detta forslag bygger pa ett antagande, som jag sade i
mitt anforande. Syftet och meningsfullheten i utbildningen ar oerhort
viktiga, som Anders Svird sade, annars frdmjas absolut inte folkforank-
ringen och forsvarsviljan. D& blir det kontraproduktivt. Dér &r vi helt
overens.

Diremot finns det alltsd grundlaggande skillnader mellan véra asik-
ter om hur pliktsystemet skall utformas i framtiden. Det ar det som
ligger till grund for mina stéllningstaganden i denna fraga.

Anf. 186 AKE CARNERO (kds)

Herr talman! Europa genomgér en forvandling, och dess stater och
folk maste finna sin plats i detta nya Europa. Slutet pa den politiska,
ideologiska och militira konfrontationen mellan st och vést har inne-
burit en ny Oppenhet och dirmed skapat nya mojligheter for forstaelse
och samarbete.

Det kalla krigets slut har inneburit att riskerna for ett storskaligt
krig kraftigt reducerats pa kort sikt, men pé ldngre sikt vet vi inget. P&
grund av att all militdr forsvarsberedskap tar lang tid att bygga upp ar
det for tidigt att dra alltfor radikala slutsatser av det nya ldget. I vistra
Europa fortsétter det fredliga integrationsarbetet, och i Ostra Europa
finns bade positiva tecken pé aterhdmtning och vilja till samarbete men
ocksad okad regional instabilitet. Det rorliga och svarforutsdgbara si-
kerhetspolitiska ldget gor det nodvéndigt att forsdka skapa en regional
sdkerhetsordning. EU har ju hir en avgorande betydelse for stabiliteten
1 var varldsdel.

Vi vet fran tidigare decennier alltfor vil att vért geografiska lage
gjorde vart territorium synnerligen intressant. Vi vet att spionverksam-
het och infiltration i olika sammanhang har varit omfattande. Det finns
klara beldgg for att andra lander alltjimt kinner behov av att bedriva en
inte obetydlig underrittelseverksamhet ocksa i vart land.

Herr talman! Karakteristiskt for det nordiska omréadet ar dess nérhet
till och beroende av andra strategiska regioner — Ryssland, Nordatlan-
ten och norra delen av det kontinentala Europa. Ostersjon ir en centralt
beldgen kommunikationsled. 1 hiindelse av konflikter kan Ostersjon
dérfor komma att utgdra en mycket viktig konfrontationszon.

Den strategiska situationen i norra delen av det nordiska omradet ar
i sina grunddrag oférdndrad. Som en f6ljd av den samlade utvecklingen
inom kédrnvapenomradet kan omradets strategiska betydelse t.o.m. dka.
De konventionella stridskrafterna i det ryska norra militdiromradet har
minskat men genomgétt en omfattande modernisering genom tillba-
kadragandet av styrkor fran Centraleuropa. Tillskott av flyg- och heli-
kopterforband har skett dven om utbildningsverksamheten &r lag.

Aven om Rysslands offensiva formaga i omradet ir begriinsad i dag
finns de rent tekniska forutséttningarna att sdtta befintliga resurser i
stand. Regeringen skriver i propositionen: “De alltmer forbéttrade
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mojligheterna att uppna Sverraskning med strategiskt rorliga insatsstyr-
kor bor dock observeras”. Vi vill nu bygga in bra anpassningsformaéga,
formaga att héja var krigsduglighet, och darfoér undrar jag vad som
ryms i ’en betryggande beredskap att hoja denna forméga om det sa-
kerhetspolitiska ldget forsamras”.

Vi méste beakta de osdkerheter som finns i var omvérld. Nér fram-
tiden &r okdnd — och det torde historiens lardomar visa att den alltid &r
— bor nyckelordet vara handlingsberedskap. Vi som lever vid havet vet
att batar alltid skall fort6jas som om storm véintades. Ett bedrigligt lugn
kan ndmligen snabbt ersittas av oro.

Herr talman! Kristdemokraterna tycker att det &r bra att satsningar
gors inom det civila forsvaret for att mota det moderna samhaillets sar-
barhet. I en motion skrev vi 1992 att ”vart samhélles forméga att mota
storningar dr en angeldgenhet for alla, och en noggrann utredning
skulle hirvidlag 6ka forstéelsen bland oss medborgare for civilforsva-
rets betydelse”.

Hot- och riskutredningen tillsattes, och dess arbete ger nu ett vérde-
fullt bakgrundsmaterial till det vidgade sikerhetsbegreppet.

De ungdomar som nu foreslas fa utbildning for civila beredskaps-
styrkor kommer att ha okat sitt sikerhetsmedvetande och kan darmed
bidra till att minska sérbarheten i samhéllet. Ett viktigt omréde for
denna utbildning &r vard och omsorg, dvs. sjukvard och socialtjanst i
kriser och krig. Hot- och riskutredningen har dven visat att inte minst
informationsformedlingen dr mycket viktig vid allvarliga stérningar.

Forbattrad formaga att delta i fredsfrdmjande insatser &r en naturlig
utveckling, eftersom det enligt sidkerhetspolitiska beddmningar kommer
att finnas behov av att agera snabbt vid kriser och katastrofer. Operat-
ionerna blir alltmer blandat militéra och civila, vilket stéller nya krav
pa samordning av olika insatser.

Herr talman! I propositionen ges méanga uppdrag till vart totalfor-
svar. Vi skall kunna méta védpnat angrepp, och darfor skall vi fortlo-
pande uppritthalla en betydande formaga, inte minst kvalitativt. Vi
skall kunna méta en angripare som utnyttjar moderna strategiska insats-
styrkor for att nd snabba framgéngar, oavsett vilka delar av landet som
utgér mal for angreppet. Det svenska forsvaret skall langsiktigt ha en
sddan teknisk modernitet och fortrogenhet med taktisk och operativ
utveckling som krévs for att mota stridskrafter i omvérlden som skulle
kunna sittas in i Sverige. Vi skall kunna hindra en angripare att fa
herravilde i luften.

Med tanke pa att ett framtida krig karakteriseras av att kvalificerad
militdrteknik och strategiska insatsstyrkor kommer till anvdndning
undrar jag hur vi skall tolka foljande citat ur propositionen: ’Luftvérnet
ar en viktig del av vart luftférsvar. Modernisering och fornyelse av
luftvdrnet fordrar dock ytterligare 6verviaganden.”

OB menar att pa den ekonomiska nivd som Centern och Socialde-
mokraterna dr dverens om far Forsvarsmakten begridnsad formaga att
hejda en angripare samtidigt som férmaga att sl en angripare inte torde
foreligga. Var formaga att snabbt och sékert forflytta stridskrafter Gver
hela landet blir starkt eftersatt. Detta innebér en stor risktagning med



tanke pd de vipnade angrepp som trots allt skulle kunna ske med styr-
kor som snabbt sétts i stdnd. Ger detta trovirdighet at vér vilja att for-
svara oss sjdlva, och skapar det sdkerhetspolitisk stabilitet i var om-
vérld?

Herr talman! Kristdemokraterna hivdar att den foreslagna neddrag-
ningen av ytterligare 2 miljarder fran 1999 innebér en kraftig urholk-
ning av forsvarsformégan tillsammans med den vidgade tillimpningen
av totalforsvarplikten samt den hojda ambitionsnivan vad géller inter-
nationella insatser. En allvarlig foljd kan bli en obalans mellan séker-
hetspolitikens méal och totalforsvarets uppgifter och resurser.

Anf. 187 ANDERS SVARD (c) replik

Herr talman! Ake Carnerd sade att det ir viktigt att inte dra alltfor
langtgdende slutsatser av det forbéttrade laget pa sikerhetspolitikens
omréade. Riskerna kan 6ka, vi méste ha en betryggande beredskap och
man skall alltid fort6ja som om storm vintades. Den naturliga fragan
till Ake Carnerd ir di: Kan vi klara “storm” med ytterligare 2 miljar-
der? Jag har en kénsla av att det inte riktigt dr dér som skillnaderna
ligger. Om det handlar om det vérsta fall som har nimnts i den tidigare
delen av den hér debatten tror jag att det handlar om belopp av en helt
annan storleksordning.

Jag vill ocksé pdminna om vikten av de sirskilda sidkerhetspolitiska
kontrollstationer som finns med i propositionen. Den forsta dr den som
finns med redan i denna proposition, och de kommande &r den infor
beslutet nédsta host och den infor beslutet 1998. Dér skall det kunna
bade laggas till och dras ifran. Det sékerhetspolitiska ldget skall styra.

Men ir det faktiskt s, Ake Carnerd, att man klarar stormen med 2
miljarder till och att vi &r slagna utan ytterligare 2 miljarder?

Anf. 188 AKE CARNERO (kds) replik

Herr talman! Anders Svird tog upp det har med storm. Det hér skall
inte tolkas som ett vérsta fall — jag inser naturligtvis att 2 miljarder inte
kommer att rdcka for det. Vi kan alltsé inte dimensionera vart totalfor-
svar for det vérsta fallet. Jag menar inte att forslaget om ytterligare 2
miljarder skall tolkas pa det séttet, men vi skall vara mycket noga med
att se efter om oron i var omvérld 6kar. Man skall naturligtvis alltid
vara beredd — sa tycker jag att vi skall tolka det hér.

Vi kristdemokrater tycker att kontrollstationerna &r ett mycket vér-
defullt tillskott. Det &r bara sa att totalforsvaret maste planeras langsik-
tigt. Jag menar att kontrollstationernas utvérdering av den sdkerhetspo-
litiska situationen inte enbart kan anvéndas sa att den ekonomiska ra-
men far gunga upp och ned hur som helst. Jag tror att Anders Svérd
inser att det inte dr avsikten. Men det finns viss planering som maste
ske langsiktigt. Det &r viktigt for att vi skall kunna f& den grund som vi
vill ha for att kunna anpassa oss efter den dndrade omvérldsutveckling-
en.
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Anf. 189 ANDERS SVARD (c) replik

Herr talman! Av vad Ake Carnerd nu siger drar jag slutsatsen att
kanhénda dven kds s& sméningom kan tinka sig att stodja det forslag
som nu foreligger, nér vi i forsvarsutskottet far titta igenom ordentligt
vad som faktiskt star p&d de hir omradena. Det finns ju med tankar om
hur man skall klara av fordndringar. Det finns inbyggt hur krigsduglig-
heten inom ett &rs sikt skall hojas till den nivd som behdvs utan nagra
speciella atgdrder, och Forsvarsmakten far ocksé i uppdrag att utreda
och komma med forslag om hur den langsiktiga, planerade upprust-
ningen skall g till. Detta har man ténkt pa, och man har kontrollstat-
ionerna i botten. Jag menar att det finns goda forutsittningar att klara
av det som vi har att klara av, baserat pa en sékerhetspolitisk situation,
men ocksa att gora en rimlig insats for att fA ordning pé Sveriges eko-
nomi.

Anf. 190 AKE CARNERO (kds) replik

Herr talman! Anders Svird berorde langsiktigheten, och jag vill &n
en ging betona hur viktig den &r. Jag har fatt den uppfattningen i be-
redningsarbetet att Centern och Socialdemokraterna redan har bestdmt
sig for en neddragning av 2 plus 2, alltsa 4, miljarder. Hade det funnits
en Oppning att se konsekvenserna av det forslag som har lagts fram
skulle det kunna bli en helt annan diskussion under &r 1996.

Anf. 191 Forsvarsminister THAGE G PETERSON (s)

Herr talman! Jag vill borja med att tacka for sex sakliga och inne-
hallsrika inledningsanforanden.

Jag vill ocksé beméta de antaganden som forsvarsutskottets ordfo-
rande forde fram. Han sade att han efterstrivade en konstruktiv dialog
med alla partier i forsvarsutskottet for att fA med s& méanga partier som
mdjligt. Det har varit min stridvan hela tiden. Jag inledde min girning
som forsvarsminister med att séga just detta. Sa vi kan faktiskt, Arne
Andersson, inleda debatten med att siga att vi &r dverens om denna
utgangspunkt.

Mitt arbete med att fA med alla partier i Férsvarsberedningen under-
strok ocksa detta, och jag har aldrig riktigt forstatt eller fatt en hallbar
forklaring till varfor Moderaterna och Folkpartiet 1dmnade Forsvarsbe-
redningen.

Jag vill ocksé, herr talman, séga att jag gillade Arne Anderssons
Oppenhet och lagmilda ton. Det var en befriande skillnad mot de
mycket hogljudda roster som har horts under den senaste veckan.

Egentligen har vi, Arne Andersson, en bra gemensam utgadngspunkt
i Overensstimmelsen mellan véra sdkerhetspolitiska bedomningar. Vad
en enig forsvarsberedning sade om det sékerhetspolitiska laget, vilket
bildar underlag for Socialdemokraternas och Centerpartiets forsvarspo-
litiska 6verenskommelse, aterfinns faktiskt i Moderata samlingspartiets
sakerhets- och forsvarspolitiska program. Jag har tagit fram ett par citat
som visar detta. | programmet star:



”Vér militdra utsatthet har som helhet inte 0kat. Tvédrtom har det
som tidigare definierats som hotet mot Sverige relativt var egen for-
svarsformaga inte varit svagare sedan 1920-talet.”

Jag vill ta fram ocksa ett annat citat ur Moderaternas rapport:

”Var politiska sdkerhet dr storre 4n nigonsin tidigare under var mo-
derna politiska historia.”

Det borde dédrmed finnas goda mojligheter for Moderaterna att an-
sluta sig till regeringens forslag. Moderaterna har ju bara att dra konse-
kvenserna av sin egen analys.

Det kalla kriget &r slut. I Sverige kan vi, liksom man gor i flertalet
andra lander, konstatera att hotet om ett stormaktskrig i Europa &r 1dngt
borta. I vart eget ndromréde har den politiska och militdra situationen
forédndrats drastiskt i och med Sovjetblockets sonderfall, véara baltiska
grannfolks atervunna frihet och Tysklands aterforening.

Vart lands radikalt forbattrade sékerhetspolitiska lige ligger till
grund for regeringens forslag till inriktning av totalforsvaret infor nésta
sekelskifte. Det &r just detta som motiverar en mattfull besparing pa
forsvarsutgifterna om sammanlagt 10 % under budgetiret 1995/96
t.o.m. ar 2001. Lat mig f& understryka detta klart och tydligt: Det &r det
nya sékerhetspolitiska ldget som gor att den svenska regeringen, i likhet
med en rad andra visteuropeiska regeringar och den amerikanska rege-
ringen, sinker forsvarskostnaderna. Den maéttfulla besparingen om
10 % ar sdkerhetspolitiskt motiverad.

Men till detta kommer det sjédlvklara, att forsvaret maste béra sin
del av bordan for att sanera Sveriges ekonomi. Forsvaret kan inte fa
vara en fredad zon nir sjuka, gamla, arbetslosa, ensamstidende fordldrar
och barn maste gora stora uppoffringar for vart lands framtid och obe-
roende.

Jag har en speciell motivering till att siga detta. Om vi nu inte
minskar forsvarspremien, nir detta dr sdkerhetspolitiskt motiverat och
mojligt, riskerar vi faktiskt for forsta gdngen i modern tid att skapa en
klyfta mellan det svenska folket och forsvaret och darmed allvarligt
skada forsvarsviljan. Jag har hort denna argumentation pa ett par moten
under de senaste dagarna — i Enkoping i méandags kvill och i Gamla
stan pé ett mote 1 gar kvall.

Det pastas fran somligt hall att den fordndrade hotbilden inteckna-
des redan i 1992 ars forsvarsbeslut. Det &r fel i flera avseenden. For det
forsta var forandringarna inte lika tydliga d& som i dag. Den utveckling
man kunde konstatera 1992 har befédsts ytterligare under tre ar. For det
andra drog man 1992 ingalunda fullt ut konsekvenserna av det fordnd-
rade sdkerhetspolitiska laget. Det ar forst genom forslaget i proposit-
ionen om en ny inriktning av totalférsvaret som man pa ett genomténkt
sdtt tar fasta pa fordndringarna i var omvérld — allt det positiva som har
skett men ocksé de nya hot och risker som utvecklingen foér med sig.

Vart militdra forsvar skall kunna avhélla fran och moéta ett angrepp
pa vart land. Men det &r i dag svarare &n det var under det kalla krigets
blockkonfrontation att forutse de politiska och militdra omstdndighet-
erna kring en vdpnad stormaktskonflikt som Sverige skulle kunna dras
in i trots var militdra alliansfrihet. Ingen vet hur ett eventuellt angrepp

Prot. 1995/96:6

11 oktober

Fel! Okint
viixelargument.

159



Prot. 1995/96:6
11 oktober

Fel! Okiint
viixelargument.

160

pa Sverige skulle kunna se ut i framtiden, och vi kan inte planera efter
nagot syntetiskt konstruerat anfallsscenario. Darfor maste vart militdra
forsvar vara modernt och flexibelt och kunna anpassas efter fordndrade
politiska och militdra forhallanden i var omvirld.

Detta, att vért forsvar skall ha forméga till anpassning, &r en ba-
rande princip i regeringens forslag. Denna princip ér lika gammal som
krigshistorien, men den &r samtidigt nydanande i modern svensk for-
svarsplanering. Jag utgér fran att den kommer att sétta sin prégel pa den
framtida planeringen av vart forsvar.

Nu sédger somliga att anpassningen inte kan genomféras om det
verkligen géller, att vi i stillet méste ge upp alliansfriheten om vi nu
drar ner pa forsvaret. Jag tycker att det bade ar ett uttryck for uppgi-
venhet och en nedvirdering av vart forsvar i dag. Nagot maste vi vél
dnda ha fatt for alla de miljarder som vi varje ar har satsat pa att just f4
ett modernt forsvar.

Jag f6r min del vet att vi har ett bra forsvar och att vi kommer att ha
ett bra forsvar ocksd med 90 % av dagens forsvarsutgifter. Vi kommer
ocksa efter denna maéttfulla besparing att ha en god grund for anpass-
ning i héndelse av ett fordndrat sékerhetspolitiskt ldge. Alliansfriheten
ar vart viktigaste medel for att dven i framtiden slippa dras in i ett krig.
Det vet svenska folket, och darfor sluter en dvervildigande majoritet av
vart folk upp kring den militéra alliansfriheten. Den &r inte till salu eller
forhandlingsbar. Den militira alliansfriheten ar inte, som somliga gor
gillande, nagot man koper eller séljer for 10 % eller 4 miljarder mer pa
forsvarsbudgeten.

Jag vill samtidigt med kraft framhalla att det kalla kriget inte har er-
satts av den eviga freden. Kriget i Bosnien pdminner oss varje dag om
att var egen kontinent, Europa, pd samma sétt som andra delar av vérl-
den hérjas av vipnade konflikter, ddr aldringar slés ihjil, kvinnor vald-
tas och barn svilter. Den demokratiska utvecklingen i Ryssland &r
kantad av ménga problem och osdkerhetsfaktorer. Jag har sagt manga
ganger denna host att jag skulle ha kidnt mig betydligt lugnare om vi
hade haft fem &r av demokratisk utveckling i Ryssland.

Men stabil fred och sékerhet kan byggas bara pd gemensam siker-
het. I var tid krivs ett gemensamt ansvar for freden och sikerheten, och
regeringen foreslar darfor att Sverige vésentligt skall forbéttra for-
mégan att delta i fredsfrimjande insatser genom inrdttandet av forsvars-
maktens internationella styrka och genom skapandet av civila internat-
ionella styrkor for humanitéra insatser.

Sakerhet handlar inte bara om militdra hot. I vr moderna tid hand-
lar sékerhet alltmer om icke-militira hot och risker. Regeringen har
dragit konsekvenserna av detta och foreslagit ett vidgat sdkerhetsbe-
grepp och en ny helhetssyn pé totalforsvarets verksamhet i savil krig
som fred. Vi maste ha en beredskap for att kunna méta terrorism och
attentat, svara olyckor och stdrningar i vart moderna industri- och in-
formationssamhille. Vi kan inte heller ldngre betrakta naturkatastrofer
med resignerad 6destro. Vi maste ha en beredskap for att bekdmpa dem
och lindra deras f6ljder.



I krig och kris ar totalforsvaret hela samhéllet. For detta finns be-
redskap, planering och resurser, och den tillgdngen maste samhéllet
kunna utnyttja ocksé i fred.

Anf. 192 ARNE ANDERSSON (m) replik

Herr talman! Jag harangerades for den lagmaélda tonen. Jag tackar
for det. Jag skall fortsétta att halla den lagmélda tonen, eftersom jag
tror pé det jag sade — vi skall forsoka att umgas om de hér problemen i
forsvarsutskottet. Jag kan vara riktigt retlig ibland, men jag skall i alla
fall inte vara det fore den 6 december, om vi da inte har kommit till
nagot hyggligt resultat.

Jag skall likvdl gora ndgra kommentarer. Forsvaret far inte vara né-
gon fredad zon. Ja, det later sig sdgas — paraplyet for all annan verk-
samhet 4r minniskornas integritet och oberoende i vért land. Forsvars-
ministern, man blir, som jag sade for en stund sedan, aldrig tvaa i ett
krig. Jag tror att vi skall fundera pé det ocksa i utskottet. Detta uttryck
togs av forsvarsministern till intdkt for att det var det som knésatte den
starka svenska forsvarsviljan. Jag tror att det kan ha betydelse.

Lat mig bara peka pé en liten detalj i propositionen, dér jag anser
att forsvarsministern dr med och tér pé forsvarsviljan. Varfor skall man
gora sé stora strukturella fordndringar till forman for att utbilda soldater
som icke skall ingé i krigsorganisation? De skall utbildas for att bilda
opinion och sannerligen inte for det férsvar de inte far delta i. De kén-
ner att de dr déligt utbildade och till ingen nytta. Detta ir en farlig
tanke. Det hir méste vi ocksa forsoka rétta till under tiden.

Anf. 193 Forsvarsminister THAGE G PETERSON (s)

Herr talman! Jag tror att Arne Andersson och jag ir 6verens om att
det dr oerhort viktigt att vi virnar forsvarsviljan. Det dr en styrka for
vart land att Sveriges folk stiller upp for férsvaret. Men jag har faktiskt
under min tid som forsvarsminister mott sa véildigt manga ménniskor
fran alla politiska partier — eftersom jag kdnner dem jag talar med —
som har sagt att forsvaret ocksd maste ha krav pé kostnadskontroll,
effektivitet och besparingar emot sig precis som alla andra verksamhet-
er i samhéllet. Har inte forsvaret sddana krav pa sig, stéiller man inte
upp for forsvaret. De signalerna tycker jag att vi politiker maste ta &t
oss och lyssna pa.

Jag vill anda en gang péapeka att detta inte for mig har varit huvud-
orsaken till den mattfulla 10-procentiga besparingen. Orsaken tog bade
jag och Anders Svérd upp i vara anforanden, ndmligen det sékerhetspo-
litiska léget.

Jag forstér inte varfor alla andra ldnder kan spara pa sina forsvar be-
tydligt mera &n vara 10 % med samma sdkerhetspolitiska bedomning
som vi har i Sverige. Vi har inte konstruerat ndgon egen sakerhetspoli-
tisk bedéomning i Stockholm. Den bedomning vi har gjort delas av
regeringarna i Helsingfors, Oslo, Washington och i NATO-lénderna. Vi
g0r ingenting annat 4n att dra konsekvenserna av ett nytt sdkerhetspoli-
tiskt lage, vilket man har gjort i manga andra linder. Om detta tycker
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jag att vi borde vara dverens, eftersom Moderaterna gor samma séker-
hetspolitiska beddmning som majoriteten i Forsvarsberedningen.

Anf. 194 ARNE ANDERSSON (m) replik

Herr talman! Det &r litet retfullt att behdva upprepa sig. Jag gor det
andock, herr talman, eftersom forsvarsministern frdgar just om nagon-
ting som jag sade i mitt huvudanforande.

Under 15-20 ars tid har andra lander 6kat sina forsvarsanslag med
mycket stora belopp, upp till 4045 % i de enskilda fallen. Dé lag vi
stilla. Det finns rum for att sinka med 25 % i de ldnderna, och de ligger
dnda pa en hogre realpolitisk niva dn vi. Detta material finns till sista
kronan, eller sista miljonen, utriknat i OB:s beriikningar och finns att
tillga, s& det behover vi inte diskutera.

Jag sade att om vi har varit i otakt under 15-20 ar far vi vackert
finna oss 1 att vara i otakt litet till. Vi kanske kommer i balans, for-
svarsministern, och da blir det bra.

Jag vill gérna tacka forsvarsministern for att han liste ur vart séker-
hetspolitiska program. Jag hade sé& kort om tid att jag verkligen &r tack-
sam for att jag fick ett par minuter extra. Déremot ar det kanske dver-
maga att utbe sig om att sidan skall ldsas fardigt. Dar star ndmligen vad
jag ocksé sade i mitt anforande, att den riktigt langsiktiga analysen —
den del som vi inte vet ndgot om, de 10 &r som ett forsvarsbeslut har
paverkan pé och som ar helt oforutségbar tid — skall i sdkerhetspoliti-
ken ha marginalerna pé sin sida dven for de aren. Dérfor har vi litet
olika mening om det l&ngsiktiga synsittet. Men varfor gréla om det, vi
skall ju umgas om det.

Anf. 195 Forsvarsminister THAGE G PETERSON (s)

Herr talman! Jag tog fasta p4 Arne Anderssons slutord att vi skall
fortsdtta att umgas. Det har jag inte precis hort frin moderathéll och
hogerpressen de senaste veckorna. Darfor dr Arne Andersson en befri-
ande flakt fran den gamla hogertiden da hogern verkligen var palitlig i
forsvarsfragan och ville gora upp med socialdemokratin i férsvarspoli-
tiken. En tidigare partiordférande, Gosta Bohman, har ockséd langtat
tillbaka till den gamla tiden dd socialdemokraterna och hogerpartiet
kunde gora upp om forsvarspolitiken.

Jag tror ocksa att vi skall kunna klara ut det har om statistiken och
vad som ligger bakom olika ldanders besparingar. Pa Forsvarsdeparte-
mentet saknar vi inte heller argument i den hér fragan. En representant
for departementet kommer gérna till forsvarsutskottet for att hjéilpa till
att reda ut de hér begreppen. Jag vidhaller fortfarande att 10 % é&r en
mycket méattfull besparing. I den ligger mycket av en normal kostnads-
kontroll, ett normalt effektivitetskrav som alla andra verksamheter i
statsforvaltningen utsétts for. Jag tror sékerligen att om det bara dr
fraga om att tyda statistiken, Arne Andersson, skall vi nog bli &verens
om det mesta.



Anf. 196 LENNART ROHDIN (fp) replik

Herr talman! Om det inte var en felsdgning tror jag dnd4 att jag nog
g0r en ndgot annan beddmning &n forsvarsministern nir han séger att
det sidkerhetspolitiska ldget for Sverige har forbéttrats radikalt sedan
forsvarsbeslutet 1992. Det dr faktiskt sa att hela det langa kriget, folk-
mordet, i Bosnien har dgt rum efter forsvarsbeslutet 1992. Detsamma
géller for overfallet pd Tjetjenien. Det dr under de hér aren som FN,
OSSE och EU har demonstrerat sin oformaga att hantera de nya hoten i
Europa. Vi tvingas alla beklaga att det kanske visar sig att det &r NATO
som dr den enda sammanslutningen som visar nidgon kraft. De nya
demokratierna i Ost- och Centraleuropa har noterat detta. Det tvingas
vi @nd4 visa en viss forstaelse for.

Det var dock inte darfor jag begéirde replik, utan for att &terknyta
till de tva fragor jag stillde i mitt anforande till forsvarsministern. Kap.
2 i propositionen, om sdkerhetspolitiken, redovisar inga slutsatser om
det man beskriver som risk och hot i Europas utveckling. Det géller for
det forsta den alltmer accelererande renationaliseringen av Europas
forsvars- och sédkerhetspolitik. Vad kan Sverige gora for att motverka
detta? For det andra géller det den pétagliga risken av ett minskat ame-
rikanskt engagemang i Europa. Hur bér vi oss at for att skapa en 6mse-
sidig dialog, ddr man skapar 6kad forstdelse mellan Europa och USA
for de hir allvarliga frdgorna?

Anf. 197 Forsvarsminister THAGE G PETERSON (s)

Herr talman! Jag noterade Lennart Rohdins tva frdgor. Han talade
om en renationalisering av utrikespolitiken och menar att den svenska
instéllningen till NATO-styrkan i Bosnien dr ett exempel péd det. Jag
menar att det dr helt fel. Vi vill géra det som vi ar bést pd — fredsfrim-
jande verksamhet, humanitéra insatser och ateruppbyggnadsarbete. Det
visar i stéllet en konstruktiv internationalism och solidaritet.

Min uppfattning &r alltsd tvdrtemot den som Lennart Rohdin férde
fram.

Sa till NATO-utvidgningen. Sjilvklart skall varje land sjilvt avgdra
sin sikerhetspolitik. Vad regeringen anser, och hela tiden har upprepat,
dr att inga nya skiljelinjer far skapas i Europa. Jag ar oerhort radd for
att en alltfor hogljudd politik leder till att delar av Europa isoleras och
vi fér nya grénser.

Jag har sjdlv i flera sammanhang uttryckt, och jag sade det ocksa i
min inledning till den fOrsvarspolitiska propositionen — jag har dér
anvént samma ordval som det som NATO har — att alliansens utvidg-
ning bor vara en del av en europeisk sékerhetsarkitektur. Nya skiljelin-
jer fér inte dras upp i Europa.

Att jag skriver det och aterger NATO:s ord dr inte att vara kritisk
mot USA. Tvértom respekterar jag USA:s hallning, och USA respekte-
rar Sveriges instéllning. Jag &r oerhdrt médn om att USA fortsatt skall
spela en stor roll i sdkerhetspolitiken i Europa. For 6vrigt hoppas jag
att jag 1 borjan av nésta vecka i just USA skall fa en chans att diskutera
de hir fradgorna och ocksé ldmna information om den svenska instill-
ningen i de hér fragorna.
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Anf. 198 LENNART ROHDIN (fp) replik

Fru talman! Det finns sékert anledning att diskutera Sveriges in-
stallning och Sveriges agerande pé olika sitt. Dér kan vi ha skilda &sik-
ter. Men jag tror inte att det &r det stora problemet.

Vad jag forsokte skissa péd i mitt anférande dr det faktum att vi Gver
hela Europa har en snarast galopperande renationalisering av forsvars-
och sidkerhetspolitiken frdn samtliga stater i Europa. Skall Sverige
kunna bidra i den utvecklingen géller det naturligtvis att hitta en stra-
tegi och ocksa att fora en trovirdig politik for att kunna vinda denna
utveckling. Det behover vi nog fundera en hel del pa.

P& samma sitt dr det nédr det giller USA:s engagemang i Europa.
Det jag pekade pa — jag tror att forsvarsministern kommer att fi mota
detta under sitt besok i USA — &r att det inte bara &r sé att man har fattat
beslut om att gé olika vigar. Det har man kanske inte gjort, men fram-
for allt divergerar synsitten alltmera. Det géller dd det amerikanska
synsittet och de olika europeiska staternas synsétt. Detta stir sdkert i
relation till det framtida amerikanska engagemanget i Europa. Jag tol-
kar propositionen si, att det dr véldigt angeldget att sl& vakt om det.
Darfor kanske man bor ta sig en funderare ocksa pa hur vi konstruktivt
kan bidra till att 6ka forstaelsen for skilda synsitt, inte skapa konfron-
tation kring dem.

Dessa saker skulle jag vilja att forsvarsministern och regeringen —
och vi alla — funderade pé, for det hér &r vitala fragor for den siker-
hetspolitiska utvecklingen i Europa framover.

Anf. 199 Forsvarsminister THAGE G PETERSON (s)

Fru talman! Jag kan dela uppfattningen att det hir ar vitala fragor.
Men nir jag nu fér tillfalle till ett tankeutbyte med Lennart Rohdin vill
jag, om jag far gora det i mitt inldgg, sdga att min nyfikenhet under hela
min tid som forsvarsminister gillt frigan: Hur ser Folkpartiets for-
svarspolitik ut?

Jag har hittat en faktisk konsekvens och logik i Folkpartiets age-
rande i Forsvarsberedningen sa linge man var kvar. Folkpartiet begirde
tva utredningar. For det forsta ville man fa ett alternativ for det fram-
tida forsvaret utrett som innebar en sinkning av forsvarsutgifterna med
27 %. For det andra ville man ha forutséttningarna och konsekvenserna
for forsvaret av en svensk NATO-anslutning klarlagda. Jag tycker fak-
tiskt att det hér hénger ihop.

Folkpartiet vill spara pa forsvaret och tro att det blir ldttare om Sve-
rige uppger den militdra alliansfriheten. Eller ocksd ar det NATO-
medlemskapet som &r det viktigaste och neddragningen av det svenska
forsvaret en bonuseffekt frén liberal synpunkt.

Jag tycker faktiskt att Folkpartiet — Lennart Rohdin och Maria
Leissner — skall tala om for svenska folket vad Maria Leissner och
hennes parti vill och vad man tidnker gora av den forsvars- och séker-
hetspolitiska isoleringen. Den procentuella skillnaden mellan Folkpar-
tiet och Moderaterna ar faktiskt 54 %. Det ar en oerhort hog siffra.
Moderaterna vill 6ka lika mycket som Folkpartiet vill dra ner.



Jag vet inte om Lennart Rohdin har rétt till ytterligare replik. Men
fragan kan foras ut i luften. Det kan ges svar pa den vid forsvarsutskot-
tets behandling, eller ocksé kan Lennart Rohdin och jag métas pa For-
svarsdepartementet for ett samtal kring de hir frdgorna. Jag ber att
gener0st fa inbjuda till en kopp kaffe kring den hér fragestéllningen.

Anf. 200 ANNIKA NORDGREN (mp) replik

Fru talman! Jag skulle vilja frdga herr forsvarsministern vad rege-
ringen menar med att vilja stirka VEU generellt. Jag frigade om det i
mitt anforande hér tidigare. Men jag blir alltmer angeldgen om att f ett
svar efter att ha hort forsvarsministerns anférande. Han betonade vikten
av den militéra alliansfriheten.

Jag och Miljopartiet varnar oerhort starkt den militdra alliansfrihet-
en och ser darfor med oro pa vad regeringen skriver om VEU. Jag
skulle allts& gérna vilja ha ett svar i det avseendet.

Anf. 201 Forsvarsminister THAGE G PETERSON (s)

Fru talman! Det ar litt att svara p4 Annika Nordgrens frdga. Den
svenska regeringen, och jag utgér da fran stod frén samtliga partier i
riksdagen, vill att vi skall & en s& bra gemensam sékerhets- och utri-
kespolitik som mojligt i Europa som inte drar upp nya grénser, som inte
utesluter ndgon och som inte drar upp skiljelinjer som betyder isole-
ring, framlingskap och mycket mera.

Den svenska regeringen har sagt att vi inte ger upp var militira alli-
ansfrihet. Men det betyder ingalunda att vi inte skulle kunna samarbeta
och ha 6ppna och bra relationer med forsvarsallianserna. Det har Sve-
rige med NATO. Vi samarbetar inom ramen for PFF, Partnerskap for
fred. Vi édr observatorer i VEU. Min avsikt &r att vi skall bli allt akti-
vare i VEU och att vi skall kunna delta i fredsfrimjande operationer
som VEU stér infor, men vi avser inte att soka medlemskap.

Genom ett sadant svenskt deltagande dkar vi tryggheten och séker-
heten i Europa. Sa enkelt r det.

Anf. 202 ANNIKA NORDGREN (mp) replik

Fru talman! Konstigt nog kan jag hélla med om néstan allt vad for-
svarsministern sade i den forsta delen av sitt foregdende inldgg. Men
nér vi kommer till det har med att ha dppna och bra relationer, en allt
aktivare medverkan och allt vad det nu var som forsvarsministern hér
raknade upp blir jag lite betdnksam.

Jag ser vildigt betydande motségelser i vad forsvarsministern siger
om militdr alliansfrihet och detta med att stirka VEU generellt. De
fragetecknen tycker jag borde kunna ritas ut. Militér alliansfrihet ar for
mig och Miljopartiet ett aktivt val. Jag tycker inte att det dr forenligt
ens med ett aktivt observatorsskap i VEU. Dar skiljer vi oss alltsa at,
forsvarsministern!

Anf. 203 Forsvarsminister THAGE G PETERSON (s)
Fru talman! I min vision for ett tryggare och sidkrare Europa finns
faktiskt att Sverige deltar i allt arbete dir vi kan astadkomma dkad
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demokrati samt social och ekonomisk utjdmning och dér vi far sé
ménga som mojligt med i gemenskapen.

Det vore beklagligt om Miljopartiet, som for ovrigt star for vildigt
ménga unga varderingar, inte skulle bejaka detta. Det farligaste for
Sverige, om vi vill ha ett inflytande i Europa, &r om vi isolerar oss.
Darfor édr det oerhort viktigt att vi anvinder vart medlemskap i EU for
att arbeta for demokrati samt social och ekonomisk utveckling. Jag
menar att EU for Sverige kan bli hdvstdngen till ett demokratiskt och
fredligt Europa. D4 skall vi delta i det arbetet och inte vinda ryggen &t
det.

Anf. 204 BRITT BOHLIN (s)

Fru talman! Vi socialdemokrater presenterar nu tillsammans med
Centern forslag och tankar om en forsvars- och sikerhetspolitik som
faktiskt &r borjan for ett nytt artusende. Den fasta grunden for vara
forslag ar var overtygelse om att ett relativt litet land som Sverige be-
hover ha alla sina medborgare engagerade, men pa olika sitt alltefter
forutséttningar och behov, i arbetet for fred, frihet och trygghet i vart
land, i Europa och i vérlden.

Fred, frihet och trygghet dr begrepp som inte bara behover komma
nationer till del, utan oss alla medborgare och individer. Att lata den
grundsynen komma till uttryck i alla berérda sammanhang ar viktigt,
vare sig vi talar om bistdnds- och solidaritetsarbete eller kommunal
planering.

Men pa nagra viktiga omraden inom totalforsvarets ram maéste vi
gora mer. Vi maste ta ett steg framat.

Svéra péfrestningar pa oss som medborgare och nation i form av
katastrofer och olyckor av olika slag maste till varje pris forebyggas.
Anda vet vi att det aldrig hjilper till hundra procent. Dirfor vill vi nu,
for att mota just detta hot, skaffa oss en bittre beredskap i form en s.k.
civil insatsstyrka. Att negligera den fragan &r faktiskt att medvetet sétta
ménniskors liv pa spel.

Men den yttersta katastrofen dr naturligtvis krig. Vi har lagt ned ett
stort arbete pa att studera olika utvecklingsvigar for det svenska mili-
tira forsvaret. Ingen vig leder dock tillbaka till 1925 eller 1939. Gér-
dagens krig kommer inte i repris.

Det dr bl.a. vara studier av omvérldens militdra doktriner som styrt
vér planering. Jag vill inte pastd att vi har lyckats till hundra procent,
men Vi dr en bra bit pa vdg mot ett vil avvigt totalforsvar.

Men framtidsdebatten ger ibland anledning till oro. Det forekom-
mer stora vida sldngar, inte i kvdll men vid manga andra tillfallen. I en
del fall ar det vél alldeles uppenbart att vérdet av att se sin egen bild pa
debattsidor i tidningen har varit stdrre dn vérdet av att delta i en serids
diskussion om svéra avvégningsfragor for landets och totalforsvarets
bista.

Fér jag stdlla en liten fraga till moderaterna, for att klara ut var syn
pa sdkerhetspolitiken. Den &r ganska kritiserad frdn ménga olika hall
och av manga olika foretrddare for Moderata samlingspartiet.



Henrik Landerholm, som ofta foretrdder partiet i forsvarsdebatten,
sdger 1 en artikel: Att avvisa risken for ett angrepp mot Sverige vid
sidan av en stormaktskonflikt, tror jag &r en allvarlig felsyn och defini-
tivt en kvarleva fran det forra kalla kriget.

Carl Bildt sdger den 13 februari 1992, i den proposition som lade
grunden till det forsvarsbeslut som vi nu lever med, egentligen exakt
samma sak som vi har sagt i var proposition som nu presenteras: Plane-
ringen inom totalforsvaret skall 4ven fortséttningsvis utga fran ett mili-
tart angrepp pa Sverige eller att andra svara sékerhetspolitiska pafrest-
ningar skulle utgora ett led i en vidare konflikt mellan stormakter.

Har moderaterna den uppfattning som Henrik Landerholm ger till
kianna? Innebér det i s fall att Carl Bildt led av en allvarlig felsyn och
att han definitivt var en kvarleva fran kalla kriget”? Det &r vad vi ofta
kallas for ndr vi hdvdar exakt samma sak.

Ett annat litet exempel. Vad ar det for fel pa anpassningsbar? Svért
kritiserat i vart forslag. I samma forsvarsbeslut som vi just nu lever med
kan man lésa pé sidan 41: Planering for langsiktiga fordndringar av den
sdkerhetspolitiska miljon, planering for konflikter i kortare tidsperspek-
tiv, Osv.

Alla ménniskor vet att vi just nu lever i ett system med olika krigs-
duglighetskrav pé olika forband. Men nér vi talar om att nagot &r an-
passningsbart &r det helt plotsligt ndgon sorts oseridst inldgg i debatten.
Jag tycker att det dr konstigt, och det behdver nog klaras ut.

En annan liten fraga skulle jag vilja stélla till Folkpartiet. Innan jag
stiller fragan vill jag bara sdga att jag blir litet ledsen, inte & mina vég-
nar, men & alla deras vignar som varje dag, till skillnad fran oss som
sitter i ombonad miljo i Stockholm, Mellerud eller var det nu &r, fak-
tiskt riskerar sina liv for att gora tillvaron nagot litet drigligare for de
ménniskor 1 Bosnien som lever under sa svara forhallanden, nir det
sdgs att vi i Sverige inte gor ndgonting alls, utan att vi bara later det
ske. Det tycker jag dr djupt orittvist och krdnkande mot om inte annat
de ménniskorna.

Det jag har hort frén Folkpartiet i den hér fragan dr egentligen inga
andra 16sningar &n att man krévde att vapenembargot skulle upphévas.
Jag vet inte allt om Bosnien, langt dérifran. Fa vet kanske det. Men en
sak vet jag sdkert efter att ha farit omkring i Bosnien vid ett par till-
fallen, och det ar att inga mer vapen kommer att kunna 16sa nadgonting
alls 1 Bosnien.

I 6vrigt tycker jag att manga av de folkpartistiska forslagen har bli-
vit tillgodosedda i den proposition som nu foreligger. Min frdga ar
dérfor enkel: Har Folkpartiet &ndrat uppfattning, eller vad ar det egent-
ligen friga om? Ar det fel pa vér proposition, eller har Folkpartiet
andrat sin uppfattning?

Vi har nu en politik for en ny tid. Alternativen handlar ofta om att
dngsligt se tillbaka till en svunnen tid. Men detta ar ofruktbart. Det &r
dags for en reformering, och den nya forsvarspropositionen ger oss en
bra grund for detta.

Anf. 205 ARNE ANDERSSON (m)
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Fru talman! Tiden lider, jag vill inte séga: och vi med den.

Eftersom jag harangerat forsvarsministern for att han bistod oss
med ett par minuters lasning ur den moderata sakerhetspolitiska rappor-
ten far jag vil tacka ocksé Britt Bohlin nér hon ldser Landerholms och
Carl Bildts tal, om jag nu horde rétt. Jag hor inte sa bra.

Eftersom forsvarsministern och jag &r Gverens om att vi skall umgas
om detta i utskottet, far vl Britt Bohlin ritta sig darefter.

Anf. 206 BRITT BOHLIN (s)

Fru talman! Det 4r svért att siga emot det. Jag konstaterar bara att
om vi lamnar rallarsvingarna &t sidan tror jag sékert att det gér att um-
gés konstruktivt bade i och utanfor utskottet. Men det var viktigt att fa
klarhet i om moderaterna har andrat uppfattning jamfort med forra
forsvarsbeslutet.

Anf. 207 LENNART ROHDIN (fp)

Fru talman! Det vore naturligtvis intressant att reflektera dver moti-
ven bakom den typ av rallarsvingar som forekom i anférandet nyss. Det
handlade uppenbarligen inte om vad som har sagts i dagens debatt. Har
Britt Bohlin fétt for sig det, gar det bra att lasa i protokollet efterat vad
som faktiskt har sagts. Jag har hittills inte sett Britt Bohlin i kammaren
nir Folkpartiet har diskuterat Bosnien, s& det kanske ocksé foranleder
litet innantillésning.

Det ar mdjligt att det Folkpartiet har kravt finns tillgodosett i den
hir propositionen. Jag vill ldsa innantill vad som stdr om fredsfrim-
jande verksamhet: Detta stéller krav pé sirskilda forberedelser. For att
mojliggora effektiva svenska bidrag krivs anpassning till internationell
standard vad géller metoder och materiel. Samarbete med andra ldnder
om utbildning och dvningar bor ske for att sékerstilla effektiv samver-
kan i fredsfrimjande verksamhet.

Det var faktiskt det enda vi fran Folkpartiets sida begéirde i For-
svarsberedningen i véras. Skall jag tolka Britt Bohlins inldgg hér i dag
som att det vi har begért nu ar tillgodosett, da ser jag med stort intresse
fram emot de slutsatser som socialdemokratin och regeringen kommer
att dra av det man skriver i propositionen.

Anf. 208 BRITT BOHLIN (s)

Fru talman! Jag tycker inte att jag fortjdnar att det kallas rallar-
svingar nér jag stillsamt forsoker fraga Folkpartiet: Vilken forsvarspoli-
tik har ni? Vi vet ganska mycket om vad Lennart Rohdin sidger om
sakerhetspolitiken, men vilken forsvarspolitik driver ni? Nagonstans i
sista andetaget kan man ibland ldsa om vikten av luftforsvar.

Det jag forsoker frdga om har att gora med att manga delar av in-
riktningen i totalforsvaret och de avvigningar vi har gjort, enligt vad
jag har begripit nu tillgodoser gamla folkpartistiska krav, t.ex. materiell
fornyelse — mdjligen med undantag frén hur manga vérnpliktiga vi
anser behdver grundutbildas. D& undrar jag bara: Ar detta ritt uppfat-
tat, eller har Folkpartiet i grunden &ndrat sin forsvarspolitik, inte sin
sakerhetspolitik?



Nar jag pratar om Bosnien gor jag det utifrdn det Lennart Rohdin  Prot. 1995/96:6
alldeles nyss sade i sitt anforande, dér han aterigen, precis som i forra Fickteher

veckan, anklagar Stockholm — jag tror det var s& han uttryckte det — for
att inte gora ndgonting medan folkmordet pagér i Bosnien. Jag tycker
fortfarande att det inte ar riktigt sant.

viixelargument.

Anf. 209 LENNART ROHDIN (fp)

Fru talman! Det kan vara svart att halla ihop det som foregéende ta-
lare har sagt. Det jag sade i torsdags och det jag sade i dag r att de nya
demokratierna i Ost- och Centraleuropa drar slutsatser av hur FN,
OSSE och EU lyckas forhindra det angreppskrig och det folkmord som
har dgt rum i Bosnien. Det handlar inte om de vérdefulla humanitéra
och andra insatser som har gjorts nér detta fruktansvirda dndé far paga.
Det ar tva helt olika saker. Det handlar om vilka slutsatser omvérlden
for sin del drar for sin egen sikerhet infor framtiden.

Britt Bohlin &r naturligtvis fullt medveten om att motionstiden gér
ut nista fredag nér det géller den proposition som nu ligger pa bordet.

Ett litet parti kanske fr be om ursékt for att vi inte hinner med i de
stindiga fordndringar som foreslas fran regeringens och socialdemokra-
tins sida i forsvarsbesluten — allt fler fragor skjuts framit. Men jag
lovar att vi kommer med ett heltdckande svar fran vér sida i den parti-
motion som vi vicker med anledning av propositionen. Vi brukar ar-
beta sé i riksdagen.

Anf. 210 BRITT BOHLIN (s)

Fru talman! For ett litet parti i synnerhet — jag vet inte mycket om
det — maste det vara viktigt att ha god tid pa sig och ha goda mgjlighet-
er att fi ett bra underlag innan man bestimmer sig i sakfragan. Av det
skélet beklagar jag att inte Lennart Rohdin tillsammans med oss hade
kunnat arbeta fram och ta del av ett sddant underlag i Forsvarsbered-
ningen. Nu har vi nista mojlighet, tva steg, 1 forsvarsutskottet. Vi far ta
vara pa den mdjligheten litet béttre fran dmse hall.

(forts. prot. 7)
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/Barbro Nordstréom
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Anf.
Anf.
Anf.
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Anf.
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Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
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Anf.
Anf.
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78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115
116
117
118
119
120
121
122
123
124

GUDRUN LINDVALL (mp) replik.........
TUVE SKANBERG (KdS)........ccvvvrnennn.
GUDRUN LINDVALL (mp) replik.........
TUVE SKANBERG (kds) replik .............
GUDRUN LINDVALL (mp) replik.........
TUVE SKANBERG (kds) replik .............
Miljominister ANNA LINDH (s)............
GOTE JONSSON (m) replik....................
Miljominister ANNA LINDH (s)............
GOTE JONSSON (m) replik....................
Miljominister ANNA LINDH (s)............
LENNART DALEUS (c) replik...............
Miljominister ANNA LINDH (s)............
LENNART DALEUS (c) replik...............
Miljominister ANNA LINDH (s)............
GUDRUN LINDVALL (mp) replik.........
Miljominister ANNA LINDH (s)............
GUDRUN LINDVALL (mp) replik.........
Miljominister ANNA LINDH (s)............
TUVE SKANBERG (kds) replik .............
Miljominister ANNA LINDH (s)............
TUVE SKANBERG (kds) replik .............
Miljominister ANNA LINDH (s)..........
HANNA ZETTERBERG (v) replik.......
Miljominister ANNA LINDH (s)..........
HANNA ZETTERBERG (v) replik.......
Miljominister ANNA LINDH (s)..........
EVA ERIKSSON (fp) replik..................
Miljominister ANNA LINDH (s)..........
SIVERT CARLSSON (C)..ccoervervenienene
LENNART FREMLING (fp) c...ovvonenn..
Miljominister ANNA LINDH (s)...........
LENNART FREMLING (fp) replik.......
Miljominister ANNA LINDH (s)...........
LENNART FREMLING (fp) replik.......
Miljominister ANNA LINDH (s) ...........
EVA GOES (INP)....voveieieeeieeeeeeeenn,
ROLAND LARSSON (C) .c.vevvenverieaieenenns
Miljominister ANNA LINDH (s)..........
ROLAND LARSSON (c) replik.............
Miljominister ANNA LINDH (s)..........
ROLAND LARSSON (c) replik.............
Miljominister ANNA LINDH (s)..........
TALMANNEN ..ot
EVA BJORNE (M) .....o.ovivevieerireennn,
BENGT HARDING OLSON (fp).........

Civilminister MARITA ULVSKOG (s)



Anf. 125 EVA BJORNE (m) repliK ........cocovoveverreeireeeereeeecenen Prot..1995/96:6..... 105
Anf. 126 Civilminister MARITA ULVSKOG (8)...ccccocvevervenerennnnns 1.1..oktober.....ccovveee 105
Anf. 127 EVA BJORNE (m) 1epliK ......cocooovoveemereeeeeeeeeeeeeeeeeeeseee s 106
Anf. 128 Civilminister MARITA ULVSKOG (8)...cueecveeierieriieriieieniesieneeseeneeenseenenns 106
Anf. 129 BENGT HARDING OLSON (fp) replik ....ccooveriininininiiiiicienecniceecee 106
Anf. 130 Civilminister MARITA ULVSKOG (8)...cccecuieierieriieiieieeieiieseeseesseesseenenns 107
Anf. 131 BENGT HARDING OLSON (fp) replik ...ccceevierierininiiieiiicienccceece 109
Anf. 132 Civilminister MARITA ULVSKOG (8) ..c.ceouererierinineniieiieieieniesenie e 109
Anf. 133 RUNE BERGLUND () .cetetetertinieniiriieiieiieientee sttt st 110
Anf. 134 GOTHE KNUTSON (IN) ..ooviuiviieiieiieeies et 112
Anf. 135 KERSTIN WARNERBRING (€)...ccuteuteuieieieiinienienienieeieiteeeie e 113
Anf. 136 HAKAN HOLMBERG (D) ....cucucvieiieiieeieiieieecee et 115
Anf. 137 EVA ZETTERBERG (V) c.eeteiiiiniiieeieeeee e 116
Anf. 138 ROLF ABJORNSSON (KAS).....oucvieirerieiieriieeiesriesesesee s 118
Anf. 139 WIDAR ANDERSSON () ...etertiriiriiriieiieieienieesiesiesie ettt 119
Anf. 140 GOTHE KNUTSON (M) T€PIK .....oucvveieiieieiecieiecieieicee e 121
Anf. 141 PETER WEIBULL BERNSTROM (I) «..ecoveeeeeeeeeeereeeeeeseeseeeseeeseeseeseseene 121
Anf. 142 JUAN FONSECA () c.eeuteteieierienienieeieeitetete ettt sttt sttt s 123
Kulturpolitik 124
Anf. 143 ELISABETH FLEETWOOD (1) ..c..coutiiiieiiieienienieneeieeeie e 124
Anf. 144 MARIANNE ANDERSSON (C€) .cttrteuieieieienieieriesiesieeieeiteteie e 126
Anf. 145 CARL-JOHAN WILSON (P) e veeereeieieieieneesieeiesiceeeetee e 128
Anf. 146 CHARLOTTA L BJALKEBRING (V) .ocvovuiuivieiieieiceeiecee e 129
Anf. 147 ELISABETH FLEETWOOD (1) TEPLK.......vveveereeereereeeeeeseeseesresseesessessene 131
Anf. 148 EWA LARSSON (IMP)...eeuieieiiriinienieeiieiteieiee ettt st 131
Anf. 149 CHARLOTTA L BJALKEBRING (V) 1€pliK ......ocovviviveiiiieieeceeeeieeeeenes 133
Anf. 150 EWA LARSSON (IMP) T€PLK ..cvvevuiiiiiiieiieiieieeiteieeie e 133
Anf. 151 CHARLOTTA L BJALKEBRING (V) 1€pliK ......ocovviveveierieeieeeceeeeeeenes 133
Anf. 152 EWA LARSSON (IMP) T€PLK ..cvveriiiiieiieiieiieieeiteteeie et 134
Anf. 153 MARIANNE ANDERSSON (C) replik......cccceveiinininiiiiieieeneecececee 134
Anf. 154 EWA LARSSON (IMP) T€PLK ..ccvverviiiieiiiiieiicieeteieeeeee e 134
Anf. 155 MARIANNE ANDERSSON (C) repliK......c..cceevieeieriieiieiiiiesiesieseesie e 135
Anf. 156 EWA LARSSON (IMP) T€PLK ..cvvorviiiieiiiiieiieieeeeteeieee e 135
Anf. 157 ELISABETH FLEETWOOD (1) TEPLK.......vveveereeereereeeeeeeseeeseeereeeseesessessene 135
Anf. 158 AKE GUSTAVSSON (S)...uvieieiieeieiieeieseeetessiesessae s 136
Anf. 159 EWA LARSSON (IMP) TEPIK ..eeevieeiiieiieeiieeieeee et e 137
Anf. 160 AKE GUSTAVSSON () TePIK.......ovevieerrieerereceeteecee oo 139
Anf. 161 EWA LARSSON (IMP) 1€PLIK ..eevvreeiiiiiieeiieeeeeee e e 139
Anf. 162 AKE GUSTAVSSON () TePIK.......ovevieeiereieeierecieteeeee e 140
Anf. 163 ELISABETH FLEETWOOD (1) TEPLK.......vveveereeereererereeeseeseeeseesseesessessene 140
Anf. 164 AKE GUSTAVSSON () TePIK......ovevieeeeriieererieeteeeieeceiese e 141
Anf. 165 ELISABETH FLEETTWOOD (1) FePIiK ....vvuvvereeeeeeeeeeeeereereeeseeeseeseesessene 141
Anf. 166 AKE GUSTAVSSON () TePIK......oevieererieereeecieieecee oo 142
Anf. 167 CHARLOTTA L BJALKEBRING (V) 1€pliK ......ooveviviviiiieieeeeeeeeeeeas 142
Anf. 168 AKE GUSTAVSSON (S)...cuvieieiieiieieecietieeiesseetessae e 142
Forsvarspolitik 143
Anf. 169 ARNE ANDERSSON (IM) ..ottt e 143
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(forts. prot. 7)

7 § Hinvisning av iirenden till utskott
8 § Bordléiggning

9 § Anmiilan om interpellation

170
171
172
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ANDERS SVARD (C) ...ovocvvveeeeeeeeeeeeeeeeeeveeeeeeee s
ARNE ANDERSSON (m) repliK ....cceeeveriieiieieeieeie e
ANDERS SVARD (C) T€PIK ......vuovveereeeeeeeeeeeseeeeeeee e
ARNE ANDERSSON (m) repliK ....ccveevveriieiieieeiecie e
ANDERS SVARD () 1€PliK......cooviveereeeereeeeeeceeseeeeeeeeesesnas
LENNART ROHDIN () vveovveeeeeeeeeeseeeereseeeeeseeeeseeseseeeseeeeseeee
JAN JENNEHAG (V) cvtetieiieieieninenieeeteee e
ANNIKA NORDGREN (IMP) .vvenieieiiniieiieieieeneeiceeeieieneiee
ARNE ANDERSSON (m) repliK ....cceevverieriieiieieeie e
ANNIKA NORDGREN (mp) repliK .....ccccvevveeriieiiiierienienieeneene,
ARNE ANDERSSON (m) repliK ....cceevverieriieiieieeie e
ANNIKA NORDGREN (mp) repliK ......cccvevrveriieiiiierienienieeneene
ANDERS SVARD (€) 1€PliK....vvveeeeieerieeieeeeeeeeeeeeee e,
ANNIKA NORDGREN (mp) repliK .....cccvevrverieeiiiierienieniiennene,
ANDERS SVARD (€) 1€PliK....vvveeeeieerieeeeieeeeeeeeeeeeee e,
ANNIKA NORDGREN (mp) repliK .....cccvevrverieeiiiierienieniiennene,
AKE CARNERO (KAS)....ocvoviieiviieeieiiesieieceieeeeee s
ANDERS SVARD (€) 1€PliK....vvvveeiieerieeeeieeeeeeeeeeeeee e,
AKE CARNERO (Kds) 1epliK ........ovvivevirereiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenn,
ANDERS SVARD (€) T€PliK.....c.vveevieerirereieeeeeeeeeeeeeeeeeeeennn,
AKE CARNERO (Kds) 1epliK ........ovviverireriiiieeeeeeeeeeeeeeeeene,
Forsvarsminister THAGE G PETERSON (S)....c.cccevvverieeveennennen.
ARNE ANDERSSON (M) repliK ....cccocvvevieriieiieieeie e
Forsvarsminister THAGE G PETERSON (S)....c.cccevvverieeveennennen.
ARNE ANDERSSON (M) repliK ....cccoovvevieriieiieiieie e
Forsvarsminister THAGE G PETERSON (S)....c.cccevvevieerieennennen.
LENNART ROHDIN () T€PIiK-...oveereeeereeereeseereseserereseeseseee
Forsvarsminister THAGE G PETERSON (S)....c.cccevvverieerieennennen.
LENNART ROHDIN () T€PIiK-...oveereeereeeeeererereeserereseeesee
Forsvarsminister THAGE G PETERSON (S)....c.cccevvverieerieennennen.
ANNIKA NORDGREN (mp) repliK ......ccvvevvveviieriiieiiereerieennene,
Forsvarsminister THAGE G PETERSON (S)....cccoevieriieveeneennen.
ANNIKA NORDGREN (Mp) repliK ......cccvevrieriieiriieriereenieennene,
Forsvarsminister THAGE G PETERSON (S)....ccccvevvierieeieeneennen.

BRITT BOHLIN (s)

ARNE ANDERSSON (IN)....vvcoorveereeeeeeeeeeeeseseeeeeeseeesesseseseneens

BRITT BOHLIN (s)

BN 2T0)5 10) 1\ (i) JOT

BRITT BOHLIN (s)

BN 2T0)5 10) 1\ (i) JOT

BRITT BOHLIN (s)




1995/96:8 av Birgitta Wistrand (m) till kulturministern om
Stockholm som kulturhuvudstad 1998

10 § Anmilan om fragor

Prot. 1995/96:6

om rekrytering av nimndemaén

kop

nistern om forsoksverksamhet med alkolas

11 oktober 170
1995/96:28 av Birgitta Hambraeus (c) till justitieministern
1995/96:29 av Rose-Marie Frebran (kds) till finansmi- "
nistern om barnfamiljerna och kreditgarantierna vid villa-
1995/96:30 av Mats Odell (kds) till kommunikationsmi- e
1995/96:31 av Tuve Skanberg (kds) till finansministern om e
171

fastighetstaxering

11 § Kammaren atskildes k1. 19.23

177

171

171



