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Motion till riksdagen
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av Daniel Backstrom m.fl. (C)

med anledning av skr. 2021/22:63
Riksrevisionens rapport om att bygga
nationell forsvarsformaga — statens arbete
med att starka arméstridskrafterna

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att regeringen behdver
utveckla styrningen av Forsvarsmakten sé att beslutad forbandsproduktion och
utveckling av arméstridskrafterna inte paverkas negativt av hanteringen av projekt som
utgdr vasentliga sidkerhetsintressen, och detta tillkdnnager riksdagen for regeringen.

Motivering

Riksrevisionen har tagit fram granskningsrapporten Att bygga nationell forsvarsformaga
— statens arbete med att stirka arméstridskrafterna (RiR 2021:23), som regeringen
svarar pa i sin skrivelse.

Tyvirr konstaterar Riksrevisionen att arméstridskrafternas operativa forméga inte
utvecklats pa det sitt som riksdagen forvéntat sig under perioden 2016-2020. Till det
finns enligt Riksrevisionen flera anledningar dér bade regeringen och Forsvarsmakten
har gemensam skuld. Under hela denna tid har Socialdemokraterna lett bade regering
och forsvarsdepartement.

En anledning som Riksrevisionen anger é&r att forsvarsbeslutet 2015 var underfinan-
sierat. Centerpartiet har lange drivit pa regeringen att 6ka resurserna till forsvaret, bade
kring det nuvarande forsvarsbeslutet och kring det tidigare. Centerpartiet har under
perioden som Riksrevisionens utvérdering avser (2015-2020) tagit ansvar for att siker-
stdlla mer pengar till Férsvarsmakten genom att tillsammans med regeringen, Moderat-
erna och delvis Kristdemokraterna forhandla fram ytterligare finansiering i miljard-
klassen. Men det har inte varit tillrdckligt bl.a. pa grund av regeringens bristande
styrning, inte minst av arméstridskrafterna. Riksrevisionen skriver “att regeringens



styrning i vissa delar inte varit tillriackligt tydlig d& regeringen inte uttryckligen
efterfragat brigader som krigsférband”. Och vidare: ”Om regeringen tydligt hade
efterfragat brigader hade Forsvarsmaktens arbete blivit mer effektivt, och kostnader
forknippade med att bataljonerna var och en behover formégor som inom brigaden
skulle vara delade hade kunnat undvikas.”

En annan allvarlig kritik som Riksrevisionen for fram ar att fordyrande kostnader
inom de vésentliga sdkerhetsintressena Jas 39 E och den nya generationens ubat (A26)
tringt undan andra materielprojekt och att detta paverkat inte minst arméstridskrafterna.
Aven om Riksrevisionen ocksa konstaterar att dessa var svdra att spara in pa. Utifran
detta ger Riksrevisionen regeringen tvd rekommendationer, dels att sitta tydliga och
uppfoljningsbara mal, dels att sékerstilla att projekt som utgor visentliga sidkerhets-
intressen inte tvingar Forsvarsmakten till kortsiktiga omprioriteringar. Négra av de
atgirder som regeringen vidtagit dr bra. Regeringen hanvisar exempelvis till att man i
regleringsbrevet for 2021 (dvs. innan Riksrevisionen ldmnade sin granskningsrapport)
har lagt in skrivningar kring avdelad ekonomi och att fordyringar i forsta hand ska fa
konsekvenser inom de omraden dér de uppstér. Det dr bra, och det var ndgot som vi
tryckte pé i vara forhandlingar med regeringen kring bade totalforsvarspropositionen
och efterfoljande regleringsbrev.

Men regeringens atgérder 4r inte tillrickliga. En annan viktig sak for oss i forhand-
lingarna med regeringen om fOrsvarspropositionens innehdll var att s.k. objektsramar
infors for stridsflygs- och undervattensforméagorna. Regeringen anfor i skrivelsen att
man 1 investeringsplanen 1 budgetpropositionen for 2022 infor just sddana. Tyvérr
ndmner regeringen inte att man har begréansat dren for vilka detta ar redovisat, vilket
paverkar anvindbarhet och uppfoljningssparbarhet. Regeringen har ocksa fatt ett till-
kédnnagivande riktat mot sig kring att de behdver foresla ramar for hur mycket statens
investeringar i stridsflygs- och undervattensformégorna fér kosta alla dr fram till slut-
leverans. Vi menar att forst ndr detta &r gjort kan ldngsiktighet uppnés och forutsittning-
arna sigas finnas for det som Riksrevisionen skriver om att styrningen behdver utveck-
las sé att beslutad forbandsproduktion och utveckling av arméstridskrafterna inte pa-
verkas negativt av hanteringen av projekt som utgor vasentliga sdkerhetsintressen.

Vi menar att det dr oroande ocksé for nu géllande forsvarsbeslut och de prioriter-
ingar som gors 1 det av arméstridskrafternas utveckling att regeringen inte ar tydlig med
de langsiktiga kostnadsuppskattningarna for de vésentliga sdkerhetsintressena eftersom
det redan nu gar att ana att fordyringar kommer att uppsta inom dessa kommande ar.

For att Riksrevisionen inte dn en gang, vid utgangen av 2025, ska behova konstatera
att arméstridskrafterna fatt st tillbaka pa grund av kostnadsfordyringar inom strids- och
ubatsformagorna behdver regeringen tydligare forhalla sig till bdde Riksrevisionens
rekommendationer och riksdagens tillkinnagivande.
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