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Sverige och den ekonomiska och monetéra unionen (prop. 1997/98:25)

Talmannen meddelade att finansminister Erik Asbrink i samband med
denna debatt skulle besvara interpellation 1997/98:40 av Fredrik Rein-
feldt (m).

Anf. 1 LARS TOBISSON (m):

Fru talman! Regeringens hantering av frigan om Sveriges forhallande
till den gemensamma valutan euron utmirks av den uppskovspolitik och
brist pa politiskt ledarskap som kédnnetecknat Socialdemokraterna under
hela denna mandatperiod. Foéljden blir ekonomiska forluster for medbor-
gare och foretag samt minskat inflytande for vért land i det europeiska
samarbetet.

Socialdemokraterna kan inte skylla pa for kort beténketid. Férhand-
lingarna om Sveriges intrdde i EU bedrevs i nédra kontakt mellan rege-
ringen Bildt och det stora oppositionspartiet. Enighet rddde om att Sve-
rige inte skulle sdoka sddana undantag frdn Maastrichtfordragets bestim-
melser om EMU som géllde for Storbritannien och Danmark. I den av
Socialdemokraterna granskade EU-propositionen uttalades att ’Sverige
vill delta i den framvixande ekonomiska och monetéra unionen.”

I den nu aktuella propositionen slds det fast att ”de medlemsstater som
vid urvalstillfillet under varen 1998 av stats- och regeringscheferna be-
doms uppfylla de nddvindiga villkoren har bade en rétt och en skyldighet
att delta i valutaunionen.” Regeringen tilligger att endast Storbritannien
och Danmark har ritt att std utanfor. Saledes: Om Sverige uppfyller in-
tridesvillkoren dr vi enligt socialdemokratisk uppfattning skyldiga att
vara med. Regeringen har ocksé forklarat att vart land vid urvalstillfallet
kommer att uppfylla samtliga intrddeskrav — de s.k. konvergenskriterier-
na. Formellt kan det ifragasittas, frimst betrdffande kravet att kronan
skall ha deltagit i den europeiska véxelkursmekanismen, ERM, i tva ar
fore intrddet. Men den svenska regeringen har lange betecknat detta krite-
rium som inaktuellt.

Mot den bakgrunden ter sig forslaget att Sverige inte bor infora euron
hogst egendomligt. Det forefaller som om regeringen medvetet forordar
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ett fordragsbrott. Lit oss anta att en medborgare, som Onskar betala med
euro hdr i landet, tar fasta pd propositionens ord och gér till EG-
domstolen for att f provat hur ett nej-beslut stimmer med Sveriges med-
lemsfordrag. Haller inte Soren Lekberg, som foretrader den utskottsmajo-
ritet som stéllt sig bakom regeringens argumentation, med om att chansen
till framgéng logiskt sett borde vara betydligt stérre for denne person &n
for Harry Franzén i systembolagsmalet?

Mycken tid har — inte minst i vart land — dgnats at att diskutera den
teoretiska fragan om en gemensam valuta &r en bra idé eller inte. Den
debatten dr nu 6verspelad. Med stor sdkerhet infors euron pa utsatt tid
den 1 januari 1999. Vi moderater anser att Sverige skall delta fullt ut i det
europeiska valutasamarbetet, helst redan fran borjan. Det foljer som sagt
redan av anslutningsfordraget. Men i sak &r det naturligtvis ocksé sé att
en vil fungerande gemensam marknad forutsitter en gemensam valuta.
Transaktionskostnaderna minskar, prisjdmforelser underléttas och han-
deln over grinserna frdmjas, sérskilt for mindre foretag. Vi kan rdkna
med lagre réntor och en mer stabil valuta. Slutsatsen blir for var del den-
samma som infor intrddet i EU: béttre inne &n ute.

Alternativet till medlemskap &r utanforskap. Det framsta sklet till
EMU-utredningens avvaktande héllning var att Sverige inte borde av-
hénda sig mojligheten att bedriva en sjélvstindig penning- och valutapoli-
tik innan strukturella reformer genomforts for en béttre fungerande eko-
nomi och légre arbetsloshet. Men utrymmet for sjélvstindigt handlande
blir under alla omstdndigheter i praktiken ytterst begriansat. Med dagens
internationaliserade finansmarknader ges ingen mojlighet for ett litet land
i Europas utkant att géra som det vill pa det ekonomisk-politiska omra-
det. Ett lage dir Sverige kan anses uppfylla de ekonomiska villkoren for
deltagande i valutaunionen, men anda stiller sig vid sidan av, blir pé sétt
och vis svarare att hantera 4n om vi inte skulle ha kunnat kvalificera oss.
Misstanken uppstér genast att vi héller dppet for att atergd till gamla
tiders inflations- och devalveringspolitik. Det leder till misstro betrif-
fande Sveriges vilja att hilla nere inflationen, vilket stéller dn storre krav
pa en stram finanspolitik och strukturella reformer, samtidigt som forut-
sdttningarna for sddana blir simre med den hogre rinteniva och den mer
skakiga valuta som foljer.

Ett inférande av euron kan véntas fi en nyttig, disciplinerande effekt.
Vetskapen att det inte gér att devalvera sig ur framtida kostnadskriser
leder till en mer langsiktig och aterhallsam finanspolitik respektive 16ne-
bildning. Redan de konvergenskrav som stéllts upp infor valutaunionens
bildande har formétt EU-linderna att fora en mer likartad finanspolitik
med inriktning pa langsiktig stabilitet. Det finns goda skél att anta att
denna utveckling kommer att fortsitta nir euron vil &r ett faktum, inte
minst darfor att stabilitetspakten krdver det. Det vore darfor fel av Sve-
rige att undandra sig den positiva effekt pa stabiliseringspolitiken som ett
deltagande i valutaunionen ger.

Fru talman! En stor nackdel med att stidlla Sverige utanfor vid valu-
taunionens start dr att vi d& avsédger oss inflytande pé utformningen av de
regler som skall styra valutasamarbetet. Vi avstar ocksa fran att paverka
och bidra till rekryteringen av tjdnstemain till den europeiska centralban-
ken. Skador av detta slag tar lang tid att reparera, nér vi moderater vl fatt
gehor for var linje att Sverige skall delta i EMU fullt ut.



Fragan om det inflytande — eller bristande inflytande — som Sverige
far pa det ekonomiska omradet inom EU har den senaste tiden framst
géllt det eurordd som for EMU-ldndernas rikning skall forbereda Ekofin-
radets sammantrdden. Hér liksom i flera tidigare fall har den svenska
regeringen upptritt som om man bade kan &ta kakan och ha den kvar.
Premidrminister Jean-Claude Juncker i Luxemburg, som for narvarande
ar ordforandeland i EU, uttryckte for ndgra dagar sedan sin irritation pé
foljande sitt: "De forsokte blockera bruket av nickel i vissa av euro-
mynten och ersitta det med en metallegering som heter Nordic gold.
Sedan skall de inte ens anvdnda mynten i sitt eget land.” Finansministern
och ledaméter av EU-ndmnden minns sékert liknande pépekanden frén
min sida.

Juncker anmérkte sérskilt pa att Sverige tianker lata andra lander ta de
politiska riskerna med valutaunionen for att sjdlv avvakta och se om
euron blir en framgéng innan man gar med. Det &r inte sdrskilt forva-
nande att Sverige enligt den franske finansministern inte kan ha en rost i
en grupp som har en gemensam valuta som vi inte vill gora till vir egen.

Ett svenskt beslut att st& utanfor valutaunionen paverkar med nédvén-
dighet inte bara vért anseende i ekonomiska sammanhang utan inverkar
ocksa negativt pd vart inflytande i det europeiska samarbetet i stort. Det
framstdr som alldeles obegripligt for andra ldnder, som likt t.ex. vart
grannland Finland &r angeldgna att kvalificera sig for deltagande frén
forsta borjan. Naturligtvis dr det ingen tillfallighet att Finland har vunnit
betydligt storre inflytande och respekt inom EU &dn Sverige. Den brist pa
ledarskap och ansvarstagande som regeringen uppvisar i Europapolitiken
i allméinhet och betréffande EMU i synnerhet gor att vart land forlorar i
trovardighet och tyngd.

Mest anmirkningsvért med den nu aktuella propositionen ar att rege-
ringen inte anfor ndgot som helst sakskal for sitt nej till euron. Den ndrm-
ast till hands liggande ursékten for att inte delta fran start kunde ha varit
att hanvisa till att Sverige inte anslutit sig till ERM 1i tid. Ett hinder for
detta argument &r forstés att regeringen envist forfaktat att vixelkurskrite-
riet inte lingre #r aktuellt. Anda blir vil detta den formella grund som
kommissionen och EMI kommer att &beropa nir de i var finner att Sve-
rige inte klarat att uppfylla konvergenskraven.

Regeringen kunde ocksé ha hénvisat till EMU-utredningens huvud-
skl for att avvakta med intrdde, nimligen att strukturfelen i den svenska
ekonomin forst maste avhjélpas. Detta motiv for ett drojsmal avvisas med
harm av finansministern, som i propositionen forklarar att ’svensk eko-
nomi har natt en tillrdcklig grad av styrka och varaktig stabilitet for att
kunna delta i valutaunionen”.

Men dé kvarstar ju endast EMU-utredningens slutsats att de samhalls-
ekonomiska vinsterna och Sveriges politiska inflytande i EU talar for
snabbt intrdde. Regeringen séger sig faktiskt pa dessa punkter dela utred-
ningens beddmningar. Sérskilt finns det anledning att fasta sig vid medgi-
vandet att ”Sveriges inflytande skulle bli stdrre om Sverige ingick i den
krets lander som fordjupar integrationen genom att inféra en gemensam
valuta”.

Regeringens enda i propositionen redovisade motiv for sin avvisande
stindpunkt ar alltsd folkmeningen sddan den kommer till uttryck i opin-
ionsmétningar. Detta dr inget annat 4n ren och skér SIFO-politik. Det har
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lange varnats for tendenser till sifokrati”, dar politiska beslut gors bero-
ende av utfallet i opinionsundersdkningar. Utskottsmajoriteten har, vad
jag forstar, nu anslutit sig till denna uppliaggning.

Detta ar sdrskilt anmérkningsvart eftersom ingen vet hur Socialdemo-
kraterna forhaller sig till denna avlista folkmening. Ar partiledningen och
regeringen ocksé negativt instdlld? Har den motsatt uppfattning, eller har
den till 4ventyrs inte ndgon asikt alls? Propositionen tyder narmast pa det
sistnimnda. Men det dr i sd fall smétt otroligt. Regeringen skulle alltsa
sakna uppfattning i en for landet s& vésentlig frdga som Sveriges forhal-
lande till EU:s valutaunion.

Det ar faktiskt sa, drade kammare, att vi fortfarande inte vet om stats-
ministern eller ens finansministern anser att ett inférande av euron &r bra
eller daligt for Sverige. Nu vill man tydligen avvakta att en partikongress
ndgon gang i framtiden skall finna att opinionen pa nagot sétt har mognat,
sé att fragan kan foras till avgérande. Men hur skall det gé till, nér rege-
ringens ledande foretrddare beskriver fridgan som sd svar att inte ens de
med den expertis de forfogar 6ver kan komma fram till en bestimd me-
ning?

Far jag friga finansministern: Vad skulle Erik Asbrink — medborgaren
Erik Asbrink — svara om SIFO ringer for att med hans hjilp pejla folk-
opinionen? Ar han for ett inforande av euron, séiger han nej eller skulle
han hélla fast vid vad som officiellt giller, dvs. vet ej? Den fragan maste
finansministern besvara i dagens debatt. Hur kan man hénvisa till folk-
opinionen om man sjalv stéller sig utanfor den, om man sjéilv inte pa
négot satt vill delta och berika denna folkopinion?

Nér det nu i propositionen inte anges nagot sakskil mot ett inférande
av euron i Sverige, borde regeringen rimligen anstrénga sig for att skingra
obefogad oro i stillet for att passivt boja sig for den reaktion den avstéar
fran att forsdka paverka. Men det racker inte med den brist pa ledarskap
och ansvarstagande for landets framtid som propositionen representerar. |
intervjuer och uttalanden vid sidan dédrav har ledande foretridare for
regeringen dgnat sig a4t vad som inte kan beskrivas som annat dn dubbel-
spel. Béde statsministern och finansministern har uttalat farhagor for att
finans- och skattepolitiken inom EU kan utvecklas i verstatlig riktning,
trots att det nyligen triffade Amsterdamfordraget inte tar ett enda steg i
den riktningen. Nir statsministern i Veckans Afférer tillfrdgas varfor
regeringen inte har givit uttryck at sin oro i propositionen, svarar han att
han inte vill skriva andra ldnder pa ndsan hur EMU-projektet kan utveck-
las. Regeringens propositioner till riksdagen ar tydligen avsedda for ut-
landet, medan politiken redovisas for svenskar dvervigande i tidningsin-
tervjuer och vid konferenser!

Fru talman! Vi moderater vill att Sverige sé tidigt som mojligt skall
delta fullt ut i det europeiska valutasamarbetet. Det forutsitter en snabb
anslutning till ERM. Genom att Socialdemokraterna gjort motstand péa
denna punkt kan det dnda inte ske i tid for att vi skall kunna hivda att vi
uppfyllt vaxelkurskriteriet. Men dven om vi ddrmed inte formellt kan
gora ansprak pé intrdde frén borjan, bor vi begira dispens fran kravet pa
valutastabilitet, s& att vi inte stills utanfor léingre 4n nddvandigt.

Om en anslutning vid starten inte visar sig mdojligt, bor den ske snarast
mdjligt direfter. Givetvis &r det att foredra att ett beslut hirom fattas med
bred uppslutning. Socialdemokraterna har angivit att innan ett deltagande



blir aktuellt, skall frgan understéllas folket for provning. Vi moderater
kommer givetvis att driva frdgan infor nésta &rs val. Men enligt Social-
demokraterna maste stdllningstagandet ske senare. Vi menar att ett lamp-
ligt tillfalle da &r valet till Europaparlamentet i juni 1999. Sverige skulle
ddrmed vinna intrdde 1 valutaunionen fore forsta halvaret 2001, da vart
land for forsta gdngen skall utdva ordférandeskapet i EU. Det ér svart att
se hur vi pa ett fullgott sitt skulle kunna utféra denna uppgift, om vi inte
fér vara med nér ett s viktigt omradde som valutaunionen behandlas. Med
den tidtabellen skulle vi ocksa delta fullt ut i valutasamarbetet i god tid
innan euron upptrader dven i form av sedlar och mynt i bérjan av 2002.

Tyvérr avvisar regeringen denna tidtabell som alltfér snabb. Men om
végen till fullt deltagande i EMU dérmed forefaller stdngd for 6verskad-
lig tid, forsvinner darfor inte frdgan om Sveriges forhéllande till euron.
Den kan inforas i vart land pa andra végar, t.ex. genom att kronan ansluts
till ERM och ges en lika fast relation som i Danmark, vilket i praktiken
gor den till en euro i annan form. En annan mojlighet &r att euron ges
stillning av lagligt betalningsmedel i Sverige — antingen vid sidan av eller
i stéllet for kronan.

Ty vi kan vara overtygade om att vi inte blir av med euron i Sverige,
aven om en riksdagsmajoritet skulle séga nej dértill. I denna fradga rdder
samma forhallande som nér det gillde Sveriges medlemskap i EU. Det
var manga foretrddare i niringslivet som i slutet av 80-talet sade till mig
att vi politiker kan braka om EU-anslutning hur mycket vi vill, niringsli-
vet har redan anslutit sig via dotterbolag och investeringar ute i Europa.
Nu anméler sig kraven fran foretagen att ha euron som grund for aktieka-
pital, arsredovisningar samt deklaration och inbetalning av skatt. Likale-
des kommer medborgare att vilja hélla konton och kunna gora betalningar
i euro. Atminstone i dessa avseenden borde det vil inda vara mojligt for
regeringen och riksdagsmajoriteten att dppna sig for en utveckling som
jag ér overtygad om kommer att leda till att euron inom inte alltfor ménga
ar trots allt kommer att bli den valuta som anvénds i vart land.

Med dessa ord yrkar jag, fru talman, bifall till reservation nr 1, samti-
digt som jag anmadler att vi moderater naturligtvis stdr bakom de &vriga
reservationer vi har fogat till betdnkandet.

Anf. 2 PER-OLA ERIKSSON (c):

Fru talman! I dag kommer riksdagen att fatta ett av de viktigaste be-
sluten under hela denna mandatperiod. Det stéllningstagande som riksda-
gen skall gora i dag till den ekonomiska och monetéra unionen &r vida
storre dn beslutet om medlemskap i den europeiska unionen. Ett beslut
som handlar om rétten till en egen riksbank och en egen valuta for en
nation dr nigot av en ddesfraga.

EMU dér enligt vart sitt att se ett centralistiskt projekt. Den ekono-
miska och monetdra unionen, med en europeisk centralbank, innebér
risker for 6kad maktkoncentration. Viktiga ekonomiska beslut kommer
att fjairmas fran folket.

Det rader inget tvivel om att EMU-projektet i dag saknar ett brett
folkligt stod i vért land. Det dr ndgot som vi fran Centerpartiet har fram-
hallit. Det har framhallits i regeringens proposition. Det har framhallits i
flera andra partiers motioner och ocksa i en debattartikel vi har kunnat
ldsa i en av dagens tidningar.
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Det &r mot den bakgrunden en géta att det finns fartblinda anhéngare
av en gemensam valuta som vill offra den svenska kronan mot det
svenska folkets intresse. Man riskerar att sétta sddana krafter i rorelse att
hela den europeiska samarbetstanken riskerar att gd om intet.

For Centerpartiet dr svenskt EMU-medlemskap inte aktuellt inom nu
overskadlig tid. De starkaste skélen for vart stéllningstagande ar foljande:

EMU-projektet ar ett centralistiskt uppifrdnprojekt, som allvarligt ho-
tar mojligheterna att utvidga EU i Osterled.

EMU innebidr ingen mojlighet for Sverige att fora en sjilvstindig
penningpolitik.

EMU riskerar att leda till en ensidig folkomflyttning och problem med
regional arbetsloshet som f6ljd.

Det &r bra att regeringen drar den kloka slutsatsen att Sverige inte
skall vara med i den tredje fasen av EMU nér den inleds den 1 januari
1999.

Det mesta talar for att Sverige kan st vél sa starkt utanfor EMU. La-
get i Sydostasien, med ndrmast dagliga rapporter om valutaoro, kraftiga
kursrorelser pd borsen, krascher i finanshus och banker och allmén stor
oro, borde ldnda dem till eftertanke som foresprakar en fast vaxelkurs.

Den internationaliserade ekonomin och det allt snabbare informat-
ionsflddet dver varlden kraver betydande flexibilitet. Sverige, som &r ett
litet land men dnd& har ett mycket stort utrikeshandelsberoende, har sar-
skilda krav pa sig. Det stéller extra stora krav pa var formaga till flexibili-
tet och anpassning.

Med en rorlig véxelkurs, ett inflationsmal i penningpolitiken och en
stram finanspolitik har Sverige mdjlighet att vara flexibelt i en alltmer
flexibel omvérld. I annat fall skulle t.ex. 16nesénkning, folkomflyttningar
och hogre arbetsldshet vara anpassningsfaktorer som vi tvingas till.

Den gemensamma valutan &r ett hogt spel, sirskilt mot bakgrund av
de olika ekonomiska forutsittningar som réader inom det tilltinkta EMU-
omrédet. Risken &r att den penningpolitik som bestdms av ett fatal perso-
ner i Frankfurt inte kommer att passa nagot konjunkturldge inom EMU-
omrédet, eftersom det kommer att rada vitt skilda konjunkturer. Risken ar
att Europa splittras i vissa omrdden med dverhettning och i vissa andra
omraden med kall 1dgkonjunktur.

For Centerpartiet handlar inte motstdndet mot EMU om att slippa un-
dan obekvdma beslut for att ha ordning i Sveriges ekonomi — tvéirtom.
Det har vi dessutom visat under hela 90-talet. Mer &n ndgot annat parti
har vi tagit ansvar for att f4 en sund samhéllsekonomi.

Kraven pé goda och stabila svenska finanser blir snarast starkare utan-
for en ekonomisk monetir union. Det gor ocksa att Sverige stér starkare.
Forutsdgbarheten blir storre for marknadens aktdrer med strama finanser.
Steg for steg kan den svenska statsskulden betalas av med Overskott i
budgeten, vilket 4r nddvéndigt for att minska sarbarheten.

Det har lagts en grund for att Sverige skall kunna std starkt utanfor
EMU. Det har varit ett delmél med var aktiva insats i saneringen av sta-
tens finanser. Utan sanerade svenska statsfinanser skulle mgjligheterna att
sdga nej till EMU utan allvarlig skada for Sverige vara vésentligt mindre.
Tack vare ett malmedvetet arbete och en rak ekonomisk kurs har vi vun-
nit dubbelt — dels handlingsfrihet att satsa offensivt utan att lana, dels
handlingsfrihet att sjdlva bestimma om EMU-medlemskapet.



Det handlar helt enkelt om en politik for féretagande, for att skapa det
ekologiska lyftet i vart land, sénkta skatter for réttvisa och fler jobb, kun-
skapslyft och tillrackliga resurser till vrden, omsorgen och skolan.

EMU-anhédngarna sitter, savitt jag kan forstd, andra virden fore en
sadan politik, dvs. mindre makt for Sverige att bestimma i egna angela-
genheter. Man anar ocksd en ménniskosyn dir individer reduceras till
enbart produktionsfaktorer.

I sjdlva verket 4r EMU:s tredje fas forsta steget mot en politisk union,
med allt mindre att besluta om i Sveriges riksdag. En europeisk central-
makt formas. Detta strider i grunden mot Centerpartiets ideologiska dver-
tygelse om decentralisering och 6kat lokalt inflytande.

Fru talman! Jag har berdrt vérdet av en sjalvstidndig penningpolitik,
och jag har svart att se varfor regeringen befarar att den svenska pen-
ningpolitikens fortroende kan ifrdgasittas. Det finns litet grand av det i
propositionen. Det finns inte nagot skél till att ett litet land skall ha hoga
rantor och svag valuta. Tvéirtom visar ju utvecklingen, sedan det stod
klart att Sverige inte ansluter sig till vixelkursmekanismen ERM och att
EMU-medlemskap inte &r aktuellt de nidrmaste &ren, att rédntegapet mot
exempelvis Tyskland har minskat. Det har ocksé gjort att den svenska
ekonomin i dag star starkare dn tidigare. EMU-anhingarnas domedags-
profetior har kommit helt p4 skam. De har hela tiden talat om att vi
tvingas att ansluta oss till ERM och att vi maste ha EMU-medlemskap for
att f4 ned réntorna. Det 4r inte den typen av signalatgérder som styr var
rantepolitik, utan det ar helt andra faktorer, enligt mitt sitt att se.

Nér det géller jobben delar vi den uppfattning som framkom i EMU-
utredningen. Riskerna for 6kad arbetsldshet skulle enligt utredningen vara
storre vid medlemskap, eftersom var egen handlingsfrihet skulle starkt
begrinsas. Mojligheterna att bekdmpa arbetslosheten &r storre om Sverige
star utanfor valutaunionen. Och ett viktigt mél i den ekonomiska politiken
ar ju att pressa tillbaka arbetslosheten.

EMU dér detta sekels viktigaste fraga. Om det skulle uppsté en majori-
tet 1 Sveriges riksdag for att ansluta Sverige till EMU maste enligt var
uppfattning svenska folket tillfrdgas i en folkomrdstning. EMU innebér
ett mer langtgdende dverlaimnande av makt 4n EU-medlemskapet.

Ar 1994, niir svenska folket fick ta stillning till om Sverige skulle bli
medlem 1 EU, diskuterades for- och nackdelarna med ett svenskt med-
lemskap i EU. Daremot tog man inte stillning till frigan om ett eventuellt
framtida medlemskap i den monetéra unionen.

Jag vill erinra om vad som sades i den proposition som lag till grund
for folkomrostningen om EU-medlemskapet: ”Om Sverige beslutar sig
for ett deltagande i EMU:s tredje fas foljer att beslut om utgivning av
sedlar och mynt samt fragan om lagligt betalningsmedel dverfors till den
europeiska centralbanken. Detta kraver ocksa dndringar i bestimmelserna
om sedelutgivningsritten.”

Med andra ord: Sedelutgivningsritten dr en grundlagsfréga. Och det
betonades mycket tydligt i fyrpartiregeringens proposition. Den nuva-
rande riksdagen har enhilligt godkédnt den propositionen utan nigra som
helst invéndningar. Den enda mdjliga tolkning som kan goras ar att om
Sverige eventuellt vid ndgon tidpunkt vill g med i valutaunionen maste
regeringsformen éndras dessforinnan. Det har svenska folket folkomrostat
om. Om man frangér det kan EU-omrostningens demokratiska legitimitet
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ifrdgasittas. Den svenska grundlagen maste tas pé allvar. Den far inte
manipuleras bort pé det vis som nu riskerar att ske.

Ett medlemskap i en ekonomisk monetér union, med gemensam va-
luta, &r ett storre steg dn medlemskapet i EU. Darfor ar det viktigt att ett
eventuellt svenskt medlemskap i EMU foregas av en folkomrdstning.
Déaremot ér det inte — sévitt vi kan forstd, eftersom det finns en bred upp-
stillning for att inte nu ansluta oss till EMU — i nértid aktuellt med en
folkomrdstning eftersom flera partier hér i riksdagen avvisar ett medlem-
skap i EMU. Diarmed é&r ockséd den tidigast tinkbara tidpunkten for en
folkomrdstning valdagen 2002.

Fru talman! Det &r bra att Sveriges riksdag i dag klargér att EMU-
medlemskapet inte nu dr aktuellt. Det &r det basta for ekonomin, for Sve-
rige och for Europa

Fru talman! Jag ber mot den bakgrunden att & yrka bifall till reservat-
ionerna 7 och 11 till betédnkandet. I 6vrigt star vi bakom utskottets majori-
tetstext.

Anf. 3 LARS TOBISSON (m) replik:

Fru talman! Per-Ola Eriksson framtréder i dag som dvertygad mot-
stdndare till valutaunionen. Han vet att han skulle svara nej om SIFO
skulle ringa. Nér man hér honom undrar man om han &r ndjd med att vi
har kronan som valuta i hela Sverige. Det verkar vara ett centralistiskt
projekt. Skall man inte decentralisera det ocksa, si att man far en sérskild
valuta uppe 1 Norrbotten, t.ex.? Det &r den logik som Per-Ola Eriksson
foretrader.

Han citerar ur fyrpartiregeringens proposition for att bevisa att alla da
var dverens om att grundlagen méste éndras betriffande sedelutgivnings-
ratten. Jag har redan angivit ett annat citat som den regeringen stod
bakom. Det star att Sverige vill delta i den framvédxande ekonomiska och
monetdra unionen. Nar riksdagen i december 1994 beslutade om intréde i
EU hade Per-Ola Eriksson inga invindningar om detta.

Sedan vill jag ta upp sedelutgivningsritten. Det star i 9 kap. 13 § att
endast Riksbanken far utge sedlar och mynt. Detta 4r en bestimmelse
som tillkom i borjan pé seklet for att hindra andra banker i Sverige —
privata sedelbanker — att utge sedlar.

Det dr inte frdga om att ndgon &r instélld pa att gora detta. Men enligt
Maastrichtfordraget ségs det att utgivningsritten kommer att ligga hos
ECB och de nationella centralbankerna. Darmed finns det ingenting som
motsdger att det 4r mojligt att dven i fortsittningen ha med den paragra-
fen.

Jag kan halla med om att den kan &ndras nir vi en gang har intrétt i
EMU. Man bér fa en storre likformighet nir det géller de rddande forhél-
landena.

Anf. 4 PER-OLA ERIKSSON (c) replik:

Fru talman! Jag tycker att det forsta som Lars Tobisson tog upp var
ett lagvattenmérke. Jag tror inte att nagot parti har foreslagit att vi skall
ha en valuta for varje l4n. Det tycker jag var en dum kommentar frdn Lars
Tobissons sida.



Vi har inte motsatt oss andra fasen, Lars Tobisson. Det var den vi tog
stallning till. Vi &r forpliktade att folja detta som en del i Maastrichtfor-
draget. P4 den punkten &r vi helt 6verens.

Vad det nu handlar om é&r tredje fasen, med en gemensam valuta och
gemensam centralbank. Det &r ju det vi diskuterar. Jag undrar varfor Lars
Tobisson inte vill std fast vid den politik som fyrpartiregeringen drev.
Han siger att man i efterhand kan komma att indra grundlagen. Ar det
inte battre att forst dndra grundlagen och 14ta svenska folket prova detta,
och dérefter vidta de métt och steg som foljer av det? Man skall inte forst
fatta besluten och dérefter dndra grundlagen. Jag tycker att Lars Tobisson
behandlar fragorna i fel ordning.

Anf. 5 LARS TOBISSON (m) replik:

Fru talman! Jag har i de verldggningar som har varit sagt att jag kan
acceptera bada vagarna, men jag ser inte det hinder som Centern forsoker
utmala mot att intrdda i EMU sé ldnge denna foreskrift star kvar. Jag tror
att det i botten finns en forvéxling med frdgan om lagligt betalningsme-
del. Den regleras inte i grundlagen. Det star i riksbankslagen, § 5, att det
ar kronor och 6ren som ér lagligt betalningsmedel i Sverige.

Den bestimmelsen kan dndras genom ett riksdagsbeslut med enkel
majoritet. Riksbanken kan sedan i och for sig forsoka utge andra mynt &n
vad som ir foreskrivet i riksbankslagen, men de kommer inte att ha storre
virde &n Monopolpengar.

Det ér en friga om hanteringen av och forsérjningen med betalnings-
medel, som regleras i bestimmelsen att endast Riksbanken har rétt att
utge sedlar och mynt. Den 4ndras inte. Det blir dven vid ett inforande av
euron i Sverige frdn den europeiska centralbankens sida naturligt att det
ar Sveriges Riksbank som skoter hanteringen av sedlar och forsérjningen
med Dbetalningsmedel i1 Sverige. Det framgar ocksd tydligt av
Maastrichtfordraget.

Dérfor mélar man upp en skrickbild nidr man hdvdar att det ar ett brott
mot grundlagen. S &r det inte.

Jag citerade vad som skrevs i propositionen om att vi vill delta i
EMU. Per-Ola Eriksson bestrider inte att Centerpartiet stod bakom detta.
Det ir ett faktum, och ddrmed har Centerpartiet dndrat stdndpunkt i for-
héllande till EMU sedan dess.

Anf. 6 PER-OLA ERIKSSON (c) replik:

Fru talman! Lars Tobisson blandar bort korten. Det jag sade var att
fas tva ingick i folkomrdstningen om medlemskapet i EU. Det finns ett
brett stod for det i Sveriges riksdag. Sverige ar forpliktigat att gora en del
forandringar ocksa vad géller Riksbankens roll i det sammanhanget. P&
den punkten star vi fast. Vi har inte dndrat uppfattning.

Déaremot markerar vi vildigt tydligt nir det giller den proposition
som riksdagen enhélligt har stillt sig bakom, att riksdagen sjélv skall ta
stillning till det tredje steget. Dessutom har vi fran vart hall markerat att
stillningstagandet bor foregés av en folkomrdstning.

Lars Tobisson och alla andra hér i kammaren var dverens om att man
behovde gora en grundlagsidndring. Det var det stéllningstagande vi
gjorde hosten 1994. Nu séger Lars Tobisson att han kan ténka sig detta.
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Varfor lagger ni inte fram ett sddant forslag? Jag tycker att Lars Tobisson
och Moderaterna maste bestdmma sig. Om ni vill ha en grundlagséndring
skulle ni ha lagt fram ett forslag i dag. Da skall ni rosta pé den reservation
som tar upp fragan, dvs. Centerns reservation nr 11.

Ni vill faktiskt kringgé detta. Jag kan bara tolka det pa ett sitt. Mode-
raterna och vissa grupperingar kring Moderata samlingspartiet vill smyga
in Sverige, kringgd grundlagen och gdra Sverige till medlem i EMU. Det
tycker jag &r en allvarlig hantering och ett brott mot grundlagen. Jag
tycker att man skall behandla det seridst. Det dr synd att Moderaterna har
frangatt det stdllningstagande vi gjorde gemensamt hér i riksdagen hdsten
1994.

Anf. 7 CARL B HAMILTON (fp):

Fru talman! Jag tog med mig ett exemplar av ett euromynt. Detta dr en
euro. Det ar ett exempel pd de gemensamma pengar som vara grannlén-
der nu kommer att infora. Sverige ar inte med. Regeringen vill att Sverige
skall sta utanfor. Sverige skall inte vara med i gemenskapen. Nér dagens
socialdemokrater driver Europapolitik stéller man Sverige utanfor Euro-
pasamarbetets kdrna.

Detta har betecknats som att man gdr Sverige till ett undantagsland.
Det dr inte min beteckning, utan det dr den finska regeringens beteckning
pa den svenska positionen i en skrivelse till den finska riksdagen: “Ett
utanforskap, med stillningen av undantagsland, skulle oundvikligen 6ka
osékerheten infor framtiden”.

Nér man nu ser pa utanforskapet ser man att det bade finns ekono-
miska och politiska aspekter. Det finns tva frdgor. Den ena giller om
EMU ér bra eller daligt for Europa i botten. Den andra géller om EMU éar
bra eller daligt for Sverige, givet att de andra elva ldnderna beslutar sig
for att starta 1999.

Jag tror att det dr valdigt viktigt att vaga se verkligheten som den é&r
och inte vilseleda véljarna eller opinionen med alternativ som aldrig
funnits eller som redan ar 6verspelade. Lt oss for Sveriges skull koncen-
trera oss pa frdgan om vad vi skall géra nar EMU bildas 1999.

Jag skulle vilja lyfta fram tre aspekter inom det ekonomiska omradet.
Det giller instabiliteten, risken for investeringsflykt och kostnaderna i
form av framfor allt en hogre rénta.

Utanforskapet innebér en kad oro och en dkad ekonomisk instabilitet
for Sverige. Vi kommer att se snabba svingningar vad géller var valuta.
Det finns en given efterfragan pa riskfyllda spekulativa placeringar pa
valutamarknaderna. De 4r i dag utspridda 6ver ett antal valutor i Visteu-
ropa. 1999 tar man bort tio valutor. D4 kommer denna efterfragan pa
spekulativa placeringar att koncentreras pa ett farre antal valutor. En av
dessa kvarstdende valutor &r den svenska kronan.

Det finns alltsd en mycket stor risk for att vi far en mer orolig svensk
situation och en mer svingande vixelkurs som foljd. Detta ma vara bra
for spekultanterna, men det &r inte bra for Sverige. Vi har redan under ett
flertal ar haft stora problem med en kraftigt svingande vixelkurs. Naval,
déa siger man: Okej, vi strdvar efter att f4 en stark krona med hjéilp av
riksbankspolitik och regeringspolitik. Problemet r att ju starkare krona
vi har, desto mer sannolikt blir det att vi far en jojobetonad véxelkurs.
Det dr den erfarenhet man har i Schweiz. Den svenska valutan skulle bli



en valuta som man flyr till och fran, och vér konkurrenskraft skulle aka
upp och ned som en jojo. Det dr en mycket svar situation.

Min slutsats dr att Sverige vid ett utanforskap kommer att fA en mer
svarhanterad 16nebildning, en 6kad risk for utslagning av produktion och
diarmed en oOkad risk for farre jobb. For foretagen &r slutsatsen att det
kommer att bli svarare att bedriva utrikeshandel, svarare att sétta priser,
svarare att undvika fOrluster. Slutsatsen for investerarna &r att Sverige
kommer att bli ett mindre attraktivt land.

Jag vill framfor allt peka pa situationen for smaforetagen. For sma fo6-
retag innebdr valutasdkring och valutakunskap en mycket hogre fast kost-
nad i relation till foretagens storlek &n vad som é&r fallet for stora foretag.
En flytande véxelkurs, en starkt varierande véxelkurs gor det mycket
svarare for de har foretagen att klara av att komma ut pad Europamark-
naden, ndgot som andra talare tidigare har ndmnt. Darfor a&r EMU sérskilt
viktigt for dessa sméforetag. Det dr ocksa viktigt om man menar allvar
med talet om att skapa ett béttre foretagsklimat i Sverige.

Lat mig aterigen gé tillbaka till Finland. Det som den finska regering-
en ser som det viktigaste ekonomiska argumentet for Finlands intrdde i
EMU ir just att man vill undvika att hamna i en instabil ekonomisk situ-
ation. I skrivelsen frdn den finska regeringen till riksdagen star det: Sa-
kerstéllandet av pris- och valutakursstabilitet och den nytta som detta
leder till for tillvixten, sysselsittningen och strukturen i form av lagre
rantor dr enligt regeringen den storsta konkreta nytta som Finland skulle
kunna utvinna ur den ekonomiska och monetéra unionen. Det som é&r
sanning for Finland, for den finska regeringen, for finska foretag och for
finska 10ntagare géller tydligen inte for Sverige. Fan tro’t, som Rellingen
sade.

Den andra frdgan som jag vill ta upp &r investeringsflykten och risken
for detta. Vi har redan sett det i Sverige i viss utstrackning. Det hér &r en
frdga som &r mycket diskuterad i Storbritannien. D& kan man siga att
foretagen klarar av att Sverige star utanfor, eftersom de kan flytta. Men
de anstéllda kan inte flytta, och vi klarar inte heller vara offentliga budge-
tar och de vilfardsataganden som ligger i dessa om foretagen borjar flytta
ut. Man skall kanske ocksa ldgga mairke till att frigan inte &r sdrskilt
mycket analyserad i Calmforsrapporten, att man dér inte uppméarksammar
risken for investeringsflykt.

Man kan dé sdga att vi kan motverka risken for investeringsflykt ge-
nom att pa olika sitt kompensera foretagen for att de skall stanna i Sve-
rige eller lokalisera sig hir. Vad ar da detta for kompenserande mekan-
ismer? Jo, det dr lagre loner, lagre kapitalskatt och lagre krav pa miljon.
Ar det den typen av kompensationer vi vill betala ut? Nej, det ir det inte.
Alltsa: Vill man ha en politik som é&r inriktad pa goda l6ner, att vi sjilva
skall bestimma vara skatter och var skattepolitik och att vi skall ha hoga
miljokrav, dé ar det léttare att uppfylla de malen som medlem av EMU én
genom att sta utanfor.

Det tredje som jag vill ta upp pa det ekonomiska omrédet ar rinte-
kostnaden. Det har tagits upp hir i dag. I dag ar skillnaden kanske sju
tiondelar. Lt oss séga att den ligger mellan en halv och en procent. Till
denna kostnad skall ldggas att vi nu, i och med den nya situationen i
Europa, kommer att f4 en obligationsmarknad som sannolikt dr vérldens
storsta. Den har djup, den har effektivitet, och den har en likviditet som
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ar battre 4n den amerikanska. Det gor att rdntorna p& denna marknad blir
exceptionellt ldga. Det innebér alltsa, om vi gor en Overslagskalkyl, att
skillnaden ligger ndgonstans mellan 0,6 och 1,3 % 1999. Det innebér for
en villadgare eller en bostadsrittsinnehavare som har ett 1an pa 600 000
kr en merkostnad pa mellan 4 000 och 6 000 kr per &r for att regeringen
héller Sverige utanfor EMU.

Néavil, 16ser dd EMU arbetsloshetens problem? Nej, det gor det inte.
Men som jag har sagt tidigare innebdr utanforskapet en risk for storre
instabilitet. Det okar risken for felbedomningar nér 16ner och priser skall
séttas, och det leder till en storre risk for utslagning av jobb. Om vi skall
kunna 16sa arbetsloshetens problem tror jag att det dr viktigt att vi har en
stabil ekonomisk-politisk miljo i Sverige. Det gor det lattare for besluts-
fattarna att koncentrera sig pa den fragan och inte upptas av akuta pro-
blem.

L4t mig sedan g over till nigot som Erik Asbrink brukar dterkomma
till. Han séger att den svenska regeringens héllning vécker respekt i EU.
Jag vill bestrida detta, och jag menar att ett pastdende av denna innebord
ar en oriktig och vilseledande beskrivning av andra regeringars syn pé
den svenska regeringens EMU-politik. Jag tror att det &r viktigt att man
vagar se verkligheten som den dr. I andra ldnder 4r man i stillet forbitt-
rad, forgrymmad och utled pa det svenska krypskyttet p4 EMU-projektet.
Den svenska regeringen bedoms av andra ldnder som en fripassagerare
och som en regering som forsoker plocka russinen ur kakan. Erik As-
brink, vad har du for konkret grund for att péstd att Sveriges hallning i
EMU-fragan moter respekt?

Det har hir talats om Euro-X. I egenskap av en god svensk patriot tror
jag att det &r véldigt olyckligt att vi hamnar utanfér Euro-X, men nu har
ju regeringen forsatt Sverige i denna situation, och det ar regeringen som
far béra det ansvaret. De diskussioner som fors diar kommer naturligtvis
inte att upprepas, dven om de formella besluten gor det, vid de formella
EU-métena. Genom sitt agerande har regeringen forsdmrat sin forméaga
att i Sverige driva en effektiv ekonomisk politik, som bittre skulle kunna
skydda svenska medborgare mot ekonomiska stérningar och mot olyck-
liga ekonomisk-politiska beslut i andra ldnder.

Lat mig avsluta detta avsnitt med att referera en finsk minister som
har beskrivit det Erik Asbrink kallar “en respekterad hallning” pa fol-
jande sitt: Sverige upptrader som “en person som forst blir medlem av en
fotbollsklubb, sedan vigrar stélla upp i laget, men icke desto mindre
kraver en plats i styrelsen”. Det uttalandet vittnar inte om en sérskilt stor
respekt for den svenska hallningen, och bakom det uttalandet stér alltsa
en ledamot av den finska regeringen. Finlands regering har inte den
minsta forstaelse for den svenska héllningen. Det dr alltsa inte Tyskland
och Frankrike som jagar oss, utan det dr andra, mycket vinligt sinnade
lander som inte har sérskilt stor respekt for den svenska instéllningen.
Alla vet att detta dr ett forsok fran den svenska regeringen att upphdja sin
egen interna splittring och presentera den som ett slags statsmannaskap,
men detta dr ganska svérsalt.

Erik Asbrink har nu stillt sex nya frigor. Det gjorde han pa Bankfor-
eningens arsmdte. Fem av dem har redan stéllts av Calmforsutredningen,
och de har besvarats och analyserats av ndgra av virldens bista samhalls-
vetare pa 500 sidor, i 21 publicerade underlagsrapporter. Nu finns rap-



porten dessutom utgiven pa engelska pd 370 sidor. Det vécker inte re-
spekt att stilla samma frdgor en géng till. Ar man inte ndjd med 500 sidor
och 21 rapporter utan som Asbrink vill borja om igen #r det inte ett teck-
en pa dppenhet, utan det dr ett tecken pa beslutsdngest och inre splittring.
Det ér tydligen béttre att hélla ihop regeringspartiet infor valet, &ven om
det som i detta fall sker p4 demokratins och landets bekostnad.

Den sjatte frdgan dr den som Goran Persson brukar stdlla om skatter-
na. Ocksé den besvarades av Calmforsutredningen och pé ett ovanligt
tydligt sétt, men Calmfors tydliga svar passar tydligen inte regeringen och
rorelsen. Utredningen skriver sélunda péd s. 419 om skatterna och de of-
fentliga utgifterna: ”Vi har emellertid svart att se varfor den monetira
unionen i sig skulle stilla ndgra ytterligare krav pd harmonisering av
skattesatser, regler for de offentliga utgifternas storlek eller samordnad
konjunkturpolitik”. Det vacker inte respekt for regeringen att man under-
kénner utredningen pé just den punkt dir den dr klarare och mer okontro-
versiell 4n pé kanske ndgon annan punkt i betdnkandet.

Det motiv som anges i propositionen &r opinionen — SIFO. Lat mig d&
bara padminna om vad som stér i grundlagen, i regeringsformens 1 kap.
6 §. Dir star det: "Regeringen styr riket.” Nu 4r vi i en annan situation i
EMU-fradgan. Det dr SIFO som styr riket. Det 4r p& den nivan vi nu har
hamnat: Arbetarpartiet sifokraterna. Per-Ola Eriksson talade om lagvat-
tenmérken, och det tycker jag passar bra som beteckning pé den typ av
ledarskap som vi nu ser i EMU-frégan.

Tank om regeringen hade anvént sig av SIFO som riktmirke i fraga
om budgetsaneringen, eller i friga om Systembolaget for den delen. Eller
i friga om kérnkraften — 60 % av befolkningen vill behélla kdrnkraften.
Det gér inte att styra efter SIFO. Regeringen har inte gjort det tidigare.
Nu gor man det, dvs. man anvinder SIFO som motiv. Det ér ett dubbel-
spel. Man har andra dolda motiv som man inte vill skylta med.

Lat mig avsluta med tvé fragor som har varit uppe hér. Den forsta &r
folkomrostningen, och den andra &r ERM.

Forst vill jag apropa folkomrostningen och den diskussionen séga att
jag vore vildigt glad — och jag tror faktiskt att svenska folket skulle upp-
skatta det ocksd — om vi i denna forsamling och andra diskuterade mindre
folkomrostning, tidtabeller och datum och mer huruvida EMU ér bra eller
déligt. Vi har en forkérlek i detta land att debattera debatten och formfra-
gor snarare dn sakfrdgorna nir dessa dr besvérliga. Men nu har denna
fraga kommit upp, och jag skall séga ndgonting om den.

Aven vi i Folkpartiet tycker sjilvklart att man skall fraga folket. Nu
har vi ett val 1998, och vi skall da utnyttja och exploatera detta tillfalle
for att stdlla denna fraga till folket. Vi vill darfor inte hjélpa Socialdemo-
kraterna att i valet 1998 abdikera fran ansvaret att ta stidllning och bilda
opinion i en av tidens stora fragor. Vi vill i stillet att folket skall sdga sitt
om forslaget att stélla Sverige utanfor och gora det redan 1998. De som
ar for utanforskap skall belastas med detta stillningstagande i 1998 ars
valrorelse.

Vi skall, tillsammans med den verklighet som hela tiden utvecklas ut-
anfor vara granser, forsoka tydliggéra nackdelarna bade med att perma-
nent std utanfér och med att obeslutsamt och passivt vinta. Vart mal
méste vara att pressa Socialdemokraterna till en mer ppen och positiv
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attityd, om mojligt i riktning mot den som Labour har intagit i Storbritan-
nien. Folkomrdstning ar dérfor, jamfort med valet 1998, en n6dlosning.

En tanke i propositionen &r maximal handlingsfrihet. Jag citerar fran
s. 70: ”’Sverige bor hélla dorren Sppen for ett senare svenskt intrdde. Vi
bor upprétthélla storsta mojliga handlingsfrihet och handlingsberedskap
infor framtiden ———." Det &r utméarkt. Men da &r slutsatsen att Sverige
bor gd med i ERM och ERM 2, med bibehéallet méal for prisstabiliteten
som Overordnat mal. Om vi inte gor detta kan vi f& ett glapp pé tva ar
mellan beslutstillfillet — valet eller folkomrdstningen, vilket det nu blir —
och ett eventuellt EMU-intrdde. Det vore mycket olyckligt ur demokra-
tisk och ekonomisk synpunkt med ett glapp pa tva ar. Och denna tidspe-
riod bestimmer vi inte sjdlva Over, utan vi ligger vart 6de i de andra
landernas knd. Det &r de som bestdimmer huruvida den svenska ERM-
tolkningen dr den som kommer att tillimpas eller inte.

For att ha den hér handlingsberedskapen skall vi dessutom gora prak-
tiska forberedelser, och staten maste paborja informationsverksamhet om
EMU i Sverige och andra ldnder. Denna viktiga frdga kan ju inte over-
lamnas till intresseorganisationer och banker i landet. Det &r fullstindigt
orimligt.

Avslutningsvis: Det ar viktigt for Europa att EMU lyckas. Darmed é&r
det dven viktigt for Sverige, eftersom Sverige dr en del av Europa. Jag
har forsokt peka pa kostnaderna for att vinta. Det kostar att vianta. Under
flera &r kommer detta, ekonomiskt och politiskt, att innebdra en risk for
okad instabilitet och kortsiktighet i ekonomin, 6kade risker med valuta
och rinta samt dyrare kapitalforsorjning. Sverige riskerar att forlora fore-
tag och investeringar till andra lander och far sitta utanfor nér andra fattar
for oss viktiga beslut.

Regeringspartiets inre splittring skapar en dyrbar osékerhet och insta-
bilitet for vanliga manniskor och for foretag, och den kan riskera manga
jobb. Regeringen verkar inte riktigt forstd vad det &r som héller pa att
hinda, vad som kommer att hinda utanfér Sveriges grénser. Nér rege-
ringen véljer att placera Sverige utanfor blir inte allt som forut. Allt fort-
gér inte som det &r i dag.

Jag yrkar bifall till Folkpartiets reservation.

Anf. 8 PER-OLA ERIKSSON (c) replik:

Fru talman! Forst och frimst bjuder artigheten att man hélsar Carl B
Hamilton vialkommen tillbaka till politiken, eftersom han nu ar ledamot i
kammaren.

Carl B Hamilton talar som om det vore bevisat att EMU skulle leda
till 1agre réntor och stabilare valuta och vi dérfor visste att ett svenskt
intrdde i EMU skulle ge hogre tillvixt, bittre sysselsittning osv. Men, fru
talman, dr inte det som i Carl B Hamiltons vérld beskrivs som ett axiom 1
sjdlva verket snarare osékra hypoteser?

Vi har hort det hédr resonemanget ett antal ganger tidigare. For nigra
ar sedan skulle Sverige koppla kronan till ecun for att vi skulle fa ldgre
rantor, okad tillvixt osv. Det gav inte ldgre rdntor. Den signalpolitiken
fungerade inte. Sedan skulle ldgre rintor vara ett motiv for EU-
medlemskapet. Detta gav inte omedelbart nagra lagre rantor, utan tvartom
gick réntan upp strax efterat. Det var andra faktorer som styrde, nimligen
huruvida Sveriges finanser var i ordning eller inte. Om vi har finanser i



ordning och en sund ekonomi kan vi ocksé pressa tillbaka rantorna och
sla vakt om prisstabiliteten. Det &r ju sddana saker som dr avgorande, inte
om man dr medlem i EMU eller inte.

Darfor tycker jag att Carl B Hamiltons teser ér tillbakavisade av verk-
ligheten. Det dr beklagligt att inte Carl B Hamilton litet tydligare har
uppfattat vad som har hént under arens lopp om man tittar i backspegeln.

Jag tror att vi i stéllet kan fi spanningar mellan olika delar av Europa.
Carl B Hamilton och Folkpartiet bekdnner sig vél till dem som gérna vill
utveckla EU osterut. Ser inte Carl B Hamilton EMU som en forsvarande
faktor ndr det géller att utveckla EU?

Anf. 9 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Jag tror att jag har f6ljt de hér frdgorna ganska noga em-
piriskt medan jag var borta hérifran ett slag.

Det ér alldeles tydligt att réntenivan blir 14gre, Per-Ola Eriksson. Se-
dan kan man diskutera om det blir 0,6 eller 1,3, men att den blir lagre dr
alldeles uppenbart.

Vad betréffar vixelkursen har den forsvagats. Vi kan ta Asienkrisen
som ett exempel. Asienkrisen har — absurt nog, kan man tycka — forsvagat
den svenska kronan med 3 %. Dessa typer av influenser kommer att bli
starkare om vi star utanfor och har fler spekulanter per satsad krona i
Sverige.

Kopplingen till ecun var misslyckad, sdger Per-Ola Eriksson. Ja, slut-
satsen 4r ju att man antingen skall ha rorlig véixelkurs eller g med i
EMU. ERM ir ett mellansteg som vi av formella skél skall ta for att be-
halla handlingsfriheten och ha fortsatt prisstabilitet som dverordnat mal.

Det hir med statsfinanserna &r riktigt. Jag tror att det dr den avgo-
rande forklaringen till att de svenska rdntorna har gatt ned. Visst dr det sa.
Men observera att i Schweiz, som har den harda valuta som Per-Ola Er-
iksson malar upp som en vision for Sverige, har man en véldigt stor
viaxelkursvariation. Det &r ingen tillfdllighet att man tillverkar ldkemedel,
high-tech-produkter och andra inte sérskilt priskdnsliga produkter i
Schweiz. Det klarar man med den typen av vixelkurspolitik, dvs. att man
star utanfor. Men vanliga standardprodukter, som de flesta svenska 1onta-
gare dr involverade i produktionen av, klarar sig véldigt déligt i ett sddant
land.

Ostutvidgningen fordrdjs och forsenas mer om EMU-projektet skulle
forsenas. Véga se verkligheten som den dr, Per-Ola Eriksson! Om EMU
forsenas, d& forsenas Ostutvidgningen dnnu mer. Vi kan tycka att det ar
bra eller déligt, men det &r sd verkligheten ser ut. Om Per-Ola Eriksson
vill ha en snabb Ostutvidgning far han se till att jobba for att EMU ge-
nomfors snabbt.

Anf. 10 PER-OLA ERIKSSON (c) replik:

Fru talman! Jag hoppas att Carl B Hamilton har noterat att den
svenska kronan faktiskt har stirkts i relation till den tyska marken — dven
efter Asienkrisen. Jag tror att Carl B Hamilton i sin tidigare kapacitet
kunde folja det véldigt noga. Sedan dr det ju faktiskt bara teorier och
osikra spekulationer att rantedifferensen skulle vara si eller si. Carl B
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Hamilton r6r sig i en spannvidd mellan 0,6 och 1,3 procentenheter. Det dr
ju bara hypoteser alltihop.

Vi har hort det dér forut, och det har inte slagit in, Carl B Hamilton.
Det slog inte in nédr vi diskuterade ecu-anknytning eller EU-medlemskap
osv. Det ér helt andra faktorer som avgor. Déremot ser jag i motsats till
Carl B Hamilton att EMU-projektet om det genomfors — och mycket
tyder pa att det kommer att starta i den tid som var tinkt — leder till en
uppenbar risk att vi forsvarar mojligheterna for att fler lander blir med-
lemmar i EMU. Man platsar inte i laget. Da kommer vi att f4 en uppdel-
ning i Europa som vi inte tycker ar bra.

Jag tror att vi kan vara 6verens om att EU som institution &r viktig ur
fredssynpunkt. Det vore synd om vi skulle skapa ett projekt i form av
EMU som skulle forhindra att EU kan spela denna viktiga roll.

Anf. 11 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Lat mig ta det sista forst. Jag tycker ocksa att dstutvidg-
ningen ur svensk synpunkt kanske &r ett mer angeléget och viktigt projekt
i Europa 4n EMU. Men, Per-Ola Eriksson, viga se verkligheten som den
ar! Nu har EMU-projektet dragits i gdng sedan linge. Om det fordrdjs s&
fordrojs Ostutvidgningen. Vi kan dromma oss till en annan vérld, men 14t
oss halla oss till den vérld som vi dr i och forsoka fatta beslut i den i
stillet for att gora ett hypotetiskt scenario — att Ostutvidgingen har en
annan tidtabell 4n den har — och fatta beslut i detta hypotetiska scenario.

Betriaffande rdntorna &r det ju sé att Finland har dragit nytta av sin po-
litik att annonsera och arbeta for att man skall g& med frén borjan. De har
ungefir en halv procents ldgre rdnta dn Sverige. Det dr inga hypoteser.
Det dr inga teorier. Det &r fakta. Spanien och Italien — pé vig in i EMU —
har sédnkt sina réntor fran 14 % respektive 12 % till ndgonstans runt 6 %.
For dessa ldnder har den hir konvergensprocessen varit oerhort nyttig.
Den har givit dem en stabilitet och en fasthet i badde penning- och finans-
politik som de nu drar véldigt stor nytta av.

Dir har vi kanske det allra klaraste exemplet p4 vad EMU gor i fraga
om sinkta réntor. Finlands, Italiens och Spaniens erfarenheter dr dven
tillimpliga pa Sverige. Naturligtvis blir inte vinsterna sex sju procenten-
heter som i Sydeuropa, men enligt min bedomning i dag ligger de kanske
mellan 0,6 % och 1,3 %. De hér effekterna finns, Per-Ola Eriksson!

Anf. 12 JOHAN LONNROTH (v):

Fru talman! Jag skall borja med att yrka bifall till reservationerna 3, 8
och 12. Det dr bra att Sverige inte skall vara med i EMU fran start. Dér-
emot ir jag litet undrande, eller snarare mycket undrande, infor regering-
ens motiv. Det dr en ensidig hinvisning till opinionsldget. Jag efterlyser
sakliga argument. Det finns gott om sadana.

Jag sdg i ndgon tidning att den franske finansministern hade gjort en
jamforelse nér det géller det hiar med att slippa in Sverige i det nya
EMU-rédd som eventuellt skall bildas. Han l4r ha sagt att det skulle vara
som en utoméktenskaplig forbindelse. Om man skulle spinna vidare litet
grand pa den jimforelsen kanske man kan siga att Erik Asbrinks argu-
ment mot det hir dktenskapet enbart tycks vara att opinionen inte dr mo-



gen. Den dag da svenska folket tycker att Svea skall gifta sig med den hér
patriarken i Europa, &r det ddremot lage for att fora in henne.

Sedan léste jag med ett visst intresse Mats Odells inlédgg i Dagens Ny-
heter i dag. Om man aterigen skulle spinna vidare p& den hér jamforelsen
kanske man kan sdga att Odell uppenbarligen vill ha detta dktenskap.
Men forst skall Svea éndra sig riktigt rejélt och anpassa sig till den typ av
aktenskap man héller sig med i det katolska Europa med de relationer
mellan kdnen som det innebér.

Det finns ocksé en centerpartimotion av Ingbritt Irhammar och Karin
Israelsson dir de tar upp just det hiar med varfor kvinnorna &r sé tvek-
samma till EMU. Métningarna visar ju att kvinnorna i genomsnitt dr &nnu
mer negativa dn mannen. Jag tror att det har mycket med just denna fraga
att gora. Aven om EMU uppfattas som ett ekonomiskt projekt, handlar
det ju i grunden om att legitimera ett samhalle, ett system, som innebar
radikalt annorlunda relationer mellan kénen. Mycket mer av det som hér
skots i den offentliga sektorn skall skdtas av kvinnorna i hemmen.

Mats Odell vill ha en fordndring av det svenska samhaéllet forst for att
anpassa sig till detta. Sedan 4r han beredd att driva in Svea i det hér &kt-
enskapet.

Det finns i grunden tva alternativa former av Europasamarbete. Den
ena formen 4r en typ av samarbete som formulerades i programmet, Sdtt
Europa i arbete tror jag att det hette, 1994. Den andra form av samarbete
som har formulerats &r EMU. Jag vet att Erik Asbrink brukar hina mig
ibland for att jag bara kan hitta socialdemokrater att citera. Jag formodar
att Arbetets ledarskribent dr socialdemokrat, sé jag tar risken en gang till.
Den hir ledarskribenten skrev den 22 november: EU:s regeringschefer
och finansministrar har forsatt sig i ett moment 22. De vill fa ned arbets-
losheten men végrar att overge den arbetsloshetsdrivande politik som
ligger till grund for valutaunionen.

Det handlar om ett val. Man kan inte bade satsa pa ett Europa i arbete
och samtidigt driva in Sverige i denna arbetsloshetsskapande union.

Lars Tobisson talar om att man inte kan &ta kakan och ha den kvar.
Sedan beskriver han det hir med att fora in Sverige i EMU som att infora
euron. Men Lars Tobisson, som ju i alla andra sammanhang gérna talar
om konkurrens och valfrihet: Varfor kan vi inte ldta kronan och euron
konkurrera? Vi vet ju bada att om EMU kommer till stdnd, s& kommer
ocksa euron att forekomma i Sverige. Jag har varit pa besok i Bankfore-
ningen, och jag fick da fullt klart for mig att euron kommer att fore-
komma ganska mycket. T.o.m. sddana diar euromynt som Carl Hamilton
visade upp kommer sdkert att forekomma i en och annan affir. Jag &r
sidker pa att Lars Tobisson kommer att kunna ta en euro och gé ned i fiket
hir och ta sig en kaffe med hjélp av den.

Men varfor skall han dé alltsd genomdriva denna ensidighet, denna
brist pa valfrihet, och tvinga in oss? Varfor inte lata de hér tva valutorna
samexistera? D4 far vi se vilken som &r bést och vilken som svenska
folket véljer.

Carl Hamilton gor pastdenden om att villadgare skulle tjana si och sa
ménga tusen kronor pa ett svenskt EMU-medlemskap. Jag vet inte hur
ménga av er som kan pdminna sig de siffror som man jonglerade med nér
Sverige skulle in i EU. Jag tror att det var 10 000 kr per 1ontagare som
man skulle tjina pd EU-medlemskapet. Det &r kanske inte l4tt att nu i
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efterhand ridkna ut exakt vad som ar foljden av EU-medlemskapet. Det ar
dock forhéllandevis enkelt att konstatera att det rort sig om propagandist-
iska luftballonger.

Jag trodde faktiskt att Carl Hamilton, efter att ha varit p4 Handelsban-
ken ett tag och efter att ha gett ut sina smé skrifter med konjunkturbe-
domningar o.d., skulle ha lagt av med den hir typen av propagandistiska
luftsiffror. Det hédr kan Carl Hamilton ndmligen inte veta ndgot om. Jag
tror snarare att det &r forenat med en stor risk — Per-Ola Eriksson tog
tidigare upp det, och vi har ju facit pd vad som hinde da kronan knots till
ecun, med de réntenivéer som da uppstod — om Sverige kommer med i
EMU.

Jag héller med Per-Ola Eriksson i det resonemanget gentemot Carl
Hamilton. Anda maste jag siga att jag inte heller riktigt forstir Per-Ola
Erikssons instillning. Han talar, med ritta, om den centralisering som
EMU innebér, exempelvis av penningpolitiken, men samtidigt &r han fullt
beredd att ga in i fempartiuppgorelsen. Redan den innebér ju en mycket
kraftig centralisering av penningpolitiken. Per-Ola Eriksson méste vil i
konsekvensens namn g& emot ocksa den mycket stora centraliseringen.

Lars Tobisson talar om sifokrati. Jag har vildigt svart att forstd vad
han egentligen vill nér det géller att 14ta folkets vilja fa utslag. Carl Bildt
lanserade tanken pa ndgon form av folkligt stillningstagande 1999. I och
for sig foredrar vi ett stillningstagande dnnu tidigare, men okej. Om det
ar mojligt att f4 en majoritet for detta, sa 14t oss da ga till folkomrdstning
1999! Nu verkar dock Moderaterna ha fatt kalla fotter. Vi har ett yrkande
i dagens betinkande. I utskottet begérde vi att & separera de béda fra-
gorna — folkomrostning 1 princip respektive tidpunkt for en folkomrost-
ning. Moderaterna var kompakt ointresserade. I borjan var det hér up-
penbarligen en bluff som ni moderater kdrde just av SIFO-skél. Nu, nér
ni mérker att det kanske rent av skulle kunna finnas en liten mdjlighet att
fa till stdnd en folkomrdstning, blir ni rddda och flyr for glatta livet!

Carl Hamilton séger att man &r forbittrad pa Sverige. Ja, det &r mojligt
att det bland hans kompisar nere i Bryssel finns en och annan héjdare
som &ar forbittrad. Genomfor girna, Carl Hamilton, en liten SIFO-
undersokning bland folken i Europa och frdga hur ménga som &r forbitt-
rade over att Sverige inte vill vara med i EMU! Carl Hamilton talar ju om
elitens Europa, om etablissemangens Europa.

Sedan vill jag sdga nigra ord om det hiar med fotbollsklubben. Jag vet
inte om Carl Hamilton har spelat s& mycket fotboll. Sjilv har jag varit
med i fotbollsféreningar i ndrmare 40 ar. Jag vet hur det gar till dar. Nar
man skall fatta beslut om att t.ex. upplosa en fotbollsforening eller sla
ihop den egna fotbollsféreningen med en annan ar det faktiskt frdga om
ett demokratiskt beslut som alla spelare och medlemmar i klubben &r med
och tar. Det dr svensk folkrorelsedemokrati, och det dr en helt annan
demokrati 4n den demokrati — eller brist pa demokrati — som férekommer
i EU och nir det géller EMU.

Carl Hamilton glider i frigan om en folkomrostning. I partiledarde-
batten den 8 oktober sade Lars Leijonborg, efter det att Carl Bildt hade
sagt att folket pa nagot sétt skulle f4 avgora fragan, att han &r beredd att
instimma i att det ar lampligt att stélla in sig pa en folkomrdstning 1999.
Har Folkpartiet ocksa backat? Traskar ni alltid patrull med Moderaterna?
Nu nir Moderaterna backar, gor ocksé ni det.



Visst skall valrorelsen 1998 handla om EMU. Vi skall ocksa hjélpa
till dér och se till att det blir s&. Men giller inte detta med folkomrost-
ningen ocksa? Négon ordning far det vél vara &ven i ett spretigt folkparti.

Nér det giéller Centern och folkomrdstningen sédger man att det skall
ske tidigast valdagen ar 2002. Per-Ola Eriksson hanvisar, i likhet med
regeringen, till att det i dag inte finns ndgon majoritet. Men, Per-Ola
Eriksson, dr det inte principiellt en ganska konstig stindpunkt? Det kan ju
finnas en majoritet hir i riksdagen — det hoppas jag och formodligen
ocksa Per-Ola Eriksson — ocksa efter &r 2002 som inte vill fora in Sverige
i EMU. Ar det ett motiv for att inte ha folkomrdstning di heller? Négot
slags principiell hallning méste vi vl 4ndd ha. Om vi vill att folket skall
avgora far vél vi som dr emot EMU — om det skulle uppsté en majoritet
bland folket for EMU, dven om vi skulle rdka ha en majoritet hér i riks-
dagen — acceptera det sakforhallandet och se till att en folkomrostning
kommer till sténd.

Fragan om ett stillningstagande till EMU handlar i grunden om en re-
spekt for den folkliga viljan. Statsministern har ju sagt att frigan om
EMU till sin omfattning egentligen ar storre &n frdgan om sjdlva EU-
medlemskapet. Jag dr 6verens med honom om det. Det dr en oerhort stor
och omfattande frdga. Har man respekt for den politiska demokratin och
for den folkrorelsedemokrati som vi i Sverige har utvecklat, dr det enda
rimliga att vi later folket ta stidllning och sdga ja eller nej till ett svenskt
medlemskap i EMU.

Anf. 13 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! De kalkyler som har gjorts och som jag har presenterat
hir bygger pé de skillnader som i dag &r observerade gentemot D-marken
och det som vi kan se i Finland gentemot D-marken. Jag har ocksé velat
fora in i debatten det som under det senaste halvéret har diskuterats vél-
digt mycket, nimligen de dnnu ldgre rintor som kommer att rdda péa
euromarknaden pa grund av denna marknads storlek. Jag tycker att det ar
ett mycket brett intervall som jag har gett. Besparingen for en villadgare
ar 4 000—6 000 kr per ar — det pris som villadgaren far betala for att Sve-
rige vill hélla Sverige utanfor EMU.

Ecun for Johan Lonnroth in i resonemanget. Men det dr ingen som har
diskuterat ecuanknytningen som ett relevant alternativ. Den typen av
knytning dr négot som &r overspelat. 1992 liarde vi oss tillsammans med
Spanien, Italien, Storbritannien och Finland att den typen av valutapolitik
tillhor historien. Darfor far man vélja mellan EMU och en rorlig vixel-
kurs. Jag forordar séledes att vi gar med i ERM for att behélla handlings-
friheten.

Johan Lonnroth gor nagra populistiska utfall hir och talar om ménni-
skor som ér forbittrade. Det ar forvisso inte ”mannen pa gatan i Europa”
som &r forbittrad — jag tror inte att man bryr sig s& mycket om detta. Pro-
blemet ar regeringarna i dessa ldnder, och i dessa regeringar sitter eliten;
det maste dnda tillstas. I alla demokratier far alltsd regeringen riknas till
eliten. Darfor &r det ndgot besvirande om nagra regeringar &r forbittrade
pa Sverige.

Citatet om fotbollsklubben var taget fran en finsk regeringsledamot
sdsom en illustration av denna utledhet pa den svenska héllningen. Det
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hade ingenting med demokrati i fotbollsklubbar i Sverige att gora utan
illustrerade vart vanligaste grannlands attityd till Sverige i dag. Tack!

Anf. 14 JOHAN LONNROTH (v) replik:

Fru talman! Carl B Hamilton sdger att man med hjéilp av dagens aktu-
ella siffror kan séga att en villaigare kommer att tjdna si och sd manga
tusen kronor. Det &r ganska absurt.

Vi har exempel pa valutaomréden, t.ex. dollarn i USA, som haft jatte-
lika sviangningar upp och ned o6ver litet langre tidsperioder. Det finns
ingen som helst garanti for att inte euron kommer att genomgé vildiga
fluktuationer. Réntan kommer att kunna ga upp och ned. Vi kan titta pé
vad som sker i Asien med den japanska yenen. Den svenska kronan ér en
liten valuta, det dr sant. Men allt talar for att om vi later den vara flexibel
och later den anpassa sig till alla andra mojliga stora valutor finns det
mycket storre mojligheter att halla den stabil &n genom att tvinga in den i
det hér stora valutaomradet, som kan bli oerhort skakigt.

Carl B Hamilton talar om den finska regeringens forbittring. Det kan
nog vara sa att den finska regeringschefen dr mycket nervos infor det
faktum att det finns en osékerhet om hur Sverige kommer att stélla sig.
Han har ju, mot den finska folkopinionen, gétt in for att Finland skall
foras in i EMU. Att han d& kénner forbittring 6ver att den svenska rege-
ringen inte stéller upp kan vara sant. Carl B Hamilton péstar att det finns
en bred forbittring i Europa. Men di handlar det om ett oerhort litet och
smalt skikt av 6verhetens Europa.

Anf. 15 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Det ar riktigt att regeringarna i Europa tillhor verheten.
Men det dr kanske litet besvdrande for 6verheten regeringen i Sverige att
ha konflikt med ett antal lander som vi normalt réknar till vara véanner.

Forbittringen, skall jag tilldgga, delas inte av mina tidigare kontakter
pa valutamarknaderna. Spekulanterna tycker att det &r alldeles utmarkt att
Sverige gor det stillningstagande som man gor. D4 kan man spekulera
och hissa den svenska kronan och rdntan upp och ned beroende pa vad
som sker i omvérlden. Forbittringen delas inte i handlarrummen. Dir
hélsas det beslut med stor glddje som majoriteten i dag skall fatta.

Att Paavo Lipponen skulle vara nervos infor Sveriges stillningsta-
gande &dr nirmast skrattretande. Facket, SAK som dr LO:s motsvarighet i
Finland, var den senaste stora intressegruppen som uttalade sig till for-
méan for finskt medlemskap i EMU. Jag tror faktiskt att Paavo Lipponen
och hans regering kinner sig trygga i sitt ndrmande till det centrala sam-
arbetet i Europa genom sitt medlemskap i EMU. Det &r en stor trygghet i
det oroliga virldsldge, ekonomiskt och politiskt, som Sverige och Finland
befinner sig i.

Anf. 16 JOHAN LONNROTH (v) replik:

Fru talman! Jag tror att vi skulle behdva gora en liten SIFO-
undersdkning dven bland spekulanterna och aktdrerna pa marknaden i s
fall. Det kan finnas enstaka sddana spekulanter. Det &r bara att titta pa
remissvaren pd EMU-utredningen nir det géller den s.k. marknadens
foretrddare, Svenska Arbetsgivareforeningen och hela den svenska storfi-



nansen, sd ser man att det dr ett ganska entydigt stod for EMU. Darav
drar jag vissa slutsatser.

Betraffande tryggheten i Finland 4r det riktigt att det finns en skillnad.
Det giller ocksd vart systerparti, finska Vénsterforbundet. Det &r en
mycket mer komplicerad debatt dir. Deras historiska erfarenheter av
relationerna till 6st har gjort att det dir finns en starkare kédnsla av att
komma in i den trygga famn som manga finldndare tror att EU och EMU
innebdr. Men i ett litet ldngre historiskt perspektiv skall vi inse att det dr
en illusion att tro att det, bara darfor att man bildar ett stort centralistiskt
superblock som EMU, skulle bli stabilt. Det kommer inte att bli stabilt.
Jag tror att vi har mycket stora mdjligheter att skapa ett betydligt mer
stabilt Sverige om vi haller ordning pa var ekonomi och bedriver en eko-
nomisk politik som sitter sysselsittningen och jamlikheten i forsta rum-
met.

Anf. 17 LARS TOBISSON (m) replik:

Fru talman! Det framgér tydligt av var partimotion och reservation att
vi moderater vill att Sverige skall gd med i EMU tidigt, helst redan frén
starten, och detta utan foregdende folkomrostning. Att Viansterpartiet inte
vill detsamma ar fullt naturligt. Ni vill inte vara med i EU, och d& vill ni
naturligtvis inte vara med i EMU. Det ar véldigt svért att finna en gemen-
sam bas att diskutera utifrdn med Vénsterpartiet.

Vart problem ér att regeringspartiet inte vill eller inte vet vad det vill.
Men vi har forstatt att nir de tror att de vet vad de vill, d& skall fragan
understillas folket for provning, helst i ett allmédnt val, alternativt ett
vanligt riksdagsval eller en folkomrdstning.

Vi moderater kommer att driva den hér frigan infor 1998 ars val. Det
ar for tidigt, sdger Socialdemokraterna, for ett stéllningstagande. Okej,
nista tillfdlle &r 1999. Det har den fordelen fran socialdemokratisk syn-
punkt att regeringsmakten da inte stills pé spel. Efter klara positionsangi-
velser fran partierna kan man lata valutslaget vara vigledande. Alternativt
kan man ha folkomrdstning pa valdagen, men den kommer da att vara
sddan att ja betyder snabbt intrdde, nej att vi skjuter fradgan pa framtiden.
Vi kan inte se hur man skulle kunna folkomrosta om ett fordragsbrott.

Nu har regeringen sagt att dven 1999 ir for tidigt. Jag beklagar att
man pé detta sétt avvisar den hjélp vi erbjuder for att komma ur en situat-
ion som for varje ansvarskdnnande regering méste vara mycket penibel.
Men sa dr forhallandet. DA far man §verviga andra végar att infora euron.
Det ar mojligt att den kommer in av sig sjdlv, som Lonnroth fran Véns-
terpartiet hér antyder. Jag tror inte att det &r ndgon bra vdg. DA far vi
nidmligen inte inflytande pa penningpolitiken, pd den valuta som cirkule-
rar i landet. Det tycker jag &r angeldget fran svensk synpunkt att fa. Men
inte heller i den hir operationen, som kan framtvingas pé grund av své-
righeterna for Socialdemokraterna att bestimma sig, skall vi rdkna med
nagot bistdnd frdn Vénsterpartiet. Ni vill inte i in euron, ni vill isolera
Sverige fran det europeiska samarbetet.

Anf. 18 JOHAN LONNROTH (v) replik:
Fru talman! Om ni nu har uppfattningen att det skall bli en folkom-
rostning 1999, da har ni vil ocksa allt intresse av att verkligen driva detta
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i valrorelsen, fr.o.m. nu, och se till att de som rostar pa Moderaterna skall
veta att det dr ett parti som kommer att std for en folkomrdstning.
Svenska folket skall fa avgora fragan.

Vi har i dagens betdnkande lagt fram ett konkret yttrande. Ni yrkar
inte 1 era motioner dver huvud taget. Ni avvisar alltsa varje konkret stall-
ningstagande. Det fir mig att dra slutsatsen att det hdr uppenbarligen ar
precis som sifokrati. Ni ville egentligen inte, men ni korde med det har
dérfor att det 14t bra.

Fragan dr: Vad ar det egentligen for folkomrostning ni vill ha? Skall
svenska folket ha mojlighet att séiga nej till EMU? Ar det si att man inte
kan sdga nej till EMU da ér en folkomrostning meningslos. Vad menar ni
egentligen? Det ér vil &nda sa att ni med folkomrostning menar ja eller
nej till EMU.

Till sist om euron. Jag &r bara realist och inser att kommer EMU i
géng kommer ocksé euron att forekomma. Det forekommer dollar ocksa.
Norska kronor kan jag anvénda i norra Bohuslédn nér jag handlar pa
Systembolaget i Stromstad. Det kommer att bli sé.

Varfor kan inte ni moderater som alltid talar om valfrihet 14ta se hur
allt utvecklar sig? Varfor ar ni sa fortvivlat rddda? Varfor maste ni ndd-
vandigtvis tvinga alla att handla enbart med euron?

Anf. 19 LARS TOBISSON (m) replik:

Fru talman! Jo, helt enkelt av samma skél som vi inte férordar att man
skall ha flera olika valutor i Sverige, en for Norrland, en for Gotaland och
en for Svealand. Det medfor bl.a. dubbla prissittningsproblem och om-
rakningar. Med en gemensam valuta som inte bara omfattar Sverige utan
dven vara angrinsande linder som vi bedriver handel med far vi ligre
transaktionskostnader, béttre underlag for prisjadmforelser och alla de
fordelar som detta ger. Men jag avstir frén att debattera fragan vidare.
Lonnroth &r ju inte ute efter att euron skall inforas i Sverige, utan han
forsoker bara att sprida ndgot slags misstro mot dess virde.

Naér det géller vad vi skall gora infér 1998 ars val har jag redan sagt
att vi skall driva frigan om svenskt intrdde i EMU sa tidigt som mgjligt.
Det ar for sent att rdkna med att det skall kunna ske fran starten, men det
ar fragan om intrdde som &r den avgorande. Vi har ingen anledning att
driva frdgan om folkomrostning. Om andra partier — framfor allt d& det
socialdemokratiska partiet — upptrider pa ett sddant sitt att ett senareldg-
gande blir nodvéndigt och det dértill framtvingas en folkomrostning far vi
ocksd g den vigen, men det &r inte ndgonting som vi véljer. Det ar
nagonting som vi ser som en nddvindig utvig for att uppna vart mal att
infora euron i Sverige. Detta har vi inte anledning att driva som ett krav
eller ett 16fte i valrorelsen. Da handlar det aterigen mera om utanverket
snarare an sakfrdgorna.

Orsaken till att Lonnroth driver den hir tanken &r aterigen ingenting
annat dn att han vill sétta stopp for euron. Vi anser att vi skall infora
euron enligt det fordrag som vi har &tagit oss att f6lja. Man kan mojligen
diskutera tidpunkten. Jag kan forstd om andra tycker att vi inte &r klara,
eftersom vi inte har uppfyllt konvergensvillkoret for att vara med i ERM.
Men det dr en annan fraga.



Vad vi kan ta stéllning till i en folkomrostning dr tidpunkten for intra-
det, inte till mojligheten att séga nej till ndgot som vi har forpliktat oss att
gora.

Anf. 20 JOHAN LONNROTH (v) replik:

Fru talman! Lars Tobisson pdminner litet grand om en servitor pa ett
kafé som fragar om det dnskas kaffe eller te. Och ndr man sager att man
vill bestilla te fAr man svaret att det tyvérr bara finns kaffe.

Den folkomrdstning som ni uppenbarligen vill ha till stand skall héllas
for att ni vill genomdriva ert mal, enligt Tobisson, dvs. det skall bara
finnas ett alternativ: ja eller ja. For er del handlar det inte om att ha re-
spekt for att svenska folket skall f& avgdra denna fraga. Jag kan deklarera
for Viénsterpartiets del att vi kommer att respektera om en majoritet av
svenska folket séger ja till svenskt medlemskap i EMU. Da fér vi respek-
tera det. Det kommer att kdnnas tungt, men vi accepterar det. Men om
svenska folket sdger nej till ett medlemskap i EMU, kommer ni inte att
acceptera det. Savitt jag forstir dr detta inneborden av det som Lars To-
bisson séger, att det ar ett mal for Moderaterna att sa snabbt som mdjligt
fora in Sverige i EMU.

Det handlar inte om tvé alternativ. Darmed haller jag fast vid att det
utspel som Carl Bildt gjorde under partiledardebatten den 8 oktober var
en bluff och ett desperat forsok att hindra svagt fallande SIFO-siffror.

Anf. 21 ROY OTTOSSON (mp):

Fru talman! Den planerade valutaunionen avser att omfatta alla stater
som dr medlemmar i EU. Men dessa stater har véldigt olika forutséttning-
ar, olika kulturer, olika handelsmonster, olika vélfardssystem, delvis olika
néringsliv och olika ekonomiska konjunkturer. Darfor ar det inte s un-
derligt att det rdder en stor samstdmmighet bland ekonomisk expertis om
att EU inte 4r ndgot optimalt valutaomrade. Det innebir att vi har att se
fram emot en rad ekonomiska forluster bade for EU som helhet och for
de enskilda medlemsstaterna om valutaunionen dndd genomfors. Vi i
Miljopartiet de grona gor precis samma bedomning. Risken &r alltsé stor
att det blir en instabil euro och en svag valuta, vilket fororsakar manga
ekonomiska storningar inom EMU-omrédet. Delarna som skall bilda
helheten stimmer inte sérskilt bra ihop.

Genomfors dnda valutaunionen kommer de ekonomiska nackdelarna
att tvinga fram en hart centralstyrd gemensam finanspolitik inom EMU.
Det betyder att skatter och utgifter kommer att beslutas alltmer centralt i
Bryssel och i viss méan i Frankfurt. Det blir en likriktning diar Sverige
kommer att vara ett utkantsldin med mycket mer begrinsat ekonomiskt
sjdlvstyre &n vad vi ndgonsin har haft. For att di kunna konkurrera fram-
gangsrikt med andra ekonomiska stormakter sdsom USA och Japan
kommer EU dessutom att bedriva en ekonomisk politik dir resurser kon-
centreras och stordriftsfordelar utnyttjas i hdgre grad. Ocksé det medfor
att Sverige som utkantsldn dréneras pa kapital, naturresurser och kompe-
tens.

Sarskilt Sverige — jamf{ort med de dominerande ldnderna i EU — 16per
dessutom en stor ekonomisk risk pd grund av sina delvis annorlunda
handelsforbindelser och sitt ekonomiska beroende av regioner utanfor
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EU. Det giller i synnerhet det stora dollarberoendet i svensk exportindu-
stri. Omvarldsfordndringarna kan dé sld vasentligt annorlunda mot Sve-
rige &n mot EU:s dominerande ldnder. Det innebir att den penning- och
valutapolitik som kommer att tillimpas i EMU kan bli till nackdel for
Sverige jamfort med andra presumtiva EMU-ldnder. Sverige passar helt
enkelt sérskilt déligt in i den planerade valutaunionen.

Vi i Miljopartiet de grona anser att de ekonomiska och demokratiska
nackdelarna med EMU for svenskt vidkommande &r helt oacceptabla. Vi
anser darfor att Sverige bor stanna utanfor EMU permanent. EMU-
projektet dr ett hogriskprojekt som mycket vél kan spdra ur och verka
destabiliserande pé& ekonomi, sambhélle, sociala forhdllanden och pa mil-
jon runt om i Europa. Darfor borde den svenska regeringen motarbeta
hela EMU-projektet.

Fru talman! Det kan vara intressant att belysa vad som kan vara alter-
nativet till EMU-medlemskapet. Det ér sjélvfallet det som vi har gjort
under senare ar, ndmligen att bedriva en ekonomisk politik med offentliga
finanser i balans och som inriktas pa alltmer 14ga réntor, en penningpoli-
tik som héller inflationen i schack, en offensiv politik sa att naringslivet
kan vixa internationellt pd framtida marknader. Det &r ju detta som ger
lagre rantor, och det dr ocksa den erfarenhet som vi har fétt.

Detta stiller naturligtvis ocksd krav pa arbetsmarknaden och lone-
bildningen s& att produktivitetsutvecklingen i forsta hand véxlas mot
minskad arbetsloshet. Det krdvs en fordndring av skattesystemet sé att
miljoskatterna blir hogre och skatten pa arbete blir ldgre. P4 det viset
stimuleras tjédnstesektorer och miljosektorer som &r framgéngsrika pa den
internationella marknaden. Det dr dir som vi har de vixande marknader-
na i framtiden.

Det &r ocksa nddvindigt att miljoskulden minskas och att en offensiv
politik fors for att gora Sverige till ett foregidngsland fran ekologisk syn-
punkt. Det leder till minskade framtida kostnader och betydande konkur-
rensfordelar for svenskt nédringsliv. Miljé och ekonomi star inte i motsats-
forhallande till varandra, tvirtom.

Penningpolitiken bor vara svensk for svensk ekonomi, sd att den kan
anpassa sig till svenska forhdllanden. Den skall inriktas pd sévil ldga
rantor som lag inflation. Valutapolitiken skall enligt var mening bygga pa
fortsatt flytande kronkurs och inriktas pa ett stabilt virde pd kronan
gentemot omvérlden. Négon &tergéng till den devalveringspolitik som
tidigare radde i Sverige kan vi alltsa inte tinka oss att medverka till.

Handelspolitiken maste inriktas mot 6kad frihandel och ett béttre ut-
nyttjande av den globaliserade ekonomin. Utanfor EU slipper vi ett antal
handelsrestriktioner som i dag himmar svensk ekonomi. Men det kraver
ocksa att man infor tillrickliga social- och miljoklausuler i handelsavta-
len, speciellt i WTO-systemet. Annars kommer ménniskor och milj6 i
fraimst svaga statsbildningar med otillricklig social- och miljopolitik att
sugas ut och drabbas hart, bdde socialt och miljoméssigt. Naturligtvis
skall vi ocksa fortsétta att samarbeta med landerna inom EU eller f.d. EU-
stater, men da som fri stat. Med en sddan finans-, penning-, valuta- och
handelspolitik ar forutsédttningarna att stanna utanféor EMU goda liksom
forutsittningarna for lagre realréntor, ligre arbetsldshet och en langsiktigt
héllbar ekonomisk utveckling.



Fru talman! Den hér debatten ar ocksa ett tillfdlle for riksdagen att ut-
virdera hur pass bra vi har klarat det svenska konvergensprogrammet.
Det svenska konvergensprogrammet innehéller ju inte bara det som stipu-
leras i Maastrichtfordraget, som vi alltsd &r tvungna att folja pa grund av
att vi 4r medlemmar i EU, utan det innehaller ocksé tva ytterligare krav,
nidmligen att f4 ned arbetslosheten och att minska miljoskulden. Det &r
ingen annan debattdr hir som har tagit upp konvergensprogrammet tidi-
gare. Darfor kan det faktiskt vara skél att fa en debatt &ven om det, for det
ar ju direkt kopplat till EMU-frégan.

Det finns en viss utvirdering i anslutning till budgetpropositionen.
Tittar vi p& den och pa andra oberoende organs utvdrderingar ser vi att
arbetslosheten egentligen inte har minskat utéver vad man kan forvénta
sig av den konjunkturella effekten just nu. Man kommer alltsd inte att
klara de krav som finns i det svenska konvergensprogrammet nir det
giller arbetslosheten, vilket i sig &r ett starkt skél for Sveriges riksdag att
sdga nej till svenskt medlemskap i EMU. Vi f6ljer inte det svenska kon-
vergensprogram som vi sjdlva har satt upp.

Nér det géller miljoskulden &r situationen dnnu vérre. Det ar ju sna-
rare sd att miljoskulden har okat enligt de oberoende organ som har stu-
derat fragan. Av regeringens redovisning gér det dédremot inte att utlédsa
vad som har hént. Redovisningen har inte gjorts pé ett sidant sitt att det
ar mojligt. Det ar ocksa i sig ett starkt skél for Sveriges riksdag att séga
bestimt nej till ett medlemskap i EMU. Om man menar allvar med det
svenska konvergensprogrammet skall man naturligtvis diskutera de krav
som har stéllts dér.

Fru talman! Nér Sverige blev medlem i EU innebar det att vi inte un-
dertecknade Maastrichtfordraget. Darmed forband vi oss formellt att forr
eller senare gd med i EMU. Detta uppmérksammade vi infor folkomrost-
ningen om medlemskap i EU eller ej. Andra partier, framfor allt Social-
demokraterna, hivdade dédremot att man inte skulle ta upp EMU-fragan i
den debatten, att det var en frdga som stod utanfor och som skulle prévas
och avgoras av svenska folket i ett senare sammanhang. Déarfor kan man
vl trots allt sdga, som riksdagen ocksa slog fast i ett antal beslut tidigare,
att EMU-frdgan inte har avgjorts &n. Om Sverige skall vara medlem i
EMU eller inte dr en Oppen fraga.

I folkomrdstningen om EU-medlemskapet deklarerade det storsta par-
tiet i Sveriges riksdag — det regeringsbdrande partiet — att EMU-fragan
skulle provas i ett senare sammanhang och att det var svenska folket som
skulle avgora fragan. Regeringens agerande har dndé varit valdigt oklart
och motsdgelsefullt, eftersom den inte klart har talat om att det skall ske
en folkomrdstning. Det gor ju att man faktiskt inte vet vad regeringen vill.
Detta har medfort en hel del oro och debatt kring det svenska EU-
medlemskapet och ocksa kring svensk ekonomisk politik, bade i Sverige
och i omvirlden. Troligen har den socialdemokratiska regeringens oklara
agerande i EU- och EMU-fragorna bidragit till att halla den svenska
rdntenivan uppe.

Vi kan i och for sig se att osdkerheten har minskat efter det att den so-
cialdemokratiska partiledningen varen 1997 bestimde sig for att Sverige
inte skulle gd med i EMU:s tredje steg fran starten 1999. Det har t.ex.
gjort att rdntegapet mot Tyskland har sjunkit successivt sedan dess.
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Det ar klart att det hade varit battre om regeringen redan vid medlem-
skapsforhandlingarna hade krivt ett direkt undantag, pd samma sétt som
Danmark, och gjort klart att Sverige inte har for avsikt att inféra enhets-
valutan 1999 utan att detta dr en frdga som skall lamnas for avgorande till
folket, dvs. i en folkomrdstning.

Den svenska regeringens tvekan i frdgor kring valutaunionen dr om-
vittnad. I Sverige deklarerar statsministern stolt att EU skall vara ett sam-
arbete mellan fria stater och att det svenska sjidlvbestimmandet inte far
urholkas. Emellertid ligger man platt i EU i praktiskt taget alla fragor fran
miljo till ekonomi. Hyckleriet har nétt en ny och hittills oanad héjdpunkt
nér regeringen nu hyllar det nya Amsterdamfordraget som pa en lang rad
punkter innebér en 6kad centralisering av det politiska beslutsfattandet i
Bryssel och att EU alltmer formeras till en superstat dar Sverige enbart &r
ett utkantslan. Det har dubbelspelet &r helt oacceptabelt. Miljopartiets
slutsats dr att regeringen och den socialdemokratiska ledningen faktiskt
vill genomfora den europeiska superstaten och alltsa ocksé &r beredda att
driva in Sverige i EMU i ett senare skede. Men man vagar inte tala om
det, vare sig for sina egna partivinner eller for svenska folket, eftersom
man vet att den helt 6vervigande delen séger nej.

Fru talman! Regeringen har alltsa deklarerat att svenska folket skall f&
avgdra, pa nagot sétt, om Sverige skall gd med i EMU:s tredje etapp eller
ej. Men samtidigt har man inte utlovat en folkomrdstning, vilket &r litet
mérkligt. I finansutskottets behandling hér i riksdagen har man t.o.m.
végrat att behandla den principiella frigan om EMU-medlemskapet skall
avgoras i en folkomrdstning eller ej, sa att riksdagen kan ta stillning till
fragan i dag. Utskottet har alltsa sett till att riksdagen inte kan ta stéllning
i den hir principiella frigan. Ddrmed kan badde moderater och socialde-
mokrater fortsétta att morka. Det ar svart att se detta mandvrerande som
ndgot annat an ett uttryck for politisk feghet.

Vi har nu hort Lars Tobisson upprepa de moderata turerna, dér man
inte klart vill tala om hur man vill att EMU-frdgan skall avgoras. Man ar
med pé att genomfora en folkomrostning, dir svenska folket skall fa séiga
ja eller nej till medlemskap i EMU. Det blir till nagot slags ja och ja, men
det skall inte ske nadgon folkomrdstning i alla fall trots att man har sagt
det forut osv.

I stéllet har tankar pa nyval forts fram. Det skulle i sa fall innebéra att
folkets stillningstagande skulle goras avhéingigt av partisympatier nér det
giller regeringsfragan. Med tanke pa att EMU-fragan har si stor bety-
delse for landets sjélvstindighet och mojligheter i framtiden &r det rétt
mérkligt. Fragan borde ju fa avgoras i Sverige pa samma sétt som sjélva
EU-medlemskapet. Flera debattdrer har ocksé sagt vildigt tydligt — jag
vill gérna upprepa det — att frigan om EMU-medlemskapet egentligen &r
viktigare dn fragan om EU-medlemskapet och sjilvfallet borde avgoras i
en folkomrdstning. Vi anser att folkomrdstningen borde vara beslutande.
Dirfor bor den forldggas i anslutning till val, och nésta val dger rum nista
ar. Alltsa: Forlagg en folkomrostning i anslutning till valet 1998! Gor den
beslutande! D4 far svenska folket sédga sitt.

Fru talman! Jag har med intresse lyssnat pd Carl B Hamiltons inldgg.
Jag noterar att Folkpartiet vél dr det parti som sakligast argumenterar for
ett EMU-medlemskap. Jag upplever att Miljopartiet kanske &r det parti
som &r tydligast kritiskt mot att g med. Darfor vill jag utmana Folkpar-



tiet till dueller 6ver hela landet den ndrmaste tiden och fram till valet i
just den hér fragan. Vi har utmanat er forut, men da har ni inte vagat
stdlla upp. Det hoppas jag att ni vagar den hir gdngen.

Av den hédr debatten framgér ocksa att de borgerliga partierna uppen-
barligen ténker sig att om de far regeringsmakten kommer de att fora in
Sverige i EMU utan niagon folkomrdstning. Det &r den enda tolkning som
jag kan gora av vad som har sagts hittills av Tobisson och Hamilton.

Anf. 22 MATS ODELL (kd):

Fru talman! I dag skall riksdagen fatta beslut om ifall Sverige skall g&
med i EMU. Det ér ett viktigt beslut, men jag tycker nog dnda att det ar
en mild &verdrift att som Per-Ola Eriksson hidvda att riksdagen nu skall
fatta detta sekels viktigaste beslut. Personligen sitter jag nog den all-
ménna rostrattens inférande snéppet hogre dn det beslut som skall fattas i
dag. Icke desto mindre — den 1 januari 1999 skall den tredje etappen av
den ekonomiska och monetira unionen av allt att doma inledas.

Vi kristdemokrater anser inte att Sverige skall vara ett av de lander
som deltar. Det frdmsta argumentet ar att den redan mycket hoga arbets-
l6sheten riskerar att ytterligare forvirras om Sverige nu skulle g& med i
EMU. Det andra argumentet dr att om den mest negativa folkopinionen
bland alla medlemslédnderna, som finns hér i Sverige, skulle kdras dver av
en riksdagsmajoritet skulle detta kunna hota hela Sveriges deltagande i
Europaprojektet.

Jag har blivit angripen av Johan Lonnroth utifrdn en artikel som jag
har skrivit pA DN Debatt i dag. Uppenbarligen har Lonnroth inte list
artikeln. Kristdemokraternas argument mot ett svenskt medlemskap ar
nidmligen just dem jag nyss har ndmnt, och att Sverige lider av mycket
djupgdende ekonomiska strukturella problem huvudsakligen pa arbets-
marknaden.

Ett exempel pd detta &dr att Riksbanken redan med dagens extremt
hoga arbetsloshet hotar att hoja styrrdntan for att kyla av ekonomin. Detta
gors alltsd mitt i denna djupa arbetsloshet! Det finns alltsd mycket tydliga
tecken pa att jamviktsarbetsldsheten har gétt upp mycket hogt.

Ett annat exempel pa detta &r att det enligt AMS i 18 av landets 24 1dn
rader en stor brist pa yrkesarbetare. Detta skapar stora problem i form av
inflationstendenser och flaskhalsproblem. Mitt uppe i denna massarbets-
16shet har vi stora flaskhalsproblem!

Fru talman! Detta pekar pa att Sverige har mycket allvarliga struktur-
problem och att jamviktsarbetslosheten i Sverige ligger langt over de 4 %
som regeringen har som maélséttning till ar 2000. Det innebér i klartext att
den snart helt sjélvstindiga Riksbanken med sitt inflationsmal inte kom-
mer att 14ta arbetslosheten sjunka under jamviktsarbetsloshetens niva
sdvida inte nodvéndiga strukturella atgérder som forbéttrar 16nebildning-
en och sénker jamviktsarbetslosheten forst vidtas.

De hér farhdgorna bekriftas pa ett ndrmast kusligt sétt av Konjunktur-
institutets novemberprognos. Dir forutses att regeringen kommer att
misslyckas med sin ambition att nd 4 % Oppen arbetsloshet &r 2000. Den
blir enligt Konjunkturinstitutet i stillet 6,3 %. Totalt blir den 10 % inklu-
sive 4 % 1 arbetsmarknadspolitiska atgdrder. Lonebildningen misslyckas
ocksd enligt Konjunkturinstitutet. Den gar igenom det tak pa 3,5 % som
satts for att nd sysselsittnings- och stabilitetsmal och hamnar i stillet
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négonstans pa 4,4 % 1 ar och 4 % nésta &r. Sverige kan inte g& med i
EMU med en sé déligt fungerande 16nebildning.

Fru talman! Problemen &r att regeringen varken i budgetpropositionen
eller i EMU-propositionen erkdnner de hér strukturella problemen. Ingen-
ting tyder heller pé att regeringen nu, mindre n ett ar fore valet, tinker
utmana de starka krafterna inom den egna rorelsen for att atgérda de har
problemen. Fjattrad till en gemensam penningpolitik inom EMU riskerar
de problem som jag nyss har nimnt att forvirra den svenska massarbets-
16sheten. Utdver detta dr den negativa folkopinionen ett stort hinder for
Sverige att gd med i EMU.

Men, fru talman, kraven p& den ekonomiska politiken minskar inte om
Sverige star utanfor valutaunionen. Tvirtom stills det minst lika hoga
krav pé en stabilitetsorienterad politik. Det innebér for oss kristdemokra-
ter upprétthdllande av ett fast penningvérde och sunda statsfinanser.

Jag tycker ocksa att det finns skl att fundera dver tinkbara finanspo-
litiska utvecklingar av ett svenskt innanfor- respektive utanforskap nar
det géller den tredje etappen av EMU. Det rader for nirvarande en bety-
dande osédkerhet om hur manga och vilka ldnder som kommer att delta.
Den hir frdgan kommer att spela en viktig roll for styrkan i det nya valu-
taomrédet. Vi vet att det kan finnas stora underliggande ekonomiska
problem i de nationella ekonomierna, som inte konvergenskraven synlig-
gOr. Sa har t.ex. pavisats att i flera av de stora och i det hir samman-
hanget mycket betydelsefulla l&nderna méste genomgripande fordndring-
ar ske for att klara socialforsékringssystem och pensionssystem. I annat
fall hotas den ekonomiska stabiliteten inom EMU.

Fempartiuppgorelsen om Riksbankens stéillning som riksdagen snart
skall stéllning till stirker naturligtvis trovirdigheten for svensk penning-
och valutapolitik. Inte minst mot bakgrund av Sveriges historia med hog
inflation och upprepade devalveringar &r detta en vilkommen uppgorelse.
Reformen &r viktig for att Sverige skall kunna bevara den trovérdighet
som byggts upp under den regim som innebér flytande vaxelkurs i kom-
bination med ett inflationsmal.

Kristdemokraternas standpunkt ar att en nationell penningpolitik un-
der nuvarande ekonomiska strukturella forhédllanden &r en fordel. Detta
har ocksé bekréftats av bl.a. EMU-utredningen. Den nationella penning-
politiken kan i viss mén fungera som en forsédkring mot makroekono-
miska storningar som specifikt skulle kunna drabba Sverige.

Samtidigt tycker jag att det &r viktigt att understryka att Riksbanken
enbart kan stodja den allminna ekonomiska utvecklingen sé linge den
inte hotar inflationsmélets trovardighet. Denna trovérdighet skulle natur-
ligtvis riskera att minska om det enda argumentet for att std utanfor den
monetdra unionen skulle vara att penningpolitiken behdvs for att mot-
verka ekonomiska storningar.

Fru talman! Jag tycker att man i drlighetens namn skall erkénna och
paminna om att de flesta makroekonomiska stérningar som Sverige har
rdkat ut for har varit hemmagjorda. Detta innebér inte att risken for det
upphor, allra helst inte om den hér regeringen fér sitta kvar.

De tidigare goda erfarenheter av fastkursarrangemang som har funnits
har pa senare tid omprovats for mindre valutor pa den nya globaliserade,
alltmer internationella och rorliga kapitalmarknaden. Kristdemokraterna
anser i likhet med EMU-utredningen att Sverige bor behélla den nuva-



rande penningpolitiska strategin med rorlig viaxelkurs och ett klart uttalat
inflationsmal. Det finns inte heller ndgon legal forpliktelse att delta i det
nuvarande ERM och inte heller i ERM 2. Det var intressant att notera att
Carl B Hamilton i dag gjorde en positionsforédndring for Folkpartiets del.
Folkpartiet har nu &ndrat uppfattning och séger att Sverige bor g& med i
ERM och dven i ERM 2.

Regeringen anser att Sverige bor std utanfor EMU da den tredje etap-
pen inleds den 1 januari 1999. Men det enda skél som uppges i proposit-
ionen &r den negativa folkopinionen. Man delar alltsd inte Calmforsut-
redningens slutsats att den hoga arbetslosheten dr en bidragande orsak.
Den negativa folkopinionen har ”— — — knappast ndgon enkel forklaring —
——" skriver regeringen. Men den erkédnner att ett bidragande skél kan
vara budgetsaneringen. Ja, det dr nog ingen dalig gissning skulle jag tro.
Regeringens sitt att hantera budgetsaneringen har ju inneburit att ménga
redan mycket hirt drabbade och tidigare ekonomiskt svaga grupper har
drabbats hart.

Det &r ganska givet att sddana grupper ér skeptiska till en ekonomisk
monetér union for Sveriges del.

Jag tycker dessutom att det dr ganska anmérkningsvért att regeringen
forsoker ge utldndska betraktare en bild av Sveriges position genom pro-
positionen och en helt annan bild genom tidningsintervjuer och inrikes
pressmeddelanden. Béade stats- och finansministern ger ju uttryck for en
rad invidndningar till EMU:s tredje fas som inte alls redogdrs for i propo-
sitionen. Hir forekommer ocksa ett fullstindigt obegripligt resonemang
frdn statsministerns sida om att EMU skulle tvinga fram en gemensam
finanspolitik. Varfor redovisas da inte dessa farhdgor i propositionen,
Erik Asbrink?

Vi kristdemokrater anser, i motsats till regeringen i propositionen, att
den hoga arbetslosheten i Sverige och inom EU ér en starkt bidragande
orsak till den negativa folkopinionen. Den dr dessutom ett viktigt skl till
att Sverige inte bor delta i EMU fran starten 1999. Det krivs en bittre
fungerande 16nebildning och en betydligt mer flexibel arbetsmarknad &n
vad som i dag &r fallet. Dessutom krivs det en storre fokusering pa struk-
turella &tgérder 1 ovrigt for att man skall komma till ritta med arbetslos-
heten.

Fru talman! Hela EU-projektet méste ges en storre folklig forankring
och legitimitet. Fragor som 4r angeldgna for vara medborgare maste
hamna hogre pad EU:s dagordning, eftersom manga i dag ar ganska likgil-
tiga infor det som beslutas pd EU-niva. Att nu ta steget in i en ekonomisk
och monetir union mot svenska folkets vilja riskerar alltsd att &dventyra
hela det svenska EU-medlemskapet. Vart medlemskap i Europeiska un-
ionen maste tvirtom varnas, eftersom vi anser att samarbete dr den bésta
garantin for en varaktig fred, trygghet och vilfird i medlemslédnderna.

Men &dven detta att std utanfor EMU medfor risker och negativa kon-
sekvenser. Det var intressant att lyssna till Carl B Hamilton. Han hade en
mycket pedagogisk genomgang av alla fordelar som ett EU-medlemskap
innebér, men jag horde inte en enda stavelse om de risker som det inne-
bér.

Det ar klart att vart lands inflytande i EU-samarbetet riskerar att for-
svagas om vi stir utanfor. Det erkdnner jag gdrna. Men en sadan nackdel
uppvégs ju av fordelarna att nu std utanfor enligt var uppfattning. Det
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finns ocksa risker for att vi nu far se ett svagt och instabilt EMU om alla
dessa lander gar med fran starten. Enligt kommissionen har samtliga
lander utom Grekland och eventuellt Italien forutséttningar att klara av
konvergenskriterierna och delta fran start.

Infor folkomrdstningen om Sveriges medlemskap i EU klargjordes det
mycket tydligt att det &r Sveriges riksdag som skall fatta beslutet om ett
eventuellt EMU-medlemskap. Kristdemokraterna har statt bakom den hir
beslutsordningen. Men riksdagsbeslut av den hér digniteten kréver ett
tydligt folkligt mandat. Vi avvisar darfor inte att EMU-frdgan understills
svenska folket for provning.

Om riksdagsmajoriteten skulle dndra uppfattning i EMU-fradgan i for-
héllande till vad man har fatt véljarnas fortroende for i ett val, dr det
rimligt att svenska folket far en mojlighet att sdga sin mening. Det kan
ske genom ett allmént val eller en folkomrdstning. Om man skall ha en
folkomrostning &r det naturligtvis véldigt viktigt att det blir mycket tyd-
liga och klara frégestillningar och inte den typen av manipulativa frage-
stillningar och ett flertal alternativ som har priglat de flesta svenska
folkomrostningar i modern tid. Vi bedomer att 1999 ar en alltfor tidig
tidpunkt for en sddan provning. Ett sddant avgorande skulle innebéra att
svenska folket inte skulle kunna ta stillning till EMU-projektet utifrén
hur det fungerar i praktiken.

Fru talman! Den praktiska slutsatsen av det jag nu har sagt blir att det
kravs en folkomrostning om Sverige skall kunna g& med i EMU fore valet
ar 2002. Detta giller sjdlvfallet ocksad om Sverige far en ny regering efter
valet 1998.

Jag yrkar bifall till reservation nr 10. Jag star d&ven bakom &vriga re-
servationer i betdnkandet med kristdemokratisk profil.

Anf. 23 LARS TOBISSON (m) replik:

Fru talman! Kristdemokraterna och vi moderater tillhdr samma parti i
Europasamarbetet, EPP. Dér &r man naturligtvis starkt for EMU och den
gemensamma valutan euron. Jag forstar att Mats Odell skdms nir han
upptréder ute i Europa och &r motstdndare till EMU.

Nu knyter Kristdemokraterna an till EMU-utredningens slutsats att
Sverige forst bor reda ut sina strukturella problem och fa ned arbetslds-
heten innan det &r dags for euron. Mats Odell delar uppenbarligen inte
regeringens standpunkt att allt dr bra som det dr. Det kan man vil forsta.
Det ér alldeles klart att vi har mycket som vi behover atgdrda, den stora
offentliga sektorn, det hirda skattetrycket, arbetsritten, 16nebildningen
OoSV.

Men dé ar fragan till Mats Odell: Varfor skulle det gé lattare att re-
formera Sveriges ekonomi utan den press som det dndé skulle vara att ha
en gemensam valuta och en stabilitetspakt som dvervakar vad vi sysslar
med? Ser inte Mats Odell risken att ett utanférskap skulle kunna utnyttjas
som en ursikt for att skjuta saker och ting pa framtiden?

Det finns alltid ett val eller en konjunkturdimpning som skulle be-
hdva passera innan man tar itu med frdgorna. I nuvarande lage vill rege-
ringen inte ens erkdnna att problemen existerar. D4 far vi den utveckling-
en att vi successivt far en sdmre tillvixt i landet, ingenting gors at arbets-
l16sheten och vi blir relativt sett fattigare &n var omvirld. Det &r en ut-
veckling som varit pa gdng dnda sedan 1970.



Det ar dessutom, till skillnad frén tidigare, inte lika ltt att avlasa. D&
bekréftades detta i stora devalveringar. Nu blir det en fortskridande de-
preciering som inte &r lika tydlig. Tdnk om detta t.o.m. &r utrdknat av en
regering som hindras av traditionalister i det egna partiet och i fackfore-
ningsrorelsen fran att vidta de nddvéindiga strukturreformer som Mats
Odell och jag egentligen dr 6verens om behdver komma till stdnd.

Anf. 24 MATS ODELL (kd) replik:

Fru talman! Jag skdms inte alls for véir stdndpunkt i EPP-
sammanhang. Jag har tvirtom pad EPP-kongressen fatt igenom ett tilldgg
till det program som antogs att de linder som dnnu inte &r beredda maste
genomfora strukturreformer. Jag tror att vi behover skapa en forstielse
for den svenska positionen. Vi har i Sverige den mest EU- och EMU-
negativa opinionen av alla medlemslénder. Detta dr min utgdngspunkt.
Jag tror att det recept som Lars Tobisson foreslér, nimligen att vi nu skall
gd med i EMU - jag har varit radd for att Goran Persson och dven Erik
Asbrink har haft det i bakfickan — s& kan vi skylla pA EU for de struk-
turdtgérder som nu genomfors.

Det &r inte bara tomater, gurkor och jordgubbar som EU lagger sig i,
utan nu maste vi genomfora strukturreformer pé arbetsrittens omrade och
pa lonebildningens omrade med hinsyn till EU. Detta skulle gora hela
Europaprojektet fullstindigt omojligt i vart land. Det skulle vara den sista
spiken som slogs i kistan for den svenska, alltmer EU-negativa, opinion-
en. Det &r en omsorg om Sveriges kraftfulla deltagande i EU:s viktiga
dimensioner som gor att vi kristdemokrater har intagit den hér stdndpunk-
ten, Lars Tobisson.

Dessutom har jag sagt i mitt anforande att risken nu ar att Riksbanken
tvingas hdja réntan undan for undan. De strukturfel som vi har fjattrade
till en Overstatlig penningpolitik riskerar att ytterligare forvdrra den
svenska arbetsldsheten. Det dr ocksé det andra huvudargumentet.

Anf. 25 LARS TOBISSON (m) replik:

Fru talman! Genom den stidndpunkt ni kristdemokrater intar bidrar ni
ju till att skapa den hir negativa opinionen, Mats Odell. Ni ger underlag
for att detta med gemensam valuta dr ndgot otdckt och att det &r nagon-
ting som vi skall undvika.

Jag kan till ndds forstd argumentationen med hénsyn till den regering
som vi nu har, som inte erkénner att vi har négra strukturella problem och
nagra behov av att reda upp ekonomin. Mats Odell och jag dr 6verens om
detta. Vi arbetar for att vélta den regering som finns och bilda en alterna-
tiv regering. Skall jag fatta det s att s& linge den nuvarande regeringen
sitter finner man att det vore oldmpligt att f4 den hér pressen pa sig?

Om vi bildar en regering som dr medveten om de strukturella frage-
stillningarna och nddvéindigheten att gora nagonting at bristerna i eko-
nomin kan vi inféra euron. D4 far vi hjélpen av att ha en fast valuta och
lagre rantor nir vi genomfor de kraftiga och besvérliga omstéllningar som
kommer att krdvas i ekonomin.

Varfor skall vi ta pd oss den extra borda det innebiar att genomfora
den hér omstéllningen som vi dr 6verens om nér vi har en skakig valuta,

Prot. 1997/98:40

4 december

Sverige och den
ekonomiska och
monetdra unionen

31



Prot. 1997/98:40
4 december

Fel! Okiint
viixelargument.

32

stora sviangningar och hogre rantor &n vi annars brukar ha? Det ar det jag
inte kan forsta. Jag far det inte att ga ihop.

Anf. 26 MATS ODELL (kd) replik:

Fru talman! Bakgrunden é&r, precis som jag har sagt, att om Sverige
gér med frén 1999 kommer vi att ha kvar strukturproblemen, &ven om vi
fir en ny regering som borjar ta tag i dem. Risken ar att arbetslosheten
kommer att 6ka pa grund av att vi far overge var flytande kurs och var-
dandet av ett inflationsmal och i stéllet ha en fast vaxelkurs.

Det &r det ena argumentet. Det andra &r att man riskerar att folket &r
s& negativt att inte bara den regering som har tilltrétt, utan hela vart med-
lemskap i den europeiska unionen hotas av ett sddant stillningstagande.
Detta ar vart absolut viktigaste argument, tillsammans med arbetsloshets-
argumentet.

Vi dr till skillnad frén Miljopartiet och Vénsterpartiet inte emot EMU
som projekt. Vi tycker att det 4&r bra om man ute i Europa, bland de lan-
der som omedelbart ser fordelar med detta, genomfor det. Vart argument
ar strikt sakligt utifran att det kan dka arbetslosheten och driva ut Sverige
ur EU.

Anf. 27 JOHAN LONNROTH (v) replik:

Fru talman! Jo, Mats Odell, jag liste artikeln i Dagens Nyheter. Jag
vill sammanfatta den sa hér: Ni vill inte att Sverige skall gd med i EMU
forrén vi har infort vardnadsbidrag, fatt en mindre offentlig sektor, storre
l6neskillnader, mindre jamstélldhet. S& liste jag DN-artikeln.

Mats Odells krokodiltarar over att budgetsaneringen har drabbat de
svaga ger jag inte mycket for. Med kd-politik hade varnskatten inte fun-
nits och formdgenhetsskatten hade varit avskaffad. I stillet hade man
tagit in de hir pengarna genom att gora det dnnu svérare for de sjuka och
arbetslosa.

Om ni nu tror pa en folkomrdstning, varfor stoédde ni dé inte vart for-
slag om en folkomrostning? Det har ni fortfarande mdjlighet att gora.

Till sist vill jag stilla en nagot mer positivt formulerad fraga: Ar ni
beredda att i valrorelsen nédsta ar tillsammans med oss arbeta for att vi
skall fa till stand ett beslut, ett 16fte till svenska folket, att vi skall ha en
folkomrdstning om EMU?

Anf. 28 MATS ODELL (kd) replik:

Fru talman! Min slutsats av Johan Lonnroths ldsande av Dagens Ny-
heter ar att han behover skaffa sig nigot starkare glaségon. Det han ldser
ut av artikeln ar fullstindigt nonsens. Jag har talat om att det ar struktur-
fragor som handlar om 16nebildning. Det maste 16na sig att utbilda sig,
Johan Lonnroth. Det maste bli mojligt for en underskoterska som tar
studielan och satsar pa att bli sjukskdterska, att med den 16nedkning hon
eller han far efter skatt kunna betala tillbaka studieldnet. Det &r vad som
star i artikeln bl.a.

Jag vet att Vansterpartiet forsoker rida pé en folklig populism mot de
hér strukturatgérderna. Min motfrdga till Johan Lonnroth &r: Inser inte
Johan Lonnroth att det finns strukturproblem? Tror Johan Lonnroth att vi



har en jamviktsarbetsloshet som ligger runt 4 %, eller d4nnu légre, av den
Oppna arbetslosheten?

Nér det géller folkomrdstningen kommer vi att hdvda precis det som
jag har gjort hér i dag, ndmligen att Sverige inte kan gad med i EMU nu
eftersom det skulle riskera att arbetsldsheten 6kar och att Sverige drivs ut
ur hela EU-projektet. Vi kommer inte att aktivt verka for att det skall
hallas en folkomrostning. Det har jag sagt. Som jag har skrivit i min arti-
kel i DN é&r slutsatsen av vart resonemang att om négon vill fora in Sve-
rige i EMU fore valet 2002 krévs det en folkomrostning. Vi kommer inte
att krdva detta.

Anf. 29 JOHAN LONNROTH (v) replik:

Fru talman! Jag forstar att det dr behagligare att anviinda mer ab-
strakta begrepp som strukturfrdgor och 16nebildning eftersom Mats Odell
inte vill sdga vad det handlar om i praktiken, ndmligen att de som har
hogre 16ner i dag skall ha &nnu hdgre 16ner och att de som har ldgre 16ner
skall ha &nnu lagre 16ner. Mats Odell vill arbeta for en omdaning av sam-
hillet sé att fler kvinnor &r hemma och vi har farre jobb inom den offent-
liga sektorn. Det dr det som er politik innebér i praktiken. Jag forstér inte
varfor Mats Odell skall dolja det bakom de hér abstrakta orden.

Vi vill ocksa ha stora fordndringar av det som Mats Odell kallar struk-
tur. Det handlar om arbetstidernas fordelning. Det handlar om skattesy-
stemet som &r alldeles for litet utjimnat. Det handlar om att frédmja krea-
tivitet i smé foretag. Det handlar om en rad andra sddana saker.

Vad Mats Odell menar med strukturella reformer dr 6kad ojdmlikhet
och storre klassklyftor.

Nér det géller instillningen till folkomrostningsfragan forstar jag inte
den demokratiska inneborden. Ar det inte friga om att svenska folket
skall ta stdllning oberoende av vilka majoritetsforhallanden som rader hir
i riksdagen? Motivet till en folkomrostning maste vél vara att vi anser att
fragans vikt dr siddan att svenska folket i en demokratisk folkomrdstning
skall f& avgdra den.

Anf. 30 MATS ODELL (kd) replik:

Fru talman! Johan Lonnroth talar om att vi vill att fler kvinnor skall
vara hemma. Kristdemokratisk familjepolitik gér ut pa att svenska barn-
familjer, médrar och fader, skall fa en storre valfrihet och att de skall fa
mer tid for sina barn. Vi vill infora ett vardnadsbidrag fr.o.m. nista ar —
sa fort vi far chansen vill vi gora det — for att man skall kunna minska sin
arbetstid ndgot och kunna vara hemma nagot lingre nér barnen ar riktigt
sma. Det &r en valfrihetsfriga. Jag vet att Vinsterpartiet ir emot det. Jag
vet att Vénsterpartiet enbart vill ha den institutionella omsorgen och att
alla resurser som staten och samhillet satsar pd barnfamiljer skall vara
institutionell omsorg. Dar har vi olika uppfattningar.

Det har egentligen ingenting att gora med de strukturreformer som jag
talade om. Strukturreformerna behdvs, Johan Lonnroth, om vi skall fa
ned arbetslosheten. Det &r glddjande att Vénsterpartiet ocksé vill se de
strukturreformerna. Men den diffushet som Johan Lonnroth bestod oss
med var storre dn min. Jag har dndé talat om vad det ar for reformer pa
l6nebildningens omrade.
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Vad vill Johan Lonnroth gora diar? Ar det inte alarmerande att vi nu
fdr en 10nekostnadsokning som ligger langt 6ver det mél som alla har
enats om dr nddvandigt for att arbetslosheten skall kunna gé ned? Det har
ar de viktiga strukturella problem som gor att Sverige nu har fastnat i
massarbetslosheten. Den konjunkturella minskningen av arbetslosheten
racker inte. Nu krévs det att vi tar tag i strukturdtgérderna. Innan vi har
gjort det kan vi inte g med i EMU.

Anf. 31 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Det som fick mig att begéra replik och haja till var nér
Mats Odell sade, och det skrev han ocksé i Dagens Nyheter i dag, att det
rader betydande osékerhet om vilka ldnder som gér med.

Vaga se verkligheten som den &dr, Mats Odell. Det ar tdmligen klart,
ndrmast glasklart, att det ar elva ldnder som gar med. Euro-X kommer att
bytas ut mot Euro-11. Med den politik som Mats Odell foresprékar kom-
mer Sverige att std utanfor Euro-11.

Jag skulle vilja uppmana Mats Odell att atminstone gora en tydligare
avsiktsforklaring att han tycker att svenskt EMU-medlemskap i princip ar
onskvirt, behjéartansvért och efterstravansvirt sa snart som mojligt.

Betriffande reformvilja tycker jag att det dr intressant att notera att
nigra av de europeiska ldnder som har varit virst ute under hela efter-
krigstiden vad géller offentliga finanser och ekonomisk stabilitet — Italien
och Spanien — tack vare konvergensprocessen vésentligt har forbattrat sin
situation. Man har dér pa tva &r gjort mer &n vad man har gjort pa 40 ar.

Vi brukar i Sverige ofta f4 hora att konvergens och konvergenspro-
gram innebér atstramning. I dessa ldnder har konvergens och konver-
gensprogram inneburit en penningpolitisk expansion som har dverflyglat
den finanspolitiska atstramningen och reformpolitiken.

Mats Odell tyckte ocksa att jag inte hade négra negativa synpunkter
pd EMU. Lat mig sdga att jag t.ex. tycker att tillvixt- och stabilitetspak-
tens tillimpning och kanske sd sméningom ocksa dess texter skall dndras
sd, att man tar storre hidnsyn till ldindernas utgéngsldge. Om linderna har
lag skuld och hog sysselsdttning skall man tillimpa atgardspaketen pa ett
mera liberalt sétt. Detta dr for mig dock ett argument for att vi skall ga
med och forfikta och genomdriva fordndringar, inte for att vi skall st
utanfor.

Anf. 32 MATS ODELL (kd) replik:

Fru talman! L&t mig forst sdga att jag gérna erkénner att konvergens-
programmen har varit bra i de nimnda ldnderna och &ven for Sverige. Jag
vill pdminna Carl B Hamilton om att Kristdemokraterna till skillnad frén
Folkpartiet stod bakom det konvergensprogram som har genomforts i
Sverige. Jag beklagar att Folkpartiet i sista stund valde att inte std bakom
detta.

Nér det géller avsiktsforklaring har jag varit ganska tydlig. Det som
hindrar oss &r folkets uppfattning. Vi hade for nagra veckor sedan hir
utanfor en mycket gles skara av demonstranter som kriavde att Sverige
skall g& ut ur EU.

Jag kan forsdkra Carl B Hamilton, som liksom jag &r en varm anhéng-
are av svenskt medlemskap och kdmpade for det svenska medlemskapet i



EU, att om en riksdagsmajoritet skulle tvinga in Sverige i EMU och bdrja
anvinda EMU som argument for att genomfora reformer med de forteck-
en som Johan Lonnroth hér har varit inne pa, kommer demonstrationsta-
gen hér utanfor att bli nadgot titare. Kraven pa att Sverige skall 1dmna EU
kommer att 6ka mycket starkt, och det &r for mig den viktigaste anled-
ningen till att nu inte forespraka att Sverige skall g& med.

Jag hade inte mojlighet att replikera pa Carl B Hamiltons inldgg. Han
talade om tre saker: instabilitet, risk for investeringssvikt och hogre réinta.
Jag tror inte att instabiliteten beror pé& valutan, utan den beror pa regel-
verket, de svenska foretagarnas spelregler med fortida momsinbetalning,
arbetsgivarperiod i sjukforsékringen och allt sddant som har férekommit.
Jag tror att detta &r ett mycket storre bekymmer for de svenska foretagen
an valutan.

Nér det géller investeringsflykten vill jag sdga att de koncerner som
nu utreder att flytta sina huvudkontor inte gor detta pad grund av den
svenska valutapolitiken utan pa grund av skattestrukturen, foretagsklima-
tet och strukturproblemen i svensk ekonomi, Carl B Hamilton! Jag tycker
att det dr detta som vi nu med gemensamma krafter skall ta itu med. Vi
vet att riksdagen i dag kommer att fatta beslut om att i den forsta om-
géngen sta utanfor EMU.

Anf. 33 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! En mycket enkel friga till Mats Odell: Ar Kristdemokra-
terna i princip for EMU? Tycker Kristdemokraterna att EMU ér bra for
Europa, och vill ni att EMU skall lyckas och att Sverige skall vara med i
EMU? Ett principiellt ja eller nej!

Anf. 34 MATS ODELL (kd) replik:

Fru talman! EMU ér ett bra projekt for Europa. Det ar ett déligt pro-
jekt for Sverige for nirvarande, eftersom det skulle forvérra arbetsloshet-
en och kunna driva ut hela Sverige ur EU. Dérfor sdger vi nu nej till
EMU. Om vi i framtiden tillsammans kan atgirda dessa forhéllanden,
l6sa strukturproblemen och fa svenska folket att forstd att det hiar kan
vara bra, 1at oss dé aterkomma till den andra fragan.

Anf. 35 SOREN LEKBERG (s):

Fru talman! Det har varit en ganska lang utskottsrunda, och ju mer
man lyssnar pd den hir debatten slds man av hur splittrade de borgerliga
partierna verkligen dr i EMU-frdgan. Moderaterna och Folkpartiet vill ju,
som vi har hort hir, ha snabbaste mdjliga anslutning till valutaunionen.
Kristdemokraterna tar till nodargumentet att Sveriges ekonomi ar sé délig
att vart land under 6verskadlig tid inte kan g& med i valutaunionen. Cen-
terpartiet anser att EMU ér ett feltidnkt projekt.

Man kan da verkligen fraga sig hur en eventuell borgerlig regering
kommer att hantera EMU-fragan d& det verkligen giller. Kommer en
sddan regering att s fort som mdjligt fora in Sverige i EMU, som Mode-
raterna och Folkpartiet vill, eller blir det s som Kristdemokraterna vill,
att Sverige inte under &verskadlig tid kan g& med i valutaunionen? Kom-
mer det att anordnas en folkomrdstning, som Mats Odell vill?
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Jag har med stort intresse last Mats Odells debattartikel i dag i Da-
gens Nyheter. Det dr mojligt att rubriken var litet vinklad, men man fick
anda intrycket att Mats Odell nu stéller ultimatum till Moderaterna och
Folkpartiet. For att Kristdemokraterna skall gé in for valutaunionen skall
det tydligen forst héllas en folkomrdstning. Jag hoppas att den hér debat-
ten ger oss klara besked i dessa centrala fragor.

Spannvidden mellan partierna dr dnnu storre om vi ocksé tar hinsyn
till vad Vénsterpartiet och Miljopartiet anser. For Viansterpartiet &r EMU
ett illasinnat hdgerprojekt. Miljopartiet anser att hela EMU-projektet
skall motarbetas och att Sverige permanent skall std utanfor, som Roy
Ottosson nyss sade.

Fru talman! Inom socialdemokratin har EMU-frdgan diskuterats brett.
Den debatten dr inte slut. Enligt var partikongress i Sundsvall skall den
hér diskussionen fortsitta att préglas av en beredvillighet till ett 6ppet
meningsutbyte. Vi har ddremot ett kongressbeslut om att Sverige inte frén
starten 1999 skall delta i valutaunionen. Det dr alltsd forst nir valutaun-
ionen varit i kraft en tid som ett svenskt deltagande kan bli aktuellt for
vér del.

Kongressens stindpunkter har nu omsatts dels i en proposition, dels i
ett betinkande som i dag ligger pa riksdagens bord for beslut. Det ar
enligt min mening sé& det skall ga till i en parlamentarisk demokrati, och
sadan skall beslutsprocessen vara i ett parti av folkrorelsekaraktir.

Fru talman! Det dr knappast ndgon overdrift att péstd att EMU éar en
fraga av sérskild dignitet och att den darfor behover behandlas med stor
omsorg och respekt. For att fa ett s& heltickande beslutsunderlag som
mojligt tillsatte regeringen som bekant redan hosten 1995 en sérskild
kommitté, den s.k. Calmforsska utredningen, med uppgift att ingédende
analysera konsekvenserna av en svensk anslutning till den tredje etappen
av den ekonomiska och monetdra unionen. Utredningen, som blev klar
for drygt ett ar sedan, kom fram till slutsatsen att overvdgande skél talar
emot ett svenskt deltagande i valutaunionen redan i forsta omgéngen
1999.

Ocksa jag har den uppfattningen att det finns ménga fordelar med va-
lutaunionen. I utskottets betdnkande understryks att EMU ér ett viktigt
projekt for EU:s medlemsstater och att det finns en mycket stark politisk
vilja att genomfora valutaunionen. Sveriges ekonomi ar som bekant starkt
integrerad med ovriga EU-ldnders. Den ekonomiska utvecklingen inom
EU kommer dérfor att paverka tillvixt och sysselsittning i vért land. Det
ar ocksa darfor som utskottet anser att Sverige har ett betydande intresse
av att EMU lyckas, dven om vi inte deltar fran starten 1999.

For oss dr det inte ekonomiska skil som ligger bakom att vi anser att
Sverige inte skall gd med i valutaunionen fran borjan. Som framhalls i
utskottets betédnkandet kan vart stillningstagande ske fran en styrkeposit-
ion. Ar 1994 befann sig den svenska ekonomin i ett nirmast katastrofalt
lage. Da var det fA som trodde att Sverige inom 6verskadlig tid skulle
kunna klara intrddeskraven i EMU.

Sedan dess har ekonomin som bekant genomgatt en remarkabel kon-
solidering. De svenska offentliga finanserna har under de senaste aren
forstirkts i en takt som internationellt sett saknar motstycke. I &r berdknas
t.ex. underskottet bli 1,9 % av BNP. Det kan jamforas med EU-



kommissionens prognos over det genomsnittliga underskottet for de 15
medlemsldanderna, som berdknas hamna pa 2,7 %.

Sverige har nu nétt en tillricklig grad av styrka och stabilitet for att
kunna delta i valutaunionen. Det gor att vi kan diskutera EMU-frdgan fritt
och Oppet och utan den tvangstréja som de déliga statsfinanserna tidigare
innebar. Jag tycker att vi skall komma ihdg det, framfor allt med tanke p&
det som Lars Tobisson sade i inledningen. Han péstod att regeringens
EMU-proposition visade en brist pd ledarskap. Det ir ett ledarskap som
har visats under sa gott som hela den har mandatperioden.

Jag tycker inte att den fantastiska saneringen av Sveriges statsfinanser
som har genomfOrts ar ett tecken pa brist pa ledarskap. Tvirtom &r det
om nagot ett tecken som visar att vi har en regering och en riksdagsmajo-
ritet som har kunnat fatta beslut over blockgranserna som har varit till
gagn for den svenska ekonomin.

Man kan ocksé tinka litet grand pd det rdkneexempel som Carl B
Hamilton tog om réntorna och vad som har hdnt med rdntorna sedan de
dagar da Carl B Hamilton var statssekreterare & Anne Wibble. Ocksa de
har gétt ned remarkabelt. Villadigare och bostadsrittsinnehavare har redan
gjort de stora rantevinster som Carl B Hamilton ndmnde.

Fru talman! Det finns i dag inget brett folkligt stod for ett svenskt del-
tagande i valutaunionen fran starten 1999. Jag tror att det &r ett konstate-
rande som de flesta kan halla med mig om. Alla opinionsmétningar som
har gjorts dr entydiga. Det &r endast en liten minoritet som ar for ett
svenskt intrdde i valutaunionen redan 1999. Knappt en fjirdedel av
svenskarna sdger ja till ett intrdde 1999. Det ar en siffra som har varit
konstant under flera métningar. Det finns ddremot en stigande andel som
sdger ja till EMU, eller valutaunionen, vid ett senare tillfille.

Denna verklighet méste naturligtvis de politiska partierna ta pa allvar.
Ett intrdde i valutaunionen far stora konsekvenser och &r i princip ett
atagande for all framtid. Det séger sig sjélvt att den som driver igenom ett
sddant beslut mot folkmajoritetens vilja spelar ett hogt spel med fortroen-
det for demokratin som insats.

Ett ja till EMU som saknar folkligt stod kan latt leda till att EMU i ett
senare skede gors till syndabock for problem som egentligen saknar sam-
band med valutaunionen. En sddan utveckling skulle naturligtvis leda till
ett vixande folkligt motstdnd mot hela Europasamarbetet. Det 4r en ut-
veckling som ligger varken i Sveriges eller i 6vriga landers intresse. Men
tydligen 4r man frdn Moderaternas och Folkpartiets sida beredda att ta
den risken, och dirmed dventyra EU-medlemskapets legitimitet.

Fru talman! Det dr mot den hér bakgrunden bade rimligt och klokt att
inte gd med i valutaunionen fran starten 1999. Déaremot skall naturligtvis
Sverige, som utskottet ocksd framhaller, upprétta storsta mdjliga hand-
lingsfrihet och beredskap infor framtiden. Det dr dérfor tillfredsstidllande
att arbetet med de praktiska euroforberedelserna fortsitter.

Om det efter den 1 januari 1999 visar sig lampligt att Sverige deltar i
valutaunionen skall denna fraga enligt regeringen och utskottet understél-
las svenska folket for provning. Det &r naturligtvis 6nskvart att en sddan
provning kan ske i ett allmént val. Men det kan samtidigt inte helt uteslu-
tas att det 1 stéllet kan ske genom ett extra val eller genom en folkomrost-
ning.
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Moderaterna och Folkpartiet har forsokt att utméla Sverige — och det
har vi sett minga exempel pé i den hir debatten — som ett isolerat land,
ett utanforland. De har ocksd hévdat att t.ex. brittiska Labour skulle std
for en betydligt mer EMU-positiv héllning. Vad Storbritannien gor spelar
naturligtvis en stor roll for Sverige. Det géller ekonomiskt, eftersom vi
har en stor handel med Storbritannien, men det spelar ocksa politiskt en
stor roll for den svenska opinionen.

Nu har diaremot Moderaterna och Folkpartiet fatt fel &ven p& den héir
punkten. Nar Labour vil presenterade sin instédllning till EMU visade det
sig att den i stort sett var identisk med den svenska standpunkten. Labour
sdger precis som vi socialdemokrater nej till deltagande i EMU fran star-
ten 1999. Man forbinder sig inte att ansluta Storbritannien till EMU vid
ett senare tillfdlle. Man sdger bara att en EMU-anslutning kan bli aktuell
om EMU blir framgéngsrikt och det visar sig ligga i Storbritanniens eko-
nomiska intresse att delta.

En fornyad provning av frdgan om brittiskt EMU-medlemskap kom-
mer inte att goras under innevarande mandatperiod i Storbritannien. Det
betyder att en eventuell EMU-anslutning kommer att ske efter ar 2002.
Precis som vi betonar Labour ocksa att en EMU-anslutning maste ha ett
starkt folkligt stod. Ett brittiskt intrdde i valutaunionen maste darfor fore-
gés av en folklig provning. I forsta hand tinker man sig en folkomrost-
ning. Darmed har ytterligare ett argument glidit ur hinderna pa Lars To-
bisson och Carl B Hamilton.

Till sist, fru talman! Aven som Sverige inte gir med i valutaunionen
fran starten 1999 giller det nu att upprétthalla storsta mdjliga handlings-
frihet och beredskap infor framtiden. Kraven pa en hog effektivitet i
agerandet fran svensk sida inom EU:s olika institutioner kommer natur-
ligtvis att skérpas ytterligare. Det blir darfor dn viktigare att ha en god
samordning for att driva och fora fram svenska prioriterade fragor.

Jag vill ocksd understryka utskottets uppfattning att kravet pad den
ekonomiska politiken inte minskar om Sverige stir utanfor valutaunionen.
Fran svensk sida méaste vi dven i fortséttningen tydligt markera vér vilja
att upprétthalla ett fast penningvirde och ett langsiktigt dverskott i de
offentliga finanserna. Jag yrkar bifall till hemstéllan i finansutskottets
betidnkande.

Anf. 36 LARS TOBISSON (m) replik:

Fru talman! Ovriga partier i debatten har i alla fall en stindpunkt om
euron, dven Labour har det. De svenska socialdemokraterna har bara en
uppfattning om opinionen. Det ar detta jag kallar brist pa ledarskap och
ansvarstagande. Man gor ingenting ens for att bilda eller forma opinion-
en.

Finansutskottets socialdemokrater har nu stillt sig bakom regeringens
proposition. Dér stir det ordagrant: ”’de medlemsstater som vid urvalstill-
fallet under varen 1998 av stats- och regeringscheferna bedéoms uppfylla
de nodvindiga villkoren har bade en ritt och en skyldighet att delta i
valutaunionen.” Det klargdrs hér att Sverige inte har ndgot undantag, som
Danmark och Storbritannien har. Det sdgs ocksd att vi uppfyller alla
intrddesvillkor. Det ar folkopinionen det ar fel pa. Men det medger ju inte
undantag. Kan Soren Lekberg bestrida att det stéillningstagande som
utskottsmajoriteten gor egentligen ar en uppmaning till férdragsbrott?



Soren Lekberg dr ledamot inte bara av finansutskottet utan ocksa av
EU-ndmnden. Han maste ju pdminna sig alla de ganger jag, i likhet med
Luxemburgs premiérminister, har papekat det egendomliga i att vi sysslar
s& mycket med euromyntens innehll nér vi sjilva inte skall ha dem. Ar
det med tanke péd svenska turister pd Mallorca och Kanariedarna som vi
oroar oss for detta, nér vi dnda enligt socialdemokraterna inte skall an-
vinda mynten?

Svenska socialdemokrater har en underlig formaga att i EU &dgna sig
at perifera fragor i stillet for kidrnfragor. Det dr en motstravighet som
vittnar om att man inte har ndgot politiskt mod att ta itu med det som
skall goras. Jag riktade forut en fraga till finansministern om hur han
skulle stilla sig om SIFO ringer. Vad siiger Soren Lekberg? Ar det ja, ir
det nej eller r det vet ej? Ar vet ej den officiella partilinjen, som man i
fortsdttningen skall driva? Hur skall det dd ndgonsin kunna bli en folk-
opinion om inte partier, ledande foretrddare och opinionsledare som
Soren Lekberg vagar ha en uppfattning och driva sin opinion mot de
uppfattningar ute hos folket som man inte delar?

Anf. 37 SOREN LEKBERG (s) replik:

Fru talman! Lars Tobisson dgnar sig mycket at formalistiska fragor.
Lars Tobisson vet mycket vil efter de diskussioner och de studiebesok vi
har gjort, bl.a. med finansutskottet, att Sveriges stéllningstagande mycket
val gér att forena med det fordrag vi har. Vi har tydligt och klart kunnat
forklara den svenska linjen och dven fatt forstielse for denna. EU bestar
ju av lander som &r demokratier. Det &r inte ett géng diktatorer som har
samlats for att paddyvla varandra uppfattningar. De har alltsd en stark
kinsla for den demokratiska processen och vet mycket vil att om man
skall lyckas méaste man ha folkopinionen med sig.

Jag delar inte heller Lars Tobissons uppfattning att Sverige i EU dri-
ver perifera fragor. Se pd Amsterdamfordraget! Det blev verkligen en
framgéng for Sverige. Vi har fatt vara med och fa igenom ett nytt syssel-
sattningskapitel. Vi har gjort framflyttningar pad miljons omrade, och vi
har fatt in en offentlighetsprincip i EU:s grundlagar. Det &r verkligen inte
att driva perifera fragor.

Sedan stéller Lars Tobisson den fraga till mig som han ocksa har stllt
till P-O Eriksson: Om SIFO ringer, vad svarar man da? Jag tycker inte att
Lars Tobisson skall bekymra sig s4 mycket om vad jag kommer att svara.
Han borde bekymra sig litet mer for vad Mats Odell kommer att svara
SIFO. Jag tror att det &r en frdga som borde bekymra Lars Tobisson mer
dn den som géller mig.

Anf. 38 LARS TOBISSON (m) replik:

Fru talman! Jag dr inte ett dugg bekymrad for Séren Lekberg eller for
Mats Odell for den delen. Det jag inte kan forstd 4r hur man som opin-
ionsledare, som aktiv politiker kan hénvisa till en folkopinion som skall
avgora saken och sedan sjilv inte inta en stdndpunkt. Man later bara
fragan glida och hoppas eller tror att ndgonting skall hinda utan ens egen
paverkan. Detta &r inte ledarskap. Det ar inte att ta ansvar for landets
framtid.
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Sedan sdger Soren Lekberg att vi ute i Europa mott mycken forstaelse
for den svenska standpunkten. Jag skulle vilja séga att vi har mott forund-
ran. Det &r ingen som begriper hur vi kan resonera pa det hér sattet. Vi ar
med i ett samarbete. Vi har tagit stdllning till detta i ett fordrag. Men som
alla andra uppfattar det gor vi inte vad vi kan for att dra nytta av samar-
betets fordelar.

Jag tror inte att andra ldnder kommer att ingripa mot Sverige i den
meningen att de skickar arméer hit for att tvinga oss till underkastelse och
till att anvénda euron, inte alls. Déremot dr jag Overtygad om att vi, med
den attityd vi intar i denna fraga liksom i andra, inte kommer att fa vart
rattmétiga inflytande i Europasamarbetet. Vi kommer att behandlas som
ndgra som egentligen inte borde ha varit med, som inte vigade be om det
undantag fran valutasamarbetet i fordraget som vi da visste att vi aldrig
skulle kunna fa. Dérmed skulle vi inte heller ha blivit medlemmar. Vi
kommer att betraktas som sekunda medlemmar.

Det gér inte att beskriva Amsterdamfordraget som en stor framgéing
for Sverige. D& har man &terigen inriktat sig pd fragor som inte ar kérn-
frdgor i Europasamarbetet. Det vi inte dgnade oss &t och sokte paverka
var de institutionella forutséttningar som skall mdjliggora for de nya
linderna i Central- och Osteuropa att komma med. Detta var kirnfrigan i
de forhandlingar som foregick Amsterdamfordraget. Dér hade Sverige
ingen standpunkt, utan dgnade sig at att f in skrivningar om jamstalldhet,
konsumentpolitik och vad det nu kunde vara. Aterigen flykt undan kéirn-
fragorna i Europasamarbetet.

Anf. 39 SOREN LEKBERG (s) replik:

Fru talman! Forst vill jag ta upp vad som stér i férdragen om Sveriges
forpliktelser. L&t mig bara pdminna Lars Tobisson om att det var en tidi-
gare regering, en borgerlig regering, som forhandlade om Sveriges med-
lemskap i den europeiska unionen. Den davarande Europaministern, Ulf
Dinkelspiel, stod hir i denna sal och forsikrade klart och tydligt att det
var Sveriges riksdag som skulle avgdra om Sverige skall gd med i EMU
eller inte. Det &r alltsé helt klarlagt, i varje fall frdn den dévarande rege-
ringens sida, att det skulle ske pé det séttet. Vi var inte uppbundna av ett
beslut, utan vi skulle sjédlva sjdlvstindigt fatta det. Men Lars Tobisson
delar tydligen inte den uppfattningen.

Nér det géller de perifera frigorna viftar Lars Tobisson bort de fram-
géngar som Sverige hade i samband med forhandlingarna om det nya
fordraget i Amsterdam som inte sa viktiga. Vi hamnar i fel fragor, sédger
han. Men sysselséttningen maste vél vara en viktig frdga. Miljon maste
vl vara en viktig friga. Offentlighetsprincipen, detta att medborgarna far
insyn i beslutsprocessen, méste vél vara en viktig fraga. Men det &r det
tydligen inte for Lars Tobisson och Moderaterna.

Slutligen har vi socialdemokrater sagt att vi inte vill att Sverige skall
vara med i valutaunionen fran starten. Vi har ddremot sagt att vi skall ha
hogsta mojliga beredskap och att det skall avgdras s smaningom. D4 far
ocksa svenska folket mojlighet att se hur valutaunionen kommer att fun-
gera. Jag tycker att det dr ett klokt och fornuftigt beslut. Jag tycker att det
vore béttre om Lars Tobisson forsdkte dvertyga sin kollega Mats Odell i
stéllet for att dgna all sin tid och kraft at mig.



Anf. 40 ANDRE VICE TALMANNEN:
Jag far be ledamoterna att forsoka halla repliktiderna.

Anf. 41 MATS ODELL (kd) replik:

Fru talman! Det ar alldeles riktigt, Séren Lekberg, att jag har skrivit
en artikel som &r publicerad pd DN Debatt i dag. Jag har diaremot inte satt
rubriken, vilket Soren Lekberg misstankte.

Nu séger Soren Lekberg att jag kommer med nddargument nér jag
hénvisar till de ekonomiska strukturproblemen i Sverige som skél for att
vi kristdemokrater inte anser att Sverige skall gd med i EMU. Om jag
minns réitt var Soren Lekberg nirvarande i utskottet i tisdags nir Kon-
junkturinstitutets generaldirektdr Svante Oberg var dir. Vi hade en hea-
ring om Sveriges ekonomi. Jag héller i rapporten: Konjunkturléget, no-
vember 1997, Séren Lekberg. Det ér inget nddargument. Den pekar pé att
l6nebildningen inte fungerar. Den pekar pa att vi kommer att ha 4,4 % i
stillet for 3,5 % lonedkningar det hér aret.

Detta kommer att 6ka pressen pa arbetslosheten. Den Oppna arbets-
l6sheten kommer inte att vara 4 % ar 2000 utan 6,3 %. Boken pekar pa
att Riksbankens hot att hja rédntan kommer att genomforas for att kyla av
en ekonomi med massarbetsloshet, Soren Lekberg. Den pekar pa att AMS
har rétt ndr man séger att det med denna massarbetsloshet saknas yrkes-
arbetare i en mycket stor del av landet. Det 4r vil inte nddargument, So6-
ren Lekberg, med alla dessa tydliga bevis som Konjunkturinstitutet 1agger
fram, dvs. att Sverige har mycket allvarliga strukturproblem med sin
ekonomi?

Det som forvanar mig ar att regeringen inte erkénner detta och anvén-
der det som argument for att ta itu med strukturproblemen. Ni flyr hela
tiden frdn dem. Ni talar i propositionerna och beténkandena om 16nebild-
ningen, men ni gor inget at den. Det 4r problemet.

Anf. 42 SOREN LEKBERG (s) replik:

Fru talman! Med nédargument, Mats Odell, menar jag att Kristdemo-
kraterna har kommit pa att man i det ndrmaste har samma uppfattning
som vi har i friga om intrdde i tredje steget i EMU. Dérfor maste man
distansera sig frdn vér uppfattning. Dédrmed hittar man p& argumentet om
ekonomin.

Sa daligt gar det inte for Sverige i dag som Mats Odell vill pastd. Om
han ser sig omkring i Sverige i dag och de siffror som finns och jamfor
dem med hur det sdg ut 1994, framgér det klart och tydligt att Sverige har
genomgitt en remarkabel forbéttring och att statsfinanserna ér i ett betyd-
ligt battre skick nu &n vad de var da. Sverige har utvecklats béttre &n EU-
genomsnittet. Det dr darfor jag menar att Mats Odells argument &r nédar-
gument.

Mats Odell sade att han inte hade satt rubriken pd DN-artikeln. Det ar
naturligtvis ritt. Men efter att ha ldst artikeln och hort Mats Odells inldgg
i dag, har man fétt klart och tydligt besked om att ni under dverskadlig tid
inte vill g med i det tredje steget. Dessutom har Mats Odell talat om
folkomrostning. Jag vill ha ett klart besked fran Mats Odell: Menar Mats
Odell allvar med detta? Om det eventuellt skulle bli lige for en ny bor-
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gerlig regering, kommer ni dé att stélla ett ultimativt krav att det skall bli
en folkomrdstning om huruvida Sverige skall gd med i det tredje steget?

Anf. 43 MATS ODELL (kd) replik:

Fru talman! Vi blir inte s& mycket klokare nar Soren Lekberg utveck-
lar vad han menar med nddargument, dvs. att vi skulle ha upptéickt att vi
intar samma stdndpunkt som Socialdemokraterna och att det uppstar ett
behov av att fa fly fran den stdndpunkten. Tvirtom! Vi hade gérna latit
bli att reservera oss till betidnkandet, liksom vi inte kommer att gora i
frdga om betéinkandet om Riksbankens stillning. Vi har inget behov av att
distansera oss. Jag tycker att det snarare dr Socialdemokraterna som an-
vander sig av nddargument, dvs. som enbart hinvisar till folkopinionen
men vagrar att se de strukturella problemen. De innebér att om Sverige
skulle g med i EMU och lasas till den penningpolitik som kommer att
foras inom EMU, skulle det riskera att arbetslosheten dkar. Detta &r inget
nddargument for att fly fran Socialdemokraternas uppfattning. Socialde-
mokraterna flyr frdn verkligheten nér de végrar att badde erkdnna struktur-
problemen och dn mindre ta tag i dem och vidta atgérder.

Goran Persson talade redan i borjan av sin karridr som finansminister
om att forst sanera statsfinanserna och sedan ta tag i strukturproblemen
och se till att det blir tillvixt i landet. Han har &nnu inte kommit upp ur
startgroparna, Soren Lekberg.

Jag héller med om att statsfinanserna har sanerats, &ven om det har
skett pa ett felaktigt sitt. Manga méanniskor har drabbats hart. Vi har alla
kunnat se vanvarden av gamla och sjuka inom &ldreomsorgen i Sverige i
dag. Det ér ett resultat som man kanske inte hade riaknat med i budgetsa-
neringen. Lés i den hédr boken, Séren Lekberg, om hur nivn pd den
kommunala sysselséttningen har sjunkit under er mandatperiod, och den
kommer enligt prognoserna att fortsitta att sjunka. Nodargumentet finns
helt och hallet pa den socialdemokratiska sidan.

Anf. 44 SOREN LEKBERG (s) replik:

Fru talman! Mats Odell sdger manga ord. Men han skall vara litet for-
siktig ndr han attackerar oss om resultatet av saneringsatgérderna. Jag vill
bara pdminna om att saneringen har varit nddvindig eftersom den
svenska ekonomin har varit i ett katastrofalt skick. Mats Odell har i
hogsta grad varit ansvarig for detta. Vi har fatt 4gna bade tid och kraft at
att roja upp. Nu har vi kommit en bra bit pa vigen. Vi har genomfort ett
saneringsprogram tillsammans med Centerpartiet. Det har gett resultat.
Sverige dr pad mycket god vég. Siffrorna ar bra. Resultatet talar sitt tydliga
sprak. Det ar darfor jag konstaterar att det &r ndodargument frén Mats
Odells sida.

Men Mats Odell svarade inte pa den viktiga frdgan om ert krav pé
folkomrdstning ar ett reellt krav eller inte. Mats Odell svarade aldrig pa
om ni kommer att ldgga er for Moderaterna och Folkpartiet. Det skulle
vara intressant om Mats Odell vid senare tillfdlle kunde ge svar pé fragan.



Anf. 45 JOHAN LONNROTH (v) replik:

Fru talman! Séren Lekberg séger att Vénsterpartiet anser att EMU ér
ett illasinnat hogerprojekt. Sddana begrepp brukar jag inte anvénda, So-
ren Lekberg.

Jag citerade en ledare i den stdrsta socialdemokratiska morgontid-
ningen. Dér konstateras att det inte gér att kdra bada loppen samtidigt,
dvs. driva den socialdemokratiska sysselséttningspolitiken och samtidigt
vara anhéingare av det arbetsloshetsprojekt som EMU innebar. Jag tycker
ocksa att det dr ganska létt att konstatera, inte minst efter dagens méte i
finansutskottet, att det som haller pa att genomforas i EMU:s namn &r den
gamla hogerpolitiken, dvs. det som man alltid krévde: sjadlvstédndighet for
Riksbanken och 6verhoghet for inflationsmalet osv.

Lat oss knyta an till att Lars Tobisson borde bekymra sig litet mer for
vad Mats Odell tycker. Jag tycker att Soren Lekberg skall bekymra sig
litet mer for alla de socialdemokrater som brukar anvénda sig av mycket
hardare ord &n vad jag brukar anvénda i frdga om att EMU ér ett hoger-
projekt.

Anf. 46 SOREN LEKBERG (s) replik:

Fru talman! Jag citerade, Johan Lonnroth, vad Vénsterpartiet brukar
sdga i debatten. Man betraktar utan tvivel EMU som ett illasinnat hoger-
projekt. Det dr vil ingen hemlighet, Johan Lonnroth, att Vénsterpartiet ar
motstandare till det svenska medlemskapet i EU.

Jag tycker déremot att det ar litet méarkligt att ni s& bestdmt vill forcera
fram en folkomrdstning, att ni inte vill vdnta och se litet grand. Vi kan
konstatera att det finns en majoritet for att Sverige inte skall vara med
fran starten 1999. Men ni vill 4nd& ha en folkomrostning fore det datu-
met. Det verkar som om Johan Lonnroth inte riktigt litar p& sina egna
argument nir det géller Europasamarbetet.

Johan Lonnroth har i debattartiklar uttryckt tankar att man borde sam-
arbeta mer inom Europa, och han har tydligen glomt bort att det redan
finns befintliga organ for det samarbetet. Vi har bl.a. den europeiska
unionen, och vi kan géra mycket inom den. D4 &r det inte bara inom
EMU:s ram utan dven pa de andra omrddena. Tycker Johan Lonnroth att
det dr fel att inom EU:s ram anvénda resurser och samarbetet for att
skapa fler jobb? Ar det fel att gora si, Johan Lonnroth?

Anf. 47 JOHAN LONNROTH (v) replik:

Fru talman! P4 den sista fragan dr det mycket enkelt att svara. Vi har
motionerat hér i riksdagen, och ni har avslagit vara motioner dir vi krdver
att Sverige skall stélla sig bakom ett mycket tydligare mellanstatligt sam-
arbete i hela Europa, inte bara i EU, mot arbetslosheten. Men samtidigt
konstaterar vi i en motion, precis som i Arbetets ledare, att det ar full-
stindigt omdjligt att genomdriva detta 6kade samarbete mot arbetsldshet-
en om man samtidigt skall ansluta sig till det arbetsloshetsskapande
EMU-projektet.

Jag tror inte att Soren Lekberg har hort s& manga vénsterpartister an-
vianda begrepp som “illasinnat hégerprojekt”. Vi som fortfarande lever i
den Marxska traditionen behandlar inte klassintressen och hogerasikter
som illasinnade &sikter, utan vi ser det som just ett intresse for de rika och
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for hogern att driva in Sverige i EMU. Jag tycker, som sagt var, att det
oftast dr socialdemokrater som brukar anvénda de riktigt hirda orden av
den typen. Aterigen vill jag siga till Séren Lekberg att han borde be-
kymra sig mer for sina egna EMU-kritiker &n for oss.

Anf. 48 SOREN LEKBERG (s) replik:

Fru talman! Johan Lonnroths argumentering blir mer och mer intres-
sant. Han forsoker alltid fora ett intellektuellt samtal, men det kanske inte
blir battre for det. Johan Lonnroth sade att vi har avslagit motionsyrkan-
den fran Vinsterpartiet med forslag om ett europeiskt samarbete for att
skapa fler jobb. Ja, och vad har ni da foreslagit? Jo, ni talar om ett nytt
mellanstatligt Europasamarbete mellan alla europeiska stater. Ni vill
alltsa inrétta ett nytt organ. Alla de europeiska staterna skall d& samlas for
att astadkomma ett nytt organ med olika kommittéer, byraer, administrat-
ion och annat.

Duger inte EU, till att borja med, som ett sddant organ dér man kan
forsoka bedriva en kraftfull sysselsittningspolitik? Tycker Johan Lonn-
roth alltsa att det &r fel att dgna sig &t sddana frdgor inom den europeiska
unionen? Ar det fel, som Sverige har gjort, att forsoka att i Amsterdam-
fordraget fa in ett sirskilt sysselsittningskapitel? Jag tycker att det verkar
s& nér jag hor Johan Lonnroth. Det dr mérkligt, om man samtidigt tar del
av vad Johan Lonnroths frinder pd kontinenten tycker. De verkar ju
frusta av entusiasm for bdde EMU och samarbete inom den europeiska
unionen.

Anf. 49 ROY OTTOSSON (mp) replik:

Fru talman! Forst vill jag yrka bifall till reservationerna 4 och 13.

Jag méste fraga Soren Lekberg: Vilken beddmning goér ni inom soci-
aldemokratin av detta faktum att man vill ha en enhetsvaluta i ett bestdmt
geografiskt omrdde? Jag har hdvdat, liksom manga ekonomer, att valuta-
omradet bor sammanfalla med det omrade dér finanspolitiken i huvudsak
bedrivs. Det omréde dér finanspolitiska beslut fattas, om skatter och
utgifter av olika slag, bor rimligen sammanfalla med valutaomradet —
savida inte de olika delarna &r véldigt likartade, vilket inte ar fallet i
Europa.

Skalet till att jag méste frdga om detta dr att vi i Miljopartiet menar att
om EMU bildas kommer det att tvinga fram en i hog grad gemensam
finanspolitik. Hur forhéller sig socialdemokratin till detta? Det dr mycket
viktigt att vi far svar pa fragan: Anser ni frin socialdemokratin att man
skall ha mer av gemensam finanspolitik i EMU-omradet eller EU én i
dag, eller ar ni ddremot?

Nér det géller fragan om folkomrdstning undrar jag varfor ni inte
lyssnar pa Labour, som vill ha folkomrostning. Ar det nigot fel pa La-
bours hallning?

Anf. 50 SOREN LEKBERG (s) replik:

Fru talman! Nir det géller EU-samarbetet ar det naturligtvis sa att om
stater samarbetar vildigt intimt, som de nu gor, fir man sakta ett gemen-
samt beslutsfattande och en gemensam bas for sina beslut pd omrade efter
omrade. Det dr vi naturligtvis inte motstandare till. Men vi har klara prin-



ciper for vad man skall dstadkomma inom EU-samarbetet. For det forsta
skall det finnas minimiregler for hur man skall samarbeta. Man lagger
helt enkelt ett golv, och sedan fir respektive land sjdlvt ga fram pa egen
hand som vill ga langre. For det andra skall man naturligtvis se till att
man inte i onddan diskuterar frdgor i EU-sammanhang som kan diskute-
ras enskilt i ldnderna. Det skall alltsd vara niringsprincipen som géller i
sddana fragor.

Sedan tog Roy Ottosson upp frdgan om folkomrdstningar. Vad vi &r
pa vag att dstadkomma nu &r att vi ger en mojlighet for svenska folket att
f4 prova den hér frdgan, sétta sig in i den ordentligt och vérdera hela
EMU-projektet. Om det skall vara ndgon mening med en folkomrdstning
méste man vil se ndgra konkreta exempel forst. D4 far man mdjlighet att
gora det eftersom vi inte gar med frén starten 1999. Sedan tycker vi att
man i forsta hand bor avgora en sddan fréga i allmént val, men vi ar ocksa
Oppna for en folkomrdstning.

Varfor vill ni snabba pa hér, Roy Ottoson? Innan svenska folket har
sett ndgonting dver huvud taget hur EMU fungerar vill ni ha folkomrost-
ning.

Anf. 51 ROY OTTOSSON (mp) replik:

Fru talman! Som svar pa Soren Lekbergs fraga vill jag sdga att det ar
ganska uppenbart att socialdemokraterna backar in i EMU. Soren Lek-
berg gjorde sjdlv klart att samarbetet syftar till gemensamt beslutsfat-
tande. Han ser det som en process dir finanspolitiken alltmer flyttas till
Bryssel. Det var den beskrivning han gav alldeles nyss.

Vi vill naturligtvis ha en folkomrdstning dér svenska folket far avgora
det hér innan det i praktiken ar for sent. Socialdemokraternas strategi ar
ju uppenbar nir man lyssnar pd Soren Lekberg. Den gar ut pé att smyga
in Sverige i EMU, mot svenska folkets vilja. Man stélls mer eller mindre
infor ett faktum, och da far man acceptera det. Detta om ndgot &r antide-
mokratiskt.

Skdlet till att vi behdver ha en folkomrostning nu ar att det inte gér att
lita p& er socialdemokrater i den hér fragan. Ni vill inte tala om vad ni
egentligen tycker. Ni séger olika saker i olika sammanhang. I praktiken
backar ni in Sverige i EMU.

Har ni i socialdemokratin ndgon idé om hur valutaunionen egentligen
kommer att fungera? Man skall alltsé forsoka sammanfora lander som har
olika ekonomier och olika konjunkturer i ett enda valutaomrade, som inte
ar optimalt. Det dr ganska enkelt att konstatera. Det blir en skakig valuta.
Har ni nagon id¢ alls om det hér projektet?

Anf. 52 SOREN LEKBERG (s) replik:

Fru talman! Jag forstar mig inte riktigt p4 Roy Ottosson hér. Han ar-
gumenterar som om vi hade foreslagit att Sverige skulle ga in i tredje
steget redan nu. Det &r inte alls det som det &r fraga om. Vi foreslar tvir-
tom att Sverige inte skall gora det. Men om det sedan visar sig vara lamp-
ligt att g& med skall den fragan understéllas svenska folket for provning.
Det kan ske antingen i ett allmént val eller i en folkomrdstning. Jag und-
rar vad det ar for fel pa det. Skulle det vara odemokratiskt att gora pé det
sattet?
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Det ar tydligt att Roy Ottosson och Miljdpartiet har en hel del dunkla
motiv for sitt handlande. Varfor vill de annars forhindra att svenska folket
fir mojlighet att se hur valutaunionen fungerar innan man skall bedoma
och ta stillning till ett eventuellt svenskt intrdde? Vad ar det for fel i det,
Roy Ottosson?

Anf. 53 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Soéren Lekberg pastod att Socialdemokraterna i Sverige i
stort sett har samma instéllning och samma politik som Labour i Storbri-
tannien. Grattis! Vilkomna, skulle man néstan kunna siga, som EMU-
anhiingare. Jag hoppas att Erik Asbrink instimmer i denna beskrivning av
regeringens politik.

Anf. 54 ANDRE VICE TALMANNEN:
Repliken géller Soren Lekberg.

Anf. 55 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Forlat! Asbrink har chansen sedan. Jag beklagar detta.
Jag ér litet ringrostig, fru talman.

Gordon Brown sade nédmligen i brittiska parlamentet den 27 oktober
foljande: Vi dr den forsta brittiska regering som deklarerar sig principiellt
vara for monetér union.

Menar Soren Lekberg att Socialdemokraterna nu deklarerar sig vara
principiellt for en monetir union? Utmarkt!

Gordon Brown sade ocksé foljande: Obeslutsamhetens tid &r &ver.
Det ar intressant om det dven géller svenska socialdemokrater.

Vidare sade han att det &r essentiellt att regeringen och néringslivet
forbereder sig intensivt for EMU under denna mandatperiod. Vi har inte
sett manga initiativ frdn Socialdemokraternas sida pa den punkten.

Det finns en massiv majoritet i Labours parlamentsgrupp. Den splitt-
ring som finns i den svenska socialdemokratiska riksdagsgruppen finns
inte. Labour séger i princip ja till EMU, men nej under denna mandatpe-
riod av pragmatiska och konjunkturpolitiska skél — mérk vil. Man annon-
serar att man skall gé in for massiv opinionsbildning for euron. Man vill
explicit paverka de politiska attityderna i landet. Man startar praktiska
forberedelser. Man har en kraftfull ledning med en sérskilt ansvarig mi-
nister tillsammans med finans- och néringsministern och chefen for Bank
of England. Detta &r en EMU-positiv linje i princip och i praktiken.

Anf. 56 SOREN LEKBERG (s) replik:

Fru talman! Jag vet inte hur Carl B Hamilton ldser det beslut som La-
bour har kommit fram till. Det beslut som Labour och den brittiska rege-
ringen har fattat &r i stort sett det beslut som vi foreslar hér. Vi skall inte
gd med i valutaunionen fran starten, och vi skall ha en mycket stor hand-
lingsberedskap for framtiden. Det maste dnda sigas.

Nér vi dr inne pa vad man léser i tidningar om vad folk tycker och si-
ger kan jag berétta att jag i en tidning hdromdagen noterade att britterna
ar valdigt stolta for att de far stdd fran svensk sida da det géller att for-
hindra det s.k. Euro-X-rddet. Det dr ndgot som verifierar det jag har sagt i
debatten. Det skrivs att britterna far en uppbackning bl.a. frdn Sverige.



Det méste vl dndé tyda pé att det finns en ganska stor dverensstimmelse
mellan vad vi socialdemokrater tycker och vad brittiska Labour tycker.
Var forsiktig med overtolkningarna, Carl B Hamilton. Svara i stéllet
pa den fradga som jag ocksa stillde till Lars Tobisson. Hur kommer ni att
stdlla er till Kristdemokraterna? Kommer ni att tvinga dem att dverge sitt
krav pd folkomrostning om det skulle bli en borgerlig regering, sé att ni
omedelbart kan gd med i valutaunionen? Kommer ni att acceptera det
ultimatum som Kristdemokraterna har stéllt? Om ni goér det blir det inte
aktuellt for Sverige att gé in i valutaunionen inom en overskadlig framtid.

Anf. 57 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Nu skall vi borra i det brittiska stdllningstagandet, Soren
Lekberg.

Labour ér i princip for EMU. Chefen for Bank of England betecknar
den brittiska politiken infor Europaparlamentet som “regarded as ef-
fectively as a pre-in”, dvs. ett land som &r pé vdg in i EMU.

Gordon Brown tog tvirtom i sitt anférande infor det brittiska parla-
mentet explicit avstand fran den typ av linje som den svenska regeringen
nu foresprakar. Han sédger att man inte kan ldmna alla mdjligheter 6ppna,
som tidigare, utan ndgon klar riktning. Detta vore politiskt enkelt men
felaktigt. Det skulle leda till instabilitet och aterkommande spekulationer
om huruvida Storbritannien skall g med eller inte och nir man eventuellt
skall g& med, vilket skulle orsaka svarigheter for de finansiella mark-
naderna, for niringslivet och for industrin.

Man ér inte bara for EMU. Man tar ocksa avstdnd frén den typ av
vénta-och-se-héllning som den svenska regeringen har presenterat i denna
proposition.

Jag instimmer i stéllet for en gangs skull med Goran Persson. Han
sade i TV 4 den 21 november att brittisk politik inte ar svensk.

Anf. 58 SOREN LEKBERG (s) replik:

Fru talman! Jag kan forstd att Carl B Hamilton tar i som han gor. Att
hivda att det finns en stor splittring mellan brittiska Labour och social-
demokratin i Sverige har naturligtvis varit ett bra argument for bade
Folkpartiet och Moderaterna. S& ar det naturligtvis inte. Det ser man om
man tittar nirmare pa dokument som finns.

Inte heller Storbritannien kommer att gd med i valutaunionen fran
starten. Inte heller de lovar att ansluta sig vid ett senare tillfille. De séger
helt enkelt att det kan bli aktuellt att Storbritannien gar med om valutaun-
ionen blir framgangsrik och om det visar sig ligga i Storbritanniens in-
tresse att delta. Samtidigt vill de 14ta det brittiska folket prova fragan.

Det 4r samma sak som vi sdger. Vi sdger att vi inte skall g med fran
starten. Om det sedan visar sig att valutaunionen &r bra skall svenska
folket fa prova fragan.

Dra inte for stora vixlar pa detta. Det &r ett argument som klart och
tydligt haller pé att glida er ur hianderna. Koncentrera er i stéllet, Carl B
Hamilton, pa frdgan om vad ni skall géra med Kristdemokraterna. Jag
tror att kammaren &r intresserad av att fa svar pa den fragan.
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Anf. 59 PER-OLA ERIKSSON (c) replik:

Fru talman! Jag har tvé frdgor som jag tdnkte stélla till S6ren Lekberg.

Jag hoppas att Soren Lekberg och jag dr 6verens om att bekampning-
en av arbetslosheten dr en av de viktigaste frdgor som vi har att ta itu med
i Sverige och att den svenska arbetsmarknaden visar vissa brister da det
giller flexibilitet. Ett EU-medlemskap kan mot den bakgrunden forsvéra
bek@mpningen av arbetslosheten.

Jag undrar om Soren Lekberg delar min uppfattning att ett EMU-
medlemskap skulle kunna forsvara mdjligheterna att bekdmpa arbetslos-
heten mot bakgrund av den stelhet som vi faktiskt har pa arbetsmark-
naden.

Den andra fragan géller grundlagen. Jag har tidigare haft uppfattning-
en att Socialdemokraterna mycket starkt virnar om den svenska grundla-
gen. Det dr den erfarenhet jag har av tidigare stéllningstaganden frén
Socialdemokraterna. Men nédr det géller frigan om EMU tycker jag att
det svajar nadgot. Man haller frdgan 6ppen. Det har Séren Lekberg antytt.

Jag tycker inte att det 4r bra om Socialdemokraterna skyndar forbi
grundlagen och hanterar den vardslost.

Anser Soren Lekberg att det &r en fordel att ta frdgorna i ritt ordning?
Forst skall man fatta beslut om grundlagséndring, och dérefter skall man
ta fraigan om EMU. Man skall icke forst ta EMU-fragan och dérefter
fragan om grundlagsdndring.

Anf. 60 SOREN LEKBERG (s) replik:

Fru talman! Per-Ola Eriksson frdgade om jag anser att bekdmpandet
av arbetslosheten dr den viktigaste fragan. Svaret ar sjdlvfallet ja. Som
Per-Ola Eriksson vet dr malet for den ekonomiska politiken att den 6ppna
arbetslosheten skall halveras fram till sekelskiftet. Det dr malet for rege-
ringens politik. Sedan adr malet att uppna full sysselsittning under aren
dérefter. Att diskutera sysselsdttning kontra valutaunion blir litet hypote-
tiskt, eftersom det i och med det beslut som jag féormodar att riksdagen
kommer att fatta om ett tag inte blir aktuellt att Sverige gér med i valu-
taunionen fore ar 2002. D4 blir det héir en hypotetisk diskussion.

Per-Ola Eriksson och jag &r nog rorande dverens om att bekdmpandet
av arbetslosheten dr den viktigaste frigan vi har framfor oss. Jag tror
ocksa att Per-Ola Eriksson delar min uppfattning att det var en vérdefull
framgéng for Sverige att vi i Amsterdamfordraget fick in ett sérskilt
sysselsittningskapitel, som innebér att EU:s medlemsstater, oavsett om de
ar med 1 valutaunionen eller icke, numera kommer att dgna stor kraft &t
att forsoka skapa jobb.

Sjalvfallet &r grundlagsfrigorna mycket angeldgna ocksé for oss. Vi
tar inte 1att pd sddana fragor, men vi konstaterar att vi enligt var bedom-
ning i s fall skall kunna hantera de hir tva sakerna parallellt. Man behd-
ver nddvandigtvis inte ha en dndring i regeringsformen innan man tar det
andra steget, utan man kan faktiskt géra det hér parallellt.

Anf. 61 PER-OLA ERIKSSON (c) replik:

Fru talman! Jag dr mycket till freds med Séren Lekbergs besked att ett
medlemskap i EMU enligt honom inte ar aktuellt forrédn &r 2002. Det ar
ett mycket bra besked.



Han svarade inte riktigt p4 min forsta fraga. Han understrok bara att
man skall bekdmpa arbetslosheten. P4 den punkten dr vi dverens. Min
frdga var om han delar min uppfattning att ett EMU-medlemskap, som
Calmforsutredningen understryker, kan forsvéara en arbetsloshetsbekdmp-
ning, detta mot bakgrund av den bristande flexibilitet som vi fortfarande
har pé arbetsmarknaden med bl.a. en mindre lyckosam 16nebildning. Jag
upprepar dérfor frdgan om han delar min uppfattning p& den punkten.

Jag tror att det &r viktigt att visa respekt for vér grundlag och att inte
forst fatta beslut och sedan anpassa grundlagen till vidtagna atgérder.
Normalt brukar vi ju hér i riksdagen ta saken i omvénd ordning, och det
vore bra om Soren Lekberg och Socialdemokraterna var av den uppfatt-
ningen att man bor gora sé dven i denna sé viktiga fraga.

Anf. 62 SOREN LEKBERG (s) replik:

Fru talman! Jag kan forsékra Per-Ola Eriksson att vi inte tar latt pa
grundlagsfragor, men som det stir i betdnkandet kan man, om det skulle
bli aktuellt att ansluta sig till valutaunionen, samtidigt ldmna ett forslag
pa dndring i regeringsformen. P& s& vis fir man en parallellitet, och jag
menar att det bor vara till fyllest.

Jag sade att det var litet hypotetiskt att svara pa Per-Ola Erikssons
frdga om sysselséttning. Han fragade hur det ser ut med valutaunionen
kontra sysselséttningen just nu, om ett medlemskap kommer att forsvéara
en aktiv sysselséttningspolitik. Det dr en hypotetisk fraga. Som jag ser det
skall vi inte vara med i valutaunionen 1999. Jag bedomer det som att vi
kan g& med forst efter sekelskiftet, efter &r 2002, da vi har det forsta all-
ménna valet. Jag tror — och jag hoppas naturligtvis att det kommer att
vara pa det séttet — att den svenska arbetsmarknaden d& kommer att se
helt annorlunda ut 4n vad den gor i dag. Jag hoppas ocksé att mélet for
den ekonomiska politiken d& har kunnat infrias, att den 6ppna arbetslos-
heten har halverats och att vi gar mot full sysselsittning.

Anf. 63 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Fru talman! Jag vill borja med att hilsa Carl B Hamilton vilkommen
tillbaka till den ekonomiska politiken. Jag ser fram emot manga givande
debatter i denna kammare.

Nér Carl B Hamilton ldmnade politiken 1994 ség det annorlunda ut i
svensk ekonomi. D4 hade vi ett underskott i de offentliga finanserna som
var ett av de hogsta i vérlden — det lag p& 6ver 10 % av BNP. Vi hade en
offentlig skuld som var snabbt vixande och uppgick till ndrmare 80 % av
BNP. Vi hade en réinteniva i Sverige som var ungefir dubbelt s hog som
den dr i dag. Arbetslosheten hade stigit till tidigare okénda nivéer. Det
fanns en total brist pa framtidstro. Sverige var en nation pa dekis.

Vi var i sjilva verket mycket néra den situation som nu en rad lédnder i
Asien har hamnat i, dvs. att behova gé till Valutafonden och be om hjélp
nir man inte klarar upp situationen med egna krafter. Vi lyckades med
ndd och nidppe undvika den situationen.

Nér Carl B Hamilton nu tre &r senare atervinder till politiken ar un-
derskottet i de offentliga finanserna snart borta. Skulden minskar, och i
allt snabbare takt. Réntorna har i det nidrmaste halverats. Inflationen ar
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under 2 %. Vi star infor en period pé flera ar med en hdg ekonomisk
tillvéxt, stigande sysselséttning och minskande arbetsloshet.

Det ér en total scenfordndring, och jag hoppas att Carl B Hamilton
kommer att medverka till att de framgéngar som har uppnatts kan befds-
tas och att det inte blir ndgon ansvarslds l6ftespolitik som blir vagle-
dande.

Det hér innebér att Sverige sa ldngt det gér att bedoma uppfyller de
ekonomiska konvergenskraven for valutaunionen. Viktigare én s &r att vi
har atervunnit ekonomisk styrka och sjalvfortroende. Vi har atervunnit en
handlingsfrihet i den ekonomiska politiken, daribland en handlingsfrihet
vad giller om vi skall vara med i valutaunionen eller inte.

Det hir bygger pa en politik som har genomforts under de senaste
aren, i hog grad genom ett samarbete mellan Centern och Socialdemokra-
terna. Det dr naturligtvis en stor framgéng att vi har kommit sa hér langt.

Andra partier har medverkat i mer begridnsad omfattning. Det finns
vissa beslut som andra partier har medverkat till. De partier som i dag ar
foretradare for ett svenskt omedelbart deltagande i valutaunionen, Mode-
raterna och Folkpartiet, &r de partier som har medverkat minst av alla.
Just de partier som for att kunna genomfora sin politik, ett snabbt intrade
1 valutaunionen, dr beroende av en stark svensk ekonomi dr ocksa de
partier som i hog grad bar ansvaret for den misslyckade politiken mellan
1991 och 1994 och som inte heller har velat medverka i den sanering som
har varit nédvandig under de senaste aren.

Nu stér vi infor den tredje etappen av EMU, skapandet av en gemen-
sam valuta. Forberedelserna for det hir arbetet gér vidare i rask takt. Det
har forvisso varit en hel del besvirligheter, bakslag och problem pa
vigen, men arbetet dr nu langt ganget. Det &r min bestimda uppfattning
att projektet kommer till stdnd, och det kommer till stind enligt den tidta-
bell som ér fastlagd, dvs. valutan skapas den 1 januari 1999. Sannolikt
blir det ett brett deltagande av ldnder. Upp till elva ldnder kommer att
vara med fran starten.

Det finns stora meningsskiljaktigheter i den hdr kammaren och i Sve-
rige nir det géller synen pa valutaunionen och Sveriges relationer med
denna. Men jag menar att det oberoende av detta ar ett svenskt intresse att
valutaunionen blir en framgang. Vi har ingen anledning att dnska oss
nigonting annat &n detta. Det dr ocksd Sverige beroende av. Darfor skall
vi fortsitta att konstruktivt medverka i forberedelserna for den tredje
etappen av valutaunionen.

Vad riksdagen senare i dag skall ta stillning till géller Sveriges relat-
ioner till valutaunionen. Regeringen har i sin proposition foreslagit att
riksdagen som sin mening skall anta att Sverige inte bor infora euron nér
den tredje etappen av EMU inleds men att Sverige bor hélla dérren 6ppen
for ett senare svenskt intrdde i valutaunionen samt upprétthalla storsta
mdjliga handlingsfrihet infor framtiden. Om regeringen senare finner att
Sverige bor delta skall frigan understillas svenska folket for provning.

Det ar min bestdmda uppfattning att ett eventuellt framtida deltagande
i valutaunionen méste ha en stark folklig férankring. Man kan fréga sig:
Varfor ar det pé det sittet? Ja, valutaunionen &r i hog grad ett politiskt
projekt. Den far langtgdende och genomgripande konsekvenser for vért
samhdélle och for var ekonomi i alla dess delar. Det hér &r en av vér tids



storsta fragor som vi har att ta stillning till. Det &r kanske ett oaterkalle-
ligt beslut som skall fattas.

Jag har i kammaren i dag och vid tidigare tillfdllen hort att Socialde-
mokraterna skulle dgna sig &t ndgot slags sifokrati, att vi passivt avldser
vad SIFO-métningarna séger om folkopinionen pa det hiar omrédet. Detta
ar en total missuppfattning. Vi socialdemokrater dr inte beroende av
nagra mitningar fran SIFO eller andra opinionsinstitut. Nu rékar alla
dessa mitningar ge en ganska entydig bild av att det saknas ett folkligt
stod for projektet, men vi &r inte beroende av dessa métningar. Ett stort
folkligt parti med alla sina kénselsprdt ute i verkligheten har goda moj-
ligheter att avldsa folkopinionen och stimningarna. Och det rader ingen
tvekan om, utan att vi behdver titta pd en enda SIFO-métning, att det i
Sverige i dag inte finns ndgra forutsittningar for att ga in i valutaunionen.
Det finns inget folkligt stod for detta.

Vi kan diskutera vad detta beror pd. Vi kan friga oss om det hér &r en
stabil eller en lattrorlig opinion. Vi kan diskutera om det beror pa ett
ifrdgaséttande av valutaunionen i sndv mening eller om det har vidare
orsaker, t.ex. en skepsis mot EU-medlemskap over huvud taget. Men
oavsett hur det &r med dessa saker dr det alldeles klart: Det finns inget
folkligt stod. Jag menar att det vore oerhdrt farligt om vi skulle fatta detta
stora beslut utan att ha det nddvéndiga stodet.

Jag har nyligen métt uttalanden fran en av Moderaternas riksdagsle-
damdter om att Sverige liksom en rad andra EU-lédnder har problem med
folkopinionen. Om man ténker efter vad som ligger i ett sddant uttalande
finner man en ganska skrimmande syn pa demokrati och folkstyre. Nagra
moderata riksdagsmén har bestdmt sig for att de tycker att Sverige skall
gd in 1 valutaunionen, och sedan konstaterar de: Vi har problem med
folkopinionen. Folkopinionen tycker uppenbarligen fel.

For mig ar detta en mérklig och frimmande syn. Det beslut vi skall
fatta 4r av s& avgdrande betydelse att det vore utomordentligt farligt for
demokratin och for legitimiteten i vart politiska system om det skulle g&
pa tvéirs mot en forhiarskande folkopinion. Det kanske inte 4r Moderater-
nas riksdagsmén som har problem med folkopinionen; det kanske tvirtom
ar folket som har problem med foretridare som uppenbarligen ser folk-
opinionen mest som ett besvarligt och stérande inslag.

Jag menar att den rekommendation som regeringen gor har en mycket
god grund. Den har kommit fram genom en ldngvarig diskussions- och
forankringsprocess. Det tog tid, och vi fick kritik for detta. Men nér vi
kom fram till en rekommendation var den vil férankrad. Den har hamnat
ratt. Den har ett mycket starkt stod inom socialdemokratin och ytterst
dven av svenska folket.

Fru talman! Jag har &dven till uppgift att i dag svara pa en interpellat-
ion som néra ansluter till debatten. Det giller en interpellation frén Fred-
rik Reinfeldt, som har stillts till statsministern, om Sverige och den eko-
nomiska och monetira unionen. P4 grund av att arbetet i regeringen &r
fordelat pé ett visst sitt dr det dock jag som skall svara pa interpellation-
en.

Den innehaller tva fragor. I den forsta ber interpellanten mig att aterge
alla skél som har viglett regeringen till att foresla att Sverige bor avsta
fran ett intrdde i valutaunionen. I den andra fragan gor Fredrik Reinfeldt
géllande att det forekommer dubbla signaler i EMU-fragan. Han hénvisar
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till en intervju med statsministern i en tidningsartikel och ett anférande
som jag holl vid Bankforeningens arsmote for nagra veckor sedan.

Mitt svar &r kort och gott: Vart skil for att rekommendera att Sverige
inte skall g& in i valutaunionen vid starten &r att det saknas folkligt stod
for detta. Det ar det skél vi uppger, och det &r detta skél som géller och
ingenting annat. Jag stir naturligtvis fast vid den motivering som har
givits i EMU-propositionen.

Men det dr ocksa viktigt att ha en bred debatt i EMU-frdgan. Vi har
haft det, och vi skall fortsétta att ha det. Och 1 den debatten skall faktiskt
dven landets stats- och finansministrar ha rétt att delta. Ibland har vi kriti-
serats for att delta alldeles for litet. Nu verkar det snarast som om vi del-
tar for mycket och bor avstd frén att gora sa. Jag kan forsékra att jag, och
naturligtvis ocksé statsministern, kommer att fortsétta att fora en debatt
och att prova olika aspekter som har med valutaunionen och Sveriges
relationer till denna att gora ocksé i framtiden. Det hér ar naturligtvis inte
en fraga om att skicka négra dubbla signaler.

Fru talman! Riksdagen skall senare i dag fatta sitt beslut. Jag férmo-
dar att beslutet kommer att dverensstimma med propositionens forslag.
Det é&r bra att klarhet skapas. Det ar bra att vi nu far den stadga och den
demokratiska forankring som dr ndodvéndiga nér det giller Sveriges for-
héllande till valutaunionen.

Men det kommer ocksa en verklighet efter detta beslut. Det praktiska
forberedelsearbetet infor valutaunionen, som har péagétt under en tid,
maéste naturligtvis ga vidare. Det géller bade att identifiera de behov och
problem som géller for ett land som inte deltar i valutaunionen vid star-
ten, en situation som kommer att gilla for Sverige. Men det géller ocksa
att titta pd de behov och problem som kan uppkomma vid ett eventuellt
senare svenskt deltagande i valutaunionen. Mot den bakgrunden finns det
skél att utvidga dialogen med olika aktdrer i vart samhélle kring de hir
frdgorna.

Regeringen har dérfor, mot den bakgrunden, i dag beslutat att tillsétta
en referensgrupp dir jag skall vara ordférande och dér dven konsument-
ministern, arbetsmarknadsministern och niringsministern liksom riks-
bankschefen kommer att delta. Vi kommer ocksa att inbjuda foretrddare
for niringslivsorganisationer och arbetsmarknadens parter att ingd i
denna grupp. Det hir innebir att vi markerar vikten av arbetet och av att
ha en bred dialog med olika grupper i samhéllet. Daremot innebér det
naturligtvis inte ndgon som helst forédndring i den svenska position som
finns atergiven i propositionen fran regeringen och som riksdagen senare
i dag skall ta stillning till.

Avslutningsvis, fru talman, har vi i dag en stark ekonomi i Sverige.
Den skapar en handlingsfrihet i EMU-fragan som tidigare var oténkbar
men som vi nu har fétt. Det hér innebér inte att arbetet med att reformera
den svenska ekonomin ar slutfort. Det blir formodligen aldrig slutfort.
Arbetet med att ytterligare stirka och utveckla den svenska ekonomin
skall fortsatta.

Att std utanfor valutaunionen ar ingen sinekur. Jag har sagt det manga
génger, och jag sdger det gérna en ging till: Det &r inte s att vi kan kosta
pa oss ett storre underskott eller hogre inflation om vi star utanfor valu-
taunionen. Det dr kanske t.0.m. sa att vi maste stélla &nnu hogre krav pa
oss sjilva om vi stir utanfor. Vi skall fortjdna ett fortroende i form av



lagre rantor. Vi har nétt mycket langt pa den vdgen, och vi skall vandra
ytterligare en bit i den riktningen.

Fran svensk sida kommer vi inte att g med i valutaunionen fran star-
ten. Det ar ett stdllningstagande som har en stark folklig forankring, och
det kan vi kdnna oss till freds med. Vi héller ocksa dorren 6ppen for att
eventuellt kunna gd med senare. Men om och nér den frigan aktualiseras,
skall den understillas svenska folket for provning.

Vi dr fran svensk sida positiva till att stirka och fordjupa samarbetet
inom den europeiska unionen.

Anf. 64 JOHAN LONNROTH (v) replik:

Fru talman! Jag har tidigare citerat ur en ledare i den stdrsta social-
demokratiska morgontidningen. Jag har inte ndmnt rubriken. Den ser ut
sa hér: EU har sitt eget moment 22. Med EMU blir sysselsattningsunion-
en mest kosmetika.

Jag skulle vilja hora finansministern séga nagot om just det hér. Finns
det 6ver huvud taget, enligt finansministerns bedémning, en sddan mot-
sattning nér det giller sysselsattningspolitiken, alltsd de delar av syssel-
sattningspolitiken som den svenska socialdemokratin star bakom och
driver i EU och dven — hoppas jag — dvriga Europa? Finns den motsatt-
ning som Arbetets ledare pekar pa eller finns den inte?

Den andra fragan géller det folkliga stdllningstagande som vi ocksé
enligt regeringen ndgon géng skall ha i ndgon form. Har svenska folket
mdjlighet att sdga nej, ett definitivt nej? D4 menar jag alltsé ett nej som
innebir att vi for overskadlig tid star utanfor EMU. Jag skulle gérna vilja
ha ett klart svar pa den fragan, darfor att det &r ndgot dunkla skrivningar i
propositionen och i utskottsmajoritetens betédnkande just pa denna punkt.
Sager svenska folket nej i en folkomrostning eller i ett allmént val, bety-
der vil det 4ndé rimligtvis att vi for 6verskéadlig tid star utanfor EMU?

Anf. 65 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Fru talman! Jag har inte l4st den dér ledaren i Arbetet, och jag skall
vl darfor inte ge mig in pa att i detalj bedoma innehallet. Sysselsétt-
ningsfragorna star ju hogst upp pé agendan, och det dr min uppfattning att
huvudansvaret for att fa en positiv sysselséttningsutveckling i Sverige och
for att f4 ned arbetslosheten ligger, och skall ligga, pa nationell niva. Det
giller alldeles oavsett om man gér in i valutaunionen eller inte.

Nu gar inte Sverige in i valutaunionen vid starten. Daremot har vi
kravt att sysselsittingsfragorna skall fa en storre vikt i det europeiska
samarbetet. Vi har ocksa natt framgéngar vid Amsterdamtoppmétet, som
sedan nyligen foljdes upp vid det extra toppmotet i Luxemburg. Vi till-
horde ju dem som drev pa. Vi har inte natt sd langt som vi hade dnskat,
men vi har nétt en bit pd vigen. Det far vi vil i alla fall glddja oss at som
ett forsta steg. Vi kommer att ha all anledning att jobba vidare med de hir
frdgorna, framfor allt pa nationell niva, men dven pa ett vidare europeiskt
plan.

Prot. 1997/98:40

4 december

Fel! Okiint
viixelargument.

53



Prot. 1997/98:40
4 december

Fel! Okiint
viixelargument.

54

Niér det sedan géller fragan om folkets stidllningstagande till valutaun-
ionen, menar jag att det finns goda skal att avvakta och se utvecklingen i
valutaunionen nér den startar, att se hur projektet utvecklas. Det &r omdj-
ligt att i dag ange nagon tidpunkt vad géller om och nér den hér fragan
skall upp till provning. Den skall understéllas svenska folket i val eller i
folkomrostning. Sjdlvklart dr det sé att det beslut som svenska folket da
fattar skall vara végledande for en betydande period framét. Det kanske
inte skall vara det i all evighet, for vi fattar inga eviga beslut. Men natur-
ligtvis skall det vara viagledande for svensk politik under ett antal ar efter
det att beslutet fattats.

Anf. 66 JOHAN LONNROTH (v) replik:

Fru talman! Jag méste séga att jag inte tycker att finansministerns svar
var sa dér alldeles glasklart, speciellt inte pa den forsta punkten. Det var
ett forsta steg, siger Erik Asbrink, som man tog i Luxemburg. Men det
som har diskuterats i Europa — inte minst i s-programmet Sdtt Europa i
arbete — @r ju ett slags mellanstatlig, offensiv sysselséttningspolitik dar
man i den gamla Keynesianska andan forsoker att pa ndgot sitt paverka
den totala efterfrigan och sitta den i relation till produktionsformagan i
Europa.

Den principen stér i direkt strid mot de monetaristiska principer som
véigleder den nya europeiska centralbanken och som innebér att man i
princip skall goéra sig immun mot denna typ av mellanstatlig efterfrage-
styrning. Det ar det som Arbetets ledare handlar om. Om detta finns det
en mycket stor debatt i 6vriga Europa. Min fraga &r alltsd: Finns den hér
motsittningen eller inte? Finansministern glider helt undan fragan.

Anf. 67 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Fru talman! Det &r ldtt att konstatera att det inte finns ndgra forutsatt-
ningar i Europa i dag att bedriva ndgon samordnad expansionistisk eko-
nomisk politik. Det har inte s& mycket med valutaunionen att géra. Det
beror pa att den typen av politik inte har ndgot ndmnvirt stod.

Det dr en hett debatterad friga om valutaunionen 6kar eller minskar
mdjligheterna att fora en politik for full sysselsittning. Jag méste sidga att
jag for min del tycker att det &r utomordentligt svért att bedoma den sa-
ken. Jag kan se att anpassningen till konvergenskraven kortsiktigt kan ha
en restriktiv politik i Europa som f6ljd. Det &r formodligen riktigt att vi
har sett detta. Men det &r ocksa s att i och med att l&inderna nérmar sig
de mal som har satts upp — och vi stir ganska nidra dem nu — &r anpass-
ningsperioden till stor del over.

Jag kan inte se att det 1angsiktigt skulle vara pa nagot sitt himmande
for en sysselséttningspolitik att linderna forbinder sig att halla 1ag inflat-
ion och att ha ordning i sina statsfinanser. Jag tror tvirtom att det i grun-
den &r sunt och positivt att vi gor detta. Anpassningen kan ha kostat na-
got. Men nér den vél dr genomford, tror jag att sysselséttningen langsik-
tigt snarast tjénar pa att linderna undviker att hamna i den typ av problem
som vi har sett i det forgangna i en rad lénder. Det géller jattelika under-
skott i de offentliga finanserna och det géller hog inflation, som driver
fram hoga réntor och bristande framtidstro. Det géller alltsd mycket av



det som vi har sett i Sverige under de gangna aren, men som vi nu lyck-
ligtvis till allra storsta delen har lagt bakom oss.

Anf. 68 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Jag vill borja med att tacka Erik Asbrink for de vinliga
vilkomstorden. Jag hoppas ocksé att vi fir ménga fruktbara debatter. Vi
kommer sdkert inte att vara dverens.

Sedan fortsétter Erik Asbrink med en historisk &terblick. Han talar li-
tet om Asien och sd. Jag tycker att man, om man nu ser tillbaka, kan
konstatera att Erik Asbrink fore 1992 &rs valutakris hade suttit nio ar i
Finansdepartementets ledning, bl.a. som statsrdd. Anne Wibble hade
suttit nio ménader. Lyssnaren far vl sjilv avgéra vem som kan ha haft
den storsta skulden. Sjilv satt jag vid Stockholms universitet och kna-
pade.

Det hiar med folklig férankring ar véldigt viktigt. Jag 4r gammaldags
nog att tycka att om det dr sd att vi har en parlamentarisk demokrati i
Sverige — vilket vi har, och vi sitter ju hér i riksdagen nu — sa forutsétts
det om den skall fungera att partierna tar stdllning och driver opinionen i
tidens stora fragor. Annars blir det ingen demokrati. Det for mig in pa
den utredning som statsministern tillsatt med anledning av att han ar
bekymrad for den svenska demokratins funktionssétt. Han kan ju borja
med att stdda i sitt eget agerande genom att driva och bilda opinion i
tidens stora fragor.

Nésta punkt dr en uppfoljning av det som jag sade till Séren Lekberg.
Den brittiska regeringen har alltsé sagt: Vi ar en regering som deklarerar
sig principiellt vara fér en monetér union.” Detta dr undertecknat av Gor-
don Brown den 21 oktober i parlamentet.

”Obeslutsamhetens tid dr 6ver.” Soren Lekberg sade att detta ocksa &r
de svenska socialdemokraternas politik. Instimmer Erik Asbrink i detta?
Har ni samma politik som Labour i Storbritannien?

Anf. 69 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Fru talman! Min jamforelse géllde situationen 1994, inte 1992. 1994
hade vi ju under tre ar haft en borgerlig regering, Bildt—Wibble-
regeringen. Rimligtvis borde tre &r ha satt sina spar. Det gjorde de ocksa,
inte bara i de siffror som jag har redovisat och som var forfarande nog,
utan vi fick ju ocksé det betyg vi fick i form av att rintorna rakade i hdj-
den under de sista manaderna av den borgerliga regeringstiden. Ibland far
man hora siffror om hur fantastiskt det gick under de sista veckorna; detta
genom ett lampligt urval av statistiska data. Men det betyg som sattes
visade sig ge kraftigt stigande rdntor. D4 hade Carl Hamilton ldmnat
universitetet, och Anne Wibble hade varit finansminister i ndrmare tre ar.

Den folkliga forankringen &r viktig, siger Carl Hamilton, men till sist
handlar det om att bilda opinion. Jag haller med om att det &r viktigt att
bilda opinion. I sjdlva verket handlar allt demokratiskt beslutsfattande om
en avvigning mellan att bilda opinion och att avlyssna opinioner. Det dr
vad vi pa den socialdemokratiska sidan gor. Det &r nagot helt annat &n
nir vissa borgerliga partier forst fattar beslut och sedan diskuterar. Egent-
ligen gor man kanske inte ens det, utan man fattar beslut forst. Inte ens
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efterat har man en diskussion. I en fraga av den hér dimensionen skulle
det, menar jag, vara férodande att f6lja det receptet.

Naér det géller Sverige och Storbritannien ar det naturligtvis inte iden-
tiska positioner som vi intar. Ingen har pastatt det, och det finns heller
ingen anledning att efterstrdva nagot sadant. Vi har olika situationer och
olika intressen. Varje land utformar sin politik utifrén sina intressen. Men
det &r alldeles klart att vi i manga frdgor ligger varandra néra. Det kan jag
konstatera, eftersom jag praktiskt samarbetar med Gordon Brown — sen-
ast i den frdga som &nnu inte ir avgjord, ndmligen om det skall bli ndgon
form av ett s.k. Euro-X-organ och om vilka som skall delta.

Anf. 70 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Nér det géller opinionsbildning kan jag séiga att jag sjdlv
var en av ledarna for ja-kampanjen. Dessvérre kunde jag konstatera ett
tidvis ganska haltande socialdemokratiskt stdd pé ja-sidan jamfort med
nigra borgerliga partier, som Erik Asbrink med ett nigot konstigt tonléige
uttalar inte skulle ha stéllt upp i opinionsbildningen. Men det var ju fran
den borgerliga sidan som kraften och tyngden kom i argumentationen och
stillningstagandet, till forman for ett svenskt EU-medlemskap, och sa var
det dnda fram till slutet. Tyvérr har luften gétt ur det socialdemokratiska
EU-engagemanget sedan dess.

Jag upprepar att opinionsbildning i en parlamentarisk demokrati bara
kan fungera om partierna fyller sin uppgift for att parlamentet skall fun-
gera, ndmligen genom att ta stillning. Klarar man inte att ta stéllning blir
det ingen parlamentarisk demokrati. Det &r det som vi nu ser i EMU-
fragan. Den dr dessutom vildigt viktig, som flera hir har sagt.

Jag tycker att det dr bekldmmande och dven bekymmersamt fran
svensk demokratisk synpunkt att det stora regeringspartiet dr forlamat av
inre splittring och inte orkar ta stdllning och bilda opinion. Vi har ju énnu
inte hort ndgonting om det som brittiska Labour séger, nimligen att man
massivt skall g& in for opinionsbildning for euron. Man vill paverka atti-
tyderna. S& langt har inte ni kommit. Jag hoppas att ni umgéas dnnu mera
med Gordon Brown och de andra sa att ni mdjligen smittas. Mdjligen
smittas ni da av deras positiva EMU-attityd.

Anf. 71 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Fru talman! Carl Hamilton har i sina inldgg i dag mycket dgnat sig &t
att med villust aterge vad politiker i andra ldnder sdger. Det ma vara
Storbritannien eller Finland. For mig ar detta totalt ointressant. Vi har
inget behov av att kopiera andra ldnder. Ibland &r vi 6verens och kan
samarbeta, och det dr bra. Ibland hamnar vi pé olika linjer. Men det finns
ingen anledning for oss i Sverige att méta var politik efter i1 vilken grad
den Gverensstimmer med det ena eller det andra landets politik. Det 4r en
orimlig attityd. Jag kommer aldrig att hemfalla at ndgot sddant.

Carl Hamilton skryter med de avgorande insatser som skulle ha gjorts
av vissa borgerliga partier infor EU-omrdstningen. Jag tror att alla i
denna kammare inser att utan ett socialdemokratiskt engagemang i den
fragan skulle vi inte ha fatt en majoritet som rostade ja for ett svenskt
EU-medlemskap. Det var den helt avgorande insatsen. Det skulle aldrig
ha gatt att fora in Sverige i den europeiska unionen och att fa en folkma-



joritet att rosta for ett svenskt EU-medlemskap om inte manga aktiva
socialdemokrater hade engagerat sig i fragan. Det var alltsa det helt avgo-
rande. Naturligtvis kommer vara relationer till valutaunionen i véldigt
hog grad att vara beroende av hur socialdemokratin i framtiden agerar i
den hir fragan.

(forts. 4 §)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 13.56 pa forslag av andre vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kl. 14.00 da fragestunden skulle borja.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna &terupptogs kl. 14.00.

2 § Fragestund

Anf. 72 TREDJE VICE TALMANNEN:

Vid dagens fragestund medverkar fran regeringen néringsminister
Anders Sundstrom, utbildningsminister Carl Tham, finansminister Erik
Asbrink, kommunikationsminister Ines Uusmann, kulturminister Marita
Ulvskog, forsvarsminister Bjorn von Sydow, jordbruksminister Annika
Ahnberg och statsridet Ulrica Messing. Niringsminister Anders Sund-
strdm besvarar savil allménpolitiska fragor som frdgor inom sitt ansvars-
omrade inom regeringen. Fragorna till dvriga statsrdd forutsétts berdra
deras ansvarsomrade inom regeringen.

Den ldangvdga busstrafiken

Anf. 73 ROLF GUNNARSSON (m):

Herr talman! Jag vill stilla en fraga till kommunikationsminister Ines
Uusmann. Det handlar om de s.k. veckoslutsbussarna, de bussar som
tilldts kora ocksa vissa vardagar. For att fragan skall bli mera konkret
tinkte jag ta ett exempel frdn mitt hemldn Dalarna, men det skulle lika
gédrna kunna vara ndgon annanstans och ett annat landskap.

Regeringen héller den hir verksamheten i ndgon sorts strypkoppel for
att styra over folket till SJ. Jag vill friga kommunikationsministern om
denna trafikpolitik ar vettig. Det &r tva inriktningar pa min fraga.

Ar det vettigt att ge tillstand till vissa bussbolag och sedan kombinera
detta tillstind med att vissa linjer inte skall fa ta den rakaste strickan till
Stockholm utan méste g& omvigar for att konkurrensen med SJ skall bli
béttre?

Det hér ar ocksé en miljofraga. Man skulle lika gérna ha kunnat stélla
fragan till miljdministern. Ni talar s& ofta om miljé. Men det &r vél en
miljofrdga om bussarna inte skall fa g direkt till sitt resmal.
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Den andra fragan géller det prisméssiga. SJ har priser som vida vers-
tiger vad de bussar har som @nda finns. Det r inte bara en konkurrens-
frdga utan dven en miljofraga. Varfor driver regeringen den hér strypkop-
pelpolitiken i den hér fridgan? Det kan vara intressant att hora.

Anf. 74 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s):

Herr talman! Egentligen skulle jag vilja stilla samma friga till den
gamla regeringen, som hade den hir synen p& hur regleringen av den
langviga busstrafiken skulle te sig i forhallande till Statens jarnvéigar.
Hela frdgan om avreglering av ldngvéga busstrafik ses 6ver i samband
med den trafikpolitiska proposition som regeringen avser att ligga pa
riksdagens bord i februari nésta ar.

Rolf Gunnarsson sédger att det hér dr en miljofrdga. Det dr ocksé en
konsumentpolitisk fraga, vill jag hdvda. For manga personer ar det natur-
ligtvis bra att kunna aka billigt &ven om det blir mindre bekvamt att dka
buss.

Jag ar valdigt mycket for att vi skall kunna komma sé langt som moj-
ligt vad géller avregleringen av den langviga busstrafiken. Men det méste
kombineras med det ansvar som framfor allt lanstrafikhuvudménnen har
for att vi skall ha en linjetrafik inom respektive ldn. Déarfor maste vi klara
det. Men grinssnittet mellan SJ och de ldngvéga busstrafikbolagen ér inte
en s stor fraga att det av den anledningen kommer nagra atgérder i pro-
positionen.

Anf. 75 ROLF GUNNARSSON (m):

Herr talman! Jag tackar kommunikationsministern for svaret. Men jag
tycker att det har med den gamla regeringen later som en ganska raspig
grammofonskiva.

Jag vill 4n en géng fraga om det ar vettigt. Skulle man inte, i stéllet
for att besluta om omvégar for de bussar som nu finns och har tillstand,
t.ex. kunna ha det sé att bussen far std en timme pa tomgéng och spy ut
gaser? Da4 skulle man nd mélet att bussen kommer lika sent till Stockholm
och konkurrerar med SJ. Det skulle ge samma effekt. I stéllet behover
man nu ga dver Fagersta eller Gévle. Sa sdger kanske nagon att det &r bra
att givleborna kan &ka med den bussen. Nej, det kan de inte, for bussen
fir inte ta upp passagerare i Givle fastéin den tvingas kora via Gévle. Ar
det hér vettigt? Det dr en miljopolitik som inte rimmar med nagonting.

President Jeltsin var hér for att lira sig om den svenska skattepoliti-
ken. Man kan tro att kommunikationsministern har varit i Ryssland och
lart sig om den ryska kommunikationspolitiken.

Anf. 76 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s):

Herr talman! Jag tycker faktiskt att det hir &r en alltfor allvarlig fraga
for att man skall raljera med den pé det vis som Rolf Gunnarsson nu gor.
Den nuvarande regeringen tar den hér fragan pa allvar och tar upp hela
problemet med den langvéga busstrafiken i den trafikpolitiska proposit-
ionen. Det kommer en mycket langtgdende avreglering dir. Det vet jag
att ocksa Rolf Gunnarsson dr vdl medveten om. Men detta méste kunna
kombineras med det ansvar som lénstrafikhuvudménnen har for att vi
skall kunna &ka mellan flera orter inom samma lén. Det ansvaret ligger pa



lanstrafiken, och det maste kunna kombineras med en bra konkurrenssitu-
ation for de langviga bussbolagen.

Det finns ingen anledning att raljera med vare sig Jeltsin eller Ryss-
land i det hir mycket viktiga konsumentpolitiska sporsmalet.

ESO-rapport

Anf. 77 KARIN PILSATER (fp):

Herr talman! Jag skulle vilja stélla en fraga till jamstéalldhetsminister
Ulrica Messing med anledning av den ESO-rapport som kom hiaromda-
gen som heter Lonar sig arbete? Den visar det som har visat sig manga
génger forr, nimligen att troskeln for de arbetsldsa till att ta ett jobb eko-
nomiskt ar véldigt hog. Framfor allt for manga kvinnor och smabarnsfor-
dldrar 4r marginalskatteeffekterna i jobb 60—70 %. Vid diskussionen infor
den stora skattereformen tyckte man att det var forfarligt att hogavlonade
mén hade marginalskatter pd den nivan, men for vanliga ldgavlonade
smébarnsmammor ir detta fortfarande vardag.

Den hir rapporten visar att det hir skapar ekonomiska féllor som
drabbar kvinnor, bAde om man ir arbetslos och gér till ett jobb och om
man har ett jobb och vill paverka sin egen ekonomiska situation. Det blir
fattigdomsféllor och marginalfillor. De ekonomiska fillorna tillsammans
med det sociala tryck som kan uppsta gor det mycket svart for kvinnor att
vilja jobb. Detta tillsammans med att det pa arbetsplatserna mentalt blivit
allt svarare for ménga pappor att kréva delat ansvar gor att trycket 6kar
ytterligare.

Anna Hedborg skriver i forordet i rapporten: Det dr min féorhoppning
att de intressanta fakta som presenteras kan leda till en debatt om hur de
inkomstprévade stoden bor utformas for att det skall 16na sig att arbeta
ocksa for kvinnor.

Med anledning av det som framkommit i rapporten undrar jag vad
jamstélldhetsministern har ténkt att vidta for fordndringar och foresla for
att vi skall komma bort fran den hér situationen.

Anf. 78 Statsradet ULRICA MESSING (s):

Herr talman! Jag delar Anna Hedborgs uppfattning att det ar viktigt
att debatten fortsitter. Jag har ocksé last den rapport som hon har gjort.
Jag tycker ocksa att det ar bra att man har kartlagt de problem som finns.
Jag tror att det finns en del problem hir som vi maste 16sa i framtiden.

Jag skall ldsa rapporten mer noggrant och aterkomma till riksdagen
med forslag till atgérder.

Trovdrdig statistik

Anf. 79 HOLGER GUSTAFSSON (kd):

Herr talman! I Svenska Dagbladet i dag ifrdgasitts den socialdemo-
kratiska kampanj dir man bl.a. hdvdar: ”For fyra &r sedan gick 100 fore-
tag 1 konkurs varje arbetsdag. Den hir hosten startas 150 nya foretag
varje arbetsdag.”
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Redaktionen anser att statistik saknas for en sddan uppgift. Vid for-
frdgan hos Socialdemokraternas partihogkvarter om kéllan uppger man
bl.a. Goran Perssons tal vid partikongressen.

Min friga &r till ndringsministern: Kan néringsministern bekrifta att
relevant statistik finns och att uppgiften ar ratt?

Anf. 80 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Herr talman! Jag kan bekriéfta att betydligt fler foretag gick i konkurs
hosten 1994 &n i dag och att det i dag gar mycket béttre for Sverige. Dér-
emot kan inte jag bekrifta hur ménga fler som gick i konkurs dé, men det
var manga fler.

Anf. 81 HOLGER GUSTAFSSON (kd):

Herr talman! Det drabbar oss alla i det politiska livet om statistiken
anvénds pé ett sa slarvigt sétt att trovdrdigheten kan ifragaséttas.

En forskare hévdar i artikeln i tidningen att den statistik som anvénds
ar frin SAF:s hemsida och Stiftelsen Jobs & Society och att man dir
raknar in ocksé ombildningar, namnbyten pé foretag och dotterbolag.

Min kompletteringsfriga till niringsministern dr: Ar det inte béttre
etik att man bestdmmer sig for att jimfora nyforetagande med nyforeta-
gande och konkurser med konkurser?

Anf. 82 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Herr talman! Man kan jamfora det ocksd, men det som &r viktigt &r
verkligheten. Och verkligheten &r ju glidjande nog for bade mig och
Holger Gustafsson att det nu gir mycket béttre for Sverige dn under
1994.

Léinsmusiken

Anf. 83 EWA LARSSON (mp):

Herr talman! Jag vill rikta en vddjan till kulturminister Marita Ulv-
skog. Jag undrar om kulturministern kan ténka sig att se 6ver det stipule-
rade sparbeting som har &lagts Sveriges ldnsmusik.

Principen om delfinansiering mellan stat och landsting som ligger till
grund for sparbetinget dr en bra princip. Men ldget just nu &r inte sddant
att vi kan kréva att landstingen skall ga in. De maste forsoka att klara det
som de dr till for, nimligen sjukvérd. I de flesta fall befinner sig lands-
tingen i en akut situation.

I kulturutskottets budget ingar det s.k. krispengar. Regeringen och ut-
skottet har vid négra tillfallen hjilpt till for att forsoka lindra sparbe-
tinget. Krispengarna stér till regeringens forfogande, och det ar upp till
regeringen att ta initiativ.

Jag undrar om inte Marita Ulvskog kan ténka sig att litta pa den bor-
sen och rddda landets ldnsmusik och tillsdtta den for musiklivet sé efter-
langtade musikutredningen.

Anf. 84 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):
Herr talman! Jag tycker att det har varit ett vildigt gott samarbete
mellan Kulturdepartementet och kulturutskottet. Alla har anstringt sig



over partigranserna for att forsoka att géra de omfordelningar som drab-
bar lansmusiken s& skonsamma som mojligt.

Det ér klart att man inte kan gora alla ndjda. Men utlédggen av pengar
ur den s.k. kriskassan har betytt véldigt mycket. Vi har i flera olika om-
géngar mycket prestigelost bantat de krav som vi stéllde pa omfordelning
nér det géllde lansmusikmedlen. Efter det att vi lade fram budgetproposit-
ionen har vi ockséd astadkommit ytterligare ldttnader. P& ménga hall har
aven landsting och kommuner gétt in och stottat lansmusiken pa ett sa-
dant sitt att fordndringarna blir ganska smd pa de flesta héll. Det &r ut-
mérkt darfor att lansmusiken &r av stor betydelse.

Sedan haller jag inte med Ewa Larsson och inte heller de moderata
partiforetridare som brukar hidvda att det enda som landstingen skall
syssla med é&r sjukvard. Det dr mycket viktigt att landstingen &r engage-
rade i regionernas kulturpolitik och att de ldgger pengar pa kultur. Jag vet
att manga landsting har klarat detta, sdrskilt som staten ju gar in med
kraftigt hojda statsbidrag till bdde kommuner och landsting.

Anf. 85 EWA LARSSON (mp):

Herr talman! Jag vill tacka for den positiva och prestigelosa instill-
ning som kulturministern har. Det &r bra att man forsoker se till den kon-
kreta aktuella verkligheten.

Jag vill ta upp ytterligare ett exempel. For Musik i Uppland innebér
neddragningen 2 % miljoner kronor. En ensemble — Omnibus, som har
hallit pd i 15 ar — tvingas att ldgga ned sin verksamhet. Det hér drabbar
ocksa Uppsala kammarorkester.

Landstingets forebyggande verksamhet ar behjértansvérd. Landstinget
i Uppsala stér i dag infor ett sparbeting pa 100 miljoner kronor, och ytter-
ligare besparingar forvéntas nésta ar. Nér relationerna &r sddana i ett lin
tycker jag att det finns anledning att sérskilt beakta dessa.

Anf. 86 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Herr talman! Det dr bra att riksdagen och regeringen tillsammans
markerar var syn pé lansmusikens betydelse. Det gor vi bl.a. genom att se
till att linsmusiken har tre génger sd hogt statsbidrag som all annan reg-
ional kulturverksamhet.

Den s.k. kriskassa som fortfarande finns kvar inom Kulturdeparte-
mentet maste vi anvidnda for teatrar och andra kulturinstitutioner som
befinner sig i en betydligt sémre situation &n ldnsmusiken.

Det ar ocksa viktigt for den regionala forankringen och for langsiktig-
heten i linsmusiken att regionerna och kommunerna tar ett ndgot storre
ekonomiskt ansvar dn vad man har gjort tidigare. Jag tror att det vore bra
for framtiden.

Anf. 87 TREDJE VICE TALMANNEN:
Jag erinrar om att det skall vara korta svar och korta fragor.

Ny registermyndighet i S6derhamn

Anf. 88 LARS HJERTEN (m):
Herr talman! Jag vill stilla en fraga till jordbruksministern.

Prot. 1997/98:40

4 december

Fel! Okiint
viixelargument.

61



Prot. 1997/98:40
4 december

Fel! Okiint
viixelargument.

62

Regeringen foresldr att det skall inrédttas en ny myndighet i Soder-
hamn for att registrera underlag for ursprungsmarkning av kott. Sverige
ar det enda land som har beslutat att djurdgarna sjélva skall betala kost-
naderna for myndigheten. Staten har beslutat att man skall anvénda re-
gistret hos Svensk husdjursskotsel, SHS, och det ar bra. Néstan alla lant-
brukare med djur 4r anslutna dit.

Jag vill da friga: Vilken nytta har man av en myndighetsstab i Soder-
hamn, férutom att ett antal personer far jobb? Registret hos SHS fungerar
redan alldeles utmérkt, och dér lagras all statistik som behdvs for att man
skall kunna visa varifran djuren kommer.

Anf. 89 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s):

Herr talman! Jag upphor aldrig att forvana mig 6ver den fanatiska
¢lod med vilken foretrddare for Moderata samlingspartiet hivdar att
Sveriges bonder maste ha stod frén staten for varje atgérd som skall vid-
tas.

Det djurregister som skall inforas frén arsskiftet &r en forutsittning for
att vi skall kunna ha ursprungsmérkning pa kott till nytta for butikskon-
sumenter. Savitt jag vet dr det ett starkt intresse ocksa fran Sveriges bon-
der att vi skall kunna ha en sddan mérkning. Det ger naturligtvis svensk
produktion en stor fordel att man kan garantera konsumenterna att det ar
svenskt kott som de kdper.

Man skulle kunna séga att for en marknadsforingsétgird som kostar
ett jordbruksforetag mellan 500 och 1 000 kr per ar far foretaget alltsa
chans att marknadsfora sitt kott till Sveriges konsumenter.

Att man sedan kan forldgga den utdkning av anstillda som behdvs for
verksambheten till en sadan ort som S6derhamn, som har drabbats av kri-
ser arbetsloshet, kan jag inte forstd att ndgon kan ha nigonting att in-
vianda emot.

Anf. 90 LARS HJERTEN (m):

Herr talman! Det dr vil inte sd konstigt att man ar forvénad, fast
kanske inte pa det sétt som jordbruksministern dr det. Men Sverige ar det
enda land dir djurdgarna sjélva skall betala for den hér statistiken, en
statistik som redan finns i stor utstrickning. Det har fungerat mycket bra.
Vi dr i Sverige forskonade fran BSE — galna ko-sjukan —, fran salmonella
och fran andra djursjukdomar. Det visar med all 6nskvird tydlighet att
man klarar av detta med nuvarande kontroll och statistik. Vore det inte
battre att i stéillet for att inrdtta en ny statlig myndighet, som djurdgarna
skall betala for, koncentrera sig pa import av kott fran ldnder dir det
verkligen finns stora problem i dag, problem som saknas i Sverige?

Anf. 91 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s):

Herr talman! Vi far nu till stind en gemensam ursprungsmérkning i
den europeiska unionen som kommer att avse inte bara svenskt kott utan
ocksa kott producerat i EU:s andra medlemslédnder. Det ar jag oerhort
glad over och faktiskt ocksa litet stolt over, eftersom det dr ndgonting
som vi fran svensk sida med stod frén savél konsumenter som producen-
ter har slagits mycket for.



Att en sadan lagstiftad kontroll skall utféras under ansvar av en myn-
dighet ar ocksé forutsattningen for att vi med myndigheternas objektivitet
skall kunna garantera att det verkligen ror sig om en korrekt ursprungs-
mérkning. Jag tror inte att det &r riktigt acceptabelt i ndgot annat sam-
manhang att man later en branschorganisation std for den hér typen av
myndighetskontrollerad verksambhet.

Anf. 92 PATRIK NORINDER (m):

Herr talman! Jordbruksministern svarade inte riktigt pa frdgan. Fragan
giéller varfor det skall bli en ny myndighet i S6derhamn nir det redan
finns ett register i Eskilstuna.

Jag antar att jordbruksministern har list landshovding Bjorks utred-
ning och dir sett att l6nsamheten for svenskt jordbruk har minskat dras-
tiskt. Kommer detta som en dvverraskning for jordbruksministern?

Anf. 93 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s):

Herr talman! Som svar pa den senaste fragan kan jag bara sédga att en-
ligt de analyser som Statens jordbruksverk gor okar driftsdverskottet i
Sveriges jordbruk for ar 1997. Som Patrik Norinder vet, som ju sjilv &r
jordbrukare och innehavare av ett timligen stort jordbruk, har regeringen
med bifall av riksdagen beslutat att infora ett timligen omfattat utokat
miljostdod. S& visst har vi en medvetenhet om forhdllandena inom jord-
bruket. Vi dr ocksd mycket aktiva for att bidra till att férhallandena skall
forbattras.

De tvé andra fradgorna har jag faktiskt redan svarat pa. Jag har sagt att
om en verksamhet kréver en utdkning av antalet anstéllda, ser jag inget
fel i att den utokningen forléggs till en ort som &r drabbad av arbetslos-
het. Jag kan inte heller riktigt forstd att man fran nagot parti eller ndgon
intresseorganisation kan ha en annan uppfattning.

Jag har ocksa sagt att det enligt min uppfattning &r viktigt att nadgon-
ting som man garanterar med lagstiftning och myndighetsgarantier inte
utdvas av en branschorganisation dir faktiskt alla bonder inte dr med-
lemmar, d&ven om det naturligtvis dr s& att bondekooperationen har en
mycket stark stéllning i vart land.

Anf. 94 PATRIK NORINDER (m):

Herr talman! Jordbruksministern glider pa svaret vad géller 16nsam-
heten. Vi talar hir om en djurdatabas. Det &r alltsd animalieproduktion
som vi diskuterar. Animalieproduktionen har en klart forsimrad 16nsam-
het i Sverige, och det dr mycket bekymmersamt. Om jordbruksministern
nu har vetat om detta kan man ju undra varfor regeringen inte har gjort
nagonting at det.

Att man sedan bygger upp en helt ny databas i S6derhamn torde vara
helt onddigt, nir det finns en fungerande anldggning som skulle drivas
mycket billigare &n den som regeringen har foreslagit.

Anf. 95 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s):

Herr taman! Vi talar nu om en atgérd som faktiskt 4r bra for Sveriges
bonder. Om man hos konsumenten kan marknadsfora svenskt kott med en
garanterad ursprungsmirkning, ir jag dvertygad om att det dr ett bra sétt
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att fa en béttre l6nsamhet for det svenska jordbruket. Jag dr ocksé overty-
gad om att detta med att fa en béttre l6nsamhet i mycket stor utstrdckning
handlar om att Sveriges producenter och de som forddlar rdvarorna frén
jordbruket har formégan att viinda sig till konsumenter for att marknads-
fora sina produkter pa ett bra sétt. Av det skilet tycker jag att Sveriges
boénder borde vilkomna mdjligheten att f4 en garanterad ursprungsmérk-
ning. Den kommer ndmligen att hjélpa dem med det som de sjdlva ur-
sprungligen inte har klarat av, ndmligen att marknadsfora sig hos konsu-
menterna.

Jamstdlldhet i arbetslivet

Anf. 96 INGBRITT IRHAMMAR (c):

Herr talman! Jag vill stélla en fraga till jimstalldhetsminister Ulrica
Messing.

Arbetslosheten minskar ju nu, och det dr glidjande. Men nya arbets-
tillfallen tillkommer framst inom typiskt manliga yrkesomraden. Det finns
ocksa finns brist pa yrkesutbildade personer inom industrin, s.k. flaskhal-
sar.

Ett sitt att se till att kvinnor far varaktiga jobb &r bl.a. att forsoka fa in
kvinnor pé de typiskt manliga omradena, dér det finns s.k. brytprojekt.
Men de anvénds inte i sa forfarligt stor omfattning, dtminstone inte i en
sddan omfattning som jag skulle dnska. Jag undrar vilka mojligheter
respektive hinder jdmstilldhetsministern ser nir det géller att utdka den
verksamhet som finns inom brytprojekten.

Anf. 97 Statsrddet ULRICA MESSING (s):

Herr talman! Jag tror att de storsta hindren for att bryta den kénsupp-
delade traditionella arbetsmarknad som vi har i vart land &r just tradition-
er. Kvinnor véljer typiskt kvinnliga yrken, och mén véljer typiskt manliga
yrken, ibland genom péverkan utifran och ibland kanske av fodsel och
ohejdad vana. Men nu sjunker arbetslosheten bade bland kvinnor och
bland min. Arbetslosheten bland kvinnor dr ldgre 4n bland méin. Den
utvecklingen ir positiv.

De som dr mest bendgna att paverka sin egen situation pa arbetsmark-
naden — att fordndra sig, vidareutbilda sig och vaga flytta — dr kvinnor.
Det ar ingen tillfallighet att 73 % av dem som nu gér i kunskapslyftet &r
just kvinnor. Vi diskuterar bl.a. med AMS om hur vi kan 6ka trycket pa
de brytprojekt som genomfors tillsammans med arbetsformedlingarna, for
att fa alltfler mén att soka sig till traditionella kvinnoyrken och tvartom.
Jag tycker att det dr en vildigt viktig fraga.

Anf. 98 INGBRITT IRHAMMAR (c):

Herr talman! Jag héller med Ulrica Messing om att det géller att hjal-
pas 4t med att bryta traditionerna. Arbetslosheten bland kvinnor &r lagre,
men det beror just pa att de gér till kunskapslyftet. Det &r inget fel i det,
men det ger ju kanske inte varaktiga jobb pa samma sitt som for mian som
gér direkt ut i yrkeslivet. Det dr darfor som jag ser just brytprojekten som
en fantastisk mojlighet for att f4 ut kvinnor pa arbetsmarknaden. Men de
hinder som jag ser &r bl.a. volymkravet, som hittills har varit s& hart. Nu



vet jag att det hér i riksdagen diskuteras en uppluckring av volymkravet.
Hur snabbt skulle det kunna ske? Jag stéller min frdga mot bakgrund av
att Arbetsmarknadsstyrelsen har skrivit till regeringen och bett om en
andring av volymkravet. Det skulle 6ka mojligheten att anvidnda brytpro-
jekten.

Anf. 99 Statsradet ULRICA MESSING (s):

Herr talman! Det dr ocksé s att alltfler kvinnor nu véljer de tekniska
utbildningarna p& hogskolor och universitet, vilket naturligtvis &r positivt.

Nér det géller hur fort man kan se dver olika system fér jag nog be
Ingbritt Irhammar att aterkomma till ansvariga ministrar, eftersom vi i
regeringen dr vildigt noga med att var och en av oss pa védra ansvarsom-
radden skall vara ansvariga ocksd for jdmstilldhetsfragorna. Jag har det
overgripande ansvaret och ser att utvecklingen hela tiden gér &t ratt hall.
Det kan handla om system, om lagar och regler och ibland om brytpro-
jekt. Jag tror ocksé att det handlar om allas vér installning till att debat-
tera dessa fragor och att hela tiden se till att positionerna skjuts framat.

Vi upplever ju da och da bakslag, nir vi far sddana fruktansvérda rap-
porter som t.ex. om det som hidnde i Karlstad med en man i barnomsor-
gen. D4 ar det oerhort viktigt att ocksa vi som ar politiker och ansvariga
star upp och understryker t.ex. vikten av dnnu fler mén i barnomsorgen.

Studiemedelssystemet

Anf. 100 MIKAEL JANSON (fp):

Herr talman! Jag har en fraga till utbildningsministern.

Det finns ju ménga studenter som har studiemedel. En del av dessa
uppndr av olika skél inte tillrickligt manga podng for att fa studiemedel
néstkommande termin. Det kan handla om att livssituationen har fordnd-
rats och en massa andra olika skél till att man inte klarar av de sista ten-
torna. Diarmed &r de i praktiken utkastade fran fortsatta studier, eftersom
f4 har mojlighet att i princip studera gratis en termin for att komplettera
poédngen och diarmed kunna fa studiemedel dérefter. Resultatet kan exem-
pelvis bli att de hamnar i arbetsloshet.

Min fraga &r om utbildningsministern kan tinka sig att se dver ndgon
form av dispensregler, exempelvis med ett extra motkrav av nagot slag,
for att de som har hamnat i situationen att de har en halvfardig utbildning
i dag skall ha mojlighet att fullfolja den.

Anf. 101 Utbildningsminister CARL THAM (s):

Herr talman! Det &r helt riktigt att det finns ett krav i studiemedelssy-
stemet pa att man skall upprétthalla en viss studietakt, och det tycker jag
ar riktigt. Det méaste finnas ett sddant krav. Det gér inte att acceptera att
man uppbir studiemedel under en ldngre tid utan att prestera nagonting i
studierna.

Nu ar det ocksa s& att om man har misslyckats med négon tentamen
har man en viss respit for att hdmta hem det. Det &r inte sa att man sedan
inte kan komma in i systemet igen om man indé skulle ha misslyckats
nagon gang ytterligare, utan man har chansen att komma in om man kan
visa prestationsresultat. Men det dr klart att den ekonomiska situationen
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dé kan bli besvirligare. Det dr obestridligen s&, men det 4r en foljd av —
och det har varit en allmédn enighet om det — att man har ett visst prestat-
ionskrav inom studiemedelssystemet.

Vi skall nu se 6ver sjilva studiemedelssystemet, vilket vi har ju haft
tillfalle att diskutera tidigare. Det ar klart att &ven de héir fragorna maste
végas in i det nya forslag som regeringen forbereder, men jag anser abso-
lut att det dven i det nya studiemedelssystemet méste finnas ett visst pre-
stationskrav.

Anf. 102 MIKAEL JANSON (fp):

Herr talman! Jag tror att vi dr 6verens om grundprincipen, att man be-
hover ett motkrav och att det skall krévas en prestation for att fa studie-
medel. Tyvérr har jag forstatt att det efterldngtade forslaget om nytt stu-
diemedelssystem lér dr6ja. Det ldr drdja ett antal &r innan forslaget blir
omsatt i praktiken. Det finns ju trots allt en och annan som i dag ar ar-
betslos pé grund av att de inte har kunnat slutfora sin utbildning och som
ser en chans att slutféra den for att sedan komma in pé arbetsmarknaden
igen. Jag tror inte att l6sningen ar att de t.ex. skall ha a-kassa och studera
samtidigt. Men de hir ménniskorna sitter i en rdvsax och har vildigt svart
att kunna gora detta gratis, som det ju i praktiken blir, for att komplettera
sina utbildningar.

Jag undrar om man kan se dver mojligheterna till en dispens for att
underldtta for den hér kategorin ménniskor.

Anf. 103 Utbildningsminister CARL THAM (s):

Herr talman! Jag har sagt tidigare — och det stir ocksa i regeringens
budgetproposition — att det nya studiemedelssystemet skall trdda i kraft
ar 2000.

Naér det géller just den hér specifika fragan tror jag inte att det kom-
mer att bli ndgon principiell férdndring i det nya studiemedelssystemet.
Diremot dr jag emot det som har foreslagits frdn annat hall — dock inte
fran Mikael Jansons parti — nimligen att man ytterligare skall ka prestat-
ionskravet i studiemedelssystemet. Det anser jag skulle vara olyckligt.
Dessutom skulle det g& ut 6ver kvaliteten. Men ett visst prestationskrav
maste finnas, och det dr darfor inte mojligt att ha mycket omfattande
dispensregler. D& uttunnar man ju prestationskravet. Som jag sade tidi-
gare ar det fullt mojligt att komma tillbaka in i systemet. Men det kraver
naturligtvis en extra anstringning fran individen.

Avgangsfrekvensen i det svenska hogskolesystemet — det géller dem
som vi ibland brukar kalla for avhoppare eller drop outs — ar inte speci-
fikt hog. Vi star alltsd inte infor ndgot mycket stort problem. Men sjélv-
fallet kan detta vara besvérligt for individen — det vill jag inte alls be-
strida.

SJ:s informationssystem

Anf. 104 HANS KARLSSON (s):

Herr talman! Jag vill stélla en fraga till kommunikationsministern. Vi
kénner alla till att SJ hade betydande problem under veckan som gick,
dels i torsdags, dels i 16rdags. Det gér kanske inte att forebygga alla ténk-



bara tekniska missoden, dven om det skulle vara onskvart. Det kanske
ocksa gar att gora mer.

Min frdga handlar om informationen och informationsbehovet. Det
var vél litet si och s& med informationen hér i Stockholm i torsdags kvill,
men jag har en bild som ir vérre. Den handlar om Orebro i 16rdags. Efter
att ha fatt sitta i tre timmar ute pa banan kom passagerarna in till Orebro
och konstaterade att de kom till en station som var obemannad — och
detta en lordagseftermiddag, och pa en ort som inte dr s& dér alldeles
liten. Motivet fran SJ ar att man inte har rad att ha bemanning eftersom
man da inte kan konkurrera med de bussar som Rolf Gunnarsson och
kommunikationsministern debatterade for en stund sedan.

Jag fragar kommunikationsministern om hon &r beredd att vidta nigra
atgarder for att f4 en béttre information for SJ:s passagerare vid sddana
hér tillfallen.

Anf. 105 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s):

Herr talman! Lika litet som regeringen kan fatta beslut om tidtabeller
och s&dana saker nér det giller SJ kan den fatta beslut om exakt vilka
informationsmedel som skall anvéndas vid varje situation. Det &r vi sé-
kert alla 6verens om.

Men jag delar Hans Karlssons oro dver att det inte finns mojligheter
att meddela sig nér det blir problem. Det &r ett problem for hela kollektiv-
trafiken. Skall vi fA ménniskor att gd 6ver fran privatbilism till kollektiv-
trafik maste det finnas system som gér att lita pa, och dé &r informationen
valdigt viktig. Det géller i och for sig ocksé nir det &r mindre stérningar
eller inga stdrningar alls.

Detta &r alltsa en viktig konkurrensfridga for hela kollektivtrafiken. Jag
tror att tAgoperatoren SJ ocksé dr vil medveten om det.

Anf. 106 HANS KARLSSON (s):

Herr talman! Tack for svaret, kommunikationsministern! Det glédder
mig att vi i allt visentligt delar synen pa behovet av bittre information.
Jag forvintar mig inte — och inte ndgon annan heller, antar jag — att kom-
munikationsministern skall tala om for SJ hur detta skall 16sas. Men jag
tror att det 4r bra om det framgar fran bade riksdagen och regeringen att
det &r ett krav att passagerarna har mojlighet att f4 bra information och
dessutom har mojlighet att meddela sig med omvérlden i sddana hir situ-
ationer. Jag hoppas att det gar att finna lampliga former for att &stad-
komma en sddan information.

Samvetsvigran

Anf. 107 KIA ANDREASSON (mp):

Herr talman! Min fraga riktar sig till férsvarsministern. I ett TV-
program i gar sade forsvarsministern att han ar 6ppen for en diskussion
om en avkriminalisering av varnpliktsvigran.

I dag rader det inte pa négot sétt brist pd ungdomar som é&r villiga att
genomga forsvarsutbildning — tvirtom &r det problem att krigsplacera de
fardigutbildade ungdomarna. Dérfor vill jag fraga forsvarsministern om,
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nér och hur han kommer att verka for en fordndring som innebér att man
inte straffar dem som samvetsvégrar.

Anf. 108 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (s):

Herr talman! Ja, jag vilkomnar en diskussion i samhéllet om den hér
fragestéllningen. Jag tycker inte att den &r alldeles latt. Det &r inte 14tt att
tanka sig att ta bort straffsanktionerna. Men det &r heller inte lyckligt att
ha en utveckling dér det & ena sidan finns en hel del ungdomar som vill
gora plikt inom vérnplikt eller civilplikt och inte blir uttagna, och & andra
sidan andra som inte onskar gora plikt eller begér uppskov och som drab-
bas av straffsanktioner.

Jag tycker att en diskussion i samhéllet dr négot positivt. En parla-
mentarisk utredning om pliktsystemets framtid héller pé att tillsdttas. Jag
anser att det ar riktigt att man far en 6verblick av hur pliktprincipen for
det fortsatta totalforsvaret skall komma att tillimpas innan man aktuali-
serar frdgan om straftbestimmelser, som bor kunna omgirda ett pliktsy-
stem.

Anf. 109 KIA ANDREASSON (mp):

Herr talman! Jag har tittat pa direktiven till pliktutredningen. Dér stér
endast att utredningen skall se dver reglerna for personer fran vissa reli-
gidsa samfund. Det dr ett mycket sndvt mandat till utredningen. Jag anser
att det behover vidgas sa att det géller alla samvetsvigrare, oavsett med-
lemskap i vissa religiosa samfund. Avser forsvarsministern att i denna
fraga ge ett tilliggsdirektiv med vidgat begrepp for just generell samvets-
vigran?

Anf. 110 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (s):

Herr talman! Fragan om straffsanktioner i det hidr hdnseendet ligger
under Justitiedepartementet. Jag Onskar att den kommande pliktutred-
ningen kommer i gdng och borjar sitt arbete med hur den framtida plikten
skall utformas. Dérefter kan man, med beaktande av hur diskussionen 1
sambhéllet gir vidare, overviga frigan om en studie av sanktionsbestim-
melser kring pliktprincipen.

Internetadresser

Anf. 111 STIG SANDSTROM (v):

Herr talman! Jag vill stilla en frdga om Internetadresser. Anvindning-
en av dessa Okar vildigt snabbt. Alla vi hér i riksdagen har t.ex. en egen
adress.

Tidigare har staten haft ett grepp om Internetadresserna via KTH.
Men nu sédgs det att en privat stiftelse skall ta 6ver adresserna och kanske
dven borja tjdna pengar pa det hela.

Hur ser kommunikationsministern pa den fragan?

Anf. 112 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s):

Herr talman! Internetadresserna eller domédnnamnen, som de ocksa
brukar kallas, har inte varit ndgon statlig egendom. Doménnamnen har
administrerats av en privatperson vars namn ir Bjorn Eriksen. Han har i



och for sig arbetat pd Sunet och varit knuten till KTH, men det har aldrig
varit KTH, dvs. staten, som har dgt domdnnamnen.

I och med att Internethanteringen dkar valdigt mycket dkar ocksé han-
teringen av namnen. Dérfor har branschen funnit att denna organisation
inte fungerar och bestdmt sig for att ha en stiftelse i stéllet. Jag tycker att
formen stiftelse har véldiga brister eftersom den kan hindra insyn. Jag
skulle vilja ha en betydligt storre offentlighet nar det giller hanteringen
av domédnnamnen. Men det dr inte sd enkelt att man bara kan ga in och ta
over ndgot som man aldrig har dgt. Staten har aldrig dgt detta.

Anf. 113 STIG SANDSTROM (v):

Herr talman! I Norge och Finland har man uppmérksammat det har.
Daér har staten gétt in och tagit ett grepp om det hela. Tank om Interneta-
dresser blir lika vanliga som telefonnummer och postadresser! Da inser
man det orimliga i att detta skall skotas privat. Pa sikt far vi rdkna med att
detta blir allmén egendom, och jag hoppas att regeringen tar ett grepp i
frégan.

Konkurrenssituationen for svenskt jordbruk

Anf. 114 GOTE JONSSON (m):

Herr talman! Jag har en fraga till ndringsministern.

Néringsministern har nu i dagarna tagit emot en utredning om en
livsmedelsstrategi for Sverige. Det ar en viktigt utredning. Dér presente-
rades fakta som vi i och for sig kénde till tidigare, ndmligen att svenskt
jordbruk lever i en negativ konkurrenssituation bl.a. beroende pé skatter
och avgifter, dvs. sddana kostnader som ar baserade pa politiskt fattade
beslut.

Jag vill nu fradga néringsministern hur snabbt han tror att det kan
komma forslag frén regeringen utifrdn den hér utredningen som innebér
att vara lantbrukare far en béttre konkurrenssituation jimfort med bon-
derna ute i EU.

Anf. 115 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Herr talman! Forst och frimst vill jag séga att den utredning som vi
har bestéllt &r ett resultat av att regeringen anser att livsmedelspolitiken
skall knyta ihop jordbrukspolitiken med livsmedelsindustrin och att
denna industri dr en viktig del av det svenska néringslivet. Den &r en
speciellt viktig del av den svenska landsbygden. Det &r ett mycket bra
dokument som nu har kommit. Det kommer nu att remissbehandlas pa
litet olika sétt via hearingar och remisser. S& smaningom kommer det att
landa i forslag i propositioner. En del av dessa kommer under varen, och
en del kommer senare.

Det dr viktigt och intressant att konstatera att denna sammantagna
bransch dr en mycket stor och for Sverige viktig bransch, som den hér
regeringen kdnner stort ansvar for. Jag tycker att det ar fel att pasta att
den hér regeringen skapat sdmre forutséttningar for den hir branschen.
Utredningen pekar pé en del skatter som ér till nackdel for den svenska
jordbrukaren, men man pekar ocksd pa skatter som é&r till fordel for
svenska jordbrukare, t.ex. jaimfort med de danska.
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Anf. 116 GOTE JONSSON (m):

Herr talman! Jag vet inte om jag sade det i min frdga &ven om jag
kanske har den uppfattningen, men jag delar naringsministerns uppfatt-
ning nér det géller vikten av livsmedelsproduktion — bade primarprodukt-
ionen och livsmedelsindustrin i Sverige. Dar har jag ingen annan uppfatt-
ning &n niringsministern. Jag ser med tillfredsstillelse pa att denna utred-
ning har kommit. Den vidimerar vad bl.a vi moderater har sagt under lang
tid, ndmligen att svenska bonder lever i en mycket negativ konkurrenssi-
tuation, bl.a. i forhallande till sina kolleger i Danmark.

Jag vill fraga néringsministern om han utifrén de fakta som finns i ut-
redningen har nigon mer precis uppfattning om hur mycket han kan
komma med s& snabbt som mdjligt, dvs. redan till viren. Vilken sektor
favoriserar niringsministern i en sidan hir beddmning? Ar det vegetabi-
liesektorn eller animaliesektorn? Det dr ocksa viktigt i det hdr samman-
hanget.

Grundsynen har vi gemensam. Livsmedelssektorn &r viktig for Sve-
rige. Nu fragar jag: Kan vi ocksd gemensamt ha den uppfattningen att sa
snabbt som mojligt ritta till konkurrensnackdelarna for svensk livsme-
delsindustri?

Anf. 117 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Herr talman! Min slutsats av det jag hittills har tagit del av nér det
giller utredningen ar foljande.

Det hir &r en stor och viktig néring. Den &r tyvérr véldigt mycket in-
riktad pd en marknad i Sverige. Den dr mer beroende av Sverige &n
ménga andra landers livsmedelsnédring. Den har for 14gt foradlingsvarde
och for liten exportandel.

Jag ser det som det viktigaste att 6ka insatserna for att hdja exportan-
delen och hoja forddlingsvirdet, dvs. det dr livsmedelsindustrin som
maéste bli starkare. Det dr detta som langsiktigt kan se till att ocksé pri-
mérproduktionen kan vara lonsam.

Jag vet inte hur jag skall tolka Go6te Jonsson, men om jag far betona
nigonting sa ligger jag ndrmare marknaden i mina insatser och Gote
Jonsson ligger litet nirmare planekonomin.

Férsvarsplikt

Anf. 118 AKE CARNERO (kd):

Herr talman! Jag har en fraga till forsvarsministern.

Tusentals totalforsvarspliktiga gor ju varje ar sin utbildning for det
svenska totalforsvaret. Nu skall det tillsdttas en utredning. Det har varit
en véldig debatt i massmedierna i &r om varnplikten och totalforsvarsplik-
ten. Vi kristdemokrater vill gérna ha en sa bred dversyn av pliktsystemet
som mojligt.

Min fraga 4r da: Overviger forsvarsministern nu att dven ta med den
ekonomiska situationen for de pliktiga? Detta har ju ocksa diskuterats i
massmedierna. Dagersittningen ar t.ex. 40 kr i dag. Vi har foreslagit en
hojning i vért budgetalternativ. Overviger alltsd forsvarsministern att ta
med detta i direktiven till den hér pliktutredningen?



Anf. 119 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (s):

Herr talman! Det dr fullt mojligt for utredningen att komma med for-
slag som innebar att man ldgger vikt vid t.ex. meritvérdering och ekono-
miska ersittningar under olika former av plikttjanstgoring. Jag kan girna
forutskicka att det inte finns nagra medel for fordndringar reserverade
inom det femariga totalforsvarsbeslut som 16per fr.o.m. det hér &ret och
fem ar framéat. Jag hoppas att en bred utredning, som tar upp hur plikt-
principen skall kunna tillimpas sd att samhéllsintresse och individens
onskemaél kan paras ihop pé bésta sitt, kan ta upp alla relevanta delar.

Anf. 120 AKE CARNERO (kd):

Herr talman! Tack for det svaret, forsvarsministern. Plikten ar ju en
mycket viktig del av var forsvarsprincip. Jag tror att det ar valdigt viktigt
att vi dven inbegriper den ekonomiska situationen i detta. Jag vill bara
friga: Ar utredningen tillsatt? Nir kommer den att presentera sina for-
slag?

Anf. 121 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (s):

Herr talman! Regeringen har fattat beslut om direktiven for ganska
ménga veckor sedan. Om jag inte &r felunderréttad har partikanslierna
just i dagarna fatt inbjudan att komma med forslag till nomineringar.

Ericsson

Anf. 122 CARL B HAMILTON (fp):

Herr talman! Min fréga riktar sig till ndringsministern. Den géller inte
en bransch som behover statligt stod. De fragorna har ju annars domine-
rat hir. Det dr sldende for en nykomling att branscher som behdver stod
och grinsskydd har en s stor andel ocksé av den hér fragestunden.

Min fraga géller emellertid Ericsson. Vi har i medierna sett att Erics-
son omstrukturerar och minskar sin personal. Vi har ocksa i medierna,
bade i maj 1997 och dven den senaste veckan, kunnat l4sa att Ericsson
utreder en flytt av sitt huvudkontor fran Sverige. Uppenbarligen gér nu
Ericsson in i ett slutskede i frdga om huruvida de skall flytta sitt huvud-
kontor eller inte.

I det hir skedet har Mats Hulth, ledande socialdemokrat i Stockholm,
skrivit ett brev till Ericsson och fragat vad staden kan gora for att behalla
huvudkontoret hér. Sjilvfallet skulle en flytt av ett av Sveriges allra
storsta foretags huvudkontor, ett av vara mest dynamiska och moderna
foretag, fran Sverige skicka ut vildigt negativa signaler och ha negativa
spridningseffekter for niringslivet, bide innanfor och utanfor vart land.

Min fraga dr ganska sjélvklar: Har regeringen, pd motsvarande sétt
som Mats Hulth, tagit kontakter med Ericsson for att forhindra eller
bromsa en utflyttning av huvudkontoret, eller tinker man gora detta?

Anf. 123 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Herr talman! Forst vill jag sdga till Carl Hamilton att savitt jag kdnner
Hamilton &r han en stark vén av en ekonomi som blir alltmer globali-
serad. Av detta foljer att foretag verkar pa en allt storre del av jordklotet.
Det gor nu Ericsson framgangsrikt, och det glader oss bigge.
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Ericsson dr ocksé ett foretag som lagger vildigt mycket av sin pro-
duktion, sin utveckling och sin foretagsledning i vart land trots att mark-
naden finns pd helt andra stéllen pé jordklotet. Vi &r véldigt stolta och
glada 6ver det. Vi haller naturligtvis en nira kontakt med Ericsson for att
folja utvecklingen for foretaget. Jag har ocksé samtal med Lars Ramqvist
om hur utvecklingen ser ut i foretaget. Jag vill ogérna ga in pa de samta-
len, men jag tycker att jag kan kénna en viss tillforsikt. Jag tycker att
Ericssons ledning alltid stiller upp och gor reklam for Sverige péa ett bra
sétt, nu senast i dag pd formiddagen i det samtal vi hade med president
Jeltsin.

Anf. 124 CARL B HAMILTON (fp):
Herr talman! Jag tolkar det som att ndringsministern kinner tillforsikt
till att huvudkontoret kommer att stanna i Sverige. Ar det pa det sittet?

Anf. 125 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Herr talman! Jag bestdmmer inte var Ericsson har sitt huvudkontor.
Jag hoppas att Carl B Hamilton har samma uppfattning som jag i det
fallet, ndimligen att det &r ett beslut som Ericsson fattar. Daremot gor jag
bedomningen att bade vi som regering och Ericsson som foretag ser Sve-
rige som ett fint land att verka i. Ericsson visar detta, tycker jag, pa ett
tydligt sitt genom att ldgga sa stor del av sin produktion, FoU och fore-
tagsledning i vart land.

Jag dr inte den som reglerar var foretaget lagger vare sig sin produkt-
ion eller sin foretagsledning.

Museiférdndringen

Anf. 126 ELISABETH FLEETWOOD (m):

Herr talman! Jag skall be att fa stélla en fraga till kulturministern.

I forra érets kulturproposition skriver regeringen med anledning av
den foreslagna museiférdndringen: Regeringen avser att under 1997 éter-
komma till riksdagen med ndrmare forslag rorande den nya myndigheten.

Nu har vi inte sa lang tid kvar i riksdagen i ar och nagot forslag har vi
inte sett under 1997.

Den tillsatta expertkommittén, som i det stora hela &r enig, utom pé
vissa punkter, sdger i en friga dir man &r absolut helt enig att det inte
skulle ligga i ndgons intresse att sammanfora de fyra institutionerna, dvs.
Etnografiska museet i Stockholm och i Goteborg, Medelhavsmuseet och
Ostasiatiska museet. Man ir t.o.m. av den asikten att en sammanslagning
bara kan dga rum om man forst slar samman de bada etnografiska muse-
erna och later dem fungera och later byggnaden i Géteborg vara klar och
fungera under viss tid. Om man inte gir den vigen dr experterna rddda
for att hela projektet kan haverera.

Jag har tva fragor till kulturministern. For det forsta: Star tidpunkten
den 1 januari 1999 kvar f6r sammanslagning, trots de férseningar som gt
rum? For det andra: Hur vill kulturministern kommentera experternas
enighet om att det dr en mycket farlig véig att g att forst sld samman till
den 1 januari 1999 och sedan sd sméningom fé en fusion med de fyra nir
forutsittningarna dnnu inte foreligger?



Anf. 127 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Herr talman! Det var ménga fragor pa en gang. Lat mig forst sdga att
det finns en redogodrelse i budgetpropositionen. Vi har alltsa aterkommit
till riksdagen med en redovisning i budgetpropositionen av vad Virlds-
kulturmuseikommittén har haft att komma med och vad de har hunnit
med. Vi dterkommer ndrmast i varpropositionen och sedan vid ytterligare
minst ett tillfdlle.

Jag vet inte om jag vill ge mig in pa fragan om expertgruppen. De har
ju lamnat ett arbetsmaterial till kommittén. Jag tycker inte att det ar en
ministers uppgift att ge sig in pd den typen av detaljer. Jag kan diremot
kommentera Elisabeth Fleetwoods sammandragning av vad expertgrup-
pen péstér. Jag kinner inte igen mig i beskrivningen.

Det finns delade meningar p& ndgra punkter. Det dr ndgra museer av
de befintliga museerna i Stockholm som far mycket hard kritik. Jag avstar
frén att recensera det hela. Det finns delade meningar, och det finns ett
starkt stod frén minst en av experterna for det nya varldskulturmuseet. Vi
har ocksé borjat fa in forslag fran kommittén om sjélva lokaliseringen.
Till detta &terkommer vi alltsé i varpropositionen.

Nér det géller den tidpunkt som vi talade om i kulturpropositionen,
alltsa den 1 januari 1999, skall jag ocksa be att f4 aterkomma vid senare
tillfalle. Att museet skulle kunna borja fungera fullt ut vid den tidpunkten
har vi aldrig trott. Vi har talat om att man i slutet av 1999 skulle kunna
borja bedriva ndgon form av verksamhet och en successiv uppbyggnad.

Kommittén gor en annan bedémning. Man tror inte att museet kom-
mer att kunna fungera fullt ut fore ar 2002. Det ar inte tidpunkten som &r
det avgorande. Det viktiga ar att det blir ett mycket bra museum. Jag har
all anledning att fortfarande tro det efter det gedigna arbete som kommit-
tén har lagt ned.

Anf. 128 ELISABETH FLEETWOOD (m):

Herr talman! Det ar riktigt att det fanns en redovisning, men i kultur-
propositionen forra aret stod det att vi skulle fa ett forslag. Det &r det som
kulturutskottet hade velat ha.

Jag talade inte om de detaljer dir man &ir oenig. Jag ar fullt medveten
om dem. Det vet kulturministern, hoppas jag, &nnu béttre 4n jag. Jag
talade om just de punkter diar man ar helt enig, ndmligen att det kan vara
stor risk for de hér fyra museerna om man gir den vidg som kulturmi-
nistern tidigare har talat om och som kommitténs ledaméter &r mycket
oroliga for. Vi &r i en farlig situation. Jag hade hoppats att vi skulle fa ett
forslag som rensade luften for alla dem som &r engagerade i museifragan.

Anf. 129 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Herr talman! Jag har forstatt Elisabeth Fleetwood sa att hon inte alls
ar ute efter att rensa luften. Elisabeth Fleetwood vill rensa bort detta
varldskulturmuseum som vi i riksdagen har beslutat skall ha ett ansvar
ocksa for tre befintliga museer i Stockholm.

Jag tror inte att Elisabeth Fleetwood kommer att lyckas med denna ut-
rensning. Det finns ett mycket starkt politiskt stod och en politisk upp-
backning for detta. Dessutom finns det ett mycket starkt stod fran musei-
vérlden.
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Jag vill inte g in och recensera ett arbetsmaterial som en expertgrupp
har tagit fram och ldmnat till kommittén. Kommittén har ju att behandla
detta. De dr fullkomligt lugna pé& denna punkt.

Vi kommer att dterkomma med forslag. Kommittén beklagar att man
inte riktigt har gatt i mal med att presentera de konkreta forslagen pé alla
punkter redan i budgetpropositionen. Vérpropositionen kommer dar att
vara ett mycket viktigt dokument.

Postens tjdnster

Anf. 130 SVEN BERGSTROM (c):

Herr talman! Riksdag och regering har géng pa géng uttalat vikten av
att statliga myndigheter, verk och bolag tar regionalpolitiskt ansvar. Vi
tvingas tyvarr da och dé konstatera att man inte riktigt lever upp till det
aliggandet.

Haromdagen horde jag att Posten héller pé att svika igen i en viktig
fraga. Det giller ritten for ménniskor att i sin dagstidning utburen pé
l6rdagar. Postens dotterbolag Tidningstjanst AB avser att hdja priserna
mycket dramatiskt for den hér tjansten.

Jag skulle vilja frdga kommunikationsministern hur hon ser pa detta.
Ar det acceptabelt att driva upp priserna pa sadant sitt att tidningarna i
landet inte formar betala for den hér tjédnsten, med pafoljd att folk i gle-
sare bebyggda delar av vart land inte fir ndgon dagstidning pé 16rdagar?

Anf. 131 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s):

Herr talman! Det hér dr en fraga som varit aktuell vid tidigare till-
fallen. Att den kommit pa tapeten igen var jag tyvérr inte alldeles med-
veten om. Dagstidning pa l6rdagar &r naturligtvis viktigt sett ur kulturpo-
litisk synpunkt.

Niér det giller Posten och dess ekonomi har riksdagen och déarigenom
ocksa regeringen fattat beslut om att det &r ganska sma delar som ersétts
av statsbudgeten for att klara av det som postlagen har satt som en gene-
rell postservice. I det ingar inte dagstidningarna. Det handlar om brevbe-
fordran.

Jag aterkommer gérna vad giller den aktuella frigan om dagstidning-
ar. Jag inser fuller vél att detta &r ett problem som man behdver titta nir-
mare pa fran allménpolitisk, regionalpolitisk och kulturpolitisk synpunkt.

Anf. 132 SVEN BERGSTROM (c):

Herr talman! Jag hoppas att det blir s&. Trafikutskottet hade i gar till-
fille att triaffa ledningen for Posten, och jag tog upp denna friga ocksa
da. Man sdger att man har vint sig till Kommunikationsdepartementet i
denna fraga och avvaktar ett besked. Jag hoppas att kommunikationsmi-
nistern behandlar denna fraga snabbt, eftersom det séavitt jag forstar trader
i kraft redan den 1 januari 1998. Det dr fara for att manga méanniskor blir
utan dagstidning ganska snart, om ingenting gors.

Fragestunden var hirmed avslutad.



3 § Information fran regeringen om kulturaret 1998

Anf. 133 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Herr talman! 1998 ar kulturens r i Sverige, och jag vill infor detta ge
en kort information till riksdagen och dess ledamoter.

Beslutet att varje ar utse en stad till Europas kulturhuvudstad togs for
snart 15 &r sedan. Initiativet kom som bekant fran den davarande grekiska
kulturministern Melina Mercouri. Enligt resolutionen skall ett kulturhu-
vudstadsprogram rymma uttryck for kultur som genom historisk bakgrund
och samtida utveckling karakteriserar bade de gemensamma och de sér-
skiljande dragen. Programmen skall for publiken visa upp speciella
aspekter pé stadens, regionens men ocksa hela landets kultur.

Erfarenheterna av kulturhuvudstadsarrangemangen ar sa hir langt
mycket goda. I manga av de stider som har utsetts till kulturhuvudstader
har kulturens roll och resurser patagligt stirkts pd grund av denna mgjlig-
het att fokusera och satsa pé kulturen under ett helt ars tid. Alla har inte
lyckats, men ménga har fitt goda och bestaende resultat.

Man har nétt och berort atskilliga nya grupper som tidigare inte har
haft ett kulturintresse. Man har fngat in ménniskor som har fétt uppleva
mycket av lust, njutning, sjélvinsikt osv., sddant som stirker oss som
kulturella och demokratiska varelser.

Kulturekonomen John Myerscough har i en rapport redovisat nog-
granna undersdkningar av de tio forsta kulturhuvudstadssatningarna. Han
har dessutom, forutom det rent kulturella, visat pa positiva samhéllseko-
nomiska effekter av kulturhuvudstadsarrangemangen. I hans rapport
konstateras t.ex. en dkning av den utlindska turismen om mellan 10 och
50 %. For Glasgow, som hade ett mycket lyckat kulturhuvudstadsér,
gjordes mera detaljerade undersdkningar, som visar pa starkt positiva
effekter pa den regionala ekonomin bl.a. nér det giller sysselsittningen.

Det var, som ndmnts, 1993 som Stockholm utsags till Europas kultur-
huvudstad 1998. Nu &r det dags. Det har gatt fem ar, en mycket lang
foreberedelsetid, som dock sékerligen har behovts. Den 11 december i ar
kommer Stockholm—Sverige att ta dver stafettpinnen fran Thessaloniki,
som &r arets kulturstad. Den 17 januari invigs officiellt Stockholm till
Europas kulturhuvudstad 1998 med en rad av festligheter for ett mycket
stort antal sérskilt inbjudna géister, frin Sverige men ocksé fran Norden,
fran Ostersjoregionen, frin Europa i stort och dven fran andra delar av
vérlden.

Det dr svart att sitta en enkel etikett pd kulturhuvudstadséaret. Det
skall vara en métesplats for idéutbyte och engagemang. Det skall handla
om att nd en ny publik, inte bara den redan frilsta. Dérfor skall man an-
vinda t.ex. nya och ovéntade platser som scener och utstillningslokaler.
De som i det kommunala bolagets form har hallit i de konkreta och prak-
tiska arrangemangen for kulturhuvudstadsaret ar dvertygade om att kul-
turhuvudstadsaret kommer att vara mycket synligt for manga ménniskor i
sjdlva Stockholm men ockséd kommmer att synas i t.ex. fororter och rand-
kommuner, som har engagerats i atskilliga projekt.

Manga av projekten inbegriper konstnérer pa mycket hdg profession-
ell nivé frén sévil Sverige som 6vriga varlden. Dér finns ockséd mycket av
samarbete med exempelvis folkrorelser, studieforbund och sddana som
inte yrkesméssigt dgnar sig at kulturskapande.
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Jag tror att den hér delen av kulturhuvudstadséret ar ganska vélbe-
kant, men jag skall anda kort nimna nigra exempel pa evenemang under
kulturhuvudstadsaret.

Det nybyggda Moderna Museet Arkitekturmuseet invigs i februari,
och det &r naturligtvis en mycket stor kulturhidndelse. Det &r unikt att man
med allménna medel skapar ett museum av en sédan kvalitet och med en
sadan rackvidd.

En helt ny konsthall kommer att 6ppnas i Tensta. Alfred Nobels f.d.
svavelfabrik kommer att 6ppnas som ett centrum for skulptur.

Art Genda, en plattform for Europas unga kulturarbetare, som initie-
rades under 1996, ndr Képenhamn var kulturhuvudstad, fir nu sin fort-
sattning 1 Stockholm. Det handlar om allt fran konst och arkitektur till
interaktiva medier och teater.

Ett annat projekt som fortsitter frdn Kopenhamn ar den stora Me-
mento Metropolis-utstillningen, som skall visas i Arstadal i en gammal
fabrikslokal som numera bar namnet Kulturfabriken.

En av kulturhuvudstadsarets allra storsta satsningar dr Arkipelag, som
handlar om ett fyrtiotal utstidllningar med 100 av var tids frimsta konstna-
rer.

En storsatsning pd barnkultur kommer att genomforas. 10 000 barn
fran landets kultur- och musikskolor kommer att periodvis fylla Stock-
holms gator. Ett sdrskilt lasfrimjande projekt, Lasning pégér, skall bedri-
vas hela éret 1 Stockholms skolor och kommer att inbegripa manga forfat-
tare.

Virldens torg dr en utstillning om barns bilder och texter pa tolv
sprék som visas pa Folkens Museum Etnografiska.

Backa Teater, som ju har det nationella uppdraget for barn- och ung-
domsteater, kommer frén Gdoteborg for att gistspela pd Dramatens scen
Elverket.

Det blir knattebio 1 fororter, skolbio osv.

Expo September, Stockholms forsta fotofestival, kommer att dga rum
i miljoer dar mdnga méanniskor ror sig, &ven i tunnelbanan.

I projektet Insyn uppléts stadens skyltfonster for utstillning av bl.a.
samtida konst men ocksé mycket annat.

Arkitektur, form och design kommer att spela en stor roll under kul-
turhuvudstadsaret. Féargfabriken i Stockholm kommer bl.a. att bjuda in
internationellt kdnda arkitekter, stadsplanerare och konstnérer, men sjélv-
fallet kommer ocksd mycket att kretsa kring det nya spannande arkitek-
turmuseet.

Internationellt kénda regissdrer kommer att géstspela pa svenska sce-
ner. T.ex. sétter Peter Brook upp Don Giovanni pd Operan, Robert Wil-
son sitter upp Ett dromspel pa Stadsteatern och Robert Lepage bidrar
med ett samarbete med Dramaten. Det blir mycket Strindberg ndr Malmo
dramatiska teater presenterar Vasasagan i regi av Staffan Valdemar
Holm. Fria teatern i Hogdalen firar sitt 30-arsjubileum med att spela
Lycko-Pers resa, osv. Det dr en blandning av huvudstad, stad och forort
och det bista som finns av professionella konstnirer, men ocksé ett sam-
arbete med studieférbund och amatorer.

Genom kulturhuvudstadséret far vi en fokusering pa kulturen som vi
fran regeringens sida menar &r viktig att ocksé anvénda for att lyfta kul-
turlivet 1 6vriga landet. Det géller att dra nytta av fokuseringen. Férhopp-



ningen ar naturligtvis att det skall bli ett bestdende lyft vad géller konst-
nérlig utveckling, resurser och att mdta nya publikgrupper. Vi har tillsatt
en sérskild arbetsgrupp inom Kulturdepartementet, Kultur i hela landet,
som har ett alldeles sérskilt program. Den inviger sin verksamhet redan
den 12 januari, fem dagar fore den officiella kulturhuvudstadsinvigning-
en.

Invigningen préglas av lokala arrangemang i de flesta kommuner dver
hela landet. Det dr musik- eller kulturskolan som ansvarar for program-
men. Manga politiker invigningstalar. Statsministern gor det, jag gor det
och andra statsrdd gor det. Partiledare och manga av er ledamoter i denna
riksdag deltar i denna upptakt till kulturéret 1998. Det ligger en viktig
markering i att det dr Sveriges musik- och kulturskolerad som har tagit pa
sig uppgiften att organisera och samordna invigningen, eftersom musik-
och kulturskolorna spelar en sa viktig roll i det lokala kultursamhéllet.

Ett annat exempel fran projektet Kultur i hela landet &r att kulturaret
ger utrymme fOr att bredda debatten om vad som &r vért att bevara av
vara kulturmiljoer och kulturbyggnader. Det kommer att g& ut en inbju-
dan till hela svenska folket att ge forslag pa en kulturmiljé som man vill
k-mérka. Alla forslag kommer sedan att stillas ut pa ett av landets lins-
museer. Sedan kommer det hela att finaliseras i samarbete med Riksan-
tikvariedmbetet. Det ar alltsd en ny folkrorelse: Svenska folkets k-
mérkning.

Ytterligare exempel ar de projekt som gors for att 6ppna och gora det
lattare for méanniskor med invandrarbakgrund att delta i kulturaret. Bl.a.
har vi i Kultur i hela landets regi gett ut en bok i serien En bok for alla i
vilken 38 skribenter och forfattare med invandrarbakgrund har fatt moj-
lighet att bidra. Hér finns berittelser frin dem som invandrade pa 40- och
50-talet och fran dem som ér alldeles nya hér i Sverige. Férhoppningen ar
naturligtvis att denna bok skall fé stor spridning och ge upphov till ménga
intressanta debatter.

Kultur i hela landet kommer ocksa att genomfora ett antal seminarier i
hela landet. Man kommer att ta upp framtidsfragor i kulturpolitiken, dis-
kutera svensk filmdistribution — som &r en oerhort viktig kulturfréga for
framtiden — ta upp frdgor om hur ett lokalt kulturliv kan stimuleras, héja
kvaliteten och samtidigt engagera vildigt manga fler och na en ny publik.
Man kommer sjélvklart ocksé att ta upp fragan om skola och kultur, ung-
domars kultur och stadsmiljofragor. Ett seminarium om att leva i tva
kulturer planeras tillsammans med Svenska Samernas Riksforbund.

Det kommer ocksé att ordnas en nationell kulturmonstring for ung-
domar. Jamtland kommer att vara virdlin. Tanken &r naturligtvis att
stimulera alla mellan 13 och 20 ar att dgna sig at kultur och fa en chans
att utveckla den kulturyttring som man som ung &r engagerad i.

I november 1998 kommer en riksomfattande Arkivens dag att arran-
geras for forsta gangen. Sveriges ca 500 arkivinstitutioner skall hallas
Oppna. I samband med detta ordnas en rad olika aktiviteter. Syftet ar
naturligtvis att ge arkiven, en kanske litet bortglomd del av kulturlivet, en
framskjuten plats. Tanken é&r att arkivens dag skall bli ett arligt dterkom-
mande evenemang for allmidnheten, men naturligtvis ocksa for profess-
ionella och andra.

Det finns en rad andra mycket konkreta projekt, smétt och stort, som
jag inte skall uppta er tid med att nimna hir. Det handlar om allt frén att
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gbra tomma kulturlokaler till levande kulturhus och till att ge en chans for
unga svenska tonsittare att producera ny musik.

Ett mycket viktigt inslag under kulturhuvudstadsaret 1998 &r den
Unescokonferens som den svenska regeringen kommer att std véird for i
Stockholm 30 mars—2 april. Bakgrunden till denna konferens &r ett ini-
tiativ frdn 1991 d& Unesco och FN beslutade att tillsétta en vérldskom-
mission om kultur och utveckling. Kommissionen leddes av FN:s forre
generalsekreterare Javier Pérez de Cuellar.

Det blev en slutrapport — Our creative diversity, Var skapande mdng-
fald. Den kom for tva ar sedan. Rapporten tar sin utgdngspunkt i en
mycket spidnnande diskussion om behovet av en ny global etik, ett &ta-
gande for pluralism, kreativitet och makt. Den diskuterar allt frdn mass-
medier till genus och kultur, barn och ungdom, kulturarv och kulturen
och miljon. Den betonar behovet av en omprovning av kulturpolitiken for
att ge kulturen en mer central roll i samhéllsutveckling 4n tidigare.

Under kommissionens arbete blev det ganska klart att rapporten borde
foljas upp med ndgon typ av véarldskonferens. Den svenska regeringen
erbjod sig att vara vird for denna Unescokonferens, och nu kommer den
alltsa att dga rum. Den pagar i fyra dagar.

Till denna konferens kommer det kulturministrar frén hela véirlden. Vi
kommer att koncentrera véra diskussioner till tva fragor: kulturella réttig-
heter, men ocksé kultur for barn och unga, samt kulturellt skapande. Kon-
ferensen kommer naturligtvis ocksé att ta upp frdgor som mobilisering av
resurser, pengar, for kulturella verksamheter, mediernas roll i kulturpoli-
tiken, med sérskild betoning pa public service men ocksé kultur och de
nya medieteknikerna.

Det kommer att anordnas en rad fordjupande seminarier under dessa
fyra dagar. Sydafrika har tagit pa sig uppgiften att ansvara for ett semi-
narium om barn- och ungdomskultur, Frankrike ett seminarium om kul-
turpolitisk forskning, Finland ett seminarium om kultur och nya medie-
tekniker, Bolivia ett seminarium om kulturella réttigheter, Kanada ett
mycket intressant seminarium om méngfaldsfrdgor, Sydkorea om resurser
for kulturen och Egypten om det internationella samarbetet. Jag har velat
rdkna upp detta eftersom det visar pa den bredd som Unescokonferensen
kommer att fa.

Jag vill avsluta med att sidga att det dr svart att tro annat, nir man syss-
lar med kulturpolitik, dn att kulturhuvudstadséaret, med alla de utfloden
som jag hér har beskrivit, skulle kunna bli ndgot annat an ett bestdende
lyft for kulturen i Sverige. Det vore ett fantasktiskt resultat av detta kul-
turhuvudstadsér. Tack s& mycket.

Anf. 134 MARIANNE ANDERSSON (c):

Herr talman! Tack s& mycket, kulturministern, for den hér upprak-
ningen. Det dr ju en imponerande lista over alla de evenemang som
kommer att dga rum under nésta ar. Det &r klart att vi med stor forvdntan
ser fram emot att f4 uppleva 1998 hér i Sverige. Jag hoppas att vi kan
marknadsfora oss mycket kraftigt ocksé utat, och att vi verkligen kan
sdtta Sverige dnnu mer pa kartan som ett levande kulturland.

Det finns manga frdgor som man skulle kunna stélla om fortsittningen
ocksa, men det kanske vi skall spara till en annan gang. Men det finns en
liten frdga som jag har funderat pd med anledning av kulturaret — och



ocksa litet grand med anledning av den hér redogorelsen. Kulturministern
sade att folkrorelser, studieférbund och andra sammanslutningar ocksé
kommer att ha en stor del av kulturdret.

Folkrorelser och studieforbund kdnnetecknas ju av att de ar fria och
frivilliga och av att de till stor del lever av ideellt engagemang. Just detta
att de &r fria &r ju en forutsittning for deras engagemang. Nér de har
projekt under kulturhuvudstadens hatt dr det viktigt att de dven da& far
kénna denna frihet och att de inte blir foremal for styrning frén det har
bolaget som har ansvaret for de olika arrangemangen. Jag vill frdga hur
kulturministern ser pa det, och jag vill ocksa pasta att det dr viktigt att de
inte blir foremal for alltfor mycket styrning. Jag har natts av en del signa-
ler om att sé skulle vara fallet.

Anf. 135 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Herr talman! Det &r ju s& organiserat att det ar ett sarskilt kommunalt
bolag hir i Stockholm som stir for mycket av det praktiska arrangeran-
det. Detta bolag har sjélvfallet ocksé en styrelse. Vi har frén statens sida,
med de betydande summor som vi har gétt in med av allmdnna medel,
valt att inte detaljstyra hur pengarna skall anvéndas. Vi har utgétt fran att
de nationella mal for kulturpolitiken som vi hir i kammaren &r &verens
om att leva efter skall gélla for hur man anvénder de 150 miljoner kronor
som dr det direkt utbetalade stodet.

Jag har inte natts av just den kritik som Marianne Andersson beskri-
ver. Jag utgér fran att de kloka personer som sitter i ledningen for detta
bolag, och som sitter i styrelsen for detta bolag, inte ger sig pad den omoj-
liga uppgiften att forsoka styra folkrorelser. Jag tror inte att de gor det.
Det dr ny information for mig.

Anf. 136 IRENE VESTLUND (s):

Herr talman! Jag ér véldigt glad 6ver kulturministerns svar om det hér
med sjélvstdndigheten och mdjligheten att vara sjilvstindig for de ideella
organisationerna. Jag ir sjidlv ordforande i en organisation som verkligen
har forsokt att leva upp till de intentioner som kulturministern har haft om
kultur i hela landet. Vi manifesterar det i en stor utstdllning pa Liljevalchs
nista ar. Den skulle egentligen ha varit i ar.

Vi tillfor alltsa kulturhuvudstadséret en kompetens och en folklig kul-
tur fran hela landet som, tror vi, gor kulturhuvudstadsaret mer attraktivt.
Darfor vore det véldigt bra for oss att f4 hora att det inte finns nagra som
helst intentioner att lagga sig i sjélvstindiga folkrorelser. Det vore bra att
fa hora att kulturministern utgar fran att det &r som samordnare och inte
som styrande som det hér bolaget skall verka.

Anf. 137 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Herr talman! Jag kan bara instdmma i det som Iréne Vestlund sdger.
Det ér kulturhuvudstadsbolaget som driver den hér verksamheten. Det &r
ju inte staten, utan det dr det kommunala bolaget. Men jag utgér fran att
man inte har ndgra intentioner att forsoka styra folkrorelser. Det vore inte
heller forenligt med det som &r grunden for svensk kulturpolitik.
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Anf. 138 CHARLOTTA L BJALKEBRING (v):

Herr talman! Jag vill ocksé tacka kulturministern for den redovisning
som vi har fatt. Jag dr glad att Stockholm skall fa arrangera kulturhuvud-
stadsdret 1998. Jag ar ocksa glad for den Unescokonferens som vi kom-
mer att vara vérdar for.

Men en sak som oroar mig vildigt mycket ar att kulturen i dag alltfor
mycket tenderar att lyftas fram i olika projekt och i projektform. Sa ar det
dven under 1998. Det satsas vildigt mycket pengar — inte bara frén
svensk sida utan ocksa fran Nordisk kulturfond, fran EU osv. — for att fa
de hér projekten till stdnd.

Kultur &r ju ndgot 14ngsiktigt. Det dr ndgot som &r forenande, det &r
en demokratibdrare osv. Min fraga till kulturministern ar: Hur skall vi
kunna ga vidare effer 1998? Hur skall vi gora for att fortsattningsvis
fors6ka halla samma kulturutbud, eller i alla fall i det ndrmaste ett lika
hogt och bra kulturutbud, som 1998? Finns det ndgra sérskilda pengar
avsatta till det frén statligt hall? Eller finns det ndgra andra mojligheter
att fa 6kade medel for att kunna uppbéra den hir kultursatsningen under
en langre period?

Anf. 139 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Herr talman! Jag kan ju inte i dag redovisa hur kulturbudgeten kom-
mer att se ut ar 1999 eller r 2000. Jag tror att en forutsittning for att det
skall finnas ordentliga resurser, alltsd ekonomiska resurser, for en offent-
ligstodd kulturverksamhet &r att vildigt manga ménniskor blir “missbru-
kare” av kultur, alltsé att det blir en vana, en god vana.

Kulturhuvudstadsaret kommer att innebéra att man far en fokusering
pa kulturen for stockholmarna, men ocksa naturligtvis for tillresta. Dessu-
tom kommer det att ske saker runt om i landet. Jag tror att det kommer att
vara ett stod for oss som vill se till att kulturen pa sikt far 6kade resurser.

Samtidigt vet vi ocksa att kulturlivet i hog grad paverkas av den eko-
nomiska aktiviteten och léget i samhillsekonomin i stort. Det dr klart att
ndr hushéllen fir det litet battre, och nir kommuner och landsting far
hojda statsbidrag, kommer det ocksé att paverka kulturen. Det blir mer av
efterfragan.

Lyckas vi gora ndgot bra av detta, och lyckas vi dessutom med den
langsiktiga uppgiften att ge kulturen en betydligt centralare roll i politi-
ken 1 stort for att hdvda humanitet, demokrati osv., sé tror jag att vi kom-
mer att kunna se resultat av detta. Det kommer ocksa att avspegla sig i
hur framtida kulturbudgetar ser ut. Men jag kan inte i dag sitta med facit i
hand och séga vad resultatet kommer att bli. Jag tror dock att det betyder
mycket att manga ménniskor upplever att kultur ar viktigt.

Anf. 140 FANNY RIZELL (kd):

Herr talman! Det var en synnerligen diger presentation vi fick. Vi &r
imponerade av, och ocksd vildigt forvintansfulla infor, kulturhuvud-
stadsaret.

Da infinner sig frdgan hos mig: Hur 4r detta salufort? Hur far folk i
hela landet veta det? Jag kan tinka mig att turistinformationen i varenda
kommun i Sverige blir vélinformerad, men hur &r det i &vrigt? Och hur
gér informationen ut utomlands? Det giller Turistradet, men det géller



ocksé Exportradet, ambassaderna och andra. Hur har man fatt ut det hir
sa att man far ut det mesta mdjliga av det; att gora Stockholm ként och
vilkéant och att fA ménga besok hit? Det ér ju vad vi vill. Vi vill ju presen-
tera Sverige. Vi vill bade lyfta kulturen och ge draghjilp &t néringslivet,
turismen och i dvrigt.

Anf. 141 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Herr talman! Jag uppfattar att Fanny Rizells frdga framfor allt handlar
om information utanfor Sverige. Om jag utgar frén det som jag personlig-
en gjort kan jag sdga att jag vid flera ministerrddsmoten i EU har haft
sarskilda informationspunkter om Unescokonferensen och hela kulturhu-
vudstadssatsningen. Vi har fortlopande ldmnat information, sérskilt i
samband med de inbjudningar som gétt ut till den officiella invigningen
den 17 januari.

Sjalvfallet har vi ocksé dragit in ambassaddrer baserade i Stockholm
for att tala om kulturhuvudstadsaret. I synnerhet handlar det om Unesco-
konferensen. Via andra delar av Regeringskansliet har vi ocksa sett till att
information har spritts. Det kommunala kulturhuvudstadsbolaget har dven
gjort en rad insatser for att sprida information. Detta betyder dock inte att
allt ar gjort. Jag skulle tro att det fortlopande kommer att krdvas mycket
information.

Anf. 142 CARL-JOHAN WILSON (fp):

Virderade talman! Kulturdret kommer naturligtvis att innebdra en
méngd kreativitet runt om i landet. Man kommer att inspireras av att se
att det hinder mycket. Min friga #r: Ar alla ekonomiska resurser uttdmda
for sddant som redan &r planerat, eller finns det anslagsmojligheter nir
det géller idéer som vicks under kulturéret, inspirerade av det som hén-
der under aret?

Anf. 143 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Herr talman! Jag kan inte ge ett alldeles precist svar. Jag skulle tro att
det allra mesta &r inbokat. Ett s& stort arrangemang som sjilva kulturhu-
vudstadsaret innebér — det giller ocksa det projekt for kultur i hela landet
som l6per parallellt — kriaver framforhéllning. Betrdffande detta med
kultur i hela landet kommer vi i borjan av nista ar att fatta beslut om
ytterligare medel. Jag har svért att Gverblicka om det dérefter skulle
kunna finnas nya pengar.

Vad giller kulturhuvudstadsaret vet jag inte om nya sponsorkontrakt
skulle kunna innebéra att det gick att genomfora sddant som inte fanns
med i ett tidigt skede. Jag tror att det mesta dr sddant som redan i dag
ligger fast.

Anf. 144 EWA LARSSON (mp):

Herr talman! Stockholm som kulturhuvudstad och detta med kultur i
hela Sverige tror jag kan bli en hérlig manifestation som kan fa positiva
effekter pa lang sikt. Det géller da inom hela kulturomradet.

Den organisation som i dag kanske bést uppfyller de kulturpolitiska
maélen, linsmusiken, skulle kanske kunna slippa sitt stipulerade sparbe-
ting under kulturéret s att barn i hela landet d4ven framdeles har mojlig-
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het att triaffa levande musiker. Detta &r en fortsatt vadjan till kulturmi-
nistern.

TV ér ju en stor kulturféormedlare. Jag undrar hur kulturministern
sjélv ser pa det dnskemal om dagliga kulturnyheter som méanga har.

Anf. 145 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Herr talman! Nar det géller Sveriges Television och televisionen &ver
huvud taget har vi i de tillstdndsvillkor/avtal som finns mellan TV 4 och
staten respektive mellan public service-televisionen och staten — det gél-
ler ocksé public service-radion — skrivit in nya villkor som skéirper kul-
turuppdraget. Det dr dd frdga om ganska langtgéende krav. Sjélvfallet
handlar kraven om att skildra kulturlivet 1 de stora stdderna, 1 huvudsta-
den och ocksé i andra delar av landet. Det kan gélla bdde drama och
nyhetsformedling pé kulturomradet.

Daremot anser jag att det vore fullstindigt fel av mig som statsrad att
gd in och forsoka att direkt styra vilka programtablder som t.ex. Sveriges
Television skall ha. Det ar jag alltsa inte beredd att gora. Jag vill dock
framhélla att vi har ett mycket skérpt och tydligt uppdrag nér det giller
kulturen, just dirfor att TV och radio &r véra allra storsta kulturfor-
medlare.

Anf. 146 MIKAEL JANSON (fp):

Herr talman! 150 miljoner kronor &r mycket pengar. Det &r ju sagt att
kulturaret skall vara landsomfattande. Kulturministern siger hér, vilket
ar mycket bra, att tomma lokaler skall fyllas med kultur. Tyvérr ar det i
Goteborg ndrmast sé att det omvénda sker. En av de mest centrala kultur-
lokalerna toms ju snarare under kulturaret. Det géller G6teborgs Stadstea-
ter.

Sammanfattningsvis kan man séga att Stockholm gar ett ljust kulturar
till motes och att Goteborg gér ett morkt ar till motes; det synes vara sa.

Min fraga &r ndrmast om kulturministern har ndgon &sikt om detta.
Vidare undrar jag vilka mojligheter staten har nér det géller att agera i
den hir fragan. Jag frigar om detta mot bakgrund av att kulturministern
sdger att kulturéret maste spridas 6ver hela landet och att det &r viktigt att
man ser kulturens roll i samhéllet. Att Sveriges nist storsta stad inte har
en fungerande stadsteater dr negativt. For detta far kulturministerns parti-
kamrater i Goteborg ta en stor del av ansvaret.

Anf. 147 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Herr talman! Det ar vl manga partier som &r involverade i den skiss
som har forekommit nir det giller framtiden for Goteborgs Stadsteater.
Mig veterligt 4r det bara ett parti som inte har stillt upp.

Det vore mycket illa om Goteborg skulle hamna i en konfliktsituation,
en prestigekamp, som ledde till att Goteborgs Stadsteater langsiktigt
skadades. Jag tror inte att en sddan situation kommer att intriffa.

Om jag forstétt saken rétt pdgér — i dag och i morgon — centrala for-
handlingar om hur situationen p&d Goteborgs Stadsteater skall 16sas. Jag
vill inte ge mig in i de forhandlingarna. Diaremot har jag bl.a. for riksda-
gen deklarerat att det naturligtvis dr mycket viktigt att Goteborgs Stads-
teater lever upp till de regler som géller for statsbidraget, nimligen att



konstnarlig verksamhet skall bedrivas for att man skall fa ut sitt statsbi-
drag.

Om Goteborgs Stadsteater spelar och bedriver konstnérlig verksamhet
pa teatern under en del av kulturdret och pd andra stéllen under andra
delar av kulturaret, uppfyller man villkoren. Sannolikt far man d& sitt
statsbidrag. Det tycker jag vore en mycket lycklig 16sning. Det skulle
ocksa gora att det blev dnnu mer teater i kulturstaden Goteborg. Det be-
hovs. Goteborg satsar mycket stora pengar pé kultur, men det r alldeles
sjalvklart att det kommer att skymmas av Goteborgs Stadsteater, om den
konflikten inte 16ses. Jag ar dock overtygad om att man kommer att 16sa
den.

Anf. 148 BODIL FRANCKE OHLSSON (mp):

Herr talman! Ministern talade om kulturhuvudstadséret och om sats-
ningarna i Stockholm. Hon rdknade upp en rad teaterforestéllningar nér
det géller musik, konserter och opera. Det handlade ocksd om detta med
kultur i hela landet och de satsningar som skall goras i det samman-
hanget.

Jag undrar om inte de kommande satsningarna i Stockholm kunde
spridas ut i landet. Jag tdnker p& gistbesok och turnéer. Det &r ju oerhort
dyrt, t.ex. for Dramaten, att gora ett gistspel nigonstans ute i landet. Ar
det tinkt att man nu skall utnyttja hela satsningen i Stockholm och ocksé
flytta ut forestdllningar till andra teaterscener i landet?

Anf. 149 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Herr talman! Det finns ett utvecklat samarbete mellan Kulturhuvud-
stadsbolaget och andra delar av landet. Det ingér i uppdraget att arbeta pa
det sdttet. Jag kan inte i detalj svara pd vad det far for konsekvenser for
géstspelsverksamhet och liknande, men jag vet att det har funnits stora
ambitioner. Jag dr inte siker pa vilka man har klarat att genomfora och
vilka man har fétt lagga 4t sidan. Jag tror att det ocksé kommer att synas i
viss mén utanfor Storstockholmsomradet att det &r kulturhuvudstadsar.

Anf. 150 ELISABETH FLEETWOOD (m):

Herr talman! Far jag bara helt kort sdga att jag verkligen instimmer i
allas forhoppningar om att det hér skall bli ett lyft for svensk kultur. Aven
om det dr Stockholm som kommer att std i fokus &r det viktigt att den
svenska kulturen i hela landet far en chans att presentera sig.

Fér jag ocksé i det sammanhanget informera om att Europaradets ut-
skott for kultur och utbildning kommer till Sverige under maj ménad. Det
ar 40 medlemsliander, och manga av dem kommer att skicka representan-
ter hit. Da far vi en fantastisk chans att visa var svenska kultur och vért
svenska land. Jag hoppas att det kommer att bli till batnad for svenskt
néringsliv och kanske framfor allt for turismen. Det dr med glddje som
jag instdimmer i de forhoppningar som kulturministern hade i sitt huvud-
anforande.
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Anf. 151 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Herr talman! Jag ndmnde inte allt som kommer att ske. Europaradet
kommer, som sagt var, ocksé att ha olika moten hér i Stockholm. Jag har
forstétt att man bl.a. planerar ett rundabordsmote om det civila samhéllet
och kulturen som demokratisk kraft, vilket later som ett oerhort spén-
nande dmne. Nordiska radet kommer att tillsammans med ministerradet
planera ett seminarium pa temat Nordisk kultur under internationell press.
Det kommer att handla om det nordiska kultursamarbetet.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

4 § (forts. fran 1 §) Sverige och den ekonomiska och monetira union-
en (forts. FiU9)

Anf. 152 LARS TOBISSON (m) replik:

Herr talman! Finansministerns utldggningar om opinionen ger anled-
ning till frigan: Om nu regeringen ser som sin roll att passivt f6lja opin-
ionen, hur kan den da driva kravet pa en fortida avveckling av kérnkraf-
ten?

I sjilva verket dr ju synen pa euron ute bland folk forhallandevis posi-
tiv, givet omstindigheterna. Man kan konstatera att en majoritet dr for
euron nu eller senare. Det dr mer dn vad regeringen presterar. Den star
nagonstans mellan nej och vet ej.

Sedan kan man ifrdgasitta styrkan och overtygelsen i den formenta
opinionen. Samtidigt som vi har haft denna debatt har det pagatt ett opin-
ionsmote mot EMU p& Mynttorget. TT konstaterar: F4 hade horsammat
kallelsen. Ett antal vénsterkoryféer talade for ett i stort sett 6de torg.

Erik Asbrink nimnde att han arbetar for att Sverige skall komma med
i det planerade eurorédet. Jag har givetvis ingenting emot att si sker, men
jag tycker att finansministern bor stimma ned tonen. Fastnar det inte i
halsen nir Asbrink siger att ett utestingande av Sverige inte ir forenligt
med fordraget? Vad sdger i s& fall dvriga ldnder om Sveriges nej till
euron? Forstar inte Erik Asbrink att andra linder tycker att det 4r mag-
starkt ndr Sverige betecknar projektet som skakigt och stéller sig vid
sidan av for att se hur det gér och sedan kriver att f4 vara med nér beslu-
ten fattas?

Erik Asbrink har egentligen svarat pa frigan nir han i propositionen
sdger att han dr medveten om att Sveriges inflytande férsvagas. Men dnda
g0r han ingenting for att paverka opinionen, inom och utom partiet. Han
vill inte ens till folks vdgledning tala om vad han sjilv anser. Da ar vi
tillbaka till frigan: Vad tycker Erik Asbrink, som en folkets man, nir
SIFO ringer? Ar det ja, nej eller vet ej?

Anf. 153 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Herr talman! Jag upprepar att det som SIFO och andra opinionsinsti-
tut redovisar inte har sé stor betydelse. Det som é&r av ldngt storre bety-
delse &r de kénningar vi har ute bland svenska folket. Jag dr mycket siker
pa min sak nir jag séger att det inte finns tillrickligt stod for att Sverige
skall gé in i valutaunionen vid starten. Eftersom Lars Tobisson uppenbar-



ligen tycker att SIFO &r viktigt vill jag papeka att alla de unders6kningar
som har gjorts bekréiftar den bilden. Det kan variera i detaljer dérfor att
frdgorna dr olika formulerade, och det kan skifta litet grand over tiden,
men i stort sett ger alla samma bild.

Detta att svenska folket nu skulle vara sa positivt, som Lars Tobisson
fick det till, var en mycket dverraskande analys. Det stimmer inte heller
med den beskrivning som en av Lars Tobissons partivanner i riksdagen
gav uttryck for hdromdagen, dvs. att ”vi har problem med opinionen”.
Det var en riktig beskrivning, men det var ocksé ett avslojande och ett
ganska skrammande uttryck for hur man i vissa moderata kretsar ser pa
opinionen nér den inte stimmer med de uppfattningar som man under
andra omsténdigheter vill driva.

Nér det giller euroradet ar det s& att om det skall inrédttas ndgot nytt
organ, eller om ett befintligt organ skall ombildas, krévs det ett beslut av
den europeiska unionens lénder, och det krévs enhéllighet for att avge en
resolution som &r uppe pé tapeten. Det &r sjalvklart att Sverige da, liksom
andra lander, utnyttjar sin rétt att utdva inflytande. Vi stéller inte upp pa
ett beslut som inte pé ett rimligt sétt tillgodoser vara intressen. Vi har
accepterat och sagt att det finns legitima skél for eurolédnderna att komma
samman och diskutera, men det mesta av de diskussioner som kommer att
bli aktuella kommer att beréra linder som stir utanfor valutaunionen lika
vil, och darfor tycker jag att vi skall vara med.

Anf. 154 LARS TOBISSON (m) replik:

Herr talman! Jag har fortfarande inte fatt ndgot svar pd fradgan vad
privatpersonen Erik Asbrink anser om euron.

Nér det giller frigan om eurorddet &r det sé att av de fyra lander som
kommer att st utanfor dr det Sverige som avviker mest. Grekland har
varit sent ur startgroparna men vill vara med och gor nu anstringningar
for att klara av att kvalificera sig. Storbritannien ir, som vi har hort tidi-
gare i dag, i princip for men menar att de far drdja bl.a. beroende pa dalig
samstdmmighet med konjunkturen pa kontinenten. I Danmark vill man i
politiska kretsar vara med, och det bekridftar man genom att stélla upp i
ERM 2 och knyta kronan mycket nira till euron.

Men den svenska regeringen gor inte ens det sistnimnda. Man séger
att man stiller sig vid sidan av och ser hur opinionen utvecklas.

Sammanfattningen av detta ir att de tre andra ldnderna &r i nagot slags
verklig bemérkelse pre-ins medan Sverige bara ir out.

Vad kan det vara for stor skillnad mellan Sverige och Finland? Fin-
land hade vil en svérare kris dn Sverige. Men en socialdemokratisk
statsminister har bestdmt sagt att Finland skall vara med fullt ut i det
europeiska samarbete som de har atagit sig. Som en foljd av detta har de
fatt lagre rénta, stabil ekonomi och en mycket béttre tillvéxt dn vad Sve-
rige har. Vad &r det som gor att euron &r bra for Finland men skulle vara
dalig for Sverige?

Alla de frigor som jag har stillt hir i dag undviker Asbrink och hans
partivinner att svara pa. Det innebér att fragan &r alltfor kénslig i det
egna partiet.

Vi moderater har tidigt diskuterat detta och lagt fast vér politiska linje
i frdgan. Men hos Socialdemokraterna klarar man inte detta. Det leder till
denna handlingsforlamning, som kommer att vara forddande for vara
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mojligheter att utova inflytande i Europasamarbetet framover. Jag bekla-
gar detta. Jag konstaterar att det dr ett lngvarigt arbete som ligger fram-
for oss med att gora klart for det socialdemokratiska partiet att det méaste
leva upp till sina forpliktelser, som ocksa ér till gagn for landet.

Anf. 155 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Herr talman! Lars Tobissons senaste inldgg bekriftar den bild som jag
ger av Moderaternas forhéllningssétt. Jag maste medge att jag har simre
mdjligheter att dverblicka det moderata inre livet 4n Socialdemokraternas
inre liv. Skall man tro pa dessa opinionsmétningar viger det ganska jamnt
mellan ja-anhéngare och nej-anhéngare bland moderaterna i forhéllande
till valutaunionen. Det dr inte nagon total uppslutning bakom den linje
som den moderata partiledningen lade fast pé ett mycket tidigt stadium
utan att det hade foregatts av ndgon nimnvérd intern debatt. Det &r inget
foredome 1 demokratiskt beslutsfattande, men det ar vél sa traditionen ar
inom moderaterna, och den tanker vi inte anamma, det kan jag forsékra.

Lars Tobisson sade att man i danska politiska kretsar vill vara med.
Det ir just det som &r synsittet. Man vill kanske vara med i vissa poli-
tiska kretsar, men man har inte nagot folkligt stod for detta. Det &r dérfor
som man inte anordnar ndgon folkomrdstning, darfor att man vet att den
skulle resultera i nej-majoritet. Det dr det som i vissa Tobisson nérsta-
ende kretsar kallas for att ha problem med opinionen. Folket vill en sak
och en del beslutsfattare vill ndgonting annat. Den bristande Overens-
stimmelsen &r ett problem, men det 4r kanske inte folket som ar proble-
met, utan problemet kan ligga ndgon annanstans.

Sedan kan vi dissekera skillnader mellan Sverige och Grekland, Dan-
mark och Storbritannien. Och visst finns det skillnader, men jag kan
aterigen inte forstd varfor det skall vara ett mal for Sverige att i detalj
kopiera det ena eller det andra landet. Vi har olika intressen och olika
situationer. Vi utformar vér politik utifrdn det som vi tycker ar bést for
Sverige, och andra lander gor pé sitt sétt. Det kan da bli vissa skillnader,
men jag har inga problem att leva med detta.

Anf. 156 MATS ODELL (kd) replik:

Herr talman! Vi kristdemokrater dr ganska dverens med utskottsmajo-
riteten om att riksdagen i dag skall rosta nej till ett svenskt deltagande i
EMU frén starten. Vi dr ocksa dverens med socialdemokraterna och rege-
ringen om det enda argument som forebérs i propositionen, nimligen att
folkopinionens negativa instillning kan vara ett mycket stort bekymmer
for Sveriges langsiktiga deltagande i hela EU-projektet.

Sedan kommer vi till en punkt dér vi séger att Sverige har stora struk-
turproblem. Den hoga arbetslosheten dr ocksé ett hinder. Da séger Erik
Asbrink att reformarbetet i svensk ekonomi aldrig blir slutfort. Det r
alldeles riktigt, men det maste ju ndgon géng starta.

Sedan siger Erik Asbrink pa tal om sysselsittningsfordraget att man
skall jobba vidare med detta, framfor allt pa nationell niva. DA fragar jag
mig: Vad ar det som skall hinda? Kommer vi att i se en proposition som
tar upp strukturfrigorna och det som fanns med i sysselséttningsfordra-
get? Som jag tidigare har varit inne pa i dag tror Konjunkturinstitutet
uppenbarligen inte pa regeringens mal nér det géller arbetslosheten, utan



man har en prognos som ligger 50 % hogre én den arbetsloshet som rege-
ringen sjdlv tror sig kunna komma ned till.

Da vill jag stdlla en konkret fraga: Innebar inte kontentan av det som
Erik Asbrink siger att ocksa socialdemokraterna i sjilva verket instim-
mer med kristdemokraternas andra argument, ndmligen att strukturpro-
blemen i Sverige ar for stora for att Sverige skall kunna delta i EMU:s
tredje fas?

Anf. 157 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Herr talman! Kristdemokraterna avviker i den hér frdgan frén sina till-
tiankta koalitionsbroder, Moderaterna och Folkpartiet. Det dr ju intressant.
Ni &r visserligen 0verens nér ni talar om de forfarliga strukturproblemen i
Sverige, men ni drar diametralt motsatta slutsatser av dessa nér det géller
Sveriges forhallande till valutaunionen.

Nu delar jag inte Mats Odells uppfattning om strukturproblemen. Det
ar inte sé att jag péstér att vi saknar problem i Sverige och att vi inte kan
gora mera. Jag sade forut och jag upprepar det gérna: Vi har mycket att
jobba med och kommer ocksé att jobba med det under de kommande
aren. Vi skall befdsta en utveckling som nu &nda gar i allt positivare ba-
nor. Men det dr 4nda rimligt att vi jAmfor oss med andra EU-lénder. Jag
vill inte p& négot sétt fortala andra ldnder. Det har gjorts bra ting i ménga
EU-lénder i frdga om bade stabilisering av makroekonomin och struktur-
reformer. Ingen ar perfekt i denna véirlden, men vid en jadmforelse stér vi
oss mycket gott, och vi stér relativt sett mycket starkare &n vad som var
fallet for tre ar sedan.

Det ér litet larvigt att séga att Sverige inte kan g med pa grund av
vara enorma strukturproblem, samtidigt som uppenbarligen elva andra
lander som det kan bli friga om skulle vara s& oerhdrt mycket starkare
och bittre rustade. Jag tror inte ens att Mats Odell sjélv tror pa den verk-
lighetsbeskrivningen.

Sedan vore det intressant att fA nirmare belyst hur Mats Odell och
kristdemokraterna skall ha det med samregerandet och hur man tinker
klara ut dessa fragor. Skall frdgan understillas svenska folket i en folk-
omrdstning eller inte? Nér skall den i sé fall ske? Om nu olyckan skulle
vara framme och det skulle finnas forutsittningar for en borgerlig rege-
ringen, hur skall da detta gé till? Det skulle vara intressant att fi den
frdgan niarmare utredd.

Anf. 158 MATS ODELL (kd) replik:

Herr talman! Erik Asbrink drar helt fel slutsatser. Nér det géller struk-
turproblemen har Kristdemokraterna, Folkpartiet och Moderata sam-
lingspartiet precis samma uppfattning, ndmligen att dessa borde regering-
en ha tagit itu med redan fran borjan. Det lovade Goran Persson nir han
tilltradde som finansminister: Forst budgetsanering, sedan strukturdtgér-
der och tillvaxtfrimjande atgiarder. Budgetsaneringen &r nu avslutad. Nar
kommer strukturitgirderna? Dir ir fortfarande regeringen och Erik As-
brink oss svaret skyldig.

Min poéng &r just kopplingen till socialdemokraternas enda argument,
nimligen folkopinionen. Om ni nu skall ta tag i strukturproblemen anser
uppenbarligen Erik Asbrink att detta kan ske inom EMU:s ram. Att EU
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och EMU skulle vara syndabocken for att man nu borjar att ta tag i 16ne-
bildningen och arbetsrétten och utmanar LO och andra starka grupper i
den egna rorelsen, det &r dér som jag ser de stora problemen. Och Erik
Asbrink har #nnu inte svarat pa den fragan.

Nar det géller folkomrdstning har jag tidigare sagt att vi inte tdnker
aktualisera ett svenskt intrdde i EMU. Om nagon skulle gora detta under
nédsta mandatperiod, dd dr min slutsats att det krivs en folkomrostning.
Men kristdemokraterna kommer inte att ta ett sddant initiativ.

Anf. 159 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Herr talman! Mats Odell trasslar till det litet for sig i argumentation-
en. Han séger att vi socialdemokrater skulle d&beropa EMU som nagot
slags foreviandning for att genomfora obehagliga strukturreformer. Men
vi har faktiskt sagt att vi inte skall gd in i EMU vid starten. Vi héller
dorren Oppen for ett eventuellt senare intrdde, men vi gér inte med frén
starten. Dérfor ar det obegripligt att pastd att vi skulle anvinda EMU som
en murbriacka for att genomfora diverse obehagliga atgirder. Det argu-
mentet skall Mats Odell anvéinda mot Lars Tobisson och Carl B Hamil-
ton. Det ar ju de som gér pa den linjen.

Jag sade ju — om Mats Odell hade lyssnat — att ni i de tre partierna ar
overens om beskrivningen av de allskons besvirliga strukturproblemen i
Sverige, men ni drar diametralt motsatta slutsatser av dessa. For tva par-
tier ar strukturproblemen en anledning att g& in i EMU, och for det tredje
partiet, Kristdemokraterna, dr det en anledning att inte ga in i EMU. Det
skall bli intressant att se hur ni skall klara ut logiken i detta. Jag bara
konstaterar att utifrin samma verklighetsbeskrivning hamnar ni i totalt
motsatta slutsatser. S &r det ju faktiskt. Vi kunde tidigare i dag &hora ett
replikskifte i kammaren om just denna frdga. Men min verklighetsbe-
skrivning &r en annan.

Mycket av det som i vardagligt tal slarvigt kallas for strukturproblem
ar sddant som vi har atgirdat genom sanering av statsfinanserna, genom
att f4 ned inflationen och genom att aterskapa fortroendet for svensk
ekonomi. Redan detta skapar en oerhdrd potential for tillvaxt och dkad
sysselsittning. Sedan har vi genomfort en hel del av det som med ett
diffust ord kallas for strukturreformer, ibland i1 samarbete med t.o.m.
Mats Odells parti, ibland pa egen hand. Jag har inte sagt att vi har gjort
fardigt allt det som vi skall géra. Vi kommer att fortsétta reformeringen
och forstarkningen av svensk ekonomi, &ven om vi star utanfor valutaun-
ionen.

Anf. 160 ROY OTTOSSON (mp) replik:

Herr talman! Finansministern sade att regeringen anser att frigan om
svenskt medlemskap i EMU skall understillas svenska folket for prov-
ning. Ett antal partier hdr kommer att driva EMU-frdgan under 1998 ars
valrorelse. Fragan kommer alltsé att understillas svenska folket for prov-
ning, om man skall vara strikt. Betyder det att den socialdemokratiska
regeringen — om den sitter kvar under nista valperiod — ar beredd att ga
in i EMU, med hénvisning till att frigan understills svenska folket for
provning vid 1998 érs val?



Finansministern har hér talat om ldngtgdende, genomgripande konse-
kvenser och om ett oaterkalleligt beslut osv., men han talar inte riktigt om
vilka dessa konsekvenser dr. Framfor allt talar han inte om vilka eventu-
ella risker som han kan se i EMU-projektet och en svensk medverkan i
detta. Det vore intressant att fd dem belysta for att tringa litet djupare i
debatten. Jag tycker att finansministern haller sig litet grand pé ytan hér
och noga aktar sig for att ga in pa sakfrdgorna som ligger under.

Anf. 161 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Herr talman! Om det nu &r sé att nigra partier Oppet soker ett mandat i
valrorelsen infor 1998 érs val och vi sedan fortsatt kommer att ha en
socialdemokratisk regering, skulle vi da ta den omsténdigheten som fore-
vindning for att fora in Sverige i valutaunionen? Svaret dr naturligtvis
nej.

Det ar ju fritt for vilket parti som helst att soka mandat eller inte soka
mandat for den ena eller den andra uppfattningen. Vi lever i en demo-
krati, s& det &r helt i sin ordning. Om valet resulterar i att de partier som
uttryckligen har sokt mandat for att fora in Sverige i valutaunionen far
majoritet och bildar regering, har de vél rimligtvis ocksa fatt det manda-
tet. Nu betraktar jag det som en totalt osannolik situation redan av det
skélet att de partier som gér pa ja-linjen ligger sé ldngt ifrdn en majoritet.
Jag betraktar det darfor som ett helt osannolikt utfall.

Det ér sjélvklart att vi socialdemokrater inte kommer att anvinda
nagra manipulativa metoder. Vi soker inte ndgot mandat i denna valrd-
relse. Om vi bildar regering kommer vi naturligtvis inte att gé in i valu-
taunionen. V1 har inte fatt detta mandat eftersom vi inte har s6kt det, utan
det ar forst om och nédr vi soker mandat, infor ett val eller infor en folk-
omrdstning, som fragan stélls pd sin spets och det sedan kan bli aktuellt
med ett konkret beslut.

Risker och fordelar? Det &r svart att pd denna kort tid gé igenom dem
utforligt, och jag har ju tagit upp dem i en rad andra sammanhang. Det
finns politiska fordelar med ett utvecklat samarbete i Europa, som jag
faster stor vikt vid. Det &r klart att ocksé valutaunionen innebar ekono-
miska fordelar i form av minskade véxelkursrisker och annat. Men det
finns ocksa risker, framfor allt nér det giller huruvida landerna ar tillrack-
ligt homogena for att klara en gemensam penningpolitik. Detta &r i ett
mycket kort sammandrag nagra av de vésentliga fordelarna och riskerna
med projektet.

Anf. 162 ROY OTTOSSON (mp) replik:

Herr talman! Betyder det att Socialdemokraterna inte tdnker soka ett
mandat i 1998 ars val? Betyder det ocksa att man tinker fortsétta att vara
sd hir vildigt neutral och att man morkar i EMU-fragan nér fragan stélls
av andra partier? Fragan kommer ju att drivas av andra partier, har vi hort
under dagens debatt, pa bade ja- och nej-sidan. Det ar ju sé att praktiskt
taget alla andra partier kommer att pressa Socialdemokraterna att ge
besked tidigare. Darfor finns naturligtvis den uppenbara risken att det blir
ett besked och att det sedan blir ett mandat, men jag tolkar finansmi-
nistern sa att det i vart fall inte dr avsikten.
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Finansministern sidger att man konstruktivt skall medverka till genom-
forandet av EMU. Vi har frigan om Riksbankens stdllning aktuell pd
riksdagens bord, som ju &r motiverad av just ett medlemskap i EMU.
Annars vore det ju inte motiverat att géra de dndringarna. Vi har ocksa
detta med sysselsittningsunionen, som ju pekar mot en dkad grad av
gemensam finanspolitik i EU. Ar det #nd4 inte sa att den socialdemokra-
tiska regeringen faktiskt ar pd vig in i EMU, om 4n man backar in och
tills vidare inte vill ge det definitiva beskedet?

Anf. 163 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Herr talman! Det &r trist med den hér typen av forsatliga insinuationer
och antydningar som Roy Ottosson nu gjorde, och jag har hort dem dven
tidigare 1 debatten i dag. Det dr inte pad det séttet. Vi har varit véldigt
tydliga, och vi kommer att fortsétta att vara tydliga. Vi gér inte in i valu-
taunionen med mindre &n att fragan har understéllts svenska folket for
provning. Det dr den bestdmda utfastelse som vi gor och som vi ténker
hélla fast vid. Vi glider inte in, utan vi gar in om och nér vi har ett folkligt
mandat for detta. D& och endast da blir detta aktuellt.

Propositionen och Riksbankens stillning ar inte, som Roy Ottosson
sdger, forestavade av ett medlemskap i EMU. Det hér ér ett uttryck for
forpliktelser som Sverige tog péd sig i samma Ogonblick som fordraget
skrevs pé, da vi accepterade medlemskap i den europeiska unionen eller,
om man skall vara litet mer teknisk, som en foljd av fas 2 i valutaunionen,
som vi gick in i samma dag som vi blev medlemmar i Europeiska union-
en. Vi binder oss inte pd nagot sitt for det som vi i dagligt tal kallar in-
trade 1 valutaunionen men som mer strikt uttryckt handlar om fas 3 i valu-
taunionen. Vi har full handlingsfrihet dir. Riksbankens stéllning har
ingenting med detta att gora.

Anf. 164 FREDRIK REINFELDT (m):

Herr talman! Arade &horare! Lat mig, trots att interpellationen stilldes
den 24 oktober och jag fick svaret for drygt tre timmar sedan, dndé tacka
finansministern for svaret pd min interpellation, som ju var kort och kirn-
fullt. Det utgick fran att socialdemokratin bara anger opinionsskilet for
att stanna utanfor EMU: s tredje fas. Jag skall dterkomma till hur det kan
tolkas pa annat sitt.

Forst och framst fick vi ett vildigt besked i just denna fréga fran fi-
nansministern for bara en liten stund sedan i en replikvéxling med Lars
Tobisson. Det dr ndmligen sa att for detta underlag, denna opinionsytt-
ring, duger inte SIFO. Om jag har forstitt det ritt skall detta folkliga
underlag testas av under Erik Asbrinks olika resor. Det gor att man med
stort intresse skulle vilja folja var i landet Erik Asbrink befinner sig nir
han reser runt och vilka han triaffar, eftersom det dr det som &r hela un-
derlaget for vad socialdemokratin skall tycka i denna fraga.

Jag har varit inbjuden till socialdemokratiska moéten, hor och hipna.
Naturligtvis har jag dven medverkat vid en hel del moderata méten och
dérfor inte valt att ha den passiva hallningen att det finns en opinion som
inte gér att paverka, som det har funnits mycket av hér i salen i dag, tyck-
er jag. L&t mig séga att oavsett om uppfattningen ir negativ eller positiv,
ar atminstone min bestimda uppfattning att den ar vildigt paverkbar. Det



har gillt bade vid socialdemokratiska och moderata mdten som jag har
varit pa. For sdga vad man vill om valutafragor, men de &r komplicerade.
Folk tycker inte att det har dr sa enkelt. Jag vet att det t.o.m. finns drade
ledaméter i den hidr kammaren som inte &r riktigt insatta i frdgan. Det
aterspeglar just det faktum att det ar litet svirt. Om man da inte beskriver,
och framfor allt inte talar om, vad man tycker skall man inte vara forva-
nad om folk faktiskt tycker att det hér &r litet svart att hdnga med i.

Jag accepterar alltsé inte hela den beskrivning som har legat till grund
for debatten hér i dag, att det finns en fast opinion som redan har bestdmt
sig, dr insatt i EMU:s tre olika faser, forstar vad skillnaden ar och redan
har fattat beslut. Det ar en omojlig uppfattning. Det ligger pa oss att for-
flytta opinioner. Det ligger pé oss att tala om vad vi tycker och fa andra
att folja efter. Jag tycker ocksa att det &r en naturlig del av den represen-
tativa demokratin att det ar just vi folkvalda som sétter oss in i komplice-
rade fragor, berikar vart kunnande och sedan gér ut till vara véljare for att
forsoka vinna dem for ett ja eller ett nej.

Dérmed aterstar den grundlidggande kritik som har funnits mot le-
dande socialdemokrater, inte minst mot Erik Asbrink sjélv, for att de inte
uttalar nigon asikt. Om Erik Asbrink bara forklarar ordet 6ppet utan att
sdga ett enda ord mer nir han reser runt i landet skall han inte vara forvé-
nad om han far hora alla mojliga konstiga saker.

Lat mig sdga att det inte dr s& att det inte har sagts ndgonting fran
nagra socialdemokrater. Men det har d& tyvirr varit negativa yttringar,
bl.a. av utrikesministern men dven av en del andra.

Névil, det vore vél bra om det bara vore s&. Skilet som angavs kom i
den proposition som vi i dag diskuterar. Jag kan i protokollet ldsa att
beslutet fattades av regeringen den 2 oktober och, hor och hidpna, Goran
Persson var inte ndrvarande. Det kan naturligtvis ha funnits olika skl till
detta. Ett av skélen kan ha varit att han var hos Veckans Affarer for en
intervju som publicerades den 20 oktober — alltsd bara ndgra fi dagar
senare — och intervjun gjordes sékert fore regeringens beslut. Har anges
helt andra skél for att stanna utanfor EMU &n de som finansministern har
angivit hir i dag. Hér handlar det enbart om en oro for att vi skall fa en
federativ utveckling av EMU som skall leda fram till ndgon sorts dver-
byggnad, mycket storre satsningar av federativ karaktir och en samord-
ning av finans- och skattepolitiken.

Detta, som haller statsministern somnlés om nétterna, menar han ar
det stora skilet till att Sverige nu inte gir in. Han séger t.0o.m. att Sverige
skall vénta utanfor for att se utvecklingen. Han nimner ar 2001 — da vet
vi om det blir en federativ utveckling av den europeiska unionen eller
inte. Om detta kan man sdga nagra saker.

For det forsta dr det ett problem att vi har en regering som upptrader
pa ett sétt hiar i kammaren och i propositioner, och pa ett annat sétt i tid-
ningsintervjuer. En liten randanmérkning kan vara: Vem tror socialdemo-
kraterna det dr som léser Veckans Affarer? Om man nu vill kommunicera
med sina viljare, vilket har varit vildigt viktigt for finansministern hér i
dag, kanske inte Veckans Affarer ar just det organ man skall anvénda nér
man vill tala till socialdemokratiska grasrotter.

For det andra dr det ett problem att detta naturligtvis forvirrar med-
lemmarna i den europeiska unionen. Lat mig forklara en sak. Det &r inte
sd att det saknas Oversittningsresurser ute i Europa. Det dr mycket enkelt
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att Oversitta denna intervju med statsministern och skicka runt den i
Europa. Dé kan man dér ta del av den oro som Goran Persson gor sig till
tolk for, och som dr av helt annan karaktér &n vad som anges i proposit-
ionen.

For det tredje, och till sist, ar detta ndgot som forvirrar riksdagens ar-
bete. Hur skall vi betrakta propositioner som kommer till riksdagen? Det
finns en forklaring i dem, och sedan far vi ldsa i tidningarnas olika artik-
lar att det ar en helt annan som géller. Hur skall riksdagen da kunna utdva
sin kontrollmakt? Hur skall det konstitutionella systemet i Sverige fun-
gera om regeringen hela tiden anvinder tekniken att tala om det verkliga
skélet utanfor denna kammare? Lat mig pdminna om att det var Géran
Persson som gjorde sig bred over att det nu var dags att skaffa sig en
regering som presenterade nyheter hér i riksdagen, och inte i tidningsar-
tiklar eller pé& annat satt utanfor kammaren.

Vid flera tillfdllen i dag har EMU-frdgan ndmnts som decenniets —
som Mats Odell pépekade var det ocksa ndgon som tog i och sade seklets
— viktigaste fraga. I den fragan far vi alltsd hela beskrivningen — hor och
hépna — i Veckans Affarer! Det ar naturligtvis helt oacceptabelt.

Dessutom finns det ett par inkonsekvenser i hela argumenteringen.
Regeringen foresprakar ett utdkat dverstatligt samarbete och brukar tala
om att den girna vill se 6kade samordningseffekter nér det géller syssel-
sdttningspolitiken. Samma regering har en statsminister som talar om att
han faktiskt 4r oroad Over den typen av nya, Overstatliga samordnade
politiska projekt. Det super-Keynes som vi ser framfor oss &r ju det som
Persson inte gillar, men som man har drivit i olika former av konferenser
som har tittat pa det hir frigorna.

Sammanfattningsvis tycker jag alltsd att vi aterigen ser en socialde-
mokratisk regering som har véldigt svart att hélla en rak argumentering,
om ens ndgon, i frigor som giller den europeiska unionen. Det kan natur-
ligtvis respekteras som varandes interna problem.

Det har pépekats att dven andra partier har olika opinioner inom sig.
Ja, sé dr det ju nistan alltid i alla frdgor. Men da ar det desto viktigare att
ledande foretradare talar om varfor de sjélva har hamnat pa sin position i
fragan och vad som har legat till grund for deras beslutsfattande. Nu blir
det hela tiden snarare ett hemfallande &t egna intressen. Man tittar hem
mot det egna partiet och ténker inte pa landets val.

Jag vill darfor att finansministern svarar pé detta: Hur kan det komma
sig att Goran Persson har en annan forklaring 4n den som finansministern
har givit hér i dag?

Mairk vél att 1 Soren Lekbergs inledningsanférande och dven i finans-
ministerns ndmndes inte ens oron for en finanspolitisk samordning. Hér
har bara talats opinionsundersdkningar, eller i Erik Asbrinks fall egna
referenser, under hela dagen. Forst nu pa slutet kommer diskussionen om
det som tydligen &r den stora oron for socialdemokratiska makttoppar nir
de gar och lagger sig pa kvillen. Detta vill vi naturligtvis ha nagra kom-
mentarer till nu.

Anf. 165 FORSTE VICE TALMANNEN:
Da har finansministern och interpellanten vardera fyra plus tvd minu-
ter till sitt forfogande for repliker om de s& onskar.



Anf. 166 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Herr talman! Jag lyssnade med stigande forundran pé Fredrik Rein-
feldts inldgg. Véldigt mycket handlade om en typ av detaljfrdgor och
griniga kommentarer till dessa. Uppriktigt sagt forstar jag inte riktigt hur
de hor hemma i den hédr debatten.

Ett sddant papekande var att Goran Persson inte var nérvarande nér
propositionen antogs den 2 oktober. Och sé var det. Fredrik Reinfeldt har
ingen erfarenhet av regeringsarbete, men jag kan forklara att vilka som ar
nirvarande ndr det formella beslutet fattas — vilket kan ta nagra sekunder
— trots allt inte har s& forfarligt avgérande betydelse. Av avgorande bety-
delse ar naturligtvis alla de tillfillen nir den reella behandlingen av fra-
gan gors i regeringen och i andra sammanhang. Jag kan forsékra att Go-
ran Persson har deltagit och i hogsta grad varit aktiv vid manga sédana
tillfdllen. Det dér var alltsa en ratt meningslos kommentar.

Fredrik Reinfeldt hdvdar att det dr oldmpligt att anvénda intervjuer i
Veckans Afférer for att kommunicera med det socialdemokratiska fotfol-
ket. Ingen har pastatt att just denna intervju var det avgdrande inslaget i
kommunikationen med partifolket. Men det ma vél vara tillatet for stats-
ministern och andra att lata sig intervjuas i Veckans Afférer och att dven
uttala sig om EMU-frdgan?

Fredrik Reinfeldt undrade och stillde en frdga om ifall regeringen
kéanner till att EU har overséttningsresurser. Jag kan forsékra att nér vi i
regeringen kommunicerar i skrift och tal ar vi i hog grad medvetna om att
vad vi sédger och gor studeras bade i Sverige och i utlandet. De som tror
att vi i regeringen inbillar oss att det gar att fora ett slags politik och ett
slags kommunikation i Sverige och en annan utanfor landet underskattar
vara insikter om mojligheterna att kommunicera over grinserna. Det &r
naturligtvis omdjligt att gora en sddan distinktion. Varje forsok skulle ju
misslyckas och avslojas tdmligen omgéende. Det &r naturligtvis en fabel
och ingenting annat att tro att vi gér den typen av uppdelningar.

Aven om den hir intervjun var viktig tror jag inte att statsministern
ansdg att den var det avgorande inldgget i EMU-debatten, vare sig frén
hans sida eller generellt sett. Det togs upp en del intressanta fragestill-
ningar dir. Mycket annat har presenterats i andra sammanhang. Allting
har vi inte kunnat berdra i debatten hér i dag — det kan jag hélla med om.

Det som jag utover detta vill kommentera i Fredrik Reinfeldts inldgg
4r hur vi ser pa opinionen och opinionsbildningen. Aven hir slar han in
Oppna dorrar. Jag har inte sagt — och mig veterligt ingen annan heller — att
opinionen dr fast och opaverkbar. Tvirtom forde jag ett resonemang
kring vad opinionen beror pa och hur den kan komma att forédndras. Det
blir givetvis spekulationer nér vi talar om framtiden. Jag ar i allra hogsta
grad medveten om att opinionen &r paverkbar. Den kan fordndras, och det
ar fullt legitimt att driva opinionsbildning.

P& de moéten jag har varit ute pé i landet har jag varit mycket aktiv i
EMU-fragan och utforligt gétt in pa fordelar och nackdelar med EMU.
Jag noterar att dven Fredrik Reinfeldt uppenbarligen varit aktiv. Han
aberopar sitt intensiva opinionsbildningsarbete. Jag far vl konstatera att
trots dessa intensiva anstringningar frén Fredrik Reinfeldt har den
svenska opinionen inte utvecklats ett enda dugg i mer EMU-positiv rikt-
ning.
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Anf. 167 FREDRIK REINFELDT (m):

Herr talman! Inledningsvis konstaterar jag att Erik Asbrink underskat-
tar hur mycket mer jag och andra kommer att resa och forhoppningsvis
kunna péverka opinionen.

Erik Asbrink missar poéingen. Han har hir i dag sagt att skilet ir
opinionen — det star i propositionen och det har givits som svar pad min
interpellation. Finansministern har ocksa angivit att SIFO inte duger som
avmétare av opinionen, utan han hénvisar till sina egna erfarenheter och
sin goda forankring i den egna rdrelsen. Detta gor det litet komplicerat —
det maste Erik Asbrink forstd — for oss som vill ha in Sverige i EMU. Nir
de opinionsyttringar som avlises under Erik Asbrinks resor anges som
enda skél, eftersom SIFO inte duger, kinns det litet tungt. I det hénseen-
det tycker jag att det spelar roll att man dels hinvisar till opinionen, dels
inte sjilv anser eller tycker nagonting i sakfragan. D4 blir det dnnu mer
komplicerat att ndgonsin fa rétsida pa opinionen oavsett om man vill att
den skall ga i negativ eller positiv riktning.

Intervjun i Veckans Affarer och Goran Perssons inldgg tonas ned. Det
ar klart att det gar att gdra sig lustig dver att jag inte har suttit i ndgon
regering. Men nog forstér jag att hindelserna ligger oerhdrt néra varandra
i tiden. Man fattar ett regeringsbeslut om en proposition i borjan av okto-
ber, och bara tvé och en halv vecka senare dyker landets statsminister upp
i en stor artikel med ett annat skél. Den stora skillnaden i argumentering-
en dr ganska idgonenfallande.

Lat mig da stilla ett par konkreta fragor nir det géiller den oro som
Goran Persson ger uttryck for. Det géller bl.a. rddslan for stabilitetsradet.
Déar hamnar ju statsministern i konstigt sillskap. Jag har noterat att det
finns socialdemokratiska forméten med stats- och regeringschefer fore de
olika toppmdtena. D& antar jag att Goran Persson far begéra ordet nir
Jospin, den franske socialistiske premidrministern, talar och séga att han
héller med Helmut Kohl i den hér fragan, att han inte vill ha nagot starkt
stabilitetsrad och att han tror pA en EMU-process som har en starkt ge-
mensam valuta men ingen finanspolitisk dverbyggnad.

Hir ligger problemen i den socialistiska familjegruppen inom Euro-
paparlamentet och Europeiska radet.

Finansministern har sjélv hinvisat flera ganger till att den tillvixt- och
stabilitetspakt som bl.a. Sverige stodde tillkomsten av skulle duga som
ordningsman i klassen. Det behdvs ingen samordning av finanspolitiken
eller ndgon langtgdende samordning av skattepolitiken eftersom denna
tillvaxt- och stabilitetspakt har tillkommit. Géran Persson nidmner den i
forbigdende, men det dr mérkligt att detta helt har fallit ur argumentering-
en.

Jag har dndé en kénsla av att denna artikel dr mycket betydelsefull.
Den éterspeglar en oro som finns, om &n inte atergiven i denna kammare,
och den dr mycket preciserad. Hir ndmns just detta att Géran Persson
anser att det en bit in pa nésta artusende skall kunna gé att se om de lén-
der som vill ha en mer federativ inriktning, som vill ha mer av 6verbygg-
nad av det Overstatliga samarbetet, dr i majoritet. Om sa ar fallet ar det
ytterligare ett argument for att eventuellt senareldgga ett intrdde i EMU:s
tredje fas. Sa tolkar jag detta.

Detta har alltsé uppenbarligen haft betydelse. Goran Persson dr myck-
et specifik i intervjun. D& far finansministern ursékta att det kinns litet



mérkligt att detta landar i en tidningsartikel och inte i den proposition
som vi i dag behandlar.

Anf. 168 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Herr talman! L&t mig fOrst ta upp detta med att SIFO inte duger. Jag
har inte uttryckt mig riktigt pa det séttet. Jag sade att vi inte dr s& bero-
ende av SIFO eller andra opinionsinstitut for att konstatera det som alla
vittnesbord 1 vrigt visar, nimligen att det inte finns négot starkt folkligt
stod for att Sverige skall ga in i valutaunionen. Nu rékar det vara sé att
opinionsinstituten ger precis samma bild. Det &r inte ndgra motstridiga
bilder hér, utan de pekar i samma riktning. Det 4r sammantaget ett oer-
hort starkt vittnesbord. Det har inte dndrats ett dugg 6ver tiden trots att
Fredrik Reinfeldt har varit ute och missionerat. Jag ar néstan frestad att
fundera p&d om det kan finnas ett orsakssamband i motsatt riktning ef-
tersom opinionen ir s& negativ, men jag skall inte vara s elak att jag drar
den slutsatsen.

Nér det géller den hir artikeln i Veckans Afférer vill jag séga att det
méste vara tillatet for landets statsminister att gd in i en diskussion. Det &r
precis det som ni efterlyser i andra sammanhang. Ofta har ju kritiken varit
motsatsen, ndmligen att vi inte tycker nagonting eller sdger ndgonting. Nu
har statsministern gatt ut hir och i andra sammanhang och sagt ndgonting.
Jag har gjort det sjélv. Jag tog upp detta i mitt tal pA Bankforeningens
arsmote. Jag stéllde sex fragor, som Fredrik Reinfeldt hdnvisar till i inter-
pellationen, som jag tycker ar viktiga. Svaren pd dem ar viktiga nér det
géller vart framtida stéllningstagande.

Jag ténker fortsétta att fora debatten nyanserat och peka pa bade for-
delar och nackdelar, starkare sidor och risker, som finns i projektet. Det
ar inte den totalt svarta eller vita bild som en del andra gor sig till tolk
for. Detta dr ett svart projekt av oerhort stor betydelse som vi skall ndrma
oss pa ett 6dmjukt sétt. Det finns inga enkla entydiga svar. Jag forsoker
visa respekt for den uppfattningen. Jag dr dvertygad om att den vinner i
langden.

Anf. 169 FREDRIK REINFELDT (m):

Herr talman! Det &r naturligtvis sa att statsministern &r i sin fulla ratt
att fora diskussioner och debatter. Men det &r naturligtvis olyckligt om
det gors bara nagra fa veckor fore det att riksdagen skall fatta ett mycket
historiskt beslut och om riksdagen inte &r det forum déir diskussionen och
debatten fors. Det har skett med mycket kort varsel i tidningsartiklar och,
som finansministern ocksé ndmnde, dven vid det arsmote i Bankforening-
en dir Erik Asbrink stillde sex frigor varav en var mycket lik det reso-
nemang som Goran Persson har fort.

Jag éaterkommer till den konstitutionella kontrollen och mdjligheten
att f6lja upp skil som har angivits av regeringen och som riksdagen har
att granska. Hér menar jag att man har ldmnat ut de viktiga skilen for att
sta utanfor.

Vi lér f4 anledning att aterkomma till detta med det folkliga stddet.
Min poidng var bara att man skall ha stor respekt for att de flesta minni-
skor tycker att detta med en gemensam valuta dr mycket svart och mycket
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komplicerat. Hér har i dag torgforts uppfattningar om att folk skulle vara
for ja eller nej redan, som om de visste exakt hur det skulle se ut.

Det ma vara sa att Asbrink inte tror pA min formaga att fi folk att
stodja detta projekt, men jag vet atminstone vad jag tycker. Jag talar
atminstone for min sak. Jag kan intyga att jag vertygar en hel del. Sa gar
politisk verksambhet till for mig. Men jag noterar att vi har en ledning i det
hér landet som tydligen dker runt och inte séger nagonting om vad de
sjélva tycker. Da skall man inte forvanas om inte opinionen forflyttas.

Anf. 170 BIRGITTA HAMBRAEUS (c):

Herr talman! Finansutskottet foreslar att riksdagen skall besluta att
Sverige inte skall inféra euron d& den tredje etappen av EMU inleds.
EMU:s tredje fas giller alltsa inte oss. Det &r bra, men enligt min upp-
fattning ricker det inte. Vi bor séiga nej till hela EMU.

Alla tre faserna i EMU bor ses som en helhet, ett nyliberalt projekt
som redan medfort svéra arbetsloshetsproblem i Europa. Den strukturan-
passning som Internationella valutafonden patvingar skuldtyngda u-
lander med katastrofala foljder skall nu genomf6ras ocksa hos oss.

Jag anser att dven beslut som fattats i Sverige pa grund av fas 1 och 2
i EMU kan behova upphidvas om de hindrar oss frén att utveckla var
ekonomi pa bista sétt.

Sjalvfallet &r vi s att siga juridiskt bundna av dessa, men juridiskt &dr
vi ocksa bundna av fas 3 som vi nu sédger nej till. Lika vdl som denna
juridiska bundenhet till fas 3 inte hindrar oss fran att sjdlvstindigt fatta
beslut hir i riksdagen, lika vdl maste vi kunna ha rétt att bedoma vilka
EU-krav som skall gélla i véart land nér det géller fas 1 och 2.

Enligt EMU:s bestdammelser skall de lander som inte fir komma med i
fas 3 darfor att deras ekonomi inte motsvarar EU:s krav, likvdl understél-
las EMU. Rédet och kommissionen skall 6vervaka deras ekonomier och
pa allt sdtt hjélpa dem att kunna komma med i valutaunionen. Detta &r
rimligt for lander som vill men inte kan. Men det &r inte rimligt for ett
land som Sverige som kan men inte vill.

Sverige maste forsdka hdvda sin suverénitet och ritten att bestimma i
egna angeldgenheter. Nir vi vet att detta inte &r till skada for andra lander
kan vi upptrada med ett sjdlvfortroende som jag dr vertygad om kommer
att vicka respekt. Om EU mot formodan forbjuder oss att gora det vi vill,
ar det faktiskt viktigt att folk far detta klart for sig och kan dra slutsatser
av det. De flesta ménniskor tror att Sverige fortfarande &r ett fritt land.

Enligt min mening medfor redan fas 1 och 2 i EMU olyckliga konse-
kvenser. Det blir allt tydligare att kapitalet inte kan béra den absoluta
frihet som det fér i fas 1 av EMU. Kapitalet, dvs. alla vara pengar som vi
t.ex. har i banken eller hos forsédkringsbolagen, gor bést nytta i ett blan-
dekonomiskt system med frihet inom socialt acceptabla former.

Handeln i egentlig mening blir av allt mindre betydelse for kapitalet.
Den ldr endast omfatta ndgra procent av transaktionerna. Eftersom pengar
kan flyttas blixtsnabbt utan hinder, dr kapitalforvaltarna skyldiga sina
uppdragsgivare att i varje 6gonblick placera de pengar som de har ansvar
for s 1onsamt som mojligt, trots att det mer sillan leder till produktiva
investeringar. Darfor tvingas de hélla i gdng de enorma kapitalflodena
runt klotet. Ofta gér de omogna bedémningar av ldndernas trovirdighet



och anser sig ha rétt att straffa lander vilkas politik de inte gillar. Mark-
naden dr en god tjanare men en okunnig och ansvarslos herre.

Det ar orimligt att staten skall vara understilld marknaden for att ldna
pengar, som kravs i fas 2 av EMU. Staten bor sjélv bestimma sina villkor
och ddrmed kunna halla réntan nere. Tidigare var banker och forsik-
ringsbolag skyldiga genom lag att placera en del av det kapital de forval-
tade i Riksbanken till den rdnta som Riksbanken bestimde. Staten tog
dérmed i ansprak en del av kapitalutrymmet i landet till investeringar som
gynnade det allmédnna.

Kapitalets internationalisering beskrivs som en oemotstandlig kraft
som inga enskilda lander kan std emot. Jag misstinker att det i stéllet dr
tvartom, dvs. att den enda kraft som kan tygla det internationella kapitalet
just dr de enskilda landernas lagstiftning sa ldnge dessa har en egen valuta
och en egen centralbank som inte lyder kapitalet utan &r understélld de-
mokratiska beslut.

EMU:s konvergenskrav, som fokuserar budgetbalans, lag inflation
och statsskuld, inskrénker den ekonomiska politikens mojligheter och gor
det svart for den offentliga makten att leva upp till var grundlags aldg-
gande att trygga rétten till arbete.

Monetir finansiering, som forbjuds i fas 2 av EMU, kan vara en god
idé exempelvis for att finansiera stora samhéllsprojekt, sdsom omstill-
ningen till kretsloppssamhéllet. En siddan finansiering skall sjélvfallet
héllas inom de grianser som landets resurser tilldter for att undvika en
alltfor hog inflation.

Sedan 1980-talet har den nyliberala ekonomiska modellen, ekonom-
ismen, styrt véart land. Den har enbart inneburit problem. Bl.a. medfor den
en krympning av den offentliga sektorn som 4r en grundforutsittning for
kvinnors och méns jamlikhet i Sverige. Det dr hog tid att utveckla en
ekonomisk modell for 2000-talet.

Jag har i motionen Fi203 foreslagit att regeringen skall utreda olika
mdjliga ekonomiska modeller, gérna tillsammans med internationell ex-
pertis, for att vart land skall & sunda finanser. Enligt min mening é&r fi-
nanserna inte sunda s ldnge det rdder arbetsloshet och sa linge miljo-
skulden inte rdknas som en realitet.

Vi bor inte vdja for att dndra de lagar vi anpassat efter ndgon av
EMU:s faser om det behovs for att vara finanser skall bli sunda. Jag har
inte fatt ndgot gensvar for denna idé i finansutskottet och inser darfor att
det 4r meningsldst att yrka bifall till min motion.

Herr talman! Jag kommer att i forsta hand rosta pa Vénsterns reservat-
ion nr 3 och dérefter stodja utskottets hemstéllan under mom. 1 om ett nej
till deltagande i valutaunionen. For 6vrigt kommer jag att stodja Centerns
reservationer.

Anf. 171 PETER ERIKSSON (mp):

Herr talman! Jag tinker ta upp ett par reflexioner som inte varit uppe i
sa stor utstrackning i den hir debatten som de rimligtvis borde varit.

Det giller forst bakgrunden till hela den diskussion vi har i dag. Dis-
kussionen och de beslut vi skall fatta i dag beror pa vad som hinde 1994
nir svenska folket fick chansen att ta stéllning till EU-frdgan i en folkom-
rostning.
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Praktiskt taget alla ledande foretrddare for den dévarande regeringen,
oppositionen och den tidigare borgerliga regeringen sade att man inte
skulle ta stéllning till frigan om EMU, trots att den uppenbart 1&g i avta-
let. Den skulle svenska riksdagen ta stdllning till senare. Det innebar att
vi inte fick ndgon debatt. Varje géng vi som var kritiska till ett EU-
medlemskap tog upp de hér frdgorna mottes vi av beskedet: Det blir ing-
en debatt. Det hér tar vi senare.

Det ar orsaken till att vi i dag diskuterar det hiar som egentligen borde
ha varit en huvudfrdga under folkomrdstningen 1994.

Ja-sidan valde att forsoka gora den folkomrdstningen till en diskuss-
ion om samarbete i stillet for om den politiska union som det handlade
om.

Nu, nagra ar senare, siger Moderaterna att ett nej ar uteslutet. Man
vill eventuellt ha en folkomrdstning med tvé ja-alternativ. Man siger helt
klart att ett ja skall det bli. Vi skall ga in.

Jag tycker att det ur demokratisk synvinkel &r ett trakigt besked fran
Moderaterna. Det visar en gang till att demokrati fér Moderaterna inte ar
ndgon viktig fraga utan en ganska délig gren. Jag tycker att det ar ett svek
mot svenska folket att bete sig pé det séttet.

Alla dr overens om att EMU-fragan &r en viktig frdga. Rimligtvis
borde det slutligen leda till att man later svenska folket avgora i en folk-
omrdstning. Om man tycker att det &r ett daligt sétt att ta beslut bor man
gora det till en huvudfraga i en valrorelse och siga att det dr gangen nér
de hir fragorna skall avgoras. Det &r uppenbart att EMU-frdgan kommer
att diskuteras och vara en viktig frdga i riksdagsvalet 1998. Det finns
flera saker som talar for det. Inte bara att Carl B Hamilton och Folkpartiet
har haft den instéllningen i dag, utan det géller ocksé den proposition som
regeringen nyligen lagt fram om Riksbankens stéllning. Dér foreslar man
en grundlagséndring for att mojliggora ett medlemskap i tredje steget av
valutaunionen.

Den majoritet av framfor allt socialdemokrater, centerpartister, folk-
partister, moderater och kristdemokrater som tar det steget dppnar ocksa
for ett medlemskap under den kommande mandatperioden. Den riksdag
som véljs 1998 kommer dérmed att kunna avgora fragan om ett medlem-
skap och ett deltagande i valutaunionens tredje steg.

Det ér solklart, tror jag, for alla som é&r insatta i frigan hur t.ex. Cen-
terpartiet manipulerar och hycklar och latsas ta upp en diskussion om
sedelmonopolet medan man gar med pa att gora den enda fordndring av
grundlagen som krivs for att vi skall kunna g& med. Den enda forédndring
som EU och Europeiska monetéra institutet kréver att Sverige skall gora
gér Centern med pé.

Socialdemokraterna kovidnder mot sin tidigare stdndpunkt och antar
den politik som Moderaterna tidigare har bedrivit nir det géller penning-
politiken, ndmligen att gbra den ondbar for viljarna dels genom ett in-
struktionsforbud i grundlagen dels genom att ta bort mojligheterna till
direkt politisk styrning genom Riksbanksfullméaktige.

En nyhet i dagens debatt har varit bl.a. Carl B Hamiltons nya och oa-
nade formaga att nu kunna rékna ut, praktiskt taget pa kronan nir, hur
mycket varje hushéll vinner pa att g in i valutaunionen. Jag tror for min
del att det vore lika l4tt att rikna ut hur mycket varje hushall forlorar. Det
hela handlar ju om gissningar och antaganden som varken Carl B Hamil-



ton, jag eller nagon annan i dag kan ta storre ansvar for &n att det &r just
gissningar eller mojligen nadgon form av utrdkningar som bygger pa anta-
ganden som man maste gora politiska bedomningar kring.

Nér det géller Carl B Hamiltons intressanta inldgg angdende Schweiz
skulle jag vilja ha en ytterligare forklaring. Vad menade Carl B Hamilton
nir han nimnde att Schweiz high-tech-naringsliv berodde pa att man har
en flytande véxelkurs? Kan Carl B Hamilton utveckla det resonemanget?
Det borde vil i sé fall gélla praktiskt taget varje land i Vésteuropa.

Anf. 172 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Herr talman! P& kronan nir, sade talaren nyss. Det kan man tycka &r
litet konstigt nér jag gav ett intervall pa mellan 4 000 och 7 000 kronor.
Det ar patagligt att Peter Eriksson har en ndgot léttsinnig instdllning till
ekonomi om han tycker att ett intervall pa 3 000 kronor ar p& kronan nér.

Schweiz har helt enkelt en mycket varierande véxelkurs. Det gor det
vildigt svart for producenter av standardvaror, som &r mycket priskéns-
liga, att klara en varierande véxelkurs. Det driver industristrukturen mot
produktion av varor som &r mindre priskdnsliga, sdsom likemedel och
annat.

Jag begirde ordet framfor allt for att skingra myten, som sténdigt upp-
repas, om vad som sades och inte sades i ja-kampanjen. I det svenska
anforandet vid Oppnandet av forhandlingarna om medlemskap den
1 februari 1993 framholl den dévarande Europaministern bade en stark
avsiktsforklaring, ndmligen: ”Sverige vill delta i den framvéxande eko-
nomiska och monetira unionen EMU” och att Ett slutligt svenskt still-
ningstagande avseende Overgangen fran den andra till den tredje fasen
kommer att goras i ljuset av den fortsatta utvecklingen och i enlighet med
bestimmelserna i fordraget.”

Detta har jag dessutom skrivit i ett kapitel som heter Mdste Sverige gd
med i EMU? Det vore vil skont om vi kunde ldgga denna statsrittsliga
diskussion till handlingarna.

Anf. 173 PETER ERIKSSON (mp) replik:

Herr talman! Jag héller helt med om att det finns finstilt i fordraget,
men det var inte det som Ingvar Carlsson, Ulf Dinkelspiel, Carl Bildt och
Mats Hellstrom sade till svenska folket i de viktiga debatterna i TV, ute
pa stan eller runt om i landet. Det besked som man d& gav var helt
solklart: Det hér ar en frdga som vi inte tar stéllning till nu, utan det &r en
fraga som skall komma upp betydligt senare.

Jag tror att Carl B Hamilton har véldigt svért att komma ifrén att
denna beskrivning faktiskt &r i enlighet med sanningen, dven om Carl B
Hamilton ndgon gang har skrivit ndgonting annat.

Den utrdkning som Carl B Hamilton dristade sig till att gora géllde
inte bara kronorna, utan han kunde t.o.m. pa tiondelen nér sdga hur
mycket vi skulle tjina rinteméssigt pa att ga in i valutaunionen. Jag tyck-
er att den typen av ganska vilda fantasier om hur verkligheten kommer att
arta sig ar ganska mérkliga. Man kan aberopa risker, och jag tycker att
stora risker dr forenade med valutaunionen, men man kan inte sdga att
den kommer att ge 0,6—1,3 % légre rdnta. Det &r struntprat, Carl B Ha-
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milton. Likadant dr det med de tusentals kronor som hushallen skulle
tjana.

Anf. 174 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Herr talman! Det var inte fordraget som jag laste upp utan en text som
aterfinns i EU-propositionen. Den ladstes upp flera ginger fran denna
talarstol av regeringsledaméter. Denna text var framforhandlad mellan &
ena sidan foretrddare for den davarande oppositionen, Ingvar Carlsson
och Jan O. Karlsson, och 4 andra sidan Anne Wibble och jag sjilv. Aven
Ulf Dinkelspiel var sjdlvklart med i detta. Det var inte nidgonting som
hade hittats pa ndgonstans utanfor landet.

Detta var vildigt vélbekant och atergavs i alla medier. Det var full-
standigt glasklart, och inneborden ar precis vad jag sagt: dels en avsikts-
forklaring att agera i enlighet med fordraget, dels en deklaration att det i
sista hand &r Sveriges riksdag som beslutar. Problemet 4r att den forsta
delen av detta uttalande, nimligen om att agera enligt Maastrichtfordra-
get, numera alltid gloms bort.

Anf. 175 PETER ERIKSSON (mp) replik:

Herr talman! Jag tycker att det intressanta egentligen &r om Carl B
Hamilton gor samma tolkning som den som Tobisson tidigare gjorde,
nidmligen att om vi skall ha en folkomrostning skall den innefatta tva ja-
sidor. Sverige kan i praktiken inte sdga nej. Gor Folkpartiet samma be-
domning, att de riksdagsbeslut som vi skall ta egentligen bara handlar om
tidpunkten for nér vi skall g& in i valutaunionen, tycker jag att ocksa
Folkpartiet star bakom det svek mot svenska folket som jag talar om. Jag
hoppas ju att Folkpartiet haller fanan litet hogre i demokratifragor och &r
berett att siga nej, dvs. gora det som uppfattas som ett fordragsbrott.

Anf. 176 AXEL ANDERSSON (s):

Herr talman! Om drygt ett ar inleds en ny fas i det europeiska samar-
betet. En majoritet av EU:s medlemsstater — som det ser ut i dag 11 av 15
— gar dd samman och bildar den ekonomiska och monetidra unionen,
EMU.

Sverige kommer, om riksdagen viljer att folja propositionen och fi-
nansutskottets forslag, att sidga nej till ett svenskt EMU-medlemskap frén
starten 1999.

Det frimsta argumentet for denna avvaktande hallning dr demokra-
tiskt — riksdagen kan och skall i den hir for Sverige sa stora fragan inte
fatta ett beslut som i vart fall just nu gér tviartemot uppfattningen hos en
majoritet av Sveriges befolkning. Herr talman! Jag stiller upp bakom det
argumentet och stodjer dirmed ocksé det forslag som finansutskottet nu
lagt pé riksdagens bord.

Men det forhéllandet att Sverige inte gar med i EMU frén start bety-
der inte, herr talman, att EMU och dess framtid &r ointressant eller saknar
betydelse for oss svenskar. Propositionen &r i det hédr avseendet mycket
tydlig: ”EMU ér ett mycket viktigt projekt for EU och dess medlemssta-
ter. Det finns en stark politisk vilja att forverkliga valutaunionen. Sverige
har ett betydande intresse av att EMU lyckas.” Detta upprepas i finansut-



skottets betéinkande, och finansministern har dessutom i dag muntligt

framfort precis samma sak.

EMU ér ekonomiskt viktigt. Ett misslyckande skulle fa ekonomiska
konsekvenser for hela Europa, vilka sjélvklart skulle paverka ocksd Sve-
rige och svensk politik, oavsett om vi 4r med i EMU eller inte.

Men EMU ir framfor allt politiskt viktigt. Ett misslyckande skulle
forsitta hela Europasamarbetet i kris. Ytterligare framsteg skulle bli ut-
omordentligt svara att uppnd, oavsett om det géller handel, miljofragor
eller gemensamma tag mot arbetslosheten. Den for oss sé& viktiga dstut-
vidgningen av EU skulle formodligen skjutas l&ngt in i en oséker framtid,
med allt vad det skulle innebara av sdkerhetspolitisk osékerhet och eko-
nomisk-politisk stagnation och tillbakagang.

Att EMU lyckas ér alltsé i hog grad viktigt bdde for Europa som hel-
het och for Sverige.

Herr talman! Som jag tidigare sade &r finansutskottets och for den de-
len ocksd propositionens avvaktande hallning visavi ett svenskt delta-
gande i EMU betingad av den ringa uppslutning kring projektet som i dag
finns i den svenska befolkningen.

Men, herr talman, om det nu &r sd som bade finansutskottet och rege-
ringen sdger, att det ar viktigt for Sverige att EMU blir ett lyckat projekt,
varfor dé snéla s& med de mer positiva argumenten? For det finns sddana.
Om folkmajoritetens avvaktande héllning till EMU skall kunna &ndras,
maéste sakskélen for lyftas fram.

Jag har efter méttet av min formaga forsokt sitta mig in i EMU-
fragans komplexitet under de ar av 90-talet nér fragan har varit aktuell,
frdn Maastricht och fram till nu. Jag &r for min del 6vertygad om att
EMU iér viktigt for oss. Jag har framst tre skél for detta:

1. EMU kommer att bilda en gemensam, stark och stabil ekonomisk
plattform i EU, och det &r en forutséttning for en framgéngsrik ut-
vidgning av EU inom 6verskadlig tid.

2. En gemensam, stark och stabil ekonomisk plattform &r nddvindig for
att 16sa de stora och kostsamma gemensamma problemen i Europa,
inte minst miljoproblemen.

3. En gemensam, stark och stabil ekonomisk plattform i EU ar avgo-
rande for att atererdvra nddvéndigt politiskt inflytande 6ver kapital
och marknad.

Detta &r for en socialdemokrat inte det minst viktiga argumentet.

Uppriakningen skulle kunna goras ldngre, men jag skall stanna hér.

Herr talman! Jag tycker att det dr hog tid att i debatten i frigan om
Sverige skall vara med i EMU eller inte placera in projektet diar det hor
hemma, som en trots manga brister 4nda gemensam ekonomisk plattform,
vilken jag anser dr nddvéndig for mojligheterna att 16sa stora gemen-
samma uppgifter — alla de utmaningar som Europa star infor under nésta
arhundrade — till gagn for framtida generationer i denna del av vérlden.

Herr talman! Verkligheten runt omkring oss fordndras. Vi kan debat-
tera i lugn och avskildhet i denna kammare, men samtidigt foréndras
verkligheten. De &r som gatt medan EMU har diskuterats gor att vi i dag
lever i en annan virld 4n vad vi gjorde ndr man beslutade om
Maastrichtavtalet. Vi skall dvertyga en majoritet av Sveriges befolkning
om det riktiga i att Sverige skall vara med i frimsta ledet och arbeta for
ett battre Europa i framtiden. Det 4r en stor och viktig uppgift.
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Sverige, som i dvriga sammanhang é&r ett framtradande internationellt
land med stor respekt fran andra i olika internationella fragor, bor inta sin
plats i frimsta ledet som aktiv medlem i EMU och vara med och forma
framtidens Europa. Tack, herr talman!

(Applader)

I detta anforande instimde Catarina Ronnung och Birgitta Johansson
(béada s).

Anf. 177 STEN TOLGFORS (m):

Herr talman! Den gemensamma valutan ses i snart sagt alla EU-lander
som central for att oka tillvéixten och sidnka arbetslosheten. Den &r en
forutsittning for en i reell mening gemensam marknad, som i sin tur ar
nddvindig for att 6ka Europas konkurrenskraft. Detta &r en av orsakerna
till att det samlade foretagandet i Sverige och Europa ar for den gemen-
samma valutan.

I resolutionen om tillvixt och sysselsittning frén toppmdtet i Amster-
dam sade EU:s stats- och regeringschefer: ”EMU samt stabilitets- och
tillvaxtpakten kommer att stirka den inre marknaden och frémja en icke-
inflationsdrivande, makroekonomisk milj6 med l4ga réntor, och darige-
nom kommer forutséttningarna for ekonomisk tillvéxt och fler arbetstill-
féllen att oka”.

Detta har alltsé regeringen stéllt sig bakom, men utan minsta avsikt att
efterkomma rekommendationen. Det gor att bilden av en regering som
bedriver en utrikespolitik i Sverige och en annan utomlands bekriftas.

Att Sverige hamnar utanfoér euroomradet fran bdrjan beror entydigt pa
bristande ledarskap fran regeringens sida. Skilet for utanforstdende upp-
ges vara att folkligt stod for tidigt EMU-medlemskap saknas.

I stillet for att aktivt ta stéllning for medlemskap har regeringen valt
att vinta och se vart vindarna bléser. Jag instimmer i Fredrik Reinfeldts
tidigare resonemang. Om inte landets regering klarar att bilda sig en
uppfattning och driva den, eller knappt ens vill delta i debatten om for-
och nackdelar, &r det svart att begira att svenska folket tydligt skall
kunna ta stillning.

Kritiken mot regeringens bristande ledarskap kommer dock inte bara
fran oss moderater hir i riksdagen utan delas av manga svenska och ut-
landska socialdemokrater.

Tidigare har Kjell-Olof Feldt kritiserat att stats- och finansministrarna
inte gav besked om var de stir. Nyligen sade den finske socialdemokraten
Paavo Lipponen sig vara chockad &ver de svenska socialdemokraternas
splittring i EU-fragan. ”Svenskarna har inte bestdmt sig for om de ar med
i EU eller ej” sade Lipponen, som ansdg att EMU behovs for att 16sa
Europas problem.

Han fortsatte: ”Jag har svért att forstd de andra nordiska socialdemo-
kratiska partiernas kritiska instédllning till EMU.” Vidare sade han: Vi
borde tillsammans vara med och paverka projektet i rétt riktning.”

Man ser 6ver huvud taget en stor skillnad i hur EU-medlemskapet
forvaltas i Sverige respektive Finland. Nér Finland tar for sig och &r del-
aktigt dr Sverige avvaktande och sitter vid sidan av.

I samband med det i EU nyligen avhéllna toppmdtet om sysselsitt-
ningen sade statsminister Goran Persson foljande med avseende pa EMU:



”Jag tror att opinionen kommer att forbattras nar den ekonomiska situat-
ionen gor det.”

Forbéttras, sade Goran Persson, och syftade péd att opinionen skulle
bli mer positiv. Vad innebdr di detta? Att Goran Persson egentligen ar
for ett svenskt EMU-medlemskap och ser fordelarna? Borde han dé inte
vara beredd att tala for ett medlemskap? Som finansminister var Persson
positiv, som statsminister har han passat. Jag tror att det &r dags for
statsministern att ge besked om sin egen uppfattning i den hér fragan.

Genom att Sverige stélls vid sidan av EMU:s tredje fas forlorar Sve-
rige 1 inflytande, bade vad géller EMU-relaterade fragor och 6vriga EU-
frdgor. EMU-fragan dr inte i forsta hand ett internt socialdemokratiskt
partiproblem didr man skall &verbrygga splittring utan ett strategiskt,
ekonomiskt och politiskt vigval for Sverige.

Regeringen har kravt att fa inflytande 6ver EMU-relaterade frégor,
trots att man placerar Sverige utanfor den gemensamma valutan. Nu visar
det sig att detta inte gar vigen. De ldnder som efterstravar fullt medlem-
skap i EMU har ingen som helst anledning att ge inflytande till ett land
som inte har fordragsmassig rétt att std utanfor, som enligt egen utsago
klarar de ekonomiska kraven, men som éndé véljer utanforstaendet.

Ingenting kan dolja att Sverige forlorar inflytande genom utanforsta-
endet. Erik Asbrink har sjilv sagt att EU:s finansministermdten kommer
att bli ”skdligen innehallslosa tillstéllningar” nir besluten i realiteten
fattas av eurolidnderna i Euro-X, dér Sverige inte kommer att vara med.
Vi kommer troligtvis inte ens att vara observatorer pd grund av att vi i
Sverige inte har EMU-medlemskap som mal ens pé sikt, vilket ar ett
grundkrav.

Sveriges europeiska engagemang betraktas med tveksamhet av manga
politiker i EU-ldnderna. Det &r ndgot som man erfar ganska snabbt nér
man besdker Europaparlamentet. I all synnerhet giller detta eftersom
regeringen tidigare hédnvisat till att man vill avvakta med medlemskap till
dess man ser att EMU fullt ut fungerar. Det var ju detta — vid sidan av
opinionsskilet — som regeringen angav som skil nir den presenterade sin
linje for utanforstiende. EMU var enligt statsministern “skakigt och osa-
kert”. Med andra ord sade Goran Persson: Lat ndgon annan fa bygga det
europeiska samarbetet. Lat ndgon annan ta risker, om de finns. Sverige
gér med nér det &r fardigt och politiskt riskfritt.

Det forstirker bilden bland europeiska politiker av Sverige, eller rit-
tare sagt den socialdemokrateriska regeringen, som en Europasamarbetets
fripassagerare som vill vara med nér det finns fordelar men som inte vill
bidra till utvecklingen.

Medlemskap i EMU:s tredje steg dr nadgoting som i snart sagt hela 6v-
riga Europa anses efterstrivansvért. Ldnder anstringer sig for att fa vara
med. Ingen kan, vill eller kommer att tvinga Sverige in i EMU:s tredje
steg. Men ett nej till euron dr knappast forenligt med anslutningsfoérdra-
get. Vi har inte som Danmark eller Storbritannien en formell ritt enligt
fordraget att stélla oss utanfor euroomradet.

Vi moderater klargjorde tydligt under folkomrostningen att anslut-
ningsavtalet ocksa innefattade EMU:s alla steg. Sverige har dock till
intriddesavtalet i EU fogat en deklaration att riksdagen skall fatta beslutet
ndr Sverige skall gd med i EMU.
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Likvél &r det anmérkningsviért att Socialdemokraterna inte sagt hela
sanningen om var handlingsfrihet i EMU-fragan. I folkomrdstningskam-
panjen gav man intryck av att EMU var en fran EU-medlemskapet helt
separerad frdga och att vi lugnt kunde ta stdllning vid ett senare tillfélle.

Sa ar det inte. Formellt har Sverige anslutit sig till Maastrichtférdra-
get, inklusive delen om EMU. Dér framgér att de lander som kvalar in
blir med i euroomradet frin starten. Aven om ingen kommer att tvinga
oss med dr detta ett faktum.

Jag sdg i en notis — jag tror att det var frin TT — att Erik Asbrink hiv-
dade at det var ett fordragsbrott att bilda Euro-X-r&d utan att lata Sverige
vara med. Jag tycker att Erik Asbrink mer borde bekymra sig éver for-
dragsbrottet om Sverige sdger nej och stiller sig utanfor pé sikt.

Aven om EMU-fragan varit svar och fortfarande r svér for socialde-
mokraterna maste de vara tydligare i pedagogiken om vad det egentligen
ar som géller.

Regeringens vilja till utanforstdende blir &n mer obegripligt mot bak-
grund av att regeringen sjalv anser att Sverige klarar de ekonomiska kra-
ven. Det framgéar ju ocksé tydligt av beténkandet. Dér star: “Regeringen
anser att svensk ekonomi har nétt en tillracklig grad av styrka och varakt-
ig stabilitet for att kunna delta i valutaunionen.”

Utskottet séger alltsé att sakskil talar for medlemskap, men bristande
ledarskap hos regeringen talar emot.

Vi moderater dr ddaremot tydliga. Vi vill att Sverige trider in i euro-
omrédet si snart det 4r mdjligt, och allra helst fran starten. Sverige har
inte deltagit i ERM under tillrdcklig tid, eller alls, och darfor kan vi bara
Onska att vi beviljas undantag frén det kravet om vi far inrikespolitisk
majoritet for att gé vidare.

Herr talman! Det verkar, om man ldser betéinkandet, finnas enighet
om att utanforstdende pa intet sitt gor att kraven pa strukturomvandling
av ekonomin eller en ansvarsfull ekonomisk politik forsvinner, som det
stundom Onsketinks frén nostalgiker i debatten.

Jag har vildigt svart att se vad Sverige skulle vinna pé att forst efter-
strava att klara kraven for medlemskap for att sedan séga nej till medlem-
skap och till alla de fordelar som foljer av en gemensam valuta. Jag tror
att de hér fordelarna inom kort kommer att bli ganska — for att inte séga
tamligen — uppenbara for svenska folket. Den gemensamma valutan
kommer inom kort att bli en del av allas var vardag alldeles oavsett om
Sverige gar med eller inte. Foretag och banker kommer ndmligen att gé
med fran start. Det dr bara att folja nyhetsflodet for att inse detta.

Anf. 178 WIDAR ANDERSSON (s):

Herr talman! Jag anser att Sverige bor ansluta sig till EMU. Déremot,
herr talman, ar jag inte riktigt lika dvertygad om ndr detta bor ske. Jag &r
i vart fall inte s fast 6vertygad om tidpunkten att det skulle kunna fa mig
att kinna att jag méste g& emot regeringens och utskottets forslag. Jag
tycker tvértom att det finns minga respektabla héllningar som man kan ha
i frdga om Sveriges forhéllande till EMU. Att vi diskuterar dessa pa ett s&
bra och dppet sitt som mojligt tror jag bara gagnar saken.

Jag skulle ocksa vilja séga att jag tycker att den attityd som statsmi-
nister Goran Persson har intagit i den hér frdgan, och i en del andra stora
sambhéllsfragor, &r ett intressant utslag av en modern ledarstil dir man



lyfter upp stora och svéara fragor till allmidn debatt och uppmuntrar till
medborgerliga samtal i och utanfor partierna om dessa stora fragor. Jag
tycker att det dr ndgot som vi, i stéllet for att kritisera och kalla for velig-
het eller ndgot sddant, faktiskt borde framhélla som ett exempel pé en
modern ledarstil dir man inte alltid skall ha krav pa att peka med hela
handen.

Fragan &r dock vad som é&r de stora problemen med EMU-medlem-
skapet. Ett barande argument hér i dag har ju varit att det folkliga stodet
ar valdigt klent. Om vi skérskddar det argumentet mérker vi att det fak-
tiskt ar valdigt daligt underbyggt. Den géng som folket, minniskorna, har
fitt en chans att yttra sig om Sveriges forhéllande till EU, nadmligen i
folkomrostningen 1994, sade folket ja. Det dr hirda fakta. Det &r det vi
har.

Nu snart, fore klockan sex, skall riksdagen fatta beslut om vart forhal-
lande till EMU. Det ar en fortsattning pd EU-medlemskapet. Da kommer
svaret att bli nej — i vart fall for stunden. Detta indikerar att problemen
och intressekonflikterna snarare &r att soka i staten &n hos medborgarna.
Att de finns hos staten dr for mig ocksé ett legitimt intresse. Jag forstar
inte riktigt varfor vi skall radas att diskutera detta.

Sjalvfallet innebar detta péfrestningar. Globaliseringen av ekonomin,
EU-medlemskapet som sddant och EMU innebir stora péafrestningar for
de gamla samhillets administrativa och politiska dverbyggnad. Att for-
neka det, och séga att det inte finns intressekonflikter mellan dels staten,
dels EU och EMU, éar att gora oss sjdlva en otjdnst. Lat oss diskutera
detta. L&t oss hélla fram de olika intressekonflikter som finns. Det ar
fullstdndigt legitima intressen som star mot varandra.

Det har sagts att ekonomin skulle vara ett hinder for Sveriges anslut-
ning till EMU. De argumentet har jag mycket svért att forstd. Sverige ar
sedan drygt hundra &r en av vérldens dppnaste marknadsekonomier. Vi
har 20-25 foretag som ar oerhort narvarande och framgéangsrika pa vérl-
dens alla marknader. Vi har, med den rdddningsaktion som regeringen
satte in nér det géller den offentliga sektorns ekonomi, numera ocksa ett
vildigt gott ekonomiskt klimat i den offentliga sektorn. Det ekonomiska
argumentet tycker jag inte finns.

Lét oss i stéllet anvidnda den hér tiden fram till dess att det kan bli
frdga om att i ett val eller i en folkomrdstning aterigen fraga manniskorna
i Sverige om vi skall fortsdtta vart ndrmande till den europeiska unionen
med att ocksd gd med i EMU. Lét oss fortsitta att diskutera nigra av
huvudfrdgorna. Jag anser att det finns konflikter nér det giller det gamla
samhillets politiska overbyggnad som har tjinat medborgarna sé val i
60-70 ar. Det &r en konflikt mellan det gamla och det nya.

Det finns en risk om vi binder in vara hedersvarderingar fran olika
hall i samhéllet for hart i det gamla samhallets struktur. Det &r ju inte alls
sd — som jag ser pa virlden — att demokratin, eller min och andras moj-
lighet att verka for sina vidrderingar, for solidariteten, for sammanhall-
ningen, férminskas eller forsvaras om en del av kampen skall foras i EU.
En del av kampen kanske fors i nya fullmiktige och demokratiska for-
samlingar som vixer fram runt Ostersjon eller i nya politiska forsamling-
ar 1 Kdpenhamn/Malmo-omrédet eller runt Barents hav eller i nya region-
er som véxer fram inom den gamla nationalstatens ram.
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Formerna édr en sak. Det viktiga ér trots allt vad vi vill och vad vi
astundar med vart politiska arbete. Darvidlag tycker jag att vi forminskar
debatten om vi hela tiden héller fram det svaga medborgerliga stodet i
dag. Tvértom skulle jag vilja séga, herr talman, att de stora problemen,
som ocksa har patalats av statsministern och andra, finns i forhallandena
mellan staten, den nya politiska dverbyggnad som finns i EU och de nya
regioner som vaxer fram.

Med de orden, herr talman, kan jag med gott hjarta, och med forstan-
det i behall, yrka bifall till hemstéllan i utskottets beténkande. Jag tycker
att det dr bra att vi tar oss den hér tiden att diskutera med varandra och
med andra ménniskor.

Anf. 179 PETER ERIKSSON (mp) replik:

Herr talman! Jag tycker att man ofta kan respektera Widar Anders-
sons instéllning. Han har ofta tinkvirda synpunkter — dven om vi ofta har
olika asikter.

En fundering som jag inte tycker att man kan komma ifrén géller
Widar Anderssons resonemang om att folket en gang har sagt ja. Proble-
met dr kanske nu att staten inte riktigt orkar ta sitt ansvar. Men hur ser
Widar Andersson utifran den syn som han for upp hér pé situationen om
vi skulle g in i valutaunionen? D4 skulle vi f& en organisation av pen-
ningpolitiken — och kanske i forlingningen ocksé av finans- och skattepo-
litiken — med en oerhort svag demokratisk forankring. I Sverige har vi ju
ett folk som faktiskt &nnu inte riktigt ens har accepterat att dverheten,
etablissemanget, har drivit in Sverige i ett EU-medlemskap.

Hur ser dd Widar Andersson pd det som jag ser det langsiktigt jit-
testora problemet att vi far en allt storre skillnad mellan den politiska
overbyggnadens, etablissemangets, syn och folkets syn pa verkligheten?
Hur ser han pa det demokratiska glappet ddremellan pd EU-niva?

Anf. 180 WIDAR ANDERSSON (s) replik:

Herr talman! Min syn pa de fragor Peter Eriksson nu lyfter fram ar att
vi bor efterstriva de former och politiska dverbyggnader som kan ge
storsta mojliga nytta & méanniskorna. Det &r i ldngden det enda hallbara.
Det kan ju mycket vil vara sé att de olika riksdagarna, de olika nationella
parlamenten, steg for steg kan utvecklas till att bli Europaparlament i de
olika medlemsldnderna. Det kan ocksa tinkas att det nuvarande Europa-
parlamentet gar i en annan riktning. Det finns en rad olika utvecklings-
mdjligheter hér.

Avgorande for mig &r att de former som vi véljer och kommer att
vélja tillsammans med andra folk i Europa, var region av varlden, kan ge
storsta mojliga medborgarnyttan. Vidare skall de vara sd dppna och ge-
nomlysbara som mojligt. Det skall ocksd finnas mojligheter att vilja
politiker, att stélla till ansvar vid 6ppna demokratiska val i de fall vi byg-
ger organisationer och beslutar om saker som direkt ingriper i mdnniskors
liv. Det kan for mig mycket vél vara ministerrdd, Europaparlament eller
de nya regioner som véxer fram. Har tycker jag att man skall ha ett 6ppet
sinnelag.

Ett besvirande inslag i den svenska debatten ibland tycker jag ar att vi
binder in vara vérderingar och véra allra finaste ideal i de kyrkor och



institutioner som véra forfader en gang har byggt och som har tjdnat oss
vil. Men den situation som nu rader — inte minst i den nya ekonomi dér
staten inte langre forfogar 6ver de geografiska markgrénserna och inte
langre &r en riktigt jimbordig motpart till marknaden — innebér att vi forr
eller senare maste sdka oss nya végar.

Nér vi har fatt diskutera igenom saken ordentligt och staten har hunnit
vénja sig tror jag att ett EMU-medlemskap é&r ett steg i rétt riktning.

Anf. 181 PETER ERIKSSON (mp) replik:

Herr talman! Det var ett bra och rakt besked. Det r alltsd nyttan som
ar avgorande for Widar Andersson. Demokratiproblemet hoppas han
skall bli 16st i sinom tid.

Jag gor en annan beddmning. Jag tycker ndmligen att demokratin har
ett egenvérde och att den méste finnas med fran borjan; annars far man
vénta, tycker jag. Man méste forsoka 16sa de problemen innan man gar in
i ett projekt som pa sikt till stor del kan avskaffa den nationella demokra-
tin.

Anf. 182 WIDAR ANDERSSON (s) replik:

Herr talman! Nér det géller demokrati ar det inte i forsta hand fraga
om representativ demokrati. I stéllet dr det frdga om att manniskorna
bestdmmer. Under hundratusentals ar har ménniskan valt olika former for
att skota sin offentliga sektor, dvs. det som var och en inte sjéilv kan be-
sluta. Under négra hundra ar har vi haft en modell som nu bérjar 6ver-
flyglas av att marknaden beter sig annorlunda. Foljaktligen kommer den
politiska 6verbyggnaden och det demokratiska inflytandet att &ndras.

Sjalv paverkas jag mycket av en bok av Sven Ove Hansson, kronikor
pa LO-Tidningen. Hans lilla bok har getts ut av Tidens forlag och titeln
ar Leve socialismen! Sven Ove Hansson skriver: Glom aldrig att den
representativa demokratin alltid 4r en andrahandslésning! Gl6m aldrig att
demokratin bor i varje kvinnas och mans hjérta! Det &r diar den bor och
véaxer och det dr dér vi maste soka forankring — inte i forsta hand i olika
fullméktige och parlament. Dér tycker jag att Peter Eriksson tinker fel.
Dar tanker han, tyvirr, alltfor statiskt och fyrkantigt.

Anf. 183 FORSTE VICE TALMANNEN:

Jag vill informera kammarens ledaméter om att avsikten &r att forsoka
votera fore kl. 18.00. Detta blir dock beroende pé tidsatgdngen for den
fortsatta debatten. Vi méste paborja voteringen i god tid fore kl. 18.00.
Lyckas vi inte med detta kommer voteringen att ske i morgon kl. 09.00.

Anf. 184 MARGIT GENNSER (m):

Herr talman! Det har varit en 1dng dag. Det har talats mycket om att
Sverige forlorar makt och inflytande i EU genom var hallning till EMU.
Samma diskussion fors i Storbritannien. Den informella klubben Euro-X
ndmns som symbol for var maktloshet.

I The Times av den 2 december finns det en ledare som ger en helt
annan bild av makten i EU och av Euro-X. Det star s hér:

”Av alla EMU-bataljer, r den om Euro-X den som betyder minst.
Euro-X é&r tdnkt som en informell klubb utan makt att fatta beslut. Att
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Tyskland vill ha det s &ar forstieligt. Deras overskuggande mal &r att
bevara ECB:s sjélvstidndighet. Som en icke-medlem i EMU kan Storbri-
tannien bespara sig manga timmar av leda under vilka EMU-
medlemmarna forsoker reda ut de konflikter som maste 16sas med hdansyn
till nationella intressen i en situation utan tillrdcklig ekonomisk konver-
gens.”

Finansminister Gordon Brown hévdar & ena sidan att klubben knapp-
ast 4r mer #n en speak easy. A andra sidan hivdar hans regering, precis
som manga i Sverige gor och som manga hér i dag har gjort, att narvaron
ar vital for att hindra att de elva som 4r inne smider rianker gentemot dem
som rakar sta utanfor och paverkar Ekofin. — Visst, sdgs det vidare i The
Times, sédant kan hinda. Det kan vara sd att vi inte alltid kan paverka
Ekofin, men Storbritannien — ocksé Sverige kan ldggas till — doms dérfor
inte till impotens.

Vad som krivs ér att de utanforstdende dgnar sin energi at att mal-
medvetet halla fast vid EU:s konstitution. De ska kréva att de ekonomiska
frgorna ska behandlas av alla medlemsstater. Ingenting, inte ens en
klubb, fir underminera Ekofins legala auktoritet. Sa linge regeringen
forsvarar sina egna mal och anvénder vetot nir det dr nddvéandigt kan
vitala intressen skyddas, vare sig vi dr med i eller star utanfér den nya
klubben. Allting som giller skatter och finanspolitik krdver enhilliga
beslut i Ekofin.

Vad som giller for Storbritannien géller for Sverige. Om vi vill {4 in-
flytande pa EU-politiken, behdvs det vl palista svenska politiker som
med mod och envetenhet kimpar for svenska intressen.

EMU innebér allt frén betydande praktiska problem till svara politiska
avgoranden. Forst skall jag siga ndgot om forbisedda praktiska svarig-
heter.

Alla datasystem maste anpassas till 2000-arsskiftet. Detta kostar oer-
hort mycket pengar. Dessvirre ér foretagsamheten i Europa daligt forbe-
redd. I en rapport hiromdagen angavs att endast 49 % av kontinentens
toppmanagement inser vidden av 2000-problemen. Virst dr det pa konti-
nenten. Insikterna &r bést i USA och relativt bra i Storbritannien — mycket
battre 4n i Tyskland och Frankrike. I rapporten antar man att detta beror
pa att intresset pd kontinenten i mycket hog grad ror sig kring att skapa
EMU.

EMU kréver dock stora dataforindringar. Totalkostnaden berdknas
till lika stora belopp som dataféréndringarna for 2000-arsprojekten. Pro-
jekten kan inte samordnas. I USA — pé toppniva, i kongressen — har man
borjat granska de sammantagna dataproblemen, eftersom detta paverkar
ocksa USA. En datakollaps fér ju effekter for hela vérldsekonomin. I de
utredningar som initierats av kongressen har man kommit fram till att
omliggningarna infor ar 2000 och EMU inte kan ske pa en gang. Det ar
nddvindigt med olika projektgrupper. Andra IT-grupper har sagt samma
sak.

USA varnar och framfor det informella radet till europeerna att at-
minstone skjuta pd EMU-introduktionen till ar 2006. Det stod att ldsa i
Sunday Times for en vecka sedan. Det forutspas att president Clinton
forsoker ta upp informella diskussioner med EU i denna fraga. | manga
andra rapporter finns samma varningar.



Vad blir da effekten om vi star infor stora datamisslyckanden? Redan
betydande ekonomiska problem med massarbetsloshet forvérras. Da okar
farorna for politiska konflikter och politisk oro. EMU innehéller redan
politiska faromoment. Tva professorer i ekonomi med varldsrykte, Milton
Friedman och Martin Feldstein, har analyserat de sammanvidvda ekono-
misk-politiska problemen — en diskussion som i alltfér hog grad lyser
med sin franvaro i vér svenska debatt.

Jag ska upprepa nigra av Martin Feldsteins papekanden gjorda i
Foreign Affairs fran november 1997. Hans konstateranden gér faktiskt
stick i stdv med vad Carl B Hamilton sagt tidigare i dag:

e Om EMU blir av, vilket bedoms som troligt, kommer Europas hela
politiska karaktér att fordndras, och detta kan leda till konflikter och
konfrontationer med USA.

e Den langsiktiga effekten av en gemensam valuta ar att det skapas en
politisk union, en europeisk federal stat med ansvar for utrikes- och
sakerhetspolitik, liksom for inrikes- och socialpolitik.

Soren Lekberg pastod tidigare att EMU-fragan inte var av sérskild
dignitet, men det menade han vél inte.

Martin Feldstein betonar ocksa dkande risker for konflikter.

Analyser av det slag som gjorts av Friedman och Feldstein, av Soros
och av manga andra saknas i propositionen. Jag tycker tyvirr att det finns
ganska stora intellektuella svaghetstecken i den. Man hénvisar till opin-
ionen och dess negativism. Jag tycker att regeringen borde ha varit betyd-
ligt mer analytisk.

Vi kommer att rosta om EMU i dag. Alla vet att jag tycker att det &r
bist att vidnta och se. Men jag kommer, for att markera ett kvalitetskrav,
att avsta fran att rosta. Jag vill ha en mycket béttre debatt.

Manga ringer mig — unga, dldre, min och kvinnor, akademiker, folk
med handelsyrken osv. — och de séger helt enkelt: Vi vill hora vad det
egentligen innebér.

Enligt mitt sétt att se pd hur méinniskor skall bete sig i en demokrati
skall de sjédlva fa kunskaper och sedan viga riskerna for och emot och
avgora viken stillning de skall ta. Jag vill inte vara missiondr. Mojligtvis
tycker jag om att skriva bocker och tala om hur jag ser det, men jag hop-
pas att folk kommer att ldsa ménga andra bocker. Jag hoppas att vi far en
debatt dir folk tar stillning utan att vi egentligen missionerar. Det &r si
jag tror att det méste ske i denna mycket svara fraga, dir vi kan &ndra
hela Europas politiska struktur och dessviérre, om vi dr oforsiktiga, skapa
oerhort stora konflikter och konfrontationer.

Anf. 185 PAR-AXEL SAHLBERG (s):

Herr talman! Det &r skojigare att séga ja. Vi vill ha aktiva medlemmar
1 véra organisationer — inte nddviandigtvis ja-sdgare men aktiva ménniskor
som vill delta, paverka, utveckla och tillféra sina kunskaper och resurser.
Manga av oss vill ocksd ha medlemmar som kan tdnka sig forédndringar.
Nér nya utmaningar méter svarar man med nya metoder och en beredskap
att tinka nytt.

Det ér inte ett dugg annorlunda med ett gigantiskt projekt som Euro-
peiska unionen. Sverige valde att bli medlem. Det &r bra. Vi dr en del av
Europa. Vi har nu en utrikeshandel som ligger pa ungefar 40 % av BNP.
Vi ér sa integrerade med framfor allt Vésteuropa att 60—70 % av exporten
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gér till detta Visteuropa, inklusive EU plus Norge och Schweiz. Det ar
inte nu som vi beslutar om vér integration i Europa. Vi har lange varit
sammanknutna med 6vriga europeiska, och internationella, marknader.

Den fraga som nu skall besvaras ar hur vi bést spelar med i denna
globala marknad. Nu erbjuds en siddan mdjlighet. Den &r mojligen inte
idealisk, ar inte och kan inte vara utvirderad, kanske inte ens dr optimal,
men den finns. Och trots de stora utmaningar den inneburit f6r Europas
lander rullar fortfarande planeringen.

Calmforsutredningen, som nu har ett ar pd nacken, tycks anta att
EMU blir ett ganska litet valutaomréde. I dag talar allt for ett stort EMU
med kanske elva lander som 6vergér till EMU:s tredje steg och den ge-
mensamma valutan. Storbritannien séger nog ja, fast senare. Danmark
knyts till ERM 2, och Grekland sétts i vantrummet. Bara Sverige later bli
att knacka pa dérren. Ar det verkligen vad svenska folket vill? Jag #r inte
séker pa det. Jo, jag vet att opinionsundersdkningarna kan stodja en sddan
bild, men beror inte det ocksa pa den tystnad och de harklingar som har
horts fran det politiska ledarskapet i olika partier?

Hur hade laget varit om Calmfors hade anat ett stor-EMU? Jo, Calm-
fors sdger att om Storbritannien blir med dr det svarare for Sverige att sta
utanfér. Samma slutsats drar Margit Gennser i sin intressanta bok. Om
det blir ett stort EMU ér det klart att vi skall vara med, dvs. om det hér
blir verklighet. Hur hade det 14tit om det politiska ledarskapet talat vil
om projektet? Hur hade det latit om Moderaterna inte hade talat med
kluven tunga och ena géngen sagt att riksdagen beslutar och andra gangen
sagt att vi har skrivit pa och att det blir traktatsbrott om vi stannar utan-
for? Tobisson har hotat oss ocksa i dag. Man skrdmmer inte in svenska
folket i EMU, Tobisson och Tolgfors!

Fragan om vad det innebér for Sverige och svenskarna att 1dmnas ut-
anfor den europeiska valutan ar den frdga som vi verkligen borde debat-
tera. Ett panikbeslut ar 2000, nir verklighetens tvdra kanter visar sig, ar
vél inte det 1dge som vi 6nskar oss? Men sé kan det mycket vil bli. Vi har
inte rad att std utanfor vad géller var egen vélfiard och vitaliteten i vart
néringsliv.

Herr talman! Det kanske dnda inte dr detta som ar det allvarligaste,
utan det kanske dr den tempoforlust vi kommer att dra p& oss om vi ham-
nar i ett europeiskt B-lag — vi och Grekland! Ett formellt, eller informellt,
ekonomiskt rdd med EMU-ldnderna som nav kan mycket vil komma att
fungera som ett verkstillande utskott i styrelsen. Borde inte Sverige vara
dar? Regeringskonferensen som just avslutats visar tydligt att ocksé ett
nytt, och ganska litet, EU-land som Sverige kan paverka och tillféra den
europeiska utvecklingen mycket. En aktiv medlem blir ocksa en inflytel-
serik medlem.

De nationella och ekonomiska sjélvstindigheter som manga tycks
véarna kan visa sig bli en illusion. Utskottet, savél som regeringen, pape-
kar flera ganger att ett utanforskap inte alls ger ndgra mojligheter till
slappare finanspolitik eller till mer expansiva insatser — vi blir &nnu mer
beroende av att vara “bést i klassen”. Genom den stora internationella
handeln ar det knappast mojligt att forestélla sig sirskilda konjunkturva-
riationer i Sverige vid sidan av EMU-omradet i dvrigt. 70 % av var han-
del ar redan satt i samma svingning som vara grannars.



Vad édr det da vi ar rddda for? Jo, vi dr rddda for att vi inte har natt
tillracklig ekonomisk styrka och varaktig stabilitet. Men detta nedtonas.
Man pekar frimst pd en bristande folklig legitimitet. Per-Ola Eriksson
sade t.o.m. hdr i riksdagen i dag att det &r bra fér Europa om Sverige
stannar utanfor! Jag tror att det &r kontraproduktivt. Jag tror att den folk-
liga opinionen skulle behdva den rejéla debatten, som gor oss redo att bli
medlemmar.

Det &r skojigare att séiga ja, herr talman, men trakigast &r det att sdga
nej — det &r isolationistiskt. Vi sdger nu vénta och se.

I dag far jag chansen att sdga ja till finansutskottets betdnkande 9,
men jag hoppas att debatten kommer att leda oss till ett annat och storre
ja.

Anf. 186 MARGIT GENNSER (m) replik:

Herr talman! Min bok blev omtalad, men jag tyckte inte att talaren
hade léast den ordentligt. Jag forsdkte betona att det hir avstdndstagandet
frin EMU-projektet var véldigt vanligt i hela norra och véstra Europa.
Det var vanligt forutom i ldnder diar man fick stora subventioner. Det &r
denna varningssignal som man skall lyssna pé i Sverige, men man borde
ocksa ha lyssnat i t.ex. Frankrike och Tyskland. Vi skall komma ihag att
Tyskland &r det enda land dér man kan ldgga in veto, déarfor att forbunds-
domstolen har rétt att siga nej i efterhand.

Jag ville bara papeka det. Jag tycker att det &r litet futtigt att tala om
partier. Detta dr en sd odndligt stor friga dér vi méste vara oerhdrt 6d-
mjuka och se att det faktiskt finns argument foér och emot. Man far viga
saker och ting. Jag ar en minimaxperson. Jag ir radd for risker som kan
leda till stora konflikter. Det ar egentligen detta som borde vara budskap-
et. Sedan skall vi folja utvecklingen. Risken &r att projektet misslyckas,
och det kommer att kiinnas dven i Sverige.

Anf. 187 PAR-AXEL SAHLBERG (s) replik:

Herr talman! Jag har liast Margit Gennsers bok med stort intresse.
Boken, liksom Margit Gennsers inldgg i dag, berér EMU-projektet som
sddant. Det kan och skall man diskutera. Men frdgan som vi har pa vért
bord i dag &r ju Sveriges anslutning till det EMU som ser ut att vara ge-
nomfort enligt tidtabell. Det dr darfor som Margit Gennsers inldgg och
boken &r sé intressanta. Hela boken gér ut pa att saiga EMU-projektet av
diverse skdl, till hoger och vénster och pé langden och bredden. Men den
avslutas med ett kapitel som séger: Nir eller om EMU blir av och om det
blir stort &r det klart att Sverige skall vara med.

Déar Margit Gennsers bok slutar tar den hér debatten vid. Vi maste da
stilla oss frdgan: Vad innebar utanforskapet? Med det liggande forslaget
far vi chans att prova och se. Det dr mojligt att det ar alldeles riktigt, men
frdgan ar: Vad innebér det for oss att pa det hir sittet marginaliseras?
Den frégan kan ingen av oss svara pa. Darfor handlade ocksd Margit
Gennsers slutkapitel om att ifall det blir ett stort EMU s skall vi vara
med.

Anf. 188 MARGIT GENNSER (m) replik:
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Herr talman! Den brittiska instéllningen &r inte klar, &ven om Tony
Blair har blivit premidrminister. Han lovade i valrorelsen att det icke
skulle bli négot intrdde i EMU fore nésta val som halls om fyra fem ar.
Dessutom ér alla helt 6verens om att det ror sig om ganska langa omstall-
ningsperioder. Man raknar med att ett sdidant intrdde kommer att ske forst
ndgonstans 2006-2010. D4 ser vi verkligen vad det &r fraga om.

Det vore bra om vi i storre utstrickning anviande det utomordentliga
tidningsrum som vi har hér i riksdagshuset och inte bara ldste svenska
tidningar.

Anf. 189 STEN TOLGFORS (m) replik:

Herr talman! Det kénns litet lustigt att begéra replik pé ett anforande
som i stora drag var bra. Men Pér-Axel Sahlberg sade att vi moderater
forsokte skramma in folket i EMU — han antydde det i alla fall. Sa ar
naturligtvis pé intet sétt fallet. Vad det handlar om &r att vi moderater
betonar att det finns risk for ett férdragsbrott. Det ar snarare frdga om
politisk hederlighet. Jag anser att socialdemokraterna avviker fran detta.

Man talade i folkomrostningen som att EMU var en fullstindigt sepa-
rat fraga fran medlemskapet, men vi hivdade motsatsen. Vi forsokte att fa
i gang diskussionen redan da. Det var inte och &r inte en helt separat
fraga. Och vad vérre &r: Socialdemokraterna fortsatte att tiga i EMU-
fragan dven efter folkomrdstningen nér de verkligen borde ha tagit tag i
debatten pa allvar.

Jag papekade att detta var fel. Det 4r en hederssak att halla ingdngna
avtal. Det handlar inte om att skrimma in folk. Vi &r for EMU av mycket
positiva skédl. Vi har talat for ett intrdde i ménga &r. Det har inte social-
demokraterna gjort. De har inte talat for ndgonting, vare sig for eller
emot.

I dagens betéinkande stir det angéende Sveriges anforande vid for-
handlingarnas 6ppnande — dvs. om medlemskapet: “Ett slutligt svenskt
stillningstagande avseende Overgéngen fran den andra till den tredje
fasen kommer att goras i ljuset av den fortsatta utvecklingen och i enlig-
het med bestimmelserna i fordraget.” Och vad séger fordraget? Jo, vi har
inget undantag. Maastrichtfordraget géller. Den som kvalar in dr med.

Anf. 190 PAR-AXEL SAHLBERG (s) replik:

Herr talman! Det jag sade i mitt anférande var att det 4r mojligt att vi
hade haft en annan bild om Calmfors d& hade forstatt att det skulle bli ett
EMU 11. Jag sade ocksa att det har varit for tyst i den hér frigan. Dessu-
tom sade jag att man frdn moderaterna inte en géng kan siga att det
kanske vore bra med en folkomrostning, en annan gang séga att det ar
riksdagen som skall besluta och en tredje gang séga att vi &r traktats-
bundna vid detta. Det kan inte forstds pa annat sitt dn att man med den
ena eller andra ldmpan eller piskan skall tvinga folket och Sverige in i
EMU. Den metoden &r kontraproduktiv och politiskt oerhort olycklig.

Anf. 191 STEN TOLGFORS (m) replik:

Herr talman! Helt kort: Det ar en fullstindigt felaktig beskrivning som
g0rs av den moderata synen. Vi har, som sagt, i ett antal ar pratat om vad
vart anslutningsfordrag egentligen innebar. D& har vi forbehallit riksda-



gen ritten att avgora nér vi skall trdda in. Jag tolkade det inte som att det
var fraga om ifall vi skall gora det.

Nu har socialdemokraterna hanterat denna frga pé ett sitt som gjort
att den har hamnat i ett fullstindigt dodlage. Det har inte forts ndgot de-
batt och det har inte funnits nigra parlamentariska forutsittningar att ga
vidare. For att undvika ett fordragsbrott har vi sagt: Lat oss d& varen
1999 understilla fragan folket for provning — men det har inte uttrycklig-
en talats om folkomrdstning — s att vi kan komma vidare och undvika att
ha en regering som skall hantera ett pagéende fordragsbrott.

Anf. 192 PAR-AXEL SAHLBERG (s) replik:

Herr talman! Jag vill papeka att detta &r en nonchalant instéllning till
svenska folkets attityd i frdgan. Problemet &r ju den folkliga legitimiteten
for sédvil EU-projektet som EMU. Moderata foretradare spelar pé denna
folkliga tveksamhet genom att & ena sidan erbjuda en folkomrdstning
eller en folklig provning och & andra sidan séga att loppet redan ar kort.
Taget har gétt. Vi skall vara med.

Detta ar oerhort olyckligt, Sten Tolgfors. Ni far nog ta och se upp om
det verkligen ar ett EMU-medlemskap som ni 6nskar. Vi méste veta vilka
argument vi anvander for att nd det avsedda mélet.

Anf. 193 BENGT-OLA RYTTAR (s):

Herr talman! Jag uppskattar att statsministern har kommit hit till
kammaren nir denna viktiga fraga diskuteras.

I maj 1991 knét Sverige ensidigt kronan till ecun. Det innebér att vi
de facto var med i ERM.

I november 1992 kraschade det hela. P4 ett och ett halvt &r gick viin i
véggen. Efter denna kronkrasch sjonk kronans viarde med 6ver 30 %. Om
man utglr ifrdn att marknaden har ritt innebar detta att substansen i den
svenska ekonomin hade forsémrats med minst 30 % pa ett och ett halvt
ar. Da maste man stilla frigan: Hur skulle vi ha hanterat detta om vi hade
varit riktiga medlemmar i ERM eller om vi hade varit inne i de tva over-
gangsaren infor EMU? Vad skulle vi ha gjort? Skulle folk ha flyttat i den
utstrdckning som hade krivts for att kompensera denna substansforlust?
Skulle reallonerna ha sankts i motsvarande grad? Vi har haft oerhort svért
att hantera den hér situationen.

Men vi skall komma ihég att detta &r det ndrmaste vi har varit EMU.
Det var ett test for det andra steget i EMU, och vi gick in i viggen. Dér-
for dr det sa intressant att hora Carl B Hamilton séga att 1992 ldrde vi oss
att fast vixelkurspolitik var dlderdomligt och icke tillimpbart. Men det ar
faktiskt en fordragsféast del av EMU-processen.

Hur skall vi tro att resten fungerar? Manga har talat om Calmfors i
dag, men ingen har ndmnt att det av Calmforsutredningen ocksa framgar
att det ar ett hogriskprojekt. Det &r ingen tvekan om det. Jag tycker att det
ar osmakligt att spela poker om svenska folkets framtid.

Vi skall komma ihag att i EMU ér det egenintresset som géller, inte
de vackra talen vid banketterna. Detta har Bernard Conolly vildigt initie-
rat vittnat om i sin bok, dér han visar att vad som géller i EMU-processen
ar Frankrikes och Tysklands intressen. Oavsett om det kommer till ett
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euro-X eller inte, dr det Tyskland och Frankrike som bestimmer var
skapet skall sta.

En intressant sak som Carl B Hamilton sade &r att det &r viktigt att se
verkligheten som den &r. Det ér intressant, déarfor att jag upplever att Carl
B Hamilton har kammarens storsta skygglappar nér det giller dessa fra-
gor. Han kunde inte finna mer 4n en invindning mot hela EMU-projektet,
och det gillde inte EMU i sig utan stabilitetspakten.

Vi EMU-motstdndare som beskylls for att vara vildigt engda inser
att det ocksa finns fordelar med EMU. Det underléttar den inre mark-
naden, och det ifrdgasitter vi inte. Det innebér ligre véxlingskostnader.
Det innebér en battre prisstabilitet inom EMU-omradet &n utanfor. Visst
g0r det det. Men é&r vi beredda att sélja var sjil for detta? Carl B Hamil-
ton har kvantifierat vinsten till 0,6 %. Det &r detta som vi skall sélja vér
sjél for.

Nackdelarna ér ocksé alldeles uppenbara. Manga upplever det som en
fordel, men for mig och for manga andra socialdemokrater dr det ingen
fordel med okad oOverstatlighet. EMU ar ett definitivt steg mot 6kad
overstatlighet. EMU innebér ocksé en oerhord centralisering av makt. Det
innebdr ocksd, som jag ser det, en lagfastning av nyliberalismen och en
ytterligare avdemokratisering av penningpolitiken.

Hamilton sade ocksa i sitt inledningsanférande att nigra av virldens
bista utredare har utrett EMU-fragan, vilket har lett till Calmforsutred-
ningen. Men jag har en allvarlig kritik att rikta mot Calmforsutredningen.
Hamilton sade att den inneholl 500 sidor, men det dr 490 numrerade
sidor, och det fattas tio sidor om demokratin.

Jorgen Hermansson har skrivit en underrapport om EMU och demo-
kratin, dir han konstaterar att EMU icke ar acceptabelt frain demokratiska
utgdngspunkter. Detta gér Calmfors forbi i huvudbetéinkandet. Det finns
tvd hinvisningar till Hermanssons underrapport, och de géller teknikali-
teter — icke slutsatserna.

Jag ar glad over att Calmforsutredningen hamnade i forslaget att vi
inte skall g& med i EMU nu. Men huvudskilet for denna rekommendat-
ion, att vi dndé pa sikt skall g& med, grundar sig pé att vi annars forlorar i
inflytande. Men om det blir s&, som de flesta som deltog i folkomrost-
ningskampanjen hiavdade, att vi gér in i ett mellanstatligt samarbete och
inte in 1 ett EU som skall utvecklas till en federation, dd hamnar vi dnda i
b-laget. Jag har ju upplevt hur oerhdrt stark federalismen &r bland véra
vanner soderut i EU, och de skulle naturligtvis inte se med blida 6gon pa
att vi skulle leva upp till utféstelserna i folkomrostningen.

For Carl B Hamilton ar det en sjédlvklarhet att rintan kommer att
sjunka inom EMU-omradet om vi gar med i EMU, men det finns ingen
sjdlvklarhet i detta. Om Italien och Spanien gar med kommer det att fin-
nas mycket starka skél for ECB att visa musklerna. De maste naturligtvis
vinna marknadens fortroende under avsevird tid, och de aren kommer att
innebéra tuffa tag for alla EMU-lander. Det kommer inte att innebéra en
lagrantepolitik. Det omvénda ar ju faktiskt fullt mojligt, nimligen att vi
med en stark och konsekvent genomford ekonomisk politik kommer att
kunna ha lagre rintor &n vad EMU-medlemmarna kommer att ha. Jag
sdger inte att det blir sd, men det &r fullt mojligt.

Sa ett par ord om den referensgrupp som finansministern meddelade
kammaren att regeringen har utndmnt i dag. Jag noterar att han verkligen



understryker att referensgruppen inte innebar ndgon som helst fordndring
av inriktningen pa regeringens EMU-politik. Jag noterar det som att man
gér TCO:s 6nskemal till motes i den hér fragan.

Herr talman! Sa hér langt har det socialdemokratiska partiet gitt min
vig 1 EMU-fragan. Det beslut som vi fattar i dag &r ett skarpt nej till
medlemskap 1999. For min del framstar det som alldeles tydligt och klart
att den enda mojligheten for en socialdemokratisk regering, om den till
aventyrs skulle komma pa idén att foresld att vi skall gd med i EMU, ar
en folkomrdstning.

For att “temokratia” en aning kan jag referera till den TEMO-
undersdkning som visar att 15 % av de socialdemokratiska véljarna sto-
der EMU-tanken. Dérmed &r det ocksé fullt klart att det enda sittet att
klara sig ur detta &r en folkomrdstning.

Till Par-Axel Sahlberg skulle jag vilja séga: Stort dr inte alltid stabilt,
aven om det géller for oss som personer.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

Beslut

FiU9 Sverige och den ekonomiska och monetiira unionen
Mom. 1 (Sveriges deltagande i valutaunionen)
. utskottet

.res. 1 (m)

. res. 2 (fp)

.res. 3 (v)

5. res. 4 (mp)
Forberedande votering 1:
20 for res. 3

15 for res. 4

265 avstod

49 franvarande
Kammaren bitrddde res. 3.
Forberedande votering 2:
21 for res. 2

19 for res. 3

260 avstod

49 franvarande
Kammaren bitrddde res. 2.
Forberedande votering 3:
66 for res. 1

20 for res. 2

212 avstod

51 franvarande
Kammaren bitrddde res. 1.
Huvudvotering:

168 for utskottet

65 for res. 1

67 avstod

AW =
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Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 144 s, 1 m, 23 ¢

Forres. 1: 65 m

Avstod: 2m, 20 fp, 18 v, 15 mp, 12 kd
Frénvarande: 17s,12m,4c, 6 fp, 4 v, 3 mp, 3 kd

Mom. 2 (EMU och inriktningen av den ekonomiska politiken)
1. utskottet

2.res. 7 (c)

3. res. 8 (V)

4. res. 10 (kd)

Forberedande votering 1:

18 for res. 8

13 for res. 10

269 avstod

49 franvarande

Kammaren bitrddde res. 8.

Forberedande votering 2:

23 for res. 7

18 for res. 8

258 avstod

50 franvarande

Kammaren bitradde res. 7.

Huvudvotering:

144 for utskottet

23 forres. 7

133 avstod

49 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 144 s

For res. 7: 23 ¢

Avstod: 68 m, 20 fp, 18 v, 15 mp, 12 kd
Franvarande: 17s,12m,4c¢c, 6 fp, 4 v, 3 mp, 3 kd

Mom. 3 (formerna for beslutsfattande om Sveriges framtida deltagande i

valutaunionen)

1. utskottet

2.res. 11 (c)

3.res. 12 (v)

4. res. 13 (mp)
Forberedande votering 1:
18 for res. 12

15 for res. 13

267 avstod

49 franvarande
Kammaren bitrddde res. 12
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Prot. 1997/98:40 Forberedande votering 2:

4 december 23 forres. 11
18 for res. 12

Fel! Okiint 259 avstod

viixelargument. 49 franvarande
Kammaren bitrdadde res. 11.
Huvudvotering:

156 for utskottet

23 forres. 11

120 avstod

50 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 143 s, 13 fp

Forres. 11: 23c¢

Avstod: 68 m, 7 fp, 18 v, 15 mp, 12 kd
Franvarande: 18 s, 12m, 4 c, 6 fp, 4 v, 3 mp, 3 kd

5§ Beslut rorande utskottsbetinkanden som slutdebatterats den
3 december

SkUS Skydd for forfoljda personer, samordningsnummer, m.m.
Mom. 2 (lagreglering av mdjligheten att gora sekretessmarkering)
1. utskottet

2. res. 1 (m)

Votering:

230 for utskottet

69 for res. 1

50 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 144 s,23 ¢, 18 fp, 18 v, 15 mp, 12 kd

Forres.1: 68 m, 1 fp

Franvarande: 17s,12m,4c, 7 fp, 4 v, 3 mp, 3 kd

Ovriga moment
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

SkU13 Sjomansskatt

Aterforvisningsyrkande (fp)

For bifall riackte att minst en tredjedel av de rostande anslot sig till detta.
Votering:

111 for bifall

186 for avslag

2 avstod

50 franvarande

Forste vice talmannen konstaterade att minst en tredjedel av de rostande
hade bifallit aterforvisningsyrkandet.
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Kammaren hade saledes bifallit dterforvisning av drendet till utskottet for
ytterligare beredning.

Partivis fordelning av rdsterna:

For bifall: 68m,9¢,201p,1v, 1 mp, 12 kd

For avslag:  1445s,12¢,17 v, 13 mp

Avstod: lc, 1mp

Franvarande: 17s,12m,5¢, 6 fp, 4 v, 3 mp, 3 kd

Rigmor Ahlstedt (c) anmélde att hon avsett att rosta nej men markerats ha
rostat ja.

Anf. 194 FORSTE VICE TALMANNEN:

Ordforanden i skatteutskottet kallar till ssmmantride i dag direkt efter
denna votering.
Beslut om uppskjuten votering

P& forslag av forste vice talmannen medgav kammaren att dterstaende
arende pa dagens foredragningslista fick avgoras i ett sammanhang vid
arbetsplenum fredagen den 5 december.

6 § Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 28 november.

7§ Avsigelse

Forste vice talmannen meddelade att Lotta Edholm (fp) avsagt sig
uppdraget som ersittare for ledamot av riksdagen fr.o.m. den 1 januari
1998.

Kammaren bifoll denna avsigelse.
8§ Meddelande om kammarens sammantriden den 5 och
12 december

Forste vice talmannen meddelade att med hédnsyn till kammarens ar-
betssituation skulle &rendena fredagen den5 och fredagen den
12 december fullfoljas med votering.
9 § Hinvisning av irenden till utskott

Foredrogs och hianvisades

Proposition
1997/98:28 till jordbruksutskottet
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Motioner
1997/98:K2-K8 till konstitutionsutskottet
10 § Fornyad bordliggning
Foredrogs men bordlades ater
Forsvarsutskottets betdnkande 1997/98:FoU1
Ajournering
Kammaren beslutade kl. 18.11 att ajournera forhandlingarna till
k1 19.00 f6r middagsuppehall.
Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna &terupptogs kl. 19.00.

11 § Sambhiillsplanering, Samhillsplanering, bostadsforsorj-
ning och byggande samt  bostadsforsorining och  vissa bestim-
melser om allménnyttiga  byggande samt vissa bostadsforetag
bestimmelser om
Foredrogs allmdnnyttiga
Bostadsutskottets ~ betdn-  bostadsforetag kande

1997/98:BoUl1
Utgiftsomrade 18 samt vissa bestimmelser om allménnyttiga bostadsfore-
tag (prop. 1997/98:1 delvis och prop. 1997/98:37)

Anf. 195 INGA BERGGREN (m):

Fru talman! Dagens bostadsdebatt, om &n pa sena kvillen, kommer att
handla om dels anslaget till utgiftsomrdde 18 — Samhéllsplanering, bo-
stadsforsorjning och byggande — dels en rad motioner frin allmdnna
motionstiden med olikartade teman inom detta omrade. S& langt &r inne-
héllet detsamma i bostadsutskottets forsta betdnkande som vid forra érets
debatt. I ar ar det dock en skillnad. Forslag om fortsatt tillimpning av
reglerna for Overlitelser av allmidnnyttiga bostadsforetag tillkommer
niamligen.

De ekonomiska ramarna har redan faststéllts for 1998 av riksdagsma-
joriteten, Socialdemokraterna och Centerpartiet. Moderata samlingspar-
tiet forordar & sin sida en annan inriktning av den ekonomiska politiken
och budgetpolitiken. I férhdllande till den beslutade ramen for bostadsut-
skottet vill moderaterna spara ytterligare pa anslagen fér Boverket, rin-
tebidragen, Statens bostadskreditndmnd, bostadsbidragen, lansstyrelser-
na, Lantméteriverket och péa stddet till investeringsprogram. Moderaterna
foresprakar alltsd en annan inriktning och kommer dérfor inte att delta i
beslutet under mom. 1 om fordelningen av anslagen inom omréade 18.
Detta finns beskrivet i vart sérskilda yttrande.



Under rubriken Bostadsforsorjningen finns tio moderata reservationer
som beskriver inriktningen och utformningen av en moderat boendepoli-
tik for framtiden. I en gemensam reservation fran Moderaterna, Centern,
Folkpartiet och Kristdemokraterna avvisas regeringens forslag att dven
1998 och 1999 tillimpa nuvarande regler for dverlatelser av allménnyt-
tiga bostadsforetag.

Boendet dr centralt for oss alla. Under olika skeden i livet efterfragar
ménniskor olika former och alternativ av bostdader. Behoven och priorite-
ringarna ér inte desamma nédr man &r ung eller lever singel som nér det
blir dags att bilda familj eller nér barnen har flugit ut. Dérfor ar det vik-
tigt att sla fast att det &r ménniskors efterfrdgan som skall styra vad som
skall byggas och hur bostéderna skall se ut.

Det viktiga for regeringen i framtiden blir dérfor att 1dgga produkt-
ionspolitiken och regleringspolitiken bakom sig. Den forda bostadspoliti-
ken har genom subventioner stimulerat till dverstandard, och det géller
inte bara ytméssigt. Den har ocksa haft till f61jd att manga inte ldngre har
rad att betala boendet med egna pengar. Tillsammans med pélagor frén
stat och kommun uppgér i dag de svenska hushallens boendekostnader till
mer @n en tredjedel av det privata konsumtionsutrymmet. Det dr mest i
Europa. Det ér verkligen inte konstigt att medborgarna reagerar och vill
ha svar fran regeringen om vad den tinker gora.

Men s& mycket till svar har inte kommit fram vare sig fran inrikesmi-
nistern sjilv eller fran socialdemokraterna i utskottet. Det enda som sagts
ar att det kommer en bostadspolitisk proposition i borjan av nésta ar, men
det dr inte nirmare bestimt nir. Tydligen har inte ens Lennart Nilsson
annu kunnat pressa fram besked fran sina meningsfrénder i regeringen om
atgarder emot fastighetsskattens skadliga inverkan p& boendekostnaderna,
inte minst for alla dem som bor i ldgenhet. Vad kan det bero pa?

Villradighet och obeslutsamhet ar betecknande for regeringen. Det &r
uppenbarligen sé att regeringen slits mellan olika sérintressens propéer.
Dérfor har inte heller nigra forslag om en sammanhallen bostadspolitik
annu hamnat pa riksdagens bord. Det beklagar jag. Det beklagar ocksé de
boende. Beska sanningar utsdgs s& gott som dagligen om skatters och
avgifters paverkan pad Europas hogsta boendekostnader. Men vad gor
regeringen? Ingenting, absolut ingenting!

Det enda som regeringen orkat med é&r att snickra samman ett diskri-
minerande regelsystem for bostadsbidrag och att bestraffa de kommuner
som forsoker gora ndgot &t en pressad ekonomisk situation genom att
silja delar av eller hela kommunala bostadsbolag. Forslaget dr dessutom
ett faktiskt intrang i det kommunala sjélvstyret. Regeringen har tydligen
helt bortsett ifrdn den massiva kritik som inte minst de egna socialdemo-
kratiska kommunalraden framfort. Det dr mérkligt. Detta &r ju en regering
som berommer sig av att lyssna. Inte heller visar regeringens egen utvér-
dering av forsadlda kommunala bostadsforetag att utbudet pa den lokala
marknaden i ndgot fall paverkats eller att de boende skulle ha kommit i
klam.

I en situation dir bostadsmarknaden uppenbarligen har stora problem
lagger regeringen forslag som sitter képpar i hjulet for de kommuner som
soker 19sa sina problem. Det &r t.ex. manga ligenheter som stér outhyrda,
speciellt i kommunalt dgda fastigheter, och dessa star dirmed ocksa pa
ruinens brant. Hur hinger detta samman med vad som skrivs i betdnkan-
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detexten: “Beslut om de kommunala bostadsforetagens vara eller icke
vara &r en fraga for den kommunala nivan”?

Det finns inte mycket som tyder pa att bostadssituationen har forvar-
rats eller att hyrorna skulle vara systematiskt hogre i de bostadsomraden
som har privatiserats. Tvéirtom har utredningen om de allménnyttiga
bostadsforetagen visat att de boende &r mycket ndjda med de nya dgarna.
Tillgénglig statistik visar dessutom att privata forvaltare 4r mer kostnads-
effektiva &n motsvarande kommunala. Hyresgésterna skulle alltsa pa lang
sikt tjéina pd att ldgenhetsbestandet gér dver i privat dgo.

Som moderat anser jag att kommuner inte skall dgna sig at att dga el-
ler hyra ut bostdder. Darfor bor kommunerna silja sina fastigheter och
bostadsbolag. Alternativt kan de erbjuda de boende att kdpa sina bosté-
der. Det innebér att kapital kan frigbras och anvéndas till mer angeldgna
verksamheter dn bostadségande, till nytta for medborgarna och skattebe-
talarna i kommunerna.

Dagens bostadsbidrag &r ett annat tydligt exempel pa den rundgang
och politiska styrning som préglar statens agerande gentemot familjer och
enskilda. Det hoga skattetrycket har drivit upp boendekostnaderna samti-
digt som inkomstbeskattningen ldmnar for litet kvar av 16nen att leva pé.
Malet bor naturligtvis vara att den enskilde skall kunna leva pé sin 16n
och betala sin hyra utan att vara beroende av bidrag. Forst da blir ménni-
skor riktigt trygga. Atgirder maste dirfor vidtas for att vixla dagens
bidrag mot sénkt skatt. Som ett led i denna utveckling bor en samordning
av bostadsbidragen och 6vriga socialpolitiska atgirder komma till stdnd.

Men innan detta helt kan forverkligas méste ndgot goras for att rétta
till de negativa konsekvenser som &ndringarna i reglerna for bostadsbi-
dragen har fatt for manga hushéll, inte minst for boende pa landsbygden,
ndgot som vi moderater upprepade génger varnat for. Redan forra hosten
foreslog vi att de beslutade fordndringarna skulle omprévas och rivas
upp. Vi moderater vill att foljande &ndringar skall trdda i kraft den
1 januari 1998: Hushallsinkomsten skall ligga till grund for bostadsbidra-
get, ytnormen skall avskaffas och barnpensionen skall inte ingd i den
bidragsgrundande inkomsten om den inte kan anvindas for att ticka del
av bostadskostnaden.

Eftersom socialdemokraterna i utskottet ingenting vet och statsradet
Jorgen Andersson inte vill diskutera bostadspolitikens sakfragor, utan
gdmmer sig bakom och bara hénvisar till en proposition i fjirran, stéller
jag hér till slut nagra raka enkla fragor.

Har Jan Danneman ritt da han sédger att det &r dags att ta bort fastig-
hetsskatten? Héller socialdemokraterna i utskottet med Jan Nygren nér
han séger: Fastighetsskatten ldgger sten pa bordan. Detta dr orimligt och
det ar risk for fler konkurser med personliga tragedier som foljd?

Ar det rimligt att fastighetsskatten motsvarar en till tvd manadshyror
av hyreskostnaden for en normal ldgenhet? Vad tdnker Lennart Nilsson
gora at detta? Vad svarar Lennart Nilsson ordféranden for Hyresgisterna
och Riksbyggens VD, f.d. bitrddande statsministern, pa dessa fragor?

Allra sist konstaterar jag: Det allra frimsta for en vl fungerande bo-
stadspolitik dr och forblir en hallfast allmin ekonomisk politik med ett
sankt skattetryck. Detta ger de bidsta forutsdttningarna for méanniskors
trygghet och vilfard. For att uppnd en sund bostadspolitik méste, enligt
moderaterna



e Dbostadssubventionerna avvecklas i takt med att fastighetsskatten sanks
och tas bort
bruksvirdessystemet tilldimpas s& som det ursprungligen var ténkt
kommunalt 4gande av bostadsforetag avvecklas
bosparandet stimuleras
agarldgenheter inforas
Forslag med en sddan inriktning sitter de boende i férgrunden. Det
som behdvs dr enkla, fasta och stabila spelregler s& att var och en kan
overblicka sin situation och inte fran tid till annan styras av dndrade skat-
ter och bidrag eller diverse politiska hugskott.

Héarmed yrkar jag bifall till reservationerna 6 och 7 samtidigt som jag
naturligtvis stéller mig bakom &vriga moderata reservationer.

Anf. 196 RIGMOR AHLSTEDT (c):

Fru talman! Oj, vad vi véantar. Eller hur, riksdagsledamoéter? Véntar pa
julen gor vi vl allihop. Men oj, vad vi bostadspolitiker vintar pa en
proposition utifran den bostadspolitiska utredningen.

Det dr inte bara riksdagspartier som véntar, och det ar inte bara mode-
rater som véntar, utan alla som ar beroende av klara och stabila regler for
bostadspolitiken i Sverige véntar. Vi behover fa igdng byggandet. Ménni-
skor behover ocksa bostider.

Bostadspolitiken dr en del av samhéllet, en mycket viktig kugge i
samhéllsmaskinen. Mycket av dynamiken i samhéllet stannar upp nir
byggandet upphor.

Det ar hog tid att regeringen agerar. Redan har forhalningen haft en
negativ inverkan pé aktiviteten i byggbranschen.

Det ar grundléggande fragor som behover fa beslut. Det handlar om
att alla skall ha en mojlighet att bo pa ett bra sitt, i en bra miljo savil inne
som ute. Det handlar ocksd om att fA ned de hoga boendekostnaderna.
Sverige har Europas hdgsta bostadskostnader. Vi har lyckats med att
hjilpa till att pressa ned rantekostnaderna for bostadslan for dem som har
det. Men det 4r inte alla som har fétt del av detta. Jag forstdr den kampanj
som hyresgéstrorelsen nu har pé gang. Alla maste nimligen fa ta del av
bra atgérder. Det maste sld igenom i samhéllet.

En annan fraga ir alla s.k. mambos — unga hemmaboende — som vill
ha en egen bostad. En siffra som jag tagit del av sdger att det &r dver
100 000 ungdomar som finns i den gruppen.

Vi har manga utmanande och intressanta framtidsfragor som kréver
sin 16sning. Bostadspolitiken &r helt enkelt en viktig nyckel till manga
framtidsfragor.

Det &r inte underligt att vi 4r manga som ar otéliga for att regeringen
later vénta pa sig med att ldgga fram propositionen. Nar kommer den?

Centerpartiets partimotion En hallbar boendepolitik for framtiden har
vi skrivit darfor att vi faktiskt har blivit litet otéliga att f& fram proposit-
ionen. Det kan ses som en spark pa regeringen att fa fram den. I motionen
kraver vi att nuvarande rantebidragssystem ersétts med ett investeringsbi-
drag for nya bostider.

Subventionerna enligt Danellsystemet vill vi skall trappas ned. De
statliga kreditgarantierna maste fa sin 10sning. Regeringen bor ocksa ta
fasta pa utredningens forslag om en hogre avskrivningstakt for bostads-
fastigheter. Vi méste dven arbeta for en 6kad konkurrens inom bygg- och
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bostadssektorn som sdnker produktionskostnaderna och dédrmed ger mén-
niskor en rimligare bostadskostnad. Det dr ocksé absolut nddvindigt att
fastighetsskatterna sanks.

Jag yrkar bifall, fru talman, till reservation 22 under mom. 13.

Vidare, fru talman, foreslar Centerpartiet ett premierat bosparande, ett
system dér man kvalificerar sig med ett regelbundet sparande och fér 1&n
till 1ag rénta.

En frdga som jag har véntat att &ven Moderaterna ndgon géng skall ta
upp i ett anforande nér det géller bostadspolitiken &r miljofrdgan. Den
méste lyftas fram ytterligare. Det ar ett tdlmodigt arbete vi har, vi som
driver de fragorna. Det &r faktiskt beklammande att fortfarande se att det
inte finns total enighet om detta i bostadsutskottet. Det har jag vildigt
svért att forstd. Ingen mar ju bra i en dalig miljo.

Sjuka hus har vi hort talas om ldnge. Vi har uppmérksammats pé att
allergier okar i en icke Onskvérd takt. Ett nationellt handlingsprogram
som bygger pd miljohélsoutredningens forslag skulle vara bra att fa.

Jag maste sdga att jag tilltalas litet av den visionéra idén om att bygga
en helt ekologisk stad, som Miljopartiet har talat om. Det kanske inte dr
s& omdjligt. Den kanske kommer en gang i framtiden.

Tyvirr inser inte heller alla i utskottet att det &r betydelsefullt med lo-
kala investeringsstdd att anvdndas s att en bittre miljé kan stimuleras.
Det ger ju faktiskt ocksa forutsittningar for ménniskor att fa bra jobb.

Centerpartiet stir bakom anslagsfordelningen inom utgiftsomradet for
bostadsutskottet. Det géller dven forslaget att inritta stod till lokala inve-
steringsprogram for ekologisk hallbarhet. Vi har dock lagt fram forslag,
som jag pétalat i ett sérskilt yttrande, om att 10 miljoner kronor arligen
bor avsittas for arbetet med det lokala Agenda 21-programmet och
50 miljoner kronor per ar for sanering av miljoskadade omraden.

Dessutom anser vi att medel bor kunna anvindas for skydd av skogs-
mark i avvaktan pa en fond for detta &andamal. Jag hyser en forhoppning
att regeringen tar till sig de forslagen eftersom det finns en positiv skriv-
ning i det hir beténkandet.

Vi vill fran Centerpartiet paskynda det utvecklingsarbete som pégar
pa miljoomradet. Arbetet med resurshushéllning, killsortering och ater-
anviandning méste intensifieras. Vi kriver att det infors kvalitetskrav pa
bostider. Vidare bor ett system for miljo- och energideklaration av bygg-
nader inforas.

Kraven pa miljdanpassade bostidder maste hdvdas fullt ut i nyprodukt-
ionen, men det behdvs dven upprustningsédtgirder i gammal bebyggelse,
inte minst i vara — 1at mig siga det — fula fororter.

Det krdvs en medveten samhéllsplanering, ddr méngfald, variation
och olikhet stimuleras och dér ensidighet, utarmning och utslagning aktivt
motverkas. Det dr oerhort viktigt med vackra och trivsamma bostadsom-
raden, for alla ménniskors vilbefinnande.

Fru talman! Jag yrkar bifall ocksa till reservation 14 under mom. 10.
Vi tar dir upp det forslag som vi har framfort i en motion om att barns
rattigheter sirskilt méste beaktas. Vi tycker att det kan goras under det ar
som har foreslagits bli innemiljdaret. Vi maste se till att barnen tillforsék-
ras en hilsosam innemilj6 savil i hemmet som i skolan och pé dagis.

Fru talman! Jag ber att fa ta upp tre fragor till. De handlar om studen-
ter, jamstélldhet och den s.k. allmédnnyttan.



Studenternas boende méste uppmirksammas sévil pa de nya studieor-
ter som kommer till som pa de gamla universitetsorterna. Jag ser framfor
mig alla de ungdomar som kommer till Uppsala och som sitter eller ligger
1 ko 1 véantan pa att f4 en bostad under den tid som de skall studera i sta-
den. Jag tycker inte att det 4r anstéindigt att det skall vara pa det viset. Har
maéste till en skdrpning och ett samarbete mellan alla inblandade aktorer.
Vi kan inte kréva att ungdomar skall &stadkomma bra resultat i ett kun-
skapslyft, om de inte har mojligheter att bo bra.

Jag yrkar bifall till reservation 19 under mom. 12.

Det péstés att vi dr véldigt bra pd jamstélldhet i Sveriges riksdag. Ing-
en har vél heller undgatt att se oss kvinnor hér i plenisalen. Men, drade
kolleger, vi har dnnu inte natt full jamstélldhet i planeringsarbetet i vart
kéra land. I ar glader jag mig at att faktiskt tre partier med manliga fore-
tradare stoder vir motion om utformning av bostidder som passar alla
ménniskor.

Det ar kvinnorna som saknas — tminstone tror vi det. Att det byggs sé
opraktiskt utformade bostidder, med for & gronytor och for f& motesplat-
ser méste vara ett uttryck for att kvinnors erfarenheter inte tillrackligt
beaktas.

Tank om vi kvinnor pa detta avsnitt hade kunnat visa upp en total
samstdmmighet och gemensamt hade krévt att kvinnor och barn skall vara
ett maste i allt beslutsfattande! Var dr nu de moderata och socialdemokra-
tiska kvinnorna fran bostadsutskottet?

Jag tycker att det &r litet spAnnande att vi just nu hér i Sverige har be-
sok av president Jeltsin. Har ni uppmérksammat att en av hans nérmaste
radgivare &r hans dotter? Nog méste man erkédnna att det hinder en massa
saker i Ryssland. Allt kan man inte bejaka, men jag tror att Jeltsins dotter
har en bra inverkan. Jag &r dvertygad om att hon skulle kunna berétta for
oss om en hel del rdd som hon ger sin far. Sékerligen har hon under sitt
besok hédr 1 Sverige fatt hora att vi har ett véldigt jamstéllt parlament. Jag
skulle tycka att det vore mycket intressant att hora om hon fitt nigra
praktiska exempel pé att vi kvinnor gemensamt har tagit ndgot beslut hér i
riksdagen. Det skulle behovas.

Med detta yrkar jag bifall till reservation 30 under mom. 17.

Betriffande allminnyttiga bostadsforetag, som ocksa tas upp i detta
betéinkande, vill jag bara peka pé det som vi tidigare sagt fran Centerpar-
tiet, ndmligen att det inte rdder ndgon som helst tvekan om att drenden
som ror de allmédnnyttiga bostadsforetagens dgarprofil bédst bedoms av
kommunpolitiker, inte av regeringen.

Fru talman! Jag yrkar ocksa bifall till reservation 7 under mom. 7.

Jag har yrkat bifall till manga av mina reservationer, men jag har for
tids vinnande ocksé avstatt fran att yrka bifall till ett stort antal. Jag star
dock bakom samtliga mina reservationer.

Anf. 197 ERLING BAGER (fp):

Fru talman! Det tycks vara bostadsutskottets 6de att dess ledamoter
dven nér det giller tunga betéinkanden far debattera pa kvillstid. Jag har
inget yrkande i frdgan just nu men dmnar aterkomma pa den punkten.

Det var ténkt att vi den hér kvéllen ocksa skulle fa information fran
IVA, nagot som var planerat sedan lang tid tillbaka. Vi har nu fatt &ndra
planeringen, och det beklagar jag.
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Vi vintar for ndrvarande, som Rigmor Ahlstedt sade, p& en proposit-
ion om bostadspolitiken. En parlamentarisk utredning har arbetat under
tre ar, och vi har i utskottet under de senaste aren haft en annorlunda
arbetsinriktning i utskottet. Forklaringen till detta dr att vi forst haft en
utredningsperiod, sedan en remisstid osv.

Vi vet nu att vi till varen far en bostadspolitisk proposition, och Folk-
partiet har darfor i ar inte vackt nagra parti- eller kommittémotioner om
bostadspolitiken utan bara rammotioner i finansutskottet. Dértill kommer
enskilda motioner.

Jag skall borja med att yrka bifall till reservationerna 1 och 7. Reser-
vation 1 har avgivits av Folkpartiet. Den med andra partier gemensamma
reservation 7 handlar om att man inte skall férhindra kommuners mojlig-
heter att sélja ut allmidnnyttiga foretag.

Fru talman! De beslut som fattas p& det bostadspolitiska omradet pa-
verkar ménniskors ekonomiska vardag i allra hogsta grad. Folkpartiet
anser darfor att det &r viktigt att de politiska besluten ger hyggliga grund-
forutsattningar for minniskornas planering. Fastighetsdgare, bostadsratts-
foreningar, kommuner och langivare behdver kunna fatta nagorlunda
langsiktiga beslut.

Syftet med bostadpolitiken bor vara att alla skall fa tillgéng till en bra
bostad, men Onskemalen och behoven varierar, inte bara mellan olika
ménniskor utan ocksd mellan olika perioder i en ménniskas liv. Det som
ar nodvéandigt for den som ar dldre kan vara onddigt for den som &r ung.
Det ar darfor viktigt att vi har ett varierat bostadsbestdnd nér det géller
bade storlek och standard. Valfriheten maste virnas och olika upplatelse-
former stimuleras.

Mycket av detta dterkommer vil nir vi under varen skall fortsétta dis-
kussionen om bostadspolitiken. Jag vill nu kort beréra enbart ndgra om-
raden. Jag vill forst ga in pa frdgan om radonet, som tas upp i var reser-
vation. Folkpartiet har under manga &r pekat pa hur allvarligt det dr med
hdga radonhalter i bostader.

Fru talman! I reservation 1 frin Folkpartiet behandlas &tgirder mot
radon i bostidder. Folkpartiet har i motioner och reservationer tagit upp att
ambitionsnivan nér det giller kartldggning av, information om och sane-
ringsatgiarder mot radon ar alltfor 14g. Olika atgérder maste vidtas for att
Oka aktiviteten pad omradet. Man bor bl.a. prova inférande av ett system
med intyg fran kommunen om att ett hus inte ligger i ett riskomrédde och
att det har uppforts utan radongivande material.

Man skall se till att man kan kartldgga detta battre. Vidare bor enligt
var mening kommunerna mer strikt tillimpa de grénser for sanitir ola-
genhet som Socialstyrelsen faststillt. Av storsta vikt dr givetvis att radon-
halten i bostdder med héga radonhalter uppméts snarast. De statliga bi-
dragen utgdr en viktig och nddvindig stimulans for att paverka de be-
rorda fastighetséigarna att vidta atgérder. Detta tycker vi ar véldigt viktigt,
och vi har med det i reservation 1.

Vi tar dir ocksa upp att vi inom bostadsekonomin prioriterar att sinka
fastighetsskatten med 2 miljarder. Det har vi tidigare tagit upp i utskottet
manga ganger. Men jag vill bara ndmna att vi i Folkpartiet goér den priori-
teringen att det &r viktigt att fastighetsskatten sinks. Den drabbar méanga
s& hart. Det uppticker nu alltfler organisationer. Aven hyresgistorganisat-
ioner i Sverige dr nu med pa barrikaderna och pekar pd hur orimliga



effekter man fir med fastighetsskattens samlade effekter och arliga hoj-
ningar av taxeringar.

Effekterna &r stora inte minst i olika fritidsomraden i skdrgardar och
andra omraden. Det innebar att de som bor dir permanent har svart att bo
kvar, och manga far flytta. I Stockholms skérgérd, dir manga lever pa
kustnéra fiske och andra verksamheter, kan man inte bo kvar néir rika
stockholmare koper hus for 3—4 miljoner. Reglerna och skattesatserna ger
dessa effekter. Vi i Folkpartiet vill prioritera detta. Vi foreslar en sank-
ning till 1,5 % och att det &ven gors insatser i sirskilt drabbade omraden
for de permanent boende.

Jag vill ocksa ta upp fragan om fukt och mogel. Dér har det varit olika
ROT-program och olika projekt. Vi tycker att det vore béttre om man
hade flerariga program som inriktade sig exempelvis mot offentliga fas-
tigheter, daghem, skolor, forskolor och liknande. Dér vistas manga i
lokaler som é&r olampliga. Fukt, mogel och annat har gjort att ménniskor
mér daligt och blir sjuka. Det borde enligt var mening vara viktigt att
inrikta de politiska atgdrderna pé detta i stéllet for att kanske villadgare,
jag sjalv och andra, kan fa skatteavdrag om vi bygger till huset eller repa-
rerar.

Det kan 1 och for sig vara roligt att fa ett skatteavdrag nér man gor en
reparation. Men vi tycker det &r viktigare att man koncentrerar sig pa att
gora insatser dir man verkligen har problem med fastigheterna — ett be-
grepp ar sjuka hus — och att gora insatserna dér. Vi har mérkt dessa pro-
blem under 10—-15 &r. Vi kénner till det hela. Allergier har utvecklats till
nagot av en folksjukdom. Uppemot 3 miljoner svenskar lider i dag av
allergier. Ca 8 % av vuxna svenskar lider av astma. Sérskilt oroande ar
det att minga barn har drabbats. Enligt uppgifter som jag fatt kan tva av
fem ibland vara utsatta.

Vi vistas 90 % av var tid inomhus, antingen i bostaden, i skola, pa
daghem, pa arbetsplatser osv. Rapporter frdn Byggforskningsradet och
Folkhélsoinstitutet pekar pé att allergierna har fordubblats under de sen-
aste aren, och dkningen fortsitter. Jag tycker att man skall ha en langsik-
tighet dven i den hir politiska inriktningen. Flerdriga program vore da att
foredra i stillet for att ha olika ROT-program som man bankar ihop infor
en varproposition eller ndgonting annat och som géller, om man har 14m-
nat in en ansdkan, véldigt snabbt.

Jobbet slutfors dé ocksa vildigt snabbt. Det har faktiskt visat sig att
de ROT-program vi har haft under 80-talets slut ibland har skapat fastig-
heter med miljoskador. Man har varit tvungen att vara fardig med pro-
jektet inom en viss tid for att fa bidraget. D& har det kanske blivit slarv i
byggprocessen och méinniskor har blivit sjuka och utsatta for hélsorisker.

Fru talman! Jag kanske inte behdver ta upp mer av kammarens tid.
Jag har pekat ut de viktigaste delarna. Jag vill slutligen séga att Rigmor
Ahlstedt talade vackert om reservation 30 och jamstilldhet. Hon sade: Vi
kvinnor méste gd samman, och vi kvinnor borde osv. Jag kan vil som
man ocksé fa yrka bifall till reservation 30. Det har redan yrkats bifall till
den, s& det forldnger inte proceduren i kammaren. Reservationen é&r bra,
och Folkpartiet stir bakom den.
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Anf. 198 OWE HELLBERG (v):

Fru talman! Aldrig har det varit sa dyrt att bo — i varje fall inte sedan
efterkrigstiden. Aldrig har det byggts sé litet — i varje fall inte pd 1900-
talet. Aldrig har det funnit s manga tomma lédgenheter, just nu ca 60 000.
Bostadspolitiken har kort rejélt i diket. Orsakssammanhanget ar natur-
ligtvis komplext, men mycket av problematiken &r av politisk karaktir.
Det har fattats ménga beslut med stor negativ verkan.

Det borjade med skattereformen, dér man pa politisk vidg bestdmde att
minska skatterna pd inkomster for medel- och hoginkomsttagare och dka
boendekostnaden for alla. I borjan av 90-talet steg kostnaden rejélt pa
grund av detta med minst 20—30 %. Dessutom hoélls inte 16ften om hojda
barnbidrag och bostadsbidrag som kompensation till framfor allt 1agin-
komsttagarna.

Budgetsaneringen har dessutom kraftigt reducerat bade barnbidrag
och bostadsbidrag. Nu atergar barnbidragen till den gamla nivan. Men de
ar fortfarande inte pa den nivd som utlovades i samband med skattere-
formen. Trots detta skall fran 1999 skattereformen gélla fullt ut i och med
att den s.k. virnskatten fasas ut. Ovriga loften giller inte. Hur skall ni
socialdemokrater forklara detta for viljarna? Ar detta ett exempel pa
rattvis fordelningspolitik?

Under de borgerliga regeringsaren togs mycket av lagstiftningen bort
nér det géller den sociala bostadspolitiken. Ett nytt bostadsfinansierings-
system infordes som egentligen har som syfte att ta bort de statliga bo-
stadssubventionerna. Dessa fordndringar har sedan den socialdemokra-
tiska regeringen fortsatt att administrera utan nigra storre invindningar.
Man kan litet elakt séga att ni till valdigt stor del fullféljer den borgerliga
regeringspolitiken.

Den bostadspolitiska propositionen lyser med sin frdnvaro. I detta be-
tankande tvingas nu utskottet att skriva formuleringar om att vi forvantar
oss en proposition i borjan av 1998 for att kunna behandla dessa fragor
under pagaende riksdagsér. Tyvérr &r jag 4nd4 inte fullstdndigt Gvertygad
om att det kommer en proposition. Det vore bra om vi i dag fick ett for-
tydligande och ett kraftfullt uttalande fran socialdemokratiskt héll i da-
gens debatt om vad som egentligen géller.

Varfor rader det s stor tveksamhet, kan man fréga sig? Det beror dels
pa att regeringen inte vill anvinda delar av det utredningsmaterial som
finns att tillgd — jag tdnker bl.a. pa utredningen om de allménnyttiga bo-
stadsbolagens framtida stéllning — dels pa resultatet av den bostadspoli-
tiska utredningen, vars direktiv omojliggjorde en grundlig analys av bo-
stadspolitikens ekonomiska bekymmer. Hela utredningen skulle anpassas
till ett mycket kortsiktigt perspektiv, ndmligen att passa in i 1998-2000
ars budget.

Den djupgéende analys som krdvdes av skattereformens betydelse for
boendekostnaderna liksom av den pagaende budgetsaneringens effekter
fick inte behandlas. Det blir da sjdlvklart sa att man misslyckas med att
skapa langsiktiga stabila spelregler for den fortsatta bostadspolitiken.
Trots detta finns det naturligtvis manga goda forslag och synpunkter i
utredningen att ta fasta pd. Men de ekonomiska slutsatserna vilar pa en
mycket bracklig och delvis felaktig grund. De som utsett Jorgen Anders-
son till utredningsminister i stéllt for inrikesminister har naturligtvis inte



helt fel. Dessutom har han misslyckats med utredningsdirektiven, och det
ar minst lika orovickande.

Inom borgerligheten &r man inte heller ndjd. Dér skjuter man dock in
sig pa andra slutsatser &n de som jag och Vinsterpartiet drar. For borger-
ligheten ar fastighetsskatten den stora boven. Det &r en mycket forenklad
bild av verkligheten. Dessutom é&r den inte korrekt. Fastighetsskatten &r
ett problem i manga fall, men inte ett generellt problem. Fér hyran i en
lagenhet motsvarar den ca 4 % av kostnaden. For en trerummare som
kostar 5 000 kr i mdnaden motsvarar alltsd fastighetsskatten ca 200 kr.
Det ar en icke foraktlig summa, men den dr naturligtvis inte avgorande
for att hyresnivan totalt sett ar sa hog.

Nér det giller bostadsrittsinnehavare och egnahemségare ar kostna-
den vildigt varierande eftersom den ar avhingig det taxeringsvirde som
fastigheten betingar. For manga kan detta skapa problem, men inte gene-
rellt, och inte for ndgon sarskild grupp av ménniskor.

Det som dock kan konstateras, och som inte den bostadspolitiska ut-
redningen fick syssla med, &r att politiska beslut, som skattereformen,
drabbat de olika boendeformerna vildigt ordttvist. I en debattartikel i
Dagens Industri skriver Ove Bengtsberg, Byggnads ordférande, och LO-
ekonomen Stig Carlsson: “Att hyresgésterna fatt sdmre utveckling av
boendekostnaderna &n andra boende ir inte bara en rittvisefrdga; det
skadar ocksd samhéillsekonomin. — — — Bostadskostnaderna i hyresrétten
har sedan skattereformen utvecklats betydligt ogynnsammare 4n i 6vriga
upplatelseformer. Bostadskostnaderna for egnahem ——— har dkat med
35 procent sedan 1989, det vill séga i takt med konsumentprisindex — i
hyresritten har de 6kat med néstan 100 procent!”

Det skall bli intressant att se vilka slutsatser regeringen drar av detta i
den kommande bostadspropositionen. Att dd, som de borgerliga partierna
gor, enbart skjuta in sig pa fastighetsskatten, dr en grov forenkling av
problematiken och, som jag ser det, ett led i kraven pa skattesdnkningar
generellt. Jag skall dock ge er ritt pd en punkt. Om regeringen fortsatter
att avveckla den statliga bostadspolitiken dr det naturligtvis inte mdjligt
att fortsétta den hér politiken med avseende pa fastighetsskatten heller.

Vinsterpartiet vill dock utveckla — inte avveckla — den statliga bo-
stadspolitiken. Det gor att vi har en helt annan utgangspunkt for vara
idéer om bostadspolitik. Vad Socialdemokraterna vill i den hér fragan far
vil den kommande bostadspropositionen visa.

Kommunerna féar ett allt storre ansvar for bostadspolitiken, men de
skjuter over ansvaret pd de kommunala bostadsbolagen. Marknadsan-
passningen blir allt tydligare och visas alltmer Oppet. De kommunala
bostadsbolagen ses numera som vilka bolag som helst. Krav pa avkast-
ning till 4garna, kommunerna, &r viktigare 4n mdjligheterna att féra en
social bostadspolitik. Den bostadspolitiska debatten i kommunernas full-
méktigeforsamlingar dr dod. Fragorna hinvisas till de kommunala bo-
stadsbolagens styrelserum. De &r inte dppna for insyn eller foremél for
diskussion.

De privata fastighetsdgarna skall med frivilliga dverenskommelser
Overtygas att ldmna ifrdn sig ett visst antal ldgenheter. Foljande exempel
hoppas jag skall fa er att vakna till. Jag skall citera ur ett brev till Stock-
holms bostadsférmedling fran den privata fastighetsdgargruppen Ljung-
bergs. Foljande krav stélls péa blivande hyresgéster:
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“Hyresgisten skall ha fast inkomst som star i rimlig proportion till
den hyra som skall betalas, eller pd annat sitt kunna pavisa tillracklig
betalningsforméga for aktuell ldgenhet. Beroende av hjélp fran sociala
myndigheter for att klara hyran &r ej acceptabelt.

Om hyresgisten, eller dennes familj/umgénge, har sociala problem av
sédan art att storningar i boendet riskeras, ir det ett tungt vigande skal att
ej acceptera hyresgéisten.

Hyresgéstens familjestorlek skall std i rimligt forhallande till storleken
pa den sokta ldgenheten.

Hyresgésten far inte ha bestdende betalningsanmirkningar eller ha
andra ej uppklarade betalningsforpliktelser.

Hyresgésten méste acceptera de principer som ligger till grund for
LjungbergGruppens forvaltning, med ett starkt fokus pa nira kommuni-
kation mellan hyresgister och hyresvérd, och dven kommunikation och
grannsamverkan mellan hyresgéster. Vilja och formaga till interaktion
och kommunikation ar alltsé viktigt.

Hyresgésten méste dven ldmna referenser, helst fran savél arbetsgi-
vare som tidigare hyresvérd.

Ar vi osikra pa hur vil limpad en eventuell hyresgist ir, undersoker
vi alla tankbara aspekter for att forsoka ta reda pa om sé ar fallet — for
savil var som hyresgéstens skull. Detta kan t ex innebéra att vi i vissa fall
g0r hembesok hos hyresgisten.”

Ar detta Sverige 1998? Det kan man ju friga sig. Ar det inte dags att
aterupprétta den sociala bostadspolitiken?

Detaljerna i det lagda budgetforslaget for 1998 kinns inte sarskilt me-
ningsfulla att diskutera eftersom ramen redan &r faststdlld. Nér den fi-
nanspolitiska debatten avslutats, dér utskottsledaméter med liten eller
ingen kinnedom om bostadspolitikens villkor dr de som har avgjort ut-
giftsramens storlek, kinns diskussionen om sakinnehallet 6verflodig. Det
ar en effekt av den nuvarande budgetprocessen, som man kan prata linge
och mycket om, men den kan vi tyvérr inte paverka hér och nu.

Det blir inte béttre av att regeringen i budgetpropositionen betankligt
slarvar med budgetbeskrivningarna pa flera hall. Det géller bl.a. bespa-
ringarna pa rintebidragen och Lantmaéteriverkets verksamhet. Det kan
inte vara mojligt att riksdagsledamdterna skall behdva upptrida som
budgetdetektiver och forsoka finna ut vad som ar rétt och fel i beslutsun-
derlaget fran de olika departementen. Detta bor foranleda en skarp repri-
mand fran riksdagens sida mot regeringens stt att arbeta.

Nér det sedan géller de olika sakanslagen &r regeringens anslag till
bostadsbidragen naturligtvis otillrdckligt. Det bor forstirkas pa flera sitt.
Stora barnfamiljer bor fa behalla nuvarande regler for det fjarde och
femte barnet oavsett om flerbarnstilldgget aterinfors eller inte. Studerande
bor fa bostadsbidrag oavsett lder och ungdomsbostadsbidraget bor goras
om s4 att det dven passar for dem som har laga inkomster men inte stude-
rar och inte ar berittigade till studielan. I dag far de ga till socialbyran for
att 6ver huvud taget kunna bo.

Vinsterpartiet vill inféra det som den bostadspolitiska utredningen
sade sig vilja infora, ndmligen ett stod for nyproduktion av bostider —
men med krav pa hyrestak och starka miljokrav. Vi vill ocksa infora ett
ombyggnadsstdd med miljdinriktning. Dér finns det ett enormt behov
over hela landet.
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skoleorter. Socialdemokraterna ldgger sina investeringspengar i en ekolo- 4 december
gisk omstallningsfond som skall administreras av regeringen och delas ut
med ett ganska stort matt av godtycke. Hur mycket som skall ga till di-  sgmpdilsplanering,
rekta investeringar i form av bostadsbyggande ar valdigt osdkert eftersom  pogtadsforsorining och
de flesta ansdkningar frén kommunerna ber6r en rad andra omréden. Det  pyo0ande samt vissa
finns alltsé inga garantier for den nddvéindiga ombyggnadsprocessen till  postimmelser om
ett l&ngsiktigt hallbart boende. allménnyttiga

Till slut vill jag uppehalla mig vid utvecklingsfragorna runt bostads-  possadsforetag
politiken. Vénsterpartiet vill att kommunerna skall upprétta obligatoriska
boendeplaneringsprogram dir man redovisar pa vilket sétt man vill 16sa
boendemiljofragor, segregationsfragor och planeringsfragor. Det betyder
att man maste samarbeta over sektorsgrinserna pa ett helt annat sétt dn
vad som gors i dag. Fysiska planerare, trafikplanerare, socialt och eko-
nomiskt ansvariga skall, tillsammans med berdrda fastighetsdgare och
inte minst de boende, utforma detta i samrdd med politikerna. Detta kravs
for att se helheten i problematiken.

P& den statliga nivan maste man goéra detsamma. Antingen samlar man
de bostadspolitiska fragorna i ett departement — och det naturliga i detta
fall ar Inrikesdepartementet — eller s& far berérda ministrar bilda en led-
ningsgrupp som héller samman dessa fragor pa ett dvergripande sitt.
Rétten till en bostad &r ytterst ett samhéllsansvar och inte en marknads-
frdga. Den s.k. marknaden kommer aldrig att klara detta med en bra bo-
stad i en god miljo till ett rimligt pris. Den som tror det tror pa en myt.

Héarmed, fru talman, yrkar jag bifall till reservationerna 12 och 28.

Anf. 199 PER LAGER (mp):

Fru talman! Eftersom Miljopartiets forslag till anslagsfordelning inom
utgiftsomrade 18 forutsétter en ndgot stérre ram &n regeringens och jag
inte kan foresld en ny anslagsfordelning som ligger inom den ram som
riksdagen fastslagit, har jag inte kunnat delta i utskottets anslagsbeslut —
allt enligt den nya beredningsordningen. Daremot kan jag redovisa for
oss viktiga dndringsforslag for utgiftsomradet som vi beskriver i var par-
timotion.

Trots att vi anser att forslaget om stddet till lokala investeringspro-
gram for ekologisk héllbarhet &r ett utmirkt forslag har vi tvd viktiga
inviandningar.

Den ena invéndningen géller helhetsgreppet. Kommunernas frihet att
utifran ett Agenda 21-perspektiv vélja de mest angeldgna projekten
maéste, enligt Miljopartiet, kombineras med mdjlighet till bésta miljo-
kompetens. Det giller forskning och inventeringsarbete, hur detta borde
prioriteras och vilka atgérder som borde prioriteras i forhallande till be-
gransningarna av de olika projekten.

Naturvéardsverket, som ar det centrala kompetenscentret for miljofra-
gorna, har under lang tid “avlovats”, dvs. drabbats av kraftiga anslags-
neddragningar, och didrmed forlorat mdjligheterna att uppritthilla en
viktig nationell miljokompetens. Naturvardsverket utgor ocksa det natur-
liga hemvistet for det som i propositionen kallas for kompetenscentrum.
Det dr med hjélp av Naturvardsverket och ldnsstyrelsernas miljdenheter
som de enskilda kommunerna skall kunna fé rétt hjdlp med bakgrundsin-
formation, inventeringar, rdd och stod for det praktiska genomférandet. 131
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Kommunerna har ingen mojlighet att sjdlva uppbringa samma informat-
ion. Agenda 21-samordnarna, dérest dessa fortfarande finns kvar, har ofta
inte den sirskilda kompetens som kommer att behovas. Inte heller dr det
latt att skapa den i ett fristdende kompetenscentrum.

Miljopartiet anser darfor att resurserna till Naturvardsverket kraftigt
skall 6kas. For att vi skall lyckas med att genomfora omstéillningen till ett
langsiktigt hallbart samhélle maste vi satsa pa att utveckla de institutioner
som redan har fOrutsittningar att bidra med avgorande forskning och
information. Miljopartiet har darfor valt att fran anslaget Stod till lokala
investeringsprogram for ekologisk héllbarhet lyfta 6ver 150 miljoner
kronor &r 1998, 300 miljoner kronor ar 1999 och 600 miljoner kronor
ar 2000 till ett utokat stod for Naturvirdsverkets verksamhet.

Den andra invéndningen handlar om en, anser jag, vilgrundad far-
higa. Det giller da tilligget om sysselsittningaspekten vid urvalet av
projekt. S& hér star det i betdnkandet: “Darutéver ndmns sérskilt att stats-
bidraget i forsta hand skall ga till investeringsprojekt som bidrar till 6kad
sysselsittning.” Det innebir, sdvitt jag kan forsté, att bra sysselséttnings-
projekt kommer att gd fore bra miljoprojekt. Risken finns att det blir
ménga mindre bra miljoinsatser ute i kommunerna, urséktade just av att
de ger extra arbetstillfédllen. Forhoppningsvis &r min farhaga felaktig. Det
hade varit mycket enklare om sysselsittningsaspekten inte skots i for-
grunden och man i stéllet fokuserade p&d miljonyttan. Sjadlvklart innebér
det samtidigt ocksé en positiv effekt pé sysselséttningen.

I vér partimotion f6ljer vi ocksé upp en tidigare satsning som vi anser
vara avgorande fran folkhélsosynpunkt. Fortfarande finns det mycket
stora behov av allergisanering i skolor, daghem och bostidder. Den tidi-
gare overenskommelsen mellan regeringen och Miljopartiet — det handlar
dér om 1,8 miljarder kronor — reducerades och fullfoljdes sedan inte av
regeringen, trots stora och dkande behov. Det finns nu anledning att peka
pa vikten av att kommunernas planer pé allergisanering fullf6ljs.

I stillet for att satsa pa rena ROT-atgérder viljer Miljopartiet att varje
ar under de tre ndrmaste dren dverfora 300 miljoner kronor till fortsatta
allergisaneringsétgéirder. Syftet &r att gora de s.k. sjuka husen friska och
att hjélpa den redan nu sa hart ansatta barngruppen vad giller allergier
och overkénslighet.

Hur langt skall det gé innan vi tar varningssignalerna pa fullt allvar?
Skall vi behova passera 50 % allergidrabbade i barngruppen for att fa till
stand en verklig prioritering? Barnen borde gé fore allt annat. Darfor
skall var foreslagna satsning ske under flera ar. I den mén anslaget till
lokala investeringsprogram omfattar saneringsatgéirder av s.k. sjuka hus
kan sddana atgérder bli ett bra komplement till det fortsatta allergisane-
ringsarbetet.

Vi i Miljopartiet har ocksa foreslagit 10 miljoner kronor extra till ra-
donsanering, utover regeringens 12 miljoner kronor. Det ir inte rimligt
att kéinda radonfillor tillats vara kvar, trots att det sedan lange &r klarlagt
att radon i byggnader och i dricksvatten varje ar leder till ett stort antal
ménniskors for tidiga dod. Har behdvs det stora informationsinsatser och
generosare regler for att vi skall kunna komma till rdtta med problemet.
Detta tror jag att vi i denna kammare, dtminstone principiellt, dr helt
Overens om.



Fru talman! Jag skall nu gé& dver till andra delar i betinkandet som  Prot. 1997/98:40
Miljopartiet sérskilt vill uppmédrksamma. Forst vill jag sdga att vi alla 4 december
vintar pad den bostadspolitiska proposition som av inrikesministern var
lovad till oktober men som lar komma i februari. Det har, tyvirr, blivit  ggmpdilisplanering,
négot av “en véntan pa Godot™. Fér min egen del, och det &r sdkert s fOr  postadsforsorining och
flera andra, har detta inneburit att jag under den allménna motionstiden  pyo0ande samt vissa
avstod fran att motionera om s&ddant som jag rédknar med tas upp i propo-  pestimmelser om
sitionen. allménnyttiga

En bred majoritet stod bakom den bostadspolitiska utredningen. De  possadsforetag
flesta av de frdgor som trots allt har samlats i det hir betinkandet kom-
mer att dnyo tas upp i propositionen i februari — och forstas fler, om jag
vagar utgd frin kommitténs arbete. Detta dr vi nog alla bade 6verens och
medvetna om — ddrav behandlingen av motionerna i betdnkandet.

Det finns ett antal motioner och yrkanden som jag sérskilt sympatise-
rar med. I flera fall har jag ju tidigare sjdlv motionerat om samma sak.

Det giller bl.a. miljoaspekter pa byggande och boende. Vi har nu ocksa
att vinta pd slutredovisningen av Boverkets uppdrag om miljoriktigt
byggande och boende som kommer i mars 1998.

Jag vill dérfor i stillet, fru talman, lyfta fram ett helt nytt férslag i min
motion 1997/98:B0228 som vélvilligt omnidmns i betdnkandet men som
avstyrks. Det handlar om att utreda mojligheten att bygga en helt ny stad,
for hogst 25 000 invanare. Staden skall byggas s& “ekologiskt rétt” som
mdjligt fran bdrjan, med utrymme for forbattringar genom nya kunskaper
och med mdjligheter att placeras sé att invénarna har tillgéng till odlings-
bar mark. Vidare handlar det om att transporterna inte medfor giftiga
utsldpp, att energianvindningen minimeras och att enbart fornybara ener-
gikéllor anvénds. Det géller alltsé att gora rétt fran borjan, vilket innebar
att forsiktighets- och substitutionsprinciperna blir ledande, att — med all
var tids kunskap och teknik — tinka efter fore, att planera vél och att gora
langsiktigt hallbara, sociala, ekologiska och ekonomiska l6sningar dir
smaskalighetens och méngfaldens fordelar nyttjas.

Det finns manga tankar och forslag, mer eller mindre realistiska, om
en sddan hér tétort eller framtidsstad. En del idéer har redan, det har jag
hort, delvis praktiserats, bl.a. i Australien. Med tanke pa att byggmark-
naden i dag i stort sett star stilla och utsikterna inte ar sa ljusa kunde ett
stort projekt som detta skapa en nytdndning inom branschen.

Jag foreslar en tivling som skulle fi stadsplanerare, arkitekter och
byggingenjorer — och dven ménga andra — att utveckla spinnande varian-
ter pa det sociala, hélsoriktiga och ekologiska temat. Ockséa placeringen
av en helt ny tdtort eller stad med dessa speciella fortecken skulle vara en
utmaning for alla kommuner, inte minst de kommuner som vill kalla sig
ekokommuner. Projektet skulle rikta virldens alla samhillsbyggardgon
mot Sverige och ocksé snart generera liknande byggprojekt runt om i
andra lénder.

Hér kan det faktiskt finnas mojligheter att realisera alla idéer om och
erfarenheter av det lokala Agenda 21-arbetet. Uppdraget for genomfo-
randet av tdvlingen foreslar jag skall g till Boverket i samarbete med
andra myndigheter, t.ex. med Byggforskningsradet, Naturvardsverket och
kulturinstitutioner.

Jag kanske inte lyckas dvertyga majoriteten i kammaren i dag — jag
noterar Centerpartiets positiva intresse — men jag aterkommer i denna 133
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frdga. Det kan ni vara sdkra pd. Om den hidr idén forverkligades skulle
detta, det dr jag Overtygad om, betyda mycket mer for Sverige, bade pa
kort sikt och pé langre sikt, 4n t.ex. stora idrottsevenemang som OS eller
VM.

Fru talman! Till sist vill jag nimna propositionen om allménnyttiga
bostadsforetag, som behandlas i det hir betédnkandet och som handlar om
en fortsatt tillimpning av begriansningsreglerna vad géller utforsiljning.

For ett ar sedan stéllde Miljopartiet, med mycket stor tvekan, upp pa
en tempordr “broms” i avvaktan pa utredning och pé ett mera langsiktigt
forslag. Utredningen blev firdig pa forsommaren, men regeringen har
sedan inte kunnat ta sig samman och lédgga fram ett rejélt forslag. I stillet
véljer man att fortsdtta med den temporira l16sningen till 1999.

Det borde ha funnits moéjligheter, anser jag, for regeringen att — om
den sé& onskat — lagga fram forslag om de kommunala bostadsforetagen i
den bostadspolitiska propositionen i februari. Ett sddant upplidgg skulle
kunna motivera en kortare forldngning, cirka sex ménader, av de nu gél-
lande sdrskilda overlatelsereglerna. Men att skjuta problemet framfor sig
i tvd ar &r inte acceptabelt och visar inte pa tillrdcklig vilja. Eftersom jag
ar sdker pa att min egen reservation inte vinner gehor i kammaren, kom-
mer jag, for att spara kammarens tid, att i stillet stddja reservationen av
de ovriga borgerliga partierna kd, fp, ¢ och m som ocksa foreslar avslag
pa propositionen.

Fru talman! Med anledning av vad jag sagt om behandlingen av mot-
ionerna och den kommande bostadspolitiska propositionen yrkar jag
hédrmed bifall enbart till reservationerna 3 och 15, men som medreservant
till reservationerna 26 och 30 stoder jag givetvis ocksé dem.

Anf. 200 ULF BJORKLUND (kd):

Fru talman! Jag skall koncentrera mig p& nagra mycket anméirknings-
véirda beslut som fattats i den hdr kammaren sedan maj 1996 av Social-
demokraterna med stod av Centern. Besluten berdr grundldggande for-
andringar av bostadsbidragen som pé ett olyckligt sitt drabbat manga
familjer och ensamstdende med barn, som just for barnens skull och av
livskvalitetsskal valt ett eget boende i smahus.

Dessa olyckliga regler permanentas nu genom det budgetforslag avse-
ende Utgiftsomradde 18 som ligger pé riksdagens bord. Min férhoppning
har tidigare statt till att den utlovade bostadspolitiska propositionen
skulle komma att innebdra att man réttade till situationen pa bostadsbi-
dragsomradet. Men tyvérr tycks den utebli. Den bostadspolitiska utred-
ningen uttryckte tydligt och klart att atgirder for att stirka de svagaste
hushéllen via utokade bostadsbidrag maste vara en hogt prioriterad at-
gird. Man pekade dessutom pa nddvindigheten av en sidnkt fastighets-
skatt.

Varfor tilliter man att barnfamiljer drivs fran hus och hem? Trots att
reglerna varit i bruk sedan den 1 januari 1997 kommer fortfarande nod-
ropsskrivelser fran familjer som &r drabbade av uteblivna eller sénkta
bostadsbidrag, ofta i kombination med hdjda taxeringsviarden och hojd
fastighetsskatt. Bostadsbidragen dr ju 4nda avsedda att stddja de svagaste
hushallen.

Ar detta verkligen ritt sitt att gora besparingar? De smé justeringar
som gjordes for att lindra skadorna, efter hard press av verkligheten, blev



inget annat dn propagandistiska luftballonger och mdjligen ett sétt for
socialdemokrater och centerpartister att dova ett daligt samvete.

Fru talman! Egen hérd ar guld vérd, lyder ett gammalt kidnt ordsprék.
Jag undrar: Fér vem? Jo, for staten, som redan innevarande &r kammar in
betydligt mer pengar fran bostadssektorn dn vad man ger i olika typer av
bidrag. Det ar séledes dags att snarast utdover hdjda bostadsbidrag ocksa
vaga ta itu med fastighetsskattefragan.

Bakgrunden ar att bostadsbidragen har vuxit fram genom en hel rad
av reformer sedan bdrjan av 30-talet. En stor del av bostéderna i tétorter-
na var di sa usla att de inte gick att forsvara fran hygieniska utgéngs-
punkter. Sérskilt for barnfamiljerna var den tekniska standarden ett all-
varligt problem. Redan 1935 beslutade riksdagen om sirskilda stodétgér-
der for att bereda mindre bemedlade barnrika familjer i stdder och titorter
billiga hyresbostdder. Bidragen som innebar en hyresreducering utgick
till hushall med minst tre barn. Bostaden i de s.k. barnrikehusen skulle
bestd av minst tvd rum och kdk och vara fullvardigt utrustade. Nagra ar
senare vidgades sedan mojligheten till familjebidrag och bostadsanskaff-
ningslén till egnahem, och det gillde dd dven familjer p& landsbygden.
Familjestodet — det var ett familjestdd — utvecklas sedan under aren for
att 1986 fa maélséttningen att hushall med bostadsbidragets hjalp skulle
kunna efterfrdga en bostad med eget rum for varje barn.

Historiskt fanns alltsd familjen i centrum. Svensk bostadspolitik har
en gang i tiden kdnnetecknats av att familjen statt i centrum. Vid sidan av
atgdrder for att avskaffa arbetslosheten efter kriget och dessutom sats-
ningen pa den yttre miljon satsade man pa familjen. I Hem och familj-
utredningen fran 1947 sigs de sma nira gemenskaperna som avgoérande
for hela ménniskans utveckling. Familjen sdgs som centrum for samlivet,
arbetet och konsumtionen. Barnfamiljernas situation togs sérskilt upp till
granskning med forslag till &tgirder som syftade till att avskaffa trang-
boddhet och délig boendestandard. Kriget hade ocksad vickt frigan om
hur man kunde stddja utvecklingen av en demokratiskt sinnad ménnisko-
typ, och familjerna sags i ett nytt sociologiskt perspektiv som den viktig-
aste primérgruppen.

I dag, efter 50 &r, tvd generationer senare, har familjernas boende-
standard hojts betydligt, frdn trdnga och omoderna bostider till stora och
moderna ldgenheter eller rymliga sméhus, ofta med eget rum for varje
barn.

Men, fru talman, de politiska stromningar som under senare tid pa-
verkat utformningen av boende- och familjepolitiken i vért land har i stor
utstrackning byggt antingen pé ett socialistiskt, kollektivistiskt synsitt
eller pa ett liberalt, individualistiskt synsitt. Bdda dessa stromningar
tonar ned familjens och den lilla gemenskapens betydelse. Familjen upp-
fattas som ett hot mot den kollektiva solidariteten — inte som en tillgang.

Senare ars regelfordndringar innebér ett trendbrott i den bemirkelsen
att bostadsbidragen inte lingre i verkligheten svarar mot de uppstéllda
malen.

De kraftiga bostadsbidragsminskningar som i budgetpropositionen for
1998 permanentas och som drabbar ménga barnfamiljer innebar att malet,
att familjer skall kunna efterfriga en bostad dér varje barn under at-
minstone skoldren har ett eget rum, ser mycket avldgset ut.
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Vart tog egentligen familjen vigen? Med de nya bostadsbidragsreg-
lerna &r snart den sista spiken slagen i kistan mot en familjevénlig politik.
Med individuella inkomstgrinser som grund for bidraget markeras tydligt
ett ideologiskt inslag, som vi mott tidigare. Den sista mojligheten for de
fordldrar som vill vélja att under nagra viktiga ar under smébarnstiden
stanna hemma med barnen dras nu undan. Det handlar sannerligen inte
om nagon valfrihet. Det kan l4tt kdnnas igen som gammal socialdemokra-
tisk formyndarpolitik, nu stodd av Centern.

Detsamma géller reglerna om begransning av den bidragsgrundande
bostadsytan. Det slar hart mot barnfamiljer som ofta, av naturliga skil, ar
beroende av storre bostadsytor. For boende pa landsbygden finns ofta
inget annat att tillgd vid forvérv av befintliga bebyggda fastigheter.

Barnfamiljer styrs i dag mot sin vilja frdn egnahem till hyresfastighet-
er med lika hoga eller t.o.m. hdgre boendekostnader. Det bor ocksa upp-
marksammas att 75 % av alla barn bor just i villa och att huvuddelen av
barnfamiljerna sa onskar.

Dessa besparingar gar ocksa stick i stiv med ambitionen att minska de
generella bostadssubventionerna och i stillet rikta stodet till sarskilt ut-
satta grupper. Regeringen gor bade-och.

Fru talman! Jag vill ocksé pasta att hela det system som nuvarande re-
gering byggt upp har flera anméirkningsvérda brister ur fordelningspoli-
tisk synvinkel. Barnomsorgssubventionerna har i stor utstrickning tillfal-
lit redan resursstarka hushall. Fordldrapenningen &r lagre ju sdmre eko-
nomisk situation kvinnan har innan hon far barn och omvént hégre for
redan hogavlonade kvinnor. Barnbidraget utbetalas lika till alla, oavsett
om man &r miljonér eller pressat langinkomsttagarhushéll. Endast bo-
stadsbidraget kan ségas ha gynnat just resurssvaga hushall pé ett sérskilt
sdtt. Nu har dven detta sista halmstrd forsvunnit for manga.

Vad handlar detta om annat &n ren diskriminering av
— ensamstdende med barn som vill bo kvar i sitt egnahem
— familjer dir en valt att vara hemma eller arbeta deltid
— familjer dir en studerar
— familjer som erhallit s.k. forvérvslan
— manniskors valfrihet?

Den kristdemokratiska boendepolitiken har som utgangspunkt att
ménniskor skall kunna kénna trygghet i sitt boende. Detta dr en del i
kristdemokratisk familjepolitik. Darfor hdvdar vi fortfarande bl.a. att
inkomstberdkningen for erhédllande av bostadsbidrag skall grundas pa den
samlade familjeinkomsten. Vi foreslar vidare betydligt generdsare ytbe-
grasningsramar eller att dessa helt slopas.

Valfriheten nér det géller boendeform &r for oss en fundamental sak.
Mojligheter till att skapa en positiv hem- och boendemiljé med funge-
rande familjer &r av stor betydelse nir vi vill bygga ett gott samhille. I en
miljé av trivsel och gemenskap kan en positiv normoverforing fungera
och motverka rotloshet och véldstendenser.

Fru talman! Till sist ndgot om bosparande.

Med kunskap om att huvuddelen av barnfamiljerna foredrar ett bo-
ende i eget hem och att forverkligandet av den drémmen innebér tillgdng
till betydlig egeninsats kan ett sirskilt bosparande vara till hjélp, inte
minst med tanke pé att man vill hélla de 16pande boendekostnaderna nere.
Det handlar om att rétt planera for framtiden.
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Det nuvarande ungdomsbosparandet har begrénsad betydelse for unga
familjers bostadskdp pa grund av de restriktiva reglerna. For att ung-  sgmpdlisplanering,
domsbosparandet skall bli ett verkligt alternativ till annat sparande behd-  postadsfsrsorjning och
ver nuvarande regler justeras och kompletteras. Undersokas bor om ung-  pyoeande samt vissa
domsbosparandet kan vidareutvecklas och overga till ett allmént bospa-  postimmelser om
rande utan den snéva aldersgrins som géller i dag. allménnyttiga

Ett annat intressant alternativ vért att analysera &r Bofrdmjandets for-  possadsforetag
slag till bosparlanesystem med det tyska bosparkassesystemet som fore-
bild. Det systemet har ca 25 miljoner sparare nere i Europa och &r pa
stark framvéxt.

Med vetskap om att inrikesminister Jérgen Andersson har uttryckt in-
tresse for ett bosparsystem &r det kristdemokraternas forhoppning att ett
sadant genomarbetat forslag kommer som en del i den forvéntade bo-
stadspropositionen.

Fru talman! Vi kristdemokrater stir naturligtvis bakom alla vara yr-
kanden och reservationer i det hér betéinkandet, men hidr och nu yrkas
bifall till vér reservation nr 2, som innebér en satsning pé réttvisare bo-
stadsbidrag, och dessutom till reservation nr 26, som berdr frdgan om
inforandet av ett svenskt bosparsystem.

Anf. 201 OWE HELLBERG (v) replik:

Fru talman! Jag delar Ulf Bjorklunds syn pa bostadsbidragen. Det
som regeringen och Centerpartiet foreslar ar alldeles otillrackligt. Tyvarr
kinde jag mig illa berdrd under 6vningarna i véras nir vi diskuterade
dessa fragor. Jag kinde att framkomligheten i debatten var vildigt dalig,
sd jag ténker inte g vidare.

Ulf Bjorklund och jag har diaremot litet olika syn pa hur bostadsbidra-
gen skall fordelas. Ulf Bjorklund sade att intdkterna av bostadspolitiken
ar storre dn kostnaderna. D& méste man ocksé rikna in de fordndringar
som har skett via skattereformen, annars stimmer det inte. D4 undrar jag:
Stoder ni borttagandet av vérnskatten som skulle ge 4 miljarder att satsa
pa bostadspolitiken framover?

Anf. 202 ULF BJORKLUND (kd) replik:

Fru talman! Det &r alldeles riktigt som Owe Hellberg séger att vi har
fort en gemensam kamp nédr det géller bostadsbidragen. Om man réknar
fastighetsskatten som intékt tillsammans med byggmomsen ger detta
avsevirda inkomster. De dversteg redan 1997 de utgifter som staten har.

Virnskatten dr en helt annan friga som man inte behdver blanda ihop
med just bostadsbidragen. Det handlar om att pa olika sétt himta hem
olika intékter for att ticka utgifter, och dir utgor virnskatten bara en del.
Det ar fel att plocka ut vdrnskatten separat i det hidr sammanhanget. Det
finns flera stdllen som man kan ta pengar ifran.

Anf. 203 OWE HELLBERG (v) replik:
Fru talman! Skattereformens ldgre inkomstskatter for medel- och
hoginkomsttagare skulle betalas — det sades uttryckligen — med hogre

boendekostnader for alla. Vérnskatten &r kvar som ett slags bevis pa att
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det inte gick sd bra med skattereformen. Den var underfinansierad med
30 miljarder, och det har nu visat sig att den har slagit véldigt snett och
illa. D& vore det rimligt att man behdll varnskatten och anvénde pengarna
for bostadspolitiken. Men Ulf Bjorklund tycker tydligen inte att vi skall
gora det, utan vi skall fullfolja skattesankningsfilosofin for dem som
tjidnar 19 000 kr i mé&naden och dérover.

Anf. 204 ULF BJORKLUND (kd) replik:

Fru talman! I skattereformen fanns inte védrnskatten med. Det &r en
konstruktion som har kommit till senare. Dessutom ingick i skatterefor-
men nivaerna 30 % och max 50 %. Aven i det avseendet har man helt gétt
ifrén skattereformens forebild. Dér finns ju saker att gora.

Jag vill upprepa: Bostadsbidragen har ingenting med vérnskatten att
gora. Det finns alltsd andra mdjligheter for hur man kan fa pengar till att
klara det hojda bostadsbidraget, och det har vi pekat pa i var ekonomiska
motion. Det &r bara att studera den.

Anf. 205 RIGMOR AHLSTEDT (c) replik:

Fru talman! Det var det vérsta jag har hort, skulle jag vilja séga nér
jag lyssnade till Ulf Bjorklund. Vilken domedagspredikan! Ulf Bjorklund
ar inte rattvis. Jag hade inte tdnkt att begéra replik, men jag kan inte lata
bli. Ulf Bjorklund lever i en verklighet som ligger langt borta.

Att séiga att man drar undan det sista straet for barnfamiljerna genom
den hir propositionen &r vil &nda att ta i. Ulf Bjorklund har inte alls
forstatt helheten i den politik som har forts. Han vet inte vad det har in-
neburit ndr man har fatt sénkta rédntekostnader for villalan. Han vet inte
att familjen i dag inte &r sd idyllisk. Den bestar inte alltid av mamma,
pappa och barn. Familjen bestar véldigt ofta av ensamstdende mammor
som har ett hért slit med sina barn och som bor i trdnga ldgenheter inne i
stan.

Jag tycker faktiskt att Ulf Bjorklund skall vara réttvis. Det kédnns inte
bra nir han siger att detta dr det sista strdet for barnfamiljerna. Om jag
hade en saddan negativ syn pd mitt politiska arbete, da skulle jag vilja att
gbra ndgonting annat. Det &r inte sé illa stillt i Sverige.

Men man hor inte ett ord fran Ulf Bjorklund om jémstilldhet, inte ett
ord om miljén och ingenting om att ungdomar har behov av att std pa
egna ben.

Anf. 206 ULF BJORKLUND (kd) replik:

Fru talman! Det ar ganska fantastiskt. Rigmor Ahlstedt har inte hort
mycket. Hon har heller inte studerat de motioner och skrivelser som finns
speciellt mycket. Hon har inte ens studerat den proposition som vi be-
handlar i dag.

Att jag inte har nimnt ndgonting om miljéfragorna och sjuka hus be-
ror ju pa att vi fullt ut stoder det som regeringen skriver i sin proposition
och som ocksa Centern huvudsakligen star bakom. Jag behover inte sta i
talarstolen och ropa om saker och ting som det redan ar klart att vi stéller
upp pa. Det ar bara att ldsa innantill.

Verkligheten dr den att Rigmor Ahlstedt tillsammans med socialde-
mokraterna har infort individuella inkomstgrénser som drabbar just barn-



familjer i svaga hushall. Dessutom har hon st6tt socialdemokraterna nér
det giller ytbegransningarna i bostdderna. Det drabbar ju ockséd stora
familjer 4ven pé landsbygden. Detta ar ett rent faktum.

Jag kan inte forsta att man kan vara sa forvanad. Jag pastar precis det
som Rigmor Ahlstedt séiger, att ensamstéende foréldrar har drabbats. Jag
tycker inte att de skall behova tringas i smé ldgenheter. De skall ha ritt
att bo kvar i det hus som de hade innan de blev ensamstéende. Familjen
har rétt till den tryggheten att f4 ha kvar barnen i skolan, pa dagiset och i
villan. Det ar det jag hdvdar, men det ar detta som de nya reglerna inte
langre medger. Dartill &r Centern skyldig.

Anf. 207 RIGMOR AHLSTEDT (c) replik:

Fru talman! Jag tycker faktiskt att man skall vara rattvis. Den dversyn
av bostadspolitiken och bostadsbidragen som vi gjorde visade att det
fordelningspolitiskt inte alls var sa illa som ocksé jag kanske hade trott.
Jag hoppas att Ulf Bjorklund kan vara érlig och séga att det inte var sa.
Att nu riva upp det hela igen efter sa kort tid &r inte bra. D4 visar man
inget kurage infér vad man fattar for beslut.

Déaremot ér jag enig med Ulf Bjorklund om att vi skall f6lja denna
frdga hela tiden. Men var érlig, Ulf Bjorklund, och ge inte signaler till
folk om att man drar undan det sista straet for barnfamiljerna, for det gor
man inte. Var drlig i talarstolen och for ocksa fram det som ar positivt!

Anf. 208 ULF BJORKLUND (kd) replik:

Fru talman! Nér jag séger att man drar undan det sista stréet for barn-
familjerna handlar det naturligtvis om bostadsbidragen, for det &r ju det
som detta betdnkande delvis handlar om.

Naturligtvis finns det véldigt mycket som ocksa &r positivt. Jag har ju
ingen orsak att std hir och ridkna upp allt som é&r positivt. Vi vill ju for-
béttra det som inte &r bra.

Visst dr det bra med utokade barnbidrag. Daremot har jag papekat att
barnbidragen gir bade till miljonérer och till fattiga hushall. Jag tycker
inte att det dr en riktigt bra fordelningspolitisk profil. Vi vill gidrna an-
vianda delar av barnbidragsdkningen for att i stillet rikta dem mot just
barnfamiljerna i form av dkat stod for boendet. D& kommer det mer rétt
an det som regeringen foreslar. Men visst, allt &r inte kort, sjdlvfallet inte.
Det finns vissa positiva saker i forslaget ocksa, men vi vill faktiskt for-
bittra det som inte dr bra. Darfor koncentrerar jag mig sjilvfallet pa de
fragorna.

Anf. 209 LENNART NILSSON (s):

Fru talman! Owe Hellberg tycker att det &r meningslost att diskutera
detta forslag, eftersom riksdagen redan har fattat beslut om de ramar som
finns. Egentligen dr det naturligtvis tvirtom sa att det som egentligen
borde vara det viktiga for oss politiker ar att komma underfund med vad
vi har till vart forfogande. I Owe Hellbergs familj och i alla andra famil-
jer, om man nu har en familje- eller en hushallsekonomi, kan man natur-
ligtvis dnska saker och ting. Man kan séga att jag vill gora det hér och jag
vill gora litet mer, men sedan kommer man underfund med den kaka som
man har till sitt forfogande. D& géller det att prioritera. D& blir det ju
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alltid svért for en vénsterpartist, eftersom man alltid har litet mer och
alltid &r missndjd med den politik som regeringen har statt for, vilken jag
vill hiivda har varit mycket framgangsrik pd ménga omraden.

Det ar klart att ndr man funderar 6ver bostadspolitiken, fru talman, &r
det naturligtvis sé att inte heller vi socialdemokrater skulle 6nska att vi
var tvingade att skdra ned bostadsbidrag. Vi skulle ocksa ha kunnat 6nska
oss mer av allting, men om man skall ta ansvar for helheten i politiken
géller det naturligtvis att viga olika intressen mot varandra.

Tack vare den politik som regeringen tillsammans med Centerpartiet
nu under nagra &r har bedrivit och fatt gehoér for hir i kammaren kan man
nu for forsta gdngen pa ménga, méanga ar ldsa i tidningarna att det pagar
forhandlingar mellan hyresgistorganisationer och bostadsforetag. Ibland
handlar det om att séinka hyrorna och ibland om att frysa dem péa arets
niva.

Nar det géller villadgarnas mojligheter att fordela om sina kostnader
och skriva om sina 14n har det blivit atskilliga kostnadssénkningar, inte
minst for de villadgare som Ulf Bjorklund talar om, ndmligen barnfamil-
jerna. Han sdger att de flesta barnfamiljer bor i hus. Ja, det gor de. Det ar
naturligtvis inte pa grund av att regeringen for en politik som ar riktad till
barnfamiljerna, utan det &r tack vare att socialdemokratin har hivdat att
alla ménniskor skall ha ritt till en god bostad. Det ar det som har gett de
hér familjerna den méjligheten. Aven om det finns manga i vart samhille
som bor daligt &r det bara att konstatera att de som bor samst faktiskt bor
bist 1 jimforelse med ovriga varlden.

Naturligtvis finns det saker och ting som man madste astadkomma
framover, men det far vil vara nadgon sans och métta pé inldggen hir. Jag
héller fullstindigt med Rigmor Ahlstedt om att man maste ge en verklig-
hetsbeskrivning som ér riktig. Jag tinkte forsoka gora det utifran de for-
slag som ligger i bostadsutskottets betédnkande pa det hér utgiftsomradet
och visa pa skillnaden mellan majoritetens politik och vissa av de andra
partiernas politik.

Naér det géller de ramar som vi har att rora oss med och den inriktning
som andra partier hade velat ha kan man egentligen bunta ihop Kristde-
mokraterna, Folkpartiet och Moderaterna i en grupp. De hdvdar ndmligen
att man skall sdnka ridntesubventionerna for att i stillet sédnka fastighets-
skatten.

Alla hir som sysslar med bostadsfragor vet att en av anledningarna till
att fastighetsskatten hojdes fran 1,5 % till 1,7 % var att vi ville rddda de
boende som fanns i de argangar som hade de allra hogsta hyrorna frén en
hyressmaill. Nu upprepar man sina forslag om minskade riantesubvention-
er. Hade Inga Berggrens partikamrat, ordféranden i bostadsutskottet,
varit hir hade jag gett honom ett exempel eftersom han bor i Jarfilla. I
stéllet gor jag det for Inga Berggren.

Jarfallabygden har 6 700 lagenheter. Jarfallabygden har ungefir 80
miljoner kronor i réntebidrag. Det motsvarar 158 kr per kvadratmeter.
Fastighetsskatten for Jarfillabygden motsvarar 34 kr. Med forslaget fran
Moderaterna, Kristdemokraterna och Folkpartiet skulle man kunna
minska fastighetsskatten for en liagenhet i Jarfillabygden med 27 kr per
ménad. Men det skulle man ta igen genom att minska réntesubventioner-
na, enligt Kristdemokraterna, med 123 kr. Det betyder att det skulle bli en
kraftig hyreshojning om det slogs ut pa alla. Skulle man enbart ta ut det



pa de fastigheter som finns inom rédntebidragssystemet, skulle det bli
valdsamma hyreshojningar darfor att Ulf Bjorklund, Inga Berggren och
Erling Bager tillsammans tycker att det skall vara pé det sattet.

Med forslaget frén Folkpartiet, som egentligen ar vérst nir det giller
forslag om minskade réntesubventioner, skulle man i Jarfallabygden
minska rantebidragen motsvarande en hyreshdjning pa 165 kr i ménaden.
Sedan skulle man fé tillbaka litet motsvarande 27 kr per kvadratmeter.
Det skulle alltsd bli en kraftig hojning for genomsnittsldgenheterna i
Jarfallabygden.

Nér man diskuterar bostadsfragan kan man inte enbart séga att om vi
sanker skatten fir ménniskorna det béttre. I minga fall blir det tvartom.
Darfor vill jag frdga er som foresprakar en sénkning av ridntebidragen:
Hur tror ni, Ulf Bjorklund t.ex., att en barnfamilj som bor i en ldgenhet i
Jarfallabygden skulle klara av en sédan situation med kraftigt hojda kost-
nader? Den politik som ni stir for gar inte ut pad ndgot annat &n att hoja
hyror i stéllet for att begrdnsa hyreshdjningarna. Det blir faktum med era
forslag. Det ar naturligtvis létt att enbart hélla sig till en del av den hir
verksamheten.

Framtidens bostadspolitik &r naturligtvis viktig, och den far vi &ter-
komma till. Jag vill bara siga att det sjélvfallet kommer en bostadspoli-
tisk proposition. Det utgar vi ifrdn och det har sagts av regeringen. Vi far
anledning att diskutera, debattera och fatta beslut om den under varriks-
dagen. Jag hoppas och utgér ifrén att det inte rader ngra tvivelaktigheter
om detta, &ven om Owe Hellberg ibland vill misstidnkliggéra och ifraga-
sitta om det over huvud taget blir ndgon proposition.

Det hér ar litet av Vénsterpartiets dilemma och stora problem egentli-
gen. Vinsterpartiet malar ut en bild av hur tokigt allting &r, hur Social-
demokraterna har misslyckats, hur budgetsaneringen lett fel — om den nu
alls har varit nddvindig — och man diskuterar skattereformer osv. Jag
konstaterar bara att det inte finns ndgon socialdemokrat eller ndgon annan
heller i den hir kammaren — det utgér jag ifrdn — som har velat genomfora
de forsdmringar vi har tvingats goéra. Men vi har gjort dem for att kunna
klara en framtid i Sverige, och for att vara barn och barnbarn skall kunna
leva i ett samhélle dir det &r ordning och reda pa finanserna. Det dr ju
dérfor vi har gjort det hér.

Tyvérr kan man konstatera att detta 4r Vénsterpartiets stora problem.
Om man inte dr beredd att ta ansvar for helheten och diskutera den kom-
mer man inte heller att f4 nagot inflytande dver processen. Det ér egentli-
gen beklagligt nir det géller bostadsfragan eftersom den ér, och i framti-
den maste vara, en prioriterad friga som en del av vilfardspolitiken. Vi
socialdemokrater har sagt att det skall handla om barn, om omsorg osv.
Vi fér ta det hir stegvis. Men det &r sjdlvklart for oss socialdemokrater att
bostaden skall vara en vilfardsfrdga och en social réttighet och inte, vil-
ket moderaterna kommer att foresld — och som de upprepar varje gang —
en handelsvara.

Det &r bara att konstatera att de forslag Moderaterna bygger sin ideo-
logi pa gér ut pa att samhillet inte skall l4gga sig i. Vi socialdemokrater
tycker att bostaden &r vildigt viktig eftersom den &dr en del av en vél-
fardspolitik. Utifran de utgangspunkter som handlar om att alla ménni-
skor skall ha ritt till en god bostad méste samhaillet ibland 14gga sig i och
vara med och ta sin del av ansvaret. Man kan fundera dver detta om man
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inte av ideologiska skil tycker att kommunerna skall 4ga négra foretag.
Den del som hinger ihop med allminnyttans och kommunernas roll
kommer Lars Stjernkvist att utveckla. Jag bara konstaterar att det ar litet
konstigt att Moderaterna av ideologiska skél vill begridnsa en boende-
form, ndmligen den gemensamma, och slédppa ut den pd marknaden.

Jag skall stélla en fraga till Inga Berggren. Det ndmndes tidigare i de-
batten att det finns ett antal mambor. I dag bor 141 000 ungdomar, som
vill flytta, hemma hos sina fordldrar. Om inte samhaéllet bryr sig om dem
och har en politik pd det hir omradet kommer de hir ungdomarna att
stédlla oss politiker till svars och sdga: Vad gor ni politiker &t var boende-
situation? Vad dr ni beredda att medverka till? Om man fragar Modera-
terna och Inga Berggren om detta kommer de naturligtvis, eftersom de
inte tycker att samhéllet 6ver huvud taget skall l4gga sig i, att sdga: Ni far
vél fraga Skanska eller J]M Mattson. Det dr de som har hand om det hér.
Det ar inte var uppgift att bry oss om hur ni fir tag i en bostad.

Det vilar pa all orimlighet att fora en sddan politik framdver. Darfor
skall vi naturligtvis se till att bostadspolitiken 4r en del av vélfardspoliti-
ken. Vi méste ibland bry oss om, ldgga oss i och faststilla riktlinjer for att
man skall kunna agera sa att det fungerar bra pa det har omréadet.

Inga Berggren stillde en frdga om fastighetsskatten. Nu forsoker hon
anvdnda hyresgistsrorelsens Danneman och tidigare statsrddet Nygren
som argument for att man eventuellt skulle avskaffa fastighetsskatten.
Fastighetsskatten kan inte flytta utomlands. For oss socialdemokrater &r
den ett viktigt inslag som man skall kunna anvinda sig av for att bedriva
politik.

Jag vill ocksé ha sagt att nér det géller fastighetsskatten, och delar av
den som ses dver i Regeringskansliet for nirvarande, finns det alltid an-
ledning att titta p& hur det hela fungerar. Vad innebér den for de &rgangar
som fasas in i fastighetsskatten? Hur fungerar taxeringsvirden? Sjélvfal-
let méste man stindigt se dver detta och fundera 6ver hur det fungerar
samt vara beredd att gdra omprdvningar i de hér styckena. I varje fall s&
lange jag finns kvar i den hir riksdagen — och det hoppas jag att jag gor i
ndgra ar — s& kommer varken jag och eller de andra socialdemokraterna i
bostadsutskottet att medverka till att fastighetsskatten avskaffas. Det dr ju
vad Moderaterna vill. Vi tycker ndmligen att fastighetsskatten egentligen
kan vara ett bra redskap. Sedan kan man ju alltid diskutera nivan, och
viga det hela mot andra politikomradden. Men ett avskaffande av fastig-
hetsskatten utifrdn de utgangspunkter Moderaterna har kommer vi inte att
stélla upp pa.

Fru talman! Jag yrkar bifall till utskottets hemstillan i betdnkandet.

Anf. 210 OWE HELLBERG (v) replik:

Fru talman! Forst vill jag gratulera Lennart Nilsson for att det &r
forsta gangen han inte anvidnder ndgra extranamn pa mig nér vi skall
argumentera mot varandra i debatten. Det tackar jag for.

Jag sitter kvar i kommunfullméiktige i min lilla kommun. Dér arbetar
man pa ett helt annat sitt nir det géller budgetprocessen. Man provar
varje nimnds och styrelses utgiftsomrdden utifran den faktiska verklig-
heten. Man ser om ramen ar for stor eller for liten. S& smaningom korri-
gerar man det hela i slutdindan. Har gor vi precis tvirtom. Vi faststéller



ramen, och om innehéllet sedan inte blir riktigt bra spelar det ingen roll.
Det fér bli som det blir!

Lennart Nilsson kan inte anklaga oss vénsterpartister for att vi inte tar
ansvar for helheten i budgeten. Nagelfar man var budget finns det ingen-
ting att anmérka pa. Avvikelsen for 1998 ars budget &r 1,8 miljarder,
vilket vi tar in skattevigen. Daremot gor vi kraftiga omfordelningar inom
systemen — fran hoginkomsttagare till 1dginkomsttagare, fran rika foretag
till fattiga smaforetagare. Darfor kan vi ocksé fa utrymme for hojda bo-
stadsbidrag och andra sociala reformer och forbattringar pd omraden dér
vi tycker att man nu bdrjar nd sméartgriansen.

Vissa av de kommunala bostadsbolagen kommer att sénka hyresniva-
erna. Men kommuner och bostadsbolag star ju i k6 hos inrikesministern
for att fa stod och hjilp i den kris de befinner sig i. Ut och titta p& verk-
ligheten! Lev inte bara i den hédr vérlden! Det finns en vérld utanfor
ocksa.

Anf. 211 LENNART NILSSON (s) replik:

Fru talman! Jag hoppas att vi som tillhdr den hir vérlden med ut-
gangspunkt fran vart uppdrag hér i parlamentet ocksd kénner till den
andra delen av virlden. Det &r inte bara vénsterpartister som har patent p&
att kdnna till en verklighet som vi forhoppningsvis alla lever i.

Nér jag lyssnar pd Owe Hellberg nér han diskuterar ett utgiftsomrade
som handlar om att vi har x kronor till vart forfogande har jag invind-
ningar mot en sak: Owe Hellberg forséker med sin argumentation och sin
debatteknik framstélla Véansterpartiet som ett parti med 1dsningar pa alla
de problem som &tminstone jag &r medveten om finns pa bostadsomradet.
Det finns sjélvfallet enorma problem med kommunernas borgensatagan-
den, krisargangar, minniskors mojligheter att efterfrdga en bostad till en
rimlig kostnad osv.

Men det dr inte s& att Owe Hellberg och Vénsterpartiet har nigra 10s-
ningar pa alla problem i det som vi diskuterar nu. Jag r inte ens dverty-
gad om att man vid ett och samma tillfille kommer att kunna losa alla
problem nér regeringen kommer med sin bostadspolitiska proposition till
varen. Det &ar frdga om en stindig process som vi méste delta i utifrdn
verkligheten.

Anf. 212 OWE HELLBERG (v) replik:

Fru talman! Skillnaden &r vil att vi i Vinsterpartiet faktiskt forsdker
gora nagot at problemen. Nir det géller bostadsbidragen och ramarna for
de hir tre aren hinder ingenting trots att vi vet att mer och mer pengar
kommer att fattas allteftersom &ren gér.

Vi har inte s& mycket pengar att rora oss med. And4 anser sig Social-
demokraterna ha rad att ta bort vérnskatten och forlora 4 miljarder kronor
om aret i fortsttningen for att de som tjdnar 19 000 kr och dardver skall
f4 mer i planboken. Det ar pengar vi skulle kunna anvinda pa ett mycket
battre sitt. Det dr s& Vénsterpartiet for sin politik — i solidaritet med de
svaga i samhéllet. Tyvérr, Lennart Nilsson, har ni socialdemokrater tapp-
pat en hel del av det. Jag beklagar detta.
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Anf. 213 LENNART NILSSON (s) replik:

Fru talman! Vi kan naturligtvis diskutera vérnskatten, men det &r inte
vart omrade for ndrvarande. Om det hade varit s att vi skulle diskutera
varnskatten utifran att Owe Hellberg och Vinsterpartiet hade velat an-
vinda dessa pengar for att 6ka pa rintebidragen hade det varit okej, men
det ar ju inte s som Owe Hellbergs och Vinsterpartiets forslag ligger i
samband med det hér betankandet.

Anf. 214 INGA BERGGREN (m) replik:

Fru talman! Nésta gang kan jag ta ett exempel frdn Trelleborg,
Lennart Nilsson. Da skulle vi kunna jamfora véra siffror nir det géller
hyresséttning och den diskussion som Lennart Nilsson borjade.

Det ér alldeles riktigt att Moderaterna inte bara tar upp att fastighets-
skatten paverkar hur mycket det kostar att bo, utan det ar just helheten vi
vill ha. Vi diskuterar utifran att generella subventioner skall bort samti-
digt som vi skall trappa ned fastighetsskatten. Hyresséttningen maste ske
pa ett mycket friare sétt dir man tar hinsyn till 1ige och standard sé att vi
kan moéta vad ménniskor vill ha.

En mycket viktig del &r ju att ménniskor far behélla mer av sin in-
komst sa att de kan betala med egna pengar. Att inte vara beroende av
bidrag ar en verklig trygghet som ménniskor vill kinna.

Likadant ar det for de unga ménniskorna. I forsta hand maste vi bed-
riva en politik 1 Sverige s att de unga arbetslosa far ett jobb sé att de kan
betala en bostad.

Vad svarar Lennart Nilsson Jan Danneman om fastighetsskattens pa-
verkan pa hyrorna? Ar det rimligt att en till tvA manadshyror gar till fas-
tighetsskatten?

Anf. 215 LENNART NILSSON (s) replik:

Fru talman! Fastighetsskatten péverkar sjdlvfallet boendekostnaden.
Réntebidragen trappas ju av med naturlighet ver &ren. De flesta av vara
bostider i Sverige har inga rintesubventioner. Subventioner har vl i s
fall de som far dra av sin rénta pé sin skatt. Det 4r ju en subvention fran
andra skattebetalare. Det &r egentligen en véldigt liten del av fastighets-
bestindet som ingér i rintebidragssystemet. Problemet &r bara att de
fastigheter som har réntesubventioner &r de som &r byggda under de ar
nir man hade de hogsta kostnaderna och de hogsta hyrorna. Moderater-
nas forslag skulle alltsd innebéra att det skulle bli kraftigt 6kade kostna-
der for de bostider som redan dr dyrast. Sedan skulle man kunna tillgo-
dogora sig detta i manga billiga bostider. Vi tycker inte att den politiken
ar vare sig riktig eller rimlig.

Man kan naturligtvis 6nska att man skall kunna leva pa sin 16n. Det
tycker vél alla egentligen. Men nu ser inte vardagen och verkligheten ut
riktigt s& som Inga Berggren beskriver den. Hur skall unga ménniskor
som har ldga 16ner kunna klara sig i sin bostad om man skulle avskaffa
bostadsbidraget for dem ocksa, som Moderaterna vill? De kan ju inte leva
pa sin 16n ens i dag.



Anf. 216 INGA BERGGREN (m) replik:

Fru talman! Jag tror att unga méanniskor gérna skulle vilja ha en litet
enklare lagenhet som inte kostar sd mycket. Det borde vara mojligt for
dem att kunna hitta en sddan ldgenhet. Hér i Stockholm har det tydligen
blivit trassel s& att man inte har kunnat komma i gdng med ett bygge av
enklare lagenheter. De ansvariga séger att de bygger i alla fall. Vad sidger
Lennart Nilsson om det? Om jag inte kommer ihag alldeles fel &r det
HSB som ténker gora pa det séttet. Sa kan det ju inte vara, eller hur?

Lennart Nilsson talar om krisargangarna. Vad tidnker Lennart Nilsson
foresla regeringen att gora &t dem? Det kommer att bli vildigt besvérligt
daven om inte Moderaternas forslag infors. Det skulle jag véldigt gidrna
vilja veta av Lennart Nilsson.

Det finns ju en tinkbar mojlighet att skjuta pa inforseln av fastighets-
skatten ytterligare ett &r. Det &r vi moderater beredda att gora. Jag tycker
att jag girna vill sidga det har till hyresgastrorelsen.

Anf. 217 LENNART NILSSON (s) replik:

Fru talman! Om Inga Berggren fragar mig i egenskap av gruppledare i
bostadsutskottet, vill jag séga att var ambition i de diskussioner vi for
med regeringen &r att vi vill medverka till att 16sa problemen med krisér-
gangarna. Vi dr medvetna om att det finns problem nér det géller infas-
ningen av fastighetsskatten.

Vi fér naturligtvis avvakta och se vad det hér leder fram till i proposit-
ionen framover. Men det som &r angeldget ndr man diskuterar krisér-
gangar ar ju, och det har ju regeringen ocksa sagt, att det inte skall vara
s att staten och samhillet tar pa sig kostnaden. Aven banker och andra
finansieringsinstitut maste vara med och ta sin del av ansvaret for att 16sa
dessa fragor. Men det &r sjdlvfallet en angeldgenhet for oss alla att reda ut
de problem som finns pa de olika omradena. Det finns alltsd problem,
och jag utgér ifrn att det &r prioriterade fragor. Sedan far vi vil se vad
detta leder fram till.

Anf. 218 ERLING BAGER (fp) replik:

Fru talman! Jag vill kommentera det Lennart Nilsson sade om rénte-
bidrag. Lennart Nilsson har sjélvfallet rétt i att det far konsekvenser om
man minskar rdntebidragen. Det dr ju kommunicerande kérl mellan rante-
bidragen och fastighetsskatten. Men det beror ocksa pé i vilken takt man
gor det hela.

Jag vill peka pa att i Folkpartiet och i flera andra partier har insikten
funnits att om man skall forsdka fa 1ag rénta och ett 14ge dar det blir billi-
gare att bygga och billigare att bo — det &r ju en inriktning som ar viktig —
méste man ocksd komma bort frin de gigantiska subventioner som har
funnits i landet. Detta har hingt ihop, och det har inneburit att rintelédget
har pressats uppat rent nationalekonomiskt. Den insikten tror jag att den
parlamentariska utredning som Lennart Nilsson sjéilv satt i ocksa kom
fram till. Framtiden var inte att man skulle ha nya statliga subventioner i
boendet.

Lennart Nilsson har ju kritiserat Danellsystemets inférande. Manga
socialdemokratiska politiker som satt i den parlamentariska utredningen
intog successivt en instillning som lag ganska nira Folkpartiets syn pa
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bostadspolitiken. Vi kan kanske fa en samordning framéver som innebér
att vi kan driva en ekonomisk politik i landet som ockséd grundldgger att
vi far en 1ag rénta. Da dr det billigare att bo och billigare att bygga. Dé ar
det ibland litet smértsamt nér det géller rdntebidragen.

Det vérsta forslaget for att minska rantebidragen i landet star ju den
socialdemokratiska regeringen for nir man sdger att om ett kommunalt
bostadsbolag siljs till en privat 4gare kommer man att ta bort hela rénte-
bidraget. Vad innebir det for de méanniskor som skall bo i den fastighet-
en, Lennart Nilsson?

Anf. 219 LENNART NILSSON (s) replik:

Fru talman! Lars Stjernkvist aterkommer nir det géller just den del
som hinger ihop med allménnyttan.

Det dr mojligt att det kommer att bli minskade subventioner utifran de
gigantiska tal vi har haft tidigare.

Det verkar som om Erling Bager har glomt bort vad som har hént un-
der senare ar. Det har ju varit en dramatisk nedgéng av réntesubvention-
erna beroende pé att rdntorna har sjunkit tack vare den politik som har
bedrivits. Den stora vinnaren pa grund av att regeringen har kunnat fora
en bra ekonomisk politik dr naturligtvis statskassan eftersom subvention-
ernas andel har minskat totalt sett. Bostadssektorns andel av utgifterna
har minskat varje ar. Det gor den fortfarande.

Det som Erling Bager och Folkpartiet 4r inne pa ar att fordndra de
villkor som géller. Det kommer att sl& véldigt hart pa de argangar som ar
dyrast i dag. Det handlar ju om att fordndra spelreglerna for dem som
redan har fatt dtaganden nir det géller den s.k. garanterade rdntan som
ingen egentligen tror pd i dag med utgangspunkt i att man har fordndrat
villkoren.

Det man skulle onska sig dr att politiken forhoppningsvis blir s
framgéngsrik framover att rintorna sjunker ytterligare. Nu &r det ganska
stabilt. Jag utgér ifran att om réntorna blir bara ett par procent behovs det
inga subventioner om man skall bygga nytt.

Anf. 220 ERLING BAGER (fp) replik:

Fru talman! Jag kan halla med Lennart Nilsson om att det kan vara
vanskligt att gora berdkningar p& hur mycket rintebidragen kan minskas.
Vi har ju sett att minskningen inte sker som i en skidbacke utan som i en
stortloppsbacke. Vi berdknar att rintebidragen minskar fran arets 18
miljarder till 11 miljarder pd nagra fa ar. Det &r en stor minskning, som
ocksa ér gladjande.

Ocksa fastighetsskatten, Lennart Nilsson, paverkar ménniskors boen-
dekostnad. Det &r viktigt att ni socialdemokrater tar det till er. Jag tror att
vi &r néra en skatterevolt i vért land. Ménniskor som bor i vissa omrdden
har fatt sddan storlek pa fastighetsskatten att de inte klarar att bo kvar.

Lennart Nilsson kommer fran Bohuslidn. Jag har tidigare hir i kamma-
ren ndmnt paret pad Dyrdn som har ringt mig och beréttat att de far betala
26 000 kr i fastighetsskatt for att de bor i sin gamla trévilla p4 Dyron.
Frun har varit hemmafru, mannen har varit fiskare. De har liten ATP,
néstan ingenting. De kan visserligen titta pa Marstrandsfjorden hela vin-
tern, men det kan man inte leva pa.



Om vi hér i landet har ett fastighetsskattesystem som innebér att man  Prot. 1997/98:40
skall betala 26 000 kr for att bo i sitt egnahem, som é&r betalt och som 4 december
man inte har ndgot 1an pa och vi inte tar till oss att detta &r galet, tror jag
att det kan sluta illa. Samhdllsplanering,

bostadsforsorjning och

Anf. 221 LENNART NILSSON (s) replik: byggande samt vissa
Fru talman! Det &r just den hér problematiken som man haller pd och  pessimmelser om
ser Over i Regeringskansliet. Jag utgdr ifrén att det kommer forslag som  giimnnyitiga
forhoppningsvis kommer att lindra avarter i detta. Det finns naturligtvis  postadsforetag
problem inom fastighetsskatteproblematiken som man stidndigt maste se
over. I grunden dr det inget storre problem for de allra flesta. Det finns
som sagt sddant som Erling Bager tar upp. Men jag utgér ifrn att det
kommer forslag kring de hér fragorna framover.

Anf. 222 ULF BJORKLUND (kd) replik:

Fru talman! Jag funderar litet 6ver verklighetsbeskrivningen. Har
Lennart Nilsson inte uppmérksammat det hundratal nédropsskrivningar
som vi alla har fatt fran barnfamiljer och egnahemsédgare? Har inte
Lennart Nilsson lyssnat till erkidnda familjeekonomers beskrivning av
konsekvenserna av de nya bostadsbidragsreglerna?

Fran kristdemokraternas sida vill vi kompensera neddragningen av de
generella bidragen genom att ge riktade bidrag i form av bostadsbidrag.
Sadant géller sjalvklart &ven dem i Jirfilla som &r beroende av det.

Socialdemokraterna vill ju ge 6kade barnbidrag. Skillnaden &r ju bara
att barnbidrag, som vi i och for sig inte har ndgot emot att man okar, gar
bade till miljonédrer och dem som inte har nagra tillgdngar alls. Det vore
intressant att hora om verklighetsbeskrivningen och de skrivningar vi fétt.
Ar det bara skoj alltihop?

Anf. 223 LENNART NILSSON (s) replik:

Fru talman! Jag tar alltid sddana hér brev pa allvar. Det gor vi for-
hoppningsvis allihop. En del av problemen réttade vi till.

Mainniskor som behdver bostadsbidrag ér ju ofta l4gavlonade, si det
kanske &r fel att prata om fordelningspolitik i de hir delarna. Men det &r
sjdlvklart ingen som Onskar att man drar ned p& bostadsbidragen. Po-
dngen i min argumentation nir det giller Jarfallabygden handlar inte bara
om att det finns barnfamiljer i samhéillet. Det &r snart en liten del av den
totala befolkningen. Ménga ldgavlonade ménniskor som bor i Jérfélla-
bygden och kanske har en 16n som dr ganska lag kommer inte 6ver huvud
taget i atnjutande av bostadsbidrag. Det innebér givetvis att de far det
annu svarare att klara av sin situation.

Bostadspolitik kan inte enbart handla om att vi skall ha en politik
inom familjepolitikens ram. Det handlar om andra ménniskor ocksa, och
inte bara barnfamiljer.

Sjalvklart syftar var politik till att man skall kunna klara av att leva
och bo i en bostad till rimlig kostnad. Det vill jag hidvda att i stort sett de
flesta gor i vart samhélle i dag.
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Anf. 224 ULF BJORKLUND (kd) replik:

Fru talman! Det dr vil 4nda sa, Lennart Nilsson, att nir man pratar om
kirva ekonomiska tider och smé ramar for ekonomin maste man priori-
tera. Frin kristdemokraternas sida har vi sagt att det faktiskt dr barnfamil-
jer vi i forsta hand maste se till i ett sddant lage. Dessutom har man mal-
sdttningar som man star fast vid, som sager att barn, sarskilt i skoléldern,
bor ha tillgéng till ett eget rum. Om man skall klara de malséttningarna
méste man se till att man skapar regler som gor det mojligt och inte bara
vifta med vackra ord. Det ar faktiskt verkligheten som géller.

Jag uppfattade att Lennart Nilsson sade att vi har att hélla oss till
strama ramar. Det dr den argumenteringen jag for. Da dr det i forsta hand
barnfamiljerna som maste garanteras en god boendemil;jo.

Anf. 225 LENNART NILSSON (s) replik:

Fru talman! Nar det géller att prioritera vill jag siga att kristdemokra-
ternas forslag ju innebér att man skall ta ifrdn &dven barnfamiljerna ett
antal hundralappar. Om det enbart skall handla om dem som har rénte-
subventioner kan det rent av rora sig om tusenlappar.

De bostadsbidrag som Ulf Bjorklund och Kristdemokraterna foreslér
kommer inte att kunna kompensera dem som bor i de dyraste husen och
dem som bor i de senaste &rgangarna. Det dr de som har rantesubvention-
er. Det kommer att innebéra att de som bor billigare naturligtvis fir en
del av kristdemokraternas forslag. Jag utgér ifran att de allra flesta som
bor i de rintesubventionerade husen kommer att g& back, 4ven om man
hojer bostadsbidragen med tillimpningen av att man skall minska rénte-
subventionerna.

Anf. 226 PER LAGER (mp) replik:

Fru talman! Eftersom Lennart Nilsson tog upp frdgan om fastighets-
skatten, som egentligen inte hér hemma i den héir debatten, vill jag ndmna
att Miljopartiets idé om att fasa ut fastighetsskatten ser helt annorlunda ut
an de andra partiernas.

Vi vill ju vixla ut fastighetsskatten mot energiskatter och kommunala
miljo- och infrastrukturavgifter. Det dr ndgot helt annat.

Vi vill alltsa se till att boendet i sig inte skattebelastas om det inte in-
nebdr en miljobelastning. Sjélva miljobelastningen dr ndgot som vi skall
beskattas for, men inte om vi lever miljoriktigt och bor miljoriktigt.

Vi talar i internationella sammanhang om rétten till ett hem. Jag &r li-
tet bekymrad 6ver Lennart Nilssons id¢ att man skall l4gga skatt pa fas-
tigheterna bara darfor att de inte flyttar utomlands. Vore det inte mycket
klokare, Lennart Nilsson, att ligga skatt pa sdédant som dkar miljoskulden
till vara barnbarn, dvs. att vi i stéllet kom fram till ett skattesystem som
befriade det riktiga séttet att leva frdn beskattning och lade skatten pa
saddant som forstor en del av framtiden?

Jag tycker att man skall begrunda den utformning som Miljépartiet f6-
reslar. Andra partier har andra forslag till utfasning av skatten, men jag
vill fran Lennart Nilsson f& en kommentar till att han vill halla fast vid
fastighetsskatten och menar att denna skall finnas kvar sa linge han finns
hér i riksdagen. Ser han ingen mojlighet att fasa ut den och ersétta den
med nagot annat?



Anf. 227 LENNART NILSSON (s) replik: Prot. 1997/98:40
Fru talman! Jag inser att en fastighetsskatt som ger 6ver 20 miljarder 4 december
till statskassan inte kommer att férsvinna under dverskadlig tid, i varje
fall inte under den tid som jag kan finnas kvar hér i riksdagen. Samhdllsplanering,
Jag konstaterar i ovrigt ocksa att allting ju handlar om avvégningar  postadsfsrsorjning och
och prioriteringar och om ménniskors forstéelse for olika saker. Det som  pyooande samt vissa
Per Lager sdger om vixling av skatter kan lata sympatiskt, men jag vet  postimmelser om
vad ménniskor tycker nir de skall betala sina elrdkningar och sina olje-  giimannyttiga
rakningar, och mycket av kostnaderna pd dessa beror pd vaxlingen till  posiadsforetag
storre uttag av energiskatt. Man fir naturligtvis alltid goéra avvigningar.
Totalt sett dr det riktigt att vi maste hushélla med vara tillgdngar och vara
resurser, men det handlar samtidigt om vad ménniskor orkar med i en
karv tid.

Anf. 228 PER LAGER (mp) replik:

Fru talman! Det handlar om att med ekonomiska styrmedel forsoka
lotsa oss in i det ekologiskt och socialt héllbara samhillet. Det gor vi
genom att med beskattning belasta ett sitt att leva som skapar en storre
miljoskuld for framtiden. Det géller d sddant som transporter och hela
energiomradet, som vi haller pé att stilla om.

Sjalvfallet blir de ledande faktorerna i framtiden hushéllning och sé-
dant. Vad jag vill fA Lennart Nilsson att sdga &r att om vi hittar skatteba-
ser som motsvarar de 20 miljarderna — om vi nu behover dessa; titta bara
pa EU-avgiften! — &r han ocksd beredd att fasa ut fastighetsskatten och
ersitta den med ett skattesystem som i stillet bygger pa miljobelastning-
en.

Anf. 229 LENNART NILSSON (s) replik:

Fru talman! Jag &r inte beredd att hir diskutera olika former av teknik.
Jag vill bara konstatera att en av de mest grundlédggande delarna i social-
demokraternas politik ar att bygga ett ekologiskt héllbart samhélle. Sedan
fér vi naturligtvis titta pa vilken teknik, vilka styrmedel och vilka metoder
vi skall anvdnda for att klara detta framover.

Jag ser inte att det finns négra skiljaktigheter mellan mig och Per La-
ger nér det giller inriktningen. Sedan fir man naturligtvis diskutera vilka
metoder man skall anvénda for att klara det har.

Anf. 230 LARS STJERNKVIST (s):

Fru talman! Jag skall sdga nigra ord om regeringens proposition nr
37, som vid sidan om budgeten behandlas i det hir betinkandet. Inga
Berggren sade nér hon for en bra stund sedan holl sitt anférande att hon
foredrog privata fastighetségare framfor de kommunala. Hon tyckte inte
att bostadsdgande dr en kommunal angeldgenhet.

Jag har inte en sd dogmatisk och stelbent syn pa det hir. Jag vet att
det finns vildigt manga privata fastighetsigare som skoter sina fastigheter
bra och som pa manga sitt bidrar till att utveckla fastighetsédgandet, men
jag vet ocksa att det finns kommunala foretag som har varit foregangare
nir det géller boinflytande och att bygga mera miljoriktigt.

Den slutsats som jag har dragit, med min pragmatiska syn, ar att ba-
dadera behovs och att det géller att ha en rimlig blandning. Jag tycker att
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erfarenheterna har visat att de kommunala foretagen har bidragit bade till
att pA manga orter hélla kostnaderna nere och till att upprétthalla kvali-
teten.

Vi har pratat véldigt mycket om bostadspolitikens baksidor, och det &r
val naturligt att vi politiker gor det, men det &r viktigt att understryka det
som Lennart Nilsson var inne pa, ndmligen att vi lever i ett land med en
véldigt hog boendestandard, ocksa for sdmre stéllda. Jag tror att vart
kommunala bostadséigande, vara allménnyttiga foretag, har spelat en
valdigt stor roll nér det géller att hoja bostadsstandarden i vart land.

I propositionen och i utskottsmajoritetens forslag foreslds att de
kommunala bostadsforetagen dven i fortsdttningen skall spela en viktig
roll. De fér 6kade mojligheter att stirka sin ekonomiska stéllning i de fall
dér det behdvs. De far fortsatt mojlighet att slappa in andra égare, och det
tror jag pd manga stillen kan vara vérdefullt, dock utan att de for den
skull forlorar sin stdllning som allmédnnyttiga foretag.

Dessutom tycker regeringen och dven utskottsmajoriteten att om na-
gon kommun planerar och genomfor forsiljning av stora delar av bo-
stadsbestandet, kan man riskera att forlora de bidrag som man en ging
har fatt fran staten for att bygga upp sina foretag. Jag tycker att det ar en
ganska rimlig ordning. Har man fatt ett bidrag for att utfora nagot som
man sedan bestdimmer sig for att sluta med att utfora, forlorar man den
fordelen. Jag tycker att regeringens resonemang ar ganska logiskt, och det
ar rimligt att den ordningen far gélla dven i fortséttningen.

Vi skall dessutom minnas att bakgrunden till att det hir infordes var
att ett antal Stockholmskommuner umgétts med planer pé och i négra fall
ocksd genomfort stora utforsiljningar av kommunala foretag. P4 nagra
stillen sade man dessutom — enligt mitt sdtt att se oerhort cyniskt — att
man var medveten om att detta fick sociala konsekvenser for manga i de
egna kommunerna men att det ansvaret far andra ta; det tar inte vi.

Ett sddant resonemang &r kanske mgjligt att fora i Stockholm — dven
om jag inte tycker att man skall gora det — dér man pa ett oerhort cyniskt
sétt kan skjutsa méinniskor mellan kommunerna. I andra delar av landet
skulle det naturligtvis vara helt omgjligt, t.o.m. for moderater, att fora ett
sé cyniskt resonemang.

Man kan nir man léser det hér betinkandet fi intrycket att de flesta
partier egentligen tycker ganska illa om regeringsforslaget, men det &r
inte helt riktigt. Aven om det finns manga reservationer visar det sig nir
man lédser det finstilta att man r kritisk av olika skél och har vildigt olika
16sningar. Moderaterna lyckas dessutom framfora tva enligt min mening
motstridiga uppfattningar i samma sakfraga.

I reservation 7 skriver moderaterna inklusive Inga Berggren tillsam-
mans med de andra borgerliga foretrddarna: ”Det borde inte rdda ndgon
tvekan om att drenden som ror de allménnyttiga bostadsforetagens dgar-
profil bast kan bedomas i ett kommunalpolitiskt perspektiv och inte mot
bakgrund av ndgon mer eller mindre ‘ideologisk centralistisk doktrin’.”

Hir séger man att staten inte skall ldgga sig i frigan om kommunala
bostadsforetag, utan detta r en kommunal angeldgenhet. Jag vet — jag
véntar pd Ulf Bjorklunds instimmande nick — att en del av dem som har
undertecknat den reservationen tycker att kommunerna skall sla vakt om
och utveckla sina kommunala bostadsforetag.
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Man séger i denna reservation att kommunerna skall ta hand om detta.
Man skall inte peta i den kommunala sjélvstyrelsen. Detta &r en invand-  sgmpdilsplanering,
ning som jag respekterar och har stor forstéelse for. Jag tycker att det  posradsforsorining och
vore bra om vi till hundra procent kunde fullf6lja den, men erfarenheterna  pyooande samt vissa
fran bl.a. en del Stockholmskommuner gor att jag for min del tycker att  postimmelser om
man just pd detta strategiska omrade kan géra en begrdnsning av den  giimannyttiga
kommunala sjélvstyrelsen. bostadsforetag
Vinder man sedan blad till reservation nr 9 skriver moderaterna i en
egen reservation apropd de kommunala foretagen och det faktum att
kommunerna dger bostadsforetag: “Detta dr en mycket allvarlig utveckl-
ingstendens som snarast bor atgirdas. I hog grad kan kommunerna redan
i dag paborja avvecklingen av sitt engagemang i bostadsbolagen.”
Har skriver moderaterna att man bor atgirda det faktum att kommu-
nerna dger bostadsforetag. Slutsatsen, Inga Berggren, méaste rimligen bli
att kommunal sjdlvstyrelse &r jéttebra enligt moderaterna s& ldnge man
anvinder den kommunala sjalvstyrelsen till att bedriva moderat politik.
Jag tycker av forklarliga skal att det ar ett felaktigt synstt.
Jag tycker att det dr bra att det med undantag av Moderaterna och
mdjligtvis ocksa Folkpartiet, som i vanlig ordning vinglar litet, uppenbar-
ligen finns ett mycket brett stod i den hdr kammaren for de kommunala
bostadsforetagen och ett forsvar for dem. Sedan har vi litet olika 16sning-
ar pa hur de skall forsvaras. Det kan vi sdkert 16sa. Trots reservationerna
ar det dndd skont att konstatera att det finns ett vildigt starkt stod for
deras fortsatta roll for en social bostadspolitik.
Jag yrkar bifall till utskottets hemstillan i betdnkandet.

Anf. 231 INGA BERGGREN (m):

Fru talman! Lars Stjernkvist beskriver sig som pragmatiker. Jag und-
rar da varfor Lars Stjernkvist stiller upp bakom regeringens forslag dar
man vill direkt reglera kommunerna pa det séttet att om de forséljer mer
an 25 % av sina kommunala bolag straffas de. Det hade varit mycket
béttre att 14ta bli det.

Moderaterna utvecklar i sin egen reservation ytterligare tankarna
kring den s.k. allminnyttan. Vi anger den idéinriktning vi har. Vi anser
nidmligen inte att kommuner, skattebetalare, skall dga lagenheter och hyra
ut dem. Vi ser nu ocksa resultatet nir kommunerna i ldnga rader vinder
sig till regeringen for att f4 stod darfor att man i dag har vildigt ménga
outhyrda lagenheter.

Skattebetalarna maste alltsd ga in och betala en del for den misslyck-
ade politiken i kommunerna. Det sker pé olika sitt, antingen genom att
kommunerna skjuter till dgartillskott eller gar in direkt for att ge ett for-
lustbidrag. Kan det vara ndgonting att satsa pa i framtiden, Lars Stjern-
kvist?

Anf. 232 LARS STJERNKVIST (s):
Fru talman! Som jag sade i mitt anférande tycker jag att detta dr en
ganska rimlig ordning nir en kommun far statligt stod for att kunna ta ett
bostadssocialt ansvar for att garantera alla sina kommuninvénare en bra
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bostad, och far ett stod for att bygga bostdder. Om man sedan bestimmer
sig for att man i kommunen inte vill ta det ansvaret utan séljer foretagen
tycker jag det egentligen &dr ganska logiskt att staten i det laget séger: Vi
forbjuder er inte att sélja, men om ni sdljer tar vi i sd fall tillbaka de
pengar som ni har fétt. Jag tycker att det 4r en ganska logisk och rimlig
ordning. Det &r svaret pa Inga Berggrens fraga.

Nu méste jag stiilla motfrdgan. Aven Moderaterna vill, i varje fall en-
ligt reservation 9, reglera kommunerna om det 4r sé att de inte vill bed-
riva en moderat bostadspolitik. Ni skriver att ni skall atgdrda det. P4
vilket satt vill ni dtgéirda de kommuner som végrar lyda order och sélja ut
foretagen? Hur skall ni atgirda de kommunpolitiker som vill behélla sina
kommunala bostadsforetag? Vad doljer sig bakom uttrycket agarda?

Anf. 233 INGA BERGGREN (m):

Fru talman! Som jag sade &r detta Moderaternas instillning. Vi tycker
inte att skattebetalarna genom kommunen skall dga fastigheter. Dérfor
menar vi att man i kommunerna successivt skall se till att sdlja fastighet-
erna eller erbjuda dem som bor i ldgenheterna att kdpa dem. Detta ar
naturligtvis ett arbete pa litet ldnge sikt.

Jag vill anda poédngtera att den utredning som foregick detta forslag
konstaterade att det nér regeringen borjade fundera pa att géra nadgonting
at detta inte var en flodvag av forsdljningar. De ldgenhetsinnehavare som
hamnade i en privat fastighet fick inte hyresnivan 6kad onormalt mycket.
Det péverkade inte heller bostadsforsorjningen for de s.k. svaga hushal-
len.

Jag tror att den inriktning som vi moderater pé langre sikt foresprékar
ar den riktiga.

Anf. 234 LARS STJERNKVIST (s):

Fru talman! Det sista som Inga Berggren sade tycker jag understryker
att bostadsmarknaden nog fungerar bist om det dr lagom blandning mel-
lan kommunalt &dgande och privat dgande. Det faktum att det inte hade s&
stor betydelse att nigra lagenheter saldes kanske berodde pa att det inte
paverkade balansen sd mycket. Men om alla bostider dgdes privat skulle
det sékert f4 dramatiska foljder. Likaval skulle det sdkert fa olyckliga
konsekvenser om alla kommunala bostdder kommunaliserades. Det &r
dérfor som vi skall ha en lagom blandning.

Jag atervander till min fraga, Inga Berggren. Jag dr kommunpolitiker i
Norrkdping. Om Moderaterna skulle fa regeringsmakten skulle Inga
Berggren kanske konstatera: Nu skall kommunerna inte 4ga nagra fastig-
heter. Hur skall ni i sé fall dtgirda sa att jag atlyder siddana direktiv? Hur
skall ni atgérda sé att &ven jag i Norrkdping gér som ni tycker i reservat-
ion nr 9, ndmligen ser till att kommunerna inte 4ger nagra bostéder? Skall
ni ta pengar, eller skall ni géra pa ndgot annat sitt?

Anf. 235 ERLING BAGER (fp):

Fru talman! Nir det géller allmidnnyttan och bostadsforetag ar min in-
stillning inte att sélja ut rubbet. Visst kan man sélja ut en hel del i all-
ménnyttan. Vi har giganter som Stockholmsbostédder och Poseidon i G6-
teborg. Det &r bolag som har haft 45 000 lagenheter. Det séger sig sjilvt



att det ibland har varit ganska svart att administrera. Det har varit pro-
blem for bolagen att ha en s& stor méangd lagenheter.

Jag tycker att man kan sdlja ut en hel del och att det &r viktigt att man
kanske gor det och delar upp de storre bolagen i mindre enheter. Min
instéllning &r inte att sélja ut rubbet. Allménnyttan har sikerligen en fort-
satt plats som é&r viktig. Jag vill peka pa att nir den privata fastighetskri-
sen var i slutet pd 80-talet gav de allméinnyttiga bostadsforetagen en viss
stabilitet.

Socialdemokraterna vill ta bort réntebidragen helt och héllet om en
kommun vill sdlja ut fastigheter. Det vérsta hotet dver huvud taget mot
rantebidragen i landet 4r om en kommun vill sélja ut fastigheter och s-
regeringen da har genomdrivit att hela rantebidraget &ker bort.

Om Lars Stjernkvist ville fundera litet grand pa hyresgésterna i ett sa-
dant hus. Vad har egentligen de gjort for ont, och hur hart drabbas de?
Har ni exempelvis berdknat hur mycket man kan drabbas som hyresgést i
en sadan fastighet?

Anf. 236 LARS STJERNKVIST (s):

Fru talman! Forst vill jag be Inga Berggren om ursékt. Jag var inte
medveten om att replikréitten var slut.

Jag vénder mig sedan till Erling Bager. Jag forstod inte riktigt frigan.
Jag maste darfor be Erling Bager upprepa den.

Jag gér till forsta delen av hans inldgg. I reservation nr 11 skriver Er-
ling Bager och Ulf Bjorklund att man maste ifrdgasitta om kommunerna
verkligen skall driva affirsverksamhet. Det var den formuleringen som
jag tolkade som att &ven Folkpartiet umgés med sddana planer. Jag har
sett liknande formuleringar i andra sammanhang.

Jag tycker att det dr vdldigt bra att Erling Bager distanserar sig nér det
giéller detta med att sdlja ut hela rubbet, som han uttryckte det. Det ar i
alla fall ett steg, om an litet — far vi resonera fler gdnger blir det kanske
litet storre — frén den véaldigt rigida hallning som Moderaterna har intagit.

Anf. 237 ERLING BAGER (fp):

Fru talman! Folkpartiet har fattat ett beslut om att man vill arbeta for
att kommunerna inte skall ha kommunala bolag. Det var uppe pa
landsmoétet. Men nér det géller kommunala bostadsbolag har vi en upp-
mjukad skrivning. Det ar ndgot annorlunda med kommunala bostadsbo-
lag, liksom med kommunala solarier, caféer och den typen av bolag.
Bostadsbolag ér nagot annorlunda. Dér har vi en mjukare skrivning, och
det har jag arbetat for.

Nér det giller min fraga sé &r det sé att det i reservation 7, som &r ge-
mensam for flera partier, mitt pa sidan i betdnkandet finns en uppstillning
med olika streck. Dar skriver vi under punkt tva: “att hyresgésterna i de
kommunala bostadsforetagen kommer i simre position dn hyresgéster hos
privata bostadsforetag om de allminnyttiga bostadsforetagen forlorar sitt
rantestdd.”

Det maste helt enkelt vara s, Lars Stjernkvist, att om en kommun —
t.o.m. med s-politiker — séljer en fastighet och denna forlorar rantebidra-
gen, drabbar det de boende. D& fragar jag om ni socialdemokrater har
rdknat pa det hir egentligen. Ni dr ju det storsta hotet mot hyresgéster
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over huvud taget om man raknar pa dessa ménniskor som bor i en fastig-
het som mister rdntebidragen helt och hallet beroende pa att kommunled-
ningen i demokratisk ordning fattar ett beslut om att avyttra ett bolag —
kanske for att man vill forbattra kommunens ekonomi och satsa pé dldre-
omsorg, barnomsorg och sjukvard.

Anf. 238 LARS STJERNKVIST (s):

Fru talman! D4 forstér jag fragan. Vi socialdemokrater har forstétt att
det finns borgerliga kommunpolitiker — och kanske ocksé en och annan
socialdemokrat — som umgas med planer pé att fverge sitt bostadssociala
ansvar. Det tycker vi r allvarligt. Men vi tror inte ens om folkpartistiska
och moderata kommunalrad att de &r beredda att, om de vet det p& for-
hand, genomdriva beslut som kraftigt forsimrar ekonomin for sina kom-
muninvanare. Det &r darfor den hér regeln finns. Syftet ar alltsa inte att
forsdmra for hyresgésterna, utan syftet dr att undvika att man fattar beslut
som forsédmrar tillvaron for kommuninvanarna.

Anf. 239 OWE HELLBERG (v):

Fru talman! Vinsterpartiet stoder regeringens forslag i den hér fragan,
men det dr inte med nagon storre entusiasm, maste jag sdga. Det 4r ju inte
genom hot, Lars Stjernkvist, som man vinner fortroende bland landets
kommuner och kommunpolitiker. Det gér man genom signaler om att
staten stiller upp pa en politik som gor det mojligt att fora en social bo-
stadspolitik.

Da vill jag stilla négra fragor till Lars Stjernkvist direkt, for jag me-
nar att det hiar maste f& en uppfoljning i den bostadspolitiska proposition-
en. Far det inte det, 4r det mycket tveksamt med stdd till ett sddant hir
forslag.

Blir det nagra pengar till bostadsbolag i kris som den hir offentliga
utredningen pekar pa? Blir det ndgra forbattringar nér det giller kommu-
nernas rattigheter att komma &ver lagenheter? Vi pratar ju om frivilliga
overenskommelser. Jag liste nyligen om Ljungberggruppens fastighets-
bestind och om vilka regler som man stillde for tilltinkta hyresgéster.
Jag anser att dessa ir rent diskriminerande.

Hur skall vi fa tillbaka den bostadspolitiska debatten i de kommunala
forsamlingarna? I Gévle harom dagen under allménhetens fragestund fick
en ménniska svaret: Sddana fragor hor inte hemma i kommunfullméaktige.
De far du stilla till foretrddarna for de kommunala bostadsbolagen.

Ar det sd vi vill ha det med bostadspolitiken, Lars Stjernkvist?

Anf. 240 LARS STJERNKVIST (s):

Fru talman! Owe Hellberg vet att jag varken vill eller kan svara pa
nagra konkreta fragor nir det géller den proposition som skall laggas
fram i var. Just nu behandlar vi proposition nummer 37.

Men regeringen skulle inte ha lagt fram ett sddant hir forslag, och vi
socialdemokrater skulle inte ha stillt upp bakom ett sddant hir forslag,
om Vi inte var dvertygade om att de kommunala bostadsforetagen har en
viktig roll, och skall ha en viktig roll i framtiden. Det vi gor hér &r ju att
forhindra att moderater och andra i vissa kommuner raserar det sociala
ansvaret.



Sjalvklart méste vi ocksé fundera pé vilka atgiarder som behdvs for att  Prot. 1997/98:40
utveckla dgandet och underlitta for de kommunpolitiker som vill ta ett 4 december
bostadssocialt ansvar. Dér tror jag sdkert att Owe Hellberg och jag sa
sméningom, precis som i dag, skall kunna bli 6verens. Samhdllsplanering,

bostadsforsorjning och

Anf. 241 OWE HELLBERG (v): byggande samt vissa
Fru talman! Det hér forslaget dr inte sdrskilt langsiktigt om man far  pegsimmelser om
sdga det pa ett sédrskilt sitt. Redan dr 2001 ar de samlade rantebidragen  giimdnnyttiga
till kommunerna 300 miljoner dver hela Sverige. Det ér inte ett sarskilt  posiadsforetag
langsiktigt beslut. Jag ser ju hir ocksa, Lars Stjernkvist, att det finns en
storre samhdrighet mellan Socialdemokraterna och Vénsterpartiet i den
hir fragan. Samhdrigheten med borgerligheten &r inte sarskilt stor i de
hdr fragorna. Dérfor forvéantar jag mig naturligtvis diskussioner om de
hér fragorna i kommande bostadsproposition.

Anf. 242 LARS STJERNKVIST (s):

Fru talman! Ja, for att avsluta en lang fard pa ett positivt sétt, kan jag
sdga att jag hoppas att detta inte bara géller mig och Owe Hellberg. Jag
hoppas pa den bostadspolitik som sd sméningom kommer att formas,
alltsa den mer langsiktiga. Det hér dr ju ett kortsiktigt forslag, och det ar
tankt som ett kortsiktigt forslag. Jag hoppas att den ldngsiktiga politiken
skall formas inte bara av Owe Hellberg och mig — alltsé av vénsterpartis-
ter och socialdemokrater. Jag hoppas att det ocksé skall ga att halla liv i
den breda enighet som formades i den bostadspolitiska utredningen nir vi
sd smaningom fattar beslut hér i kammaren. Det tycker jag &r en véldigt
viktig utgdngspunkt.

Vi har naturligtvis ett ansvar inom alla omraden, men jag skulle vilja
pasta att vi har ett sérskilt ansvar inom ett sa centralt valfardsomrade som
det hir. Vi maste forsoka hitta langsiktiga 10sningar som é&r s& breda som
mojligt.

Anf. 243 ERLING BAGER (fp):

Fru talman! Jag tinker inte forlénga debatten ndgot ndimnvirt, men jag
vill fraga Lars Stjernkvist en géng till om det hir med vad som hénder
med hyresgésterna i en fastighet som séljs till privata 4gare och som mis-
ter rintebidragen. Ar det si att ni socialdemokrater riknar krasst med att
lagen ger tvérstopp sa att ni forhindrar utvecklingen? Eller inser ni inte
att det har kommer att ske, dvs. att fastigheter kommer att séljas? Er lag-
stiftning innebédr att man tappar rintebidragen totalt och att hyresgéster
drabbas.

Anf. 244 LARS STJERNKVIST (s):

Fru talman! Det géller ju att vi i god tid innan kommunpolitikerna fat-
tar beslut i viktiga fragor for sina kommuninvanare talar om — som vi gor
hér — att fattar ni det ena eller det andra beslutet, sa far det de hir kom-
munalekonomiska konsekvenserna. Det gor vi i det hir fallet. Vi siger:
Om det 4r sé att ni séljer ut en stor del av era bostadsldgenheter, sa far det
de hir ekonomiska konsekvenserna. Om man sedan gor detta trots den
kunskapen, da &r det inte Lars Stjernkvist som skall stéllas till svars utan
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de kommunpolitiker som fattar ett sddant beslut. Den fragan skall stéllas
till dem.

Jag hoppas naturligtvis att ansvarsfulla kommunpolitiker — folkpartis-
ter och andra — med den hér propositionen, som jag hoppas att riksdagen
stiller sig bakom, kommer att avstd frdn sddana affarer som forsdmrar
ekonomin for kommuninvanarna.

Anf. 245 ERLING BAGER (fp):

Fru talman! Jag &r litet forvénad Over att Lars Stjernkvist har den hér
instéllningen. Det &r alltsd en lag som é&r ett tvirstopp, och man skall
straffa dem som séljer ut en fastighet. Sedan ar det inte Lars Stjernkvists
och Bostadsdepartementets skuld att mianniskor kan drabbas och fa hdga
hyror genom att rubbet av riantebidragen forsvinner.

Anf. 246 LARS STJERNKVIST (s):

Fru talman! Aterigen vill jag siga att det inte ir si att kommunerna
har fatt pengar av staten for att bygga upp bostadsforetag villkorslost pa
ndgot sétt. Om vi ger stdd for att kommunerna skall utfora en tjénst, en
verksamhet, som sedan kommunerna bestimmer sig for att sluta med, &r
det varken sarskilt oréttvist eller orimligt att fraga sig om inte det ocksé
skall f& ekonomiska konsekvenser.

Visst, det finns ndgra som har sélt 4ndd. Dér har man vil bedomt att
det trots allt har varit vért priset. Naturligtvis hoppas jag att det hér i de
flesta fall bidrar till att kommunpolitiker avstar fran att sélja, men idiot-
stopp ér det inte.

Anf. 247 ERLING BAGER (fp):
Fru talman! Jag tror att vi skall gé till kaféet for att dér avsluta dis-
kussionen.

Overliggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 5 december.)

12 § Bordliggning

Anméldes och bordlades

Konstitutionsutskottets betinkande

1997/98:KU1 Budgetpropositionen — utgiftsomrdde 1 Rikets styrelse
samt Riksdagens forvaltningskontors arsredovisning

Justitieutskottets betdnkande
1997/98:JuU1 Utgiftsomrade 4 Rattsvasendet



13 § Anmilan om frigor for skriftliga svar Prot. 1997/98:40
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Anmildes att foljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 4 december

1997/98:219 av Sonja Fransson (s) till socialministern
Fibromyalgi

1997/98:220 av Sonja Fransson (s) till socialministern
Ledsagarservice

1997/98:221 av Mikael Janson (fp) till statsridet Thomas Ostros
F-skatteinbetalningar for nyetablerade firmor

1997/98:222 av Tuve Skanberg (kd) till utrikesministern
Bildandet av en palestinsk stat

1997/98:223 av Eskil Erlandsson (c) till statsrddet Thomas Ostros
Beskattning av idéella foreningar

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 9 december.

14 § Anmélan om skriftliga svar pa fragor
Anmildes att foljande skriftliga svar pé fragor inkommit
den 3 december

1997/98:179 av Eva Zetterberg (v) till statsradet Leif Pagrotsky
Sprangémnesexport till Iran

1997/98:182 av Marie Granlund (s) till naringsministern
Varvsstod

1997/98:192 av Eva Goés (mp) till ndringsministern

Sverige och klimatkonventionen

den 4 december

1997/98:168 av Margitta Edgren (fp) till utbildningsministern
Jamstilldhetslagens tillimplighet vid universitet och hogskolor
1997/98:184 av Carina Hdgg (s) till statsradet Pierre Schori
UNDCP:s opiumbekdmpning

1997/98:198 av Maggi Mikaelsson (v) till jordbruksministern
Jordforvirvslagen

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 9 december.
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15 § Kammaren étskildes kl. 21.30.

Forhandlingarna leddes
av talmannen frén sammantriadets borjan t.o.m. 1 § anf. 22 (delvis),
av andre vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 13.56,
av tredje vice talmannen dérefter t.o.m. 4 § anf. 159 (delvis),
av forste vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 18.11,
av andre vice talmannen direfter t.o.m. 11 § anf. 199 (delvis) och
av talmannen dérefter till sammantridets slut.

Vid protokollet

TOM T:SON THYBLAD

/Barbro Nordstrom
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Anf. 24 MATS ODELL (kd) repliK.........cceovevieieniniiieieeenee 31
Anf. 25 LARS TOBISSON (m) replik ......ccoevveveerieniiieieieenne 31
Anf. 26 MATS ODELL (kd) repliK.........cceovevieeeneniiieieeenee 32
Anf. 27 JOHAN LONNROTH (v) replik ........ccoevevrrererernenn. 32
Anf. 28 MATS ODELL (kd) repliK.........cceovevieeieniniireieeenee 32
Anf. 29 JOHAN LONNROTH (v) replik ........ccoevevrrerererenee. 33
Anf. 30 MATS ODELL (kd) repliK.........cceevevievrenenriieirirenne 33
Anf. 31 CARL B HAMILTON (fp) replik ....coooveveerreieirnnne 34
Anf. 32 MATS ODELL (kd) repliK.........cceevevievrenirriieieirenne 34
Anf. 33 CARL B HAMILTON (fp) replik ....coeoveveeriereirnene 35
Anf. 34 MATS ODELL (kd) repliK.........cceevevievrenenrireirirenne 35
Anf. 35 SOREN LEKBERG (S) ..eoveveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenns 35
Anf. 36 LARS TOBISSON (m) replik ......ccoevvevrevierriieirirennne. 38
Anf. 37 SOREN LEKBERG () repliK .........cccccovverrrererernenn. 39
Anf. 38 LARS TOBISSON (m) replik ......cccevvevrevieriireiinirenne 39
Anf. 39 SOREN LEKBERG () repliK ........cccccvevevrrevererenenn. 40
Anf. 40 ANDRE VICE TALMANNEN..........ccocoviieeieeereenen. 41
Anf. 41 MATS ODELL (kd) repliK.........cceevevievreneniiieinrenne 41
Anf. 42 SOREN LEKBERG () repliK ........ccccocoevevrrererennenn. 41
Anf. 43 MATS ODELL (kd) repliK.........cceovevievieniriereieirenne 42
Anf. 44 SOREN LEKBERG () repliK ........cccccoevevruerererenenn. 42
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Anf. 45 JOHAN LONNROTH (v) replik........cccoevevererrrrernnnn.
Anf. 46 SOREN LEKBERG (8) repliK........ccccovrverrrrerrrriernnaes
Anf. 47 JOHAN LONNROTH (V) repliK........cccoevvverirrrernnn..
Anf. 48 SOREN LEKBERG () repliK..........cccovvevererruerenenne.
Anf. 49 ROY OTTOSSON (mp) replik ......ceevveveverieeierrenennnne.
Anf. 50 SOREN LEKBERG () repliK..........ccovvevmererirererennnne.
Anf. 51 ROY OTTOSSON (mp) replik .....ccoevvevverieeieeienennnee.
Anf. 52 SOREN LEKBERG () repliK.........ccovvevrrerirerennnnne.
Anf. 53 CARL B HAMILTON (fp) replik ...vvoeveeeeereereeeeen.
Anf. 54 ANDRE VICE TALMANNEN........ccccoenininininienne
Anf. 55 CARL B HAMILTON (fp) replik ...vvoeveeereereererenen.
Anf. 56 SOREN LEKBERG () repliK..........cccovvevererirererennnn.
Anf. 57 CARL B HAMILTON (fp) replik ...vvoeveeeeeereereeeeen.
Anf. 58 SOREN LEKBERG () repliK..........cccovvevrverirererennnnn.
Anf. 59 PER-OLA ERIKSSON (c) repliK.......cccocverieevrennennnnne.
Anf. 60 SOREN LEKBERG () repliK..........cccovvevererirererennnn.
Anf. 61 PER-OLA ERIKSSON (c) repliK.......cccocvevvvevrerrennnnne.
Anf. 62 SOREN LEKBERG () repliK..........cccovvevrrerirererennnn.
Anf. 63 Finansminister ERIK ASBRINK (5) .......c.cccocvvvrvnnne.
Anf. 64 JOHAN LONNROTH (V) repliK......cccccevevvrrererennne.
Anf. 65 Finansminister ERIK ASBRINK (5) .........cccocvevrvvnnne.
Anf. 66 JOHAN LONNROTH (V) replik.......ccocevivererrrerinnnn.
Anf. 67 Finansminister ERIK ASBRINK (5) .........cccocvevrvnnnne.
Anf. 68 CARL B HAMILTON (fp) replik ...vvoeveeeererereeeeen.
Anf. 69 Finansminister ERIK ASBRINK (5) .......ccccoovevivernnne.
Anf. 70 CARL B HAMILTON (fp) 1€pliK ...vvooveeeererereeennene
Anf. 71 Finansminister ERIK ASBRINK (5) .......c.cccoovevivevnnne.
(FOTES. 4 §) ittt
Ajournering
Aterupptagna forhandlingar
2 § Fragestund
Anf. 72 TREDJE VICE TALMANNEN.........cccceoverieirrrrernrne.
Den langvaga busStrafiken ................ccoccoevveevieviiecieiiiieiieeieeeee e,
Anf. 73 ROLF GUNNARSSON (M)...ccceooiriiieieninineneeieene
Anf. 74 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s) .........
Anf. 75 ROLF GUNNARSSON (M)...ccceririiieiininineneeiens
Anf. 76 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s) .........
ESO-FAPPOTE ..ot
Anf. 77 KARIN PILSATER (fD)...cvcvovivieiieeeeeeeeeeeseeeeeennns
Anf. 78 Statsradet ULRICA MESSING (8)....cccevvverveereererenenne.
TroVArdig STALISTIK .......ooceveeieeieeeeee ettt
Anf. 79 HOLGER GUSTAFSSON (Kd) ...cooveveieiiiiniiiiiiee
Anf. 80 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s).............
Anf. 81 HOLGER GUSTAFSSON (Kd) ...cooveveiiiiiiniiiciieee
Anf. 82 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s).............
LANSMUSTREN ...t
Anf. 83 EWA LARSSON (M) .ecuviiiriiniiiiieieieiee e
Anf. 84 Kulturminister MARITA ULVSKOG (8).....ccceeevevenee.




Anf. 85 EWA LARSSON (INP) -eeeverveierieeeinienieeeenieeeeneeeenens 61

Anf. 86 Kulturminister MARITA ULVSKOG (8).....cccccvvvenee.. 61
Anf. 87 TREDJE VICE TALMANNEN .........ccccoviiirienieeenee. 61
Ny registermyndighet i SOderhamn...................cccccccveivcoiinicnnincnns. 61
Anf. 88 LARS HIERTEN (M)....cooviivivorieeeeeeeeeeeeeeesesene 61
Anf. 89 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (5) ............... 62
Anf. 90 LARS HIERTEN (M)....oovivivereeeeeeeeeseeeeeeeeeeene 62
Anf. 91 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (5) ............... 62
Anf. 92 PATRIK NORINDER (M) ...ccceevvieiieiieiieieeieeie e 63
Anf. 93 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (5) ............... 63
Anf. 94 PATRIK NORINDER (M) ...ccceevvieiieiieiieieeieeie e 63
Anf. 95 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (5) ............... 63
Jamstalldhet i arbetSIivet.............cccocoviviiiiioiiiiiiiiieiit e 64
Anf. 96 INGBRITT IRHAMMAR (C)...cocevveeieiiniinieninienieecee 64
Anf. 97 Statsrddet ULRICA MESSING (8)..ccccveevveveeienrereeenne. 64
Anf. 98 INGBRITT IRHAMMAR (C)...cocevvevieieniinieniinicnieecee 64
Anf. 99 Statsradet ULRICA MESSING (8)..c.cecvevvererenenennenne 65
StudiemedelsSYSIEMEL................c..ccocoveieeiieieiieceeee e 65
Anf. 100 MIKAEL JANSON (D) «veevererireeieienieeneseeieeee 65
Anf. 101 Utbildningsminister CARL THAM (8)....c.ccvvveneeee. 65
Anf. 102 MIKAEL JANSON (D) «veeererereeieieeeneeeeiceee 66
Anf. 103 Utbildningsminister CARL THAM (8)....c.ccccevvveneenne. 66
S8 INfOrMALIONSSYSEEM.........ccovevieeieieeieeiee et 66
Anf. 104 HANS KARLSSON (8) .eovevererereeieienienieniesiesieeeenne 66
Anf. 105 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s)........ 67
Anf. 106 HANS KARLSSON (8) .evevververerieieienienieniesienieeieenee 67
SAMVELSVAGI AN ...ttt 67
Anf. 107 KIA ANDREASSON (IMP)..cvereririeiinienienenienieenene 67
Anf. 108 Forsvarsminister BIORN VON SYDOW (5) ............. 68
Anf. 109 KIA ANDREASSON (IMP)..cverererieienienienienienieenene 68
Anf. 110 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (5) ............. 68
INIEFNEIAAVESSET ... 68
Anf. 111 STIG SANDSTROM (V)...ovververieererieereieiereseieeans 68
Anf. 112 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s)........ 68
Anf. 113 STIG SANDSTROM (V)...covurveriererriereieieereievns 69
Konkurrenssituationen for svenskt jordbruk...............c...c..ccccovvvvenvannnn, 69
Anf. 114 GOTE JONSSON (M) ....oovvierierieererriereeeiereseieneens 69
Anf. 115 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s)............ 69
Anf. 116 GOTE JONSSON (M) .....ovovierrerieererreeieieeereseieneens 70
Anf. 117 Néringsminister ANDERS SUNDSTROM (s)............ 70
FOrSVATSPIIRL ...ttt 70
Anf. 118 AKE CARNERO (Kd) .....oovoivrveriereiieeieeeeeees 70
Anf. 119 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (5) ............. 71
Anf. 120 AKE CARNERO (Kd) .....covoivrverieieiieeeeeeeeees 71
Anf. 121 Férsvarsminister BIORN VON SYDOW (5) ............. 71
ETICSSOM ... 71
Anf. 122 CARL B HAMILTON (fP)..ccccecveerieiieriereeienee e 71
Anf. 123 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s)............ 71
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Anf. 124 CARL B HAMILTON () «.eoevereeieienincnicnceieene 72
Anf. 125 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s)........... 72
MUSeiforandringen ..............ccocccueeeriniiiiiiiiieeeee e 72
Anf. 126 ELISABETH FLEETWOOD (m).....cccccccvenenenennne 72
Anf. 127 Kulturminister MARITA ULVSKOG (S)......cccceveuee 73
Anf. 128 ELISABETH FLEETWOOD (M) ........oovvveereerereen. 73
Anf. 129 Kulturminister MARITA ULVSKOG (8)....ccccovernrenee. 73
POSIENS GANSIOT ... 74
Anf. 130 SVEN BERGSTROM (C) ..covvurverireeeriereecean 74
Anf. 131 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s) ....... 74
Anf. 132 SVEN BERGSTROM (C) ..oovveevvreieeeeeeeeeeeee. 74
3 § Information fran regeringen om kulturiret 1998....................... 75
Anf. 133 Kulturminister MARITA ULVSKOG (8)....ccccovenenee. 75
Anf. 134 MARIANNE ANDERSSON () ...cecvevvenerienieneniienne 78
Anf. 135 Kulturminister MARITA ULVSKOG (8)....ccccovennenee. 79
Anf. 136 TRENE VESTLUND (S).....cooviiiveeieieeerereseenenennan 79
Anf. 137 Kulturminister MARITA ULVSKOG (8)....ccccovernenee. 79
Anf. 138 CHARLOTTA L BJALKEBRING (V)......cccceevvrnnne 80
Anf. 139 Kulturminister MARITA ULVSKOG (8)....ccccovennenee. 80
Anf. 140 FANNY RIZELL (Kd) ..o 80
Anf. 141 Kulturminister MARITA ULVSKOG (8)....ccccovererenee. 81
Anf. 142 CARL-JOHAN WILSON () «veeoveieienienieneneeiene 81
Anf. 143 Kulturminister MARITA ULVSKOG (8)....ccccovervrenee. 81
Anf. 144 EWA LARSSON (INP) ..eerveriiniiiinieieienieneneneeeeens 81
Anf. 145 Kulturminister MARITA ULVSKOG (8)....c.ccoveeenee. 82
Anf. 146 MIKAEL JANSON (D) .eververererieieiene e 82
Anf. 147 Kulturminister MARITA ULVSKOG (8)......ccevevrenee. 82
Anf. 148 BODIL FRANCKE OHLSSON (mp) ..c.cocevereeuvennnne 83
Anf. 149 Kulturminister MARITA ULVSKOG (8)......ccovererenee. 83
Anf. 150 ELISABETH FLEETWOOD (M) ....cuveovveereererennenn 83
Anf. 151 Kulturminister MARITA ULVSKOG (8)....c.ccovervenee. 84

4 § (forts. fran 1 §) Sverige och den ekonomiska och monetira
unionen (forts. FiU9) 84
Anf. 152 LARS TOBISSON (m) repliK......c.cccevverreerrerrerenenne. 84
Anf. 153 Finansminister ERIK ASBRINK (S) .........cococevvevnne. 84
Anf. 154 LARS TOBISSON (m) repliK......c..ccevverreecrerrernnenne. 85
Anf. 155 Finansminister ERIK ASBRINK (S) .........cococevvevnne. 86
Anf. 156 MATS ODELL (kd) repliK......c.cccceevieneninininceiene 86
Anf. 157 Finansminister ERIK ASBRINK (S) .........cococovvvnne. 87
Anf. 158 MATS ODELL (kd) repliK......cccccceevenenenininceienne 87
Anf. 159 Finansminister ERIK ASBRINK (S) .........cococovvvnne. 88
Anf. 160 ROY OTTOSSON (mp) replik .......ccevverieereerernnnne. 88
Anf. 161 Finansminister ERIK ASBRINK (5) .........cccocevvvnne. 89
Anf. 162 ROY OTTOSSON (mp) replik .......ccevvevreecrenrennnnne. 89
Anf. 163 Finansminister ERIK ASBRINK (5) .........cccocovvvnne. 90
Anf. 164 FREDRIK REINFELDT (M) ...c..cccoevvevrierreereerenennne. 90
Anf. 165 FORSTE VICE TALMANNEN .......c.cccoovvniirerninnne 92
Anf. 166 Finansminister ERIK ASBRINK (S) .........cccocovvvnne. 93



Anf. 167 FREDRIK REINFELDT (m)......ccccccveeninieereneinnne 94

Anf. 168 Finansminister ERIK ASBRINK (5).........c.ccooverennnnn. 95
Anf. 169 FREDRIK REINFELDT (IM).....ccccecuevvenenenenenenncnnn 95
Anf. 170 BIRGITTA HAMBRAEUS (C) .cceevveveniinieniinienieencee 96
Anf. 171 PETER ERIKSSON (IMP)....coerererieiinienienienicnieenene 97
Anf. 172 CARL B HAMILTON () repliK ....veoveeeveereeereerenn 99
Anf. 173 PETER ERIKSSON (mp) replik .......cccceevvvecierrennnnnne. 99
Anf. 174 CARL B HAMILTON (fp) replik .....cccocevererennneee 100
Anf. 175 PETER ERIKSSON (mp) replik ........cccovvevvenirennne 100
Anf. 176 AXEL ANDERSSON (8) .coeveveeieieienenenicncnieenes 100
Anf. 177 STEN TOLGFORS (IM)....ccccvveriiieiiieninencneneenee 102
Anf. 178 WIDAR ANDERSSON (S) .ccveoeeieieienienienieneneenee 104
Anf. 179 PETER ERIKSSON (mp) replik ........cccoovverrvererennne 106
Anf. 180 WIDAR ANDERSSON (s) repliK .......cccccverreervrenenne 106
Anf. 181 PETER ERIKSSON (mp) replik ........cccoovververirennne 107
Anf. 182 WIDAR ANDERSSON (s) repliK .......cccccverreerurennenne 107
Anf. 183 FORSTE VICE TALMANNEN..........cccccevrverrnnnan. 107
Anf. 184 MARGIT GENNSER () ...coovivieiiieninincncnenee 107
Anf. 185 PAR-AXEL SAHLBERG (S) ..coovvvevveeeevreeenenn. 109
Anf. 186 MARGIT GENNSER (m) repliK.........cccocvevrvenirennne 111
Anf. 187 PAR-AXEL SAHLBERG () repliK........cccoovrvennnnn. 111
Anf. 188 MARGIT GENNSER (m) replik......ccccocevenirinenee. 111
Anf. 189 STEN TOLGFORS (m) replik ........ccccevevvenreerirennnns 112
Anf. 190 PAR-AXEL SAHLBERG (s) repliK........cccoovrvennnnn. 112
Anf. 191 STEN TOLGFORS (m) replik ........ccccoevvenrvenurennnns 112
Anf. 192 PAR-AXEL SAHLBERG (s) repliK........ccccoevrvennnnn. 113
Anf. 193 BENGT-OLA RYTTAR (5) .eeeeeeeieienenienieneecenee 113
Beslut 115
FiU9 Sverige och den ekonomiska och monetéra unionen........ 115
5 § Beslut rorande utskottsbetinkanden som slutdebatterats
den 3 december 118
SkUS Skydd for forfoljda personer, samordningsnummer,
TTLITL ettt ettt ettt et et st sbe et et et e et sbee s b b eaeentesaeeae 118
SKUI3 SjOmanssKatt.........c.cceerueevieieeenienienieneeieeie e see e 118
Anf. 194 FORSTE VICE TALMANNEN........c.cocoevrverrnnnn. 119
Beslut om uppskjuten votering 119
6 § Justering av protokoll 119
7 § Avsigelse 119
8 § Meddelande om kammarens sammantriden den S och
12 december 119
9 § Hiinvisning av iirenden till utskott 119
10 § Fornyad bordliggning 120
Ajournering 120
Aterupptagna forhandlingar 120
11 § Sambhiillsplanering, bostadsforsorjning och byggande
samt vissa bestimmelser om allménnyttiga bostadsforetag ..... 120
Bostadsutskottets betdnkande 1997/98:BoUTl ...........ccccecveeenne 120
Anf. 195 INGA BERGGREN (m)...ccccccevirieiiiinincncicecnee 120
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. 196
. 197
. 198
. 199
. 200
. 201
. 202
. 203
. 204
. 205
. 206
. 207
. 208
. 209
. 210
. 211
. 212
. 213
. 214
. 215
. 216
. 217
. 218
. 219
. 220
. 221
. 222
. 223
. 224
. 225
. 226
. 227
. 228
. 229
. 230
. 231
. 232
. 233
. 234
. 235
. 236
. 237
. 238
. 239
. 240
. 241
. 242
. 243
. 244

RIGMOR AHLSTEDT (C)..ceveveverveieeereeienenveneenenes 123
ERLING BAGER (fP).cveveeverieieinieieenieieeeeee 125
OWE HELLBERG (V) c.eveietiieiieienieeeiesieeeieseeenne 128
PER LAGER (INP) .eveviiiieiiieieiiieeeseeeeees 131
ULF BJORKLUND (Kd).....ooeviveieeiieeisieceecieean 134
OWE HELLBERG (V) repliK......cccoevvvevreiiniieieenenn 137
ULF BJORKLUND (kd) replik...........ccccovvevrmnnnnnn. 137
OWE HELLBERG (V) repliK......cccoevvrevireiiniieieenenn 137
ULF BJORKLUND (kd) replik............cccovvevrmrnnnnn. 138
RIGMOR AHLSTEDT (c) repliK......cccccvvevervennnnee. 138
ULF BJORKLUND (kd) replik............cccovvevrmrnnnnn. 138
RIGMOR AHLSTEDT (c) repliK.......ccccovevverrennnnee. 139
ULF BJORKLUND (kd) replik...........ccccovvevrunnannn. 139
LENNART NILSSON (8) ..o 139
OWE HELLBERG (V) repliK......cccvevvrrvirreniieieenenn 142
LENNART NILSSON (s) repliK......cccceevrvvervenennnne. 143
OWE HELLBERG (V) repliK......cccvevvrrvirreniieieenenn 143
LENNART NILSSON (s) repliK......cccceeveevervenennnne. 144
INGA BERGGREN (m) repliK ......ccccvevvvevenrennnnnne. 144
LENNART NILSSON (s) repliK......ccceeevvevverrerennnne. 144
INGA BERGGREN (m) repliK .......cceevvveveerieieenen. 145
LENNART NILSSON (s) repliK......cccceevrevervennnnnne. 145
ERLING BAGER () repliK «.ovoovvoveereereereeren. 145
LENNART NILSSON (s) repliK......cccceevrevervennnnnne. 146
ERLING BAGER () repliK ..o 146
LENNART NILSSON (s) repliK......cccceevrevervennnnnne. 147
ULF BJORKLUND (kd) repliK........cccoovrvrvirirennnnn. 147
LENNART NILSSON (s) repliK......ccceeevrevervennnnnne. 147
ULF BJORKLUND (kd) repliK........cccoovrvrvirirennnnn. 148
LENNART NILSSON (s) repliK......cccceevvreververnnnnne. 148
PER LAGER (mp) repliK.......coecvevieriieiieieeienennne 148
LENNART NILSSON (s) repliK......cccceevvreververnnnnne. 149
PER LAGER (mp) repliK......ccoevvevieriieiieieeienenenne 149
LENNART NILSSON (s) repliK......cccceevvreververnnnnne. 149
LARS STIERNKVIST (8) c.eoveveverveiererveieervenienenes 149
INGA BERGGREN (M)...c.ccoieiriiieiniiieinieieeenen 151
LARS STIERNKVIST (8) c.eovevevireeeererveeeervenienenes 151
INGA BERGGREN (1M)....ccooviieririiieeiriiieenienienenes 152
LARS STIERNKVIST (8) c.eovevevirveierereeieenvenienenes 152
ERLING BAGER (fP)..veveviieeieiiriiieisieieeeeieeees 152
LARS STIERNKVIST (8) c.eoveveverveierereeieenveneenenes 153
ERLING BAGER (D) - eeeeeveeeeereereeeeereeeeesreeeene 153
LARS STIERNKVIST (8) c.eoveveverveierireeieneneenienenes 154
OWE HELLBERG (V) c.coveieviieieieeieieieseeeeiesieienns 154
LARS STIERNKVIST (8) c.eoveveverveierireeieneneenienenes 154
OWE HELLBERG (V) c.cveveviieieierieieeseeeeie e 155
LARS STIERNKVIST (8) c.eoveveverveierereeienenvenienenes 155
ERLING BAGER (fP)..vevevirieieeiniiieirieieeeieieeee 155

LARS STIERNKVIST (S) vvveeeeeereeereeereeeessesreeees 155



Anf. 245 ERLING BAGER (fp) ..ccceoveieeieinceirceceeeen
Anf. 246 LARS STJERNKVIST (8)..ccccceoeirenrireieereeenenn
Anf. 247 ERLING BAGER (fp) ..ccceoveireiiincecrceceeee
(Beslut skulle fattas den 5 december.) ..........ccoevevvenienieeierenene
12 § Bordléiggning
13 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
14 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor
15 § Kammaren atskildes k1. 21.30.

Gotab, Stockholm 1998
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