Motion till riksdagen
1985/86:T385

Gunilla André och Rosa Osth (c)
Forbudet att g mot rott ljus

Lagar méste vara forankrade i manniskors rattsmedvetande. De skall kannas
angelagna och meningsfulla. T annat fall uppluckras s& sméningom efterlev-
naden. Detta har i storre omfattning skett da det galler férbudet att ga mot
rod trafiksignal — att g& mot réd gubbe. Det kanns inte meningsfullt att sta
och vanta vid Overgdngsstalle pa klarsignal d& inget fordon finns inom
synhdll. Darfor 6vertrader allt fler manniskor lagen trots att de flesta ar
medvetna om att de begér en kriminell handling.

I vagtrafikkungorelsens 7 § heter det bl.a.: “Vagtrafikant skall folja
anvisning for trafik som meddelas genom marke, vagmarkering eller
trafiksignal.” Under ansvarsbestammelser star det i 164 §: “"Till boter, hogst
1 000 kr., doms den som bryter mot 7 §™.

Sjalvfallet ar det viktigt att vihar regler som skyddar de svaga i trafiken och
som alla trafikanter foljer. Dock bor enligt var mening trafiksignal vid
overgdngsstalle for gdende ses som en rekommendation i stéllet for en
straffsanktionerad regel.

Grundregelni 5 § bor vara tillriacklig. I denna stadgas: ~Vagtrafikant skall
iaktta den omsorg och varsamhet som tiil forekommmande av trafikolycka
betingas av omstandigheterna. Han skall upptrada s& att han inte nédvan-
digtvis hindrar eller stor trafiken.™

Hemstallan

Med hanvisning till det anférda hemstalls
att riksdagen beslutar att hos regeringen begara forslag om s&dan
andring i vagtrafikkungorelsen att trafiksignal vid 6vergangsstalle for
géende (s. k. rod gubbe) inte skall vara en straffsanktionerad regel.

Stockholm den 27 januari 1986

Gunilla André (c) Rosa Osth (c)

15



