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Motion till riksdagen
2005/06:MJ270

av Marie Engstrom (v)

Atgirder for att skydda tamdjur

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om djurdgares ritt att skydda sina tamdjur fran rovdjursangrepp.

Bakgrund

Forekomsten av rovdjur skapar vid vissa tillféllen och pa vissa platser i landet
en hogljudd debatt. Det géller framst forekomsten av varg, i synnerhet da
angrepp skett pa tamdjur. Manga roster har hojts till kritik av utformningen av
28 § i jaktforordningen. Man menar att paragrafen dr svartolkad samtidigt
som den enskilde djurdgaren inte tycker sig ha mojlighet att pa ett tillfreds-
stallande sitt kunna forsvara sina tamdjur. Nuvarande utformning av jaktfor-
ordningen kriver ett férnyat angrepp innan en djurdgare kan filla exempelvis
en varg. Det uppfattas av ménga som orimligt att tvingas avvakta och se ett
tamdjur skadas eller dodas innan angreppet kan avviérjas. Detta bidrar ocksé
till att det kan vara svért att f4 acceptans for en vargstam i Sverige och en
rovdjurspolitik s& som den beskrivs i de beslut som fattats i riksdagen.

Riksdagsbeslut

Varen 2004 beslot riksdagen att det var nédvandigt att gora en Gversyn av det
regelverk som reglerar de mdjligheter som finns att avvérja angrepp pé tam-
djur fran stora rovdjur. Tyvirr kan vi konstatera att annu har inget nytt forslag
lagts pa riksdagens bord. Sa hir skrev en utskottsmajoritet i betdnkandet
(2003/04:MjU18):

”Fradgan om utvidgning av mdjligheterna till skyddsjakt pa enskilds ini-
tiativ utan tillstand har behandlats ett antal ganger efter riksdagsbeslutet om



Fel! Okint namn pa

en sammanhallen rovdjurspolitik (se bl.a. betinkande 2001/02:MjU18, betén-
kande 2002/03MjU19). Utskottet har da inte varit berett att foresprika en
saddan dndring av regelverket att en djurdgare skulle f& mojlighet att, utan
myndighets beslut, doda ett rovdjur vid eller omedelbart efter ett direkt an-
grepp pa tamdjur. Utskottet gjorde den beddmningen, inte minst mot bak-
grund av att det for vissa typer av jaktbrott skall ricka med att gdrningsman-
nen handlat oaktsamt, att en &ndring i jaktforordningen i enlighet med da
framforda motionsforslag skulle komma att innebéra stora svarigheter nér det
géller att bevisa om ett jaktbrott har begétts eller om det varit fraga om tillaten
skyddsjakt. Utskottet vidhaller sin bedomning nédr det géller eventuella bevis-
svérigheter men finner samtidigt att skél kan anforas for att genomfora en
samlad Oversyn nér det gédller mdjligheterna att ingripa for att avvérja angrepp
av stora rovdjur pa tamdjur. Som framhaéllits fran flera hall dr det bade 6nsk-
virt och nédvéindigt att 6ka forstaelsen for den av riksdagen beslutade rov-
djurspolitiken. Samtidigt kan konstateras att en sddan forstaelse inte kan antas
frimjas av en svartolkad och otydlig utformning av regelverket.”

Mot bakgrund av detta dr det oerhort viktigt att tidigare beslutad dversyn
av regelverket gors och forslag tas fram i syfte att ge djurdgare bittre mojlig-
heter att skydda sina tamdjur fran rovdjursangrepp. I det sammanhanget kravs
dndring av 28 § jaktforordningen. Detta bor riksdagen som sin mening ge
regeringen till kinna.

Stockholm den 28 september 2005

Marie Engstrom (v)
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