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Nr 102
Regeringens proposition med forslag till rintelag m. m.;

beslutad den 3 april 1975.

Regeringen foreslar riksdagen att antaga de forslag som har upptagits
i bifogade utdrag av regeringsprotokoll.

Pi regeringens vignar

OLOF PALME
CARL LIDBOM

Propositionens huvudsakliga innehall

I propositionen foreslas att de nuvarande rdntebestaimmelserna i 9
kap. 10 § handclsbalken och 6 § skuldebrevslagen ersitts av en sdrskild
rintclag. Lagen avses bli tillaimplig pd penningfordran inom férmégen-
hetsrittens omrade, i den mén inte annat dr avtalat cller utfist eller sir-
skilt foreskrivet.

Lagen innehéller i forsta hand regler om drdjsmalsrinta. I stillet for
de nuvarande rintesatserna fem eller sex procent {Greslas att drdjsmaéls-
rintan skall motsvara riksbankens diskonto, kat med fyra procenten-
heter. Med det diskonto som giller f.n., sju procent, blir dréjsmals-
rantan alltsi elva procent.

Om forfallodagen for en fordran inte 4r bestimd i forvig, krivs det
. n. att gildeniiren stams till domstol for att drojsmalsrianta skall bérja
utgd. 1 propositionen fOreslds att kravet pa stimning slopas. I stillet
skall drgjsmélsrdnta borja utgd en ménad {rdn den dag borgenidren har
avsint rikning cller framstiillt krav pa betalning pi annat sitt.

Den foreslagna rintelagen innehller ocksd ¢n bestimmelse om s. k.
avkastningsrinta, dvs. rinta pa betalning som skali dtergd i samband
med att avtal hidvs till foljd av betalningsmottagarcns kontraktsbrott
eller av liknande anledning. Avkastningsrintan skall motsvara riksban-
kens diskonto med ett tilligg av tvd procentenheter, dvs. i dagens lige
nio procent.

I propositionen {Oresldas ocksa #ndringar i en rad olika lagar som
innchéller speciella bestimmelser om réinta. Det innebdr bl. a. att rénte-
lagens regler om avkastningsridnta blir tillimpliga vid rénteberikning
enligt cxpropriationslagen och annan fastighetsrittslig lagstiftning.

1 Riksdagen 1975. 1 saml. Nr 102
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1 Forslag till
Rintelag

Hirigenom foreskrives foljande.

1§

Dcnna lag dr tillaimplig pa penningfordran inom férmdgenhetsrittens
omrade. Lagen galler i den mén ej annat dr avtalat cller utfést eller sir-
skilt foreskrivet.

28

Rinta pa fordran utgir cj for tid innan fordringen dr forfallen till
betalning.

P3 fordran som avser atergdng av betalning d& avtal hidvts till foljd
av betalningsmottagarens kontraktsbrott eller pa liknande grund utgéar
dock rinta for tiden fran den dag betalningen erlades till och med den
dag aterbetalning sker cller, om aterbetalning cj sker i ritt tid, den dag
fran vilken rinta borjar utga enligt 3 eller 4 §.

3%

Forsittes betalningstiden for fordran vars forfallodag dr bestimd i
fOrvig, utgr rinta pa fordringen fran forfallodagen.

P& fordran som grundar sig pa sysslomans cller annans skyldighet att
redovisa for medel som han mottagit av huvudmannen eller tredje
man utgar rinta frin dagen for redovisningen eller, om denna cj avges i
ritt tid, fran den dag redovisning bort ske.

4§

I annat fall &n som avses i 3 § utgir rinta pa forfallen fordran, for
vilken betalningstiden forsittes, frAn den dag som infaller en manad efter
det borgeniiren har avsidnt rdakning eller pa annat sitt framstillt krav
pa betalning av bestamt belopp med angivande att underlatenhet att
betala medtor skyldighet att utge rinta. Giildendren dr dock ej skyldig
att erldgga rdnta for tid innan ridkningen eller kravet har kommit honom
till handa.

Avser fordringen skadestind eller annan liknande ersittning som cj
kan faststillas utan sérskild utredning, utgar rinta pa forfallet belopp
frin den dag som infaller en méanad efter det borgenidren har fram-
stallt krav pa crsdttning och lagt fram utredning som med hinsyn
till omstdndighcterna skiligen kan begiras av honom. Gilldendren #r
dock ej skyldig att erlagga rénta for tid innan kravet och utredningen
har kommit honom till handa.

Oavsett vad som foreskrives i forsta och andra styckena utgér rinta
pa forfallen fordran senast frin dagen for delgivning av ansdkan om
lagsdkning eller betalningsforeldggande eller av stimning i mal om ut-
givande av betalning.

58

I fall som avses i 2 § andra stycket berdknas ridnta for ar enligt en
rantefot som motsvarar det av riksbanken faststéllda, vid varje tid gil-
lande diskontot med tilligg av tvd procentenheter.
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6 §

1 fall som avses i 3 cller 4 § beriiknas rinta for &r enligt en rinte-
fot som motsvarar det av riksbanken faststéllda, vid varje tid gillande
diskontot med tilldgg av fyra procentenheter.

7§

Loper fordran med rinta nir den forfaller till betalning och forsit-
tes betalningstiden, utgér rinta i fortsittningen enligt samma rintefot
som gillde vid forfallodagen. Réntan skall dock utgéd ligst enligt den
rintcfot som anges i 6 §, savitt giller fordran som avses i 3 § forsta
stycket genast och savitt géller fordran som avses i 3 § andra stycket
eller 4 § fran den dag som dir foreskrives for varje sidrskiit fall.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1976. Lagen giller dock €j i
fall di rinta enligt utfistelse eller eljest har borjat 10pa fore nimnda
dag.

2 Forslag till

Lag om iindring i handelsbalken

Hiarigenom foreskrives att 9 kap. 10 § handelsbalken skall upphéra
att gilla vid utgangen av ar 1975. Paragrafen giller dock fortfarande i
fall da rinta enligt utfistelse eller eljest har borjat 16pa fore ndmnda
tidpunkt.

3 Forslag till

Lag om iindring i lagen (1905: 38 s. 1) om kop och byte av
10s egendom

Hirigenom foreskrives att 38 § lagen (1905: 38 s. 1) om kdp och byte
av 18s cgendom skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

38 §

1 frdaga om kopares skvidighet I fraga om rinta d kopeskil-
att gilda rinta skola de i 9 kapit-  lingen gilla bestimmelserna i rin-
let 10 § handelsbalken stadgade telagen (1975: 00).
grunder dga tillampning; dock att
vid handelskop, dar ef viss tid for
képeskillingens gildande dr ut-
satt, rdnta efter sex fér hundra om
dret skall utgd fran den tid godset
avlimnades eller, i hdndelse dess
avlimnande blivit av képaren for-
dréjt, fran det dréjsmalet intrdd-
de.

Ager siljaren kriva betalning
mot att gods eller dokument hal-
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Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

les kdparen tillhanda, utgdr dock,
dven om forfallodagen ej dr be-
stamd [ forvdg, rinta enligt 6 §
rantelagen frin den dag sdiljaren
framstiller sddant krav sami, till
folid av att betalningen ddrvid ej
erliigges, innehdller gods eller do-
kument.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1976. Aldre bestimmelser gil-
ler dock fortfarande i fall da réanta har borjat 16pa {ore nimnda dag.

4 Forslag till

Lag om #ndring i lagen (1927: 77) om firsiikringsavtal

Hirigenom foreskrives att 24 § lagen (1927: 77) om fdrsakringsavtal

skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande Ivdelse

Foreslagen lydelse

24 §

Ar ¢j tid utsatt for fullgérande
av forsikringsgivarens betalnings-
skyldighet i anledning av intriffat
forsikringsfall, skall den fullgbras
en manad efter det meddelande
om forsikringstallet kommit ho-
nom till handa; dock mé& betalning,
i den min den ir beroende av
utredning som i 22 § siigs, icke
kriavas {Orrdn fjorton dagar tor-
flutit efter det sidan utredning
forebragts.

Ar ej tid utsatt {O6r fullgrande
av forsiakringsgivarens betalnings-
skyldighet i anledning av intriffat
forsakringsfall, skall den fullgdras
en mdanad ctter det meddelan-
de om forsdkringsfallet kommit
honom till handa; dock ma betal-
ning, i den mén den dr beroende
av utredning som i 22 § siigs, icke
krivas forran en mdnad forflutit
efter det sidan utredning fore-
bragts.

Forbehall, varigenom tiden for betalningen gjorts beroende av nédgot
forsdkringsgivarens beslut eller darav att betalningsskyldighet blivit
genom laga dom alagd forsdkringsgivaren, ma ¢j av denne &beropas.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1976, Aldre bestimmelscr gil-
ler dock fortfarande i friga om forsdkringsfall som har intréffat fore

ikrafttradandect.

5 Forslag till

L.ag om findring i lagen (1936: 81) om skuldebrev

Hirigenom foreskrives att 6 § lagen (1936: 81) om skuldebrev skall ha

nedan angivna lydelse.
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Nuvarande Ivdelse

Fareslagen lvdelse

6 §

Ar i skuldebrev rinta utfist,
skall den, dir betalningstiden for-
sittes, utgd efter enahanda grund
som fore forfallodagen.

Ar rinta ej utfist, gille | fraga
om skyldighet att den giva vad i
9 kap. 10 § handelsbalken sigs.

I fraga om rinta pd grund av
skuldebrev gdilla bestdimmelserna
i rintelagen (1975: 00).

Denna lag tridder i kraft den I januari 1976. Aldre bestimmelser gil-
ler dock fortfarande i fall da rdnta cnligt utfastelse cller eljest har bor-

jat 1opa {Orc ndmnda dag.

6 Forslag till

Lag om iindring i dirvdabalken

Hirigenom foreskrives att 22 kap. 5 § och 25 kap. 7 § drvdabalken

skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lvdelse

22 kap.
5%

A legat, som avser visst pen-
ningbelopp, idger testamentstaga-
ren, savitt ej annat framgéar av tes-
tamentet, tillgodonjuta rinta efrer
fem for hundra om qdret, sedan
fyra manader forflutit frn testa-
tors dod.

A legat, som avser visst pen-
ningbelopp, #ger testamentstaga-
ren, sdvitt ¢j annat framgar av tes-
tamentet, tillgodonjuta riinta, se-
dan fyra manader forflutit frin
testators dod. Rantan beriknas en-
ligt 5 § rdntelagen (1975:00) for
tiden fram till dess legatet enligt
1 § i detta kapirel skall utgivas och
enligt 6 § rintelagen for tiden dir-
efter.

25 kap.

78

Finnes den dodforklarade scdermera vara vid liv, skall envar, som i
foljd av dodforklaringen tilltratt cgendom, béra den ater. Samma lag
vare, dir den dodforklarade finnes hava avlidit & annan tid dn den
som antagits shsom dédsdag och med hansyn danill annan #r berittigad
till kvarlatenskapen.

Har egendom som skall aterbidras blivit till annan Sverlaten, dr jim-
vil denne aterbiringsskyldig, ddr han ej var i god tro di han atkom
egendomen.

Da egendom idterbares, skall
ock gildas rinta eller avkomst for
tiden efter det innehavaren vann
kunskap, att annan dgde bittre

Da cgendom Aaterbires, skall ock
utgivas avkastning som beléper pd
tiden efter det innehavaren vann
kunskap, att annan &gde bittre
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Nuvarande lydelse

ritt till cgendomen, eller stimning
blev honom delgiven, Har han
for egendomen haft nddig kost-
nad, skall den ersittas; nyttig kost-
nad skall ock ecrsittas, dir den ej
var gjord 4 tid som nyss sagts.

Foreslagen lvdelse

ritt till egendomen, eller stimning
blev honom delgiven. Har han for
egendomen haft nddig kostnad,
skall den ersittas; nyttig kostnad
skall ock ersittas, dir den ej var
gjord 4 tid som nyss sagts. Utgdres
egendomen av  penningbelopp,
skall rdnta gildas pa beloppet en-
ligt 6 § riintelagen (1975: 00) frdn
den dag innehavaren vann kun-
skap att annan dgde bdrtre ritt till
beloppet eller stdmning delgavs
honom.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1976. Aldre bestimmelser gil-
ler dock fortfarande i fall d& skyldighet att utge riinta har uppkommit

fore nimnda dag.

7 Forslag till

Lag om iindring i jordabalken

Hirigenom fOreskrives att 4 kap. 25 §, 12 kap. 53 och 60 §§ samt 13
kap. 19 § jordabalken skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Féreslagen lvdelse

4 Kkap.
25 §

I friga om siljarens ritt till rin-
ta pad kopeskillingen dger de | 9
kap. 10 § handelsbalken angivna
grunderna tillimpning,

1 fraga om siljarens ritt till ran-
ta pa kopeskillingen gdller bestim-
melserna i rdantelagen (1975: 00).

Om kopet enligt forbehall i kopehandlingen hives pa grund av ute-
bliven betalning av kopeskillingen, skall koparen ersitta siljaren den-
nes skada.

12 kap.
53 §!

Skall hyresgist cnligt hyresnimndens eller bostadsdomstolens beslut
utge hogre hyra for forfluten tid dn som skolat utgd forut, dr hyres-
ritten icke forverkad pa grund av dr6jsmal med betalning av det Gver-
skjutande beloppet, om betalningen sker inom en méanad frin den dag
da beslutet vann laga kraft. Vad som sagts nu giller ej, om skyldighet

att flytta intrdder for hyresgdsten inom kortare tid dn tvd manader
cfter nimnda dag.

Pa Overskjutande belopp skall
hyresgisten betala sex procent rin-
ta som om beloppet forfallit till

U Senaste lydelse 1974: 1083.

Pa overskjutande belopp skall
hyresgisten betala rinta som om
beloppet forfallit till betalning
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Nuvarande lydelse

betalning samtidigt med den {6rut
utgéende hyran.

I beslutet far anstind medgces
med betalningen av det Sverskju-
tande beloppet jamte rinta som
avses i andra stycket, om skil fo-
religger till det.

Foreslagen lydelse

samtidigt med den forut utgdende
hyran. Réntan berdknas enligt 5 §
rdntelagen (1975: 00) fér tiden in-
nan heslutet vunnit laga kraft och
enligt 6 § rintelagen for tiden dir-
efter.

[ beslutet far anstind medges
med betalningen av det Gverskju-
tande bcloppet jamte rinta som
avses i andra stycket, om skal f6-
religger till det. Medges anstdnd,
far bestdmmuas att rinta till forfal-
lodagen skall beriknas enligt 5 §
rdantelagen.

60 §*°

I mal om ersiittning enligt 57 § skall ridtten pa yrkande av hyresgisten,
om hyresvirden medger skyldighet att utge crsittning eller sidan skyl-
dighet faststdllts genom dom som vunnit laga kraft, forplikta hyresvir-
den att utge forskott i avrikning pa den crsittning som kan komma att
bestimmas.

Forsta stycket dger ej tillimpning, om det dr uppenbart att forskottet
blir obectydligt. Har beslut i friga om forskott meddelats, far nytt yr-
kande om {orskott ¢j upptagas till provning forrén tre ménader forflutit
sedan det f6regiende beslutet vann laga kraft.

Beslut i friga om fOrskott far meddelas utan huvudférhandling.
Innan beslut meddelas, skall parterna beredas tillfille att yttra sig.
Mot beslut som meddelats under riattegdngen skall talan foras sirskilt.
Mot hovriittens beslut far talan ej foras.

Har hyresgidsten uppburit for-
skott som Overstiger den slutligt
bestiimda ersittningen, ar han skyl-
dig att till hyresvirden betala till-
baka det Overskjutande beloppet
jimte sex procent ranta fran da-
gen {Or beloppets mottagande.

Har hyresgisten uppburit for-
skott som Overstiger den slutligt
bestamda crsattningen, ar han skyl-
dig att till hyresvirden bectala till-
baka dct Overskjutande beloppet

jamte rdnta. Rdntan beriknas en-
ligt 5 § rdntelagen (1975: 00) for

tiden tran dagen for beloppets mot-
tagande till dess ersitiningen bli-
vit slutligt bestimd genom dom
som vunnit laga kraft och enligt
6 § rdntelagen for tiden ddrefter.

13 kap.
19 §

Nir den genom uppsigningen bestimda tilltridesdagen dr inne och
losesumman nedsatts enligt 18 §, upphor tomtriitten med diri upp-
latna rittigheter och blir inskrivningar i denna utan verkan. Innan ned-
sittning skett, far tilltride cj dga rum utan tomtrittshavarens medgivan-
de.

* Scnaste lydelse 1972: 252.
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Nuvarande Iydelse

Har tomtriitten frantritts pa den
genom uppsigningen bestdmda till-
tridesdagen men dr Igsesumman
da dnnu icke nedsatt, ir fastig-
hetsigaren skyldig att betala riin-
ta till tomtrittshavaren efter sex
procent om dret fran nimnda dag.

Foreslagen lvdelse

Har tomtritten frantriitts pd den
genom uppsagningen bestdamda till-
tridesdagen men dr losesumman
da #nnu icke nedsatt, dr fastig-
hetsagaren skyldig att betala riin-
ta till tomtrittshavaren. Rdinan
beriknas enligt 5 § rdntelagen
(1975: 00) for tiden fran tilltréiides-
dagen till dess nedsdttning skall
ske och enligt 6 § rintelagen for
tiden direfter.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1976. Aldre bestimmelscr giller
dock fortfarande i fraga om rénta for tid fore ikrafttridandet. Har skyl-
dighet att utge rénta uppkommit fore ikrafttriidandet, giller dldre be-

stammelser dven for tiden direfter.

8 Forslag till

Lag om iindring i utsokningslagen (1877: 31s. 1)

Hiarigenom foreskrives att 50 och 166 §§ utsdkningslagen (1877: 31

s. 1) skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

50 §t

Andras eller upphives dom,
vard utmitning, kvarstad eller an-
nan verkstillighect fo6ljt, ginge, in-
da att klagan Over senarc beslutet
fores, verkstilligheten ater, dir si
ske kan; och fylle den, som verk-
stilligheten sokt, all skada; vare
ock den, som nigot lyfta cller till-
trada fatt, pliktig att det genast
med dess rdnta eller avkomst till
sokandens vederpart Aaterstilla.
Aro penningar lyftade, giilde rin-
ta dird efter sex for hundrade
om dret fran lyfiningsdagen.

Andras cller upphives dom, vard
utmitning, kvarstad eller annan
verkstillighet f0ljt, ginge, anda
att klagan Gver senare beslutet 16-
res, verkstilligheten &ter, dir sd
ske kan; och fylle den, som verk-
stalligheten sokt, all skada; vare
ock den, som nagot lyfta eller till-
trida fatt, pliktig att det genast
med dess rinta cller avkomst till
sOkandens vederpart aterstilla. Ha
pengur lyfts, utgdr rinta enligt
5 § rintelagen (1975: 00) frin den
dag medlen utbetalades till den
dag aterbetalning skall ske och en-
ligt 6 § rantelagen for tiden diir-
efter.

166 §:

Om nagon fatt lyfta medel in-
nan frigan om bittre ritt dartill
blivit slutligt avgjord och han blir

! Senaste lydelse 1921: 301.
t Senaste lydelse 1971: 495.

Om nigon fétt lyfta medel in-
nan frégan om bittre ritt dartill
blivit slutligt avgjord och han blir
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Nuvarande lvdelse

skyldig att helt eller delvis ater-
bira medlen, skall han betala sex
procents drlig rinta pd beloppet.
I fall som avses i {59 § dr den
som lylt medlen dock ¢j skyldig
att, om borgeniiren sedermera an-
miler sig. betala ridnta fOr lingre
tid #n fran det att utmitnings-
mannen cller dverexekutor kriivt
aterbetalning.

Fireslagen Ivdelse

skyldig att helt ciler delvis ater-
bira medlen, skall han betala rin-
ta pa beloppet. Rdintan bheriknas
enligt 5 § rintelagen (1975: 00)
for tiden frin den dag medlen ui-
hetalades till den dug dterbetal-
ning skall ske och enligt 6 § rin-
telagen [or tiden dérefter. 1 fall
som avses i 159 § #r den som lyft
medlen dock ej skyldig att, om
borgendren sedermera anmiler sig,
betala ranta for ldngre tid dn fran
det att utmitningsmannen eller
Overexekutor krivt aterbetalning.

Denna lag trider i kralt den 1 januari 1976. Aldre bestimmelser giller
dock fortfarande i fraga om rinta for tid [Ore ikrafttridandet. Har skyl-
dighct att utge rdnta uppkommit {orc ikrafttridandet, giller dldre be-

stammelser dven (6r tiden dédrefter.

9  Forslag til)

Lag om iindring i sjolagen (1891: 35s. 1)

Hirigenom fdreskrives att 49 § sjélagen (1891: 35 s. 1) skall ha ne-

dan angivna lydelse.

Nuvarande Ilydelse

Foreslagen Ivdelse

49 §

Till utgitterna (Or rederiets verk-
samhet skall varjc redare bidraga i
torhallande till sin andcl i farty-
get. Underlater redare att pd an-
fordran betala sitt bidrag till be-
slutad utgift och ligger huvudre-
daren eller annan redare ut belop-
pet, skall den fGrsumlige betala
drlig rinta pd det {Grskotterade
beloppet efter der av riksbanken
tilliimpade diskontot ékat med fy-

Till utgifterna for redericts verk-
samhet skall varje redare bidraga
i forhallande till sin andel i far-
tyget. Underldter redare att pa an-
fordran betala sitt bidrag till be-
slutad utgitt och [dgger huvudre-
daren eller annan redare ut belop-
pet, skall den forsumlige betala
rinta pa det forskotterade belop-
pet enligt 6 § rintelagen (1975:
00), dock med lagst sex procent.

ra procent, dock l4gst sex procent.

Denna lag trader i kraft den dag regeringen bestimmer. Aldre be-
stimmeclser giller dock fortfarande i fall d& skyldighet att utge rinta
har uppkommit fore ikrafttridandet.

1 Lagen omtryckt 1974: 621.
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10 Forslag till

L.ag om iindring i lagen (1895: 64 s. 1) om handelsbolag och

enkla bolag

Hirigenom foreskrives att 14 § lagen (1895: 64 s. 1) om handclsbolag
och enkla bolag skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

14§

Har bolagsman for bolagets rik-
ning vidkiints nddig eller nyttig ut-
gift, dge han att for dirigenom
uppkommen fordran njuta rinta
efter fem for hundrade om dret
frin den dag fordringen tillkom.

Forsummar bolagsman att gora
avtalat tillskott eller att redovisa
influtna medel, gdlde rinta efter
tv nu dr sagt, fran den dag tillskot-
tet cller redovisningen bort ske.

Har bolagsman for bolagets rik-
ning vidkdnts nodig eller nyttig
utgift, dge han att for dirigenom
uppkommen fordran njuta rinta
fran ‘den dag fordringen tilikom.
Riéintan beriknas enligt 5 § rinte-
lagen (1975:00) fir tiden fram
till dess rinta skall utgd enligt 6 §
rintelagen tll foljd av 3 eller 4 §
samma lag.

Forsummar bolagsman att gora
avtalat tillskott eller att redovisa
influtna medel, skall han gilda
rinta enligt 6 § rantelagen fran
den dag tillskottet cller redovis-
ningen bort ske.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1976. Aldre bestimmelser giller
dock fortfarande i fall da skyldighet att utge riinta har uppkommit fére

ikrafttridandet.

11 Forslag till

L.ag om éndring i vattenlagen (1918: 523)

Hiirigenom fGreskrives att 9 kap. 22 § vattenlagen (1918: 523) skall ha

ncdan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen Ivdelse

9 kap.
22§}

Om ersdittning i fall som avses |
21 § betalas senare in som fore-
skrives ddr, skall den ersittnings-
skyldige erliigga sex procent arlig
rinta pd ersdttningen fran den dag
marken tilltriddes eller firetaget
eller atgirden utfordes. Inlbsen
fullbordas utan hinder av att rédnta
cj betalas.

1 Senaste lydelse 1974: 273.

Pa dverskjutande belopp som av-
ses 1 21 § forsta eller andra styc-
ket och pd ersittning som avses i
21 .§ fidrde stycket utgar rinta
enligt 5 § rintelagen (1975:00)
fran den dag marken tillirdddes
eller foretager eller dtgirden ut-
fordes. Sker ej betalning i réitt tid,
utgar rinta enligt 6 § rdntelagen
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for tiden efter det dréjsmdlet in-
tridde. Tolosen fullbordas utan
hinder av att riinta ej betalas.

Forsummar den ersittningsskyldige att betala crsittning som avses i
21 §, skall ldnsstyrclsen pa anskan av den ersittningsberittigade lata
uttaga beloppet jimte ridnta. Reglerna i utsdkningslagen (1877: 31 s. 1)
om verkstillighet av lagakraftigande dom i tvistemal, varigenom betal-
ningsskyldighet blivit nigon &lagd. dger dirvid motsvarande tillimp-
ning.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1976. Aldrc bestimmelser giller
dock fortfarande i fraga om rinta for tid fore ikrafttridandet. Har skyl-
dighet att utge rinta uppkommit fore ikrafttridandect, giller ildre be-

stammelser dven for tiden dérefter.

12 Forslag till

L.ag om éndring i konkurslagen (1921: 225)

Hirigenom foreskrives att 39 a, 58, 138 och 141 §§ konkursiagen
(1921: 225) skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lvdelse

39a

Den som ir skyldig att aterbidra
egendom skall dven utge den av-
kastning som beldper pa tiden cf-
ter delgivning av stimning i md-
let. Den som skall aterbidra cgen-
dom vid atervinning enligt 30 §
kan dock forklaras skyldig att utge
den avkastning han uppburit sedan
han mottog egendomen.

Foreslagen lydelse

§l.

Den som ir skyldig att aterbidra
egendom skall dven utge den av-
kastning som beloper pa tiden cf-
ter det att dtervinning pdkallades.
Utgores egendomen av penning-
belopp eller skall ersiittning utges
for egendomens virde, utgdr rinta
enligt 5 § rintelagen (1975: 00) till
och med den dag dd skyldighet att
dterbdra beloppet eller utge ersdtt-
ningen intrdder och enligt 6 § riin-
telagen for tiden direfter.

Skall ndgon aterbiara cgendom
vid atervinning enligt 30 §, kan
han forklaras skyldig att utge
dven avkastning som beloper pa ti-
den fran det att han mottog egen-
domen till dess att dtervinning pd-
kallades. Ranta for sidan tid be-
riknas enligt 5 § rdntelagen.

Den som nedlagt nddviandig cller nyttig kostnad pd egendom som
aterbdres har ritt till ersidttning dirfor, om ej sirskilda skil foreligga

ddaremot.

Atervinnes sikerhet som grundas pd inteckning, skall intecknings-
t Som nuvarande lydelse anges lydelse enligt prop. 1975: 6.
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handlingen iterstiillas cller. om den behdvs som bevis [6r fordringen,
tillhandahillas [6r utbyte eller dodning av inteckningen. Kan det ¢j ske,
skall ersdttning utgd.

58 ¥
Penningar, som inflyta under férvaltningen av konkursbo, skola, i den
man de icke dro erforderliga till bestridande av l6pande utgifter. av for-
valtaren inom en vecka {rin det de influtit & konkursboets rikning mot
rinta insittas i bank, som av rittens ombudsman godkinnes. Till bestri-
dande av lopande utgifter m& ¢j mer innchallas dn av ombudsmannen
medgives.

Forsummar {8rvaltaren att inom
ovan foreskrivna tid insdtta in-
flutna medel, vare han skyldig att
4 belopp. som obehdrigen innehil-
lits, erligga riinta efter dtta for

Forsummar Orvaltarcen att inom
ovan fOreskrivna tid insitta in-
flutna medel, varc han skyldig att
a belopp, som obehdrigen innehal-
lits, crligga riinta enligr 6 § rinte-

hundra om drel. lagen (1975:00) fran den dug in-

sdttning bort ske.

S& linge konkursen pagar, avlimne fOrvaltaren inom en vecka fran
utghngen av mars, juni. scptember och december méanader varje ar till
ombudsmannen rikning Gver boets inkomster och utgifter i penningar
under det gangna kvartalet. Har under nagon del av kvartalet pcnning-
ar innestatt i bank, skall vid rikningen fogas av banken till riktighcten
bestyrkt uppgift & de insiittningar och uttagningar, som mi hava under
kvartalet forekommit. Ridkningarna skola av ombudsmannen granskas
dvensom hallas tillgiingliga for borgenérerna och gildeniren.

Aven efter konkursens avslutande skall {Grvaltaren hava boets medel
insatta i bank, till dess lyftning pakallas av dirtill beréttigad borgenir.
Forvaltaren skall underritta konkursdomaren, i vilken bank medlen in-
nestd, och inom en vecka frdn utgingen av varje kalenderir till riittens
ombudsman f{6r granskning avgiva rcdovisning som i tredjc stycket
sigs. Nir medel ej vidarc finnas att lyfta, skall ombudsmannen gora an-
milan ddrom hos konkursdomaren.

138 §°

For fordringar, som ej utgd med For fordringar, som cj utgd med

formansritt, skall, om ridnta ir ut-
fast eller cljest lagligen #ger rum,
ranteberikning cmellan borgeni-
rerna inbdrdes upphora frin den
dag, da beslutet om konkurs med-
delades; dock skall rinta berdaknas
till den dag, fran vilken tiden for
klander  mot utdelningsforslag,
vari sadan fordran upptagits, ar
att rikna, dar boct forslar till gil-
dande av mer dn kapitalbeloppet
av alla bevakade fordringar utom
sddana som avses i 19 § férmans-

2 Senaste lydelse 1941: 142:

formansritt, skall, om rinta ar ut-
fast eller cljest lagligen dger rum,
riantcberikning emellan borgeni-
rerna inbdrdes upphéra fran den
dag, da beslutet om konkurs med-
delades; dock skall rinta beriknas
till den dag, frin vilken tiden {or
klander mot utdelningsfdrslag,
vari sidan fordran upptagits, ir
att rikna, ddr boet forslar till gil-
dande av mer an Kkapitalbeloppet
av alla bevakade fordringar utom
sddana som avses i 19 § formans-

3 Som nuvarande lydelse anges lydelse enligt prop. 1975: 6.
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riittslagen (1970: 979), och skall i

sddant fall & fordran, foér vilken
riinta ej dar utfdst eller eljest lag-
ligen dger rum, rianta beridknas ef-
ter fem for hundra om dret fran
den dag, d& ndmnda beslut med-
delades, till den dag, fran vilken
klandertid sasom nyss ir sagt skall
raknas.

A fordran, som utgdr med {Gr-
mansritt, skall, om ridnta dr utfist
eller cljest lagligen #ger rum, be-
riknas rinta till den dag, [ran vil-
ken tiden for klander mot utdel-
ningsforslag, vari fordringen upp-
tagits, 4r att rakna, dir borgeniren
ej enligt 143 § dirfGrinnan upp-
burit betalning. Loper fordran,
varom nu #r friga, e) med riinta,
varde dndock ranta efrer fem for
lhundra om daret diara beriknad
frdn den dag. da beslutet om kon-
kurs meddelades.

Foreslugen [vdelse

riattslagen (1970: 979). och skall i
sadant fall & fordran, for vilken
riinta ej dr utfist eller eljest lag-
ligen dger rum, rinta beridknas en-
ligt 5 § rinrelagen (1975: 00) fran
den dag, di nimnda beslut med-
delades, till den dag, frin vilken
klandertid sdsom nyss 4r sagt skall
riknas.

A fordran, som utgér med {or-
mansriitl, skall, om rianta dr utfist
eller eljest lagligen 4ger rum, be-
riknas rénta till den dag, fran vil-
ken tiden for klander mot utdel-
ningsforslag, vari fordringen upp-
tagits, ar att ridkna, diir borgeniren
ej cnligt 143 § dir(Orinnan upp-
burit betalning. Loper fordran,
varom nu ir friga, e¢j med rinta,
varde dndock ridnta enligt 5 §
rintelagen dard beriknad frén den
dag, da beslutet om konkurs med-
delades.

Utgér fordran, som icke loper med rinta fdre [rfallodagen, icke fullt
eller med (Srménsritt och var fordringen icke forfallen den dag, déd
beslutet om konkurs meddclades, skall utdelning {Or fordringen be-
riknas & det belopp, som efter en rintefot av fem fSr hundra om
aret utgdr sadan fordrans virde & samma dag. For fordran, som nyss
sagts och som utgadr fullt cller med formansritt, skall, dir fordringen
icke var forfallen den dag, frdn vilken tiden f6r klander mot utdelnings-
forslag, vari fordringen upptagits, dr att riikna, utdelning beritknas & det
belopp, som cfter nyss angivna grund utgdr fordringens viirde sistndmn-
da dag; har for sddan fordran betalning jamlikt 143 § tidigare uppbu-
rits och var fordringen icke da forfallen, skall utdelningen beriiknas efter
fordringens virdc & betalningsdagen.

141 §

Borgenir #ige innan tid {6r klander mot utdclningsférslag dr ute ej
annorledes 4n mot borgen lyfta vad honom i forslaget tillagts; ej heller
md, om klander vickts, borgenir, vars ritt berdres av klandret, annor-
ledes dn mot borgen lyfta utdelning forrin klandret blivit genom laga
kraftigandc beslut avgjort,

Ar fordran berocnde av villkor, som i 136 § avses, cller ir, dir
borgenir forelagts sddan edgang, som i 116 eller 123 § sidgs, cdgingen ¢j
fullgjord, ma utdelning {or fordringen ej lyltas. Samma lag varc i {raga
om fordran, som &r tvistig; dock att borgcnir, vars fordran Hr fast-
stilld genom beslut, som ej dger laga kraft, ma mot borgen lyfta vad
pa fordringen beldper. Utdelning for fordran, som bevakats cfter ut-
gingen av den fOr bevakning av fordringar utsatta tid, mi cj lyftas
under tiden for framstillande av anmérkningar mot bevakningen.
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Finnes borgendr. som lyft ut-
delning, skyldig att till konkurs-
boet aterbira vad han uppburit,
skall ban gilda rinta dira efrer
sex for hundra om dret frin lyft-
ningsdagen.

Foreslagen Ivdelse

Finnes borgendr, som lyft ut-
delning, skyldig att till konkurs-
boet aterbdra vad han uppburit,
skall han gilda rinta ddri. Rdntan
beriknas enligt 5 § rintelagen
(1975: 00) frin den dag dd med-
len lyftes till och med den dag
dd skyldighet att drerbira medlen
intrdder och enligt 6 § rdntelagen
fir tiden ddrefter.

Dcnna lag trider i kraft den 1 januari 1976. Aldre bestimmelser gil-
ler dock fortfarande i friga om rinta for tid fore ikrafttridandet. Har
skyldighet att utge rinta uppkommit fore ikrafttridandet eller har, savitt
avser 39 a och 138 §§, konkursbeslutet meddclats fore nimnda tidpunkt,

giller dldre bestammelser dven for tiden darefter.

13 Forslag till

Lag om sndring i lagen (1944: 705) om aktiebolag

Hirigenom foreskrives att 43 och 61 §§, 73 § 2 mom. samt 74 § lagen
(1944: 705) om aktiebolag skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande Ivdelse

Foreslagen lvdelse

43 §

Fullgdres ej inbetalning & ak-
tie i ritt tid, dger styrelsen utsoka
det forfallna beloppet, och skall
rinta dird gildas eftrer sex procent
om dret fran forfallodagen.

Fuligbres ej inbetalning 4 ak-
tie i riitt tid, dger styrelsen utsOka
det forfalina beloppet, och skall
ranta didrd gildas enligt 6 § rin-
telagen (1975:00) fran forfallo-
dagen.

Verkstilles ej inbetalning inom en méanad efter anmaning, dger sty-
relsen, dir annan anmiler sig vilja Overtaga aktien, forklara denna Over-
tagen av honom cller, i annat fall, forklara aktien férverkad. Da aktie
forklaras forverkad, kan vad & aktien inbetalts cj aterfordras. Har aktie
forklarats Overtagen av annan, ma ej heller vad som tidigare inbetalts
aterfordras, torrin den som Overtagit aktien till fullo betalt denna.

Har fran aktietecknare aktie Overgétt & annan, ma aktien ¢j av styrel-
sen forklaras Overtagen cller forverkad, med mindre anmaning enligt
andra stycket gjorts hos den som senast i aktieboken inforts sdsom #gare
till aktien.

I avseende & den, som forklarats hava Gvertagit aktie, skall vad om
aktietecknare dr stadgat dga motsvarande tillimpning.

Betriffande anmaning, som i denna paragraf ségs, skall gilla vad i
41 § tredje stycket #r stadgat.

61 §

Har i beslutet om aktiekapitalets Skning upptagits bestimmelse om
minimiteckning, skall inom sex manader frin det beslutet fattades
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eller, om registrering av okningsbeslutet cller godkidnnande enligt 190 §
2 mom. vigrats och besvir ddrGver anforts, inom sex manader fran det
besviren blivit bifallna, for registrering anmélas det tecknade belopp,
for vilket tilldelning av nya aktier skett. dar beloppet uppgar till det i
Skningsbeslutet angivna minimibeloppet.

Vid anmailningen, som skall vara undertecknad av samtliga styrelse-

ledamdter och verkstillande dircktor, skola fogas:

1. teckningslistorna, sa ock avskritt av desamma;

2. ett exemplar av de tidningar, i vilka kungdrclsen angiende bolags-
stammans beslut om dkningen varit inford; samt

3. avskrift av den i 59 § omformilda uppgiften rérande tilldelningen

av nya aktier.

Sker ej registrering i anledning
av anmilan enligt forsta stycket
och varder till foljd dirav, enligt
vad i 195 § 2 mom. sdgs, i registret
antecknat att den tidigarc anteck-
ningen om OJkningsbeslutets regi-
strering avfOres ur registret, vare
akticteckningen icke vidare bin-
dande, och skall vad 4 de tecknade
aktierna inbetalats Aaterbidras till
aktictecknarna jamte fem procent
rinta ddrd.

73

2 mom. Varder vinstutdelning
beslutad och verkstalld i strid mot
vad i | mom., 68 § eller 72 § 1
mom. stadgats cller mot bestim-
meclse i bolagsordningen, vare de,
som uppburit siddan utdelning,
skyldiga att aterbidra denna jimte
fem procent rinta dira.

Sker cj registrering i anledning
av anmilan enligt forsta stycket
och varder till foljd ddrav, enligt
vad i 195 § 2 mom. sdgs, i regist-
ret antccknat att den tidigare an-
teckningen om  Skningsbeslutets
registrering avfOres ur registret,
vare aktieteckningen icke vidare
bindandec, och skall vad & de teck-
nadc akticrna inbctalats aterbiras
till aktietecknarna jimte rinta.
Réintan berdknas enligt 5 § rinte-
lagen (1975: 00) [rdn dagen for in-
hetalningen till och med den dag
anteckning enligt 195 § 2 mom.
sker i registret samt enligt 6 §
rintelagen for tiden direfter.

s

2 mom. Varder vinstutdelning
beslutad och verkstilld i strid mot
vad i 1 mom., 68 § eller 72 § 1
mom. stadgats eller mot bestim-
melse i bolagsordningen, vare de,
som uppburit sidan utdelning,
skyldiga att aterbdra denna jamte
rinta diard. Réntan beridknas enligt
5 § rintelugen (1975: 00) fran det
a1t utdelningen uppburits  intill
dess rinta skall utgd enligt 6 §
rdantelagen till foljd av 3 eller 4 §
samma lag.

Samma lag vare, om utdelning skett av vinst som utvisats av faststilld
balansrikning till foljd didrav atl balansrikningen upprittats i strid
mot bestimmelserna i 100 och 101 §§; dock m3a utdelningen cj aterkri-
vas fran den, som vid dess uppbirande varken insdg eller bort inse ba-
lansriikningens oriktighet.

For brist, som kan uppkomma vid aterbédringen. varc de, som med-
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verkat till beslutet om vinstutdelning eller verkstillandet av detta eller
till upprittandet cller faststillandet av oriktig balansrikning. ansvariga
efter de betriffande skadestadndsskyldighet i 208, 211 och 212 §§ stad-
gade grunderna.

74 §
Av moderbolags vinst mé, dndé att vinstutdelning eljest 4r medgiven,
sd stort belopp ¢j utdelas att vinstutdelningen, med hinsyn till koncer-
nens stillning och resultatet av koncernens verksamhet i dess helhet, far

anses st i strid mot god affirssed.

Varder vinstutdelning beslutad
och verkstilld i strid mot vad i
forsta stycket stadgas, vare de,
som uppburit utdelning, skyldiga
att dterbira vad till dem f6r myc-
ket utdelats jamte ferm procent
ranta diard; dock md utdelning ej
aterkrdvas fran den, som varken in-
sett cller bort insc¢ berdrda {orhal-
lande.

Varder vinstutdelning beslutad
och verkstdlld i strid mot vad i
forsta stycket stadgas, vare de,
som uppburit utdclning, skyldiga
att aterbira vad till dem [6r myc-
ket utdelats jaimte rdnta dird;
dock ma utdelning e¢j &terkrivas
fran den, som varken insett cller
bort inse berdrda forhallande. Skall
utdelning dterbiiras, beriknas rin-
tan enligt 5 § rintelagen (1975:
00) frdn det art utdelningen upp-
burits intill dess riinta skall utgd
enligt 6 § rintelagen till foljd av
3 cller 4 § samma lag.

For brist, som kan uppkomma vid &terbédringen, ansvarc de, som
medverkat till beslutet om vinstutdelningen eller till verkstillandet av
detsamma, efter de betriffande skadestandsskyldighet i 208, 211 och
212 §§ stadgade grunderna.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1976. Aldre bestimmelser gil-
ler dock fortfarande i friga om rinta for tid fore ikrafttridandet. Har
skyldighet att utge ridnta uppkommit forc ikrafttradandet, giller dldre
bestémmelser dven for tiden darefter.

14 Forslag till

Lag om iindring i lagen (1948: 433) om forsikringsrorelse

Hirigenom foreskrives att 39 och 56 §§, 67 § 2 mom., 68 § och 195 §
2 mom. lagen (1948: 433) om forsakringsrorelse skall ha ncdan angivna
lydelse.

Nuvarande lvdelse Foreslagen lvdelye

39 §

Fullgbres cj inbetalning & aktie Fullglres e¢j inbetalning & aktie

i ratt tid, dger styrelsen utsdka
det forfallna bceloppet, och skall
rinta dira gildas efter sex procent
om dret fran forfallodagen.

i rétt tid, dger styrelsen utsoka det
forfallna beloppet, och skall rianta
dara galdas enligt 6 § rdntelagen
(1975: 00) fran forfallodagen.
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Verkstilles ej inbetalning inom en manad cfter anmaning, dger sty-
relsen, dir annan anmiiler sig vilja Overtaga aktien, forklara denna
dvertagen av honom eller, i annat fall, forklara akticn forverkad. Da
aktie forklaras forverkad, kan vad & aktien inbetalts ¢j aterfordras. Har
aktic forklarats dvertagen av annan, ma c¢j heller vad som tidigare in-
betalts aterfordras, forrdn den som Overtagit aktien till fullo betalt
denna.

Har fran aktietecknare aktic Gvergdtt & annan, m& aktien ej av sty-
relsen forklaras dvertagen eller forverkad, med mindre anmaning enligt
andra stycket gjorts hos den som senast i aktieboken infdrts sisom
dgare till akticn.

1 avscende a4 den, som forklarats hava Overtagit aktie, skall vad om
aktictecknare ir stadgat dga motsvarande tillimpning.

Betriffande anmaning, som i denna paragraf sigs, skall gilla vad i
37 § tredje stycket dr stadgat.

56 §

Har i beslutet om aktickapitalets 0kning upptagits bestimmeclse om
minimitcckning, skall inom sex ménader fran det beslutet fattades eller,
om registrering av Okningsbeslutet vigrats och besvir diardver anforts,
inom sex ménader fran det besviren blivit bifallna, for registrering an-
milas det tecknade belopp, for vilket tilldelning av nya aktier skett, diar
beloppet uppgér till det i Skningsbeslutet angivna minimibeloppet.

Vid anmiélningen, som skall vara undertecknad av samtliga styrelse-
ledaméter och verkstillande dircktoren, skola fogas:

1. teckningslistorna, si ock avskrift av desamma;

2. ett exemplar av de tidningar, i vilka kungorelsen angaende bolags-
stimmans beslut om 6kningen varit inférd; samt

3. avskrift av den i 54 § omformilda uppgiften rérande tilldelningen
av nya aktier.

Sker ej registrering i anledning
av anmilan enligt forsta stycket
och varder till foljd ddrav, enligt
vad i 308 § 2 mom. sdgs, i regist-
ret antecknat att den tidigare an-
teckningen om Okningsbeslutets re-
gistrering avfOres ur registret, vare
aktieteckningen icke vidare bin-
dande, och skall vad & de tecknade
aktierna inbctalats &terbaras till
aktietecknarna jamte fem procent
rinta dara. :

Sker ej registrering i anledning
av anmilan enligt tOrsta stycket
och varder till f5ljd dirav, enligt
vad i 308 § 2 mom. sdgs, i regist-
ret antecknat att den tidigarc an-
teckningen om Gkningsbeslutets re-
gistrering avfSres ur registret, vare
aktieteckningen icke vidarc bin-
dande, och skall vad & de tecknade
akticrna inbetalats aterbdras till
aktictecknarna jimte ridnta diri.
Réintan berdknas enligt 5 § riinte-
lagen (1975:00) frén dagen fir
inbetalningen till och med den dag
anteckning enligt 308 § 2 mom.
sker i registret samt enligt 6 §
rdntelagen fir tiden ddrefter.

67 §

2 mom. Varder vinstutdelning
beslutad och verkstilld i strid mot

2 Riksdagen 1975. 1 saml. Nr 102

2 mom. Varder vinstutdelning

beslutad och verkstilld i strid mot
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vad i 1 mom. fOrsta eller andra
stycket eller 63 § stadgats cller
mot bestimmelse i bolagsordning-
en, varc de, som uppburit sidan
utdelning, skyldiga att A&terbira
denna jamte fem procent rinta
dara.

Foreslagen lvdelse

vad i 1 mom. forsta eller andra
stycket eller 63 § stadgats cller
mot bestimmelse i bolagsordning-
en, vare de, som uppburit sidan
utdelning, skyldiga att &terbiira
denna jidmte rénta didrd. Rdntan
heriknas enligt 5 § rdntelagen
(1975: 00), for tiden intill dess
riinta skall utga enligt 6 § rinte-
lagen till folid av 3 eller 4 §
samma lag.

Samma lag vare, om utdelning skett av vinst som utvisats av faststiilld
balansriikning till f6ljd dirav att balansrikningen upprittats i strid mot
bestimmelserna i 93 och 94 §§: dock ma utdelningen ej aterkrdvas
{ran den, som vid dess uppbirande varken insdg eller bort inse balans-
rikningens oriktighet.

For brist, som kan uppkomma vid aterbdringen, vare de, som med-
verkat till beslutet om vinstutdelning eller verkstillandet av detta eller
till upprittandet eller faststdllandet av oriktig balansriikning, ansvariga
efter de betriffandc skadestandsskyldighet i 320, 323 och 324 §§ stad-
gade grunderna.

68 §
Av moderbolags vinst ma, #ndd att vinstutdclning eljest dr med-
given, si stort belopp ej utdelas att vinstutdelningen, med hinsyn till
koncernens stillning och resultatet av koncernens verksamhet i dess hel-

het, far anses sta i strid mot god affarssed.

Varder vinstutdelning bestutad
och verkstilld i strid mot vad i
forsta stycket stadgas, vare de,
som uppburit utdelning, skyldiga
att Aterbiira vad till dem f6r myc-
ket utdelats jamte fem procent
rinta dird; dock mi utdelning cj
aterkrivas fran den, som varken
insett eller bort inse berdrda for-
hallande.

Varder vinstutdelning beslutad
och verkstdlld i strid mot vad i
forsta stycket stadgas, vare de, som
uppburit utdelning, skyldiga att
aterbdra vad till dem for mycket
utdelats jimte rdanta dard; dock ma
utdelning ej atcrkridvas fran den,
som varken insett eller bort insc
berorda forhallande. Skall utdel-
ning dterbdras, beriknas riintan en-
ligt 5 § rdntelagen (1975: 00) for
tiden intill dess rdnta skall utgd
enligt 6 § rantelagen till folid av
3 eller 4 § samma lag.

For brist, som kan uppkomma vid aterbdringen, ansvarc de, som
medverkat till beslutct om vinstutdelningen eller till verkstillandet av
detsamma, efter de betriffande skadestindsskyldighet i 320, 323 och

324 §§ stadgade grunderna.

195 §

2 mom. Varder rintebetalning
cller vinstutdelning beslutad och
verkstilld i strid mot vad i 1 mom,

2 mom. Varder rintcbetalning
eller vinstutdelning beslutad och
verkstilld i strid mot vad i 1
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Nuvarande Ivdelse

stadgats cller mot bestimmelse i
bolagsordningen, vare de, som
uppburit sidan betalning eller ut-
delning, skyldiga att aterbira den-
na jaimte fem procent ranta dara.

19

Foreslagen lvdelse

mom. stadgats eller mot bestim-
melse i bolagsordningen, vare de,
som uppburit sidan betalning el-
ler utdelning, skyldiga att aterba-
ra denna jamte rdnta dird. Rdn-

tan beriknas enligt 5 § rintelagen
(1975: 00) for tiden intill dess rin-
ta skall wga enligt 6 § rintelagen
till f6lid av 3 eller 4 § samma lag.

Samma lag vare, om till rintebetalning eller vinstutdelning anvints
vinst som utvisats av faststilld balansrikning till {61jd ddrav att balans-
rikningen upprittats i strid mot bestimmelserna i 205 §, jamford med
93 och 94 §§; dock ma betalningen cller utdelningen cj Aterkrdvas fran
den, som vid dess uppbirande varken insag cller bort inse balansrik-
ningens oriktighet.

For brist, som kan uppkomma vid aterbiringen, vare de, som mcd-
verkat till beslutet om rantcbetalning eller vinstutdelning eller verk-
stillandet av detta eller till uppriittandet eller faststillandet av oriktig
balansrikning, ansvariga efter de betraffande skadestindsskyldighet i
320, 323 och 324 §§ stadgade grunderna.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1976. Aldre bestimmelser gil-
ler dock fortfarande i friga om rinta for tid fore ikrafttridandet. Har
skyldighet att utge rinta uppkommit fore ikrafttriidandet, giller dldre
bestimmelser dven {0r tiden dérefter.

15 Forslag till

Lag om éindring i lagen (1951: 308) om ekonomiska foreningar

Hirigenom fOreskrives att 19 § lagen (1951:308) om ekonomiska
foreningar skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lvdelse

19 §

Varder vinstutdelning bestutad
och verkstélld i strid mot vad i
18 § sigs eller mot bestimmeclse i
foreningens stadgar, vare de, som
uppburit sidan utdelning, skyldiga
att aterbdra denna jamte ferm pro-
cent rianta dird. Samma lag vare,
dir gottgorelse, varom i 17 § 1
mom. formiles och som icke in-
raknats i Aarsvinsten, utbetalats i
strid mot vad i 18 § siigs cller
mot bestimmelse i foreningens
stadgar och den som mottog gott-
gorelsen insdg cller bort inse
nimnda forhéllande.

Varder vinstutdelning beslutad
och verkstalld i strid mot vad i 18
§ sdgs eller mot bestimmelse i
foreningens stadgar, vare de, som
uppburit sidan utdelning, skyldi-
ga att aterbdra denna jimte rinta
diard. Samma lag vare, diar gott-
gorelse, varom i 17 § 1 mom. for-
miles och som icke inrdknats i
arsvinsten, utbetalats i strid mot
vad i 18 § siigs eller mot bestim-
melse i fOrcningens stadgar och
den som mottog gottgdrelsen insag
eller bort insc nimnda forhéllan-
de. Rdntan berdknas enligt 5 §
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Nuvarande lydelse Fireslagen lydelse

rintelagen (1975: 00) frdn det att
utdelningen eller gottgérelsen upp-
burits intill dess rinta skall utgd
enligt 6 § rdntelagen till foljid av
3 eller 4 § samma lag.

For brist, som kan uppkomma vid aterbiringen, varc de, som med-
verkat till beslutet om utdelning eller utbetalning eller verkstillandet
av detta, ansvariga efter de betréffande skadestandsskyldighet i 106, 108
och 109 §§ stadgade grunderna.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1976. Aldre bestimmelser gil-
ler dock fortfarande i fraga om rinta for tid fore ikrafttradandet. Har
skyldighet att utge rinta uppkommit fore ikrafttradandet, giller dldre
bestimmelser dven for tiden darefter.

16 Forslag till
Lag om &ndring i lagen (1955: 183) om bankrorelse

Hirigenom foreskrives att 28 §, 42 § 1 mom.,, 51 § 2 mom. och 121 §
lagen (1955: 183) om bankrorelse skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande Ivdelse Foreslagen Ivdelse

28 §
Fullgdres ej inbetalning 4 aktie Fullgdres ej inbetalning & aktie i
i ratt tid, dger styrelsen utsoka det  riitt tid, dger styrelsen utsoka det
forfallna beloppet, och skall rinta  forfallna beloppet, och skall rinta
dird gildas efter sex procent om  diard gildas enligt 6 § rintelagen
dret fran forfallodagen. (1975: 00) fran forfallodagen.

Verkstilles ej inbetalning inom cn manad efter anmaning, dger sty-
relsen, dir annan anmiler sig vilja Overtaga aktien, forklara denna
Overtagen av honom eller, i annat fall, forklara aktien forverkad. Da
aktic forklarats {orverkad, kan vad a aktien inbetalts ej iterfordras. Har
aktie forklarats Overtagen av annan, mé ej heller vad som tidigare in-
betalts aterfordras, forrin den som Overtagit aktien till fullo betalt
denna.

Har frén aktictecknare aktic Gvergitt & annan, mé aktien ej av styrel-
sen forklaras Overtagen eller forverkad, med mindre anmaning enligt
andra stycket gjorts hos den som senast i aktieboken inférts sdsom
dgare till aktien.

I avseende & den, som forklarats hava Overtagit aktie, skall vad om
aktietecknare ar stadgat iga motsvarande tillimpning.

Anmaning skall innehalla crinran om pafGljden av att den ej efter-
kommes. Anmaning skall anses vara given, nir den kungjorts pa det
sitt, som giller for kallelse till ordinarie bolagsstimma, samt, dir
aktietecknares postadress uppgivits eller upplysning om adressen utan
visentlig omgang eller tidsutdriakt kan inhamtas, till honom fdrsints
i rckommenderat brev.
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Foreslagen lydelse
42 §

1 mom. Senast sex manader efter utgingen av den for inbctalning av
de nya akticrna bestimda tiden skall for registrering anmilas, huru
manga nya aktier som till fullo betalts. Anmilningen, som skall vara
undertecknad av samtliga styrelseledaméter, skall innehdlla uppgift om
det sitt varpa inbetalningen skett.

I anmilningen skall f&r registrering uppgivas det tecknade belopp.
for vilket tilldelning av nya aktier skett. Vid anmiiningen skola fogas:

1. teckningslistorna jimte avskrift av desamma;

2. ctt exemplar av de tidningar, i vilka kungorelsen angiende bolags-
staimmans beslut om dkningen varit inford; samt

3. avskrift av den i 40 § omformalda uppgiften rorande tilldelningen

Nuvarande lydelse

av nya aktier.

Innchaller Skningsbeslutet be-
stimmelse om minimiteckning, ma
registrering ej ske, med mindre
full betalning crlagts for nya ak-
tier med sammanlagt nominellt be-
lopp ej understigande minimibe-
loppet. Har, enligt vad i 167 § 2
mom. sigs, i registret antccknats
att den tidigarc anteckningen om
okningsbeslutets registrering avfo-
res ur registret, dr aktieteckningen
icke vidare bindande, och skall
vad & de tecknade aktierna inbe-
talats dterbiras till aktietecknarna
jamte fem procent rénta ddra.

Innehéller Okningsbeslutet be-
stimmelse om minimiteckning, mi
registrering ¢j ske. med mindre
full betalning erlagts for nya ak-
tier med sammanlagt nominellt be-
fopp e¢j understigande minimibe-
loppet. Har, enligt vad i 167 § 2
mom. sdgs, 1 registret antecknats
att den tidigare anteckningen om
Okningsbeslutets registrering av{G-
res ur registret, ar aktieteckningen
icke vidare bindande, och skall
vad 4 de tecknade aktierna inbe-
talats aterbidras till aktietecknarna
jamte rdnta dard. Rdntan berdik-
nas enligt 5 § rdntelagen (1975:
00) fran dagen for inbetalningen
till och med den dag anteckning
enligt 167 § 2 mom. sker i regist-
ret och enligt 6 § riintelagen for ti-
den ddrefter.

51§

2 mom. Beslutas och verkstilles
vinstutdelning i strid med vad i 1
mom. cller 48 § stadgats eller med
bestimmelse i bolagsordningen,
iro de, som uppburit sidan utdel-
ning, skyldiga att aterbira denna
jamte fem procent rinta dira.

2 mom. Beslutas och verkstilles
vinstutdelning i strid med vad i 1
mom. eller 48 § stadgats cller med
bestimmelse 1 bolagsordningen,
iro de, som uppburit sddan utdel-
ning, skyldiga att aterbdra denna
jimte ranta didra. Rdntan beriknas
enligt 5 § rintelagen (1975:00)
far tiden intill dess rinta skall ut-
gd enligt 6 § rintelagen till foljd
av 3 eller 4 § samma lag.

Detsamma galler, om utdelning skett av vinst som utvisats av fast-
stilld balansrikning till foljd dirav att balansrikningen upprittats i
strid med bestimmelser som avses i 91 och 92 §§; dock mé utdelningen
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Nuvarande lydelse "Féreslagen lydelse

ej aterkriavas fran den, som vid dess uppbirande varken insag eller bort
inse balansrikningens oriktighet.

For brist, som kan uppkomma vid aterbédringen, dro de, som med-
verkat till beslutet om vinstutdelning eller verkstillande av detta eller
till upprittandet cller faststillandet av oriktig balansrikning, ansvariga
efter de betridffande skadestandsskyldighet i 177, 180 och 181 §§ stad-
gade grunderna.

121 §

Aktieigare, som verkstillt till-
skott for aterstillande av aktieka-
pitalet enligt vad i 120 § sdgs, iga
att av bankaktiebolagets blivande
behdlina vinstmedel crhélla ater
vad av dem blivit tillskjutet jim-
te rinta efter den ridntesats som
avtalats, dock hogst sex procent
om dret, innan annan utdclning
ma ske. Trader bolaget i likvida-
tion, forrin sadant tillskott blivit
till fullo Aterguldet, skall, sedan
bolagets skulder blivit betalda, till-
skottet, dock utan beriikning av
rinta for tid efter bankrdrelsens
upphorande, atergildas av bola-
gets tillgingar s& langt de dartill
forsla, innan nagon utskiftning &
aktierna ma dga rum.

Aktiedgarc, som verkstillt till-
skott for aterstdllande av akticka-
pitalet enligt vad i 120 § sdgs, dga
att av bankaktiebolagets blivande
behéillna vinstmedel ecrhalla ater
vad av dem blivit tillskjutct jam-
te rinta cfter den rintesats som
avtalats, dock hogst efter den riin-
tesats som anges { 5 § rdntelagen
(1975: 00), innan annan utdelning
ma ske. Tréder bolaget i likvida-
tion, fOrrin sddant tillskott blivit
till fullo é&terguldet, skall, scdan
bolagets skulder blivit betalda, till-
skottet, dock utan berikning av
ranta for tid efter bankrorelsens
upphorande, atergildas av bola-
gets tillgdngar sa langt de dirtill
forsla, innan nagon utskiftning a
akticrna ma dga rum.

Har, efter det tillskott enligt 120 § torekommit, i anledning av upp-
kommen forlust nytt tillskott gjorts, skola de aktiedigarc som verkstillt
senare tillskott, i forhallande till akticigare som forut verkstdlit tifl-
skott dga sddan foretriadesritt, varom formiles i forsta stycket.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1976. Aldre bestimmelser gil-
lIer dock fortfarande i friga om riinta for tid fore ikrafttridandet. Har
skyldighet att utge ridnta uppkommit fore ikrafttridandet, giller dldre
bestimmelser dven for tiden darefter.

17 Forslag till
Lag om iindring i lagen (1955: 416) om sparbanker

Hirigenom foreskrives att 20 § lagen (1955: 416) om sparbanker skall
ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

20 §
Har sparbank forsatts i konkurs
efter ansokan, som gjorts inom ctt

Har sparbank forsatts i konkurs
cfter ansokan, som gjorts inom ett
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Nuvarande lydelse

ar fran det beslut fattades om ater-
betalning av garantifond eller om
aterbiring av grundfond, &r be-
slutet, savitt det inverkar pa bor-
gendrernas ritt, utan verkan; och
skall & belopp, som pa grund av
vad sdlunda stadgas skall erliggas
till konkursboet, gildas rinta efter
sex procent om dret [rén den dag,
dd beloppet utbetaltes av sparban-
ken.

23

Féreslagen lydelse

ar fran det beslut fattades om ater-
betalning av garantifond eller om
aterbiiring av grundfond, &r be-
slutet, savitt det inverkar pa bor-
gendrernas ratt, utan verkan; och
skall & belopp, som pa grund av
vad salunda stadgas skall erliggas
till konkursboet, gdldas rinta. Rén-
tan beriknas enligt 5 § riintelagen
(1975: 00) fran den dag beloppet
utbetaltes av sparbanken till och
med den dag dterbetalning eller
aterhiiring skall ske och enligt 6 §
rdntelagen for tiden ddrefter.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1976. Aldre bestimmelser gil-
ler dock fortfarande i friga om ridnta for tid fore ikrafttridandct. Har
skyldighet att utge rinta uppkommit fore ikrafttridandet, géller dldre be-
stimmelser dven fOr tiden direfter.

18 Forslag till

Lag om éndring i forkopslagen (1967: 868)

Hérigenom foreskrives att 13 § forkopslagen (1967: 868) skall ha ne-

dan angivna lydelse.

Nuvarande lvdelse

Foreslagen lydelse

13 §

Nir forkopet fullbordats, skall
kommunen crsitta koparen f{or
vad denne enligt itagande i kope-
avtalet fullgjort tore fullbordandet
och for nddvindig kostnad i sam-
band med kopet. P4 belopp som
kommunen pa& grund hirav har
att utge skall kommunen betala
sex procent rinta. Kommunen skall
dessutom crsitta kGparen for néd-
viandig kostnad som nedlagts pa
egendomen utdver vad som ski-
ligen motsvarar viirdet av den av-
kastning som kdparen erhillit.

Nir forkopet fullbordats, skall
kommunen ersitta koparen f{or
vad denne enligt atagande i kdpe-
avtalet fullgjort tore fullbordandet
och for nodvindig kostnad i sam-
band med kopet. Pa belopp som
kommunen pa grund hirav har
att utge skall kommunen betala
ranta. Rdntan berdknas enligt 5 §
rantelagen (1975:00) frin den
dag koparen utgav beloppet till
dess forkopet fullbordats och en-
ligt 6 § rintelagen for tiden dir-
efter. Kommunen skall dessutom
ersitta koparen for nddvindig
kostnad som nedlagts pa egendo-
men utover vad som skiligen mot-
svarar virdet av den avkastning
som koparen crhallit. Réinta utgdr
pd sddan ersittning enligt 6 § rin-
telagen fér tiden efter der att for-
kopet fullbordats.
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Har koparen avverkat skog annat &n till husbehov eller avhint egen-
domen annat #n dess vanliga avkastning, dger kommunen erhélla ersitt-
ning hirfor. Detsamma giller om kdparen skadat egendomen eller cljest
foranlett att den minskat i virde, om och i den méan det med hinsyn
till forfarandets beskaffenhet och omstindigheterna i Gvrigt kan anscs
skiligt.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1976. Aldre bestimmelser gil-
ler dock fortfarande i friga om riinta for tid fore ikrafttridandct. Har
skyldighet att utge rinta uppkommit fore ikrafttridandet, giiller ildre be-
stimmelser dven for tiden direfter.

19 Forslag till

Lag om findring i férordningen (1968: 576) om Konungariket
Sveriges stadshypotekskassa och om stadshypoteksforeningar

Hiarigenom foreskrives 1 fraga om forordningen (1968: 576) om
Konungariket Sveriges stadshypotekskassa och om stadshypotcksfor-
eningar!

dels att i 2, 7, 18, 20, 22, 36 och 38—41 §§ ordet "Konungen” och
bdjningsform ddrav skall bytas ut mot regeringen’ i motsvarande form,

dels att rubriken till férordningen och 10 § skall ha nedan angivna
lydelse.

Nuvarande lvdelse Foreslagen lydelse

Forordning om Konungariket Sve-
riges stadshypotekskassa och om
stadshypoteksforeningar

Lag om Konungariket Sveriges
stadshypotekskassa och om stads-
hypoteksforeningar

10 §

Sedan tio ar forflutit efter det att visst lan utlimnats till férening, far
foreningen sdga upp lanet till betalning efter ett ir, om kassan icke
finner att villkoren for dess forbindelser utgdr hinder mot det. Forening-
en dr darvid skyldig att pd det sidtt och med det belopp som kassan be-
stimmer utge ersiittning for den rinteforlust som inbetalningen kan {0r-
anleda (ranteskillnadsersittning).

Kassan far medge forening att betala lin dven tidigare dn enligt forsta
stycket, om det kan ske med hinsyn till kassans forbindelser. Kassan
kan i sadant fall foreskriva villkor for betalningen utdver skyldighet att
utge rinteskillnadsersittning.

Underlater férening att fullgdra
foreskriven inbetalning, ar for-
eningen skyldig att betala rinta
pa det forfallna beloppet med en
halv procent | mdanaden.

Underlater forening att fullgora
foreskriven inbetalning, #4r fér-
eningen skyldig att betala réinta
pa det forfallna beloppet enligr
vad som foreskrives i rintelagen
(1975: 00).

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1976. Aldre bestimmelser gil-
! Forordningen omtryckt 1974: 261. Senaste lydelse av 38a § 1974: 808.
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ler dock fortfarande i fall di skyldighet att utge riinta har uppkommit

fore ikrafttradandet.

Forekommer i lag eller annan forfattning hiinvisning till forordningen
om Konungariket Sveriges stadshypotckskassa och om stadshypoteks-
fBreningar skall hiinvisningen i stiillet avse lagen om Konungariket Sve-
riges stadshypotekskassa och om stadshypoteksforeningar.

20 Forslag till

Lag om iindring i lagen (1969: 620) om crsiittning i vissa fall for

utgivna underhallsbidrag

Harigenom foreskrives att 3 § lagen (1969: 620) om erséttning i vissa
fall {or utgivna underhalisbidrag skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande Iydelse

Utdver ersiittning {6r erlagda

underhallsbidrag utgar rinta efter
sex procent fran betalningsdagen.
Kan icke styrkas ndr underhalls-
bidragen betalats, beriiknas rénta
till skiligt belopp.

Foreslagen Ivdelse

s

Utdver ersidttning for crlagda
underhillsbidrag utgir rinta en-
ligt 5 § rdntelagen (1975:00) pd
varje erlagt belopp fran dess be-
talningsdag: Kan icke styrkas nir
underhélisbidragen betalats, berik-
nas rinta till skiligt belopp.

Denna lag trdder i kratt den 1 januari 1976. Aldre bestimmelser gil-
ler dock fortfarande i fraga om réanta for tid fore ikrafitridandet.

21 Forslag till

Lag om &ndring i lagen (1970: 65) om Sveriges allmdnna
hypoteksbank och om landshypoteksforeningar

Hirigenom foreskrives att 24 § lagen (1970: 65) om Sveriges allmdnna
hypotcksbank och om landshypotcksforeningar skall ha nedan angivna

lydelse.

Nuvarande lvdelse

Foreslagen lydelse

24 §

For lan som f&rening fitt frin banken skall fOreningen arligen pa
bestimd tid erldgga avtalad rédnta, kapitalavbetalning och andra avgif-
ter samt bidrag med belopp som behivs for bankens forvaltningskost-
nader och fOr avsiittning till bankens rescerviond.

Underlater forening att fullgéra
foreskriven inbetalning, ir fOr-
cningen skyldig att betala ranta pd
det forfallna beloppet med en haly
procent i manaden.

Underlater forening att fullgo-
ra foreskriven inbetalning, ar for-
eningen skyldig att betala rinta
pa det forfallna beloppet enligt
vad som féreskrives I rintelagen
(1975: 00).

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1976. Aldre bestimmelser gil-
ler dock fortfarande i fall di skyldighet att utge rinta har uppkommit

fore ikrafttridandet.
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22 Forslag till

Lag om édndring i lagen (1971: 494) om exekutiv forsiljning av

fast egendom

Hirigenom foreskrives att 43 § lagen (1971:494) om exekutiv for-
siljning av fast egendom skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande Iydelse

Foreslagen Iydelse

43 §

Niir ny auktion halles sedan in-
rop blivit ogiltigt enligt 41 § tred-
je stycket, skall handpenning tagas
i ansprak i den man det behdvs
for att sammanlagt samma belopp
skall uppnds som vid den férra
auktionen jamte sex procents dr-
lig rinta ddrd fran tilltridesdagen
till och med den nya tillitridesda-
gen och for att dven kostnaden for
den nya auktionen skall tickas.
Detta giller dven om fastighcten
sdljes med forbehall for rittighet
som ¢j forbehallits vid den forra
auktionen eller dndrade forhallan-
den intritt. Vad som c¢j behover
tagas i ansprak skall dterlimnas,
nir den nye inroparen fullgjort
sin betalningsskyldighet. Blir fas-
tigheten ¢j sald vid den nya auk-
tionen ir hela handpenningen for-
verkad.

Nir ny auktion halles scdan in-
rop blivit ogiltigt enligt 41 § tred-
je stycket, skall handpenning tagas
i ansprak i den man det beh6vs
for att sammanlagt samma belopp
skall uppnas som vid den {Grra
auktionen jimte rinta ddri, be-
riknad enligt 5 § rintelagen (1975:
00) fran tilltridesdagen till och
med den nya tilltridesdagen, och
{or att idven kostnaden for den
nya auktionen skall tidckas. Deita
giller dven om fastighcten siljes
med forbehall for rittighet som ej
forbehallits vid den forra auktio-
nen cller indrade forhillanden in-
tritt. Vad som ej behdver tagas i
ansprak skall dterlimnas, nir den
nyc inroparen fullgjort sin betal-
ningsskyldighet. Blir fastigheten ¢j
sald vid den nya auktionen #r he-
1a handpenningen forverkad.

Halles ej ny auktion, skall handpenningen anviindas till betalning av
kostnader [0r forfarandet som blivit onyttiga. Vad som ej behdver tagas

i ansprak aterlamnas.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1976. Aldre bestammelser gil-
ler dock fortfarande i fall di den forsta auktionen har hallits fore ikraft-

tridandet.

23 Forslag till

Lag om #ndring i lagen (1971: 500) om cxekutiv forsiiljning av

luftfartyg m. m.

Hirigenom foreskrives att 23 § lagen (1971: 500) om exekutiv {orsilj-
ning av luftfartyg m. m. skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Fireslagen lydelse

23 §

Nir ny auktion halles sedan in-
rop blivit ogiltigt enligt 21 § and-

Nir ny auktion halles sedan in-
rop blivit ogiltigt enligt 21 § and-
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Nuvarande lydelse

ra stycket, skall handpenningen
tagas i ansprdk i den mén det
behdvs for att sammanlagt sam-
ma belopp skall uppnas som vid
den fOrra auktionen jimte sex
procents drlig rinta dird tran ut-
satt dag (Or kopeskillingens for-
delning till och med den nya
dagen for sadan fordelning och
f6r att dven kostnaden {or den
nya auktionen skall tickas. Detta
giller iiven om #ndrade forhal-
landen intridtt. Vad som ej beho-
ver tagas i ansprak skall aterlim-
nas, nir den nye inroparen full-
gjort  sin  betalningsskyldighet.
Blir cgendomen ¢j sdld vid den
nya auktionen, dr hela handpen-
ningen {Orverkad.

27

Foreslagen lydelse

ra stycket, skall handpenningen
tagas i ansprak i den méan det be-
hovs for att sammanlagt samma
belopp skall uppnas som vid den
forra auktioncn jimte rinta dira,
berdknad enligt 5 § rdntelagen
(1975:00) fran utsatt dag for
kopeskillingens fordelning till och
med den nya dagen [6r sddan for-
delning, och fOr att dven kostna-
den for den nya auktionen skall
tackas. Detta giller dven om ind-
rade forhallanden intritt. Vad som
ej behOver tagas i ansprak skall
aterlamnas, nir den nyc inropa-
ren fullgjort sin betalningsskyldig-
het. Blir cgendomen ej sald vid
den nya auktionen, ir hela hand-
penningen forverkad.

Halles ¢j ny auktion, skall handpenningen anvindas till betalning av
kostnader for forfarandet som blivit onyttiga. Vad som ¢j behdver

tagas i ansprak aterlimnas.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1976. Aldre bestimmelser gil-
ler dock fortfarande i fall da den forsta auktionen har hallits fore ikraft-

tridandet.

24  Forslag till

Lag om indring i viiglagen (1971: 948)

Hiirigenom f{Oreskrives att 55 § viglagen (1971: 948) skall ha nedan

angivna lydelsc.

Nuvarande lydelse

Foreslagen Ivdelse

55 §t

Har vaghéallare erhallit viagritt, dr fastighetens ligarc berittigad att av
viighdllaren {4 intrdngsersidttning och ersittning fér annan skada till
foljd av viigens byggande eller begagnande, om det ej avtalats eller up-
penbarligen forutsatts att ersittning ej skall limnas. Samma ritt till
ersitining har innchavare av sadan nyttjanderitt cller annan sirskild
riitt till fastigheten som upplatits innan marken togs i ansprik.

Vid ersdttningens bestimmande giller 4 kap. expropriationslagen
(1972: 719) i tillampliga delar. 4 kap. 3 § nimnda lag skall hirvid till-
lampas i friga om virdeSkning som &gt rum under tiden frin dagen
tio ar fore det talan vicktes vid domstol.

Pa ersittningen utgdr sex pro- Pa ersittningen utgir rinta en-
cent drlig rinta frdn den dag da  ligt 5 § rintelagen (1975:00)
marken togs i ansprak. frin den dag di marken togs i

ansprak till och med den dag dd

1 Scnaste lydelsc 1972: 786.
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Nuvarande lydelse Féreslagen lvdelse

betalning skall ske och enligt 6 §
rdantelagen for tiden direfter.

Denna lag tridder i kraft den 1 januari 1976. Aldre bestimmelser gil-
ler dock fortfarande i fraga om rianta for tid fore ikrafttridandet. Har
skyldighet att utge rinta uppkommit fore ikrafttridandet, giller dldre be-
stimmelser dven for tiden dérefter.

25 Forslag till

Lag om Zindring i expropriationslagen (1972: 719)

Hirigenom foreskrives att 6 kap. 16 § expropriationslagen (1972: 719)

skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lvdelse

Fireslagen lydelse

6 kap.
16 §

I den mén expropriationsersitt-
ning betalas efter utgingen av den
i 7 § fOrsta stycket foreskrivna
tremdnadersfristen eller, om fas-
tigheten dessforinnan helt eller del-
vis har tilltrdtts eller overgdtt pd
den exproprierande enligt 10 §, ef-
ter tidpunkten hérfér, skall den
expropricrande utge sex procent
drlig rinta pa ersdttningen, i forra
fallet fran fristens utging och i
senare fallet fran den dag da till-
tridet eller dvergdngen skedde.

1 den man expropriationsersitt-
ning betalas cfter utgingen av
frist som f{oreskrives 1 7 § {Orsta
eller andra stycket, skall den ex-
proprierande utge ridnta pa er-
sattningen fran fristens utging en-
ligt 6 § rintelagen (1975:00).
Har forhandstilltride dgt rum el-
ler har fastigheten helt eller del-
vis dvergdtt pd den exproprieran-
de enligt 10 §, skall den exproprie-
rande utge rdinta pd expropria-
tionsersdttningen enligt 5 § rinte-
lagen frin den dag fastigheten till-
traddes eller overgick pd den ex-
proprierande till dess betalning
sker eller rinta skall utgd enligt
forsta punkten i denna paragraf.
Har fastigheten endast delvis till-
tritts eller 6vergdtt pd den expro-
prierande och skulle skyldighet att
i sadant fall betala riinta pd hela
ersdttningen vara oskdlig mot den
exproprierande, fdr rintebeloppet
jimkas.

Expropriation fullbordas utan hinder av att ranta enligt forsta stycket
ej betalas. -

Denna lag triader i kraft den 1 januari 1976. Aldre bestimmelser gil-
ler dock fortfarande i friga om rinta for tid fore ikrafttridandet. Har
skyldighet att utge rdnta uppkommit fore ikrafttridandet, giller dldre be-
staimmelser dven for tiden dérefter.
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26 Forslag till

29

Lag om #ndring i lagen (1973: 1130) om exekutiv forsiilljning av

registrerat skepp m. m.

Hirigenom foreskrives att 22 § lagen (1973: 1130) om cxckutiv for-
sidljning av registrerat skepp m. m. skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

22

Nir ny auktion halles sedan in-
rop blivit ogiltigt enligt 20 § and-
ra stycket, skall handpenningen
tagas i ansprik i den méan det be-
hovs for att sammanlagt samma
belopp skall uppnas som vid den
forra auktionen jimte sex procents
drlig rinta ddrd tran utsatt dag (6r
kopeskillingens {ordelning till och
med den nya dagen for sidan
fordelning och for att dven kost-
naden for den nya auktionen skall
tackas. Detta giller iven om #dnd-
rade forhallanden intrdtt. Vad
som c¢j behdver tagas i ansprik
skall aterlimnas, nédr den nye in-
roparen fullgjort sin betalnings-
skyldighet. Blir skeppet cj sélt vid
den nya auktionen, dr hela hand-
penningen forverkad.

Foreslagen lydelse

§

Nir ny auktion hélles sedan in-
rop blivit ogiltigt enligt 20 § and-
ra stycket, skall handpenningen
tagas i ansprik i den man det be-
hovs for att sammanlagt samma
belopp skall uppnéds som vid den
forra auktionen jamte rinta dira,
beriknad enligt 5 § rdntelagen
(1975:00) {fran utsatt dag for
kopeskillingens fordelning till och
med den nya dagen for sddan for-
delning, och for att dven kostna-
den for den nya auktionen skall
tackas. Detta giller dven om iind-
rade forhallanden intrdtt. Vad som
ej behdver tagas i ansprak skall
aterlamnas, nir den nye inropa-
ren fullgjort sin betalningsskyldig-
het. Blir skeppet ¢j salt vid den
nya auktionen, dr hela handpen-
ningen forverkad.

Hélles ej ny auktion, skall handpenningen anvindas till betalning
av kostnader for forfarandet som blivit onyttiga. Vad som ej behdver

tagas i ansprak aterlamnas.

Denna lag trider i kraft den dag regeringen bestimmer. Aldre bestim-
melscr giller dock fortfarande i [all da den [Grsta auktionen har hallits

fore ikrafttridandet.

27 Forslag till

Lag om éndring i ledningsriittslagen (1973: 1144)

Hirigenom foreskrives att 30 § ledningsrittslagen (1973: 1144) skall

ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

30

Erséttning enligt 13 cller 33 §
skall erliggas inom tre manader
efter det att ersittningsbeslutet

Foreslagen lydelse

§

Ersittning cnligt 13 eller 33 §
skall erliggas inom tre ménader
efter det att crséttningsbeslutet
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Nuvarande lydelse

vann laga kraft. T den mén ersétt-
ningen betalas efter utgangen av
denna frist eller, om tilltrdde har
skett dessforinnan, efter tilltrdadet,
skall dessutom ulges sex procent
drlig riinta pa crsittningen, i det
férra fallet frin fristens utgang
och i det senare fallet fran den dag
dd tilliriidet skedde.

Foreslagen lvdelse

vann laga kraft. 1 den mén ersiitt-
ningen betalas efter utgangen av
denna frist skall dessutom utges
rinta pd ersittningen enligi 6 §
riintelagen (1975: 00) fran fristens
utgang. Har tilltride skett fore
fristens utgdng skall dven utges
rinta enligt 5 § rdntelagen frin
den dag tilltridet skedde till dess
betalning sker eller rinta skall ut-
gd enligt andra punkten i denna
paragraf.

I friga om ersiittning som avses i 13 § och forskott enligt 25 § dger
5 kap. 16 § fastighetsbildningslagen (1970: 988) motsvarande tilliimp-

ning.

Denna lag tridder i kraft den 1 januari 1976. Aldre bestimmelser gil-
ler dock fortfarande i friga om ranta for tid fore ikrafttradandet. Har
skyldighet att utge rinta uppkommit fore ikrafttridandet, giller iildre be-
stimmelser dven for tiden direfter.

28 Forslag till

Lag om éndring i anlaggningslagen (1973: 1149)

Hirigenom foreskrives att 32 § anlaggnmgslagen (1973: 1149) skall ha

nedan angivna lydelse.

Nuvarande lvdelse

Féreslagen lydelse

32§

Ersittning cnligt 13 § skall er-
liggas inom trec ménader efter det
att ersiattningsbeslutet vann laga
kraft. T den méan ersittningen beta-
las efter utgingen av denna frist
eller, om tilltriide har skett dess-
forinnan, efier tilltridet, skall
dessutom utges sex procent drlig
rdnta pa ersittningen, i det férra
fallet {ran fristens utgdng och i
det senare fallet fran den dag dé
tilltridet skedde.

Ersiittning enligt 13 § skall er-
Jaggas inom tre méanader eflter dct
att ersittningsbeslutet vann laga
kraft. T den man ersittningen beta-
las cfter utgdngen av denna frist
skall dessutom utges rénta pa cr-
sittningen enligt 6 § rdntelagen
(1975: 00) fran fristens utgang.
Har tillirdde skett fore fristens ui-
gdang skall dven utges rinta en-
ligt 5 § rintelagen frin den dag
tilltriidet skedde till dess beralning
sker eller rinta skall utgd enligt
andra punkten i denna paragraf.

I fréga om ersdttning som avses i forsta stycket och férskott enligt
27 § Ager 5 kap. 16 § fastighetsbildningslagen (1970: 988) motsvarande

tillimpning.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1976. Aldre bestimmelser gil-
ler dock fortfarande i friga om rinta for tid f6re ikrafttriidandet. Har
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skyldighet att utge rinta uppkommit fore ikrafttradandet, giller dldre be-

stimmelser dven for tiden dircfter.

29 Forslag till

Lag om iindring i gruvlagen (1974: 342)

Hirigenom foreskrives att 4 kap. 33 § gruvlagen (1974: 342) skall ha

nedan angivna lydclse.

Nuvarande lvdelse

Féreslagen Ivdelse

4 Kkap.
33 §

Vid forrittningen faststalld er-
sattning skall betalas inom tre ma-
nader frdn det avslutningsbeslutet
meddelades. P4 ersittningen utgar
sex procent drlig rinta frin dagen
for detta beslut. Har férordnande
enligt 32 § tredje stycket medde-
lats, skall dock rintan pd ersitt-
ning som avser anvisad mark be-
riknas frdn den dag dd marken
tidigast far tilltradas.

Vid forrittningen faststdlld er-
sittning skall betalas inom tre ma-
nader frin det avslutningsbeslutct
meddelades. P4 ersittningen utgér
rinta frin dagen for avslutnings-
besluter. Har forordnande enligt
32 § tredje stycket meddeclats,
skall dock réntan pa ersittning
som avser anvisad mark berdknas
fran den dag da marken tidigast
far tilltradas.

Riinta som avses i forsta styvc-
ket beriknas enligt 5 § rintelagen
(1975: 00) for tiden till dess be-
talning skall ske och enligt 6 §
rintelagen fér tiden direfter.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1976. Aldre bestimmelser gal-
ler dock fortfarande i fraga om rinta for tid fore ikrafttridandet. Har
skyldighet att utge rinta uppkommit fore ikrafttridandet, géller dldre be-
stimmelscr dven for tiden darefter.
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Utdrag av protokollet dver justitieirenden, hallet infé6r Hans Maj:t
Konungen i statsradet den 29 november 1974,

Nérvarande: Statsministern PALME, statsraiden STRANG,
JOHANSSON, HOLMQVIST, ASPLING, GEIJER, BENGTSSON,
NORLING, LOFBERG, LIDBOM, CARLSSON, FELDT,
SIGURDSEN, GUSTAFSSON, ZACHRISSON, LEIJON, HJELM-
WALLEN -

Statsrddet Lidbom anmiler efter gemensam beredning med
statsradets Ovriga ledamdter fraga om lagstiftning angaende rdnta och
anfor.

1 Inledning

Med stéd av Kungl. Maj:ts bemyndigande den 20 november 1968
uppdrogs 4t képlagsutredningen (Ju 1963:51) att foreta en Sversyn av
frimst de allminna reglerna om drdjsmalsrdnta 1 9 kap. 10 § handels-
balken samt bestimmelser som hénvisar till detta lagrum. Aven évriga
bestimmelser om rinia pa det formogenhetsrittsliga omridet borde
enligt direktiven kartliggas och bli féremdil for utredningens over-
viganden. Utredningen! avgav i maj 1974 delbetinkandet (SOU
1974:28) Rintelag. De i betidnkandet upptagna lagforslagen torde f3
fogas till statsrddsprotokollet i detta drende som bilaga 1.

Efter remiss har yttranden dver betiinkandet avgetts av Svea hovritt,
bankinspektionen, férsikringsinspektionen, riksrevisionsverket (RRV),
Konungariket  Sveriges stadshypotekskassa, kommerskollegium,
konsumentombudsmannen (KO), statens pris- och kartellniimnd
(SPK), konsumentverket,  skadestindskommittén, vattenlags-
utredningen, kreditk6pkommittén, konkurslagskommitién, Svenska
kommunférbundet, Landstingstorbundet, Tjinsteminnens
centralorganisation (TCQ), Sveriges akademikers centralorganisation
(SACOQ), Svenska arbetsgivareforeningen, Sveriges advokatsamfund,
Sveriges domareférbund, Foreningen  Sveriges Kronofogdar,
Foreningen auktoriserade revisorer, Foreningen mellan ombuds-
minnen hos Sveriges landshypoteksinstitution, Sveriges industri-
forbund, Sveriges grossistforbund, Sveriges kopmannaférbund,
Sveriges hantverks- och industriorganisation (SH10), Kooperativa for-
bundet (KF), Svenska foretagares riksforbund. Svenska handels-
kammarférbundet,  Lantbrukarnas  riksforbund.  Finansierings-
foretagens forening, Sveriges riksbank. Svenska bankfreningen,
Svenska sparbanksfoéreningen, Svenska forsikringsbolags riksforbund,

I Professorn Jan Hellner. Experter: avdeiningsdircktéren Christer Bergman,
direktéren Bror Cedercrantz, civilekonomen VDM Lillemor Erlander,
forbundsjuristen Leif Josephsson, advokaten Nils Kéhler, bankdirektoren Per
Gustav Persson, direktéren Sten Siljestrom och direktdren Lennart Wiberg.
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Folksam, Sveriges fastighetsdgareforbund, Hyresgisternas riksférbund,
Sveriges Allmannyttiga bostadsféretag (SABO) och Motorbranschens
riksforbund (MRF). Kommerskollegium har bifogat yttranden fran
vissa handelskamrar.

Vid beredningen av drendet i justitiedepartementet har
overlaggningar dgt rum med foretridare for justitieministerierna i
Danmark, Finland och Norge.

2 Giallande ritt!
2.1 Inledning

9 kap. 10 § handelsbalken (HB) innehaller foljande regel om rinta
pa gild som inte dr forfallen: "Haver man lant penningar pa viss tid,
och ej rinta f6r dem utfist; vare di ej skyldig den att giva.” Enligt sin

direkta ordalydelse avser regeln bara lin av pengar, men sedan
gammalt anses den tillimplig ocksd pd andra skuldférhéllanden.

Innebdrden ar alltsd att skyldighet att utge rinta pd en skuld fore
forfallodagen forutsitter att sidan forpliktelse avilar gildeniren enligt
avtal eller foreskrift i lag. Det finns atskilliga sidana speciella lag-
bestimmelser pd formdgenhetsrittens omrade.

Vad som sagts nu avser rinta pa gild som inte 4r forfallen. Efter
forfallodagen ar forhallandena annorlunda. Om gildenéren inte betalar
sin skuld i tid och detta inte beror pAd omstidndigheter som ir att
hdnfdra till den som &r berdttigad till betalningen, borgenéaren, ir
gildendren i drojsmal. Han édr dé skyldig att utge rinta dven om nigot
avtal dirom inte har triffats. Ar det friga om en fordran som redan
fore forfallodagen l6pte med rinta, utgar enligt 6 § lagen (1936:81) om
skuldebrev drojsmalsranta omedelbart och efter samma riantefot som
tidigare, oavsett rantefotens hojd. For fordran som inte var rinte-
barande tidigare ges regler i andra punkten av 9 kap. 10 § HB. Bestdm-
melserna gor skillnad mellan fordringar som har en i forvig bestimd
forfallodag och sddana som har en obestamd forfallodag. Vid bestimd
forfallodag borjar drojsmalsranta utgd omedelbart och efter en
rantefot av 6 %. Var férfallodagen obestimd fordras diremot att
gildendren blir delgiven stimning till domstol {dr att drdjsmalsrinta
skall borja utgd. Dessutom é&r rintefoten i detta fall nigot ligre,
nimligen 5 %.

Aven betriffande dréjsmalsranta finns sirskilda bestimmelser i ett
flertal speciella lagar. I nigra centrala férmdgenhetsrattsliga lagar tar
sig bestimmelserna uttryck i en hdnvisning till 9 kap. 10 § HB. [ andra
lagar finns sjilvstandiga, mera preciserade rintefGreskrifter. Reglerna i

I En utférlig redovisning av praxis och litteratur ges av utredningen i betink-
andet s. 47 ff.

3 Riksdagen 1975. 1 sami. Nr 102
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HB, som ju formellt 4r begrinsade till 1dn av pengar, anses emellertid i
stor utstrickning #ga allmidn giltighet och dven utan uttrycklig
hanvisning i lag kunna tillimpas pa olika slags skuldférhallanden.

2.2 9kap. 10 § HB

2.2.1 Stimningsdagen som utgdngspunki for ranteberikningen

Enligt femprocentsregeln i 9 kap. 10 § HB skall rantan borja utga
fran stimningsdagen. Numera far anses fastslaget att ddrmed avses
dagen for stimningens delgivning. Nar yrkandet har framstéllts infor
ritta utan stimning, rdknas rintan fradn den dag sidant yrkande fram-
stélldes. Instims flera solidariskt betalningsskyldiga i samma mal,
riknas rintan fér var och en frin hans delgivningsdag. Aven om
rinteyrkandet framstills forst under processen skall, om rinta doms ut,
denna berdknas frdn den dag stimningen avseende kapitalbeloppet
delgavs motparten. Utvidgas didremot talan till att avse ytterligare
kapitalbelopp, skall rinta pa detta beriknas forst fran den dag kravet
genom stimning eller pi motsvarande sitt delgavs motparten.

For att rantan skall borja utgd fran stimningsdagen forutsétts att
fordran kan anses ha varit férfallen vid denna tidpunkt. Skulle forfallo-
dagen undantagsvis anses infalla senare in stimningsdagen, flyttas den
dag rinta borjar utgd fram i motsvarande man.

2.2.2 Bestdmd forfallodag

9 kap. 10 § HB utgar fran att skyldigheten att erldgga dréjsmalsrinta
intrdder omedelbart i och med att en 1 forviag bestimd forfallodag ar
inne. Nigot krav eller niagon erinran om rinteskyldighetens intrade
erfordras allisa inte i detta fall. Bestimd kan fdrfallodagen vara pa
grund av Overenskommelse antingen i samband med fordrans
uppkomst eller vid senare tillfille. Didremot anses inte forfallodagen bli
bestimd i hir avsedd mening genom att borgeniren med stdd av
exempelvis 5 § skuldebrevslagen eller 12 § lagen (1905:38 s. 1) om kop
och byte av 16s egendom (kdplagen) ensidigt anfordrar giildenéren att
betala. Bestdamd forfallodag kan emellertid foreligga inte bara nir den
ar direkt faststilld till viss dag enligt kalendern utan dven da den satts i
relation till uppsigning av endera parten eller till viss hindelse som
férvintas intriaffa. Forfallodagen anses vidare bestimd om betalnings-
tiden har anknutits till borgenirens fullgorande av motprestation,
forutsatt att viss tid varit bestdmd for denna.

Betalningstiden kan ocksa tinkas vara anknuten till en hindelse som
berdknas intriffa inom viss tidrymd. Skulle i sidant fall hdndelsen
utebli, kan den angivna tidrymdens slutdag komma att bilda utgangs-
punkt for rdnteberikningen. Skall betalning ske under januari manad,
anses alltsi rinta bora utgé som om den 31 januari vore den bestimda
forfallodagen.
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Om forfallodagen for viss fordran ar bestimd i lag, utan att
rintefrigan beaktats, anses rénta, pd samma sdtt som ndr avtalad
forfallotid foreligger, bora utgd fran den lagbestimda dagen. Exempel
pa lagregler om forfallotid finns i 9 kap. 12§ och 12 kap. 20§
jordabalken, savitt avser arrendeavgift och hyra, samt i 24 § lagen
(1927: 77) om forsdkringsavtal, sdvitt giller forsdkringsersittning.
Overliggetidsersittning forfaller enligt 86 § sjolagen (1891:35 s. 1) dag
for dag. 1 6 kap. 16 § expropriationslagen (1972:719) utsigs direkt att
ranta skall utgd efter 6 % fran den i lag bestimda férfallodagen.
Motsvarande regler om ridnta finns exempelvis betriffande
16sesumman vid uppsigning av tomtrétt (13:19 JB) och betriffande
ersittning av viaghallaren (55 § viglagen, 1971:948).

Enligt 16 kap. 11 § foridldrabalken dr férmyndare, da hans befattning
upphor, pliktig att ofordrojligen utge de tillgdngar som han for
myndlingens rikniig har om hédnder. Samma princip gillde ocksa
enligt dldre ritt. Foljdriktigt har rinta efter 6 % ddmts ut fran den dag
myndlingen blivit myndig.

2.2.3 Analog tillimpning av 9 kap. 10 § HB

Nir fordran utgér avtalat vederlag for en prestation in natura
uppvisar praxis en serie rittsfall dir borgendren tillerkdnts 6 % riinta
frain bestimd forfallodag. Betriffande kopeskillingsfordran hanvisar
38 § koplagen direkt till grunderna for 9 kap. 10 § HB.

I den hittills laimnade framstéllningen har utgangspunkten varit att
den nirmare bestimning av forfallodagen, som sexprocentsregeln i 9
kap. 10 § HB forutsitter for sin tillimpning, skett genom foreskrift 1
lag eller genom avtal. Betriffande fordran som grundas pi en av
gildendren framlagd redovisningsrikning synes emellertid rdnta enligt
vedertagen uppfattning utgd efter 6 % fran den dag redovisningen
faktiskt ldggs fram, oberoende av om den tidpunkt vid vilken redo-
visningen skall ske ar bestdmd i forvig eller inte. Skulle emellertid det
saldo som enligt redovisningsrikningen gottskrivs borgenidren vara
ldgre dn det belopp som denne sedermera ritteligen finns vara
berdttigad till, har rdnta pd mellanskillnaden som regel domts ut efter
endast 5 % frdn stdmningsdagen. Detsamma giller for hela
redovisningsfordringen, om nagon redovisningsrikning &ver huvud
taget inte har upprittats.

Betriffande méklarprovision har frdgan om ridnta provats 1 flera
rattsfall. Genomgaende har det emellertid inte ansetts vara friga om
bestimd forfallodag, savida inte stod funnits i sirskild Gverens-
kommelse, utan rintan har berdknats efter 5 % fran stimningsdagen.

Fragan fran vilken tidpunkt rinta skall beriknas pa regressfordran
har i rdttspraxis besvarats olika for olika typer av regressansprak.
Foérsakringsgivares krav som grundas pa 25 § lagen om forsakringsavial
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bérjar inte 16pa med réinta forrin den skadestdndsskyldige stims. Vid
borgen synes det numera klart att borgensman som har regressfordran
mot medborgensman &r berittigad till 6 % rinta pa det regressvis ater-
bekomna beloppet redan frin den dag borgen ursprungligen infriades.
Det har antagits att samma regel giller nir borgensman kriver tillbaka
vad han nddgats ge ut direkt frin huvudgildeniren.

Vid aterkrav av inbetalade medel torde nigon bestimd forfallodag i
regel inte ha avtalats mellan parterna. Inte desto mindre finns det i
rittspraxis flera exempel pd att rinta utdémts frin en tidpunkt som i
tiden ligger fore stimningsdagen. Det finns ocksa vissa lagrum enligt
vilka den Aterbetalningsskyldige har att erligga rinta redan fran den
dag han uppbar det belopp som han sedermera befinns skyldig att
betala tillbaka. Salunda innehaller 50 § utsékningslagen (1877:31 s. 1)
en bestammelse om att den som sokt verkstillighet av en dom, som
sedan &ndras eller upphdévs, dr skyldig att aterstilla penningar som han
lyft med rinta efter 6 % pa beloppet frin lyftningsdagen. Det har
ifrigasatts om det inte vid bestimmande av rinteskyldigheten vid
condictio indebiti och vissa andra Aaterbetalningsfall skulle ligga
niarmast till hands att s6ka ledning i detta lagrum. Detta skulle
emellertid innebdra att man utgir frin en forhéllandevis string
stindpunkt i friga om betalningsmottagarens rinteansvar. Det torde
dérfor inte vara mojligt att i ndgon storre utstrickning dra analogier
fran 50 § utsokningslagen. Nir den aterbetalningsberiittigade erlagt
beloppet frivilligt for att undgé verkstillighet har dock denne ansetts
pd samma sitt som enligt nimnda lagrum vara beréttigad till 6 % riinta
frin den dag beloppet ursprungligen erlades.

Enligt 3 § lagen (1969:620) om ersittning i vissa fall fér utgivna
underhdllsbidrag utgar rinta efter 6 % fran betalningsdagen, utdver
sjalva ersittningen, till den som, utan att sedermera befinnas under-
hallsskyldig, genom interimistiskt beslut alagts utge underhillsbidrag.
Den som utger ersiittning &r hir inte den som uppburit underhalls-
bidragen, utan beloppet jamte rinta betalas av allminna medel. Inte
heller detta lagrum ger nigon stérre ledning for hur aterbetalnings-
situationer i1 6vrigt skall bedémas.

1 praxis visas en stor variation i sittet att bedéma rintefragorna. Det
forekommer att 6 eller ibland 5 % déms ut frin den dag beloppet
erlades, att 5 % utgar fran staimningsdagen eller, ndgon gang, att rinta
6ver huvud taget inte tillerkdnns den som &r berittigad att aterfa erlagt
belopp.

Vid fall av Atervinning till konkursbo enligt 29 och 30 §§
konkurslagen (1921:225) har rinta pd 4tervunnet belopp beriknats
efter 6 % frin den dag betalningen erlades. Konkurslagens ifraga-
varande bestimmelser forutsitter fér sin tillimpning att betalnings-
mottagaren varit i ond tro. Férmodligen 4r detta en omstindighet som
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tillméts betydelse dven i andra aterbetalningssituationer. I flera fall av
condictio indebiti dir det kan synas ha forelegat mer eller mindre
graverande omstidndigheter pa betalningsmottagarens sida har silunda
den stringare ridnteregeln, 6 % fran dagen f6r beloppets utbetalning,
kommit till anvindning.

Nir forhillandena varit sadana, att det inte p4 samma satt kunnai
liggas betalningsmottagaren till last att han uppburit de medel han
skall iterbira, har domstolarna, om nu ridnta ¢ver huvud taget domts
ut, oftast fallit tillbaka pa huvudregeln om 5 % frin stimningsdagen.

2.2.4 Rinteberdkning vid kop

I 38 § koplagen sdgs att grunderna fér 9 kap. 10 § HB skall édga
tillampning i friga om kopares skyldighet att gilda rinta. Denna
huvudregel ir tillimplig pa savil civilkop som handelskép. I andra
stycket av 38 § har emellertid tagits in en specialregel for handelskop.
For de fall att vid handelskop viss tid for kdpeskillingens betalning inte
betingats stadgas att ranta efter 6 % skall utga frin den tid godset av-
lamnades eller, om avlimnandet blivit fordréjt av kdparen, fran det
dréjsmalet intradde.

Enligt huvudregeln ar det emellertid av avgdrande betydelse i riante-
hinseende dven for kopets del, om forfallodagen f6r kdpeskillingen ar
bestamd i forvig eller ej. Anses forfallodagen vara bestimd i forvag,
borjar rintan utgd redan frin denna dag. I annat fall fordras att
koparen delges siljarens ansdkan om stimning,

Nir det giller den nidrmare innebdrden av att forfallodagen ar
bestimd i forvdag bor observeras att betalningen vid kop ofta skall ske
vid leveransen. Om i sadant fall den tidpunkt vid vilken leverans skall
ske kan sigas vara bestimd, anses denna tidsbestimning i sin tur
“smitta av sig” dven pd betalningstidpunkten och en i forvig bestimd
forfallodag anses med andra ord foreligga dven betriiffande kope-
skillingen. Bestimd tidpunkt for leveransen, med &tf6ljande kon-
sekvens f6r ndr kopeskillingen forfaller till betalning, anses forutom da
viss bestdmd kalenderdag angivits som leveransdag vara for handen nér
leverans skall ske “senast™ eller "fére™ viss dag. Detsamma giller nér
siljaren skall leverera inom en tidrymd som angivits pa sadant sitt att
dess slutdag kan beriknas efter kalendern, exempelvis "under loppet
av mars manad”.

Vad nu sagts om sexprocentsregelns tillaimplighet nir betalning skall
ske vid leverans torde gilla endast for det fall att siljaren till foljd av
kOparens uteblivna betalning vagrar att utlimna godset. Skulle sdljaren
trots att betalning inte erldggs lata kdparen fa besittning till godset, har
det 1 doktrinen gjorts gillande att detta bor uppfattas som ett efter-
givande fran siljarens sida av vad avtalet innehdller angiende kdpe-
skillingens férfallotid, eller ett medgivande av anstind tv. med
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betalningen. Kopet skulle dédrigenom ha forvandlats till ett kreditkop.
Forutsatt att fraga 4r om ett civilkop skulle i konsekvens harmed i fort-
sittningen femprocentsregeln bh tillimplig.

Betalning kan emellertid dven vara avtalad att ske viss bestamd tid
efter leveransen eller efter nigon annan atgird som kriver kdparens
medverkan. Om i sidana fall leverans eller motsvarande atgard faktiskt
kommer till stind och nigot dr6jsmal alltsa inte ligger koparen till last,
anses dirigenom en tidsbestimning uppkomma pa samma sitt som
sker vid uppsigningen nir prestation skall dga rum viss tid efter
uppsigning. I dessa fall utgar darfér 6 % ranta frin kredittidens utging
oberoende av om nigon tidsbestimning for sjilva leveransen eller
motsvarande hade givits "1 forvig’.

Kommer leverans eller motsvarande atgird diremot inte till stand
till f61jd av dréjsmal pa kdparens sida, blir frigan om rénta beroende
av om det funnits en bestimd tid angiven i detta hinseende. Ar detta
fallet borjar rantan utgd efter 6 % rdknat frin den avtalade kredit-
tidens utging. Foreligger daremot inte den erforderliga tidsbestim-
ningen utgr vid civila kop, 1 likhet med vad som giller for dvriga
anfordransfall, endast 5 % rénta frin stimningsdagen.

I friga om siljarens ritt till rinta pa kopeskillingen vid kop av fast
egendom, nir kdparen inte betalar i ritt tid, féreskrivs i 4 kap. 25 § JB
att de i 9 kap. 10 § HB angivna grunderna ager tillimpning. Som regel
ir forfallodagen bestimd 1 forvdag vid fastighetskdp. Sidljaren torde
darfor i allmidnhet vara berittigad till rinta efter 6 % fran denna dag.

Nar det giller fridgan om rénta i fall da kopeskilling skall aterbetalas
hénvisas till redogdrelsen i utredningsbeténkandet (s. 57 — 59).

2.2.5 6 § skuldebrevslagen

Forsitts betalningstiden betriffande ett skuldebrev vari rinta inte
blivit utfast, giller enligt uttrycklig hénvisning 1 6 § andra stycket
skuldebrevslagen reglerna t 9 kap. 10 § HB i fraga om skyldigheten att
betala drojsmalsrinta. I 6 § forsta stycket skuldebrevslagen stadgas att
samma rintesats som foreskrivs i skuldebrevet for dettas 16ptid skall
gilla dven vid berdkning av dréjsmélsrantan. Detta géller oberoende av
att den ridnta som salunda utgatt fore skuldebrevets forfallodag till
dventyrs kan ha varit lagre dn den legala drojsmalsrantan enligt 9 kap.
10 § HB. Om rinta utfiists i skuldebrevet fortsitter alltsi denna att
oférindrat 16pa utan avbrott dven sedan gildendren efter forfallo-
dagen kommit i dréjsmal. Regeln giller alla slag av skuldebrev, dven
lopande. Gildenédr, som saknar kinnedom om vem som innehar
skuldebrevet, dr pa grund av 3 § skuldebrevslagen fri fran pafoljd av
drojsmal. Ej heller i andra situationer dir dréjsmalet beror av skulde-
brevets innehavare skall dréjsmalsrdnta som regel utga.

2.2.6 Rdnta pd skadestand
Den allmiinna regeln att rinta pd fordran som inte har bestimd
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forfallodag beriknas efter 5 % fran stimningsdagen tillimpas vanligen
dven pa skadestind. Principen uppritthalls dock inte utan vidare savitt
avser livranta och annan periodiskt utgidende ersittning. Vid siddan
form av skadestind synes rinta ofta utgd frin forfallodagarna snarare
an fran stimningsdagen, men principerna dr i vart fall i dldre praxis
ganska oklara.

Sasom redan berorts i det allminna avsnittet om stimningsdagen
som utgdngspunkt for rdnteberdkningen flyttas den dag rinta borjar
utgd fram, om ersittning forfaller forst efter stimningens delgivning.
Om exempelvis kdranden yrkar ersittning for reparation av skadad
egendom men reparationen innu inte betalats vid tiden for
stimningen, utgir sdlunda ridnta forst frin tiden f6r betalningen.
Stillestandsersitining torde anses forfallen f6rst ndr stillestdndstiden ar
slut, och om denna tidpunkt intriffar forst efter stimningstiden utgar
rdnta endast fran forfallodagen.

2.3 Bestéimmelser om rinta i évrigt inom den formogenhetsrittsliga lag-
stiftningen

Utodver de allmédnna reglerna om dréjsmalsrianta i 9 kap. 10 § HB och
de bestimmelser som hénvisar till detta lagrum finns atskilliga andra
lagstadganden som innehdller rantebestimmelser. Ibland ar det friga
om reglering av mer eller mindre renodlade drdjsmalssituationer.
Sambandet med det centrala rintestadgandet 1 9 kap. 10 § HB framgér
av att de uttryckligen angivna rdntesatserna si gott som alltid ar
antingen 5 eller 6 % om aret. Den dag rinta skall borja utgd ar i
dréjsmalsfallen ibland angiven som “férfallodagen™ men édven
specialiserade uttryck férekommer, t.ex. att rintan skall utgd “frdn den
dag tillskottet eller redovisning bort ske”. Réntan borjar utgd
oberoende av om forfallodagen kan anses vara bestimd i férvig. Aven
om sé inte kan anses vara fallet dr det alltsd inte, sisom enligt 9 kap.
10 § HB. nodvindigt att delge gdldenaren stimning, for att rintan skall
borja utga.

I flertalet fall diar rintestadganden férekommer saknas emellertid
dréjsmalsrintefunktionen hos bestimmelsen, eller dr i vart fall denna
funktion mindre framtriddande. Den bakomliggande tanken torde i
stillet vara att den som har ritt att utfa beloppet dirjimte skall vara
berittigad till skilig avkastning pa detta, alldeles oavsett om den
betalningsskyldige kan anses ha varit 1 dr6jsmal. Ibland ar £.6. bestim-
melsen sd konstruerad att rintan skall beriknas frdn en tidpunkt som
odiskutabelt ligger fore forfallodagen, och da framgir an klarare att
det inte kan vara friga om att riintan skall ha karaktir av drgjsmals-
ranta. Exempel pd denna typ av bestimmelser dr 6 kap. 16§
expropriationslagen som stadgar skyldighet att utge rdnta pa
expropriationsersittning fran bl.a. den dag férhandstilltrade skedde.

For aterbiringssituationer forekommer ofta bestimmelser om att
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den aterbiringsskyldige skall betala rdnta pa det belopp han har att ge
ut, som regel frdn den dag han uppbar beloppet. Inte heller hir ligger
det nira till hands att betrakta rdntan som drdjsmalsrinta. Detta
framstdr an tydligare i de fall d den rdnta som skall betalas dr den som
faktiskt uppburits av den aterbaringsskyldige. Sa foreskrivs exempelvis
i 25 kap. 7 § drvdabalken och i 37 § konkurslagen. Men dven nir det 4r
friga om en positiv regel om skyldighet att under alla férhallanden
betala rianta, dvs. &ven om nagon sddan faktiskt inte kunnat uppbiras,
iar det mindre lampligt att jamfora med situationen vid dréjsmal,
eftersom aterbiringsskyldigheten ofta dr beroende av omstiandigheter
som intraffar fdrst under den tid medlen innehas eller med andra ord
efter den tidpunkt fran vilken rdnta enligt regeln skall beridknas.
Exempel pa sadana fall dr regeln i 141 § konkurslagen, enligt vilken
borgenér, som i konkurs fatt lyfta utdelning innan tid for klander mot
utdelningsférslag ar ute, eller innan fraga om tvistig fordran avgjorts
genom lagakraftvunnet beslut, vid aterbaring ir skyldig betala rinta
frdn lyftningsdagen. Ett annat exempel aterfinns i 61§ lagen
(1944:705) om aktiebolag dar aktietecknare tillfdrsdkras ranta pa vad
som inbetalats pi tecknade aktier ndr detta belopp skall aterbiras
darfor att aktieteckningen inte vidare dr bindande pa grund av att
beslut om aktiekapitalets okning forfallit.

En ytterligare typ av rdntebestimmelser som inte tar sikte pd
renodlade drdjsmalssituationer kan exemplifieras med de stadganden
om ridnta som aterfinns i bl.a. 12 kap. 60 § fjarde stycket jordabalken
och 50§ utsékningslagen. Dessa regler behandlar skyldigheten att
betala tillbaka belopp varmed av hyresgist uppburet férskott pa skade-
stand Sverstiger den i processen slutligt bestdmda erséttningen, resp.
sidant belopp som uppburits med anledning av verkstillighet av dom
som sedermera dndras eller upphivs. 1 bada fallen Aligger det den
betalningsskyldige att betala rdnta pa det belopp som skall aterbiras
fran lyftningsdagen.

Den rintefot efter vilken rintan skall berdknas 4r dven i sddana fall
dar funktionen av drjsmalsrdnta dr mindre framtridande regelmaéssigt
angiven till 6 eller 5 %. Inom den lagstiftning som reglerar fragor om
ersittning vid markinldsen m.m., sdsom i t.ex. vattenlagen (1918:523),
fastighetsbildningslagen (1970:988) eller byggnadslagen (1947:385),
forekommer dock ett mera flexibelt system. P& obetalt belopp vid
fastighetsreglering skall silunda enligt 5 kap. 15 § fastighetsbildnings-
lagen skilig rdnta utgd fran dag som bestdms med hiinsyn till tiden for
tilltridet och dvriga forhallanden. Vattenlagen innehéller flera bestim-
melser som behandlar riantefragor. Aven hir saknas fixerade rante-
satser. P4 ersdttning for forskjutna belopp berdknas skilig rdnta, och
samma uttryckssitt anvinds betriffande rdntan pa oguldna kapital-
belopp nir dessa fordelas till betalning under flera ar. Nér erséttning
for gatumark skall erliggas genom avbetalningar foreskrivs i 63§
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byggnadslagen att pd oguldet belopp skall enligt kommunens bestim-
mande gildas skiilig rdnta frin den dag di krav pd ersittning
framstallts.

[ vissa lagrum slutligen finns 5 % arlig rinta angiven som den
kapitaliseringsfaktor som skall anvindas vid bestimmande av det
aktuella dagsvirdet hos en inte rdntelépande och inte heller forfallen
fordran. Syftet med kapitaliseringsrintan dr uppenbarligen begriansad
till  att spegla en normal placerings- eller upplaningsrinta.
Kapitaliseringsfaktorn ar avsedd att uttrycka ett slags genomsnitt for
det framtida rinteldget. Beroringspunkterna med rinteproblematiken
vid dréjsmal torde vara fa.

3 Utlandsk ritt

Utredningens betinkande innehdller en utforlig redogdrelse for
utlindsk ritt pd omradet (s. 63 - 73). Jag far hinvisa till denna
redogorelse. Nimnas bor emellertid att det norska morarenteutvalget i
oktober 1974 har lagt fram ett betinkande (NOU 1974:54) med {orslag
till lag om drdjsmalsrianta, m.m.

4 Utredningen
4.1 Aliminna synpunkter

4.1.1 Drojsmdlsrdanta

Utredningen diskuterar férst de allmédnna skilen for en revision av
reglerna om drdjsmdlsrdnta och pekar diarvid pd riddande osikerhet i
frAga om rittsliget. Enligt utredningens mening bor ett av andamaélen
med ny lagstiftning vara att skapa béttre klarhet 4n som rider nu om
vilka fall som skall bedémas enligt olika rinteregler. Andra allminna
skil fér en revision av nuvarande regler dr de oldgenheter som ligger i
att rintesatserna inte dr anpassade till det rddande rinteldget, att olika
rintefot giller beroende pa om forfallodagen dr bestdmd eller inte och
att borgeniiren i det senare fallet skall behdva inleda process for att
rdnta skall borja utga.

Utredningen framhaller att den stdrsta oldgenheten av det
nuvarande rattstillstandet betriffande drojsmalsrénta siikerligen ar att
den rédntefot som foreskrivs i 9 kap. 10 § HB ar helt otillricklig. Vid
tillkomsten av stadgandet synes 5 % ha betraktats som en normal
rinta, kanske t.o.m. liggande i Overkant av vad som kunde anses
normalt, medan 6 % betraktades som den hogsta rdnta som kunde tas
ut utan att gransen till ocker Overskreds. Rirtenivan forindrades
jamforelsevis sent. Det ldga rinteldget fran borjan av 1930-talet till
senare delen av 1950-talet torde ha foranlett att d&ven 5 % da be-
traktades som en forhallandevis hdg rinta.

Alltifran 1950-talets slut har emellertid, i samband med den standigt
fortgdende inflationen, det allmidnna rédnteldget legat hdgre, under
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vissa tider t.o.m. atskilligt hogre, 4n tidigare. Eftersom rintan begagnas
som ett konjunkturpolitiskt och valutapolitiskt medel dr ocksa
vixlingarna i ridnteldget starka och tidvis ganska tidta. Sirskilt under
perioder av hogt rinteldge dr bade 5 % och 6 % att betrakta som en
mycket 14g rinta. Man kan inte rikna med att det’tillstdnd som riadde i
tiden omkring andra virldskriget aterkommer inom 6verskadlig tid.

Utredningen papekar att nimnda forhallanden inte sérskilt avser
dréjsmalsrinta men att denna rinta paverkas. Drojsmalsrintan maste
namligen ses i sitt sammanhang med det allminna rinteliget. Om
exempelvis rianteldget for korta 1an dr hégt men dréjsmélsrintan ir lag,
har en gédldenir en fordel av att dréja med betalning, eftersom han da
under motsvarande tid kan antingen undga att ldna pengar dyrare eller
placera sina pengar till hogre rinta. Omvint lider borgeniren en rinte-
forlust nar han inte erhaller betalning for forfallna fordringar. Om i
andra sidan drojsmaélsrintan skulle ligga jimf6relsevis hogt i
forhallande till det allménna rinteldget ldggs pd gildenidren ett starkt
tvang att betala, medan det frin borgendrens synpunkt nirmast ir en
fordel om betalningen drdjer, sa att han kan tillgodogéra sig den goda
placering som den utestdende fordringen under siddana forhéllanden
utgdr. Vardet av en god likviditet liksom risken for att bli lidande
genom gildenirens insolvens eller andra sddana omstindigheter verkar
emellertid aterhillande mot att borgeniren i storre utstrickning drojer
med att inkassera forfallna fordringar ens om rantan dr forhallandevis
hog. Av vad som anforts nu kan man dra slutsatsen att dréjsmélsrintan
bor std i ganska nidra samband med det allmidnna ranteldget for korta
1an. Det har ocksa framgétt att fixa rintesatser, sidana som 9 kap. 10 §
HB foreskriver, har sarskilda oldgenheter.

De forhdllanden som berdrts nu bdr enligt utredningen vara
vigledande for utformningen av lagstiftningens regler om dréjsmals-
rinta. Mot bakgrund hérav utvecklar utredningen resonemanget
ytterligare. Det ar enligt utredningen huvudsakligen tre kriterier som
bor vara bestimmande for riantefotens hdjd vid dréjsmalsrinta i egent-
lig mening.

Fér det f6rsta boér dréjsmalsrdntan inte vara si 1ag att det {or
gildenaren framstdr som 16nsammare att betala efter dn pd fdrfallo-
dagen. Hérav foljer att drojsmalsrantan bor vara hdgre dn placerings-
rinta eller upplaningsrinta pd samma risknivd. Alternativet
upplaningsrinta ar formodligen det som i praktiken 4r av stdrst
intresse.

For det andra bor den legala dréjsmélsrdntan inte vara s lag att en
gildendr i betalningssvarigheter prioriterar bectalningen av de
fordringar som har en avtalad drdjsmalsrinta framfér dem vilkas
rintefot bestims av lagen. Detta leder till att den legala rdntan inte bor
vara ndmnvirt lagre dn den ridnta som avtalas efter marknadsmissiga
grunder. Utredningen pekar pd att en utveckling mot relativt hdg
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drojsmalsrinta synes vara pa gang inom afférslivet.

For det tredje bor drojsmalsrintan vara tillrdckligt hoég for att dven
ge borgeniren viss kompensation for de sdrskilda oligenheter som han
lider genom att inte fi betalt i rdtt tid. De bada féregdende
argumenten avser frimst de ekonomiska verkningarna for gildenir och
borgenir under den fOrutsittningen att bada Atnjuter likviditet som
gor det mdjligt for dem att bedéma betalningar uteslutande frin
synpunkten av rintekostnaden. Men i verkligheten &r likviditetsfrigan
ofta av mycket storre betydelse 4n den direkta rintekostnaden. Om
borgendrens likviditet fOrstirks genom tidigare inbetalningar av
utestdende fordringar, 6kas hans allminna ekonomiska rorelsefrihet pa
ett sitt som inte later sig uppskattas blott genom att riikna med rintan
pa skulder eller alternativa fordringar. Den andra sidan av samma sak
ar att galdendren, genom att dréja med att betala forfallna skulder, kan
atnjuta vissa likviditetsfordelar. Hértill kommer si, frin borgenirens
synpunkt, eventuella administrativa merkostnader som orsakas av
dréjsmalet.

Utredningen framhaller att rdntan givetvis inte dr den enda faktorn
som pdaverkar frigan huruvida betalning sker i ritt tid eller efter
dréjsmal. Effektiva kravrutiner hos foretagen har formodligen stor
betydelse for betalningsdisciplinen. Nir en fordran ar férfallen har
borgeniren sirskilda mojligheter,. i sista hand genom rittsligt
forfarande, att tvinga géldendren till betalning. Ju stdrre ridnteforlust
borgendren lider i vintan pa betalning och ju mera hans likviditet pa-
verkas av att han inte fir in sina pengar, desto storre skil har han att
vidta siddana andra atgirder. Dréjsmalsrintan har emellertid, férutsatt
att den dar tillrickligt hog, den fordelen att den kan verka som ett
automatiskt patryckningsmedel pa gildeniren, och borgeniren
behover inte lita till andra metoder som ir arbetskrivande och som
han av olika skil kan vilja undvika.

Enligt utredningen vixlar emellertid den praktiska betydelsen av
lagregler om dréjsmalsrintans héjd for olika slag av fordringar. T de
fall dir det finns mgjlighet att traffa avtal om rinta f6r tiden innan
fordringen forfaller finns ofta ocksd mdjlighet att triffa avial om
drojsmalsrinta. Nar det giller exempelvis bankernas utlinings-
verksamhet spelar lagstadgandena om rinta sikerligen en ringa
praktisk roll, eftersom banker har goda mdgjligheter att genom avtal
bestimma rénta sivél fore som efter forfallotiden. Av atskilligt storre
betydelse i detta sammanhang &r enligt utredningens mening ford-
ringar pa utestaende kopeskilling eller annat motsvarande vederlag for
utforda prestationer, t.ex. pa grund av entreprenad, reparation, service-
avtal o.d. Sarskilt i stérre forhallanden och ndr avtal ingds med
utnyttjande av utforliga formulir finns dven hir mojligheten att i for-
vig triffa avtal om dr6jsmdlsrinta, och sa sker ocksd i viss ut-
strickning. I manga fall, sirskilt vid mindre och helt standardiserade
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avtal, dr det emellertid ofta inte mdjligt eller ens onskvirt att avtal
triffas 1 forvidg om drdjsmaélsranta. Sarskilt vid konsumentkdp kan det
vara en fordel att lagen kan fungera utan att avtal behdver triffas ens
nir det praktiskt sett finns mdjlighet till detta och att lagen ger en viss
allmin vigledning for vad som anses rimligt.

Utredningen finner del mera tveksamt om en dréjsmalsrinta, vars
hojd bestimts mot bakgrund av de OSverviganden som hittills
redovisats, dr berittigad vid fordringar till svirbeddémt belopp, t.ex.
fordringar pa skadestind, samt vid fordringar av inte affirsmissigt slag,
t.ex. pd grund av penningldn mellan sliktingar och vinner. Om det ir
ovisst huruvida nigon férpliktelse alls foreligger eller till vilket belopp
en skuld uppgdr, torde nimligen inte ens risk att behdva betala en hog
rinta forma géldendren att betala omedelbart. Vid sidana fordringar
torde bestimmandet av den dag frin vilken rdnta borjar utgd ha storre
betydelse an rintefotens hojd. | den man gildendren saknar tillgangar
for att betala en skuld ar likaledes rdntefoten betydelselés som medel
for att formé& honom att betala.

Sammanfattningsvis anser utredningen att en allmén rintelags be-
stimmelser om rintefotens hdjd far antas ha stdrst betydelse vid
fordringar pa kopeskilling och motsvarande vederlag samt vid andra
affiarsmissiga fordringar till fixerade belopp. Det adr darfor ocksd vid
dem som gillande regler medfdr mest patagliga olagenheter.

4.1.2 Rdnta av annat slag dn dréjsmdlsrinta

Olika typer av rdnta

Utredningen framhaller att réntan ofta bestims genom avtal eller
genom ensidiga beslut av den ena parten 1 sddana férhallanden dar
rintan spelar en huvudsaklig roll eller har mera sjidlvstindig betydelse.
Vid upptagande av obligationslan regleras rintevillkoren noggrant med
hinsyn sérskilt till det aktuella réinteldget for sddana lan. Vid insittning
pa bankrikning utgar rinta enligt villkoren {or ifragavarande rikning.
Vid 14n mot inteckningssidkerhet 1 bostads- eller andra fastigheter sétts
rantan med beaktande av sikerhetens beskaffenhet, lanetidens lingd
osv. Man kan teoretiskt sett tdnka sig lagregler som har till syfte att
mer eller mindre klart verka bestimmande eller vigledande for
utformningen av sidana villkor om rdnta som nu nimnts. Men det ar
enligt utredningen uppenbart att en allmin lagstiftning med saddant
syfte vore forfelad under nuvarande forhallanden, nir kredit- och
kapitalmarknaden uppvisar en madngfald olika rantesatser vilka
paverkas av varierande faktorer.

Om alls ingen rénteutfastelse forekommit, foreskrivs nu uttryckligen
i 9 kap. 10 § HB betriffande 1an av pengar, att rénta inte skall utga fore
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forfallotiden. Denna princip ar fast forankrad i svensk ratt. For den
talar ocksa enligt utredningen goda sakskil. Utredningen anser darfor
att lagstiftningen dven i fortsittningen bdr bygga pa denna princip.
Nagon uttrycklig regel hirom foreslas dock inte.

En annan friga ir emellertid om lagstiftningen bér innehélla regler
for det fall att vél rdnta blivit utfdst men det inte har angetts vilken
rintefoten skall vara. Generella regler av detta slag saknas f.n. i svensk
ratt men aterfinns i vissa andra rattssystem.

Enligt utredningen kan otvivelaktigt vissa skil anfbras for att
lagstiftningen skall innehdlla sidana utfyllande regler vilka méjliggor
komplettering av avtal och eventuellt dven av lagbestimmelser.
Riéntesatser som forekommer i moderna forhallanden 4r emellertid sa
vixlande, att det knappast dr mdjligt att genom lag faststdlla ndgon
rintefot som kan tillimpas innan en fordran forfallit till betalning,
utan avseende vid dess sarskilda karaktar.

Vad som anférts nu utesluter dock inte att frigan huruvida rinta
skall utgd innan fordran forfallit 1 vissa riattsforhallanden kan regleras
genom lagbestdimmelser. Lagstiftningen innehéller ocksad ett antal
sddana regler, exempelvis 6 kap. 16 § expropriationslagen.

Ytterligare en foreteelse som utredningen tar upp i detta
sammanhang 4r den s.k. processrdntan. Bestimmelse om siddan rénta
forekommer i norsk och tysk ritt. Tanken bakom reglerna om process-
rdnta synes vara att borgendren inte bor lida forlust genom att
processen drar ut pi tiden. Denna tanke kan enligt utredningens
mening tillrickligt tillgodoses genom att stimning med krav pa
fullgdrande i allmdnhet medfor att rinta borjar utgd, dven om si inte
skett tidigare. Utredningen foreslar dirfor att ranta alltd skall utga
fran stimningsdagen pa fordran som ar forfallen, dven om drdjsmals-
rinta inte intritt tidigare. Ndgon sirskild bestimmelse om processrinta
fordras salunda inte dirutover.

Avkastningsrdnta

Enligt utredningen talar flera skl for att rdntelagen bor innehdlla
dven bestimmelser som inte direkt tar sikte pd drdjsmalsrinta. Bla.
skulle en betydande ritisosikerhet uppstd, om det inte i réntelagen
angavs om och nir rinta Kan utgd frin annan tidpunkt &n den d&
dréjsmal intrader.

Utredningen anser det darfér nddvindigt att foresla dven regler om
annan rdnta dn ren drojsmalsrinta. Harvid uppstdr bla. frigan vilken
rantefot som dr limplig nir enligt bestdmmelse i lag rinta utgar frén
tidpunkt redan innan dréjsmal har intrétt.

Utredningen framhéller som ett typfall den rénta som enligt expro-
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priationslagen skall tillfalla expropriat nédr exproprierad egendom
tilltrads av exproprianden vid en tidpunkt som ligger fére tiden for
16seskillingens bestimmande. Denna rénta bor enligt utredningens
mening motsvara en skdlig avkastning pa en langvarig placeﬁng. Man
kan dirvid inte direkt utgd frin den avkastning som expropriaten
skulle ha erhallit om han behallit den exproprierade egendomen och
inte heller fran de utgifter for rdnta pa kvarstiende inteckningslin
m.m. som han faktiskt kan ha haft att bestrida efter det tilltridet skett.
Man kan inte heller direkt jimféra med den avkastning som
expropriaten skulle ha erhallit om han varit i tillfille att omedelbart
efter tilltrddet uppbdra l6seskillingen och gdéra en affarsmissigt skicklig
placering av denna. Ingendera av dessa mattstockar kan generellt ges
foretrdde fore de andra, och man kan inte ta full hinsyn till alla p en
ging. Man bor enligt utredningen ha en enhetlig rdntefot som kan
tillimpas utan avseende vid de nidrmare omstindigheterna och som pa
ett schematiskt sitt anpassas till att det ar frAga om ersiittning for
forlorad avkastning.

Enligt utredningen bér dven i andra motsvarande fall den ridnta som
utgar med stdd av lag innan fordran ar forfallen bestimmas med tanke
pa vad som genomsnittligt sett utgdr skalig avkastning vid en placering
pd lang sikt. Sddan rdnta synes darfor kunna bendmnas avkastnings-
rinta. Den bdr ha sidan utformning att genomsnittligt ingendera
parten av det forhédllandet att ridnta utgar far skl att fordréja en upp-
gorelse som medfor att kapitalet forfaller till betalning. I manga fall
torde det niarmast bero av gildendren, ndr sddan uppgorelse kan
triaffas. och rintefoten bér darfér vara tillrickligt hog for att denna
skall utgbra ett visst incitament till uppgorelse.

Rintefoten {or avkastningsrianta bdr siledes enligt utredningen vara
lagre dn for dréjsmalsrinta. Detta 6verensstimmer med att rantefoten
for langa lan vanligen understiger exempelvis den fér checkriknings-
kredit och liknande korta lin.

Skulle i de situationer didr avkastningsrinta utgdr férhallandena
utveckla sig s, att dréjsmal i vanlig mening intriffar, finns inte lingre
nagot skil att berdkna rdntan efter lagre rdntefot 4n i andra drojs-
malsfall. Lagreglerna bor utformas med hansyn hértill.

Det kan ocksd ifrigakomma att i vissa fall rinta utgir enligt
principerna for dréjsmalsrdnta redan frin en tidigare tidpunkt dn den
da fordringen forfaller i vanlig mening. Dessa fall skulle bilda ett slags
undantag fran principerna for avkastningsrianta. Utredningen avser hir
ndrmast situationen dir gildeniren handlat svikligen eller eljest upp-
satligen brottsligt. Utredningen anser emellertid att man inte bor
infora sirskilda bestimmelser om drdjsmalsrinta for dessa situationer
utan att man 1 stillet bor lata skadestdndet paverkas av borgenirens
forlust genom det brottsliga forfarandet.
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4.2 Utgingspunkt f6r berikning av dréjsmalsrinta m.m.

Nir forfallodagen inte dr bestimd utgér enligt 9 kap. 10 § HB ranta
forst fran stimningsdagen eller i forekommande fall dagen f6r ansékan
om lagsokning eller betalningsforeliggande. Av olika skdl miste ofta
dven en borgendr som har ett fullt berittigat krav dra sig for att ga tiil
domstol med en fordran. Borgenidren kommer dirigenom att lida en
oersatt rinteforlust dnda fram till den tidpunkt da betalning till slut
sker godvilligt eller han trots allt inda finner sig foranliten att stimma.
Skulle 4 andra sidan de nuvarande rittsreglerna ha den verkan att de
ibland féranleder en borgenir att stimma blott for att sikra sin ritt till
rdnta, kan inte heller detta anses limpligt. Rétisreglerna bor enligt
utredningen sa langt mojligt fungera s att de gér det obehdvligt att g
till domstol.

Utredningen erinrar om att man bla. i riksdagen har framhallit
oldgenheterna av att stimning utgdr férutsittning for att rinta skall
borja utgd. Erfarenheterna frin de andra nordiska linderna, dir
likaledes enligt géllande ritt rinta ofta utgdr forst fran stimnings-
dagen, talar ocksa for att denna princip ir olimplig.

Utredningen anser det dirfér nddviindigt att i den kommande lag-
stiftningen g4 ifran principen att nir forfallodagen inte dr bestimd i
forvég, rinta skall utga forst fran stimningsdagen.

Utredningen pépekar att kritiken mot det nuvarande rittstillstindet
inte direkt har riktat sig mot den huvudprincip som bestar i att man
gor skillnad mellan fordringar for vilka férfallodagen 4r bestimd och
andra fordringar. Diarmed &dr emellertid inte avgjort att en sidan
skillnad b&r behallas dven i framtiden.

Till grund f6r skillnaden har antagits ligga det forhallandet att om
forfallodagen dr bestamd i forvig, en gildenir kan antas vara beredd
att betala denna dag och f6ljaktligen da ha medel tillgingliga for betal-
ning. Om diiremot skulden forfaller vid anfordran eller eljest vid en
tidpunkt som gildenéren inte kiinde i forvig, kan han inte pd samma
sdtt antas ha medel till sitt férfogande, utan han kan behova viss tid pa
sig for att kunna betala. Regeln att rinta utgir forst fran stimnings-
dagen gér likvil lingre &n vad som féljer av detta skil, eftersom den
medfor att gildendren ofta atnjuter ett ganska avsevirt anstand frin
det krav f&rst framstills till dess ridnta bérjar utga.

Det finns enligt utredningen ocksi andra skil varfor det dr lampligt
att, om forfallodagen inte ar bestimd i fOorvég, ridnta borjar utgd forst
nagot senare dn denna dag. Nir forfallodagen 4r bestimd i forvdg kan
gildendren iaktta denna dag exakt. Det medfér di inga praktiska
olidgenheter att forfallodagen ocksd dr utgingspunkt for rinte-
beridkningen. Om 4 andra sidan forfallodagen inte dr bestimd i forvig
maste de flesta gildenidrer ha nigon, om ocksd stundom mycket kort
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tid, for att hinna fullgdra betalningen.

I praktiken &r det vanligt att vid betalning av ridkningar for
levererade varor o.d. gildendren Atnjuter en rantefri betalningstid.
Denna &r ofta trettio dagar fran rikningens datum. Utredningen anser
att de praktiska oldgenheter som nyss nimndes kan undvikas genom att
man anknyter till denna praxis. Avsikten hirmed &r inte att medge
gildendren nagot anstind i egentlig mening utan bara att limna
utrymme f6r de praktiska atgirderna samt undvika att rdnta berdknas
for mycket korta tidrymder.

Utredningen foreslir diarfér 4 ena sidan att anknytningen till
stimningen slopas av skl som redan redovisats, 4 andra sidan att vid
fordringar utan bestamd forfallodag ranta borjar utgh forst efter trettio
dagar efter det krav skedde. Den rintef6rlust som borgeniren kan géra
genom denna frist torde 1 de flesta fall vara av ringa saklig betydelse,
och for aterstaende fall, t.ex. nar det &r fraga om fordringar pa mycket
stora belopp, synes mdjligheten att frin bdrjan reglera saken i avtal
vara tillracklig.

Utredningen pekar ocksd pd att parterna i vissa réttsférhillanden
antas rikna rinta omedelbart frin det fordran uppstar. S4 kan vara
fallet i kontokurantforhillanden. Principen att rinta skall rdknas
omedelbart frin fordrans uppkomst ligger ocksad till grund for den
sarskilda regeln 1 38 § koplagen, enligt vilken vid handelskép rénta
regelbundet utgir redan frin tiden for godsets avlimnande.
Utredningen anser det emellertid inte nddvindigt att lita en sadan
praxis eller uppfattning, diar den férekommer, avspeglas i de generella
reglerna. Rintelagen avses vara helt dispositiv, och det finns dirfor
maojlighet att tréffa avtal med andra rintebestimmelser @n de lagen
innehéller. Eftersom ifrdgavarande praxis antas férekomma endast i
affirsmissiga avtalsférhallanden, dr det enligt utredningen fullt till-
rackligt att hdnvisa parterna till att triaffa avtal.

Utredningen framhaller att man i detta sammanhang ocksa maiste ta
stillning till frigan i vilken form krav bor ske for att rdntan skall borja
utgd. Om ett naket krav skulle vara tillrdckligt for att en fordran, som
férut inte 16pt med ridnta, borjar 16pa med rinta, finns en viss risk for
att gildendren forbiser denna viktiga forindring. Det kan vidare vara
tveksamt om t.ex. ett mera informellt meddelande fran en borgenir att
han anser sig vara beréttigad till ett visst belopp fran gildeniren eller
att han dnskar att fa betalt. skall anses vara ett sddant krav som medfor
att rdnta borjar utga.

Enligt utredningens uppfattning dr det rimligt att, nir forfallodagen
inte dr bestimd 1 forvég, en fordran i allménhet inte bérjar 16pa med
rinta férrin gildendiren mottagit ett krav av sadan beskaffenhet, att
han didrav méaste forstd att han adragit sig en forpliktelse att utge riinta
efter utgéngen av den korta frist som enligt vad nyss sagts lagen bor
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limna honom. En mdjlighet ar att kravet maste ske skriftligen,
eventuellt med rekommenderat brev. Med tanke pad moderna
kommunikationsmetoder och den mdjliga utvecklingen av dem anser
dock utredningen att ett sidant formkrav kan medféra ondédiga
komplikationer. Det tillgodoser inte heller tillrackligt det nyssnimnda
dnskemalet att gildendren av en uppmaning att betala skall kunna
tydligt utldsa, huruvida den medfor att rinta bdrjar utgd eller inte.
Utredningen foresidr darfor 1 stéllet att, nar forfallodagen inte &r
bestamd, ett krav, oavsett i vilken form det framstalls, skall sarskilt
ndmna skyldigheten att utge rdnta for att fi verkan att rdnta bérjar
utgd. _

Den foreslagna regeln synes utredningen ockséa limplig med hiansyn
till att en borgenir ibland kan vilja framstilla ett krav pd betalning
utan att gora ansprdk pa rinta, om betalning drdjer nigon tid. Under
nuvarande foérhallanden torde exempelvis ldkare, tandlikare och
advokater, till skillnad frdn exempelvis sdljare och reparations-
verkstider, ofta inte géra ansprdk pa rdnta om betalning skulle drdja.
Utredningen anser inte att det finns skil att soka inverka pa om dessa
och andra yrkesutdvare skall begira rinta eller inte. Det dr di f6rdel-
aktigt med en regel som medfor att den som inte gor ansprak pa rinta
helt enkelt kan underlata att begdra ranta nir han kréver betalning.

Den berorda regeln om utgangspunkt f6ér dréjsmalsrinta
kompletteras i utredningsforslaget av en bestimmelse om att rinta pa
forfallen fordran alltid utgar senast fran det att giildeniren delges
stimning resp. ansékan om lagsékning eller betalningsforelaggande.

4.3 Rantenivin

4.3.1 Tekniken for bestdmmande av rdntenivan

Utredningen diskuterar till en bdrjan frigan om man aven i fort-
sdttningen bor ha tva olika nivaer for drdjsmalsriantan, en dir forfallo-
dagen dr bestdmd i forvdg och en annan dir den inte ar bestimd. Den
nuvarande regeln ér historiskt betingad, och det har ofta anforts att i
varje fall under nuvarande forhéllanden skl saknas for att behilla en
sddan skillnad. De allmdnna skdl som utredningen framhdéllit i
anslutning till diskussionen om réntefotens hojd 4r i lika man
tillampliga i de fall dar forfallodagen ar bestimd i forviag och i dvriga
fall. Utredningen utgar dirfor fran att rintefoten bor vara densamma i
bada de fall som nu avses.

Nista fraga rdr lampligheten av att, sdsom nu ar fallet, direkt i
lagtexten ange en fast rdantefot som &r tillimplig pa all dr6jsmalsrinta.
Till f6rman for en sddan regel kan enligt utredningen framfér allt an-
foras att den &r lattillimpad. Man kan ocksd peka pa att det dr ganska
vanligt att exempelvis i fakturor en fast drojsmalsrinta anges, vilken da
4 Riksdagen 1975. 1 saml. Nr 102



Prop. 1975: 102 50

tillimpas oavsett den aktuella rintenivén.

Utredningen anser emellertid att rintelagen inte bdr ange en fast
rintefot for drojsmalsrdntan. Dréjsmalsrintan bor anpassas efter det
rddande rénteldget, vilket vixlar avsevdart under nuvarande f{or-
hallanden. En fast rdntefot som &r tillricklig ndr rdntenivdn 4r som
lagst blir helt otillracklig nar denna niva dr som hégst, och omvént blir
en rantefot som 4r tillricklig nir rintenivan ar hog alltfér betungande
under tider av lag rdnta. Utredningen framhaller ocksa att det rader
enighet bland de nordiska sakkunniga om att riantelagarna inte bor
ange fasta rantesatser.

En rintefot som anknyter till det ridande rinteldget kan antingen
bestimmas administrativt eller anknyta till ndgon utanfér rintelagen
given norm. Det forra alternativet innebdr i1 praktiken att det
ankommer pa en administrativ myndighet att foreskriva rantefoten {6r
drojsmalsrintan. Det senare alternativet medfér att drdjsmalsrantan
anknyter till riksbankens diskonto eller nigon liknande mattstock.

Enligt utredningens uppfattning ar det i alla avseenden enklast och
mest praktiskt att anknyta till ndgon utanfor rdntelagen given matt-
stock for det allminna rédnteldget. Denna maéttstock bor enligt utred-
ningen vara riksbankens officiella diskonto. Diskontot har allt mera
fatt till uppgift att vara just en regulator for rianteldget, si att olika
rdntesatser pa olika nivaer anpassas i forhallande till diskontot. Denna
uppgift kan diskontot fullgdéra ocksd pa det specialomride som
drdjsmalsrantan utgdr. Andringar i diskontot blir snabbt kinda, och
det foreligger inga svarigheter att vid varje sirskild tidpunkt forvissa
sig om vilket diskontot &r.

Vad didrefter giller avkastningsrintan anser utredningen att
argumenten talar dn starkare for att rdntan anknyts till en rorlig
mattstock. Man kan ndmligen rdkna med att avkastningsrinta i storre
utstréckning utgdr under en lingre tid, och det ar da sarskilt viktigt att
den anpassas efter det aktuella rinteldget. Aven pa detta omrade utgér
det officiella diskontot den limpliga utgangspunkten for
bestimmandet av den legala rdntan.

4.3.2 Fragan om fast eller rérlig rinta under tid ndr rinta utgar

Den teknik som utredningen forordat lamnar tva mdjligheter dppna.
Den ena ir att rintefoten under hela den tid som rintan utglr ar
densamma. Den andra dr att rinta utgir efter en rintefot som
fortlopande anpassar sig efter dndringar i diskontot.

Vad forst betriffar drojsmalsrdntan har utredningen haft Sver-
liggningar i denna friga med representanter for berdrda delar av
affirslivet. Hirvid har framkommit att tva skal talar mot varandra. A
ena sidan motsvarar en riantefot som hela tiden anpassar sig efter for-
andringarna i rintelidget bist de allmdnna synpunkter som utredningen
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anfdrt i anslutning till diskussionen om rintefotens hojd. A andra sidan
uppges att for mindre foretagare, och dnd4 mera for privatpersoner,
tillimpning av en roérlig rantefot medfér avsevirda praktiska
svarigheter, sarskilt nir dndringarna i diskontot sker titt. For storre
foretag, vilkas fakturering och bokféring sker med ADB, ir det
ddremot enklare att hela tiden lata rinteberikningen anpassa sig till
det rddande ranteldget.

Utredningen anfor att den efter drskillig tvekan har kommit till
resultatet, att betriffande drojsmalsrintan den fér mindre foretag litt-
tillimpade regeln ar att foredra. Darigenom undgér dessa besviret att
laborera med ett flertal rintesatser under de tider ndr diskontot
férindras stegvis. Eftersom drdjsmalsrantan i princip dr en kortvarig
ranta, blir inte heller den ekonomiska betydelsen av variationerna s
stor. Storre foretag kan littare 4n mindre anpassa sivil avtalspraxis
som bokforingsrutiner efter sirskilda onskemail, och de ar darfér
mindre beroende av lagens regler.

Diaremot stéller sig forhallandena enligt utredningens mening
annorlunda vid avkastningsrdnta. Hir maiste man rikna med att rinta
ofta utgér under avsevirda tidsperioder, utan att nigondera parten har
praktisk mojlighet att genom betalning bringa fordringsférhallandet
att upphora. Vid expropriation utgér riinta inte sillan under ett par ar
eller mera. Under tider ndr diskontot snabbt férindras vore det féga
tillfredsstillande om ranteldget vid tilltradet av exproprierad fastighet
skulle vara avgdrande for rintefoten for hela den tid under vilken
ranta utgar. Det skulle ocksd vara stdtande om olika rintefot skulle
tillimpas for likartade fordringar vilka 16per samtidigt blott dirfor att
tiden frdn vilken rinta borjat utgd skiljer sig nagot. Det praktiska
besviret med att rikna ut rintebeloppen spelar sikerligen mindre roll i
nu avsedda fall, eftersom det inte 4r friga om massfordringar vilka
maste handldggas rutinmdssigt utan om ett mindre antal fordringar
som kan behandlas mera individuellt.

Utredningen foreslar darfor att avkastningsrintan beriknas efter det
vid varje sirskild tid géllande diskontot.

4.3.3 Drojsmdlsrantans hojd

Utredningen framhaller att den diskuterat frigan om drdjsmals-
rantans hojd med foretrddare for berdrda parter. Utgangspunkten har
darvid varit de synpunkter som redovisats i ett tidigare avsnitt.
Utredningen har kommit till resultatet, att diskontot okat med fyra
procentenheter leder till en ldmplig dréjsmaélsrinta. Om det officiella
diskontot dr 5 % blir siledes dréjsmalsrintan 9 %, om diskontot 4r 7
% blir drojsmalsriantan 11 %, osv.

Den fdreslagna dréjsmalsrantan skall gilla dven vid kdp och andra
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avtal dir konsumenter intar stillning som géaldenirer, och utredningen
har sirskilt overvagt om forslaget kan anses limpligt dven vid sddana
avtal. Utredningen har dérvid ansett att de allménna skil som anforts
for drojsmalsrantans héjd har sin giltighet dven for konsumentkdp och
liknande transaktioner. Réntan bor sidlunda fungera som effektivt
patryckningsmedel pad en gildendr att betala och som ersittning for
den forlust som borgeniren lider. Nar gildendren dr konsument ir det
visserligen sdrskilt viktigt att han har en rimlig frist att betala innan
ranta borjar 16pa, och man far ta hdnsyn till att konsumenter ofta inte
har samma betalningsberedskap som ett affiarsmissigt organiserat
foretag. Utredningen anser emellertid att den frist pa trettio dagar som
foreslads for det fall att forfallodagen inte dr bestimd i1 forvdg till-
rickligt tillgodoser denna synpunkt. Om é&terigen betalning inte sker
inom den rimliga fristen, finns det inte nagot skil varfor dréjsmals-
rantan sedan skulle vara ldgre 4n i affirsméssiga forhallanden.

Utredningen framhaller vidare att avtalspraxis inte torde vara mera
formanlig for konsumenter 4n for andra gildendrer och att klausuler
om skyldighet att utge drdjsmalsrinta blir allt vanligare, iven inom
omradet for konsumentiransaktioner. Vid avbetalningskép 4r rinte-
kostnaden ofta betydande och avbetalningstilligget berdknas vanligen
efter en rdntefot som betydligt dverstiger den drdjsmailsrdnta som nu
foreslas. Det synes inte finnas nigot skil varfér en konsument som
utféster sig att betala kontant men sedan inte fullgdr sitt dtagande skall
behandlas bittre i rintehidnseende in den som redan fran bdrjan
Sverenskommit med borgeniren om en viss kredit.

Dessa skél leder enligt utredningens mening till att dréjsmalsrantan
bor vara densamma vid konsumenttransaktioner som vid andra. Detta
har ocksa den uppenbara rittstekniska fordelen att man undgér gréns-
dragningsproblemet.

I ett tidigare avsnitt har utredningen pekat pa att de skal som i
alimidnhet inverkar pa dréjsmailsrintans 1dmpliga hdjd inte har samma
genomslagskraft i vissa sdrskilda situationer, t.ex. vid penninglan
mellan slaktingar och vinner, vid ovisshet om huruvida nigon fordran
Sver huvud bestar samt nir gildendren dr insolvent. Utredningen har
6vervdgt huruvida hansyn till dessa omstdndigheter bor féranleda
nigon undantagsrege] upptagande ligre drojsmalsrinta, men kommit
till resultate? att si inte bor bli fallet. Utredningen foreslar saledes att
dréjsmalsrantans hojd skall vara densamma i alla rittsférhillanden,
oavsett forhallandets sirskilda karaktar.

4.3.4 Avkastningsrdntans hojd
Nir det giller avkastningsrdnta bor riktpunkten enligt utredningen
vara att riantan skall motsvara skilig avkastning pa en placering pa
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lingre sikt. A andra sidan bor inte rintefoten vara si berdknad att den
ger kompensation for penningvirdets forandringar betriaffande kapi-
talet. Expropriationslagen innehaller en sdrskild bestimmelse (4 kap.
4 § andra stycket) som just syftar till att ge sdidan kompensation, och
det kan enligt utredningen knappast komma i fraga att betriffande
andra rattsforhallanden, for vilka sidan bestimmelse saknas, sdka
astadkomma motsvarande resultat med hjilp av just rinteberdkningen.

Den utredning om réntefotens hojd vid olika bankrikningar som
stitt till utredningens forfogande visar att fOr sparkasserikning
rdntefoten ofta mer eller mindre motsvarar diskontot. Vid rikningar
dir kapitalet ar bundet for viss tid dr emellertid rdntefoten upp till en
eller tvd procentenheter hogre. Det ar darvid att mérka att rdknings-
havaren genom att i forvag berdkna, till vilken tidpunkt han vill géra
uppsigning, kan &stadkomma att han far atnjuta rinta enligt en sidan
hogre rantefot fram till den tid nér han behdver pengarna. 1 de flesta
av de fall p4 vilka den hdr avsedda riantefoten blir tillimplig saknar
diremot bor'genéiren mojlighet att avgora, vid vilken tidpunkt kapitalet
skall bli tiligdngligt for honom. Fran hans utgingspunkt ar fordringen
ofta ouppsédgbar. Samtidigt 4r det av vikt att gidldendren inte kan vinna
nagon fordel av att férdrdja en uppgorelse genom den enkla metoden
att lita de pengar som han skall utge kvarstd pa en vanlig bankrikning
och ddrvid fa hogre avkastning 4n om han betalat s& snabbt som
mojligt. Dessa skil leder enligt utredningens mening till att rintefoten
bor ligga nigot hogre dn den avkastning som géldendren kan uppni
genom att utnyttja det mest forméinliga allernativet for placering pa
bankrikning.

Med anledning av dessa Overviganden foreslar utredningen att
avkastningsridntan skall motsvara diskontot plus tva procentenheter.

4.4 Vissa principfrigor

4.4.1 Lagstiftningens tillimpningsomrdde

Den tillimnade generella lagstiftningen avser endast formégen-
hetsriitten. Utredningen anser sig inte bora ta stindpunkt till om de
allmidnna principer som géller betriffande rdnta inom férmdgen-
hetsriattens omrade bor tillimpas inom exempelvis familjeridtten. Dir
si finns ldmpligt kan givetvis analog tillimpning forekomma. Vissa
fordringar som ytterst vilar p3 familjerittslig grund kan ocksé
preciseras eller fordndras pd sidant sitt, att férmogenhetsrittsliga
regler blir direkt tillimpliga p4 dem. S4 torde exempelvis bli fallet om
skuldebrev utfirdas for att ge uttryck &t en familjeritislig underhatls-
skyldighet. Hithorande fragor fir enligt utredningen liksom hittills
18sas genom rattspraxis.



Prop. 1975: 102 54
4.4.2 Ersdttning for individuell ranteforlust

Enligt utredningens mening bér man édven i fortsittningen fasthalla
principen att drojsmalsranta skall utgd enligt en i férvdg fastlagd
rintesats, dvs. utan att forsok gors att uppskatta borgenirens forlust
konkret. Det kan emellertid diskuteras hur langt man bér driva denna

princip och om nigra undantag bor ske frin den. P4 denna punkt rader
vissa meningsskiljaktigheter inom de nordiska landerna.

Utredningen vill for svensk ritts del inte fororda inférande av en
omfattande mojlighet till skonsmaissig bestimning av drojsmalsrinta.
En sddan mdjlighet skulle medfora en avseviard praktisk osikerhet som
endast delvis kunde upphidvas genom tillkomsten av en betydande
rattspraxis, ndgot som kan drdja mycket linge. Det torde ocksd vara en
vansklig sak for en domstol att ta stillning till om en omstidndighet ar
av den sirskilda karaktir att den bor medfora avsteg fran den
schematiserade bestimning som regelbundet utmirker drojsmals-
réntan.

De skil som talar for att i viss man ta hinsyn till de individuella for-
hallandena bér enligt utredningen i stillet féranleda inférandet av mer
differentierade regler 4n som giller f.n. Genom sadana regler samt
genom bruket av ratt till skadestand i stéllet for ritt till drojsmalsrianta
finns mojlighet att ta hinsyn till de sirskilda forhallandena vid vissa
typer av fordringar.

De nu redovisade dvervigandena géller i stort sett dven rdnta som
inte utgdr typisk dréjsmalsrinta men som utgdr pa grund av lag-
bestimmelse. Det dr av vikt att ge enhetliga regler, vilka kan tillimpas
utan noggrann prévning av omstindigheterna i det sirskilda fallet.
Utredningsforslaget gar darfér ut pa att dven avkastningsrintan skall
vara schematiserad och att borgeniren inte skall vara berdttigad till
sdrskild ersidttning ens ndr han kan visa att hans individuella avkast-
ningsforlust varit storre.

Utredningen framhaller att lagstiftningen f.n. innehdller ett antal
regler, enligt vilka skilig rinta eller motsvarande skall utgd. Sasom
exempel kan nimnas 5 kap. 15 § fastighetsbildningslagen (1970:988)
samt ett antal bestimmelser i vattenlagen (3:9, 6:11, 7:19 m.fl.). For
dessa bestimmelser finns mdojlighet antingen att lita bestimmelserna
kvarstd oforindrade, varvid det fir ankomma pi de tillimpande
myndigheterna att avgéra vilken hdnsyn som de bér ta till den nya
rintelagen, eller att fiven i dessa bestimmelser inf6ra en fixerad rinte-
sats. Eftersom 1 flera fall avsikten synes ha varit att gbra inte bara
rintefotens héjd utan hela frdgan huruvida rénta skall utgé till fdremal
for skonsmdssig bedomning, anser sig utredningen bora stanna for den
forra 16sningen.
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4.4.3 Skadestind innefattande rintegottgorelse

1 detta sammanhang aktualiseras ocksa frigan i vilken utstrickning
ersittning for ranteférluster bor utgd i form av rdnta bestdmd enligt en
i lag angiven riantefot och under férutsittningar som anges i lagen,
eller som en sirskild post i ett skadestand eller annan liknande er-
sittning, exempelvis forsdkringsersdttning. Utredningen anser att
denna fraga bor bedémas med hénsyn framst till de konsekvenser som
de olika alternativen medf6r praktiskt sett. Det dr av vikt att rintan ar
sa lattberdknelig som majligt, vilket forutsitter dels att den dag fran
vilken réntan skall borja utga kan fixeras med nigon sikerhet, dels att
réntan utgir enligt en bestdmd riantefot. Vid berikning av skadestand
har man emellertid storre frihet att ta hinsyn till olika omstindigheter,
frimst gildendrens mer eller mindre onda tro och borgenirens indi-
viduella forlust samt de atgarder som han vidtagit och kunnat vidta for
att begrinsa sin forlust. Vill man ha mdjlighet att géra sddana skons-
missiga avvagningar synes darfor skadestandskonstruktionen vara att
foredra. Om inte skadestindsmdjligheten star till buds, éar
svarigheterna stOrre att finna ett alternativ till den fasta riinte-
berikningen, men & andra sidan torde just de situationer dir skade-
stdnd kan utgd vara de dir ett alternativ till den fasta rdntan blir mest
aktuellt.

Sammanfattningsvis  anser  utredningen  att  skadestinds-
konstruktionen bdr begagnas hellre dn konstruktionen med dréjsmals-
ranta for de fall dar borgenidren under lingre tid har lidit ridnteforlust
som beroende pd omstindigheterna bor ersiittas, Utredningen foreslar
att man i skadestindslagen tar in en bestimmelse om att vid
bestimmande av skadestand skilig hinsyn skall tas till férlust av riinta
som har uppkommit under tid innan rénta utgér enligt riintelagen.

Som exempel pa fall da det kan vara skiligt att skadestand ticker
dven rianteforlust nimner utredningen fall dd skadan har orsakats av
brottslig handling samt fall d4 den skadelidande sjilv 4r okunnig om
den forlust han lider eller om att han ir berittigad till skadestand for
denna. Det kan ibland ocksd vara motiverat att ersittning for rdnte-
foriust utgdr nir utredningen i ersiittningsfragan ir s§ komplicerad att
den drar ut pa tiden.

4.4.4 Anstind m.m,

Om det beror av borgeniiren att betalning inte sker pa forfallodagen,
utgar inte rinta si linge borgenirens dr&jsmdl bestir. Denna princip
anses gilla f.n. Indirekt féljer den av 6 § skuldebrevslagen, dir det talas
om att “betalningstiden™ forsittes. Utredningen foreslir att det
citerade uttrycket behaills i den nya lagstiftningen och da ocksa tolkas
pa samma sitt som tidigare. Rénta utgar dven om gildeniaren av force
majeure hindras fran att betala skulden pa forfallodagen.
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Storre svarighet bereder en annan friga, nimligen om anstind frin
borgenérens sida skall medfora att rinta inte utgir under den tid som
anstandet galler. Uppenbarligen kan ~ dir ridnta skulle ha utgatt ifall
anstind inte hade beviljats — ett av borgendren medgivet anstind ha
savil den innebdrden att denne avstir fran rinta under anstindstiden
som den motsatta innebdrden. Utredningen anser sig bora avsta fran
att foresla nagon bestimd regel, som skall gilla ndr annat inte framgar
av borgendrens forklaring. Omstiindigheterna kan vara alltfor olika.

Men i de fall didr anstindet endast framgar mera indirekt - av att
borgendren underlater att efter kort tid fornya sitt krav eller vidia
atgarder for att driva in sin fordran - synes inte anstandet bdra tolkas
s att det avser dven rinteforpliktelsen. Detta skulle ndmligen kunna
medfora att skyldigheten att utge dréjsmalsrianta litt kunde upphéra
eller upphévas, vilket skulle ge upphov till tveksamhet om vilket
rittsldge som rdder. Det anstind som bara bestdr i att borgeniiren
underlater att kriva betalning for forfallen fordran hindrar ju inte att
tidigare rinta fortsdtter att utgd (6 § forsta stycket skuldebrevslagen)
resp. att 6 % rinta borjar utga enligt 9 kap. 10 § HB.

4.5 Riintelagen och specialreglerna
4.5.1 Allmant

Utredningen foreslar att man samlar de allminna bestimmelserna
om drdjsmdlsrdnta i en rdntelag. som alltsd skall gilla for ritts-
forhdllanden i allmdnhet inom férmogenhetsrittens omrade. Bestim-
melserna skall avse bade forutsdttningarna for att rinta skall uigd vid
drdjsmal och réntefotens héjd.

Rintelagen bor enligt utredningen pd liknande sdtt innehalla
allminna bestimmelser om avkastningsrinta. For sddan rinta kommer
huvudvikten att ligga vid angivandet av rintefotens hdjd samt vid for-
hallandet till drojsmélsridntan. Dirigenom mdjliggdrs att sirskilda
stadganden 1 annan lagstiftning, som avser avkastningsrdnta, kan
hinvisa till riintelagen. Vad i Ovrigt betraffar férutsidtiningarna for att
sddan réinta skall utgd foreslar utredningen en regel i rintelagen bara
for ett sirskilt fall, namligen nir betalning dterbirs efter hdvning o.d.
Enligt utredningens mening 4r detta nimligen den enda situation som
har s allmin karaktér att en bestimmelse i rintelagen om avkastnings-
ranta ir motiverad. Utredningen har inte gjort nagon allmin dversikt
Sver olika situationer dér det skulle vara motiverat att avkastningsrinta
utgdr, trots att avtal inte har triffats eller inte kunnat tréffas.
Lagstiftningen avses inte vara uttdmmande. och det bdér finnas
mdjligheter for domstolarna att dven i andra fall 4n de som behandlas i
lagen lita rinta utgd enligt normerna for avkastningsrinta.

De lagstadganden om rinta som redan finns i olika forfattningar bor
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enligt utredningen ersdttas med héinvisningar till rintelagen, och det
boér di ocksd framgd om hinvisningen avser dréjsmdlsrinta eller
avkastningsrinta.

Utredningen anser emellertid inte att det finns skil att i all annan
lagstiftning infora hdnvisningar till rintelagen bara diirfor att fallen
kan anses jimstillda med sidana dér nu uttrycklig hinvisning finns till
9 kap. 10 § HB. Liksom hittills fir man tillimpa de allmidnna bestim-
melserna om drdjsmalsrdnta 1 atskilliga fall dir hdnvisning saknas i
speciallagstiftningen, trots att dirigenom en viss brist pd konsekvens
fortfarande kommer att rada. Det torde salunda enligt utredningen inte
behdva befaras att exempelvis avsaknaden av hanvisning till riintelagen
i 8 och 12 kap. jordabalken skulle foranleda slutsatsen atl rinta inte
skall utga vid drdjsmél med betalning av arrendeavgift eller hyra.

Vissa rittstekniska frigor som utredningen har tagit upp redovisas i
foljande avsnitt. Betriffande f6ljddndringar i ovrigt i olika
specialforfattningar hinvisas till specialmotiveringen.

4.5.2 Forstrdackning och skuldebrev

Det juridiska begreppet fOrstrickning motsvarar ett antal
ekonomiska forhillanden for vilka riintans hojd har stor praktisk
betydelse. Som exempel kan nimnas obligationsldn upptagna av stat,
kommuner och fdretag, lan hos banker samt insittning pd bank-
rakningar. Man kan rékna med att i affirsmissiga forhallanden avtal
om rédntan regelbundet triffas. Har intet sirskilt avtal triffats om
dréjsmal kommer enligt den inledande regeln i 6 § skuldebrevslagen
dréjsmalsrantan att vara densamma som réntan fram till forfallodagen.
Det ar dock inte ovanligt att det avtalas att dréjsmélsrintan skall vara
nagot hogre. Forfallodagen ar vanligen bestimd i avtalet, och annars
kan 5 § skuldebrevslagen tillampas direkt eller analogt, med resultat att
fordran forfaller vid anfordran.

For det fall att avtal inte har traffats fordras lagregler, och 9 kap.
10 § HB ar avsedd for detta typfall. Rantelagen bor enligt utredningen
ocksa tillampas pd sddana fordringar. Det viktigaste riittstekniska
sporsmalet blir om skuldebrevslagen bér innehilla en sjilvstindig
reglering av ridntan pd nu avsedda fordringar, eller om denna lag bara
bér innehélla en hinvisning till rintelagen. Enligt utredningens mening
bor riantelagen innehdlla den materiella bestdmmelsen medan skulde-
brevslagen bor hinvisa till riintelagen. Detta géller ocksa den friga som
regleras i forsta stycket av 6 §. Hir foreslar utredningen dock den
dndringen att dréjsmalsrintan skall bestimmas enligt lagens regler dér
detta leder till hégre rinta 4n om den rdnta som utgitt fore forfallo-
dagen fortsitter att 1opa dven efter drojsmal.
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4.5.3 Kopeskilling m.m,

En fran rdntesynpunkt viktig grupp av fordringar avser kopeskiliing
samt liknande vederlag for nyttjande av egendom, for tjinster m.m.
Enligt utredningen bér de aliminna reglerna om rénta i hithdrande fall
inga i rintelagen. | den mén det redan nu finns speciella bestimmelser
(t.ex. 38 § koplagen, 4:25 jordabalken) bor de i framtiden hénvisa till
denna lag.

Det sagda giller enligt utredningen dven i den man reglerna ror
amnen som har sirskilt stor betydelse vid en speciell kontraktstyp,
exempelvis kdp av 16s egendom. Utredningen anser det lampligt att i
lagtexten upptas regler om verkan av att rdkning fordrdjs eller for-
kommer eller eljest krav inte kommer géildenéren till handa pa sitt som
varit avsett. Aven om detta imne far antas ha storre betydelse vid kop
an vid de flesta andra avtalstyper. finner utredningen det limpligt att
regler harom aterfinns i rintelagen.

4.5.4 Aterkrav av betalning

Vid hédvning av kdp som helt eller delvis fullgjorts av kdparen
uppstar frigan om siljaren skall betala riinta pd kopeskilling som
atergar. De viktigaste av dessa fragor avser koparens hdvning pa grund
av sidljarens kontraktsbrott (drojsmal eller fel i godset). Motsvarande
fraga vid kdparens kontraktsbrott har mindre praktisk betydelse. I den
méin hivning sker av siljaren efter det godset kommit i kOparens
besittning f6rutsdtter den vanligen dgareforbehdll, och i de flesta fall
blir avbetalningskdplagen tillimplig.

Enligt uiredningen bor regler om rinta vid hiavning frin kdparen tas
in i rintelagen. Rintan bor motsvara avkastningsrinta. ' .

4.5.5 Skadestand

Om en kdpare haver ett kop pa grund av siljarens drdjsmal med
avlimnandet eller till f61jd av fel i godset, eller om koparen utan att
hdva kridver skadestand eller avdrag p& kopeskillingen, uppstar frdgan
hur kravet skall forrdntas. Motsvarande fraga uppstdr nir en siljare
hiver och kridver skadestind pa grund av koéparens drojsmal med
betalningen. Liknande fragor kan uppstd i andra kontraktsfor-
hallanden.

Hithérande fragor torde hittills ha bedomts enligt 9 kap. 10§ HB,
vanligen under antagandet att forfallodagen inte har varit bestdmd i
forviag, dvs. 5 % rinta har utgatt fran stamningsdagen. Utredningen
foresldr inte pd detta omride nadgon annan dndring i forhallande till
gillande ratt dn som beror av att stimningsdagen inte ldngre skall ha
sin forra betydelse.

Utredningen tar inte stéllning till frigor om rénta pa erséttning som
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utgar i arbetsforhallanden, exempelvis till den som blivit obehérligen
avskedad utan att dtnjuta uppsigningstid vartill han varit berittigad.
Dessa friagor beror av avtalsforhallandets sarskilda karaktir.

Krav pd rdnta pa skadestind i utomobligatoriska férhallanden har
regelbundet beddmts enligt 9 kap. 10 § HB. och i de flesta fall har regeln for
fordran utan bestimd forfallotid tillampats. Riinta har saledes i allménhet
utdomts endast fran dagen for delgivning av stimning. iven om rinta
yrkats frin tidigare datum.

Om, sasom utredningen foreslar, rinta for fordringar utan bestimd
forfallotid skall kunna utgé utan stimning, kommer skadestindskraven
i en sérstillning. Detta hinger samman med att det nir skadestands-
krav framstills ofta rader ovisshet om huruvida skadestandsskyldighet
har uppstatt och, om si ar fallet. till vilket belopp. Den mot vilken
kravet riktas kan darfér ofta inte beddoma omfatiningen av sin
skadestandsskyldighet utan nidrmare utredning. De resonemang som
har anforts betriffande dréjsmalsrdnta har baserats pa att sddan rinta
normalt inte bor utgd férrdn géldeniren har haft tillfille att 6verviga
omfattningen av sin betalningsforpliktelse och haft ett visst raidrum for
att fullgéra denna. Den tid som ansetts lamplig — trettio dagar fran det
krav framstillts - dr ofta otillricklig vid skadestandskrav. Enligt
utredningens mening fordrar detta sarskilda regler. Reglerna bor ingd i
rintelagen.

Vad som har sagts om géldendrens behov av tid for att utreda sak-
laget géller inte bara niir det &r friga om att ge ut skadestand utan
ocksd betriffande forsikringsersitining. Bestimmelser om vid vilken
tidpunkt forsidkringsgivare skall fullgdra sin betalningsskyldighet med
anledning av intraffat forsikringsfall finns i 24 § forsikringsavtals-
lagen. Bestimmelserna innebér att, om annat inte ir avtalat, sidan
skyldighet intrdder en méanad efter det meddelande om forsikrings-
fallet kommit forsikringsgivaren till handa. Behovs sérskild utredning
kan tiden forskjutas, dock inte lidngre én till fjorton dagar efter det att
utredningen férebragtes. Den utredning som skall férebringas for att
fjortondagarsfristen skall borja 16pa omfattar bara sadant som Ar
tillgéngligt for den som begir ersdttning. Eftersom lagen direkt
bestimmer vid vilken tid forsdkringsbolaget skall fullgbra betalning,
anses forfallodagen vara bestimd i forvdg. Tillimpas de tidigare
férordade reglerna om drdjsmalsrianta betrdffande fordringar med
bestimd forfallodag, innebar det att dréjsmalsrinta utgir om betalning
sker senare 4n som framgar av 24 § forsidkringsavtalslagen.

Enligt utredningens mening rdder det s nira samband mellan
forsakringsavtalslagens regler om forfallodagen for forsikrings-
ersiattning och rintelagens regler om drdjsmalsrinta, att tidsfristerna
inte bor vara olika beroende pi vilka regler som blir tillimpliga. Den
frist pa fjorton dagar som f.n. giller enligt forsdkringsavtalslagen anser
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utredningen emellertid vara alltfér kort i fall di utredning behdvs.
Utredningen foreslar darfor att fristen forldngs till trettio dagar. Pa
samma sitt foresldr utredningen att man i rantelagen tar in en regel att
om en fordran avser skadestind eller annan sidan ersittning som inte
kan faststillas utan sirskild utredning, si utgr rinta pa forfallet
belopp efter trettio dagar fran den dag borgeniren har framstéllt krav
pa ersittning samt férebragt utredning som ankommer pa honom.

Utredningen framhaéller att det liksom vid forsdkringsersittning kan
uppstd fall ddr den normala tiden fdr utredning av skadestands-
skyldigheten inte racker till, dven om denna bedrivs med normal
skyndsamhet och inga tidskrivande komplikationer intriffar.
Utredningen har Svervigt att foresld en specialregel med tanke pa
dessa fall men kommait till resultatet att tillrackliga skil saknas for en
sédan regel.

4.5.6 Redovisning

Enligt gdllande rétt har 9 kap. 10 § HB tillimpats dven nir borgenér
framstillt krav pd utgivande av belopp for vilket gildendren varit
redovisningsskyldig. Detta dr emellertid ett omride diar betydande
osikerhet har visat sig, och rittspraxis ar delvis svartolkad.
Utredningen anser det inte limpligt att i lagtexten helt forbigd be-
handlingen av redovisningskrav i rdntehdnseende. Eftersom
redovisningskrav kan forekomma inte bara nir syssloman omhénder-
haft annans medel, t.ex. nir advokat skall avge redovisning, utan dven i
andra situationer, t.ex. nir en obehdrig besittare har innehaft annans
egendom, har de regler som ror rinta vid redovisning en allmin
karaktiir. Utredningen anser darfor att de bor ingd i rdntelagen.

4.5.7 Regressansprak

Till de omraden dir tvekan rorande rinteberikning har yppats hor
regresskrav ndr en av flera solidariskt ansvariga gildenirer har infriat
en skuld och dérefter frin medgaldenir helt eller delvis kraver tillbaka
vad han har utgivit. Utover typfallet att flera har atagit sig solidariskt
ansvar for en gemensam skuld kan som exempel pa mera sdrpriglade
situationer ndmnas att borgensman kriver huvudgildenir, att
borgensman kriaver medborgensman, att forsdkringsgivare som har
utbetalt férsidkringsersittning till forsikringshavare kriver skade-
standsskyldig med stdd av 25 § forsdkringsavtalslagen, samt att av flera
skadestandsskyldiga den som har erlagt skadestidnd till den skade-
lidande anstiller regresskrav mot annan skadestandsskyldig.

Utredningen har évervigt att i rdntelagen foresla regler om riinte-
berikning for sddana situationer men kommit till resultatet att si inte
bor ske. Skiilen hiértill ar flera. Det viktigaste ar att vid de nidmnda
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regresskraven omstindigheter spelar in som ar speciella for de sirskilda
rittsférhallandena och som i sin tur har samband med andra regler som
giller for dessa rattsférhéllanden. Det dr knappast mojligt att foresla
enhetliga regler om rinta som ir oberoende av dessa omstindigheter.

4.6 Rintebestimmelser som inte foranlett forslag av utredningen

Utredningen har gétt igenom ett stort antal forfattningar som f.n.
innehaller rintebestimmelser. Atskilliga av dessa forfattningar foreslas
idndrade. Som tidigare namnts framgdr &dndringsforslagen av
specialmotiveringen.

Betriffande vissa {orfattningar med ridntebestimmelser konstaterar
utredningen att dndringar inte behdver goras eller att dndringar far
gbras i annat sammanhang. Dessa bedomningar gors betriffande
féljande forfattningar.

Vattenlagen

Vattenlagen (1918:523) innehaller bestimmelser om rdnta i 3 kap.
9§.6 kap. 118§, 7 kap. 19, 28, 29 och 30 §§, 8 kap. 12 § samt 9 kap. 23,
68 och 69 §§. Inte ndgot av stadgandena fdreskriver att rintan skall. be-
rdknas efter bestimd réntefot utan de flesta anger endast att rintan
skall vara skilig eller beridknas efter skilig rintefot. I nagra fall dar det
blott talas om rianta — 6 kap. 11 § samt 9 kap. 68 och 69 §§ - torde det
enligt utredningen vara den ranta som faktiskt utgatt som avses. En
bestimmelse, 7 kap. 29 §, anger att ridnta 1 visst fall dverhuvud taget
inte skall beriknas.

Enligt utredningens mening behdver inte i och for sig forslaget till
rintelag foranleda ndgra dndringar i vattenlagens regler om rinta,
sidana dessa f.n. dr utformade. Utredningen hiinvisar till pagaende
Sversyn av vattenlagen och menar att eventuella dndringar 1 friga om
rdntebestimmelser bor ske 1 samband med de dndringar som i &vrigt
kan komma att foretas i vattenlagen.

Lagen om allmdnna vatten- och avloppsanliggningar

Vid tillkomsten av lagen (1970:244) om allmdnna vatten- och
avloppsanliggningar  betonades sdrskilt den offentligrittsliga
karaktiren av rattsféorhallandet mellan brukare och huvudman. 1 27 §
tredje stycket infordes en bestimmelse som motsvarar 63 § byggnads-
lagen (1947:385) och som innebiir att skilig riinta p& obetalda avgifts-
belopp fér riknas frin dagen f6r anfordran.

Utredningen framhaller att den riinta det hér dr friga om, trots den
offentligrattsliga karaktiren av forhdllandet mellan brukare och
huvudman, sitillvida synes ha uppfattats sdsom civilrittslig som den
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tillkommit darfor att regeln i 9 kap. 10 § HB, som ju kriver stimnings
delgivning for att ridnta skall borja utga, vid drojsmal ansetts alltfor
oférmanlig fér huvudmannen. Utredningen har darfdr ansett sig bora
nimna stadgandet utan att foresld att diri upptas en hédnvisning till
réntelagen.

Byggnadslagen

Utredningen erinrar om det redan nimnda stadgandet i 63§
byggnadslagen, som reglerar skyldigheten att erligga ersittning {6r
gatumark. Inte heller betriffande byggnadslagen foreslar utredningen
nigon indring.

Fastighetsbildningslagen

I 5 kap. 15 § tredje stycket fastighetsbildningslagen (1970:988) siigs
att om det dr pdkallat med hinsyn till omstindigheterna skall den
betalningsskyldige &ldggas att utge skilig rdnta pa belopp som ej dr
betalt. Réntan skall utgd frdn den dag som bestims med hinsyn till
tiden for tilltradet och 6vriga forhallanden.

1 samband med tillkomsten av detta stadgande konstaterades att den
nya lagen 6ppnade mdjlighet for forrattningsmiannen att besluta om
tilltrdde redan fore forrdttningens avslutande, om det bakomliggande
fastighetsbildningsbeslutet vunnit laga kraft, och att avrikningen till
foljd hdrav kunde komma att verkstillas timligen ling tid efter till-
tradet. Med hinsyn till de i hog grad varierande forhallandena ansags
det inte kunna komma 1 fraga att inféra en allmén regel om att ranta
skall utgd pa belopp, som skall betalas enligt den verkstillda
avriakningen. At forrattningsminnen dverlimnades att efter prévning
av omstindigheterna i det enskilda fallet avgéra om rénta skall utgi
och i si fall fran vilken dag. Det skulle ocksi tillkomma forriti-
ningsménnen att bestimma rintesatsen.

Utredningen finner det med hénsyn till de synpunkter som anfdrts i
forarbetena till fastighetsbildningslagen mindre limpligt att nu fram-
ligga forslag som berdr rantan vid fastighetsreglering.

Lagen om aktiebolag

Den nuvarande lagen (1944:705) om aktiebolag innehaller ett flertal
bestimmelser om rinta. Sdlunda foreskrivs i 31 § att aterbdring av
skedd inbetalning pa tecknade aktier nir friga om bolags bildande
forfallit ocksa skall omfatta "férkovran”, dédr sadan uppkommit. I 43 §
ges en bestimmelse om drdjsmalsrinta efter 6 % om daret fran forfallo-
dagen, om inbetalning pa tecknad aktie inte fullgdrs 1 rétt tid. Till bl.a.
denna regel hinvisas i 60 § tredje stycket dir det foreskrivs att vad i 41
—44 §§ finns stadgat skall 4ga motsvarande tillimplighet vid ny aktie-
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teckning med avseende pa aktietecknare som ej vid teckningen erlagt
full betalning. 1 61 § tredje stycket behandlas en annan aterbetalnings-
situation, ndmligen sedan en tidigare anteckning angiende beslut om
aktiekapitalets Okning avférts ur aktiebolagsregistret. Vad som
inbetalats pa de tecknade aktierna skall da dterbéras till aktietecknarna
jdmte 5 % rinta dirpa. Denna regel skall enligt 63 § sjitte stycket figa
motsvarande tillimpning ndr gjord aktieteckning inte vidare #r
bindande pa grund av att frigan om aktiekapitalets dkning forklarats
forfallen enligt 195 § 4 mom. aktiebolagslagen.

73 och 74 §§ avser aterbetalning till bolaget av vad som uppburits
pa grund av att vinstutdelning, inlésen av aktier eller annan Aater-
betalning skett obehdrigen. PA belopp som omfattas av &terbetal-
ningsplikten skall beriknas rinta. Den rintefot enligt vilken rintan
utgdr dr angiven till 5 %. Slutligen har AL en regel om réinta i 219 §.
Dir behandlas bl.a. betalning for tecknad aktie genom insittning pa
bankrikning som gjorts i viss ordning. Intraffar sadant fall att aktie-
teckningen enligt 19, 61 eller 63 § inte vidare ir bindande, skall det pa
rdkningen insatta beloppet jamte ddra gottgjord riinta Aterbetalas till
aktietecknaren.

Utredningen hdnvisar till att aktiebolagsutredningen i januari 1971
har 6verlamnat betidnkande med forslag till ny aktiebolagslag m.m. och
att forslaget f.n. 4r foremal f6r bearbetning inom justitie-
departementet. Forslaget innebir att vissa rintebestimmelser limnats i
sak oférdndrade medan andra sidana bestimmelser slopats eller ersatts
med nya regler. Med hinsyn till att arbetet med den nya lagstiftningen
rorande aktiebolag ir i ett forhallandevis langt framskridet stadium
finner utredningen inte skil att i detta sammanhang ldmna négra
forslag i friga om aktiebolagslagens rintebestimmelser.

Lagen om forsdkringsrorelse

Lagen (1948:433) om fG4rsikringsrérelse ansluter sig néra till aktie-
bolagslagens  regelsystem. Den nuvarande aktiebolagslagens
foreskrifter om rinta i 43, 60, 61, 73 och 74 §§ motsvaras silunda i
lagen om forsdkringsrorelse av regler i 39, 55, 56, 67 och 68 §§. 1 195 §
har lagen om forsdkringsrérelse dessutom en specialregel om
Aterbdringsskyldighet jimte ranteplikt da rdntebetalning eller vinstut-
delning skett obehdrigen enligt garantiavtal eller till garant.

Av samma skil som angivits angdende lagen om aktiebolag limnar
utredningen inte nigot forslag till ny lydelse av rintebestimmelserna i
lagen om forsakringsrérelse.

Lagen om ekonomiska foreningar
Lagen (1951:308) om ekonomiska foreningar foreskriver f.n. i 19 §
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att de som uppburit vinstutdelning som bestutats och verkstallts i strid
mot lagen eller foreningsstadgarna ar skyldiga att aterbira denna jimte
S % rénta diard. Detsamma giller om till féreningsmedlem i ond tro
obehérigen utbetalats gottgorelse i form av efterlikvider, aterbéringar
e.d. Bestimmelsen torde vara utformad med aktiebolagslagens
motsvarande regler som monster. Hur féreningslagens regler om rinta
skall avfattas torde vara beroende av hur fragan far sin 10sning i aktie-
bolagslagen. Utredningen finner darfor att der inte bor ta stillning i
fragan.

Lagen om bankrrelse

Aven bestimmelserna i lagen (1955:184) om bankrorelse ansluter sig
néra till aktiebolagslagens regelsystem. Riintebestimmelserna ir i stort
sett likalydande i de bada lagarna. Den nuvarande aktiebolagslagens
foreskrifter i 43, 60, 61 och 73 §§ har sadlunda sin motsvarighet 1 28, 41,
42 och 51 §§ lagen om bankrorelse. Harutdver innehdller sistnimnda
lag en bestimmelse om aktiedgares riitt till rinta efter den rintesats
som avtalats. dock hogst 6 % om dret, pa verkstillt tillskott for ater-
stillande av aktiekapitalet, nar vad som blivit tillskjutet erhalls ater.

Av skil som angivits i samband med att aktiebolagslagen behandlats
limnar utredningen inte nigot férslag till ny lydelse av riintebe-
stimmelserna i lagen om bankrdrelse.

Férordningen om nya utsékningslagens infirande och vad i avseende
ddrd iaktiagas skall

Utredningen berdr de dlderdomliga bestimmelserna om “invisning™
i 10§ 4 forordningen (1877:31 s. 51) om nya utsokningslagens
inférande och vad i avseende dira iakttagas skall men avstér fran att
féresla nagon dndring i dem.

Vixellagen och checklagen

Utredningen erinrar om att savdl vixellagen (1932:130) som
checklagen (1932:131) grundar sig pd internationella Overens-
kommelser, 1931 drs Genévekonventioner om gemensam vixellag resp.
checklag. Vid tillitrddet av konventionerna har Sverige inte gjort nigot
forbehall betrdffande foreskrifterna om rinta. Sa lidnge Sverige ar
bundet av konventionerna kan dirfér nagon éndring i véxel- resp.
checklagens regler om rdnta inte goras.

Enligt saval vaxel- som checklagen (48 och 49 §§ resp. 45 och 46 §§)
skall rintan berdknas efter den fasta riintesatsen 6 %. Vid dtergings-
krav i anledning av att vixel eller check inte infriats torde det i och for
sig vara motiverat att betrakta rintan som drdjsmalsrinta. Om inte de
nyssnimnda konventionerna lade hinder i vigen, skulle enligt
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utredningen en anpassning till rintelagens system genom en hénvis-
ning till denna lag synas mest foljdriktig.

Utredningen framhaller att den laga vaxelrantan anses innebira en
nackdel for bankerna, eftersom det av dessa tillimpade vixeldiskontot
sedan manga ar legat 6ver 6 %. Vid acceptantens dréjsmail med vixelns
betalning har detta inneburit att véxelrdntan - fére forfallodagen i
form av diskonto - blivit ldgre efter dn fore forfallodagen. Enligt vad
som upplysts for utredningen har detta ocksd i praktiken medfort
oligenheter, bla. att vixlar i stor utstrickning betalas forst efter
forfallodagen, si kort tid som mdjligt innan protesttiden utgér.
Utredningen anser darfor att starka sakliga skil i och for sig talar for
att rantebestimmelserna i de hir diskuterade lagarna 4ndras, si att
drdjsmalsrintan blir rérlig och kommer i nivd med den som féreslas
for den allminna réntelagens del.

Konventionen om fraktavtalet vid internationell godsbefordran pa vdg
(CMR) och de internationella fordragen angdende godsbefordran d
jarnvdg (CIM) samt angdende befordran d jarnvdg av resande och
resgods (CIV)

CMR foreskriver i artikel 27 att den som ar berittigad till ersdtining
enligt konventionens bestimmelser dger fordra rénta pa ersittnings-
beloppet. Réntan skall dirvid berdknas efter 5 % om aret och I6per
fran den dag da skriftligt ansprak pd ersdttning avsdndes till frakt-
foraren eller, om sddant ansprak inte framstédllts, frin den dag da talan
vicktes. Artiklarna 1—41 i CMR skall, enligt lagen (1969:12) med an-
ledning av Sveriges tilltrdde till konventionen den 19 maj 1956 om
fraktavtalet vid internationell godsbefordran pi vig, gilla som svensk
lag.

CMR s rintebestimmelse skiljer sig 1 inte ovdsentlig man fran de
regler som foreslds i rintelagen. Utredningen framhdller emellertid att
Sverige liksom andra fordragsslutande parter dr forhindrat att dndra
bl.a. rdntebestimmelsen eftersom forbehdll mot konventionen pa
denna punkt inte ar tillatet.

De internationella férdragen CIM och CIV innehiller iven de, bida
i artikel 38, liknande bestimmelser om rinta. Aven hir ar Sverige
emellertid av traktatmissiga hansyn forhindrat att ensidigt vidta nagra
indringar.

Lagen om socialhjdlp

Kommun som ldmnat socialhjilp it svensk medborgare vilken f6r
det ar hjidlpen utgivits mantalsskrivits inom annan kommun, dger
enligt lagen (1956:2) om socialhjilp erhélla ersdttning darfér av denna
kommun. Darvid skall den kommun som vill erhélla sidan erséttning
5 Riksdagen 1975. 1 saml. Nr 102
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fore utgdngen av april manad 4ret nast efter det ar hjidlpen utgivits
skriftligen anmana den kommun mot vilken kravet riktas att betala
ersiattningen. Tréffas inte uppgorelse i godo, far sedan tiden for an-
maningen gitt till dnda talan om utbekommande av ersittningen
vickas hos ldnsstyrelsen. 1 vissa fall fir 4ven talan féras utan fore-
giende anmaning.

Enligt den nuvarande avfattningen av 29§ fjarde stycket
socialhjilpslagen skall den erséttningsskyldiga kommunen betala rinta
pa utdémd ersittning efter 5 % om aret frin den dag anstkningen
delgivits den kommun som finnes ersittningsskyldig. Bestimmelsen ir
praglad av det offentligrittsliga sammanhang i vilket den ingar.
Utredningen anser sig darfor inte bora foresla nagon dndring i bestim-
melsen.

Forordningen angdende uppbdrd av vissa avgifter enligt lagen om
allmdn férsdkring, m.m.

Utredningen anser att férordningen (1959:522) angiende uppbérd
av vissa avgifter enligt lagen om allmén forsakring m.m. rimligen bor
anses tillhora skattelagstiftningen, vars rintesatser utredningen enligt
direktiven inte skall behandla. Den f.n. angivna rintefoten, 5 %, tyder
dock pa att det varit ett slags skilig forrdntning i aterbetalningsirenden
som 4syftats. Utredningen anser sig likvdl inte ha skil att foresla
andring i stadgandet.

4.7 Tkrafttridande

Enligt utredningen bér den nya réntelagen triada i kraft den | januari
1975.

Utredningen foreslar en dvergangsbestdmmelse, enligt vitken lagen
inte skall tillimpas pa fordran pa vilken rdnta utgar vid lagens ikraft-
tridande. Utredningen menar att bestimmelsen medger en praktisk
och i flertalet fall lattillimpad Overging till de nya reglerna.
Bestimmelsen innebér att om ranta fore ikrafttridandet utgétt med 6
% fran forfallodagen enligt 9 kap. 10 § HB, rintan fortsitter att utga
efter denna rédntefot, d4ven om betalningen skulle droja avsevird tid.
Om vid fordran utan bestimd férfallodag rdnta utgar pa grund av att
stimning skett och delgivits gildendren, kommer p4 liknande siitt 5 %
rinta att fortsitta atl utgd dven efter det lagen trétt i kraft. Om pi
grund av avtal skuldebrev [6per med rénta fore forfallotiden, kommer
efter dréjsmal 6 § forsta stycket skuldebrevslagen att vara tillampligt,
inte den regel som enligt forslaget till rintelag trader i stillet. Den
praktiska inneborden av detta ar, att om rintan dr ligre dn som féljer
av forslaget till rintelag, den hogre rdntan enligt rintelagen inte utgar
ens om forfallodagen intriffar efter lagens ikrafttradande. Det &r utan
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betydelse huruvida rédnta faktiskt erlagts fore ikrafttridandet. Det
avgorande 4r i stillet om rdnta da utgick enligt lag eller avtal.

Att fordran uppstitt redan fore lagens ikrafttridande &r 4 andra
sidan enligt den foreslagna bestammelsen intet hinder mot att lagen
blir tillimplig nir fordran forfaller efter ikrafttrddandet och rénta da
borjar utgd. Detta medfér visserligen att drojsmalsriantan kan bli hogre
4n gildeniren trodde vid skuldens tillkomst. Utredningen anser dock
att en gildendr inte kan rdkna med att han vid underlaten betalning pa
forfallodagen skall dga atnjuta nagra sdrskilda fordelar. Utredningen
finner det ocksa vara mycket opraktiskt om man lang tid efter lagens
ikrafttriddande skulle behdva rikna med fordringar som tillkommit fore
ikrafttradandet och.som skulle beddmas enligt aldre ritt.

Négot storre tvekan kan enligt utredningens mening rada i fall da
betalning &tergdr. Om betalning som har skett fore lagens ikraft-
trddande aterkrivs efter det lagen har tritt i kraft skulle, om man antar
att redan enligt dldre rdtt rdnta utgick, lagen inte bli tillimplig. Om
aterigen rénta inte utgick - exempelvis ddrfor att det anses bist
Overensstimma med grunderna for 9 kap. 10§ HB att under
omstindigheterna medge rdnta endast frin stimningsdagen — torde
dvergdngsbestimmelsens lydelse medfdra, att rdnta utgar fran datum
for ikrafttridandet men inte for lingre tid tillbaka. Aven om viss
osdkerhet kan rdda om bedomningen av dessa rdntefragor, anser utred-
ningen det vara si osdkert huruvida problemet uppstar i praktiken att
en specialbestimmelse for detta fall inte synes motiverad.

I forslagen till d4ndring av sirskilda lagstadganden anges endast att
andringen skall trada i kraft den 1 januari 1975, dvs samma datum som
utredningen antagit bli limplig dag f6ér rantelagens ikrafttridande. 1
den man hinvisning sker till rintelagen, antas hianvisningen ocksa gilla
den del av Gvergingsbestimmelsen som siger att lagen inte skall
tillimpas pa fordran pa vilken rinta utgatt fore lagens ikrafttridande.
Enligt utredningens mening passar denna regel dven for de foreslagna
dndringarna av sarskilda lagstadganden.

5 Remissyttrandena

5.1 Allméinna synpunkter

5.1.1 Dréjsmdlsrinta

Remissinstanserna ansluter sig 6ver lag till de allmdnna synpunkter
som utredningen har anfért. Fran ménga hall betonas det angeldgna i
att HB:s regler om dréjsmaélsrianta ersitts med en for var tids for-
hallanden bittre anpassad lagstiftning. Flera remissinstanser, t.ex. Svea
hovrdtt, bankinspektionen, kommerskollegium, skadestandskommitién,
konkurslagskommitén, SACO, Foreningen Sveriges Kronofogdar,
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Sveriges industriférbund, Svenska handelskammarférbundet och MRF,
anser att forslaget ar vil avvigt och lampat att ligga till grund for lag-
stiftning. Liknande synpunkter redovisas av bla. Sveriges domare-
forbund. SPK framhaller att forslaget bor medverka till en riktigare
fordelning mellan olika konsumenter av de sérskilda kostnader for
borgenidren som forsumliga gildendrer fororsakar. RRV finner det
tillfredsstdllande att forslag till nya och utforligare bestimmelser nu
lagts fram och anser att en allmén rintelag kan underlitta inforande av
dréjsmalsrinta vid de statliga myndigheter som f.n. inte tillimpar
sadan.

Flera remissinstanser, t.ex. bankinspektionen, Konungariket Sveriges
stadshypotekskassa, Foreningen mellan ombudsmdnnen hos Sveriges
landshypoteksinstitution, Sveriges industriforbund och SHIO, betonar
den féreslagna lagstiftningens dispositiva karaktdr. Nigra av dessa
instanser menar att lagstiftningen av den anledningen inte ber6r deras
verksamhet och gir dirfor inte in i nirmare bedomning av de olika
bestimmelserna.

Fran konsumentverkets sida framf6rs krav pa att rdntereglerna goérs
tvingande till férmén foér konsumenterna pa det siittet att hogre rinta
inte far tas ut &n som anges i lagen. Verket papekar att konsumenterna
i regel inte har mdjlighet att 1 ett avtal paverka rdntereglernas
utformning, dven om dessa skulle innebdra betydande nackdelar for
konsumenten. Om lagen i sin helhet gors dispositiv, finns det darfor
stora risker for att den inte vinner tildmpning i férhdllandet mellan
niringsidkare och konsument utan att mer oférmdnliga réntevillkor
kommer att gilla. Konsumentverket papekar ocksa att drojsmélsrintan
ofta torde sakna betydelse som pdatryckningsmedel gentemot -en
konsumeni. Skilet till konsumenters dréjsmal med betalningen torde i
flertalet fall inte vara tredska utan bristande solvens.

Konsumentverket diskuterar ocksi det befogade i att ansvaret for
drojsmélsranta dr rent strikt och att nagon form av social force
majeure, nir konsument pad grund av sjukdom, arbetsloshet eller av
annat liknande skal hindras fran att betala sina skulder, inte godkénns.
Enligt verkets mening bor en foreskrift om sddan social force majeure
inforas. -

KO ifragasitter om de foreslagna reglerna passar och ar tillrackliga
nir gildendren ar enskild konsument. KO anser det ligga néra till
hands att fér konsumentomradet tdnka sig en sirreglering nir det
giller bestimmelser om rdnta. KO finner det angeléget att fragor som
berdr rinta pd konsumentomradet snarast blir foremal fér ndrmare
Overviganden.

Svea hovrdtt och handelskamrarna | Géteborg och Karlstad
framhaller det Onskvirda i likformighet hos de nordiska landernas
lagstiftning. Hovrdtten uttalar i detta sammanhang att en nédrmare
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redovisning av mdjligheterna till en gemensam nordisk lagstiftning
hade varit 6nskvird. Hovritten inser emellertid att mdjligheterna till
enhetlighet, i vart fall betriffande valet av rédntesats, kan vara
begrinsade med hansyn till skiftande ekonomiska och rintepolitiska
forhallanden och att detta kanske nodvandiggér en lagstiftning pa egen
hand fr&n svensk sida, anpassad efter penningpolitiska och andra
forhallanden i vart land. Handelskamrarna hemstiller att 6nskemaélet
om likformig lagstiftning savitt mojligt beaktas vid den fortsatta
behandlingen av frigan.

5.1.2 Rdnta av annat slag dn drdjsmdlsrinta

Utredningens forslag att 9 kap. 10§ f6rsta punkten HB skall
upphdra att gélla utan att ersittas av ndgon allmin regel i rdntelagen
om réinta pé fordran som inte ar forfallen kritiseras av KO och konkurs-
lagskommittén. Dessa instanser anser att rintelagen bor innehéilla en
uttrycklig regel av innehall att skyldighet att utge rinta foreligger bara
med stdd av avtal eller foreskrift i lag.

Forslaget att infora en sirskild rinteregel for sidana situationer da
redan erlagd betalning gar ater har tillstyrkts eller limnats utan erinran
av de flesta remissinstanserna. Konsumenitverket anser det tillfreds-
stillande att rintelagen innehéller en regel om rénta i hithérande fall.
For att bestimmelsen skall vinna tillimpning mellan konsumenter och
niringsidkare anser verket emellertid att det erfordras att regeln gors
tvingande till fdrman f6r gildendren, nér denne 4r enskild konsument.

SACO ifragasatter daremot systemet att skilja mellan drojsmalsranta
och avkastningsrinta. Med ett bankmannaméissigt synsitt dr det
formodligen riktigt att en allmént sett nigot ligre riantefot tillimpas i
frdga om den kategori fordringar for vilka enligt utredningens forslag
avkastningsridnta skall utgd. Fran synpunkten att lagen bdr vara litt att
tillimpa torde det emellertid vara en stor férdel om den lagstadgade
rdntan kunde vara enhetlig for alla typer av fordringar. Inte minst
géller detta de formodligen inte alls séllsynta fall, da en tillimpning av
bada reglerna skall ske i friga om samma fordran. Lantbrukarnas riks-
forbund framhaller att det i vissa fall skulle innebira praktiska fordelar
att ha endast en lagstadgad rénta for alla typer av fordringar men
foreslar dnda att utredningens forslag foljs.

Svenska handelskammarférbundet, som i allt viasentligt tillstyrker
ifrdgavarande regel, papekar att med den utformning bestimmelsen
givits rianta skall utgd ocksa nér fraga 4r om &terbetalning av mindre
belopp och di silunda rdntan miste anses sakna all ekonomisk
betydelse for koparen eller motsvarande. Inte minst i detaljhandeln
kan detta forhallande komma att valla praktiska problem. For att
nagon rinteberdkning inte skall behova ske 1 dessa fall férordar 6r-
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bundet att fran bestimmelsen undantas fall di det belopp som skall
iterbetalas understiger en viss angiven beloppsgrins.

5.2 Utgdngspunkt for beriikning av drijsmalsrinta m.m.

Vad utredningen foreslagit i friga om utgingspunkten for berdkning
av drojsmalsranta har i allméinhet godtagits under remissbehandlingen.
Vissa kritiska synpunkter framfors emellertid. Bl.a. tar nagra remiss-
instanser upp fragan om berdkning av den frist som borgenéren bdr ha
till sitt forfogande.

KO och konsumentverket kritiserar den foreslagna regeln om att
fristen skall riknas frin den dag borgeniren avsidnder rikning eller
annars framstéller krav. Dessa remissinstanser menar att fristen bér
borja 1opa frin det gildendren mottog kravet. Konsumentverket
framhaller att missbruk kan férekomma sérskilt betriffande versinda
rakningar, déir fristen enligt praxis boérjar 16pa fran rikningens datum,
dven om det vid tvist ankommer pa borgendren att gora sannolikt att
han har avsént rakningen. Enskilda konsumenter torde i regel inte vara
uppméirksamma pa detta datum, och antedaterade rakningar kan héri-
genom avsevirt minska fristen. Konkurslagskommittén pekar ocksa pa
att den berdrda regeln i vissa lagen kan sla ganska hart mot gildeniren.
I sadana fall di rdkningen pad grund av galdenirens utlands- eller
semesterresa eller av annan anledning kommit denne tillhanda forst
lang tid efter avsindandet far han endast en kort tid pa sig eller ingen
tid alls fOr att undga drojsmalsranta.

SACO anser till skillnad fran utredningen att krav alltid bor ske
skriftligen for att riinta skall borja utgd. Obligatorisk skriftlig form
torde medfora fordelar, inte minst fr&n processekonomisk synpunkt.
Bevisbordeproblematiken férenklas, vilket medfor att tvister huruvida
och i s4 fall nir krav har skett blir relativt enkla att utreda. SACO anser
inte att ett sddant formkrav skulle behdova medfora nagra onddiga
komplikationer. 1 vart fall torde fordelarna harmed Overviga
eventuella nackdelar. Liknande synpunkter anfors av Lantbrukarnas
riksforbund. Ocksd kreditkopskommitién menar att kravet bdr ske
skriftligen. Kommittén erinrar i detta sammanhang om 5 § 1 inkasso-
lagen vari bla. stadgas att krav mot gildendrer skall framstéllas
skriftligen.

KO och konsumentverket anser att borgenidren i kravet ocksd bor
ange rintans hojd, eftersom det inte kan beriknas att konsumenterna i
allminhet kiinner till innehallet i rintelagen. Om rintan inte specifi-
cerats i kravet, bor rianta inte utg.

SACO och Lantbrukarnas riksférbund finner det innebidra en onddig
komplikation att kriiva att borgendren alltid skall erinra om att under-
litenhet att betala medfor skyldighet att utge rénta. Det torde vara en
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allmin uppfattning — inte endast i affarskretsar — att rinta skall utga
vid underliten betalning. Visserligen kan det 1 vissa fall forhdlla sig sa
att borgendr som kriver betalning inte gbr ansprdk pa rinta. Ett
slopande av kravet pi erinran som fOrutsittning for rdnta lir
emellertid inte berGva sidana borgenirer mdjligheten att underlata att
utkrdva rdnta. De nimnda remissinstanserna pekar ocksd pa att rinta
enligt forslaget inte kommer i friga om betalning sker inom trettio-
dagarsfristen.

5.3 Riintenivin

5.3.1 Tekniken for bestdmmande av rintenivdn

Utredningens forslag att anknyta rdntenivdn till riksbankens offi-
ciella diskonto tillstyrks eller limnas utan erinran av samtliga remiss-
instanser.

Med hinsyn till den betydelse diskontot foreslis fa finner Sveriges
domareforbund det angeliget att 1implig publicering av uppgift om
gillande diskonto genom det allminnas forsorg framdeles sker i
forfattning och pad annat sitt som ir dgnat att ge uppgiften erforderlig
spridning bland allménheten.

5.3.2 Fragan om fast eller rorlig rinta

I fragan huruvida rintan bér vara fast eller rérlig under tid ndr rinta
utgdr foreligger olika meningar bland remissinstanserna. Manga
instanser, tex. SACO, Svenska bankféreningen, Sveriges industri-
Sforbund, Sveriges grossistférbund, Svenska féretagares riksférbund,
Lantbrukarnas riksférbund och MRF, anser att dréjsmalsrintan bor
berdknas efter det vid varje sirskild tid géllande diskontot. SACO
framhéller att drdjsmalsrdnta ibland kan komma att utgd under
avsevird tid. Detta géller inte minst de inte helt ovanliga fall, da tvist
om betalningsskyldigheten dragits infor domstol och i sista instans
avgjorts till nackdel for gildenidren. Under tider da diskontot snabbt
frindras vore det otillfredsstillande om rédnteléget pa forfallodagen
skulle vara avgorande {or rintefoten for hela den tid - i nyssnimnda
fall inte sdllan 3—S5 &ar - under vilken réiinta utgdr. Det dr t.o.m. mojligt
att nivdn for avkastningsrinta under tiden skulle hinna passera den i
det aktuella fallet géllande dréjsmalsrdantan.

Svenska bankféreningen papekar att utredningen sjilv har uttalat att
en fast drojsmalsrdnta kan bli otillricklig och fér borgeniren medféra
en rintefdrlust. Nar utredningen emellertid inte har latit sidana syn-
punkter bli avgdrande beror detta pa antagandet att en rorlig
drojsmalsranta skulle medféra praktiska svarigheter fé6r mindre fore-
tagare och privatpersoner sisom borgenirer. Enligt bankforeningen
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torde dock de praktiska olidgenheterna bli jimférelsevis obetydliga.
Svarigheterna med att successivt beridkna rdnta efter olika rintesatser
pa grund av diskontodndringar kan bli kdnnbara endast fér en borge-
nar med ett storre antal forfallna oguldna fordringar. Denna situation
foreligger emellertid av uppenbara skl ytterst sillan betrdffande en
privatperson. For ett foretag diremot kan den situationen mycket vil
foreligga. Men ett sidant féretag maste férutsitias normalt etablera en
avtalspraxis, som innefattar en sirskild regel om berikning av dréjs-
mélsrdnta. Foretaget blir dirmed oberoende av den i lag stipulerade
dréjsmélsrdntan. Sammanfattningsvis anser bankféreningen att de av
utredningen aberopade praktiska skélen inte har tillricklig tyngd {6r
att motivera den foreslagna regeln om fast drdjsmalsrinta. Ocksa
Sveriges industriforbund menar att utredningen 6verdrivit betydelsen
av de praktiska olagenheter en regel om rorlig ranta skulle medfora.

MRF framhailer att inkassering av utestiende fordringar i Over-
vigande antalet fall handhas av bank eller av finansierings- eller
inkassoforetag som redan i dag tar hinsyn till eventuell rinte-
forandring under dréjsmalet. Till hjdlp for berdkningen av ridntesatser
finns utarbetade sirskilda tabeller, nigot som minskar de praktiska
svarigheterna med en rorlig rinta. Aven Svenska foretagares
riksforbund anser det vara mojligt att med nuvarande tekniska kontors-
rutiner genomfoéra ett system med rorlig rinta. Sveriges grossistforbund
anser att forslaget om fast rdnta rimmar illa med utredningens
allménna dverviganden om drdjsmalsrdnta. Inte minst med hénsyn till
den relativt 1aga dréjsmalsridnta som foreslagits kan en fast rinta vid
héjning av diskontot bidra till likviditetsproblem for borgeniren
utéver de problem som sjilva diskontohdjningen medfor.

SHIO anser inte att det finns tillrackligt starka skél att infora skilda
regler for berdkning av de olika rantetyperna. SHIO forordar inte
ndgon av berdkningsmetoderna men uttrycker 6nskemal om enhetliga
berikningsprinciper. SHIO framhaller emellertid att de synpunkter
som anférts av utredningen betriffande de tekniska svérigheterna vid
diskontoforidndringar bara kan tillmatas begrinsad betydelse, eftersom
diskontoférindringar forekommer forhallandevis sillan.

Foreningen Sveriges Kronofogdar forordar diremot att drdjs-
malsrintan &ar fast. Foreningen pekar p4 de stora arbetspraktiska
oligenheter som en rorlig rinta skulle medféra for kronofogde-
myndigheterna i det stora antal fall di betalning mottas 1 enskilda
utsdkningsmal. Aven RRV godtar utredningens forslag.

5.3.3 Dréjsmadlsrdntans hojd
Utredningens fOrslag i friga om drdjsmalsrdntans hdjd har tillstyrkts
eller lamnats utan erinran av de flesta remissinstanserna. Nagra
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instanser forordar dock ett hégre procenttilligg pa diskontot &n
utredningen foreslagit. Svenska handelskammarférbundet instimmer
visserligen i princip helt i utredningens uttalanden rérande vilka
synpunkter som bdr vara vigledande vid bestimmandet av drdjsmals-
rintans héjd. Enligt {6rbundets mening bor emellertid dessa syn-
punkter rimligen leda till att det av utredningen foreslagna tilligget om
fyra procentenheter utdver faststillt diskonto uppjusteras. Med dagens
diskonto skulle drojsmalsriinta enligt forslaget utgd med 11 %. Denna
procentsats Overstiger dtminstone i det helt dverviigande antalet fall
endast obetydligt eller med mellan 0.25 och 1 % den rintesats som
efter diskontoh6jningen tillimpas av bankerna {or exempelvis vixel-
och checkrikningskrediter samt borgensiin. Hirigenom kommer
dréjsmalsrintans syfte att verka som patryckningsmedel pa gildenédren
att gi helt forlorat. Erfarenheterna inom niringslivet, siirskilt frin
tidigare perioder med kreditrestriktioner, visar enligt forbundet ocksd
att en forutsittning for att dréjsmélsrinta skall fungera som ett
effektivt patryckningsmedel dr att den uigir med en icke obetydligt
hogre rintesats dn som galler for nimnda typer av krediter. Skulle
utredningens forslag betriaffande drojsmalsrantans niva accepteras, kan
pa goda grunder antas att flertalet branscher ocksd i framtiden finner
anledning tillimpa andra, hogre réntesatser. Hérigenom skulle den
praktiskt sett storsta vinsten med utredningens forslag ga forlorad.
Forbundet férordar dérfor att det av utredningen foreslagna procent-
tilldgget om fyra procentenheter i stillet bestims till sex alternativt sju
procentenheter.

Handelskamrarna i Gaoteborg och Karlstad anser att férhojningen
med fyra procentenheter under nuvarande forhillanden inte ar till-
ricklig for att i normala fall kompensera borgenirerna for de direkta
kostnader som fororsakas dem genom drdjsmalet. Séavitt handels-
kamrarna har sig bekant tillimpas inom stora delar av afférslivet, bl.a.
inom samtliga led av produktion och distribution av byggnadsmaterial,
numera som regel ett tilligg av fem procentenheter dver diskontot.
Enligt handelskamrarnas mening dr det av visentlig betydelse att den
allménna dréjsmalsrintan faststélls till en sddan hojd att den 1 alla de
situationer, dir sirskilt avtal inte foreligger, kommer att técka en skalig
del av borgenidrens merkostnader pd grund av drdjsmalet. Handels-
kamrarna hemstiller diarfor att tilliggsprocenten faststills till fem
procentenheter.

Aven Foreningen auktoriserade revisorer tar upp frigan om rintans
hojd. Utan att framstilla nigot yrkande framhaller féreningen att
rintan f6r en nigot osiker lantagare i bank redan nu ofta synes utgé
med 2.5—-3,5 % over gillande diskonto fér en checkrikningskredit.
Om man dartill lagger 1 % arlig avgift for hela kreditbeloppet,
framstar fyra procentenheter &ver diskontot knappast som nigot
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patryckningsmedel mot en forsumlig betalare. Det torde heller inte
vara ovanligt inom affarslivet att drdjsmalsrdnta i fakturor sitts till
bide fem och sex procentenheter §ver diskonto.

SACO anser det boéra Overvdgas att ha endast en rintefot i
rintelagen, forslagsvis motsvarande det vid varje tid gillande diskontot
med ett tilligg av tre procentenheter.

Kreditképkommitién diskuterar dréjsmalsrantans h6jd mot bakgrund
av forhallandena vid avbetalningskdp. Kommittén konstaterar att en
drojsmalsrinta av 12 % férekommer i det standardkontrakt som
anvinds vid det helt &vervdgande flertalet avbetalningskép. Vid
beddmningen av frigan huruvida rdntehéjden ur konsumentpolitisk
synvinkel ar rimlig bdr enligt kommittén beaktas att det enligt
kontraktet inte dr friga om 12 % pd den del av kreditbeloppet
(‘restskulden’) som &r férfallen och obetald utan om 12 % pa “forfallet
belopp’ i vilket ingdr konsumentens kreditkostnader for den avtalade
kredittiden, vilka i sin tur enligt uppstéllningen i kontraktet bestar av
s.k. rintekostnader, dvriga kostnader och moms pa kostnader. Hirav
foljer att dven en till synes modest drdjsmalsrinta kan st
konsumenten dyrt, sirskilt niar de ursprungliga kreditkostnaderna,
vilket inte dr ovanligl, ir mycket héga. For det fall att dréjmalsrianta
inte skulle ha avtalats torde forslagets legala rinta likval komma att
utgd pa samma underlag. Kommittén konstaterar att det nuvarande
systemet vid avbetalningskdp gor det svart att uttala sig om huruvida
den foreslagna legala rintan for avbetalningskopets del ligger pa en
limplig nivd. En utgingspunkt for en bedoémning kan vara den
drdjsmalsrinta som bankerna tillampar vid lan till konsumenten. Den
rintan, som alltsd beriknas pa kreditbeloppet, torde f.n. ligga mellan
10 och 11 %. Mot bakgrunden av de pitalade forhéllandena vid
avbetalningskdp bor den legala réntan enligt kommitténs mening i vart
fall inte sittas hégre 4n vad utredningen foreslagit.

5.3.4 Avkastningsrintans héjd

Utredningens forslag betriffande avkastningsrantans hojd har
tillstyrkts eller ldimnats utan erinran av de flesta remissinstanserna,
daribland  Svenska kommunforbunder. Foreningen auktoriserade
revisorer framhéller dock att inlaningsrintan vid insittning med 12
manaders uppségning sillan uppgar till mer in en halv eller en
procentenhet dver diskontot.

5.4 Vissa principfrigor

5.4.1 Lagstiftningens tillimpningsomrdde
Mot det féreslagna tillimpningsomradet for riantelagen har inte
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framstillts nagon erinran. Nir det giller frigan om en eventuell analog
tillimpning utanfér férmogenhetsrittens omrade pekar Sveriges
domareforbund pA de svarlosta frigor som kan uppkomma inom
familjerdtten. Férbundet finner det angeldget att under det fortsatta
lagstiftningsarbetet vissa riktlinjer dras upp for I6sningen av
rantefrigor som kan uppkomma utanfor lagens direkta tillampnings-
omrade. Svenska handelskammarférbundet framhaller det angelidgna i
att lagen skall kunna tillimpas analogt pa andra rittsomraden.

5.4.2 Skadestdnd innefattande rintegotigorelse

Vad utredningen har foreslagit i friga om erséttning for ranteforlust
i form av skadestind har i allminhet godtagits under remiss-
behandlingen. Skadestdndskommittén framhaller emellertid att den
féreslagna regeln i skadestdndslagen ar flytande till sitt innehall
Samtidigt medger kommittén att detta férhallande &r svart att undvika.

5.4.3 Anstdnd m.m.

Konsumentverket tar upp frigan om rinta under tid som borgeniren
limnat anstind med betalningen. Enligt verkets mening bor det
Overvigas att inféra en regel som anger att rinta i sadana fall inte
utgar, om inte borgenéren sirskilt anger detta nir anstandet limnas.

5.5 Riintelagen och specialreglerna

5.5.1 Forstrickning och skuldebrev

Nigra remissinstanser diskuterar utredningens forslag for det fall att
en fordran 16per med riinta nir den forfaller till betalning. KO foreslar
att man behaller den nuvarande principen i 6 § forsta stycket skulde-
brevslagen. Riksbanken anser den mdjligheten bora overvigas att
dréjsmalsrintan betriffande fordringar som I6per med rinta skall vara
den hégsta av tvd rintesatser, ndmligen antingen den intill for-
fallodagen 6verenskomna rintan med tilligg av en eller tvd procent-
enheter eller ocksa den allminna drdjsmalsrantan, dvs. diskontot jimte
fyra  procentenheter.  Sveriges  domareférbund  féreslar  att
bestimmandet av drojsmalsrdntan helt dverlimnas till parterna och att
rintelagen inte blir tillimplig i nu avsedda fall.

5.5.2 Skadestand
Skadestdndskommittén tar sirskilt upp frigan om utgingspunkten



Prop. 1975: 102 76

for beridkning av rinta pa skadestind. Enligt kommittén innebdr den
foreslagna regeln i denna del en inte obetydlig férdel for den skade-
lidande. Om han uppfyller de begrinsade krav som stiills pid honom,
kan han vid dr6jsmal rdkna med att fi rinta pa skadestandsbeloppet
efter en mycket formanlig rintesats. Detta finner Kommittén befogat
nir det galler krav mot den som skyddas av ansvarsforsdkring eller
annars har egna resurser att handligga sidana krav, tex. staten.
Kommittén framhaller emellertid att bestimmelsen 1 fraga avser ocksa
skadestindskrav mot oforsdkrade skadestandsskyldiga, inbegripet
privatpersoner, och ansprdk pad andra typer av ersittning #n
skadestdnd, nidr anspriket inte kan faststdllas utan utredning.
Kommittén ir tveksam betriffande limpligheten att behandla alla
dessa typer av ersittningsansprak enligt samma regler. Kommittén
nidmner en mojlighet att 16sa fragan, namligen att inskrinka bestim-
melsen till att avse sddana skadestandskrav dir ansvarsforsikring har
praktisk betydelse och samtidigt de starkaste skilen finns att tillgodose
de skadelidandes intressen, ndmligen nir det giiller person- och sak-
skador. A andra sidan medger kommittén att det inte ir litt att finna
en rimlig och littillimpad rinteregel betriffande aterstiende ersitt-
ningsansprak.

Nir det giller den utredning som den skadelidande skall ha att
forebringa anser skadestindskommittén att &tskilligt talar for stand-
punkten att en mindre omfattande utredning bor ricka for att rinta
skall bdrja utgd in for ati talan skall bifallas i en skadestandsprocess.
Det bér dock alltid fordras av borgendren att han dtminstone ligger
fram sidan utredning som omedelbart ir tillgiinglig f6r honom. Mot
den formulering som koplagsutredningen foreslagit, dvs. att
borgeniren skall forebringa utredning som “ankommer pda™” honom,
kan man enligt skadestindskommittén anmarka bla. att den leder
tanken till reglerna om bevisbdrdan i skadestindsmal, nigot som inte
torde vara avsett. Kommittén anser att man hellre bor tala om “utred-
ning som med hidnsyn till omstandigheterna skiligen kan begéras™ av
borgendren.

Svenska forsdkringsholags riksforbund framhdller att en viktig
skillnad mellan fordran pa egentlig férsikringsersittning och fordran
pa skadestand &r att forfallodagen inte kan regleras avtalsvis i forvig
vid skadestand. En bestimning av forfallotiden efter monster av den
dispositiva bestimmelsen i forsdkringsavtalslagen skulle drabba géilde-
ndrer som inte pd minsta sitt kan klandras for forsenad betalning.
Forbundet féreslar diarfor att bestimmelsen om tidsfrist vid skade-
stindskrav forses med ett tilligg att fristen forlings i den man
gildendren kan visa att langre tid har varit oundgéngligen nédvindig
for att utreda och beddma kravet och ndgon forsummelse inte ligger
honom till last.



Prop. 1975: 102 77

5.6 Riintebestimmelser som inte foranlett forslag av utredningen

Jordabalken

Konungariket Sveriges stadshyporekskassa framhiller att 6 kap. 3 §
jordabalken, som har stor praktisk betydelse fér fastighetskredit-
givningen, bl.a. innebar att borgenir inte ager tillgodorakna sig mer 4n
sex procent arlig rinta av pantbrevs belopp frin den dag da fastighet
utmits, konkursansdkan gors eller medel nedsitts. Denna rdntesats har
enligt vad som framgar av férarbetena till jordabalken anknutits till
gillande bestimmelse 1 9 kap. 10§ HB. I och med att namnda
bestammelse foreslds bli utmonstrad och ersatt av rintelagens stad-
ganden bor enligt styrelsens mening dven 6 kap. 3§ jordabalken
dndras. Den rdnta om sex procent som det hér dr friga om 4r under nu-
varande forhallanden helt otllricklig. Bestimmelsen bor #ndras
antingen genom en hanvisning till rintelagen eller genom en regel som
later borgendren uppbira den i omslagsreversen faststillda rintan. For
det forstnamnda alternativet talar det forhaliandet att det i praktiken
ir fraga om en dréjsmaélsrinta.

Svenska sparbanksforeningen hemstiller att 6 kap. 3 § jordabalken
dndras sa att utmatningsrintan i likhet med den foreslagna dréjsmals-
rdntan blir relaterad till diskontot. Féreningen framhaller att avseviird
tid kan forflyta mellan den dag da fastigheten tas i mit, resp. da
konkursansokan gors eller medel nedsitts, och den dag férdelningen av
influtna medel sker. P4 grund hirav och genom att utmétningsrintan
ir fixerad till en rintesats, som i hoga rinteldgen regelmissigt under-
stiger lanerdntan, |6per kreditgivaren inte ovisentliga forlustrisker i
fall da lantagaren inte fullgdr sina betalningsforpliktelser. Detta
forhallande begriansar mojligheterna for kreditgivaren att medge
betalningsanstand, dven da ett sidant anstand skulle kunna anses vil-
motiverat. Ocksd bankinspektionen framhaller stadgandets stora
betydelse for fastighetskreditgivningen och ifragasitter om inte en
justering av rdntenivan bor ske.

SABO anser att det bor direkt klargdras att drojsmalsrinta kan utga
enligt rintelagen vid férsummad hyresbetalning.

Vattenlagen

Vattenlagsurredningen pekar pd atl nya ersitiningsregler inforts i 9
kap. vatienlagen sedan koplagsutredningens betinkande avlimnades,
daribland nya rintebestimmelser i 22, 23 och 24 §§. Utredningens
forslag behover inte leda till &dndring av de tvd sistnimnda
bestimmelserna. Forhallandet &r emellertid ett annat betriffande nya
9 kap. 22 §. Denna paragraf dr tillimplig pa vissa typer av ersittningar
som ndrmare presenteras i 21 §. Dessa ersdttningar har det gemensamt
att de faststillts efter det att fastighet tagits i ansprak eller utsatts for
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skada och de utgdr alltsd undantag fran den grundlaggande principen i
vattenlagen att atgird som skadar annan inte far utféras innan fére-
skriven engdngsersittning har betalats. Om sidan ersdttning erlaggs
senare dn som foreskrivs i lagen, skall den ersdttningsskyldige enligt 9
kap. 22 § erlagga 6 % arlig rdnta pa ersdttningen fran den dag marken
tilltraddes eller foretaget eller Aatgirden utférdes. Genomfors
koplagsutredningens forslag, bor denna rintebestimmelse anpassas till
de principer som ligger till grund f6r den f6éreslagna dndringen i 6 kap.
16 § expropriationstagen. Det bor alltsa dligga den erséttningsskyldige
att i de nu ifrigavarande fallen utge avkastningsrianta pa ersittningen
frin den dag han tilltrdidde marken eller utférde foretaget eller
atgdrden till dess betalning sker eller drojsmalsrdnta bdrjar utgd.
Drdjsmalsrdnta ater bor utges, om ersdttningen betalas forst efter ut-
gangen av 1 lagen angiven betalningsfrist.

Ledningsrdttslagen
Vartenlugsutredningen pipekar att 30 § ledningsrattslagen (1973:

1144) bor dndras pa motsvarande sitt som foreslagits betraffande 32 §
anlidggningslagen (1973: 1149).

Lagen om exekutiv forsdljning av registrerat skepp m.m.
Konkurslagskommittén framhdller att utredningen har fdreslagit
andringar 1 43 § lagen (1971:494) om exekutiv forsdljning av fast
egendom och 23 § lagen (1971:500) om exekutiv férsiljning av luft-
fartyg. Enligt kommittén b6ér motsvarande dndring goras i 22 § lagen
(1973:1130) om exekutiv forsiljning av registrerat skepp m.m.

Vixellagen och checklagen

Svenska  handelskammarférbunder  understryker  utredningens
uttalande att starka sakliga skil talar for att rdntebestimmelserna i
vixellagen och checklagen dndras, si att drojsmalsriantan blir rorlig och
kommer i nivi med den som kommer att gilla enligt den allminna
rintelagen. Enligt forbundets mening 4dr det silunda angeldget att
atgarder vidtas i syfte att undanrdja de hinder hdarfér som 1931 Aars
Genévekonventioner om gemensam vixellag resp. checklag i dag anses

lagga.

5.7 Ikrafttridande m.m.

Konkurslagskommitién och Sveriges domareforbund pekar pd en
otydlighet i utformningen av dvergingsbestimmelserna. Enligt dessa
skail rdntelagen trdda i kraft den 1 januari 1975. Undantag gérs dock
betrdffande fordran pa vilken rinta utgér vid ikrafttridandet. Eftersom
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samtidigt 9 kap. 10§ HB upphévs blir féljden att ingen lag blir
tillimplig pa fordran som enligt nimnda lagrum 16per med rinta vid
ikrafttridandet. Detta kan inte vara utredningens avsikt. Konkurslags-
kommittén foreslar att 9 kap. 10 § HB upphéavs genom sérskild lag till
vilken fogas vederborlig dvergangsbestimmelse.

Domareférbundet  konstaterar  att  rintelagens  Gvergdngs-
bestimmelser innebdr att lagen blir tillimplig pad fordran som upp-
kommit fore lagens ikrafttridande men di ej 16per med rinta.
Foérbundet stiller sig tveksamt till den anordning utredningen hir valt
och papekar att detta i sjiilva verket innebér att lagen gors retroaktiv.
Enligt férbundets mening bor gildendren rimligen kunna rikna med
att samma lag skall gélla savil nar skuldférhallandet uppkommer som
nir betalningsskyldighet intrider.
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6 Foredraganden
6.1 Allminna synpunkter

De grundliggande reglerna om rinta pa fordran finns f.n. i 9 kap.
10 § handelsbalken (HB) och 6§ lagen (1936:81) om skuldebrev.
Reglerna i HB innebir bla. att en gildendr inte ir skyldig att utge
rinta pd en skuld fore férfallodagen i andra fall 4n di sddan for-
pliktelse avilar honom enligt avtal eller sirskild foreskrift i lag. Om
emellertid gildendren efter f{orfallodagen 4r i dréjsmil med
betalningen, ar han skyldig att utge rdnta &ven om avtal ddrom inte har
triffats. Drdjsmalsrinta p4 en fordran som redan fdre férfallodagen
16pte med rinta utgar dérvid enligt 6 § skuldebrevslagen omedelbart
och efter samma rintefot som tidigare, oavsett rantefotens hojd. For
fordran som inte var riantebirande tidigare ges regler i andra punkten
av 9 kap. 10 § HB. Bestdmmelserna gor skillnad mellan fordringar som
har en i forvig bestdmd forfallodag och sddana som har en obestimd
forfallodag, dvs. oftast dagen da gildeniren uppmanas att betala. Vid
bestimd forfallodag borjar drdjsmalsranta utgd omedelbart och efter
en rintefot av sex procent. Var forfallodagen obestamd krivs diremot
att gildeniren blir deigiven stimning till domstol for att rinta skall
borja utgd. Dessutom ir rintefoten i detta fall nagot ligre, namligen
fem procent.

Sérskilda bestimmelser om dréjsmalsrénta finns i ett flertal speciella
lagar. 1 nigra centrala formdgenhetsrittsliga lagar tar sig bestdm-
melscrna uttryck i en hidnvisning till 9 kap. 10 § HB. | andra lagar finns
sjdlvstandiga, mera preciserade rinteforeskrifter. Reglerna i HB, som
formellt ar begrinsade till lan av pengar, anses emellertid i stor
utstriickning 4dga allmén giltighet och dven utan uttrycklig hdnvisning i
lag kunna tillimpas pa olika slags skuldférhallanden.

Fragan om en Gversyn av reglerna om rénta har diskuterats vid flera
tillfallen. Darvid har kritik sirskilt riktats mot de allminna reglerna om
drojsmalsranta i HB. I skrivelse till Kungl. Maj:t framférde 1965 ars
riksdag som sin mening att det var pakallat att gora en Oversyn av HB:s
regler jimte 4tskilliga andra forfattningar som inneholl bestimmelser
om rédnta. Denna framstillning var en av anledningarna till att koplags-
utredningen ar 1968 fick i uppdrag att féreta en sddan Sversyn. Utred-
ningen har redovisat resultatet av sitt arbete i betdnkandet (SOU
1974:28) Rintelag.

Som utredningen framhiller torde den storsta oligenheten med
nuvarande regler vara att den rintefot som fdreskrivs dr helt
otillracklig. Att rintefoten ir fast medf6r ocksd sérskilda oldgenheter.
Eftersom rédntan allmer har kommit att begagnas som ett konjunktur-
politiskt och valutapolitiskt medel, vaxlar rinteldget ganska ofta. Med
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nuvarande ridntelige dr gillande rintesatser for drdjsmalsmalsrinta
laga.

Aven i andra avseenden kan berittigad kritik riktas mot nuvarande
regler om rinta. Silunda ter det sig omotiverat att ha olika rintefot
beroende pa om fordringens forfallodag ér bestimd i forvig eller inte.
En allvarlig oldgenhet dr ocksd att borgendren skall behdva inleda
process for att rinta skall borja utga i fall di forfallodagen inte ar
bestimd i forvig. Erfarenheterna fran olika hall, dven frin de andra
nordiska linderna, talar for att principen ir olimplig. Uppenbarligen
bor reglerna om drdjsmalsrinta vara konstruerade pé sddant sitt att de
sd langt mojligt gor det obehdvligt att ga till domstol.

Utredningens betdnkande bygger pi de synpunkter som nu har
anforts. I betdnkandet ireslés att de allménna bestimmelserna i 9 kap.
10 § HB och 6 § forsta stycket skuldebrevslagen ersétts av en sirskild
rintelag, som skall vara generellt tillimplig pd penningfordran inom
formogenhetsrittens omride savitt inte annat ar avtalat eller sarskilt
foreskrivet i annan lagstiftning. Lagen behandlar huvudsakligen fragan
om rinta sedan gildendren har forsuttit betalningstiden, dvs. frin
vilken tidpunkt och efter vilken rintefot dréjsmalsranta skall utgi.
Diaremot innehaller lagen inte nigon allmin regel om rinta pi fordran
som #dnnu inte dr forfallen. Har forutsitts att den hittillsvarande
principen i 9 kap. 10 § HB alltjamt skall gilla, dvs. rdnta utgir endast i
den man det har avtalats eller féljer av lag.

I friga om den tidpunkt di drdjsmalsrinta skall borja utgd gors i
utredningsforslaget liksom hittills en skilinad mellan fordringar med
bestimd forfallodag och fordringar dir forfallotiden har lamnats
obestamd. Ar forfallodagen bestimd i forvig, bérjar rinta pi samma
sitt som f.n. att utgd omedelbart frin denna dag. 1 annat fall bérjar
rdntan utga viss tid efter det att borgendren har avsént rikning eller pa
annat sitt framstallt krav pa betalning. En sirskild rinteregel fGreslas
for det fall att redan erlagd betalning gar ater pd grund av att avtal
hidvs till f6ljd av betalningsmottagarens kontraktsbrott e. d. Utred-
ningen anviander om detta slags ranta bendamningen avkastningsrinta.
Bade dréjsmalsrantan och avkastningsrintan skall enligt forslaget sté i
viss relation till det av riksbanken faststéllda diskontot.

1 anslutning till forslaget till rdntelag foreslar utredningen dndringar
i Atskilliga rintebestimmelser i lagar pad det férmdgenhetsrittsliga
omradet. Vissa regler om rdnta lamnas dock oférandrade.

Utredningens férslag har vid remissbehandlingen fatt ett positivt
mottagande. Remissinstanserna anser over lag att forslaget &r vil
limpat att ldggas till grund for lagstiftning. Jag delar denna
bedémning. En lagstiftning bor alltsd komma till stdnd i enlighet med
de principer som utredningen har dragit upp. De centrala reglerna om
6 Riksdagen 1975. 1 saml. Nr 102
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rdnta bor i enlighet med utredningsfdrslaget tas in i en sdrskild
rintelag.

Jag amnar i det foljande nérmare gi in pa de olika delfrdgorna.
Redan hir vill jag emellertid ta upp ett sirskilt spérsmal som har
berdrts under remissbehandlingen, ndmligen fragan om bestim-
melserna om rinta bor vara helt och héllet dispositiva eller om det i
nagot avseende behdvs tvingande regler.

Utredningen har som nidmnts foreslagit att rdntelagen skall vara
dispositiv. Detta kritiseras av konsumentverket och konsument-
ombudsmannen (KO). Bida instanserna menar att det kan behdvas
tvingande regler till skydd for oberittigade réntekrav gentemot
konsumenterna. Verket anser att de foreslagna reglerna i rintelagen
bor gdras tvingande pa sa sdtt att hogre rdnta &n som anges i lagen inte
far tas ut. KO finner det angeldget att frigor som ber6r rdntor pé
konsumentomradet snarast blir foremal fér nirmare dverviaganden.

Aven jag anser att behovet av skyddsregler pa rinteomradet maste
allvarligt overvigas. De hittillsvarande reglerna om rinta bygger,
liksom den traditionella formdgenhetsritten dver huvud taget, pa det
synsittet att avtalsparterna ar jimbordiga och att de har lika goda
forutsittningar att ta till vara sina intressen. 1 verkligheten forhaller
det sig dock annorlunda. Nar avtal skall slutas mellan néringsidkare
och konsumenter befinner sig konsumenterna mestadels i underlige.
med sm& mdjligheter att piverka avtalsinnehdllet. Detta gor det
motiverat att ingripa med sirskilda atgirder till skydd for konsu-
menterna. Statsmakterna har ocksd under senare ar genomfort
atskilliga lagar som ir avsedda att stirka konsumenternas stéllning. Till
de lagar som har tillkommit pa férmogenhetsrittens omrade hor lagen
(1971:238) om hemf{orsdljning m.m. och konsumentkdplagen
(1973:887), som bada innehéller tvingande regler till konsumenternas
forman. Av dn storre betydelse dr lagen (1971:112) om férbud mot
oskiiliga avtalsvillkor, som ger KO och marknadsdomstolen mgjlighet
att inskrida mot avtalsvillkor som ir oskiliga mot konsumenterna.

Om man i enlighet med utredningens forslag gor de nya reglerna om
rinta helt och hallet dispositiva, finns det en risk for att vissa narings-
idkare i sina avtal tar in bestimmelser om hdgre rinta dn som f6ljer av
lagreglerna. Rintan kan pé detta sitt komma att dverstiga vad som kan
anses skiligt mot konsumenterna. Fradn den synpunkten kan det dver-
vigas att infora vissa inskrankningar i avtalsfriheten pa rinteomradet.
Beaktas bor emellertid att fridgan om drojsmalsrdntans hojd ofta far
begrinsad betydelse. Den dréjsmalsranta som kan komma att utga vid
vanliga kontantkdp torde salunda sillan uppga till nigra stora belopp.,
dven om ridntan skulle berdknas efter ett hogre procenttal 4n som féljer
av lagreglerna. Storre drdjsmalsrintebelopp kan diremot férekomma i
kreditkopssammanhang, dvs. ndr koparen dréjer med att fullgéra en
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eller flera avbetalningar e.d. Vid kreditkdp torde emellertid den réinta
som berdknas for tiden innan betalning forfaller och som avspeglas i
priset vara av storre betydelse fér den enskilde konsumenten. Aven i
fall dd en konsument tar upp ett 1ldn hos bank eller annan kredit-
inrittning ar det uppenbarligen rintan under linets 16ptid som ir av
storst betydelse. Drojsmalsrantan brukar endast med nagon procent-
enhet dverstiga den rinta som utgér fore forfallodagen.

Fragor som hinger samman med kreditkép utreds f.n. av kreditkop-
kommittén. Enligt utredningsdirektiven aligger det kommittén att bl.a.
soka astadkomma ett foérbattrat skydd for konsumenterna nir det
giller avbetalningskép och andra former av kreditkdp. Uppenbarligen
bor man inte foregripa de forslag som kommittén kan komma att ligga
fram. Jag finner d4rfor inte anledning att nu foresld nigra regler om
skydd for konsumenterna mot oskaliga rintor pé kreditkopsomradet.

Nar det sedan giller bankerna dr det uppenbart att man inte i detta
sammanhang kan infoéra nagra tvingande bestimmelser om hogsta
rinta pa l6pande krediter. Inte heller finner jag anledning att foresla
regler om hdgsta dréjsmalsrinta for bankernas del. Jag forutsitter att
konsumenternas intressen i dessa avseenden tas till vara i behovlig
utstrickning genom bankinspektionens tillsynsverksamhet.

I den man det finns behov av skydd mot oskéliga rantekrav utanfor
bankomradet kan ett sddant skydd i stor utstrackning astadkommas
med hjidlp av avtalsvillkorslagen. Redan nu har KO och marknads-
domstolen mojlighet att med stdd av lagen ingripa mot réntevillkor i
savil standardavtal som individuella avtal och meddela férbud mot
vidare anvindning av sidana villkor som &r oskiliga gentemot
konsumenterna. En fastare grund f6r KO:s och marknadsdomstolens
verksamhet 1 detta avseende kommer uppenbarligen att skapas, om den
nu ifrigavarande riantelagen genomfdrs. Aven om lagens regler i sin
helhet gdrs dispositiva, ir det salunda klart att rintevillkor som ¢j
obetydligt avviker fran lagen ofta méste kunna stidmplas som oskiliga.

Ett ytterligare skydd fér konsumenterna kan astadkommas, om man,
som nyligen har foreslagits av generalklausulutredningen i betinkandet
SOU 1974:83, vidgar méjligheterna for domstol att jamka oskiliga av-
talsvillkor eller 1dmna sidana villkor utan avseende. Generalklausul-
utredningens forslag ar f.n. foremal fér remissbehandling, och jag
riknar med att proposition pa grundval av forslaget skall kunna liggas
fram under ar 1975.

Med hinsyn till vad jag nu har sagt finner jag det inte pakallat att av
hansyn till konsumentintressena i detta sammanhang infora tvingande
regler om rénta. | stdllet bér, som utredningen har foreslagit. de nu
aktuella rintebestimmelserna goras dispositiva, dvs. de bor gilla i1 den
mdn annat inte ar avtalat eller sdrskilt foreskrivet.

Jag wvill i detta sammanhang ocksd papeka att, i de fall di en
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néringsidkare framstéiller krav pa betalning mot konsument eller
annan, sa blir i stor utstrickning reglerna om god inkassosed i inkasso-
lagen (1974:182) tillimpliga. Vidare kommer verksamheten att falla
under datainspektionens tillsyn. Jag aterkommer till inkassolagens
regler i det foljande.

Avslutningsvis vill jag efter samrdd med chefen for finans-
departementet berdra frigan om statliga myndigheters uttag av
drojsmalsranta. Rintelagen dr i och for sig tillimplig pa statliga
myndigheter och andra statliga organ. Det ir angeldget att myndig-
heterna tillser att rdntelagens regler beaktas i samband med avtal som
de traffar. Om det emellertid i vissa fall framstar som oférmaénligt for
staten att ta ut drojsmalsrdnta — av administrativa eller ekonomiska
skdl - bor myndigheterna kunna avstd fridn drdjsmalsrintan. Genom
rintelagens dispositiva karaktiar finns vidare utrymme for en
individuell rédnteberdkning mot bakgrund av de sirskilda forhallanden
som kan rdda for de olika myndigheternas verksamhet. Den nirmare
regleringen av hithorande frigor bdr ombesorjas av riksrevisions-
verket. Det ankommer pd regeringen att meddela de nirmare fore-
skrifterna om detta och om omfattningen av rintelagens tillimpning
hos myndigheterna.

6.2 Driojsmalsrinta
6.2.1 Utgangspunkt for berdkning av dréjsmdlsrinta

Som tidigare nimnts gér man i géllande ritt skillnad mellan det
fallet att en fordran har bestdmd forfallodag och fall da forfallodagen
inte ar bestdmd 1 forvig. Vid bestamd forfallodag borjar dréjsmals-
rdnta utgd omedelbart, medan det annars krivs att gildendren delges
stimning till domstol for att drjsmalsrinta skall borja utgi.

Enligt utredningen bdr man behdlla den hittillsvarande
uppdelningen mellan fordringar som har bestimd f{érfallodag och
Ovriga fordringar. Vad utredningen sdlunda foreslagit har godtagits
under remissbehandlingen. Aven jag anser att de nya riintebe-
stimmelserna bor bygga pi den angivna uppdelningen. Om forfallo-
dagen ar bestdmd i forviig, kan géldendren antas vara beredd att betala
den dagen och foljaktligen da ha medel tillgéngliga for betalning. Om
ddremot skulden forfaller till betalning vid anfordran eller annars vid
en tidpunkt som gildendren inte kinde i f6rvdg, kan han inte pa
samma sitt antas ha medel till sitt forfogande, utan han kan behéva
viss tid pa sig for att kunna betala. I praktiken dr det ocksa vanligt vid
betalning av rédkningar fér levererade varor o.d. att gildendren har ritt
till en rantefri betalningsfrist.

Principen bor alltsd dven i fortsdttningen vara att om en fordrans
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forfallodag 4r bestimd i forvdag, si utgdr drdjsmalsrdnta fran
forfallodagen, medan dréjsmalsrantan i annat fall utgar forst frdn en
senare tidpunkt.

Vid bestimmande av utgangspunkten for dréjsmalsrdnta i fall da
forfallodagen 4r obestimd uppstar forst frigan om man bdr behélla
det hittillsvarande kravet pd att gildeniren skall delges stimning.
Utredningen kritiserar denna princip och menar att dven en borgenér
som har ett fullt beréttigat krav ofta maste dra sig for att ga till dom-
stol med en fordran. Borgendren kommer dirmed att lida en oersatt
rantefoérlust dnda fram till den tidpunkt di betalning till slut sker
godvilligt eller han trots allt &nda finner sig foranlaten att stimma. A
andra sidan anser utredningen att det inte heller dr limpligt om
borgeniren ser sig foranldten att stimma bara for att sikra sin ratt till
ranta. Enligt utredningens mening bor réttsreglerna sa langt mojligt
fungera si att de gor det obehovligt att ga till domstol.

Med hinsyn till det anférda anser utredningen att man i den nya lag-
stiftningen bor gé ifrdn principen om stdmning som utgdngspunkt for
drojsmalsranta. Denna uppfattning har allmédnt godtagits under
remissbehandlingen. Ocksa jag anser att man bor villja en annan
princip.

Vid sina 6verviganden av vilken utgédngspunkt som bor viljas i fore-
varande fall har utredningen funnit det ldmpligt att anknyta till praxis
vid utsindande av rikningar for levererade varor. I sidana fall far
gildeniren ofta dtnjuta en rantefri betalningsfrist om trettio dagar fran
rakningens datum. Utredningen foreslar sdlunda att vid fordringar utan
bestamd forfallodag rdnta skall borja utga trettio dagar efter det att
krav skedde. For att ett krav skall f4 denna verkan anser utredningen
dock att borgeniren i samband med kravet skall upplysa gildendren
om skyldigheten att utge riinta. Didremot anser utredningen inte att
krav nédvindigtvis maste ske skriftligen. For det fall att gildendren
inte skulle fa del av borgenirens krav inom trettiodagarsfristen foreslar
utredningen en undantagsregel om att gildeniren aldrig ar skyldig att
erlagga ridnta for tid innan han har fatt del av kravet.

Vad utredningen salunda foreslagit har i allmdnhet godtagits under
remissbehandlingen. Négra instanser, daribland fGretridare for
konsumentintressen, anser dock att trettiodagarsfristen bor riknas fran
det att gildeniren mottog kravet. Vidare menar nigra remissinstanser
att krav alltid bor ske skriftligen for att rianta skall borja utga. P4 nigot
hall anser man ocksé att borgeniren bor vara skyldig att i kravet ange
rantans hojd.

For min del finner jag att en trettiodagarsfrist far anses utgora en
lamplig avvégning mellan borgenirens och gildendrens intressen. Den
tid som gildendren hdrmed far pa sig for att verkstilla betalning torde
normalt vara tillricklig. Samtidigt torde den rinteférlust som
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borgeniren kan komma att gora genom en sddan frist i de flesta fall bh
av ringa betydelse. For aterstiende fall. t.ex. nidr det dr friga om
fordringar p4 mycket stora belopp, torde borgeniren ofta kunna
begagna sig av utvigen att triffa avtal om en annan utgingspunkt for
ranteberdkningen. Avtal kan givetvis anviindas dven 1 andra fall da
parterna vill att rdnta skall borja utgd vid en annan tidpunkt &n som
foljer av lagen. Vid kontokurantférhallanden kan parterna silunda
avtala att rédnta i1 enlighet med nuvarande praxis skall riknas
omedelbart frin fordringens uppkomst, utan avseende vid att forfallo-
dagen dnnu inte har intritt. Jag Aterkommer till frigor om
kontokurantférhéllanden i specialmotiveringen.

Fran gildendrens synpunkt talar uppenbarligen vissa skil for att
man rdknar trettiodagarsfristen frin den dag da gildeniren mottog
kravet i stillet for frin kravets avlimnande. Bl.a. uppnar man da bittre
garantier for att gildendren verkligen fir erforderlig tid f{or att
verkstiilla betalning. En sddan regel skulle emellertid medféra
avsevirda praktiska svarigheter med hénsyn till att det far anses
ankomma pd borgendren att visa frin vilken tidpunkt trettio-
dagarsfristen 16per. Som utredningen har framhallit kan det 1 manga
fall vara omdjligt att styrka nir en gildendr har mottagit ett vanligt
brev som har avsdnts med posten. Borgeniren skulle darfor tvingas
anviinda sig av ett system med mottagningsbevis e.d. Ett generellt
anvidndande av ett sddant system skulle dock vara opraktiskt fér bada
parter. En regel om mottagningstillfiallet som utgangspunkt skulle
ockséd avvika fran den praxis som f.n. allmint giller vid utsindande av
rikningar och som innebir att betalningsfristen loper fran rikningens
datum.

Givetvis kan det ibland ocksa vara svart att exakt faststilla nir ett
kravbrev har avsints. Dateringen av sjilva rdkningen torde dock i
manga fall ge tillricklig ledning. | hindelse av tvist torde det fa
ankomma pa borgenéren att styrka ndr han har avsint rikningen.

Den féreslagna utgdngspunkten for trettiodagarsfristen har ocksé
den nackdelen for géldeniren att férseningar i postgdngen gar ut dver
honom, sa att betalningsfristen 1 sd fall forkortas. I allméanhet torde
emellertid brev komma fram inom sadan tid att gildeniiren far
tillricklig tid for att verkstilla betalning. dven om trettiodagarsfristen
riknas fran avsdndandet. Skulle det undantagsvis intriffa en mycket
betydande forsening i postgangen. kan man tillgodose géldendrens
intressen genom en undantagsregel av den typ som utredningen har
féreslagit. Jag dterkommer strax till denna regel.

Beaktias bor ocksa att galdendren kan befinna sig pa resa e.d. och att
han till f6ljd ddrav mycket sent far del av borgenérens krav. Enligt min
mening bor detta dock inte g ut Sver borgendren si att utgdngs-
punkten for rinteberdkningen férskjuts.
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Med hinsyn till vad jag nu har anfort anser jag att dréjsmaélsrinta
vid fordringar utan bestdmd forfallotid i princip skall borja utgd trettio
dagar efter det att borgendren har framstillt krav pd betalning. Som
utredningen har foreslagit bor borgendren darjamte, for att rdnta skall
borja utgd, vara skyldig att i samband med kravet erinra gidldeniren om
rantepafdljden. En siddan regel kan visserligen synas onddig 1 afférs-
massiga forhallanden, diar det ofta torde vara uppenbart fér bida
parter att rdnta normalt skall utgd vid utebliven betalning. Denna
invindning véager dock enligt min mening mindre tungt, jimfort med
intresset av att si langt ma&jligt undvika att galdenéren lider en rittsfor-
lust genom forbiseende av skyldigheten att utge réinta.

Givetvis kan det Gvervigas att, som har foreslagits under remissbe-
handlingen, foreskriva att krav alltid skall ske skriftligen. Onekligen
skulle man med en sidan regel undanrdja vissa av de bevissvarigheter -
som kan uppkomma om &ven muntliga krav godtas. Meningen ir
emellertid att de nya rdntebestimmelserna skall kunna tillimpas i ett
stort antal olikartade fall. Situationer méaste di kunna uppsta nir det
framstdr som en helt onddig komplikation att krav skall framstéllas
skriftligen. Liksom utredningen anser jag darfor att ridntelagen inte bor
innehalla en siddan formforeskrift. Intresset av att forfarandet blir sa
okomplicerat som mojligt gor att jag inte heller vill férorda en
skyldighet fér borgendren att alltid lamna upplysning om rintans héjd.

Jag vill emellertid piapeka att om ett krav ingdr som ett led 1
yrkesmissigt bedriven inkassoverksamhet, sa kommer det att omfattas
av inkassolagens bestammelser. 1 sa fall giller enligt S § inkassolagen
att kravet maste framstéllas skriftligen. Vidare foljer av samma
paragraf att, om kravet avser rinta, si skall sirskilt anges rintesats, det
belopp pa vilket rdntan berdknas och den tid ranteanspriket avser.

Som jag nyss nimnde finns det skdl att i rintelagen fora in ett
undantag fran huvudregeln om utgangspunkt fér dréjsmalsranta i fall
dai en fordran har obestimd forfallotid. Undantagsbestimmelsen bor i
enlighet med utredningsforslaget ges det innehéllet att giildeniren inte
ar skyldig att erligga dréjsmalsrdnta for tid innan han har fatt del av
borgendrens krav. Bestimmelsen blir tillimplig nir gildeniren till
f6ljd av forsenad postging e.d. inte har kunnat fi del av kravet inom
trettiodagarsfristen. Det far anses ankomma pa géldendren att géra san-
nolikt att han inte har fatt del av kravet i tid.

De nu behandlade reglerna om utgingspunkt fér dréjsmalsrinta
kompletteras 1 utredningens lagférslag av en bestimmelse om att rinta
pa forfallen fordran alltid utgar senast fran det att gildeniren delges
stimning resp. ansokan om lagsdkning eller betalningsféreliggande.
Denna bestimmelse har godtagits under remissbehandlingen. Aven jag
anser att en siddan bestdmmelse bor inforas. 1 praktiken torde dock
bestimmelsen sidllan komma att tillimpas, eftersom det torde vara
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sillsynt att stimning eller motsvarande uttas och delges gildeniren
utan att borgeniren dessférinnan har varit i kontakt med honom for
att forsoka fa godvillig betalning till stind och viss tid har forflutit
darefter. Jag vill ocksa erinra om att det i inkassolagen (6 §) féreskrivs
att rittslig atgird med anledning av fordran inte fir vidtas forrin
gildendren har tillstdllts krav som avses i 5§ inkassolagen och den
tidsfrist for betalning som angetts i kravet har 16pt ut.

6.2.2 Dréjsmadlsrdntans hojd

Dréjsmalsrantans uppgift dr framfdr allt att tjina som pa-
tryckningsmedel mot gildendren, dvs. bidra till att han betalar
fordringen i ritt tid. Som utredningen har framhallit &r dock rintan
givetvis inte den enda faktor som inverkar pa frigan huruvida
betalning sker i rétt tid eller efter drdjsmal. Bla. har effektiva
kravrutiner hos foretag och andra borgendrer stor betydelse.
Dréjsmalsrdntan har emellertid, forutsatt att den ar tillrackligt hog.
den fdrdelen att den kan verka som ett automatiskt patryckningsmedel
mot gildendren. Borgendren behdver dé inte lita till andra metoder
som ir arbetskrdvande och som det av olika skél kan vara onskvirt att
undvika.

Vid bestimmandet av drdjsmalsrantans hdjd ar det enligt
utredningen i huvudsak tre kriterier som bor vara avgérande. For det
forsta bér dréjsmalsrdntan inte vara si lag att det for gildeniren
framstar som I6nsammare att betala efter &n pa forfallodagen. Hirav
foljer att drdjsmalsrdntan bdr vara hdgre dn placeringsrinta cller
uppliningsranta pd samma risknivd. For det andra bor den legala
dréjsmalsrintan inte vara sa lag att en gildendr i betalningssvarigheter
prioriterar betalningen av de fordringar som har en avtalad drojsmals-
rinta framfor dem vilkas rdantefot bestims av lagen. Detta leder till att
den legala rdntan inte bdr vara ndmnviért ligre 4n den rénta som
avtalas efter marknadsmassiga grunder. Slutligen anser utredningen att
drojsmalsrantan bor vara tillrickligt hog for att dven ge borgendren
viss kompensation foér de sirskilda oldgenheter som han lider genom
att inte fa betalt i rétt tid.

Vad utredningen silunda anfért om de riktlinjer som bor vara
vigledande nédr man bestdimmer drdjsmalsrdntans hdjd har inte mott
nagon erinran under remissbehandlingen. Inte heller jag har nigot att
invinda mot vad utredningen har anfort i denna del.

Vid det ndrmare bestimmandet av rintehdjden uppkommer forst
sporsmalet om man skall behélla det nuvarande systemet med tva olika
nivier for drojsmalsrintan, en dir férfallodagen dr bestimd i forvig
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och en annan dir dagen inte dr bestdmd. Enligt utredningens mening
finns det inte nagra skdl for att behilla denna skillnad. Liksom
remissinstanserna ansluter jag mig till denna bedémning. Rintefoten
bor alltsa vara densamma i bida de angivna fallen.

Niista friga ror lampligheten av att man, som nu ir fallet, direkt i
lagen anger en fast rintefot. Som utredningen har papekat kan till
forman for en sadan regel anforas att den ar littillimpad. Utredningen
anser emellertid att det av andra skil ir oldmpligt att rintelagen anger
en fast rantefot. I stillet bor dréjsmdlsrintan anpassas efter det
ridande rinteldget, som ibland kan véxla avsevirt. Utredningen har i
det sammanhanget dverviagt om anknytningen till ridande riinteldge
bor ske pa det siittet att administrativ myndighet skall fa till uppgift att
meddela bestimmelser om rintefoten eller om man i stdllet bor
anknyta till riksbankens diskonto eller nagon liknande mattstock.
Utredningen har stannat for att foresld att man knyter rdntan till
riksbankens diskonto.

Forslaget om en anknytning till diskontot har godtagits av samtliga
remissinstanser. Aven jag finner detta vara en lamplig 16sning. Som
utredningen framhallit har riksbankens diskonto alitmer fatt till
uppgift att vara en regulator for ranteldget, si att olika rintesatser pa
skilda nivier fortlopande anpassas till diskontot. Denna uppgift kan
diskontot uppenbarligen fullgbra ocksd pd det specialomrade som
dréjsmalsrantan utgdr. Andringar i diskontot blir snabbt kinda. och
det foreligger inga svarigheter att vid varje siirskild tidpunkt fGrvissa
sig om vilket diskonto som giiller.

Med hinsyn till det sagda forordar jag en lagregel enligt vilken
dréjsmalsrintan skall std i viss relation till riksbankens diskonto. Nar
det sedan giller frdgan hur stor skillnaden mellan riantan och diskontot
bor vara har utredningen kommit fram till att diskontot ékat med fyra
procentenheter leder till en lidmplig dréjsmélsrdnta. Detta férslag
tilistyrks eller limnas utan erinran av de flesta remissinstanserna. P4
nagra hall férordar man dock ett hogre tillagg till diskontot in
utredningen har foreslagit, medan en remissinstans anser att tilligget
bor vara nagot lagre.

F&r egen del anser jag att den rintenivd som utredningen har
foreslagit utgdr en limplig avvdgning. Genom att riantenivan enligt
forslaget nagot kommer att dverstiga den rdnta som 4r vanlig vid
exempelvis checkkrediter, tillgodoses dnskemadlet att drdjsmalsrintan
bor verka som patryckningsmedel. Aven i &vrigt torde forslaget
tillgodose de synpunkter som i det foregéende har anidrts nir det
giller dréjsmalsrantans hojd. Jag férordar alltsd att drodjsmalsrintan i
lagen sitts vid en nivd som motsvarar riksbankens diskonto med ett
tilldgg av fyra procentenheter. Med det diskonto vi har f.n., dvs. sju
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procent, kommer regeln att innebdra att drojsmalsrantan blir elva
procent.

En sirskild fraga, som ocksi diskuteras av utredningen, dr huruvida
den foreslagna dréjsmélsrintan skall gilla dven vid kép och andra avtal
dir det &r konsumenter som intar stillning som gildenérer.
Utredningen tillbakavisar tanken pa en ligre rdnta vid konsument-
transaktioner. Som skl for detta anférs bl.a. att om néagra gildenirer
underladter att betala vid forfallotiden och dirvid inte mer &n till
mindre del ersitter de kostnader som uppstar fér borgenirerna, s&
maste man rikna med att dessa kostnader slis ut pa samtliga jimstéllda
gildendrer. De konsumenter som betalar punktligt fir da bira de
sarskilda kostnader som férsumliga gildendrer orsakar.

Under remissbehandlingen har inte nigon rost hojts for att man i
lagen skall fora in en regel om ldgre drdjsmélsrinta vid konsument-
transaktioner. Inte heller jag anser att en sidan regel bor inforas. Jag
vill emellertid erinra om att frigan om konsumenternas skyldighet att
utge rdnta i kreditkopssammanhang kommer att tas upp senare, nir
kreditkdpkommittén har avgett sitt betinkande.

Som utredningen har pipekat finns det, vid sidan av konsumentkdp
o.d., dven andra situationer dér det kan diskuteras att infora en lagre
dréjsmdisranta 4n den normala. Utredningen nimner sérskilt
penningldn mellan sliktingar och vinner, fall di det r ovisst om nigon
fordran Gver huvud taget bestar och situationer nir gildeniren ir
insolvent. BlLa. av praktiska skl har emellertid utredningen stannat for
att inte foresld nagon undantagsregel for dessa fall. Jag har samma
asikt. Enligt lagen bor alltsi drdjsmélsrantans hdjd vara densamma,
oavsett forhallandets sirskilda karaktér.

De speciella fragor som uppkommer nir en fordran avser skadestand
eller annan sadan ersittning som inte kan faststallas omedelbart &mnar
jag Aterkomma till i ett senare avsnitt.

6.2.3 Fragan om fast eller rérlig drdjsmdlsrinta under den tid den skall
utgd

Som utredningen har anfért kan man ténka sig antingen att
drojsmalsrintan 4r densamma under hela den tid den utgir eller att
rintefoten fortlopande anpassar sig efter dndringar i diskontot. Enligt
utredningens mening skulle en rintefot som hela tiden anpassar sig
efter forindringarna i riinteliget bédst motsvara de allmédnna
synpunkter som tidigare har anforts nir det giller drdjsmalsrintans
hojd. A andra sidan framhaller utredningen att det fér mindre
foretagare och &n mer for privatpersoner skulle medféra avsevirda
praktiska svarigheter att tilliimpa en rorlig rantefot, sarskilt nar and-
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ringarna i diskontot sker tatt. Utredningen anser att man framfor allt
bor beakta de sist angivna synpunkterna och f{oreslar darfor att
dréjsmalsriantan skall vara fast under den tid den utgir.

Vad utredningen sdlunda foreslagit har métt avseviird kritik under
remissbehandlingen. Manga remissinstanser anser att dverviagande skil
talar for en rorlig dréjsmélsrinta och att utredningen har dverdrivit de
praktiska svarigheter som en sadan rinta skulle innebira. Pa ett par
hall anser man dock att dréjsmalsrintan bér vara fast. En remissinstans
understryker att en rorlig rdnta skulle medféra stora arbetspraktiska
oldgenheter for kronofogdemyndigheterna i det stora antal fall da
betalning mottas i enskilda utsékningsmal.

For min del vill jag forst liksom utredningen sli fast att en rorlig
rdnta bist motsvarar de allminna synpunkter som tidigare har anforts
nir det giller dréjsmalsrintans hdjd. Aven om drdjsmalsrianta normalt
utgir under kort tid och det da inte far sa stor betydelse om rintan &r
fast eller rorlig, kan det uppenbarligen forekomma fall da betalningen
av en fordran drar ut pa tiden. I sddana situationer kan borgenéren
komma att gora en ej obetydlig rinteforlust, om réanteliget pa forfailo-
dagen hela tiden skall vara avgorande. Sinks diskontot, kan gildeniren
pa motsvarande sétt bli oskaligt betungad. Givetvis kan det for vissa
borgenirer innebira praktiska svirigheter att successivt berikna rinta
efter olika rintesatser pd grund av diskontodndringar. Dessa
oligenheter torde dock bli kdnnbara endast for borgenirer med ett
stdrre antal forfallna oguldna fordringar. Det dr uppenbart att denna
situation sillan foreligger betrdffande en privatperson utan att det
framst blir foretag som drabbas. Som utredningen sjilv har framhallit
torde det emellertid for storre foretag, vilkas fakturering och bokféring
sker med ADB, vara enklare att hela tiden lata rinteberidkningen
anpassa sig till det ridande rinteliget. For siddana fOretag kan det
t.o.m. medfora svarigheter att lata varje sdrskild fordran forrantas efter
det rinteldge som radde vid tiden for dess uppkomst. Forhallandet kan
i ndgon man vara ett annat for sddana foretag som inte anvander sig av
datateknik, liksom for de kronofogdemyndigheter som har ett stort
antal enskilda uts6kningsmdal. For deras del torde emellertid de
praktiska svarigheterna med en rorlig rdnta kunna minskas genom
anvindning av tabeller och liknande hjilpmedel. Hirtill kommer att
diskontot i de flesta fall torde forbli oférdndrat under den tid
dréjsmalsrintan l6per och att det torde hora till undantagen att mer dn
en riantehdjning intriffar under samma tid. Det merarbete som en
rorlig ranta medfor blir darfor 1 allt fall begrinsat.

Med hiénsyn till det sagda fdrordar jag en regel enligt vilken
drojsmalsrantan skall berdknas efter det vid varje sirskild tidpunkt
gillande diskontot.
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6.3 Rinta for tiden innan en fordran har forfallit till betalning

Som tidigare nimnts innebir nuvarande regler i 9 kap. 10 § HB att
rdnta inte utgdr pa en fordran fore foérfallodagen, sivida inte ridnta har
avtalats eller foreskrivits i lag. Enligt utredningens mening bor denna
princip gilla ocksd i fortsdttningen. Jag dr for min del av samma upp-
fattning. Principen om att ranta inte skall utgd, sivida det inte fore-
ligger avtal eller sirskilda bestimmelser hirom, ar fast forankrad i
svensk ratt. Det torde ocksd vara praktiskt omgjligt att ge generella
foreskrifter om nér och efter vilka villkor rinta skall utgd i olika avtals-
forhallanden.

Den nu angivna principen har inte kommit till uttryck i ndgon
sirskild regel i utredningens lagforslag. Utredningen motiverar detta
med att en sddan regel skulle kunna leda tili alltfor vittgdende slut-
satser. Enligt utredningen &r det inte uteslutet att det i nagot fall kan
vara motiverat att avkastningsrdnta utgar dven utan stod av avtal eller
sirskilda bestammelser.

Nigra remissinstanser kritiserar utredningens standpunkt och anser
att det i den nya lagen bor foras in en motsvarighet till den berdrda
regeln i HB. Jag delar denna uppfattning. Aven om det, som utred-
ningen har papekat, skulle kunna tdnkas situationer d4 avkast-
ningsrinta borde kunna utgd utan stdd av avtal eller sirskild lagregel,
anser jag att detta intresse viiger mindre tungt jamfort med onskemalet
att klart sld fast den allmdnna principen om att rinta fore for-
fallodagen forutsitter avtal eller sarskild lagbestimmelse. Jag forordar
alltsd att en regel med detta innehall férs in i den nya réntelagen.

En annan friga som utredningen diskuterar i detta sammanhang ar
huruvida den nya lagen bor innehdlla regler for det fall att riinta
visserligen har blivit utfdst men det inte har angetts vilken rdntefoten
skall vara. Generella regler av detta slag saknas f.n. i svensk ritt. Enligt
utredningens mening bdr man inte heller i fortsdttningen ha nigra
sidana regler. Som skil for detta anf6ér utredningen att de rantesatser
som férekommer i moderna forhallanden ér alltfér vaxlande och att
det knappast 4r mdjligt att genom lag faststidlla ndgon rantefot som kan
tillimpas utan avseende vid fordringens sirskilda karaktir. Aven jag
anser det ogorligt att i lag stdlla upp nigra generella bestimmelser om
rintefotens héjd i de fall di ridnta skall utgd innan en fordran har
forfallit till betalning.

I betinkandet uppmirksammas ocksa fOreteelsen processrinta, som
forekommer pa vissa hall i frimmande lagstiftning. Tanken bakom
regler om sidan rinta synes vara att borgendren inte bor lida forlust
genom att en betalningsprocess drar ut pa tiden. Jag instimmer i utred-
ningens uppfattning att den tanke som silunda ligger bakom regler om
processrianta kan bli tillrickligt tillgodosedd genom den tidigare
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forordade bestimmelsen om att stimning med krav pé fullgdrande av
betalning medfor att rianta borjar utgd dven om si inte skulle ha skett
tidigare.

6.4 Avkastningsriinta

Aven om man inte i riantelagen har nagon allmin bestimmelse om
rinta fore en fordrans forfallodag, utesluter detta inte att man be-
triffande vissa sirskilda forhallanden tar in regler om sidan rinta.
Utredningen diskuterar sérskilt inférandet av regler om s.k.
avkastningsrianta. F.n. finns regler om siddan ridnta i olika special{or-
fattningar. Ett praktiskt viktigt exempel 4r 6 kap. 16 § expropriations-
lagen (1972:219) som innebdr att rdnta pa expropriationsersittning kan
komma att berdknas redan frin dagen for tilltridet av fastigheten,
oberoende av att loseskillingen vid denna tidpunkt dnnu inte har
bestamts och alltsd 4n mindre fo6rfallit till betalning. 1 Atskilliga
situationer saknas emellertid uttryckligt lagstéd for uttagande av
avkastningsranta. Det forekommer di att HB:s regler om drgjs-
malsrinta tillimpas analogt.

Enligt utredningens mening bor man féra in vissa regler om
avkastningsrdnta i rantelagen. Saknades siddana regler, skulle en viss
rattsosdkerhet kunna uppstd. I en del situationer skulle man bli hin-
visad till att gdra anajogislut fran bestimmelserna om drdjsmalsrénta,
nagot som utredningen inte anser vara tillfredsstillande. Tar man in
regler om avkastningsrinta i rintelagen blir det ocksd mojligt att lata
sirskilda bestimmelser om avkastningsrdnta i annan lagstiftning
hinvisa dit.

Ett fall som bor medfora att avkastningsrdnta utgar och som ar av sa
allmin karaktér att det bor regleras i rintelagen ar enligt utredningen
fall di redan erlagd betalning gar iter pd grund av betalnings-
mottagarens kontraktsbrott eller liknande. Utredningen foreslar att
man 1 rintelagen for in en lagregel om att avkastningsridnta i den
angivna situationen skall utga fran den dag betalningen erlades till dess
aterbetalning sker eller drojsmaélsrinta borjar utgd. Till denna regel
knyts, som strax skall beroras nirmare, en sirskild bestimmelse om
avkastningsrdntans hdjd.

Forslaget att inféra en bestdmmelse om avkastningsrdnta har i
allminhet godtagits under remissbehandlingen. Aven jag anser att en
séddan regel bor tas in i rdntelagen. Mot den regel som utredningen har
foreslagit kan visserligen invdndas att den i forsta hand torde bli
tillamplig vid havning av kop och att det darfor kan diskuteras om inte
regeln bor ha sin plats i koplagen i stallet for i rintelagen. Den
situation som regeln avser kan emellertid uppkomma inte bara vid kop
av 16s egendom utan ocksi vid t.ex. fastighetskép och entreprenadavtal.
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Vidare uppstar friga om rdnta vid aterging av betalning inte bara nir
ett kdp hidvs utan ocksi nidr aterging sker av annan anledning, t.ex. vid
ogiltighet av avtal. Med héinsyn hirtill r det motiverat att lita regeln
ingé i rintelagen.

Den foreslagna bestimmelsen om avkastningsridnta torde f4
betydelse inte bara i den situation som den direkt reglerar utan ocksa
genom att den kan tillimpas analogt i liknande situationer. Annu
viktigare dr att regeln gor det mdjligt att i olika specialforfatiningar
som innehdller bestimmelser om avkastningsrinta hénvisa till
rintelagen, framfor allt dess bestimmelse om avkastningsrintans hdjd.

En remissinstans forordar att man frin den nu aktuella bestim-
melsen undantar fall da det belopp som skall aterbetalas understiger en
viss angiven beloppsgrins. Riinta skulle annars komma att utgd dven i
fall di& den maste anses sakna all ekonomisk betydelse for den
betalningsberittigade. Jag kan for min del inte bitrdda detta forslag.
Rintans storlek ar beroende inte bara av hur mycket som skall aterbe-
talas utan ocksa av den tid for vilken rinta skall berdknas. Med hinsyn
till de skiftande forhallanden som kan forekomma skulle den
foreslagna begrdansningen fa en godtycklig effekt. I lagen bor alltsd inte
tas in nigon begransning i friga om skyldigheten att utge avkastnings-
rinta 1 den aktuella situationen. Skulle riantan sakna ekonomisk
betydelse for den betalningsberittigade, torde han normalt avstd frin
att kriva ut den.

Vad darefier giller avkastningsridntans hdjd anser utredningen att de
skdl som inverkar pa drgjsmalsrantenivan inte har full motsvarighet i
avkastningsfallet. Ofta ar gildendren ur stdnd att betala redan darfor
att han inte kdnner till att han #r skyldig pengar eller hur stort be-
loppet &r. Att tala om forlust fér borgendren dr mindre triffande
eftersom han dnnu inte 4r berittigad att fa ut betalningen. En annan
viktig skillnad ar att ridntan i de fall, dir fordringen dnnu inte ar
forfallen till betalning, kan komma att utgd under lingre tid och darfor
kan uppgé till bide absolui och relativt sett stora belopp. Med hinsyn
hirtill anser utredningen att riintefoten for avkastningsrinta bor sittas
lagre &n for dréjsmélsrdnta. En limplig utgdngspunkt bér vara vad som
genomsnittligt sett utgdr skiilig avkastning vid en placering pa lang sikt.

Liksom nidr det giller dréjsmalsrinta anser utredningen att
avkastningsrdntan bor knytas till det officiella diskontot. Vidare bor
rintefoten enligt utredningens mening ligga nagot hogre dn den
avkastning som gildendren kan uppni genom att utnyttja det mest
forménliga alternativet for placering pd bankriikning. Med ledning av
dessa Overviganden foreslar utredningen att avkastningsrantan skall
motsvara diskontot plus tva procentenheter.

Vad utredningen salunda foreslagit har tillstyrkts eller [dmnats utan
erinran av de flesta remissinstanserna. Fran nigot hall ifragasaits dock
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om man bor ha skilda rintesatser for dréjsmalsrinta och avkastnings-
rinta. For att lagen skall bl l4att att tillimpa anser man att den
lagstadgade ridntan bor vara densamma for alla typer av fordringar.

For min del anser jag att utredningen har anfort birande skl for att
avkastningsrintan bor sittas ligre dn drojsmalsriintan. Aven om ocksi
avkastningsriantan bor bestimmas sf, att den utgdr ett visst incitament
for gidldendren att betala kapitalfordringen eller pd annat sitt fa till
stind en uppgdrelse, har uppenbarligen avkastningsrintan inte samma
uppgift som drdjsmalsrantan att verka som pdtryckningsmedel. Pa
grund hidrav dr det naturligt att bestimma rintenivin med ut-
gangspunkt i de rintesatser som giller fér langfristiga lan och som
vanligen understiger de rintesatser som de forestagna reglerna om
drojsmalsrinta bygger pd, dvs. rdntesatserna for checkkrediter och
andra korta lan. Jag anser inte heller att det behdver uppstd nigra mera
beaktansvarda tillimpningssvarigheter, om man har skilda rintesatser
for avkastningsrdnta och drdjsmalsrinta.

Klart dr att avkastningsrintan liksom dréjsmalsriantan bor knytas till
en rdrlig mattstock. Skilen hirtill dr, som ocksd utredningen har
framhallit, sirskilt starka nir det géller avkastningsrinta, eftersom man
kan rikna med att sidan rinta i storre utstrickning utgdr under lingre
tid och det da ar speciellt viktigt att den anpassas efter del aktuella
ranteldget och inte efter en i lag faststalld, fast rdntefot. Jag bitriader
alltsa forslaget att avkastningsrantan knyts till riksbankens diskonto.
Jag anser vidare att den foreslagna rintenivin, tva procentenheter Gver
diskontot, utgdr en lamplig avviagning. En regel hiarom bor siledes
féras in i rintelagen.

Nir det darefter géller frigan huruvida avkastningsrintan bor vara
fast eller rorlig under den tid den skall utga, anser utredningen att for-
hallandena stiller sig annorlunda 4n vid dréjsmalsrinta. Enligt utred-
ningen maste man rikna med att avkastningsridnta ofta utgar under
avseviarda tidsperioder, utan att nagondera parten har praktisk
mdjlighet att genom betalning bringa fordringsférhallandet att
upphéra. Som exempel nidmner utredningen expropriation, dir rinta
inte sillan utgdr under ett par ar eller mer. Under tider nir diskontot
snabbt férindras vore det enligt utredningens mening foga tillfreds-
stallande om rinteldget vid tilltridet av exproprierad fastighet skulle
bestimma rintefoten for hela den tid under vilken rinta utgér.
Utredningen anser vidare att det praktiska besviret med att riikna ut
rantebeloppen sikerligen spelar mindre roll nir det giller avkastnings-
ranta.

Med hénsyn till det sagda foreslar utredningen att avkastningsrintan
skall beriiknas efter det vid varje sérskild tid gillande diskontot. Detta
férslag har allmint godtagits under remissbehandlingen.

For egen del har jag i det foregidende férordat att dréjsmalsrintan
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skall vara roérlig under den tid den utgédr. Det dr uppenbart att skilen
for en sddan ordning dr dnnu starkare nir det giller avkastningsrintan.
Jag ansluter mig darfor till utredningens forslag i denna del.

6.5 Vissa principfrigor

6.5.1 Rdntelagens tillimpningsomrade

Utredningen foreslar att riintelagen gors tillimplig endast pa
penningfordringar inom fdrmdégenhetsrittens omrade. Mot detta har
inte gjorts nigon erinran vid remissbehandlingen. Aven jag finner
denna 16sning limplig. Givetvis bor analog tillimpning av rdntelagens
bestammelser i viss utstrickning kunna forckomma p# andra omréden,
t. ex. inom familjeritten, p& samma sitt som den nuvarande lagstiftningen
om rinta kan tillimpas analogt. Vissa fordringar av t.ex. familjeriittslig art
kan ocksa preciseras pA sadant siitt att formogenhetsrittsliga regler blir
direkt tillimpliga. S& kan exempelvis bli fallet. om skuldebrev utfirdas for
att ge uttryck &t en familjerittslig underhallsskyldighet.

Under remissbehandlingen har det fran nagot hall uttryckts
onskemdl om riktlinjer fér l6sningen av rintefrigor som kan
uppkomma utanfdr rintelagens direkta tillampningsomrade. For egen
del finner jag det emellertid knappast mojligt att, utdver vad jag nyss
har sagt, ge nagra generella anvisningar rérande analog tillimpning av
lagen. Hithorande fragor far liksom hittills 16sas genom réttspraxis.

6.5.2 Ersdttning for individuell rinteforlust

Giillande principer for dréjsmalsranta innebir att réntan utglr enligt
en i forvag fastlagd rintesats, dvs. utan att man forsdker uppskatta
borgendrens forlust i det konkreta fallet. Enligt utredningens mening
bor man dven i fortsdttningen héalla fast vid principen om en i forvig
bestdimd drdjsmalsrdnta. Det kan emellertid diskuteras hur l&ngt man
bor driva denna princip och om nagra undantag bor ske frin den.
Utredningen erinrar om att det pa denna punkt rader vissa menings-
skiljaktigheter mellan de nordiska landerna. 1 dansk riitt har man redan
tidigare haft mojlighet att lita domstol skdnsmissigt bestimma
drdjsmalsrantan bade nir det giller dagen da rinta skall borja utga och
rantefotens hojd. Enligt det foreliggande danska forslaget skall dessa
mojligheter utvidgas. Aven i Norge avser man att ge borgeniren
uttrycklig ratt att utéver drdjsmalsrantan erhalla ersiittning for
ytterligare ranteforlust.

Utredningens sidndpunkt dr att man inte i svensk ritt bor inféra en
omfattande mdjlighet till skonsmissig bestdmning av drdjsmalsrintan.
Enligt utredningens mening skulle en sddan méjlighet, sarskilt som den
i Sverige skulle innebéra en fullstindig nyhet, medféra en avsevird
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praktisk osidkerhet som endast delvis kunde upphivas genom
tillkomsten av en betydande rittspraxis, nagot som kan drdja mycket
linge. Utredningen framhéller ocksd att det torde bli vanskligt for
domstolarna att ta stillning till om en omstindighet ir av den sérskilda
karaktir att den bor medféra avsteg fran den schematiskt bestimda
drdjsmalsrantan.

Vad nu har sagts hindrar enligt utredningens mening inte att det i
vissa fall kan finnas skél att ta hiinsyn till de individuella férhillandena.
Detta bér ske dels genom att man stéller upp sirskilda regler for vissa
typer av fordringar, dels genom att man anvinder mdjligheten till
skadestand.

Vad utredningen sdlunda anfért har inte moétt nigon erinran under
remissbehandlingen. Inte heller jag har nigon invdndning mot utred-
ningens synpunkter. Jag ansluter mig salunda till utredningens
stindpunkt att man inte 1 rintelagen bor féra in nigon regel som ger
domstolarna méjlighet att i enskilda fall doma ut hégre dréjsmélsrinta
in som foljer av lagen. Skulle det intrdffa att en person lider en
rintefériust som inte ersitts enligt reglerna om dréjsmalsrinta och
som skiligen bdr gotigéras honom, bor han kunna kompenseras
genom skadestand. Till frigan huruvida detta bér féranleda iindring i
skadestandslagen amnar jag strax aterkomma. Jag vill emellertid hir
erinra om att 7§ skuldebrevslagen innehiller en regel som ger
borgendr mdojlighet att erhdlla skadestind vid kursforluster och
liknande.

De synpunkter som nu har anforts betriffande drojsmélsrinta bor
enligt utredningens mening gilla dven i friga om avkastningsrinta. Jag
ir av samma uppfattning. Ocksad nir det giller avkastningsrinta och
liknande rdntor ar det angeliget att ha enhetliga regler, som kan
tillimpas utan noggrann prdvning i det enskilda fallet. Detta innebir
att avkastningsrdntan bdr vara schematisk och att borgeniren i princip
inte skall vara berittigad till sirskild ersittning ens nir han kan visa att
hans individuella avkastningsforlust har varit st6rre.

Lagstiftningen innehdller emellertid f.n. ett antal regler enligt vilka
“'skdlig rinta” eller motsvarande skall utgd. Som exempel nidmner
utredningen 5 kap. 15§ fastighetsbildningslagen (1970:988) samt ett
flertal bestimmelser i vattenlagen (3 kap. 9§, 6 kap. 11§, 7 kap. 19 §
m.fl.). Avsikten med dessa regler torde i flera fall ha varit att gora inte
bara rintefotens hojd utan hela fragan om rinta till fsremél for skéns-
missig bedomning. Med hénsyn hértill anser jag liksom utredningen
att bestimmelserna bdr st kvar oférindrade.

Som nyss nimndes bdr mojligheten till skadestand i vissa fall kunna
anviandas, om en borgendr skiligen bor erhilla kompensation for
ranteforiust utdver vad som féljer av rantelagen. Utredningen har
foreslagit att man i skadestandslagen (1972:207) tar in en allmin regel
7 Riksdagen 1975, 1 saml. Nr 102



Prop. 1975: 102 98

om att man vid bestimmande av skadestind skall ta skilig hansyn till
rianteférlust som har uppkommit under tid innan dréjsmaélsrinta bérjar
utgd. Samtidigt foreslds att man i riantelagen skall géra en hidnvisning
till skadestandslagen.

For min del anser jag vissa skl tala mot att man i skadestandslagen
tar in en regel av det innehdll som utredningen har foreslagit. Redan
géllande principer torde innebira att skada till f6ljd av betalnings-
dréjsmal kan utdver drojsmalsrinta ersittas genom skadestand. Aven
rdnteforlust eller rintekostnad som uppstar pa annat sitt torde kunna
ersittas skadestindsvigen. En annan sak ir att stora krav kan behova
stallas i fraga om bl.a. kausalitet och skadefdrebyggande atgirder for
att skadesténd skall utga.

Enligt min mening ar det alltsd inte med hansyn tll rittslaget
nodvindigt att infora en uttrycklig regel om skadestand for rinte-
forlust. Hirtill kommer att de nya reglerna om drdjsmalsrdnta, som
bl.a. innebir att sidan rinta i manga skadestdndssituationer kommer
att borja utga ridigare dn f.n., minskar utrymmet for att lata rinte-
forlust ersdttas genom skadestdnd. Utredningen har ocksa sjilv
forutsatt att den foreslagna regeln i skadestindslagen skall fi en
restriktiv tillimpning.

Med hinsyn till det sagda forordar jag att man inte i skadestdnds-
lagen tar in nagon bestimmelse om ersittning fér ranteforlust. I s& fall
blir det ocksd onddigt att i rintelagen hénvisa till mojligheten att fa
skadestand.

I vilken utstrickning man bor ta hidnsyn till rinteférlust eller
rintekostnad vid bestimmande av skadestind far naturligtvis bli
beroende av omstindigheterna. Sdrskilt vid brottslig handling kan det
emellertid vara motiverat att den skadestindsskyldige aldggs utge
ersittning foér rdnteforlust som har uppstitt innan dréjsmaélsrinta
borjar utgd. Reglerna om drojsmalsrinta vid skadestind, som jag
dmnar behandla i ett senare avsnitt, avser att sikerstilla att den
skadestandsskyldige erhaller viss utredning samt har nigon tid till sitt
forfogande fér betalning innan rdnta borjar utgd. Vid brottsliga
handlingar saknas ofta detta skal for att ta hansyn till den skadestinds-
skyldige. Vid berdkning av den skadelidandes forlust bor man darfor i
dessa fall kunna ta hinsyn iven till férlorad ridnta och annan
avkastning.

Ett annat skil till att den som lider skada bor vara berittigad till
skadestand for rinteforlust dr att han sjilv ir okunnig om den {drlust
han lider eller om att han &r berittigad till skadestind for den. En
sddan situation kan uppstd inte bara vid brottsliga handlingar, t.ex.
bedrigeri eller forskingring, utan ocksi nir person- eller sakskada har
uppstatt till f61jd av oaktsamhet pa den skadestandsskyldiges sida.

En omstindighet som i undantagsfall kan motivera att ersittning for
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ranteforlust ridknas in i skadestdndet &4r att utredningen dr si
komplicerad att den drar ut pa tiden. Som jag senare skall dterkomma
till anser jag visserligen att den skadelidande bdr kunna fa ritt till
dréjsmalsrinta efter ganska kort tid, utan att han dessférinnan skall
behéva lagga fram en alltfér omfattande utredning. I den min han
kompenseras genom drdjsmalsrinta skall naturligtvis ridnteférlusten
inte ridknas in i skadestdndet. Vid svdra person- och sakskador kan det
emellertid ibland inte undvikas att den skadelidande méste forebringa en
forhallandevis omfattande utredning innan han kan gora ansprak pa drojs-
méilsrinta. samtidigt som han fortldopande adrar sig forlust genom sjuk-
virdskostnader, forlorad arbetsfortjanst o.d. T sa fall kan det vara befogat
att skonsmassigt ta hansyn till rintekostnader eller ranteforiuster nir man
bestimmer skadestindet.

Givetvis bor emellertid den skadelidande inte erhélla kompensation
for forlorad avkastning pa skadestdnd som han kunnat erhilla tidigare
om han di hade bestimt sig for att framstilla krav. Det bor alltsa
krivas speciella omstandigheter for att ersittning for ranteforlust skall
utga under tiden for utredning.

6.5.3 Anstdnd m.m.

F.n. anses den ‘principen gélla, att om det beror av borgeniren att
betalning inte sker pa forfallodagen, utgar inte rinta si linge borge-
nirens drojsmal bestar. Jag delar utredningens uppfattning att samma
princip bor galla enligt den nya lagstiftningen. Principen kan 1ampligen
komma till uttryck genom att man i rintelagen anvédnder det uttryck
som finns 1 6§ skuldebrevslagen, nidmligen att ridnta utgdr om
betalningstiden “forsittes”.

Gillande lag innebéir vidare att om gildeniren dr i drojsmal, si blir
han skyldig att betala rinta dven om drdjsmalet beror pa force
majeure. Aven denna princip bor enligt utredningens mening behallas.
Under remissbehandlingen har konsumentverket ifragasatt det
befogade i att ansvaret for dréjsmaélsrinta dr rent strikt och att man
inte tar hinsyn till nagon form av social force majeure, nir konsument
pa grund av sjukdom, arbetsloshet eller liknande hindras frian att
betala sina skulder. Enligt verkets mening bor en foreskrift om sidan
social force majeure inforas i rantelagen.

For min del har jag viss forstaelse for konsumentverkets instillning.
Frigan om undantag fran skyldigheten att betala drGjsmaisrinta pa
grund av force majeure e.d. torde emellertid ha ringa praktisk
betydelse i de flesta fall. Ar det friga om rinta i samband med kop,
torde det i forsta hand vara pi kreditkopsomradet som regler om force
majeure kan behdva dvervigas. Som jag tidigare har sagt far emellertid
fragor som ror kreditkdp tas upp nir kreditkopkommittén har avgett
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sitt betinkande. Aven pi bankomradet kan naturligtvis drdjsmals-
rintan ibland bli kdnnbar. Jag anser emellertid inte att man i detta
sammanhang kan inf6ra nagra regler som inskrinker bankernas ritt att
ta ut dréjsmalsriinta i en force-majeure-situation.

P4 grund av det sagda anser jag liksom utredningen att rintelagens
regler om drdjsmélsrdnta bor gilla si snart gildeniren fdrsitter
betalningstiden, oavsett av vilken anledning detta sker.

En annan friga 4r huruvida anstind frin borgendrens sida skall
medfora att rinta inte utgdr under den tid anstindet giller.
Uppenbarligen kan ett av borgeniren medgivet anstind innebira savil
att han avstar fran rinta under anstandstiden som att rinta skall utga.
Jag delar utredningens uppfattning att det maste bli en tolkningsfraga
vilken innebord som i ett sdrskilt fall skall tilliggas anstindet. Med
hinsyn till de skilda omstdndigheter som kan férekomma bor man
avstd frdn att i lagen ta in en regel om verkan av anstidnd i rénte-
hinseende.

I de fall dér anstandet framgdr mera indirekt, t.ex. av att borgenéren
underldter att efter kort tid fornya sitt krav eller vidta atgirder {or att
driva in sin fordran, anser jag liksom utredningen att anstindet i
allménhet inte bor tolkas si att det avser dven rantefdrpliktelsen. Detta
skulle kunna medféra att skyldigheten att utge drdjsmalsriinta létt
kunde upphdra eller upphivas, vilket skulle ge upphov till tveksamhet
om vilket réttslige som rader. Vad jag nu har sagt torde ocksd Gverens-
stimma med nuvarande principer om verkan av borgenirs passivitet.

Utredningen diskuterar ocksd fragan huruvida sidant anstind som
foljer av sirskilt meddelat moratorium skall medféra att diven riintefér-
pliktelsen suspenderas under moratorietiden. I likhet med utredningen
anser jag att riinta i allménhet torde 16pa under moratorietiden. Om
forfallodagen ar bestimd och denna intriffar medan moratorium
rader, bor sdledes rinta bdrja utgd vid den avtalade forfallodagen. Om
a4 andra sidan forfallodagen inte ir bestimd, kan borgeniren vara for-
hindrad att framstélla krav pa fullgérande, men han bor likval kunna
framstilla krav med verkan att fordringen skall bdrja [6pa med ranta.
Skulle emellertid gildendren pd grund av den omstindighet som
foranlett moratoriet vara forhindrad att disponera kapitalet, kan
undantag frdn de nu angivna principerna vara befogat. Erinras bor
ocksa om regeln 1 3 § tredje stycket moratorielagen (1940:300), enligt
vilken regeringen kan meddela erforderliga bestimmelser om gélde-
nirs skyldighet att utge rinta pi gild med vars betalning anstdnd
atnjuts.

6.5.4 Rdnta pa skadestind m.m.
Om en kopare kriver skadestind av siljaren i samband med att han
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hiaver ett kop eller om koparen utan att hiva krdver skadestind,
uppstar fragan hur kravet skall forrantas. Motsvarande friga uppstar
ndr en siljare yrkar skadestand. Liknande frigor kan uppstd ocksa i
andra kontraktsforhallanden, t.ex. i arbetsférhallanden nar nigon har
blivit obehorigen skild fran sin anstéllning.

Hithorande fragor torde hittills ha bedomts enligt 9 kap. 10 § HB.
Hairvid torde man vanligen ha antagit att forfallodagen inte har varit
bestaimd i forvig och alltsh bestimt rintan till fem procent fran
stimningsdagen.

Nir det géller skadestand i utomobligatoriska forhallanden har krav
pa rinta regelbundet bedomts enligt 9 kap. 10 § HB, och i de flesta fall
har regeln for fordran utan bestimd forfallotid tillimpats. Rédnta har
siledes i1 allmdnhet utdémts bara frin dagen for delgivning av stim-
ning, dven om rénta har yrkats fran tidigare datum.

Séval betriffande inomobligatoriska som utomobligatoriska skade-
standsférhallanden uppstar vissa problem genom att drdjsmaélsridnta
enligt de nya reglerna inte skall riknas frin stimningsdagen utan viss
tid efter det att krav har framstillts. Man kan ifragasdtta om ett krav pa
skadestand bor foranleda att drjsmalsrinta utgr pd samma sitt som
nir det giller andra typer av fordringar. Beaktas bor att det ndr
skadestiandskrav framstélls ofta riader ovisshet om huruvida
skadestdndsskyldighet har uppstatt och vilket belopp skyldigheten
omfattar. Den mot vilken kravet riktas kan dédrfér ofta inte bedéma
omfattningen av sin skadestindsskyldighet utan nirmare utredning. De
regler som har férordats i det féregiende betriffande dréjsmalsrinta
har baserats pa att sddan rinta normalt inte bor utgd forrin gildendren
haft tillfdlle att dvervdga omfattningen av sin betalningsforpliktelse
och haft ett visst rddrum f6r att fuligéra den. Den trettiodagarsfrist
som har foreslagits for fordringar i allmdnhet maste ofta bli otillrdacklig
vid skadestidndskrav, dir géldendren i forsta hand behdver tid for att
utreda det faktiska sakldget och dir den tid som behdvs for fullgérande
av betalning blir av mindre betydelse. Jag delar utredningens mening
att detta fordrar sarskilda regler.

Vad jag nu har sagt om gildenirens behov av tid f6r att utreda
sakldget giller inte bara ndr det ir fraga om att ge ut skadestind utan
ocksé betridffande forsdkringsersittning. Beaktas bor ocksa att det ofta
ar forsdkringsbolag som ger ut inte bara forsdkringsersittning i
egentlig mening utan ocksé skadestand.

Bestimmelser om nir férsdkringsgivare skall fullgdra sin betalnings-
skyldighet med anledning av intrédffat forsakringsfall finns i 24 § lagen
(1927:77) om forsiakringsavtal. Praktiskt sett innebdr dessa regler att
om bedomningen av forsdkringsbolagets betalningsskyldighet inte
fordrar sédrskild utredning, sa intrider betalningsskyldigheten en manad
efter det meddelandet om f&rsikringsfallet har kommit bolaget till



Prop. 1975: 102 102

handa. Fordras diremot utredning kan tiden forskjutas, dock inte
lingre &n till fjorton dagar efter den tid nar utredningen fGrebragtes.
Det framgar vidare av lagen (22 §) att den utredning som skall
forebringas for att fristen pd fjorton dagar skall borja 16pa omfattar
bara sddant som dr tillgéngligt f6r den som begir ersattning. Eftersom
lagen direkt bestimmer vid vilken tid forsidkringsbolaget skall fullgora
betalning, anses forfallodagen vara bestdmd i forvdg. Tillimpas de
tidigare férordade reglerna om drdjsmalsrdanta betriffande fordringar
med bestimd forfallodag, innebidr det att dr&éjsmélsrdnta utgdr, om
betalning sker senare dn som framgar av 24 § forsikringsavtalslagen.

Enligt utredningens mening rider det ett sidant samband mellan
férsdkringsersittning och skadestind att det i princip bor giilla samma
regler om drojsmdlsrinta for de bada typerna av ersittning.
Utredningen foreslar darfor att i den man det behdvs utredning for att
gildeniren skall kunna bedéma ett skadestindskrav., s& skall
dréjsmalsrinta borja utgd viss tid efter det att denna utredning har
férebragts, pd samma sitt som 1 friga om forsikringsersittning som
kriver utredning. Den tidsfrist som fun. géller enligt fOrsdkrings-
avtalslagen, nimligen fjorton dagar efter férebringandet av utredning,
maste emellertid enligt utredningen betraktas som anmdirkningsvirt
kort. Den star inte heller i samklang med de tidsfrister som rintelagen
anvisar. Med hidnsyn hértill foreslar utredningen att det sdvil nir det
giller foérsikringsersattning som skadestind skall gilla en tidsfrist om
trettio dagar i hithérande fall.

Savél i forsikringsfallet som nér skadestandskrav framstélls kan det
enligt utredningen uppsta fall diar den normala tiden f6r utredning av
betalningsskyldigheten inte ricker till, &ven om utredningen bedrivs
med normal skyndsamhet och inga tidskrivande komplikationer
intridffar. Utredningen har Overvigt att foreslad en specialregel med
tanke pa dessa fall men har kommit till resultatet att tillrdckliga skl
saknas for en saddan regel.

De nu berdrda delarna av utredningsforslaget har mott viss kritik
under remissbehandlingen. Fran forsdkringshall framhalls att det
mellan fordran pé& egentlig forsikringsersittning och fordran pa
skadestind foreligger den skilinaden att férfallodagen i skadestiands-
fallen inte kan avtalsvis regleras i férvdg. En bestdmning av forfallo-
tiden efter monster av den dispositiva bestimmelsen 1 forsidkrings-
avialslagen skulle drabba gildendrer som inte p& minsta sitt kan
klandras for forsenad betalning. Det foreslas darfor att bestimmelsen
om tidsfrist vid skadestandskrav forses med tilldgg att fristen {orldngs i
den mén gildendren kan visa att lingre tid varit oundgingligen ndd-
viandig for art utreda och beddma kravet och nigon férsummelse inte
ligger honom till last.

Skadestdndskommittén konstaterar att den foreslagna bestimmelsen



Prop. 1975: 102 103

om dréjsmalsridnta vid skadestand innebir en inte obetydlig fordel {or
den skadelidande. Om han uppfyller de begransade krav som stills pa
honom, kan han vid dr6jsmal rdkna med att fa rdnta pa skadestnds-
beloppet efter en mycket férmanlig rintesats. Detta synes helt befogat
nir det giller krav mot den som skyddas av ansvarsforsikring.
Forhallandet kan emellertid vara ett annat nir det giller skadestands-
krav och motsvarande anspridk mot of6rsikrade. Enligt kommittén
skulle man kunna tdnka sig att inskrinka den foreslagna bestimmelsen
om drdjsmélsrinta (ill att avse sddana skadestdndskrav dir ansvars-
forsakring har praktisk betydelse och samtidigt de starkaste skilen
finns att tillgodose de skadelidandes intressen, nimligen nir det giller
person- och sakskador. A andra sidan medger kommittén att det inte ir
latt att finna en rimlig och lattillimpad rinteregel betrdffande ater-
stdende ersdttningsansprak.

For egen del anser jag liksom utredningen att sambandet med
forsikringsersitining gor det motiverat att lata samma tidsfrist gilla
for betalning av skadestaind som foér utgivande av forsdkrings-
ersiittning, 1 de fall di utredning krévs for att resp. krav skall kunna
beddmas. Beaktas bor att inte bara forsidkringsersittning utan dven
skadestand i méinga fall kommer att betalas av forsikringsbolag och att
den typ av utredning som kriivs i de bada fallen ofta 4r densamma.

Vid skadestandskrav av normal beskaffenhet torde, liksom vid mot-
svarande krav pd forsdkringsersittning, en frist pa trettio dagar fran
det den skadelidande har lagt fram utredning vara tillricklig for att
savil (orsikringsbolag som andra betalningsfoérpliktade skall kunna
bedéma kravet och gora utbetalning. Déremot kan givetvis
forhdllandena ibland vara si komplicerade att den angivna tiden blir
knapp. Liksom utredningen anser jag emellertid att det saknas
tillrdckliga skil att fora in en sirskild lagregel om lingre tidsfrist for
dessa fall. Inte heller anser jag det pékallat att ha olika regler beroende
pa vem skadestdndskravet riktar sig mot eller vad {or typ av skadestdnd
det dr friga om. Jag vill papeka att dven om det ar fullt motiverat att
den mot vilken kravet riktar sig ligger ned tid pa sin bedémning, sa ir
det i allminhet rimligare att tidsutdrikten i rintehénseende gir ut dver
honom dn 6ver den skadelidande. Sarskilt nar det giller forsakrings-
ersittning ar det dessutom angeldget att utbetalning sker utan onddigt
dréjsmal. Jag vill ocksa framhalla vikten av att riintelagens regler blir
sa enkla och léiilillﬁmpade som mojligt. Att de i nigot sirskilt fall ger
ett resultat som kan anses mindre tillfredsstdllande dr en nackdel som
far accepteras.

Med hinsyn till det anférda férordar jag att man i rintelagen tar in
en regel att om fordran avser skadestand eller annan sidan ersétining
som inte kan faststillas utan sdrskild utredning, sd borjar rinta pa
forfallet belopp utgd trettio dagar efter det att borgenidren har
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framstéllt krav pa ersittning och lagt fram vederborlig utredning. Pa
motsvarande sdtt bér i 24 § forsikringsavtalslagen féreskrivas att om
forsikringsgivarens betalningsskyldighet dr beroende av utredning, sa
forfaller forsdkringsersdttning till betalning trettio dagar efter det att
utredning lades fram.

En sarskild fraga ar omfattningen av den utredning som borgeniren
skall prestera for att trettiodagarsfristen i rintelagen skall bérja I6pa.
Utredningen talar i sitt lagforslag om utredning som “ankommer pi™
borgendren. Detta uttryck har mott viss kritik under remiss-
behandlingen. Bla. anser skadestindskommittén att uttrycket leder
tanken till reglerna om bevisbordan i skadestandsmal. nagot som dock
inte torde vara avsikten. Skadestindskommittén anser att man hellre
bor tala om utredning som “med hansyn till omstindigheterna skiiligen
kan begiras™ av borgeniren.

F6r min del anser jag till en borjan att det inte som villkor for
dréjsmalsrinta enligt rantelagen bor krdvas att borgenidren lagger fram
en lika omfattande utredning som kan krivas for att talan skall bifallas
i en skadestdndsprocess. Som utgingspunkt for bedémningen av vad
som bor krivas kan tas bestimmelsen i 22 § férsdkringsavtalslagen, dir
det siigs att den som gor ansprédk pa forsdkringsersittning dels skall
tillhandahélla forsikringsgivaren handling som finns tillginglig, dels
skall ge forsdkringsgivaren andra upplysningar som star till buds. Jag
finner det lAmpligt att man 1 rintelagen anviander det uttryck som har
foreslagits av skadestindskommittén, dvs. foéreskriver att den som
kriiver skadestand skall ligga fram den utredning som med hénsyn till
omstdndigheterna skiiligen kan begéaras av honom. Jag dterkommer till
innebérden av detta uttryck i specialmotiveringen.

6.5.5 Regressansprak

Till de fall dir det kan uppstd tvekan i friga om rinteberikning hor
situationer da en av flera solidariskt ansvariga gildenirer har infriat en
skuld och direfter frin medgildenir helt eller delvis kriver tillbaka
vad han har gett ut. Vidare kan namnas fall di borgensman kriver
huvudgildenir eller medborgensman eller di forsdkringsgivare som
har utbetalt forsikringsersittning kriver skadestindsskyldig med stod
av 25 § forsdakringsavtalslagen.

Utredningen har évervigt om man i rintelagen bor fora in regler om
rinteberiikning for de angivna situationerna. Mot detta talar emellertid
enligt utredningens mening att de omstindigheter som spelar in vid de
nimnda regresskraven ar speciella for de sdrskilda rittsforhallandena
och att omstindigheterna i sin tur har samband med andra regler som
giller for dessa rittsforhallanden. Enligt utredningen ér det knappast
mdjligt att féresld enhetliga regler om réanta som ar oberoende av dessa



Prop. 1975: 102 105

omstdndigheter. Utredningen anfor vidare att den praktiska betydelsen
av lagfista regler pa det berdrda omridet inte torde vara sirskilt stor.
Pa grund hdrav anser utredningen att man inte bor inféra nagra
sirskilda regler om rdnta vid regressansprik. Jag har samma
uppfattning. Jag amnar emellertid i specialmotiveringen dterkomma
till hur de allménna reglerna bor tilldimpas i fall di flera gildendrer
svarar solidariskt.

6.6 Rantelagen och specialreglerna

6.6.1 Allmdnt

Foérhallandet mellan 9 kap. 10 § HB och de specialregier om riinta
som lagstiftningen om foérmogenhetsritt fn. innehdller dr ratt
komplicerat och det dr knappast mdjligt att pavisa nigot konsekvent
system. Ett antal viktiga lagar innehdller uttryckliga bestimmelser om
dréjsmalsrianta vilka hanvisar till 9 kap. 10 § HB. I andra fall anses
detta lagrum tillimpligt utan att nigon hidnvisning férekommer. Det
finns ocksa 1 vissa lagar sjilvstindiga bestimmelser om dréjsmalsrinta.
Diarjamte forekommer i lagstiftningen réntebestimmelser som inte
avser drdjsmalsranta.

Som jag redan tidigare har férordat bor de centrala bestimmelserna
om rinta tas in i rantelagen. [ lagen bor siledes anges de allminna
forutsittningarna for dréjsmalsrinta och rantefotens héjd. Lagen bor
vidare innehilla vissa bestimmelser om riinta pa ¢j forfallen fordran samt
om avkastningsrinta i enlighet med vad jag har foreslagit i tidigare avsnitt.

Jag delar utredningens uppfattning att de bestimmelser om rinta
som f.n. finns i olika specialférfattningar i mojligaste man bor ersiittas
med hénvisningar till rdntelagen. Det bor dd ocksa framgd om
hanvisningen avser drdjsmalsrinta eller avkastningsrinta. Jag
dterkommer senare till dessa forfattningar.

Som nyss antyddes finns det f.n. forfattningar eller lagrum som
saknar uttrycklig hdnvisning till bestimmelserna om rinta i HB men
som reglerar fall som kan anses jamstidllda med fall dir uttrycklig
hanvisning sker. Givetvis kan det ifrigasittas att dven i dessa forfatt-
ningar eller lagrum fora in hénvisningar till rintelagen. Jag delar
emellertid utredningens uppfattning att detta fir anses overflodigt.
Liksom hittills maste man kunna tillimpa de allmidnna bestimmelserna
om drdjsmalsrinta i atskilliga fall dir hianvisning saknas i special-
lagstiftningen. Aven om man exempelvis underlater att fora in en
hanvisning till rintelagen i 8 och 12 kap. jordabalken, torde detta inte
kunna féranleda slutsatsen att rinta inte skall utgd vid dréjsmal med
betalning av arrendeavgift eller hyra.
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6.6.2 Forstrickning och skuldebrev

I méinga fall av férstrackning, framf6r allt banklan, kan man rikna
med att avtal triffas om rintan. For de fall di avial inte har tréffats
behdvs lagregler. Uppenbarligen bor rintelagen tillimpas dven pa hit-
hérande fordringar. Med hénsyn hértill bdr den nuvarande
hinvisningen i 6 § andra stycket skuldebrevslagen till reglerna om
rinta i HB ersittas av en hdnvisning till rintelagen.

1 6 § forsta stycket skuldebrevslagen foreskrivs f.n. att om rinta ir
utfist i skuldebrev och betalningstiden forsitts, si skall rénta utgé efter
samma grunder som f6re forfallodagen. Denna princip far enligt
utredningen anses vara av si allmin karaktdr att den bor gilla dven
betriffande andra fordringar 4n sddana som grundas pa skuldebrev.
Utredningen foéreslar darfoér att den berdrda regeln utgar ur
skuldebrevslagen och ersitts av en motsvarande bestimmelse i rinte-
lagen. Bestimmelsen bor emellertid enligt utredningen kompletteras
med en foreskrift att lagens regler om drdjsmaélsrinta skall gilla, om de
leder till hogre ranta 4n som skulle utgd om man later rintan fére
forfallodagen fortsétta att 16pa.

Vad utredningen silunda foreslagit har godtagits av de flesta remiss-
instanserna. KO anser emellertid att man bdr behdalla den nuvarande
principen att samma ridnta som utgick fore forfallodagen skall fortsétta
att utgd efter denna dag, oavsett om rintan understiger den legala
drojsmalsrantan. Andra remissinstanser accepterar principen att hogre
rinta skall utga efter forfallodagen 4n fore men anser att fragan kan
16sas pa annat sitt {in utredningen har foreslagit.

Fér egen del ansluter jag mig till utredningens uppfattning att
rintelagen bor innehdlla en bestimmelse om drdjsmalsrdnta
betraffande fordran som fore forfallodagen har 10pt med rinta.
Onekligen talar vissa skal for att man darvid behiller den nuvarande
principen om att samma rdnta som lopte fore forfallodagen. skall
fortsitta att utgd. Samtidigt kan man inte bortse frin att det i praktiken
ar vanligt att en riintebidrande fordran 16per med hogre rinta efter dn
fore forfallodagen. 1 det foregdende har jag ocksa foreslagit att
drojsmalsrintan skall sittas hogre dn avkastningsrintan. Om den
nuvarande principen behills, uppstir vidare det otillfredsstallande
resultatet att en borgendr som har betingat sig en viss rdnta fore
forfallodagen men ltit denna rinta understiga lagens drdjsmalsriinta
blir simre stilld vid drojsmil d4n den borgendr som har medgett
rantefri kredit. .

Med hinsyn till det sagda anser jag overvigande skil tala for att
man i rintelagen fér in en regel om att en borgenir alitid har rétt till
den dréjsmalsrinta som foljer av lagen. A andra sidan anser jag inte att
borgendren bor ges ritt till hdgre rdnta dn den avtalade i fall d& denna
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overstiger den legala drojsmalsrantan. Detta innebér att jag ansluter
mig till utredningens forslag.

Jag vill emellertid betona att de regler som jag nu har foreslagit ar
dispositiva liksom rintelagens bestimmelser i dvrigt. Det finns givetvis
inte nagot hinder for parterna att triffa avtal om att exempelvis den
lé6pande rintan pa en fordran skall fortsiitta att utgd efter fordringens
forfallodag, dven om den legala dréjsmalsrintan dirmed skulle komma
att underskridas.

6.6.3 Kopeskilling m.m.

En frin rdntesynpunkt viktig grupp av fordringar avser kdpeskilling
samt liknande vederlag fér nyttjande av egendom och for tjanster m.m.
F.n. finns det i 38 § kdplagen en specialregel om rinta pa kopeskilling
for 16s egendom. Denna bestdmmelse hédnvisar till 9 kap. 10 § HB men
innehdller dessutom en sirskild regel for handelskop.

Som utredningen har foreslagit bor hinvisningen 1 38 § koplagen
dndras sa, att den i fortsittningen avser rintelagen. I dvrigt bor i den
angivna paragrafen tas in en specialregel om rinta for det fallet att
sdljaren har ritt att kridva betalning mot att gods eller dokument halls
koparen till handa. Jag aterkommer till 38 § koplagen i special-
motiveringen. :

Nir det giller kop av fast egendom innehdller 4 kap. 25§
jordabalken en bestimmelse om rinta pa kopeskilling som helt hin-
visar till 9 kap. 10 § HB. For arrende och hyra saknas f.n. bestimmelser
om drdjsmalsrdnta fér normalfallen. Diremot finns bestimmelser om
ranta vid retroaktiv betalning.

I enlighet med vad jag har sagt i ett tidigare avsnitt bér hianvisningen
i 4 kap. 25§ jordabalken till HB ersdttas av en hinvisning till
rantelagen. Diaremot anser jag det, som- jag tidigare nimnt, overflodigt
att sitta in hénvisningar till rintelagen i sddana lagrum som f.n. saknar
hanvisning till HB.

Utéver de typer av fordringar som jag nu har angett har man att
rikna med rianta pa penningfordringar vid olika avtal som inte &r direkt
reglerade i lag, bl.a. entreprenadavtal, avtal om olika slag av tjinster,
t.ex. reparationsarbeten och service, samt hyra av 16s egendom. Dessa
fordringar kan, da betalning inte krivs ut, vanligen helt jamstillas med
kopeskillingsfordringar. Aven hir bér alltsd rintelagens regler vara
tillimpliga.

Nir det giller utgdngspunkten for drdjsmélsrinta har jag tidigare
forordat att man i rdntelagen skall skilja mellan fordringar med och
utan bestimd forfallodag. Denna distinktion skall givetvis tillimpas
ocksa vid kdp, hyra och andra avtalstyper, 4ven om bedémningen inte
blir densamma vid alla dessa typer. Jag 4mnar i specialmotiveringen
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narmare gl in pa frigan om bestimd resp. obestimd forfallodag vid
kop. Vidare avser jag att nagot bertra konsekvenserna av kravet pa att
en fordran skall vara forfallen for att dréjsmalsranta skall utga.

0.6.4 Foljddandringar till rantelagen i ovrigt

Utdver de nyss berorda dndringarna i skuldebrevslagen och
koplagen bor édndringar till foljd av rédntelagen goras 1 bla.
drvdabalken, utsokningslagen (1877:31 s. 1), sjdlagen (1891:35 s. 1),
lagen (1895:64 s. 1) om handelsbolag och enkla bolag, konkurslagen
(1921:255), lagen (1955:416) om sparbanker, forkdpslagen (1967:868),
forordningen (1968:576) om Konungariket Sveriges Stadshypoteks-
kassa och om stadshypoteksforeningar, lagen (1969:620) om erséttning
i vissa fall for utgivna underhallsbidrag, lagen (1970:65) om Sveriges
allmdnna hypoteksbank och om landshypoteksféreningar, lagen
(1971:494) om exekutiv forsiljning av fast egendom, lagen (1971:500)
om exekutiv férsiljning av luftfartyg, vaglagen (1971:948), expropria-
tionslagen (1972:719), lagen (1973:1130) om exekutiv forsdljning av
registrerat skepp m.m., ledningsrittslagen (1973:1144), anldggnings-
lagen (1973:1149) och gruvlagen (1974:342). Jag aterkommer till dessa
forfattningsdndringar i specialmotiveringen.

Nimnas bor emellertid i detta sammanhang att flera av de angivna
forfattningarna innehaller bestimmelser om diskontering av fordringar
(se exempelvis 150 § 1 mom. utsdkningslagen, 138 § tredje stycket kon-
kurslagen och 28 § lagen om exekutiv forsiljning av fast egendom). I be-
stimmelserna foreskrivs att diskontering skall ske efter fem procent. Ut-
redningen har ansett att dess uppdrag inte innefattar frigan om limplig

I ett foregiende avsnitt har jag forordat att den hinvisning till HB
som f.n. finns i 4 kap. 25 § jordabalken skall ersdttas med en hénvisning
till rdntelagen. Dessutom bor ridntebestimmelserna 1 12 kap. 53 och
60 §§ samt 13 kap. 19§ jordabalken é&ndras. Dessa &dndringar
aterkommer jag till i specialmotiveringen.

Aven 6 kap. 3 § jordabalken, som handlar om pantriittens innebérd,
innehaller en regel om rénta. I paragrafen foreskrivs att nir myndighet
vid utsékning eller i annat fall fordelar medel mellan rittsigare i
fastighet, s& har borgenir ritt att for fordran, som dr férenad med
pantritt 1 fastigheten, med den foretriddesritt inteckningen medfér
enligt lag f4 betalning ur medlen intill pantbrevets belopp. | den méin
detta inte fOrslar, erhaller borgeniren betalning ur medlen genom ett
tilligg, som inte fir Overstiga femton procent av pantbrevets belopp
jamte sex procent érlig rinta pa detta belopp fran den dag da fastig-
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heten utmittes, konkursansokan gjordes eller de medel nedsattes som
annars skall fordelas.

Utredningen diskuterar huruvida det angivna procenttalet sex
procent bor bytas ut mot en hénvisning till rantelagen. Utredningen
framhaéller att det inom fastighetskrediten ofta férekommer langfristiga
lan till ligre rdnta 4n som f6ljer av rintelagen, sirskilt om man utgar
fran drojsmalsrantan. Att hanvisa till rintelagen i stéllet fér att som nu
ange sex procent skulle darfor inte motsvara syftet bakom den aktuella
bestaimmelsen (se hdrom prop. 1970:20, B 1 s, 277 f). Enligt utred-
ningen torde ocksi en fixerad rintefot vara att féredra framfér en
vixlande, sidan som rdntelagen anger. Utredningen foreslar dirfor inte
ndgon dndring i den berdrda bestimmelsen.

Nagra remissinstanser kritiserar utredningens standpunkt. Ett par
kreditinstitut framhadller att den foéreskrivna rdntan, sex procent, dr helt
otillricklig. Frin ett hall foreslds att bestimmelsen &ndras antingen
genom en hinvisning till rdntelagen eller genom att borgendren far
uppbira den i omslagsreversen faststillda rintan.

Fér min del finner jag det inte f{o6renligt med pantritts-
konstruktionen i jordabalken att knyta den rdnta som foreskrivs i 6
kap. 3 § till en varierande rantefot. En sddan anknytning maste leda till
ovisshet hos efterfoljande rittsinnehavare nir det giller att bedoma
viardet av deras sidkerhet. Detta talar mot att man gdr ridntelagen
tillamplig i dessa fall. Aven i dvrigt torde rintelagens bestimmelser
passa mindre vil, Med hidnsyn hértill foreslar jag liksom utredningen
att man inte i detta sammanhang gér ndgon dndring i 6 kap. 3 § jorda-
balken.

Vid sidan av de forfattningar som jag hittills har angett dr det dven
andra som innehdller bestimmelser om rinta. Detta giller bla.
vattenlagen (1918:523). Flertalet av vattenlagens rintebestimmelser
anger att rintan skall vara skélig eller beriknas efter skilig rintefot.

Enligt utredningen behéver de allminna reglerna i rintelagen inte i
och for sig foranleda nédgra @ndringar i vattenlagens rintebestim-
melser, sidana de nu 4r utformade. Utredningen framhaller att vatten-
lagen f.n. ses Gver av vattenlagsutredningen (Ju 1969:58) och att om
det visar sig behovligt att anpassa kvarstaende rinteregler i vattenlagen
till de allménna bestimmelserna i rintelagen, sa kan detta liimpligén
ske i samband med de dndringar i Ovrigt som foretas i vattenlagen. Pa
grund dédrav féreslar utredningen inte nu nagra dndringar i nimnda lag.

Under remissbehandlingen har vattenlagsutredningen sagt sig dela
uppfattningen att man i princip inte bor goéra nigra indringar i
vattenlagens rintebestimmelser 1 detta sammanhang. Vattenlags-
utredningen pekar emellertid pd att det under senare tid har inforts
vissa nya rinteregler i 9 kap. vattenlagen. Av dessa regler innehdller 9
kap. 22 § en bestimmelse som motsvarar bestimmelsen i 6 kap. 16 §
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expropriationslagen om rénta pad expropriationsersittning. Denna
bestimmelse i vattenlagen bor enligt vattenlagsutredningen dndras pa
motsvarande sitt som fOreslds betridffande expropriationslagens rinte-
regel. Jag dr for min del av samma uppfattning. Bestimmelsen kommer
att behandlas nirmare i specialmotiveringen. [ 6vrigt anser jag inte att
nagra dndringar i vattenlagen bdr goras i detta sammanhang.

En rintebestimmelse finns vidare i 18 kap. 8 § tredje stycket
rattegdngsbalken. Fragan om &ndring i denna bestimmelse, som har
visst samband med 31 § forsta stycket réttshjdlpstagen (1972:429), far
provas i ett senare sammanhang.

Lagen (1944:705) om aktiebolag innehdller ett flertal bestimmelser
om ridnta. Med hinsyn till det pigidende arbetet med en ny aktie-
bolagslag har emellertid utredningen inte funnit skal att i detta
sammanhang lagga fram nagra forslag i friga om aktiebolagslagens
rintebestimmelser.

For min del vill jag erinra om att ett forslag till ny aktiebolagslag har
remitterats till lagradet den 23 augusti 1974, Avsikten d&r . att
proposition skall avlimnas till riksdagen under varen 1975. Enligt
forslaget skall emellertid den nya aktiebolagslagen inte trdda i kraft
forrdn den 1 juli 1976, medan rdntelagen, som jag senare skall ater-
komma till, bor trida i kraft ett ar tidigare. Med hénsyn hértill anser
jag att rintebestammelserna i den nuvarande aktiebolagslagen bor an-
passas till rintelagen. Jag Aaterkommer till aktiebolagslagens
rintebestimmelser i specialmotiveringen.

Lagen (1948:433) om forsdkringsrorelse, lagen (1951:308) om
ekonomiska foreningar och lagen (1955:184) om bankrérelse innehdller
foreskrifter om ranta som néra ansluter till motsvarande bestimmelser
i aktiebolagslagen. Aven dessa fdreskrifter bor dndras i detta samman-
hang.

I 63§ byggnadslagen (1947:785) finns vissa bestimmelser om
skyldighet for fastighetsdgare att betala ersdttning fér gatumark. Det
foreskrivs ocksa att fastighetsidgaren enligt kommunens bestimmande
skall erlidgga skilig rdnta pa oguldet belopp fran den dag d& krav pa
ersittning framstédllts. Rantan far jimkas av linsstyrelsen,

Liksom utredningen anser jag att bestimmelserna om rinta i 63 §
byggnadslagen ar sd speciella att de nu bor limnas ofdrindrade.
Detsamma bor gilla den motsvarande regeln om rénta i 27 § tredje
stycket lagen (1970:244) om aliménna vatten- och avloppsanliggningar.

5 kap. 15§ fastighetsbildningslagen (1970:988) innehdller en
bestimmelse om att den som &ir betalningsskyldig vid fastig-
hetsreglering i vissa fall skall utge skilig rdnta pa belopp som ej ar
betalt. Med hénsyn till de synpunkter som anfordes vid tillkomsten av
fastighetsbildningslagen (se prop. 1969:128 s. B 432 f.) har utredningen
funnit det mindre tampligt att nu lagga fram {orslag som berdr rantan
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vid fastighetsreglering. Jag 4r av samma uppfattning.

I 10§ 4 férordningen (1877:31 s. 51) om nya utsdkningslagens
inforande och vad i avseende diri iakttagas skall finns en dlderdomlig
bestimmelse om rénta vid “invisning” (betalningsanvisning). I
betinkandet (SOU 1974:55) Utsdkning XIII har lagberedningen fore-
slagit att bestimmelsen skall upphidvas i samband med att en ny
utsOkningsbalk sitts i kraft. Det torde dock drdja innan lag-
beredningens forslag kan genomforas. Aven om alltsi den angivna
bestimmelsen tv. kommer att sti kvar anser jag dock liksom utred-
ningen att man inte nu bdr gora nagon andring i den.

Aven vixellagen (1932:130) och checklagen (1932:131) innehaller
vissa bestimmelser om rinta (48 och 49 §§ resp. 45 och 46 §§). |
samtliga fall anges att rdntan skall beriknas efter den fasta réintesatsen
sex procent. Som utredningen har framhéliit kan den laga vixel- och
checkrintan anses innebira en nackdel for bankerna, eftersom det
diskonto som bankerna tillimpar sedan ménga &r har legat Over sex
procent. Bide vaxel- och checklagen grundar sig emellertid pa inter-
nationella konventioner. 1931 ars Genévekonventioner om gemensam
vixellag resp. checklag. S& linge Sverige &r bundet av dessa konven-
tioner kan nigon dndring i de ifrigavarande rintébestimmelserna inte
goras. Enligt min mening.dr det inte heller motiverat att nu frantrida
konventionerna enbart for att kunna anpassa viixel- och checkrintan
till de allminna bestimmelserna i ridntelagen. I de andra nordiska
landerna, diar motsvarande problem féreligger, har man inte heller
nagra planer pa att vidta ndgon Aatgdrd betrdffande vixel- och
checklagskonventionerna. Att frigan nu far ansta utesluter givetvis inte
att den kan komma att tas upp i annat sammanhang.

Som utredningen har framhdllit ar Sverige likaledes av traktat-
missiga hinsyn férhindrat att ensidigt vidta ndgon atgird betriffande
de riantebestimmelser som finns i konventionen om fraktavtalet vid
internationell godsbefordran pd vdg (CMR) och de internationella
férdragen angdende godsbefordran & jirnvdg (CIM) samt angiende
befordran 4 jirnvig av resande och resgods (CIV).

29 § fjarde stycket lagen (1956:2) om socialhjilp innehdller en
bestimmelse om att kommun 1 vissa fall ar skyldig att till annan
kommun utge rinta pa ersittning for socialhjilp. Med hinsyn till att
bestaimmelsen har offentligrétislig prigel anser jag liksom utredningen
att den inte bor dndras i detta sammanhang.

Utredningen ndmner slutligen en riantebestimmelse i férordningen
(1959:552) angiende uppbdrd av vissa avgifter enligt lagen om allmin
forsdkring m.m. Jag delar utredningens mening att dven denna be-
stimmelse har sddan karaktir att den faller utanfér det nu aktuella
lagstiftningsdrendet. Jag foreslar alltsid inte ndgon dndring i bestim-
melsen. '
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6.7 Ikrafttridande m.m.

Enligt min mening behdvs det inte nigon sirskild forberedelsetid for
att niringslivet och enskilda personer skall kunna anpassa sig till den
nya lagstiftningen. Jag foreslar darfor att rintelagen och anslutande
forfattningar far trada i kraft den 1 juli 1975.

Utredningen foreslar att till rintelagen skall fogas en dvergangs-
bestimmelse enligt vilken lagen inte skall tillimpas pa fordran pi
vilken rdnta utgar vid lagens ikrafttridande. Forslaget har godtagits av
de flesta remissinstanserna. Fran nigot hall kritiseras emellertid att
lagen gors tillimplig betriffande sddana dldre fordringar pa vilka rdnta
inte utgdr vid ikrafttridandet. Man menar att de bestimmelser som
gillde pir skuldférhillandet uppkom bor gilla dven nér betal-
ningsskyldighet intréder.

For min del anser jag att den foreslagna bestdmmelsen medger en
praktisk och i flertalet fall littillimpad 6vergdng ill de nya reglerna.
Bestimmelsen medfdr visserligen att dréjsmalsrdntan i en del fall kan
bli hogre &an gildendren trodde vid skuldens tillkomst. Som
utredningen har framhallit kan emellertid en gildenér inte rdkna med
att han vid underlaten betalning pa forfallodagen skall fa dtnjuta ndgra
sarskilda fordelar. Vidare skulle det vara mycket opraktiskt om man
lang tid efter lagens ikraftiridande skulle behdva rikna med fordringar
som tillkommit fére ikrafttridandet och som skulle bedémas enligt
ildre ratt. Detta giller sdrskilt nar det 4r osdkert vid vilken tidpunkt en
fordran skall anses ha uppstitt och nir forfallodagen inte ar fore-
skriven vid fordringens uppkomst utan beror pd uppsigning eller
annan sadan atgird.

Med hiénsyn till det sagda férordar jag att man infor en 6vergings-
bestimmelse till rdntelagen av det innehdll som ulredningeh har fore-
slagit. Bestimmelsen bor utformas si, att lagen inte giller i fall da
skyldighet att utge rdnta har uppkommit fore ikrafttradandet.

Samtidigt med att rdntelagen sétts i kraft bor 9 kap. 10§ HB
upphdvas genom en sdrskild lag. Som har péipekats under
remissbehandlingen bor till den lagen fogas en dvergangsbestimmelse
enligt vilken de upphivda reglerna fortfarande skall gilla i fall da
skyldighet att utge rdnta har uppkommit fore ikrafttridandet.

Som utredningen har framhéllit kan det diskuteras att ha en sarskild
Overgingsregel betraffande avkastningsrinta pa betalning som gir ater.
Jag delar emellertid utredningens mening att en sidan specialregel inte
dr motiverad. Om den nyss forordade Overgangsbestimmelsen till
rintelagen tillimpas pa atergingsfallet, torde resultatet bli att de nya
reglerna om avkastningsriinta kommer att gilla i fall da iterbetalnings-
skyldighet uppstér efter ikrafttridandet. Av allméinna principer torde
dock folja att rdnta enligt de nya reglerna inte utgar fo6r tid fére ikraft-



Prop. 1975: 102 13

tridandedagen. Skulle det undantagsvis ha uppstatt skyldighet att utge
avkastningsrinta fore den nya lagens ikrafttradande, blir de nya
reglerna inte tillimpliga.

7 Uppriittade lagforslag

I enlighet med det anférda har inom justitiedepartementet
upprittats {orslag till

1. rantelag,

2. lag om andring i handelsbalken,

3. lag om &ndring i lagen (1905:38 s. 1) om kop och byte av 16s
egendom,

4. lag om 4ndring i lagen (1927:77) om férsdkringsavtal,
. lag om éndring i lagen (1936:81) om skuldebrev,
. lag om édndring i1 drvdabalken,
. lag om éndring i jordabalken,
. lag om andring i utsdkningslagen (1877:31 s. 1),

9. lag om dndring i sjélagen (1891:35s. 1),

10. lag om &ndring i lagen (1895:64 s. 1) om handelsbolag och enkla
bolag,

11. lag om dndring i vattenlagen (1918:523),

12. lag om andring i konkurslagen (1921:225),

13. lag om andring i lagen (1944:705) om aktiebolag,

14. lag om édndring i lagen (1948:433) om forsdkringsrorelse,

15. lag om andring i lagen (1951:308) om ekonomiska foreningar,

16. lag om dndring i lagen (1955:183) om bankrérelse,

17. lag om 4ndring i lagen (1955:416) om sparbanker,

18. lag om dndring i forkopslagen (1967:868),

19. lag om &andring i forordningen -(1968:576) om Konungariket
Sveriges Stadshypotekskassa och om stadshypoteksforeningar,

20. lag om &ndring i lagen (1969:620) om erséttning i vissa fall for
utgivna underhéllsbidrag,

21. lag om 4ndring i lagen (1970:65) om Sveriges allmidnna hypoteks-
bank och om landshypoteksforeningar,

22. lag om andring i lagen (1971:494) om exekutiv forsiljning av fast
egendom,

23. lag om é4ndring i lagen (1971 500) om exekutiv férsiljning av
luftfartyg m. m.,

24. lag om dndring i vaglagen (1971:948),

25. lag om éndring i expropriationslagen (1972:719),

26. lag om andring i lagen (1973:1130) om exekutiv forsdljning av
registrerat skepp m.m.,

27. lag om andring i ledningsrittslagen (1973:1144),
8 Riksdagen 1975. 1 saml. Nr 102
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28. lag om dndring 1 anldggningslagen (1973:1149),

29. lag om dndring i gruvlagen (1974:342).

I friga om lagforslagen har samrad agt rum, savitt giller forslaget
under 24 med chefen fér kommunikationsdepartementet, savitt giller
forslagen under 14, 16, 17, 19 och 21 med chefen f6r finans-
departementet och betriffande forslaget under 29 med chefen for
industridepartementet.

Forslagen torde fa fogas till statsradsprotokollet i detta drende som
bilaga 2.

8 Specialmotivering
8.1 Forslaget till riintelag
1§

Paragrafen begrinsar lagens direkta tillamplighet till férmogen-
hetsriattens omrade. Som jag redan har framhallit i den allminna
motiveringen (avsnittet 6.5.1) kan det emellertid komma i friga att
tillampa lagen analogiskt inom exempelvis familjeratten.

1 paragrafen utsdgs direkt att lagen géller endast fordran i pengar.
Vad som skall gilla betriffande skyldighet att utge avkastning eller
ersittning fOr avkastning vid forstrackning i varor e.d. berors saledes
inte av lagen.

Paragrafen anger ocksa att lagen &r dispositiv, dvs. den giller bara
om inte annat dr avtalat eller sirskilt foreskrivet. Nir det giller skédlen
for att lagreglerna har fatt denna karaktir och inte till nigon del gjorts
tvingande fir jag hinvisa till vad jag har anfért i avsnittet 6.1. Pipekas
bor emellertid att det i vissa situationer av praktiska skil ar mycket
svart att i forvig triffa avtal om den rinta som skall utgd. I sddana fall
blir givetvis rintelagens bestammelser tillimpliga.

Fran lagens tillimpningsomrade undantas fall d4 annat ar sirskilt
foreskrivet. Som jag har berort i den allminna motiveringen (avsnittet
6.6.1) dr det knappast mojligt att finna nagot konsekvent system 1 fore-
komsten av bestimmelser om rdnta. Det dr emellertid klart att
sirskilda bestimmelser om ridnta som star kvar utan att hinvisa till
rintelagen, t.ex. 48 och 49 §§ vixellagen, inte berdrs av denna.

Lagen innehaller inte nagon uttrycklig hdnvisning till handelsbruk. 1
likhet med utredningen anser jag emellertid att detta inte hindrar att
det under speciella férhallanden kan foreligga handelsbruk av sidan
beskaffenhet att det bor ga fore lagens regler. Detta giller sirskilt om
handelsbruket pa grund av omstindigheterna kan anses ingd i avtals-
innehallet eller om det dven ror andra forhidllanden som sakligt har
nira berdring med rintan, t.ex. ritten till avkastning.

I detta sammanhang vill jag nimna nigot om kontokurant. Som
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utredningen framhaller anses vid kontokurantforhillande rdnta ofta
boéra utgd redan fran det fordran uppstar, dvs. pa det saldo som vid
varje sarskilt tillfille riknas part till godo. Om kontokurantforhallande
4r avtalat torde ofta ocksa rintefrigan vara 16st genom avtalet. I andra
fall torde rdnta vid kontokurant béra 16pa enligt handelsbruk, dven om
intet sdrskilt 4r avtalat. Detta kan alltsd betraktas som ett exempel pa
att handelsbruk kan fa foretride framfor lagens regler.

I praxis har det inte sdllan férekommit att borgenirer i fakturor o.d.
ensidigt har fort in klausuler om rianta som avviker frin vad som f6ljer
av lag. Sarskilt torde sddana klausuler ha férekommit i samband med
ansokningar om betalningsféreldggande. Enligt utredningen torde den
juridiska giltigheten av sidana fakturaklausuler ofta vara tvivelaktig.
Jag delar denna &sikt. I varje fall bor enligt min mening siddana en-
sidiga krav inte tillmétas betydelse i férhallandet mellan niringsidkare
och konsument. Jag vill i detta sammanhang nidmna att Sveriges
domareforbund har hemstillt hos justitiedepartementet om dndring i
lags6kningslagen si att borgendr blir skyldig att i ansdokan om
betalningsforeliggande ange grund for yrkande om drdjsmalsrinta
som Overstiger den lagstadgade. Framstillningen dvervigs f.n. inom
departementet.

2§

Forsta stycket upptar en allmin regel om rinta for tiden innan en
fordran har férfallit till betalning. Bestimmelsen motsvarar 9 kap. 10 §
forsta punkten HB. Jag har t avsnittet 6.3 behandlat denna regel, som
inte har ndgon motsvarighet i utredningens forslag,

Andra stvcket innchaller en regel om avkastningsrinta nir betalning
atergar vid hdvning av avtal. Skilen for denna regel har jag utvecklat i
avsnittet 64 1 den allminna motiveringen. Bestimmelsen, som
motsvarar 4 § i utredningens lagfOrslag, innebdr att niir betalning
atergdr pa grund av att avtal hivs till {61jd av betalningsmottagarens
kontraktsbrott eller pa liknande grund, s& utgir rinta for tiden fran
den dag betalningen erlades till den dag aterbetalning sker eller rinta
borjar utgl enligt reglerna om drdjsmélsrdnia. I enlighet med 5 § ar
réantefoten diskontot plus tva procentenheter.

Regeln om avkastningsrinta vid hdvning av avtal torde i férsta hand
bli tillimplig nir kdp gar tillbaka. Som jag har papekat i avsnittet 6.4 ir
emellertid tillimpningsomradet inte begrinsat till denna avtalstyp. Vid
sidan av kop av fast eller 16s egendom kan regeln komma att tillimpas
pa alla andra slag av avtal dar aterging av erlagd betalning kommer i
fraga, tex. ndr hdvning sker av entreprenadavtal, hyresavial eller
fraktavtal.

I ménga fall blir den som har utgett en penningprestation samt hivt
avtalet ocksa berittigad till skadestind. | en sidan situation kan regeln
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om avkastningsrdnta beaktas i samband med berdkning av
skadestindet. Vidare torde bestimmelsen analogivis kunna begagnas
nidr en kopeskilling har betalats 1 sin helhet och det direfter blir
bestdmt att avdrag pa kopeskillingen skall ske.

Om ett kop hivs sedan koparen har fatt godset i sin besittning, blir
han skyldig att aterlimna godset. Likavdl som han ar berattigad till
ranta pa erlagd kopeskilling kan han i sddant fall bli skyldig att utge
avkastning av godset eller ersittning fér nytta som han annars har haft
av godset efter det att det har kommit honom till handa. Denna friga
berérs inte i forevarande paragraf. I vissa fall torde det emellertid vara
naturligt att 1dta avkastningsrdntan gé i kvittning mot de férdelar som
kdparen har haft genom att bruka godset.

Regeln om avkastningsranta avser endast fall dar betalning gar ater
pd grund av att avtal havs eller pa liknande grund. Med det senare
uttrycket asyftas bla. att avtalet dr ogiltigt p& grund av svek, handlande
mot tro och heder e.d. Vid andra avtalstyper dn kop kan uppsigning pé
grund av motpartens kontraktsbrott bora jdmstillas med hdvning i
tringre mening. Daremot omfattar regeln om avkastningsrinta inte fall
da betalning gir 4ter enligt principen fo6r condictio indebiti, nir
betalningsmottagaren &r i god tro. och liknande fall. Vid condictio
indebiti har betalningsmottagaren ett betydande godtrosskydd enligt
svensk ritt, och det skulle inte s1d i samklang med detta att aligga
honom skyldighet att betala rinta fran det han har uppburit beloppet.
Grinsfall kan otvivelaktigt uppsta, t.ex. vid aterging av avtal pa grund
av bristande fOrutsittningar pa betalningsmottagarens sida och
dterkrav av belalning som mottagits utan svek men i ond tro.
Beddmningen av dessa fall far dverldmnas till rattspraxis.

Bestimmelsen om avkastningsridnta avser inte fall da betalning gér
tillbaka pa grund av nigot forhdllande som édr att hanféra till den
betalande, t.ex. fall di képaren begir ett kontraktsbrott och siljaren
som haver kopet blir skyldig att aterbdra kopeskilling som han har
uppburit. I manga sidana fall blir sdljaren berittigad till skadestdnd,
och hans forman av att ha uppburit och atnjutit betalningen innan
hivning sker kan d beaktas vid berdkningen av skadestandet. Om inte
skadestand utgar torde siljaren, atminstone som huvudregel, inte
behdva utge ridnta nir han betalar tilibaka kdpeskilling efter att ha hivt
ko6p pa grund av képarens forhdllande. Vid kdp pa avbetalning blir den
sirskilda lagen (1915:219) om avbetalningskdp tillimplig, och avrék-
ningen far da ske enligt vad som féreskrivs dar. For 6vriga fall far det
ankomma pa rattstillimpningen att avgéra om omstidndigheterna
motiverar ett avsteg fran den nyss berérda huvudregeln.

Om hivning sker och den som har mottagit betalning blir skyldig
Aterbdra denna men drdjer didrmed, bor drojsmalsrinta utgéd i vanlig
ordning. | de flesta fall torde 4 § forsta stycket bli tillimpligt. dvs.
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drojsmalsrdnta borjar utgl trettio dagar efter det att krav har fram-
stillts med erinran om rdnteforpiiktelsen.

3§

1 enlighet med vad jag har forordat i avsnittet 6.2.1 gors i den nya
lagen liksom i gillande ritt skillnad mellan fordringar med bestimd
forfallodag och Gvriga fordringar nér det giller utgdngspunkten f{or
drojsmalsranta.

Forsta stycket i forevarande paragraf, som motsvarar 2 § forsta
stycket i utredningens lagforslag, innehaller huvudregeln betriffande
fordran med bestimd forfallodag. Regeln innebar att om géldendren i
sidant fall forsitter betalningstiden, si utgar dréjsmalsrinta fran
forfallodagen. Genom att regeln ansluter sig till 9 kap. 10 § HB kan
rittspraxis som ror denna bestimmelse vara vigledande dven for
framtiden, i den man annat inte fGljer av sirskilda foreskrifter i rdnte-
lagen eller annan lagstiftning.

Forfallodagen for en fordran kan vara bestimd antingen absolut, till
en viss dag enligt kalendern, eller relativt, till en viss tid efter
uppsigning eller intriffandet av en sérskild hindelse. I bada fallen ar
forevarande regel tillimplig. Det ir likgiltigt om forfallodagen &r
bestimd genom avtal eller genom sirskild lagbestimmelse. Det kan
ocksd intriffa att foérfallodagen inte 4r uttryckligen avtalad mellan
parterna men att den inda framgar tydligt av parternas tidigare mellan-
havanden. Om gildenéren har frihet att betala niir som helst under en
viss tidrymd, t.ex. under en angiven kalendermanad, anses betalning
skola ske senast sista dagen av den angivna tiden, och dven i detta fall
ar alltsa forfallodagen bestimd.

Exempel pa att férfallodagen ar bestimd genom lag med en annan
metod finns i 24 § fOrsikringsavtalslagen, dir det foreskrivs att
forsdkringsgivarens betalningsskyldighet skall fullgéras en manad efter
det meddelande om forsdkringsfallet har kommit honom till handa,
eller senast fjorton dagar efter det utredning av visst slag har fore-
bragts. Jag dterkommer senare till denna féreskrift.

I forevarande stycke anges att forfallodagen skall vara bestimd i
forviag™”. Med denna formulering avses att klargdra att nir en skuld pé
grund av avtal eller uttrycklig bestimmelse i lag skall fullgoras vid
anfordran (jfr 5§ skuldebrevslagen), s& ar forfallodagen inte att
betrakta som bestimd 1 rintelagens mening. Frin denna regel
foreskrivs emeliertid undantag i andra stycket av forevarande paragraf
och 1 38 § koplagen.

Liksom utredningen anser jag att det kan Overvigas att som en
ytterligare forutsittning for att drojsmélsrdnta skall utgd frdn en i
forvig bestdmd forfallodag krdva att fordringens belopp skall vara
bestamt. Till forman for att infora ett sddant krav kan anforas att det
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ligger i linje med det allménna skilet f6r att lita dréjsmalsranta utga
omedelbart frin den bestimda forfallodagen, nimligen att gildenéren
forutsitts ha kunnat planera betalning senast pd den dagen. I likhet
med utredningen har jag emellertid kommit till den uppfattningen att
lagtexten inte bor innehdlla nagot krav pi bestiamt belopp. Det kan
namligen latt uppsta tvekan om huruvida beloppet kan anses bestamt i
forvag eller ej. Sarskilt vid kdp och liknande avtal skulle en regel som
kriver att beloppet ar bestamt kunna bli svértillimpad. Skuldebrev
torde didremot sdllan vara utstillda pa sddant sétt att det blir nidgon
skillnad om man stéller krav pa att beloppet skall vara bestamt eller ej.

Det forhéllandet att det i lagtexten inte nimns att beloppet av en
fordran skall vara bestdmt betyder emellertid inte att det skulle vara
helt utan betydelse, om beloppet ar kint fér gildeniiren nir han skall
betala eller ej. Tvdartom torde, nir det ankommer pd borgeniren att
precisera fordringens belopp och han underléter att gora det, den for-
sening av betalningen som uppstar ddrigenom vara att hdnféra till
borgeniren, och gildeniiren blir di inte skyldig att utge drojsmaélsriinta.
Det kan inte heller uteslutas att om forfallodagen ar avtalad och det
ankommer pa borgeniren att precisera beloppet, exempelvis genom att
sinda en specificerad rikning, gildendren inte rakar ut for drojsmals-
pafoljder om borgenidren preciserar sitt krav alltfor sent, t.ex. samma
dag som betalning bor ske. Om av annat skil géildenirens skuld ar pa
obestdmt belopp, sd att han inte vet hur mycket han skall betala, torde
pa liknande sitt férfallodagen inte kunna betraktas som bestimd. dven
om det till dventyrs har varit klart nir betalning skulle ha skett ifall
beloppet di hade varit preciserat.

I enlighet med vad jag har forordat i avsnittet 6.5.3 anviinds i
lagtexten uttrycket “forsittes betalningstiden™ Med detta uttryck
markeras att dréjsmaélsrinta inte utgdr nir visserligen betalning inte
sker pd den bestimda forfallodagen men detta beror pa borgeniren
eller hindelse som ar att hanfora till honom. Den situationen att
borgeniren beviljar anstind med betalningen har jag berdrt 1 avsnittet
6.5.3.

Forevarande bestimmelse innebir att riinta utgar frdn forfallo-
dagen, alltsé inte frin och med denna dag. Nir betalningen forsenas pa
grund av dr6jsmal pa borgenérens sida, utgar ridnta frian det dréjsmalet
upphdrt.

I enlighet med vad jag har anfért i1 avsnittet 6.5.5 innehdller rinte-
lagen inte nagra sirskilda regler om ridnta vid regresskrav. Fraga
uppkommer emellertid fran vilken tidpunkt drdjsmalsrinta skall
rdknas, om en fordran med bestimd forfallodag infrias av en av flera
solidariskt ansvariga géldendrer och han dérefter framstiller regress-
krav mot medgildenir. Liksom utredningen anser jag att rinta bor
utgd fradn den bestdmda forfallodagen dven vid regresskravet. Fran den
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gildendrs synpunkt som utsitts for regresskravet dr nimligen forfallo-
dagen att betrakta som bestimd i forvdg, och han bor darfor vara
beredd att betala den dagen. Den omstindigheten att en medgéildenir i
forsta hand infriar skulden bor inte medféra nigon littnad i den andres
skyldighet att utge drdjsmélsrdnta pa det belopp som slutligen skall
stanna pi honom.

Vad jag nu har sagt forutsitter emellertid att den krdvande
gildendren antingen sjilv har betalat senast pd forfatlodagen eller att
han vid betalning har utgett dréjsmalsrianta enligt huvudregeln. Har
borgeniiren latit sig ndja med betalning efter forfallodagen utan att
krdva rinta, kan givetvis den géldenir som har betalt och sedan sdker
regress inte kriva ridnta forrdn fran tiden {or sitt utligg.

Andra stvcket, som motsvarar 2§ andra stycket i utredningens
lagforslag, innehdller en specialregel som preciserar utgingspunkten
fér berdkningen av drojsmalsrinta pd fordran som grundar sig pa
sysslomans eller annans skyldighet att redovisa medel som han har
mottagit av uppdragsgivaren eller tredje man. | sidana fall utgar rinta
fran dagen for redovisningen eller, om denna inte avges i ritt tid. fran
den dag dé redovisning bort ske.

Redovisningsskyldighet anses vara karakteristisk fér sysslo-
mannaavtal och liknande férhéllanden som beror pa lag, tex.
férmyndares forhallande till den omyndige i friga om egendom som
formyndaren forvaltar. Men sddan skyidighet kan forekomma iven
utanfor sysslomannaférhédllanden i vidstrackt mening, t.ex. om nigon
far annans egendom om hand obehérigen eller av misstag.

Redovisningsskyldighet ir inte reglerad genom lagregler av generell
karaktir men forekommer dndd som ett centralt begrepp i vissa
betydelsefulla réttsregler. 1 10 kap. 1§ brottsbalken foéreskrivs ansvar
for forskingring fér den som Aasidosétter vad han har att iaktta for att
kunna fullgdra sin skyldighet att utge eller redovisa for egendom som
han har fatt i besittning fér annan pa grund av avtal eller stillning.
Lagen (1944:181) om redovisningsmedel bygger likasd pa begreppet
redovisningsskyldighet, och forarbetena till denna lag har ansetts ge
vid handen att begreppet dir ar avsett att ha samma innehall som i
forskingringsparagrafen. 1 bada fallen forutsitts i stort sett begreppet
redovisningsskyldighet som bekant.

Redovisningsskyldigheten ar silunda straffriittsligt sanktionerad och
ir dessutom forenad med ett sakrittsligt privilegium for den redo-
visningsberittigade. Dennes rittighet skiljer sig darigenom klart fran
exempelvis en siljares rétt till kopeskilling eller en forstracknings-
givares rdtt att aterfi det forstrackta beloppet. En annan sida av
redovisningsskyldigheten ar forpliktelsen att limna uppgifter till den
redovisningsberittigade, ofta vid olika tillfillen under skyldighetens
bestand och regelbundet vid upphdrandet av det rittsforhallande som
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konstituerar skyldigheten. Aven hiri visar sig en olikhet mot
exempelvis en kdpares och en lantagares forpliktelser. Civilrittsligt sett
innefattar redovisningsskyldighet ofta en forpliktelse att utge riinta
eller annan avkastning dven for tiden innan réttsforhallandet upphor.
Den ndrmare beskaffenheten av denna forpliktelse far antas bero av de
regler som ar karakteristiska for sysslomannaskapet och andra fall av
redovisningsskyldighet. Det skulle fora {or 1angt att hir ga in p4 fragan
i vilken utstriackning en syssloman ar skyldig att géra omhindertagna
medel ridntebdrande och vilka sanktioner som kan triffa honom om
han skulle férsumma det.

Nir det géller tiden efter det att den redovisningsskyldige har limnat
eller borde ha limnat slutredovisning ar det friga om en drdjs-
malssituation. I avsaknad av sédrskilda bestimmelser skulle den
beddmas enligt rantelagens allmanna regler om drojsmalsriinta, med
bl.a. den skillnad mellan fordringar med och utan bestdmd férfallodag
som gors dir. En tillimpning av dessa regler 6verensstimmer dock inte
med nuvarande rattspraxis, och en sadan tillimpning synes inte heller
vara lamplig for framtiden. Mot denna bakgrund har bestimmelsen i
forevarande stycke stillts upp.

Rickvidden av bestimmelsen &r sitillvida begrinsad som regeln
endast avser fordran i pengar, pa vilken rinta kan utgi, och inte andra
fall av redovisningsskyldighet betriffande egendom. Avgérande for
regelns tillimplighet &r om nagon har innehaft egendom pé sadant siitt
att han bort betrakta den som ett frimmande virde vilket tillkommer
annan och om han pa grund dérav blivit skyldig att utge pengar.

Atskilliga sddana fall 4r reglerade i sirskild lagstiftning. Som det
mest allmédnna fallet kan betraktas sysslomans skyldighet enligt 18 kap.
1 och 9§§ HB. Vidare kan erinras om férmyndares och god mans
redovisningskyldighet (se 16 kap.1 § och 18 kap. 8 § f6rildrabalken).
Boutredningsman dr redovisningsskyldig enligt 19 kap. 15§
drvdabalken. En utvidgad redovisningsskyldighet for boutredningsman
har foreslagits i prop. 1974:142. Lagen (1914:45) om kommission,
handelsagentur och handelsresande innehaller bestdmmelser om
redovisningsskyldighet i 7 och 13 §§. Aven betriffande god man enligt
lagen (1904:48 s. 1) om samdganderatt (14 §) dr sddan skyldighet
foreskriven. Deldgare 1 handelsbolag eller enkelt bolag kan bli redo-
visningsskyldig enligt 11 eller 47 § lagen (1895:64 s. 1) om handelsbolag
och enkla bolag. Nir det giller sj6lagen (1891:35 s. 1) kan nidmnas
huvudredares redovisningsskyldighet enligt 48 § och befilhavares redo-
visningsskyldighet enligt 68 §.

Redovisningsskyldighet foreligger emellertid i manga fall 4ven
utanfor det lagreglerade omridet. Sadan skyldighet kan exempelvis
uppstd da betalning av misstag eller annan anledning sker till fel
person. Om ndgon som innehar annans egendom siljer denna, torde
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ofta redovisningsskyldighet intrida med avseende pa substitutet. Det
ir emellertid inte m&jligt att hir uttdmmande och exakt ange nir det
uppstér sddan redovisningsskyldighet som bor falla under férevarande
bestimmelse. Vissa uttalanden pd denna punkt, till vilka jag kan
ansluta mig, har gjorts av utredningen (betinkandet s. 118 — 120).

1 lagtexten anges att fordringen skall avse medel som den redovis-
ningsskyldige har mottagit av huvudmannen eller av tredje man. Ordet
“huvudmannen™ asyftar sivdl uppdragsgivare som annan till vars
forman redovisningsskyldigheten gilller. Men medlen kan ocksd ha
erhallits fran tredje man, ett fall som ir sérskilt praktiskt nir ndgon har
forsalt annans egendom - behorigen eller obehdrigen - och dirvid
uppburit medel som tillkommer huvudmannen. Regeln avser
emellertid inte fordran som huvudmannen kan ha mot den redovis-
ningsskyldige t.ex. p4 grund av att denne har erhdllit férskott pa arvode
e.d. som inte helt har gitt at.

Regeln innebir i forsta hand att om redovisningsriikning laggs fram i
normal ordning men beloppet 4nd4 inte betalas ut genast, si utgir
drojsmalsranta omedelbart. Det kan fOrekomma att den redovis-
ningsskyldige avger redovisningsrikning men avvaktar godkidnnande
eller invindning frdn den redovisningsberiittigades sida, innan
utbetalning sker. Detta fall bdr bedomas si, att rikningen endast
innefattar ett forslag, vilket blir definitivt efter viss kortare tid om
protest uteblir. Skulle sirskild redovisningsrikning inte anses
nddvindig — den redovisningsskyldige ir exempelvis ostridigt skyldig
att utan avdrag utge ett belopp som han har uppburit fér annans
rdakning - skall rinta utgd fran det att betalning hade bort ske. Om
redovisningsrikning inte avges i ritt tid utgar drojsmalsrinta fran den
dag da redovisning hade bort dga rum.

Nir redovisningsrikning bdr avges far bedémas enligt innehéllet i de
lagbestdmmelser, avtal eller rattsprinciper som annars dr tillimpliga.
Ar det friga om egendom som obehorigen innchas cller som tritt i
stillet for obehorigen innehavd egendom, intrider redovisnings-
skyldigheten omedelbart nidr medlen uppbirs. Forevarande regel
medfdr da att drojsmalsranta bdrjar utgd genast.

Ett sérskilt problem, som dven berdr rinteberdkningen, uppkommer
nir en huvudman sedermera befinns berittigad till hogre belopp iin
det som sysslomannen genom sin redovisning har férklarat sig villig att
betala. Frigan ror ndrmast om réinta da skall utgé pa det tillkommande
beloppet fran dagen for redovisning, resp. fran dagen da redovisning
borde ha skett, eller frAin den dag di den redovisningsberattigade
framstillde sadant krav som anges i 4 §. Liksom utredningen anser jag
att detta problem bor lGsas sa, att i den man kravet avser medel som
omfattas av redovisningsskyldigheten, s& bor rianta utgd fran dagen da
redovisning skedde eller borde ha skett, &ven om exempelvis vissa
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belopp av misstag eller annan anledning inte har tagits upp eller tagits
upp felaktigt. Om 4 andra sidan tvisten rér sysslomans arvode, som har
dragits av frin det belopp som denne haft att utge, bor samma
principer tillimpas som annars betriffande arvode, dvs. rinta utgir
endast i den man krav framstillts med angivande av rinteforpliktelsen.
Situationen blir med andra ord densamma som om forskott limnats pé
arvode, utan redovisningsskyldighet. Bara om kravet pd arvode var
uppenbart obefogat, s& att den redovisningsskyldige inte haft ritt att
begagna sig av mojligheten att kvitta anspraket mo1 skyldigheten att
utge medel som tillkom huvudmannen bér regeln betriffande
redovisningsfordran tillimpas.

Fragan vitken rintefot som bér tillimpas i redovisningsfallen dmnar
jag dterkomma till i specialmotiveringen till 6 §.

4§

Paragrafen reglerar utgangspunkten for drojsmalsrinta vid
fordringar som inte har en i forvig bestimd forfallodag och inte heller
grundar sig pa redovisningsskyldighet. Bestimmelserna, som motsvarar
3 § i utredningens forslag, ersitter den nuvarande femprocentsregeln i
9 kap. 10 § HB. Den viktigaste dndringen ir att stimning inte langre
skall utgora forutsitining for att drdjsmdlsrianta skall borja utga.
Betriffande skilen for bestimmelserna far jag hdnvisa till i forsta hand
avsnittet 6.2.1 i den allmidnna motiveringen.

Forsta stycket upptar huvudregeln om drdjsmalsrinta pa fordringar
med obestimd forfallodag, medan andra stycket innehdller en
specialregel for skadestidndskrav och fordringar av liknande karaktir.
Tredje stycket innehdller en kompletterande regel om verkan av
stimning o.d. nir drdjsmaélsrinta inte forut har utgatt.

Forsta stycker blir direkt tillimpligt exempelvis 1 kontrakts-
forhallanden, nédr den ena parten ar skyldig att betala ett vederlag i
pengar utan att tiden for betalningen dr 6verenskommen i forvig. Ett
enkelt och praktiskt exempel dr att en hantverkare utfér en reparation
och sinder en ridkning pa sitt krav nir arbetet har utforts. Pa grund av
hianvisning 1 38§ koplagen blir forevarande bestdmmelser ocksa
tillimpliga i de vanliga fall dir en siljare later kdparen fa besittning till
det salda godset och sdnder en rdkning pd kdopeskillingen utan att
sarskild kredittid d4r overenskommen. Bade vid avtal om tjanster och
vid kop avser bestimmelserna sivil avtal dar badda parter dr nirings-
idkare som avtal mellan nidringsidkare och konsument eller avtal
mellan privatpersoner. P4 grund av hénvisning i 6 § skuldebrevslagen
kommer bestiimmelserna ocksa att gélla nir ctt skuldebrev som inte 16per
med réinta &ir betalbart vid anfordran. Med eller utan stod av sérskilda
hanvisningar i andra lagregler blir forevarande bestimmelser tillimpliga i
ett stort antal andra fall. Liksom niér det gilller 3 § Kan tidigare ridttspraxis
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vara till viigledning vid tillimpning av bestimmelserna i den mén nya
specialregler inte har kommit till i detta sammanhang.

Enligt bestimmelserna bdrjar drdjsmalsrinta utgi trettio dagar efter
det att borgenédren har avsdnt rakning eller annars framstillt krav pa
betalning. Kravet skall avse bestimt belopp och innehélla en erinran
om att underlatenhet att betala medfor skyldighet att utge riinta.

I enlighet med vad jag har anf6rt 1 avsnittet 6.2.1 behdver kravet inte
vara skriftligt utan kan ske muntligen, direkt eller per telefon. I
sistnamnda fall kan det dock vara svart fér borgendren att styrka
exempelvis att han har erinrat om rintepiféljden, och fran den
synpunkten kan skriftlig form vara att tillrdda. Rintans h6jd behéver
inte anges i kravet.

Bestdimmelsen om att kravet skall avse bestimt belopp kan behova
tillimpas nagot olika, beroende pa omstidndigheterna. Om exempelvis
beloppet skulle vara .exakt kidnt for gialdendren men inte for
borgeniren, kan det inte fordras mer &n att borgeniren preciserar
beloppet sd mycket att ndgot missforstand inte kan uppsta.

Skulle det genom avtal vara 6verenskommet att drojsmalsrinta skall
utgd, behover kravet inte sirskilt erinra om rantan. Detta foljer av att
rdntelagen i sin helhet ar dispositiv. I praktiken torde emellertid dven 1
sadana fall kravet ofta atfoljas av en erinran om rianteforpliktelsen.

Jag vill i detta sammanhang liksom i den allminna motiveringen
erinra om att krav i vissa fall kan komma att omfattas av inkassolagens
regler. I sa fall giller att kravet maste framstillas skriftligen och att, om
det avser rénta, den som framstéller kravet skall sirskilt ange rintesats,
det belopp pa vilket rantan berdknas och den tid rinteanspraket avser.

Nir det giller den ndrmare berdkningen av trettiodagarsfristen blir
2 § lagen (1930:173) om berdkning av lagstadgad tid tillimplig. Den
dag da gildenidren senast maste betala for att undgd drdjsmalsrinta ar
den sista dagen i trettiodagarsperioden.

I enlighet med vad jag har forordat i den allmidnna motiveringen
raknas trettiodagarsfristen frin den dag di borgeniren avlimnade eller
avsinde sitt krav. Eftersom ingen sirskild regel har upptagits om att
rikning eller annat meddelande gir pd mottagarens risk, torde av
allminna rattsgrundsatser folja att avsdndaren bdr risken for att en
forsindelse med en rikning kommer bort. Om forsidndelsen skulle
aterkomma sdsom obestillbar och avsidndaren déarefter avsidnder den pa
nytt till den riktiga adressen, kan han inte rikna det ursprungliga
avsindandet som utgdngspunkt for rinteberdkningen.

Den huvudregel som har behandlats nu dr inte tillimplig, om
undantagsvis krav forsenas sd mycket att det inte kommer fram inom
trettiodagarsfristen. For detta fall foreskrivs i forsta stycket andra
punkten att rdnta inte utgar forridn kravet har kommit gildeniren till
handa. Aven denna regel har jag kommenterat i avsnittet 6.2.1 i den
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allmdnna motiveringen. Sammanstilld med huvudregeln kan
undantagsbestdmmelsen sdgas innebéra att om kravet férsenas pa vig
till gédldendren pd grund av fel i1 postgidngen e.d., s& minskar den
riantefria tidsfristen i motsvarande man, men att gildeniren dock alltid
undgar skyldigheten att utge drdjsmalsrinta om han betalar s& snart
kravet kommer honom till handa.

Det bor observeras att forsta stycket, liksom de Gvriga styckena i
denna paragraf, giller endast om fordringen ér forfallen. Skulle
borgenir framstélla krav i den ordning som hir anges for en fordran
som inte &dr forfallen vid utgdngen av trettiodagarsfristen, utgir
dréjsmalsranta forst fran det fordringen forfaller.

Att hir g& ndrmare in pa de olika reglerna om fordringars forfallotid
ir knappast mdjligt. Eftersom kravet pa att fordran skall vara forfallen
far betydelse framst vid kép, kommer jag emellertid att nigot beréra
denna friga i motiveringen till 38 § kdplagen. Jag dmnar ocksd i det
foljande siga ndgot om nir skadestdnd ir forfallet till betalning.

Liksom nér det géiller 3 § forutsétts enligt férevarande bestdmmelser
att betalningstiden “forsittes”. Drdjsmalsrianta utgir siledes inte om
det beror av borgendren att gildendren inte betalar 1 tid. Att
géldeniren pad grund av force majeure ir forhindrad att betala pa
forfallodagen hindrar didremot inte att rdnta utgar. Har dr6jsmalsrinta
borjat utgd, fortsitter den att Iopa t.o.m. den dag d& betalning sker.

Andra stycket innehdller, som tidigare nimnts, en specialregel
betriffande skadestindskrav och liknande fordringar. Regeln har
behandlats i avsnittet 6.5.4 i den allmiinna motiveringen.

Under regeln faller skadestdnd savdl 1 utomobligatoriska
forhallanden som i kontraktsférhallanden. Vidare'omfattar regeln vissa
typer av ersittning som rittstekniskt inte riknas somn skadestidnd. Saviil
nér det giller skadestdnd sem annan ersittning ar det dock en forut-
sidttning att beloppet inte kan faststéllas utan sirskild utredning.

Som exempel pad ersdttning som faller under férevarande bestim-
melse och som inte utgdr skadestind kan ndmnas ersittning som
sdljare enligt 36 § koplagen har ritt till pd grund av koparens drdjsmal
med mottagandet av godset. Aven den ersittning at hyresgist for
avhjalpande av fel i forhyrd ldgenhet som avses i 12 kap. 11 § jorda-
balken kan komma i fraga. Ytterligare exempel pa ersittningsfall som
omfattas av forevarande bestimmelse dr sidan ersiittning for virde-
minskning resp. kostnad som avses 1 5 kap. 2 och 3 §§ jordabalken,
ersittning till arrendator for avhjilpande av brist enligt 9 kap. 18 §
andra stycket jordabalken samt ersittning for utfort arbete enligt 9
kap. 19§ och 21§ forsta stycket jordabalken. Diremot bdr inte
ersittningskrav enligt 9 kap. 15§ jordabalken falla under regeln,
eftersom det hir finns en annan lamplig utgangspunkt for rinteberik-
ningen. Inte heller bor regeln omfatta fall da part dr berittigad till
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nedsittning i vederlag, t.ex. képare av 16s egendom enligt 42 och 43 §§
koplagen eller fastighetskopare enligt 4 kap. 12 § jordabalken. Utanfér
regeln faller likasa arbetstagares krav pa 1on under uppsigningstid
m.m. Den ndrmare avgrinsningen av bestimmelsens tillamplighet far
overlamnas till rattstillimpningen.

I och for sig skulle den nu aktuella bestimmelsen kunna tilldmpas
ocksd pa forsdkringsersittning. Reglerna i 24 § forsikringsavtalslagen
innefattar dock en specialreglering som formellt far foretride framfor
forevarande bestimmelse. Bestimmelsen kan emellertid tillimpas
direkt om forfallodagen for forsikringsersittning av nigon anledning
inte kan anses bestimd.

Med att beloppet inte kan faststillas utan sdrskild utredning avses
att det fordras utredning om de faktiska forhillandena, inte att det
juridiska liget dr komplicerat. Behovet av utredning kan avse savil
forutsdttningarna for ersittningsskyldighet 6ver huvud taget, t.ex. om
vallande foreligger nar krav p3 skadestind framstills, som beloppet,
dvs. storleken av den ersattningskrivandes forlust.

Trettiodagarsfristen riknas frin den dag borgendren har framstillt
krav pa ersittning och dessutom lagt fram utredning som med hénsyn
tilll omstidndigheterna skiligen kan begéiras av honom. For det fall att
kravet och utredningen undantagsvis skulle fdrsenas, sd att
handlingarna inte kommer fram inom trettiodagarsfristen, foreskrivs
att gildendren inte 4r skyldig att betala rdnta forrdn han har fatt del av
kravet och utredningen.

I motsats till vad som géller enligt huvudregeln 1 forsta stycket av
forevarande paragraf behover ndgot bestimt belopp inte anges i
kravet. Eftersom det ofta kridvs ytterligare utredning innan
skadestandsskyldigheten kan faststdllas och dréjsmaélsrintan givetvis
riknas pd det slutligt faststillda beloppet, blir det av mindre betydelse
att borgendiren redan fran borjan anger ett bestimt belopp. Det fordras
inte heller att borgendren i samband med kravet anger att underlaten-
het att betala medfor skyldighet att utge rénta.

Nir det géller omfattningen av den utredning som borgenéren skall
vara skyldig att 1dgga fram har jag redan i den allminna motiveringen
anfort att utredningen inte skall behdva vara lika omfattande som den
utredning som kan krévas for att talan skall bifallas i en skadestands-
process. Hur mycket som i detta sammanhang bor fordras av den
skadestandskrivande far bero av omstindigheterna. 1 den man den mot
vilken kravet riktar sig inte kan ta stdllning utan kdnnedom om
omstiandigheter som dr uteslutande tillgdngliga fér den skadelidande,
fir det antas att denne inte har fullgjort vad som ankommer pa honom
férrian han har lagt fram uppgifter om dessa omstindigheter. Det kan
inte heller anses att den som kréver ersittning alltid har fullgjort sin
skyldighet, om han exempelvis har fyllt i ett formuldr som 6versints av
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ett forsakringsbolag, utan ibland kan mera omfattande aktivitet krévas.
Vad betrdffar prisnivin pi skadad egendom - tex. virdet av en
begagnad bil av vanlig typ - eller vedertagna normer for berdkning av
ersattning for personskada, bor man dédremot inte fordra att den som
begdr ersittning skall skaffa utredningen. Atminstone om den mot
vilken kravet riktas yrkesmissigt handligger skadestandskrav, bor det
vara tillrdckligt att den skadelidande pa begiran lagger fram behévliga
sakuppgifter.

Liksom Ovriga regler i paragrafen forutsitter dven den nu aktuella
bestimmelsen att fordringen ir forfallen. P4 denna punkt fir man
tillimpa de regler som ar speciella for rdttsforhallandet i fraga. Héri
foreligger ingen skillnad mot gillande ritt, och de normer som tidigare
har utbildats berdrs inte av rdntelagen. I allménhet torde en fordran pa
skadestdnd vara forfallen i rdntelagens mening i och med att krav har
framstillts och behévlig utredning lagts fram. En annan sak ir att
skadestindsskyldigheten ofta inte kan slutligt faststéllas forrdn senare.

Nir sakskada har uppstitt och den skadelidande kriver ersittning
for ateranskaffning, torde denna fordran ofta inte vara forfallen forrin
han faktiskt har verkstillt dteranskaffningen och betalt. 1 den praktiskt
ofta dterkommande situationen att den ersittningsberiittigade sinder
rikning fOr reparation till ett forsikringsbolag, vilket betalar rdkningen
direkt till reparatdren, uppstir siledes i allminhet ingen friga om
drojsmélsranta for rikningens belopp. d4ven om reparationen sker
atskillig tid efter det att den skadelidande forst framstillde krav pa
skadestdind och lade fram utredning. En -annan sak ar att om
forsiikringsbolaget dréjer med att betala rikningen till reparatéren. bolaget
kan &dra sig skyldighet att betala dréjsmélsrinta till denne. Om ett forsik-
ringsbolag som sedermera befinns vara skyldigt utge visst belopp har
vigrat att betala en riikning och denna darfor har betalats av den skadcli-
dande sjalv. kan likaledes drojsmalsrianta komma att utgh pa rikningens
belopp. Betriffande stillestdndsersittning far liksom hittills beddmas
fran fail till fall huruvida sddan fdrfallcr suceessivt, t. ex. manad f6r ma-
nad, eller i sin helhet vid stillestandstidens slut.

Om det i samband med att skadestind faststills bestims att
skadestdndsbeloppet skall betalas vid viss tidpunkt, blir det friga om
en fordran med bestamd forfallotid. Underlater i sidant fall den
skadestandsskyldige att betala i ritt tid, blir regeln om drojsmalsrinta i
3§ tildmplig. Om skadestindet skall utgd i form av livrinta som
forfaller vid olika bestimda tidpunkter, far naturligtvis dréjsmalsrinta
berdknas sérskilt fér varje post.

Ibland kan omstindigheterna vara sidana att den skadelidande lider
en rinteforlust for tid innan drdjsmaélsrinta borjar utgd enligt den nu
behandlade regeln. Som jag har anfort i den allminna motiveringen
bdr man i vissa fall kunna ta hinsyn hértill i samband med att skadestén-
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dets belopp faststills.

I tredje stvcket har tagits in en sérskild bestimmelse om att ranta pa
forfallen fordran alltid utgdr senast fran det att gildendren delges
stimning. Med delgivning av stimning jimstills delgivning av ansdkan
om lagsGkning eller betalningsforeldggande. Bestimmelsen har
behandlats i avsnittet 6.2.1.

Ranta utgar fran stamningsdagen dven om négot tidigare krav enligt
rantelagen inte har framstillts, och det kan salunda tinkas att
gildendren inte kommer i atnjutande av nigon trettiodagarsfrist. Som
jag har anfort i den allménna motiveringen torde det dock vara sillsynt
att stimning uttas och hinner delges gildeniren utan att borgenéren
dessférinnan har varit i kontakt med honom f6r att forsdka fa godvillig
betalning till stdnd och viss tid har forflutit darefter.

Bestimmelsen om rénta fran stdmningsdagen giller ocksa
skadestandskrav, och den kan tillimpas dven om behdvlig utredning
inte liggs fram f6érrdn under processen. Om fordringen inte ar forfallen
utan forfaller forst under processens gang, utgdr dock rinta forst fran
farfallodagen.

Liksom vid fordran med bestimd forfallodag kan det vid fordran for
vilken forfallodagen ir obestimd bli friga om hur rinta skall beriknas
nir en av flera solidariskt ansvariga gildendrer infriar den
gemensamma skulden och dédrefter anstiller regresskrav. mot
medgaldendr. [ sadant fall bor medgildenaren i allmédnhet inte vara
skyldig att utge drojsmalsrinta, sdvida han inte sjilv har blivit krivd pa
det sdtt som anges i férevarande paragraf och atnjutit den foéreskrivna
fristen. I allmiinhet innebir detta att gildendren maste ha mottagit
krav pad bestimt belopp med angivande att underldtenhet att betala
medfdr skyldighet att utge rinta. Om flera personer ar solidariskt
skadestindsskyldiga, méste var och en av dem ha erhallit krav jimte
utredning. Undantag frdn de nu angivna principerna kan emellertid
tankas gdlla pa grund av sirskilda omstindigheter, t.ex. avtal vid ritts-
forhallandets uppkomst.

58

Denna paragraf, som motsvarar 5 § andra stycket 1 utredningens lag-
forslag, anger rintefoten vid avkastningsrinta. Avkastningsrintan
berdknas for ar enligt en réntefot som motsvarar det vid varje tid
gillande diskontot med ett tilldgg av tva procentenheter. Skilen for
denna regel har utvecklats i avsnittet 6.4 i den allménna motiveringen.

Under remissbehandlingen har fran nigot hall foreslagits att uppgift
om gillande diskonto skall publiceras 1 forfattning eller pd annat
liknande sitt. Jag anser dock inte att ndgon sadan publicering behdvs.
Uppgifter om diskontot - och dndringar diri far stor spridning genom
massmedia. Det dr dessutom létt att hos riksbanken eller annan bank ta
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reda pé vilket diskonto som giller eller har gillt.

Regeln i denna paragraf avser, savitt rintelagen angdr, bara 2§
andra stycket, dvs. rdnta vid dterbdring av pengar efter hivning av
avtal. P grund av hanvisningar i sirskilda lagar kan emellertid regeln
bli tillimplig dven i andra fall. Diri ligger i sjilva verket ocksa regelns
frimsta betydelse.

Avkastningsrinta dr avsedd att utgi till dess betalning sker eller till
dess dréjsmalsrdnta borjar utgd i enlighet med reglerna hirom. Detta
utsdgs direkt i 2 § andra stycket och avsikten &r att detsamma skall
galla nér rinta utgir pa grund av hinvisning till rintelagen i special-
bestiimmelse. Aven om rinteberakningen hirigenom kan bli nigot
mera komplicerad in om en enhetlig rintefot tillimpades for hela den
tid under vilken rinta utgér, torde likvil den nu angivna principen vara
nddvindig. Bla. kan den omstdndigheten att en borgenir under en tid
har varit berittigad till avkastningsrinta inte utgdra nigot skal till att
han, nir drojsmal har uppstatt, skulle fa ndja sig med ligre dréjsmaéls-
rdnta dn annars.

Avkastningsrédnta ir inte avsedd att utgd som rdnta pa rianta. | de fall
diar avkastningsrinta blir aktuell kan det vanligen inte forrin i
efterhand, nir férfallotiden intrider, bestimmas hur stort det belopp
ar pa vilket sddan rinta skall utgi, och rinta pa riinta skulle d& vanligen
synas omotiverad. Rinta kan emellertid komma att utgd pa rianta till
foljd av avtal eller regler som &r karakteristiska for det sirskilda rétts-
forhallandet.

6%

Denna paragraf, som motsvarar 5§ forsta stycket i utredningens
forslag, anger rantefoten vid dréjsmalsridnta. Denna rinta berdknas for
ar enligt en rintefot som motsvarar det vid varje tid gillande diskontot
med ett tilligg av fyra procentenheter. Betriffande skdlen for denna
regel far jag hédnvisa till avsnitten 6.2.2 och 6.2.3 i den allminna
motiveringen.

Lika litet som avkastningsrinta utgir drojsmalsrinta som rinta pa
ranta. Forfallen dréjsmalsrdnta som inte har betalats ldggs alltsi inte
till kapitalet, hur linge drdjsmélsranta &n utgar. Principen att
drojsmalsranta inte utgdr som rédnta pa ridnta dr hivdvunnen, och jag
har inte funnit skdl att lata den komma till uttryck 1 lagtexten.
Undantag frin principen kan emeliertid giilla pd grund av avtal eller
sirskilda bestimmelser i annan lagstiftning.

Forevarande paragraf ar tillimplig dven i fall som avses i 3 § andra
styckelt, dvs. ndr den som ar redovisningsskyldig inte betalar sin skuld i
tid. I det sammanhanget bor papekas att syssloman enligt allménna
rattsgrundsatser ofta har att géra huvudmannens medel rdntebdrande
under uppdragets bestind och att han vid avgivande av redovisning da
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har att tillgodordkna huvudmannen den rdnta som har flutit in. [ den
man réntan hanfor sig till tid fére redovisningstillfallet faller den
utanfdr rintelagens regler om drdjsmalsrinta. Om emellertid den
redovisningsskyldige forsitter betalningstiden i forhallande till huvud-
mannen, blir han skyldig att utge rinta enligt den rintefot som anges i
forevarande paragraf, och det blir i siddant fall utan betydelse om han
har haft medlen placerade till en ldgre rdnta in som motsvarar rinte-
lagens regel.

Som utredningen har framhillit kan det emellertid tinkas att den
redovisningsskyldige under den tid han har varit i drojsmal faktiskt har
lyckats uppnd bittre avkastning 4n som motsvarar den legala
drdjsmalsrintan. I sa fall bor den redovisningsskyldige vara pliktig att
utge hela avkastningen, ailtsi #dven vad som Overstiger den
dréjsmalsrinta som anges i lagen. Hans skyldighet att utge rinta bér
alltsd inte férminskas av att han kommer i dr6jsmél. Eftersom
situationen fir antas vara séllsynt och den angivna principen 4r ganska
sjalvklar, har jag inte ansett det nodvindigt att ta in en sirskild
bestimmelse hdrom i lagen.

7§

Paragrafen innehaller speciella bestimmelser om dréjsmalsriinta
betriaffande skuldebrev och andra fordringar som pa grund av avtal
l6per med rinta foére forfallotiden, exempelvis fordringar pa
kopeskilling med lang kredittid. Bestimmelserna, som i sak Overens-
stimmer med 6 § i utredningens lagforslag, har behandlats 1 avsnittet
6.6.2 i den allmdnna motiveringen.

Paragrafens huvudregel motsvarar 6 § forsta stycket skuldebrevs-
lagen i dess hittillsvarande lydelse. Regeln innebir att om fordran 16per
med ridnta nir den forfaller till betalning och- gildeniren forsitter
betalningstiden, sa fortsitter rdnta att utgd efter samma rdntefot som
géllde vid forfallodagen. Om emellertid den angivna rintefoten ir ligre
in den legala drojsmalsriantan, dvs. den rinta som anges i 6§
riantelagen, sa skall rintan hdjas till den legala drojsmalsrintans niva.
Ar forfallodagen bestdmd i forvig, utgar den hdgre rintan omedelbart
frin den dagen. om betalningstiden fdrsitts. Skulle fér redovisnings-
fordran bestamd rdnta vara avtalad, utglr den hogre rdntan fran den
dag redovisning avgavs eller borde ha avgivits. 1 6vriga fall méaste for-
utsdttningarna i 4 § vara uppfyllda fér att den hogre rintan skail borja
utgd. Hojning sker alltsa i princip forst sedan borgendren har kriivt
betalning med erinran om rintepafdéljden samt det dérefter har
forflutit trettio dagar utan att betalning har skett. Under tiden fran
forfallodagen till dess rinta skall borja utgd enligt 4 § utgér rinta enligt
huvudregeln i forevarande paragraf, dvs. efter samma rintefot som
géllde vid forfallodagen. Skulle borgendren inte framstélla krav pa det
9 Riksdugen 1975. 1 sumli. Nr 102
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sdtt som anges i 4 § forsta stycket, fir han adven efter dréjsmaélet ndja
sig med den i avtalet angivna rintan, trots att denna dr ligre in den
legala dréjsmalsridntan. Om undantagsvis avtal innehéliler bestimmelse
om ranta vid skadestandskrav, t.ex. att ranta utgar frin det skada har
uppstatt, fordras for att hogre rianta skall utgd att krav har framstillts
och utredning férebragts samt gildendren &tnjutit frist. Om den
rintefol som gillde vid férfallodagen 4r hogre 4n den legala drdjsmals-
rintan, dr givetvis huvudregeln i paragrafens forsta punkt tillimplig
under hela den tid dréjsmalet varar.

Vid remissbehandlingen har frin nigot hall begirts klarliggande av
hur bestimmelserna skall tillimpas i fall d& det i skuldebrevet fore-
skrivs att kapitalbeloppet successivt skall justeras efter tex.
forandringar i konsumentprisindex medan ridntan da i gengild har satts
forhallandevis 14gt. Enligt min mening finns inte anledning att bedéma
de berorda fallen pa annat siitt 4n andra fall ndr rdntan har satts lagt.
Ar den rdnta som l6per fore forfallodagen ligre 4n den legala
drdjsmélsriantan, skall alltsd den hdgre rantan utgé i enlighet med vad
jag nyss har angett.

Under remissbehandlingen har ocksd berdrts frigan om man vid
tillimpningen av forevarande bestdmmelser skall ta hinsyn till de
provisioner samt eventuella kredit-, expeditions- eller aviserings-
avgifter som kreditgivaren anser sig ha ritt att ta ut av gildeniiren. Fér
min del anser jag att hithdrande belopp inte kan riknas in i rintan.

Kreditkbpkommitién diskuterar fragan huruvida fordran vid
avbetalningskop kan anses I6pa med rinta som skall vara avgdrande
for dréjsmalsrintans hojd nir kontraktsformuliret saknar klausul om
dréjsmalsrinta men innehiller en serie uppgifter som anknyter till
rintetermer. | likhet med kommittén anser jag att fordran enligt saddant
avbetalningskontrakt inte kan anses 1dpa med rdnta i rintelagens
mening. Jag vill betona att jag med uttrycket “l6per med rinta™ inte
har avsett att dstadkomma nigon saklig férindring i forhallande till
den formulering som nu finns i 6 § skuldebrevslagen, dvs. att rinta
skall vara utfést.

Aven enligt forevarande paragraf ir det en forutsittning for
drojsmadlsrinta att betalningstiden forsitts. Skulle underlatenheten att
betala bero pa omstandigheter som dr att hidnfdra till borgendren.
utgdr sdledes inte drdjsmaélsrinta, lika litet som annars enligt rdnte-
lagen. Avgorande #dr att gildendren forsitter betalningstiden for
kapitalbeloppet av fordran. Att rdntebetalning inte sker i ritt td
paverkar inte rintefoten {or framtiden.

Overgdngsbestammelserna
I enlighet med vad jag férordat i avsnittet 6.7 foreskrivs i Gvergangs-
bestimmelserna att rintelagen trider i kraft den 1 juli 1975 men att
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den inte géller i fall da skyldighet att utge riinta har uppkommit fore
ikrafttridandet. Detta innebidr att om exempelvis en fordran har for-
fallit fore ikrafttradandet och dréjsmalsriinta har borjat utgh med sex
procent till foljd av reglerna i 9 kap. 10 § HB. sa blir inte den nya lagen
tillamplig. I enlighet med dvergdngsbestimmelserna till lagen om éndring i
HB. som jag strax skall terkomma till, fortsitter i stillet riintan att utgh
med sex procent, Aven om betalningen skulle drdja avseviird tid efter
rantelagens ikrafttridande. Om vid fordran utan bestimd forfallodag rinta
har bédrjat utgh med fem procent p4 grund av att stimning har skett och
delgetts géildendren, kommer pd motsvarande sétt denna rinta att fortsitta
att utgh dven efter det att rintelagen har tritt i kraft. Overgingsbestim-
melserna till riintelagen, jAmférda med overgdngsbestimmelserna till skul-
debrevslagen, innebir vidare att om skuldebrev pd grund av avtal 16per
med ranta fore forfallotiden, s blir efter dréjsmél den hittillsvarande
regeln i 6 § forsta stycket skuldebrevslagen tilliimplig. inte motsvarande
bestimmelse i 7 § rantclagen. Den praktiska inneborden av detta ar att om
den avtalade skuldebrevsriintan ér lidgre dn rintelagens drojsmélsriinta. si
utgér inte den hégre rintan ens om forfallodagen intraffar efter rintelagens
ikrafttridande.

Att fordran har uppstitt redan fore rintelagens ikrafttriddande ar &
andra sidan inte nagot hinder mot att lagen blir tillamplig, forutsatt att
det inte fore ikrafttrddandet har uppstitt skyldighet att utge rianta. Om
exempelvis ett rinteldst skuldebrev har utfirdats fore den 1 juli 1975
men forfaller forst direfter, kommer dréjsmélsrintan att bestimmas
av rintelagen.

Av Overgidngsbestimmelsernas formulering f6ljer att det 4r utan
betydelse huruvida rdnia rent faktiskt har borjat erliggas fore ikraft-
traidandet. Det avgdrande 4r i stillet om skyldighet att utge rdnta har
uppkommit till foljd av lag eller avtal.

For att de nya reglerna om drdjsmalsrianta pa fordran utan bestimd
forfallotid skall bli tillampliga, krdavs att de atgirder som anges i 4 §
vidtas efter ikraftiridandet. En borgenar kan alltsd inte framstalla krav
fore ikrafttridandet och dirmed uppnd att rinta enligt 6 § bérjar utgd
tidigare iin trettio dagar efter ikrafttradandet.

Nir det giller avkastningsrinta har jag i avsnittet 6.7 framhallit att
dvergdngsbestimmelserna innebdr att de nya reglerna far tillAmpning i
fall di aterbetalningsskyldighet uppstdr efter ikrafttridandet men att
rinta enligt rintelagen inte utgar for tid fore denna tidpunkt.

8.2 Forslaget till lag om dndring i handelsbalken

Genom denna lag upphivs 9 kap. 10 § handelsbalken samtidigt med
att ridntelagen infors. De upphidvda reglerna skall emellertid
fortfarande giilla i fall da skyldighet att utge rinta har uppkommit fére
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lagens ikrafttridande. Betriffande den nidrmare innebdrden av detta
far jag hiinvisa till vad jag har sagt i specialmotiveringen till vergangs-
bestammelserna till rintelagen.

8.3 Forslaget till lag om iindring i lagen om kop och byte av 16s
egendom

38 § koplagen innehdller f.n. en hinvisning till 9 kap. 10 § HB och
darutdver en specialregel for handelskép. Enligt den senare regeln kan
rdnta utga dven for tid innan dr6jsmal har intrétt. Som en {61jd hirav
giller viasentligt olika ratisgrundsatser for handelskop och for civila
kop.

Enligt utredningens mening bdr man i fortsitiningen lita samma
principer gilla for de bada kategorierna av kép. For en sidan ordning
talar enligt utredningen atskilliga skiil. Det kan anses mindre tillfreds-
stillande att ge olika regler f6r handelsk6p och andra kop, eftersom
detta innebdr att kdparens skyldighet att utge rdnta, forutsatt att han
ar kOpman, beror av att dven siljaren ar kdpman. Den regel som gillt
for handelskép ansdgs redan fran bérjan mindre lyckad, och den torde
inte motsvara affarspraxis. Tyngden av de argument som vid koplagens
tillkomst anfordes till stéd for en undantagsregel for handelskop
minskas enligt utredningens uppfattning ocksi avsevért nir rianta nu
enligt rdntelagen skall bérja utga forhallandevis kort tid efter det att
rakning har avsints.

Med hinsyn till det sagda foreslar utredningen att man i 38 §
k6éplagen tar in en hanvisning till rintelagen som skall gilla be-
triffande bade civila kdp och handelskop. Utredningen foresiar
dirutSver en tillaggsregel som skall ticka nigra av de situationer som
nu faller under den sirskilda regeln for handelskop. Tilldggsregeln,
som iven den skall gillla for savil civila kép som handelsk6p. gr ut pa
att om sdljaren har ritt att kriiva betalning mot att gods eller dokument
halls kdparen till handa, sd utgar dréjsmalsrinta, dven om forfallo-
dagen inte dr bestimd i férvag, frin den dag siljaren framstiller sddant
krav samt, till f61jd av att betalning dérvid inte erlidggs, innehéaller gods
eller dokument. Regeln innebir alltsd att under de angivna om-
stindigheterna samma regel tillimpas som om fdorfallodagen vore
bestimd. Angiende skilen fér denna regel anfor utredningen att om
sdljaren har riitt att krdva betalning vid anfordran och innehélla gods
eller dokument om betalning ej erldggs, s visar detta att kdparen inte
skall ha nagon frist for betalning. Motivering saknas alltsd att tillimpa
ridntelagens trettiodagarsfrist.

Vad utredningen sdlunda foreslagit har inte métt ndgon inviindning
vid remissbehandlingen. Aven jag ansluter mig till utredningens
forslag. I enlighet hdrmed har i férslaget till dndring it 38 § kdplagen
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tagits in dels en allmén hinvisning till rintelagen, savitt géller rinta pa
kopeskilling, dels en specialregel om rinta for det fallet att sdljaren har
ritt att krdva betalning mot att gods eller dokument halls kdparen till
handa.

Genom att 38 § kdplagen hanvisar till rintelagen kommer avgdrande
betydelse att tillmitas den omstindigheten huruvida foérfallodagen for
kopeskillingen dr bestimd i forvdg eller inte. Denna fraga har
emellertid betydelse dven 1 gillande ratt. 1 friga om den gingse
tolkningen av vad som giller pd denna punkt far jag hanvisa till utred-
ningsbetidnkandet (s. 56 och 57).

I situationer da forfallodagen inte ir bestimd i forvidg bor sarskilt
observeras att dven om krav har skett i den ordning som anges i 4 §
forsta stycket rdntelagen, utgir inte rdnta fOrrdn kopeskillingen
forfaller till betalning. Av 14 § koplagen foljer att kdparens betal-
ningsskyldighet vanligen inte intrdder forrin godset kommer honom
till handa. Principen giller ocksa vid distanskép, trots att avlimnande
anses ske ndr godset har omhindertagits av fraktforare eller bragts
innanfor fartygets sida (jfr 15§ koplagen). Som foljd hidrav bor
koparen, dven om riakning har avsdnts och kommit honom till handa
inom den trettiodagarsfrist som anges it 4 § forsta stycket rintelagen,
inte vara skyldig att betala kopeskillingen foérrdn godset har kommit
fram. Dessforinnan dr han inte heller skyldig att betala dréjsmalsrinta.

Om koparens skyldighet att betala inte dr betingad av att godset har
mottagits, exempelvis darfér att betalning enligt avtalet skall ske i
forskott, forskjuts givetvis inte forfallodagen av att godset kommer
fram till koparen senare dn som antagits.

Om gods har salts att betalas mot dokument, blir férhéllandet delvis
annorlunda. Det framgar namligen av 71 § koplagen att kdparen i
sidant fall inte kan undandra sig betalning pa den grunden att godset
inte har kommit fram eller att han inte har haft tillfalle att underséka
det. I sidant fall blir emellertid forfallotiden beroende av att
dokumentet har presenterats pa sidant sétt som forutsitts for intridet
av koparens betalningsskyldighet, och rintelagen far tillimpas 1
anslutning déartill.

Vid tillimpningen av de nu angivna principerna far man emellertid
gdra undantag for det fall att mottagandet av godset har blivit férdrojt
pa grund av omsténdighet som &r att hinfora till koparen. Ett exempel
harpa 4r att det ankommer pd koparen att himta godset men han
dréjer med detta. Om siljaren har avsdnt rakning samtidigt med att
godset halls kdparen till handa men denne dréjer med att himta det
tills mer #n trettio dagar har gitt efter det att rakningen avsindes, kan
han séledes inte gora gillande att fordringen pa kdpeskillingen inte &r
forfallen. Ett annat exempel 4r att faran for godset under transporten
ligger pa koparen och skiilet till att godset inte har kommit fram inom
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trettiodagarsfristen fran det att rikning avsindes ir att godset har
forstorts eller skadats under transporten. Képaren dr under sidana for-
héillanden skyldig att ge ut kdépeskillingen oavsett vad som har intriffat
med godset, och han kan inte dberopa att godset inte har kommit fram
till befrielse fran skyldigheten att utge rdnta inom den tid som annars
giller.

Den sirskilda regeln i 38 § koplagen far sin framsta betydelse nir
inkasso sker av dokument genom bank eller annan eller ndr exempelvis
speditdér som har mottagit godset frin siljaren for dennes ridkning
kriver betalning mot att koparen erhaller godset. Om kdéparen 1 detia
fall betalar inom sadan tid att siljaren inte gor bruk av sin ratt att inne-
halla dokument resp. gods, uppstir ingen fraga om drojsmalsrinta.
Skulle sidljaren ddremot ndr kdparen inte betalar innehalla gods resp.
dokument och senare utkrdva kopeskillingen, utgir enligt den fore-
slagna regeln rinta fran det kravet forst framstilldes.

Regeln giller emellertid endast det fallet att siljaren till foljd av att
betalning inte erldggs innehdller gods eller dokument. Om siljaren
avstar frén sin ritt i detta avseende - antingen det beror pa att han vill
bevilja anstind med betalningen eller avstiendet sker av annan
anledning - blir de allménna principerna 1 rédntelagen tillimpliga. Om
forfallodagen inte dr bestiimd, utgdr alltsd rinta bara om koOparen inte
betalar inom trettiodagarsfristen fran kravet.

8.4 Forslaget till lag om dndring i lagen om forsdkringsavtal

I 24 § forsta stycket forsdkringsavtalslagen har gjorts den dndringen
att den frist som forsdkringsgivare har ritt till innan han behover full-
gbra sin betalningsskyldighet i fall dd utredning kriivs har forlingts
frn fjorton till trettio dagar. Angdende skilen for denna dndring far
jag hénvisa till avsnittet 6.5.4. 1 lagrummet har vidare bestimningen
“en ménad™ dndrats till trettio dagar.

8.5 Forslaget till lag om fndring i lagen om skuldebrev

I enlighet med vad jag har anfort i avsnittet 6.6.2 i den allminna
motiveringen ersitts de nuvarande reglerna i 6 § skuldebrevslagen av
en erinran om att rintelagens bestimmelser géller i friga om rinta pa
skuldebrev. Av intresse ar sarskilt 7 § rintelagen, som nidrmast erséitter
det hittillsvarande forsta stycket i 6 § skuldebrevslagen. Huvudregeln
ir liksom f.n. att om en fordran enligt skuldebrev 16per med riinta nir
den forfaller till betalning och betalningstiden forsitts, s& fortsdtter
ranta att utgd efter samma rintefot som gillde vid férfallodagen. Den
nyheten har dock foreslagits att om den avtalade réntefoten ér ldgre dn
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den legala drdjsmalsrantan, si hojs den till dréjsmalsrintans niva. Jag
hinvisar pa denna punkt till specialmotiveringen till 7 § rintelagen.
Om rinta inte dr utfast i skuldebrevet, giller f.n. enligt en uttrycklig
bestammelse i 9 kap. 10 § HB att gildeniren inte ir skyldig att utge
rinta for tiden f6re forfallodagen. Denna princip kommer i
departementsforslaget till uttryck i 2 § forsta stycket riantelagen.

8.6 Forslaget till lag om dndring i drvdabalken

22 kap.5§

Legat av oskiftat bo skall enligt 22 kap. 1 § drvdabalken utges sé
snart det kan ske utan men for nigon vars ritt ar beroende av boets
utredning. Denna regel om forfallotid kompletteras av regeln i 22 kap.
5 § arvdabalken enligt vilken rinta efter fem procent skall borja utga
fyra manader efter testators dod. Rintan kan alltsi, atminstone nir
boets beskaffenhet gor att utredningen blir tidskrdvande, komma att
borja utgd innan legatarien kan kriva att legatet utbetalas till honom.
Det kan bl.a. med hédnsyn till att den ligre rintefoten fem procent
kommit till anvindning antas att rinteregelns syfte dr att tillférsikra
legatarien en skilig forrantning pa honom tillkommande penning-
belopp i vdntan pa boutredningens slutférande. Sitvationen kan ses
som etl specialfall av att medel skall férvaltas pa sddant sédtt att de ger
skilig avkastning,

Utredningen f6reslar att den fixerade rintesatsen fem procent byts
ut mot en hinvisning till rintelagens regler om avkastningsrinta. Nar
den tidpunkt passeras vid vilken legatet enligt 22 kap. 1 § drvdabalken
skall utges kan emellertid situationen anses helt likvirdig med den som
ar for handen vid dréjsmal i allmanhet. Fran den tidpunkten bér
rintan enligt utredningen beriknas efter den hogre rintefot som giller
for drojsmalsrinta.

Vad utredningen salunda fdreslagit har inte moétt nigon kritik vid
remissbehandlingen. Aven jag finner forslaget limpligt. Den tid vid
vilken legat skall utges enligt 22 kap. | § arvdabalken ar visserligen
angiven pé ett sétt som gor den mindre ldmpad som utgingspunkt fér
berdkning av dréjsmalsrinta dn som varit onskvart. Emellertid ar det
motiverat att rinteregeln principiellt ger legatarien skydd mot
ekonomisk forlust till foljd av att utredningen obehdrigen forhalas.
Det far ocksa forutsittas att krav pa drdjsmalsrinta framstills endast i
uppenbara fall. Darvid torde det inte behdva uppstd nagra storre
svarigheter att bestimma utgdngspunkten for berdkningen av den
hogre rdntan.

Med hénsyn till det anférda har 22 kap. 5 § drvdabalken dndrats i sak
pa det sitt som utredningen har foreslagit.
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25 kap.7 §

Paragrafen innehéller bestimmelser om aterbiring av egendom i fall
da den som dodforklarats sedermera befinns vara vid liv. 1 tredje
stycket foreskrivs att dd egendom aterbars skall ocksa géldas rinta eller
avkomst for tiden efter det att innehavaren vann kunskap att annan
dgde bittre ritt till egendomen eller stimning delgavs honom.
Ordalydelsen tyder pa att vad som hir avses dr den avkomst eller rinta
som faktiskt har uppburits under den tid innehavaren har besuttit
egendomen i ond tro.

Enligt utredningens mening bor forevarande situation niirmast jim-
stillas med den som rader nir redovisningsskyldighet avilar den som
omhinderhar belopp vilket tillkommer annan. Jag delar denna
uppfattning. T enlighet hirmed har i paragrafen tagits in en bestim-
melse om att rianta skall utgd efter den rintefot som enligt rintelagen
giller i redovisningsfallen. Betridffande mdjligheten att innehavaren
uppburit hogre avkastning dn den drdjsmélsrdnta som lagen anger
hanvisar jag till motiveringen till 6 § rintelagen.

8.7 Forslaget till lag om andring i jordabalken

4 kap. 25§

I enlighet med vad jag har forordat i avsnittet 6.6.3 har den
nuvarande hinvisningen till 9 kap. 10 § HB ersatts av en hinvisning till
rintelagen. Vid kop av fast egendom torde forfallodagen for kope-
skillingen oftast vara bestamd i forvag, varfor det i regel torde vara 3 §
forsta stycket rdntelagen som blir tillimpligt. Undantagsvis kan dock
4 § forsta stycket fa tillimpning. Réntefoten &r i bada fallen den som
anges 16 § rantelagen.

12 kap.53 §

Foér det fall att hyresgiist enligt hyresndmndens beslut eller enligt
dom skall utge hogre hyra for forfluten tid dn som skolat utgd férut
innehaller 12 kap. 53 § andra stycket jordabalken en foreskrift om
rinta. | denna situation skall hyresgisten pd &Sverskjutande belopp
betala sex procent rinta som om beloppet forfallit till betalning
samtidigt med den forut utgdende hyran. I beslutet eller domen far
emellertid enligt tredje stycket i samma paragraf anstind medges med
betalningen av det Overskjutande beloppet jimte riinta, om skal
foreligger till det.

1 prop. 1974:151 med férslag till lag om bostadsdomstol m.m. har
foreslagits att forsta och tredje styckena i forevarande paragraf dndras
sd. att det i stdllet for domstols dom blir friga om beslut av
bostadsdomstol. Vid upprittande av departementsforslaget har jag
utgatt fran att forslagen i den angivna propositionen genomférs.

Som utredningen har foreslagit bor bestimmelsen 1 12 kap. 53 §
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andra stycket jordabalken anpassas till rintelagen. Det kan dirvid
konstateras att den rinta som det dr friga om utgér for tid fore for-
fallodagen och inte ar nidgon drojsmdlsrinta 1 egentlig mening. [
enlighet dirmed har rianteregeln anknutits till 5 § rdntelagen, dvs. det
lagrum dér rdntefoten for avkastningsrianta finns angiven.

Det 6verskjutande (retroaktiva) beloppet anses forfalla till betalning
den dag da det avgdrande varigenom hd&jningen har faststéllts vinner
laga kraft. Fran denna dag ir alltsi hyresgisten 1 dr6jsmal, om han inte
betalar det Overskjutande beloppet. Med hédnsyn hértill foreskrivs i
forevarande lagrum att rdntan frdn den dagen berdknas efter den
rantefot som anges i 6 § rintelagen och vars hdjd bestimts av hinsyn
till den ordinéra drdjsmalssituationen.

Som nyss nimnts far anstind medges med betalningen av det over-
skjutande beloppet jimte rinta. Darvid skall ocksd férordnas i vilken
ordning skulden skall regleras. Det far forutsittas att dven rintefragan
da beaktas. Vid anstand ir emellertid situationen inte helt jimforbar
med den som riader vid ordindrt drojsmal, varfor rantefridgan inte
nddvindigtvis behdver 18sas efter monster av reglerna om drdjsmaéls-
rinta. I tredje stycket har darfor tagits in en bestimmelse som ger
mdjlighet att forordna att den lagre rintan skall utgd under den tid
som anstindet avser.

Under remissbehandlingen har Svenska kommunférbundet kritiserat
det forhéllandet att bestimmelser som svarar mot 12 kap. 53 § andra
stycket jordabalken inte finns betraffande andra avgifter for nyttjande-
ritt enligt jordabalken, sasom arrendeavgift och tomtrittsavgild.
Kommunforbundet anser att sidana bestimmelser bor inforas. Enligt
min mening kan emellertid inte kommunférbundets begidran uppfyllas
1 detta lagstiftningsirende. | den man reglerna om arrende och tomtriitt
behdver anpassas bittre till reglerna om hyra far det ske i annat
sammanhang.

12 kap. 60 §

Paragrafen innehaller bestimmelser om forskott pd erséittning med
anledning av att lokalhyresférhillande upphor. I fjarde stycket
foreskrivs att om hyresgist har uppburit forskott som Overstiger den
slutligt bestimda ersdttningen, s dr han skyldig att betala tillbaka
overskjutande belopp jimte sex procent ranta frin dagen for beloppets
mottagande. Bestimmelsen om sex procent rdnta har ersatts av en
hanvisning till rintelagen. Harvid har jag liksom utredningen ansett
det limpligast att hdnvisa till den ligre av de rintesatser som rinte-
lagen anvisar, sdvitt giller tiden innan ersdttningen slutligt har
bestdmts. Eftersom hyresgisten inte kan anses vara i drojsmal innan
det har avgjorts om del av fdrskottet behover betalas tillbaka av
hyresgisten, bor ndmligen rdntan betraktas som avkastningsrinta. Nar
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ersittningen har bestdmts och hyresgisten vet vad han skall betala,
finns det diremot inte nagot skil for att rdntan skulle vara ligre dn den
som tillimpas i ordinidra dr6jsmalssituationer, t.ex. nir hyresgist inte i
ratt tid har erlagt hyran. En foreskrift har diarfor inforts om att den
rantefot som giller for drojsmalsranta skall tillampas for tiden efter
det att ersdttningen har blivit slutligt bestdmd.

13 kap. 19 §

I 13 kap. jordabalken behandlas bla. fastighetsdgares inldsen av
egendom efter upphorandet av tomtritt pa grund av uppsdgning. 1 18 §
andra stycket ges foreskrifter om nedsittning av 16sesumman efter det
att dom varigenom summan bestdmts har vunnit laga kraft. 19 § {6rsta
stycket fOreskriver att tilltrdde till tomtritten innan nedsittning har
skett ej far dga rum utan tomtrittshavarens medgivande. I 19 § andra
stycket i dess nuvarande utformning foreskrivs att om tomtritten
frantritts pd den genom uppsidgningen bestimda tilltridesdagen men
16sesumman da dnnu inte dr nedsatt, fastighetsigaren ir skyldig att
betala rinta till tomtrittshavaren efter sex procent om aret frén
ndmnda dag.

Som utredningen har anfért bor rédntan enligt 19 § andra stycket
betraktas som avkastningsrinta, savitt giller tiden fram till dess att
16sesumman skall nedsittas. Med hinsyn dirtill har i departements-
forslaget forts in en bestimmelse om att ridnta for den angivna tiden
utgar enligt 5 § rantelagen. Forsummar fastighetsiigaren ati sitta ned
l6sesumman 1 rdtt tid, utgar drojsmalsrinta enligt 6 § rintelagen for
tiden efter det att nedsdttning bort ske.

Overgangsbestimmelserna

1 dvergiingsbestimmelserna foreskrivs att dldre bestimmelser fortfaran-
de galler i friga om tid fore ikrafttridandet och att, om skyldighet att
utge rdnta har uppkommit fore denna tidpunkt, dldre bestimmelser giil-
ler dven for tiden diirefter. Motsvarande Gvergangsbestimmelser har fo-
gats till en rad andra @ndringsférfattningar.

I fall som avses med 12 kap. 53 § jordabalken uppkommer skyldighet att
utge rinta i och med att hyresnimndens eller bostadsdomstolens beslut har
vunnit laga kraft. Om denna tidpunkt har infallit fére ikrafttridandet giller
dldre bestimmelser helt och hallet, dvs. dven for tiden efter den 1 juli 1975.
Om daremot beslutet vinner laga kraft efter ikraftiradandet. giller de nya
bestammelserna om rinta enligt 5 resp. 6 § riantelagen. Skall ritnta betalas
frdn en tidpunkt som ligger fore ikrafttriidandet, heriiknas dock riintan
enligt 5 § rintclagen endast fran ikrafttridandet, medan ildre rintebe-
stimmelser giller for tiden dessfdrinnan.
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8.8 Forslaget till lag om fndring i utsékningslagen

Arbete pa ny lagstiftning inom det exekutionsrittsliga omradet
pagar f.n. i justitiedepartementet. Det 4r dnnu osdkert nir den nya
lagstiftningen kan trida i kraft. Nuvarande bestimmelser om rénta i
utsSkningslagen bor darfér s langt mojligt anpassas till rdntelagens
system.

I utsdkningslagen finns bl.a. vissa bestimmelser om rianta pd medel
som har utbetalats i exekutivt drende och som skall dterbiras. Den som
fatt lyfta pengar vid verkstéllighet av dom ir enligt 50 § skyldig att
betala tillbaka beloppet, om domen éndras eller upphévs. Dirvid skall
rdnta utgd med sex procent om aret frin lyftningsdagen. Har nigon
fatt lyfta medel innan frigan om bittre ritt till medlen blivit slutligt
avgjord och blir han skyldig att helt eller delvis 4terbdra medlen, skall
han enligt 166 § betala sex procent arlig rinta pd beloppet. Undantag
hirifrin géller, ndr utdelning har berdknats fér borgenidr utan att
fordringsbeviset féretetts och borgendren inte anmilt sig inom ett ar
fran det att fordelningen vann laga kraft (jfr 159 §) samt den som
medlen i andra hand skall tillfalla har begagnat sin ritt att lyfta
medlen. Om borgeniren i sidant fall anmiler sig senare, ir den som
lyft medlen inte skyldig att betala rdnta {0r lingre tid dn frén det att
kronofogdemyndigheten eller Overexekutor krdvt Aterbdring av
beloppet.

Riéntebestimmelserna i 50 och 166 §§ har ansetts bora anpassas till
rintelagens bestimmelser. Vid en sddan anpassning kan konstateras att
de kriterier som varit bestimmande for den egentliga dréjsmalsrdntans
hojd inte #ger sin giltighet nidr lyftade medel aterbirs enligt
utsdkningslagen. Borgenidren torde 1 dessa fall inte kunna betraktas
som betalningsskyldig innan exekutionstiteln resp. férdelningsbeslutet
har &dndrats eller annat fo6rhallande som medfor aterbetal-
ningsskyldighet har intréffat, och forst efter denna tidpunkt foreligger
de allminna forutsittningarna foér att dréjsmalsrinta skall utgd. A
andra sidan dr det motiverat att den som &r beriittigad till terbéiring
erhiller skidlig ridnta pid medlen redan frin dagen d& medlen
utbetalades till den som har blivit aterbetalningsskyldig. Detta
motsvarar de skil som anforts for reglerna om avkastningsrinta.

I enlighet med det sagda har i 50 och 166 §§ utsdkningslagen tagits
in hanvisningar till rintelagens bestimmelse om avkastningsrintans
hojd. Liksom nir det giller andra férfattningar har emellertid gjorts en
hinvisning till regeln om drojsmalsrianta for de fall att den som skall
gora aterbetalning kommer 1 dréjsmal.

8.9 Forslag till lag om édndring i sjélagen

Enligt den lydelse av 49 § sjolagen som antogs av riksdagen ar 1973
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(SFS 1973:1064) men som dnnu inte har tritt i kraft skall, nir vid
partrederi redare underldter att pi anfordran betala sitt bidrag till
beslutad utgift och huvudredaren eller annan redare ligger ut
beloppet. den forsumlige betala arlig rdnta pa det forskotterade
beloppet efter det av riksbanken tillimpade diskontot dkat med fyra
procentenheter, dock ldgst sex procent.

Regeln i 49§ tar sikte pa en typisk drojsmadlssituation. Vid en
anpassning till rintelagens system har det darfér ansetts naturligt att
hdnvisa till 6 § rintelagen.

8.10 Forslaget till lag om findring i lagen om handelsbolag och enkla
bolag

F.n. foreskrivs 1 14§ forsta stycket handelsbolagslagen att om
bolagsman har fordran pa grund av nddig eller nyttig utgift som han
har vidkints for bolagets rikning, s skall rdnta pa fordringen berdknas
efter fem procent om daret fran den dag fordringen tillkom. Bestim-
melsen torde ha tillkommit fér att garantera att bolagsman inte skall
forlora rianta pa utlagt belopp och darigenom avskriackas frén att gora
utldgg som ér onskvirda for bolaget. Om bolagsmannen far en skilig
avkastning pd de medel han stiller till bolagets forfogande, torde
emellertid detta vara tillrackligt for att onskvdrda utldgg skall komma
till stdnd. Den hittills gillande rintesatsen, fem procent, tyder pa att en
sddan funktion hos rintan varit asyftad.

Enligt utredningen kan de skil som anférts for utformningen av
rdntelagens regler om avkastningsrinta med samma birkraft hivdas
ifrdga om bolagsmans ritt till rinta pd utligg. En hanvisning till regeln
om avkastningsriantans hojd bor darfor tas in i 14 § handelsbolags-
lagen. Den ligre avkastningsrdntan bodr emellertid enligt utredningen
vara tillamplig endast for tiden innan bolagets skyldighet att ersétta
bolagsmannen for dennes utlidgg aktualiserats. Sedan detta skett kan
situationen likstillas med dréjsmal 1 allmidnhet, och de kriterier som
bestamt drdjsmalsrintans hdjd i rintelagen har da giltighet dven har.

Om inte annat har avtalats, anses bolagsmannen ha ritt att goéra
gillande sitt ansprék pa ersittning frin bolaget omedelbart utan att ens
bshdva vinta till nidsta rikenskapsavslutning. Anspréiket forfaller med
andra ord till betalning vid anfordran. Genom att framstilla krav med
angivande av rintepifdljden bor bolagsmannen enligt utredningens
mening kunna 4stadkomma att den utgldende rdntan vid utebliven
efsitining efter trettio dagar 4ndras till den hdégre drojsmalsrantan
enligt rintelagen. En annan ordning kan vara foreskriven eller forutsatt
i bolagsavtalet, t.ex. att ersdttningsansprak férfaller till betalning forst
vid bolagets uppldsning eller vid periodisk rikenskapsavslutning. 1 sa
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fall bor bolagsmannens fordran 16pa med den ldgre rintan tills den
silunda bestimda forfallodagen intrdder. Dérefter bor den hogre
dréjsmalsrantan utgd.

Jag har inte nagot att erinra mot vad utredningen silunda har anfort.
I enlighet hirmed har i 14 § forsta stycket handelsbolagslagen forts in
en bestimmelse om att ifrdgavarande ridnta berdknas enligt 5§
rintelagen for tid till dess hogre rianta skall utgd till f6l1jd av 3 eller 4 §
rintelagen.

Det har i doktrinen hivdats att ritten till rinta giller endast si linge
bolaget inte ar berett att utbetala beloppet och att om bolagsmannen
avsiktligt liter medlen std inne lingre 4n nodvandigt, rinteberikningen
upphor. En sidan tillimpning kan vil forenas med rintelagens
allminna bestimmelser i 3 och 4 §§ att rintan utgar endast nir
betalningstiden *forsittes™.

Aven i andra stycket av 14 § handelsbolagslagen foreskrivs f.n. en
rinta efter fem procent. Bestimmelsen avser férsummelse av
bolagsman att gdra avtalat tillskott eller att redovisa influtna medel. |
detta fall 4r det fraga om drdjsmaél i egentlig mening, nigot som i lag-
texten markeras genom ordet "férsummar”. En hidnvisning har dirfor
gjorts till 6 § rintelagen. | bestimmelsen sdgs uttryckligen att rinta
skall utgd fran det tillskottet eller redovisningen bort ske. Man behover
darfor inte friga om 3 eller mojligen 4 § rantelagen blir tillimplig.

Enligt uttrycklig hianvisning i 47 § handelsbolagslagen skall bl.a. 14 §
dga motsvarande tillimpning vid enkla bolag. Aven vid kommandit-
bolag giller samma regler som for vanliga handelsbolagsmin.

8.11 Forslaget till lag om dndring i vattenlagen

9 kap. 22 § vattenlagen innehdller en rintebestimmelse som &r
tillimplig p& vissa typer av ersittningar som nidrmare presenteras i
21 §. Dessa ersittningar har det gemensamt att de faststills efter det att
fastighet har tagits i ansprdk eller utsatts for skada. Om sadan
ersittning erldggs senare dn som fOreskrivs 1 lagen, skall den ersitt-
ningsskyldige enligt 9 kap. 22 § erldgga sex procent arlig rdnta pa
ersittningen frin den dag marken tilltriddes eller foretaget eller
atgdrden utfordes. Denna rintebestimmelse har andrats si, att det
alaggs den ersittningsskyldige att i de nu ifrigavarande fallen utge
avkastningsranta pa ersittningen fran den dag han tilltraidde marken
eller utforde foretaget eller atgirden till dess betalning sker eller bort
ske enligl vad som anges i lagen. Drdjsmalsrinta ater skall utges, i den
man ersittningen betalas forst efter utgingen av i lagén angiven
betalningsfrist.
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8.12 Forslaget till 1ag om éndring i konkurslagen
39a§

Den som vid atervinning till konkursbo skall dterbdra egendom ar
enligt 37 § tredje stycket konkurslagen i dess hittills géllande lydelse
skyldig att utge riinta eller avkomst som fallit under den tid han haft
egendomen. Bestimmelsen avser endast faktiskt uppkommen rinta. |
ritispraxis har emellertid forekommit att man med analogisk tillimp-
ning av 9 kap. 10 § HB har domt ut sex procent rdnta frin den dag da
géildenidren erlade betalning till den som sedermera blir aterbirings-
skyldig (se bl.a. betankandet s. 54 och NJA 1929 s. 425).

Konkurslagens regler om atervinning ar f.n. foremal for en genom-
gripande revision. I remiss till lagradet den 13 september 1974 har lagts
fram forslag till helt ny lydelse av bla. 2 kap. konkurslagen som
behandlar atervinningsinstitutet. Mjligheterna till atervinning vidgas
avsevirt jamfoért med gallande ridtt. Utvidgningen astadkoms dels
genom att Atervinningsfristerna forlings avsevirt, dels genom att
atervinning i motsats till vad som nu giller i atskilliga fall inte skall
vara beroende av att gildendrens medkontrahent haft insikt om gélde-
ndrens ekonomiska stillning eller om att han gynnades framfér andra
borgendrer. Reglerna har med andra ord gjorts mer “objektiva™.
Genom en pi subjektiv grund utformad Aatervinningsregel (30§ i
forslaget) infingas vissa fall dir gildendren handlat otillborligt och
gildenirens medkontrahent var i ond tro.

P4 grund av den dndrade upplidggning som har getts dtervinnings-
institutet 1 ndimnda lagradsremiss har géllande regler om skyldighet att
vid atervinning utge riinta eller avkomst ansetts bora modifieras i en
for atervinningssvaranden mildrande riktning. Enligt 39 a § i det
remitterade forslaget till 4ndring i konkurslagen skall skyldigheten att
utge avkastning normalt avse endast vad som beldper pa tiden efter
delgivning av stimning i malet. Den som skall iterbira egendom efter
atervinning i otillborlighetsfall (30§ 1 forslaget) skall dock i
huvudsaklig 6verensstimmelse med vad som nu géller kunna férpliktas
utge hela den avkastning han uppburit sedan han mottog egendomen.

Fdr min del finner jag inte anledning att i detta sammanhang f6resla
nigon dndring i principen om att riinta och annan avkastning normalt
skall utges endast i den man den beldper pa tiden efter delgivning av
stamning i tervinningsmalet. Beaktas bdr bl.a. att atervinning enligt
den nya regleringen i 2 kap. konkurslagen i atskilliga fall kan ske dven
frain godtroende medkontrahent till konkursgéldenidren. Det finns
enligt min mening inte heller skil att i detta lagstiftningsirende gora
nagon andring i1 konkurslagsremissens regel om att skyldigheten att
utge annan avkastning dn rénta bara avser avkastning som faktiskt har
férekommit. Ddaremot anser jag att principen bdr vara en annan nér



Prop. 1975: 102 143

det ir penningbelopp som skall aterbiras och det silunda &r rianta som
skall utges. I det fallet bér man enligt min mening anknyta till
rantelagens regler om avkastningsrinta och alltsa dligga den ater-
baringsskyldige att betala rdnta enligt den rantefot som galler for
avkastningsrinta, oavsett om penningmedien rent faktiskt har varit
rintebdrande eller ej. Detsamma bor gilla om det har férekommit
sadan omstindighet som gor att den forpliktade i stillet for egendom
skall utge ersittning fér dess virde (se 39 § tredje stycket konkurs-
lagsforslaget). I sddant fall b6r den tidpunkt som ir bestimmande {or
berikning av egendomens viirde (se konkurslagsremissen s. 185) bilda
utgdngspunkt for riinteberidkningen, i den min denna tidpunkt in-
traffar efter stimningsdagen.

Nir det giller atervinning som avses i 30 § konkurslagsforslaget, dvs.
otillborlighetsfallen, kan den aterbiringsskyldige férpliktas utge
avkastning dven for tid fore det att han delgavs stimning. Ar det friga
om att utge penningmedel, bor dven i detta fall rintan berdknas enligt
rdntelagens regel om avkastningsrinta. Har penningmedlen tratt i
stillet for annan egendom boér, pd samma sitt som i Ovriga ater-
vinningsfall, rinta berdknas tidigast fr&n den tidpunkt som &r
bestimmande for berdkning av egendomens virde. En annan sak ir att
den dterbiringsskyldige kan 4ldggas att utge annan avkastning an rinta
som han har uppburit fore denna tidpunkt.

Savil i det normala atervinningsfallet som i fall enligt 30 § konkurs-

-lagsforslaget bor rinta enligt den riantefot som giller for avkastnings-
ranta utgh endast for tid fram till den dag aterbéring skall ske. For
tiden darefter bor rdntan beriknas efter den hogre rintefot som géller
for dréjsmalsrinta.

De nu forordade bestimmelserna om rinta har jag tagit upp i 39 a §
konkurslagen i den lydelse lagrummet har enligt konkurslagsremissen.
Paragrafens férsta stycke har hirvid delats upp i tva stycken.

Jag vill 1 detta sammanhang slutligen erinra om att regierna i1 40 §
konkurslagsforslaget angdende jimkning vid atervinning &r principiellt
tillampliga dven i friga om skyldighet att utge rinta.

58 §

Enligt 58 § forsta stycket konkurslagen skall forvaltaren sétta in
pengar som flyter in under f&rvaltningen av konkursboet inom en
vecka pé riintebdrande rdkning i bank. Férsummar han det, ir han
enligt andra stycket i dess nuvarande lydelse skyldig att erligga atta
procent rdnta pa obehorigen innehallet belopp.

Utredningen framhdller att de kriterier som 4r bestimmande vid
faststdllande av riantefoten for dréjsmalsrianta inte &r helt tillampliga i
den situation som avses hir men att méinga berdringspunkter
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foreligger. Utredningen foreslar darfor att foreskriften om atta procent
rdnta byts ut mot en hinvisning till rdntelagens bestimmelse om
drdjsmalsrinta.

Konkurslagskommittén framhéiller i sitt remissyttrande att syftet
med den extra hoga rintefoten atta procent dr att understryka
forvaltarens skyldighet att gora medlen rintebirande. Med hiinsyn
hirtill kunde man enligt kommittén Overviaga att foreskriva en
rdntesats som dr hogre dn vanlig drojsmalsranta. Kommittén tror dock
inte att skyldigheten att utge “straffrinta” har nigon praktisk
betydelse som patryckande faktor och godtar darfér en hédnvisning till
rantelagens bestimmelser om drdjsmalsrinta.

Aven jag ansluter mig till utredningens férslag. Den nuvarande
bestimmelsen om atta procent rdnta har dirfoér bytts ut mot en
hénvisning till rintelagens bestdmmelse om dréjsmalsrinta.

138 §

Bestimmelserna i1 forevarande paragraf innebdr 1 korthet att
betriffande oprioriterade fordringar nagon rinta regelmissigt inte
beriknas under konkursen. Betriffande prioriterad fordran riknas
didremot rinta fram till den dag fran vilken tiden f6r klander mot utdel-
ningsforslaget skall rdknas. I forsta hand utgdr réinta efter den rantefot
som ir utfist eller som féljer av lag, tex. legal drojsmalsrinta. Ar
fordran rintelds skall rantan enligt nuvarande lydelse av 138 § konkurs-
lagen beriknas efter fem procent. Dessa regler for prioriterad fordran
giller dven for oprioriterad fordran i det synnerligen séllsynta fallet att
boet ricker till full betalning av alla fordringar utom bdter och
liknande.

1 enlighet med vad utredningen foreslagit har den fixerade
rintesatsen fem procent bytts ut mot en hinvisning till rintelagens be-
stammelse om avkastningsrdnta. En hénvisning till den lagre rinte-
satsen Ar motiverad med hinsyn till att det hir inte ir friga om att
tvinga fram betalning i riitt tid utan ndrmast att bereda borgenir med
riantelds fordran kompensation for ridnteférlust under konkurs-
forfarandet.

141 §

Borgendr som lyft utdelning innan tid fér klander av utdel-
ningsforslaget gitt ut och som sedan befinns skyldig att aterbéra vad
han har uppburit skall enligt nuvarande lydelse av 141 § tredje stycket
konkurslagen betala sex procent riinta pd beloppet. Det sagda giller
dven ndr utdelning har lyfts for villkorad och tvistig fordran.

Tredje stycket har dndrats pa sitt som motsvarar andringarna i
utsdkningslagen. Angéende den nirmare innebdrden av dndringen far
jag hinvisa till vad jag har anfért i specialmotiveringen till lagen om
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dndring i utsékningslagen.

Det kan tilldggas att en foljd av den nya ordningen 4r att man maste
faststilla nir aterbiring skall ske. Aterbiring enligt 141 § kan bli
aktuell i flera fall. En borgendr kan t.ex. mot borgen ha lyft medel som
tillerkiints honom i utdelningsforslag innan tiden for klander har gétt
ut eller, om klander vickts, innan talan har avgjorts genom laga-
kraftvunnet beslut. Om han sedermera befinns sakna ritt till
utdelningen, torde aterbaringsskyldigheten intrada nar det genom laga-
kraftvunnet beslut i klandermalet har avgjorts att de uppburna medlen
inte tillkommer borgeniiren i friga. Det finns emellertid enligt min
mening inte behov av att i detta sammanhang ta upp nagon regel i
konkurslagen om tidpunkten for Aterbéring.

144 § andra stycket konkurslagen innehaller en hinvisning till
ranteregeln i 141 § tredje stycket for det fall att borgenir skall aterbira
vad han har fatt lyfta i férskott. Denna hinvisning har ansetts kunna
std kvar ofdrindrad.

8.13 Forslaget till lag om Zindring i lagen om aktiebolag

43 §

Paragrafens forsta stycke innehéller en bestimmelse om dréjsmals-
ranta for det fallet att inbetalning pa tecknad aktie inte fullgors i ritt
tid. Rédnta utgdr d4 med sex procent om aret frian forfallodagen. Nér
aktie skall betalas framgar av 40 §. I departementsforslaget har bestim-
melsen om sex procent rinta bytts ut mot en hanvisning till 6 § rinte-
lagen.

En hidnvisning till regeln i 43 § finns i 60 § tredje stycket aktiebolags-
lagen, dar det foreskrivs att bestimmelserna i 41 - 44 §§ skall {iga mot-
varande tillimpning vid ny aktieteckning, sdvitt giller aktietecknare
som vid teckningen inte har erlagt full betalning. En liknande
hinvisning finns i 16 § andra stycket lagen (1973:302) om konvertibla
skuldebrev m.m. 1 60 § forsta stycket aktiebolagslagen finns en bestdm-
melse om forfallotid.

61§

I paragrafens tredje stycke behandlas en Aaterbetalningssituation,
nidmligen den som uppstar dé en tidigare anteckning angiende beslut
om aktiekapitalets 6kning har avforts ur aktiebolagsregistret. Vad som
har inbetalats pd de tecknade aktierna skall di aterbiras till aktie-
tecknarna jamte fem procent rdnta diarpi. Regein skall enligt 63 §
sjitte stycket dga motsvarande tillimpning nér gjord aktieteckning inte
vidare dr bindande pa grund av att frigan om aktiekapitalets dkning
har forklarats forfallen enligt 195 § 4 mom. aktiebolagslagen.

Rinteregelns funktion torde hdr inte vara att tvinga fram betalning i
10 Riksdagen 1975. 1 saml. Nr 102
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ratt tid utan snarare att bereda den Aterbetalningsberittigade
kompensation for rdnteforlust. En hdnvisning har darfér gjorts till
bestimmelsen om avkastningsrinta i 5 § rantelagen, savitt galler tiden
fran det ati inbetalning har gjorts till dess aterbetalningen skall ske.
Aterbetalningsskyldigheten torde intrida si snart det enligt 195§ 2
mom. har antecknats i registret att den tidigare anteckningen om
Okningsbeslutets registrering avfors ur registret. Ndr den som é&r
skyldig att utge ifrAgavarande ranta kommer i drdjsmal, skall drdjs-
malsrianta enligt 6 § rintelagen borja utga.

73 § 2 mom.

I 73§ 2 mom. forsta stycket fGreskrivs att om vinstutdelning har
skett 1 strid mot reglerna i aktiebolagslagen eller mot bestimmelse i
bolagsordningen, sd dr den som uppburit utdelningen skyldig att
aterbira den jamte fem procent rinta. Bestimmelserna dger enligt 3
mom. motsvarande tillimpning i vissa andra betalningssituationer. [
departementsforslaget har regeln om fem procent rdnta bytts ut mot
en bestimmelse om att riinta berdknas enligt 5 § rantelagen for tiden
till dess en drdjsmalssituation foreligger och till foljd ddrav den hogre
rintan skall borja utga.

74§

[ andra stycket finns bestimmelser om aterbetalning till bolaget av
vad som uppburits pa grund av att vinstutdelning har skett i strid mot
reglerna om utdelning av moderbolags vinst. Utdelning far hir inte
dterkriavas fran den som varken insett eller bort inse att utdelningen
skett obehdrigen. PA belopp som omfattas av aterbetalningsskyldig-
heten skall berdknas rinta efter fem procent. | departementsforslaget
har samma #ndring gjorts som i 73 § 2 mom. f6rsta stycket.

8.14 Forslaget till lag om dndring i lagen om forsikringsrorelse

Lagen om forsdkringsrorelse ansluter sig néira till aktiebolagslagens
regelsystem. Den nuvarande aktiebolagslagens foreskrifter om rénta i
43 och 61 §§, 73§ 2 mom. och 74 § motsvaras silunda i lagen om
forsikringsrorelse av regler i 39 och 56 §§. 67 § 2 mom. och 68 §. |
195 § 2 mom. lagen om forsdkringsrorelse finns dessutom en special-
regel om dterbiringsskyldighet jamte ranteplikt i fall d& rintebetalning
eller vinstutdelning har skett i strid mot 195§ | mom. cller mot
bestimmelse i bolagsordningen.

De angivna lagrummen i lagen om forsdkringsrorelse har dndrats i
enlighet med de principer som har legat till grund fér motsvarande
indringar i aktiebolagslagen.
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8.15 Forslaget till lag om iindring i lagen om ekonomiska féreningar

1 19 § foreningslagen foreskrivs f.n. att de som har uppburit vinstut-
delning som skett i strid mot lagen eller foreningsstadgarna ar skyldiga
att Aterbdra utdelningen jimte fem procent rinta. Detsamma giller,
om gotigorelse 1 form av efterlikvider, dterbaringar e.d. har utbetalats
obehérigen till foreningsmedlem och denne har varit i ond tro.
Bestammelserna torde vara utformade med aktiebolagslagens
motsvarande regler som monster. I paragrafen har darfor inforts regler
om ridnta som motsvarar de nya reglerna 1 73§ 2 mom. och 74§
aktiebolagslagen.

8.16 Forslaget till lag om éindring i lagen om bankrorelse

Aven denna lags bestimmelser ansluter sig ndra till aktie-
bolagslagens regelsystem. Den nuvarande aktiebolagslagens fore-
skrifter 1 43 och 61 §§ samt 73 § 2 mom. har sdlunda sin motsvarighet i
28 §. 42 § 1 mom. och 51 § 2 mom. lagen om bankrdrelse. De angivna
lagrummen i lagen om bankrorelse har dndrats pa sitt som motsvarar
indringarna i aktiebolagslagen. Vidare har bestimmelsen i 121 § lagen
om bankrorelse om maximirdnta pa aktiedgares tillskott for
aterstillande av aktiekapitalet dndrats sa att rdntan far beriknas hogst
efter den riintesats som anges i 5 § réntelagen.

8.17 Forslaget till lag om iindring i lagen om sparbanker

20 § sparbankslagen innehdller regler om aterbiring av vissa medel
efter det att sparbank har férsatts i konkurs. P4 belopp som aterbiirs
skall rinta betalas efter sex procent om aret fran den dag di beloppet
utbetalades av sparbanken.

Paragrafen har dndrats efter mdnster av dndringarna i 50 och 166 §§
utsékningslagen. Angéende den ndrmare innebdrden av dndringen far
jag hinvisa till vad jag har anf6ért i specialmotiveringen till lagen om
andring i utsékningslagen.

8.18 Forslaget till lag om dndring i forkdpslagen

Nir férkop har fullbordats skall kommunen enligt 13 § forkopslagen
ersitta koparen for vad denne enligt dtagande i k6peavial har fullgjort
fore fullbordandet och fér nddvindig kostnad i samband med kdpet.
P4 belopp som kommunen salunda skall betala utgir sex procent réinta.
Kommunen skall dessutom ersitta képaren for nddvindig kostnad som
har lagts ned pa egendomen ut6ver vad som skiligen motsvarar virdet
av den avkastning som k&paren har erhéllit. 1 friga om sidan ersitt-
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ning anses de rintebestimmelser som giller for fordringsansprak i
allminhet bdra tillimpas (se prop. 1967:90 s. 151).

Utredningen anser att funktionen hos den rinta som koparen
erhaller enligt forkdpslagen &ar begrinsad till att hdlla koparen
skadeslos for det direkta kapitalutligg han har gjort i samband med
kdpet. P& grund darav foreslar utredningen att rintan skall berdknas
enligt ridntelagens bestimmelse om avkastningsrinta frin den dag
koparen utgav beloppet till dess forkopet har fullbordats. For tiden
dérefter anser utredningen att dréjsmalsrinta bor utg.

Forslaget har under remissbehandlingen kritiserats av SABO, som
anser att skil inte har forebragts for att knyta rintebestimmelserna i
forkopslagen till riantelagens bestimmelser. Utredningsforslaget har
ocksd berorts under remissbehandlingen av en inom justitie-
departementet upprittad promemoria (Ds Ju 1974:6) med fdrslag till
dndring i forképslagen. Hérvid har Svenska bankfdreningen foreslagit
att rintelagens rintesatser skall tillimpas endast om kdparen e visar
att han for finansiering av kopeskillingen har tagit upp ett lan med
hogre rinta. Kan kdparen visa att han har tagit upp ett sidant lin, bor
han ha ritt att av kommunen erhélla den hégre rintan pd motsvarande
del av kopeskillingen. Stockholms kommun har framhéllit att det ofta
ir praktiskt omojligt att erldgga ersdttning samma dag som forkdpet
fullbordas och att man darfér bor fora in en bestimmelse om att
kommun skall erligga betalning viss dag efter fullbordandet.

For min del finner jag inte anledning att nu géra nigon dndring 1
forkopslagens regler om nir ersittning skall erliggas. Aven i
fortsitiningen bor alltsd ersittningen vara forfallen nér forképet har
fullbordats. Jag anser vidare att den nuvarande bestimmelsen om sex
procent rinta bor bytas ut mot en hinvisning till rintelagens regler om
avkastningsrinta, sdvitt giller tiden frdn den dag koparen utgav det
belopp som skall ersdttas till dess forkdpet fullbordats. For tiden
direfter bor riintelagens regel om riantefoten vid drojsmal gilla. Forsta
stycket av forevarande paragraf har dndrats i enlighet med vad jag nu
har anfért. Dessutom har i friga om erséttning fér nddvindig kostnad
som koparen har lagt ned pd egendomen tagits in en regel om att
dréjsmdlsrinta pa ersdttningen utgar for tid efter det att forkdpet har
fullbordats.

8.19 Forslaget till lag om dndring i forordningen om Konungariket
Sveriges Stadshypotekskassa och om stadshypoteksforeningar

I férevarande forordning finns 1 10 § tredje stycket en bestimmelse
om dréjsmaélsrinta. Rintan skall enligt bestimmelsen utgd med en halv
procent i minaden. Den angivna rintefoten motsvarar alltsd vad som
géller f6r den allminna dréjsmaélsrintan vid bestamd forfallodag enligt
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9 kap. 10 § HB. Bestimmelsen har bytts ut mot en erinran om reglerna
i rintelagen.

8.20 Forslaget till lag om dndring i lagen om ersittning i vissa fall for
utgivna underhillsbidrag

3§ i forevarande lag innehdller en regel om rinta pa ersittning for
erlagda underhéllsbidrag. Ranta skall utga efter sex procent fran det att
ifrdgavarande underhillsbidrag betalades. Eftersom det hir far anses
vara friga om ett slags avkastningsrinta, har en hinvisning gjorts till
5 § rintelagen.

Med hinsyn till att erséttningen utgdr av allmidnna medel efter
sirskilt beslut har jag inte ansett det nodvindigt att i1 lagtexten ta
hdnsyn till det lage som uppkommer nir drjsmal med utbetalningen
uppstar.

8.21 Forslaget till lag om éndring i lagen om Sveriges allmanna
hypoteksbank och om iandshypoteksforeningar

1 24§ har gjorts en andring som motsvarar andringen 1 10§
forordningen om Konungariket Sveriges Stadshypotekskassa och om
stadshypoteksforeningar.

8.22 Forslaget till 1ag om andring i lagen om exekutiv forsiljning av fast
egendom

43§

Paragrafen innehéller vissa bestimmelser for det fall att ny auktion
halls sedan inrop blivit ogiltigt p&d grund av att inroparen inte har
betalat kdpeskillingen i ritt tid. Inroparen far di med sin handpenning
svara for bl.a. det belopp. varmed kopeskillingen vid den nya auktionen
understiger den forra kdpeskillingen, dkad med sex procent rinta frin
den sista betalningsdagen av kopeskillingen t.o.m. motsvarande dag for
den nya képeskillingen.

[ departementsforslaget har den nuvarande regeln om sex procent
rdnta ersatts med en hinvisning till rintelagen. Som utredningen har
konstaterat kan man inte i det nu aktuella sammanhanget tillimpa de
kriterier som har varit bestimmande for drdjsmalsrintans hojd. |
jdmforelse med risken att delvis eller t.o.m. helt forlora handpenningen
torde ridntans funktion som patryckningsmedel fOr att fdrmé inroparen
att fullfolja kopet vara av underordnad betydelse. Det bor vidare
observeras att ranteberdkningen avser tid under vilken den férste
inroparen inte lingre har mdjlighet att genom fullgdrelse befria sig
fran rinteskyldigheten. Diremot idr det motiverat att skiilig rianta utgar
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for att ticka den rinteférlust som normalt uppkommer. | enlighet
hirmed avser hinvisningen till rintelagen bestimmelsen om
avkastningsrinta.

I 58 § femte stycket lagen om exekutiv forsiljning av fast egendom
foreskrivs att bestimmelserna i1 43§ om handpenning dger
motsvarande tillimpning, om kdp i samband med forsiljning under
hand blir ogiltigt. Vad som nyss har sagts om rintelagens tillimplighet
vid exekutiv auktion torde kunna anféras dven nir det dr friga om
forsaljning under hand. Hanvisningen i 58 § femte stycket har darfor
fatt std kvar ofdrandrad.

Jag vill i detta sammanhang ndmna att jag inte har funnit skil att
foresld nigon indring 1 48 § lagen om exekutiv férsiljning av fast
egendom, dir det talas om att kpare i vissa fall har ratt att aterfa vad
han har betalat jamte ddrpa upplupen rinta. Det far forutsitias att det
i den bestimmelsen 4r den faktiskt upplupna - och alltsd i och for sig
rorliga — rdntan som A4syftas. Med denna beddémning blir nigon
hédnvisning till rdntelagen inte aktuell.

8.23 Forslaget till lag om dndring i lagen om exekutiv forsiljning av
luftfartyg m.m.

23 § i forevarande lag innehéller en regel som motsvarar bestim-
melsen i 43§ lagen om exekutiv forsiljning av fast egendom. I
paragrafen har pd motsvarande sétt tagits in en hdnvisning till 5§
rdntelagen.

8.24 Forslaget till lag om iindring i viiglagen

F.n. foreskrivs i 55 § vdglagen att pa ersittning enligt lagen utgar sex
procent arlig rinta fran den dag da marken togs i ansprdk. Ersdttningen
kan faststillas genom att dverenskommelse triffas dirom eller genom
att fastighetsdomstol bestimmer dess storlek. Nir betalning av ersitt-
ningen skall ske torde framga av 6verenskommelsen eller domen.

Innan ersittningsfragan har avgjorts pAminner situationen starkt om
den som rader di fastighet vid expropriation har varit féremal for
enkelt eller kvalificerat forhandstilltride. P4 samma sitt som nir det
giller expropriationslagen har 1 viiglagen forts in en bestimmelse om
att ranta utglr enligt rintelagens regel om avkastningsrinta fran den
dag di marken togs i ansprak till dess betalning skall ske. For tid
dédrefter skall dréjsmalsranta utgd. Med betalning avses savil direkt ut-
betalning som nedsittning hos linsstyrelse. [ bada fallen medfor
dréjsmal att rinta efter den hogre rdntesatsen borjar utga.
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8.25 Forslaget till lag om findring i expropriationslagen

1 6 kap. 16 § expropriationslagen foreskrivs att, i den mén expropria-
tionsersittning betalas efter utgdngen av den tremanadersfrist som
anges i 6 kap. 7 § forsta stycket, sd dr den exproprierande skyldig att
utge sex procent arlig rdnta pa ersdttningen, riknat fran fristens
utgadng. Om fastigheten helt eller delvis har varit féremal for kvalifi-
cerat eller enkelt férhandstilltride, utgar sex procent rdnta fran den
dag marken togs i ansprak. Réntan berdknas darvid pd hela ersitt-
ningen, dven om forhandstilltridet skulle ha avsett endast en del av
fastigheten (se prop. 1972:109 s. 134).

Jag har redan i avsnittet 6.4 antytt att de fall di férhandstilltride
sker enligt expropriationslagen ar typexempel pa fall d& avkastnings-
rdnta bor utgd. 1 forevarande paragraf har i enlighet diarmed tagits in
en bestimmelse om skyldighet for den exproprierande att utge riinta
enligt 5 § rintelagen frin den dag forhandstilltridet skedde. P4 samma
sitt som i andra liknande situationer utgir emellertid den ligre rintan
endast sd ldnge den betalningsskyldige inte har kommit i drdjsmdil. Om
alltsd den exproprierande inte betalar erséttningen vid den tid som
foreskrivs 1 6 kap. 7§ andra stycket expropriationslagen. utgar
drojsmalsrianta fran den tiden enligt 6 § riintelagen. Den hogre rdntan
utgdr ocksd i fall ndr betalningstiden for expropriationsersitining
forsitts utan att forhandstilltrdde har skett, dvs. nir betalning sker efter
utgangen av den tremanadersfrist som anges i 6 kap. 7 § forsta stycket
expropriationslagen.

Under remissbehandlingen har Svenska kommunfdérbundet riktat
kritik mot att rinta i forhandstilltridesfallet utgr pd hela den
obetalade delen av expropriationsersittningen dven om bara en del av
fastigheten har tilltrdtts. Enligt kommunfoérbundets uppfatining
innebdr detta att expropriaten kompenseras pa ett sitt som inte &r
sakligt motiverat, nigot som ytterligare accentueras om rdntan an-
passas till rantelagens bestimmelse om avkastningsrinta. Kommun-
forbundet anser att avkastningsranta bor beriiknas enbart pa den del av
objektet som har tilltritts i fortid.

For min del medger jag att principiella skil talar fér att man vid
partiellt forhandstilltrdde berdknar avkastningsranta pd endast en dcl
av den slutliga expropriationsersittningen. Uppenbarligen kan det
emellertid i manga fall innebdra avsevirda praktiska svérigheter for
domstolarna att avgdra pd hur stor del av expropriationsersittningen
som rintan skall beriknas. Med hinsyn hirtill anser jag att
huvudregeln dven i fortsittningen bor vara att rdnta utgar pa hela den
obetalade ersittningen. For det fall att en sddan betalningsskyldighet
skulle vara oskilig mot den exproprierande, bor det emeliertid finnas
en mojlighet fér domstolen att jimka rdntebeloppet. En regel hirom
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har forts in i forevarande paragraf.

Nir det giller den praktiska tillimpningen av jimkningsregeln vill
jag framhalla att regeln i1 huvudsak bor tillampas bara nir forhands-
tilltradet har avsett en mindre del av fastighetens areal eller nir den
tilltradda delen ar av ringa virde jamfort med fastigheten i Ovrigt.
Jamkning far ske i s& stor utstrdckning som behévs f6r att resultatet
skall bli skiligt. Det ar alltsd inte meningen att domstolen skall gora
nagon mera exakt berdkning av den tilltridda fastighetsdelens viirde
e.d. for att fa underlag for jamkningen.

8.26 Forslaget till lag om iindring i lagen om exekutiv forséljning av
registrerat skepp m.m.

22 § lagen om exekutiv forsiljning av registrerat skepp m.m., som
dannu inte har trétt i kraft, innehaller en rinteregel av samma slag som
43 § lagen om exekutiv forsiljning av fast egendom och 23 § lagen om
exekutiv forsiljning av luftfartyg m.m. 22 § har dndrats pa samma sitt
som de dvriga lagrummen.

8.27 Forslaget till lag om findring i ledningsrittslagen

I 30 § ledningsriittslagen finns rintebestimmelser som nidra anknyter
till expropriationslagens regler om rinta. Paragrafen har éndrats i
Overensstimmelse med motsvarande dndringar 1 expropriationsiagen.

8.28 Forslaget till lag om éndring i anléiggningslagen

Liksom 30§ ledningsrittslagen innehaller 32 § anliaggningslagen
bestimmelser om rdnta som nidra ansluter till expropriationslagens
rinteregler. 1 anliggningslagen har gjorts dndringar som motsvarar
dem som har vidtagits i de andra lagarna.

8.29 Forslaget till lag om éndring i gruvlagen

I 4 kap. 33 § gruvlagen finns bestimmelser om ersittning vid utmals-
forrattning. Bla. foreskrivs att ersdttningen skall betalas inom tre
manader fran det avslutningsbeslutet meddelades. Pa erséttningen
utgdr sex procent arlig rinta fran dagen for nimnda beslut. Far anvisad
mark inte tilltridas omedelbart, skall dock rintan pa ersittning som
avser anvisad mark berdknas frin den dag da marken tidigast far till-
tradas.

Efter mdnster av de indringar som har gjorts i bla. expropra-
tionslagen har i 4 kap. 33 § gruvlagen tagits in regler om att riintan
beriknas enligt rintelagens bestimmelse om avkastningsrinta for tiden
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till dess betalning skall ske och for tid direfter enligt bestimmelsen om
drojsmalsrinta.

Jag vill namna att den i prop. 1974:146 foreslagna lagen om vissa
mineralfyndigheter innehdller en bestimmelse (29 §) som héinvisar till
bla. 4 kap. 33§ gruvlagen. Inférs minerallagen i enlighet med
propositionen kommer den nya rintebestimmelsen 1 gruvlagen alltsi
att gélla dven rinta pa ersiittning f6r skada och intrang enligt mineral-
lagen.

9 Hemstillan

Jag hemstiller att lagradets yttrande genom utdrag av protokollet
inhdmtas dver forslagen till

1. rintelag,

2. lag om éndring i handelsbalken,

3. lag om dndring i lagen (1905:38 s. 1) om kop och byte av 16s
egendorr;,

4. lag om dndring i lagen (1927:77) om fOrsdkringsavtal,
lag om dndring i lagen (1936:81) om skuldebrev,
lag om dndring 1 drvdabalken,
lag om éndring i jordabalken,
lag om dndring i utsdkningslagen (1877:31s. 1),
. lag om 4ndring 1 sj6lagen (1891:35 5. 1),

10. lag om dndring i lagen (1895:64 s. 1) om handelsbolag och enkla
bolag,

11. lag om dndring i vattenlagen (1918:523),

12. lag om 4ndring i1 konkurslagen (1921:225),

13. lag om 4ndring 1 lagen (1944:705) om aktiebolag,

14. lag om dndring i lagen (1948:433) om fdrsdkringsroreise.

15. lag om dndring i lagen (1951:308) om ekonomiska féreningar,

16. lag om indring i lagen (1955:183) om bankrorelse,

17. lag om #ndring i lagen (1955:416) om sparbanker,

18. lag om #ndring i forkopslagen (1967:868),

19. lag om éndring i forordningen (1968:576) om Konungariket
Sveriges Stadshypotekskassa och om stadshypoteksforeningar.

20. lag om #ndring i lagen (1969:620) om ersittning i vissa fall for
utgivna underhallsbidrag,

21. lag om dndring i lagen (1970:65) om Sveriges allmanna hypoteks-
bank och om landshypoteksféreningar,

22. lag om 4ndring 1 lagen (1971:494) om exekutiv forsdljning av fast

© 0 N o

egendom,
23. lag om dndring i lagen (1971:500) om exekutiv forsiljning av
luftfartyg m. m.,
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24. lag om dndring i vaglagen (1971:948),

25. lag om iindring i expropriationslagen (1972:719),

26. lag om dndring i lagen (1973:1130) om exekutiv forsiljning av
registrerat skepp m.m.,

27. lag om indring i ledningsrittslagen (1973:1144),

28. lag om dndring i anldggningslagen (1973:1149),

29. lag om dndring i gruvlagen (1974:342).

Vad foredraganden silunda med instimmande av statsradets Svriga
ledaméter hemstalit bifaller Hans Maj:t Konungen.

Ur protokollet:
Britta Gyllensten

Norstedts Trvekert. Stockholm 1975
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Bilaga 1

Utredningens (orslag

Forslag till
Riintelag

Hirigenom [6rordnas som foljer.

1§

Denna lag #r tillamplig pa penningfordran inom férmogenhetsrittens
omrade. Riinta pd sidan fordran utgar cnligt vad nedan stadgas savitt ¢j
annat ar avtalat cller sdrskilt foreskrivet.

28

Forsittes betalningstiden for fordran vars {Orfallodag 4r bestimd i
forvig utglr rinta fran denna dag.

P4 fordran som grundar sig pd sysslomans eller annans skyldighet att
redovisa fér medel, som han mottagit av huvudmannen eller tredje man,
utgdr rinta frin dagen for redovisningen, cller, om denna ej avges i ritt
tid, fran den dag redovisning bort ske.

38

1 annat fall 4n i 2 § sdges utgdr rinta pa forfallen fordran for vilken
betalningstiden forsittes efter trettio dagar fran den dag borgeniren
avsiint rikning eller cljest framstallt krav pa betalning av bestdmt belopp
med angivande av att underlatenhet att betala medfor skyldighet att utge
rinta, Gildenidren dr dock ej skyldig att erligga ridnta for tid innan
rikningen kommit honom tillhanda eller han eljest fatt del av kravet.

Avser fordran skadestind eller annan sadan ersittning som ej kan
faststillas utan sdrskild utredning, utgdr rénta pa [orfallet belopp efter
trettio dagar fran den dag borgeniren framstillt krav pa ersittning samt
torebragt utredning som ankommer pa honom.

Oavsetl vad som foreskrives i forsta och andra styckena utgir rinta pa
forfallen fordran i vart fall fran dagen for delgivning av ansékning om
lagsokning cller betalningstoreliggande eller av stimning i mil om
utgivande av betalning.

4§

Atergir betalning pa grund av att avtal hives till f8ljd av betalnings-
mottagarens kontraktsbrott, eller pa liknande grund, utgar rinta for tiden
frin den dag betalningen erlades till den dag aterbetalning sker eller
rinta borjar utgd enligt 2 eller 3 §.

58
Rinta enligt 2 eller 3 § beridknas for ar enligt cn rintefot som mot-

svarar det av riksbanken faststidilda diskonto som gillde den dag rintan
borjade utgd med ett tilldgg av fyra procentenheter.
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Rinta enligt 4 § beriknas for ar cnligt en rdntefot som motsvarar det
vid varje tid giillandc diskontot med ett tilligg av tvd procentenheter.

6 §

Loper fordran cnligt skuldebrev eller pd grund av avtal med rdnta nér
den (Srfaller till betalning, och fOrsittes betalningstiden, forisitter rinta
att utgd efter samma rintefot som gillde vid forfallodagen. Ar denna
vintefot ligre 4n den som anges i 5 § fOrsta stycket hdjes dock rinte-
foten till den dér angivna, i fall som i 3 § siiges dock forst sedan rinta
skall utgd enligt vad diir {Greskrives.

78
Om bestiimmande av crsittning for forlust av rinta vid person- och

sakskada samt ren toérmogenhetsskada foreskrives i skadestindslagen
(1972: 207).

Denna lag tridder i kraft den 1 januari 1975 da 9 kap. 10 § handels-
balken upphor att gilla. Den nya lagen skall dock icke tillimpas pa
{ordran pé vilken rinta utgar vid ikrafttradandet.

Forslag till
Lag om #ndring i skadestandslagen (1972: 207)

Hirigenom [6rordnas, att i 5 kap. skadestandslagen (1972:207) skall
inforas en ny paragraf, 7 §, med nedan angivna lydclse.

5 kap.
78

Vid bestimmande av skadestdnd enligt denna lag skall skiilig hiinsyn
tagas till torlust av rinta som uppkommit under tid innan riinta utgar
enligt rintclagen (1974: ).

Denna lag triader i kraft den 1 januari 1975.

Forslag till

Lag om iindring i lagen (1905: 38 s. 1) om kop och byte
av los egendom

Hirigenom forordnas, att 38 § lagen (1905: 38 s. 1) om kdp och byte
av 10s egendom skall ha nedan angivna lydclse.

(Nuvarande lvdelse) (Féreslagen lydelse)

1 frdga om kidpares skyldighet Om rinta d képeskillingen gil-
att gilda rdanta skola de i 9 kap. ler vad i riintelagen (1974: )
10 § handelsbalken stadgade grun-  stadgas.
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(Nuvarande lvdelse)

der dga tillimpning; dock att vid
handelskép, dir ej viss tid for
kopeskillingens gildande dr utsatt,
riinta efter sex [or hundra om dre!
skall uigd frin den tid godset av-
lamnades eller, | hdndelse dess av-
limnande blivit av koparen [or-
dréjt, fran der driojsmdlet  in-
trddde.

157

(Foreslagen Ivdelse)

Ager siljaren krdva betalning
mot att gods eller dokument hdl-
les képaren tillhanda wigdar dock,
dven om f[orfallodagen inte dr be-
stamd i forvidg, rinta enligt 5 §
forsta stycket rdntelagen fran den
dag «siljaren framstiller sdadant
krav samt, till foljd av att betal-
ningen dirvid ej erligges, innehdl-
ler gods eller dokument.

Denna lag trider i kraft den | januari 1975.

Forslag till

Lag om iindring i lagen (1936: 81) om skuldebrev

Hirigenom {6rordnas, att 6 § lagen (1936: 81) om skuldebrev skall ha

nedan angivna lydeclsc.

(Nuvarande lydelse)

Ar i skuldebrev rinta utfist,
skall den, dir betalningstiden for-
sitres, utgd efter enahanda . grund
som fore forfallodagen.

Ar riinta ej utféise gille i frdga
om skyldighet att den giva vad i 9
kap. 10 § handelsbalken sdgs.

(Foreslagen lvdelse)

Om rinta d skuldebrev gdller
vad i rintelagen (1974: ) stad-
gas.

Denna lag tridder i kraft den 1 januari 1975.

Forslag till

Lag om &ndring i lagen (1927: 77) om forsikringsavtal

Hirigenom forordnas, att 24 § lagen (1927: 77) om forsidkringsavtal

skall ha nedan angivna lydelse.

(Nuvarande lydelse)

Ar ¢j tid utsatt for fullgérande
av fOrsikringsgivarens betalnings-
skyldighet i anledning av intriffat
{Orsikringsfall, skall den fullgoras
en mdnad efter det meddelande
om forsdkringsfalict kommit ho-
nom till handa; dock méa betal-

(Foreslagen lydelse)

Ar ej tid utsatt for fullgdrande
av forsikringsgivarens betalnings-
skyldighet i anledning av intriffat
forsakringsfall, skall den fullgdras
trettio dagar cfter det meddelande
om forsikringsfallct kommit ho-
nom tillhanda; dock ma betalning,
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(Nuvarande lydelse)

ning, i den méin den dr beroende
av utredning som i 22 § siigs, icke
krivas forrén fjorron dagar forflu-
tit efter det sidan utredning fore-
bragts.

Forbehall, varigenom — — — —

158

(Féoreslagen Iydelse)

i den méan den #dr beroendc av
utredning som i 22 § sdgs, icke
krdvas fOrrén trettio dagar forflu-
tit cfter det sadan utredning f&re-
bragts.

— — — — — — fberopas.

Denna lag tridder i kraft den 1 januari 1975.

Forslag till

Lag om Zfindring i drvdabalken

Hirigenom férordnas. att 22 kap. 5 § och 25 kap. 7 § drvdabalken

skall ha nedan angivna lydelsc.

(Nuvarande lyvdelse)

(Foreslagen lydelse)

22 kap.

58

A legat, som avser visst pen-
ningbelopp, dger testamentstaga-
ren, savitt ¢j annat framgdr av
testamentet, tillgodonjuta rédnta
efter fem [ér hundra om dret,
sedan fyra ménader forflutit fran
testators dod.

Finnes den dodférklarade — — —
Har egendom — — — — — — —
D4 egendom aterbires, skall

ock gdldas rinta eller avkomst for
tiden efter det innehavaren vann
kunskap, att annan #dgde bittre
ritt till egendomen, eller stimning
blev honom delgiven. Har han for
egendomen haft nddig kostnad,
skall den ersdttas; nyttig kostnad
skall ock ersittas, dir den ¢j var

A lecgat, som avser visst pen-
ningbelopp, Hger testamentstaga-
ren, savitt ej annat framgir av
testamentet, tillgodonjuta rinta,
sedan fyra manader forflutit fran
testators dod. Rdntan berdknas
for tid fram till dess legater enligt
1 § i detta kapitel skall utgivas
enligt 5 § andra stycket rintelagen
(1974: ), samt for tid direfter
enligt férsta stycket i samma para-
graf.

————— kvarlatenskapen.
—————— cgendomen.

D4 cgendom Aterbires, skall
ock utgivas avkastning som fallit
under tiden efter det innehavaren
vann kunskap, att annan igdc
bdttrc ritt till egendomen. eller
stimning blev honom delgiven.
Har han f6r cgendomen haft nédig
kostnad, skall den crsittas; nyttig
kostnad skall ock ersittas, diir den
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(Nuvarande lydelse)

gjord 4 tid som nyss sagts.

159

(Foreslagen 1 _v.delse )

¢j var gjord & tid som nyss sagts.
Utgores egendomen av penningbe-
lopp skall a detta gildas rinta
enligt 5 § forsta stycket rantela-
gen (1974: ) fran den dag inne-
havaren vann kunskap att annan
dgde bittre rdtt till beloppet, eller
stimning blev honom delgiven.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1975.

Forslag till

Lag om #ndring i jordabalken

Hirigenom férordnas, att 4 kap. 25 §, 12 kap. 53 och 60 §§ samt 13
kap. 19 § jordabalken skall ha nedan angivna lydclse.

(Nuvarande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

4 kap.
25 §

I friga om siljarens ratt till
rinta pa kopeskillingen fdger de i 9
kap. 10 § handelsbalken angivna

I friga om siljarens ritt till
ranta pa kopeskillingen dger vad i
rintelagen (1974: ) foreskrives

grunderna tillimpning. tillaimpning.
Om kopet —— — — — — — — — — — — — skada
12 kap
53 §
Skall hyresgast — — — — — — — — — — — — nimnda dag.

P4 overskjutande belopp skall
hyresgisten betala sex procent
rinta som om beloppet forfallit
till betalning samtidigt med den
forut utgéende hyran.

I beslutet — — — — — — — —

I mél om crsdttaing — — — — —
Forsta stycket — — — — — — —
Beslut — — — — — — — — —

Pa overskjutande belopp skall
hyresgisten betala rinta som om
beloppet  forfallit  till betalning
samtidigt med den forut utgdende
hyran. Réntan beriknas dirvid for
tid innan beslutet eller domen
vunnit laga kraft enligt 5 § andra
stycket rdantelugen (1974: )
samt for tid direfter enligt forsta
stycket i samma paragraf.

—————— till det.

— — — — bestimmas.

— — — laga kraft.

————— ej foras.
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(Nuvarande lvdelse)

Har hyresgiisten uppburit for-
skott som Overstiger den slutligt
bestimda ersittningen, #r han
skyldig att till hyresvirden betala
tillbaka det Overskjutande belop-
pet jimte sex procent ranta frin
dagen {0r beloppets mottagande.

160

(Féreslagen lydelse)

Har hyresgisten uppburit tor-
skott som Overstiger den slutligt
bestimda crsidttningen, idr Than
skyldig att till hyresvirden betala
tillbaka det oOverskjutande belop-
pet jamte ranta berdknad fran da-
gen for beloppets mottagande rill
dess ersittningen slutligt bestim-
mes enligt 5 § andra stvcket rinte-
lagen (1974: ), samt fir tid dr-
efter enligt forsta stycket i samma
paragraf.

13 kap.

19

Har tomtritten frantriitts pa den
genom uppsigningen bestdmda
tilltridesdagen men r 18sesum-
man d& dnnu icke nedsatt, dr fas-
tighetsigaren skyldig att betala
rinta till tomtrdttshavaren effer
sex procent om dret fran nimnda
dag.

§

Har tomtritten frantritts pa
den genom uppsigningen bestim-
da tilltridesdagen men dr 16sesum-
man di dnnu icke nedsatt, dr fas-
tighetsdgaren skyldig att betala
rinta till tomtrittshavaren enligt
5 § andra stvcket rintelagen
(1974: ) fran nimnda dag.

medgivande.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1975.

Forslag till

Lag om iindring i expropriationslagen (1972: 719)

Hiirigenom {6rordnas, att 6 kap. 16 § expropriationslagen (1972: 719)

skall ha nedan angivna lydelse.

(Nuvarande lydelse)

I den man expropriationscrsitt-
ning bectalas efter utgdngen av den
i 7 § forsta stycket foreskrivna
tremdnadersfristen eller, om fas-
tigheten, dessforinnan helt eller
delvis har tilltritts eller overgdtt
pd den exproprierande enligt 10 §,
efter tidpunkten hirfor, skall den
exproprierande utge sex procent
drlig rdanta pd ersdttningen, i forra
fallet frin fristens utgdng och i
senare fallet fran den dag da till-

(Foreslagen lydelse)

I den man cxpropriationsersitt-
ning betalas efter utgingen av i
7 § forsta eller andra stycket fore-
skriven frist skall den exproprie-
rande utge rdnta pd ersittningen
fran fristens utgang enligt 5 § fors-
ta stycket rintelagen (1974: ).
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(Nuvarande lydelse)

triidet eller Gvergdngen skedde.

Expropriation fullbordas utan
hinder av att rinta enligt {Orsta
stycket ej betalas.

161
(Foreslagen lvdelse)

Har fastigheten dessforinnan
helt eller delvis tilltritts eller dver-
gatt pa den exproprierande enligt
10§, skall denne, fran den dag
tilltridet eller overgangen skedde
till dess betalning sker eller rinta
borjar utga enligt forsta stycket i
denna paragraf, utge rinta pa er-
sittningen enligt 5 § andra stycket
rintelagen.

Expropriation fullbordas utan
hinder av att rinta enligt forsta
eller andra stycket cj betalas.

Denna iag trider i kraft den 1 januari 1975.

Forslag till

Lag om iindring i anliiggningslagen (1973: 1149)

Hirigenom forordnas, att 32 § anlidggningslagen skall ha nedan angivna

lydelse.

(Nuvarande lydelse)

Ersittning enligt 13 § skall er-
laggas inom tre ménader cfter det
att ersdttningsbeslutet vann laga
kraft. I den méan erséttningen be-
talas cfter utgngen av denna frist
eller, om tilltriide har skett dess-
firinnan, efter tilltradet, skall
dessutom utges sex procent drlig
rinta pa crsdttningen, { det firra
fallet fran fristens utgéng och i det
senare fallet fran den dag dd till-
tridet skedde.

Ifrigaom — — — — — — — —

(Foreslagen Ivdelse)

Ersittning enligt 13 § skall er-
liggas inom tre manader efter det
att ersittningsbeslutet vann laga
kraft. I den man crsittningen be-
talas efter utgangen av denna frist
skall dessutom utges rianta pa er-
sittningen fran fristens utging en-
ligt 5 § forsta stycket riintelagen
(1974: )

Har tilltride skett fore den i
forsta stycket angivna fristens ut-
gdng skall dven utges rdanta enligt
5 § andra stycket rdntelagen frin
den dag iilltriadet skedde 1ill dess
betalning sker eller rinta borjar
utgd enligt forsta stvcket i denna
paragraf.

— — — — tillimpning.

Denna lag triider i kraft den 1 januari 1975.
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Forslag till

162

Lag om iindring i viiglagen (1971: 948)

Hirigenom forordnas, att 55 § viglagen (1971: 948) skall ha nedan

angivna lydelse.

(Nuvarande lvdelse)

(Foreslagen lydelse)

Har vighallare — — — — — — — — — — ansprak.
Vid ersittningen§ — — — — — — — — — — delar.

Pi ersittningen utgdr sex pro-
cent drlig rinta fran den dag da
marken togs i ansprak.

P& ersdttningen utgr ridnta be-
riknad fran den dag di marken
togs i ansprak till den dag da
betalning skall ske enligt 5 § andra
stycket rdntelagen (1974: )
samt for tid ddrefter enligt firsta
stycket i samma paragraf.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1975.

Farslag till

Lag om #ndring i forkopslagen (1967: 868)

Hirigenom forordnas, att 13 § forkdpslagen (1967: 868) skall ha ne-

dan angivna lydelse.

{Nuvarande lydelse)

Nir {orkopet fullbordats, skall
kommunen ersitta kOparen for
vad denne enligt atagande i kope-
avtalet fullgjort forc fullbordandet
och for nddvindig kostnad i sam-
band med kopet. P4 belopp som
kommunen pa grund hérav har att
utge skall kommunen betala sex
procent rtanta. Kommunen skall
dessutom ersitta kdparen for nod-
vindig kostnad som nedlagts pa
egendomen utover vad som skiili-
gen motsvarar vardet av den av-
kastning som koparen erhallit.

Har koparen — — — — — — —

(Foreslagen lydelse)

Niar forkopet fullbordats, skall
kommunen ersédtta kOSparen for
vad dennc cnligt atagande i kope-
avtalet fullgjort fore fullbordandet
och for nédvindig kostnad i sam-
band med kopet. P4 belopp som
kommunen pé& grund hirav har att
utge skall kommunen betala ridnta
berdknad fran den dag koparen
utgav beloppet till dess forkipet
fullbordats enligt 5 § andra styc-
ket rintelagen (1974: ), samt
for tid direfter enligt forsta styc-
ket i samma paragraf. Kommunen
skall dessutom erséitta kdparen for
nodvindig kostnad som nedlagts
pa egendomen utver vad som
skdligen motsvarar viardet av den
avkastning som koparen erhallit.

_____ anses skaligt.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1975.
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Forslag till

Lag om iindring i lagen (1971 494) om exekutiv forsiljning

av fast egendom

Héarigenom forordnas, att 43 §

¥ lagen (1971: 494) om cxckutiv forsilj-

ning av fast egendom skall ha nedan angivna lydelse.

(Nuvarande Ivdelse)

Nir ny auktion halles sedan in-
rop blivit ogiltigt enligt 41 § tred-
je stycket skall handpenning tagas
i ansprak i den mén det beh&vs for
att sammanlagt samma belopp
skall uppnas som vid den f&rra
auktionen jamte sex procents drlig
rinta ddrd fran tilltridesdagen till
och med den nya tilltridesdagen
och for att dven kostnaden for
den nya auktionen skall tickas.
Detta giller dven om fastigheten
siljes med forbehall for rattighet
som ej forbchallits vid den forra
auktionen eller #ndrade forhallan-
den intrdtt. Vad som cj behover
tagas i ansprédk skall aterlimnas,
nir den nye inroparen fullgjort sin
betalningsskyldighet. Blir fastighe-
ten ej sald vid den nya auktionen
ar hela handpenningen forverkad.

Halles ¢j ny auktion — — — — —

(Foreslagen Ivdelse)

Nir ny auktion hélles sedan in-
rop blivit ogiltigt enligt 41 § tred-
je stycket skall handpenning tagas
i ansprak i den man det behdvs for
att sammanlagt samma belopp
skall uppnds som vid den fGrra
auktionen jamte rinta dira, berdk-
nad fran tilltrddesdagen till och
med den nya tilltridesdagen enligt
5 § andra stycket rintelagen
(1974: ), och for att dven kost-
naden for den nya auktionen skall
tickas. Detta giller dven om fas-
tigheten sdljes med forbehall for
rittighet som ej fOorbehallits vid
den forra auktionen eller dndrade
forhallanden intritt. Vad som c¢j
behover tagas i ansprak skall ater-
limnas, nidr den nyc inroparen
fullgjort sin betalningsskyldighet.
Blir fastigheten ej sald vid den nya
auktionen dr hela handpenningen
{6rverkad.

— — — aterldmnas.

Denna lag triader i kraft den 1 januari 1975.

Farslag till

Lag om éindring i lagen (1971: 500) om cxekutiv forsiljning

av luftfartyg

Harlgcnom forordnas, att 23 §

lagen (1971: 500) om exekutiv forsilj-

ning av luftfartyg skall ha nedan angivna lydelse.

(Nuvarande lydelse)

Nir ny auktion halles sedan in-
rop blivit ogiltigt enligt 21 § andra
stycket, skall handpenningen tagas
i ansprak i den mén det behovs for

(Foreslagen lydelse)

Nir ny auktion halles sedan in-
rop blivit ogiltigt enligt 21 § andra
stycket, skall handpenningen tagas
i ansprak i den man det behovs for
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Nuvarande lydelse

att sammanlagt samma belopp
skall uppnis som vid den forra
auktionen jimte sex procents drlig
ranta dird fran utsatt dag {6r ko-
peskillingens fordelning till och
med den nya dagen for sddan {or-
delning och f6r att dven kostna-
den for den nya auktionen skail
tickas. Detta giller dven om #nd-
rade forhillanden intrdtt. Vad
som ej behdver tagas i ansprak
skall aterlimnas, ndr den nye inro-
paren fullgjort sin betalningsskyl-
dighet. Blir cgendomen ej sald vid
den nya auktioren, dr hela hand-
penningen forverkad.

Halles cj

164

Féreslagen lydelse

att sammanlagt samma belopp
skall uppnds som vid den forra
auktioncn jamte rinta dird, berdk-
nad fran utsatt dag f6r kopeskil-
lingens fordelning till och med
den nya dagen for siddan fordel-
ning enligt 5 § andra stycket riin-
telagen (1974: ), och for att
dven kostnaden {6r den nya auk-
tionen skall tdckas. Detta galler
dven om #ndrade forhéllanden in-
tritt. Vad som ej behdver tagas i
ansprak skall aterlimnas, ndr den
nye inroparen f[ullgjort sin betal-
ningsskyldighet. Blir egendomen
¢j sild vid den nya auktionen, ar
hela handpenningen forverkad.

———— e __jterlAmnas.

Denna lag trdder i kraft den 1 januari 1975.

Forslag till

I.ag om iindring i konkurslagen (1921: 225)

Hirigenom forordnas, att 58, 138 och 141 §§ konkurslagen (1921:

225) skall ha nedan angivna lydelse.

(Nuvarande lvdelse)

Penningar — — — — — — — —

Forsummar  forvaltaren att
inom ovan foreskrivna tid insitta
influtna medel, vare han skyldig
att 4 belopp. som obchdrigen in-
nchallits, crligga rinta efter dtia
for hundra om dret.

Sa linge konkursen — — — — —
Aven efter konkursens — — — —

138

For fordringar som ej utga med
formansratt, skall, om rianta ir
utfdst eller eljest lagligen #ger
rum, ranteberiikning cmellan bor-
gendrerna inbdrdes upphéra frin

(Foreslagen lydelse)

— — — — — medgives.

Forsummar  fOrvaltaren  att
inom ovan f&reskrivna tid insitta
influtna medel, vare han skyldig
att & belopp som obehorigen in-
nechallits, erldgga rinta enligr 5 §
forsta stvcket rintelagen (1974:

— — — gildeniren.
— — konkursdomaren.

For fordringar som c¢j utgd med
formansritt, skall, om rinta ir
utfdst ecller eljest lagligen #ger
rum, rinteberikning emellan bor-
genirerna inbordes upphora fran
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Nuvarande lvdelse

den dag, da beslutct om egen-
domsavtride meddelades; dock
skall rinta beriknas till den dag,
fran vilken tiden for klander mot
utdelningstorslag, vari sidan ford-
ran upptagits, dr att rdkna, dir
boet forslar till gildande av mer
in kapitalbeloppet av alla bevaka-
de fordringar utom sidana som
avses i 19 § {Ormansrittslagen
(1970: 979), och skall i sadant fall
A fordran, tor vilken rinta ej ar
utfiast eller cljest lagligen Hger
rum, rianta berdknas efrer fem for
hundra om dret fran den dag, da
nimnda beslut meddelades, till
den dag, fran vilken klandertid
sdsom nyss ir sagt skall riknas.

A fordran som utgar med for-
mansritt, skall, om rinta #r utfast
eller eljest lagligen idger rum, be-
riknas rinta till den dag. fran
vilken tiden for klander mot ut-
delningsforslag, vari fordringen
upptagits, ir att rikna, dir borge-
ndren ej enligt 143 § dessférinnan
uppburit betalning. Loper ford-
ran, varom nu ir friga, ej med
rinta varde dndock ridnta efrer
fem for hundra om dret dird be-
raknad frin den dag, di beslutet
om cgendomsavtrade meddelades.

Utgar fordran

Borgendr — — — — — — — —

Ar fordran

Finnes borgeniir, som lyft ut-
delning, skyldig att till konkurs-
boet aterbidra vad han uppburit,
skall han giilda rinta dara efter sex
for hundra om dret fran lyftnings-
dagen.

165

Fdreslagen (ydelse

den dag, da beslutet om egen-
domsavtrdde meddeclades; dock
skall rinta berdknas till den dag,
frén vilken tiden for klander mot
utdelningsforslag, vari sadan ford-
ran upptagits, dr att rikna, dir
boet forslar till gidldande av mer
in kapitalbeloppet av alla bevaka-
de fordringar utom sadana som
avses i 19 § [Ormansrittslagen
(1970: 979), och skall i sadant fall
& fordran, for vilken rinta ej ir
utfdst cller eljest lagligen #ger
rum, rinta beriknas enligt 5 §
andra stycket rintelagen (1974:

) frin den dag, da nidmnda
beslut meddelades, till den dag,
fran vilken klandertid sdsom nyss
ir sagt skall riknas.

A fordran som utgdr med for-
ménsritt, skall, om rénta #r utfast
eller eljest lagligen #dger rum, be-
raknas rédnta till den dag, fran
vilken tiden for klander mot ut-
delningsforslag, vari fordringen
upptagits, dr att rikna, dir borge-
niren ej enligt 143 § dessforinnan
uppburit betalning. Loper ford-
ran, varom nu ar fraga, ¢j med
rianta varde #ndock rinta enligs
5 § andra stycket rintelagen
(1974: ) dard berdknad fran
den dag, da beslutet om egen-
domsavtride meddelades.

betalningsdagen.

beslut avgjort.
mot bevakningen.

Finnes borgendr, som lyft ut-
delning, skyldig att till konkurs-
boct aterbiara vad han uppburit,
skall han gilda rinta ddrd berdk-
nad frin den dag medlen lyftes till
den dag dterbiiring skall ske enligt
5 § andra stycket rintelagen
(1974: ), samt for tid déirefter
enligt forsta stycket i samma para-
graf.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1975.



Prop. 1975: 102

Forslag till

166

Lag om #ndring i lagen (1955: 416) om sparbanker

Hirigenom f&rordnas, att 20 § lagen (1955: 416) om sparbanker skall

ha nedan angivna lydelse.

(Nuvarande Ivdelse)

Har sparbank forsatts i konkurs
efter ansokan, som gjorts inom ett
ar fran det beslut fattades om
aterbetalning av garantifond eller
om Aaterbdring av grundfond, &r
beslutet, savitt det inverkar pa
borgendrernas ritt, utan verkan;
och skall & belopp, som pa grund
av vad salunda stadgas skall erldg-
gas till konkursboet, géldas rinta
efter sex procent om dret frén den
dag, dd beloppet utbetaltes av
sparbanken.

(Foreslagen lydelse)

Har sparbank forsatts i konkurs
efter anstkan, soim gjorts inom ctt
ar frin det beslul fattades om
aterbetalning av garantifond cller
om aterbdring av grundfond, ir
beslutet, savitt det inverkar pé
borgendrernas ritt, utan verkan;
och skall & belopp, som pa grund
av vad s&lunda stadgas skall erldg-
gas till konkursboet, gildas rédnta
berdknad fran den dag beloppet
utbetaltes av sparbanken till den
dag dterbiring skall ske enligt 5 §
andra stycket rintelagen (1974:

), samt fér tid direfter enligt
forsta stycket i samma paragraf.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1975.

Forslag till

Lag om #ndring i sjolagen (1891: 35s. 1)

Hirigenom forordnas, att 49 § sjolagen (1891: 35 s. 1) skall ha nedan

angivna lydelse.

(Nuvarande lvdelse)

Till utgifterna for rederiets
verksamhet skall varje redare bi-
draga i forhallande till sin andel i
fartyget. Underlater rcdare att pa
anfordran betala sitt bidrag till
beslutad utgift och ligger huvud-
redaren eller annan redare ut be-
loppet, skall den forsumlige betala
drlig rinta pa det forskotterade
beloppet efter det av riksbanken
tillimpade diskontot okat med
fyra procent, dock ligst sex pro-
cent.

(Foreslagen lydelse)

Till utgifterna for rederiets
verksamhet skall varje redare bi-
draga i forhallande till sin andel i
fartyget. Underliter redare att pd
anfordran betala sitt bidrag till
beslutad utgift och lagger huvud-
redaren eller annan redare ut be-
loppet. skall den forsumlige betala
rinta pa det forskotterade belop-
pet enligt 5 § forsta stycket rinte-
lagen (1974: ).

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1975.



Prop. 1975: 102

Forslag till

167

Lag om iindring i lagen (1895: 64 s. 1) om handelsbolag

och enkla bolag

Hirigenom forordnas, att 14 § lagen (1895: 64 s. 1) om handelsbolag
och enkla bolag skall ha nedan angivna lydelse.

(Nuvarande lydelse)

Har bolagsman for bolagets rak-
ning vidkints nddig eller nyttig
utgift, 4ge han att for dirigenom
uppkommen fordran njuta rénta
efter fem fir hundrade om dret
fran den dag fordringen tillkom.

Forsummar bolagsman att gora
avtalat tillskott eller att redovisa
influtna medel, gdlde rinta efter
1y nu dr sagt, fran den dag tillskot-
tet eller redovisningen bort ske.

(Foreslagen lydelse)

Har bolagsman for bolagets rak-
ning vidkédnts nddig eller nyttig
utgift, dge han att for didrigenom
uppkommen fordran njuta ridnta
fran den dag fordringen tillkom.
For tid intill dess hogre rinta bor-
jar utgd till {oljd av vad i 2 eller
3 § rdntelagen (1974: ) stadgas,
beriknas dirvid rintan enligt 5 §
andra stycket i ndmnda lag.

Forsummar bolagsman att gora
avtalat tillskott eller att redovisa
influtna medel, gilde rinta berdk-
nad enligt 5 § fiorsta stycket rante-
lagen, fran den dag tillskottet cller
redovisningen bort ske.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1975.

Forslag till

Lag om andring i KF (1968: 576) om Konungariket Sveriges
Stadshypotekskassa och om stadshypoteksforeningar

Hirigenom forordnas, att 10§ KF (1968: 576) om Konungariket
Sveriges Stadshypotckskassa och om stadshypoteksféreningar skall ha

nedan angivna lydelse.

(Nuvarande Ivdelse)

(Féreslagen lvdelse)

Sedan tio — — — — — — foranleda (rinteskillnadsersittning).
Kassan far — — — — — — utge ranteskillnadsersattning.

Underlater forening att fullgdra
foreskriven inbetalning &r for-
eningen skyldig att betala ranta pa
det forfallna beloppet med en halv
procent [ méanaden.

Underlater forening att fullgora
foreskriven inbetalning #r for-
cningen skyldig att betala riinta pa
det forfallna beloppet enligt vad
som  foreskrives [ rintelagen
(1974: ).

Denna lag triader i kraft den 1 januari 1975.
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Forslag till

168

Lag om &ndring i lagen (1970: 65) om Sveriges allmiinna
hypoteksbank och om landshypoteksforeningar

Harigenom forordnas, att 24 § lagen (1970: 65) om Sveriges allménna
hypoteksbank och om landshypoteksforeningar skall ha ncdan angivna

lydelse.

(Nuvarande lydelse)

Underlater forening att fullgdra
foreskriven inbetalning, 4r for-
eningen skyldig att betala riinta pa
det forfallna beloppet med en halv
procent i mdnaden.

(Foreslagen Ivdelse)
~— bankens reservfond.

Underlater f{orening att full-
gora foreskriven inbetalning, ar
foreningen skyldig att betala rinta
pa det forfallna beloppet enligt
vad som foreskrives i rintelagen
(1974: ).

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1975.

Forslag till

Lag om &indring i lagen (1969: 620) om ersiittning i vissa fall

for utgivna underhallsbidrag

Hirigenom forordnas, att 3 § lagen (1969: 620) om crséttning i vissa
fall for utgivna underhallsbidrag skall ha nedan angivna lydelse.

(Nuvarande lvdelse)

Utdver ersittning for erlagda
underhélisbidrag utgdr rénta efter
sex procent frdn betalningsdagen.
Kan icke styrkas nir underhéllsbi-
dragen betalats, berdknas rénta till
skiligt belopp.

(Foreslagen lydelse)

Utodver ecrsittning for erlagda
underhallsbidrag utglr rinta en-
ligt 5§ andra stycket rintelagen
(1974. ) pd varje erlagt belopp
fran dess betalningsdag. Kan icke
styrkas nir underhallsbidragen be-
talats, beraknas ranta till skiligt
belopp.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1975.
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Bilaga 2

De remitterade forslagen

1 Forslag till
Rintelag

Hirigenom forordnas foljande.

1§

Decnna lag ir tillimplig pd penningfordran inom férmogenhetsrit-
tens omrade. Rinta pa sidan fordran utgir cnligt vad som sidgs i dect
foljande, om ¢j annat dr avtalat eller sirskilt foreskrivet,

2§

Rinta utgdr ¢j for tid innan fordringen #dr férfallen till betalning.
Atergdr betalning pad grund av att avtal hives till foljd av betal-
ningsmottagarens kontraktsbrott eller pa liknande grund, utgar dock
rinta [or tiden frin den dag betalningen erlades till den dag &ater-
betalning sker eller rinta borjar utga enligt 3 cller 4 §.

3§

Forsittes betalningstiden for fordran vars forfallodag fr bestimd i for-
vig, utglr rianta frin denna dag.

Pa fordran som grundar sig pad sysslomans eller annans skyldighet
att redovisa for medel som han mottagit av huvudmannen eller tredje
man utgdr rinta frin dagen for redovisningen eller, om denna ej avges
i ritt tid, frdn den dag redovisning bort ske.

4§

I annat fall dn som avses i 3 § utgdr rinta pa forfallen fordran, for
vilken betalningstiden forsittes, efter trettio dagar fran den dag borge-
ndren har avsint rikning eller pd annat sitt framstillt krav pa betalning
av bestimt belopp med angivande att underldtenhet att betala medfor
skyldighet att utge rénta. Gildeniren ar dock ej skyldig att crlagga rinta
for tid innan rikningen har kommit honom tillhanda clicr han pi annat
sitt har fatt del av kravet.

Avser fordran skadestdnd cller annan sidan ersittning som ej kan
faststillas utan sdrskild utredning, utgdr ranta pa forfallet belopp
efter trettio dagar fran den dag borgendren har framstillt krav pa er-
sittning och lagt fram utredning som med hdnsyn till omstindighe-
terna skiligen kan begidras av honom. Gildendren dr dock ej skyldig
att erldgga rinta {6r tid innan han har fatt del av kravet och utred-
ningen.

Rinta pa forfallen fordran utgdr dock alltid senast frdn dagen for
delgivning av anstkan om lagsdkning eller betalningsforeldggande eller
av stimning i mal om utgivande av betalning.

58

Rénta enligt 2 § andra stycket berdknas for ar enligt en rintefot som
motsvarar det av riksbanken faststillda, vid varje tid gillande diskon-
tot med ett tilligg av tva procentenheter.
6§

Rinta enligt 3 eller 4 § beridknas for ar enligt en rintefot som mot-

svarar det av riksbanken faststillda, vid varje tid gillande diskontot
med ett tillagg av fyra procentenheter.
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78

Loper fordran enligt skuldebrev eller pA grund av avtal med riinta
nidr den forfaller till betalning och forsittes betalningstiden, fortsitter
ranta att utgd cfter samma rintefot som gillde vid forfallodagen. Ar
denna rintefot lagre dn den som anges i 6 §, hdjes dock rintefoten
till den dir angivna, i fall som avses i 4 § dock forst nir rinta skall
utgd enligt vad som foreskrives dir.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1975. Lagen giller dock ej i fall
da skyldighet att utge rianta har uppkommit fore ikrafttridandet.

2 Forslag till

Lag om éndring i handelsbalken

Hirigenom forordnas att 9 kap. 10 § handelsbalken skall upphora att
gilla.

Denna lag triader i kraft den 1 juli 1975. Aldre bestimmelser giller
dock fortfarande i fall da skyldighet att utge ridnta har uppkommit fore
ikrafttradandet.

3 Forslag till
Lag om éindring i lagen (1905: 38 s. 1) om kop och byte av los egendom

Hirigenom forordnas att 38 § lagen (1905: 38 s. 1) om kop och byte
av 18s egendom skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse Fiéreslagen lydelse
38 §
1 fraga om kopares skyldighet I fraga om rinta pd kopeskil-

art galda rinta skola de i 9 kapit-  lingen gilla bestimmelserna i réiin-
let 10 § handelsbalken stadgade telagen (1975:00).
grunder dga rillimpning; dock att

vid handelskop, dir ej viss tid for

kopeskillingens gildande dr ut-

satt, rdnta efter sex fér hundra om

dret skall utgd fran den tid godset

avlimnades eller, i hindelse dess

avlimnande blivit av képaren for-

drojt, fran det dréjsmadlet intrid-

de.

Ager sdljaren kriva betalning
mot att gods eller dokument hal-
les koparen tillhanda, utgar dock,
dven om forfallodagen ej dr be-
stamd i forvig, rinta enligt 6 §
rintelagen fran den dag sdljaren
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171

Féreslagen lydelse

framstiller sddant krav samt, till
folid av att betalningen dirvid ej
erligges, innehdller gods eller do-
kument.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1975. Aldre bestimmelser giller
dock fortfarande i fall da skyldighet att utge rianta har uppkommit fore

ikrafttradandet.

4 Forslag till

Lag om iindring i lagen (1927: 77) om forsikringsavtal

Hirigenom forordnas att 24 § lagen (1927: 77) om fOrsdkringsavtal

skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lvdelse

Fireslagen lydelse

24 §

Ar ¢j tid utsatt for fullgérande
av forsikringsgivarens betalnings-
skyldighet i anledning av intriffat
forsikringsfall, skall den fullgdras
en mdnad efter det meddelande
om forsikringsfallet kommniit ho-
nom till handa; dock mé betalning,
1 den man den 'zir beroende av
utredning som i 22 § ségs, icke
krivas forrdn fjorton dagar for-
flutit ecfter det sidan utredmng
forebragts.

Ar ej tid utsatt for fullgorande
av forsikringsgivarens betalnings-
skyldighet i anledning av intraffat
forsikringsfall, skall den fullgéras
trettio dagar efter det meddelan-
de om fOrsdkringsfallet kommit
honom till handa; dock mé betal-
ning, -i den mén den ir beroende
av utredning som i 22 § ségs, icke
krivas forrin trettio dagar forflu-
tit efter det sddan utredning fore-
bragts.

Forbehall, varigenom tiden for betalningen gjorts beroende av nagot
forsakringsgivarens beslut eller dirav att betalningsskyldighet blivit
genom laga dom élagd forsidkringsgivaren, ma ej av denne aberopas.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1975. Aldre bestimmelser giller
dock fortfarande i fraga om forsdkringsfall som har intriffat fore ikraft-

tradandet.

5 Forslag till

Lag om éndring i lagen (1936: 81) om skuldebrev

Hirigenom forordnas att 6 § lagen (1936: 81) om skuldebrev skall ha

nedan angivna lydelse.

Nuvarande lvdelse

Foreslagen lydelse

6§

Ar i skuldebrev rinta utfist,
skall den, dir betalningstiden fir-
sittes, utgd efter enahanda grund
som fore forfallodagen.

I fraga om rinta pd skuldebrev
gilla bestimmelserna i rintelagen
(1975: 00).
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Ar rinta ej utfist, gille i friga
om skyldighet att den giva vad i
9 kap. 10 § handelsbalken sigs.

172

Fireslagen lydelse

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1975. Aldre bestimmelser giller
dock fortfarande i friga om skuldebrev pé vilket rinta utgdr vid ikraft-

tridandet.

6 Forslag till

Lag om iindring i drvdabalken

Hiarigenom forordnas att 22 kap. 5 § och 25 kap. 7 § drvdabalken

skall ha nedan angivna lydelsc.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

22 kap.

58

A legat, som avser visst pen-
ningbelopp, &ger testamentstaga-
ren, sévitt ej annat framgar av tes-
tamentet, tillgodonjuta réinta efter
fem for hundra om aret, sedan
fyra méanader forflutit fran testa-
tors dod.

A legat, som avser visst pen-
ningbelopp, #ger testamentstaga-
ren, sdvitt ej annat framgar av tes-
tamcntet, tillgodonjuta rénta, se-
dan fyra manader forflutit fran
testators dod. Rdntan beriknas en-
ligt 5 § rintelagen (1975: 00) for
tid fram till dess legatet enligt 1 §
i detta kapitel skall utgivas och
for tid direfter enligt 6 § riinte-
lagen. '

25 kap.
7§

Finnes den dodférklarade sedermera vara vid liv, skall envar, som i
foljd av dodforklaringen tilltrdatt egendom, bdara den ater. Samma lag
vare, dar den dodforklarade finnes hava avlidit & annan tid dn den
som antagits sdsom dodsdag och med hinsyn dértill annan ir berittigad
till kvarlatenskapen.

Har egendom som skall aterbaras blivit till annan Overlaten, dr jam-
vil denne aterbaringsskyldig, dir han ej var i god tro dd han &tkom

egendomen.

D& egendom aterbdres, skall
ock giildas rinta eller avkomst for
tiden efter det innehavaren vann
kunskap, att annan &gde bittre
ritt till egendomen, eller stimning
blev honom declgiven. Har han
for egendomen haft nddig kost-
nad, skall den ersittas; nyttig kost-
nad skall ock ersittas, dir den ej

°

var gjord & tid som nyss sagts.

D4 egendom aterbires, skall ock
utgivas avkastning som beléper pd
tiden efter det innehavaren vann
kunskap, att annan #gde biittre
ratt till cgendomen, eller stimning
blev honom delgiven. Har han fo6r
egendomen haft nddig kostnad,
skall den ersittas; nyttig kostnad
skall ock ersittas, dir den ej var
gjord A tid som nyss sagts. Uzgdres
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Foreslagen lydelse

egendomen av  penningbelopp,
skall ranta gildas pa beloppet en-
ligt 6 § rintelagen (1975: 00) frdn
den dag innehavaren vann kun-
skap att annan dgde béttre rdtt till
beloppet cller stdmning delgavs
honom.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1975. Aldre bestimmelser giller
dock fortfarande i fall da skyldighet att utge rinta har uppkommit fore

ikrafttridandet.

7 Forslag till

Lag om éndring i jordabalken

Hirigenom fdrordnas att 4 kap. 25 §, 12 kap. 53 och 60 §§ samt 13
kap. 19 § jordabalken skall ha nedan angivna lydeclse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lvdelse

4 kap.
25 §

I friga om siljarens ratt till rin-
ta pa kopeskillingen dger de i 9
kap. 10 § handelsbalken angivna
grunderna tillimpning.

I fraga om siljarens ratt till rin-
ta pa kopeskillingen gdller bestim-
melserna i riintelagen (1975: 00).

Om kdpet enligt forbehall i kopehandlingen hives p&d grund av ute-
bliven betalning av kopeskillingen, skall koparen ersdtta sidljaren den-
nes skada.

12 kap.
53§t
Skall hyresgist enligt hyresnimndens eller bostadsdomstolens beslut
utge hogre hyra for forfluten tid dn som skolat utgad {6rut, dr hyres-
ritten icke forverkad pa grund av drdjsmél med betalning av det Sver-
skjutande beloppet, om betalningen sker inom en ménad frin den dag
da beslutet vann laga kraft. Vad som sagts nu giller ej, om skyldighet
att flytta intrider for hyresgisten inom kortare tid in tvA méanader
efter namnda dag.

P4 Overskjutande belopp skall
hyresgisten betala sex procent rian-
ta som om beloppet forfallit till
betalping samtidigt med den forut
utgaende hyran.

P& Overskjutande belopp skall
hyresgidsten betala rinta som om
beloppet foérfallit till betalning
samtidigt med den forut utgdende
hyran. Réntan beriknas enligt 5 §
rintelagen (1975:00) for tid in-
nan beslutet vunnit laga kraft och
for tid ddrefter enligt 6 § riinte-
lagen.

1 Som nuvarande lydelse anges lydelse enligt prop. 1974: 151.
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1 beslutet fir anstind medges
med betalningen av det Overskju-
tande beloppet jimte rdnta som
avscs i andra stycket, om skil fo-
religger till det.

174

Fireslagen lydelse

I beslutet far anstind medges
med betalningen av det Sverskju-
tande beloppet jdmte ridnta som
avses i andra stycket, om skl
foreligger till det. Medges an-
stand, far bestidmmas att rdnta till
férfallodagen skall beriknas en-
ligt 5 § rintelagen.

60 §

I mél om ersittning enligt 57 § skall ritten pd yrkande av hyresgisten,
om hyresvirden medger skyldighet att utge ersittning eller sddan skyl-
dighet faststidllts genom dom som vunnit laga kraft, forplikta hyresvir-
den att utge forskott i avrikning p& den ersittning som kan komma att
bestimmas.

Forsta stycket dger cj tillimpning, om det dr uppenbart att forskottet
blir obetydligt. Har beslut i {riga om forskott meddeclats, far nytt yr-
kandc om {O3rskott ¢j upptagas till provaing {orridn tre manader forflutit
sedan det toregdende beslutet vann laga kraft.

Beslut i fraga om forskott far meddelas utan huvudférhandling.
Innan beslut meddelas, skall parterna beredas tillfille att yttra sig.
Mot beslut som meddelats under rattegangen skall talan fras sirskilt.

Mot hovrittens beslut far talan ej foras.

Har hyresgisten uppburit for-
skott som Overstiger den slutligt
bestimda ersittningen, ar han skyl-
dig att till hyresvirden betala till-
baka det Overskjutande beloppet
jimte sex procent ranta fran da-
gen for beloppets mottagande.

Har hyresgédsten uppburit for-
skott som Overstiger den slutligt
bestimda ersittningen, dr han skyl-
dig att till hyresvirden betala till-
baka det Overskjutande beloppet
jamte rdnta. Rgntan berdknas en-
ligt 5 § rdntelagen (1975: 00) {ran
dagen for beloppets mottagande
till dess ersittningen blivit slutligt
bestimd genom dom som vunnit
laga kraft och for tid dérefter en-
ligt 6 § rdntelagen.

13 kap.
19 §

Nir den genom uppsidgningen bestimda tilltridesdagen dr innc och
loscsumman nedsatts enligt 18 §, upphdr tomtritten med diri upp-
latna riittigheter och blir inskrivaingar i denna utan verkan. Innan ned-
sattning skett, far tilltrade ej dga rum utan tomtrittshavarens medgivan-

de.

Har tomtritten frantratts pa den
genom uppsigningen bestamda till-
tridesdagen men &ar losesumman
da annu icke nedsatt, dr fastig-
hetsdgaren skyldig att betala ran-
ta till tomtrittshavaren efter sex
procent om dret frdn ndmnda dag.

* Senaste lydelse 1972: 252.

Har tomtritten frantritts pi den
genom uppsigningen bestimda till-
tridesdagen men #r 16sesumman
da innu icke nedsatt, dr fastig-
hetsdgaren skyldig att betala réin-
ta till tomtrittshavaren. Rdntan
berdknas enligt 5 § ridntelagen
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Nuvarande lyvdelse Fireslagen lydelse

(1975: 00) fran tilltridesdagen till
dess nedsdttning skall ske och for
tid ddrefter enligt 6 § rintelagen.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1975. Aldre bestimmelser giller
dock fortfarande i friga om tid fore ikrafttridandet. Har skyldighet
att utge rianta uppkommit fore ikrafttridandet, giller ildre bestimmel-

ser dven for tiden darefter.

8 Forslag till

Lag om éndring i utsokningslagen (1877: 31 s. 1)

Hirigenom forordnas att 50 och
s. 1) skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande Ivdelse

166 §§ utsékningslagen (1877: 31

Foreslagen Iydelse

50 §!

Andras cller upphives dom,
vard utmitning, kvarstad eller an-
nan verkstdllighet foljt, ginge, dn-
da att klagan Over senare beslutet
fores. verkstilligheten ater, dir sa
ske kan; och tylle den, som verk-
stilligheten sokt, all skada; vare
ock den, som nagot lyfta cller till-
trada fatt, pliktig att det genast
med dess ranta eller avkomst till
sokandens vederpart aterstilla.
Aro penningar Iyftade, gilde rin-
ta dird efter sex for hundrade
om dret frdan Iyftningsdagen.

166

Om nigon fatt lyfta medel in-
nan frigan om bittre ratt dirtill
blivit slutligt avgjord och han blir
skyldig att helt eller delvis ater-
bira medlen, skall han betala sex
procents drlig rinta pa beloppet.
1 fall som avses i 159 § &r den
som lyft medlen dock ej skyldig
att, om borgeniren sedermera an-
miiler sig, betala rinta for lingre
tid #an frAn det att utmitnings-
mannen cller Overexekutor Kkrivt
aterbetalning.

1 Senaste lydelse 1921: 301.
t Senaste lydelse 1971: 495.

Andras eller upphidves dom, vara
utmitning, kvarstad eller annan
verkstillighet foljt, gange, #nda
att klagan Gver scnare beslutet f6-
res, verkstilligheten ater, déar sa
ske kan; och fylle den, som verk-
stialligheten sokt, all skada; vare
ock den, som nagot lyfta eller till-
trada fatt, pliktig att det genast
med dess ranta eller avkomst till
sOkandens vederpart aterstilla. Ha
pengar lyfts, utgdr rinta dird
enligt 5 § rintelugen (1975:00)
fran den dag medlen utbetalades
till den dag dterbetalning skall ske
och for tid dérefter enligt 6 § rin-
telagen.
§2

Om nagon fatt lyfta medel in-
nan frigan om bittre ritt dartill
blivit slutligt avgjord och han blir
skyldig att helt eller delvis &ter-
bira medlen, skall han betala ran-
ta pa beloppet. Rdintan beriknas
enligt 5 § rintelagen (1975:00)
for tiden fran den dag medlen ut-
betalades till den dag dterbetal-
ning skall ske och for tid ddrefter
enligt 6 § rintelagen. 1 fall som
avses i 159 § dr den som lyft med-
len dock ej skyldig att, om bor-
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176

Foreslagen Ivdelse

geniaren sedermera anmiler sig,
betala rinta for lingre tid dn frin
det att utmitningsmannen eller
Overexekutor kriivt aterbetalning.

Denna lag tridder i kraft den 1 juli 1975. Aldre bestimmelser giller
dock fortfarande i friga om tid fore ikrafttriidandet. Har skyldighet att
utge rénta uppkommit fore ikrafttridandct, giller dldre bestimmelser

aven for tiden direfter.

9 Forslag till

Lag om iindring i sjolagen (1891: 35 s. 1)

Hirigenom forordnas att 49 § sjolagen (1891: 35 s. 1) skall ha nedan

angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

49 §

Till utgifterna for rederiets verk-
samhet skall varje redare bidraga i
forhallande till sin andel i farty-
get. Underlater redare att pa an-
fordran betala sitt bidrag till be-
slutad utgift och ligger huvudre-
daren eller annan redare ut belop-
pet, skall den forsumlige betala
drlig rinta pd det forskotterade
beloppet efter det av riksbanken
tillimpade diskontot okat med fy-
ra procent, dock ldagst sex procent.

Till utgifterna for rederiets verk-
samhet skall varje redare bidraga
i forhallande till sin andel i far-
tyget. Underlater redare att pa an-
fordran betala sitt bidrag till be-
slutad utgift och lidgger huvudre-
daren cller annan redare ut belop-
pet, skall den forsumlige betala
rinta p& det forskotterade belop-
pet enligt 6 § rintelagen (1975:
00}, dock med ligst sex procent.

Denna lag trider i kraft den dag regeringen bestimmer. Aldre be-
stimmelser giller dock fortfarande i fall d& skyldighet att uige rinta
har uppkommit fore ikrafttridandet.

10 Forslag till
Lag om iindring i lagen (1895: 64 s.1) om handelsholag och enkla bolag

Hirigenom forordnas att 14 § lagen (1895: 64 s. 1) om handelsbolag

och enkla bolag skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Féreslagen lydelse

14 §

Har bolagsman for bolagets rik-
ning vidkédnts nddig eller nyttig ut-
gift, dge han att for dirigenom

1 Lagen omtryckt 1974: 621.

Har bolagsman for bolagets rak-
ning vidkidnts nodig eller nyttig
utgift, dge han att for dédrigenom
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uppkommen fordran njuta rinta
cfter fem for hundrade om dret
frin den dag fordringen tilikom.

Forsummar bolagsman att gora
avtalat tillskott eller att redovisa
influtna medel, gilde ranta efter
tv nu dr sagt, tran den dag tillskot-
tet cller redovisningen bort ske.

177

Fareslagen lydelse

uppkommen fordran njuta tiinta
fran den dag fordringen tiltkom.
Rintan berdknas enligt 5 § rinte-
lagen (1975:00) for tid intill dess
hogre rinta skall utgd till foljd av
3 eller 4 § rintelagen.

Forsummar bolagsman att gora
avtalat tillskott eller att redovisa
influtna medecl, skall han gilda
ranta enligt 6 § rintelagen fran
den dag tillskottet eller redovis-
ningen bort ske.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1975. Aldre bestimmelser giller
dock fortfarande i fall d& skyldighet att utge ridnta har uppkommit fore

ikrafttridandet.

11 Firslag till

Lag om #ndring i vattenlagen (1918: 523)

Hirigenom forordnas att 9 kap. 22 § vattenlagen (1918: 523) skall ha

nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

9 kap.
22 §!

Om ersittning 1 fall som avses i
21 § betalas senare dn som fore-
skrives ddr, skall den ersittnings-
skyldige erligga sex procent drlig
ranta p ersiittningen frin den dag
marken tilltriddes eller [Oretaget
eller drgirden utfordes. Inldsen
fullbordas utan hinder av att ranta
¢j betalas.

! Senaste lydelse 1974: 273.
12 Riksdagen 1975. 1 saml. Nr 102

I den mdn ersittning i fall som
avses i 21 § betalas efter utgangen
av frist som anges i 21 § forsta,
andra eller fjdrde stvcket skall den
ersittningsskyldige wusge rinta pa
ersidttningen fran fristens utgdng
enligt 6§ rintelagen (1975:00).
Inlgsen fullbordas utan hinder av
att rinta ej betalas.

Har marken tilltritts eller fore-
taget eller dtgirden utférts fore
fristens utgdng, skall den ersitt-
ningsskyldige utge rinta pd ersitt-
ningen enligt 5§ rintelagen fran
den dag tilltridet skedde eller fo-
retaget eller atgirden utjordes till
dess betalning sker eller rinta bor-
jar utgd enligt forsta stycket i den-
na paragraf.
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Forsummar den crsittningsskyldige att betala ersdttning som avses i
21 §. skall linsstyrelsen pd ansdkan av den crsidttningsberittigade lita
uttaga beloppet jamte rinta. Reglerna i utsdkningslagen (1877: 31 s. 1)
om verkstéllighet av lagakraftigande dom i tvistemdl, varigenom betal-
ningsskyldighet blivit nagon alagd, dger ddrvid motsvarande tillimp-
ning.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1975. Aldre bestaimmelser géller
dock fortfarande i friga om tid fore ikrafttridandet. Har skyldighet att
utge rinta uppkommit fore ikrafttridandet, giiller dldre bestaimmelser

daven for tiden darefter.

12 Feorslag till

Lag om fndring i konkurslagen (1921: 225)

Hirigenom forordnas att 39 a, 58, 138 och 141 §§ konkurslagen
(1921: 225) skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Féreslagen Ivdelse

39a §'

Den som ir skyldig att aterbdra
egendom skall dven utge den av-
kastning som belGper pé tiden ef-
ter delgivning av stimning i ma-
let. Den som skall aterbira egen-
dom vid atervinning enligt 30 §
kan dock forklaras skyldig att utge
den avkastning han uppburit sedan
han mottog egendomen.

Den som dr skyldig att aterbéra
egendom skall dven utge den av-
kastning som beldper pa tiden ef-
ter delgivning av stimning i malet.
Utrgéres egendomen av penning-
belopp eller skall ersittning utges
for egendomens virde, utgdr rinta
enligt 5 § rdntelagen (1975: 00) till
den dag dterbdring skall ske och
for tid ddirefter enligt 6§ riinte-
lagen.

Skall ndgon aterbira egendom
vid atervinning cnligt 30§, kan
han forklaras skyldig att utge
dven avkastning som beldper pad ti-
den fran det att han mottog egen-
domen till dess att stimning i md-
let delgavs honom. Riinta fior sd-
dan tid berdknas enligt 5§ rinte-
lagen.

Den som nedlagt nodig eller nyttig kostnad pad egendom som ater-
bires har ritt till ersidttning dirfor, om ej sarskilda skal foreligga dér-

cmot.

Atervinnes sidkerhet som grundas pa inteckning, skall intecknings-
handlingen aterstillas cller, om den behdvs som bevis for fordringen,
tillhandahallas for utbyte eller dédning av inteckningen. Kan det ej ske,

skall ersittning utga.

1 Som nuvarande lydelse anges lydclsc enligt remiss till lagradet den 13 sep-
tember 1974 av {Grslag till &ndringar i konkurslagen m. m.
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Foreslagen lydelse

58 §

Penningar, som inflyta under férvaltningen av konkursbo, skola, i den
man de icke dro erforderliga till bestridande av 16pande utgifter, av for-
valtaren inom en vecka fran det de influtit & konkursbhoets ridkning mot
rinta insittas i bank, som av rittens ombudsman godkannes. Till bestri-
dande av Iopande utgifter ma ¢j mer innehéllas #in av ombudsmannen

medgives.

Forsummar forvaltaren att inom
ovan foreskrivna tid insitta in-
flutna medel, vare han skyldig att
a belopp, som obehdrigen innehal-
lits, erligga rénta efter drta for
hundra om dret.

Forsummar forvaltaren att inom
ovan foreskrivna tid insdtta in-
flutna medel, vare han skyldig att
a belopp, som obehdrigen innehal-
lits, cerligga rinta enligt 6 § riinte-
lagen (1975:00) frdn den dag in-

sdttning bort ske.

Sa ldnge konkursen pagar, avlimne fOrvaltaren inom en vecka fréin
utgdngen av mars, juni, september och december ménader varje ar till
ombudsmannen rdkning dver boets inkomster-och utgifter i penningar
under det gangna kvartalet. Har under nagon del av kvartalet penning-
ar innestatt i bank, skall vid rdkningen fogas av banken till riktigheten
bestyrkt uppgift & de insdttningar och uttagningar, som ma hava under
kvartalet forekommit. Réakningarna skola av ombudsmannen granskas
dvensom hillas tillgdngliga for borgenédrerna och géldenidren.

Aven efter konkursens avslutande skall forvaltaren hava boets medel
insatta i bank. till dess lyftning pakallas av dirtill berittigad borgenir.
Forvaltaren skall underratta konkursdomaren, i vilken bank medlen in-
nestdi, och inom en vecka fran utgdngen av varje kalenderar till rittens
ombudsman for granskning avgiva redovisning som i tredje stycket
siigs. Niar medel ej vidarc finnas att lyfta, skall ombudsmannen gora an-
milan dirom hos konkursdomaren.

138 §

For fordringar. som ¢j utgd med
forméansratt, skall, om ranta ar ut-
fast eller eljest lagligen #dger rum,
rinteberikning emecllan borgeni-
rerna inbordes upphdra fran den
dag, da beslutet om konkurs med-
delades; dock skall rinta beriknas
till den dag, tran vilken tiden for
klander mot utdelningsfOrslag,
vari sidan fordran upptagits, &r
att rikna, dir boet [Orslar till gil-
dande av mer dn kapitalbeloppet
av alla bevakade fordringar utom
sidana som avses i 19 § [Orméns-
rittslagen (1970: 979), och skall i
sddant fall & fordran, for vilken

? Senaste lydelse 1941: 142,

For fordringar, som ej utgd med
formansritt, skall, om réanta ir ut-
fist eller eljest lagligen dger rum,
rinteberdkning emellan borgena-
rerna inbdrdes upphéra fran den
dag, da beslutet om konkurs med-
delades; dock skall rdnta beriknas
till den dag, fran vilken tiden for
klander mot utdelningsforsiag,
vari sddan fordran upptagits, 4r
att rikna, dir boet forslar till gil-
dande av mer &an kapitalbeloppet
av alla bevakade fordringar utom
sddana som avses i 19 § fOGrméns-
rittslagen (1970: 979), och skall i
sddant fall 4 fordran, for vilken

* Som nuvarande lydelse anges lydclse enligt remiss till lagradet den 13 sep-

tember 1974.



Prop. 1975: 102

Nuvarande lydelse

rinta ej ar utfidst eller cljest lag-
ligen dger rum, rinta beriknas ef-
ter fem for hundra om dret fran
den dag, di nimnda beslut med-
dclades, till den dag, fran vilken
klandertid sdsom nyss &ar sagt skall
riknas.

A fordran, som utgir med for-
maéansritt, skall, om rinta ar utfast
eller eljest lagligen Hger rum, be-
riknas rinta till den dag, fran vil-
den tiden for klander mot utdel-
ningsforslag, vari fordringen upp-
tagits, dr att rikna, dar borgenéren
ej enligt 143 § dirférinnan upp-
burit betalning. Ldper fordran,
varom nu dr frdga, ej med rinta,
varde dndock ténta efter fem for
hundra om dret diard beriknad
fran den dag. da beslutet om kon-
kurs meddelades.

180

Féreslagen Ivdelse

riinta c¢j dr utfast eller eljest lag-
ligen dger rum, ranta beriknas en-
ligt 5§ réintelagen (1975: 00) fran
den dag, di ndmnda beslut med-
delades, till den dag, fran vilken
klandertid sdsom nyss dr sagt skall
riknas.

A fordran, som utgar med for-
mansratt, skall, om rinta ar utfist
eller eljest lagligen figer rum, be-
riknas rinta till den dag, fran vil-
den tiden for klander mot utdel-
ningsforslag, vari fordringen upp-
tagits, dr att rakna, ddr borgenédren
ej enligt 143 § darférinnan upp-
burit betalning. Loper fordran,
varom nu #r friga, ej med rinta,
varde dndock ridnta enligr 5 §
riintelagen dira berdknad fran den
dag, da beslutet om konkurs med-
dclades.

Utgar fordran, som icke 16per med rdnta fore forfallodagen, icke fullt
eller med formansritt och var fordringen icke forfallen den dag, da
beslutet om konkurs meddelades. skall utdelning for fordringen be-
raknas & det belopp, som efter en rintefot av fem for hundra om
aret utgdr sddan fordrans viarde 4 samma dag. For fordran, som nyss
sagts och som utgér fullt eller med férmansratt, skall, didr fordringen
icke var fgrfallen den dag, fran vilken tiden for klander mot utdelnings-
forslag, vari fordringen upptagits, ir att rikna, utdclning beriknas & det
belopp, som efter nyss angivna grund utgér fordringens varde sistndmn-
da dag; har for sidan fordran betalning jimlikt 143 § tidigare uppbu-
rits och var fordringen icke dé forfallen, skall utdelningen beriiknas efter
fordringens virde 4 betalningsdagen.

141 §

Borgenar dge innan tid for klander mot utdelningsforslag ar ute ej
annorledes dn mot borgen lyfta vad horom i fOrslaget tillagts; ¢j heller
mai, om klander vickts, borgendr, vars ritt berdres av klandret, annor-
ledes d4n mot borgen lyfla utdelning forridn klandret blivit genom laga
kraftigande beslut avgjort.

Ar fordran beroende av villkor, som i 136 § avses, eller &r, dir
borgenir forelagts sidan edging, som i 116 eller 123 § sdgs, edgangen €j
fullgjord, ma utdelning for fordringen ej lyftas. Samma lag vare i fraga
om fordran, som #r tvistig; dock att borgeniir, vars fordran ir fast-
stalld genom beslut, som ¢j dger laga kraft, md mot borgen lyfta vad
p& fordringen beloper. Utdelning for fordran, som bevakats efter ut-
gingen av den for bevakning av fordringar utsalta tid, ma ej lyftas
under tiden for framstillande av anmirkningar mot bevakningen.

Finncs borgendr, som lyft ut-
delning, skyldig att till konkurs-
boet aterbidra vad han uppburit,

Finnes borgendr, som lyft ut-
delning, skyldig att till konkurs-
boet Aterbdra vad han uppburit,



Prop. 1975: 102

Nuvarande Ivdelse

skall han gilda rinta ddra efter
sex [or hundra om dret fran lyft-
ningsdagen.

181

Foreslagen lydelse

skall han gillda rdnta ddra. Rédntan
herdknas enligt 5 § rintelagen
(1975: 00) fran den dag medlen
Ivftes till den dag dterbiring skall
ske och for tid direfter enligt 6 §
rintelagen.

Denna lag trdder i kraft den 1 juli 1975. Aldre bestimmelser giller
dock fortfarande i fraga om tid fore ikrafttridandet. Har skyldighet att
utge rinta uppkommit tore ikrafttridandet cller har. sdvitt avser 39 a
och 138 §§, konkursbeslutet meddelats fore ndamnda tidpunkt, giller

aldre bestammelser dven for tiden diircfter.

13 Forslag till

Lag om éndring i lagen (1944: 705) om aktiebolag

Hirigenom férordnas att 43 och 61 §§, 73 § 2 mom. samt 74 § lagen
(1944: 705) om aktiebolag skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande Iydelse

Féreslagen Ivdelse

43 §

Fullgbres c¢j inbetalning & ak-
tie i ritt tid, dger styrelsen utsdka
det forfallna beloppet. och skall
rinta dara gildas efter sex procent
om dret {ran forfallodagen.

9

Fullgores ej inbetalning & ak-
tie i rdtt tid, dger styrelsen utsoka
det forfallna beloppet, och skall
rinta dird gildas enligt 6 § rin-
telagen (1975:00) fran forfallo-

dagen.

Verkstilles ej inbetalning inom en manad efter anmaning, dger sty-
relsen, ddr annan anmiler sig vilja Gvertaga aktien, forklara denna Sver-
tagen av honom eller, i annat {all, forklara aktien forverkad. Da aktie
férklaras forverkad, kan vad & aktien inbetalts ej aterfordras. Har aktie
forklarats Overtagen av annan, ma cj heller vad som tidigare inbetalts
aterfordras, forrdn den som Gvertagit aktien till fullo betalt denna.

Har fran aktietecknare aktie Gvergatt & annan, mé akticn ¢j av styrel-
sen forklaras Overtagen eller forverkad, med mindre anmaning enligt
andra stycket gjorts hos den som senast i aktieboken infdrts sdsom Hgarc
till aktien.

I avscende & den, som forklarats hava Overtagit aktie, skall vad om
aktietecknare ir stadgat d4ga motsvarande tillimpning.

Betriffande anmaning, som i denna paragraf sigs, skall gilla vad i
41 § tredje stycket ar stadgat.

61 §

Har i beslutet om aktiekapitalets 0kning upptagits bestimmelse om
minimiteckning, skall inom sex manader fran det beslutet fattades
eller, om registrering av Skningsbeslutet eller godkdnnande enligt 190 §
2 mom. vigrats och besvir ddrdver anforts, inom sex manader fran det
besvdren blivit bifallna, for registrering anmilas det tecknade belopp,
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for vilket tilldelning av nya aktier skett, diar beloppet uppgar till det i
Okningsbesjutct angivna minimibeloppet.

Vid anmilningen, som skall vara undertecknad av samtliga styrelse-
ledam&ter och verkstillande direktor, skola {ogas:

1. teckningslistorna, si ock avskrift av desamma:

2. ett exemplar av de tidningar. i vilka kungorelscn angaende bolags-
stimmans beslut om okningen varit inford; samt

3. avskrift av den i 59 § omformilda uppgiften rorande tilldelningen

av nya aktier.

Sker ej registrering i anledning
av anmilan enligt fOrsta stycket
och varder till f6ljd dirav, enligt
vad i 195 § 2 mom. s#gs, i registret
antecknat att den tidigare antcck-
ningen om Okningsbeslutets regist-
rering avféres ur registret, vare
aktieteckningen icke vidare bin-
dande, och skall vad & de tecknade
aktierna inbetalats aterbdras till
aktietecknarna jimte fem procent
ranta ddrd.

73

2 mom. Varder vinstutdelning
beslutad och verkstiilld i strid mot
vad i 1 mom., 68 § cller 72 § 1
mom. stadgats cller mot bestim-
mclse i bolagsordningen, vare de,
som uppburit siddan utdelning.
skyldiga att dterbira denna jamte
fem procent ranta dara.

Sker ej registrering i anledning
av anmilan cnligt frsta stycket
och varder till f6ljd didrav, enligt
vad i 195 § 2 mom. sdgs, i regist-
ret antecknat att den tidigare an-
teckningen om  8kningsbeslutets
registrering avfdres ur registret,
vare aktieteckningen icke vidare
bindande, och skall vad a de teck-
nade aktierna inbctalats &terbiras
till aktictecknarna jimte rinta.
Rédntan beriknas enligt 5§ rdnie-
lagen (1975: 00) fran dagen [ér in-
betalningen till den dag anteck-
ning enligr 195 § 2 mom. sker i
registret samt for tid direfter en-
ligr 6 § rintelagen.

§

2 mom. Varder vinstutdelning
beslutad och verkstilld i strid mot
vad i 1 mom., 68 § eller 72 § 1
mom. stadgats eller mot bestim-
melse i bolagsordningen, vare de,
som uppburit sadan utdelning,
skyldiga att aterbira denna jimite
rinta ddrd. Réintan berdknas enligt
5§ rintelagen (1975: 00) fran det
att  utdelningen wppburits intill
dess hogre rinta skall utga Hll”
folid av 3 eller 4 § samma lag.

Samma lag vare, om utdelning skett av vinst som utvisats av faststdlld
balansrikning till foljd didrav att balansrikningen upprattats i strid
mot bestdimmelserna i 100 och 101 §§; dock ma utdelningen ej &terkri-
vas frin den, som vid dess uppbirande varken insdg eller bort inse
balansrikningens oriktighet.

For brist, som kan uppkomma vid aterbdringen, vare de, som med-
verkat till beslutet om vinstutdelning eller verkstiilandet av detta eller
till upprittandet eller faststiillandet av oriktig balansrikning, ansvariga
efter de betriffande skadestindsskyldighet i 208, 211 och 212 §§ stad-
gade grunderna.
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74 §
Av moderbolags vinst ma, dnda att vinstutdelning cljest ir medgiven,
sd stort belopp ej utdelas att vinstutdelningen, med hinsyn till koncer-
nens stillning och resultatet av koncernens verksamhet i dess helhet, far

anses std i strid mot god affarssed.

Varder vinstutdelning beslutad
och verkstilld i strid mot vad i
forsta stycket stadgas, vare de,
som uppburit utdelning, skyldiga
att dterbdra vad till dem for myck-
ct utdelats jamte fem procent réan-
ta dard: dock ma utdelning ¢j ater-
krivas fran den. som varken insett
cller bort inse berérda férhéllande.

For brist, som kan uppkomma vid aterbéringen,

Varder vinstutdclning beslutad
och verkstilld i strid mot vad i
forsta stycket stadgas, vare de,
som uppburit utdelning, skyldiga
att aterbéra vad till dem for myck-
et utdelats jaimte rdnta dard; dock
mi utdelning ej aterkrivas fran
den, som varken insett eller bort
inse berdrda férhallande. Skall ut-
delning dterbdras, berdknas rin-
tan enligt 5 § rintelagen (1975: 00)
fran det att utdelningen uppburits
intill dess hiogre rinta skall utga
till folid av 3 eller 4 § samma lag.

ansvare de, som

medverkat till beslutet om vinstutdelningen eller till verkstidllandet av
detsamma, efter de betrdffande skadestandsskyldighet i 208, 211 och

212 §§ stadgade grunderna.

Denna lag triider i kraft den 1 juli 1975. Aldre bestimmelser giller
dock fortfarande i frdga om tid fore ikrafttrddandet. Har skyldighet att
utge ranta uppkommit fore ikrafttridandet, giller dldre bestimmelser

aven {0Or tiden diirefter.

14 Forslag till

Lag om dindring i lagen (1948: 433) om forsidkringsrorelse

Hiirigenom férordnas att 39 och 56 §§. 67 § 2 mom., 68 § och 195 §
2 mom. lagen (1948: 433) om forsakringsrorelse skall ha nedan angivna

lydelse.

Nuvarande Ivdelse

39

Fullgbres ej inbetalning a4 aktie
i ritt tid, dger styrelsen utsdka
det forfallna beloppet, och skall
rinta ddrd gildas efter sex procent
om dret {ran forfallodagen.

Foreslagen [ydelse

g

Fullgdres ej inbetalning & aktie
i ratt tid, dger styrelsen utsdka det
forfallna beloppet, och skall ranta
dird gildas enligt 6 § rintelagen
(1975: 00) fran forfallodagen.

Verkstiilles ej inbetalning inom en méanad efter anmaning, dger sty-
relsen, ddr annan anmiler sig vilja Gvertaga aktien, fOrklara denna
Overtagen av honom eller, i annat fall, forklara aktien forverkad. Da
aktie forklaras forverkad, kan vad i aktien inbetalts ej aterfordras. Har
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aktie forklarats Overtagen av annan. ma ej heller vad som tidigare in-
betalts aterfordras, forrdn den som Overtagit aktien till fullo betalt
denna.

Har fran aktietecknare aktie dvergatt 4 annan, ma aktien cj av sty-
relsen forklaras dvertagen cller torverkad, med mindre anmaning enligt
andra stycket gjorts hos den som senast i aktieboken inforts sasom
dgare till aktien.

I avsecnde &4 den, som forklarats hava Gvertagit aktie, skall vad om
aktictecknare dr stadgal dga motsvarande tillimpning.

Betriffande anmaning, som i denna paragraf sigs, skall gélla vad i
37 § tredje stycket &dr stadgat.

56 §

Har i beslutet om aktiekapitalets 6kning upptagits bestimmeclse om
minimiteckning, skall inom sex manader frin det beslutet fattades cller,
om registrering av dkningsbeslutet vagrats och besvidr daréver anlorts,
inom sex manader fran det besviren blivit bifallna, f6r registrering an-
milas det tecknade belopp, for vilket tilldelning av nya aktier skett, dir
beloppet uppgér till det i 6kningsbeslutet angivna minimibeloppet.

Vid anmilningen, som skall vara undertecknad av samtliga styrelse-

ledamdter och verkstdllande direktoren, skola fogas:

1. teckningslistorna, sa ock avskrift av desamma,

2. ett exemplar av de tidningar, i vilka kunggrelsen angéende bolags-
stimmans beslut om Skningen varit inford; samt

3. avskrift av den i 54 § omformilda uppgiften rorande tilldelningen

av nya aktier.

Sker ej registrering i anledning
av anmalan enligt forsta stycket
och varder till foljd ddrav, enligt
vad i 308 § 2 mom. sigs, i regist-
ret antecknat att den tidigare an-
teckningen om Skningsbeslutets re-
gistrering avfores ur registret, vare
aktieteckningen icke vidare bin-
dande, och skall vad a de tecknade
aktierna inbetalats &tcrbéras till
aktietecknarna jamte fem procent
ranta dara.

Sker ej registrering i anledning
av anmilan enligt forsta stycket
och varder till f6ljd dérav, cnligt
vad i 308 § 2 mom. sigs, i regist-
ret antecknat att den tidigare an-
teckningen om Skningsbeslutets re-
gistrering avfGres ur registret, vare
aktieteckningen icke vidare bin-
dande, och skall vad & de tecknade
aktierna inbetalats Aaterbiras till
aktietecknarna jimte rinta dira.
Riintan beriknas enligt 5 § rinte-
lagen (1975:00) fran dagen fir
inbetalningen till den dag anteck-
ningen om dkningsbeslutets regist-
rering avfires ur registret och for
tid ddrefter enligt 6 § rintelagen.

67 §

2 mom. Varder vinstutdelning
beslutad och verkstilld i strid mot
vad i 1 mom. fOrsta eller andra
stycket eller 63 § stadgats eller
mot bestdmmelse i bolagsordning-
en, vare de, som uppburit sidan

2 mom. Varder vinstutdelning
beslutad och verkstilld i strid mot
vad i 1 mom. fOrsta eller andra
stycket eller 63 § stadgats eller
mot bestimmelse i bolagsordning-
en, vare de, som uppburit sadan
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utdelning, skyldiga att aterbira
denna jamte fem procent rvinta

185

Foreslagen Ivdelse

utdelning. skyldiga att &terbiira
denna jimte rinta ddrd. Rdnwan

dira. heriknas enligt 5 § rintelagen
(1975: 00) fir tid intill dess hégre
rinta borjar utgd tll foljd av 3
eller 4 § samma lag.

Samma lag vare, om utdelning skett av vinst som utvisats av faststilld
balansrikning till foljd dirav att balansriikningen upprittats i strid mot
bestimmelscrna i 93 och 94 §§:; dock ma utdelningen ¢f aterkriivas
frin den, som vid dess uppbirande varken insdg eller bort inse balans-
rakningens oriktighet.

For brist. som kan uppkomma vid aterbiringen, vare de, som med-
verkat till beslutet om vinstutdelning eller verkstillandet av detta eller
till upprirtandet eller faststillandet av oriktig balansrikning, ansvariga
efter de betrdffande skadestandsskyldighet i 320, 323 och 324 §§ stad-
gade grunderna.

68 §
Av moderbolags vinst mé. dndd att vinstutdelning cljest 4r med-
given. sa stort belopp ej utdelas att vinstutdelningen, med hinsyn till
koncernens stillning och resultatet av koncernens verksamhet i dess hel-

het, {&r anses st i strid mot god affirssed.

Varder vinstutdelning beslutad
och verkstilld i strid mot vad i
forsta stycket stadgas. vare de,
som uppburit utdelning, skyldiga
att aterbira vad till dem fér myck-
et utdelats jimte fem procent rin-
ta dird; dock mi utdclning ej
aterkriivas fran den, som varken
insett cller bort inse berdrda {0r-
hallande.

Varder vinstutdelning beslutad
och verkstidlld i strid mot vad i
forsta stycket stadgas, vare de, som
uppburit utdelning, skyldiga att
aterbira vad till dem for mycket
utdelats jimte riinta dird; dock mé
utdelning ej aterkrivas fran den,
som varken insett eller bort insc
berdrda forhallande. Skall utdel-
ning dterbiras, heriknas rintun en-
ligt 5 § rintelagen (1975: 00) for
tid intill dess hogre rdnta borjar
utga till [olid av 3 eller 4 § sam-
ma lag.

For brist, som kan uppkomma vid &terbiringen, ansvare de, som
medverkat till beslutet om vinstutdelningen eller till verkstiillandet av
detsamma, elter dc betriffande skadestandsskyldighet i 320, 323 och

324 §§ stadgade grunderna.

19

2 mom. Varder rintcbetalning
eller vinstutdelning beslutad och
verkstilld i strid mot vad i 1 mom.
stadgats eller mot bestimmelse 1
bolagsordningen, vare de, som
uppburit sidan betalning eller ut-
delning, skyldiga att aterbira den-
na jimtc fem procent rinta dird.

§

2 mom. Varder rintebetalning
eller vinstutdelning beslutad och
verkstilld i strid mot vad i 1
mom. stadgats cller mot bestim-
melse i bolagsordningen, vare de,
som uppburit sddan betalning el-
ler utdelning, skyldiga att &terbi-
ra denna jamte rdnta dird. Rdn-
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tan beriknas enligt 5 § rintelagen
(1975: 00) for tid intill dess higre
ranta bérjar utgd till folid av 3
eller 4 § samma lag.

Samma lag vare, om till réntebetalning cller vinstutdelning anvints
vinst som utvisats av faststiilld balansrakning till £6ljd dirav att balans-
rakningen uppriittats i strid mot bestimmelserna i 205 §, jam{ord med
93 och 94 §§; dock méi betalningen eller utdelningen ej aterkridvas fran
den, som vid dess uppbirande varken insag eller bort inse balansrik-
ningens oriktighet.

For brist, som kan uppkomma vid aterbiringen, vare de, som med-
verkat till beslutet om rintebetalning eller vinstutdelning cller verk-
stiillandct av detta eller till upprittandet eller faststillandet av oriktig
balansriikning, ansvariga efter de betriffande skadestandsskyldighet i
320, 323 och 324 §§ stadgade grunderna.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1975. Aldre bestimmelser giller
dock fortfarande i fraga om tid forc ikrafttridandet. Har skyldighet att
utge rianta uppkommit fore ikrafttridandet, giller dldre bestimmelser

aven for tiden darefter.

15 Forslag till

Lag om indring i lagen (1951: 308) om ekonomiska foreningar

Hirigenom fOrordnas att 19 § lagen (1951:308) om eckonomiska
foreningar skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lvdelse

Fireslagen Iydelse

19 §

Varder vinstutdelning beslutad
och verkstilld i strid mot vad i
18 § siigs eller mot bestimmelse i
foreningens stadgar, vare de, som
uppburit sidan utdelning, skyldiga
att aterbidra denna jimte fem pro-
cent rinta dird. Samma lag vare,
dir gottgorelse, varom i 17 § 1
mom. formiles och som icke in-
tiknats i &rsvinsten, utbetalats i
strid mot vad i 18 § sigs eller
mot bestimmelse i fOreningens
stadgar och den som mottog gott-
gorelsen insdg eller bort inse
nimnda forhallande.

Varder vinstutdelning beslutad
och verkstilld i strid mot vad i 18
§ sigs cller mot bestimmelse i
foreningens stadgar, vare de, som
uppburit sddan utdelning, skyldi-
ga att aterbdra denna jimte rinta
dird. Samma lag vare, dir gott-
gorelse, varom 1 17 § 1 mom. f6r-
miles och som icke inrdknats i
arsvinsten, utbetalats i strid mot
vad i 18 § sigs cller mot bestim-
melse i fOreningens stadgar och
den som mottog gottgorelsen insig
eller bort insc namnda férhallan-
de.

Riinta som avses i forsta stvck-
et beriknas enligt 5 § rdntelagen
(1975: 00) fran det att utdelningen
uppburits intill dess hogre rinta
skall utga till féljd av 3 eller 4 §
nimnda lag.
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Fér brist, som kan uppkomma vid aterbiringen, vare de, som med-
verkat till beslutet om utdelning eller utbetalning eller verkstillandet
av detta. ansvariga cfter de betriffande skadestandsskyldighet i 106, 108
och 109 §§ stadgade grunderna.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1975. Aldre bestimmelser giller
dock fortfarande i friga om tid fore ikrafttridandet. Har skyldighet
att utge rinta uppkommit fore ikrafttridandet. giller dldre bestimmel-
ser dven {Or tiden direfter.

16 Forslag till
Lag om éindring i lagen (1955: 183) om bankrirelse

Hirigenom forordnas att 28 §, 42 § 1 mom., 51 § 2 mom. och 121 §
lagen (1955: 183) om bankrdrelse skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse Féreslagen Ivdelse
28 §
Fullgbres cj inbetalning a aktic Fullgbres ¢j inbetalning & aktie i
i ratt tid, dger styrelsen utsoka det  ritt tid, dger styrelsen utsoka det
forfallna beloppet, och skall ranta  forfallna beloppet, och skall rinta
diard giildas efter sex procent om  diard gildas enligt 6 § rintelagen
dret fran forfallodagen. (1975: 00) fran forfallodagen.

Verkstilles ej inbetalning inom en ménad efter anmaning, dger sty-
relsen, ddar annan anméler sig vilja Overtaga aktien, forklara denna
Overtagen av honom eller, i annat fall, forklara aktien forverkad. Da
aktic forklarats forverkad, kan vad & aktien inbetalts ej aterfordras. Har
aktie [Orklarats dvertagen av annan, ma cj heller vad som tidigare in-
betalts aterfordras, forrin den som Overtagit aktien till fullo betalt
denna.

Har fran aktietecknare aktic dvergétt & annan, ma aktien ej av styrel-
sen forklaras Overtagen eller {orverkad, med mindre anmaning enligt
andra stycket gjorts hos den som senast i akticboken inforts sisom
dgarc till aktien.

I avseende 4 den, som forklarats hava Overtagit aktie, skall vad om
aktictecknare dr stadgat dga motsvarande tillimpning.

Anmaning skall innehdlla erinran om pafdljden av att den ej efter-
kommes. Anmaning skall anses vara given, nir den kungjorts p& det
sitt, som giller for kallelse till ordinaric bolagsstimma, samt, dir
aktietecknares postadress uppgivits eller upplysning om adressen utan
visentlig omgang eller tidsutdrikt kan inhdmtas, till honom forsints
i rekommenderat brev.

42 §

1 mom. Senast sex manader efter utgdngen av den for inbetalning av
de nya aktierna bestimda tiden skall fOr registrering anmilas, huru
manga nya aktier som till fullo betalts. Anmilningen, som skall vara
undertecknad av samitliga styrelseledamoter, skall innehéalla uppgift om
det sitt varpa inbetalningen skett.
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Nuvarande lydelse

188

Foreslagen Ivdelse

I anmilningen skall f6r registrering uppgivas det tecknade belopp,
for vilket tilldelning av nya aktier skett. Vid anmilningen skola fogas:

1. teckningslistorna jimte avskrift av desamma;

2. ett exemplar av de tidningar, i vilka kungorelsen angiende bolags-
stimmans beslut om 6kningen varit inford; samt

3. avskrift av den i 40 § omformilda uppgiften rérande titldelningen

av nya aktier.

Innchaller ©kningsbeslutet be-
stimmelse om minimiteckning, ma
registrering ¢j ske, med mindre
full betalning erlagts for nya ak-
tier med sammanlagt nominellt be-
lopp ej understigande minimibe-
loppet. Har, enligt vad i 167 § 2
mom. sigs, I registret antecknats
att den tidigare anteckningen om
okningsbeslutets registrering avfo-
res ur registret, ar aktieteckningen
icke vidare bindande, och skall
vad & de tecknade aktierna inbe-
talats aterbiras till aktietecknarna
jamte fem procent ranta dara.

Innchiller &kningsbeslutet be-
stimmelse om minimiteckning, ma
registrering ¢j ske, med mindre
full betalning erlagts for nya ak-
tier med sammanlagt nominellt be-
lopp e¢j understigande minimibe-
loppet. Har, enligt vad i 167 § 2
mom, sigs, i registret antecknats
att den tidigare anteckningen om
okningsbeslutets registrering avfo-
res ur registret, ir aktieteckningen
icke vidare bindande, och skall
vad & de tecknade aktierna inbe-
talats aterbiras till aktietecknarna
jamte rdnta dird. Rdntan berdk-
nas enligt 5 § rintelagen (1975:
00) fran dagen fir inbetalningen
tll den dag anteckning enligt
167 § 2 mom. sker i registret och
for tid direfter enligt 6 § riinte-
lagen.

51§

2 mom. Beslutas och verkstiilles
vinstutdelning i strid med vad i 1
mom. eller 48 § stadgats eller med
bestimmelse i bolagsordningen,
dro de, som uppburit sddan utdel-
ning, skyldiga att aterbdra denna
jamte fem procent rinta dira.

2 mom. Beslutas och verkstiilles
vinstutdelning i strid med vad i 1
mom. eller 48 § stadgats eller med
bestimmelse 1 bolagsordningen,
aro de, som uppburit sdédan utdel-
ning, skyldiga att aterbdra denna
jamte rinta ddra. Rdntan beriknas
enligt 5 § rintelagen (1975:00)
for tid intill dess higre rinta bor-
jar utgd till félid av 3 eller 4 §
samma lag.

Detsamma galler, om utdelning skett av vinst som utvisats av fast-
stilld balansriakning till foljd ddrav att balansrikningen upprittats i
strid med bestimmelser som avses i 91 och 92 §§: dock mé utdelningen
ej dterkridvas frin den, som vid dess uppbirande varken insag eller bort
insc balansridkningens oriktighet.

For brist, som kan uppkomma vid aterbdringen, dro de, som med-
verkat till beslutet om vinstutdelning eller verkstillande av detta eller
till upprittandet cller faststdllandet av oriktig balansrikning, ansvariga
cfter dc betriffande skadestandsskyldighet i 177, 180 och 181 §§ stad-
gade grunderna.
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Nuvarande lydelse

121

Akticiigare, som verkstillt till-
skott for aterstidllande av aktieka-
pitalet enligt vad i 120 § sigs, dga
att av bankaktiebolagets blivande
behallna vinstmede! erhdlla Ater
vad av dem blivit tillskjutet jam-
te rdnta efter den riintesats som
avtalats, dock hogst sex procent
om dret, innan annan utdelning
ma ske. Triader bolaget i likvida-
tion, forrdn sadant tillskott blivit
till fullo éterguldet, skall. sedan
bolagets skulder blivit betalda, till-
skottet, dock utan berdkning av
ranta {or tid efter bankrdrelsens
upphérande, atergdldas av bola-
gets tillgAngar s& langt de dartll
forsla, innan ndgon utskiftning &
aktierna mi iga rum.

189

Fdoreslagen Ivdelse

§

Akticligare, som verkstillt till-
skott for aterstdllande av akticka-
pitalet enligt vad i 120 § sdgs, dga
att av bankaktiebolagets blivande
behdllna vinstmedel erhalla ater
vad av dem blivit tiliskjutet jim-
te rianta efter den rintesats som
avtalats, dock hogst efrer den rin-
tesats som anges i 5 § rdntelagen
(1975: 00), innan annan utdelning
ma ske. Trider bolaget i likvida-
tion, forrin sadant tiliskott blivit
till fullo aterguldet, skall, sedan
bolagets skulder blivit betalda, till-
skottet, dock utan berdkning av
rinta for tid efter bankrorelsens
upphorandc, &tergildas av bola-
gets tillgingar si langt de dartill
forsla, innan nagon utskiftning &
akticrna ma iga rum.

Har, efter det tillskott enligt 120 § forekommit, i anledning av upp-

kommen forlust nytt tillskott gjorts,

skola de akticiigare som verkstillt

senare tillskott, i forhéllande till aktieligarc som forut verkstillt till-
skott dga sddan toretridesritt, varom {Ormiles i forsta stycket.

Denna lag trdder i kraft den 1 juli 1975. Aldre bestimmelser giller
fortfarande i fraga om tid fore ikrafttridandet. Har skyldighet att utge
rinta uppkommit fore ikrafttridandet, giller &dldre bestimmelser dven

for tiden direfter.

17 Forslag till

Lag om éindring i lagen (1955: 416) om sparbanker

Hiarigenom forordnas att 20 § lagen (1955: 416) om sparbanker skall

ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande Ivdelse

Féreslagen lydelse

20 §

Har sparbank forsatts i konkurs
cfter ansokan, som gjorts inom ett
ar fran det beslut fattades om ater-
betalning av garantifond eller om
aterbiring av grundfond, ir be-
slutet, savitt det inverkar p& bor-
genirernas riitt, utan verkan; och
skall & belopp, som pd grund av
vad salunda stadgas skall erliaggas
till konkursboet, gildas rinta efrer
sex procent om dref fran den dag,
dd beloppet utbetaltes av sparban-
ken.

Har sparbank forsatts i konkurs
cfter ansokan, som gjorts inom ett
ar fran det beslut fattades om éater-
betalning av garantifond eller om
aterbdring av grundfond, &ar be-
slutet, savitt det inverkar pa bor-
geniirernas ritt, utan verkan; och
skall & belopp, som pa grund av
vad s&lunda stadgas skall erliggas
till konkursboet, giildas rinta. Rdn-
tan beriknas enligt 5 § rintelagen
(1975: 00) fran den dag beloppet
utbetaltes av sparbanken till den
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Nuvarande lydelse

190

Féreslagen lvdelse

dag dterbetalning eller dterbiring
skall ske och for tid ddrefter enligt
6 § rantelagen.

Denna lag triader i kraft den 1 juli 1975. Aldre bestimmelser giller
dock fortfarande i fraga om tid fore ikrafttridandet. Har skyldighet
att utge ranta uppkommit fore ikrafttridandet, giller dldre bestimmel-

ser dven for tiden dérefter.

18 Fiorslag till

Lag om #ndring i forkopslagen (1967: 868)

Hirigenom férordnas att 13 § forkopslagen (1967: 868) skall ha nedan

angivna lydelse.

Nuvarande Ivdelse

Foreslagen lydelse

13 §

Nir forkopet fullbordats, skall
kommunen ersiitta kOparen f6r
vad dennc enligt atagande i kdpe-
avtalet fullgjort fore fullbordandet
och for nédvindig kostnad i sam-
band med kopet. P4 belopp som
kommunen pa grund hidrav har
att utge skall kommunen betala
sex procent rinta. Kommunen skall
dessutom ersitta koparen for nod-
vindig kostnad som nedlagts pa
egendomen utover vad som ska-
ligen motsvarar virdet av den av-
kastning som koparen erhallit.

Nir forkopet fullbordats, skall
kommunen ersitta koparen for
vad denne enligt atagande i kdpe-
avtalet fullgjort fore tullbordandet
och for nédvindig kostnad i sam-
band med kopet. Pa belopp som
kommunen p& grund hidrav har
att utge skall kommunen betala
ranta. Rdntan berdknas enligt 5 §
‘rintelagen (1975:00) frin den
dag koparen utgav beloppet till
dess forkopet fullbordats och féor
tid direfier enligt 6 § rintelagen.
Kommunen skall dessutom ersitta
koparen for nddvandig kostnad
som nedlagts pA egendomen ut-
over vad som skiligen motsvarar
virdet av den avkastning som ko-
paren erhéllit. Ranta utgdr pd sd-
dan ersittning enligt 6 § rdntelagen
for tid efter det att forkopet full-
bordats.

Har koparen avverkat skog annat &n till husbehov eller avhint egen-
domen annat dn dess vanliga avkastning, dger kommunen erhilla ersiitt-
ning harfér. Detsamma giller om kOparen skadat egendomen eller eljest
foranlett att den minskat i virde, om och i den méan det med hédnsyn
till forfarandets beskaffenhet och omstindigheterna i Svrigt kan anses
skiligt.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1975. Aldre bestimmelser giller
dock fortfarande i friga om tid fore ikrafttridandet. Har skyldighet att
utge ranta uppkommit fore ikrafttradandet, giller dldre bestimmelser
dven for tiden dérefter.
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19 Forslag till

Lag om édndring i forordningen (1968: 576) om Konungariket Sveriges
Stadshypotekskassa och om stadshypoteksforeningar

Hirigenom fGrordnas att 10 § forordningen (1968: 576) om Konunga-
riket Sveriges Stadshypotckskassa och om stadshypoteksforeningar skall
ha nedan angivna lydelse.

Foreslagen Ivdelse
10 §

Sedan tio ar forflutit efter det att visst {an utlimnats till forening, far
foreningen sdga upp lanet till betalning efter ctt ar, om kassan icke
finner att villkoren for dess forbindelser utgor hinder mot det. Forening-
en dr dirvid skyldig att pa det satt och med det belopp som kassan be-
stimmer utge ersittning for den ranteforiust som inbetalningen kan for-
anleda (rénteskillnadsersittning).

Kassan [ar medge forening att betala 14n dven tidigare 4n enligt forsta
stycket, om det kan ske med hidnsyn till kassans fOrbindelser. Kassan
kan i sadant fall foreskriva villkor for betalningen utSver skyldighet att
utge rinteskillnadsersittning.

Nuvarande lydelse

Underlater forening att fullgéra
foreskriven inbetalning, ar for-
eningen skyldig att betala rénta
pa det forfalina beloppet med en
halv procent i manaden.

Underlater forening att fullgéra
foreskriven inbctalning, &dr for-
eningen skyldig att betala rinta
p& det forfallna beloppet enligt
vad som foreskrives i rintelagen

(1975: 00).

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1975. Aldre bestimmelser giller
dock fortlarande i fall da skyldighet att utge ridnta har uppkommit fore
ikrafttridandet.

20 Forslag till

Lag om #ndring i lagen (1969: 620) om ersiittning i vissa fall for
utgivna underhallsbidrag

Hirigenom {orordnas att 3 § lagen (1969: 620) om ersittning i vissa
fall {6r utgivna undcrhallsbidrag skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Féreslagen lvdelse

38

Utdver ersattning for erlagda
underhillsbidrag utgar rinta efrer
sex procent fran betalningsdagen.
Kan icke styrkas nar underhalls-
bidragen betalats, berdknas rinta
till skéligt belopp.

Utdver ersittning for erlagda
underhallsbidrag utgdr rinta en-
ligt 5 § rdntelagen (1975: 00) pé
varje erlagt belopp frin dess be-
talningsdag. Kan icke styrkas nir
underhallsbidragen betalats, berik-
nas rinta till skiligt belopp.

Denna lag trdder i kraft den 1 juli 1975. Aldrc bestimmelser giller
dock fortfarande i friga om tid fore ikrafttridandet. Har skyldighet att
utge rinta uppkommit fore ikrafttridandet. giller dldre bestimmelser
dven for tiden darefter.
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21 Forslag till

192

Lag om iindring i lagen (1970: 65) om Sveriges allmédnna hypoteks-
bank och om landshypoteksforeningar

Hirigenom forordnas att 24 § lagen (1970: 65) om Sveriges allmiinna
hypoteksbank och om landshypoteksforeningar skall ha nedan angivna

lydelse.

Nuvarande Iydelse

Féoreslagen lydelse

24 §

For 1an som férening [att {rin banken skall foreningen arligen pa
bestimd tid erldgga avtalad rinta, kapitalavbetalning och andra av-
gifter samt bidrag mecd belopp som behdvs for bankens forvaltnings-
kostnader och for avsittning till bankens reservfond.

Underlater forening att fullgdra
{Oreskriven inbetalning, ir for-
eningen skyldig att betala rinta pa
det forfallna beloppet med en halv
procent i manaden.

Underlater fOrening att fullgd-
ra foreskriven inbetalning, ir for-
eningen skyldig att betala rinta
pa det forfallna beloppet enligt
vad som fioreskrives [ rintelagen
(1975: 00).

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1975. Aldre bestimmeclser giller
dock fortfarande i fall da skyldighet att utge réinta har uppkommit fore

ikrafttridandet.

22 Forslag till

Lag om iindring i lagen (1971: 494) om exekutiv forsiljning av

fast egendom

Hirigenom forordnas att 43 § lagen (1971:494) om exekutiv for-
sidljning av fast egendom skall ha nedan angivna lydelsc.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

43 §

Nér ny auktion halles sedan in-
rop blivit ogiltigt cnligt 41 § tred-
je stycket, skall handpenning tagas
i ansprdk i den man det behdvs
for att sammanlagt samma belopp
skall uppnds som vid den f[Orra
auktionen jimte sex procents dr-
lig rinta dédrd fran tilltridesdagen
till och med den nya tilitridesda-
gen och for att dven kostnaden for
den nya auktionen skall tickas.
Detta giiller dven om fastigheten
sdljes med forbehall for rattighet

Nir ny auktion halles sedan in-
rop blivit ogiltigt enligt 41 § tred-
je stycket, skall handpenning tagas
i ansprak i den mén det behdvs
for att sammanlagt samma belopp
skall uppnas som vid den forra
auktionen jaimte rdnta didra, be-
rdknad enligt 5 § rantelagen (1975:
00) fran tilltradesdagen till och
med den nya tilltriidesdagen och
for att dven kostnaden for den
nya auktionen skall tdckas. Detta
giller dven om fastigheten siljes
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Nuvarande lydelse

som ej forbehallits vid den forra
auktionen cller dndrade forhéllan-
den intritt. Vad som ej behdver
tagas i ansprdk skall aterlimnas,
nir den nye intoparen fullgjort
sin betalningsskyldighet. Blir fas-
tigheten ej sald vid den nya auk-
tionen dr hela handpenningen for-
verkad.

193

Foreslagen lydelse

med forbehdll for rattighet som ej
forbehallits vid den férra auktio-
nen eller dndrade forhéllanden in-
tritt. Vad som ¢j behover tagas i
ansprak skall aterldmnas, nédr den
nye inroparen fullgjort sin betal-
ningsskyldighet. Blir fastigheten ej
sald vid den nya auktionen ar he-
1a handpenningen forverkad.

Halles ¢j ny auktion, skall handpenningen anvindas till betalning av
kostnader tor {orfarandet som blivit onyttiga. Vad som cj behdver tagas

i ansprak aterlamnas.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1975. Aldre bestimmelser géller
dock fortfarande i fall da den forsta auktioncn har héallits fore ikraft-

tradandet.

23 TFaorslag till

Lag om #ndring i lagen (1971: 500) om exekutiv forséljning av

luftfartyg m. m.

Hairigenom forordnas att 23 § lagen (1971: 500) om cxekutiv forsalj-
ning av luftfartyg m. m. skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Fireslagen Ivdelse

23 §

Nir ny auktion halles sedan in-
rop blivit ogiltigt enligt 21 § and-
ra stycket, skall handpenningen
tagas i ansprik i den man det
behdvs for att sammanlagt sam-
ma belopp skall uppnas som vid
den fOrra auktionen jimte sex
procents drlig ranta ddrd frin ut-
satt dag for kopeskillingens for-
delning till och med den nya
dagen for sidan férdelning och
for att dven kostnaden for den
nya auktionen skall tickas. Detta
giller dven om &dndrade forhal-
landen intritt. Vad som ej beho-
ver tagas i ansprak skall aterlam-
nas, nir den nye inroparen full-
gjort sin  betalningsskyldighet.
Blir egendomen ej sild vid den
nya auktionen, dr hela handpen-
ningen forverkad.

13 Riksdagen 1975. 1 saml. Nr 102

Nir ny auktion héalles sedan in-
rop blivit ogiltigt enligt 21 § and-
ra stycket, skall handpenningen
tagas i ansprak i den man dct be-
hovs {6r att sammanlagt samma
belopp skall uppnis som vid den
forra auktionen jimte rinta dird,
beriknad enligt 5 § rinrelagen
(1975:00) {rdn utsatt dag for
kopeskillingens fordelning till och
med den nya dagen for sidan for-
delning och for att dven kostna-
den for den nya auktionen skall
tdckas. Detta giller dven om #nd-
rade forhallanden intrédtt. Vad som
ej behOver tagas i ansprik skall
aterlamnas, nir den nye inropa-
ren fullgjort sin betalningsskyldig-
het. Blir egendomen ej sild vid
den nya auktionen, dr hela hand-
penningen forverkad.
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Halles ej ny auktion, skall handpenningen anvindas till betalning av
kostnader for forfarandet som blivit onyttiga. Vad som ej behover tagas
i ansprak aterlimnas.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1975. Aldre bestimmelser giller
dock fortfarande i fall di den forsta auktionen har héillits fore ikraft-
traidandet.

24 Forslag till
Lag om éndring i viiglagen (1971: 948)

Hirigenom forordnas att 55 § viglagen (1971: 948) skall ha nedan
angivna lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

55 § .

Har vighaliare crhallit vagritt, dr fastighetens dgare berittigad att av
viaghallaren fa intrngsersittning och ersittning for annan skada till
foljd av vigens byggande eller begagnande, om det ¢j avtalats eller up-
penbarligen forutsatts att ersittning ej skall limnas. Samma rétt till
crsittning har innehavare av sidan nyttjanderitt cller annan sirskild
ritt till fastigheten som upplatits innan marken togs i ansprak.

Vid ersittningens bestimmande giller 4 kap. expropriationslagen
(1972: 719) i tillimpliga delar. 4 kap. 3 § nimnda lag skall hirvid till-
lampas i fraga om virdedkning som Agt rum under tiden frin dagen
tio ar fore det talan vicktes vid domstol.

P& ersittningen utgdr sex pro- P3 ersittningen utgir rinta en-
cent drlig rénta fran den dag d& ligt 5 § rintelagen (1975:00)
marken togs i ansprak. fran den dag da marken togs i

ansprak till den dag dd betalning
skall ske och for tid direfter enligt
6 § rintelagen.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1975. Aldre bestimmelser galler
dock fortfarande i friga om tid fore ikrafttridandet. Har skyldighet att
utge rinta uppkommit fore ikrafttridandet, giller dldre bestimmelser
dven for tiden direfter.

25 Forslag till
Lag om éindring i expropriationslagen (1972: 719)

Hirigenom forordnas att 6 kap. 16 § expropriationslagen (1972: 719)
skall ha nedan angivna lydelse.

1 Senaste lydelse 1972: 786.
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Nuvarande lydelse

195

Féreslagen lvdelse

6 kap.
16 §

T den mén expropriationsersatt-
ning betalas efter utgngen av den
i 7 § forsta stycket foreskrivna
tremanadersfristen eller, om fas-
tigheten dessforinnan helt eller del-
vis har tilltrdtts eller dvergdtt pd
den exproprierande enligt 10 §, ef-
ter tidpunkten hirfor, skall den
exproprierande utge sex procent
drlig rdnta pa ersittningen, i férra
fallet fran fristens utgdng och i
senare fallet frin den dag dé till-
triider eller overgdngen skedde.

I den mén expropriationsersitt-
ning betalas efter utgdngen av
frist som foreskrives i 7 § fOrsta
eller andra stycket, skall den ex-
proprierande utge rdnta pa er-
sittningen fran fristens utgang en-
ligt 6 § rdntelagen (1975:00).
Har forhandstilltride dgt rum el-
ler har fastigheten helt eller del-
vis dvergdit pa den exproprieran-
de enligt 10 §, skall den exproprie-
rande utge rdnta pd expropria-
tionsersdttningen enligt 5 § rinte-
lagen fran den dag fastigheten till-
triiddes eller dvergick pd den ex-
proprierande till dess betalning
sker eller rinta skall utgd enligt
forsta punkten i denna paragraf.
Har fastigheten endast delvis till-
tritts eller dvergdtt pd den expro-
prierande och skulle en skyldighet
att i sidant fall betala rinta pd
hela ersiittningen vara oskdlig mot
den exproprierande, fdir rintebe-
loppet jimkas.

Expropriation fullbordas utan hinder av att rinta enligt forsta stycket

ej betalas.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1975. Aldre bestimmelser giller
dock fortfarande i friga om tid fore ikrafttridandet. Har skyldighet att
utge rinta uppkommit fore ikrafttradandet, giller dldre bestimmelser

iven for tiden direfter.

26 Forslag till

Lag om iindring i lagen (1973: 1130) om exekutiv forsiiljning av

registrerat skepp m. m.

Hirigenom férordnas att 22 § lagen (1973: 1130) om exekutiv for-
sdljning av registrerat skepp m. m. skall ha nedan angivna lydelse.
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Nuvarande Ivdelse

2

[3S]

Nir ny auktion halles sedan in-
rop blivit ogiltigt enligt 20 § and-
ra stycket, skall handpenningen
tagas i ansprak i den min det be-
hovs for att sammanlagt samma
belopp skall uppnis som vid den
férra auktionen jimte sex procents
drlig rinta dara fran utsatt dag for
kopeskillingens fordelning till och
med den nya dagen foér sidan
fordelning och for att dven kost-
naden for den nya auktionen skall
tackas. Detta giller iven om ind-
rade forhallanden intratt. Vad
som c¢j behOver tagas i ansprik
skall aterlamnas, nir den nyc in-
roparen fullgjort sin betalnings-
skyldighet. Blir skeppet ej salt vid
den nya auktionen, dr hela hand-
penningen forverkad.

196

Foreslagen lydelse
&

Nir ny auktion héilles sedan in-
rop blivit ogiltigt enligt 20 § and-
ra stycket, skall handpenningen
tagas i ansprak i den mén det be-
hovs for att sammanlagt samma
belopp skall uppnis som vid den
foérra auktionen jimte rinta dira,
beriknad enligt 5 § rdntclagen
(1975:00) fran utsatt dag for
kopeskillingens fordelning till och
med den nya dagen for sidan for-
delning och for att dven kostna-
den for den nya auktionen skall
tickas. Detta giller d4ven om #nd-
rade forhallanden intritt. Vad som
ej behdver tagas i ansprak skall
aterldimnas, niar den nye inropa-
ren fullgjort sin betalningsskyldig-
het. Blir skeppet ej salt vid den
nya auktionen, #r hela handpen-
ningen forverkad.

Halles ej ny auktion, skall handpenningen anvindas till betalning
av kostnader for forfarandet som blivit onyttiga. Vad som ej behover

tagas i ansprik aterlamnas.

Denna lag triider i kraft den dag regeringen bestimmer. Aldre bestim-
melser giller dock fortfarande i fall dd den forsta auktionen har hallits

fore ikrafttradandet.

27 Forslag till

Lag om indring i ledningsrittslagen (1973: 1144)

Hirigenom forordnas att 30 § ledningsrittslagen (1973: 1144) skall

ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

30

Ersdttning enligt 13 eller 33 §
skall erliggas inom tre manader
efter det att ersittningsbeslutet
vann laga kraft. I den méan ersitt-
ningen betalas efter utgangen av
denna frist eller, om tilltride har
skett dessforinnan, efter tilltrddet,
skall dessutom utges sex procent
drlig rinta pa ersittningen, i det

Foreslagen lydelse

§

Ersittning enligt 13 eller 33 §
skall erlaggas inom tre ménader
efter det att ersittningsbeslutet
vann laga kraft. I den mén ersitt-
ningen betalas efter utgingen av
denna frist skall dessutom utges
rinta pa ersittningen enligt 6 §
rintelagen (1975: 00) fran fristens
utgang. Har tilltrdde skett fire
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Nuvarande lydelse

forra fallet frin fristens utging
och i det senare fallet fran den dag
dd tilliréddet skedde.

197

Foreslagen lydelse

fristens utgdng skall dven utges
rinta enligt 5 § rintelagen frin
den dag tilltriidet skedde till dess
betalning sker eller ranta skall ut-
gd enligt andra punkten i denna
paragraf.

I friga om ersittning som avses i 13 § och forskott enligt 25 § #ger
5 kap. 16 § fastighetsbildningslagen (1970: 988) motsvarande tillamp-

ning.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1975. Aldre bestimmelser giller
dock fortfarande i fraga om tid fore ikrafttridandet. Har skyldighet att
utge rdnta uppkommit fore ikrafttridandet, giller dldre bestimmelser

aven for tiden direfter.

28 Forslag till

Lag om éndring i anliiggningslagen (1973: 1149)

Hiirigenom forordnas att 32 § anldggningslagen (1973: 1149) skall ha

nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lvdelse

32 §

Ersattning enligt 13 § skall er-
laggas inom tre manader efter det
att ersattningsbeslutet vann laga
kraft. I den mén ersittningen beta-
las efter utgingen av denna frist
eller, om tilliride har skett dess-
forinnan, efter tilltrddet, skall
dessutom utges sex procent adrlig
rianta pa ersittningen, i det forra
fallet fran fristens utging och i
det senare fallet fran den dag dd
tilltridet skedde.

Ersittning enligt 13 § skall er-
liggas inom tre manader efter det
att ersittningsbeslutet vann laga
kraft. I den mén ersittningen beta-
las efter utgdngen av denna frist
skall dessutom utges rinta pa er-
sittningen enligt 6 § rdntelagen
(1975: 00) fran fristens utgéng.
Har tilltrdade skett fore fristens ut-
gang skall dven utges rinta en-
ligt 5 § rdntelagen fran den dag
tilltrddet skedde till dess betalning
sker eller rdnta skall utgd enligt
andra punkten i denna paragraf.

I fraga om ersdttning som avses i forsta stycket och forskott enligt
27 § dager S kap. 16 § fastighetsbildningslagen (1970: 988) motsvarande
tillimpning.

Denna lag triider i kraft den 1 juli 1975. Aldre bestdmmelser giller
dock fortfarande i fraga om tid fore ikrafttridandet. Har skyldighet att
utge rdanta uppkommit fore ikrafttridandet, giller dldre bestimmelser
dven for tiden ddrefter,
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29 Forslag till

198

Lag om iindring i gruvlagen (1974: 342)

Hirigenom forordnas att 4 kap. 33 § gruvlagen (1974: 342) skall ha

nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

4 kap.
33 §

Vid forrittningen faststilld er-
sittning skall betalas inom tre ma-
nader frén det avslutningsbeslutet
meddelades. P& ersittningen utgir
sex procent drlig ranta fran dagen
for detta beslut. Har forordnande
enligt 32 § tredje stycket medde-
lats, skall dock riintan pd ersitt-
ning som avser anvisad mark be-
riknas frin den dag da marken
tidigast far tilltrddas.

Vid forrittningen faststalld er-
sittning skall betalas inom tre ma-
nader frin det avslutningsbeslutet
meddelades. P ersédttningen utgar
rinta frin dagen for avslutnings-
beslutet. Har forordnande enligt
32 § tredje stycket meddelats,
skall dock rintan pa erséttning
som avser anvisad mark berdknas
frdn den dag di marken tidigast
far tilltradas.

Rinta som avses i forsta styc-
ket beriknas enligt 5 § rdntelagen
(1975: 00) for tiden till dess be-
talning skall ske och for tid dir-
efter enligt 6 § samma lag.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1975. Aldre bestimmelser galler
dock fortfarande i friga om tid fore ikrafttriidandet. Har skyldighet att
utge rinta uppkommit fore ikrafttridandet, géller dldre bestimmelser
dven for tiden direfter.
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Utdrag av protokoll, hillet i lagradet den 24 mars 1975.

Nirvarande: justitieridet Bergsten, regeringsradet Lidbeck, justitieradet
Hoglund, justitieradet Brundin.

Enligt lagradet den 7 mars 1975 tillhandakommet utdrag av protokol-
Iet Gver justitiedrenden, hallet infér Hans Maj:t Konungen i statsradet
den 29 november 1974, har Kungl. Maj:t forordnat, att lagradets ytt-
randc skulle inhimtas Over upprittade forslag till

1. réantclag,
2. lag om #ndring i handclsbalken,
3. lag om #ndring i lagen (1905: 38 s. 1) om kop och byte av 16s
egendom,
4. lag om indring i lagen (1927: 77) om forsdkringsavtal,
. lag om dndring i lagen (1936: 81) om skuldebrev,
. lag om dndring i drvdabalken,
. lag om dndring i jordabalken,
. lag om dndring i utsdkningslagen (1877: 31 s. 1),
. lag om dndring i sjolagen (1891: 35 s. 1),

10. lag om Andring i lagen (1895: 64 s. 1) om handclsbolag och enkla
bolag,

11. lag om édndring i vattenlagen (1918: 523),

12. lag om #ndring i konkurslagen (1921: 225),

13. lag om #ndring i lagen (1944: 705) om aktiebolag,

14. lag om dndring i lagen (1948: 433) om forsidkringsrorelse,

15. lag om dndring i lagen (1951: 308) om ekonomiska foreningar,

16. lag om #ndring i lagen (1955: 183) om bankrérelse,

17. lag om dndring i lagen (1955: 416) om sparbanker,

18. lag om #ndring i forkopslagen (1967: 868),

19. lag om #ndring i forordningen (1968:576) om Konungariket
Sveriges Stadshypotekskassa och om stadshypotcksforeningar,

20. lag om indring i lagen (1969: 620) om crsittning i vissa fall for
utgivna undcrhallsbidrag,

21. lag om dndring i lagen (1970: 65) om Sveriges allmanna hypoteks-
bank och om landshypoteksforeningar,

22. lag om dndring i lagen (1971: 494) om exckutiv forséljning av fast
egendom,

23. lag om #ndring i lagen (1971: 500) om exekutiv forsdljning av
luftfartyg m. m.,

24, lag om dndring i véglagen (1971: 948),

25. lag om dndring i expropriationslagen (1972: 719),

O 00 ~1 N W
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slds huvudregeln, att drojsmélsridnta skall utgd efter en tidsfrist om
trettio dagar fran den dag borgeniren har avsint rikning cller p4 annat
siatt framstalit krav pa betalning. I fraga om fordran p& skadestind och
liknande ersittning {oreslas i andra stycket en sidrregel, som ocksa inne-
hiller en trettiodagarsfrist. Fristerna har bestimts i Gverensstimmelse
med képlagsutredningens [Orslag. I sin motivering till att ange fristerna
till trettio dagar har utredningen anfort att frister bestimda pa detta
sitt dr allmiint forekommande inom affdrslivet vid betalning av rik-
ningar for levercrade varor o. dyl. Utredningen har vidare i anslutning
ddrtill uttalat bl.a. att, i jaimforelse med perioden en ménad, trettio
dagar synes vara att foredra dirfor att denna frist ldttare kan tillimpas
vid datamaskinteknik.

I vart land var det lingre tillbaka vanligt att tidsfrister i lagar och
forfattningar angavs i dagar. Trettiodagarsfrister var didrvid ofta fore-
kommande. En frist kunde ocksa vara bestaimd i ménader, och i sddant
fall skulle varje manad enligt en allmin foreskrift dirom beriiknas till
trettio dagar. 1 samband med tillkkomsten av lagen (1930: 173) om be-
rikning av lagstadgad tid Overgavs emellertid principen att ange och
beriikna tidsfrister i dagar. I stiillet infordes den s. k. kalenderberiikning-
en som allmin princip. Som motiv for reformen anfordes att kalender-
berikningen for allminheten tedde sig som den naturliga och att den
var rddande "'i handel och vandel”. Dirtill aberopades bl. a. att denna
berikningsmetod anvidndes i andra nordiska ldnder. Samtidigt godtogs
ett principuttalande av fdredragande departeméntschefen av inncbord
att det nya systemets genomfdrande skulle paskyndas genom att ma-
nadsberikning konsekvent kom i tillimpning i nya lagar och att frister,
som i dldre lagar angetts i trettiodagarsperioder, vid revision av lagarna
byttes ut mot tidsbestiimningar angivna i manader, i all den utstrick-
ning det limpligen kunde ske (NJA 11 1930 s. 54).

De vid tillkomsten av 1930 irs lag antagna principerna har nu varit
rddande i mer @n fyra decennicr. Tidsfrister, bestimda i dagar, har hir-
igenom numera blivit séllsynta i vir lagstiftning. Lingre tider &n fem
dagar anges regelmissigt i veckor, manadcr eller 4r. Metoden att i en-
lighet hirmed berdkna frister efter kalendern — vilken metod enligt det
sagda vid tillkomsten av berdrda lag anségs naturlig for allmidnhcten —
torde i dag ha vunnit ytterligare stadga i rittsmedvetandet. Anvind-
ningen av annan metod kan dirfor leda till tvekan och missforstand.
Foljaktligen synes endast skil av betydande styrka fa foranleda avsteg
frin grundsatsen om tidsfristers berikning enligt kalendern. Sirskilt
galler detta, om avsteg kan tinkas leda till rattsforiuster for allmanheten.
I detta sammanhang bor ocksd nimnas att cn av Europaridet ar 1972
antagen konvention med syfte att fa till stdnd internationellt enhetliga
regler om berékning av tidsfrister dr bascrad pa de principer som i vart
land infordes genom 1930 ars lag.
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Riintelagen avscs inte skola gilla enbart inom affirslivet utan skall
vinna tillampning i fordringstorhallanden i allmédnhet. Vid utformningen
av lagens regler bor avgorande betydelse ddrfor inte nddvandigtvis till-
liggas den praxis i fraga om betalningstid som utbildats frimst i for-
hallandet affirsmédn emellan, dir [6r Ovrigt trettiodagarsfristerna stun-
dom torde tillimpas s& att manadsberdkning i praktiken godtas. Ej heller
torde anvindningen av datateknik vid fakturering och bokféring kunna
anfdras som vascntligt skal for att infora en trettiodagarsfrist som allmin
regel. Modern datateknik maste antas kunna utan stérre svérigheter
anpassas sa, att den kan anvindas dven vid berikning av tid enligt ka-
lendern.

Utgver bestimmelsen om cn trettiodagarsfrist innchaller paragrafen i
forsta stycket den regeln att gdldeniren ej ar skyldig att erldgga rinta
for tid innan rikningen har kommit honom till handa eller han p& annat
satt har fatt del av kravet. Den salunda utformade regeln ar oklar till
sin narmare innebdrd. Oklarheten beror pd sammanstillningen av de
bada uttrycken “kommit honom till handa™ och fatt del av™. I gillan-
dc rétt har dessa bada uttryck olika innebord. Det framgér bist av be-
stimmelserna i 2 och 7 §§ avtalslagen. Uttrycket "komma till handa”
betyder dar, att en viljeforklaring kommit fram till adressaten pa sédant
satt att denne #r i tillfdlle att omedclbart ta del av forklaringens inne-
hall. Det dr diremot inte nodvindigt att han ocksa verkligen fatt del av
innchallet. I allménhet dr det séledes tillrdckligt att ett brev liggs ned i
hans brevlada (NJA 1I 1915 s. 166; Almén-Eklund, Lagen om avtal, 9:¢
uppl. 1968 s. 16 £.). Med samma innebord féreckommer uttrycket "komma
till handa” i 27 och 51 §§ koplagen. Uttrycket "tager del av’” i 7 § av-
talslagen innebdr ddremot, att adressaten verkligen far del av forkla-
ringens innehall, t. ex. ldser ett skriftligt meddelande (NJA II 1915 s.
178; Almén-Eklund, a. a. s. 32).

I forcliggande lagradsremiss sdgs i den allménna motiveringen innc-
borden av den nu foreslagna regeln vara, att “gildeniren inte dr skyldig
att erligga drojsmaélsrinta for tid innan han har fatt del av borgenirens
krav”, och i specialmotiveringen, att rinta inte utgar forrin kravet har
kommit gildendren till handa"™. Savil den foreslagna lydelsen av sjilva
regeln som motiven tyder pi att de bada uttrycken skulle ha samma in-
nebord, nimligen den som cnligt det forut sagda tillkommer uttrycket
“tager del av”. Dirpa tyder dven utformningen av andra stycket andra
punkten, som innchdller enbart uttrycket “fatt del av”. Det férut an-
forda ger emellertid vid handen, att detta inte stimmer Overens med
sprakbruket i var centrala civillagstiftning. Ett annat uttryckssitt bor
dirfor valjas. Ett alternativ, som dirvid kunde komma i fraga och som
ar tydligt nog, dr delgivning. Att i fGrevarande sammanhang kriva del-
givning torde emellertid vara att onddigt komplicera forfarandet. Krav
pa delgivning passar inte heller si vil i forhallanden som uteslutande
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giller enskilda parter emellan. Bist synes vara att vdlja négot av de
uttryck som enligt det foregende redan finns inom civilriitten. Enligt
lagradets mening dr Limpligast att anknyta till den tidpunkt d& rikning-
cn cller kravet kommer géldendren till handa. En sddan regel innebir i
fall da kravet framstills muntligen att den angivna tidpunkten samman-
faller med den da gildendren eller behorigt ombud for denne far del
av kravet.

Pa grund av det anforda vill lagridet fororda, att de i paragrafen
foreslagna trettiodagarsfristerna i stdllet anges till en minad, att forsta
stycket andra punkten ges den lydelsen att gidldenéren ¢j ar skyldig att
erlagga rianta {Or tid innan rékningen eller kravet har kommit honom till
handa, samt att andra stycket andra punkten far innehélla att gidldeni-
ren ej dr skyldig att erldgga rénta for tid innan kravet och utredningen
har kommit honom till handa.

5 och 6 §§

Rintefotens anknytning till det av riksbanken faststdllda diskontot
med{or behov av en tillforlitlig publicering av de forindringar som beslu-
tas rorande diskontot. For savil domstolarna som allménheten blir av
betydelse att sikra uppgifter finns att tillgd bade om diskontots hdjd och
om den tidpunkt fran vilken en beslutad dndring giller. En sadan publi-
cering kan limpligen ske i samma ordning som nu galler for exempel-
vis basbeloppet enligt lagen (1962: 381) om allmidn f6rsikring och det
procenttal med vilket familjeréttsliga underhallsbidrag skall &dndras
enligt 3 § lagen (1966: 680) om indring av vissa underhéllsbidrag, dvs.
i Svensk forfattningssamling.

Overgdngshestimmelsen

Enligt forslaget skall den nya rédntelagen ej galla i fall da skyldighet
att utge rianta har uppkommit fore lagens ikrafttridande. Med den for-
mulcring som bestimmelsen fétt innebédr den, enligt vad som framhalls
i motiven, att det dr utan betydelse huruvida ridnta rent faktiskt har bér-
jat erldggas fore ikrafttridandet. Det avgorande dr i stillet, sdgs det, om
skyldighet att utge rdnta har uppkommit till foljd av lag eller avtal.
Emellertid synes den nya Jagen bora bli tillimplig i det fallet att skyldig-
het att utge rinta intratt fore ikrafttridandet men rintan borjar 16pa
forst ddreflter. Avfattningen av Gvergangsbestimmelsen bor med hinsyn
hirtill jamkas. Den kan lampligen — i néra anslutning till koplagsutred-
ningens forslag — fa lyda att lagen c¢j giller i fall di rénta enligt ut-
fastelse cller cljest borjat 16pa fore ikrafttridandet. Overgdngsbestim- .
melserna till dndringarna i handelsbalken, kdplagen och skuldebrevs-
lagen torde bora avfattas pd motsvarande siitt.
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Forslaget till lag om dindring i handelsbalken

Lagradet hiinvisar till vad som anfdrts vid dvergéngsbestimmelsen till
rintelagen.

Forslaget till lag om éindring i lagen om kop och byte av 16s egendom

Lagradet hanvisar till vad som anforts vid Overgingsbestimmelsen till

rintelagen. Hir torde emellertid orden “enligt utfistelse eller eljest’
fa uteslutas.

Forslaget till lag om éindring i lagen om forsikringsavtal

Med hinvisning till vad lagradet anfort vid 4 § riintelagen hemstiller
lagradet att i 24 § i [Orevarande fag endast den #ndringen vidtas att
“fjorton dagar” utbyts mot "en manad”.

Forslaget till lag om édndring i lagen om skuldebrev

Lagradet hinvisar till vad som anforts vid dvergingsbestimmelsen till
rdntelagen.

Forslaget till lag om dindring i jordabalken

I motiven till de Gvergangsbestimmelser som upptagits i detta lagfor-
slag gbrs vissa uttalanden angaende Gvergingsforhillandena med avse-
ende pa de foreslagna dndringarna i 12 kap. 53 § jordabalken. Lagradet
vill endast anmirka att dessa uttalanden har motsvarande tillimpning
pa de indringar som foreslas i friga om 12 kap. 60 § jordabalken.

Forslaget till lag om éndring i sjolagen

Enligt detta forslag skall 49 § sjolagen fa dndrad lydelse. Paragrafen
har fatt sin nuvarande lydelse enligt lagen [973: 1064. som trdder i kraft
den dag regeringen bestimmer. Det finns anledning rikna med att pa-
ragrafen i den nu féreslagna lydelsen kommer att trida i kraft samti-
digt med att lagen 1973: 1064 siitts i tillimpning. Detta innebir att det
inte kommer att bli aktuellt att tillimpa paragrafen i 1973 ars lydelse.
Vid sddant forhillande kan den foreslagna Overgangsbestimmelsen utgd.
I den méan Svergngsfrigor skulle uppkomma torde dessa fa beddomas
enligt de Svergangsregler som giller for lagen 1973: 1064.
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Forslaget till lag om iindring i vattenlagen

Enligt den foreslagna dndringen av 9 kap. 22 § vattenlagen skall
drojsmalsridnta utgd vid [6r sen betalning och dessutom skall, om mar-
ken tilltrdtts eller om foretaget eller atgirden utférts fore fristens ut-
gang, avkastningsrinta utgd fran den dag tilltriidet skedde cller fore-
taget cller atgdrden utfordes till dess betalning sker eller drojsmals-
rdnta borjar utgd. Andringen innebir c¢j endast en anpassning till den
nu [Oreslagna rdntelagstiftningen i Gvrigt. Den medfor ocksa full Gver-
ensstimmelse med 6 kap. 16 § expropriationslagen, i det att avkastnings-
ranta skall utgd fran det marken tilltriddes eller foretaget eller &tgar-
den utfdrdes, sa snart ersittningen betalas senarc och alltsd oberoende
av om betalningen sker i ritt tid ellgr e¢j. Det &r inte alldeles klart vad
som avsags i detta hidnseende vid tillkomsten av paragrafen i dess gil-
lande lydelse (jfr prop. 1974: 83 s. 206). Forslaget, som nu dven skapar
klarhet p&4 denna punkt, féranleder ej erinran i sak. I redaktionellt
avseende dr forslagets utformning av bestimmelsen ndgot oegentlig med
hinsyn till att de ersdttningar som avses i 9 kap. 21 § genomgdende ir
sddana som faststélls efter det mark tilltrétts eller foretag eller atgird
utforts. Avfattningen bor dérfor jimkas, forslagsvis s att paragrafen
far lyda, att pa overskjutande belopp som avses i 21 § f6rsta cller andra
stycket och pa ersittning som avses i 21 § fjarde stycket utgdr riinta
enligt 5 § riintelagen (6 § enligt lagradets forslag) fran den dag marken
tilltraddes eller foretaget eller atgdrden utfordes samt att, om betalning
ej sker i ratt tid, rénta utgéir enligt 6 § rintelagen (7 § enligt lagradets
forslag) for tiden efter det drojsmalct intradde.

Forslaget till lag om éindring i lagen om erséittning i vissa fall
for utgivna underhillsbidrag

Forslaget till andring av 3 § i denna lag har utformats utan hidnsyn
till det ¥dge som uppkommer, om drdjsmal med utbetalningen av ersitt-
ning varom 1 lagen dr fraga skulle intridffa. Med hinsyn hirtill torde
sista meningen i Overgdngsreglerna sakna betydelse och dar(6r kunna
utga.

Forslaget till lag om édndring i lagen om exekutiv forsiljning
av registrerat skepp m. m.

Vad lagradet anfort vid forslaget till lag om #ndring i sjolagen har
motsvarande tillimpning i frAga om férevarande lagforslag.

Ovriga lagforslag

Forslagen foranleder ej erinran.
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Bilaga till lagrdadets protokoll

Riintelag

Inledande bestimmelser
18§

Riinta pi penningfordran inom férmdgenhetsrittens omrade utgar en-
ligt vad som avtalats eller utfists eller dr sdrskilt foreskrivet.

De bestimmelser som ges i det foljande dr tillimpliga i den mén ej
annat giller enligt vad nyss sagts.

Avkastningsrédnta i visst fall

2
28

P4 fordran som avser aterging av betalning da avtal hévts till £6ljd av
betalningsmottagarens kontraktsbrott eller pa liknande grund utgir ranta
for tiden fran den dag betalningen erlades till och med den dag aterbe-
talning sker eller, om dterbetalning ej sker i ritt tid, den dag fran vilken
rinta borjar utga enligt 4 eller 5 §.

Drijsmalsriinta

38
Pi fordran som #r forfallen till betalning och for vilken betalnings-
tiden fOrsittes utgar ranta enligt bestimmelserna i 4 och 5 §8§.

48

Pi fordran vars forfallodag 4r bestimd i forvidg utgér rdnta fran for-
fallodagen.

P& fordran som grundar sig pa sysslomans eller annans skyldighet att
redovisa for medel som han mottagit av huvudmannen eller tredje man
utgér rinta frin dagen for redovisningen eller, om denna ej avges i ritt
tid, fran den dag redovisning bort ske.

5§

PA annan fordran dn som avscs i 4 § utgar rinta frin den dag som in-
faller en méanad efter det borgeniren har avsént rékning eller pa annat
siitt framstiillt krav pa betalning av bestimt belopp med angivande att
undcrlitenhet att betala medfor skyldighet att utge ridnta. Gildendren
ar dock ej skyldig att erligga rénta for tid innan rdkningen eller kravet
har kommit honom till handa.

Avser fordringen skadestand eller annan liknande ersdttning som ej
kan faststillas utan sdrskild utredning, utgir rdnta frin den dag som
infaller en ménad cfter det borgenédren har framstillt krav pa ersittning
och lagt fram utredning som med hiinsyn till omstindigheterna skiligen
kan begiras av honom. Gilldenadren ar dock ej skyldig att erldgga rinta
for tid innan kravet och utredningen har kommit honom till handa.

Qavsett vad som fSreskrives i forsta och andra styckena utgér rinta
senast fran dagen for delgivning av ansSkan om lagsSkning cller betal-
ningsforeliggande eller av stimning i mal om utgivande av betalning.
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Riintefot
6 §

I fall som avses i 2 § beridknas rénta f6r ar enligt en rantefot som
motsvarar det av riksbanken faststiillda, vid varje tid gillande diskontot
med tilldgg av tva procentenheter.

78§

1 fall som avses i 4 och 5 §§ beriiknas ridnta for ar enligt en rdntefot
som motsvarar det av riksbanken faststdllda, vid varje tid gillande
diskontot med tilldgg av fyra procentenheter.

8§

Loper fordran med rinta nir den forfaller till betalning och forsittes
betalningstiden, utgar rinta i fortsittningen enligt samma rintefot som
gillde vid forfallodagen. Rintan skall dock utga ligst enligt den i 7 §
angivna rintefoten, savitt giller fordran som avses i 4 § forsta stycket
genast och savitt giller fordran varom #r fraga i 4 § andra stycket cller
5 § fran den dag som dir for varje sdrskilt fall foreskrives.

Denna lag triider i kraft den 1 juli 1975. Lagen giller dock ¢j i fall da
riinta enligt utféstelse eller eljest borjat 16pa fore nimnda dag.
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Utdrag

JUSTITIEDEPARTEMENTET PROTOKOLL

vid regeringssammantride
1975-04-03

Nirvarande: statsministern Palme, ordférande, statsraden Striing, An-

dersson. Johansson., Holmqvist, Aspling, Lundkvist. Geijer, Bengtsson,

Norling, Léfberg. Lidbom, Carlsson, Sigurdsen, Gustafsson, Zachrisson,

Leijon. Hjelm-Wallén

Foredragande: statsridet Lidbom

Proposition med forslag till riintelag m. m.

Foredraganden anmiiler lagradets yttrande! ver forslag till

I.

3.

riintelag,
lag om #ndring i handelsbalken.
lag om dndring i lagen (1905: 38 s. 1) om kOp och byte av 10s

egendom,

4.

]

6.

lag om dndring i lagen (1927: 77) om f6rsdkringsavtal,
lag om andring i lagen (1936: 81) om skuldebrev,

lag om andring i drvdabalken,

lag om andring i jordabalken,

lag om indring i utsdkningslagen (1877: 31 s. 1),

. lag om dndring i sj6lagen (1891: 355, 1),
. lag om iindring i lagen (1895: 64 s. 1) om handclsbolag och enkla

bolag.

11. lag om dndring i vattenlagen (1918: 5323),

. lag om dndring i konkurslagen (1921: 223),

. lag om dndring i lagen (1944: 705) om aktiebolag,

. lag om dndring i lagen (1948: 433) om forsikringsrorelse,

. lag om iindring i lagen (1951: 308) om ckonomiska fOreningar,
16.
17.
18.
19.

lag om dndring i lagen (1955: 183) om bankrorelse,

lag om dndring i lagen (1955: 416) om sparbanker.

lag om andring i forkdpslagen (1967: 868),

lag om idndring i forordningen (1968: 576) om Konungariket

Sveriges stadshypotekskassa och om stadshypoteksforeningar,

20.

lag om #ndring i lagen (1969: 620) om ersiittning i vissa fall for

utgivna underhallsbidrag,

t Beslut om lagradsremiss fattat den 29 november 1974.
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21. lag om #ndring i lagen (1970: 65) om Sveriges allménna hypo-
teksbank och om landshypoteksforeningar,

22. lag om &ndring i lagen (1971:494) om execkutiv forsiljning av
fast egendom,

23. lag om éndring i lagen (1971: 500) om cxekutiv forsiljning av
lufttartyg m. m,,

24. lag om dndring i viglagen (1971: 948),

25. lag om dndring i expropriationslagen (1972: 719),

26. lag om dndring i lagen (1973: 1130) om exekutiv forsiljning av
registrerat skepp m. m.,

27. lag om dndring i ledningsrittslagen (1973: 1144),

28. lag om dndring i anliggningslagen (1973: 1149),

29. lag om dndring i gruvlagen (1974: 342).

Foredraganden redogor for lagradets yttrande och anfor.

Forslager till rintelag

1 2 § firsta stycket i det remitterade forslaget har tagits upp en be-
stimmelse om att rdnta ej utgdr {or tid innan en fordran #r forfallen
till betalning. Lagridet har ifragasatt lampligheten av denna bestim-
melse och diirvid bl. a. hidnvisat till utredningens uttalande att det inte
ar uteslutet att det i nigot fall kan vara motiverat att avkastningsrinta
utgar dven utan stdd av avial ecller sirskilda bestimmelser. Med anled-
ning ddrav har lagradet hemstillt att bestimmelsen i 2 § f6rsta stycket
far utgd. For att det i lagen skall komma till uttryck att skyldighet att
utge avkastningsrdnta i princip fOrutsitter avtal eller sdrskild lagregel
foreslas att i stidllet 1 § skall formuleras om.

For cgen del vidhdller jag min tidigare redovisade uppfattning att
man i lagen bOr klart sla fast att ranta fore forfallodagen forutsiitter av-
tal eller sirskild lagbestimmelse. Enligt min mening finns det inte an-
ledning att mjuka upp denna princip. Jag anser darfOr att 2 § forsta
stycket bor ha det innehdll som har foreslagits i remissprotokollet.
Rent lagtekniskt bor emellertid savil denna bestimmelse som 1 § jim-
kas négot.

Vad giller 2 § andra stycket forordar jag att bestimmeclsen fortydli-
gas pa sitt lagradet har foreslagit.

I 4 § har tagits upp regler om dréjsmalsrianta i fall di en fordrans
forfallodag intc dr bestdmd i forvdg. Jag bitrdder lagradets forslag att
paragrafens tidsfrister skall anges till en manad i stillet for trettio dagar.
Vidare anser jag liksom lagradet att fGrsta stycket andra punkten bor
ges den lydelsen att gildenidren ej ar skyldig att erldgga ridnta for tid
innan rikningen cller kravet har kommit honom till handa. P4 motsva-
rande sitt bor i andra stycket andra punkten talas om tid da krav och
utredning har kommit géldeniren till handa. Betriiffande inncbtrden av
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uttrycket "komma till handa” ansluter jag mig till vad lagridet har
anfort.

I anslutning till 5 och 6 §§ har lagradet framhallit behovet av en till-
forlitlig publicering av de foréindringar som beslutas rorande diskontot.
Jag har redan i remissprotokollet anfért som min mening att nagon si-
dan publicering inte beh&vs. Jag har dérvid hidnvisat till att uppgifter
om diskontot och #Andringar déri far stor spridning genom massmedia
och att det dr ldtt att hos riksbanken eller annan bank ta reda pa vilket
diskonto som giller eller har gillt. Jag finner intc anledning att {rangé
denna uppfattning.

Lagradets forslag till dndrad lydelse av dOvergdngsbestimmelserna
anser jag mig kunna godta. Vidare bor, med hdnsyn till den tidpunkt
da proposition kan foreldggas riksdagen, tiden for lagens ikrafttridande
indras till den 1 januari 1976.

Utdver de redaktionella @ndringar som jag har foreslagit i det {ore-
ghende bdr dven vissa andra redaktionella jimkningar goras i rintela-
gen. Jag anser mig dérvid i allt vidsentligt bora folja de forslag till lind-
rade formuleringar som framgar av bilagan till lagradets protokoll. Jag
finner det dock inte pakallat att, som lagradet har foreslagit, bryta ut
nagra av forutsdttningarna for dréjsmalsréiinta i 3 och 4 §§ och lata dem
bilda enny 3 §.

Ovriga lagforslag

De Ovriga lagforslag som har tagits upp i remissprotokollet bor lik-
som rantelagen trida i kraft den 1 januari 1976. Med hinsyn till att
ikrafttridandetidpunkten forskjuts pa detta sétt torde lagen (1973: 1064)
om dndring i sjolagen och lagen (1973: 1130) om exekutiv forsiljning
av registrerat skepp m. m. komma att sittas i kraft tidigarc an de fnd-
ringar som nu foreslas i berdrda lagar. Det saknas d& anledning att, som
lagradet har forordat, slopa de i remissprotokollet foreslagna Over-
gingsbestimmelscrna till lagen om dndring i sjdlagen och lagen om #nd-
ring i lagen om cxekutiv f6rsiljning av registrerat skepp m. m.

1 39a § fOrslaget till lag om #ndring i konkurslagen bor en mindre
indring goras, si att utgédngspunkten for rantcberikning i normala tall
blir den dag da atervinning pakallas enligt reglerna i 40 b §. I allmiinhct
kommer saledes rénta att utgd frin den dag da stimningsansdkan ges
in till ratten.

1 dvrigt ansluter jag mig till vad lagradet har anfort i {riga om de
lagforslag som vid sidan av rintelagen har tagits upp i remissproto-
kollet, Darutdver bor lagforslagen jimkas redaktionellt pa vissa punkter.

Med hidnvisning till vad jag nu har anfért hemstiller jag att rege-
ringen foreslar riksdagen
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att antaga dc av lagradet granskade lagforslagen med vidtagna ind-

ringar.

Regeringen ansluter sig till foredragandens éverviaganden och bestu-
tar att genom proposition foresla riksdagen att antaga dec forslag som
foredraganden har lagt fram.
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