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Propositionens huvudsakliga innehall

| propositionen lamnas forslag till en sarskild lag som reglerar vissa
fragor om lagfart for fastigheter som tillhér Svenska kyrkan och dess
organisatoriska delar. Syftet med forslaget & att gora det mgjligt for
kyrkan att pa ett enkelt sétt falagfart pa sin fasta egendom samt att astad-
komma en mera fullsténdig redovisning i fastighetsregistrets inskriv-
ningsdel.

Om fast egendom genom stat—kyrkareformen har 6vergatt till Svenska
kyrkan eller till ndgon av dess organisatoriska delar, skall enligt forslaget
den nya &garen kunna fa lagfart trots att det inte finns ndgon fanges-
handling och aven om den foregdende &garen inte har lagfart.

Enligt forslaget skall ocksa de sarskilda réttssubjekt som ager s.k.
prastlonefastigheter kunna fa lagfart pa dessa fastigheter. Liknande
bestammel ser foreslas for det sérskilda réattssubjektet Lunds domkyrka.

De nya bestammel serna foreslas tradai kraft den 1 juli 2002.
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1 Fordlag till riksdagsbes|ut Prop. 2001/02:136

Regeringen fored ar att riksdagen antar regeringens forslag till
lag om lagfart i vissafall fér Svenska kyrkan m.m.



2 Fordag till lag om lagfart i vissafall for
Svenska kyrkan m.m.

Harigenom foreskrivs foljande.

1 8| fréaga om lagfart for forvarv av fast egendom som Svenska kyrkan
eller en forsamling eller en kyrklig samféllighet inom Svenska kyrkan
har gjort enligt 9 § forsta stycket lagen (1998:1592) om inforande av
lagen (1998:1591) om Svenska kyrkan géller f6ljande.

1. Bestammelserna i 20 kap. 1, 2, 6 och 7 88 jordabaken samt
bestammelsen om ingivande av fangeshandling i 20 kap. 5 § forsta
stycket samma balk skall inte tilléampas.

2. Den till vilken &ganderétten har Overgatt skall ansoka om lagfart
fore utgangen av juni 2004.

3. Ansokan skall avslds, om stkanden inte formar styrka sin &ganderétt
till egendomen.

4. Ansokan skall forklaras vilande, om den avser visst omréde av en
fastighet och sokanden inte har lagfart pa aterstoden av fastigheten.

2 8§ De sarskilda réttssubjekt som vid ingangen av & 2000 &gde sadan
fast egendom som avsesi 9 § tredje stycket och 10 § forsta stycket lagen
(1998:1592) om infoérande av lagen (1998:1591) om Svenska kyrkan kan
beviljas lagfart pa egendomen &ven om det forvarv pa vilket aganderétten
grundas inte kan anges.

Vad som sigsi 1 § gdler aven for lagfart pa egendom som avses i
forsta stycket.

3 § Bestammelsernai 1 och 2 88§ tillampas inte om lagfart pa egendomen
har beviljats efter utgangen av ar 1999.

4 8 Den vars rétt berors skall ges tillfdle att yttra sig i ett &rende som
avsesi 1 eller 2 8. Om det behovs skall yttrande inhédmtas fran Kammar-
kollegiet.

Inskrivningsmyndighetens beslut i ett &rende som avsesi 1 eller 2 § far
Overklagas, forutom av den som sdgs i 19 kap. 32 8 forsta stycket
jordabalken, av Kammarkollegiet.

Dennalag trader i kraft den 1 juli 2002.
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3 Arendet och dess beredning

Ar 1995 fattade riksdagen ett principbeslut om andrade relationer mellan
staten och Svenska kyrkan (se prop. 1995/96:80, bet. 1995/96:KU12,
rskr. 1995/96:84). Med utgangspunkt fran principbeslutet antog riks-
dagen ar 1998 en sérskild lag, lagen (1998:1592) om inforande av lagen
(1998:1591) om Svenska kyrkan, som reglerade egendomsfragorna med
anledning av relationsandringen. Lagen innebar bl.a. att &ganderétten till
ett betydande antal fastigheter dverfordes till Svenska kyrkan eller dess
organisatoriska delar. Enligt jordabalken kan emellertid lagfart beviljas
enbart om det finns en fangeshandling och enbart om fangesmannen har
lagfart. Detta har medfort att Svenska kyrkan och dess organisatoriska
delar inte har kunnat fa lagfart pa de forvarv som de har gjort genom
1998 ars lagstiftning. Svenska kyrkan, Vasteras stift, Svenska kyrkans
forsamlingsforbund och Egendomsnamndernas samarbetsorgan har i
skrivelser till regeringen framfort 6nskemad om lagandring som gor det
mojligt for Svenska kyrkan och dess enheter att beviljas lagfart (dnr Ju
2000/6198, 2001/4103, 2001/4620 och 2001/5556). Inom Justitiedeparte-
mentet har darfor uppréttats promemorian Redovisningen av Svenska
kyrkans fastigheter 1 fastighetsregistrets inskrivningsdel (dnr Ju
1986/2422). Promemorians lagfordag finnsi bilaga 1.

Promemorian har remissbehandlats. En forteckning over remiss-
Iinstanserna finns i bilaga 2. En sammanstédllning av remissyttrandena
finnstillganglig i Justitiedepartementet (dnr Ju 1986/2422).

Lagradet

Regeringen beslutade den 14 februari 2002 att inhamta Lagradets
yttrande over de lagforslag som finns i bilaga 3. Lagradet har lamnat
fordagen utan erinran. Lagradets yttrande finns i bilaga 4. | forhallande
till lagrddsremissen har mindre andringar av redaktionell art gjorts i
lagtexten.

4 Bakgrund

Relationsandringen mellan staten och Svenska kyrkan

Ar 1995 fattade riksdagen ett principbesiut om dndrade relationer mellan
staten och Svenska kyrkan (se prop. 1995/96:80, bet. 1995/96:KU12,
rskr. 1995/96:84). Med utgangspunkt fran principbeslutet antog riks-
dagen & 1998 en sarskild lag, lagen (1998:1592) om inforande av lagen
(1998:1591) om Svenska kyrkan (i det foljande betecknad inférande-
lagen, se &ven prop. 1997/98:116, bet. 1997/98:KU20 och 1998/99:KU5
samt rskr. 1997/98:284 och 1998/99:3), som reglerade vissa egendoms-
fragor med anledning av relationsandringen. Inforandelagen tradde i kraft
den 1 januari 2000.

| inforandelagen regleras bl.a. dganderétten till sddan egendom som
tidigare hade bendmnts speciareglerad kyrklig egendom. Till denna kate-
gori av egendom har hanforts bl.a. dldre kyrkor och domkyrkor (kyrkor
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som hade uppforts fore & 1817 pa landet och ar 1843 i stad),
forsamlingskyrkas och domkyrkas fastigheter (fastigheter vars avkastning
var avsedd for en forsamlingskyrkas eller domkyrkas behov), kyrko-
fondsfastigheter (fastigheter vars avkastning skulle tillforas kyrkofonden)
samt prast- och biskopsgardar. Denna egendom hade ursprungligen
huvudsakligen stiftelsekaraktdr. Genom inférandelagen Overfordes
dganderétten till egendomen till Svenska kyrkan eller dess organi-
satoriska delar (forsamlingar eller kyrkliga samfélligheter). De kyrkliga
enheterna fick egendomen med full &ganderétt eller med en aganderétt
som var inskrankt vad géler det &ndama som egendomen far anvandas
for (se narmare prop. 1997/98:116 s. 79-107). Egendomens tidigare
stiftel sekaraktér upphorde samtidigt. |1 de fall egendomen hade utgjort
kronoanslag avstod staten fran sin formella &ganderétt. Med kronoanslag
avses markomraden som kronan under 1600-talet upplét till kyrkan for
att sékra den kyrkliga verksamheten (se prop. 1997/98:116 s. 94 f.).
Enligt 9 § forsta stycket inforandelagen géller bl.a. att
e ddre kyrkor och domkyrkor samt forsamlingskyrkas eller dom-
kyrkas fastigheter skall &gas av den forsamling déar kyrkan &r
bel&gen,

e kyrkofondsfastigheter skall &gas av Svenska kyrkan,

e prastgardar skall &gas av den kyrkliga samféllighet eller, om en

sadan inte finns, den forsamling dar egendomen &r bel&gen,

e biskopsgardar — om det inte & fraga om en tjanstebostad som hyrs

enligt ett sarskilt avtal — skall &gas av Svenska kyrkan.

Med prastlonefastigheter avses fastigheter eller tomtrétter vars avkast-
ning har varit avsedd for avioning & en kyrkoherde eller komminister i
ett visst eller vissa pastorat. Egendomen hade stiftelsekaraktér. Enligt
inforandelagen skall prastlonefastigheterna forvaltas sasom gavstandiga
formogenheter av Svenska kyrkan och utgora sérskilda réttssubjekt av
stiftelseliknande slag (se 10 § forsta stycket inforandelagen, dven 9 §
lagen om Svenska kyrkan). Denna ordning innebar alltsa for det stora
flertalet prastlonefastigheter inte nagon principiell forandring vad géller
aganderétten till egendomen. Staten avstod dock i forekommande fall
fran de delar av egendomen som hade utgjort kronoanslag.

Slutligen innehdller inforandelagen en sérskild bestéammelse om Lunds
domkyrkas fastighetsinnehav. Denna innebér att Lunds domkyrka har
bibehdllits som en gavstandig formdgenhet och som ett eget stiftelse-
liknande réttssubjekt. Lunds domkyrka med fastigheter omfattas alltsa
inte av de &ganderdttsdverféringar som annars har genomfoérts for
domkyrkor och deras fastigheter. Daremot foreskrivs att domkyrkan och
dess fastigheter skall forvaltas av Svenska kyrkan (se 9 § tredje stycket
inforandelagen).

Bestammelser om lagfart

Den som har forvarvat fast egendom med aganderéit &r i de flesta fall
skyldig att soka inskrivning av forvarvet (lagfart) i fastighetsregistrets
inskrivningsdel. Lagfart skall normalt stkas inom tre manader efter det
att den handling som forvérvet grundas pa (fangeshandlingen) upprétta-
des (se 20 kap. 1 och 2 88 jordabalken).
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Aven om lagfart framst & en formell registrering av forvarvet for den  Prop. 2001/02:136
med sig betydelsefulla réttsverkningar for innehavaren. Innehav av
lagfart utgdr normalt en forutséttning for att fastighetsagaren skall kunna
ta ut inteckningar i fastigheten. Vid sk. tvesalu (dubbel6verlatelse) &r
utgangspunkten att det forvarv for vilket inskrivning soks forst har
foretrade. Ocksd i andra fall, nar flera personer gor konkurrerande
ansprak pa fastigheten, blir lagfarten av betydelse (se 17 kap.
jordabalken). En lagfart kan dessutom ligga till grund for ett
godtrosforvéarv av fastigheten. Om dverldtaren inte ar rétt &gare men har
lagfart vid Overldtelsen, kan namligen en forvarvare gora ett
godtrosforvarv (se 18 kap. jordabalken).

Reglerna om lagfart bygger pa att varje forvarvare skall kunna styrka
sitt forvarv genom att ge in sin fangeshandling till inskrivningsmyndig-
heten. Forvarvet skall ha skett fran den som dittills har haft lagfart pa
fastigheten. Om oOverldtaren inte har lagfart, skall lagfartsansokan
forklaras vilande ("vilande lagfart”, se 20 kap. 7 8§ 2 jordabaken).
Forvarvaren kan dock l&ka bristen genom att soka lagfart dven pa
overlatarens forvarv (se 20 kap. 4 § forsta stycket).

Om forvarvaren inte kan styrka sin dkomst med en fangeshandling,
kan lagfart som huvudregel inte beviljas (se 20 kap. 6 8 1). Har en
forvarvshandling uppréttats men kan denna inte foretes eller & den
bristfallig, kan dock hindret mot lagfart undanréjas om &garférhallandena
till fastigheten kan utredas vid ett lagfartssasmmantréde (se 20 kap. 10—
13 88).

Lagen anger ocksa ett antal andra fall da en lagfartsansokan inte kan
beviljas utan skall avslas eller forklaras vilande (se 20 kap. 6 och 7 88).

Sirskilda regler for @dre forvarv

For en del fastigheter saknas uppgifter om lagfart. Det géller en del
fastigheter som har forvarvats fore & 1876, innan det annu fanns nagot
generellt krav pa lagfart. Bristen pa lagfart ger upphov till problem nar
fastigheten overldts. Forvarvaren maste da soka lagfart aven pa over-
|dtarens forvarv. Detta kompliceras av att det manga ganger inte ar kant
hur fastigheten kom i dverlatarens hand; ofta ror det sig om fastigheter
som har &gts av staten eller kyrkan sedan mycket lang tid.

Sedan &r 1983 finns bestammel ser som syftar till att avhjalpaen del av
de olégenheter som det inskrivningsréttsiiga kravet pa lagfart kan med-
forai dessa fall. Bestammelserna tar sikte pa aldre forvarv for vilka det
inte har funnits nagon skyldighet att soka lagfart. Innehavaren saknar da
ofta lagfart. Overléter han fastigheten vidare, skall han dock — vid
beddmningen av om den nye forvarvaren kan beviljas lagfart — likva
anses ha lagfart, om hans aganderdtt styrks (se 60 a § lagen [1970:995]
om inforande av jordabalken). Om innehavaren styrker sin &ganderétt,
kan han ocksd beviljas inteckning i fastigheten, trots att han saknar
lagfart. Han kan daremot inte fa lagfart beviljad for egen del.



Lagfart efter forrattning

Det finns ocksa majlighet att i sarskild ordning fa &ganderéttsfor-
hdllandena klarlagda vid en forrétning som lantméterimyndigheten
haller. Bestammelser om detta finns i lagen (1971:1037) om &gande-
réttsutredning och legalisering. Aganderéttsutredning enligt denna lag fér
ske bl.a. betréffande en enstaka fastighet, om den som gor ansprak pa
fastigheten inte kan fa lagfart pad grund av oklarhet om eller brist i
foregdende agares dtkomst (se 1 § namnda lag). Lantméterimyndighetens
stdllningstagande kan sedan ligga till grund for lagfart (se 9 och 29—
32 §8).

Behovet av en lagandring

Totalt har omkring 7 700 fastigheter berdrts av relationsférandringen
mellan staten och Svenska kyrkan. En mycket stor del av dem, omkring
6 000, saknar uppgift om lagfart. Av dessa icke lagfarna fastigheter utgor
omkring 3 200 sadana fastigheter dar aganderdtten har Overgatt till
Svenska kyrkan, en viss forsamlig eller en viss kyrklig samfallighet.
Omkring 2 800 fastigheter utgérs av icke lagfarna préstlonefastigheter.
Bland prastl6nefastigheterna finns det darutdver omkring 400 fastigheter
som visserligen &r lagfarna men déar uppgiften om lagfaren agare & mer
eller mindre missvisande. Det forekommer namligen att sddana fastig-
heter & lagfarna sdsom om de tillhorde kronan, staten eller ett visst
pastorat m.m.

Jordabalkens bestdmmelser om att lagfart kan beviljas enbart om det
finns en fangeshandling och enbart om fangesmannen har lagfart har
medfort att Svenska kyrkan och dess olika enheter inte har kunnat
beviljas lagfart pa de forvarv som de har gjort genom 1999 ars
lagstiftning. Fran Svenska kyrkan har det framforts onskemd om
lagandringar som gor att lagfart kan beviljas savé for den egendom dér
aganderatten har dvergatt till kyrkan som for den egendom som utgors av
prastlonefastigheter. Néar det galler préastlonefastigheter som redan &r
lagfarna har det dessutom efterlysts lagstiftning som gor det mgjligt att
rétta oriktiga eller missvisande lagfartsuppgifter.

5 Overvaganden och forslag

Regeringens férslag: Fragor om lagfart for Svenska kyrkan och dess
organisatoriska delar med anledning av stat—kyrkareformen reglerasi en
sarskild lag.

Om é&ganderétten till fast egendom har 6vergatt till Svenska kyrkan
eller ndgon av dess organisatoriska delar enligt 9 § forsta stycket lagen
om inférande av lagen (1998:1591) om Svenska kyrkan, skall den nya
agaren, om denne kan styrka sin aganderétt, kunna fa lagfart pa forvarvet
trots att det inte finns ndgon fangeshandling och &en om den foregaende
agaren inte har lagfart.

Under motsvarande forutsdttningar skall ocksa det sérskilda rétts-
subjekt som &ger en prastionefastighet kunna fa lagfart pa sin egendom.
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Liknande bestdmmelser infors for fast egendom som innehas av Lunds | Prop. 2001/02:136
domkyrka.

Den nya lagen skall trada i kraft den 1 juli 2002. Lagfart skall sokas
inom tva ar dérefter.

Promemorians forsag: Overensstammer i huvudsak med regeringens
fordag. | promemorian har dock inte fored agits att lagfart skall beviljas
pa préastlonefastigheter eller fastigheter som tillhor Lunds domkyrka utan
att innehav av dessa fastigheter skall skrivasin pasarskilt sétt.

Remissinstanserna: Samtliga remissinstanser som har yttrat sig har
tillstyrkt fordaget om att det infors en sarskild lag som reglerar fragor
om lagfart for fastigheter som tillhér Svenska kyrkan och dess organisa-
toriska delar. Inskrivningsmyndigheterna i Ekg6, Harndsand, Hasse-
holm, Norrtélje, Skellefted och Uddevalla samt Domstolsverket och
Lantméateriverket har dock invant mot férslaget om att det skall inféras
sarskilda inskrivningsregler for préstlonefastigheter och fastigheter som
tillhdr Lunds domkyrka. De har forordat att dgarna av dessa fastigheter
skall kunna beviljas lagfart pa egendomen.

Skéalen for regeringensforslag
Allmanna 6vervaganden

Den principiella innebérden av den relationsdndring mellan staten och
kyrkan som &gde rum vid arsskiftet 1999/2000 var att trossamfundet
Svenska kyrkan och dess organisatoriska delar (forsamlingar, kyrkliga
samfélligheter och stift) skall utgbra gavstandiga réttssubjekt som inte
intar ndgon egentlig sarstéllning i forhdllande till andra associationer.
Svenska kyrkan har altsd i princip fatt samma réttigheter och skyldig-
heter som andra enskilda réttssubjekt.

Enligt v& mening & det mot denna bakgrund naturligt att Svenska
kyrkan och dess organisatoriska delar skall kunna falagfart pa de férvarv
som de gjorde i samband med stat—kyrkareformen. For detta talar &ven
det allménna intresset av att alla agandeforhdlandena till fast egendom
blir redovisade i fastighetsregistrets inskrivningsdel liksom lagfartens
betydelse for fastighetsigaren, Svenska kyrkan eller ndgon av dess
organisatoriska delar. Det & ocksa naturligt att garna till de Gvriga
fastigheter som berdrdes av stat—kyrkareformen redovisas i fastighets-
registrets inskrivningsdel.

Vad bor gélla betréaffande den egendom som dvergatt till Svenska kyrkan
eller dess organisatoriska delar?

En forutsdttning for att lagfart skall kunna beviljas & att det har
uppréttats en fangeshandling och att denna foretes i lagfartsarendet (se 20
kap. 6 § 1). En annan forutséttning &r att 6verlataren har lagfart (se 20
kap. 7 § 2). De forvarv som Svenska kyrkan och dess organisatoriska
delar gjorde i samband med stat—kyrkareformen grundades pa en sérskild
bestdmmelse i en forfattning. Svenska kyrkan och dess organisatoriska
delar kan sdlunda inte uppvisa nagon fangeshandling som kan ligga till
grund for ett lagfartsbeslut. Till detta kommer att den tidigare &garen av 9



egendomen — vanligen ett dldre stiftel seliknande réattssubjekt — sdllan har  Prop. 2001/02:136

lagfart. Lagfartsproblemen kan visserligen i viss man |6sas genom ett
forfarande enligt lagen om &ganderéttsutredning och legalisering. Att
tillampa detta pa de drygt 3 000 fastigheter som nu avses skulle emeller-
tid medfora mycket betydande kostnader och en avsevérd arbets-
belastning for myndigheterna. Vi anser mot denna bakgrund att det bor
inforas sérskilda regler som gor det mojligt for Svenska kyrkan och dess
organisatoriska delar att pa ett enklare sitt an annars fa lagfart pa de
forvarv som de har gjort enligt 9 8§ inforandelagen. Dessa regler bor
utformas sa att lagfartsfrdgan kan provas av inskrivningsmyndigheten
iInom ramen fér samma inskrivningsférfarande som tillampas i andra
lagfartsérenden.

For de aktuella fastigheterna bor sdlunda galla att Svenska kyrkan eller
den organisatoriska del inom kyrkan till vilken &ganderétten till egen-
domen har 6vergétt skall ha rétt att fa lagfart trots att den foregaende
agaren inte har lagfart. Ett krav pa att lagfart forst skall beviljas for den
tidigare &garen fyller inget gavstandigt syfte, sa lange det i lagfarts-
drendet anda kan dlas fast att den aktuella fastigheten genom inférande-
lagen har 6vergatt till ett visst réattssubjekt. Till detta kommer att det ofta
torde vara svart eller rentav omajligt att precisera det forvarv som den
tidigare agaren stoder sig pa och att det ibland &en kan vara svart att
precisera vilket réttssubjekt som dganderétten tidigare har tillkommit.

Vidare bor jordabalkens krav pa att fangeshandlingen skall gesin inte
gdla for de aktuella forvarven. Ett sddant krav gar inte att uppfylla i
dessa fall. Forvarven grundar sig ju direkt pa lagbestammelser. De nya
reglerna bor darfor utformas sa att bristen pa fangeshandling inte utgor
nagot hinder mot lagfart.

De 6vriga villkor som jordabalken uppstaller for att lagfart skall kunna
beviljas (se 20 kap. 6 och 7 88 jordabalken) tar sikte pa sarskilda dag av
fang eller sarskilda situationer och aktualiseras inte i fraga om sadana
forvarv som har skett genom inférandelagen. Dessa villkor kan darfor i
dessa fall ersittas av ett allméant krav pa att &ganderétten till egendomen
ar klarlagd.

For att det réttssubjekt som enligt inférandelagen har forvarvat dgande-
rétten till en viss fastighet skall fa lagfart bor alltsa inte krévas annat an
att det &r fraga om en fastighet vilken — som en f6ljd av inférandelagens
bestammelser — tillkommer sokanden med &ganderdtt. Hur det |
inskrivningsarendet bor klarlaggas att sa ar fallet kommer vi att behandla
narmare i forfattningskommentaren. Redan hér kan vi dock konstatera att
en viktig bestandsdel i utredningen om &ganderétten i de flesta fall bor
vara de forteckningar over kyrklig jord som har forts av egendoms-
namnderna. Egendomsnamnderna var t.o.m. & 1999 skyldiga att fora
forteckningar Over den kyrkliga jorden i stiftet. Dessa forteckningar
upptog al den sk. speciareglerade kyrkliga jorden med undantag foér
fastigheter pa vilka kyrkor eller domkyrkor var belagna. | samband med
stat—kyrkareformen upphtrde namndernas skyldighet att fora dessa
forteckningar (se 4 8 1 den upphévda férordningen [1994:250] om
forvaltningen av kyrklig jord m.m.). Forteckningarna finns emellertid
bevarade och anvands alltjamt for att styrka aganderétten till jorden vid
tilldmpningen av 60 a § lagen (1970:995) om infdrande av jordabalken.
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Vad bor galla for prastlonefastigheterna och Lunds domkyrka?

Nér det géller prastlonefastigheterna har det i inférandelagen dagits fast
vem som skall ha &ganderétten till dem. Reglerna innebar — fransett de
s.k. kronoanslagen —i princip inte ndgon 6vergang av aganderétten.

Enligt 20 kap. 1 § jordabalken utgor ett beslut om lagfart ett beslut om
inskrivning av ett forvarv. Eftersom stat—kyrkareformen i dessa fall
normalt inte har medfért nagon aganderattstvergang — och darmed inte
heller nagot forvarv — kan, sdsom nuvarande bestammelser &r utformade,
lagfart inte meddelas enbart pa grund av stat—kyrkareformen. For att
likval astadkomma en redovisning av prastlonefastigheterna i fastighets-
registrets inskrivningsdel kan man tanka sig olika alternativ. Ett
alternativ &r att inféra sirskilda regler om inskrivning av aganderétten till
fast egendom. Ett annat alternativ &r att jamka nagot pa det nuvarande
lagfartsbegreppet sa att lagfart kan beviljas for prastlonefastigheter, trots
att det forvarv pavilket aganderatten grundas inte kan preciseras.

| promemorian foreslogs sarskilda inskrivningsregler for préastlone-
fastigheterna. Ett beslut om inskrivning enligt dessa regler skulle ha
samma réttsverkningar som ett beslut om lagfart, t.ex. i fraga om fore-
tradesrétt vid sakréttsiga konflikter och rétt till inteckning m.m.
Forslaget har den fordelen att véetablerade principer om vad lagfart
innebar inte behdver asidoséttas. | likhet med atskilliga remissinstanser
anser vi dock att praktiska ska talar mot forslaget. Som bl.a. Domstols-
verket har framhdlit skulle uppgifterna i registret kunna bli svara att
forsta for gemene man som inte kan forvantas kanna till de sarskilda
regler som gdler for kyrkans fastigheter. Det géller inte minst om det i
ett enskilt fall skulle finnas dels en uppgift om lagfaren agare, dels en
uppgift enligt de sarskilda inskrivningsreglernaVi anser darfor att
promemorians |6sning inte bor véljas.

Overvagande skél talar i stéllet for att sdlangt mgjligt tillampa bestam-
melserna om lagfart &ven pa prastionefastigheterna. Ocksa en sadan
l6sning &r forenad med problem. Ett problem &r att forvarvet pa vilket
nuvarande dganderéttsforhdlanden grundar sig regelmassigt & svart att
precisera, eftersom det oftaligger langt tillbakai tiden. Ett annat problem
& att fangeshandlingar ofta saknas, ett tredje att det ibland inte heller gar
att fa fram uppgifter om &gare i tidigare led. Enligt var mening framstar
det dock inte som nodvandigt att fordra vare sig ndgon precisering av
forvarvet, ndgon uppgift om fangesmannen eller nagot foreteende av
fangeshandlingar, om det &nda pa annat sitt star klart att fastigheten i
fragavid ingangen av & 2000 utgjorde en préastl6nefastighet.

Aven i de nu aktuella fallen méste det givetvis kréavas att det i inskriv-
ningsdrendet klarldggs att det finns grund for inskrivningsatgarden.
Utredningen maste alltsa visa att egendomen utgdr en préastlonefastighet.
Ocksd i dessa fall kan en viktig bestandsdel i utredningen bli de
forteckningar 6ver kyrklig jord som egendomsndmnderna har fort.

For en del préstlonefastigheter finns det, som tidigare har ndmnts,
redan en uppgift om lagfaren &gare. Inte sdllan & sddana uppgifter
oriktiga eller missvisande. Det forekommer exempelvis att ”Kronan” &r
antecknad som lagfaren &gare. Detta &r givetvis otillfredsstéllande. Det
har mot den bakgrunden ifragasatts om det inte borde inforas sarskilda
mojligheter att "rétta” eller pd annat sétt andra sddana lagfartsuppgifter.

Prop. 2001/02:136
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Vi anser dock att det ocksai dessa fall bor vara majligt att beslutaom en  Prop. 2001/02:136

ny lagfart enligt de foéreslagna reglerna. Kan det utredas att fastigheten ar
en prastionefastighet, bor lagfart sdlunda kunna beviljas utan hinder av
en eventuell tidigare lagfartsuppgift. En annan sak &r att férekomsten av
en sidan lagfartsuppgift normalt medfor att kravet pa utredning om att
fastigheten utgor en prastlonefastighet maste stéllas sarskilt hogt.

Vad som nu har sagts om prastlonefastigheter bor ocksa gélla for den
egendom som enligt 9 § tredje stycket inférandelagen skall fortsétta att
tillhora det sarskilda rattssubjektet Lunds domkyrka.

Hur skall prastlonefastigheter redovisas?

En sarskild fraga &r vilka uppgifter som skall antecknas i fastighetsre-
gistrets inskrivningsdel i samband med att lagfart beviljas pa en prast-
|6nefastighet. | 44 och 45 88 férordningen (2000:308) om fastighets-
register anges vilka uppgifter som skall antecknas i samband med att en
sedvanlig lagfart beviljas. Bl.a. skall forvérvarens person- eller organisa-
tionsnummer, om sddant finns, och namn antecknas. | fraga om lagfart
som beviljas for staten skall det ocksa foras in en uppgift om vilken
myndighet som férvaltar egendomen.

Det finns en del omstandigheter som talar for att préstlonefastigheterna
bor redovisas pa samma sétt som andra fastigheter, dvs. med en ut-
trycklig uppgift om dgare. Ett problem med en sadan ordning &r dock att
de stiftelseliknande réttssubjekt — ofta benamnda préastlonetillgangar —
som &ger prastlonefastigheternainte har nagra sérskilda beteckningar.

Ett alternativ kan synas vara att man i fastighetsregistret anvander en
beteckning dar namnet pa fastigheten kombinerades med begreppet
" préstlonetillgang”, t.ex. " prastlonetillgngen Aby 2:5”. Det far emeller-
tid anses oklart om varje enskild prastl6nefastighet utgor ett sarskilt rétts-
subjekt eller om det sarskilda réttssubjektet i det enskilda fallet bestar av
flerafastigheter (jfr prop. 1997/98:116 s. 95-101). En ordning dar det for
varje prastlonefastighet anges att den &gs av " prastlonetillgangen [fastig-
hetens namn]” skulle darfor kunna vara vilseledande och kan inte for-
ordas.

Enligt 9 8§ lagen (1998:1591) om Svenska kyrkan skall préstlonefastig-
heterna forvaltas av Svenska kyrkan. Svenska kyrkan har delegerat
forvaltningen till stiften. Stiften har av skattemyndigheterna tilldelats
sarskilda organi sationsnummer for de préastlonetillgangar som de forval-
tar. Stiften har dock tilldelats endast ett organisationsnummer var fér sina
prastlonetillgangar. Dessa organisationsnummer kan salunda inte heller
anvandas som beteckning pa agaren.

Enligt var uppfattning saknas det i §alva verket egentligt behov av att
ge agaren en sarskild beteckning. | promemorian féreslogs att redovis-
ningen i fastighetsregistret skulle begrénsas till en uppgift om att fastig-
heten utgor prastitnetiligang och en kompletterande uppgift om att den
forvaltas av Svenska kyrkan. Eftersom det framgar av lag vad som géller
om &ganderétten till prastlonetillgangar (se 10 § inférandel agen), anser vi
att dessa uppgifter ger de upplysningar om fastighetens &gar- och for-
valtarforhallanden som kan anses nodvandiga.
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Vasteras stift, Egendomsnamndernas samarbetsorgan och Svenska Prop. 2001/02:136

kyrkans Forsamlingsforbund har foreslagit att det ocksa skall antecknas
vilket stift som Svenska kyrkan har delegerat forvaltningen till.
Anteckningar om vem som handhar férvaltningen av fastigheter fore-
kommer emellertid inte i fastighetsregistrets inskrivningsdel annat an i
friga om statens fastigheter. Sadana anteckningar & inte heller
nodvandiga for att det forvaltande stiftet skall kunna vidta forvatnings-
atgarder som ror fastigheten. Anteckningar av detta slag riskerar ocksa
att med tiden bli inaktuella eller missvisande, t.ex. om Svenska kyrkan
skulle andra sina bestammelser om férvaltningen av préastlonefastig-
heterna. Enligt v& mening bor darfor uppgifter om vilket stift som
forvaltar préastionefastigheterna inte foras in i fastighetsregistrets
inskrivningsdel.

Omradesforvary mm.

| vissa fall utgor den fasta egendom som efter stat—kyrkareformen
tillkommer Svenska kyrkan eller ndgon av dess organisatoriska delar inte
nagon savstandig fastighet utan endast ett omrade av en fastighet som i
ovrigt tillkommer nagon annan. Det torde inte minst férekomma att
skilda omraden av en fastighet tillkommer olika delar inom kyrkan.
Exempelvis ligger vissa prastgardar pa fastigheter som i 6vrigt ar att anse
som prastlonefastigheter. En sérskild fraga & hur dessa omraden bor
redovisasi fastighetsregistret.

Registreringen av fast egendom i fastighetsregistrets inskrivningsdel
bygger pa registrering av fastigheter. Vissa forvarv av omraden av
fastigheter anses 6ver huvud taget inte vara giltiga (se t.ex. 13 kap. 5 §
aktenskapsbalken och lagen [1970:996] om forvérv i vissafall av del av
fastighet). Ett kop av ett omrade av en fastighet & for sin giltighet
beroende av att fastighetsbildning kommer till stand efter en anstkan
som skall ha skett inom sex manader fran kopet (se 4 kap. 7 §
jordabalken). Sa lange nagon fastighetshildning inte har skett, kan lagfart
inte beviljas. Om tiden foér anstkan om fastighetsbildning har gatt ut eller
ansbkan om fastighetsbildning inte har beviljats, skall ansbkan om lagfart
avdas (20 kap. 6 § 4 jordabalken). | annat fall skall ansdkan om lagfart
forklaras vilande (se 20 kap. 7 8§ 11). Gemensamt for de ndmnda
situationerna &r att lagfart inte beviljas pa forvarv av ett omréde som inte
utgor en egen fastighet.

En registrering i fastighetsregistrets inskrivningsdel av de aktuella
omradesforvarven skulle — om den inte foregas av fastighetsbildning —
altsa sta i strid med de principer som nu géler for registrering i
fastighetsregistrets inskrivningsdel.

De &ganderéttsovergangar som har skett genom stat—kyrkareformen
har inte gjorts beroende av fastighetshbildning. Likva & det givetvis
onskvart att ocksa den kyrkliga egendomen infogas i det system for
fastighetsindelning och fastighetsregistrering som géller for annan fast
egendom. Det kan synas tala for att det i lagen uppstélls ett allmant krav
pa att de forvarvade omradena blir foremd for fastighetsbildning.
Overvagande skal talar dock mot en sadan 16sning. Ett sdant skal &r att
de omraden som det & fraga om inte altid torde uppfylla fastighets-
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bildningslagens (1970:988) kriterier pa lampliga fastigheter och att en  Prop. 2001/02:136

ansokan om fastighetshildning darfor inte alltid kommer att kunna
beviljas. Till detta kommer att ett lagstadgat krav pa att forvarvaren
ansoker om fastighetsbildning kommer att vara tandldst, om det inte
forenas med nagot slag av sanktion. Den sanktion som foreskrivs vid
omradesforvarv enligt 4 kap. jordabalken, namligen att forvarvet inte blir
bestdende, kan uppenbarligen inte anvéandas har, eftersom kyrkans
forvarv redan & civilrattdigt fullgangna. Andra sanktioner, sasom
vitesforelaggande, forutsétter fortlpande bevakning fran myndigheterna
och medfor dérmed administrativa kostnader.

Lagfart bor emellertid inte kunna beviljas forrén agarférhalandena och
fastighetsindelningen genom det ena eller andra slaget av dtgéarder har
bringats i dverensstdmmelse. Forvarvaren bor visserligen kunna ansoka
om lagfart och dérmed férsakra sig om den foretrédesrétt vid sakréttdiga
konflikter som & knuten till en sddan ansokan (jfr 17 kap. 1 § jorda-
balken). Liksom i dag &r falet nar nagon har kopt ett markomrade men
annu inte fatt till stand nagon fastighetshildning bor emellertid ansbkan
inte beviljas utan forklaras vilande. En sadan ordning torde for évrigt ge
incitament for forvarvaren att ansbka om fastighetsbildning, dér detta &r
meningsfullt, och att i annat fall ta initiativ till noédvandiga markover-
|atelser och markbyten.

Tidsfristen for ansbkan om lagfart m.m.

Med hansyn till det stora antal fastigheter som det héar & fraga om och
det behov av utredning som kan foreliggai enskildafall & det rimligt att
Svenska kyrkan och dess organisatoriska delar far en 6vergangstid pa sig
for att vidta atgarder enligt den nyalagen. | stéllet fér den tid som annars
galler for ansdkan om lagfart — tre manader fran forvarvet — bor darfor
gdlla att lagfart skall sokas inom tva ar fran det att de nya bestammel-
serna har trétt i kraft.

En sarskild fraga & om samma tidsfrist bor galla nar forvarvet avser
endast en del av en fastighet. Ovan har foredlagits att lagfart i sddana fall
inte skall kunna beviljas forran agarforhdlandena och fastighetsindel-
ningen stammer dverens. Det kan synas mindre |ampligt att al égga nagon
att anstka om lagfart, innan det finns forutséttningar att fa ansokan
beviljad. Nagon motsvarande skyldighet finns inte i dag. Néar det galler
forvarv som & beroende av villkor, t.ex. villkor om fastighetsbildning,
sags i 20 kap. 2 8§ andra stycket 1 jordabalken att tiden for sbkande av
lagfart skall raknas forst fran det forvarvet fullbordades (dvs. i fastighets-
bildningsfallet fran det att fastighetsbildning kom till stand). | de nu
aktuellafallen &r det emellertid fraga om civilréttdigt fullbordade forvarv
som &r giltiga vare sig fastighetsbildning sker eller inte. Det framstar mot
den bakgrunden inte som orimligt att stdlla krav pa att forvarvaren
ansoker om lagfart pa forvarvet inom viss tid, trots att anstkan tills
vidare enbart kan forklaras vilande. Fran tredjemanssynpunkt & det
savfallet ocksa en férdel om de aktuella omradesforvarven pa nagot sétt
avspeglas i fastighetsregistrets inskrivningsdel. Sa blir fallet om ocksa
omradesforvary  gors lagfartspliktiga, eftersom fastighetsregistrets
inskrivningsdel d& kommer att redovisa en anteckning om vilandefor-
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klaring av lagfartsansokan. Den foreslagna tidsfristen, tva ar fran lagens Prop. 2001/02:136

ikrafttradande, bor alltsa galladven i fragaom omradesforvarv.

Var bor de nyareglerna tasin?

De nu foreslagna bestdmmel serna om lagfart & av sérpraglad art och kan
antas fa betydelse enbart under en dvergangsperiod. Vi anser darfor att
deinte bor arbetasin i jordabalken utan tasin i en sarskild lag.

Bestammelser om vilka uppgifter som skall foras in i fastighetsre-
gistrets inskrivningsdel i samband att lagfart beviljas avser vi att tain i
forordningen (2000:308) om fastighetsregister.

Sampel skatt skall inte tas ut

Gota hovrétt har ifrédgasatt om inte fragan om uttagande av stampel skatt
for de egendomsoverforingar som har skett genom stat—kyrkareformen
bor ses 6ver. Regeringen har i propositionen 1998/99:38 gjort beddm-
ningen att den egendomsoverforing som har direkt samband med
relationsandringen bor vara befriad fran stampelskatt (s. 215 och 216).
Nagra lagstiftningsatgarder framstar inte som pakallade.

6 | krafttrédande och kostnader

Den nya lagen bor trada i kraft den 1 juli 2002. Nagra 6vergangsbe-
stammel ser behovsinte.

Reformen kan forvantas leda till vissa kostnadsokningar av
engangsnatur for inskrivningsmyndigheterna, eftersom lagfartsarenden
enligt den nya sarskilda lagen typiskt sett kan betraktas som nagot mer
komplicerade @n sedvanliga lagfartsarenden. Nodvandiga medel kommer
darfor att tillforas domstol svasendet.

7 FOrfattningskommentar

Fordag till lag om lagfart i vissafall for Svenska kyrkan m.m.

18

| fréga om lagfart for forvarv av fast egendom som Svenska kyrkan eller
en forsamling eller en kyrklig samféllighet inom Svenska kyrkan har
gjort enligt 9 § forsta stycket lagen (1998:1592) om inférande av lagen
(1998:1591) om Svenska kyrkan géller foljande.

1. Bestammelserna i 20 kap. 1, 2, 6 och 7 88 jordabalken samt
bestammelsen om ingivande av fangeshandlmg I 20 kap. 5 § forsta
stycket samma balk skall inte tillampas.

2. Den till vilken aganderétten har overgatt (forvarvaren) skall ansbka
om lagfart fore utgangen av juni 2004.

3. Anstkan skall avslas, om stkanden inte formar styrka sin dganderétt
till egendomen.
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4. Anstkan skall forklaras vilande, om den avser visst omréde av en  Prop. 2001/02:136

fastighet och sokanden inte har lagfart pa aterstoden av fastigheten.

(Jfr 1 8i promemorians fordag.)

Paragrafen behandlar fragor om lagfart i de fall da aganderétten till
kyrklig jord har 6vergatt till Svenska kyrkan, en viss forsamling eller en
viss kyrklig samféllighet enligt 9 § forsta stycket inforandelagen. Den
egendom som berérs utgors av dldre kyrkor eller domkyrkor, forsam-
lingskyrkas eller domkyrkas fastigheter, kyrkofondsfastigheter samt
prastgardar och biskopsgardar. Vilket kyrkligt organ som aganderétten
har 6vergatt till angesi fem punkter i den namnda paragrafen i inforande-
lagen.

I 19 och 20 kap. jordabalken finns bestémmel ser om handléggning av
lagfartsérenden. Dessa bestammel ser géller vid handlaggning av lagfarts-
fragor som avsesi dennalag. | fyra punkter i forevarande paragraf anges
de sarskilda forutsattningar som géller vid handlaggningen av fragor om
lagfart for forvarv som har gjorts med stod av 9 8 forsta stycket
inforandel agen. Bestammelsernai dessa punkter avviker fran bestammel -
sernaom lagfart i 20 kap. jordabal ken.

Punkten 1

Av punkten 1 foljer att jordabalkens bestdmmelser om att lagfart skall
sokas inom viss tid fran forvarvet (20 kap. 1 och 2 88) och att lagfarts-
ansokan skall avslas respektive forklaras vilande i vissa fall (20 kap. 6
och 7 88) inte skall tillampas. En lagfartsansbkan som avser ett forvarv
enligt inférandelagen far sdlunda inte avslas pa grund av att sokanden
inte kan uppvisa ndgon fangeshandling (jfr 20 kap. 6 § 1). Inte heller det
forhallandet att fastighetsregistret saknar uppgift om tidigare lagfaren
agare dller att lagfart var beviljad for ndgon annan &an den fran vilken
egendomen forvarvades far utgora hinder for att bevilja lagfart (jfr 20
kap. 7 § 2 jordabalken).

Av punkten framgar vidare att bestammelsen i 20 kap. 5 § forsta
stycket om att fangeshandling skall ges in till inskrivningsmyndigheten
inte skall tilldmpas. Andra handlingar som & nodvandiga for att styrka
forvarvet skall daremot gesin (jfr ssmma bestdmmelse i jordabalken).

Punkten 2

Av denna punkt framgar att den som enligt 9 § forsta stycket inférande-
lagen har forvéarvat fast egendom & skyldig att soka lagfart pa sitt
forvarv fore utgangen av juni 2004. Inskrivningsmyndigheten far darefter
med stod av 20 kap. 3 § jordabalken foreldgga den som har forvarvat
egendomen att ansoka om lagfart. Forelaggandet far férenas med vite.

Punkten 3

En forutséttning for att lagfart skall kunna beviljas &r att det i inskriv-
ningsarendet klarl&ggs att det &r frAga om egendom som avsesi 9 § forsta
stycket inférandelagen och att dganderdtten till egendomen tillkommer
den som har sokt lagfart. Fragan om vilken utredning som i det enskilda
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fallet skall fordras for detta behandlas nérmare nedan. Om sokanden inte  Prop. 2001/02:136

formar styrka sin dganderétt, skall anstkan avslas.
Punkten 4

Punkten 4 behandlar det falet da forvarvet avser ett omrade av en
fastighet. Lagfart kan da inte beviljas forréan aganderéttsforhallandena
och fastighetsindelningen stammer 6verens. En ansokan om lagfart som
gors innan sa har blivit fallet skall forklaras vilande. Nar dganderéattsfor-
hallandena och fastighetsindelningen va stammer dverens — sasom blir
falet om omradet genom fastighetsbildning bryts ut till en sarskild
fastighet eller om &garen forvarvar dterstoden av fastigheten — skall
inskrivningsmyndigheten ta upp érendet pa nytt och bevilja ansokan.

Utredningsskyldigheten

En forutséttning for att lagfart skall kunna beviljas med stoéd av denna
paragraf &, som namnts, att det i inskrivningsarendet klarléggs genom
utredning som sokanden ger in eller som &r tillganglig for inskrivnings-
myndigheten, att den fasta egendom for vilken lagfart soks omfattas av
9 § forsta stycket inférandelagen och att aganderatten till den tillkommer
den som har ansokt om lagfart. Den huvudsakliga utredningsskyldigheten
avilar dérvid sokanden. Om den tillgangliga utredningen med viss styrka
talar for att egendomen &r av det slag som anges i inférandelagen men
det anda finns utrymme for tveksamhet, kan det vara motiverat att
inskrivningsmyndigheten inhéamtar yttrande fran Kammarkollegiet. Kan
det antas att nagon annans rétt berdrs, skall denne beredas tillfale att
yttrasig (se 4 § forsta stycket).

Det finns inte anledning att i drendet krava nagon utredning om hur
egendomen en gang i tiden blev kyrklig. Av betydelse blir i stéllet en
redogorelse fran sokanden for hur egendomen har nyttjats samt en
uppgift om huruvida nadgon annan gor ansprak pa aganderétt.
Redogorelsen kan, utom nér det géller fastigheter som utgors av kyrkor
eller domkyrkor, utarbetas med ledning av de férteckningar Gver den
kyrkliga jorden som egendomsndmnden i stiftet tidigare har fort enligt
den nu upphévda forordningen (1994:250) om férvaltningen av kyrklig
jord m.m. Namndernas skyldighet att halla dessa forteckningar aktuella
har visserligen upphort men det forhallandet att egendomen vid 1999 ars
utgang fanns upptagen i forteckningen bor kunna tjana som ett viktigt
indicium pa att egendomen vid denna tidpunkt utgjorde kyrklig jord.
Detta i forening med en forsdkran fran sokanden att forteckningens
innehall stammer dverens med vad som i Gvrigt & kant om aganderétten
till egendomen bor normalt utgdra tillrackligt bevis om &ganderétten. Det
innebar att kraven pa utredning i huvudsak bor kunna vara desamma som
vid tillampningen av 60 a8 lagen (1970:995) om inforande av
jordabalken.

Nér det géller kyrkor och domkyrkor omfattas dessainte av de forteck-
ningar som egendomsnamnderna har fort. | dessa fall maste darfor
inskrivningsmyndigheterna for att beviljalagfart finna det klarlagt utifran
sbkandens redogorelse och andra tillgangliga uppgifter att det verkligen
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finns en kyrka eller domkyrka pa den fastighet som anstkan om lagfart
ror.

Om fastigheten har varit forema for en lantméteriforrattning, kan
utredningen i lantméteridrendet normalt vara av stor betydelse for
beddémningen av vem som & egendomens &gare.

28

De sarskilda réttssubjekt som vid ingangen av ar 2000 &gde sadan fast
egendom som avses i 9 § tredje stycket och 10 8 forsta stycket lagen
(1998:1592) om inférande av lagen (1998:1591) om Svenska kyrkan kan
beviljas lagfart pa egendomen aven om det forvarv pa vilket aganderatten
grundas inte kan anges.

Vad som sigsi 1 § gdler aven for lagfart pa egendom som avses i
forsta stycket.

(Jfr 2 och 3 88 i promemorians fordag.)

| paragrafen finns bestémmelser om lagfart for fastigheter som tillhér
Lunds domkyrka (9 8 tredje stycket inforandel agen) respektive préstlone-
fastigheter (10 § forsta stycket inforandelagen). Aganderétten till dessa
fastigheter har inte férandrats i samband med stat—kyrkareformen
forutom betréffande de s.k. kronoanslagen. Lunds domkyrka och dess
fastigheter har sdlunda inte 6verforts till domkyrkoférsamlingen i Lund
utan utgor aven i fortsdttningen ett sarskilt rattssubjekt, medan préstlone-
tillgangarna, daribland préastl6nefastigheterna, ocksa i fortséttningen skall
utgora sarskilda réttssubjekt. Préstlonefastigheterna skall gas av dessa
réttssubjekt. Saval Lunds domkyrkas fastigheter som préstlonefastig-
heterna skall forvaltas av Svenska kyrkan (9 8§ tredje stycket
inférandelagen och 9 § lagen [1998:1591] om Svenska kyrkan).

Enligt forsta stycket kan det sarskilda réttssubjekt som dger en sadan
fastighet som avses i paragrafen beviljas lagfart &ven om det forvarv pa
vilket &ganderédtten grundas inte kan anges. Det forhdllandet att rétts-
subjektet inte kan uppge nar, av vem eller pa vilket sitt som fastigheten
forvarvades utgor alltsdi och for sig inte hinder for att beviljalagfart.

Enligt andra stycket géller bestammelserna i 1 § for lagfart pa sadan
egendom som avses i forevarande paragraf. Det medfor bl.a. att det rétts-
subjekt som &ger egendomen & skyldig att ansdka om lagfart fore
utgangen av juni 2004 (jffr 1 § 2). Gors inte det, kan inskrivnings-
myndigheten framtvinga en ansokan genom ett vitesforeldggande (jfr 20
kap. 3 § jordabalken).

For att lagfart skall kunna beviljas maste det klarlaggas att det & fraga
om en fastighet som tillhér Lunds domkyrka respektive en prastlonefas-
tighet. Vad géller kraven pa utredningen kan hanvisas till vad som har
sagts i kommentaren till 1 8. Aven fastigheter som tillhér Lunds dom-
kyrka samt prastlonefastigheter har tagits upp i de forteckningar som
egendomsna@mnderna har fort.

Om sokanden inte formar styrka sin dganderétt, skall anstkan avslas
med tillampning av 1 § 3. Om forvarvet avser ett omrade av en fastighet
och forvarvaren inte har lagfart pa dterstoden av fastigheten, skall
ansokan forklaras vilande (jfr 1 8§ 4).

Hanvisningen till 1 8 medfor ocksa att bestdmmelsernai 20 kap. 1, 2, 6
och 7 88 jordabalken samt vissa bestammelser i 20 kap. 5 § forsta stycket
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jordbalken inte skall tillampas (jfr 1 § 1). Lagfart kan sdlunda beviljas Prop. 2001/02:136

trots att fastighetsregistret saknar uppgift om lagfaren &gare eller har en
missvisande lagfartsuppgift (sdsom att fastigheten & lagfaren pa
exempelvis "Kungl. Maj:t och Kronan”, "staten” eller ett visst pastorat
eller en viss forsamling).

38

Bestdmmelsernai_1 och 2 88 tillampas inte om lagfart pa egendomen har
beviljats efter utgangen av & 1999.

(Paragrafen saknar motsvarighet i utredningens forslag.)

Det kan inte uteslutas att det efter ingangen av & 2000 har beviljats
lagfart pa grundval av overlatelser fran de kyrkliga organ som agde egen-
domen vid ingangen av & 2000. Om exempelvis icke-lagfarna préast-
|6nefastigheter har dverldtits, kan forvarvaren ha beviljats lagfart med
stod av 60 a § lagen om inférande av nya jordabalken. Att i ett sdant fall
krava att det kyrkliga organet skall ansbka om lagfart skulle uppen-
barligen inte tjdgna nagot syfte utan tvartom leda till en felaktig
redovisning i fastighetsregistret. Det synes ocksa ha forekommit att
inskrivningsmyndigheter har beviljat Svenska kyrkan eller dess olika
enheter lagfart pa de forvarv som har skett genom stat—kyrkareformen,
trots de formella hinder for detta som har férelegat. Det & inte heller i
dessafall rimligt att krava att ansbkan om lagfart gors enligt 1 eller 2 8. |
forevarande paragraf har darfor foreskrivits att bestdmmelserna i 1 och
2 88 inte skall tillampas, om det har beviljats en lagfart pa egendomen
efter utgangen av ar 1999.

Om ett kyrkligt organ ansoker om lagfart med stod av 1 eller 2 § och
nagon har beviljats lagfart pa egendomen genom beslut som har
meddelats efter utgangen av ar 1999, skall altsa sedvanliga regler om
lagfart i 19 och 20 kap. jordabalken tillampas.

48

Den vars rétt berors skall gestillféle att yttrasig i ett arende som avsesi
1 eller 2 8. Om det behdvs skall yttrande inhémtas frén Kammarkollegiet.

Inskrivningsmyndighetens beslut i ett &rende som avsesi 1 eller 2 § far
overklagas, forutom av den som sagsi 19 kap. 32 § forsta stycket jorda
balken, av Kammarkollegiet.

(Jfr 4 8i promemorians fordag.)

| ett drende som avsesi 1 eller 2 § kan det finnas omstandighet som
gor att det finns anledning att anta att det forvarv som aberopas bertr
nagon annans rétt. Sa kan vara fallet om t.ex. fastighetsregistret redan
innehdller en lagfartsuppgift som sokanden havdar & oriktig. Utover
konflikt med den som har beviljats lagfart, kan konflikt uppkomma med
t.ex. staten eller nagot annat kyrkligt organ. Enligt forsta stycket skall
inskrivningsmyndigheten da ge den vars rétt berorstillfalle att yttrasig.

Sasom har uttalats i anslutning till 1 § vilar den huvudsakliga utred-
ningsskyldigheten i inskrivningsarenden av de nu aktuella slagen pa
sokanden. Det kan férekomma fall da sbkandens utredning ger betydande
stod for den pastadda aganderdtten men dar det finns utrymme for
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tvekan. Enligt forsta stycket i forevarande paragraf skall inskrivnings-
myndigheten dainhamta ett yttrande fran Kammarkollegiet.

Bestammelserna avser att trygga att ingen lider nagon réttsforlust da
lagfart beviljas enligt 1 eller 2 8. Det & naturligt att Kammarkollegiet,
nar det yttrar sig i arendet, sarskilt vakar Over att statens rétt inte asido-
sétts och att kollegiet ocksai dvrigt verkar for att saken far en fullstandig
belysning.

Om inskrivningsmyndigheten beslutar att inhamta yttrande, far den
ocksa besluta om uppskov i arendet enligt 19 kap. 14 § jordabalken.

| fraga om overklagande av inskrivningsmyndighetens beslut finns
bestammelser i 19 kap. 32—36 88§ jordabalken. Av 19 kap. 32 § forsta
stycket framgar att ett beslut far 6verklagas av den som beslutet rér, om
det har gétt honom eller henne emot. Darutéver galler — sdsom framgar
av forevarande paragrafs andra stycke — att Kammarkollegiet far
Overklaga ett bedut enligt 1 eller 2 8. Detta har ansetts motiverat med
hénsyn till &rendenas speciella karaktér.

Prop. 2001/02:136
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Promemorians forfattningsforslag

Fordag till lag om lagfart i vissafall for Svenska kyrkan, m.m.

Héarigenom foreskrivs foljande.

1 8§ For forvarv av fast egendom som Svenska kyrkan eller en forsamling
eler en kyrklig samfallighet inom Svenska kyrkan har gjort enligt 9 8
forsta stycket lagen (1998:1592) om inférande av lagen (1998:1591) om
Svenska kyrkan géller foljande.

1. Vad som s&gsi 20 kap. 1 och 2 88 jordabalken om tiden for ansdkan
om lagfart skall inte gélla. | stéllet skall den till vilken &ganderétten har
overgatt (forvarvaren) ansoka om lagfart fore utgangen av juni 2004.
Soks inte lagfart inom denna tid, far inskrivningsmyndigheten foreldgga
forvarvaren att anstka om lagfart. Forelaggandet far férenas med vite.

2. Vad som sagsi 20 kap. 5 8 forsta stycket och 6 § 1 jordabalken om
ingivande av fangeshandling och i 20 kap. 7 § 2 om lagfart for fanges-
mannen skall inte galla.

3. Om forvéarvet avser en del av en fastighet och forvarvaren inte har
lagfart for terstoden av fastigheten, skall ansbkan om lagfart pa forvar-
vet forklaras vilande.

2 8 For fast egendom som avses i 10 § forsta stycket lagen (1998:1592)
om inférande av lagen (1998:1591) om Svenska kyrkan géller foljande.

1. Det sérskilda réattssubjekt som &ger egendomen skall anstka om
Inskrivning i fastighetsregistrets inskrivningsdel om att egendomen utgér
en prastlonetiligang och forvaltas av Svenska kyrkan. En sadan inskriv-
ning skall ha samma réttsverkan som ett beslut om lagfart.

2. Ansdkan om inskrivning skall goras fore utgangen av juni 2004.
Soks inte inskrivning inom denna tid, far inskrivningsmyndigheten fore-
lagga det sérskilda réttssubjektet att ansbka om inskrivning.

Foreldggandet far forenas med vite.

3. Om egendomen utgdr en del av en fastighet, skall ansdkan om in-
skrivning forklaras vilande.

3 8 For fast egendom som avses i 9 § tredje stycket lagen (1998:1592)
om inférande av lagen (1998:1591) om Svenska kyrkan géller f6ljande.

1. Lunds domkyrka skall ansbka om inskrivning i fastighetsregistrets
inskrivningsdel om att egendomen tillhér Lunds domkyrka och forvaltas
av Svenska kyrkan. En sadan inskrivning skall ha samma réttsverkan
som ett beslut om lagfart. Ansdkan om inskrivning behéver inte goras
om Lunds domkyrka redan har lagfart for fastigheten.

2. Ansdkan om inskrivning skall goras fére utgangen av juni 2004.
Soks inte inskrivning inom denna tid, far inskrivningsmyndigheten
forelagga Lunds domkyrka att ansdka om inskrivning. Foreldggandet far
forenas med vite.

3. Om egendomen utgér en del av en fastighet, skall ansbkan om
inskrivning forklaras vilande.

Prop. 2001/02:136
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4 § Om det behdvs i ett drende enligt denna lag, skall inskrivningsmyn-  Prop. 2001/02:136
digheten inhdmta ett yttrande fran Kammarkollegiet. Aven andravarsrétt Bilaga 1
bertrs skall beredastillfélle att yttrasig.
Kammarkollegiet far éverklaga inskrivningsmyndighetens beslut.
| 6vrigt skall vad som enligt 19 och 20 kap. jordabalken géller i fraga
om &renden om lagfart tillampas vid inskrivningsmyndighetens hand-
l&ggning.

Dennalag trader i kraft den 1 juli 2002.
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FOrteckning Over remissinstanser

Efter remiss har yttrande 6ver Justitiedepartementets promemoria avgetts
av Gota hovrétt, Inskrivningsmyndigheten i Ekg 6, Inskrivningsmyndig-
heten i Harnbsand, Inskrivningsmyndigheten i Hassleholm, Inskrivnings-
myndigheten i Mora, Inskrivningsmyndigheten i Norrtdlje, Inskrivnings-
myndigheten i Skellefted, Inskrivningsmyndigheten i Uddevalla, Dom-
stolsverket, Lantméteriverket, Kammarkollegiet, Riksantikvariedmbetet,
Institutet for fastighetsréttdig forskning, Juridiska fakulteten vid Stock-
holms universitet, Sveriges advokatsamfund, Svenska kyrkan, Vasterds
stift, Svenska kyrkans Forsamlingsforbund, Egendomsnamndernas sam-
arbetsorgan, Svenska Kommunforbundet, Sveriges Fastighetsgare-
forbund och Lantbrukarnas Riksforbund.

Lunds stift, Visby domkyrkoférsamling och Nederlulea forsamling har
avstétt fran att yttrasig.

Prop. 2001/02:136
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L agradsremissens lagforslag
Héarigenom foreskrivs foljande.

1 8| fraga om lagfart for forvarv av fast egendom som Svenska kyrkan
eller en forsamling eller en kyrklig samfalighet inom Svenska kyrkan
har gjort enligt 9 § forsta stycket lagen (1998:1592) om inforande av
lagen (1998:1591) om Svenska kyrkan géller f6ljande.

1. 20 kap. 1, 2, 6 och 7 88 jordabalken skall inte tilldmpas. Detsamma
gdller bestammelsen om ingivande av fangeshandling i 20 kap. 5 § forsta
stycket jordabal ken.

2. Den till vilken &ganderatten har dvergatt (forvarvaren) skall ansbka
om lagfart fore utgangen av juni 2004.

3. Ansokan skall avslas, om stkanden inte férmar styrka sin dganderétt
till egendomen.

4. Ansbkan skall forklaras vilande, om forvéarvet avser en del av en
fastighet och forvarvaren inte har lagfart for aterstoden av fastigheten.

2 § De sarskilda réttssubjekt som vid ingangen av & 2000 &gde sadan
fast egendom som avsesi 9 § tredje stycket och 10 § forsta stycket lagen
(1998:1592) om inférande av lagen (1998:1591) om Svenska kyrkan kan
beviljas lagfart pa egendomen aven om det forvarv pa vilket aganderatten
grundas inte kan anges.

Vad som sigs i 1 § gdler aven for lagfart pa egendom som avses i
forsta stycket.

3 § Bestammelsernai 1 och 2 88 tillampas inte om lagfart pa egendomen
har beviljats efter utgangen av ar 1999.

4 8 Om det behovs i ett &rende enligt denna lag, skall inskrivnings-
myndigheten inhamta ett yttrande frdn Kammarkollegiet. Aven andra
varsrétt berors skall gestillfalle att yttrasig.

Kammarkollegiet far dverklaga inskrivningsmyndighetens beslut.

| ovrigt skall vad som enligt 19 och 20 kap. jordabalken galler for
handlaggningen av &enden om lagfart till&mpas vid inskrivningsmyndig-
hetens handlaggning enligt dennalag.

Dennalag trader i kraft den 1 juli 2002.

Prop. 2001/02:136
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L agradets yttrande Prop. 2001/02:136
Bilaga4

Utdrag ur protokoll vid sasmmantréde 2002-02-28

Narvarande: f.d. justitierddet Hans Danelius, regeringsradet Gustaf
Sandstrom, justitieradet Dag Victor.

Enligt en lagradsremiss den 14 februari 2002 (Justitiedepartementet) har
regeringen bedl utat inhamta L agradets yttrande dver fordag till
lag om lagfart i vissafall for Svenska kyrkan m.m.

Fordaget har infor Lagrédet foredragits av hovréttsassessorn Jan
Josefsson.

Lagradet |amnar forslaget utan erinran.
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Justitiedepartementet Prop. 2001/02:136
Utdrag ur protokoll vid regeringssammantréade den 7 mars 2002

Néarvarande: statsministern Persson, ordférande, och statsraden Hjelm-

Wallén, Thalén, Ulvskog, Lindh, von Sydow, Ostros, Messing, Enggvist,

Rosengren, Ldvdén, Ringholm, Bodstrém, Sommestad

Foredragande: statsradet Bodstrom

Regeringen beslutar proposition 2001/02:136 Redovisningen av Svenska
kyrkans fastigheter i fastighetsregistrets inskrivningsdel
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