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Tisdagen den 7 april

§ 1 Kommissionens forslag om inrittande av ett europeiskt
instrument for tillfalligt stod for att minska risken for arbetsloshet i
en krissituation (SURE) till foljd av utbrottet av covid-19
Finansminister Magdalena Andersson (deltar per telefon)
Information och samrid infor videomaéte den 7 april 2020

Anf. 1 ORDFORANDEN:

Jag hilsar vilkommen till dagens telefonsammantride i EU-ndmnden!
Inte minst finansminister Magdalena Andersson, som dven hon har anslutit
via telefon, hélsas vilkommen.

Vi har inga aterrapporter i dag, utan vi gar direkt in pa
foredragningslistans forsta punkt.

Anf. 2 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

I eftermiddag kommer vi alltsé att ha ett videomdte i eurogruppen, i
inkluderande format. Syftet 4r att forbereda ett svar pa det som stats- och
regeringscheferna begirde pa motet den 26 mars, ndmligen att det ska tas
fram samordnade atgdrder for att motverka de negativa ekonomiska
effekterna av coronapandemin.

Som ni kdnner till brukar métena i eurogruppen vanligtvis handla om
EMU och saddant som ror eurolédnderna, men i detta extraordinira lage har
man sett ett behov av att samlat diskutera olika forslag p&d ekonomiska
atgirder. P4 motet forvintas en diskussion om tva lagstiftningsforslag som
berdr alla medlemsliander. Beslut om lagstiftning kommer dock i vanlig
ordning att ske i rddet, och regeringen kommer att dterkomma till ndmnden
nér det ar dags for det.

Jag ska borja med att redogora for kommissionens forslag ...

Anf. 3 ORDFORANDEN:

Forlat, Magdalena Andersson, men det &r ndgon som har glomt att
stdnga av mikrofonen pa sin telefon och som gor lite for mycket visen for
att vi ska hora vad finansministern sdger. Jag ber darfor alla att kolla att ni
har stdngt av mikrofonen innan jag aterigen limnar ordet till Magdalena
Andersson.

Anf. 4 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):
Jag kan alltsé redogora for kommissionens forslag, som presenterades
i forra veckan. Det handlar om att etablera ett nytt instrument for att mins-
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ka risken for arbetsloshet i den nuvarande krisen. Instrumentet forkortas
SURE.

Forslaget gar ut pa att upprétta ett instrument for att lana ut medel till
medlemslénderna for budgetutgifter som relateras till insatser for att mins-
ka risken for arbetsloshet. Specifikt foreslas utgifter for olika former av
korttidsarbete men ocksé relaterade &tgdrder som hanterar krisens
ekonomiska och sociala konsekvenser. Instrumentet foreslas ha en
kapacitet om totalt 100 miljarder euro, och det ska finansieras genom
upplaning pa marknaden.

Som sdkerhet foreslas att medlemslédnderna stiller ut garantier om
totalt 25 miljarder euro, fordelat enligt bni. Enligt kommissionens forslag
kommer instrumentet att trida i kraft forst nir alla medlemslénder har stillt
ut sina garantier. Det betyder att man forst beslutar om detta med QMV
men att det trdder i kraft forst nér alla medlemslédnder har stillt ut sina
garantier.

Faktorer som begransar risken i instrumentet &r bland annat ett tak for
hur stor andel av utlaningen som kan ske till enskilda medlemslédnder samt
att aterbetalning av lan ska spridas ut over tid. Garantimottagarna &r
institutioner med hogsta kreditvdrdighet, och lantagarna ar stater.
Instrumentet foreslds vara tempordrt och ska avvecklas ndr radande
exceptionella ekonomiska omstindigheter inte lédngre giller, och
kommissionen foreslés prova detta varje halvér.

Forslaget kommer med all sannolikhet att hanteras skyndsamt, och det
ar sedan radet som ensamt fattar beslut med kvalificerad majoritet.

Frén regeringens sida ser vi betydande risker med forslaget. Léander har
ett eget ansvar att upprétthélla tillrdckligt starka statsfinanser. Vi ser ocksa
en risk for att detta pad sikt kan leda till att ett mer permanent
stodinstrument med liknande karaktir etableras. Samtidigt dr det sannolikt
manga medlemslidnder som kommer att stélla sig bakom forslaget, vilket
kan gora att man uppnar tillricklig majoritet. Eller, jag ska vara érlig: Man
kommer med minst 99,7 procents sannolikhet att uppna tillrdcklig
majoritet for forslaget. Givet detta och den radande extraordinira
situationen behover vi vara beredda att diskutera forslaget.

For regeringen &r viktiga utgdngspunkter for en séddan diskussion
budgetrestriktivitet och sunda incitament samt att instrumentet forblir
temporért och dr avgrinsat. Vi behover ocksa fa en 6kad klarhet i hur detta
kan belasta statsbudgeten.

Anf. 5 ANNIKA QARLSSON (C):

Fru ordférande! Tack for genomgangen av forslaget, finansministern!

Det ar som sagt en extraordinir situation och i och med det ett extra-
ordinért forslag. Precis som finansministern beskriver i den svenska stand-
punkten finns det manga saker som talar emot den hér typen av forfarande,
men utifran att det ar ett véldigt speciellt 1age finns det anledning att vara
med och paverka hur forslaget ser ut.

Att det ska vara en tidsbegrinsad atgird &r oerhort viktigt och
vasentligt utifran ett svenskt perspektiv, och det far inte finnas nagot tvivel
om att det dr det budskapet som finansministern har med sig. Men det &r
ocksé oerhdrt viktigt for Sverige, som ér ett stort exportland, att det inte
bara &r i Sverige vi gor rétt saker; det maste vara ritt saker som hiander och



sker dven i resten av EU for att allt inte ska stanna av och for att vi ska ha
mdjlighet att komma pa fotter igen.

Det fanns ytterligare nagra punkter i den utséinda stindpunkten dir det
fortfarande fanns ett antal fragetecken. Jag undrar lite grann hur det
kommer att ga till — kommer det att behova finnas svar pa de fragorna
innan man gér vidare, eller kommer det redan nu ett klartecken for att man
gér vidare med detta, och sa fir de andra sakerna 16sas sedan? Hur gar den
processen till?

Anf. 6 JAN ERICSON (M):

Vi moderater tycker ocksa att det &r positivt att man trycker pa att detta
ska vara en tillfallig atgérd. Dar delar vi regeringens syn.

Jag har dock en liten fundering géllande att detta ska trdda i kraft nar
samtliga linder har stillt ut garantier. Ar det realistiskt att téinka att alla
lander kommer att kunna gora det? Klarar alla det i det hér laget? Och vad
hinder annars — faller alltihop da? Det vore intressant att hora.

Jag tycker att en sak &r viktig ndr man diskuterar alla dessa stod. EU
har ett stort problem med att protektionismen har brett ut sig 6ver hela
Europa, och om man nu satsar pd stora insatser och gemensamma
anstrangningar i EU dr det viktigt att protektionismen angrips i
diskussionerna. Det &r vl var férhoppning att finansministern verkligen
trycker pa detta i samtalet med Gvriga ministrar, sa att det blir en tydlig
signal: Ska EU gora detta tillsammans far man ocksa se till att jobba
tillsammans och inte forstora for varandra genom 6kad protektionism. Jag
tycker att det &r en oerhort viktig fraga i dag.

Det har varit diskussioner om att detta skulle kunna bli ndgon form av
branschstdd, utdkat jordbruksstod och lite sddana saker. Det finns
naturligtvis en sddan risk, men jag tycker att det ocksa ar viktigt att peka
pa transportsektorn. Den &r véldigt gemensam i Europa, och vi ser hur
sévél flyget som farjorna och hela ékerinédringen &r i gungning. Om vi inte
har en transportsektor som fungerar kommer vi inte att fa nadgot annat att
fungera i Europa heller. Jag skulle vilja hora vad finansministern tinker
om detta. Finns det ndgra tankar om att man skulle kunna agera
gemensamt, inom ramen for det hdr programmet, for att trygga
transportsektorn i Europa?

Med detta sagt ger vi frin moderat sida stdd till regeringens linje. Aven
om vi har vissa farhagor om att detta kanske inte tar rétt vig delar vi reger-
ingens beddmning.

Anf. 7 ALI ESBATI (V):

En overldggning dgde rum i finansutskottet i gér, och dir anmaélde vi i
Vinsterpartiet avvikande mening. Om det vill jag kortfattat séiga att detta
ar ett instrument som dr mycket daligt genomtiankt. Konsekvenserna &r
oklara, och konstruktionen &r dalig. Detta handlar inte om att vara
solidarisk med befolkningen i olika ldnder utifran hur hart linderna
drabbas. Istillet handlar det vél i grunden om att se pd vilka som
konstruerar olika typer av ekonomiska paket som &r mer eller mindre
ambitidsa, och sedan ska man soka stdd utifran det. Det kan vara bra, men
det kan ocksa vara daligt.

Att det dr en extraordindr situation &r helt uppenbart, men vi ser inte
det som ett skél att ge acceptans till en konstruktion som ar extraordindrt
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problematisk och véldigt stor. Jag vill understryka att vi tycker att det &r
helt rimligt att Sverige bidrar med stora summor for att hjélpa befolkning-
en 1 linder dir behoven &r mycket stora, men det behdver inte
nddvindigtvis ske i den hér formen. Det finns en rad andra former man
kan ténka sig, bade sddana som finns och sddana som skulle kunna
konstrueras; det finns till exempel en ytterligare punkt pa
foredragningslistan, och nér det géller det stodet har vi inga invéndningar.

Jag vill stdlla en fraga till finansministern. Om man skulle fa ett system
av det hir slaget vore det vél nodvandigt for regeringen att atervinda till
riksdagen pa atminstone ett sitt, for garantierna lar ha budgeteffekter som
pa nagot sitt méste in i en andringsbudget eller en ordinarie budget. Ar det
rimligt uppfattat? I s& fall har ju vi i Sverige ytterligare skl att vara tydligt
med att vi helt enkelt inte tycker att detta &r en bra ordning.

Jag vill avslutningsvis séga att vi egentligen vill skédrpa den avvikande
mening som vi hade pa moétet i finansutskottet i gér. D& hade vi synpunkten
att man i det andra stycket i regeringens stdndpunkt efter de tva forsta
meningarna helt enkelt skulle ersitta det som star dér med att séga att
regeringen maste aterkomma till riksdagen med en preciserad idé om hur
Sverige ska forhalla sig om det nu blir sa att det blir kvalificerad majoritet
for detta.

Jag skulle vilja att man dessutom i det forsta stycket klargor att det ar
regeringens stdndpunkt att det hér &r ett forslag som man avvisar och en
konstruktion som man inte vill ha. Det bor klargoras att det dr Sveriges
standpunkt.

Anf. 8 ORDFORANDEN:

Vill finansministern att jag ska g& vidare med de tre som aterstar pa
talarlistan, eller vill du g& in nu och svara pa de fragor som har stillts
hittills?

Anf. 9 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Jag svarar girna nu péa en gang; jag tror att det blir béttre.

Jag har fatt fragor om hur det kommer att ga till framéver och om hur
vi kommer att aterkomma till riksdagen. Dels sa jag i gar i finansutskottet
att jag kommer att aterkomma till riksdagen — vi far vél se om ni vill att
jag ska aterkomma i EU-ndmnden ocksé — mellan det mote som ar i dag
och det mote dar stats- och regeringscheferna triffas och diskuterar det hér
nésta gang. Det handlar da lite grann mer om vilken forhandlingsstrategi
vi tinker oss att ha.

Dels kommer vi séklart att behova aterkomma till riksdagen infor ett
kommande rédsbeslut. Da finns det en mer detaljerad beskrivning av hur
det hir kommer att se ut, och det behover naturligtvis forankras i
riksdagen.

Dels behover vi ocksa aterkomma till riksdagen om och nir — med
storsta sannolikhet ndr — det blir ldge att utstilla garantierna, for det &r
ocksa budgetpaverkande.

Vi kommer alltsa att aterkomma till riksdagen minst tre ganger med
detta. Det dr viktigt att det dr ordentligt forankrat. Det handlar om garantier
for svensk del for ungeféar 10 miljarder kronor. Tanken é&r att man ska kun-
na fé tillbaka pengarna pa nagra érs sikt, men det bygger pa Europas
mdjligheter att ta sig igenom krisen.



Jag fick en fraga fran Jan Ericson om huruvida alla ldnder kan stélla ut
garantier. Ja, alla lander kan stdlla ut garantier. Men éarligt talat ar kanske
en del landers garantier mindre virda &n andra ldnders garantier beroende
pa laget i statsfinanserna och hur ménga hundra procent av bnp man har i
statsskuld.

Det togs upp att om vi nu ar solidariska med det hir och ska jobba
tillsammans med det ska vi naturligtvis jobba tillsammans ocksa i andra
dimensioner. Vi ska till exempel ha mgjlighet att handla med varandra och
rimligen ocksa forflytta oss i EU. Det dr en jattebra podng. Den tar jag med
mig, for det ar en viktig poédng att gora i den hér diskussionen.

Vi behover stotta transportsektorn — kan det vara en del av detta? Nej,
som upplagget &r i detta initiativ handlar det om att undvika att ménniskor
blir arbetsldsa, i huvudsak via olika former av korttidspermittering. I den
utstrackning korttidspermittering stottar transportsektorn kommer detta
alltsa ocksa att stotta transportsektorn. Men det kommer inte att vara ndgon
specifik inriktning pé transportsektorn i det hér initiativet.

Anf. 10 HAMPUS HAGMAN (KD):

Fru ordfoérande! Tack, finansministern, fér informationen sa hér langt!

Vi kristdemokrater delar den skepsis mot detta som regeringen har gett
uttryck for har. Det géller sérskilt risken for att stodmekanismen i nagon
form blir permanent framdver. Vi anser att det dr valdigt viktigt att den blir
temporédr om den kommer till stdnd.

I finansutskottet i gar framforde vi att Sverige bor forsoka se till att det
infors objektiva kriterier for nér eller hur linge mekanismen ska fa verka
sé att det inte blir beroende av politiska beddmningar och beslut var sjitte
manad. Vi menar att objektiva kriterier skulle sédkerstélla ett framtida
avvecklande, och jag undrar om finansministern anser att det kan vara en
vig framat.

Jag undrar ocksa hur det sékerstélls att det faktiskt ar effektiva atgarder
som far stod. Jag utgér fran att regeringen anser att dtgérderna som ska
stodjas maste vara effektiva, och jag undrar hur ni kommer att arbeta
framover for att sdkerstélla det.

Sa hér langt tackar jag for informationen, och vi stéder absolut reger-
ingens inriktning.

Anf. 11 LUDVIG ASPLING (SD):

Jag har nagra korta fragor angdende hur man har ténkt att ga vidare hér.

Det finns tva olika typer av utgifter, om man far kalla det s, som den
hir budgeten ska kunna anvindas till. Det ena &r korttidsjobb, och det
andra ar offentliga utgifter pa sysselsittningsomrédet. Jag tycker att det
hiar verkar vara vagt, och jag undrar om det finns nagra Ovriga
6verenskommelser som ndgot preciserar vad de hér utgifterna skulle kunna
vara. Om det inte finns saddana &r risken uppenbar att detta kommer att
Overga i nagot slags budgetstod till vissa medlemsstater.

Vad giller korttidspermitteringarna undrar jag ocksd om det finns
nagon plan for Sverige att anvénda just denna modell. Kommer vi att ha
den typen av utgifter? Och finns det ndgon plan pa att bestimma en regel
om hur mycket av de hdr pengarna som far gd till vart och ett av
utgiftsomradena?
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Nér man ldser férordningstexten ser man inte att det star ndgonting om
nagon horisont, alltsé att det finns ndgon bortre gréns. Jag tycker att det
ser ut som att det hér enligt reglerna ska kunna paga i all evighet. Jag
undrar hur man fattar beslut om att kalla in lanen eller reglera skulden. Ska
man gora det i rddet pd samma sitt som forordningen antas, eller finns det
nagon annan mekanism for att gora det?

Enligt forordningstexten star det att medlemsstaterna ska svara
solidariskt for varandras garantier. Anser regeringen verkligen att det &r
lampligt? Det innebér ju — i alla fall som jag har uppfattat det — en ganska
stor risk for Sverige eftersom véra garantier antagligen dr vdrda mer &n
vissa andra medlemsstaters. Hur ska man kunna bedéma denna risk?

Finansministern séger att det &r stater som lanar och sé vidare. Javisst,
men om det hade varit s& sdkert som hon séger skulle man ju inte behdva
regeln om att medlemsstaterna ska svara solidariskt. Eller hur har man
funderat kring det?

Anf. 12 TINA ACKETOFT (L):

Tack sa mycket for redogorelsen! Det var sakoverldggning i FiU i gér,
och mycket av den diskussion som vi nu for gick ni igenom da.

Vi har speciellt hakat upp oss pa det har med vad som &r extraordinira
tider. Det dr egentligen det som vi alla tar upp nu, tycker jag att det verkar
som. Det dr véldigt bra att dtgérderna ska vara temporéra och avgransade,
men frdgan dr dnda: Vad betyder extraordindra tider? Jag tycker att
Kristdemokraternas forslag om att man skulle ha objektiva kriterier som
kan uppfyllas dr en intressant vdg att ga. Jag skulle vilja hora hur
finansministern resonerar om detta.

Tvé andra fragor som har dykt upp tidigare har varit om man &ver
huvud taget har diskuterat att villkora SURE — vi bollar vél alla nu med
hur man ska uttala det — sd att medlemsstater som ska kunna ta det i
ansprak fullt ut respekterar réttsstatens principer och grundlidggande
vérderingar. Eller har vi helt gatt ifran den diskussionen i detta ldge sa att
man oavsett hur man bér sig at kan vara beréttigad till detta?

En annan fraga som dok upp dr denna: Vet vi om detta utgor en del av
initiativet om aterforsékringssystem for a-kassorna som kommissionen
tidigare aviserade? Det dr ocksa en farhdga man kan ha. Jag skulle vilja
hora vad finansministern tdnker om detta.

Anf. 13 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Jag fick en fraga om hur man far ett slut pa det hér. Jag tycker att idén
om att vi ska ha objektiva kriterier &r en vig framat som borde vara mojlig.
En annan &r om man kan ha en tydlig sunset clause, ett tydligt datum. Vi
kommer att forfiakta att det behdvs ndgon form av tydligare slut dn nér
kommissionen kanner for det. Da kan det antingen vara en sunset clause
eller nagra tydliga kriterier.

Hur vet vi att det hdr kommer att vara effektiva atgarder? Med storsta
sannolikhet kommer véldigt mycket av detta att ga till korttidsarbete, och
sedan kan man vil beddma om man tycker att det ar effektivt eller inte.
I Sverige tycks vi ha bedomt att det ar effektivt, och det verkar ménga
andra gora ocksa.

Det handlar saklart ocks& om hur langvarig krisen dr samt om hur stor
arbetskraftsbrist det kommer att bli i andra sektorer under krisen. Om det



ar stor arbetskraftsbrist pa grund av sjukskrivningar i hemtjénsten — &r da
korttidsarbete effektivt? Det ar klart att man kan diskutera det.

Jag vet inte om jag kan svara pé alla fragor fran Ludvig, for jag ar inte
siker pa att jag uppfattade alla. Kommer det hir att kunna gé& som ett
budgetstdd? Ja, det &r klart. Detta blir ett budgetstdd for landerna.

Vilka dr det som kan lana, och vilka kommer att ta del av den hér
faciliteten? Det dr de som soker faciliteten, och det kommer i1 huvudsak att
vara lander som har det lite svarare och som far lite hogre rantor pa den
Oppna marknaden som dr de som &r mest intresserade av detta. I dagslaget
ser vi framfor oss att Sverige fortfarande l&nar billigare pa den G6ppna
marknaden &n via en sddan hir facilitet. Men det kan ju dndras i takt med
att vi kommer med stora krispaket.

Har man da ansvar gemensamt for garantierna? Ja, det &r det som &r
hela konstruktionens uppbyggnad och en av de viktiga orsakerna till att vi
i grunden ar vildigt skeptiska till den. Syftet &r att lander tillsammans delar
pa risken och pa sa sitt far ned réntorna for lander som har en storre risk
att inte kunna betala tillbaka pengarna.

Hur fattas dd beslutet om att man ska kunna fa pengar? Det ar
medlemsstaterna som begér stdd, och sedan dr det kommissionen som
lagger fram ett forslag till rddet om hur man ska fatta beslut om hur
pengarna ska fordelas.

Hur langa ar lanen? Det dr inte specificerat, men man pratar om att det
ska vara langre 1an. Det handlar alltsa inte om ett eller tva &r, utan jag
skulle snarare gissa pa fem, tio eller till och med mer.

Kommer ett villkor att vara att man fullt ut respekterar rittsstatens
principer? Det &r ingen som har tagit upp den fragan i diskussionerna
hittills, och det finns inget forslag om detta i kommissionen. Fragan har
hittills inte lyfts upp i diskussionerna.

Kommer det hér att kunna bli en del av ett aterforsakringssystem for
a-kassan, som tidigare har varit pa tapeten? Det har inte den konstruktio-
nen som det ser ut nu, men jag skulle inte bli forvanad for fem 6re om en
del lander nér den vérsta krisen dr 6ver, och om man da inte har objektiva
kriterier eller ndgon sunset clause, inte skulle vilja avveckla detta. Det
kommer att finnas ldnder som da tycker att det i stéllet ska ga dver till ett
aterforsékringssystem i a-kassan. Det skulle jag finna mycket troligt. Det
ar darfor vi vill ha en tydlig avveckling och att det &r véldigt tydligt att det
hir ar temporirt. Vi vill ha ndgon form av sunset clause eller objektiva
kriterier.

Jag hoppas att jag har svarat pa alla frdgor, och om jag inte har det gar
det bra att upprepa dem.

Anf. 14 ORDFORANDEN:

Jag sammanfattar samradet infor diskussionen pa det informella
videomotet med EU:s finansministrar med att det finns stod for
regeringens hér redovisade inriktning med en avvikande mening anmaild
fran Vinsterpartiet.
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§ 2 Forslag till radets forordning om aktivering av krisstod enligt
radets forordning (EU) 2016/369 av den 15 mars 2016 och om
andring av dess bestimmelser med anledning av covid-19-utbrottet
Finansminister Magdalena Andersson (deltar per telefon)
Information och samrad infor videométe den 7 april 2020

Anf. 15 ORDFORANDEN:
Vi gér vidare pa dagordningen till nista punkt, Forslag till aktivering
av krisstod med anledning av covid-19-utbrottet.

Anf. 16 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Det handlar alltsd om nddhjilp inom EU, dir kommissionen har
foreslagit att det existerande instrumentet for krisstod, ESI, ska aktiveras.
Det inrdttades i samband med flyktingkrisen 2016, och da aktiverades det
under en tredrsperiod. Har foreslar man att det ska éateraktiveras for att
tillgodose de sdrskilda behov som har uppstatt i samband med covid-19-
utbrottet.

Storleken foreslds vara 2,7 miljarder euro, och det finansieras genom
anvindning av special- och flexibilitetsinstrument. Man foreslar ocksa
vissa forandringar i forordningens bestimmelser, och det syftar till att man
ska anpassa det till den situation som rader nu.

Forslaget &r att medlemsstaterna ska kunna soka stod for
koordinerande étgédrder pd EU-niva inom hélsosektorn. Det handlar bland
annat om atgirder for att bygga upp lager och samordna ndédvandig
resursfordelning i Europa och méta transportbehoven for skyddsutrustning
som ska importeras fran internationella parter. Det handlar ocksé om att
fraimja en snabb utveckling av ldkemedel och testmetoder och bedriva
gransoverskridande samarbete for att minska trycket pd hélso- och
sjukvérdssystemen i de vérst drabbade EU-regionerna.

Regeringen vilkomnar aktiveringen av krisstddet, och vi kommer att
ta stéllning till finansieringen utifrdn den vanliga budgetrestriktiva
héllningen i syfte att minimera effekten pa den svenska avgiften.

Anf. 17 JESSIKA ROSWALL (M):

Ordférande! Moderaterna har ingen annan uppfattning dn regeringen i
den hér fragan.

Vad jag forstod inrdttades det hdr efter flyktingkrisen 2016. Den
utvdrdering som da gjordes visade att samordning och planering inte
fungerade helt tillfredsstéllande, och det &r klart att man blir lite orolig nér
detta aterigen infors i en kris. Det &r ju inte sdkert att det blir béttre. Men
det finns en tid efter detta nir vi far utvirdera bade det ena och det andra.

Jag har en friga om de stodberittigade atgérderna. Hur &r det tinkt att
Sverige skulle kunna anvénda det hir instrumentet? Finns det nagra
planer?

Anf. 18 DESIREE PETHRUS (KD):

Ordférande! Vi delar asikten att det hér dr ndgonting som behdvs, alltsa
att vidga insatserna i den hér krismekanismen till att kunna innehalla
sjukvardstjanster av olika slag. Det &r jéttebra.



Jag funderar lite grann pa hur snabbt det kan bli anvandbart. I vanliga
fall kan det ju vara sa att et land har en kris, och sa kan alla andra hjilpa
till. Men hir har liksom alla kris samtidigt. Vissa lander har dock ett
oerhort daligt sjukvardssystem nir det géller utrustning, personal och
materiel, och dven produktionskapaciteten nér det géller skyddsutrustning
ar véldigt olika.

Fragan ar hur snabbt linder inom EU som i dag har vildigt déliga
sjukvardssystem i sddana fall kan fa hjilp. Det kanske ligger mer inom
halsoministerns omrade, men kanske finansministern dnda har nagon typ
av svar pa detta.

Anf. 19 ANNIKA QARLSSON (C):

Tack, finansministern, for genomgéangen! En f6ljdfraga fran mig ar hur
man ser pa tidsperspektivet i det man nu sitter igdng. Ar det for ett halvar
eller for ett ar? Jag inser att ingen av oss har nagot slutdatum, men det &r
anda intressant att fundera pé vilket tidsperspektiv man har nir man sétter
igédng den hir typen av insatser.

Anf. 20 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Kommer det att bli en béttre samordning och planering av det hér dn
forra gdngen man anvidnde det hdr instrumentet? Det aterstar att se. Det
framstar kanske inte som sannolikt, om man ska vara arlig.

Ska Sverige anvinda det? Det har vi inte tagit stillning till &n. Det
aterstar ocksa att se exakt hur det kommer att utformas. Men
forhoppningsvis kan det vara virdefullt &ven for oss.

Hur snabbt kan det ga? Det ar tyvérr inte heller klart.

Nir det giller tidsperioden kommer det att gélla under 2020. Detta ar
klart.

Anf. 21 ORDFORANDEN:

Jag konstaterar att det finns stod for regeringens hir redovisade
inriktning.

Dirmed avslutar vi dagens sammantride och tackar finansministern.

2019/20:40

7 april
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