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Meddelande om
interpellationssvar

Om planeringen

1984/85:142 ' . forett permanent
W

‘Fredagen den 10 maj aamisem

Kl. 09.00 '

1 § Justerades protokollen for den 2 innevarande méanad.

2 § Meddelande om svar pa interpellation 1984/85:145

Anf. 1 Statsrdidet BENGT GORANSSON:

Herr talman! Med hénvisning till riksdagsordningens 6 kap. 1 § far jag
meddela att eftersom interpellanten inte kan ta emot svaret den 10 maj, d&
jag hade avsett att besvara interpellationen, kommer svaret att lamnas
fredagen den 31 maj.

3 § Svar pa interpellation 1984/85:139 om planeringen for ett perma-
nent Wasamuseum

Anf. 2 Statsridet BENGT GORANSSON:

Herr talman! Elisabeth Fleetwood har stillt foljande tva frigor angéende
planeringen av det nya Wasamuseet:

1. Hur langt har planeringen for en forlaggning av Wasamuseet till
Galirvarvet kommit?

2. Harisamband med planeringen ndgra omstandigheter framkommit som
talar fér en placering i Alkarret? :

Betraffande den forsta fragan vill jag inledningsvis namna att regeringen i
april ménad 1984 gav byggnadsstyrelsen i uppdrag att projektera det nya
Wasamuseet i huvudsaklig 6verensstimmelse med det bearbetade taviings-
forslaget ”Ask™, som innebir en placering i Galdrvarvsdockan. Beslutet
grundar sig pd den redovisning som byggnadsstyrelsen limnade om den
genomfdrda arkitekttdvlingen om ett nytt Wasamuseum.

Vidare vill jag namna att byggnadsstyrelsen tillsammans med Stockholms
kommun under mars manad i &r anordnade en utstéllning i Kulturhuset i
Stockholm om det nya Wasamuseet. Utstéllningen hade sin tonvikt pa att
visa hur det nya museet kommer att péverka stadsbilden i omradet. 5
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For narvarande pagar alltsa projekteringsarbetet i enlighet med regering-
ens uppdrag. Enligt vad jag inhadmtat fran byggnadsstyrelsen avser byggnads-
styrelsen att redan i sommar redovisa systemhandlingar f6r projcktet och
samtidigt begira uppdrag om utférande.

Regeringen har i arets budgetproposition beriknat medel for vissa
forberedande arbeten for nybyggnad av museet. Enligt byggnadsstyrelsens
tidsplan f6r projektet ar det aktuellt att vissa markarbeten paborjas vid
arsskiftet 1985-1986.

Betraffande friga 2 kan det vara intressant att fOrst konstatera att
byggnadsstyrelsen redan under varen 1980 gjorde jimférande studier mellan
en forlaggning av museet till Alkirret resp. Galdrvarvsdockan. Resultatet av '
undersékningen utfoll till Galdrvarvsdockans fordel. Bl.a. mot bakgrund
hirav angav den dévarande regeringen i ett planeringsdirektiv till byggnads-
styrelsen att den fortsatta plancringen av museet skulle utgd fran att skcppct-
placeras i dockan. Den darefter genomforda arkitekttiavlingen med efterfél-
jande bearbetning av de tva vinnande tavlingsforslagen har bekréaftat att en
placering i Alkirret skulle innebira betydande svirigheter med tanke pé
grundforhallandena vid platsen och diarmed stora merkostnader for pro-
jektet.

Den nu fortsatta planeringen visar att en placering.i Galidrvarvsdockan ar
tekniskt mycket lamplig, att de fordelar som namnts for en placering i
Alkarret aven kan uppnds vid placeringen- i dockan och att intranget i
Galédrvarvsparken dr begransat. Mot bakgrund héarav finner jag ingen
anledning att omprova det projekteringsuppdrag som limnats till byggnads-
styrelsen.

~Anf. 3 ELISABETH FLEETWOOD (m):

Herr talman! Jag ber att, i en som vanligt vilfylld kammare, fi tacka
statsridet Goransson for svaret pa min interpellation betréaffande planering-
en for Wasamuseet. Jag kan tyvirr inte pasta att jag kinner mig sdrskilt till
freds. Lat mig i Korta ordalag teckna bakgrunden till mina fragestallningar
om planeringens fortskridande och eventuella indikationer pa en forlaggning
till Alkérret i stillet for till Galarvarvsparken.

Under 1970-talet planerades och genomfordes en omv(mdlmg av Galar-
varvsparken till ett efterlingtat gronomride for stockholmare och turister i
allminhet, men kanske for stadsdelen Ostermalms invénare, i synnerhet.
Tanken att utnyttja parken féor Wasamuseet hade dnnu inte vickts. Ca 10
milj. kr. kostade parkens iordningstillande skattebetalarna i Stockholm.

Forst 1979 dok tanken pa en forlaggning av Wasa till Galarvarvet upp.
Négra - osikert hur ménga — f6ll vid forsta anblicken for idén. Den gamla
dockan skulle utgdra en naturlig "hemmahamn™ fér Wasa cfter mer dn 350
ar.

Efter arkitekttavlingens genomférande fastnade majoriteten ockséd for
forslaget " Ask™, forlagt just till dockan i Galarvarvet.

Motstand fanns — starkt motstdnd — men till det togs tyvarr inte nigon
hiansyn. Nog kan man tycka att Djurgdrdsforvaltningens och Stockholms



skonhetsrads totala enighet i sitt avstyrkande av forlaggningen till Galarvar-
vet borde ha utgjort ett memento for politikerna. Flera partiers foretriadare
har pa olika nivaer motsatt sig forslaget. Bl. a. har moderater i Stadshuset och
i Ostermalmsforeningen agerat vid ett flertal tillfillen. Tre folkpartifdrening-
ar har gjort gemensam sak med moderaterna, liksom enligt uppgift Stock-
holmspartiet och vpk i Stadshuset.

Herr talman! Som jag ser det 4r det mycket olyckligt att 1980-talets kanske
storsta kulturfraga skall avgoras i oenighet. Vi som fruktar att Galarvarvsal-
ternativet ar samre 4n alternativet Alkérret borde ha kunnat fa en 6versyn av
forslagen till stdnd.

Vad grundar vi da véart' motstand pa? Lat mig forst citera en del av vad
.Radet for skydd for Stockholms skénhet anfor i sitt yttrande fran den 9 mars
1983:

"Med hénvisning till vad ovan sagts anser- sl\onhetsradet betriffande
forlaggningen som sadan, att en placering av Wasa-museet pa galarvarvs-
dockan dr omdjlig ur miljésynpunkt. Den av Stockholms kommun pakostade
och nyligen utbyggda pérkanléiggningen, som beréknas f6r framtiden bli av
stor betydelse, spolieras.

Vad laget betriffar finner skonhetsradet att placeringen vid Alkarret ir av
flera skil helt 6verlagsen forlaggningen pa dockan séarskilt om, som nu tycks
vara fallet, ytterligare omrade kan stillas till férfogande. Detta dr den &sikt,
som fér dvrigt sammanfaller med tavlingsjuryns valmotiverade utlatande i
den allménna tivlingen. ——— .

Da fridgan om Wasa-museets.forldggning och utformning ar av utomor-
dentligt stor betydelse f6r Stockholms stadsbild och museibyggnaden torde
bli 80-talets forndmsta, offentliga arkitektoniska inslag i landet, anser
skonhetsradet att ansvaret fordrar ett ytterligare studium av frégan.

Da skonhetsradet av angivna skil dr motstandare till en forlaggning vid
dockan och aven staller sig kritiskt mot utformningen av (F+F):s forslag vid
det ur lagessynpunkt fordelaktigare belagna Alkiarret, foreslas att de tva
arkitektlagen ges i uppdrag att inkomma med utformning av var sitt forslag
till. Wasa-museets forlaggning till omradet vid Alkirret med angriansande
landomrade, varvid klart maste anges omfattningen av det ﬁtvidgade omréade
som nu star till férfogande.”

Undertecknare av denna skrivelse, som jag saledes har citerat delar av, ar
Anders Nerman, representant féor Samfundet S:t Eriks styrelse, Gert
Lienhart, vice ordférande i skonhetsradet, Aron Andersson, representant
for Kungl. Vitterhets Historie och Antikvitets Akademien, Mats Edblom,
representant for Svenska arkitekters riksférbund, Liss Eriksson, represen-
tant for Kungl. Akademien for de fria konsterna, Per Wiistberg, invald i
ridet av Ovriga ledaméter och sekreteraren, den icke okénde forre stadstrad-
girdsmistaren Holger Blom. Det ir litt att konstatera att stor sakkunskap
maste finnas i skénhetsradet. :

- Stathallarambetet avstyrker en forliggning till Galarvarvet med fol]ande
motivering:

“Stathallarambetet avstyrker bestamt att Galarvarvsdockan viljs sasom
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plats fér det nya Wasamuseet. Alkiarrsomradet — sirskilt om i detta riknas in
det forutvarande ndjesfaltsomrddet — innebir visentliga fordelar frin
miljésynpunkt. Sannolikt dr Alkérrsldget fordelaktigt dven fran kostnads-
synpunkt under forutsittning att hansyn tas till samtliga med projektet
sammanhéngande kostnader.-

Det svenska forslaget har givits en arkitektoniskt fordelaktigare utform-
ning 4n det danska. Enligt Stathallarambetets mening bor darfor undersokas
om det ir mojligt att anpassa det svenska forslaget till ett lige inom
Alkarrsomradet.

Uppforandet av ett nytt Wasamuseum ar huvudstadens viktigaste bygg-
nadsfraga under 80-talet. Kanske inte vad betraffar investeringskostnadens
storlek men vil med hénsyn till konsekvenserna for stadsmiljon. Mot denna
bakgrund bor det vara sjélvklart att mindre fordréjningar i den uppgjorda
prelimindra tidsplanen maste accepteras for att mojliggéra erforderlig
omarbetning. Ej heller fir marginella kostnadsokningar darvid tillmatas
avgdrande betydelse.™ - ’

Jag skulle, herr talman, ocksad vilja understryka att de inte okidnda
personerna Sven Silow och Torbjorn Olsson deltagit i det hdr drendets
beredning inom stithallarambetet.

Féreningen Ostermalm anfér i en skrivelse till statsradet Goransson i juni
1983: '

"Foreningen anser att museibyggnaden icke skall placeras i eller vid
Galarvarvsdockan, utan i ett lige vid Alkérret och pé ett sddant sitt att man
fran forplatsen till Liljevalchs konsthall erhaller storsta mojliga fria utsikt
mot vattnet.”

Litet lédngre ner i sitt yttrande siger Foreningen Ostermalm:

"Vid de gemensamma sammantraden vi hallit med Djurgérdens
hembygdsforening ‘har vi tillsammans alltmer forstatt och framhallit Galar-
varvsparkens stora betydelse, som ett av de fa stora parkomraden inom den
centrala delen av Stockholm som har direkt kontakt med vatten.

Det ar da mycket olyckligt att en byggnad som Wasa-museet, med sina

mycket stora byggnadsvolymer, skall ta i ansprdk en stor del av detta
parkomrade. - Samtidigt kommer den vackra Galédrvarvskyrkogérden att bli
stord. .
Galarvarvsdockan ir uppenbarligen av underordnad betydelse for inplace-
ring av regalskeppet. Vi anser att dockans kulturhistoriska betydelse ir sa
stor. att dockan bor bibehillas och forslagsvis kan den anvindas till
inplacering av lampliga museifartyg. — Dessutom kan tillaggas att Wasa aldrig
byggts i docka.” '

Herr talman! Jag 6vergdr nu till att redogéra for de tre problemstallningar
som jag ser som vasentliga i sammanhanget.

For det forsta: Dockan som man planerar att anvinda ar ej tillrackligt stor.
Och, som sagt, Wasa byggdes inte i en docka utan pa landbacken.
Bevarandet av dockan i dess nuvarande skick blir siledes omdjligt. Dirmed
stympas detta i och for sig fina kulturminne.

Den andra problemstéllningen ar: Den nuvarande silhuetten av Nordiska



museet fran Strandvégen, fran Skeppsholmen och fran Skeppsbron samt fran
Blasieholmen forsvinner. En 33 meter hg byggnad tranger sig emellan. Och
tillat mig tycka att det var anméarkningsvért att ingen fran byggnadsstyrelsen
eller departementet hade tillfille att nirvara nir Foreningen Ostermalm med
hjilp av lyftkranar och mellanliggande vajrar illustrerade Wasabyggnadens
effekt pé intilliggande kulturbyggnader. P4 marken markerade man ocksa
parkeringsplatsers och tillfartsvigars intrdng i kulturmiljon.

Det tredje problemet &r trafikforsdrjningen. Klarar Djurgdrdsbron den
Skade pafrestningen? Wasa har i dag niirmare en halv miljon bes6kare per ar.
Utan konkurrens ar det vért mest besdkta museum och. herr talman, det
enda sjdlvbidrande. Skulle det inte vara en fordel att vid Alkarrsalternativet
kunna ta sig till museet utan bil eller buss och i stillet med den tunnelbana
som med sikerhet kommer att byggas, dven om det dréjer ganska manga ar?
Vi bygger ju Wasamuseet for 1ang tid framét, kanske for ett sekel eller flera.
T-banan gér i dag till Kungstriadgarden, och en forlingning till Allmédnna
Grénd 6ver Skeppsholmen finns med i den framtida planeringen. Kan vi
verkligen i dag bortse fran de stora fordelar som en sidan utbyggnad kommer
att utgora i en framtid for Sverigcs mest besokta kulturomrade, sodra
Djurgérden?

Herr talman! Jag skulle till statsradet Goéransson vilja stélla ett par
kompletterande fragor.

Anser statsrddet Goransson att trafikforsorjningen till Wasamuseect skulle
underlittas vid en forliggning enligt Alkirrsalternativet och dirmed innebi-
Ta en visentlig miljovinst?

Den andra frigan ar: Anser statsrddet Goransson att Stockholms skon-
hetsrads negativa bedomning av det planerade ingreppet i Stockholms
stadsmiljo ar obefogad?

Anf. 4 JAN-ERIK WIKSTROM (fp):

Herr talman! Ett av de forsta drenden som moétte mig nér jag 1976 blev
utbildningsminister var frigan om ett nytt Wasamuseum. De nuvarande
lokalerna var fran bdrjan ett provisorium, som skulle ersittas med ett
permanent museum efter en tiodrsperiod.

Den nuvarande dockan haller nitt och jaimnt samman. Det har i flera ar
varit hog tid att ersitta provisoriet med en permanent museibyggnad. Redan
1973 hade byggnadsstyrelsen redovisat ett lokalprogram for en sadan. Den
davarande socialdemokratiska regeringen uppdrog i juni 1976 at byggnads-
styrelsen att planera och férbereda projektering av permanenta lokaler for
Wasa.

I juli 1979 — under folkpartiregeringen — redovisade byggnadsstyrelsen
detta program och bad om ritt att anordna en allmin arkitekttivling.

Under véren 1980 gjorde byggnadsstyrelsen fornyade studier av en
forlaggning till dels Alkarret, dels Galdrvarvet. Resultatet utfsll till Galar-
varvets fordel, med hiinvisning till bl. a. fljande faktorer:

~ Galérvarvsdockan utgdr en redan utsprangd volym. Ponton och sittar kan
utnyttjas nir Wasahallen byggs.
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— Grundforhallandena vid Galidrvarvet dr bittre an vid Alkérret.

— Nuvarande museum stérs mindre under byggnadstiden.

— Marken vid Galérvarvet ar statlig. Vid en forlaggning till Alkarret blir det
friga om markkop for ca 20 milj. kr.

- Kajer finns och planering ar utférd pa Galarvarvsomradet.

I scptcnﬁber 1980 — under den andra trepartiregeringen — triffades en
principuppgorelse mellan staten och Stockholms kommun som bl. a. innebar
att kommunen och staten var dverens om att planeringen fér permancnta
lokaler skulle avse en forldggning till Galarvarvsdockan.

I juli 1981 gav regeringen i uppdrag at byggnadsstyrelsen att utfora fortsatt
planering och férberedande projcktering av permanenta lokaler for utstill-
ning av regalskeppet Wasa. Byggnadsstyrelsen bemyndigades samtidigt att
anordna cn allmén arkitekttavling for projektet.

Herr talman! Jag har ansett det vara angelaget att redovisa att dtminstone
sex olika regeringar, av varierande mirke, har medverkat i detta drende.
Overtygande sakskal har vid flera tillfillen redovisats f6r en placering av det
nya museet till Galarvarvsomradet. Handlaggningen av drendet har pagatt
under en mycket lang tidsperiod. Det ir nu hog tid att det gamla provisoriet
ersitts av ett permanent museum. Wasa méiste fa komma till ro i vackra och
indamalsenliga lokaler.

Anf. 5 Statsradet BENGT GORANSSON:

Herr talman! PA en punkt haller jag med Elisabeth Fleétwood i hennes
argumentering. Det 4r olyckligt.om man médste fatta beslut under stor
oenighet — det galler egentligen i varje frga. Det hade naturligtvis varit
onskvirt att vii enighet kunnat fatta ett beslut om Wasamuseets permanenta
placering. Men skulle vi vinta till dess att vi i denna frdga vunne enighet,
skulle vi komma i den situationen att vi méjligen inte behvde 16sa problemet
alls — Wasa skulle under tiden forsvinna, inte langre vara nagot att spara. Vi
har alitsd befunnit oss i ctt lage dér vi maste ta stillning och fatta beslut —om
vi vill behalla Wasa. ' .

Jag fick vid ett tidigare tillfalle kritik for att jag uppskot beslutet. Det
gjorde jag bl. a. darfor att jag fann det angelaget att prova ocksa de argument
som i en skrivelse framférdes av Foreningen Ostermalm. Den opinionen har
sledes inte blivit forbigangen eller 6verkord, utan den har fatt sin sak
provad. .

Vid sitt stillningstagande fann regeringen att de argument som framforts
av Foreningen Ostermalm inte gav anledning till en andring i friga om
placeringen. Regeringen stod darfér fast vid det beslut som bl.a. min
foretrddare som ansvarigt statsrad for detta omrade hade medverkat till att
regefingen tidigare fattat. )

Lat mig siga betraffande fragan om vilka som har tilistyrkt och vilka som
inte gjort det att det faktiskt 4r ett stort antal instanser som har tagit stallning
for den placering som nu ar aktuell. Det har bl. a. varit Stockholms kommun,
Sjohistoriska museet och majoriteten av juryn.



Elisabeth Fleetwood gér en stor affiar av skonhetsradets beddmning, och
det dr riktigt att skonhetsrddet ar ett betydelsefullt organ. Men jag vill
paminna om, Elisabeth Flcetwood, att skdnhetsradet inte 4r ett regeringens
remissorgan. Det 4r en instans som Stockholms kommun har som sitt organ
for att fa synpunkter och beslutsunderlag i frigor som kriver kommunens
stillningstagande. Aven om skonhetsradet, som alltsd ar det kommunala
organet, i det hér fallet har gjort en bedomning som resulterat i att radet
foreslagit ndgot annat 4n vad kommunen sedan kommit fram till, har
kommunen dnda beaktat vad dess speciella rad for sadana har fragor har sagt
men funnit att detta inte bor motivera beslutet frin kommunens sida. Det
vore markligt om vi systematiskt skulle ta hinsyn till olika remissinstansers
underorgan. Jag maste fraga Elisabeth Fleetwood om det ar en rekom-
mendation fran hennes sida att regeringen skall aberopa olika kommunala
nimnder och fatta beslut pa grundval av en direktremiss frin en kommunal
niamnd till regeringen. Det vore enligt min mening att nigot illa hantera den
kommunala beslutsordningen. Jag tycker med andra ord att man i det hér
sammanhanget har behandlat skonhetsradets yttrande pa ett korrekt sitt.

Har stilldes frdgan om jag anser att skonhetsradets beddmning ar
ogrundad. Det anser jag naturligtvis inte. Som stockholmare tycker jag att
skonhetsradet skall gora sina bedomningar, men radet kan inte ensamt vara
avgorande i sddana har fragor, och framfor allt ar det kommunen som skall
gora den slutliga bedémningen.

Jag anser inte att kostnaderna ar marginella. Elisabeth Fleetwood och jag
ror oss mojligen med skilda marginaler, men jag vill sdga att jag normalt inte
raknar 25 miljoner till de marginella insatserna, i all synnerhet inte som jag
nu uppticker att de 25 miljonerna kriver ytterligare en investering, namligen
investeringen f6r en tunnelbana. Det ir ju har friga om att leda i bevis att
man med en annan placering skulle kunna fa minskad trafik. Nu tror jag att
det argumentet dr ett av de minst lyckade bland dem som anférs mot den
foreslagna placeringen. Jag undrar om inte-Elisabeth Fleetwood borde
Overge just detta argument. Det dr ungefir 100 meter mellan de olika
placeringarna. Man frigar sig om en utbyggnad av tunnelbanan till nigon
plats i narheten av Gréna Lund skulle innebira att folk inte skulle vilja gd
fran en tunnelbaneuppgang dar till Nordiska museet. I sjdlva verket ar det ju
ocksd sd att Djurgdrden ar avstangd for biltrafik hela sommaren under
lordagar, sondagar och helger. Det finns knappast nigra parkeringsplatser
pa Djurgarden. De allra flesta som tar sig dit i dag promenerar eller dker buss
6ver Djurgérdsbron. Skulle vi féra en typ av argumentering som innebir att
vi raknade med hur mycket Djurgarden néts av skosulor, méstc vi konstatera
att nétningen blir mindre ju nirmare Djurgardsbron Wasavarvet ligger, men
en saddan argumentering tycker jag knappast ar relevant.

Nej, lat oss ta stillning till och diskutera det som ér det centrala. Det hér ar
en frdga dar medborgare i Stockholm och i hela Sverige har skilda
uppfattningar. Efter en omfattande, mycket gedigen utredning har man
stannat for det firslag till 16sning som har vunnit de flestas tillstyrkan och
gillande. Det innebir naturligtvis att néigra har blivit besvikna och missndjda,
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men mot bakgrund av den omsorg som lagts ner p& planeringen tycker jag
nog att man far acceptera detta.

Bland de brev som jag har fatt i den hér frdgan — och de ar ganska manga ~
finns ett som innehaller ett forslag som mojligen skulle kunna 16sa den hér
konflikten. Det kom frén en person som skrev att han tyckte att man inte
skulle ligga Wasa vare sigi Alkirret eller i Galarvarvsdockan. Han tyckte att
vi skulle gora henne sjévirdig igen och sinda ut henne 6ver haven for att gora
propaganda for vart land. Det forslaget har jag emellertid inte 14tit férsena
beredningen av och beslutet i drendet.

Anf. 6 ELISABETH FLEETWOOD (m):

Herr talman! Det glader mig att statsradet Géransson tycker som jag — att
det ar olyckligt att behova fatta beslut under oenighet. Det gor vi ju oftaiden
har kammaren. men nar det giller sddana hir viktiga kulturfragor r det
desto angeldgnare att vi forsoker stradva mot enighet.

Jag har darfor svart att forsta varfor vi inte skulle vénta litet till. Wasa har
vintat lange. och det ér ett bestickande argument nar statsridet siger att hon
kanske faller ihop. S& gor tydligen ocksa dockan helt plotsligt. Jag tror inte
att ett uppdrag till de bada arkitektlagen att trdda in i aktivitet igen och ldgga
fram ectt forslag om en forldggning till Alkérret skulle betyda en sédan
forsening att det hotade vare sig Wasavarvets eller dockans existens.

Féreningen Ostermalm har haft tillfalle att yttra sig, sidger statsradet, men
man har inte tunnit anledning till 4ndrad instéllning. Jag beklagar det. Jag
kan inte gora mer i dagens ldge, men jag kommer att fortsétta att beklaga det.

Skonhetsradet i Stockholm dr ett remissorgan for Stockholms stad — det ar
alltsd inte ens beslutande utan endast ett remissorgan. Men man kan inte
komma ifrén att de som ingar i skonhetsradet besitter en kompetens som 4r
absolut unik. Darfor tycker jag att det ar markligt att man inte har lyssnat mer
pa dem.

Nir det giller opinionen och det sista som statsradet var inne pa om 25
miljoner plus vill jag siga: Lat oss dra av de dir 10 miljonerna som
Stockholms skattebetalare redan har lagt ner pd Galarvarvsparken. Da har vi
nastan halverat den hir summan. Wasamuseet ir, som jag redan sagt, ett
sjalvbarande museum som kommer att tjana bade svenskar och utldndska
turister under méanga &r.

Statsradet Goransson menade att tunnelbanan var ett daligt argument.
Nej, statsradet Goransson, det ar ett utmarkt argument, fér den kommer
anda att byggas. De kostnaderna har vi under alla forhallanden — de har inte
med Wasavarvet att gbra. Som pluseffekt skulle vi fa en miljoforbéttring med
farre bilar och behov av firre bussar. 100 meter, sade statsrddet Goransson,
som tydligen gar med sjumilastovlar. Avstandet ar namligen 600-700 meter,
och det kan hinda att en 6kning av avstindet med 700 % jamf6rt med vad
statsradet anforde kan ha en viss betydelse. Det ar riktigt att Djurgarden ar
avsténgd for bilar just for att Djurgarden miljomissigt ar s& oerhort pressad.
Desto viktigare ar det att fi fram tunnelbanan.

Sa till Jan-Erik Wikstrom, som péstar att dockan natt och jimt héllcr



samman. D4 ir det desto viktigare att vi forsoker fa-ett slutligt beslat 4t det
hall som jag hoppas att den dndrade opinion som man bdde i particrna i
Stockholms kommun och i Stockholms stadshus haller pa att arbeta fram far
komma till uttryck s fort som mojligt, s& att vi far en omprévning till stand.
Vi dr vl alla dverens om att ett Wasamuseum péa rétt plats och i ritt
utformning ar en enorm kulturvinst for Sverige.

Anf. 7 JAN-ERIK WIKSTROM (fp):

Herr talman! Vad jag forsokte illustrera med mitt korta inligg var att
handliggningen av frigan om Wasavarvets nya lokalisering pagatt manga,
ménga ar. Redan for tio ar sedan sade de som ar ansvariga att det bradskade
med ett beslut dirfor att det nuvarande provisoriet aldrig var avsett att sta si
lange. Ansvaret for att bevara Wasa ar det viktigaste av allt. Det har lett till
att en rad regeringsbeslut genom aren har fattats. For ett ganska stort antal ar
sedan bestimde man sig for att av en rad redovisade skil Galdrvarvet var att
foredra som slutlig lokalisering.

_Sedan &r det tyvarr sé, att det finns delade meningar. Jag har partivéinner
p& Ostermalm som har samma uppfattning som Elisabeth Fleetwood. Men
jag tror att ocksd de inser att forr eller scnare méste man ta stillning. Det
finns inte obegrinsat med tid pa den hidr punkten. Alla kan inte bli
tillfredsstallda. Jag skulle vilja varna for tanken att man har tid att vinta
ytterligare. Jag tror faktiskt inte att det nuvarande provisoriet tal nagon
ytterligare fordrdjning.

Anf. 8 Statsrdidet BENGT GORANSSON:

Herr talman! Jag vill understryka det som Jan-Erik Wikstrom sade i slutet
av sitt inldgg nyss, ndmligen att Wasa inte klarar att den hér frigan forhalas
ytterligare. Det iir alltsa inte bara cn fraga om kostnader utan ocksé en fraga
om att faktiskt rdidda Wasa f6r framtiden.

Det resonemang om skonhetsraddet som Elisabeth Fleetwood fr kréver
tydligen ett fortydligande. Vad jag ville papeka var att-skonhetsradet, som
kommunalt organ, naturligtvis har en kompetens som ar viird att lyssna till
och attrespektera. Men om regeringen skulle anféra skonhetsridets yttrande
som det avgdrande motivet for att g emot en mycket bred grupp
tillstyrkande instanser — bland vilka det organ, Stockholms kommun, som i
sig innesluter skonhetsradet tillstyrker forslaget i friga — vore det faktiskt
ganska uppsecndeviickande. D4 skulle man etablera en ny praxis nir det
giller att hantera kommunala ndmnders yttranden i skilda sammanhang. Om
det daremot hade varit sa. att det var ett annat majoritetsférhallande bland
remissinstanserna, hade man naturligtvis kunnat anvénda sig av skonhetsra-
dets argumentering. Man kan inte 5ber6pa skonhetsradet i egenskap av
yttrande organ med den styrka som Elisabeth Fleetwood gér.

Sedan 4nnu en liten omgdng nir det giller tunnelbanan. Elisabeth
Fleetwood siéiger nu: T-banan kommer anda och darfér behéver man inte
rikna pi kostnaderna for den. Den har nimligen inte med Wasa att gora. Ja,
det ar vad Elisabeth Fleetwood sade och det ér precis vad jag vill siga.
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ndmligen att byggandet av en tunnelbana till Djurgirden inte har med
Wasafragan att gora.

Anf. 9 ELISABETH FLEETWOOD (m):

Herr talman! Statsrddet Goranssons scnaste kommentar ér typiskt dema-
gogisk for oss politiker. Pengar kostar det — var vi nu én tar dem. Vad jag
avsag att framhélla i min férra replik har fran talarstolen var ju att vi inte skall
rikna in kostnaderna for tunnelbanebygget som pluskostnader i samband
med att Wasamuscet byggs. for de kostnaderna tiicks i varje fall pa nagot sitt
- genom statsbidrag och naturligtvis genom hdjda kommunalskatter for
Stockholm. Men det ar ensak. Viskall intc blanda thop begreppen. Den fina
effekten av en tunnelbana blir att stockholmarna far en bittre miljé. Vivet ju
att det ar besvirligt for dem med alla bilar. Jag tycker dérfor inte att
statstadets senaste inldgg om tunnelbanan var relevant.

Visst skall vi lyssna pa kommunerna! Det vore mig fjirran att tala cmot den
kommunala kompetensen. 1 stéllet efterstriivar jag alltid att under arbetet
hir i kammaren medverka till att stirka den. pa centralstyrningens bekost-
nad. Men nu siiger bade statsradet Goransson och Jan-Erik Wikstrém att
Wasa inte klarar en ytterligare forhalning. Jag dr ledsen men jag méste séiga
att jag betvivlar att en mindre forhalning skulle betyda Wasas fordarv. Jag
tycker — forlat att jag séiger det — att det nistan &r att tillgripa en enkel
argumentation ndr man siger att forslaget till en slutlig 16sning vid Alkarret -
jag och manga andra tror att det fran alla synpunkter blir en bittre 16sning -
skulle vara omdjligt att fora fram just med hinvisning till att Wasa inte klarar
en forhalning. '

Anf. 10 Statsridet BENGT GORANSSON:

Herr talman! Jag ber om 6verseende, Elisabeth Fleetwood. om jag i mitt
resonemang om tunnelbanan forefaller vara demagogisk och osaklig. Det
som jag faktiskt ville peka pa ir foljande.

Menar Elisabeth Flectwood verkligen — méste jag aterigen fraga — att en
tunnelbana till Djurgirden, med cn tunnelbanestation i trakten av Grona
Lund, inte skulle kunna klara trafikforsérjningen och vara ctt bra alternativ
for dem som skall bes6ka institutioner i narheten av Nordiska museet? Det
var det argument som Elisabeth Fleetwood hade. Hon menade att det var
tunnelbanan som skulle méjliggora den perfekta losningen med placeringen
vid Alkarret. Jag instimmer i den hoga uppskattningen av tunnelbanans
kvaliteter, men den kommer att vara viirdefull oavsett var Wasa ligger.

Klarar Wasa en ytterligare fordréjning? Nej, de rapporter och bedémning-
ar som har gjorts av sakkunnigt folk tyder pa att hon inte gor det. De
synpunkter som har framforts frin Foreningen Ostermalm och andra ir inte
radikalt nya synpunkter. Det dr de krav och dnskemél som har bearbetatsien
offentlig debatt och en diskussion i de olika beredningsorganen under drygt
tio ar. Det #r dirfor som'vi nu maste séiga att vi uppenbarligen inte blir eniga i
denna fraga, och di miste vi vara beredda att fatta beslut.



Anf. 11 ELISABETH FLEETWOOD (m):

Herr talman! Jag namnde avstandet mellan Allménna griand, dit tunnelba-
nan skulle g&, och Galarvarvsforlaggningen darfor att jag anser att det
avstandet &r sa pass langt att manga minniskor skulle lockas att ta sina bilar
till Djurgirdsdelen av staden. Det dr alldeles riktigt, som statsradet
Goransson séger, att bilar inte har tilltrade till Djurgarden under den ljusa
tiden av aret, men vad skulle det inte betyda i simre trafikmiljé och simre
miljo éver huvud taget f6r den del av Ostermalm som skulle komma att
anviandas som parkeringsplats? En annan fraga ar hur parkeringen i
Galarvarvsparken skall se ut. Mitt argument ar att antalet bilar i detta
omrade skulle minska enormt om vi fick denna tunnelbana.

Sakkunniga har fastnat for Galarvarvsalternativet. Sakkunniga skall man
lyssna pa, enligt statsrddet Goransson, och det ir bra. Men det finns andra
sakkunniga som har fastnat for det av mig férordade alternativet. Har star
sakkunniga mot sakkunniga, och tyvérr ar vi politiker sidana att vi lyssnar pa
de sakkunniga som vi vill lyssna pa. Jag har férsokt lyssna pa bada parter — jag
hoppas att dven statsrddet Goransson har gjort det ~ och har efter moget
overviagande kommit fram till att vi bor underséka om arkitektlagen kan
finna en kompromiss for att na det allra bista resultatet for oss alla.

Overlﬁggningen var hdarmed avslutad.

4 § Svar pa interpellation 1984/85:136 om skolans medverkan vid
distribution av visst politiskt arbetsmaterial

Anf. 12 Statsradet BENGT GORANSSON:

Herr talman’! Sten Svensson har frigat utbildningsministern hur regering-
en principiellt ser pd skolans eventuella medverkan vid distribution av
politiskt propagandamaterial.

Arbetet inom regeringen ar s& fordelat att det 4r jag som skall svara pa
fragan.

Lat mig forst erinra om att det av 1980 ars ldroplan for grundskolan (Lgr
80) foljer att skolans urval och behandling av stoff i alla amnen skall priglas

av saklighet och allsidighet. Skolan skall vara 6ppen for att skiljaktiga -

virderingar och asikter framférs och hidvda betydelsen av ett personligt
engagemang.

I samhillet finns ett rikligt informationsutbud genom bocker, tidskrifter,
broschyrer, tidningar och etermedier. Av ldroplanen framgér att detta
utbud, kritiskt utnyttjat, kan utgdra kunskapskéllor i skolarbetet och att det
kan och bor anviandas da man sdker en bild av hur olika grupper och intressen
soker paverka oss i skilda riktningar. Det ir viktigt att skolan pa detta sitt ger
eleverna forutsdttningar att kritiskt véirdera den information och den
kunskap de utsitts for.

Jag har fullt fortroende for att lirare och elever kan hantera savil
informationsmaterial fran fackliga organisationer som information fran
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samhillet i 6vrigt inom de ramar som liroplanen ger. Det finns enligt min
mening inte ndgon anledning till sirskilda atgérder fran regeringens sida nar
det géller distribution till skolor av exempelvis fackligt informationsmaterial.

Anf. 13 STEN SVENSSON (m):

Herr talman! Jag ber att fa tacka statsrddet Goransson for svaret pa min
interpellation.

Mot bakgrund av nagra aktuella héndelser har jag tagit upp frigan om
huruvida personal i offentlig tjanst —i det hér fallet inom skolan — utan vidare
skall medverka till distribution av visst politiskt propagandamaterial. Skall
skolan lara tiodringar rita plakat med texten "Bort med betygen™ till f6rsta
maj eller spela tirningsspel — dar man far st& 6ver fyra kast om man hamnar
pé ruta med borgerlig regering?

Dessa inslag finns i LO:s senaste material om forsta maj, som erbjudits
skolor fran mellanstadiet och-uppat som undervisningsmaterial. LO erbjuder
sitt material gratis till skolorna. Det bestar av ett tolvsidigt elevhafte i fyrfarg.
Det innehéller texter och noter till Internationalen och Arbetets séner, en
tecknad serie kallad “"Lotta och Micke demonstrerar’ och instruktioncr om
hur man gér plakat och banderoller till forstamajtaget.

Mittuppslaget ar gjort som ett tdrningsspel som foljer arbetarrdrelsens
utveckling. Paruta 1979 star det: "Borgerligregering igen! — véinta fyra kast.™
Under texten sitter en piprokande person och sover. Pa rutan 1982 stér det:
“(s)-valseger! Ga direkt i mal!!”

Som jag papekar i interpellationen, har LO medsant ett féljebrev diar man
motiverar sitt erbjudande med bl. a. féljande ord:

“Det ar naturligt att i undervisningen f6lja upp firandet av | maj som en av
arets helgdagar. Materialet kan anvéndas fr. 0. m. grundskolans mellanstadi-
um och komma in i samhillsorienterande amnen, men ocksé i svenska,
musik, bild och andra dmnen dir elevernas kreativa formaga kan utnyttjas
for att illustrera I-maj-firandet.”

Jag har dérfor fragat hur regeringen principiellt ser pé skolans eventuella
medverkan vid distributionen av politiskt propagandamaterial av den typ
som LO:s elevhifte utgor ett exempel pd. Det svar som statsridet Goransson
har presenterat ir dess varre mycket undanglidande och oprecist.

LO:s f6ljebrev dr formulerat pé ett sddant satt att det indirekt ar friga om
en uppmaning till skolans personal att anviinda materialet i undervisningen.
Det forhallandet motiverar nagra foljdfragor:

1. Anser statsrddet Goransson att LO-héftet dr laromedel enligt Lgr 80 och
att det praglas av saklighet och allsidighet?

2. Anser statsradet Goransson att budskapet i haftet dr sddant som skolans
tioaringar skall behova ta stallning till, eller 4r det inte meningen att de
skall ta stillning?

3. Anserstatsridet Géransson att materialet— dven mycket kritiskt utnyttjat
— ¢ver huvud taget 4r av sddan kvalitet att det fortjanar att spridas inom
skolvirlden?



Mitt eget svar, herr talman, ar nej — ett klart och entydigt nej pa de hér tre
fragorna. Vad svarar statsrddet Goransson — ja eller nej?

Fragorna har sitt intresse mot bakgrund av det organisationsstod som stat
och kommun svarar for, vilket kan anvindas till att finansiera aktiviteter
riktade mot skolan. Frigan ar om stat och kommun skall fortsitta att bevilja
dylikt stéd nir vi kan konstatera att t.ex. LO har rdd att producera ett
kvalitativt déligt material till mycket hoga kostnader.

Jag kan inte tinka mig att dvriga parter pa arbetsmarknaden, eller andra
intresseorganisationer, skulle kunna komma p samma idé - eller menar
statsrddet Goransson att det &r fritt fram for t. ex. 4 oktober-kommittén eller
Skattebetalarnas forening att géra om bedriften for balansens skull? Enligt
min bestimda mening skall material av den har kvaliteten icke distribueras
inom skolan — och dnnu mindre anvéndas i undervisningen — alldeles oavsett
vilken organisation eller intressegrupp som producerat detsamma. Ar
statsraddet Goransson beredd att géra samma principdeklaration som jag hir
har gjort?

Fragorna har, som jag antydde inledningsvis, en vidare aspekt. Skall
personal i offentlig tjanst medverka till distribution av politisk propaganda
utan att vissa fasta spelregler som alla partier kan vara 6verens om iakttas?
Fragan har sitt intresse infér den annalkande valrérelsen. Vi har nyligen
erfarit vad socialdemokratin kan prestera sé har tidigt, namligen en film med

_ett inslag frin skolan dir barn motas bort frdn skolbespisningen. Kommer
socialdemokratin att folja Aftonbladets rad att "’dra in eldndet”, eller finns
det risk for att dven denna film och broschyrer p& samma tema som i filmen
kommer att dyka upp inom ramen for arbetarrorelsens skolinformation?

Anf. 14 LARS HJERTEN (m):

Herr talman! Jag har med intresse f6ljt statsrddet Goranssons svar pa Sten
Svenssons interpellation, och jag héller med min kollega fran Skaraborg att
svaret ar mycket diffust. *’Skolans urval och behandling av stoff i alla &mnen
skall préaglas av saklighet och allsidighet™, citerar statsradet ur laroplanen,
men jag tycker inte att han drar ut konsekvenserna av detta. Att anvénda ett
rent propagandamaterial for en politisk dskadning i undervisningen kan
faktiskt inte stimma Overens med madlsittningen om saklighet och allsi-
dighet.

Att informera om skiljaktiga varderingar och &sikter ar bra. Det skall
skolan gora. Men dérifran till att [ata eleverna aktivt arbeta med plakat fér en
forstamajdemonstration och ett tdrningsspel som formedlar en ensidig
politisk propaganda ir steget mycket langt. Saklighet och allsidighet har bytts
ut mot ensidighet och indoktrinering, och det hor inte hemma i en skola som
ar till for alla barn.

Statsradet sager vidare att han har fullt fortroende for att lirare och elever
kan hantera ett sddant har material inom de ramar som liroplanen ger. Lat
mig da papeka att eleverna, som i det hir fallet kan vara i tiodrsdldern,
knappast &r mogna att ta ett sddant ansvar. Eftersom jag sjilv har varit larare
i manga ar méste jag ocksa siga att det ofta kan vara svart att sovra i allt det

2 Riksdagens protokoll 1984/85:142-145
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material man far till skolan for att anviinda i sddana amnen som samhéllskun-

skap, religionskunskap och andra varderande @mnen liksom i OA-amnen,

nér det giller mellanstadiet. Har har LO gjort ett rejalt dvertramp, for inte -
anser vil landets skolminister att eleverna pad mellanstadiet aktivt skall

engagera sig for ett politiskt parti pa skoltid? Det dr den kompletterande

fraga jag skulle vilja stélla till skolministern.

Anf. 15 Statsridet BENGT GORANSSON:

Herr talman! Vi har med jamna mellanrum debatter hidr i kammaren som
ror vad man far och inte far géra i frdga om opinionsbildning, i fraga om
spridande av budskap. i friga om — vad man bdr, vad man far, vad maninte
bor och vad man inte far gora.

Regeringen har nyligen lagt fram en proposition om ett visst regelsystem
for distribution av videogram, dvs. TV-program dver kabel. Det har ut]ost en
kanonad, och man har sagt att egentligen méaste varje regel tas bort dirfor att
yttrandefrihctskravet innebir att man i varje lige mdste ha obegransad
tillgdng till alla kanaler for varje form av yttrande och pastaende.

Jag finner det darfor litet uppseendevickande nér tvd foretridare for
modcrata 'sam]ingspartiet staller frigor om vilka regelskrivningar regering
och riksdag bor gora visavi en facklig organisation i friga om de brevsom den
organisationen skriver och riktar till skolan. .

En facklig organisation liksom en enskild medborgare far skriva vad de vill
och rikta det till skolan. Riksdag eller regering kan inte rimligen g in som
censurorgan och granska vad som stir i de meddelanden som skickas dit. Det
viktiga for oss dr att ha givit sddana klarldggande besked till dem som arbetar
inom skolan att de vet hur de skall hantera det material de fir, att rektornien
skola vet hur han skall bedoma ctt brev som kommer. t. ex. i vilket lige han dr
skyldig att ritta sig efter det — det géller beslut som kommer via skoloversty-
relse och linsskolnimnd — och hur han skall bedéma det om en enskild
medborgare skriver och dr 16msk pa nagonting i skolan; han bor dé ta dei av
det, men hans reaktion bor inte vara att han vinder sig till medborgaren och
talar om att denne egentligen inte har ratt att skriva ett sidant brev. Det ér
faktiskt en viktig yttrandefrihetsfrdga — skall vi 1ata organisationcr skriva
dven dumma brev, om de nu skulle vara dumma? Man kanske skall ha den
ritten i ett fritt och 6ppet samhille. Skall religidsa i sitt material fa tala om att
de tror pi Gud? Vi har ju haft en lang censurtradition pa det hir omridet. nir
vi i folkbildningssektorn inte gav statsbidrag for bibeistudier om man
avslutade bibelstudierna med bén; eftersom man di hade visat att man tagit
bibelstudierna pé allvar kunde man inte fa statsbidrag fér dem.

Denna négot rigida instillning har vi nu befriat oss'fran, och det tycker jag
ir bra. Jag tycker att vi skall ha den 6ppenheten. Vihar nui liroplanen vidgat
begreppet liromedel och sagt att liromedel dr sidant larare och clever
kommer 6verens om att anvanda for att nd uppstillda mél och dér finns ett
rikligt informationsutbud — genom etermedier. bécker, tidskrifter, broschy-
rer och tidningar. Det ir rimligt att man anvander ocksé partsinfagan. Det
LO-material ni kritiserar ar ett material diar Landsorganisationen séger: Det



hdr ir Landsorganisationens uppfattning; det syns pd varenda rad, och
kritiken giller egentligen just att det pa varje rad s tydligt framgar att
Landsorganisationen stdr bakom materialet. Det tycker jag faktiskt ir en
fordel — jag utgar ifran att vi har sa bra larare i samhallsorienterande amnen
och si bra mellanstadielirare att de vet vad Landsorganisationen ar och
mojligen har ndgon aning om vilka véirderingar — ocksa politiskt — som kan

dominera Landsorganisationen. Jag tror alltsé inte att detta dr den smygande

fara, som ni hiir pastar. Det ir en part som Oppet deklarerar vad man tycker,
och det kan man goéra mer eller mindre skickligt, mer eller mindre
omdomesgillt. Men det vore verkligen allvarligt om vi som grundliggande
princip hade att den som i samhéllslivet utanfdér skolan representerar
partsintressen aldrig skulle fa redovisa de intresscna dppet och tala om att det
ar det man gor.

Jag har alltsi ingen anledning att bedéma kvaliteten — den far varje
avsdndare std for. Jag brukar inte stiga upp och recensera de brev jag far och
uttala mig om kvaliteten pd dem — det far varje avsindare for sig sta for.
Diremot brukar jag nir jag gér min egen bedomning ta stillning till hur jag
skall anvinda brevet. i vad mén jag skall dberopa det och i vad man jag skall
avvisa innchallet i det.

Jag tycker alltsa att bade Sten Svenssons och Lars Hjerténs satt att ta upp
den hir fragan i hog grad réjer en ambition att censurera. att begransa, och
den reagerar jag emot. Lat mig bara nér det giller den reklamfilm som jag
fick en tilliggsfraga om av Sten Svensson pdpeka att den faktiskt ar
censurerad och godkéand av statens biografbyra. Den ér censurerad, eftersom
vi pé filmomradet har en statlig censur.

Anf. 16 LARS HIERTEN (m):

Herr talman! Givetvis delar jag Bengt Goranssons uppfattning nir det
giller censur och forbud: Vi skall ha si litet av den varan som méjligt. Men
man kan faktiskt inte jamfora den obligatoriska grundskolan med samhallet i
Ovrigt. Grundskolan har vissa bestimmelser och regler om allsidighet,
opartiskhet och mangsidighet.

Ute i samhillet finns inte dessa regler nar vi sjalva tar stillning.
Grundskolan maste ta hiansyn till detta. DA passar inte denna typ av material
som vi har berdrt hir in i sammanhanget. Det finns inget utrymme fér det om
man skall folja laroplanen Lgr 80. _

Det ar viktigt att skolan presenterar politiken pa ett sidant siitt att eleverna
blir intresserade och sjalva kan satta sig in i politiska fragor — det ir helt klart.
Jag haller med om att det kan vara svirt att dra gransen mellan det som ér
intresseviackande undervisning och det som ar direkt propaganda och som
inte hér hemma i skolan. Det kan alltsd vara svart att halla ragangen klar
mellan dessa tva olika uppgifter i samhillet. En sddan uppgift underlattas
inte om man fir propagandamaterial av det hir slaget. Det stills d& mycket
stora krav pa lirarna.

Vi har redan berért den film som har resulterat i ett hafte som har tillstéllts
de elever som gdr i gymnasiet — de har inte fatt det i skolan utan de har fatt det
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hem i sina brevlddor. Det ir ett material som sprids under den hir
valrérelsen, vilket dr utomordentligt allvarligt. Eftersom héaftet skickas hem
till ungdomarna far man hoppas att den desinformation som sprids kan
motverkas genom samtal och diskussioner. Men den méjligheten finns inte
alltid i alla hem. I varjc fall finns det inte ngra larare som star redo att hjalpa
till med granskning och sovring.

Jag skulle vilja stilla en fraga till skolministern. Den bild av skolan som
presenteras i det hir hiftet som gar ut till gymnasieeleverna ger intrycket att
man, om det blir en borgerlig valseger, méste betala sin skollunch, och kan
man inte betala fir man ingen lunch; man far stryk. Ar det denna bild
socialdemokraterna vill ge av en mellanstadieskola efter en cventuell
borgerlig valseger?

Anf. 17 STEN SVENSSON (m):

Herr talman! Det ér ingalunda frdga om en férbudsdiskussion. Sjalvfallet
far LO skriva och trycka vad man vill. Det ar inte det dcbatten giller.
Debatten géller om det har materialet ar av den kvaliteten att det fortjanar
att spridas och anviandas som undervisningsmaterial i skolan.

Jag vill pAminna statsradet Géransson om de tre frdgor som han inte gick in
pa i sitt svar:

Anser statsrddet Goransson att LO-hiftet dr laromedel cnligt laroplanen
Lgr 80 och att det priglas av saklighet och allsidighet? Det var den forsta
fragan.

Ar budskapet i hiftet sidant som skolans tiodringar skall behova ta
stéllning till? Det var den andra frégan.

Och den tredje fragan ar: Anser statsradet Goransson att materialct, dven
mycket kritiskt utnyttjat, éver huvud taget ar av sddan kvalitet att det
fortjanar att spridas inom skolviarlden?

Detta var alltsa de tre frgor jag stillde och som jag nu piminner om och
ber att fa ett svar pa.

Jag stiller frigorna mot bakgrund av att det beviljas offentliga medel frén
stat och kommun till organisationerna. Enligt uppgift betalar skoléverstyrel-
sen ut féljande belopp i anslag till de fackliga organisationerna centralt under
innevarande budgetar — till LO 1095 000 kr.. till TCO 650 000 kr., till
SACO-SR 315 000 kr. Dessa belopp kan anvindas fér skolinformation.

Ett annat exempel 4r att samtliga kommuner i Stockholms ldn under ar
1984 utbetalade 75 000 kr. i bidrag till skolinformatorernas verksamhet inom
LO. Jag undrar om vi i ett ekonomiskt lage dir vi lanar allt fler miljarder frin
utlandet skall fortsatta att ge statliga bidrag av den har typen, ifall det
kommer fram material av det hir slaget.  Jag skall fortsitta, eftersom den
hér frdgan har en vidare aspekt. Den giller ytterst: Skall personal i offentlig
verksambhet stilla upp och sprida den hér typen av material niir det kommer?
Jag riktar mig i och for sig inte mot att man skriver och trycker det hir
materialet. Det galler inte forbud hér. Fragan galler om man skall stilla upp
och anvinda och sprida material av detta slag.

Ytterligare ett exempel hamtar jag fran en offentlig arbetsplats. Hiromda-



gen ville nigra foretridare for arbetarrorelsen dela ut socialdemokraternas
valhandbok nr 2—det &r den som jag har hir - till vardtagare pa en institution
i min egen valkrets. Men eftersom personalen dir hade battre omdéme én
uppdragsgivarna stoppades det. Att materialetinnehdller en méangd felaktiga
beskyllningar mot oss moderater far vi ta upp i ett annat sammanhang. Men
att kriiva att personal i offentlig tjanst utan vidare skall stilla upp och dela ut
politisk propaganda &r att ga for langt.

Eller menar statsrddet Goransson att alla 6vriga partier skall sétta i gang
med samma metoder? Det ér i s fall inte att undra pa att kostnaderna stiger.
Och skall detta verkligen tillatas i virt nuvarande samhillsekonomiska lage?

Det storsta partiet har ju de storsta ekonomiska resurserna och far vil
ocksa anses ha ett sarskilt ansvar. Menar statsrddet Géransson att partisto-
den fran stat och kommun skall fortsitta att 6ka for att man skall kunna
finansiera nya kampanjer, som i sin tur kraver nya genmilen och nya
resursinsatser for att balansera de resurser som socialdemokratin sitter in?
Det hir ir en viktig friga med tanke pé den annalkande valrorelsen: det ar
mirkligt att man har satt i gang sa tidigt.

Jag dr inte ensam om att recensera vad som har kommit fram. L&t mig
citera Aftonbladets recension av den film som statsrddet Géransson namnde
i sitt senaste inlagg.

"Sossarna lar ha satsat en halv miljon pa en reklamfilm f6r att visa valjarna
"en hiftig bild av ett egoistiskt samhille’, som partiets informationschef s&
subtilt uttrycker det.

Filmen, 75 sckunder, visas p& biograferna och innehéller en rad brutala
och vulgéra scener. Stimningen ar torftig. Méanniskofientlig.

Syftet dr att tittarna skall associera filmen med moderaternas egoistiska
och kallhamrade konkurrenssamhalle.

Det hela ar pinsamt. Filmen saknar all troviardighet. Den dr bara vulgér.
Dra in elédndet!”

Jag upprepar min fraga fran det forra inlagget: Kommer socialdemokrater-
na att f6lja rddet att dra in filmen, eller skall vi raikna med att den har typen av
information kommer att dyka upp i skolan under den annalkande valro-
relsen?

Anf. 18 Statsradet BENGT GORANSSON:

Herr talman! I motsats till Sten Svensson blandar jag inte ihop de uppgifter
som aligger regering och riksdag sdsom medborgerligt valda organ och de
uppgifter som aldggs organisationer av deras medlemmar.

De frégor som stills om vad det socialdemokratiska partiet tinker gora
med den ena eller andra filmen bor riktas till partiets sekreterare — det ar
partisekreteraren som kan svara pa det. I det socialdemokratiska partiet har
man en sddan Oppenhet for meningsyttringar att man svarar pa brev som
kommer ocksd frAn motstandarpartier. Vi har ingenting emot det, och jag ér
overtygad om att Bo Toresson kommer att ge alla de besked i det avseendet
som Sten Svensson vill ha.

Min anknytning till filmen, som visas pa biograferna, ar att jag som
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regeringsledamot ansvarar f6r statens biografbyra. Jag tillat mig papeka att
filmen i enlighet med lagstiftningen 4r censurerad — den r granskad och
godkdnd for offentlig visning. I den man Sten Svensson vill ha ett
censurinstrument for att hindra att obehagliga asikter sprids kan jag beritta
att man har bedomt att svenska medborgare utan att lida skada till sjidlen bér
kunna se 75 sekunder av en film som Aftonbladet betraktar som smakl6s och
usel. Detta har jag nu sagt om censurfragan — for det 4r egentligen den saken
det handlar om.

Sten Svensson tar pa nytt upp sina fragor, som jag faktiskt svarade pa. Jag
svarade pa dem resonerande — jag medger det ~ och jag skulle méjligen ocksa
ha upprepat dem och pekat pad varje svar for sig. Jag skall darfér upprepa
svaren.

Anser Bengt Goransson att detta dr ett liromedel i enlighet med
laroplanens anvisningar? — Det ér naturligtvis inget centralt liromedel, men
vad sigs om laromedel i liroplanen? Jo, det framhalls att broschyrer,
tidskrifter och asiktsyttringar ocksa kan vara laromedel, om en larare tycker
att det ar lampligt att anvinda dem for att belysa vissa samhélisforhallanden.
Det siigs vidare:

"Skiljaktiga uppfattningar liksom problem och svarigheter skall dppet
redovisas och bearbetas. Virderingar far forekomma. Samhallsfragor ar tex
aldrig virderingsfria. Men det skall alltid klart framgd vem dct dr som star f6r
dem. Sa har tex lararen ritt att uttrycka egna virderingar om det klart
framgar att de ar personliga. Eleverna far inte vilseledas genom uttryck som
'man’, ‘torde’, "anses ofta’, osv.”

Menar Sten Svensson att det material som han s starkt kritiserar ar
publicerat och utgivet i sAidan form att en aningslos och om samhillsférhal-
landena okunnig ldrare inte inser att det ar Landsorganisationen som ligger
bakomdet? Det 4r ju inte heller skolan som distribucrar matcrialet, utan det
ir Landsorganisationen som gor det.

Fragan ar om vi mot bakgrund av liaroplanens skrivning vill ha liromedel
vid sidan av de centralt faststallda. Skall intresseorganisationer fa erbjuda
skolan sina partsinlagor? Det ar faktiskt i yttrandefrihefens samhalle en
ganska viktig frga att ta stalining till. Man kan namligen inte begira att
skolan skall gora kvalitetsbedémningar av varje partsinlaga och auktorisera
sddana. Podngen ar att detta méste goras av den enskilde ldraren i skolan. I
mangfaldens samhille litar man p4 att den enskilde lararen har mojlighet att
hantera ocksa de partsinlagor som han kommer i kontakt med.

Lars Hjertén sager att skolan inte dr jaimférbar med samhillet i Gvrigt och
att skolan inte kan fi utséttas for sidant hir material. Jag maste da fa stallaen
friga till Lars Hjertén: Innebir det att ni fran er sida skulle vara beredda att
forandra liromedelsbegreppet? 1 s fall méste vi omdefinicra detta och siaga
att laromedel enbart ar centralt godkint och faststallt material. Ar det en
sddan stel och auktoriserad skola som ni vill sta fér? Vart tar da friskolorna
vigen? Och hur skall det gi for Waldorfskolorna i en sadan situation?



Anf. 19 STEN SVENSSON (m):

Herr talman! Statsrddet Goransson ifragasatter min roll i det hir samman-
hanget. Jag vill understryka nagot som jag sade i mina bada féregiende
inlagg, namligen att stat och kommun betalar ut betydande understdd i form
av bidrag till den har typen av verksamhet. Dessutom hojs ju stodet till
partierna kraftigt. Med tanke p& den samhalisekonomiska utvecklingen, som
regeringen har ansvar for, anser jag det fullt befogat for mig att stélla fragor
om hur de hir pengarna anviinds. Nar organisationerna, som skall ha full
frihet att trycka och distribucra material — och jag vill noga understryka att
det inte ar det som jag ifragasittter — producerar ett material av den nu
aktuella kvaliteten, finns det skl att ifrgasatta om vi, med tanke pé det
ekonomiska laget, fortsittningsvis skall bevilja medel av denna typ.

Skall vi fortsitta att 6ka partistodet nar partier har rad att producera
material som denna film, med inslag som en partiet nirstdende tidning tycker
ar pinsamma och darfor foreslar partiet att filmen skall dras in? Skall vi
fortsitta att bevilja stéd pd nuvarande niva? Det ar kirnfrigan. Den
huvuduppgift som en ledamot av Sveriges riksdag har ir ju att varna om
skattebetalarnas pengar. '

Anf. 20 LARS HJERTEN (m):

Herr talman! Det ar faktiskt en skillnad mellan den obligatoriska skolan
och samhéllet i 6vrigt. Som enskild medborgare ute i samhillet har jag inget
krav pa mig att iaktta saklighet och allsidighet. Skolan méaste emellertid stilla
det kravet pa undervisningen. .

Jag vill till sist sdga att under de &r da jag var lirare, fram till 1982, motte
jag aldrig den typ av propagandamaterial som nu skickas dver till skolorna.
Det har skett en kraftig upptrappning av den politiska propagandan. Jag tror
inte att det dr sirskilt bra for skolan. Det stéller enormt stora krav pa skolan,
framfor allt pd lararkéren, i form av sovring och genomlésning av ett enormt
stort material, som fortlopande kommer in. Det kravet skall vi naturligtvis
stilla pd ldrarna, men det leder nu till betydligt mera arbete in vad det gjorde
bara for nagra ar sedan.

Anf. 21 Statsradet BENGT GORANSSON:

Herr talman! Vi utsatts for mycket av pdverkan i vart samhille. Det ar
manga skrifter och broschyrer som ramlar ner i vira brevlador. Lars Hjertén
tycks drémma om ett samhille dér vi skulle kunna s skydda lirarna att de
aldrig utsattes for den typen av pdverkan utan kunde vistas i internat och gd ut
obefliackade for att undervisa sina elever. .

I'sjélva verket far lararna pé olika satt detta material. Den frga som ni tar
upp i dag skulle ha villat oro hos mig, om jag for ett 6gonblick hade trott att
Lars Hjertén kint sig férpliktigad att anvanda detta material i sin undervis-
ning. Men jag ar alldcles 6vertygad om att han inte for ett 6gonblick skulle
reflektera 6ver att gora det. Han har dirmed redan gjort den bedémning som
han som larare faktiskt har ratt och mojlighet att gora.

Sten Svensson har nu vidgat perspektivet och stiller foljande fraga: Skall vi
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fortsitta att ge partistdd och skall vi fortsitta att ge stod till fackliga
organisationer som ger ut sidant har material? Sa tillagger han: Detta ar
karnfragan. Det dr mojligt, Sten Svensson, att detta 4r kirnfragan, men det
var faktiskt inte den fragan som Sten Svensson stéllde i sin interpellation.

Anf. 22 LARS HJERTEN (m):

Herr talman! Statsradets sista inlagg tycker jag faktiskt ger en viss &ppning.
Han utgick frén att jag som larare aldrig skulle kunna tdnka mig att anviinda
denna typ av material. Jag antar att jag i sa fall 4r hyggligt representativ for
lararkaren. Jag tror inte att ngon larare skulle anvanda sig av detta material.
Pa den punkten ir vi nu tydligen 6verens.

Anf. 23 STEN SVENSSON (m):

Herr talman! Nagon skall ju bekosta det material som man begér att skolan
skall medverka till att distribuera. Det lag alltsa i min fraga huruvida skolan
skall medverka till detta. Det kostar ndmligen .i slutindan pengar att
producera detta material. Eftersom det dessutom utgar statligt stod till
verksamheten, ir det befogat att stilla den frgan.

Jag konstaterar att vi hdrvidlag gor olika bedémningar. Jag har velat ge
statsriddet Goransson chansen att ta avstand fran innehéllet i dessa foreteel-
ser. Statsrddet Goransson har inte gjort det. Jag kan inte gora ndgon annan
virdering av hans svar an vad hans tankesétt synes fortjana.

Overlaggningen var harmed avslutad.

5 § Foredrogs och hianvisades
Skrivelse
1984/85:203 till jordbruksutskottet

6 § Foredrogs och hanvisades
Proposition
1984/85:211 till jordbruksutskottet

Betriffande detta drende hade regeringen foreslagit att riksdagen skulle
besluta att motionstiden forkortades till fjorton dagar.

Kammaren beslét forkorta motionstiden till att utga torsdagen den 23 maj.

7 § Anmildes och bordlades
Motionerna

1984/85:3200 av Per Unckel m. fl.
1984/85:3201 av Ulf Adelsohn m. fl.
1984/85:3202 av Bengt Westerberg m. fl.
1984/85:3203 av Lars Werner m. fl.
1984/85:3204 av Bjérn Samuelson m. fl.
1984/85:3205 av Ove Eriksson



1984/85:3206 av Karin Soder m. fl. Nr 142
1984/85:3207 av Lars Svensson m. fl.
1984/85:3208 av Yngve Nyquist m. fl.
1984/85:3209 av Yngve Nyquist m. fl.
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1984/85:3210 av Ingemar Hallenius m. fl.

1984/85:3211 av Elver Jonsson och tredje vice talman Karl Erik Eriksson

1984/85:3212 av Alf Wennerfors m. fl.

1984/85:3213 av Géthe Knutson

1984/85:3214 av Stig Alemyr m. fl.

1984/85:3215 av Elver Jonsson m. fl.

1984/85:3216 av Agne Hansson och Gdsta Andersson

Forslag till slutlig reglering av statsbudgeten for budgetéret 1985/86, m. m.
(kompletteringsproposition) (prop. 1984/85:150)

8 § Anmiaildes och bordlades

Finansutskottets betinkanden

1984/85:26 Teckning av aktier i en penningmarknadscentral (prop. 1984/
85:125 delvis och fors. 1984/85:25)

1984/85:27 Anslag till byggnadsstyrelsen m. m. (prop. 1984/85:100 delvis)

1984/85:28 Fortsatt valutareglering (prop. 1984/85:153)

1984/85:31 Anslag till riksgaldskontoret samt dndring i lagen om riksgélds-
kontoret (prop. 1984/85:100 delvis och fors. 1984/85:22)

Skatteutskottets betdnkande
1984/85:49 Vissa uppbords- och taxeringsfragor m. m.

Justitieutskottets betdnkanden

1984/85:27 Polisregister

1984/85:30 Anslag till Aklagarvasendet (prop. 1984/85:100 delvis)

1984/85:31 Tillidgg till den europeiska konventionen angdende skydd for de
ménskliga riattigheterna m. m. (prop. 1984/85:123)

1984/85:32 Anslag till justitiekanslern (prop. 1984/85:100 delvis)

1984/85:33 Anslag till brottsforebyggande ridet (prop. 1984/85:100 delvis)

1984/85:35 Tillaggsbudget II1 (prop. 1984/85:125 delvis)

Lagutskottets betdnkande
1984/85:35 Arrendatorers ritt att forvirva arrendestiliet (prop. 1983/84:136
delvis)

Kulturutskottets betdnkanden
1984/85:18 Vissa anslag ur kyrkofonden m. m. (prop. 1984/85:152)
1984/85:20 Tilliggsbudget III (prop. 1984/85:125 delvis)

Utbildningsutskottets betinkanden

1984/85:23 Tolk- och ¢versattarutbildning m. m. (prop. 1984/85:132)

1984/85:30 Anslag till lokala och individuella linjer och enstaka kurser (prop.
1984/85:100 delvis)
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Jordbruksutskottets betinkande
1984/85:34 Lag om kontroll av husdjur m. m. (prop. 1984/85:159)

Niringsutskottets betinkande
1984/85:26 Prissattningen pa olja och bensin

Arbetsmarknadsutskottets betinkanden

1984/85:19 Tillaggsbudget ITI (prop. 1984/85:125 delvis)

1984/85:20 Det statliga arbetsgivaransvaret i vissa rittstvister (prop. 1984/
85:134)

Bostadsutskottets betinkanden

1984/85:18 Dispositionsplanen fér Djurgirden

1984/85:19 Vissa byggnadshygieniska frigor m. m.

1984/85:20 Medel till utvidgat datorstod vid bostadsstyrelsen och lansbo-
stadsndmnderna m. m. (prop. 1984/85:125 delvis och 1984/85:136)

1984/85:21 Anslag till lansstyrelserna m. m. (prop. 1984/85:100 delvis)

1984/85:22 Anslag till lokala skattemyndigheterna och kronofogdemyndig-
heterna m. m. (prop. 1984/85:100 delvis)

9 § Meddelande om fragor
Meddelades att foljande fragor framstéllts
den 9 maj

1984/85:579 av Bjorn Molin (fp) till statsrddet Gertrud Sigurdsen om
vintetiderna inom sjukvrden:

Det finns for nirvarande ingen central sammanstléllning Over vantetiderna
inom sjukvarden. Det har ocksa visat sig svért att fran socialstyrelsen eller de
enskilda sjukvérdshuvudmﬁnnen fa fram statistik Gver védntetiderna inom
sjukvirden. Mot bakgrund av att en sddan statistik ar viktig fér den
sjukvardspolitiska debatten och for sjukvardsplaneringen vill jag friga
statsradet Sigurdsen:

Ar statsradet beredd ge riksdagen en samlad redogorelse for vintetiderna
inom olika delar av sjukvarden?

den 10 maj

1984/85:580 dv Gunnel Liljegren (m) till statsridet Bengt Goéransson om
sammansattningen av kommitté for ny organisation for svenskundervisning
for vuxna invandrare:

Vid det principbeslut om ett nytt system for svenskundervisning fér
invandrare som fattades i december 1984 forutskickades att en organisations-
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kommitté skulle tillsittas for att 16sa vissa problem i samband med
omorganisationen. Det gillde bl. a. faststallandet av laroplan och lararkom-
- petens, finansiering av reformen samt forslag till arbetsrittslig lagstiftning.
Regeringen har nu tillsatt en kommitté som ar sa sammansatt att varken
oppositionspartierna eller arbetsgivarsidan, den ena av arbetsmarknadspar-
terna, far mojligheter till insyn i arbetet.
Mot den bakgrunden vill jag fraga statsriadet:

Vilka dverviganden ligger bakom den till synes sneda sammansattningen
av denna organisationskommitté?

10 § Kammaren atskildes kl. 10.13.

In fidem
SUNE K. JOHANSSON

ISolveig Gemert
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