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SVERIGES hdt&d
RIKSDAG b&d

med anledning av prop. 2018/19:86
Datalagring vid brottsbekdmpning —
anpassningar till EU-ratten

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen antar regeringens forslag till &ndring 1 lagen (2003:389) om elektronisk
kommunikation i den del som avser 16 d § med de dndringar som anges i motionen.

Forslag till lag om dndring i lagen (2003:389) om elektronisk kommunikation

Regeringens proposition

16d§

Uppgifter som avses i 16 a § ska lagras enligt
foljande:

— Uppgifter som genereras eller behandlas vid
telefonitjanst och meddelandehantering via mobil
nitanslutningspunkt ska lagras i sex ménader.
Lokaliseringsuppgifter ska dock lagras i endast tva
ménader.

— Uppgifter som genereras eller behandlas vid
internetatkomst ska lagras i tio manader. Om
uppgifterna identifierar den utrustning dar
kommunikationen slutligt avskiljs fran den
lagringsskyldige till den enskilda abonnenten ska

de dock lagras i endast sex manader.

Lagringstiden réknas fran den dag

kommunikationen avslutades. Nar lagringstiden

Motionédrernas forslag

16d§

Uppgifter som avses i 16 a § ska lagras enligt
foljande:

— Uppgifter som genereras eller behandlas vid
telefonitjdnst och meddelandehantering ska lagras
i sex mdnader. Lokaliseringsuppgifter ska dock
lagras i minst sex mdnader.

— Uppgifter som genereras eller behandlas vid
internetatkomst ska lagras i tio manader. Om
uppgifterna identifierar den utrustning dar
kommunikationen slutligt avskiljs frin den
lagringsskyldige till den enskilda abonnenten ska

de dock lagras i endast sex ménader.

Lagringstiden ridknas frén den dag
kommunikationen avslutades. Nér lagringstiden

1opt ut ska den lagringsskyldige genast utpléna



16pt ut ska den lagringsskyldige genast utpléna uppgifterna. Om en begéran om utlimnande har

uppgifterna. Om en begéran om utlimnande har kommit in innan lagringstiden 16pt ut, ska den
kommit in innan lagringstiden 16pt ut, ska den lagringsskyldige dock fortsétta lagra uppgifterna
lagringsskyldige dock fortsétta lagra uppgifterna till dess att de lamnats ut. Efter utlimnandet ska
till dess att de ldmnats ut. Efter utlimnandet ska uppgifterna genast utplanas.

uppgifterna genast utplanas.
Regeringen eller den myndighet som
Regeringen eller den myndighet som regeringen bestimmer kan med stod av 8 kap. 7 §
regeringen bestimmer kan med st6d av 8 kap. 7§  regeringsformen meddela ndrmare foreskrifter om
regeringsformen meddela ndrmare foreskrifter om  lagringstiden enligt forsta stycket.
lagringstiden enligt forsta stycket.

Vi anser att propositionen overlag beaktar ett flertal punkter som &r av stor vikt.
Exempelvis dr kravet pd lagring av uppgifterna inom Sverige vilkommet efter tidigare
héndelser. Det ar dock, som bade Polismyndigheten och Sdkerhetspolisen redogjort for i
sina remissvar, inte tillrdckligt for att pd ett tillfredsstillande sétt kunna utreda och
beivra brottslighet. I synnerhet bor Sékerhetspolisens resonemang om att lagring av
uppgifter dr stringt nddvéandiga, samt att lokaliseringsuppgifter ar av helt avgdrande
betydelse, klargora vikten av fragan i en tid dir atervdndande terrorister ligger inom
deras mandat. Det dr naturligt att en avvigning maste ske: 4 ena sidan samhillets
intresse av att minska brottslighet, & andra sidan individens ritt att inte bli oskaligt
overvakad. Det finns dé dven anledning att klargora att en sddan ordning inte strider mot
den EU-ritt som den s.k. Tele 2-domen medfor. Den foreslagna fordndringen skulle
visserligen innebdra att lokaliseringsuppgifter alltjimt skulle lagras i sex manader, men
det 4r pé ingalunda vis en odifferentierad lagring da dessa specifikt tilldgnas en viss
tidsram. I denna del torde det med bakgrund av vad de brottsbekdmpande
myndigheterna yttrat sté klart att de har ett klart behov av den data som
lokaliseringsuppgifter utgdr. Vidare har de brottsbekdimpande myndigheterna framfort
att det finns en problematik med att stadga lagringsskyldighet enkom for uppgifter vid
telefonitjénst eller meddelandehantering via mobil nétanslutningspunkt jamf{oért med om
stadgandet dven skulle inkludera fast telefoni eller fast ip-telefoni. Forslagen syns
differentiera for sakens skull med ridsla att dter underkidnnas av EU-domstolen utan att
de facto se till foljden av den foreslagna regleringen. Utredningen konstaterar
visserligen att majoriteten av den inhdmtning som skett kan hénforas till
mobiltelefontrafik, men sdsom Sdkerhetspolisen redogor for sé kan det liggande
forslaget ha starkt normerande konsekvenser for brottsliga element. Att utredningen
dessutom noterar att forslaget riskerar att bli omsprunget av den tekniska utvecklingen
talar ytterligare for att differentieringen i denna aspekt inte uppfyller ett rattmatigt
intresse.

Vidare bor man friga sig hur starkt individens intresse 1 detta fall dr av att
uppgifterna lagras under viss tid. Faktorer som hér bor vdgas in dr dels hur lang tid som
uppgifterna sparas, dels var de sparas och vilka som har ritt att krdva ut dem.
Tidsaspekten bor i var mening bestimmas utifran de brottsbekdmpande intressenas
behov, men vi bor gora allt {or att tillgodose individens intresse av digital integritet i
ovrigt.

Darfor anser vi att 16 d § forsta stycket lagen (2003:389) om elektronisk
kommunikation ska ha ovan angiven lydelse.



Forslaget kan inte heller ses utan den kontext som debatten befinner sig i. En
markant del av kritiken som riktas mot forslaget har sitt ursprung i problematiken dir
enskilda medborgare har fatt kravbrev hemskickade till sig pa grund av presumtiv
nedladdning av upphovsrittskyddat material. Utgdngspunkten &r naturligtvis att
rattighetshallare har en rétt att fa skélig ersittning for anvéindandet av det aktuella
materialet men det bor dven hér noteras att forfarandet inte &r idealt. Patent- och
marknadsdomstolen har 1 ett par fall tvingat leverantorer att dela ut personlig
information om de presumtiva nedladdarna till de som foretrader rittighetshéllarna for
att sedan skicka fakturor vid hot om domstolsprocess. I min/var mening bor detta
forfarande ses som odnskat och en utredning om hur man uppnar en legitim balans
mellan de tva intressena bor skyndsamt inforas.
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