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Viaxtforadling och modern teknik

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att da en genmodifierad
produkt ska godkdnnas &r det inte tekniken 1 sig som bor regleras utan vilka
egenskaper den slutprodukt har som ar resultatet av forddlingen, och detta
tillkdnnager riksdagen for regeringen.

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om behovet av att utreda
lagstiftningen runt GMO och andra bioteknologiska produkter och tillkdnnager
detta fOr regeringen.

Motivering

Kontrollen av s kallade GMO (genetiskt modifierade organismer) &r strikt reglerad i
lagstiftning. Det dr sunt och viktigt att forsiktighetsprincipen rader vid provning av
GMO. Men det dr samtidigt viktigt att papeka att rddande lagstiftning &r teknikbaserad
och att de delar av direktiven som beskriver vad en GMO ir skrevs for 25 &r sedan.

Utvecklingen inom det gentekniska omradet gar dessutom mycket fort varfor det
idag &r oklart om vissa tekniker leder till fram till produkter som ska regleras som GMO
eller inte. Idag finns ocksé olika typer av sé kallade genredigeringsverktyg sisom den
stort uppmérksammade CRISPR/Cas9-metoden. I det fallet finns inte heller nagon
tydlig lagstiftning for hur produkterna ska betraktas, &ven om USA liksom svenska
Jordbruksverket utgér fran att vixter som inte innehaller frimmande DNA ska undantas
fran lagstiftningen.

”For ménga av de nya teknikerna gar det inte att avgdra om forédndringen av
arvsmassa tillkommit via naturliga mutationer, klassisk mutagenes eller ndgon av de
nya teknikerna. I och med det ar det inte mgjligt att utveckla detektionsmetoder som ger
otvetydiga svar, vilket dr ett krav i lagstiftningen.” Det skriver Genteknikndmnden i sin
arliga kommentar till regeringen 6ver hur forskning och utveckling har paverkats av
miljobalkens regler och foreskrifter pa omradet genteknik (20160210). Lagstiftningen
runt dessa fragor behdver darfor ses dver.
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I USA har lagstiftningen kring GMO och andra bioteknologiska produkter borjat ses
over. Detta skedde eftersom lagstiftningen fran 1992 ansags fordldrad och att densamma
inte tog tillracklig hdnsyn till framsteg som gjorts inom vetenskap och teknik. Liknande
krav drivs 1 Sverige fran savél Jordbruksverket som LRF och undertecknad instammer 1
detta.

Europaparlamentet har beslutat om ett tillédgg till tidigare direktiv som reglerar
GMO, (EU) 2015/412, vilket har fatt till f6ljd att regeringen darfor har tillsatt en
utredning. Regeringen tar dock inte stillning till huruvida den har for avsikt att anvinda
sig av mojligheten som det nya direktivet ger. Regeringens direktiv andas en skeptisk
instéllning till GMO. Men idag ér en av de storsta framtidsutmaningarna for vérlden att
kunna foda allt fler ménniskor pa var jord, och dessutom att kunna goéra det med mindre
miljopdverkan. Dérfor maste vi satsa mer pa vixtforadling och dd dr genteknik en metod
bland flera. Det &r inte tekniken 1 sig som bor regleras utan vilka egenskaper den
slutprodukt har som &r resultat av fordadlingen.

Med hénvisning till ovanstdende anser undertecknad att lagstiftningen kring GMO
madste ses over kopplat till de framsteg som gjorts inom vetenskap och teknik samt att
lagstiftningen tar fasta pa att det ar slutproduktens egenskaper som ska vara avgérande
for om den ska regleras, inte tekniken 1 sig. Detta matte riksdagen ge regeringen
tillkanna.
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