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§ 1 Justerades protokollet fér den 23 innevarande manad.

§ 2 Utrikes- och handelspolitisk debatt

Herr tulmannen limnade ordet till herr utrikesministern NILSSON,
som framforde det i Kungl. Maj:ts skrivelse nr 96 avsedda meddelandet
rorande Sveriges utrikespolitik, si ly dande:

Herr talman! ['den internationella bilden av konflikter och spinningar
intar férhillundet mellan supermakterna alltjimi en central plats. Detta
forhillande priglas av en dmsesidig misstro och osikerhet om motpartens
avsikter. Vardera sidan synes hysa en 6kad fruktan f&r att den andra
biade Forenta staterna och Sovjetunionen angeligna om att frebyggu en
direkt konfrontation med militira maktmedel.

Enligt bade Washingtons och Moskvas bedomning utgdr Mellersta
Ostern den del av virlden, dir risken fo6r en sammanstdtning mellan
supermakierna framstar som sirskilt allvarlig. Supermakterna sdker
dirfor paverka de stater i omradet, som stir dem niira, att visa tillracklig
moderation for att en 18sning av de mangiriga konflikifragorna skall visa
sig. mojlig. Den senaste tidens utveckling har medfdrt vissa framsteg i
denna riktning. Ett faktiskt eldupphdr rider alltjimt utmed Suezkanalen.
FN:s generalsekreterares representant, ambassaddr Jarring. fortsitter att
spela en central roll i anstringningarna att genomfdra sikerhetsridets
resolution frin november 1967.

Huvudparterna i konflikten har forklarat sig godta resolutionen, men
svara motsdttningar ridder rérande siittet f6r dess genomtdérande. Frin
arablindernas sida kriver man i fdrsta hand total ulrymning av
ockuperade omriden. Fdrenade arabrepubliken har som svar pd en
hinvindelse frin ambassaddr Jarring i princip atagit sig att ingd ett
fredsavtal med Israel. P4 israelisk sida understryker man nddvindigheten
av en uppglrelse som tillforsidkrar landet sikra och erkinda grinser.
Hirtill kommer bl. a. ocksd ‘svirigheterna att 16sa det invecklade och
tragiska palestinska flyktingproblemet.

Férenta staternas och Sovjetunionens intressen berdrs ocksd av
utvecklingen i Indokina. I forsta hand har dock den senaste tidens
hindelser Okat farhigorna fér skirpta motsdttningar mellan USA och
Kina. F6renta staterna spelar den mest aktiva rollen i detta skeende. De
lamnar inte endast en omtattande militir och ekonomisk hjilp till sina
bundsférvanter utan sitter dirutdver in betydande egna flyg- och
markstridskrafter. Visserligen har de amerikanska stiridskrafterna i Syd-
vietnam numerirt reducerats som ett led i den s. k. vietnamiseringspoli- 3
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tiken. Men materielinsatserna dr alltjamt utomordentligt stora och
stridshandlingarna har under amerikansk medverkan vidgats till nya
omraden. Formellt har man dirvid bl. a. hiinvisat till tidigare krinkningar
av Cambodjas och Laos™ neutralitet. I praktiken har invasionerna av dessa
linder utomordentligt olyckliga féljder. De drar in allt fler minniskor i
krigets lidanden och férsvarar en 10sning av konflikten. Spridningen av
kriget dr en ny paminnelse om hur stormakters intressen kan asidositta
sma stalers integritet.

Saigonregeringen hotade f6r nagon tid sedan med invasion dven av
nordvietnamesiskt omride. Sirskilt oroande var att den amerikanska
regeringen inte tog avstind frin dessa uttalanden. President Nixon
forklarade wvisserligen att amcrikanska markstridskrafter inte skulle
insidttas mot Nordvietnam, men han uteslét inte uttryckligen flygstod till
sydvietnamesiska operationer norrut. En sidan ytterligare upptrappning
av kriget skulle berdra de tvd kommunistiska stormakternas vitala
intressen.

Sovjetunionen och Kina har hittills levererat vapen och annan materiel
till USA:s motstindare men ej engagerat egna stridskrafter. Fér Kina kan
ett direkt hot mot Nordvictnam aktualisera ett aktivt ingripande i
konflikten. Det vore farligt att som propaganda avfirda de¢ varningar i
denna riktning som utgitt frdn Peking. Saigontruppernas motgangar i
Laos kan gbra perspektivet mindre aktuellt men samtidigt minska
genomfdrbarheten av vietnamiseringspolitiken. Iin politisk 18sning av
konflikten i Indokina har linge framstatt som den enda méjliga. Men det
dr svart att se. hur nigra framsteg i riktning mot en sddan l6sning skall
kunna gbras. medan stridsaktiviteten trappas upp.

Samtidigt som supermakterna bevakar varandra i konfliktladdade
delar av virlden prover de mojligheterna att Omsesidigt begrinsa sina
rustningar. Huvudintresset knytes dérvid till de s. k. SALT-f6rhandling-
arna om begrinsningar av de strategiska kidrnvapensystemen. Annu efter
I 1/2 4r tycks inga egentliga framsteg ha adstadkommits i dessa
forhandlingar. Nya typer av kirnvapensystem tillkommer och de existe-
rande gors dn mer effektiva. Man tycks frimst diskutera en kvantitativ
begrinsning av s. K. strategiska kirnvapenbirare, dvs. huvudsakligen
interkontinentala robotar och antirobotar. Effekten dérav kan emellertid
bli att rustningarna in mer in hittills inriktas pd en kvalitativ utveckling
av redan befintliga karmvapen med 6kad upprustning som {6ljd.

En siadan utveckling skulle f&rsviras genom ctt férbud mot underjor-
diska kdrnvapenprov. Vi har framfort krav pa ett dylikt férbud. Det vore
en rimlig motprestation frin kirnvapenstaternas sida, sedan andra stater
undertecknat férdraget mot spridning av kiirnvapen. Aven i frigan om ett
férbud mot utprovning, tillverkning och lagring av sivél biologiska som
kemiska vapen forsoker vi fa fram kompromissforslag {6r att bryta det
lasta ldget.

Situationen pé nedrustningsomridet ger inte anledning till optimism.
Nedrustningskonferensen i Genéve har att i host avligga rikenskap inf6r
FN for resultaten av tio irs arbete. Om inte supermakterna vill medverka
till att 6verenskommelse triffas under nu pigiende Genévesession om
dessa av FN prioriterade nedrustningsitgirder, kommer besvikelse hir-



over alt prigla FN-debatten i host.

Supermakterna gjorde en mycket begrinsad eftergift genom det avtal
om férbud mot vissa militiira installationer pa havsbottnen, som ett drygt
sextiotal stater, dériblund Sverige, undertecknade i februari i ar. En
proposition med f8rslag om dess ratifikation kommer i dagarna alt
tillstillas riksdagen.

Medan forhillandet mellan Férenta staterna och Sovjetunionen inte
undergitt nigon férbiittring under senare tid, har utvecklingen i Europa
under det gdngna dret varit mer hoppingivande.

Avspinningsstrivandena har kommit till synes i en rad olika samman-
hang. [ t6rra drets utrikesdebatt uttalade regeringen sitt stéd for den nya
visttyska regeringens forsok att normalisera {Srhillandet till Osteuropa.
Vi betonade att dess kurs vittnade om politisk handlingskraft och klart
verklighetssinne, Det finns skil att upprepa detla i dag. Det gingna aret
har medfért tva hindelser av utomordentlig betydelse f6r Europa.
nimligen undertecknandet av férdragen mellan Férbundsrepubliken
Tyskland och Sovjetunionen respektive Polen. lirigenom har en vig
anvisats bort frin en kvartssekelling fustlasning av del europeiska liget.
Denna vig kan leda fram till avspinning och samarbete mellun Europas
linder.

1 Moskvaavtalet den 12 uaungusti 1970 mellan Sovjetunionen och
Forbundsrepubliken forpliktar sig parterna att respektera de europeiska
stalernas territoriella integritet. Dessutom avstir man frin territoriella
ansprak och betraktar Europas nuvarande griinser, inklusive Oder-Neisse-
linjen och grinsen mellan de bada tyska staterna, som okriinkbara. )

I Warszawaavtalet den 7 december 1970 faststdller Forbundsrepubli-
ken och Polen Oder-Neisselinjen som Polens vistgrins. Didrmed har
Forbundsrepubliken direkt avstatt trin alla ansprak pa omriaden, som
fram till 1945 var tyska och i dag ir polska.

Genom en ratificering av de badda fordragen avldgsnas ett farligt
tvisteimne | Europas mitt.

Det tredje elementet i den visttyska regeringens avspinningspolitik ir
de direkta kontakterna med Tyska demokratiska republiken. Under det
senaste dret har moten dgt rum mellan de bada staternas regeringscheter.
Motsiitiningarna 4r emellertid stora. Osttyskland kriver ett {ordrag pa
tolkriittslig grundval. Férbundskansler Brandt talar om tva stater som
tillhér summa nation. Foérhillandena dem emellan maste enligt honom
vara av speciell natur.

Forbundsrepubliken har deklarerat att en 6verenskommelse i Berlin
frigan ir en forutsittning for att forbundsdagen i Bonn skall ratificera
avtalen med Sovjetunionen och Polen. Dirmed idr vi inne pi ett fjirde
element i avspinningspolitiken i Europa, nimligen forhandlingarna om
Berlin mellan de tre véstallierade och Sovjetunionen.

Dessa forhandlingar dr uppenbarligen mycket invecklade. Huvudpro-
blemet dr att forena Tyska demokratiska republikens och Sovjetunionens
uppfattning att Viastberlin dr en speciell politisk enhet med Férbunds-
republikens krav pi att Vistberlins sirskilda relationer med Bonn maiste
sikerstillas.

Vi hoppas sjilvfallet, att den positiva utvecklingen i Tysklandsfrigan
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skall fortsitta. For egen del maste vi undvika att géra nigot som kan
negativt piverka dessa striivanden efter avspanning.

I frigan om inkallandel av en europeisk sidkerhetskonferens har
bilaterala kontakter fortsatt under det gingna iret. Svenska regeringen
stoder planerna pua en sadan konferens, torutsatt att den kan antas ge
nagra visentliga resultat. Detta férutsitter i sin tur att den toregitts av
noggranna forberedelser med deltagunde av alla stater, som har betydelse
for Europas séakerhet, inklusive USA och Canada.

NATO-staterna stiillde sig vid ett mote i maj 1970 i Rom vilvilliga till
konferenstanken, under f6érutsittning att man kunde notera framsteg i de
olika kontaukterna med 6st. Vid ett nytt mote i december i Bryssel krivde
man 1 anslutning till Moskvaavtalets undertecknande didrutdver resultat i
Overldggningarna om Berlin. Warszawapakistaterna 3 sin sida hivdar, att
forutsdtiningar redan foreligger f6r inkallandet av en konferens.

Det dr osdkert, om en konferens kan komma till stind i dr. Fragan ir i
sista hand beroende av forhallandet mellan Forenta staterna och
Sovjetunionen. En uppgdrelse rérande Berlin skulle dppna vigen fér en
ratificering av de tyska fordragen och sannolikt dven f6r en europeisk
sikerhetskonferens., Det dr dirtor av stdrsta vikt att Berlinproblemet sa
snart som mojligt far en tillfredsstillande 16sning.

Sveriges utrikespolitiska malsiitiningar kommer till uttryck i vira
strivanden pd det nordiska planet, det europeiska planet och FN-planet.

Regeringen har nyligen till riksdagen avlatit proposition om revision av
1962 ars nordiska samarbetsdverenskommelse, det s. k. Helsingfors-
avtalet, Den visentligaste nyheten hidri dr tillkomsten av ett nordiskt
ministerrid med behdrighet for hela samarbetsomradet. Med hinsyn till
den omfattning och betydelse som det nordiska samarbetet {att har
behov framkommit av en samarbetsorganisation genom vilken frigor som
berdr olika omriden kan behandlas pd regeringsplanct i en fastare form
in hittills. Overenskommelsen om ministerrddet kan sedan kompletteras
med avtal fér olika specialomriden. Ett sidant avtal for kulturomridet
har redan undertecknats och kommer att foreliggas riksdagen {tor
godkidnnande under virsessionen. Frigan om en nordisk transportéver-
enskommelse, varom det fdreligger en rekommendation frin Nordiska
radet, kommer att aktualiseras inom en nira framtid. Genom sidana avtal
riknar vi med dnnu béttre forutsdttningar for det nordiska samarbeltet.

Pa det europeiska planet tilldrar sig frigan om Sveriges férbindelser
med den gemensamma marknaden siirskilt intresse. En redogdrelse hirfor
kommer att limnas av handelsministern,

Var forhoppning har alltid varit att Férenta nationerna skall bli en i
verklig mening universell sammanslutning och dirigenom fa stérre tyngd
och bittre mdojligheter att fylla sina uppgifter. I hostas uppnaddes for
torsta gingen majoritet i generalférsamlingen for att regeringen i Peking
dntligen skall fa inta Kinas plats i FN. Vi hoppas att Folkrepubliken Kina
snarast skall beredas tillfille att delta i FN-urbetet. Forst di kan FN bli
ett forum for meningsfulla diskussioner om fred och sikerhet i Asien.
FN:s roll som fredsfaktor skulle ocksd stirkas om forhandlingarna i
Tysklandsfragan leder till att det tyska folket blir foretritt i
viirldsorganisationen.



Sverige har nu blivit medlem i FN:s sirskilda kolonialkommittd. Detta
medlemskap alidgger oss ett sirskilt ansvar, nir det giller debatter och
beslut i frigor som berdr sddra Afrika. Hir ir positionerna lista pid ett
sdtt som kan inge kinslor av vanmak(. De afrikanska statschefernas
férhandlingsinvit genom 1969 ars Lusakamanifest har trots sikerhets-
radets allt starkare varningar inte titt nagot gensvar hos de styrande i
Pretoria, Salisbury och Lissabon. Detta har forsvirat tillkomsten 1 FN av
resolutioner om vilka en stor majoritet medlemsstater skulle kunna enas.
FN:s agerande i s6dra Afrika maste sikta till atr utan att avvika fran de
principer som stadgan och folkritten uppdrar sdku hjilpa de fortryckta
befolkningsmajoriteterna. Samtidigt giller det att visa minoritetsregimer-
na hur isolerade de stir, ndr de framhirdar i en'po]itik som direkt
kolliderar med grundliaggande krav pa minskliga riittigheter.

FN:s 25:¢ generalférsamling bekriftade tyngdpunkistérskjutningen i
organisationens rofl frin den egentliga politiska sfiiren till det vixande
antal omraden, didr den snabba utvecklingen inom vetenskap, teknik och
kommunikationer skapat nya méjligheter och nya problem. Det giller att
tillse alt frukterna av den nya tekniken kommer alla till godo pd lika
villkor. Vi miste undvika en utveckling dir ett fatal stater i kraft av sin
tekniska och ekonomiska potential tillskansar sig en monopolstillning
och hirigenom fdrsitter de 6\'fig;1 i ¢en ny form av kolonialt beroende
med vixande klyftor som foljd. Varje stal maste ges mojlighet att sjilv
spela en roll i fragor som blir av alltmer avgdrande betydelse {6r alla,
oavsett utvecklingsgrad. Sverige har konsekvent hdvdat. att detta mal kan
uppnas genom o6kad internationalisering av verksamheten pd dessu
omriden. Det ir angeliget att nu stirka FN:i roll for ett samfilit
utnyttjande av den nya teknikens mojligheter. Som exempel pd omriden
tor sidan samverkan kan ndmnas utnyttjandel av direktsindande
kommunikationssatelliter, anvindandet av kdrnexplosioner {or tredligt
bruk samt tillgodogérandet av havsbottnens rikedomar.

Sverige dr virdland fér 1972 ars FN-konferens om den minskliga
miljon. Vi hoppas att konferensen skall komma fram till dtgirder mot
miljoforstoringen. Syftet dr ocksd att urskilja och inbdrdes prioritera de
uppgifier pd miljdomridet som det dr mest angeliget att 18sa genom
internationella insatser sumt att dra upp riktlinjer £6r hur detta arbete
skall bedrivas.

Sverige vill bidra (ill att stirka och utveckla den internationella
rittsordningen. Alla internationella problem kan naturligtvis inte 16sas
genom att man uppstiller lagregler. Pi mdinga viktiga omraden ir
emellertid existensen av entydiga rittsliga regler for umgiinget mellan
stater och folk iignad att minska riskerna f6r motsittningar och att
underlitta I8sningen av uppkomna tvister. Sdrskilt for sma stater. som
inte kan forlita sig pid ekonomisk eller militir styrka, dr det av vikt att
detla umginge grundas pd gemensamma regler, att rittssysiemet utveck-
las och respekteras. )

Det har ibland hivdats att de folkrittsliga reglerna utvecklats under
starkt inflytande av de dominerande vistliga stulerna och inte tagit
tillborlig hinsyn till de nya staternas intressen. Ndgot har det vil legat i
denna kritik. Stora och viktiga delar av den centrala folkritten har dock
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numera kodifierats och sumtidigt moderniserats under medverkan av alla
FN:s medlemsstater. Vi har silunda fitt moderna regelkomplex rérande
havsritt, rymdriitt, diplomatiska och konsulira foérbindelser och —
nyligen — traktatritten. Efterkrigstidens arbete pa att utveckla interna-
tionella normer rérande minskliga rittigheter har gett betydande
vinningar pa ett omrdde som tidigare hantdrts till kategorien inre
angeligenheter.

Sverige har genom aren skt bidra till det tidskrivande internationella
arbetet pid rittsomradet. Vid FN:s 25-drsjubileum antogs enhiilligt ¢n
deklaration, som bl. a. syftar till att utveckla och precisera vissa regler i
FN-stadgan om férbud mot vald och intervention. Vi hyser inte nigon
Overtro pa deklarationer som skydd mot viald. Men mun bdr inte
underskatta den inverkan pa staternas beteende som gemensamt utarbe-
tade normer kan fi dven niir det giller vildsanvdndning. Detta giller
ocksd de normer som syftar till att i mdjligaste min humanisera
krigféringen. En 6versyn och komplettering av reglerna pa detta omride
kommer inom kort alt pabdrjas. Ingen forestiller sig att dessa regler kan
gora krig "humana’ eller att reglerna alltid respekteras. Men deras
praktiska betydelse skall inte underskattas. Vi kommer, som jag {6rut
sade, att aktivt delta 1 FN:s och Internationella Roda kors-kommitténs
anstringningar att effektivisern och modernisera reglerna pa detta
omride. Modern krigtoring har visat behovet av nya regler, trimst {6r att
ge Okat skydd at civilbefolkningen.

Viart konsekventa stdéd at utveckling och forstirkande av den
internationella rittsordningen forpliktar oss att sjilva efterleva denna
ordning. Lnligt allmint accepterade folkrittsliga regler ir vi exempelvis
forpliktade att tillse att oftficiella representanter for frimmande stater hiir
i landet behandlas med tillbdrlig akining och att angrepp mot deras
person, frihet och virdighet forhindras. Vi har vidare sdrskild skyldighet
att skydda utlindska beskickningar och konsulat mot krinkningar.
Utlindska representanter utgdr en kommunikationskanal mellun sina
regeringar och virdlandets regering. Alla linder ir dverens om att sédana
kanater dr praktiska och miste skyddas, sd linge man alls vill tala med
varandra, Krinkande handlingar mot utlindska representationer ir
oviirdiga vart land med dess rittstraditioner och demokratisku ideal.

Under senare tid har kriinkningarna mot utlindska officiella represen-
tanter i vissa fall stegrats till allvarliga valdshandlingar. Aven smiirre
grupper av utlindska medborgare hur deltagit i sidana aktioner mot
officiella representanter for de ldnder, varifrin de sjdlva kommit.
Regeringen kommer inte att tolerera sidana lagbrott. Liksom myndighe-
terna gor allt som star i deras makt att skydda utlindska officielia
representanter och organ mot 6vergrepp, kommer vildshandlingar mot
dem att beivras enligt svensk lag.

Herr talman! Den svenska utrikespolitikens mal dr att tjina bide vira
egna och omvirldens grundliggande intressen inom ramen fdr viara
moraliska och ritisliga forpliktelser. Regeringens [d6rhoppning ér att
riksdagen liksom hittills skall ge sitt stdd &t de huvudprinciper, som ir
vigledande for svensk utrikespolitik.



Hirefter framforde herr handelsministern FELDT det i Kungl. Maj:its
skrivelse nr 96 avsedda meddelandet rérande Sveriges handelspolitik, sa
lydande:

Herr talman! Sveriges traditionella frihandelspolitik samt hinsyn till
for vir ekonomi grundliggande fakta gdr att vart intresse dr stort fOr att
aktivt delta i internationellt ekonomiskt samarbete i syfte att riva ner
tullar och andra handelshinder.

Utrikeshandeln ir av avgdrande betydelse fér vara mojligheter att
driva en framgangsrik politik med milen full sysselsdttning och snabb
ekonomisk tillvixt. Exporten uppgick forra éret till omkring 35 miljarder
kronor, Det motsvarar omkring 20 procent av var bruttonationalprodukt.
Nira hilften av det som svensk industri producerar siljs utomlands. Vi
har 2 procent av virldshandeln medan vir andel av virldens befolkning
endast uppgdr till 2 promille.

Milet for var handelspolitik idr en virldsomfattande avveckling av
tullar och andra handelshinder — en frihandel som omfattar inte bara
Viisteuropa utan hela den industrialiserade delen av virlden och
u-linderna. Viktiga framsteg mot en global frihandel har ocksd gjorts
under 1960-talet. Det viktigaste #dr de tullsinkningar som man kom
overens om under den s. k. Kennedyronden.

Under slutet av 1950-talet splittrades Visieuropa handelspolitiski i tva
block, EEC och EFTA. Under 1960-talet gjordes i tvd omgangar forsok
att na fram till en visteuropeisk stormarknad. Sverige deltog i bada dessa
forsok, De blev cmellertid fruktlésa. Vi dr nu inne i ett skede da denna
tanke mahénda kan forverkligas.

Vi ser strivandena mot o6kad frihandel i Visteuropa som elt steg pi
vigen mot mera virldsomfattunde (rihandelslosningar. De europeiska
linderna har varit och ir i princip cniga om detta lingsiktiga mél for
handelspolitiken.

Regeringen har vid sammantride med utrikesnimnden den 18 mars i
ar redovisal sitt stédllningstagande till fragan om neutralitctens forenlighet
med ett svenskt medlemskap i EEC. Som underlag f6r nimndens
overliggningar Overlimnade regeringen cn promemoria. I min fortsatta
framstillning féljer jag i huvudsak denna promemoria.

Den 10 november 1970 inledde Sverige Overliggningar med de
Europeiska Gemenskaperna. Vi angav da att vi efterstrivade att delta i
utvidgningen av EEC genom niira, omfattande och varaktiga ekonomiska
férbindelser under hinsynstagande till neutraliteten. Regeringen sig med
tillforsikt pa mojligheterna att nd en uppgodrelse som bygger pa lika
rattigheter och skyldigheter f6r bada parter.

I deklarationen forklarade sig Sverige berett att delta i tullunionen {6r
industri- och jordbruksvaror och den gemensamma jordbrukspolitiken.
Sverige utttalade dven sin villighet att forhandla om sidana ekonomiska
och sociala atgirder som kommer att anses erforderliga fér att den
gemensamma marknadens f&rdeiar till fullo skall realiseras.

En svensk medverkan i Gemenskapernas utvidgning maste ske "med
hiinsyn till de krav pd nationell handlingsfrihet som neutralitetspolitiken
stiller”. Deklarationen angav tva omraden for EEC-samarbetet dir
konflikt kunde uppstd med vira krav pd nationell handlingsfrihet. Det
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ena var elt utrikespolitiskl samarbete av den typ som EEC-staterna
beslutat att inleda i enlighet mecd Davignonrapporten, det andra var
planerna pa att tillskapa en ekonomisk och monctir union pa basis av
Wernerrapporten,

Sverige limnade frigan om anslutningsformen Oppen, dvs. ingen
anslutningsform utesldts pa féorhand.

Oppningsmdtet den 10 november 1970 t6ljdes av den {drsta fasen av
sonderande samtal mellan Sverige och kommissionen. Samtalen inleddes
med elt dmsesidigt utbyte av sakliga informationer, avsedda att skapa ett
mer preciserat underlag for sjilva férhandlingarna,

Den andra fasen av de sonderande samtalen med kommissionen
inleddes den 8 mars 1971 och pagick fem dagar. Under dessa samtal blev
det tillfdlle till en samlad genomgéing av de upplysningar som limnats
fran dmse sidor.

Samtalen med kommissionen har férts utan bindningar fran nagon
sida,

Samtalen har fOrts med stor dppenhel och gett det informativa utbyte
som den svenska regeringen avsag.

Regeringen har under denna tid haft konlakt med andra regeringar
inom EEC och EFTA. Kontakterna har under de senaste méanaderna
intensificrats.

Nir den svenska deklarationen Sverlimnades den 10 november 1970
hade Gemenskapernas ministerrdd dnnu inte tagit stillning till rapporten
frin Wernerkommittén. Det skedde vid sammantriide den 8—9 februari i
ar,

Ministerridets stillningstagande har inte formen av ctt beslut utan av
en resolution - en politisk viljeyttring frin ridet som inte finns ndmnd i
Romfdrdraget. Ett beslut dr rdttsligt bindande for dem det riktar sig till.
En resolution kan inte sigas ha denna juridiska bindning men maste likviil
anses vara politiskt och moraliskt bindande for de berdrda staterna.

Enligt resolutionen skall Gemenskaperna byggas ut till en ekonomisk
och monetir union. Detta skall ske under en tid av tio ar. For den forsta
etappen och for de atgidrder som under denna skall vidtagas foreligger
bindande beslut.

Ministerridets stillningstagande har silunda skapat klarhet pd nagra
visentliga punkter, Mailet dr fixerat, tidtabellen angiven men inte
definitivt beslutad, och ett juridiskt bindande beslut foreligger for
genomfdrandet av den férsta etappen.

EEC-regeringarna har nu vid olika tillfdllen, bl. a. genom Haag-beslutet
den 1-2 december 1969 och ministerridsmotet den 8—9 februari 1971,
bekriftat sin beslutsamhet att férverkliga planerna pa en ekonomisk och
monetiir union. Den svenska regeringen utgir vid sin bedémning av fragan
om anslutningsformen fér Sveriges del frin dessa stiliningstaganden frin
EEC-regeringarnas sida.

Vi har anledning att se med tillfredsstillelse pd en utvidgning av
ekonomiskt-politiskt samarbete i Europa. Sverige har sedan lang tid bl. a.
inom OECD striavat cfter ett sidant samarbete. Vad giller samarbetet
inom EEC pa detta omride synes de inslag i samarbetet, som siktar mot
férdjupade ekonomiskt-politiska konsultationer pa det stabiliseringspoli-



tiska omridet. ocksi ligga i linje med véra strivanden.

Tillskapandet av en ekonomisk och monetdr union innebir dock ett
ekonomiskt-politiskt samarbete, som ir langt mer bindande och begriin-
sar de deltagande Findernas handlingsfrihet hardare dn de slag av
motsvarande samarbete som vi hittills varit beredda att delta i.

En av de frigor, som ministerrddet inte lagit stillning till vid
behandlingen av Wernerplanen, dr institutionerna fér samarbetet och de
former varunder unionens gemensamma politik skall bedrivas. Enligt
resolutionen skall rddet fore torsta etappens utging besluta om den
institutionella utformningen av det fortsatta samarbetet. Resolutionen
anger olika mdjligheter f6r hur detta bestut skall fattas men antyder inte i
vilken riktning det kan komma att ga. .

Vissa uttalanden har sedermera gjorts till formin f6r att alla beslut
skall fattas av ministerridet och kriva enhillighet, dvs. vetoriitt skall
finnas for de deltagande staterna.

For ett litet och neutralt land kan reglerna om beslutstfattandet inte
tillmétas avgdrande vikt vid ett stillningstagande till ckonomisk integra-
tion med tillskapandet av en union som slutmdl. M&jligheterna att
utnyttja vetoriitten maste antas i praktiken bli hogst begrinsade i de fall
det neutrala landet star ensamt.

Den svenska regeringen ir ocksi frimst for tanken att ansluta sig till
ett samarbete da tveksamhet redan i utgangsliget féreligger om mdjlighet-
erna att kunna delta tullt ut. Vi bér ansluta oss till internationellt
samarbete endast 1 sadana fall da vi ir forvissade om att sjilva kunna
bidra positivt till detta arbetes utveckiing och helt acceplerar samarbetets
syfte och mil. Det kan inte vara riktigt att ga in i arbetet pd den
ekonomiska och monetira vnionen under fOrutsittningen att vi skall
begrinsa vart deltagande genom att falla tillbaka pd vetoritten. Ett
sddant handlande skulle inte skapa respekt fér vart land som samarbets-
partner.

Sveriges deltagande i ett ekonomiskt samarbete, som leder fram till en
ckonomisk och monetdr union. reser neutralitetspolitiska problem. En
inskrinkning av var hundlingsfrihet inom den ekonomiska politiken i den
omlattning som kan forutses bli foljden av den ekonomiska unionens
uppbygenad och genomfdérande minskar mojligheterna att fullfélja
neutralitetspolitiken.

Av sdrskilt intresse ur svensk synpunkt dr sjidlvfallet samarbetet pa
utrikespolitikens omrade mellan EEC-linderna.

Davignonkommittén framlade i maj 1970 en rapport till EEC-linder-
nas utrikesministrar om hur man skulle na framsteg i {raga om det
politiska enandet i perspektivet av de Europeiska Gemenskapernas
ulvidgning. Rapporten {orslog ett system for konsultationer och samver-
kan inom utrikespolitikens omride. Den godkiindes av EEC:s utrikes-
ministrar den 27 oktober 1970,

Formellt 4r de utrikespolitiska konsultationerna fristiende frin EEC:s
institutioner. Det administrativa organet ir inte kommissionen utan i
stillet respektive linders utrikesdepartement. Men sambandet med
EEC-samarbetet ir indock uppenbart. Det ir beslutat och organiserat av
EEC-linderna,
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Davignonrapporten understryker “det sumband som rader mellan att
tillhora de Europeiska Gemenskaperna och att delta i de féranstaltningar
som bér leda (ill att framsteg forverkligas i friga om det politiska
enandel”. Vidare fastslis att de linder som sdker medlemskap skall
ansluta sig till Davignonrapporten niir de blivit medlemmar av Gemenska-
pen, Vid dc kontakter med EEC-regeringarna som férekommit har
fastheten i detta samband klart bekriftats. Det dr uppenbart att man
betraktar Davignonsamarbetet som ett viktigt led i {6rverkligandet av
Romfdrdragets politiska malsittningar, vilkas accept uppstillts som en
forutsittning for medlemskap.

Den slutsats som allisd maste dras idr att svenskt medlemskap i ETC
skulle leda till utrikespolitiskt samarbete i Davignonplanens syfle och
form. Darmed blir frigan om svenskt medlemskap i Gemenskaperna
beroende av i vilken omfattning utrikespolitiskt samarbete enligt Davig-
nonplanen ir forenligt med neutralitetspolitiken.

Samarbetet syftar till en harmonisering av utrikespolitiken. Det skall
enligt Overenskommelse mellan EEC-lindernas regeringar frimja en
avstimning av deras instillning i olika frigor” samt “gemensamma
atgirder nir detta uppfattas som mdjligt och dnskvirt”. Det politiska
samarbetet skall inriktas si alt “det dgonblick kommer ndrmare da
Europa skall kunna tala med cn enda stimma®, Man syftar till Vatt i allas
Sgon manifestera att Europa har en politisk kallelse™. Arrangemanget ar
tinkt enbart som ett fOrsta steg mot ett dn ndrmare samarbete i
framtiden.

Regeringarna skall enligt Davignonplanen samriada om alla viktiga
utrikespolitiska fragor. Medlemsstaterna skall kunna foresla alla fragor de
Onskar till konsultation, Bland dessa har nimnts férhidllandet mellan 6st
och vist. Forsvarspolitiska fragor dr inte uttryckligen undantagna.
Regeringsuttalanden ger tvirtom vid handen att sidana frigor kan bli
foremal for behandling.

Det utrikespolitiska saumarbetet dr inte enbart av rutinkaraktlir och
oberoende av utvecklingen i omvirlden. Dess karaktir och intensitet gors
direkt beroende av om spinningarna och oron i virlden 6kar. I krisligen
skall det utrikespolitiska samarbetet trappas upp. Om liget ir allvarligt
kan stats- respektive regeringscheferna métas i stillet for utrikesministrar-
na. | hiindelse av allvarlig kris skall extraordindra samrid organiscras
mellan medlemsstaternas regeringar.

Den svenska neutralitetspolitiken syftar till att halla oss utantdr ett
eventuellt framtida krig. Den tjinar ocksa till att vidmakthalla stabilite-
ten och lugnet i norra Europa och utgér darigenom ett bidrag till freden i
hela Europa. Detta dr en beddmning som delas av linderna i savil 6st som
vist, En grundliggande linje i vir neutralitetspolitik #r att vira
stillningstaganden utformas fritt och efter vart eget sjilvstindiga bedém-
ande. I akuta situationer av spiinning ir det sdrskilt angeldget att vi inte
inger omviirlden fOrestillningar att vart uppiridande dr beroende av
konsultationer med en viss krets av stater.

De linder som tagit initiativ till det utrikespolitiska samarbetet i
Davignonplanens [orm &r alla medlemmar av NATO. De linder som sdkt
medlemskap dr alla — med undantag f6r Irland — ocksi medlemmar av



denna militdrallians. Det utrikespolitiska samarbete som syftar till att
stirka lindernas solidaritet, harmonisera deras synpunkter och avstimma
deras instdlining kommer alltsd alt domineras av linder som ingir i en
militdrallians.

Vi respekterar andra linders sikerhetspolitiska 16sningar. Men vira
egna nationella sikerhetspolitiska intressen kridver att vi haller fast vid
neutralitetspolitiken. Ett utrikespolitiskt samarbete i Davignonplanens
form kan inte férenas med neutralitetspolitikens krav. Medlemskap i EEC
forutsiitter deltagande i detta samarbete och accepterande av de politiska
milsidttningar som ligger bakom.

Ett svenskt deltagande i en ckonomisk och monetir union, som
innebiir elt uppgivande pd betydelsefulla omriden av nationell beslutan-
deriitt, kan inte f8renas med en svensk neutralitetspolitik.

Dartér har regeringen kommit till slutsatsen att ett medlemskap inte
ir en realistisk mojlighet f&r Sveriges del. Enligt var mening dr det av vikt
att klarhet hirom skapas. Viara forberedelser for forhandlingarna kan
koncentreras till de viisentliga sakfragorna.

Det nu redovisade stdllningstagandet innebir inte ati den praktiska
uppliggningen av virt f{orhandlingsarbete piverkas, De sonderande
sumtalen med kommissionen kommer att slutféras fére sommaren.
Kommissionen viintas sedan avge sin rapport rérande de icke medlem-
skapssOkande linderna till ministerradet nigon gang under sommaren.
Det egentliga forhandlingsskedet for Sveriges del kommer silunda f6rst
till hosten, Liget 4dr detsamma for Ovriga icke medlemskapssokande
linder som nu befinner sig i ndgon form av kontakt med EEC. Aven de
linder som soker medlemskap i EEC, med undantag av Storbritannien,
befinner sig i ungefiir samma situation nir det giller de for dem viktiga
férhandlingsomradena. Allt tyder pi att utvecklingen av EEC:s tdrhand-
lingar med Storbritannien kommer att bestimma tidtabellen f6r férhand-
lingarna med alla dvriga linder.

Utgingspunkten f6r vira férhandlingar ir alltjamt, sisom angavs i vir
deklaration den 10 november, var strivan att med Gemenskaperna uppni
nira, omfattande och varaktiga ekonomiska férbindelser under hinsyns-
tagande Lill neutraliteten. Vi har bl. a. forklarat oss beredda delta i cn
tullunion omfattande bade industri- och jordbruksvaror.

Vir instdllning dr grundad pi intresset att delta i ett brett sakligt
samarbete med frihandeln som bas. Frihandeln tjdnar till att frimja
exporten och didrmed den ekonomiska tillvixttakten och sysselsidttningen
i vart land. Vi inser ocksa betydelsen av att idtgirder vidtas sa att den
utvidgade visteuropeiska varumarknaden fungerar effektivt och ger
deltagarna stdrsta mdjliga utbyte av samhandeln. Vi far vara beredda att i
detta syfte ta pd oss bestiimda fGrpliktclser. Vi har ett uppenbart intresse
av att reglerna f6r frihandeln och det ytterligare samarbete som kan
komma i friga ligger ndra de 16sningar som uppnas av de andra nordiska
linderna och 6ver huvud mojliggér ett fortsittande och en utbyggnad av
det nordiska samarbetet.

Formen for sumarbetet mellan Sverige och Gemenskaperna far bli ett
sarskilt avtal, vari parternas rittigheter och skyldigheter klart anges.
Hirom skall forhandlas. Eftersom Sverige inte kommer att ingd i EEC:s
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ministerrid eller kommissionen {ar man organisatoriskt soka sirskilda
samarbetsformer som svarar mot omfatiningen och karaktiren av vira

‘forpliktelser. Aven for ett sddant samarbetsavtal giller att det materiella

innehallet och formen tdr samarbetet miste vara torenligt med de krav
som neutralitetspolitiken stéller och som angavs i deklarationen den 10
november 1970,

Vi efterstrivar, nu som tidigare, en bred samling av opinionen kring
den svenska politiken | marknadsfrigorna.

Herr ANTONSSON (c¢):

Herr talman! Regeringsdeklarationen klargdr att det virldspolitiska
liget, nu som ualltid, priglas av ett mycket komplicerat mdnster och
framfor allt att de konventionella krishdrdar som vi under de senaste aren
vant oss vid fortfarande bestdr. Det dr vil riktigt, som antytts i
regeringsdeklarationen, att liget i Melersta Ostern tidvis har liusnat.
Supermakterna Sovjet och USA jimte England och Frankrike star nu i
ndra kontakt med varandra {6r att tdrséka fa till stind en mera varaktig
fred mellan Israel och arabstaterna. I Indokina fortsitter diiremot, som
ocksd framhalls i deklarationen, det forddande krig som har krivt si
enorma offer i minniskoliv, Liget i Ost- och Viistpakistan har ju under de
senaste dagarna undergitt en mycket snabb férindring. och jag hiller inte
tor otroligt att den fordndringen kun komma att allvarligt paverka det
internationella liget,

Jag betraktar det som mycket virdefulll att i Europa Visttyskland
genom sin Ostpolitik har lyckats inleda ett nytt skede i europeisk politik,
ett nytt skede med vilja till samtdrstind och samarbete mellan stater med
olika sambhillssystem, Vi har linge vintat pa detta, och jag delar
regeringsdeklarationens positiva instiillning till denna friga.

Slutligen har, sidsom framhalls i det andra avsnittet av regeringsdeklara-
tionen, det som handelsministern {Oredrog, den curopeiska integrationen
aterigen kommit in i ett aktivt skede, och detta har letr till en
panyttfodelse av 1950-talets och 1960-talets federalistiska tongdngar om
ett politiskt enat Europa. Vi har ju ocksi i vdrt land berdrts av detta
torhallande pa etlt sitt som gor att jag vill markera att vaksamheten kring
var neutralitetspolitiska linje ytterligare har aktualiserats och maste hallas
levande. Forhallandet mellan de tva supermakterna har vil i viss min
forsimrats, men trots detta kan man vil indi som nigot positivt notera
att SALT-{érhandlingarna och nedrustningskonferensen inom FN tortsiit-
ter. Spinningen mellan de bada supermakternas intressen i Mellersta
Ostern har gjort att den arabisk-israeliska konflikten ir dnnu mer explosiv
i dag. Dess biittre synes man dock inte ha uppgett hoppet om att man
skall kunna 16sa denna konflikt pi politisk viig och inte med vapen.
Stormakternas stéd it FN-medlaren Gunnar Jarring och hans hittillsva-
rande arbete talar f6r detta. Det dr klart, herr talman, att stormakterna
inte direkt kan diktera villkoren {6r fred i Mellandstern, men de kan 6va
starka pdtryckningar. Del dr emellertid inte alls sikert att de direkt
berdrda parterna kommer att handla pd det sidtt som stormakterna
onskar, utan det finns en betydande risk {6r att de handlar pa det sitt
som de tror bist gagnar deras egen suk men som inte Sverensstimmer



med det allménna intresset av fred, som stormakterna tydligen hai.

Trots den klyfta som i dag synes skilja parterna at, borde en
kompromiss vara mojplig. Jag tycker att Egypten visat en vilja till en
fredlig 13sning nu, som varit mindre pataglig tidigare. Men {6r att fred
skall kunna uppnis fordras givetvis att ocksi Israel visar god vilja. Det
skulle vara djupt olyckligt om lIsracl genom att halla fast vid en ging
intagna politiska stindpunkter och positioner skulle spela bort mojlighe-
ten till fred, en mojlighet som vi i alla fall ser avteckna sig 61 ndrvarande,

Den optimism som vi vil alla hyste betritfande kriget i Indokina i
samband med att president Nixon aviserade tillbakadragning av de
amerikanska styrkorna har vil viints i en djup pessimism. Invasionerna i
Cambodja och Laos har betytt en upptrappning och utvidgning av kriget.
De officiella deklarationer som avgetts frin amerikanskt och sydvietna-
mesiskt hill om dessa invasioner kan inte undanskymma det faktum att
alla inblandade parter begit( aggressionshandlingar mot Cambodja och
mot Laos pa ett sidtt som vi maste starkt fordéma.

Smi och fattiga linders och nationers begrinsade mdojligheter att
forsvara sig ger inget land ritt att med nigon som helst motivering bega
aggressionshandlingar mot dessa mer eller mindre vidrnlésa linder.
Specicllt invasionen i Laos innebiir allvarliga risker for en ytterligare
utvidgning av kriget sedan vi nu kan konstatera att Sydvietnam och
Férenta staterna inte uppnatt de mdl de stillt upp och som invasionen
avsag.

Det fortjinar vil att framhallas att Forenta staterna inte ensamma ar
ansvariga t6r den farliga situation som uppstitt, men detta kan inte
hindra att USA som den ojimforligt storsta av de krigférande parterna pa
ett sirskilt sitt maste besinna sitt speciella ansvar for situationen i
Indokina. Om inle kriget skall ytterligare vidgas i omfattning krivs det
att de amerikanska trupperna snarast mdjligt dras tillbaka och att det
skapas sddana forhallanden att de indokinesiska folken sjdlva kan besfuta
om sin framtid utan inblandning utifran.

| det sammanhanget finns det anledning att mycket kraftigt f6rdéma
anviindningen av biologiska och kemiska stridsmedel som ¢nligt samstim-
miga uppgifier frin flera hill FOrenta staterna gjort sig skyldiga till.
Effekterna av dessa stridsmedel — det vet vi redan trots att forskningen
innu pagar — begrdnsas inte till den generation som nu lever, utan
anvindningen av dessa stridsmedel kan komma att fa odverskadliga
konsekvenser pi kommande generationers méinniskor och deras mojlig-
heter till minskligt liv. Ingen makt, stor eller liten. kan férsvara insatser
av biologiska stridsmedel; deras ohyggliga effekt bor vara en varning och
samtidigt en uppmaning att intensifiera vira anstringningar att inom
nedrustningsarbetet snarast fa fram ett allmint gallande férbud mot dessa
vapen.

Herr talman' Jag och hela mitt parti betraktar det som mycket
betydelsefullt att man nu kan komma fram till en mer realistisk
beddmning av hur vi skall fullfélja vara strivanden att delta i det
ckonomiska samarbetet i Visteuropa. Det dr nu klargjort att svenskt
medlemskap i EEC inte 4r forenligt med var neutralitetspolitik.

Samtalen i Bryssel och vad som har hiint kring Davignonrapporten och
Wernerplanen har givit besked om detta. Jag tycker for min del att det
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beskedet d4r mycket entydigt. Samtidigt mdste man ju vara 6ppen {or det
faktum att virt lands handelsutbyte med alla andra linder dr av mycket
stor betydelse. Cirka 40 procent av industriproduktionen siljs i dag till
utlandet. Det leder fram till den mycket naturliga och enkla konklu-
sionen att en fri hande! 6ver nationsgrinserna ir ett livsintresse, inte
minst for ett litet men hdgindustrialiserat land sisom virt.

Centerpartiel har stindigt slutit upp kring strivandena att frigdru
handeln och vidga det ekonomiska samarbetet bade i vir egen viirldsdel
och i virlden som helhet. Vi fister mycket stor vikt vid de mdojligheter
som kan finnas till ytterligare handelsfrihet pa GATT-avtalets och
Kennedyrondens vidg, Jag har f6r min del ofta haft anledning att i
utrikesdebatterna betona detta. Men naturligtvis dr det som en forsta
atgdrd av primirt intresse att medverka till ett dkat ekonomiskt
samarbete i Visteuropa,

Ungefidr 70 procent av var export gir till EEC- och EFTA-linderna. Vi
Onskar en utvidgning av handeln med dessa linder. Vi kan vil konstatera
att nir vi samtidigt &nskar en utvidgad handel med Oststaterna och
u-ldnderna ar dessa tvd handelspartners inget alternativ for oss, helt
enkelt diirfor ait vart niringsliv inte har den utformningen. Vi miste vil
halla i minnet att var handel har dkat under 1960-talct, sirskilt inom
EFTA och framf6r allt med vira nordiska grannlinder. Jag tror att
tullavvecklingen inom EFTA: ram mellan Nordens linder har betytt
ganska mycket och i viss min har motsvarat vad man skulle ha
istadkommit genom det s. k. Nordek-avtalet just pa handelns omréde.

Vi strivar vil alla efter att fOrsdka forbétira var standard. Da ir det
nédviindigt att virt niringsliv fir méjligheter att konkurrera pa likvardiga
villkor med niiringslivet i Visteuropa i dvrigt. Dd nu medlemskap i EEC
ir omdjligt pa grund av var neutralitetspolitik, dr det angeliget att vi
snarast inriktar oss pa att genom en annan anslutningsform uppnd, som
det heter i regeringsdeklarationen, “nira, omfattande och varaktiga
ckonomiska forbindelser med EEC™, Di klarhet nu har vunnits pi denna
punkt, alltsa niar det giller ncutralitetspolitikens ofdrenlighet med ctt
fullt medlemskap, méste vi snabbt gripa oss an problemet i den nya
situationen.

Herr talman! Jag tillater mig att géra négra reflexioner kring
Romférdraget. Jag skall inte bli alltfor lingrandig pd denna punkt, Vi kan
vil konstatera att nir Romférdraget uppréttades i mitten av 1950-talet
forenades dir flera olika strdvanden. Det fanns vid denna tid ett
omedelbart behov av att fa bort de handelsbarriiirer som man hade byggt
upp under, som jag hoppas, det sista virldskriget — jag poidnglerar detta
medvetet, Det fanns dven Onskemal om att astadkomma en liberalisering
av handel och produktion som gick lingre én sa.

Det idr bl 1. mot den bakgrunden som man skall se de langtgidende
reglerna i Romfordraget om fria kapitalrorelser, om fri etableringsritt,
om en fri arbetsmarknad osv. Romférdraget var vil emellertid ocksi ett
uttryck for olika politiska ambitioner. Allmint hyste man férhoppning
om att ett samarbete av detta slag skulle Sverbrygga gamla och mycket
djuptgiende motsittningar i vir virldsdel. Jag vill giirna siga att i den nya
tiden maste man vil betrakta de nidrmanden som har skett mellan



Visttyskland och Frankrike, tvd stater som historien igenom har statt
mot varandra pa slagfiltet, sisom en trygghetsfaktor i hela vir del av
Viisteuropa.

For minga utgjorde emellertid EEC ocksa drémmen om ett Forenat
Europa som skulle kunna skaffa sig en maktposition mellan 6st och vist.
Dessa drdmmar forenades i mycket hog grad med strivan atl bygga en
forbundsstat, dvs. en federalistisk stat pd Overstatlig grund. Alla dessa
sirdvanden har gjort sig gillande under hela EEC:s tillvaro; det far vi inte
gléomma bort, dven om vi vet att de har gjort sig gillande med olika styrka
i olika skeden.

Det forsta uppbyggnadsskedet priiglades i hog grad av de politiker som
stod som forfattare till Romfdrdraget, och EEC fick under denna tid
mycket starka inslag av politiska och federalistiska tankar. Sirskilt
framgick detta i den s. k. Bonndeklarationen 1961, dir EEC:s stats- och
regeringschefer bl.a, kom o&verens om att — jag citerar ordagrant —
“sinsemellan avstimma sin politik och komma fram till en gemensam
uppfattning tor att befordra Europas politiska enande och dirmed stirka
den atlantiska alliansen”.

Nir vart land 1961 begiirde att fa uppta {6rhandlingar om samarbete
med Gemenskapen var det — dtminstone for den allra stOrsta delen av
den svenska opinionen — inte tal om att soka medlemskap utan om att
forsoka finna en 18sligare anslutningsform. Den form som vi di ansig vara
lamplig var associeringsformen, vilket ocksi kom till uttryck i det brev
som regeringen den gingen avlit.

. Nir jag dr inne pd dessa niagot historiska aspekter miste jag vil tilldgga
att det i mitten pd 1960-talet intriffade klara férindringar inom EEC.
EEC:s inre arbete inriktades i hogre grad idn tidigare pa att fullfélja
malsdtiningarna niistan enbart pd det ekonomiska omridet. An viktigare
var emellertid den skirpta hillning mot dverstatliga inslag i Gemenskapen
som general de Gaulle intog och Frankrikes delvis dndrade utrikespo-
litiska kurs. Alltsi kom det politiska inslaget under en tid i EEC:s
utvecklingsskede nagot i bakgrunden.

Fragan var om detta skulle medféra en definitiv nyorientering nir det
gillde utvecklingen for EEC:s framtid. Nir Sverige i omedelbar anslutning
till Englunds foérnyade ansdkan om medlemskap pd nytt begirde
overliggningar med EEC ar 1967 holls, sisom alla vet, frigan om
anslutningstormen Oppen just av den anledning som jag hir har sdkt kort
skissera, ndmligen dirfor att det hade skett en viss tordndring i EEC bort
frin de politiska syftena. Foljaktligen ansig man ganska allmint att ett
svenskt medlemskap lig inom mdéjligheternas ram.

Ovissheten om EEC:s framtid minskade vil inte med general de
Gaulles bradstortade uppbrott frin den politiska arenan. Det stod dock
pa ett tidigt stadium klart att det vid denna tid fanns ett vixande intresse
for utvidgning av EEC, samtidigt som man strivade efter att mjuka upp
de politiska bindningarna, Dirmed skapades underlaget for de fdrhand-
lingar om medlemskap respektive anslutning i annan form som nu pagir
mellan EEC och en rad linder.

Aven i detta skede rddde det stor enighet i vart land om att alltjimt
hilla samarbetsformen helt Sppen i avvaktan pi att situationen skulle
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klarna, dven om vi vil litet til mans hade delade meningar om huruvida
det var mojligt eller icke mojligt att uppna tullt medlemskap.

Under det senaste dret har det — och det har sagts fran denna talarstol
atskilliga ganger vid det hir laget — blivit mindre och mindre sannolikt
att  Sverige skulle kunna uppni medlemskap i EEC med bevarad
neutralitetspolitik. De deklarationer som gjordes vid det mycket bety-
delsefulla regeringschefsmdtet i Haag i december 1969 tydde pa att det
rent politiska inslaget pd nytt kunde fa och fick en mera framtridande
plats i EEC-samarbetet. Vid Haagmotet Sverenskoms att 1dta uutarbeta
en plan om ett stegvis upprittande av cn ekonomisk och monetdr union
vilket handelsministern var inne pd i sin regeringsdeklaration, och
utrikesministrarna fick uppdraget att ligga fram en plan {or hur det
politiska samrbetet mellan EEC-ldnderna skulle formas.

Dessa bestillningar fran Haagmétet har ju fullfsljts genom Werner-
rapporten respektive Davignonplanen. Det dr vil hell naturligt att denna
utveckling férde med sig en 6kad skepsis frin mycket stora delar av det
svenska folket om moéjligheten till svenski medlemskap. Frin centerns
sida gav vi vid upprepade tillfdllen uttryck 4t denna skepsis. Jag kan
erinra om att centerledaren Gunnar Hedlund gjorde detta t. ex. vid virt
partis riksstimma i juni 1970.

Det var ocksd mot den bakgrunden som jag for min del i juli 1970 i ett
par anfOranden {ramholl att vi redan borde inrikta oss pa att vi med stor
sannolikhet maste sOka oss fram till en annan anslutningsform in
medlemskap. Vi borde enligt min mening ha en handelsberedskap, dir vi
skulle vara beredda att préva mdjligheten av en EEC-anslutning i form av
ett nordiskt trihandelsblock.

Atskilliga uttalanden frin EEC-hdill bekriftade att vi sannolikt inte
kunde rikna med fullt medlemskap i den nya situationen. Jag kan erinta
om att den i EEC-kretsar mycket vilkidnde belgaren Paul Henri Spaak i
ett intervjuuttalande i Svenska Dagbladet den 2 september 1970 sade:
“De liander som nu klappar pA EEC:s portar miste acceptera icke bara
Romférdragets uttryckliga paragrafer utan ocksi tanken pa ett politiskt
cnat Visteuropa som dr EEC:s mal.”

Det finns mdnga andra auktoritativa uttalanden, Jag skall bara nimna
Lva ytterligare for att beldgga den nya politiska orienteringen, och jag vill
girna hiinvisa till den nye presidenten i EEC-kommissionen italiecnaren
Malfatti. Han har gjorl ett uttalande i en svensk tidskrift, jag tror det var
Veckans Affirer, dir han sade att EEC maste ha en gemensam utrikes-
och forsvarspolitik, samtidigt som EEC blir virldens miktigaste handels-
block.

Den visttyske forbundskanslern Willy Brandt, som kiinner nordiska
och svenska foérhallanden mycket vil, skrev i en bok: "Villkoret ir att de
stater som sOker intride forklarar sig dela den gemensamma uppfatt-
ningen om Visteuropas politiska enande som grund for fordraget.”

Detta dr alltsi uttalanden fran ar 1970. Nog var det vil sjdlvklart att
en utveckling i den riktningen icke skulle mdjliggéra svenskt medlemskap
med bevarad neutralitetspolitik,

Nir Sverige den 10 november inledde samtalen i Bryssel var
Davignonplanen och Wernerrapporten kinda. I Davignonplanen utségs



att EEC-linderna skall &ka sitt politiska samarbete och ™'i en forsta etapp
skapa mojligheter att harmonisera sina synpunkter i fraga om interna-
tionell politik™ — ligg mirke till urtrycket internationell politik. Det
skulle alltsd bli fraga om regelbundna konsultationer pa det utrikespo-
litiska och militdrpolitiska omradet. Jag vet att det har sagts att man inte
dir skulle utesluta frigor som giillde relationerna mellan 6st och vist.

Wernerplanen giller utformningen av den ckonomiska union som
skulle f6lja sedan den forsta fasen i EEC:s utveckling, dvs. tullunionen, ir
forverkligad. Om Wernerplanen fullfdlis i sin helhet — man har tagit en
férsta etapp — leder den till en mycket stark centralisering pi
federalistisk grund av den ekonomiska politiken och av niringspolitiken.
Det ir fraga om en lingtgidende Overstatlighet som jag bedémer helt
omdjliggdr svenskt medlemskap med bevarad neutralitet. Vi miste, dven
om vi ir ett litet land, med var vilja att 6ka var standard och bevara vir
sjidlvstindighet, ocksd ha sjilvstindiga mojligheter att forma virt nirings-
liv sa att vi kan uppritthilla neutralitetspolitiken.

Detta var kiint den 10 november 1970 di samtalen i Bryssel inleddes.
Men dia hade dnnu inte nagon stindpunkt tagits till Davignon- och
Wernerplanerna, Situationen beddmdes av regeringen och de politiska
partierna tortfarande si att det fanns en viss sannolikhet for svenskt
medlemskap med neutralitetsférbehallen. Man poiingterade att sannolik-
heten hade minskat, men man ville dnda inte utesluta den. Det dr Litt att
kontrollera att den allmiinna debatten fordes pd detta sitt i pressen.

Nir det nu har sagts i debatten — icke dnnu [ detta hus, men vi
kommer vil att fi h6ra det sd sminingom, i varje fall i pressdebatten —
att ingenting har fériindrats mellan den 10 november 1970 och den 18
mars 1971, di regeringsbeskedet kom, s& menar jag att det dr en felaktig
argumentering, Det som har hiint dr ju att utvecklingen har gett klart
besked om att svenskt medlemskap i EEC dr utesiutet. EEC huar i och
sin struktur, Man ir tillbaka till de f6rsta irens mer politiski orienterade
tankegéingar.

Vi vet alltsi att EEC-lindernas utrikesministrar nu kommer att halla
regelbundna méten om utrikespolitiken och den allminna sikerhetspoli-
tiken. Det ir moéten som redan har bérjat. Vad Wernerplanen betriftar
har man hittills, som jag antytt, fattat ett beslut om ett inledande skede.
Aven om detta inledande skede inte dr si starkt markerat betyder det att
detty inledande program leder till betydande bindningar {6r de enskilda
linderna. Wernerplanens mdlsittning dr klar och otvetydig, nimligen att
inom en tioarsperiod forverkliga en ekonomisk och monetir union.

Vi har alltsd fatt Klara besked tran EEC. Jag kan ytterligare citera den
hollindske utrikesministern Joseph Luns. Han har vid tvi tillféllen, forsta
gingen i december 1970 och nu i mars 1971, i uttalanden tramhallit att
Sverige bdr sdka associering med EEC. Han har tillagt att vi di slipper
ifran det politiska samarbete som Sverige inte kan vara med om. Den
hollindske ministern Sicco Mansholt, som ir vicepresident i EEC, har for
kort tid sedan uttalat att Sverige inte kan bli medlem av EEC utan att gi
med pd medlemskapets alla {orpliktelser. Men, har han sagt. de neutrala
[inderna kan ha industriclla handelséverenskommelser med EEC,
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Sonderingarna i Bryssel och i de Ovriga EEC-huvudstiderna har ocksa
gett klara besked. Vi har t.ex. fitt veta att vi som medlem maste vara
med i de utrikespolitiska konfercnserna, enligt Davignonplanen,

Bedomningarna dr, sisom jag upplever det. lika pd bada sidor om det
bord som man sitter vid i Bryssel, alltsi mellan Sverige och EEC. dir
samtalen har forts. Vi kan inte fi fullt medlemskap med bibehdllen
neutralitet. Att dd fortsdtta som om ingenting hint vore enligl min
mening en litsaslek, som hindrar vira strivanden till en realistisk och
tillfredsstilllande 16sning.

Vi bor alltsd nu snarast inritta oss efter det nya utgingsliget. Allt
annat dr enligt min mening bara att forspilla dyrbar tid.

Jag har f6r min del — men det ir mdjligt att det beror pd den
instillning jag har till EEC — gett uttryck f6r tanken pd ett nira
handelssaumarbete men varit mycket ridd fér de politiska bindningarna.
Frain den ulgingspunkten har jug mycket svart att forstd att vissa
politiker stiiller sig kritiska till det nédvindiga besked som kom frin
regeringen den 18 mars, Jag tidnker inte vara forsvarsadvokat f{or
regeringen. men jag menar att det beskedet var nddvindigt, sa att vi
snarast kan stlarta frin det nya utgingsliget nir det kommer till
realfdrhandlingar,

Nu siger man att det var olimpligt av statsminister Palme att limna
beskedet infor ett socialdemokratiskt méte i Stockholm, och det kun i
och for sig vara en riktig kritik, men jag vill tilligga att detl knuppast ér
nigon idé¢ att prigla det férhillandet med si stora bokstiver ati det
viktiga sukliget kommer bort. Man sdger att vart forhandlingslige skulle
ha fOrsimrats genom att beskedet har givits nu, Jag kan inte foérsta det.
Rimligtvis borde det vara tvirtom.

Pi sina hill tycks man tro att opposition det ir att klandra regeringen
f6r att den inte kan trolla bort reclla fakta. Jag tror inte att
regeringscheten Olof Pulme Kan vare sig trolla med knédna eller trolla bort
reella fakta i detta sammanhang, Nej, det finns visentligare ting for
oppositionspartierna att inrikta sig pd, och det iir det som vi ofta har talat
om. niimligen att del iir oppositionens uppgift att sli ned pa bristerna och
felen i regeringspolitiken,

Jag har funnit det anmiirkningsvirt att man frin vissa hall fortfarande
vill hivda att det skulle vara mojligt med ett svenskt medlemskap — efter
allt vi har fiatt veta om utvecklingens egen ging. Det dr en ohillbar
argumentering, nir vi har fatt besked i klartext. En sadan argumentering
kan inte oka tilltron till var neutralitetspolitik. Och vi vet ju alla att var
neutralitetspolitik icke bygger pd nigot statsrittsligt forhallande, utan
det dr just tilltron till den bland Gvriga stater 1 var omvirld som ir det
visentliga.

Jag hoppas alltsa att vi slipper en debatt av den hiir karaktiren som jag
antyder, Vi kan — jag upprepar det dnnu cn ging -- uppritthilla en
troviirdig neutralitetspolitik om den #dr konsckvent, VAir neutralitets-
politik har vunnit respekt i internationella ssmmanhang som en stabili-
seringsfaktor i Nordvisteuropa, och mycket talar fér att den kommer att
tillmitas 6kad vikt nir man nu pa olika hall sSker nya vigar {8r fred och
avspinning i vér viirldsdel. Det dr visentligt att detta virde inte spolieras.



Att tanken pa medlemskap i EEC nu avskrivits {0r vart vidkommande
inncbir icke. enligt mitt sitt att se, att férhandlingspositionerna flyttats
tillbaka, Det innebir att vi avstir frin den “etablerade” samarbets-
formen, ndmligen medlemskapet, helt enkelt dirfér att denna form icke
passar oss. | stiillet bor vi soka oss fram till ett siirskilt avtal, ddr parternas
rattigheter och skyldigheter — jag betonar det — specificeras. Och den
ordningen menar jag att vi inte kommer att férlora pa.

Vi térenas vil alla som 10ntagare och foretagare, som konsumenter
och producenter kring intresset att det svenska néringslivet far tillgang till
EEC:s stora marknad och att vi kan utnyttja de utvecklingsmdjligheter,
som ctt vidgat internationellt samarbete ger i fraga om bl. a. forskning,
produktutveckling, patentregler och lika lagregler.

Men det dr ocksa ett for hela folket gemensamt intresse att vi Kan
hédlla fast vid ncutralitetspolitiken. Dessa intressen kan inte t6renas inom
ramen f[6r elt medlemskap — det vet vi nu, och jag understryker det
ytterligare in en ging. Men de bér kunna fdrenas inom ramen f6r ett
sirskilt avtal i annan torm.

Om det avtalet kallas tullunion, frihandelsomride eller ritt och slitt
handelsavtal spelar vil mindre roll. Det ir tor det forsta det materiella
innehdllet, t6r det andra — och lika viktigt — vara framtida politiska
bindningar till EEC som &r det avgdrande.

Jag tror £6r min del inte att var forhandlingsposition dr svag. Viért land
erbjuder otvivelaktigt en bdde intressant och givande marknad for
linderna pd kontinenten. Jag tror ocksd att man i dessa linder anser att
det dr av stort varde. och det ligger dven i deras intresse, att Sverige kan
bli kvar vid sin traditionella utrikespolitiska linje,

For vart eget vidkommande giller det naturligtvis vid de férhandlingar
som nu kommer att sl vakt om de neutralitetforbehdll, som har funnits
med i bilden hela tiden. Det skadar vil inte att upprepa dem. De ir
foljande:

1) riitt att i kritiska situationer sdga upp avtalet -- en sak som jag inte
ten,

2) mojligheter att uppritthalla en tillfredsstillande férsdrjningsbered-
skap nér det giller matvaror, oljor och andra livsviktliga férnédenheter
och

3) ritt att uppehalla och om det dr mojligt utvidga handeln med tredje
land.

Jag tror ocksa att vi borde kunna vara dverens om att det kan behdvas
vissa aterforsikringar for att trygga en fortsatt viilfirdsutveckling efter
det monster som vi hallit pad att bygga upp under drtionden hir i vart
land. Den standardhdjning och de vinster i dvrigt, som vi kan uppni
genom et utvidgat ekonomiskt samarbete med andra linder, méste
komma alla till del. Men di fordras att vi har handlingsfrihet i den
ekonomiska politiken och mdjligheter att styra marknadens krafter
genom bl. a. en aktiv lokaliserings- och regionalpolitik,

Man kan friga sig hur det sarskilda samarbetsavtalet skall utformas for
att bist gagna bida parternas intressen. Det dr vél ingen som i dag dr
beredd ati ge svar pa detta, eflersom det dr dels manga principer, dels

Nr 54

Onsdagen den
31 mars 1971

Utrikes- och han-
delspolitisk debatt



Nr 54

Onsdagen den
31 mars 1971

Utrikes- och han-
delspolitisk debatt

mainga detaljer som man behdver ta hinsyn till. Men det dr skil i att
stryka under att det 4r angeliget att bada parterna fir en likvirdig
bestimmanderitt dver samarbetsavtalets utformning.

Det dr sarskilt viktigt i fraga om jordbrukspolitiken. Jag har sett att
handelsminister Feldt har understrukit detta vid skilda tillfillen, och det
har dven foretridarna for jordbruksorganisationerna gjort, Men det giller
naturligtvis ocksid néringspolitiken i &vrigt, forskningen, utvecklingsar-
betet osv.,

Jag upplever — jag tror att jag har sagt det forut fran denna talarstol -
personligen stromningarna bide i vart land och i de flesta andra nationer
si att man strivar efter att bevara den nationella suverdniteten men att
man vill f6rena denna strdvan med en Onskan att 6ka kontakterna pi
snart sagt alla omrdden mellan folken. Denna strivan kan icke betraktas
som en trangsynt nationalism, om den ir férenad med 6kad forstaelse for
ett mellanfolkligt utbyte, Jag upplever den ocksid som en 6nskan bland
folken atr sld vakt om demokratiska virden.

I de férhandlingar som pagdr spelar naturligtvis England en nyckelroll,
och vi vet att parterna i dessa forhandlingar i dag star ganska lingt fran
varandra, Det giller bl. a. den viktiga fragan om finansicringen av EEC:s
budget, dvs. i realiteten dess jordbrukspolitik. Vi vet ocksa atl opinionen

‘i England iir splittrad. Situationen &r i viss min densamma for de andra

medlemskapss6kande linderna. Didrfér kan det komma att ske mycket
snabba kastningar i positionerna pa det hir omradet, kastningar som
kriver uppmirksamhet pa férhandlingssituationen i stort. Inte minst
giller det att se till att det som byggts upp genom t. ex. EFTA inte gir
forlorat, :

Vad jag nu sagt giller naturligtvis i hogsta grad om det nordiska
samarbetet, Norden har i viktiga avseenden kommit lingre in EEC. Delvis
inom EFTA:s ram har Norden bl.a. pd det industriella omradet
utvecklats till en i mycket viktiga avseenden enhetlig marknad. Det har
sagts — och det finns anledning att stryka under det — att det ir ett
efterstrivansvirt mal for svenskt niiringsliv att fi bort tullmurarna mot
EEC men ett livsvillkor att vi fir behilla tullfriheten i Norden.

Ur allmin nordisk synpunkt — jag hade tillfalle att framféra det i
Nordiska radet — férefaller det mig onskvért att vi far ctt sa likformigt
samarbete som mdjligt med EEC. Samtidigt vet vi ju att de olika linderna
i Norden forhandlar med EEC vart och ett utifrdn sina utgingspunkter.
Men en gemensam nordisk ekonomisk organisation dr vil alltjimt aktuell
och kan bli det dven i framtiden, Framtiden far utvisa om det gar att
komma fram till nigon form av enhetlighet mellan Nordens stater i
samarbetet med EEC, t.ex. i form av ett frihandelsomride som ir
anknutet till EEC. Jag dr 6vertygad om att man i EEC-linderna inte har
svirt att forstd att det nordiska samarbetet dr och forblir en viktig
stabiliseringsfaktor i Nordeuropa.

Den nordiska sammanhallningen har ocksi rent politiska aspekter. Jag
har sd ofta jag har kunnat velat understryka att Finlands position kriver
en sirskild hinsyn, och jag vill ocksa i dag sld fast att Finland ir en
omistlig del av den nordiska gemenskapen. Dirfor ir det en angeldgenhet
for alla Nordens stater att Finland far framtida mojligheter att bevara sin



betydelsefulla position med goda relationer at bide 9st och vist.

Herr talman! Ltt utbyggt samarbete pé alla omraden mellan virldens
linder #r f&rvisso ett stort och efterstrivansviirt mal, Men vi far akta oss
att tro att detta mil alltid gagnas bist genom uppdelning i block -
antingen de nu har ekonomiskt eller militirpolitiskt syfte eller har bada
syftena samtidigt.

Vi har. som jag har betonat, ett starkt intresse av att ta till stind
nirmare ekonomiskt samarbete med linderna i Visteuropa, men vi maste
dd ocksd alltid ha klart f6r oss att i en krympande virld blir vi alla mer
beroende av varandra, och dirfér maste slutméilet vara en Okad
samverkan mellan alla linder.

Inte minst i de viktiga handelsrelationerna med utvecklingslinderna ir
en allmin successiv avveckling av handelshindren mera positiv dn en
uppdelning av virlden i handelsblock. Men viigen till det malet gir enligt
min mening, herr talman, icke runt Visteuropa, utan den gar genom
Viisteuropa.

Herr HELEN (fp):

Herr talman! Det dr i hog grad forstdeligt, om de sex stater som
tillsammans bildat och byggt upp de Europeiska Gemenskaperna ser med
en viss stolthet pa sitt verk, Deras angeligna syfte dr som den svenske
statsministern hiromdagen uttryckte det att forhindra att Kkrigets
katastrof upprepas. Deras samarbete har ocksd starkt bidragit till en hdg
ekonomisk utvecklingstakt och ett stigande vilstind inte bara inom de
seXx linderna utan ocksi 1| manga andra linder, didribland Sverige.
Arbetslosheten, som tidigare var en allmint utbredd plaga pi den
visteuropeiska kontinenten har steg f6r steg pressats tillbaka. Med
undantag frimst fér Syditalien har arbetslosheten i EEC under senare
hilften av 1960-talet som helhet varit lig, dvs. ungefir av samma
omfattning som i Sverige.

De o6kade ekonomiska resurserna har ocksd gjort det mojligt for
EEC-linderna att bygga ut den sociala tryggheten for sina medborgare.
Aven om man i dessa avseenden dnnu inte kommit lika langt som vi —
Sverige dr ju alltjimt ett rikare land -- kan det vara viirt att notera, att
den andel som EEC-linderna avsitter av sin bruttonationalprodukt tor
sociala indamal dr av ungefdr samma storleksordning som i Sverige.
Riknat i bruttonationalprodukt per invanare har ocksa en utjimning dgt
rum mellan EEC-linderna pa sd sitt att 6kningen varit sirskilt pataglig i
de relativt sctt ekonomiskt fattigare linderna inom EEC.

Framgéingarna i strivandena cfter det gemensamma bista har ocksi
inom EEC bidragit till att kullkasta en del gamla férdomar om den s. k.
nationalkaraktiren hos folken i andra linder och skapat en ny psykolo-
gisk beredskap for en fortsatt utbyggnad och intensifiering av samarbetet.
Detta dr ett av de avgdrande skilen till att en samverkan med EEC inte
bara bor diskuteras och bedémas med utgdngspunkt frin Romf6rdraget,
de 6vriga fordragen och de ca 4 000 férordningar och kungdrelser som i
dag utgdr den Europeiska Gemenskapens rittsgrund. EEC-samarbetet har
priglats av en inneboende dynamik som — trots motgangar och kriser —
fort vidare mot en fordjupad integration. Det mesta talar for att denna
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utveckling kommer att fortsitta. Dirmed 4ar emellertid inte sagt att
inslaget av Overstatlighet med nddvindighet ocksa skulle komma att 6ka
starkt. Mig forefaller det val si troligt, att det inom ectt utvidgat EEC
frimst kommer att resas nya krav pa ett kraftigt intensifierat mellanstat-
ligt samarbete. De ansprak pi samordning som i ett sidant samarbete kan
komma att stallas pid de deltagande staterna blir inte nddvindigtvis
mindre dirigenom,

Huvudfrigan i dag gédller cmellertid, om de fyra stater som med
Storbritannien i spetsen skt medlemskap skall lyckas att komma med i
EEC. Senast i host borde vi vil kunna veta hur det kommer att gd med
den saken, Om dessa ldnder skulle komma med i EEC, ir det {Or Sverige
en fraga av storsta vikt att nid en sidan Overcnskommelse med den
ulvidgade Gemenskapen, att frihandeln inom EFTA och resultatet av det
ekonomisk-politiska samarbetet inom Norden inte f{drloras. Omftatt-
ningen av Sveriges handel och 6vriga férbindelser med EEC skiljer sig fran
de oOvriga EFTA-linders som sdker EEC-anknytning utan medlemskap.
Dirtér skulle ocksa ett begrinsat avtal — t. ex. av det slag som Finland
och Schweiz uttryckt intresse for — inte vara tillrdckligt for Sveriges del.

Vi har dirfor all anledning att ta fasta pd EEC-lindernas klart uttalade
avsikt att soka finna tillfredsstdllande 16sningar dven for linder som
Sverige. Men vi bor inte heller bortse frian, att saker och ting kan se
annorlunda ut och ges olika innebérd fran Stockholms och fran Bryssels
horisonter, Medan ett utvidgat EEC skulle kunna klara sig ganska hyggligt
utan Sverige skulle sysselsdttningen, den ekonomiska tillvixten och den
tekniska och kulturella utvecklingen i virt land paverkas menligt om vira
relationer med Gemenskapen skulle frysas fast pd en alltfor 1ig niva.

Genom atl framhalla vart vixande beroende av det Gvriga Viisteuropa
har jag ocksé velat markera hur befidngt jag tycker det dr nidr man. som
ibland sker, sOker framstélla frigan om en svensk anslutning till EEC som
ett val mellan nationellt oberoende och ekonomiska fordelar. Nagot
absolut nationellt oberoende har naturligtvis aldrig existerat. I alla tider
har det nationella skeendet. utvecklingen i andra linder och vara
relationer med dem satt grinser for bide vdr utrikespolitiska och vir
inrikespolitiska handlingsfrihet. Vad som skett under tiden efter det
andra virldskriget dr, att den tekniska, ckonomiska och politiska
utvecklingen piskyndat den process som fort linderna i Viisteuropa mot
ett okat inbordes beroende. Var vixande handel med Visteuropa och de
svenska fOretagens tilltagande internationalisering dr bara nagra - om
ocksd viktiga och pitagliga — uttryck for denna fortgdende process.

En utgangspunkt for samarbetet mellan De sex har varit insikten om
att de nationella styrmedlen ar otillrickliga niir det géller att ligga en fast
ekonomisk grund f6ér en politik som syftar till ett 6kat allmént vilstand.
Aven om vi i de nordiska linderna och de nuvarande EEC-staterna i vissa
avseenden har skilda virderingar om vad som dr de viktigaste sociala
malen ir det indd patagligt hur lika de problem &r som man brottas med i
alla de demokratiska visteuropeiska ldnderna. Jag illustrerade den
iak ttagelsen utforligt i Nordiska ridet utan att bli motsagd.

Samarbetet inom EEC utvecklar sig over allt fler omraden. Vi kommer
att paverkas. Kommer vi ocksa att kunna paverka? Erfarenheterna av det



arbete som hittills bedrivits inom EEC har klart visat att dven ett mindre
medlemslund har myckel att siga till om. Varken Belgien eller Neder-
linderna — ja, inte ens Luxemburg — har behdvt spela nigon undan-
skymd roll i EEC-sumarbetet. De av kammarens ledaméter som deltog i
Nordiska radets resa till Benelux i torra veckan fick manga cxempel pa
att dven smi linder har kunnat val tillvarata sina nationella intressen
inom den Europeiska Gemenskapen. Vilka mdjligheter en icke-medlems-
stat har kan vi diiremot inte veta.

Regeringen har nu efter de Overliggningar som pid min begiran dgde
rum i utrikesndimnden den 18 mars samma dag f8rklarat att svenskt
mediemskap 1 EEC inte lingre bdr efterstrivas. Det skedde med
hiinvisning frimst till det samarbete som EEC-staterna inlett pa grundval
av de s k. Davignon- och Wernerrapporterna. Regeringens uppfatining
var att svensk medverkan i detta samarbete inte gick att kombinera med
ett fullfdéljande av den svenska neutralitetspolitiken - den neutralitets-
politik som vi, det vill jag stryka under, frin folkpartiet omfattar lika
tvekldst som socialdemokratin. Regeringen anforde att de sonderingar
som gjorts hos vissa EEC-staters regeringar gett vid handen att ctt svenskt
deltagande i Davignon- och Wernersumarbetet var en forutsiittning {0r att
sumtliga EEC-linder skulle kunna medge Sverige medlemskap. Rege-
ringens konstlaterande var ett nylt moment it debatten.

Jag hade redan di vid flera tillfidllen pipekat, att en utvidgning av
EEC-samarbetet pa det siitt Davignon- och Wernerrapporterna ger uttryck
fér kunde — med hinsyn till det oeftergivliga kravet pd en fortsatt svensk
neutralitet — térgvara fdrutsitiningarna tor oss att uppni fullt medlem-
skap. Uppenbarligen fann sig den svenska regeringen efter sina sond-
eringar och efter férdjupade studier av de tvd rapporterna inte lingre
kunna utgi fran, att den genom férhandlingar skulle kunna uppnia de
neutralitetspolitiskt betingade undantag, som hela tiden varit forutsitt-
ningen f6r medlemskap, Sonderingarna hade gett vid handen att
missty ckandet 1 detta avseende. som regeringen sig det. redan var ett
fullbordat faktum.

Forhundlingarna i Bryssel fir nu ske frin en nigot iindrad utgings-
punkt. 1 detta lige kriivs energiska insatser frin térhandlarnas sida med
ett massivt stdd frin regeringen och den allmiinna opinionen i Sverige,
om vi skall kunna uppnd niira. omfattande och varaktiga forbindelser
med FEC — alltsi det som dr virt otficielit ffuslslugnu mal for arbetet,

Frin regeringshall tycks man ibland vilja gdra gillande att det
forhillandet att oppositionen nu utgir frin det fuktiska lge som skapats
skulle innebira att regeringen over huvud taget inte fir kritiseras for sitt
satl att hittills skota EEC-fragan, Det kan hiinda alt en och annan anser
att det dr ofint av oppositionen att kritisera regeringens sdtt att skdta sina
uppgifter. Vi tillhor inte dem. Vi har t. ex. Kritiserat regeringen for att
man inte i tid genom en brett upplagd upplysningskampanj byggl upp en
stark forhandlingsplattform. Grupper inom och utanfér det social-
demokratiska partiet har ropat ut krav pa totalt nej till EEC, och de har
titt hirja nistan ostdért. Nu giller att alternativet medlemskap f{or
Sveriges del dr avfort. Vi har Konstaterat detta som ett politiskt faktum,
och dagens debatt maste frimst giilla framtiden,
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Det kan inte nog understrykas att EEC-frigans betydelse for Sveriges
del inte har minskat genom att alternativet medlemskap nu forts it sidan
som en form {6r en svensk anslutning. Regeringens besked har ju inte fért
trigan om de niira, varaktiga och omfattande férbindelserna niirmare cn
16sning 16r Sveriges del.

Flera ginger har vi fort fram kravet pi en omfuttande. konkret
upplysningsverksamhet {ran samhiillets sida. Det kravet har i gir offent-
ligl upprepats av herr Hedlund. Kun vi nu rilkna med att regeringen tar sig
samman och utnyttjar dven de stora [Gntagarorganisationernas intresse av
att fa vara med och bredda denna information?

Om regeringen energiskt anstriinger sig att uppna vad man siger sig
vilja nd, nira, omfattande och varaktiga ekonomiska forbindelser med
EEC. innefattar det ju en svensk medverkan i tullunionen och den
gemensamma jordbruksmarknaden, Det kan rdkna med ett fortsatt stod
fran folkpuartiet.

Men dven om jag menar att detta ir ett mal som inte borde vara
omdjligt att ni for skickliga férhandlare, som herrar Astrém, Ryding och
Bucklund. forutsittes det ju att de har regeringen helt och fullt bakom
sig. I det sammuanhanget skulle jag vilja ta upp ett uttalande av
utrikesministern fran f6rra mandagen, som har viickt gensagor frin bl. a.
fackligt tjinstemannahall, Jug utgar frin att vad utrikesministern ville
framhilla var att var begiiran om en tullunion skulle mota svarigheter fran
EEC-hill och att man fick vara beredd pa att EEC skulle stiilla villkor
som vi inte kunde acceptera. Jag skulle sdita virde pa om ulrikesmini-
stern hir infor riksdagen ville bekriifta att det enligt hans uppfatining
inte dr niigot motiv fér att nu (rappa ner vira ambitioner utan atl det
tvirtom ger oss anledning att driva vara synpunkter med kraft.

Mun kan di inte i upplysningsarbetet inom Sverige bara uppehdlla sig
vid de delar av forhandlingskomplexet som hittills varit i férgrunden.
t. ex. arbetsmarknadstragor, regionalpolitik, etableringsritt och kapital-
rorelser. Vi miéste ocksa trycka pa vad som ir sirskilt ndédvindigt att
uppni, utdver det grundliggande att inte stdngas utanfor tullmuren. Jag
skulle vilja sammanfatta det i fem punkter.

For det férsta: Lika mojligheter for de svenska féretagen att konkurre-
ra om den offentliga upphandlingen. Med tanke pi de verkligt stora
belopp det hiir rér sig om vore det en betydande nackdel fér det svenska
nidringslivet, om det skulle forhindras att konkurrera pi lika villkor om
dessu offentliga bestédllningar.

F6r det andra: Etableringsritten. FOr att konkurrensjdmlikhet skall
rida miste svenska fOretagare ha mdjlighet att pd samma villkor som
giller foretagare inom EEC starta tillverkning och torsiiljning inom
EEC-omradet.

For det tredje: Rdtten till upplining pd lika villkor inom Gemen-
skapen. Skall svenska f{Oretag kunna tillvarata de mojligheter som
stormarknaden Sppnar, behdver de ocksd ha tillging till EEC-lindernas
kapitalmarknad. Det giller inte minst de mindre och medelstora foretag-
en. som vi ju inte sjdlva har kunnat forse med tillrdckliga 16pande
krediter, FOor dem dr en snabb utbyggnad den forsta fOrutsittningen for
att de skall kunna klara sig inom stormarknaden.



En fjirde punkt giller anslutningen till Gemenskapens patent-, kon-
kurrens- och kartellagstiftning. Vi vet att en utvidgad Europamarknad
kommer att omfatta ca 260 miljoner minniskor. For de svenska toretag
som for sin framtid och utveckling dr beroende av den marknaden ir det
visentligt att veta att de pd den hir punkten kan rikna med samma
behandling p4 EEC-marknaden om de dr placerade i Sverige som om de
ligger inom Gemenskapen, Annars tvingas ju fram c¢n utbyggnad av
svenska foretag utanfor Sveriges griinser.

Min femte och sista punkt giller der teknologiska samarberet, standar-
diseringen och utbytet av sddana informationer som dr avgdrande for
industripolitikens utformning. Det hir ir frigor som upplevs som
visentliga inom hela néringslivet, av bade foretagare och lontagare.

Regeringen har, enligt min mening. hittills inte anstringt sig tillriickligt
for att ens halla arbetsmarknadens och niringslivets organisationer vil
informerade om de olika leden i den svenska EEC-politiken. Den
radgivande kommittén i integrationsfrigor, som tillkommit pa rege-
ringens eget initiativ, fick férst i efterhand ta del av regeringens beslut att
utesluta medlemskap frian de tdnkbara anslutningsformerna. Detsamma
holl ju pa att drabba utrikesnamnden, vilket var desto allvarligare,
eftersom grundlagen faktiskt foreskriver att utrikesnimnden skall fére
regeringens avgdrande hdras — inte bara meddelas — i viktigare utrikes-
politiska fragor.

Ansvaret for att de férestdende férhandlingarna med EEC fors till ett
for Sverige lyckligt slut vilar frimst pa regeringen. Mellan partierna bor
resonemang fOoras om bista sdtlet att positivt informera init och utit om
de svenska Onskemalen., Dokumentet frin den 18 mars var mera inriktat
pd vad vi inte ville ha iin vad vi bemddade oss om att na. Ar det klokt att
litu det bli vart sista brev till EEC?

Det vore dn mer beklagligt om en fortsatt urholkning av den svenska
férhandlingspositionen skulle ske, t, ex. pd grund av okloka och of6rsik-
tiga uttalanden av ledunde foretrddare fOr regeringspartiet. Regeringen
bor i EEC-sammanhang visa storre tilltro till sin férmiga att piverka
verkligheten.

Jag vill understryka den vikt som vi i folkpartiet fister vid att de
16sningar som uppnas fér Sveriges del kommer att ligga nidra de Svriga
nordiska lindernas. Om det inte sker, kan nigra av grundstenarna i det
nordiska samarbetet helt enkelt ga férlorade. D3 miste man bemdda sig
om alt si positivt som mojligt utnyttja de nordiska regeringskontakterna.
Frin i sommar har vi ju hir i Norden vért eget ministerrdid med
arbetsuppgifter Gver nationsgrinserna. Nordiska ridets senaste mote i
Kopenhamn har gett detta ministerrdd ett direkt mandat att agera bade
inom ramen foér det nordiska ekonomiska samarbetet i sig och i
forhallande till de férindringar som har med utvidgningen av Europa-
marknaden att gbra. Den ministerkommitté. som hittills haft i uppgift att
bevaka saumordningen av vara forhandlingspositioner, har vil knappast
utrittat nagonting alls. Det nya ministerrddet maste givetvis ta all hinsyn
till att de olika linderna har sina olika férhandlingspositioner - det har
Nordiska ridet sirskilt struket under — men har dnda fétt ett direkt
mandat genom samma ridsrekommendation, Det vore beklagligt om det
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inte utnyttjades,

Innan denna rekommendation kunde antas med 6vervilldigande majo-
ritet var spiinnvidden i stindpunkter ganska avsevird. Vi hade 4 ena sidan
den davarande norske statsministern Borten, stédd av den svenska
regeringen och hela Finlands delegation. som ville ge ministerradet si
liten kompetens som mdjligt i samband med (6rhandlingarna om utvidg-
ningen av EEC. P andra sidan stod den danska regeringen, stédd av de
danska och norska socialdemokraterna. Herrar Kragh och Bratteli lade
under sjilva ridsmoétet ett yrkande som gick lingt utéver det mattfulla
forslag Bertil Ohlin och nigra danska och finlindska ridsmedlemmar
hade vickt i syfte att fi ministerradets stillning preciserad. Sedan dess
har herr Bratteli som bekant blivit norsk statsminister.

Eftersom jag rakade i uppgifien att sammanjimKka de skilda mening-
arna till vad som sedan blev Nordiska ridets beslut kiinde jag mig ha
siarskild ritt att fraga den svenska regeringen om den avser att lojalt félja
ridets rekommendation, som den svenska delegationen réstade fér. Herr
Palme tinker vill inte hiinvisa till sidana litsaskonsultationer som han
féretog under en nattlig flygtur till Oslo sedan den svenska regeringen de
facto hade dndrat den svenska forhandlingspositionen infér fortsatta
resonemang i Bryssel. Min fraga giller hur ni avser att utnyttja minister-
ridet som samarbetsorgan, nir det nu inte blir ndgonting av den tidigare
si omtalade parallelliteten mellan vira sumtal med EEC och med Norges
och Danmarks tdrhandlingar. Hur tinker alltsi den svenska regeringen
bevaka det nordiska gemenskapsintresset i det hiir liget?

Frin folkpartiet finner vi det bide tilltalande och sakligt berittigat att
den svenska regeringen i ord och handling tar hiinsyn till Finlinds
onskeméil om en ELC-anknytning som ar férenlig med dess form av
neutralitetspolitik, Vi har fo6r var del inbjudit de fyra liberala partier i
Norden som vi har sirskilt nira forbindelser med till ett mote 1 Goteborg
om tvi veckor, med bl. 4. den danske statsministern som deltagare. Det ir
vart lilla forsok att ge ett bidrag till att stirka de nordiska samarbetsstri-
vandena i det nuvarande 6mtaliga liget.

Finlands allt aktivare roll i det internationella samarbetet som {6rmed-
lare mellan Ost och Vist ir — det vill jag understryka, herr talman - ett
glidjunde inslag i en pd mingas punkter dyster virldssituation. Att
Helsingtors ir platsen for en stor del av férhandlingarna om begriins-
ningen av de strategiska vapnen, de s. k. SALT-férhandlingarna, att en
framstdende finlindsk diplomat nu férs fram som en av kandidaterna till
posten som FN:s generalsekreterare och att Finland kan bli forum {6r en
europeisk sikerhetskonferens vittnar om framgingsrik finlindsk diplo-
mati.

Om en sddan siikerhetskonferens, med deltagande av USA och Canada
som en av {Orutséttningarna, 6ver huvud taget kan bli av dr naturligtvis
alltjimt osikert, Det iir 4nnu osdkrare om den kan bli meningstfull, men
det dr skdl att piminna om att t.o.m. den konservative brittiske
utrikesministern nyligen papekade att en sidan Overliggning, inte minst
genom de ncutrala staternas medverkan, skulle kunna mildra de konfron-
tationer mellan 6st och vist som pagétt si manga ar.

Helt avgérande blir ju indd om Berlinférhandlingarna mellan Sovjet,



Frankrike, England och USA och Sverliggningarna om mera detaljerade
Berlinfragor mellan Visttyskland och Osttyskland kan leda till resultat,
nar vil den sovjetiska partikongress dr Sver som har legat som en sorts
spirrkloss pd vdgen. Dessa Berlinforhandlingar ar ju i sin tur avgérande
tér om regeringen Brandt—Scheel skall kunna fora fram Polenfoérdraget
och Moskvaavtalet ti}l ratificering i Bonn,

Alla spekulationer om att USA inte vill se en sddan ratificering och att
Frankrike skulle beklaga om en avspinning i Europa kommer till stind
som inte dr en direkt {8ljd av fransk diplomati tycks vid en nirmare
granskning bli just — spckulationer. Hur mycket man in i Paris, London
och Washington anser sig ha skil att varna alla som ser [Or ljusblatt pa
Sovjets vilja Lill verklig avspdnning ir det lyckligtvis ingen stormakt som
tycks dnska en atergang till det kalla krigets metoder och ligen.

Men en europeisk sikerhetskonferens kan vil heller inte hallas utan att
maktbalansen pa hela virldsscenen blir dess inramning. Avspinningen i
Europa #r ju delvis resultatet av att krishidrdar som de i Indokina,
Pakistan, Frimre Orienten, sddra Afrika och Latinamerika inte i nigon
storre utstrickning har tillitits piaverka relationerna mellan Europas
linder. De krishdrdarna r naturligtvis i sig fruktansvirt allvarliga, och att
jag inte utfOrligare berdr dem hir i dag betyder pa inget sitt att jag
underskattar detta fruktansvirda allvar. — Kanske vill jag bara i
forbigdende tillfoga att jag i motsats till min foretridare i talarstolen, herr
Antonsson, inte anser mig skickad att ge staten Israel politiska rad i dess
mycket svira lige.

Aven om dessa krishirdar nu kan héllas utanfér dagordningen pi den
tinkta konferensen och iiven om en sikerhetskonferens féregitts av alla
de detaljerade forberedelser som syftar till att gbra den framgangsrik
genom att hilla andra konfliktimnen borta, sd kan ju en enda kris som
blossar upp pd annat hall i virlden samtidigt med konferensen gora att
den forvandlas till en of6rutsedd virldspolitisk konfrontation. Det
fordras alltsi utomordeniligt mdnga gynnsamma samverkande
omstindigheter for att den sedan mer dn fem dr omtalade europeiska
sikerhetskonferensen skall kunna sikert bidra till att inte bara
astadkomma den sedan mer dn 25 ar fordrojda freden efter andra
virldskriget utan ocksd f{orstirka den brickliga fred som i praktiken
arbetats fram,

Visst angr oss hiindelserna i Europa mera pitagligt in vad som sker i
mer avligsna delar av virlden, fiven om den svenska regeringen kanske
ibland vill blunda litet fér det. Men ett forsdk till gradering av hur nira
olika konflikter berdr oss blir tll sist ganska meningslost. 1 dagens
krympta virld dr det svért att peka ut den c¢na eller andra krisen och siga
att den saknar allmint internationellt intresse. Vi behdver inte hemfalla
it nigon nationell beskiflighet for att konstatera att virldens affirer
angar oss, dven nir det som hinder, hiinder lingt frdn vara grinser. Vi har
under efterkrigstiden sett hur rader av avligsna och interna eller
mellanstatliga  konflikter kommit att wutldsa stormaktspolitiska
motsittningar med allvarliga konsekvenser t6r mojligheterna till fred och
avspdnning.

Dirfor miste vi  av  sdkerhetspolitiska  och  ibland dven av
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samhillsekonomiska skil intressera oss ocksa for viirlden utanfor vir egen
virldsdel. Men det finns ocksd ett annat och lika starkt skil fér ett
internationellt engagemang. Man kan kalla det fSr ett viirderingsmiissigt
eller ideologiskt skil. Men vi fir inte glomma bort att det ir det som gor
att vir neutralitet inte behdver doma oss till passivitet.

Hir hemma betraktar vi politisk frihet, personlig integritet och varje
ménniskas rdtt till en driglig materiell standard som vidrden som vi
kompromisslost slir vakt om och betrakiar som sjdlvklara mal i vart
samhillsbyggande. Men vi far inte se detta som exklusiva privilegier for
det svenska folket. De tillhor de allmdnminskliga rittigheterna.

Visst tvingas vi alt acceptera att férhallandena i andra delar av virlden
ir annorlunda 4n vira egna., Vi kan inte fordra att vdra krav pa en
utvecklad demokrati skall kunna uppfyllas i de delar av virlden dir
analfabetism #r vanligare 4n liskunnighet och dir den ekonomiska
utvecklingen dnnu inte har kommit ens i ndrheten av det stadium dar vi
sjdlva befann oss nidr tankar om massornas ritt till medbestimmande
bbrjade forkunnas i vart land. Lika litet kontakt med verkligheten skulle
vi visa, om vi av u-ldndernas politiker och samhillsckonomiska planerare
som villkor for deltagande i fortsatt utvecklingsarbete skulle kridva att de
méste kunna 16sa dc fordelningsproblem som alltjimt tillhér den
politiska metoddiskussionens huvudfragor hir hemma hos oss.

Men vad vi méste kriva dr en klar malsittning. Politiskt fortryck kan
aldrig frdn vira liberala utgingspunkter accepteras som en metod i det
politiska arbetet, Lika litet kan vi acceptera ett nonchalerande av kravet
att allt samhillsbyggande maste utgi fran den enskildes ansprik pi en
rittvis del av jordens resurser.

Andd kan vi i dag se hur dessa grundliggande virderingar Sppet
asidosiitts, forhanas eller negligeras, mest Oppet kanske i den
sydafrikanska regimens raséitskillnadspolitik.

For tio dagar sedan upplevde vi den elfte drsdagen av massakern i
Sharpeville, Det var dir den vita minoritetsregimens polis brutalt skét ner
ett 70-tal fredliga demonstranter och allvarligt skadade manga fler. Vad
dessa midnniskor demonstrerade for var hell enkelt riitten att slippa biira
pass i sitt eget land. Den hiindelsen viickte ett berdttigat uppseende runt
om i virlden. Sydafrikakommittder bildades, protester antogs,
indignationen var valdsam,

I dag talar inte si mdinga si mycket om Sydafrika. Anda ir
aparthcidsystemet i dag minst lika grymt raffinerat som f6r elva ar sedan.
Dirtill kommer att den sydafrikanska republiken ytterligare har stirkt sin
ekonomi och sitt forsvar. Pliktskyldiga f{6rdémanden i Forenta
nationerna har ackompanjerats av vapenleveranser och fortsatt
ekonomiskt samarbete frin de vistliga stormakternas sida.

[F6r tio 4r sedan blaste en férindringens vind &ver den afrikanska
kontinenten. Det ena efter det andra av de europeiska kolonialomridena
fick sin sjdlvstindighet och dr i dag aktiva och respekterade medlemmar i
de fria nationernas samfund. Men de vita minoritetsregimerna i Sydafrika
och Rhodesia férskansade sig bakom sin apartheid och sin militira
Overmakt. I dag har de upprittat ett intimt politiskt och militart
samarbete med Portugal och kolonierna Angola och Mozambique.



Vi har sett hur smd linder i Sydafrikas omedelbara ndrhet som nu
blivit sjédlvstindiga far sin handlingsfrihet starkt begrinsad i den
sydafrikanska regimens skugga,

Vir slutsats av detta bdr vara att gdra det vi kan for att stirka de fria
afrikanska  staterna i ckonomiskt hinseende. Det har ocksd frin
regeringens sida sagts vara det mest Konstruktiva bidrag vi kan ge i
kampen mot rasatskillnaden., En del har gjorts, visentligt mer borde
kunna gbras, t.ex. nir det giller att Ska vart bistand till Zambia och
Botswana men ocksd nir det giller att humanitirt stédja de
motstindsrorelser som arbetar i Angola, Mozambique och Guinea Bissau,

Aven pi det rent politiska omradet finns utrymme for svensk aktivitet,
Det finns nog medlemmar i det afroasiatiska blocket i KN som med viss
besvikelse betraktat den passiva svenska héallningen nir detl giller de
koloniala frigorna. Vi har viintat pd andras resolutionstdrslag och — nir
de kommit - i regel tvingats siga ncj, oftast i form av en nedlagd rost,
dirtoér att de har varit sa ensidigt utformade,

Fr.o. m. i dr dr Sverige medlem av FN:s kolonialkommitté. Det ger oss
nya mojligheter och ctt sidrskill ansvar att driva krav pd konstruktiva
insatser tor att stddja de afrikanska folk som Kiimpar for sin frihet och
som tdrt den kampen i férhoppning om hjilp fran de stora och sma
linderna i viist de hort tala om frihet ocksd som eget ideal.

Zambias president Kenneth Kaunda sade i en intervju for en tid sedan:
"Tanken &r avskyvird, men jag Kan sc inte bara en rasistisk explosion
framfor mig utan ocksd en ideologisk. Och jag fruktar att det till slut
kommer att bli en kamp dir vistmakterna kommer att kimpa pa
rasisternas sida 1 Sydafrika mot det svarta folket under samma
féreviindning som i Vietnam, att det dr mot kommunismen man virjer
sig.” Det vore fruktansvirt om han hade ritt.

Paralleller mellan virldspolitikens konftlikter édr naturligtvis alltid
vanskliga att géra. De kan passa in i vissa ideologiska mdénster, men inte
alltid lika vil i verkligheten, Men det kanske dnda gir att gbra ett par
jamforelser mellan sddra Afrika och Indokina. I bida omradena handlar
det om folk som idnnu viintar pd sitt nationella oberoende. i bida fallen dr
det stormaklernas agerande som betyder mest {6r den riktning som
hiindelseutvecklingen kommer att ta,

I f6rra drets utrikesdebatt om Vietnam konstaterade jag att vilken
motiveringen for det amerikansky engagemanget dn ma ha varit kunde
man di bara konstlatera att resultatet blivit ett misslyckande och att en
snabb amerikansk retritt var den enda utvig som stod till buds.

Sedan dess har kriget utvidgats, torst till Cambodja och sedan till Laos.
Avsikten med dessa operationer sigs ha varit att stoppa den
nordvietnamesiska infiltrationen och skapa bittre forutsiittningar for den
s. k. vietnamiseringen och for fortsatta hemsidndningar av amerikanska
trupper. Nu har det stdrsta partiet i USA, demokraterna, oppet
underkint den tankegingen.

Vad krigsledningen inte heller den hiir gangen gjorde klart {or sig var
att det inte finns nidgon militir lésning pa problemen i Vietnam och
Ovriga Indokina. Alla frimmande {rupper, allisd inte enbart de
amerikanska, miste dra sig tillbaka. Laos och Cambodjas neutralitet
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maste respckteras av alla parter.

Vad vi tills vidare kan hoppus dr att den mdrka tid f6r demokratierna
som -USA:s och andra vistmakters engagemang i Indokina inneburit
niagon ging skull fd ett slut, att de krafter i Amerika som vill demonstrera
sitt lunds storhet pd andra omraden 4n krigets snart skall 13 sin chans,

Men det finns som jag sade ocksd andra térhdllunden som enguagerar
0ss; vi behover inte s6ka oss till de afrikanska, asiatiska och amerikanska
kontinenterna. Vi har dem pd ndrmare hill. Vi kan glidja oss t forsdken
till avspinning mellan de bada tyska staterna och mellan Ost- och
Visteuropa dver huvud taget. Vi kan hoppas att de dkade kontakter som
den avspiinningen kan leda till pd sikt skall kunna stirka de krafter i
Osteuropa som énnu inte resignerat infér det kommunistiska fdrtrycket.
Di giller det att inte slappna i kritiken av det politiska system i vilket
detta fortryck dr en ofrinkomlig del. De baltiska folkens tragiska 6de fir
inte glommas. Vi har sett férsdken till revolter mot den systematiska
bristen pa politisk frihet i Tjeckoslovakien och hur dessa f6rsék brutalt
slagits ner av den sovjetiska 6vermakten, Polens arbetare har tvingat sina
makthavare till eftergifter. Hur stora deras offer var far vi inte veta. Vi
bevittnur med avsky etl annat inslag i den sovjetiska maktutévningen:
antisemitismen, som ju férekommer dven i Polen.

Judarna i Sovjet har inte bara berdvats de demokratiska riittigheter vi
anser sjilvklara, De rittigheterna har ingen i Sovjet. Men judarna ulsétts
dessutom  for den sorts diskriminering som traditionellt hoér
antisemitismen till: stingda synagogor, férbud att undervisa och trycka
tidningar pa det judiska spraket, trots att andra nationella minoriteter har
dessa rittigheter., Man skrimmer och hotar judar med politiska
rittegangar, forsvagar deras kulturliv, driver kampanjer mot dem i
tidningar och bocker.

Nigra siger att det har dr “antisionism™, en del av propagandan mot
Isracl och en del av konflikten i Mellersta Ostern, Alldeles bortsett {ran
att den propaganda mot Israel som pagir i Sovjet 4r motbjudande och
{Orsvirar en fredlig I6sning dr det inte sant att den antijudiska kampanjen
“enbart™ dr antisionism, Sittet att spela pd stimningar och férdomar av
samma slag som utnyttjades i 1930- och 1940-talets Nazityskland &r
alldeles tor patagligt, tonfall och generaliseringar om judarnas egenskaper
alltfér lika dem vi métie under Europas moérkaste ar i detta sekel.

Antisemitismen dr en vidskepelse som alla samvetsbundna demokrater
i alla linder maste ta avstind fran och aktivt motverka, Tre miljoner
judar i Sovjet maste kinna att de har omvirldens stdd.

Herr talman! Brott mot de minskliga rtdttigheterna mste angd oss
varhelst i viirlden det sker — i form av judeforféljelser i Sovjet eller
skandalridttegingar mot oppositionsmin i Spanien, pa det sitt de dagligen
demonstreras av militdrjuntan i Grekland eller ndr de tar sig uttryck i
forfoljelser av indianer och oppositionella av olika folkgrupper i Brasilien.

Det kan vara bekvdmt att dra sig undan med hinvisning till att Sverige
ir ett litet land med litet inflytande dver virldshandelserna. 1bland hittar
vi andra ursikter for bristen pi engagemang; att vi forst skall sopa rent
for viar cgen dorr eller att vi inte kan rikta var kritik Osterut utan att i
samma Jgonblick rikta den at viister eller vice versa.



Naturligtvis skall vi inte gldmma bort att vi ir en liten stat med egna
intressen att bevaka i ¢tt spel didr det dr de stora som bestimmer, och vi
far inte glémma att vi sjdlva inte dr felfria,

Tidpunkt och ordval i det diplomatiska samarbetet ir betydelsefulla.
Vud arets utrikesdeklaration siger om vir plikt att skydda och respektera
de utlindska ambassaderna och representanterna ir, sett ur det
perspektivet, kanske dnnu betydelsefullare dn fjolarets improviserade ord
om lymlar.

Mot bakgrunden av vad jag nyss sade om att vi sjdlva inte ar felfria kan
vi gott kosta pd oss litet inre 6dmjukhet i sjdlva sittet for vart
utrikespolitiska agerande. Mcn vi far inte ldta oss skrimmas till tystnad.
Det dr en oacceptabel tanke att vi av omsorg om vissa handelstérbindelser
eller f6r atl f4 en Klapp pa axeln av ndgon utrikesminister i ctt siort lund
skulle underldta att siiga vir mening i frigor som djupt engagerar stora
delar av svenska folket. Vi har riitt att bevaka vara intressen, men vi har
ocksa skyldighet att forsvara de viirden som vi tror pa.

Ilerr BOHUMAN (m):

Herr talman! Regeringens plotsliga “kovindning” i EEC-fragan har
atminstone haft det goda med sig att Sveriges Europapolitik har fatt sin
givna plats i riksdagens utrikesdebatt. Europapolitiken fir for virt lands
vidkommande inte enbart vara begrinsad till frigan om vad var
utrikespolitiska handlingsfrihet medger eller inte medger — den har en
klart positiv betydelse langt didrutéver.

Lat mig emellertid, herr talman, innan jag utvecklar den tankegdngen,
inskjuta nigra kritiska synpunkter pa regeringens sdtt att handligga och
infor riksdagen redovisa utrikespolitiska fragor. .

1 manga utrikespolitiska debatter har foretradare for savil regerings-
binken som oppositionssidan betygat det virdefulla och Onskvirda i att
halla utrikes- och sidkerhetspolitiken utantdér de partipolitiska motsitt-
ningarna,

I deklarationer till omvirlden har man ocksd genomgiende brukat
forfikta den gemensamma grundsyn som omfattats av i varje fall de
demokratiska partierna. Neutralitetstraditionen dr si starkt férankrad i
vir historia och i folkopinionen att varje forsék att frangd den skulle
mota ett Gvervialdigande motstind™. framholl utrikesminister Torsten
Nilsson for nagra dr sedan, Men just den omstindigheten att grundsynen
ir si allmint omfattad har ibland frestat till partipolitiska misstdnklig-
goranden. Det har framstitt sasom opportunt och tacksamt att i vissa
inrikespolitiska ligen ifrigasiitta meningsmotstindarnas neutralitetspoli-
tiska renldrighet, Man har sd att sdga forsokt spela Over bollen pd den
andres planhalva, och en inledd sakdebatt har forvandlats till en
diskussion om utrikcspolitiSk trovirdighet. 1 lingden kan en sidan
debatteknik inte gagna virt land. Den kan ge anledning till missf6rstand,
inte bara inom landet utan ocksa i den omvirld vars tilltro till vart
konsekventa utrikespolitiska handlande med ritta anses betydelsefull,

Den centrala instansen for utrikespolitiska dverldggningar dr vid sidan
av riksdagen utrikesnimnden. Den tillkom 1921 och firar i ar 50-drsjubi-
leum. Det var framfér allt socialdemokraterna som verkade f6r nimndens
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tillkomst. De ansag att viart land behovde en mer Gppen utrikespolitik
och diplomati in den som tidigare hade utdvats. Aven oppositionspartier-
na borde fa, menade man, tillfille att gora sina roster hérda och ta
inflytande pa besluten.

Regeringsformens bestdmmelser om att ridpligning bor i alla utrikes-
drenden av stdrre vikt figa rum tére avgdrandet korresponderar med dessa
onskemal, Ordet "bor™ hinfor sig uteslutande till den omstindigheten att
ridpligning inte alltid kan hinnas med dia det giller iirenden av
synnerligen bridskande beskaffenhet. Nimnden har alltsa, med den hir
angivna begrénsningen, en ritt att bli hdrd i viktiga drenden. Begreppet
“radpligning™ antyder Sverldggningar i suk, Regeringsformen utgir alltsa
itrin att regeringen skall fatta sitt beslut efter drendets behandling infér
nimnden och under intryck av de meningar som framférs dir. Herr Ielédn
var inne pa den frigan, om jag inte horde fel.

I varje fall tidigare torde utrikesnimnden ha fungerat i dverens-
stimmelse med detta. Efter hand tycks emellertid den socialdemo-
kratiska regeringen ha tagil allt mindre hinsyn till regeringsformens regler
och tunken bakom dem. Det mest upprdrande exemplet pa nonchalans
mot riksdagen har var minoritetsregering visat just i dessa dagar. Forst
fick svenska folket och riksdugens ledamdter i TV hdra att regeringen
redan hade beslutat att inte lingre forhandla med EEC om svenskt
medlemskap. Statsministern skulle ha f6r avsiki att kungdra beslutet 1 ett
tal infér Stockholms arbetarkommun. Vid dirckta hinvindelser till
statsministern avbojde denne att dementera uppgifterna. Det hade varit
latt att géra det, om de hade varit telaktiga.

Den indiskretion som Sveriges Radio formedlade till svenska folket
hade emellertid den térdelen med sig att den framtvingade utrikesnimn-
dens sammankallande. och blott dirigenom forhindrades att ett {6r vart
lands ekonomi och stillning | Europa avgdrande beslut delgavs riksdagen
och svenska folket genom ett statsministertal pd ett internt partipolitiskt
mote,

Men beslutet i denna fraga var ett fullbordat faktum redan vid
utrikesniimndens sammantride. Regeringen har, sdgs det uttryckligen i
den handelspolitiska deklarationen, redovisat sitt stillningstagande infor
nimndens summantride. Dect forfaringssiitt som regeringen har velat
tillimpa vittnar om hur ett langt maktinnchav kan avtrubba respekten for
demokratiska spelregler och {6r stadganden i var konstitution, Jag tycker
att det finns anledning {0r riksdagen att protestera mot att riksdagens
medinflytande pa detta sitt sétts ur spel.

Herr talman! Jag intedde detta anf&rande med att konstatera att
Europadebatten i vart land i hdg grad har begriinsats till en diskussion om
de ekonomiska tdrdelar eller nackdelar som skulle kunna bli en t6ljd av
Sveriges anknytning i en eller annan form till den Europeiska Gemenska-
pen. Jag tinker inte i forsta hand pi den bedrdvliga och ovederhiftiga
EEC-fientliga propagandan som bedrivs i Aftonbiladet och pa andra hill
hos kfml och vpk pid den yttersta vinsterkanten. Aven i mera
vederhiftiga debatter dverviger bendgenheten att beddma varje toreteclse
i EEC och varje nytt drag i dess utveckling ur en snidv och kortsynt
nationalegoistisk synvinkel.



Regeringens handelspolitiska deklaration priglas av samma grundsyn.
Den iir negativ. Den saknar en klar politisk vilja att fdrutsittningsldst och
i positiv anda prova moéjligheterna till intimast mdjliga anslutning. I de
fall da tveksamhet kan anses foreligga betrdtfande den framtida utveck-
lingen — och det kan det pi manga punkter — ir tolkningen och
slutsatserna i regel negativa, Varje kritisk lisare mdste bibringas den
uppfattningen att regeringen koncentrerar sitt intresse pa att frammana
svirigheter och hinder.

Av ett folk som i varje fall ger sig sken av alt vara sa utrikespolitiskt
upplyst som det svenska borde man kunna f6érvinta sig att EEC:s mal och
strivanden ndgon ging bedémdes fran europeisk synpunkt mot bakgrun-
den av det faktum att Sverige 4r e¢tf land i det demokratiska Europa och
att det som ir till gagn for Europa rimligtvis ocksd maste vara till fordel
for Sverige. Aven hir hade herr Helén synpunkter som jag kan ansluta
mig till,

I sin deklaration i Bryssel den 10 november gjorde regeringen -- det
skall girna medges -~ vissa ansatser att anlidgga ett vidare europeiskt
synsidtt pd EEC. Det tycks tyvirr ha stannat ddrvid, I deklarationen
uttryckte regeringen en forhoppning om att férhandlingarna med EEC
skulle “leda till en uppgdrelse som tillfredsstiller bidda parternas
visentliga intressen och pa sa sitt bidrar till samarbetet f6r fred, framsteg
och stdrre enighet mellan de europeiska folken™., Regeringen talade
realistiskt och erkdnnsamt om vad Gemenskapen har utrittat {6r freden
och samarbetet och konstaterade att “en anda av férsoning hiller pi att
vdxa fram mellan de europeiska folken™,

Sa lit det alltsd niir regeringen framtridde infér europeiskt forum i
Bryssel. Men for hemmaplansdebatten tycks sidana hir, lit mig kalla
dem europceiska tankegingar vara bannlysta. Hir hemma tycks det av
olika skil vara ldmpligare att anligga ett slags grodperspektiv pd de
europeiska samarbetsstrivandena, ett perspektiv anpassat efter dem som,
for att fullborda liknelsen, kviaker mest och virst,

Det finns skil att nu, di den nya enkammarriksdagen férsta gingen
debatterar Europasamarbetet, pAminna om att EEC maste bedémas med
utgingspunkt frin vad de tre Gemenskaperna betyder och kan komma
att betyda for utvecklingen i hela Europa och dirmed direkt och indirekt
ocksa tor vart land.

Lat mig did pidminna om det ofta fordolda faktum — det ofta glomda
faktum — att den fSrsta av de tre Gemenskaperna, kol- och stalunionen,
grundades med den klart uttalade avsikten att gora ett framtida krig
mellan Frankrike och Tyskland “inte bara otdnkbart utan ocksa praktiskt
omdjligt™, for att anvinda Robert Schumans egna ord.

Det malet har nu uppnétts. Frankrike och Visttyskland 4r genom kol-
och stilgemenskapen och genom EEC si sammanfldtade att ett krig
mellan dem nu kan sdgas vara otdnkbart och praktiskt omdjligt. Dirmed
har ett av de spinningsférhiallanden eliminerats som var en starkt
bidragande orsak till bide forsta och andra virldskriget, och det kommer
dven oss till godo. Kol- och stilgemenskapen och EEC verkar i alla
curopeiska landers intresse, alltsd dven Sveriges.

Men lit mig gi vidare!
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EEC har under senare ar borjat féra en malmedveten ckonomisk
Medelhavspolitik. Speciella arrangemang eller avtal har triaffats cller ar
féremal for behandling med linderna runt Medelhavet med det klart
uttalade syttet att 6ka handelsutbytet och det industriella samarbetet,
Det giller Spanien, Jugoslavien, Grekland, Turkiet, Libanon, I[srael,
Egypten, Cypern, Malta, Tunisien, Algeriet och Marocko. De enda
Medelhavslinder som dnnu inte har dragits in i eller dr i fiird med att dras
in i detta ekonomiska samarbete med EEC som kirna dr Syrien och
Libyen. Men mycket tyder pi att de kommer med, de ocksi.

De flesta av dessa linder kiimpar med ekonomiska svidrigheter. De &r
fattiga och industriellt efterblivna. Mellan flera av dem rader historiskt
betingade motsdtiningar. Deras ekonomiska standard skall nu hojas med
EEC:s hjalp. Detta forviintas si smaningom fa till f6ljd att dven de
politiska, nationella motsdttningarna kan tonas ner. Det finns exempel
hirpa. EEC har verksamt bidragit till att de forna arvfienderna Italien och
Jugoslavien f&rsonats. Officiellt bekriftades detta genom den italienske
presidentens besdk i Jugoslavien hésten 1969 och president Titos
aterbesok i Italien i dagarna.

Det 4r inte bara i fraga om f6rsoningen mellan Frankrike och
Tyskland, inte bara genom sin Medelhavspolitik som EEC spelar en viktig
roll som en fredsfrimjande och stabiliserande faktor i den europeiska
utvecklingen. Det giller ocksd avspinningen mellan Ost- och Visteuropa,
ett faktum som vi har alltfor latt att gldmma bort hir hemma.

Det dr dnnu f6r tidigt att uttala sig om huruvida de hir strivandena
kommer att leda till mera mérkbara resultat inom de nidrmaste aren. Just
nu ser det ut som om Willy Brandts Ostpolitik hade kdrt fast pa
svirigheterna att fi Sovjetunionen och Osttyskland att g med pé en
rimlig 16sning av Berlinfragan,

I remissdebatlen i januari piminde jag om att forhandlingarna om
tillfarten till Berlin, om forbindelserna mellan ménniskorna i de tva
stadshalvorna och om Berlins status som del av Visttyskland hittills varit
helt resultatlésa. Vid inte mindre dn ett dussin sammantriden under det
gingna dret, piminde jag om, hade de fyra stormakterna sékt nd en
16sning utan resultat, trots att en uppmjukning i Berlinfragan uttryckli-
gen gjorts till {6rutsittning for visttysk ralificering av Sovjetavtalet och
avtalet med Polen, Jag hinvisade ocksd till de kritiska utrikespolitiska
bedbomare som gjort gillande, att avspdnningen i Europa bara var skenbar,
att den var ett uttryck for en ny taktik frin Sovjetunionens sida,
paverkad av det ideologiska och militdra hotet frin Kina, de svirlGsliga
ckonomiska problem, med vilka Gstblockets stater brottas och vilka helt
enkelt tvingat fram behov av ekonomiskt samarbete med vistsidan.
Bakom avspinningsatgirderna skulle ocksd kunna ligga langsiktiga stri-
vanden fran Ostsidan att isolera FOrenta staterna, att minska NATO-
sammanhaillningen och att ge Sovjet stdrre rorelsefrihet pi andra fronter,

De hir beddmarna har da sirskilt pekat pd den pigiende uppladd-
ningen i MellanSstern och den sovjetiska uppbyggnaden av nya baser
kring Medelhavet. Globalt sett, menar dessa mainniskor, skulle alitsd
motsdttningarna besta eller till och med vara hardare nu in tidigare, dven
om en lokal uppmjukning tycktes kunna registreras pa det europeiska



avsnittet, .

Det dr, herr tulman, naturligtvis svart att dra sikra slutsatser av de hir
motsdgelsetylida beddmningarna, och det dr ocksd f{or tidigt. Men
pessimismen dominerar mer i dag 4n den gjorde i januari. S& langt kan
man emellertid fortfarande stricka sig som till att ge férbundskansler
Willy Brandt det erkénnandet att han tagit aktningsvirda initiativ till en
normalisering av foérhillandet mellan tyskarna och deruas forna fiender i
Osteuropa. De avtal som i hdstas undertecknades mellan Visttyskland,
Sovjetunionen och Polen och de forhandlingar som i dagarna har bornat
mellan Visttyskland och Tjeckoslovakien borde skapa vissa forutsétt-
ningar for avspinning och ekonomiskt samarbete,

Om man viagar stricka sig si langt som dagens utrikespolitiska
regeringsdeklaration och rubricera den hidr nya kursen som vittnande om
“klart verklighetssinne™, kan naturligtvis vara foremal fér delade mening-
ar och ir det i varje fall i Visttyskland. Ratificeringen dr som sagt dnnu
inte ett faktum, niigot som foranledde hard kritik frin den sovjetiske
partisckreteraren Brezjnevs sida si sent som i gdr. Si linge de hir
frigorna inte funnit sin [6sning lir den i regeringsdeklarationen apostrofe-
rade sikerhetskonferensen inte heller kunna komma till stind.

Ni, vad spelar nu EEC f6r roll i den hir hiandelseutvecklingen?

Det ir i egenskap av medlem av EEC som Visttyskland fatt en si stark
och bred férankring i Visteuropa, fitt en sidan pondus att det kunnat
forhandla som jaimbordig part med Sovjetunionen och de Osteuropeiska
kommunistlinderna, Talesmiin f6ér den socialdemokratiska visttyska
regeringen har ging pd ging betonat, att det finns ett direkt samband
mellan 3 ena sidan Bonnregeringens mdjligheter att fora en forsonlig
Ostpolitik, 4 andra sidan det faktum att Visttyskland dr fast ssmmansvet-
sat, inte minst genom EEC, med de vdsteuropeiska demokratierna.

Méjligheterna till en verklig avspinning pd sikt i Europa miste — som
jag ocksi framholl i drets remissdebatt — ses mot bakgrunden av de
dominerande utvecklingstendenserna i vistra och Ostra Europa. I viist
flitas linderna samman i ett allt intimare samarbete, Det tar sig bl. a.

uttryck dels i férdjupningen av Gemenskapen mellan EEC-lindernas

medlemmar, dels i strivanden att utvidga Gemenskapen genom att nya
visteuropeiska linder ingir som medlemmar och andra inleder ett
nirmare samarbete i andra former med EEC. I 8st domineras utveck-
lingen av savil Sovjetunionens som de dsteuropeiska kommunistlindernas
vaxandc svirigheter att bemistra de problem som skapas genom
jordbrukets mekanisering och nddvindigheten att finna sysselsdttning i
effektivt arbetande industrifdretag for den hirigenom 6verflodiga arbets-
kraften, Bristen pd kapital, bristen pa teknik, industriell kapacitet och
limpliga administratdrer samt framfor allt de olidgenheter som den
tungrodda och hért centraldirigerade ekonomin orsakar fdrsvarar i hog
grad den nddviindiga industrialiseringsprocessen i Osteuropa.

Dessa skiftande tendenser i utvecklingen pi olika hill har emellertid
en gemensam ndmnare i strivandena pa dmse sidor att stirka ekonomin
och hoja folkens levnadsstandard. 1 utvecklingens riktning ligger ett
omfattande ekonomiskt samarbete inom hela Europa. Behovet hirav
utgdr en av orsakerna till att sivil Sovjetunionen som de dsteuropeiska
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kommunistldnderna visar sig alltmer angeligna att normalisera forhillan-
det till Visttyskland. Processen har redan inletts som vi vet. Jag kan peka
pd det sdllsamma fdrhallandet att det mest privatkapitalistiska av alla
europeiska storforetag — Fiatverken — redan forsett Jugoslavien med,
som det heter, en jugoslavisk folkbil. Samma fdretag dr nu i fird med att
hjdlpa till att skapa en rysk folkbil. Den nye polske kommunistledaren
Gierek har lovat de missndjda massorna i Polen att de skall fa en polsk
folkbil, varvid han av allt att ddma rdknar med hjilp fran nagon eller
ndgra av de stora viisttyska bilfabrikanterna.

Det hir iir bara detaljer i det stora skeendet, men de ir belysande.
Bilismen i §stlinderna, tor att ta bara det exemplet, kan inte férverkligas
utan de europeiska vistlindernas hjilp.

Men Moskva betraktar fortfarande EEC med misstro, Ett genom EEC
forstirkt Europa stir i strid med Sovjets utrikespolitiska strivanden.
Varken Sovjetunionen eller andra kommunistlinder har med undantag av
Jugoslavien ackrediterat ambassader hos EEC-myndigheterna i Bryssel.
Men det finns skél att friga sig om inte instillningen till EEC kommer att
dndras redan under de narmaste aren.

I det ekonomiska samarbete mellan 6st och vist i Europa, som de
visttyska avtalen med Moskva och Warszawa och snart kanske ocksi med
Prag och Budapest banar vig for, idr Visttyskland tills vidare férhand-
lingspart for ostlinderna. Men Visttyskland &r en del av EEC. Om nagra
ar kommer den vistlyska handelspolitiken att utformas gemensamt med
de ovriga EEC-linderna. EEC blir di automatiskt den stora vistliga
parten i det Ost-vistliga ekonomiska samarbete som nu avtecknar sig vid
horisonten.

Aven om det kan ta tid innan den pi status quo-politik inriktade
tunga sovjetiska diplomatin dndrar stindpunkt — ibland har det trots allt
gatt forvinande snabbt -- kan det mycket vil tdnkas att siavil ryssarna
som Osteuropderna i Ovrigt snart finner det ldttare att ha med EEC in
med enbart Visttyskland att géra. Landerna i st har som sagt innu inga
ambassader ackrediterade hos EEC, men det ir ingen hemlighet att deras
Brysselambassader har bdrjat att bygga ut sirskilda EEC-avdelningar, Vid
en given tidpunkt kan dessa litt gdras till sjdlvstindiga missioner,
ackrediterade hos EEC-myndigheterna.

Herr talman! Jag sammanfattar: EEC har spelat en avgdrande roll for
forsoningen mellan Frankrike och Tyskland. EEC bdrjar spela en
betydelscfull roll f6r en hdjning av Medelhavsldndernas ekonomiska
standard och dirmed ocksd {Or en utjimning av tidigare motsittningar
dem emellan, EEC kan komma att spela en stor roll i strivandena att
normalisera forhillandet mellan 6st och viist i Europa. Allt detta bér man
ha klart fér sig om man vill ha en riktig bild av EEC. Det &r inte minst
betydelsefullt f6r viart land, som med sitt utsatta lige mellan de tvi
ideologiskt och militdrpolitiskt skilda blocken har ett starkt intresse av
alla strdvanden som kan bidra till att stabilisera freden i Europa. Nigon
gidng borde idven Sverige kunna betrakta EEC icke blott som en
organisation som skulle kunna fororsaka oss vissa ckonomiska fordelar
eller nackdelar utan dven som ett visentligt led i de europeiska och
dirmed ocksi de internationella avspinningsstrdvandena. Men hirav



iterfinng i stort sett intet i regeringens passivt skitsirukna Europadeklara-
tion.

Bakom integrationsarbetet i FEuropa ligger en strivan att hivda
Europas ekonomiska intressen gentermot den amerikanska stormarknaden
i vist och den sovjetryska i Ost. Furopa framstod e¢n gang som ett
alternativ till godtagandet av “amerikansk kapitalism™ eller “sovjetisk
diktatur™, 1 ett lingre perspektiv kommer fven in i bilden den nya
ekonomiska stormakt, som nu vidxer fram 1 Stillahavsomradet. nimligen
Japan.

Att de smid linderna i EEC f6refaller mer intresserade av ett
lingtgdende integrationsarbete én de stora beror alltsd inte enbart pd
dyrkdpta politiska erfarenheter om of6rmigan att hivda nationclla
intressen vid konflikter mellan de stora, utan ocksd pid att de insett
nddviindigheten att samarbeta, att gemensamt utnytija de ekonomiska
resurserna tor att mota utmaningen frin Amerika, Sovjetunionen och
Japan, Ju stoérre framging de europeiska enhetsstrivandena nidr, desto
storre blir pa lang sikt férutsittningarna for ett ekonomiskt oberoende
och neutralt Europa mellan giganterna i viist och 6st. Atl efter mattet av
formiga medverka i sddana strdvanden borde framstd som naturligt for
vart land. Vi har alltsi allt intressc av att inom de grinser var
utrikespolitik utstakar ge virt aktiva stdd it denna malsdttning pa samma
siitt som Danmark och Norge,

Att understryka detta innebir sjidlvtallet inte — och det dr kanske
sikrast, herr talman, att framhélla det ~ att vart land under dberopande
av det lingsiktiga virdet av det gemensamma europeiska integrationsarbe-
behov att gentemot alla de hdgtalande aktivistgrupper, som gor gillande
att Europasamarbetet stdr i strid med svenska intressen, hidvda att
motsatsen dr fallet, En biittre forstaelse hirfor skulle gagna debatten. Och
vart land. Opinionsbildningen hdr hemma och det sitt pd vilket den
avspeglas ir icke utan betydelse for dem utanfor vdra grinser, som skall
férhandla med oss om ’de nira, omfattande och varaktiga férbindelser™
med Europa, som dven regeringen alltjimt siger sig efterstriva,

Inte minst vanstilld dr den illvilliga och okunniga, politiskt betingade
argumentation, som gor gillande att Europagemenskapen ar “ett direktd-
‘rernas och kapitalisternas redskap™, inriittat fOr att gagna internationella
finansintressen pa lontagarnas bekostnad. Den ekonomiska utvecklingen
som EEC syftar till motiveras tvirtom av krav pd en snabbare
valstindsOkning for de europeiska tolken, vilka som bekant — precis som
viirt ~ frimst bestir av 1ontagare, De senaste drens snabba hdjningar av de
europeiska reallonerna beror till stor del just pd EEC-samarbetet.

Insikten hirom har, som vil kammarens ledamoéter borde kdnna till,
lett till att de fackliga organisationerna i Vistcuropa stillt sig alltmer
positiva till EEC-samarbetet. Den fria fackforeningsinternationalen, FFI
med 12 miljoner medlemmar - bland dem svenska LO och TCO — ir
socialdemokratisk, Den kommunistiska fackliga virldsfederationen —
FVF — har 5 miljoner medlemmar., De av den katolska kyrkan
ursprungligen grundade fackféreningarna, som tillhor Arbetarnas virlds-
federation — AVF — har 2,3 miljoner medlemmar, Av dessa organisa-
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tioner har de socialdemokratiska och kristliga hela tiden varit klart
positiva till EEC. De fran borjan negativa kommunistiska organisationer-
na har nu borjat vackla, Den italienska kommunistdominerade organisa-
tionen med sina 3,5 miljoner médnniskor och de franska kommunisternas
facktorbund haller pd att tinka om. Det franska férbundet har i dag tvi
ledande min i EEC:s viktiga ekonomiska och sociala kommitté.

Det fackliga intresset beror naturligtvis pa behovet av medinflytande
vid den internationalisering av den industriella produktionen som
oavbrutet péigir i alla stater, Sverige inte undantaget. Lontagarorgani-
sationerna maste kunna bevaka sina medlemmars intressen vid eventuella
arbetskonflikter, nagot som framfér allt den norske LO-chetfen Tor
Aspegren — sjilv Gvertygad anhingare av norskt medlemskap i EEC -~
brukat aberopa som motiv for ett utvecklat samarbete dver grianserna.

Herr talman! Det parti jag fOretrider har starkt kritiserat regeringen
for dess dtgird att pi grund av sina egna inrikespolitiska svirigheter bryta
den forhandlingsordning den sjilv térordat geniemot inte bara EEC
-staterna utan dven andra anslutningssdkande stater, Vi hidvdar, att
forklaringen frian Sveriges sida i nuvarande férhandlingslige, att Sverige
inte lingre 6nskar medlemskap i EEC, ir dgnad att skada bade vart lands
och Europas intressen, De 6vriga borgerliga partierna tycks ha godtagit
regeringens handlande. Om jag bortser frin kommunisterna, som av andra
bevekelsegrunder vill ga lingre i sin negativa attityd till det demokratiska
Europa, stir moderata samlingspartiet alltsd ensamt i oppositionsstillning
i den hir fragan,

Vi iir sjialvfallet klart medvetna om att frestelsen kan vara stark, i varje
fall inom regeringspartiet, att soka pgdra debatten om regeringens
handlingssitt till en friga om Sveriges ncutralitet, Det kommer inte att
lyckas, eftersom moderata samlingspartiet i sak inte intar ndgon annan
stindpunkt 4n den regeringen sjilv drivit sedan 1967, nimligen att
formerna for svensk anslutning icke kan avgoras, forrin realférhandlingar
dgt rum i Bryssel och fragan om Storbritanniens, Norges, Danmarks och
Irlands anslutning forts fram till ett avgérande.

Regeringen har nu formellt grundat sitt dndrade stillningstagande pa
att vir utrikespolitiska handlingsfrihet till £6ljd av EEC:s beslut rérande
Davignon- och Wernerrapporterna skulle sa klart begriinsas, att en
oberoende neutralitetspolitik inte lingre skulle kunna uppriitthallas.
Beslulet rérande Davignonrapporten forelag som bekant innan regeringen
avgav sin framstillning den 10 november 1970 och Wernerrapporten har
sedan dess berovats det mesta av sin ursprungliga substans, Da regeringen
det oaktat plétsligt funnit, att medlemskap i EEC vore ofdrenligt med vir
alliansfria politik borde — menar regeringen — ett klarliggande fran
svensk sida ske si snabbt som mojligt och férhandlingarna i Bryssel
inriktas p4 andra med Sveriges intressen forenliga anslutningsformer,

Herr talman! Jag skall — dven om det vore frestande — inte hir
nagelfara regeringens analys av vad som forekommit sedan den 10
november, inte heller de lingtgiende slutsatser som den anser sig kunna
dra av hindelseutvecklingen. Jag begrinsar mig till nigra allminna
lakttagelser.

Det dr for det forsta utomordentligt vanskligt att dra sidkra slutsatser



om den lingsiktiga innebdérden av det begrinsade, frivilliga sar‘narbetc,
som EEC:s beslutande organ hittills tagit stéllning till pd grundval av de
berdrda rapporterna. Tolkningen av vad som skett och vilken bundenhet
som detta kan komma att innebidra pa sikt dr foremal f6r delade
meningar — dven bland EEC-staterna, Liget i dag dr Over huvud taget
ovisst. An osiikrare i4r beddmningen av hur samarbetet i fortsiittningen
kan komma att utvecklas.

Det giller — framho6ll den franske presidenten vid en presskonferens
helt nyligen - att gdra framsteg i verkligheten och inte med fraser. Det ir
bitte, sade han, att beslutsamt genomféra den forsta, den helt frivilliga,
etappen i det ekonomiska och monetira samarbetet dn att utvixla
teoretiska anféranden om vad som kommer att intriffa — kanske, om allt
gar bra — frin och med 1980, Och president Pompidou strok starkt
under, att de slutliga besluten i Europasamarbetet endast kunde fattas
“enhilligt™. Ingen kunde alltsa tvingus vara med,

For det andra: Internationellt samarbete dr, som jag tror vi alla vet,
mer in nagot annat bekransat med dekorationer, visioner och ofta till
intet forpliktande uttalanden och dnskemail. Det giller inte minst i friga
om Europasamarbetet, som avser minniskor och nationer, vilka mot
bakgrunden av gingna drhundradens konflikter och problem kréver ett
starkare, enigare och biittre Europa. Det 4r darfér desto mer visentligt att
vira analyser av vad som sker och kommer att ske baseras pi fakta och
icke — for att citera Pompidou — pa fraser och att vira slutsatser icke fir
piverkas av férutfattade farhagor eller dnsketinkande,

For det tredje: Om man i de hittillsvarande besluten vill vara negativ
och se avgdrande hinder tr en oberoende svensk utrikespolitik, later det
sig naturligtvis gora - det skall jag girna erkidnna. Gar man till verket fran
en mera positiv ulgangspurkt, blir emellertid slutsatserna andra. Det dr
framfor allt dirfér som reella forhandlingar rérande behdvliga och
mojliga undantag frin Davignon- och Wernerrapporternas eventuella
forpliktelser och Romfdrdragets bestimmelser ir si betydelsefulla. Och
det dr ddrt6r som regeringens steg alt utan nigra som helst overliggningar
utesluta svenskt medlemskap dr sa anmarkningsvirt.

Moderata samlingspartiet har aldrig gjort gillandc att svenskt medlem-
skap i LEC ir utan vidare forenligt med vér alliansfria politik. Vi har
didremol sagl alt klarldggande av om detta ir mojligt miste bli beroende
av realfdrhandlingar och att sidana bist skulle kunna komma till stand
efter en ansdkan fran svensk sida om medlemskap men med utrikespoli-
tiskt betingade forbehdll. Vad som nu intriaffat bekrédftar att den av oss
tidigare forordade proceduren hade varit den riktiga, Vi hade di inte
behévt rika i den situationen att utan foregiende realférhandlingar
utesluta medlemskap.

Regeringens itgird dr inte dgnad att befista fortroendet f6r vart
utrikespolitiska handlande, Det kan inte vara dgnat att stdrka forhand-
lingspositionen att byta standpunkt innan den procedur genomforts som
regeringen sjilv pafordrat. Och inte gdr regeringens representanter saken
bittre med att nu trdda upp och infér hdpna lyssnare forklara att de
redan 1967 inte riknade med medlemskap som en mdjlig anslutnings-
form. i strid med vad regeringen di sjilv deklarerade. Att dessutom
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tilltron till virt lands ekonomi och till de stabila arbetsmarknadsférhal-
landena fétt sig en ordentlig knick under det senaste aret bidrar inte
heller till att forstirka virt férhandlingslige. An brickligare blir det
genom bristen pa fast underlag f6r en beddmning av andra mojligs
anslutningsformer, Adgnade att — som det heter i deklarationen —
istadkomma si “niira, varaktiga och omfattande férbindelser’” med EEC
som mojligt. Bland annat saknas erforderligt material som belyser vilka
konkreta oldgenheter fOr vart niringsliv och dérmed ocksd for vart
folkhushall i dess hethet som kan uppkomma vid olika slags anslutnings-
alternativ,

Ett ytterligare starkt skil for en avvaktande halining utgdr sjilvfallet
den omstindigheten att Storbritanniens och vara skandinaviska grannars
ans6kningar dnnu inte slutbehandlats, Det ir alltjimt inte alls uteslutet
att den av dessa linder efterstrivade integrationen inte kommer till stind
och att EFTA-samarbetet dirigenom fortsdtter i stort sctt i hittillsva-
rande former, En avvaktande hillning frin Sveriges sida skulle i s fall ha
forebyggt det misstroende, de missforstind och de oldgenheter i Gvrigt
som Sveriges plStsliga drastiska dtgird nu kan ha féranlett. For det
nordiska samarbetet maste det hir plotsliga avhoppet frin tidigare
forhandlingslinjer utgdra en pafrestning, Det dr alldeles oundvikligt, vad
man in siger.

Att den svenska helomvédndningen vidare, herr talman, inte kan vara
dgnad att stimulera den svenska industrins investeringsbenédgenhet pa
hemmamarknaden ir uppenbart. Under arets tre forsta manader torde
kunna konstateras att intresset att gdra nya industriella satsningar langt
ifran motsvarade de av finansministern i 4rets finansplan redovisade
férvintningarna. Fér de féretug som i vintan pi framsteg nere i Bryssel
forhallit sig avvaktande i valet mellan investeringar hir hemma och
investeringar inom den Gemensamma marknaden maiste regeringens
dndrade forhandlingspolitik sjdlvfallet 6ka intresset for utlandsinveste-
ringar,

Herr talman! Jag vidhéller att det vid ett f6rsdk att analysera
regeringens bevekelsegrunder inte dr mojligt att urskilja nidgra andra
motiv dn dess inrikespolitiskt grundade farhigor {Gr att den europafient-
liga opinionen skulle kunna ytterligare forsvaga en redan forut svag
regerings stéllning, Den negativa opinion som tagit sig uttryck i ett flertal
motioner till de i dagarna avhallna socialdemokratiska distriktsmdtena
runt om i landet har uppenbarligen ansetts vara si stark att regeringen
funnit sig tvingad att sid snabbt som méjligt pacificera det virsta
motstandet, Genom att Oppet offra alternativet medlemskap har rege-
ringen si att siga kopt sig intern handlingsfrihet att littare forhandla om
andra, politiskt mindre belastande anslutningsformer. Priset f6r hand-
lingsfriheten kan emellertid visa sig vara alltfor hogt. Ytterst ir det friga
om Sveriges ekonomi och konkurrenskraft och den fulla sysselsittningen.

Men, herr talman, vi str nu infér ett fullbordat faktum. Europastater-
na ir underrdttade om Sveriges stillningstagande, Medlemskap ér under
radande forhallanden for véart vidkommande i dag uteslutet. Vi kan
kritisera regeringens handlande, som jag goér hidr. Vi kan uttrycka virt
beklagande Gver frinvaron av konsekvens, over daligt handlag, bristande



malmedverenhet och bristande vilja. Men vi kan just nu inte dndra sjilva
sakforhillandet. Den ekonomiska och politiska utvecklingen gar vidare.
Forhallandena kan snabbt forindras. Det dr dirfér visentligt att Sverige
inte g6r langtgiende. for framtiden bindande uttalanden eller utfistelser
som ldser handlingsfriheten i de nya ligen som kan uppkomma.

Vad vi dirutdver kan géra ir att inskiirpa regeringens ansvar for att de
nu forestiende férhandlingarna bedrivs pd sidant sitt att vi far en
anslutning som goér det mdjligt for oss att effektivt delta i Europasam-
arbetet och paverka Europasamarbetet i former som ligger medlemska-
pets sa nidra som mojligt, Den vidtagna dtgirden fir med andra ord icke
bli det forsta steget i en successiv nedtrappning av virt lands tidigare och
si sent som den 10 november forra aret redovisade intresse f6r Europa.
Det finns tyvirr redan uttalanden {rin regeringssidan som skulle kunna
tolkas pa sadant sitt, Det dr allvarligt. Varje sidant regeringsuttalande
Kkommer att utnyttjas av de milmedvetna aktivistgrupper som drivna av
andra bevekelsegrunder dn svenska intressen ir inriktade pd att stiilla vart
land utanfor det hdgindustrialiserade Visteuropa, som vi tillhér ekono-
miskt, historiskt, kulturellt och ideologiskt och i vilket vart land dr — for
att pd nytt citera utrikesminister Torsten Nilsson — fast térankrat i den
“viisterlindska demokratins idéer”. Herr Helén var inne pa den hiir saken,
och jag hoppas att vi kan fa ett uttalande frin utrikesministern huruvida
vara slutsatser om innebdrden av regeringens uttalanden ir alltfor
pessimistiska.

Den bristande forstielsen i vida kretsar f6r virt lands Europatillhorig-
het beror sjilvfallet ocksi pi regeringspartiets i varje fall tidvis nistan
obefintliga intresse att informera om Europagemenskapen och om virt
berocnde dirav, Virt starka internationella engagemang har under senare
ir si koncentrerats pd misstérhallanden i avldgset beldgna linder att de
konstruktiva strivandena att Sverbrygga europeiska motsdttningar och
stirka var gamla virldsdels ekonomi och oberoende skjutits i bakgrunden.
Det finns darfor skil att ansluta sig till herr Hedlunds i gar framférda
Onskemil om en vidgad informationsverksamhet pa detta omrade. Herr
Helén uttalude ocksd ett positivt intresse for saken. Opinionen maste
upplysas. Svenska folket méste fa veta vad det dr friga om. Att det -
komprimerat — angir det egna jobbet. Gemensamma insatser {rin de
politiska partiernas sida, frin olika fackliga rorelsers sida. frin folkrorel-
sernas sida dr I dag diarfér mer angeligna dn ndgonsin for att sprida
kunskap om den hindelseutveckling det hir ir friga om.

Det fanns en tid, herr talman, di Sveriges tillhdrighet till den
visteuropeiska kulturkretsen var ett naturligt element i den svenska
regeringens forestillningsvirld. Det var i borjan av 1950-talet, di den
svenska regeringen foreslog att divarande OEEC i en deklaration skulle ge
uttryck &t bl, a. foljande starkt engagerande tankegingar. Jag citerar det
svenska forslaget: ’Regeringarna dr 1 detta ldge medvetna om sitt
‘gemensamma ansvar for att en politik utformas, som fdrenar de
europeiska folken till férsvar fér den livsform och det andliga och
kulturella arv, som gor dessa folk till medlemmar av ett sirskilt
nationernas samfund inom ramen av de vidare kretsar som den vistliga
virlden och Fdrenta nationerna utgér. De ir beslutna att genomfdra en
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politik, som leder till sikerhet, stabilitet. riittvisa och ekonomiskt
framdtskridande och som kommer att aterstilla och stdrka tron pd
framtiden. De skall gemensamt utveckla de verktyg fér de samfilida
insatserna, som de dger i de intcrnationella organisationer inom vilka
Europas enhetl finner allt pitagligare uttryck. — — — I fortrdéstan om
Europas framtid och de europeiska nationernas formiga att Svervinna de
nuvarande svirigheterna och fora vidare den utveckling mot styrka,
stabilitet och enhet, som inleddes med det europeiska ateruppbyggnads-
programmet, ha signatdrmakterna till 1947 drs konvention™ — alltsié om
OEEC - “angdende europeiskt ekonomiskt samarbete beslutit att i
samarbete utforma en politik i enlighet med de i denna resolution
angivna principerna.”

Det var di det. Vad har hint sedan 19517 Vi har fatt en ny
statsminister, en ny utrikesminister och en ny handelsminister. De
visioner som skisscrades i 1951 drs svenska f6rslag har inte mycket
gemensamt med den socialdemokratiska verkligheten i 1971 rs regerings-
deklaration.

Och den verkligheten, herr talman, bestimmer i hdg grad var ekonomi
under kommande ar och dirmed ocksi vira mojligheter att fullfdlja en
fortsatt vilstindsskapande politik. Skall vi tvingas stilla oss vid sidan av
den snabba ekonomiska och allmiinna utvecklingen i Europa cller skall vi
kunna ge vart bidrag och fi vir andel av den? Vi har i dag sikra siftror
som belyser vad det hittillsvarande integrationsarbetet betytt fér Europa
och hur det férskjutit tidigare handelsmdnster. De siffrorna klarlagger
sambandet mellan handelsutvecklingen 4 ena sidan och marknadshlock-
ens tulldiskrimineringar och preferenser & den andra. Internhandeln har
O0kat inom bide EEC och EFTA. Men Sverige har redan gjort mycket
stora forluster pi EREC. sd stora att vinsterna pi EFTA inte har kunnat
kompensera oss. Och nu stir vi infor ett lage dir EFTA eventuellt kan
brytas sénder och delar ddrav komma att uppgd i EEC. Och vi star diir
utan nigon som helst vetskap om vad som kan komma i stéllet for vart
vidkommande. Dirom har vi inte {6rt ndgra {drhandlingar - vi sviivar i
okunnighet om vad som kommer att intriffa,

Herr talman! Regeringens utrikespolitiska deklaration — den som
utrikesministern foredrog — avslutas med en férhoppning om att
riksdagen liksom hittills “’skall ge sitt stéd at de huvudprinciper som idr
vigledande for svensk politik™ -- svensk utrikespolitik underfdrstatt,
antar jag. Det skall inte bestridas att vissa formuleringar i deklarationen
kunde ha varit nagotl annorlunda utformade och att vissa avsnitt framfor
allt rérande var egen virldsdel kunde ha varit mer utférliga; vara cgna
sikerhetspolitiska problem forbigds néastan helt. T stort sett kan jag dndd
ansluta mig till vad som uttalas i deklarationen. I motsats allisd till vad
som giller den handelspolitiska motsvarigheten 4r moderata samlings-
partiet berett att stodja den utrikespolitiska deklarationen,

Herr HERMANSSON i Stockholm (vpk):

Herr talman! Tvd malsittningar dr vigledande fér vinsterpartiet
kommunisterna nir det giller de internationella fragorna:

1. Den internationella solidariteten med alla dem som i olika linder
verkar f6r nationellt oberoende, for fred, demokrati och socialism.



Solidariteten giller i dag frimst de fortryckta folkens kamp for frigorelse.
Segrar i deras frihetskamp frimjar strivandena foér fred och sociala
framsteg 1 alla ldnder.

2. Virnet av det svenska folkets nationella oberoende, av var ritt att
sjdlva avgdra egna angeligenheter, Dirfor har vi alltid slagit vakt om den
alliansfria politiken. Darfor bekdmpar vi det utlindska storkapitalets
forsdk att sld under sig svenska féretag och naturtillgingar,

1 dagens situation betyder dessa malsittningar bl, a. foljande konkreta
stillningstaganden:

Stdd at de indokinesiska folkens kamp. USA maste ut ur Indokina.
Sverige bér erkdnna den provisoriska revolutiondra regeringen i Sydviet-
nam och helt bryta med Saigon. Direkt och 6kat stdd boér ges till
Nordvietnam och till revolutionsregeringen i Sydvietnam, till Laos
patriotiska front och till FUNK i Cambodja.

Direkt och Okat stdd till befriclserdrelserna i Afrika, bl. a. till
frihetskampen i de av Portugal ockuperade omréadena.

Diplomatiskt erkinnande av Nordkorea och Tyska demokratiska
republiken.

Det nuvarande monstret for den internationella handeln, som sé
patagligt privilegierar de rika linderna, maste forindras, Handelsforbin-
delserna maste i stillet ordnas s att de gynnar de industriellt outvecklade
linderna,

Sverige bor inte i ndgon form ansluta sig till EEC och alltsi heller inte,
som regeringen vill, delta i utvidgningen av de Europeiska Gemenskaper-
na genom omfattande, nira och varaktiga ckonomiska forbindelser till
dem.

Det finns ingen motsidttning mellan internationalismen, det fria
samarbetet mellan folken, och virnet av den nationel}a sjilvstindigheten,
forutsittningen for detta fria samarbete, Tvdrtom betingar de bida
strivandena varandra, Detta kan man inte prata bort med allminna
resonemang om att det inte finns nigot absolut nationellt oberoende,
som herr Helén hiir férs6kte. Den nationella sjilvbestimmanderitten &r
en del av de demokratiska fri- och rittigheterna, Det svenska folket har
rdatt att vilja till riksdagen, som i sin tur bestimmer regeringens
sammansiittning. Om rdtten att fatta beslut om politiken, stifta lagar och
uttirda férordningar 6verférs fran Sveriges riksdag och regering till EEC:s
Overstatliga organ, dd reduceras dirmed ocksi det svenska folkets
rattigheter till forman {6r EEC-byriakratin och dess uppdragsgivare i den
visteuropeiska storfinansen. En sidan overfdring ligger varken i det
svenska folkets eller i nigot annat folks intresse,

Det finns typer av samverkan mellan ett begrinsat antal stater eller
mellan vissa internationella intressegrupper som star i motsittning bide
till en verklig internationalism och till folkens sjilvbestimmanderétt. Man
kan peka pd de internationella trusterna och kartellerna som dr bildade
for att effektivisera och skirpa utplundringen av folken. Lika litet som
kapitalistiska monopol inom ett land kan accepteras, lika litet kan de
internationella kapitalistiska monopolen godtas eller understédjas. Den
“samverkan’® de uttrycker stir i strid med folkens intressen.

EEC ir darfoér inte en inkOrsport till internationellt samarbete och
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arvetsfordelning, Den dr i stdllet en atervindsgrind vars betrddande
himmar 18sningen av de europeiska siikerhetsproblemen, binder den
fackliga rorelsen genom storforetagens Okade mojligheter att manipulera
med arbetskraft och kapital i olika lander samt underminerar demokratin
genom att ytterligare avldgsna delar av beslutsmakten fran de folkvalda
instanserna.

Sveriges folk har inget intresse av att EEC och liknande typer av
organisationer blir starkare. Det iir bra att regeringen dntligen sagt ut vad
som maste ha varit klart redan nidr EEC bildades, nidmligen att
medlemskap i denna organisation icke gar att férena med en politik for
svensk sjilvstindighet och for neutralitet, Men regeringen har inte dndrat
sin grundinstillning till EEC, nimligen att Sverige skall delta i utvidg-
ningen av EEC och gbra detta pa en rad viktiga omraden. Regeringen
arbetar fortfarande for en langtgiende anslutning av vart land till EEC.
Detta grundldggande forhallande fir inte doljas av den taktiska fordnd-
ring regeringen gjort under tryck av det viixande motstindet mot en
svensk EEC-anslutning, ett motstind som kommer till uttryck dven inom
regeringspartiet,

Regeringen har, det framgar dven av handelsministerns deklaration har
i kammaren, inte en realistisk uppfattning om vad EEC egentligen dr och
om organisationens malsdttning. Man talar — som statsminister Palme
giorde i riksdagens remissdebatt och dven i talet infér Stockholms
Arbetarekommun den 18 mars — om EEC som ett slags institution for
frihandel och motiverar Sveriges anslutning med arbetarrdrelsens gamla
kamp mot protektionism och mot svilttullar. Detta 4r ju en fullkomligt
falsk analogi, Om Fabian Minsson, som var en av de frimsta i kampen
mot svilttullarna, hade levat i dag, skulle han sdkerligen mycket cnergiskt
ha bekdmpat EEC, bl, a, darfor att denna organisation innebidr motsatsen
till frihandel.

EEC inncbiir ju att ett antal rika liinder sluter sig samman Kringgir-
dade av en tullmur gentemot alla andra linder. Nu vill regeringen och de
borgerliga partierna att dven Sverige skall krypa bakom dennua tullmur,
vilket kommer att innebéra betydande tullhdjningar pi vissa importvaror,
Om det blir nagra eflfekter 6ver huvud taget av tullunioner, s& ir det ju
att handcln mellan deltagarlinderna 6kuar bide absolut och relativt. Den
andra sidan ir att handeln med utanforstacnde linder i varje fall relativt
minskar, Deltagande i en sidan tullunion kan itminstone inte motiveras
med frihandelsargument.

Ocksd pa en annan punkt driver regeringen enligt vir mening en falsk
argumentation. Herr Palme pastod i de bigge tal jag ndmnt att de som ir
motstandare till att Sverige deltar i arbetet pd EEC:s utvidgning skulle ge
“uttryck for en kortsynt nationalism och isolationism™. Jag vet inte om
regeringen har mirkt att detta ir precis vad Industrifdrbundet och
moderata samlingspartiet siiger om stora kretsar inom socialdemokratin —
ja, i dag anvinde herr Bohman detta omdome om hela regeringen. I varje
fall kan pastdendet inte var sirskilt genomtiinkt och precist eftersom det
anvindes fOor att sli mot motstindarna bide i ett lige nir regeringen
fortfarande holl 6ppet f6r fullt medlemskap och nir den inte lingre gor
detta. Pistiendet idr, vem som idn anviinder det, en floskel. Det ir ingen



minniska som framtritt i EEC-debatten i vart land och hivdat att
svenska foretag bor upphora att driva handel med foretag i EEC-linderna,
Vad som hiivdats — och det ir ocksé var stindpunkt — dr att Sverige med
staterna inom Visteuropeiska gemensamma marknaden inte bdr inga
andra typer av Overenskommelser dn vi har med andra stater, dvs,
overenskommelser som dr vanliga mellan suverina och sjilvstindiga
stater,

Herr Bohman forsokte hir alldeles nyss gora géllande att de italienska
och franska kommunisterna skulle ha fdndrat sin kritiska installning till
EEC. Det var ju intressant att héra om de nya auktoriteter som moderata
samlingspartiets ledare skaffat sig. Men jag maéste gbra herr Bohman
besviken. De italienska och franska kommunisterna har hela tiden krivt
platser i EEC-forsamlingen och andra organ helt enkelt for att bittre
kunna f6lja vad som hiinder inom EEC och — det viktigaste — for att
dven inom EEC fullfélja agitationen mot denna organisation och dess
syften,

Frigan om Sveriges relationer till EEC har under den senaste tiden
ignats stor uppmirksamhet i den offentliga debatten och préglar dven
denna utrikesdebatt, Detta dr riktigt dirfor att en anslutning av Sverige
till EEC skulle, sirskilt om den blev lingtgdende, pa ett grundliggande
sitt forindra svenska folkets lagliga riittigheter, Vi skulle snart finna att
beslutanderdtten i viktiga fragor inte lingre fanns kvar i Sverige utan
6verlimnats till organ och myndigheter 1 utlandet. Motstindet mot ¢n
svensk EEC-anslutning miste didrfoér ytterligare utvidgas, och detta giller
dven efter regeringsdeklarationen,

De som argumenterar for en anslutning till EEC —~ det har vi hort i dag
- anfor i huvudsak handelspolitiska argument. Men om man studerar den
internationella handelspolitiken si méste man verkligen siiga att det finns
betydligt mera tringande problem idn att sdka plocka in ytterligare ett
par rika kapitalistiska lindar innanfér EEC:s tullmurar, Den avgorande
frigan maste i stillet pd handelspolitikens omrade vara att sdka fa till
stind en allmin snabb 6kning av virldshandeln, Framfor allt maste man
s6ka omforma monstret i den internationella handeln, si att for det
foOrsta de fattiga linderna — u-linderna eller vad man vill kalla dem — far
en gynnad stillning, medan de nu har en missgynnad, och for det andra
handeln mellan kapitalistiska linder och socialistiska linder — Sst-viist-
handeln, som den brukar kallas — som nu dr onormalt liten snabbt kan
Okas. At dessa bigge frigor dr det visentligt att ocksd Sverige #dgnar
avgdrande insatser. Att 16sa dessa stora problem pd ett positivt sdtt dr av
odindligt mycket storre betydelse biade ur allmin internationell synpunkt
och med hinsyn till Sveriges nationella intressen in varje tinkbar 18sning
av den s, k. EECragan,

De frigor som har att gdra med Sveriges politik gentemot u-linderna
skall fd en sirskild behandling av riksdagen i morgon, och dérfor skall jag
hir inte vidare argumentera omkring dem. Jag skall heller inte utférligt ta
upp fragan om erkiinnande av stater och regeringar, vilka staten Sverige
nu latsus som om de inte existerar. Denna fraga kommer att behandlas i
debatten av en annan ledamot i vpk-gruppen. Jag skall hir bara framhalla
det synnerligen anmérkningsvirda i att utrikesministern i sin deklaration
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inte med ett enda ord berdr det onormala forhillandet, att Sverige dnnu
icke efter s& manga ar officiellt erkiinnt Demokratiska republiken Korea
och Tyska demokratiska republiken. Det svenska laget i VM i bordtennis
kan, hiromdagen med stor framging, spela mot Nordkorea, men det
svenska utrikesdepartementet har ingen representation i detta land, TDR
ar ¢tt av vara grannlidnder, men staten Sverige erkénner icke dess existens.
Detta dr att blunda for fakta, och det motverkar dessutom strivandena
mot avspinning och normalisering i Centraleuropa.

Ocksd pid en annan punkt idr det mest anmirkningsvirda i deklara-
tionen vad som inte sigs. Forenta staterna bedriver sedan ett antal ar ett
utrotningskrig mot folken i Indokina. Med eld och bomber, med napalm
och gifter dédar och lemldstar man miinniskorna, térddrvar och férintar
man samhallen och natur i forsok att bevara imperialismens maktomrade.
Offren for detta angreppskrig kan riknas i miljoner, de materiella
skadorna ir omdéjliga att Overblicka. Nyligen har tiotusentals sydviet-
nameser drivits att invadera grannlandet Laos. USA har svarat for
anfallsplanerna, flygbombardemangen och transporterna, Sydvictnams
folk har tvingats svara for kanonfddan. Denna cyniska politik kallas som
bekant “'vietnamisering’ av kriget, dvs. herrefolket later andra bloda for
sina intressen, Savil i Férenta staterna som i Sydvictnam har invasionen i
Laos tramkallat hard kritik. I bégge linderna har offrandet av tiotusentals
ménniskor karakteriserats som ett led i spelet infér de inrikespolitiska val
som forestar.,

I stillet fér att klart och bestimt fordoma Forenta staternas
aggression | Indokina siger utrikesministern i sin deklaration: “Fdrenta
staterna spelar den mest aktiva rollen i detta skeende.” Den satsen kan,
herr talman, bli klassisk i framtida lLirobocker nir det giller att ge
exempel pd vad som kallas eufemismer, dvs. f6rmildrande omskrivningar,
Enligt vir mening finns ingen anledning att géra sidana omskrivningar,
det dr tvdrtlom oriktigt och skadligt att s6ka skyla over det fruktansvirda
som sker och ansvaret for det. Nir 16jtnant Calley befinnes skyldig till
krigsforbrytelser i Song My, s& dr det befogat att erinra om att det finns
tusentals Song My i Indokina och att ansvaret for krigsforbrytelserna
ligger savil hos dem som utfér morden som hos dem som givit orderna. |
sista hand 4r det Forenta staternas regering som bir ansvaret, Det dr mot
den som indignationen bdr riktas, inte mot dem i virt land och
annorstddes som vill uttrycka denna berittigade indignation,

Herr talman! Som utrikesministern sidger i deklarationen ar det
utmirkt och nddvindigt med ett internationellt rittssystem, och siirskilt
de sma staterna har all anledning att befordra anstriingningarna for att
umgiinget mellan staterna skall grundas pa gemensamma regler, Men
desto nddviandigare dr det dd att bestimt sdga ifran nir sidana regler
krinks. Det befordrar inte respekten fér den internationella ritten, nir
en ledande stormakt i dratal kan bedriva anfalls- och utrotningskrig utan
att Forenta nationerna som organisation tar avstand,

Jag vill understryka och instimma i vad som sigs i deklarationen om
forhoppningen att Folkrepubliken Kina och de bada tyska staterna fir
mojlighet att snarast inta sina platser i Férenta nationerna.

I tidigare utrikesdebatter har jag flera ginger kritiserat att handeln



mellan Sverige och Grekland starkt okats under dren efter den fascistiska
juntans makterovring, Nu vill Exportféreningen ytterligare utveckla
samarbetet med junian genom att inbjuda en officiell handelsdelegation
hit. Jag kan uttrycka mitt partis och min egen asikt om den saken genom
att instimma med den socialdemokratiska distriktskonferens som i ett
utralande siger att denna inbjudan dr ett han mot de demokratiska
krafterna inom och utom Grekland™.

Att minniskor skall ha lika rittigheter oberoende av ras och ursprung
betraktas som nigot grundliggande tor den miinskliga samlevnaden. Vi
vet att denna grundsats tyvirr krinkes i en rad linder. Det finns stater
som bygger sitt ckonomiska och sociala system pa rasfortryck och dir
rastrigan darfor har blivit ett moment i den sociala kampen. Det finns
andra stater didr en rasistisk agitation periodiskt blommar upp och
utnyttjas for bestimda dndamdl. Diskriminering av raser och rastortryck
ir lika avskyvirt var det dn forckommer och méste alltid energiskt
fordémas och bekdmpas.

I sin deklaration berdérde utrikesministern inte de tragiska hindelser
som just nu utspelas i Ostpakistan, De uppgifter som limnas via olika
nyhetsbyrder dr ofullstindiga och kan vara led 1 parternas propaganda.
Huvudlinjerna i de hiindelserna forefaller emellertid klara. Befolkningen i
Ostpakistan Kriver ett storre matt av oberoende, dess frihetskamp slas
ned i en blodig massaker av centralregeringens trupper. Anhiingarna av ett
fritt Bengalen anklagar centralregeringen t6r folkmord. Jug vill stilla tva
fragor till utrikesministern: Kan utrikesministern ge ytterligare upplys-
ningar om de pédgdende striderna i Ostpakistan pi grundval av fér honom
tillgdingliga informationer? Overviger regeringen initiativ for att fora upp
denna sak i Férenta nationerna?

Herr utrikesministern NILSSON:

Herr talman! 1 detta mitt anférande kommer jag huvudsakligen att
uppehalla mig vid de avsnitt av oppositionens inligg som berdr den
allménpolitiska delen av regeringens utrikesdeklaration, Jag vill emellertid
pd en punkt limna ett svar, eftersom man diir har direkt frigat mig om
min instillning, Det giller det anférande jag holl f6r nigon tid sedan och
dir jag har blivit refererad pa olika siitt,

Herr Helén har anslutit sig till regeringens linje, men i motsats till herr
Antonsson har han tydligen gjort det med neddragna mungipor. Jag
tyckte att detta var sirskilt anméirkningsvirt i hans tal i dag.

Nir det giller den direkta fraga som stilldes till mig vill jag siga att
vad jag i sjdlva verket sade vid det méte som hélls i Stockholm var:

“Men genom beslutet att utmdnsira medlemskapet som en tinkbar
anslutningsform foér svensk del utesluter vi ddirmed inte samarbete med
EEC. Liksom hittills mastec ju dven i framtiden vir handel med
EEC-staterna vara omfattande. Vi skall di férhandlingsvigen underséka
vilken anknytningsform som bist passar 0ss.”

- Jug fortsatte: Vi har forklarat oss beredda delta i en tullunion for
industri- och jordbruksvaror och i den gemensamma jordbrukspolitiken,
En siadan 16sning kunde ge de svenska ldntagarna betydande férdelar.
Men ett férslag om tullunion kan kanske mdta motkrav som vi inte kan
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acceptera. 1 sa fall far vi préva ytterligare andra 18sningar som kan
tillgodose vira visentliga ekonomiska behov. Huvudsaken ir inte hur man
betecknar en 18sning utan hur vi kan fi till stind en uppgérelse som gor
det mojligt £Or oss att trygga neutraliteten och fortséitta var solidaritets-
politik inom landet och gentemot u-linderna.”

Var det ndgot fel i vad jag sade i det avseendet? Anser man verkligen
pé oppositionshall - jug bortser dd frin herr Antonsson — att tullunionen
utan vidare idr dppen for oss? Ar man verkligen s oskyldigt rédkindad
att man betraktar det som uteslutet att ett nira ekonomiskt samarbete
kan stilla oss infér besviirliga politiska problem? Hir har man ofta talat
om behovet av en Gppen diskussion och sagt att man skall limna
upplysning till svenska folket. Skall vi da inte medverka till att svenska
tolket far se verkligheten 1 vitégat? Skall vi i stdllet knyta en bindel
framtor 6gonen?

Egentligen fOrstar jag inte vad man menat nir man har kritiserat mitt
uttalande. Antingen utgdr man ifrin att vi inte skall stillas inf6r nigra
besviirliga krav frin var motpart, och det tycker jag ir att underskatta
den motpart vi skall férhandla med. Eller ocksd har man uppfattningen
att vi skall acceptera alla krav, dven de som idr besvirliga. Vi skulle med
andra ord i det f6rhandlingsskede som stundar kasta in hundduken fore
matchen. Jag maste sidga att det dr ett sdit att forhandla som i varje fall
inte jag kan ansluta mig till.

Jag lyssnade med intresse till i férsta hand herr Bohmans anférande
hidr. Herr Bohman var irriterad Over att vi i vissa sammanhang mahinda
hade ifrigasatt hans palitlighet nir det gillde den svenska neulmhtets-
politiken, och han anséig att det var regeringens fel atl si hade skett. [lan
utgick frin att det inte skulle vara uttalanden som han och andra som
tillhér det moderata partier hade gjort som tdranlett att vi har begiirt
klarhet fran hans sida. Jag maste sdga att om man inte ibland har fatt
dalig smak i munnen niir man har lyssnat pi herr Bohman, s kan det vura
en smaksak — det medger jag. Men nir jag lyssnade pd hans anférande i
dag fick jag intrycket att det kan vara pa sin plats att sla fast vissa enkla
fakta betriffande den neutralitetspolitik som Sverige skall fora; si som
han argumenterade i dag fick jag intrycket att han betraktade EEC som
en maktpolitisk faktor i framtiden. Och om EEC &r en maktpolitisk
faktor pd det sdtt som han beskrev det, si betraktar jug det som helt
uteslutet att vi skulle kunna acceptera medlemskap.

Det primira milet for Sveriges utrikespolitik dr att skapa de bista
mojliga forutsidttningarna for oss att halla oss utanfor ett framtida krig.
Bevarandet av freden ir den biista vigen att skydda vart lands frihet,
oberoende och vilstind. Vid sidan av denna grundlidggande malsdttning dr
Ovriga syften sekundiira — hur viktiga de i sig sjdlva fin kan vara.

En sadan politik, herr Bohman, stiiller redan i fredstid vissa krav. Aven
om de folkrittsliga kraven endast giller i krigstid maste vi redan under
fred iaktita vissa ting. Den stat som Onskar vara neutral 1 krig maiste
upptrida pd ctt sdtt som skapar tilltro till den proklamerade avsikten.
Om detta trodde jag att vi alla var Overens.

Denna politik, herr talman, innebir att Sverige inte kan ingd négra
politiska eller militira engagemang som i hédndelse av krig mellan



stormakterna automatiskt skulle placera oss pd den ena sidan i kraftmit-
ningen. Det dr en sjilvklarhet. Den innebir cmellertid ocksd att vi i
fredstid foljer en sidan handlingslinje att vidr vilja att i hindelse av krig
vdrna var oavhiingighet och neutralitet inte frin nigot hill kan ifrigasitt-
as. 1 ulla andra avseenden dr vi beredda till ett vidstricke internationellt
samarbete, sisom det har visats genom var aktiva medverkan i FN, i FNs
fackorgan, i OEEC, OECD, Curoparddet och GATT.

Herr talman! Jag har sjilv tidigare uttryckt det pa toljande sate:

"En visentlig forutsittning tér att neutralitetspolitiken skall kunna
halla nir den sdtts pd prov ir givetvis att omvirlden har fértroende for
den neutrala statens vilja att orubbligt "halla fast vid den vulda
utrikespolitiska linjen. Att bygga upp och virda detta f6rtroende dr for
det ncutrala landet var dags mdda och omsorg. Utrikespolitikens
utformning far inte skapa vare sig misstro hos den ena stormakten eller
térvintningar hos den andra. Man méiste kunna lita p& den politik vi valt.
I detta hinseende syftar alltsi var utrikespolitik till att vinna och
bibehdlla stormakternas fértroende.”

Jag vet inte att detta tidigare har blivit utsatt fér ndgon gensaga, inte
ens trdn oppositionens sida.

Nir vi nu beslutsamt vill fortsiitta ncutralitetspolitiken sker det i vart
eget nationella intresse, en sak som herr Antonsson pidpekade och som jag
vil kan instimma i. Men vi anser ocksa att vi darigenom bidrar till lugnet
och stabiliteten i norra Europa. Vi ir inte heller ensamma om att tro, att
det politiska monstret i var del av viirlden, varav den svenska politiken ir
en viktig del, bor bevaras i fredens och avspdnningens intresse.

For att Sverige skall kunna limna sitt bidrag till en lugn utveckling
krivs tva ting.

F6r det forsta méste den politiska och sociala inre stabiliteten
bibehillas. Endast det land kan i lingden kdnna sig sdkert vars
medborgare anser landet virt att fOrsvaras. Mélsidttningen dr Kort sagt:
snabb ekonomisk utveckling, full sysselsittning och social jimlikhet.

For det andra krivs — och om detta har alla varit ense — ett starkt
militirt forsvar till stdd for vir sjdlvstindiga utrikespolitik. Genom egna
anstringningar har vi byggt upp ett sidant som for narvarande Kostar
6ver 6 miljarder kronor. Det innebidr ungefir 4 procent av national-
inkomsten. Endast Forenta staterna, Israel och Sovjetunionen avsitier
mer per capita for militira indamadl in vad vi gor.

Vi vill dirigenom gdra formdgan att virna vir neutralitet trovirdig.
Dct ir ju féga nytta med att omvirlden litar pd att ett land har de
irligaste avsikter att halla sig utanfor ett krig, om férmagan att gora det
kan ifragasdttas. Men omvint har formigan intet stdrre virde, om en
krigforande betvivlar avsikten att viirna neutraliteten. Ett sddant tvivel
kan rent av géra formigan till en belastning. En krigférande kan siga sig
att vederbOrande stat visserligen har resurser att viirna sin neutralitet men
att den inte kan viintas i ett givet lige motsiitta sig en krinkning fran
motsidan utan rent av stilla sina resurser till dess forfogande.

Det ir detta, herr talman, som goér att det dr sd ytterligt viktigt att vi
nir det giller virt handlande i fred inte skapar en sddan misstro. Det dr
dirfor som tilltron till den politik som vi f6r har sa oerhdrt stort virde,
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atldenstund den, med det starka férsvar som vi har, om vi inte foljer
denna linje kan utgdra en belastning for var neutralitetspolitik,

Herr Bohman sokte hir genom ett citat frin 1950-talet gdra gillande
att vi vid den tidpunkten mera bestdmt ansldt oss till vad han kallade den
visterlindska kulturkreisen dn vad som sker i dag. Men sedan den tiden
har vi fitt en ny statsminister, en ny utrikesminister och en ny
handelsminister, och herr Bohman férsdkte ge sken av att vi nir det giller
den visterlindska kulturkretsen i dag skulle ha en annan stindpunkt in
den vi hade tidigare.

D3 vill jag bara sld fast fér herr Bohman -- ty det maste jag vil siga,
att det dr ett sdtt att misstdnkliggdra den svenska regeringen och den
svenska utrikespolitiken som jag tycker ir forbluffande — att nigra
rittsligt grundade krav pa ideologisk neutralitet kan aldrig resas. Det har
vi stindigt hdvdat. Intet hindrar en neutral stat frin att hysa och visa
sympatier for den ena sidan i en konflikt, f6r att ta ett exempel. Inte
heller stir det i strid mot neutralt upptridande att ge bistind av
humanitir natur till en krigfdrande.

For ovrigt tycker jag verkligen att det inte behdver sigas att den
svenska neutraliteten inte dr priglad av en ideologisk neutralism.
Demokratiska visterlindska ideal star levande f6r det svenska tolket. Vi
later inte var utrikespolitiska hallning piverkas av dngsliga bemddanden
att finna kompromisser mellan exempelvis demokrati och diktatur.
Ibland far jag hoéra att vir politik 4r egoistisk och att Sverige f6r att
forsvara sina demokratiska ideal borde sluta sig samman med andra stater
i detta syfte. Det fanns liksom en underton i herr Bohmans anférande i
den riktningen, inte minst nir han beskrev EEC, som jag tyckte, sisom
ett maktpolitiskt block i virlden,

Men ett litet land som vért, herr talman, kan inte férviintas g utdver
vad som erfordras for att skydda sina egna intressen, om det dirmed inte
skadar annat lands intressen. Med vart begrinsade politiska och militidra
inflytande kan vi inte utgdra en faktor i den globala maktbalansen. Vi
anser att vi gbr vir plikt till skydd fér demokratin genom att uppriitthilla
en inre politisk stabilitet, genom att s6ka minska friktionerna mellan
stormakterna i vir del av Europa och genom att uppritthdlia ett starkt
forsvar och dérigenom hindra uppkomsten av ett militidrt vakuum i vir
del av virlden, Dirmed tycker jag att jag boOr ha klarlagt dven for herr
Bohman att vi forvisso nidr det géller de visterlandska demokratiska
virdena inte ett dgonblick tvekar pa rosten.

Ocksd pa ett annat omrade lyssnade jag med en viss férvaning till herr
Bohman. Det var ndr han beskrev Willy Brandts och den visttyska
regeringens Ostpolitik. Nir vi har gett vart stod till och uttryckt véir
uppskatining av denna Ostpolitik har vi gjort det med utgingspunkt i
hindelseutvecklingen i Europa. Jag vagar hilla fast vid deklarationens
pistiende att Willy Brandt med klart verklighetssinne har drivit denna
politik. Jag vet emellertid att man iandra kretsar inom Visttyskland har
en annan uppfattning och att man dir gor gillande att han skulle ha
uppgett virden som ur visttysk synvinkel kan anses vara betinkliga.

Jag vet att herr Bohman kdmpar for att skapa en egen politisk profil
och att han gdr allt ~ det har vi for resten sett ocksd i dag — for att



moderaterna skall skilja sig frin andra partier. Det ma vara hint; jag
tycker att det pé sitt sdtt kanske har silt virde att man far klart for sig att
det finns en politisk grupp i detta land som har en helt annan syn
exempelvis pd utvecklingen mellan 6st och vist i Europa in vad
regeringen har. Det finns vissa attribut som gjort att min har gatt till
eftervirlden -- vi har Diogenes med lyktan. vi har Alexander den store
med den gordiska knuten och vi har Columbus med dgget. Och nu har vi
herr Bohman med profilen. Men att profilen ndr det giller det
utrikespolitiska skeendet i Europa skulle ha skulpterats av Franz Josef
Strauss dr f6r mig en Overraskning, och jag dr inte siker pa att det i det
langa loppet kan gagna vare sig moderaterna eller herr Bohman att inta en
sidan standpunkt. — Nog sagt om herr Bohman och hans uppfattning
betriftunde Brandts Ostpolitik! Vi stdr i alla hindelser fast vid de
synpunkter som har kommit till uttryck i deklarationen.

Bara ett par ord om herrllelén! Han kom in pa de koloniala frigorna
och uttryckte sin missrikning &ver att vi niir det giller dessa ting inte
hade varit tillrickligt aktiva inom F&renta nationerna. Ja, det dr inte si
enkelt som herr Heldn forestiller sig. Del har lagts fram resolutionsforslag
av de sydafrikanska staterna som vi inte har ansett oss kunna rdsta for,
och dirom har vil ocksa herr Helén varil ense med oss. Nu siger han att
vi kunde ligga fram egna resolutionsforslag. Men alla vet att om vi hade
framlag( sidana resolutionsforslag hade det av de sydafrikanska staterna
betraktats som en térolimpning. Detta har gjort att vi har férsokt
bearbeta och si omforma deras resolutionsférslag att de kunde bli
antagbara f6r oss med utgingspunkt frin Forenta nationernas stadgar.
Det ir vil inte uteslutet att vi kan komma med egna férslag, men om det
kan leda diirhiin att dessa kommer att misstolkas, sd alt vi kommer i
motsatsstillning till de utvecklingslinder som representerar Latinamerika
och sddra Afrika, tvingas vi i varje fall att iaktta viss dterhéllsamhet. Det
ir mojligt att vi i och med virt medlemskap i den koloniuala kommittén
efter resonemang med representanter f6r utvecklingslinderna i denna
kommitte¢ kan uppna bittre resultat, som stir i dverensstimmelse med
viira dnskemal att isolera de regimer som i sédra Afrika representerar en
raspolitik, som dr oss djupt forhatlig, 1 si fall ir vi beredda att i det
avseendet vara aktivt verkande,

Herr Heldn var ocksd inne pa hiindelsetdrloppet i Indokina och sade
dirvid nagra ting, vilka jag i och f6r sig kan instimma i. Nir det giller
hindelseutvecklingen i Indokina vill jag emellertid papcka, att det ir en
sent pakommen omvindelse {rin folkpartiets sida. Jag behdver inte erinra
om de diskussioner som vi pa sin lid hade med den forre folkpartiledaren
idet avseendet. Jag har en kdnsla av att herr Helén kanske tagit lirdom av
dessa diskussioner. Men jag tycker idnda att det kan ha ett visst virde att
sta fast vad regeringen tidigare sagt betriffande politiken i Indokina.

Jag vill di erinra om fOrra drcts utrikesdebatt. som dgde rum den 29
april. Det var strax fére invasionen i Cambodja. Jag hade da tillfdlle att
diskutera liget i Indokina med den divarande moderatledaren. som jag
utgick ifrin representerade de moderatas stindpunkter i varje fall i det
hiinseendet, Han hiivdade att Férenta staterna slagit in pa en avspannings-
politik i Vietnam. Han syftade da pa den s. k. “victnamiseringspolitiken™.
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Han sade da bl. a.: "Pd detta sdtt har Amerikas Forenta stater visat sitt
utrikespolitiska ansvar fér en utveckling i virlden i riktning mot fred och
frihet.”

I min replik sade jag att jag stillde mig synnerligen skeptisk till detta
uttalande. Jag menade att “vietnamiseringen™ syftade till en militir och
inte till en politisk 10sning av konflikten. Jag understrok att enligt min
isikt okade riskerna nu for en forlingning av kriget i Vietnam. Dirfor
kunde jag inte ansluta mig till hans beddmning av hindelseutvecklingen.
Tyviirr fick jag ritt, Jag fick alltfor ritt.

Nasta dag, den 30 april, tillkdnnagav president Nixon den amerikanska
och sydvietnamesiska invasionen i Cambodja.

[ debatten diskuterade vi ocksi statskuppen i Cambodja mot prins
Sihanouk. Moderatledaren hivdade, att kuppen fort en ny, mera
viistorienterad regering till makten, som kunde forviintas ge neutralitets-
begreppet en striktare tolkning 4n vad som var fallet under Sihanouks tid.

Ja, som alla i dag kan se dr detta idel forlista stindpunkter med
hinsyn tagen till hiindelseutvecklingen senare, Jag tillit mig ocksa att
betvivia denna bedOmning, Virldspressen har ju limnat skakande
rapporter om massakrer pa vietnameser och kambodjaner av vietname-
siskt ursprung. Jag frigade diirfor om det inte i stillet var sd att den nya
regeringens kurs i Cambodja riskerade att éppna, som jag utiryckte det,
blodbadets dammluckor dver andra delar av Indokina dn Vietnam. Tyvirr
visade det sig att dven denna fraga var berittigad.

Herr talman' Det gdngna dret har visat att det verkliga hotet mot
Cambodjas sjélvstindighet kommit inte si mycket frin Nordvietnam som
frin den amerikanska vietnamiseringspolitiken. 1 dag brinner och
plundrar sydvietnamesiska styrkor i Cambodja. Det forr av kriget relativt
skonade landet ir nu ett land i brand, Bombningar av hittills aldrig skadat
slag drabbar den kambodjanska landsbygden, och stdder och samhillen
utplanas pd samma systematiska och effektiva siitt som pa sin tid skedde i
Nordvictnam. Jag vagar dessutom sdga att cn korrupt militirjunta i
Phnom Penh strider mera internt om amerikanska dollar 4n mot en
fiende som till dvervigande delen bestdr av landets egen befolkning. Den
hirskande klicken representerar i sjilva verket cit dddsmirkt system,
sondertrasat av vald och vild,

Mot bakgrunden av vad som nu hinder och i anledning av vad
moderatledaren sade under vir férra utrikespolitiska debatt frestas man
att sidga att prins Sihanouk kanske f6rde en skicklig utrikespolitik.
Genom en balansgdng som var avpassad efter de maktpolitiska forhillan-
dena i Sydostasien lyckades han halla sitt land utanfdr kriget och
bibehalla freden och sjilvstindigheten.

Vietnamiseringspolitiken har inte, som moderatledaren gjorde gillan-
de, inneburit nigon nedtrappning av kriget. Tviirtom har den inneburit en
upptrappning och utvidgning av krigforingen till hela Indokina.

Fo6rra aret vid den hir tiden talade man om Vietnamkonflikten. I dag
talar man om Indokinakonflikten, Efter invasionen i Cambodja foljde de
dterupptagna bombningarna av Nordvietnam och sedan invasionen i Laos,
Ja, de senaste dagarnas hidndelser gér att man kan tala om en grym och
kostbar militdr turism utdvad av Saigontrupperna som sidkerligen inte har



okat de turistandes anseende i Laos.

Vad som hiller pi att ske i Sydostasien — invasionerna i Cambodja
och Laos samt de Aterupptagna bombningarna av Nordvietnam —
karakteriserar jag som en logisk foljd av en felaktig politik, Man baserar
sin politik pd forestéllningen att om forsdrjningslederna mellan Nord- och
Sydvietnam avskdres blir det lugn i Sydvietnam. Man misslyckades med
att [Srstdra busorganisationen i Cambodja, Didrtér maste man nu skiira av
leden hoégre upp. Samtidigt férstér man kommunikationslederna i
Nordvietnam genom bombningar och flygattacker. Detta dr ett kort-
siktigt militiirt tinkande som inte tar hinsyn till den politiska verklig-
heten. Sjilvklart dr att man lyckas forstéra en del férrdd och baspunkter
genom dylika operationer, men det ir inte pa nagot sitt krigsavgdrande,
tvirtom, den amerikanska krigsmaskinens framfart har stirkt de indo-
kinesiska folkens enighet i kampen emot den utlindska inblandningen.

I forra drets regeringsdeklaration sade vi att utvecklingen syntes leda
till en polarisering av de politiska krafterna i Indokina. I dag kan vi
konstatera att det 4r precis vad som har intrdffat. Frontstillningarna har
avgrinsats och férdjupats mer dn nagonsin tidigare. Pa ena sidan finns
USA:s vildiga militdrapparat med sydvictnamesiska, kambodjanska och
laotiska regeringsarméer, som ir utrustade och betalda av amerikanerna,
och pa andra sidan finns nordvietnamesiska, laotiska, kambodjanska och
sydvietnamesiska folkarméer som sedan februari i ar for forsta gingen
opercrar under ett gemensamt militirkommando. Politiken har lett till en
samordning inte bara av det politiska motstindet utan ocksd av det
militira motstindet och har salunda haft ungetir motsatt effekt mot vad
militdrerna med sitt speciella tinkande utgétt ifran,

Si nagra ord till herr Hermansson i Stockholm. Han nimnde att vi
motverkade — om jag skulle fatta honom riitt -- avspdnningspolitiken
demokratiska republiken, Gor vi det, herr Hermansson? Hur forhiller det
sig for nédrvarande da man verkligen genom den visttyska regeringens
handlande har mandvrerat in i ett lige, dir det finns mojligheter att fa till
stind en avspinning pé lingre sikt? Vi vet att Brandt hemma i sitt eget
land har att rdkna med en mycket hard opposition gentemot sin
Ostpolitik. Vi vet ait hans motstandare kommer att utnyttja varje steg,
som tas i och utanfér den federala republiken, som ammunition emot
Brandts ostpolitik. Jag dr Overtygad om att om en socialdemokratisk
regering i Sverige skulle vidta den atgird som herr Hermansson nu talar
om, skulle det anvindas av Franz Josef Strauss och hans anhiingare
gentemot regeringen Willy Brandt.

Har vi skél att ge den opposition som riktar sig mot 6stpolitiken ett
sddant handtag i nuvarande stund? Jag anser att vi icke har det. Allra
helst som utvecklingen lett dirhiin att vi nu kommit dtskilliga steg
ndrmare, som jag hoppas. den tidpunkt nir det kan ske en uppgérelse
angiende férhallandet mellan Ost- och Visttyskland och en ratifikation
av avtalen mellan Sovjetunionen och Polen & ena sidan och Visttyskland
a andra sidan. Detta kan i sin tur 6ppna vigen for att det tyska folket
ocksi skall bli representerat i Forenta nalionerna -- dd frigan om ett
erkiinnande rent automatiskt 16ses. Framhirdar verkligen herr Hermans-
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son i att vi skulle fortara pa ett sdtt som innebdr att vi stidrker de krafter
som forsoker motverka avspanningspolitiken mellan 6st och vist?

Herr Hermansson kom ocksi in pé liget i Pakistan och stiillde direkta
fragor till mig. Dess virre {6rhiller det sig sd att med det inbdrdeskrig
som pagdr har vi mycket smid mdojligheter att kontrollera vad som
intriffar i Ostpakistan, Detta dr en inre angeligenhet i t6rsta hand, maste
man sidga. dven om nalurligtvis dir kan utféras dad som vi har all
anledning att med uppmirksamhet fdlja och som ocksa utifrin vara
synpunkier maste vara forkastliga. Men vi dr inte ensamma om att iaktta
aterhallsamhet pa grund av att vi inte kinner till hur férhallandena
utvecklar sig i Ostpakistan, Jag kan siga herr Hermansson att det finns
stater pd betydligt mindre avstind dirifrin dn Sverige. som ocksd ir
vitterligt iterhallsamma niir det giller hiindelseutvecklingen i Pakistan. Jag
kan nimna Kina, som hittills intc med ctt ord har sagt nigonting
betriffande hindelseutvecklingen dir, och da skall vi dnda veta att Kina
bor ha ganska stora mdjligheter att ta reda pi vad som sker alldenstund
detta land befinner sig pad -- om jag fdr uttrycka det si - relativt
vinskaplig fot med regimen i Pakistan.

Men jag kan fOrsikra herr Hermansson att vi med myckel stor
uppmirksamhet kommer att f6lja hindelseutvecklingen och att vi ocksd
ndr vi fir veta mera och. har fitt en biittre 6verblick éver Higet skall sta till
tjinst med de upplysningar som han uttryckt énskemal om.

Herr Hermansson ironiserade vidare dver en formulering i utrikes-
deklarationen, Vi har didr sagt att USA dr den mest aktiva av
stormakterna nir det giller att bista de pd olika sidor Kimpande i
Sydostasien, Han tycker att det #r ndgonting som borde gi till
skolbdckerna i framtiden diitf6r att det efter vad jag kunde férsta enligt
hans férmenande dr ett mycket bunalt papekande.

Ar det det, herr Hermansson? Kan man fdrneka att USA dr mest
aktivt ndr det giller att bistd sinad bundsfdrvanter i Sydostasien? Eller vill
herr Hermansson gdéra gillande att exempelvis Sovjctunionen och
Folkrepubliken Kina skulle vara helt inaktiva nir det giller konflikten i
Sydostasien? Jag tycker att det f6r honom som kommunist skulle vara en
svar anklagelse emot Sovjetunionen och Kina. Ty det skulle innchiira att

© ett fornekande av att dessa stater skulle hjilpa Nordvietnam och de pa

samma sida kimpande styrkorna.

Fdrneckar herr Hermansson det? Om han inte férnekar det, maste han
vil dnda erkdnna att vir beskrivning dr riklig nidr vi siger att
amerikanerna ir mest aktiva ddrfor att de inte bara hjilper med materiel
och férnédenheter — som Sovjetunionen och Kina gér — utan ocksa
aktivt sitler in sina egna flyg- och markstridskrafter. Ar det si galet att
regeringen har papekat detta i sin deklaration?

Slutligen gjorde herr Hermansson gillande att vi har gett en kKonstig
beskrivning av liget och att vi inte i den hir deklarationen har sagt
tillrdckligt bestimt ifran till framfor allt den stormakt som deltar mest
aktivt i striderna i Sydostasicn. Ja, herr Hermansson stillde en fraga till
mig fOr ndgon tid scdan niir det gillde aktionen i Laos. och jag fdrklarade
att vi fran regeringens sida brinnmirkte en sidan aktion. Efter vad jag
kunde forstd tyckte herr Hermansson i varje fall for fjorton dagar cller tre



veckor sedan att detta var tillrickligt.,

Betriffunde den kemiska och biologiska krigféringen, som herr
Antonsson var inne pid och som herr Helén snuddade vid, vill jag sdga att
vi kommer -- och det har jag for resten utlovat i en replik med anledning
av ett interpellationssvar f6r nigon tid sedan — att vara aktiva nir det
giller att verkligen uppna resultat for att piaverka den moderna
krigforingen. som framfor allt gar ut 6ver civilbefolkningen.

Den svenska regeringen ir fullt medveten om att besprutning frin
luften med vixtforstéringsmedel har en vildig omfattning och att det ges
allt fler bevis for de ohyggliga konsckvenserna hirav — missfall,
fosterskador, missbildningar och lingsiktiga, kanske ohjilpliga skador pa
stora naturomraden. Denna krigfdringsform med sina — jag vill uttrycka
det sa — anonymu stryphiinder har vickt indignation 6ver hela virlden,
inte minst i USA, och det dr hog tid att den upphér.

Enligt 1925 &rs Genéveprotokoll dr kemiska och biologiska strids-
medel torbjudna i krig, Jag skall erkdnna att USA idnnu inte har anslutit
sig till protokollet. men de regler som protokollet innehaller anses
numera gilla for alla stater, oberoende av om de har anslutit sig. Den
uppfattningen forefaller ocksi USA sjilvt ha. Pi officiellt amerikanskt
hill har man [Grsokt hivda att protokollets forbud inte skulle ticka
tirgaser och viixtférstéringsmedel. Det dr en uppfatining som sannerligen
inte delas av manga, FN:s generalférsamling antog pa hdsten 1969, med
Sverige som drivande kraft, en resolution som klart uttryckte uppfatt-
ningen att férbudet i Genéveprotokollet gillde dven dessa medel. 80
stater rostade for resolutionen., Bara USA, Australien och Portugal
rostade emot. Av de stater som avstod vid omrostningen framférde bara
ett fatal ndgru tvivel om tolkningen.

Vi anser oss diirfor ha fog for var upplattning att USA:s anviindning av
forstérelsemedel i Indokina dr en folkrittsstridig form av krigféring. Vi
kommer ocksd att med denna utgingspunkt ta upp frigan vid den
Rodakorskonferens som skall hillas om en tid i Genéve. Vi siger: De
ohyggliga konsekvenserna av de handlingar som utspelas bdrjar undan for
undan std klara. Om man inte litit hejda sig av reglerna, borde man
dtminstone rygga infor anblicken av vad man har astadkommit,

Den svenska regeringen svivar siledes inte heller pid den punkten pa
milet,

Herr HELEN (fp) kort genmiile:

Herr talman! Jag tror att jag for en gings skull inte behdver ta nigon
match mot klockan. Det dr bara tvd punkter i utrikesministerns inligg
som jag vill kommentera.

Det ena iir hans resonemang om arbetet i FN kolonialutskott. Jag
haller helt med utrikesministern om att det dr en komplicerad sits dir,
med de ansprik som den afro-asiatiska gruppen har haft pd niira nog
ensamritt att framligga resolutionsforslag.

Mitt intryck dr -- folkpartiet har dndd besatt stolen i fjarde utskottet
under hela 1960-talet och dir fitt inblick i forhillandena — att vid vissa
tidpunkter har man inte stillt sig avvisande om Sverige velat delta i och
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f6lja utarbetandet av sddana resolutionsférstag. Men det viktiga i
utrikesministerns konstaterande 4r att vi i och med att vi trider in i
kolonialkommittén fir bittre mdjligheter att ocksd ta egna initiativ i
kampen mot den férnedrande raspolitik som i vissa situationer 1. o. m. dr
en fara f6r virldens fred och sdkerhet.

I den andra punkt diir jag kort vill kommentcra utrikesministerns svar
gav han efter litet kringelikrokar den kommentaren till sitt uttalande av
den 22 mars att det skall tolkas som att man fran svensk sida nir det nu
giller att torverkliga de uppsatta foérhandlingsmalen i Bryssel. nimligen
atl nd nira, varaktiga och omfattande ekonomiska forbindelser, inte
tinker kasta in handduken innan férhandlingarna har bérjat utan att det
ir dirtdr man efterstrivar en tullunion,

Jug hiller med utrikesministern om att del fir man inte gratis. Det
kommer att kriva mycken forhandlingsskicklighet. Men vi har skickliga
forhandlare. Dartor dr det viktigt att vi nu fatt detta konstaterande fran
utrikesministern. Om det rikade ges med mer nerdragna mungipor dn jag
nagonsin kan prestera sa spelar det ingen roll. Det tidnker jag inte ta
nigon debatt om.

Herr BOHHMAN (m) kort genmile:

Herr talman! Utrikesministern rittade till det missférstind som kunde
ha fOranietts av hans egna uttalanden, Och det missforstandet ir ju
foranlett av foljande hiindelscutveckling, 1 november forklarade rege-
ringen att medlemskap i EEC var tinkbart., Den 18 mars férklarade man
att nu gick det inte med medlemskap; nu skulle det vara tullunion, Och
fyra dagar senare gjorde utrikesministern ctt uttalande som tydde pé att
inte ens en tullunion kunde komma i friga. Men nu har vi alltsd fatt det
klarlagt att avsikten inte var den som man fruktat, och det dr bara bra.

Nir utrikesministern sedan kom in pi neutralitetspolitiken och mitt
anforande som ankndt hirtill, anvinde utrikesministern det gamia vanliga
sittet niimligen att hoja rosten i brist pd argument. Utrikesministern
gjiorde gillande att han fick dilig smak i munnen nir han lyssnade till
mig. Bilden hade vil varit egentligare om han hade sagt att han fick délig
smak i munnen nidr han sjilv talade, Det sdttet att {&ra debatt dr ritt
meningsldst, Det dr inte gnat att rdtta till eventuella missforstind.

Sedan fick vi en repetitionskurs i vad svensk neutralitetspolitik
cgentligen dr, Aven den var skilligen onddig, eftersom vi dr Sverens pa
denna punkt. Vad hela mitt anférande var uppbyggt pd var en kritik av
regeringens handlingssitt, att man tagit stindpunkt for tidigt och innan
man visste vilka undantag vi skulle kunna dstadkomma.

Den andra punkt diir jag riktade kritik mot regeringens handlande var
att jag menar att regeringen inte bedrivit effektiv information, Den har
inte bidragit till att skapa allmin f6&rstaelse i Sverige for de syften och det
arbete som bedrivs nere i EEC,

Vi fick av herr Bohmans anférande klart f6r oss att EEC var en
maktpolitisk faktor, sade utrikesministern. Ja, vad 4r en maktpolitisk
fuktor? Ingen kan vil bestrida att EEC i dag dr en ekonomisk



maktfaktor, Men det helt avgérande ir att EEC syftar till att genom
ekonomiskt samarbete riva murarna i hela Europa. Jag pivisade de
ansatser man gjort nere i Medelhavsomradet. Jag uttalade en férhoppning
om att EEC:s arbete ocksi skulle bidra frukt genom att niirma dven
Osteuropa och Visteuropa till varandra. Jag ilergav regeringens eget
forslag till OEEC fran 1951 f6r att visa att man den gingen i varje fall
hade stdrre forstielse for tanken pé ett Gver grinserna enat Europa. Jag
syftar hiir bide pé st och vist, Men utrikesministern tar tydligen avstind
trin uttalandet, Vad var det som var stétande didri? Det syftade inte alls
enbart pa en gemensam kultursyn, Det troligen av Dag Hammarskjold
och Osten Undén pa den tiden formulerade forslaget syftade i stiliet till
elt enande av denna gamla slitna virldsdel.

Sedan kritiserar utrikesministern mig for att jag skulle ha en avvikande
syn pé forhallandet mellan 6st och viist, I vilket hinseende da? Jag sade
uttryckligen att jag ansadg att det var virdefulla insatser som Willy Brandt
gjort f6r att nirma st och vist, men jag sade ocksa ifran att det finns de
som har deladec meningar om hur lingt man egentligen kan komma pé
den vdgen.Kan man goéra gillande att Willy Brandts politik vittnar om
verklighetssinne? Jag erinrade om att det pid den punkten rader delade
meningar, Och de delade meningarna dr inte, herr utrikesminister,
begriinsade efter partilinjerna — de finns pd minga hall i Europa. Jag drog
fram detta utan att redovisa en egen stindpunkt, bara for att visa hur
svirt det dr att vara (virsiker rorande ett hindelseférlopp som dr si
sviroverskidligt som den tyska 8stpolitiken.

Sa sdger utrikesministern: Herr Bohman vill skaffa sig en profil; herr
Bohman vill ga till eftervirlden som “mannen med profil”. Ja, jag
foredrar det, Och jag tror inte att Torsten Nilsson skulle vilja ga till
eftervirlden som "Torsten Nilsson utan profil”, Av de alternativen
f6redrar jag det forsta, det skall jag dppet erkidnna.

Sedan aberopade utrikesministern en debatt forra dret med min
foretridare | dmbetet som skulle ha gjort gillande att den neutralitetspo-
litik som komme att bedrivas i Cambodja var biittre dn den som bedrevs
tidigare. Jag har kontrollerat vad vederbdrande sade. Han gjorde inte et
si preciserat uttalande, Han uttryckte stark tveksamhet, Han sade: "Vilka
kommer att medféra dr det i dag svart att sia om. Det forefaller
emellertid sannolikt, att oron kommer attl besta till dess en reell 16sning
har uppnitts i den centrala konflikten — i Vietnamkriget.”

Man kan naturligtvis diskutera orsaken till vad som hinde i Cambodja.
Var det neutralitetspolitiken som misslyckades eller vad hinde? Det ir
vanskligt att sdga. Men vad hindelseforloppet visar dr att man skall vara
forsiktig nar man leker med neutralitetspolitik, Pa den punkten kan
utrikesministern och jag, trots olika asikter i andra hinseenden, dnda till
sist enas.

Herr ANTONSSON (¢) kort genmile:

Herr talman! Jag har f6r min del upplevt debatten hittills i dag s& att
de tre stdrsta partierna star varandra mycket niira i beddmningen av savil
det allmiinna utrikespolitiska liget som EEC-fragan.
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Utrikesministern lyfte visserligen upp herr Bohman pé en piedestal av
samma hojd som den pid vilken vi placerar Alexander den store med
knuten och Columbus med dgget, och herr Bohman har nyss forklarat att
han inte har nigot emot att gi till eftervirlden med en profil., Den
visentliga skillnaden &r vil dndi att Alexander den store lyckades l6sa
den “gordonska™ knuten, men efter att ha lyssnat pi herr Bohmans
anférande ir jag inte alls siker pa att han dr kapabel att for Sveriges
vidkommande 16sa den “gordonska™ knuten nir det giller EEC. Jag tror
Alexander den store 10ste den “gordonska™ knuten med sitt svirdshugg,
om jag minns ritt, och dven om herr Bohman ir kapten i reserven tror jag
inte att han har de ritta talangerna.

Det dr sant att jag i mitt anférande inte kritiserade utrikesministern
for hans anférande i Stockholm dir han uttryckte vissa tankar om
tullunionen, Anledningen till ati jag inte gjorde det var att jag tyckte att
utrikesministern i stort sett hade ritt i sin bedémning, och di funns det
ingen anledning att kritisera. Jag sade tidigare i dag att vi frin vart hall
anser att man skall kritisera regeringen nir man tycker att den har fel och
inte tvirtom. Det kanske behovs en informationskampanj, och jag
noterar med tillfredsstillelse att herr Helén anslét sig till herr Hedlunds
tanke pa en brett upplagd informationskampanj. Jag har for min del flera
ginger sagt att vi i forhillunde till andra linder har en mycket torftig
regeringen att skapa de materiella, ckonomiska férutsittningarna for de
politiska partierna, for folkrérelserna, for pressen att hiir kunna driva en
saklig och upplysande kampanj. Herr Hedlund sade i gir att en
informationskampanj under mottot Samverkan med EEC dr vad virt land
behdver, och jag noterar med tillfredsstillelse att sivil herr Helén som
herr Bohman har anslutit sig till detta,

Jag vill konkludera, herr talman, med att siga att i nuldget framstar
det som visentligast, dtminstone fér mig. att vi & snarl som mdjligt fir
ett konkret program {dr detta omtalade nira. omfattande och varaktiga
samarbete med EEC, Beskedet den 18 mars om det nya utgingsliget gor
det mojligt att vi redan nu inriktar oss pa praktiskt férhandlingsarbete,
och det dr betydelsefullt att det finns — som jag redan har podngterat —
en stor enighet bakom denna uppfattning: socialdemokratin. centern och
dven, som framgick av herr Heléns anférande. folkpartiet.

Slutligen, herr talman, vill jag girna, eftersom jag i mitt inledningsan-
forande starkt foérddomde anvindningen av biologiska och kemiska
stridsmedel, nu till sist notera med tillfredsstillelse att utrikesministern
sade att man avser att vara s aktiv pa detta omrade som det dr mojligt
for ett litet land.

Herr HERMANSSON i Stockholm (vpk) kort genmile:

Herr talman! Med hinsyn till vad herr Antonsson tidigare har sagt i
EEC-frigan skall det bli hemskt spinnande att sc honom gi ut
tillsammans med herr Heldn i en gemensam upplysningskampanj om
samverkan med EEC. Vi dr emellertid inte beredda att delta i den, det
kan jag forsikra.



Det dr tre punkter jag vill anfdra till utrikesministerns inligg. Han gav
hir en framstillning av ncutralitetspolitiken som jag pi4 minga punkter
kan instimma i, men det miste d4nda vara pa det viset att var neutralitet
inte kan vara beroende av inre {6rhillanden i olika block eller linder,
utan Sverige maste folja en fast neutralitetspolitisk linje oberoende av
inre forhallanden i andra linder, Detta uttryckte ocksa det socialdemo-
kratiska partiet i sin valhandbok i den senaste valrérelsen, dir man
understrok att Sveriges utrikespolitik ar dess egen och inte influeras av
andra linder eller grupper i andra linder.

Dir kommer jag till min andra punkt. Jag tycker att utrikesministerns
argumentation, nir han viinde mot ett erkiinnande av TDR var en smula
egendomligt, for ddr hinvisade han just till reaktionen hos grupper i
andra linder, medan det tidigare fastslagits att Sveriges neutralitetspolitik
skall vara beroende av vir egen bedémning.

Jag delar heller inte hans virdering av effekterna av ett erkinnande av
TDR. Ett erkdnnande av Tyska demokratiska republiken 4r, om Brandt
vill ha en normalisering — och det [Orutsitter jag — ett stdd till denna
politik och ett slag mot de reaktionira grupper i Visttyskland som inte
vill ldtsas om Tyska demokratiska republiken,

Utrikesministern sdger att ett erkiinnande skulle forsvara férhand-
lingarna och avspinningspolitiken, men jag anser att mycket i stillet talar
for motsatsen. Ett erkdnnande skulle stirka de krafter som vill
avspinning och normala forbindelser. D¢ som dr motstindare till
avspinning, som vill grinsjusteringar, de ir ocksid motstindare till ett
erkinnande av TDR. Alt inte erkdnna TDR dr alltsd ett stod till de
krafter som bekdmpar Brandts politik. Ar det detta som Torsten Nilsson
vill med regeringens nuvarande hallning?

Den tredje punkten giiller vad som i regeringsdeklarationen sades om
Vietnamkriget., Darvidlag hinvisade utrikesministern till vad han sade till
mig i ett svar om invasioncn i Laos fér nigra veckor sedan, Jag skulle ha
varit betydligt mera tillfredsstilld om han i deklarationen fran regeringen
hade upprepat det svaret, dir man brinnmirkte den amerikanska
invasioncn, Men nu gbér man inte det i deklarationen, man talar allmént
om att USA ir den av stormakterna som dr mest aktiv nir det giiller att
bisti de kimpande. Jag kallade inte detta uttalande f6r banalt. Jag sadc
att det var en cufemism, en férmildrande och férskdnande omskrivning,
darfor att regeringen inskrianker sig till detta i deklarationen,

Nu idr det nimligen si att USA inte endast stdder vissa krafter i
Sydvietnam, utan det dr USA som idr den drivande i kriget mot Indokinas
folk. Det var det jag ville framhélla med min anmérkning.

Jag tycker inte att utrikesministerns replik gér saken biéttre. Han
likstéller dnnu mera angriparen med stater som genom sina leveranser
hjilper den angripne att forsvara sig. Hir méste ju gdras en klar skillnad.
Av regeringen maste man begira att den bestimt skall fordoma USA:s
anfallskrig och krava att USA skall ut ur Indokina. Och det var i den
andan som jag gjorde min anmirkning till regeringsdeklarationen.

Herr utrikesministern NILSSON:
Herr talman! Man har gjort gillande att vad jag sade fOr ndgon tid
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sedan betriffande mdjligheterna av att vi skulle kunna stillas infor
motkrav fran vir motpart under f6rhandlingarna i Bryssel -- att detta var
ctt missforstand. Ja, var det egentligen ett missférstind? Jag har ctt
intryck av att man fran folkpartiets och moderaternas sida inte i och for
sig missfOrstar utan att det dr — efter vad jag kan finna — en medveten
misstolkning, Det ir en misstolkning som hirledes ur det missndje man
kinner Over regeringens handlande nir vi efter moget Sverviigande kom
till stutsatsen att vi i vart eget lands intresse, med tanke pa trovirdigheten
av viir neutralitetspolitik, inte kunde acceptera medlemskap.

Det dr da jag sdger att det begirs att vi skall g8 ut med en
upplysningsverksamhet om vart férhallande till Gemenskaperna i Europa.
Nir jag sdger detta och samtidigt gor ett i och for sig naturligt papekande,
tar man omedelbart detta till intidkt f6r en misstolkning och sdger att jag
fororsakat ett missforstind samt att jag borde ha uttryckt mig klarare,
Vad ar det fér nagonting i vad jag har sagt som innebir oklarhet? Den
fragan ir berittigad,

Herr Bohman kom sedan in pa fragan om neutralitetspolitiken och vad
han hade sagt betriffande den visterlindska kulturkretsen, Han kan vil
inte komma ifrin att han dirvid dndock satte in ett motsatsforhallande
mellan vad regeringen sade pa 1950-talet och vad den gor nu. I anslutning
till detta papekade han att vi har fatt en ny statsminister, en ny
utrikesminister och en ny handelsminister. Menade han ingenting nir han
sade detta i sitt forsta anférande? Men han kunde inte d6lja retritten i
sitt senare anférande.

Det forholl sig pa samma sdtt nir det giller hans instéllning till den
visttyska regeringens &stpolitik, Vad gjorde han i sitt férsta anfdrande?
Jo, han framkallade ¢n allmin bild av att den visttyska regeringen gjort
eftergifter, Den hade inte fitt ndgonting i utbyte, och undertonen var att
regeringen gjort sig skyldig till en Overdrift, niir den gav till kiinna sin
uppskattning av Visttysklands Ostpolitik, Men i sitt andra anférande sade
han att han inte hade uttalat en egen stindpunkt. Jasd — ja, det kallar jag
verkligen for retriitt, Han star vid vad han har sagt, men han siger inte var
han star.

Det dr for resten en standpunkt som i vanliga fall brukar intas av
folkpartiet men som pldtsligen herr Bohman nu har tillignat sig. Jag
forstar att han med utgingspunkt i sin militdra sakkunskap har gjort vad
som pa militirsprak heter en framgéngsrik tillbakaryckning, Det var en s
pitaglig glidning mellan dessa bdda anfbranden, att jag blev egentligen
nigot overraskad av det,

Vad sedan betraffar profilen sa dr det kanske inte mycket att orda om.
Min avsikt var inte att sitta likhetstecken — det kan jag forsidkra herr
Antonsson — mellan Alexander den store och herr Bohman. De var
f6rvisso bada militidrer, men jag vill inte, nir det giller den militiira och
kanske inte heller ndr det giller den politiska strategin, sdtta likhets-
tecken mellan dem.

Jag kan emellertid i och for sig forstd detta med profilen, Jag har
ingenting emot att vi, som jag sade i mitt forra anforande, fir etl politiskt
parti som har en utpriglad profil nir det giller in- och utrikespolitiken.
Det 4r mycket bittre att man har ett sidant parti och vet vilka dess



uppfattningar r dn att ha diffusa standpunktstaganden pa skilda filt som
tolkpartiet ofta gbr sig skyldigt till. Det gor stridslinjerna klarare, och
man kan dra en klar vattendelare mellan den politik som regeringen for
och den som moderaterna siger sig foretriida,

Det ir alltsa inte detta det géller, Men vad jag i friga om Ostpolitiken
var litet forvinad over var i sjidlva verket at! herr Bohman skulle lita sin
profil som jag f6rut sa skulpteras av Franz Josef Strauss.

Niir det sedan giiller herr Hermansson och hans uppfattning betriffan-
de erkidnnande av DDR, si siger han att det skulle vara ett slag mot de
recaktiondra grupper som finns i Visttyskland och annorstides, om
Sverige nu erkiinde Osttyskland. Ja, men skulle vi inte i det avseendet
hellre kunna lita pid den bedémning som exempelvis Willy Brandt har in
den som herr Hermansson har? Den visttyska regeringen maste vara klar
att den vad det politiskt parlamentariska styrkeforhallandet betriffar har
en timligen utsatt position.

Vi vet att om vi skulle foreta en handling som herr Hermansson
forordar, sa skulle det tvirtom bli ett handtag at de rcaktionira
grupperna, Jag vill inte att man i och for sig skall ta hinsyn till inre
torhallanden 1 det ena eller andra landet. Nir jag talade om inre
torhallunden betriffande neutralitetspolitiken, si gillde det inre férhal-
landen hiir hemma, Jag pipekade att vi maste ha en stabil utveckling, att
vi maste kiimpa for jimlikhet och att vi miste sociult goéra befolkningen
tillfredsstilld i vart eget land — det dr en av forutsittningarna for att
medborgarna skall ha en vilju att forsvara landet. Men jag kan ju inte
komma ifran ett saktforhallande, nir jag bestimmer mitt utrikespolitiska
handlande. Om det f8rhaller sig sa att vi genom virt handlingssitt
undergriiver de kratter som svarar f6r den avspinningspolitik vi dnskar
fora — och som herr Hermansson i Stockholm ocksa har deklarerat att
han vill ha - ir det da en riktig politik? Enligt mitt férmenande skulle vi
da i sjilva verket motarbeta de striivanden som vi gor oss till tolk {6r.

Behover vi verkligen sedan, herr Hermansson, efter mitt tidigare
anfbrande, tvista om regeringens instillning till huruvida Indokinakon-
flikten frin politisk synpunkt ir riktig eller inte? Jag skulle helt vilja
undvika att niirmare inga pa fragan. Jag vill ocksa fatta mig kort. Jag
forstar att herr Helén sitter och noggrant riknar de minuter jag hir
anviinder tor min replik. Och da vill jag gbra gillande, att vad vi gjorde i
deklarationen var ingenting annat iin att vi beskrev ett sukférhallande.
Och forhallandet &dr ju det — vilket vi har sagt 1 deklarationen -- att
Forenta staterna siitter in flyg och markstridskrafter direkt i de pigaende
striderna, medan vi har konstaterat att de som hjdlper den motsatta sidan
bara bistir med materiel och férnddenheter. Ar denna beskrivning
felaktig? Det idr en objektiv beskrivning., Och jag tycker att detta dkar
styrkan i uttalandet om hiindelseutvecklingen i Indokina.

Herr HELEN (fp) kort genmiile:

Herr talman! Utrikesministern borde vil vara tacksam t8r att jag gav
honom en mdjlighet att hiir ritta lill ett misstorstand som uppkommit av
uttalandet den 22 mars. Jag refererade till det uttalunde som chefen for
den stodrsta industritjinstemannaorganisationen i landet gjorde. an idr en
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crfaren férhandlare, och han sade att det fir mdrkligt att man frin
regeringens sida fortsitter att urholka den férhandlingsposition som vi till
dventyrs kan ha i férhallandet till EEC, Nu gav jag utrikesministern en
chans att ligga det missforstindet till rédtta, och jag tolkade ocksi
utrikesministern si gynnsamt som man 6ver huvud taget kunde, Jag féste
mig vid det uttryck som utrikesministern anvinde, att man inte skall
kasta in handduken i f6érvig, och jag noterade det som ett tillfredsstillan-
de besked. Och man miste vil dnda vara bra sur, om man cfter det gar
upp och forsoker att fa till stind en strid!

Vi frin folkpartict soker inte strid nidr det giller for Sverige sé
livsviktiga fragor som lontagarnas trygghet och foretagens fortsatta
utveckling, Vi avstar fran det, darfor att vi tror att detta f6r kommande
generationer kommer att vara en angeligen fraga. Det dr nistan litet
barnsligt att i detta dgonblick forsdka mucka gril mot herr Bohman och
anvinda termer som reservkapten och liknande. Det dr billigt att gdra
det, herr utrikesminister. Lit oss forsdka tua fasta pa det védsentliga, att
hir finns en forhandlingsposition att utga trin, som det ir angelidget att
de svenska partierna sa langt mojligt stir enade omkring,

Jag hoppas att detta var ett uttryck for tillféllig surhet som vi kunnat
konstatera inte dr betecknande f6r utrikesministerns hillning i dessa
fragor,

Herr BOHMAN (m) kort genmille:

Herr talman! Herr Heldn har naturligtvis ritt. Inte har vi frin
oppositionssidan nagon anledning att i denna vikliga fraga gd runt och
forsdoka misstolka regeringen. Om man uttalar sig tillrickligt tydligt,
uppkommer det inga missférstand, herr utrikesminister! Det uttalande
som det hir giller var otydligt, men nu ar det klarlagt.

Det finns inget motsatsférhallande hiir, giorde utrikesministern gillan-
de, mellan de uttalanden som gjordes 1951 och de som gjorts nu. Jo, det
finns det faktiskt, Sa klara uttalanden och en si klar bekinnelse till tron
pa ett enat Europa som regeringen gjorde 1951 genom Dag Hammar-
skjold och Osten Undén gér man inte i dag, och det tycker jag ar
beklagligt.

Vem ir det som har “’glidit”, om vi nu skall anviinda vad som brukur
vara utrikesministerns favorituttryck? Ja, inte dr det jag som glider i min
tro pi vad ett enat Europa — och dd menar jag cnat i ordets riktiga
bemirkelse, ett Europa diir motsidtiningarna tonats ned — betyder {or
allas var framtid, {6r Sveriges framtid. Jag skall inte en gang till Lisa upp
— det tar bara tid — vad jag sade om Ost—viist, om Berlin och om Willy
Brandt. Det ricker med att hinvisa dem som har foljt debatten att lasa
innantill i protokollet. Da far de klart for sig om jug har gjort mig skyldig
till en retriitt cler inte och att utrikesminisierns anklagelser for retritt
och glidning ir felaktiga. Pa den punkten far lisaren full klarhet.

Sedan till Johannes Antonsson! Bildsprak dr naturligtvis besvirligt
och farligt. Jag skall dirfoér inte jimfdéra Johannes Antonsson med
Alexander den store cller med nigon annan historisk personlighet., Da
herr Antonsson talar om “gordonknutar” paminner jag mig att herr
Antonsson en gang i tiden har varit i Khartum. Men jag tror inte att det



dir fanns ndgra knutar av det slag som herr Antonsson kunde 16sa med
Johannes-hugg.

Herr IERMANSSON i Stockholm (vpk) kort genmaile:

Herr talman! Utrikesministern stdllde frigan: Skall vi inte hellre lita
pa herr Brandts beddmning av effekterna av ett erkdnnande av TDR in
pd herr Hermanssons?

Regeringen skall naturligtvis lita p2 sitt eget omdodme, och det &r den
som skall avgdra saken tillsammans med Sveriges riksdag, Att lita pa herr
Brandts omddme maste ju vara fel. Det kan inte vara Willy Brandt som
skall bestimma svensk utrikespolitik, Willy Brandt som &r statsminister i
ett blockbundet land. Det kan ju-inte vara riktigt. Det blir ingen verklig
neutralitetspolitik om man valjer sédana principer, herr utrikesminister!
Den saken skall bestimmas av riksdag och regering, Men vad jag ville
hivda och vad jag upprepar dr att jag anser att regeringen gér en felaktig
beddmning av effekterna av ett erkdnnande av TDR for nirvarande. Jag
tror att ett erkiinnande skulle stirka de krafter som vill avspidnning och
skulle vara ett slag mot de reaktionira krafter som motarbetar avspin-
ningen, Vi far di diskutera vad som idr den sannolika effekten av et
sidant erkidnnande, Det ir alltsd pd den punkten viara meningar dr delade.

Vad det slutligen giller dispyten om karakteristiken av Indokinakriget
och vad som stir i regeringens deklaration vill jag sdga att jag anser det
icke vara en objektiv beskrivning nir man begrinsar sig pd det sdtt som
regeringen och utrikesministern gjort i sin deklaration. FOr att gbra en
objektiv beskrivning miste man nidmligen ocksd mycket bestimt fastsla:
det 4r USA som ir angriparen i Indokina, det dr USA som {o6r kriget mot
Indokinas folk, Gér man inte det tilligget, dd har man icke gjort en
objektiv beskrivning.

Herr ANTONSSON (c) kort genmile:

Herr talman! Jag vill girna ha sagt att jag inte har ndgon 4stundan att
polimisera mot herr Bohman, men det var ett par avsnitt i herr Bohmans
forsta anforande som f6r mig var en smula 6verraskande.

Herr Bohman sade att i en situation dér vi inte lingre ans6ker om fullt
medlemskap dr detta forhdllande dgnat att skada inte bara virt land utan
ocksd det europeiska intresset, om jag uppfattade honom ritt. Skall man
verkligen behova siga detta niir auktoritativa uttalanden fran EEC-hall
klart ger vid handen att vi inte kan fd fullt medlemskap med bibehallen
neutralitet? Om jag hade haft tid skulle jag ha kunnat citera hur manga
sadana som helst: vi har t. ex. utrikesminister Luns, som vi talade om i
féormiddags, och vi har Sicco Mansholt som rekommenderar associering.
Vi har fitt klart fér oss att vi maste delta i Davignonsamarbetet,
utrikespolitiska konsultationer etc. Vi har Haagmdtet och Bonndeklarat-
ionen, om vi vill ga lingre tillbaka i tiden,

Vad betriffar det ekonomiska samarbetet, herr Bohman, har jag inte
uppfattat det sa, att det 4r ndgon stérre skillnad mellan fullt medlemskap
och ett specialavtal, om vi kan komma si 1angt som vi énskar i det fallet.
Herr Bohman sade ocksa att den ekonomiska och politiska — jag lade
mirke till att han sade och politiska — utvecklingen gir vidare och att det
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kan komma att férindra vir position, Det var ocksi ett av de yttranden
av herr Bohman som gav mig anledning att fundera Over vad han
egentligen syftade pd,

Och till slut, herr talman: Herr Bohman leker med tanken pi det som
kallas Lilla Europa, en i och f&r sig vacker och idealistisk bild, dvs. ett
oberoende och neutralt Vistcuropa mellan de tvd giganterna i st och
vdst — sd uttryckte sig herr Bohman — och anser att det skulle bidra till
avspénningen i virlden. Tdnk — jag tror icke ett dugg pa detta! Mirk viil
att Lilla Europas allra flesta stater dr anslutna till den, som det heter,
Atlantiska alliansen, och jag tror da att man skall vara bra bladgd for att
hoppas att detta skulle medverka till avspianningen, i synnerhet som vi nu
har Davignonrapporten som pekar i rakt motsatt riktning,.

Herr utrikesministern NILSSON:

Herr talman! Bara nagra fi ord.

Vad betriffar herr Hermansson vill jag understryka att det r klart att
vi bestdimmer vart handlande efter virt cget omddme. Men néar vi skall
bedoma en viss situation i vart eget land, i Europa eller i virlden i dvrigt.
sa maste vi ta hidnsyn till de faktorer som virt handlande kan paverkas av.
D& har herr Hermansson kommit fram till att ett erkinnande av
Osttyskland enligt hans omddme skulle vara riktigt, medan jag vet att ett
crkinnande av Osttyskland i nirvarande situation enligt mitt omdéme ir
felaktigt.

Till herr Bohman vill jag bara siga att jag med den stdrsta
tillfredsstéllelse lyssnat till hans hiinvisning till protokollet nir det giller
vad han har sagt och vilka slutsatser man skall dra av det., Jag kan bara
instimma i 6nskemdlet att vi skall lisa protokollet, och kanske vid nigot
tilifdlle herr Bohman och jag kan ldsa det tillsammans.

For herr Helén vill jag pdpeka att jag aldrig nimnde ordet “'reservkap-
ten” betriffande herr Bohman. Jag talade om hans militdra erfarenhet.
Om man skulle resonera som herr Antonsson skulle det inncbidra att jag
t. o. m. satte likhetstecken mellan den militéra erfarenhet som Alexander
den store hade och herr Bohmans. Men det gjorde jag inte heller. Jag vill
emellertid till herr Bohmans forméan siga, att min erfarenhet av honom
som debattdér ar att han verkligen kan bita ifrin sig sjilv. varfdr herr
Helén i och for sig inte behover ila honom till hjilp.

Till slut fru talman! Nir det giller det historiska missférstindet om
Khartum vill jag inte blanda mig i den debatten,

Under detta anfdrande Overtog fru andre vice talmannen ledningen av
kammarens forhandlingar.

Herr handelsministern FELDT:

Fru talman! Nir det giller den del av den hir debatten som skall
syssla med Sveriges handelspolitik kunde man tinka sig att den framfor
allt borde klarlagga tva ting: det ena huruvida det rdder fortsatt enighet
om den del av var utrikes- och handelspolitik som giiller férhillandet till
EEC och det andra som vi nu kan dra upp riktlinjerna for, det fortsatta



forhandlingsarbetet.

Nir det géller den forsta fragan dr det inte mycket jag har att byta ord
med herr Antonsson om. Han ansluter sig helt till regeringens beddmning.
Men det finns ett par krumelurer i marginalen. Den ena &r hans
beskrivning av sina egna insatser for information och cnighet i EEC-
fraigan. Jag kan dock lita den passera. Nu upptrider herr Antonsson
sdsom en vice partiledare med det ansvar som anstir en sidan,

Men den andra krumeluren fOrtjinar en kommentar, nimligen herr
Antonssons férs6k att bevisa att centerpartiet, framfor allt foretriitt av
honom sjilv, redan under sommaren 1970 visade en helt enastiende
klarsynthet betriffande Sveriges mojlighet att nid medlemskap i EEC.
Man skulle redan da ha skadat in i framtiden och sett hur Davignon- och
Wernersystemen vixte upp sasom odverstigliga hinder, Jag vill bara
paminna herr Antonsson om att hans partiledare sd sent som i
partiledardebatten i september fortfarande holl fast vid linjen att Sverige
skulle ansdka om férhandlingar som giillde medlemskap. Det var forst nir
herr Hedlund hade utsatts for regeringens pedagogik som han accepterade
tanken att vi skulle limna vir ansdkan Oppen, vilket dven skedde i
november.

Jag lyssnade med stort intresse till herr Helén, eftersom vi alla nu
upplevt och pa olika sétt deltagit i hans plagor och vinda infér hotet att
behova ta stillning i EEC-frigan. Men jag tyckte mig kunna konstatera
att det purgatorium som han har genomlidit under de senaste veckorna
nu har givit ett visst resultat. Nu accepterar herr Helén, siger han, det
som ett politiskt faktum att Sverige inte kan fa fullt medlemskap i EEC.
Jag tolkar detta sd att herr Helén delar regeringens och centerparticts
beddmning att det dr utvecklingen inom EEC, dvs. framfér allt Davignon-
och Wernerrapporterna, som har gjort att medlemskap inte lingre ir en
praktisk mojlighet for Sverige.

D4 dr det bara ett klarliggande som behdvs for att vi helt skall kunna
féra undan den fragan ut ur diskussionen: Varfér behover herr Helén
kalla detta politiska faktum for ett misslyckande i vara férhandlingar, om
det helt och hallet beror pa utvecklingen inom EEC? Varfor siger herr
Helén litet lingre fram att regeringen har urholkat var férhandlingsposi-
tion? Ar inte detta helt onddiga tvetydigheter, som pd nytt bibehiller
den diir behagliga kiinslan av att herr Helén mumlar och inte hir vigar
tala ur skigget? Det vore angelidget och intressant med ett klarliggande.

Utrikesministern har redan haft en diskussion med herr Bohman om
hans tolkning av ncutralitetspolitiken och liget i Europa samt situationen
mellan st och vist. Jag skulle vilja komplettera den analysen av herr
Bohmans anférande nir det giller hans beskrivning av EEC:s utrikespoli-
tik och Sveriges plats i det sammanhanget.

Herr Bohman goér en beskrivning av de utrikespolitiska ambitionerna
ooch visionerna inom EEC, som han i stora stycken finner sympatiska,
tilltalande och f6renliga med de flesta linders intressen. Det dr honom
obetaget att gdra det. Han kommer sedan (ill den punkt d4 han drar
slutsatsen av detta och siger: Ju stdérre framgang de europeiska
enhetsstravandena fir, desto stdrre blir pé ling sikt férutsitiningarna for
ett ekonomiskt och oberoende neutralt Europa mellan giganterna i Ost
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och vist, Det dr fortfarande all right, om han hade stoppat dédr, men han
traskar pad och siger omedelbart efterat: Att efter méattet av férmigan
medverka i sidana strivanden torde framstid som naturligt fér vart land.
Vi har alltsd allt intresse av att inom de grinser var utrikespolitik utstakar
ge virt aktiva stod it denna mélsiittning pa samma sidtt som Danmark och
Norge gor.

Nu kan herr Bohman kanske siiga att det mojligen ér pi ling sikt som
vi kan ansluta oss till detta och aktivt medverka pa samma sitt som
Atlantpaktslinderna Danmark och Norge. Men det dr {6r vart stillnings-
tagande i dag. herr Bohman, och f6ér vara férhandlingar och beslut under
det kommande halvéret, som ni utnyttjar visionen av Visteuropa som ett
nytt maktblock som vi skall ansluta oss till,

Jag har dragit slutsatsen att vad som hiir beskrivs dr en ny
utrikespolitik — jag kan inte uppfatta den si, att den skulle ha sdrskilt
mycket att gdra med den neutralitetspolitik vi hitiills bedrivit och som vi
tinker bedriva i fortsiittningen.

En tolkning som jag gbr av herr Bohmans upptfattning tycker jag
styrks av den bdde littsinniga och nonchalanta beskrivning som herr
Bohman limnar nidr det giller EEC:s planer pid samarbcte pa det
utrikespolitiska och ekonomiska omridet och ett neutralt lands mojlig-
heter att delta i detta, Herr Bohman kriver reella férhandlingar. Det var
det vi skulle ha krivt innan vi fatlade nagra beslut. Forhandlingar om
vad? Jo, om behdvliga och mdjliga undantag frdn de eventuella
forpliktelser som vi kunde fa i Davignon- och Wernersamarbetet. Men
kom ihag att vi redan har Kkonstaterat att vi inte kan acceptera
Davignonsamarbetet bitvis cller partiellt. Vi kan 6ver huvud taget inte
delta i ett utrikespolitiskt samarbete av det slag som EEC nu har inlett,
Om detta var vi ense for fem, sex manader sedan, nir regeringsdeklara-
tionen av den 10 november utformades. I den star det otvetydigt och
klart, att i ett sAdant samarbete kan vi inte delta.

Nu t6rsoker herr Bohman beskriva det som om vi skulle férhandla oss
till nagon sorts partiell delaktighet i detta samarbete,

Herr Bohman har gjort ctt stort nummer av att regeringen har glidit,
att regeringen har dndrat stindpunkt. Det dr di hogst befogat att skicka
en liten friga tillbaka: Vad har hint med moderata samlingspartiet sedan
den 10 november utom att det har bytt partiledare med -- tydligen —
egna personliga politiska ambitioner?

Jag tycker ocksi att herr Bohmans handlag med svensk utrikespolitik
stills i en viss belysning av hans pastacnde att vart beslut att deklarera att
ett svenskt medlemskap inte lingre dr en praktisk mojlighet skulle ha
skapat péafrestningar fér det nordiska samarbetet. Vad bygger herr
Bohman detta pastdende pa? Sivitt jag vet har ingen annan politiker i
nigot annat nordiskt land talat om péfrestningar for det nordiska
samarbetet, Den enda péafrestningen for det samarbetet tycks vara herr
Bohman sjilv, om han fortsidtter med uttalanden av det slaget.

Jag mirker att herr Hermansson i Stockholm fortfarande har stora
svirigheler att placera in sig i det spektrum av attityder och asikter som
har utformats kring EEC-frigan. Han strider fortfarande mot en svensk
anslutning till EEC — det dr dock en viaderkvarn i dag, eftersom vi redan



har konstaterat att det inte blir friga om nigon svensk anslutning., Han
gir lingre i sitt senaste anférande och siger, om jag har totkat honom
ritt, att vi inte heller skall ha nigot handelsavtal. Han siiger att vi inte
skall krypa bakom EEC:s tullmur.

Diremot forklarar han att han dr upprord Sver att statsministern och
dven andra har konstaterat att de som helt siger nej till varje form av
samarbete ger uttryck for en isolationism. Det gor inte vinsterpartiet
kommunisterna, sidger herr Hermansson, Vad édr det da de vill? Jo, det
framgar dntligen hiir i anforandet, nimligen att det Sverige skall arbeta
tor dr att med staterna inom den visteuropeiska gemensamma marknaden
ingd summa typer av Sverenskommelser som vi har med andra stater, dvs.
Overenskommelser som dr vanliga mellun suverdna och sjilvstindiga
stater. Jag har svart att tro att man kan uttrycka det mera menlést och
mera diffust vad det hiir dr friga om. Det maste ju bli ett avtal under alla
forhallanden, och det ir ett avtal mellan suverina stater som vi kKommer
att sluta med den uppliggning som forhandlingarna har, Herr Hermans-
son kunde kanske besvira sig med att tala om vilket innehéill det avtal
skall ha som han kriver att vi skall skaffa oss.

Fru talman! Nir det giller den andra delen av debatten, nimligen
riktlinjerna fér hur det fortsatta férhandlingsarbetet skall bedrivas, har
bade herr Helén och herr Bohman tyckt sig se att den deklaration som
listes upp i dag 4r ett passivt dokument utan uttryck for vilja att nd nfigra
resultat, och man ir mycket bekymrad fér det,

Vi sdger diri att allt det vi i deklarationen av den 10 november
uppstillde som mal tor vara férhandlingar fortfarande giiller. Vi beskrev
ocksi i denna deklaration i november innehillet i ett sddant samarbete.
Jag skall dock repetera detta, eftersom det i diskussionen med utrikes-
ministern visade sig att utrymmet for medvetna eller omedvetna
misstorstand fortfarande tycks vara stort.

Det primiira svenska intresset i det hir sammanhanget dr — det har vi
sagt manga ganger — att fa tullfrihet i all samhandel med ett utvidgat
EEC. Det giller bade industri- och jordbruksprodukter. Vi har med all
onskviird kraft strukit under betydelsen av dkad frihandel, inte bara for
exportens utveckling utan ocksa {6r att vi skall fi en av konstlade
handelshinder ostord strukturutveckling i vart lands niringsliv.

Men vi har ocksa sagt att vart intresse inte begransas till tullfrihet. Vi
inser ocksa betydelsen av att Sverige kan ta en aktiv del i utvecklingen av
det ekonomiska samarbetet i Europa pd manga andra omraden. Det giiller
excmpelvis industriellt och teknologiskt samarbete — det ndmnde herr
Helén — uarbetet pa att undanrdja andra dn tullmissiga hinder for det fria
utbytet av varor, Det giller ambitionen att skapa fri konkurrens och vil
fungerande marknader i Europa. Dir ingar i diskussioner kring arbets-
marknad. kapitalrérelser och etablering, stridvan till en bittre samordning
av konjunkturer och ekonomisk politik i Europa, Vi ir positivt instdllda
till denna utveckling. Vi vill ta aktiv del i arbetet for den, men det skall
ske inom ramen f6r en bevarad nationell handelsfrihet och en fast och
konsekvent neutralitetspolitik.

1 de hir avseendena #r det ingenting som har idndrats. Regeringen har
giort den beddmningen att den l8sning av det tullpolitiska samarbetet
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som bist kan tjina som underlag fér den breda samarbetslésning vi
efterstrivar dr en tullunion mellan Sverige och EEC. Till detta — dvs. att
ga in i en tullunion med EEC genom ett sirskilt avtal - f6érklarar vi oss
beredda i regeringsdeklarationen frian november. Inte heller i det
avseendet har nagonting dndrats,

Men jag vill géra mina meddebattdorer och kammarens ledamdter
medvetna om att varje 16sning har sina komplikationer. En tullunion ar
inte bara tullfrihet i samhandel. Den innebir ocksi att den som idr med i
en sida union skall harmonisera sina tullar mot tredje land. I det hir
fallet innebiir harmoniseringen ganska naturligt att det blir Sverige som
fir anpassa sina yttre tullar till EEC. Frin svensk synpunkt har en sidan
anpassning inget sjilvstindigt intresse. Vi har ingen anledning att driva
just det intresset. Det betyder vissa tullhdjningar pa en del omraden med
negativa konsckvenser for produktionskostnaderna i vira foretag, Men
med ett undantag — oljan — &r dessa konsekvenser inte virre #n att vi kan
bira dem, och dessutom motverkas de av tullsinkningar pd importen fran
EEC.

Sedan ir det en annan sak. t den tullunion som EEC har byggt upp
skall medlemmarna i princip driva en gemensam tull- och handelspolitik
utit. Annu har man inte helt realiseral det hir, men man efterstrivar det.

Nar vi deklarerade vir beredskap att gd in i en tullunion med EEC
betydde det ocksd att vi 4r beredda att ansluta oss till den handelspolitik
som EEC kan komma att bedriva i framtiden. Vi kan géra det desto
littare som EEC:s allminna instéllning till utvidgad frihandel och fortsatt
tullavirappning pd virldslig basis stir mycket nira de principer och
strivanden som Sverige stott och stéder.

Men vi miste gora en reservation mot den gecmensamma handelspoli-
tiken, och det iir ingen ny reservation. Den gjordes redan i 1962 ars
ansdkan om fdrhandlingar med EEC om en associering. Bakgrunden ir
helt enkelt att handels- och tullpolitik kan anvindas i utrikespolitiska
syften eller atminstone ges en ulrikespolitisk udd som led i nigot slag av
ekonomisk krigforing, Darfér maste vi forbehilla oss ritten att bedoma
framtida handelspolitiska édtgirder, som EEC kan komma att vidta mot
tredje land, ur neutralitetspolitisk synpunkt. Det kan ocksa betyda att vi
avstar frin svenskt deltagande i sidana dtgirder eller avtal som enligt var
egen beddmning strider mot neutralitetspolitiken. Jag bedémer det inte
som siirskilt sannolikt att sddana hir forbehill nigonsin kommer att
behdva aktualiseras, men vi maste dnda stilla kravet att ha ritten till
férbehall,

Det vi i dag inte vet dr om vir forhandlingspart gir med pa att ge oss
en sidan sirstidlining i tullunionen. Den frigan kan vi inte fi svar pa
forridn vi har gatt in i férhandlingar. Dartor dr det i dag oméjligt att pisté
att ett avtal om en tullunion med full visshet kan uppnas. Vira
forhandlingar kan naturligtvis stdta pd svarigheter av det slag som jag nyss
nimnde eller ocksd pd andra svarigheter som vi i dag inte kiinner till. Men
om svirigheter uppstir kommer det inte att bero pi att den svenska
regeringen i nédgot slag av trilskhet konstruerar nya svirigheter eller
sidana som inte tinns.

Jag tror man bOr observera en sak: [FOrvixla inle trosvissheten nir det



giller prognoser angdende forhandlingarnas resultat med beslutsamheten
att med tasthet och konseckvens forséka driva fdrhandlingarna till
framgang. I sak kan vi alltsd ta en harmonisering och forpliktelse i en
omfattning som svarar mot en tullunion. Det dr det visentliga. Skulle
samma mal, nir det giller frihandeln, fastheten och varaktigheten i
samarbetet kunna nas ocksé i andra 16sningar si ser vi inget skil att nu pa
forhand avskriva dem.

Det har vickts frigor och stiillts forslag som giller vir informations-
verksamhet, Det dr framfor allt tvd ting som regeringen har kritiserats for.
Herr Bohman, och jag tror ocksa herr Helén, var for det forsta inne pa att
de okunniga och illvilliga krafterna har fatt hirja ostért. For det andra
har det péstatts att vi har haft en mycket dilig kontakt med
arbetsmarknadens och niringslivets organisationer. Till herr Helén, som
framfor allt har intresserat sig for vira kontakter med niiringslivets och
arbetsmarknadens organisationer, vill jag siga att vi har tvd fora for
sddana kontakter som giller bade niringslivet och arbetsmarknaden. Det
ir handelspolitiska rddet och radgivande kommittén for integrations-
fragor. Vi har med dem haft relativt tita dverliggningar, Oppna och livliga
diskussioner. Nir det giller jordbruk och fiske finns det regelbundna
kontakter mellan jordbruksdepartementet och féretridare fér jordbru-
kets, tridgardsniringens och fiskets organisationer. Jag vet inte vilken
organisation det 4r som kiinner sig ha for litet kontakter med regeringen.
Herr Helén dr vilkommen att upplysa om vem som stiller stérre krav pa
kontakt och information. De organisationer vi har kontakt med i dessa
former har i varje fall, savitt jag forstar, forklarat sig ndjda.

Nir det giller vir informationsverksamhet skall jag inte trotta
kammaren med att rdkna upp det material som vi nu alltsedan
EEC-frigan 6ver huvud taget blev aktuell sint ut och pi olika sitt stillt
till den allminna debattens fOrfogande. Det har varit ett tjugotal
publikationer, och ytterligare ett antal kommer denna vér, Problemet 4r
inte bristen pd material och pad information — det ir inte det som
herrarna beklagar — utan vad ni kriver &r ett annat slags information. Det
ir en information som stimmer 6verens med vad ni tror cller hittills har
trott i denna friga. Det kommer fram nir bade herr Helén och herr
Bohmian bekymrar sig 6ver de hir krafterna som fritt fir hirja inom
socialdemokratiska partiet och arbetarrdrelsen. Jag tycker inte ni skall
slosa era krafter pd att tinka pi det. Det dr en friga som vi kan l6sa
syilva,

Som ldget nu har blivit si frestas vi atf tro att om det 4r niagon som
har misslyckats med sin interna information och att tygla sina egna
okunniga och illvilliga krafter s& dr det herr Helén, som inte végar tala ut
av riddsla fér den splittrade opinionen i sitt parti, och herr Bohman, som
tvingas sld de mest vidunderliga saltomortaler med svensk utrikespolitik i
sin rddsla fo6r de krafter inom niringslivet som ingenting har lart och
ingenting har glomt nir det giller denna friga,

Det dr ocksi pi det sidttet som vi miste bedoma detta ganska mirkliga
forslag att staten skulle med skattemedel bekosta en kampanj som skulle
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féras under mottot “samverkan med EEC™, Det maste rimligtvis betyda
alt vi skall utforma en propagandakampanj i ett givet syfte — med
inriktning pa att prigla in bestimda virderingar och uppfattningar hos
minniskorna. Jag tycker det dr en fantastisk idd. Vi kommer si
smaningom att fa en debatt hir i riksdagen, dir atminstone tvd av de
partier som ir eniga om det hir foérslaget, kommer att med ohygglig kraft
virna om opinionsbildningens frihet,

Skulle det betyda att detta bidrag — jag tror nigon nimnde pressen
ocksd — bara skulle limnas till tidningar och organisationer som ir villiga
att “’st6dja” tanken pa en samverkan med EEC? Skulle vi sortera bort
Aftonbladet t. ex. och siga att tidningen inte fyller kraven nir det giller
information?

Nej, jag tror ni gor klokt i att skrinligga detta forslag och i stillet
anvinda de resurser som ni har inom era egna organisationer och partier
for att driva den fria opinionsbildning och dstadkomma det sjiilvstindiga
underlag for debatten som denna fraga bist dr betjint av,

Herr HELEN (fp) kort genmiile:

Fru talman! Handelsministern ville hir méla bilden av att det skulle
ha tagit mig vildigt ling tid att for folkpartiets raikning komma fram till
att vi forst i dag konstaterar att det dr ett politiskt faktum att svenskt
medlemskap i EEC inte lingre kan forvirvas. Nej, herr Feldt, redan i
utrikesnimnden sade jag att vi utgar fran det politiska faktum som nu
foreligger, att det inte 4r mdjligt att vinna svenskt medlemskap.

Jag tycker det ir litet Overraskande att herr Feldt, liksom utrikesmi-
nistern, forsoker konstruera motsittningar om dagsliget i politiken i
stidllet for att vara angeligen om — som man siger i de tformella
deklarationerna — att samla en sa bred opinion som mdjligt bakom den
svenska forhandlingslinjen. Herr Feldt har ju hir i sitt anférande pa ett
som jag tycker skickligl sdtt redovisat tullunionens mdjligheter och
svirigheter, Han har gjort det i nidra anknytning till 1962 ars férhand-
lingsuppliggning, Vi dr ju ocksa alla medvetna om att tullunionen inte
kopes utan uppoffringar, att det kommer att kosta bide férhandlings-
skicklighet och uppoffringar for att nd det malet. Men det dr vil rimligt
att man, eftersom detta tydligen idr regeringens mal, konstaterar att
tullunionens alla fordelar inte kan vinnas annat 4n just inom en tullunion
och att vi darfér — med tanke pé att regeringen dock har backat elt steg
frin sin egen ursprungliga uppliggning — ir angeligna om att regeringen
med kraft skall engagera sig i férhandlingarna i Bryssel och i den inat
Sverige riktade upplysningsverksamheten, syftande till att klargéra vari
denna forhandlingsposition bestar,

Herr Feldt ironiserar dver den typ av information som vi 6nskar och
menar att den skulle vara nigot slags munkorg pa den fria opinionsbild-
ningen osv. Nej, det ir det verkligen inte frdga om. Men vad vi onskar ir
att man skulle samla alla de organisationer som man har kontakt med
inom arbetsmarknaden och niringslivet samt de politiska partierna till en
storre konferens for att dér klarligga mera i detalj 4n vad som kan ske i
en sadan hir riksdagsdebatt forhandlingspositionens fordelar och nack-
delar, mojligheter och innebodrd och att fran den utgingspunkten varje



organisation sedan sjilv i traditionella former skulle kunna driva sin
upplysningsverksamhet.

Vi har verkligen inte storre svirigheter dn ni i denna fraga. Jag tror
snarare att inom folkpartiet opinionen #r mera samlad in inom
socialdemokratin ndr det giller instillningen till EEC.

Herr Feldt gjorde ett bra inligg den 25 maj i fjol i en artikel i
Aftonbladet om EEC och vir frihet, dir han just sade att det var
angeliget att dppna samtal — i motsats till SSU, som di redan hade démt
ut vissa delar av forhandlingspositionen, Herr Feldt polemiserade mot det
och har i den hir artikeln formuleringar som anger hur en sidan
upplysande information limpligen kan liggas upp.

Var forhoppning édr alltsa att regeringen beaktar detta frin samtliga tre
oppositionspartier uttryckta 6nskemal och att regeringen nu tar initiativ
for att sprida kinnedomen om den svenska forhandlingspositionen, icke
for att ddrmed ligga munkorg pa nigon utan for att ge alla de minniskor,
som Onskar konkret upplysning om vad regeringen egentligen efterstrivar
for Sverige, argument och fakta fér att m6ta den illvilliga debatt som férs
i denna fraga. Den fors i regel inte inom det socialdemokratiska partiet
utan utanfdr detta, av viinstergrupper som med slagord, banderoller och
grovt tillyxade argument forsoker att misstdnkliggdra dvan den nuvarande
positionen. Det mdiste ju vara i regeringens eget intresse att en bred
allminhet har kiinnedom om dessa argument och kan bemota det alltfér
kinslomaissiga talet om alla EEC:s vidunderligheter,

Jag tog vidare upp en annan fraga, som biddc utrikesministern och
handelsministern gatt forbi, nimligen hur man betraktar det mandat som
nordiska ministerridet har fatt genom Nordiska radets rekommendation
och som — om jag minns ritt — samtliga svenska ledaméter i Nordiska
radet rOstade for, Det dr angeldget att fi veta om ni verkligen tinker
utnyttja detta ministerrdd dels for att fortsdtta arbetet pa tita nordiska
kontakter for vidgat ekonomiskt samarbete i Norden, dels foér det
gemenskapsintresse som ligger i att hilla kontakt under sjilva férhand-
lingarna.

Jag hoppas att handelsministern vill se pa dessa frigor i en konstruktiv
anda och inte skall forsoka att skapa konstlade motsittningar. Ni kan
rimligen inte vara betjinta av defta nir ni skall mé6ta férhandlarna i
Bryssel. Dir dr det vil dndé en styrka att ni inte framstir som beroende
av en kommunistisk eller halvkommunistisk opinion i Sverige, utan att ni
har en bred svensk opinion bakom er, som ni ju i flera sammanhang redan
har dberopat.

Herr BOHMAN (m) kort genmile:

Fru talman! Handelsministern hoppade in i utrikesministerns galosch-
er och ville — liksom han gora gillande att jag hidr har presenterat en helt
ny — underforstatt for vart land farlig — utrikespolitik, da jag har
redovisat vad som héller pa att ske i Europa och de férhoppningar som
knyts till denna utveckling. Men jag limnade den redovisningen bl. a. for
att motverka de yrkesmissiga hogtalare som hir i Sverige gor géllande att
hindelseutvecklingen i Europa ir direkt skadlig for vért land. Jag vigar
pastd motsatsen.
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Jag vigar pésta att utvecklingen dr till férdel for bide Europa och
svenska intressen och ocksa att vi bdr, efter mattet av vir férmdga,
medverka inom — lyssna nu, handelsministern! — de grinser som var
utrikespolitik stakar ut,

Jag framholl { anslutning till detta for sikerhets skull att forstdclsen
for och insikten om vad det ir friga om nerc i Europa inte fir leda till att
vi férandrar var utrikespolitik, Klarare kan man knappast uttala sig, och
det maste vil vittna om argumentnOd nir det trots dessa tydliga och
bestimda reservationer gors géllande att jag hiir har presenterat en helt ny
svensk utrikespolitik.

Var stdr vi, fru talman? Jo, moderata samlingspartiet har samma
uppfattning som den svenska regeringen och de politiska partierna hade
ar 1967, niir vi gemensamt formulerade den Sppna ansSkan, Vi har
samma uppfattning som statsministern hivdade under rundresorna till de
europeiska huvudstiderna foérra dret, Vi har samma uppfattning som
regeringen hade den 10 november, nir den svenska deklarationen avgavs,
Vi har samma uppfattning, slutligen, som Arne Geijer hade i varje fall
fore den 18 mars, Och den uppfattningen innebir att dven medlemskap
kan bli foremal fér prévning fér Sveriges vidkommande. Vi utesluter
alltsd inte medlemskap men slutlig stillning till om medlemskap kan
vinnas eller inte skall tas forst efter det att realférhandlingar har dgt rum.

Vilket slag av realférhandlingar asyftar herr Bohman? frigade handels-
ministern fér en stund sedan. Ja, samma slags realférhandlingar som
regeringen har payrkat och som regeringen har talat om bla. i den
utrikespolitiska deklarationen den 29 april forra aret: “Forst i ljuset av
realférhandlingar dr det enligt regeringens mening mdjligt att avgdra
formerna for en svensk anslutning till Gemenskaperna.”

Vidare har jag den uppfattningen, som ocksa har varit gemensam, att
vi inte skall ta definitiv stillning f6rriin férhandlingarna mellan EEC och
de andra anslutningssfkande linderna — Storbritannien, Norge, Danmark
och Irland — har forts fram till ett slutskede, sa att vi vet vad som
kommer att hinda.

Det dr alltsa inte vi som har glidit, utan det ir regeringen som har
glidit — om det nu kan Kallas att glida, nar man aker kana,

Herr ANTONSSON (c) kort genmiile:

Fru talman! Jag har exakt samma uppfattning som herrar Helén och
Bohman om behovet av en — jag tilliter mig siiga det — bred, folklig och
objektiv informationskampanj om det marteriella och ideella innehillet i
EEC, Dirfor blev jag en smula besviken, nir handelsministern avvisade
denna tanke, Jag kan inte forsta att regeringen skall std passiv nir det
giller en objektiv information, Regeringen miste vil dndi ha ett ansvar
och ett intresse for hur den breda opinionen informeras i denna fér vart
land och dess framtid kanske viktigaste friga,

Sedan blev jag en smula undrande nir herr Feldt i bdrijan av sitt
anférande angrep mig ddrfor att jag f6r min del aldrig har trott pa fullt
medlemskap och sagt att vi behdver ha en handlingsberedskap ven i ett
tidigt skede {61 eventuellt andra anslutningsformer, Jag vill poingtera att



jag i alla sammanhang mycket starkt har betonat att Sverige som
industriland bdr ha mycket nidra kontakter med de visteuropeiska
kontinentalmakterna, Vi har klara ekonomiska intressen av detta, Man
behOver bara titta pa vad tullarna drligen kostar oss — Over en miljard
kronor.

Jag har aldrig for min del trott att vi med vara tre neutralitetsforbehall
haft en chans att komma in som fullvirdiga medlemmar, Jag bara tar det
forsta och viktigaste, alltsd ritten att uttrida. Tror handelsministern
verkligen att EEC-staterna ir trakicrade av ett land som pé férhand séger
att det vill ha ritt att promenera ut och in hur det behagar, i varje fall att
gé ut. ndr man vet att Gemenskapen har haft si stora svérigheter att hélla
samman kring dessa ting?

En handlingsberedskap fér andra alternativ har jag pliderat fér, men
det huar inte varit opportunt att géra det. Jag har métt en mycket
Oppnare debatt i detta sammanhang i andra linder, i de nordiska
linderna, och jag har sagt att jag for min del girna ville ha en si nira
anslutningsform som mdjligt mellan Nordens stater, trots att jag vet att vi
férhandlar frin olika utgingspunkter och att vara anslutningsformer Kan
bli olika. Men vir strivan borde ligga 4t det hallet,

Jag har ju hiicklats mycket for denna stindpunkt, men jag har inte
tagit det si hart, Jag vill siga att jag har kiint mig i gott sillskap pé
senaste tiden. I remissdebatten steg torutvarande handelsministern Lange
upp och sade att han for sin del aldrig trott pd fullt medlemskap. Herr
Geijer har sagt detsamma i dagarna. Jag vill inte klandra dem for det, men
de har haft ¢n annan ansvarsstdllning dn jag, och eftersom herr Langes
uppfattning tydligen inte vickt niagon gensaga i regeringen har jag ritt att
fraga: Har det varit ett spel dir man inte menat allvar, nir nu
férutvarande handelsministern trider fram och siger att han for sin del
aldrig trott pa fullt medlemskap? Skillnaden, herr Feldt, mellan oss tvé
ir, tycker jag, att herr Feldt tror inte nu pa fullt medlemskap medan jag
har haft den asikten i 10-talet ar,

Betriffande handelsministerns pastaende att herr Hedlund avstod frin
tanken pa fullt medlemskap férst sedan han blivit utsatt fér regeringens
pedagogiska bearbetning vill jag siga att jag tror att det dr att Gverskatta
regeringens pedagogiska betydelse visavi herr Hedlund i detta fall. Jag
tror inte att herr Feldt har haft mycket att lira herr Hedlund om EEC,
och kanske inte om nigot annat heller fér resten,

Skall vi kritisera varandra for att vi i stort sett har samma uppfattning
om EEC, da far vi foérsoka andra turneringar, men det bista ar vil dndi i
dagsliget att vi hjilps 4t med det vi iir ense om. Det blir biista resultatet
sa, och det finns mycket annat som vi kan ha delade meningar om. I dag
star vi, sdvitt jag forstir, helt pa samma stindpunkt nir det giller
anstutningsformen,

Herr HERMANSSON i Stockholm (vpk) kort genmile:

Fru talman! De borgerliga partierna talar hir mycket varmt om att
engagera statsapparaten i en propagandakampanj f6r EEC, Det ar
egentligen ritt fantastiskt, Jag vet att en majoritet av svenska folket ar
motstandare till EEC-anslutning. Men ligger de borgerliga partierna
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verkligen s illa till med sin agitation for EEC att de méste begiira hjilp av
staten? Da ir liget faktiskt bittre ute bland allmiinheten in vad till och
med jag trott,

Handelsministern siger sig ha svarigheter att placera vinsterpartiet
kommunisterna i EEC-diskussionen. Det kanske, herr Feldt, beror pa att
vi stir fast vid en bestimd stindpunkt, medan regeringen svingt lite hit
och dit, ibland sagt sig icke utesluta fullt medlemskap och sedan sagt att
fullt medlemskap idr uteslutet osv. Vi har hela tiden tdrklarat oss vara
kritiska mot varje form for svensk anslutning till EEC, Till anslutning
riknar jug dd icke bara medlemskap utan dven associering och en
tullunion. Kampen mot svensk anslutning till EEC ir alltsd ingen kamp
mo* viderkvarnar, ty jag far vil inte tolka herr Feldts yttrande i det
avseendet si att regeringen avskrivit ocksd associering och tullunion frin
dagordningen?

Vad vi kan tdnka oss &r en typ av handelsavtal - kalla det giirna ett
preferensavtal, Men alla vet att det dr utomordentligt svirt att i detalj
beskriva hur detta skall kunna se ut; det maste faststillas genom
férhandlingar. Det finns minga olika typer av sidana handelsavtal mellan
EEC och oiika linder, och endast diskussionen kan visa vad man konkret
kan komma fram till. Man kan siga vad man inte vill vara med om, och
det dr viktigt, men det dr svdrare att exakt specificera den typ av avtal
som ir mojlig. Det kan ju inte heller regeringen géra i dag, att doma av
herr Feldts yttrande.

Handelsministern ansdg att det uttalande som jag gjorde i mitt
inledningsanforande var menlést, Jag sade dir att vi med EEC inte bor
ingd andra typer av 6verenskommelser dn vi har med Ovriga stater, dvs,
Overenskommelser som ir vanliga mellan suveriina och sjilvstindiga
stater, Men detta dr ju sakens kiirna; vad diskussionen fran vir sida hela
tiden har gillt dr att Sverige inte till EEC fir verlita nigon del av sin
handlingsfrihet, sin suverinitet. Var kritik mot c¢tt EEC-engagemang har
hela tiden gillt denna grundliggande friga.

Det dr ju vad det handlar om; EEC éir, som vi vet, inte bara en
tullunion utan ocksi en ekonomisk gemenskap som i férsta hand syftar
till att garantera Kkapitalet full rorelsefrihet inom EEC-omradet. Det
forutsdrter i sin tur att de enskilda lindernas mojlighcter att kontrollera
ut- och inflddet av kapital bryts ned och att de enskilda linderna
forplik tar sig att ge hela EEC-omrédets foretag och kapitaligare samma
ritl att etablera sig, férviirva aktier och annan egendom som de inhemska
kapitalisterna har, Den gemensamma kapitalmarknaden férutsitter ocksa
en gemensam arbetsmarknad, ty det lir vara villdigt svirt att hindra
arbetare och andra I6ntagare att flytta dit kapitalet vill.

Kapitalets fria rorlighet inom EEC kriaver alltsi omedelbart vissa
inskrinkningar dven i den politiska nationella sjilvbestimmanderitten.
Men den far ocksd indirekta foljdverkningar i detta avsecnde, Det idr pé
den punkten som vi har satt in vir kritik, En diskussion betriffande
suverinitetsfragan ir allisd i hég grad berittigad nir man skall diskutera
Sveriges relationer till EEC,

Handelsministern siger nu att regeringen sdker nira samarbetec med
EEC. Man har ocksd anviint termen lingtgiende samarbete. Man vill ha



ett aktivt samarbete, sade handelsministern hir om jag uppfattade riitt,
Men ett langtgiende aktivt, ekonomiskt samarbete med ett ekonomiskt
och politiskt block kan mycket litt leda till att man inte lingre kan fora
en fulll sjilvstindig politik, Man blir bunden av det samarbete som man
bedriver med detta politiska och ekonomiska block, Det kan alltsa strida
mot neutralitetspolitiken Och iiven former f6r en tullunion och andra
dverenskommelser kan fi en sidan utformning att neutralitetspolitikens
grundvalar rycks undan -- helt enkelt diirfér att sjilvstindigheten inte
finns kvar ograverad.

Nir det giiller argumenten {6r en tullunion anférde handelsministern
att en sddan innebir hdjda tullar utdt pa framfor allt vissa rdvaror, men
han trdstade oss med att det blev en tullsinkning gentemot EEC-
-linderna, och det dir kunde vil jamna ut sig. Men vi vet varifrin vi kOper
rivaror — det 4r bl, a. fran u-linderna. Var finns hiinsynen till u-linderna
i handelsministerns resonemang?

Herr LANGE (s) kort genmiile:

Fru talman! Jag blev nyss dberopad av herr Antonsson i hans
anfdrande; han stillde sig en smula fragande till att jag i remissdebatten
hade uttalat atl jag aldrig trott att vi skulle fi ett medlemskap. Jag sade
redan i remissdebatten att detla framgick av alla de protokoll som finns
fran 1967, nir vi hade ingivit en dppen ansékan,

Jag vill tilligga att skdlen for att vi den gidngen holl formen for
anslutning till EEC Oppen var tva, For det forsta forefoll viigen till en
association redan stingd, och for det andra fanns det en medveten
sirivan frin regeringens sida att {6rs6ka fi en sd bred uppslutning som
mojligt kring utgangspunkterna fér de kontakter med EEC, som vi i det
liget kanske kunde rikna med.

Den sistnimnda Onskan uppfylldes aldrig i verkligheten, Redan da
vidholl hégern klart stindpunkten att vi uttryckligen borde sdga att vi i
férsta hand ville forhandla om ett medlemskap. Folkpartiet hade for sin
del en standpunkt som jag inte fann avvika mycket frin den som hdgern
foretriidde, Det har ju bekriftats i dag av herr Bohmans tal att han
alltjimt vidhiller denna uppfattning, och jag haller honom rikning for
hans konsekvens. Men han miler sig ocksd ur den gemensamma
uppslutning, som dndd majoriteten av de demokratiska partierna glidjan-
de nog hur visat kring den handlingslinje f6ér handliggningen av
EEC-fragan som regeringen nu {oljt.

Herr handelsministern FELDT:

Fru talman! Herr Heldn tog inte chansen att forsdka skapa litet
klarhet om folkpartiets grundliggande uppfattning nir det giller Sveriges
forhallande till medlemskapet i EEC. Nu atervinder han till ett uttalande
som jag trodde att han helst skulle ha velat glomma vid det hir laget —
nimligen vad han sade i utrikesnimnden — och pdstar att det ir det som
vi skall ta fasta pi, Men svarigheten med det bade f£6r herr Helén och, inte
minst, for herr Hedlund och en del andra var ju att vad det helt
koncentrerade sig pa var att det politiska faktum som fOreldag var
regeringens stiliningstagande. Herr Heldn kunde di inte férmé sig att
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placera orsaken dir den verkligen lig, nimligen i de faktiska hindelser
som har utspelat sig i Europa: beslut och resolutioner tagna av EEC:s
regeringar,

Det enkla faktum #r bara att vi ville fd klart f6r oss att folkpartiet
inser att de avgorande svarigheterna for oss ligger i den verklighet som
skapas av EEC-lindernas politik och inte i nagra férmenta glidningar i
den svenska regeringens instillning. Det var detta vi ville klara upp, men
det dr faktiskt typiskt att vi inte kommer till ndgon klarhet om det.

Daremot fick jag klarhet pi en annan punkt, nimligen vad herr Helén
avsig ndr han ansiot sig till tanken pd ndgot slags informationskampanj.
Det var helt enkelt den dir stora konferensen igen, diir vi skall sumla alla
och envar och tala med varandra. All right, om det bara giller storleken
pa fOrsamlingarna som skall triffas och diskutera EEC-frigan, si har vi
flera organ som redan motsvarar ritt hogt stillda krav i friga om antalet
ledaméter som skall inga.

Vad betriffar den interna debatten inom socialdemokratin har jag
redan sagt att den spelar en lingt mindre bekymmersam roll fér
regeringen dn vad den gdr i oppositionens fantasi. Om herr Helén och jag
skall diskutera vara ungdomsférbund och deras agerande, sd ir jag inte
siker pa att den debatten blir si lustbetonad for herr Helén. SSU:s
instillning har varit klar, De har sagt att de vill ha férbindelser och fri
handel med EEC. De anser att formen skall vara ett handelsavtal, De har
bestimt sig pd grunder som man kan diskutera, men det har aldrig varit
frdga om att vinda ryggen mot Europa eller mot det hiir samarbetet.

Jag kan besvara fragan betriffande det nordiska ministerriddet och dess
funktion, som herr Helén stillde, med att pAminna honom om vad som
stod alldeles klart nir detta rads uppgifter bestimdes i Képenhamn, Vad
det dn kunde vara, sd kunde det inte vara ett beredningsorgan for de
nordiska lindernas EEC-férhandlingar, Detta stod alldeles klart som ett
resultat av den debatten, och jag begriper inte varfor herr Helén stiller
frigan nu. Han var ju, som han med ganska stor stolthet papekar, den
som rodde ihop den 6verenskommelse om arbetsuppgifterna vilken man
sa smidningom kom fram till i Képenhamn.

Herr Bohman aterkommer til} den hédr formen som han tycker ir sa
bra. Vi kan medverka i vad som helst, siger herr Bohman, bara det sker
inom ramen for var utrikespolitik, Vad ir det {6r nonsens? Om det finns
ett maktblock och vi skall gi in i det och séiger att det gor vi inom ramen
for var utrikespolitik, dd beror det pa hur tinjbar den ramen dr. Min
tolkning av herr Bohman — och det 4r en allvarlig tolkning — 4r att ramen
for var utrikespolitik, ndr herr Bohman fir hirja med den, borjar anta
karak tdren av papier-maché och ingenting annat.

Det 4r i detta sammanhang som det blir sd lustigt nir vi far hora att
moderata samlingspartiet hade samma uppfattning i maj 1970 som i
november 1970 till medlemskapet. All right, det mi vara. Men i
november 1970 Konstaterade vi att ett neutralt land som Sverige inte
kunde delta i ett utrikespolitiskt samarbete av det slag som EEC-linderna
hade beslutat sig for. Jag miéste aterkomma till frigan: Delade herr
Bohman vér uppfattning da? Varfoér sade Ni ingenting om den saken?
Den hallning Ni intar nu, att vi skulle kunna férhandla oss till ett partiellt



deltagande 1 ett utrikespolitiskt samarbete, ir alldeles ny, den har aldrig
forekommit i vara diskussioner, Och den ir, fir jag konstatera, inte bara
orealistisk utan orimlig, om neutralitetspolitiken skall ha samma innehall
som vi hittills har varit eniga om att den skall ha,

Dirfér rider jag herr Bohman att dra tilibaka idden om att
realférhandlingar skall kunna ge oss mdjligheter att delta i utrikespoli-
tiskt samarbete med nio tio NATO-linder,

Nir det giller vad regeringen sade i april 1970 om slutligt beslut och
stillningstagande till realférhandlingar har vi ging pa ging forklarat, att
di forelig inte beslutet om det utrikespolitiska samarbetet, inte heller
stiilningstagandet i friga om den ekonomisk- monitira unionen. Det ir ju
det som helt har fordndrat liget. Men hér star herr Bohman i sjilva verket
kvar pd summa stindpunkt som herr Helén och vill inte erkdnna att dessa
ting har intriffat och i grunden #ndrat fdrutsittningarna fér svenskt
medlemskap i EEC,

Jag forstar att herr Antonsson inte vill ha nigon ny diskussion om sitt
alternativ i EEC-frigan. Han blev si pass tilltufsad vid de skdrmytslingar
han hade med statsministern hir i kammaren fér nigon tid sedan, sa jag
begriper att han nu vill 1ita sitt alternativ d6 en stilla d6d. Och, som sagt,
centerpartiets instillning har vi inget tvivel om.

Till slut vill jag till herr Hermansson séga.att om han har tolkat det sa
att ett avtal mellan Sverige och EEC om ett tullpolitiskt samarbete i form
av en tullunion ir detsamma som en svensk anslutning till EEC, s maste
han gd hem och lisa pa igen om hur internationella relationer utformas,
Om hela hans kampanj bygger pa att vi inte skall Gverlita suverinitet och
nationell handlingsfrihet till Gverstatliga organ, som vi inte piverkar, di
har han faktiskt, som jag sade, jagat en vidderkvarn; den situationen
existerar inte,

Ar det detta han menar med att vir suverinitet kan péaverkas av den
grad och den utstriickning i vilken vi har fria kapitalrérelser, da ar det
bara att sidga att det tilthor frigorna for vara forhandlingar. Vi vet inte
dnnu vilka krav som kommer att stillas pd oss nir det giller en gemensam
kapitalmarknad med EEC. Den utgangspunkt vi har ér att vi inte kommer
att tillita sidana ingrepp i vir ekonomiska politik att denna suverinitet
forsvinner. Det ar ett enkelt och ganska klart stillningstagande,

Herr ANTONSSON (c) kort genmiile:

Fru talman! Jag Onskar f6r min del minst av allt att den hir debatten
skall utmynna i en gnetig trata mellan f6retrddare f6r centerpartiet och
regeringspartiet eller nigot annat parti. Men jag har ett behov av att siga
till handelsministern, att jag kiinner mig inte alls si dér tilltufsad som han
tycktes tro, dirfér att jag har beddmt det si, att utvecklingen har
kommit ndrmare de funderingar jag personligen sedan linge har haft. Jag
har emellertid inte stitt och brostat mig hér i talarstolen dver att jag har
f4tt ritt pd nigot sitt — jug nimnde det inte ens 1 mitt inledningsanfo-
rande,

Jag har 4 min sida inte kritiserat regeringen f6r att den har dndrat
stindpunkt frin den 10 november till den 18 mars. Det vill jag inte gora.
Det ir alldeles riktigt att det har intriffat saker — Davignonrapporten och
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Wernerplanen har lagts fram — men vi kan 4 andra sidan inte komma
ifran att vi hade klara uttalanden av mycket framstiende EEC-politiker
av vilka det framgick att de politiska och ekonomiska bindningarna i EEC
lag fast i ett tidigare skede.

Jag har inte velat ta upp detta hir i dag och skall inte spetsa till
debatten. Jag tycker vi kan utbyta tankar i denna viktiga friga med
respekt {Or varandras asikter,

Herr HELEN (fp) kort genmile:

Fru talman! Med anledning av herr Langes inligg vill jag piminna
honom om att folkpartiet och centerpartiet hade identiskt samma
stindpunkt 1967; den hade resonerats fram i gemensamma Overligg-
ningar.

Till handelsministern vill jag sdga: Vad kan det vara f6r fel i att soka
férankra regeringens egen uppfattning om den faktiska férhandlingsposi-
tionen hos en si bred svensk opinion som mdjligt genom att ge denna
opinion argumenten f6r och emot de olika l6sningarna och syfta till att
dirmed astadkomma ett stérre kunnande, ett breddat kunnande, s att
inte de som gir fram med svepande férdomanden och cnkla nedklass-
ningar av vad en EEC-anknytning kan innebira skall ha fritt spelrum?

Den allmidnhet som fdljer den hir debatlen mdste vil inda friga sig:
Vad ir syftet med regeringens uppliggning? Ar det helt enkelt si, att
man bara siger sig vilja ha en bred samling men ir besviken nir man fir
den, att det 4dr gndlande och gnetande som regeringen vill limna kvar som
elt intryck for att framsti som helt opaverkad av andra standpunkter?

Jag hoppas att det dr en missupfattning och att det dtminstone skall
komma fram i statsministerns inlidgg, innan TV-utsindningen hinner
sluta, alt regeringen Onskar denna breda samling och att man inte kriver
att oppositionspartierna skall svdra pa nagot slags ofelbarhetsdogm. att
detta att man kommer fram till samma stindpunkt sisom ett politiskt
faktum inte innebir att vi 6ver huvud taget inte skulle kunna kritisera det
sitt pa vilket detta har hint, att vi helt enkelt inte far tala om, att
regeringen har gett upp sin egen tidigare forhandlingslinje,

Lit oss alltsd konstatera att hir finns dnnu en chans f6r regeringen att
ge svenska folket intryck av att man menar allvar med sin uppfattning,
att det dr en bred samling som man Onskar bakom den svenska
opinionen. Det skulle fér mottagandet ute i Europa av de svenska
dokument, som ytterligare kommer att bchdvas, sikerligen vara till
glidje.

En dansk parlamentariker pdpekade helt stillsamt for mig under
Nordiska radets mote att herr Feldt rdkar ha en betydande likhet med
filtherren Napoleon, vilken som bekant kdmpade vid Waterloo inte
alltfdr lingt fran Bryssel, Jag hoppas att det ir herr Feldts 6nskemal att
han inte skall behdva sta med handen innanfor kavajen som en Napoleon
vid Waterloo, utan att det slutliga resultatet skall vara att det idr en
framgangsrik svensk handelsminister 1971 som har genomtort ett jobb,
dir han har en bred opinion bakom sig som dnskar honom framgang,



Herr HERMANSSON i Stockholm (vpk) kort genmiile:

Fru talman! Sedan sdvil Alexander som Napoleon har dkallats i denna
debatt dr det naturligtvis litet besviirligt att hiir gi upp i replik, men jag
tar i alla fall chansen,

Herr Feldt sade att tullunion inte innebir anslutning till EEC. Ja, det
ir en fraga om ord. Och det beror ocksi péd hur tullunionen utformas, om
vi skall kalla den anslutning eller inte. Sa den dir bedémningen far vi nog
vinta litet med, till dess vi ser vilken typ av tullunion regeringen vill ha,

Lis pa! sade herr Feldt ocksi. Ja, jag liste det tal som herr Feldt holl i
Bryssel den 10 november 1970 och som kallas fér Sveriges avsiktsdeklara-
tion. Di sade herr Feldt si hir: Vi delar gemenskapernas uppfattning
sdsom den uttryckts i Romfdrdraget att en omfattande sumverkan ar
nddvindig for att de fulla férdelarna av den gemensamma marknaden
skall kunna realiseras. Salunda erfordras atgirder for att uppnd okad
rorelsefrihet f6r arbetstagare, tjinster och kapital jimte samverkan inom
socialpolitiken och den ekonomiska politiken.”

Naturligtvis dr det litet runt sagt. men det antyder i alla fall visentligt
mer 4n vad som kan hinféras till bara en 6verenskommelse om tullar. Har
talas det om okad rdrelsefrihet for kapitalet, och vilka foljder det for
med sig bér vi nog vara pa det klara med.

Nu fOrsdkrar herr Feldt att vi inte skall Sverliata nagra befogenheter till
EEC-organen. och jag tar den deklarationen pa fullt allvar och ir tacksam
for den. Men da hoppas jag ocksi att herr Feldt i sin tur och hela hans
riksdagsgrupp stéder vir motion som snart kommer upp till behandling.
“Vi kriiver i den motionen att den s. k. EEC-paragrafen tas bort. Den
paragrafen inférdes { grundlagen for nféigra ar sedan, och den innebir att
regeringens, riksdagens eller annat statligt organs grundlagsenliga beslu-
tanderitt i begrinsad omfattning fir 6verlatas pd mellanfolklig organisa-
tion tor fredligt sumarbete till vilken riket dr eller skall bli anslutet. Jag
hoppas att ni dd réstar med oss, nir vi kréiver att den paragrafen skall tas
bort. Den inférdes uteslutande med hiinvisning till att vi ville ha sd intima
forbindelser som mojligt med EEC.

Sedan vill jag bara beklaga, fru talman, att vi nidr det géller
handelspolitiken har uppehdllit oss uteslutande vid EEC-debatten och

. inte kommit in pa de synnerligen viktiga frigorna om hela ménstret for
handelspolitiken i virlden och om u-lindernas stora handelsproblem samt
nédvindigheten av att utveckla dst-visthandeln,

Herr BOHMAN (m) kort genmile:

Fru talman! Jag fOrestiller mig att kammarens ledamdter nu tycker
att meningsutbytet om vad jag kan ha sagt och menat bérjar bli en aning
tjatigt. En sidan hir diskussion underldttas och stimuleras verkligen inte
av om den ene talaren pastir att den andre pratar nonsens, och jag tinker
inte fortsdtia diskussionen med Kjell-Olof Feldt pa den punkten.

Diremot vill jag bestimt bestrida det som herr Feldt i varje fall
indirekt antydde, nimligen att Sverige inte skulle ha dndrat staindpunkt
di det giller sjilva forfaringssittet, sedan deklarationen avgavs i
november, Jag har den deklarationen framf6r mig. Dir hidnvisas till 1967
ars brev och till det torfaringssitt som angavs i det brevet. Dir
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understryks att féorhandlingarna mellan oss och EEC-linderna skall ske
parallellt med de andra intridessékande linderna. Ddri uttryckes en
forhoppning om att bide forhandlingar och uppgdrelser skall leda till ett
samtidigt resultat. Dari framhdlles ocksd att Sverige tinker uvgdra vilken
anslutningsform som vi anser vara den limpliga sedan realférhandlingar
har slutforts. Jag konstaterar dter, att nigra realfdrhandlingar 6ver huvud
taget inte har dgt rum.

Herr handelsministern FELDT:

Fru talman! Herr Antonsson vill inte kritisera regeringen, siger han,
for att vi har dndrat stindpunkt mellan den 10 november och den 18
mars. Ja, fattas bara annat; det ir ju vad centerpartiet har gjort ocksa.
For herr Antonsson, som vill att vi skall ha respekt for andras asikter, vill
vil att jag skall ha respekt for den &sikt som centerpartiledaren sade sig
ha den 10 november i fjol, och den har han icke i dag.

Herr Helén fragade varfOr jag dr si emot objektiv information,
argument for och emot., Det 4r jag inte alls, Men jag vill ha en
funktionsuppdelning mellan dem som stiiller material till f6rfogande och
dem som skall bedriva kampanjer. Jag menar att statens uppgift — och
den forséker vi i all blygsamhet uppfylla si gott det gér och vi kan inom
handelsdepartementet — #r att fortlépande stilla till debattSrernas
forfogande det material som finns, nimligen fakta och dokument i det
hidr malet. Att f6ra ut argumenteringen f6r och emot ir ddremot. menar
jag, en uppgift for de politiska partierna, fér bildningsorganisationerna,
for fackfdreningsrorelsen, for dem som Over huvud taget brukar delta i
den politiska debatten och samhillsdebatten i det hiir landet. Ar det s
svart just for en liberal person som herr Helén att begripa att det ir
mycket viktigt att vi hiller isir de bida funktionerna?

(Herr Helén (fp): Jag har gjort samma uppdelning.)

Sedan boérjar nog herr Helén att {drtvivla inte bara om den hir
debatten utan om hela samlingen kring EEC-politiken. Oppositionen far
inte Kritisera, siiger han, att regeringen gett upp sin tidigare forhandlings-
linje. Nér vi d4 anklagar oppositionen {or detta. sd brister samlingen,

Forstir inte herr Helén att det vi vill att herr Helén skall tala om dr att
ocksd herr Helén har gett upp sin tidigare forhandlingslinje, att Ni
verkligen avsvir Er i den meningen att Ni sdger att utvecklingen ute i
Europa dr sidan att medlemskap inte dr mojligt i stillet for att siga att
det dr regeringen som har fororsakat detta, $a4 att Ni senare kan tvd Era
hiinder i nigon tinkbar situation infor Era uppdragsgivare it olika héll
och sdga: Jag var verkligen inte med om detta, och si att Ni inte skall fa
den liberala pressen over Er. Det finns fortfarande ménga folkparti-
tidningar som slipar knivarna for den langa natten som skall komma nir
folkpartiet officiellt sluter upp bakom regeringens politik. FOr det ir det
Ni inte vigar fér Er egen press — lds Dagens Nyheter! Varje dag pigér
denna mycket bristfilligt dolda kampanj, som i realiteten riktar sig mot
folkpartiet.

Herr Helén slutade med att hdja debattnivan upp till Napoleon. Jag



tackar for det. Jag har aldrig varit ndgon beundrare av Napoleon, méste
jag sdgua, men jag forstar att det 4r mera de yttre in de inre egenskaperna
som herr Helén har fascinerats av hos bdde Napoleon och mig. Jag kan
ocksd tacka f6r lyckdénskan, Jag vill bara konstatera att den breda
samlingen skulle just gélla det framtida handlandet, de framgingslinjer vi
vill ha i férhandlingarna. P4 den punkten tror jag att denna debatt har
fort oss visentliga steg framat, och det ir jag glad over. Men jag tycker
fortfarande att det hade varit skénare om ocksi den senaste minadens
upplevelser hade kunnat klaras ut, sd atl vi inte efterit kan komma
tillbaka och uppticka att folkpartiet fortfarande hade ett litet eget
stickspar att dka pd.

Till sist vill jag bara siiga herr Hermansson att den hiir EEC-paragrafen
verkligen inte har ett dugg att gdra med de forhandlingar som nu pégar
om Sveriges forhillande till Gemensamma marknaden. Det avtal som vi
skall sluta med EEC kommer att i dess helhet understillas den svenska
riksdagen, och den hiir paragrafen. eller den hiir mojligheten, skall absolut
inte utnyttjas for detta, Det dr vil ddrfor helt poinglost att dra in den 1
den stora frigan som giller under vilka forhdllanden vi skall ordna
Sveriges relationer till EEC inom ramen for bade bevarad nationell
handlingsfrihet och suverinitet och neutralitetspolitik.

Fru andre vice talmannen anmilde att herr Helén anhaillit att till
protokollet fa antecknat att han inte dgde rétt till ytrerligare replik,

Herr statsministern PALME:

Fru talman! Si utfdrligt har regeringspolitiken belysts av utrikes-
ministern och handelsministern, att jag kan fatta mig kort och forst bara
klara ut nagra oklarheter tor att sedan kanske sdga ndgra sammanfattande
ord.

Om den allminpolitiska delen av debatten skall jag inte yttra mig alls.
Herr Helén sade vissa kloka ting om att man inte skulle lata skrimma sig
till tystnad och om de fattiga folkens ritt till frigdrelse. Det var niistan
precis detsamma som jag sade fér en del ar sedan, Dd antyddes i den nést
storsta folkpartitidningen att jag var niigot av en landsforridare. Da
anklagades jag av den davarande folkpartiledaren tor att liksom dventyra
nationens intressen, och da krivde den davarande moderatledaren att jag
skulle avgl.

Nu dr det niistan som om ni ldser hégt ur mina gamla tal, I och for sig
borde jag vara glad, men jag upplever det inte som sédrskilt trovirdigt. Jag
hoppas att ni nigon ging nir ni sitter i era konklaver — nu nir det dr
alldeles riskfritt att sdga saddana ting om de fattiga folken — skdms litet
Over ert partitaktiska snoende i dessa frigor,

Men lat mig istéllet ta upp EEC-frigan! .

[err Heldn beskyllde mig for att gora latsaskonsultationer i Oslo. Ja,
men inte menar viil herr Helén att jag skulle aka till Oslo och konsultera
den norska regeringen om den svenska neutralitetspolitikens innel.5rd!
Det har det inte varit friga om. Diremot informerade jag den utforligt
om vart tinkande och diskuterade ett mdjligt framtida samarbete i
férhandlingarna. Jag kan forsikra herr Helen att varken Trygve Brattel,
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Andreus Cappelen eller Per Kleppe — eller vilka det nu var -- upplevde
detta som nagot latsassamtal.

Nir det giller grundfragan vill jag sidga en sak — kunske mer i
forbigiende — till herr Helén och sedan, mera allvarligt. till herr Bohman,

Hir har vi forsdkt i ett par veckor — och utrikesministern och
handelsministern har férsékt i dag — att ur herr Helén fa fram vad som dr
folkpartiets egentliga uppfatining och om folkpartiet har nigon egen
staindpunkt nir det giller mojligheten att forena neutraliteten och ett
svenskt medlemskap i EEC, Varje ging faller herr Helén tiltbaka till detta:
”Ja, men det dr ju ett politiskt faktum att regeringen tagit stindpunkt.”
Han har di mdéjlighet att siga — det dr en variant — att det beror pa
regeringens handliggning att vi inte kan bli medlemmar. En annan variant
ir att det beror pad utvecklingen i EEC,

Vi har nu i flera veckor férs6kt att fa fram ett klart stindpunktsta-
gande frin herr Helén, men vi har hittills misslyckats. Det ir synd.

Herr HNeldn siger: Nu vill vi ha samling och vi vill vara bakom
regeringen. Ja, men vi vill ha en samling i klarhet! Nu fir jag dndd
inkassera det som en positiv sak att herr Helén och hans parti indd stdder
regeringens linje. Men jag mdiste ju konstatera att i ett lige di det
behdvdes litet av beslutférhet i stindpunktstagandet har herr Helén
framstitt som nigot av en vingelmins, Det dr ctt politiskt faktum. Men
det dr i och for sig ocksa ett politiskt faktum att han nu till sist tycks
sluta upp bukom regeringen, och det fir vi ta som nigonting positivt.

Betriffande herr Bohman ir det mera allvarligt. Ddr maste jag ocksd
forsoka fa fram ett standpunktstagande, Herr Bohman siger: ”Vi kan
fortfarande tinka oss ett svenskt medlemskap i EEC, Ingenting har
4ndrats sedan maj eller den 10 november i fjol.”” Herr Bohman talade
t. 0. m. om mina uttalanden ute i Europa, denna ging utan att trassla in
sig 1 mina s. k. guvernanter, Det &r i alla fall ett framsteg. D2 maste jag
stilla en mycket precis friga till herr Bohman,

Enligt Davignonrapporten vill man ha ett utrikespolitiskt samarbete
mellan sex, kanske nio, tio NATO-stater. Detta samarbete syftar till att
utforma gemensamma stindpunkter i utrikespolitiken, Det star klart att
medlemslinder i EEC bor delta 1 detta utrikespolitiska samarbete, Om
detta samarbete utlalade sig president Nixon i sin senaste stora
utrikespolitiska rapport till kongressen, den 25 februari 1971. sa hir:

] november inledde Gemenskapens utrikesministrar formella poli-
tiska konsultationer som skall dga rum varje halvir i syfte att utforma
gemensamma stindpunkter, Till slut kanske vi skall se ett enda organ,
som utformar Visteuropas politik pid alla omriden inklusive utrikes-
politik och fdrsvar, Vi”’— alltsd den amcrikanska regeringen — “vilkom-
nar detta, eftersom vi anser att viisteuropeiska och amerikanska intressen
nir det giller forsvar och utrikespolitik sammanfaller.”

Detta dr alltsd den amerikanska regeringens tolkning av det utrikes-
politiska samarbetet enligt Davignonrapporten. Den skiljer sig ju inte
nimnvirt frin den tolkning som man i Bryssel och i medlemsldnderna har
givit uttryck fér, I detta samarbete skulle vi sisom medlemmar fa delta,

Min precisa friga till herr Bohman lyder: Anser herr Bohman att vi
med bevarad neutralitetspolitik kan delta i ett utrikespolitiskt samarbete



med tio Atlantpaktsstater i syfte att utforma gemensamma stindpunkter
nir det giller utrikespolitik och mihinda forsvar?

Foér att kunna bibehalla sin linje om ett mdjligt svenskt medlemskap
maste herr Bohman kunna férutsitta ett ja som svar pid denna friga. I
samma &gonblick som regeringen fick klarhet i detta problem fdérstod vi
att svenskt medlemskap var otinkbart, Hir har alltsd herr Bohman en
annan utrikespolitisk beddmning av neutralitetens innebérd. Men da
mdste han ju redovisa beddmningen och ge svar pd min friga, och ~ herr
Bohman - det ir en ganska viktig fraga.

Till sist, herr talman: detta ir ingen skendebatt. Den giller ju for var
del centrala friagor. Den giller mojligheten att fortsdtta en fast och
konsekvent neutralitetspolitik, Dir har vi inte tid att sviiva pd malet. Den
giller mojligheterna att i samarbete med EEC fortsitta en frihandels-
politik. I friga om denna positiva linje har vi heller inte rad att sviiva pa
milet. De dr bada centrala lvsfragor for det svenska samhiillet, Vi
efterstrivar -- och vi tycker att vi har nitt ett ganska langt stycke pa viig
— att samla en bred svensk opinion kring en politik med denna
upplidgegning. Vi kommer inte att fértréttas i denna strivan, men det kan
ju inte vara si, att vi av denna vilja kan tolerera vilka oklarheter som helst
frin dem som i en del sammanhang siger sig dela regeringens uppfattning
- da skapar vi osikerhet bide hos vara samarbetspartner och hos det
svenska folket, Bred samling — ja! Men man skall ha klart £6r sig vad man
ir enig om,

Fru andre vice talmannen tillkinnagav att anslag utfirdats om
sammantridets fortsdttande kl. 19.30.

Herr BOHMAN (m) kort genmile:

Fru talman' Herr Palme iir en méstare pd historieskrivning — pa falsk
historieskrivning.

Herr Palme sade att dd herr Palme t6r nigra ar sedan hade talat om att
han inte ville bli tvingad till tystnad di han talade om social frigorelse
och futtiga folk, di krivde moderatcrna hans avgéng.

Skims verkligen inte statsministern att gora en sa fruktansvirt
forenklad beskrivning av det hindelseférlopp som ledde fram till det krav
som framférdes den giangen? Och att gbra ett sddant pdstiende med det
patos som Olof Palme vid limpliga tillfdllen kan mana fram!

Ingen “skendebatt™ skall det vara friga om. sade statsministern nfigot
senare, Var gir grinsen mellan politiskt spex och allvar? Vi talar allvar
hir i riksdagen. Man fér inte upptrida pa det sitt herr Palme gjorde.
Férlat mig att jag anviinder min rite att framfora en sd allvarlig kritik mot
statsministern’

Sedan stiillde statsministern en preciserad fraga till mig, som jag skall
besvara — om statsministern behagar lyssna, Mitt svar pi den preciserade
frigan 4r: Det i dag tillgingliga materialet och de fattade EEC-besluten
ger inte tillrickligt sikert underlag for att, innan rcalférhandlingar dgt
rum, utesluta svenskt medlemskap.
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Herr HELEN (fp) kort genmile:

Fru talman! Jag vill sli fast ~ for tredje gangen hir — att jag for
folkpartiets rikning i utrikesnimnden konstaterade att svenskt mediem-
skap i EEC nu ej lingre var mdjligt och att detta var ett politiskt faktum.

Men vad socialdemokraterna férsoker avkridva oss hir dr att vi skall
sviira pd en ofelbarhetsdogm och att viioch med att vi konstaterar detta
politiska faktum skall avsvirja oss all rdtt att kritisera regeringen for dess
sitt att ligga upp férhandlingarna och vika av fran sin egen férhandlings-
linje sasom regeringen har gjort.

Man vill tydligen — det framgick forst av herr Feldts senaste inligg —
ha ett alibi, f6r den hiindelse regeringen skulle misslyckas, att regeringen
har gjort allt vad den Over huvud taget har kunnat fOr att uppna
forhandlingsmalen, Vi kan inte skriva under den ofclbarhetsdogmen, vi
kan inte skriva pa ett sidant alibi. Vi utgar frin att regeringen gor det
bista mdjliga i en svar situation. Vi dr ense om att forhandlingspositionen
innehéller manga komplicerade omstindigheter, men det kan inte fa
betyda att vi nu skulle siga: Regeringen ir ofelbur.

Det ar ett smiskuret sitt att ligga upp debatten som regeringen hir
har valt.

Vi vill ha enighet bakom t6rhandlingspositionen i denna friga, darfor
att det ir viktigt f6r kommande svenska generationer, bide ldntagare och
foretagare, om vi lyckas att nd de nidra, omfattande och varaktiga
forbindelser med EEC som dr fdrutsittningen for en fortsatt svensk
villstandsutveckling,

Men det ér inte sédkert att vi nédr dit. Herr Feldt skrev ju sjilv den 25
maj 1 fjol: "Det kan visa sig, om vi inte lyckas, att viar formella
handlingsfrihetr da inte motsvaras av nagon recll frihet helt enkelt ddrfér
att vi saknar ekonomiskt utrymme att handla.”

Det ir en sidan situation som vi vill undvika, och da tror vi att det
vore angeliget att regeringen utnyttjade det hiir tillfillet till att sli fast
det positiva som Sverige dr ute efter att nid genom dessa foérhandlingar,
men som ni alltid gdmmer undan i slutet av edra deklarationer sedan ni
hasplat ur er en rad okvidingord mot oppositionen. Det kan uttryckas si
som statsminister Palme gjorde i sitt tal den 18 mars f6rra veckan, dd han
sade att det dr friga om att praktiskt medverka till att skapa en bittre
framtid for Europa.

Men varfér skall vi alltid beh&dva pressa er fram till dessa stillningsta-
ganden nir det giller en debatt som denna i riksdagen? Kan ni inte inse
att det 4r betydelsefullt fér biade hur Sveriges drende tas emot utce i
Europa och hur den svenska allminheten reagerar infdr crt handlande att
ni verkligen nagon gang klart siger ut vad ni positivt vill ni i stillet for att
gnola och misstdnkliggdra,

Det dr inte virdigt den svenske statsministern att upptrida pa det
sittet i debatten.

Herr statsministern PALME:

Fru talman! Till herr Bohman forst! Huns upprérdhet forvanar mig.
Ar det inte sant att herr Iolmberg pd alla mdjliga olika stillen under
viaren 1968 krivde min avgang? Ar det inte sant att ocksi herr Bohman
gjorde det, dven om det var litet mera tvehigset, Enligt tillgdnglig politisk



litteratur om hiindelserna pid Hotel Savoy i Malmd avridde herr Bohman
ddrfor att det var taktiskt oklokt. Det ir faktum. Min avging kriivdes pé
grund av de stdllningstaganden jag givit uttryck fér i Vietnamfragan. Det
dr ocksd ett taktum,

I dagens perspektiv framstar inte det jag di sade om kriget i Indokina
som sirskilt mirkligt. Det ir ungefiir vad ni sjilva siiger { dag. Men da iett
oerhort upptrappat internationellt lige kunde det medf&ra vissa risker,
och dd kom dessa vildsamma angrepp inte minst frin herr Bohmans
partis sida med bl, a. kravet pa min avging. Det iir bara ett konstaterande.
Det dr en nagot falsk indignation som herr Bohman spelar upp i dag. Den
kan bara forklaras av att minnet av detta matte vara obehagligt for den
nuvarande moderatledningen.

Herr Bohman siger att det dnnu inte finns tillrickligt med fakta for
att vi skall kunna sdga om vi kan bli medlemmar i EEC eller inte. Det
betyder alltsd att herr Bohman anser att Davignonrapporten och de krav
denna stiller pd medlemmarna icke dr faktum. Om man pé andra punkter
kidnner sig osiker, si 1t oss nu bortse frin dem. Jag hiller mig vid min
fornyade friga enbart till Davignonrapporten och frigar: Anser herr
Bohman ett utrikespolitiskt samarbete med tio Atlantspaktsstater i syfte
att utforma gemensamma standpunkter i utrikespolitiken vara férenligt
med neutraliteten?

Till herr Heldn! Vi har inte alls krivt att regeringen skulle betraktas
som ofelbar. Vi har sagt féljande: Genom de fakta som ligger pa bordet
har vi kommit fram till att ett svenskt medlemskap i EEC icke dr en
realistisk mojlighet. Precis samma standpunkt har centerpartiet kommit
fram tilt, Centerpartiet har varit oerhort angeldget om att understryka att
partiet inte kommit fram till denna stindpunkt pa grund av regeringen
utan ddrfér att man haft samma material som regeringen till sitt
forfogande. Partiet har kommit fram till detta stindpunktstagande av
egen krafr. Det ir ett klart och rejilt besked. Hela var Gvning, som nu
uppror herr Helén, ger mig anledning att fraga: Kan inte folkpartiet sdga
detsamma? Om det dr obehagligt f6r er att siga att ni tycker som
regeringen, kan ni di inte siga att ni tycker som centern — da gar det
kanske littare att svilja. | stillet sdger ni: Vi kan inte bli medlemmar, och
det beror pd de politiska fakta som recgeringen genom sitt agerande har
skapat, Det dr bara denna enkla sak debatten giller,

Det skulle vara en oerhdrd framging om debatten i dag hiir kunde ge
ett klart besked frin folkpartiets sida, Det dr inget illasinnat frin oss. Om
det som jag har kallat for ett vinglande kunde leda fram till ¢n enkel och
rak stindpunkt av den typ som centerpartiet har presterat vore det en
styrka for oss i Bryssel och infor den svenska opinionen. Det behéver inte
herr Helén alls bli arg for.,

Jag vill till sist sdga att vi inte alls behdver pressas till positiva
uttalanden om Europa. Vi har aldrig sagt nidgot ont om det samarbete
som vixt fram mellan EEC-staterna, N&dvindigheten av att nirma
Frankrike och Tyskland till varandra — att alltsé icke isolera Tyskland —
forklaras av hela Europas fruktansvirda historia, Jag respekterar detta
samarbete, Jag respekterar de ekonomiska framsteg dessa linder har
gjort. Vi har all anledning att positivt medverka till att genom deltagande
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i det ekonomiska samarbetet vara med om att forma Europas framtid.
Det iir det som vira férhandlingar i Bryssel gir ut pé. Just dirfor ir jag
angeligen om klarhet och samling.

Eftersom herr Helén och herr Bohman ocksa har ytterligare en replik
~ och sedan kommer jag att svara dem - vill jag pad det varmaste
uppmana dem att ge mig chansen att géra min allra sista replik till nigot
av sista satsen i Beethovens 9:e symfoni.

Herr BOHMAN (m) kort genmale:

Fru talman! Det &r sant att moderata samlingspartiet krivde
divarande statsridet Palmes avging. Men det dr infe sant att detta
berodde pé att herr Palme hade talat om social frigdrelse och fattiga tolk.
Vi krivde herr Palmes avging ddrfor att herr Palme som foretriidare {6r
Sveriges regering hade deltagit i en offentlig demonstration mot ett mot
oss vinligt sinnat land tillsammans med en officiell representant {6r en
stat som befann sig i krig med det landet. Det var darfor vi framfdrde vart
krav. Det finns ingen anledning att forenkla historieskrivningen pa det
hipnadsvickande sitt som herr Palme gjorde.

Pa den andra fragan har jag givit statsminister Olof Palme ett tydligt
svar. Det behOver inte utvecklas. Jag tinker inte heller gdra det, dven om
herr Palme sjidlv ar missndjd med svaret. Det dr fullt tydligt och beskriver
fullstindigt klart var vi star.

Herr HELEN (fp) kort genmiile:

Fru talman! Statsminister Erlander konstaterade en ging i en stor
debatt for tio ar sedan nir det radde enighet mellan partierna, att om den
hir debatten fortsitter linge till dr vi snart oeniga om att vi ir eniga. Del
ir ungefir den uppliggning som statsminister Palme nu tycks vilja félja.
Han vill diktera innehdllet i min sista replik for att sjilv sedan kunna
kommentera den vid en tidpunkt d4 jag inte lingre har nigon replik.

Statsministern vet mycket vil att folkpartiets uppfattning 4r att fullt
medlemskap for Sverige i EEC nu ej lingre dr mojligt, och det dr frin
denna utgangspunkt vi har att handla. En regering som dr angeligen om
att kunna stddja sig pa en bred opinion borde inrikta diskussionen pa
framtiden, sdka samla medborgarna och sdka samla de partier som ir
beredda att stddja en sddan stindpunkt till en konstruktiv insats for
nagonting som kommande generationer har ritt att avkriva oss rikenskap
for,

Om statsministern kan anvinda sina sista minuter hir till att
konstatera att det viktiga dr om vi lyckas att skapa trygghet for iontagare
och foretagare i Sverige f6r en fortsatt vilstindsutveckling, di& har
debatten varit virdefull, annars inte.

Herr statsministern PALME:

Fru talman! Till herr Bohman férst — tyvirr: det var inte alls sant rent
faktamissigt historiskt att nir en demonstration skedde hir utanfér pa
Sergels torg s krivde hogerpartiet att jag skulle avgd. Det gjorde man
inte alls, Det drdjde iinda tills den amerikanske ambassaddren kallades



hem, Di krivde hdgerpartiet att jag skulle avgd, Jag anfor detta bara som
ett enkelt konstaterande igen.

Det gillde ju inte heller rent formella synpunkter pd deltagande eller
inte deltagande i ¢n demonstration. Jag behdver inte upprepa — dess
bittre — alla de synpunkter som hogerledningen da framférde om att ett
svenskt stillningstagande i Vietnamkonflikten hade skadat neutralitets-
politiken, Jag behdver inte upprepa det didrfér att numera ansluter sig de
flesta till min uppfattning — néistan fiven moderata samlingspartiet.

Till herr Bohman vill jag vidare siga att jag stillde den preciserade
frigan, om medlemskap i ctlt utrikespolitiskt samarbete mellan tio
NATO-stater kunde fdrenas med neutralitetspolitiken. Jag har inte fatt
nagot svar pd den frigan., Jag bara Konstaterar det. Men i detla
konstaterande ligger ju att moderaternas position i dagens debatt &r
starkt undergrivd dven i de egna 6gonen,

Till herr Helén slutligen: det l6nar sig att diskutera, Nu sade herr
Helén — det var bland det allra sista i hans replik — att ett tfullt
nmedlemskap 1 EEC enligt folkpartiets uppfattning icke dr mdjligt. 1
flertalet av sina uttalanden hittills har herr Helén sagt att till foljd av
regeringens agerande dr ett medlemskap i EEC icke mojligt. Detta om
regeringens agerande bortfoll i hans sista replik,

Det vill jag tolka s vilvilligt som mdjligt och siga att folkpartict har
alldeles oavsett regeringens agerande vid ett studium av dokument och
fakta kommit fram till att ett svenskt medlemskap i EEC icke dr mojligt.
Jag hoppas den tolkningen kommer att std sig, ty i sd fall har vi ju
uppnitt ndgon visentligt i dagens debatt, nimligen att tre partier — de
stOrsta partierna i riksdagen — genom sjdlvstindigt bedOmande och
sjdlvstdndigt tdnkande kommit till samma slutsats nir det giller mdjlig-
heterna till ett svenskt medlemskap i EEC. D& betecknar jag dagens
debatt som en stor framging i positiv mening.

Pa grundval av denna framging skall vi i niira kontakt med partierna,
med organisationerna och med allmidnheten i Sverige, med alla de
medborgare som med ritta kinner sig berdrda, fortsitta att utforma en
praktisk handlingslinje i EEC-forhandlingarna och férsdka gdra vad som
pa oss ankommer for att Sverige skall kunna medverka i det ekonomiska
samarbetet i Europa pd ett siitt, som stir i dverensstimmelse med vira
gamla frihandelstraditioner.

Fru andre vice talmannen anmilde att herrar Bohman och Heldn
anhallit att till protokollet fi antecknat att de inte &dgde rdtt till
ytterligare repliker.

Herr forste vice talmannen BENGTSON (c¢):

Fru talman! Dagens utrikespolitiska debatt skulle mojligen kunna ge
intrycket att det fOreligger stor oenighet om svensk utrikespolitik, Jag
tror dock att den som nidrmare Kommer att analysera innehdllet i
protokollet frdn debatten knappast kommer att bedéma saken pid det
sitte(, Jag #ir optimist i s mitto att jag anser att det i stort foéreligger
enighet i svensk utrikespolitik. Det dr ju ocksd s att den svenska
utrikespolitiken under en ling f6ljd av ar har priglats av stor enighet, och
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jag hoppas att si kommer att bli fallet dven i fortsdttningen.

Det strikta fasthidllandet vid den alliansfria politiken, som syftar till
neutralitet under krig och som det har talats mycket om i dag, har skapat
bade forstaelse och respekt hos andra linder och den har ocksd skapat
forutsiittningar for att en si dominerande del av svenska folket kunnat
ansluta sig till den utrikespolitik som utformats av riksdag och regering,

Det dr en ytterst kiinslig fraga att agera inom utrikespolitikens filt,
Det giller inte endast virt lands relationer till andra linder i virlden utan
det giiller ocksd att fora en sidan utrikespolitik att den inte dstadkommer
hirda motsittningar inom det egna landet, Om man genomdriver beslut i
utrikespolitiska frigor med knappa majoriteter kan man inte gentemot
andra linder tala om att enigheten ar stor betriffande landets utrikespoli-
tik. Darfor ar det inom detta omréde mer dn ndgot annat nddvindigt att
pa allt sidtt samrdda och samarbeta for att nd fram till for flertalet
medborgare acceptabla 16sningar,

Regeringen har formell méjlighet att sjidlv fatta beslut, i varje fall i
vissa utrikespolitiska frigor, och sedan bara deige oppositionspartierna
och folket vad som beslutats, men jag tror inte att en sidan linje 4r
tillradlig, eftersom den ldtt kan skapa motsittningar som kunde ha
undvikits genom samridd fore beslutets fattande. Jag har dirfoér inled-
ningsvis Onskat starkt understryka att utrikespolitiska beslut icke endast
ar en friga om att uppna en kanske knapp majoritet for ett beslut utan
att verkligen handla s& att man fortfarande kan tala om den kinda
svenska enigheten omkring svensk neutralitetspolitik.

Av stor betydelse dr givetvis ocksd hur andra linder bedomer vir
utrikespolitik. Det ir ju ldtt att leka pd egen gird och ge alla de
forklaringar som passar oss i situationer som kanske inte alls dr sa
sjdlvklara, Vi kan emellertid inte frinkinna andra linder ritten att
bedoma hur Sverige har handlat i olika utrikespolitiska situationer. Vi
kan inte ens pisti med sikerhet att deras beddmning ir fel och vir egen
ir ritt, Jag tror det dr klokt att, iven om vi fattar sjilvstindiga beslut,
lyssna till vad vara grannlinder och Ovriga neutrala linder filler for
omdémen om vér utrikespolitik, Jag idr beredd att m&ta pastiendet att
detta dr en anpassningspolitik, men jag vill di erinra om det gamla goda
ordet att den som rid tyder ir vis,

Inom vissa omraden av utrikespolitiken finns klart uppdragna rikt-
linjer att f6lja. FOrenta nationerna har utarbetat och beslutat om en rad
konventioner, av vilka Sverige anslutit sig till flertalet, som ger besked om
vad som kan anses som ett riktmirke for linderna pad var jord. Ocksi
FN:s stadga ger pa vissa punkter besked om vad som bor gilla bade i det
mellanfolkliga samarbetet och for individens ritt. Konventionen om de
minskliga rittigheterna ir otvivelaktigt den mest betydelsefulla darfor att
den i sig innefattar minga av de bestimmelser som finns i vissa
specialkonventioner. Sverige har skrivit under denna konvention men
innu inte ratificerat den. Utan anmirkning — jag vet att mycket arbete
erfordras innan man kan ratificera en sidan konvention — vore jag
tacksam om utrikesministern kunde upplysa om nir Sverige beriknas
kunna ratificera konventionen om de minskliga rittigheterna.

I konventionen om de minskliga rittigheterna deklareras i forsta



paragrafen varje lands ritt till sjalvstyrelse. Det dr ett oavvisligt krav att
varje land skall utan inblandning frin andra linder sjilvt fi bestimma om
sina angelidgenheter. Det kan t. ex. under inga omstindigheter accepteras
att FOrenta staterna behdller permanent inflytande i Indokina eller att
Sovjetunionen bestimmer 6ver Tjeckoslovakien eller andra av de socialis-
tiska linderna. Brezjnevdoktrinen, som Sovjetunionens partichet uppre-
pade i sitt senaste stora tal, stir i skarp motsatsstillning till deklarationen
om lindernas sjilvstyrelse. Det finns ingen mojlighet att férena denna
doktrin med konventionen om de ménskliga rittigheterna,

Likasid dr det under inga omstindigheter fOrsvarbart att uppritthalla
kolonier, Det idr frimst Portugal som fortfarande underkuvar stora
omrdden i Afrika i ett kolonialvdlde. Det har inte sagts ndgot om detta i
dagens utrikesdebatt, men jag tycker att det bdr betonas. Forre
handelsministern har vid maénga tillfillen fOrklarat att vi i
EFTA-sammanhang inte kan slippa ifrin samarbetet med Portugal, men
nog miste jag siga att det kiinns ytterst obehagligt att t, 0. m. under
1970-talet behéva driva handelspolitik i samarbete med en makt som inte
bara har kolonier utan ocksi trots Fdrenta nationernas uppmaningar
forklarat sig skola fortsdtta med kolonialpolitiken.

Jag vill nimna ytterligare en av de betydelsefulla konventioner som
FN antagit, nimligen raskonventionen. Rasdiskriminering kan under inga
omstdndigheter accepteras, och Sverige bor vid alla tillfillen reagera mot
rasdiskrimination. Hur t. ex. det sydafrikanska problemet skall 16sas ir
svart att siga, men det fir inte leda till diskrimination i ndgot avseende.

Med detta har jag, fru talman, visat pa nigra av de riktlinjer som dr
sjilvfallna, men jag anser dnda att det bor erinras om vad som maéste gilla
i svensk utrikespolitik,

Det virldspolitiska liget uppvisar en rad motstridande tendenser,
nagot som f6r Ovrigt dr mycket vanligt, Det kan inte sdgas att
relationerna mellan de bada supermakterna USA och Sovjetunionen ir
goda, men man fortsitter i varje fall sina tidigare pibodrjade Overligg-
ningar om brinnande politiska problem. De s. k. SALT-forhandlingarna
med syfte att siitta en spiirr for fortsatt kdrnvapenupprustning fortgér,

Inom ramen for FN:s nedrustningskonferens i Gendve diskuterar de
bida supermakternas delegater tillsammans med Ovriga linders represen-
tanter frigorna om definitivt stopp for alla kdrnvapenprov, dven de
underjordiska, och férbud mot anvindande av biologiska och kemiska
stridsmedel. Det har i dagens debatt sagts en del, av bl, a. utrikesminis-
tern och Johannes Antonsson, om dessa stridsmedel. Jag vill inte pastd
att det rider okunnighet, men det har varit en stor ytlighet i debatten om
dem, Det idr en visentlig skillnad mellan bakteriologiska stridsmedel och
kemiska stridsmedel, och jag vill siga att frigan om bakteriologiska
stridsmedel egentligen saknar aktualitet. Mojligen kan den dyka upp igen,
men den har inte nigon omedelbar aktualitet. Vad jag vet har ingen
anvint bakteriologiska stridsmedel, och jag betvivlar att sidana kommer
till anvindning. President Nixon férklarade i ett tal den 25 november
1969 att USA inte kommer att anvidnda eller lagra bakteriologiska
stridsmedel, och den brittiske delegaten vid nedrustningskonferensen,
lord Chalfont, sade i ett anférande infdr konferensen den 7 april 19/0:
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Vi har aldrig haft nigra bakteriologiska vapen, vi har inga nu och vi har
inte for avsikt att anskaffa nigra,” Liknande deklarationer har avgivits av
Canada. Vidare har Sovjetunionen — i gir tror jag att det var — accepterat
att man skall kunna behandla fragan om kemiska stridsmedel f6r sig och
stiller inte lingre krav pd att den skall tas upp samtidigt med frigan om
bakteriologiska stridsmedel. Det bercder viigen si att vi kanske kan fi en
Overenskommelse om de kemiska stridsmedlen som kan komplettera
Genéveprotokollen frin 1925,

Tillsammans med England och Frankrike stir USA och Sovjetunionen
i kontakt med varandra rorande strivandena att fa till stind en varaktig
fred i Mellersta Ostern. De fyra makterna har ocksi- i friga om
Vistberling framtida politiska status natt fram till regelrdtta forhand-
lingar, sedan ett langdraget inledande skede med utbyte av dsikter nu
avslutats,

I Mellersta Ostern har vapnen tigit’flera minader, men det betyder
tyvirr inte att en fredlig 16sning ligger inom rickhall i denna konflikt som
forefaller vara den svaraste av alla att 16sa. ITur omojlig situationen ter sig
och hur svirldost konflikten dn ma vara, maste dock parterna inse att
nagon losning, med eftergifter frin bida parter, maste komma till stind.
Det idr inte endast de fyra stormakterna som nu engagerat sig i frigan som
fordrar att ndgonting gores, utan jag tror ocksi att en virldsopinion
starkt manar parterna att triffa en varaktig 6verenskommelse. Kommer
en sidan till stind dr jag dvertygad om att ett stort antal linder i virlden
ocksd ir villiga att materiellt bidraga till att 18sa t,ex. den svira
flyktingfrigan.

I Indokina som figurerat si mycket i dagens debatt fortsitter och
sprider sig det krig, som vallat enorma offer i minniskoliv, oerhdrd
forstorelse av materiells vdrden och ingrepp i naturen, om vilkas
verkningar i framtiden ingen vet nigot med sdkerhet men som kan bli
katastrofala for hela Indokina. Jag tdnker pd de kemiska stridsmedel som
anvinds dir. Diskussionen i Genéve har ju ingéende berdrt de eventuella
undantagen — huruvida de s, k, herbiciderna, vixtbekimpningsmedlen,
och tirgasen skall tas med. Jag skall inte ndrmare gi in pa den frigan,

I Europa har — sisom ndmnts i dag — Visttysklands forbundskansler
Willy Brandt genom sin Ostpolitik sokt inleda ctt nytt skede i europeisk
politik, kinnetecknat inte av misstinksamhet och allmint negativa
attityder utan av vilja till forstdelse och samarbete mellan stater med
olika samhillssystem. De visteuropeiska staterna har i mera allminna
ordalag givit sin anslutning till Brandts svira t6rsok, men helhjirtat stdd
har han hittills inte fatt frin nigon annan stat dn Frankrike, USA
diremot synes under sin nuvarande regim nidrmast vara bdjt att sitta
kdppar i hjulet £f6r Brandts politik.

Foérckomsten av motstridiga tendenser i virtldspolitiken ir givetvis,
som jag pipekat tidigare, ingenting vare sig nytt eller markvirdigt, I det
spel om makt och inflytande som konstituerar denna, miste motsitt-
ningar samt intresse- och isiktskollisioner stindigt intriffa, men att
tendenserna just for nirvarande framtrider sd tydligt kan till inte ringa
del tillskrivas det faktum, att den starkaste supermakten, Fdrenta
staterna, sett sig tvungen att omprova sin utrikespolitik i vissa viktiga



hinseenden och dnnu inte kunnat staka ut nigon mera definitiv kurs for
den. Meningarna bryter sig som bekant inom bide kongressen och den
allménna opinionen om savil mal som medel f6r utrikespolitiken.

1 ett avseende som inte berdrts si mycket i dagens debatt forefaller
det som om USA skulle vara berett till en viss f0rindring i sitt tidigare
stdllningstagande, och det iir i fraga om relationerna till Kommunistkina,
Det giller frimst Pekingkinas representation i FN, Denna friga har varit
hogaktuell dnda sedan 1950 di den forsta omrdstningen skedde, Vid det
tillfillet var det endast 16 linder som rostade for att Pekingkina skulle
vara representerat i FN och 33 som rostade emot. Direfter har det skett
stora forskjutningar, frimst diarfér att en rad nya medlemslinder
tillkommit, och 1965 vigde rostetalen jamnt med 47 mot 47. 1970 var
forsta gangen som réstningen vigde dver for Pekingkinas representation.
Rostsiffrorna blev 51 mot 49, Det dr dock att observera att férsamlingen
med 66 roster mot 52 beslot att frigan fordrar tva tredjedels majoritet
fér avgbrande, Det maste dock vara sjilvfallet att om USA accepterar
Pekingkinas representation i FN sd kommer ocksi en rad andra linder att
gbra det. Det vore onckligen ett stort framsteg om Kommunistkina blev
representerat i FN dven om man inte kan hoppas pd att det skulle bli
siirskilt 14tt att samarbeta med en sadan medlemsstat.

Skulle denna 18sning komma till stdnd borde dock Formosa bli
sirskild medlem i FN. Formosa har dock en befolkning pa 14 miljoner
miinniskor och mdiste betraktas som si skilt frin fastlands-Kina att det
borde kunna bestd som ett eget land och ocksa bli medlem i FN. Att
Kommunistkina hittills inte kunnat bli medlem i FN utgér en reflex av
det forhallandet att Pekingregeringen fram till 1969 endast erkénts av 45
stater medan 66 stater. erkinner Formosaregeringen som Kinas lagliga
regering. Aven pé den punkten kommer sikerligen stora forindringar att
ske om Pekingkina blir representerat i FN,

Allt talar nu ocksa fér att bade Viist- och Osttyskland borde kunna bli
medlemmar i FN och att Sverige borde erkdnna Osttyskland. S mycket
har forindrats bara sedan forra arets utrikesdebatt att ett erkdnnande
borde kunna skec., Det dr fran helt olika utgingspunkter som herr
Hermansson i Stockholm och jag bedomer detta problem, det vill jag
betona.

Jag har i regeringsdeklarationen funnit en mening som tyder pa att ett
erkinnande av Osttyskland kommer. Dir stér: ’FN:s roll som fredsfaktor
skulle ocksé stirkas om forhandlingarna i Tysklandsfrigan leder till att
det tyska folket blir foretritt i virldsorganisationen.” Jag vet inte riktigt
vad det egentligen skall innebidra — det 4r inte vidare utvecklat — men jag
hoppas att vi skall komma fram till ett resultat s snart som méjligt, si
att bade Vist- och Osttyskland blir representerade i FN och Sverige kan
erkinna Osttyskland, Det dr méjligt att det blir vid ungefir samma
tidpunkt.

Den visttyska regeringen Brandts djirva forsék till nyorientering i
europeisk politik har i initialskedet kronts med betydande framgédng.
S. k. ickevildsavtal har ingdtts med Sovjetunionen och Polen, och
férhandlingar med andra dststater i samma syfte forbereds. Avtalen utgér
fran att de grinser och maktférhillanden som uppstod i Europa genom
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det andra virldskriget skall bli bestiende och inte indras genom vald.
Grinserna skall enligt fordragstexterna bli “oantastliga™, vilket skall
tolkas s, att dndringar genom fredliga medel skall kunna ske,

En aterférening av Vist- och Osttyskland nigon ging i framtiden
skulle alltsd inte strida mot ickevéildsavtalen, men éterféreningsfrigan
saknar varje aktualitet i praktisk politik. Genom avtalen har Visttyskland
erkint den faktiska existensen av en andra tysk stat, Osttyskland.
Diremot anser sig den visttyska regeringen inte kunna folkrittsligt
erkinna sin Ostra granne, eftersom ett sidant erkinnande skulle betyda
att dterforeningstanken juridiskt sett skulle definitivt begravas. En stor
del av den visttyska opinionen skulle aldrig kunna f6rmés acceptera cn
sadan skilsmissofdrklaring — det har redan nimnts i dagens debatt — da
de bida staterna bebos av minniskor med samma sprik och samma
etniska hirstamning,

Regeringen Brandts Ostpolitik fa&r beddmas som det hittills mest
16ftesrika forsOket att ligga grunden till en verkligt fredlig samexistens
mellan de bada maktblock som kluvit var virldsdel. Det finns emellertid
all anledning att betona ordet forsék. Willy Brandt har sjilv forklarat att
den forsoningspolitik gentemot Osteuropa, som han inlett, méste bli en
sak pa mycket lang sikt. Bittre 4n ménga andra statsmin torde han ocksé
inse vilka hinder denna politik méiste Svervinna. Inom hans eget land
kritiserar den parlamentariska oppositionen, det kristligt-demokratiska
partiet och dess bajerska filialparti, hirt ostpolitiken, De insisterar pa att
Visttyskland uttryckligen borde fullfélja sina strivanden att uppni
Tysklands dterférening inom ramen fo6r en nationell enhetsstat och
avvisar Brandts teori om tva tyska stater inom en nation som ofdrenlig
med kravet pi sjdlvbestimmanderitt for alla tyskar.

Avtalen med Sovjetunionen och Polen dr undertecknade, men dnnu
inte ratificerade., Brandt vet och har sjilv sagt, att ett villkor for att
forbundsdagen skall ratificera dem &r, att ostpolitiken kan uppvisa
konkreta resultat, Forhandlingarna kommer att visa, om Sovjetunionen
verkligen onskar fi till stand en djupgaende avspiinning och intc bara en
mera tillfillig forbiittring av det politiska klimatet i Europa.

Det dr tyvirr inom manga omraden i virlden som befolkningen utsatts
for lidanden av olika slag. Just nu riktas vira blickar mot Pakistan.
Nyheterna frin omradet 4r motstridande, men det kan avgdras att liv gatt
till spillo och att befolkningen far utsta lidanden av olika slag, Det ir vir
starka forhoppning att konflikten, med hinsynstagande till vad som finns
foreskrivet i konventioncrna och protokollet om de minskliga rittighe-
terna, skall kunna fi en 16sning som tillgodoser berérda intressen.

Det allt 6verskuggande problemet, som ocksid har dominerat dagens
debatt, dr just nu givetvis EEC:s utformning och framtid, och det berér ju
i hog grad vart land.

Efter andra vérldskrigets slut fick idén om Europas politiska enande
ett ritt starkt grepp om opinionen i skilda lander. F6r manga higrade
visionen av en union mellan de visteuropeiska staterna, ett slags Europas
forenta stater, Verklighcten korrigerade visserligen snabbt denna drom-
bild, men strivandena att dstadkomma europeisk enhet gick vidare pa
olika vigar, Motiven for det var dels att man ville forhindra att Europa



skulle komma att slitas sénder av nya krig, dels att man ville ekonomiskt
och militirt stirka Viasteuropa, si att det skulle kunna sti emot det
politiska tryck, som man antog att Sovjetunionen skulle komma att
utéva. Ett starkare Europa, med vilken term man d& av naturliga skil
maste forstd Visteuropa, skulle ocksi kunna hivda sig bittre, inte bara
mot Sovjetunionen utan ocksa mot Forenta staterna,

Vi kidnner ju till hindelseférloppet da tanken pa ett visteuropeiskt
handelsomrade spolierades, hur EEC bildades och EFTA bildades. Efter

det att EEC-avtalet undertecknats den 25 mars 1957 aktualiserades °

fragan om Sveriges stdllning till EEC starkt i borjan av 1960-talet, Jag
skall inte gd in pi ndgon historieskrivning d jag anser att mycket av det
ir passé. Men det kan kanske crinras om — fOr klarhetens skull, eftersom
det inte har givits konkreta besked — att centerledaren Gunnar Hedlund i
juni manad 1961 holl ett tal didr han angav centerns reserverade stéllning
till en anslutning till EEC, Ett par manader senare holl Erlander sitt tal,
det s. k. Metalltalet, ddr han utan att siga det dirckt dock anslot sig till
de tankegangar som Hedlund framfort tvd manader tidigare. Det kan ha
sitt stora intresse att ocksa studera det tal som Arne Geijer holl vid
samma konferens men nagon dag tidigare in ddvarande statsministern,

Under 1962 tfoérekom hiftiga debatter i riksdagen, dir jag sjalv ocksa
deltog, och slutresultatet blev som bekant att Sverige begirde associering
till EEC. Denna begiran blev aldrig besvarad av EEC, 1967 inlimnade
Sverige en ansdkan med anslutningsformen Oppen under bevarande av
svensk neutralitet. Inte heller denna ansékan besvarades av EEC, men den
omnimndes dock i en rapport.

Forst detta ar har samtal kunnat inledas. Hela EEC-fragan ir i dessa
punkter passerad och det finns inte anledning att ta upp kammarens tid
med att spilla ménga ord pé detta, Vi har kommit fram till stindpunkten
att full anslutning for Sveriges del inte dr mdjlig. De metoder som Sverige
anvint for att komma fram till denna stindpunkt anser jag har varit helt
riktiga.

Nu i dag kommer en rad av talare och betygar hur kloka de har varit
och att de cgentligen aldrig har ansett att vi skulle ansluta oss till EEC.
Jag skall inte silla mig till dem som gor sidana uttalanden, men jag kan
t. ex, citera vad den franske premidrministern Chaban-Delmas sade i ett
tal infér nationalférsamlingen den 26 juni 1969 betriffande marknads-
fragan: Man maste se till att en brittisk anslutning icke tunnar ut den
europeiska idén,” Nir en eventuell brittisk anslutning skulle tunna ut den
europeiska idén, hur mycket mer skulle den da inte tunnas ut, om linder
saidana som Sverige och en del andra komme med! Redan det varju ett
besked som gjorde att man miste stdlla sig ritt skeptisk.

Jag har tyckt att vi skulle gi den viig vi har gitt, Vi har gtt sa lingt att
vi har haft sonderingar med parterna i EEC, vi har fatt Davignon- och
Wernerrapporterna, och diarmed har vi fatt storre klarhet, Jag tycker inte
att vi skulle ha avbrutit éverliggningarna tidigare, jag anser inte heller att
vi skulle ha fortsatt lingre, Det kan rada delade meningar — herr Bohman
har t. ex. framfort tanken att vi skulle ga till direkta forhandlingar — och
det har jag ingenting att anmérka mot, men centerns uppfattning ir att vi
har drivit en politik som har varit lamplig, Situationen &r just sidan att
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man bor bedriva undersdkningar pa detta sitt,

Vi maste alltsd komma fram till klarhet, och det har vi gjort nu. Vi har
tagit stindpunkt. Det édr den riktiga viigen att man noga undersdker
forhallandena. Under dessa sonderingar har vi kommit fram till att det
fulla medlemskapet inte dr mdjligt pd grund av var neutralitetspolitik,
Dir star vi nu, och nu kan vi frin klarare stindpunkter diskutera fragan
om i vilken form vi skall samarbeta med EEC. Det stir i varje fall f6r mig
helt klart att vi bor forsdka fa samarbetsformer med EEC, EEC-linderna
plus de som nu sbker medlemskap representerar 70 procent av Sveriges
handel, och di forstir man hur oerhdrt stor betydelse det har f6r svensk
levnadsstandard att vi inte av alltfér oférménliga villkor stinges ute fran
hela denna handel.

Den svenska EEC-diskussionen har priglats av atskillig forvirring, och
det borde dirfdr vara ett allmint 6nskemél — som har ndmnts hir — att
den skall foras pa ett verklighetsunderlag. D4 ju EEC-frigan dr av si
utomordentligt visentlig betydelse f6r vart land, borde varje medborgare,
sasom har nimnts | debatten flera ginger i dag, genom utforlig
information ges fakta for egen beddmning av vilka for- och nackdelar en
svensk anknytning till EEC f6r med sig och vilka féljderna blir om
Sverige helt kommer att std utanfdr reglerade relationer till den
gemensamma marknaden,

De £6r beslut i EEC-fragan ansvariga politikerna kan inte komma férbi
att, som jag nimnde tidigare, 70 procent av var export gér till
EEC-linderna och de linder som nu ansdker om medlemskap. Varken
Oststaterna eller u-linderna erbjuder nagot alternativ till denna inriktning
av var utrikeshandel, men en utvidgad handel med dessa ir givetvis
onskvird och pagar for dvrigt,

Att bedriva handel med de socialistiska diktaturstaterna ir besvirligt,
eftersom handeln inte upparbetas under marknadsmissiga villkor utan ar
en féljd av politiska beslut. Under perioden 1959-1969 6kade vi var
handel med hela Osteuropa frin fyra till fem procent, Ett av huvudskilen
till att dessa linder inte kan hivda sig pa virldsmarknaden synes enligt
min uppfattning vara att det politiska system de tillimpar, dvs. den
kommunistiska diktaturen, inte ir produktionseffektivt. I jimforelse med
fria linder som har blandekonomiska eller fria ekonomiska system har
det reaktioniira kommunistiska systemet ingen mdgjlighet att hivda sig, Vi
koper och siljer girna till dessa linder, men de kan inte vare sig i
kvalitets- eller prishiinseende hiivda sig med de fria linderna.

Vill vi hilla fast vid malsiittningen att kontinuerligt séka forbittra var
ekonomiska standard, ir det nddvindigt att vart niringsliv kan konkur-
rera pa likvirdiga villkor med andra linder inom den gemensamma
marknaden och deltaga i det forsknings- och utvecklingsarbete som iger
rum inom denna, Ett annat faktum ar det samarbete som nu dger rum
mellan de nordiska liinderna, inte bara i friga om det kommersiella och
industriella uibytet utan ocksd i friga om sociala och kulturella
férhallanden. De nordiska lindernas ekonomier ér s sammanflitade med
varandra och kulturklimatct s& likartat att det méaste vara ett gemensamt
intresse for samtliga nordiska linder att bevara dessa f&rhallanden
intakta, Den kanske mest avgérande faktorn dr var alliansfria politik. Vi



anser att vi biist bidrar till lugn och stabilitet i norra Europa och bist
tjinar fredens sak genom att fortsiitta var neutralitetspolitik, stédd pa ctt
elter vira resurser starkt forsvar,

Man kan utga frin att den ekonomiska integrationen i Europa
kommer att fortsitta under 1970-talet, vilket givetvis paverkar det
politiska samarbetet, Ovissheten om EEC:s kommande utveckling gor det
naturligtvis svart for oss att beddma vilken form av anknytning som ir
limpligast f6r Sverige och som kan tillgodose vara 6nskemal, Vi vill dock
siga, som det ocksa har framhallits i en forklaring, att de forhandlingar
och diskussioner som nu inletts skall vara ett led i uppbyggandet av ett
fredligt, fritt, starkt och mot omvirlden 6ppet och generdst Europa,
sammansait av stater som trots sina olika nationella sidrdrag strivar efter
en allt stdrre enighet under hiinsynstagande till allas viisentliga intressen,

Under en lang fljd av ar har det i svensk utrikespolitik funnits ett
ledmotiv, och det har varit att handla sd att vi kan bevara vér neutralitet.
Ett led i denna strivan ar att bedriva en alliansfri politik, Ett annat dr att
bedriva en sadan utrikespolitik att andra linder verkligen tror pd var fasta
vilja att bli neutrala. Pa detta omrade giller det verkligen for regeringen
att viil Overtdnka sitt talande och handlande, Vi vet att det finns smé
extremistgrupper i vart land som ofta sfger sig representera bide
arbetare, bénder och studerande men som i sjdlva verket inte represen-
terar mer in sig sjilva, Mitt rad till regeringen dr: Lyssna till de djupa
arbetar- och bondeleden ocksd i utrikespolitiska frigor. Den tystlitne
arbetaren bakom maskinen betyder odndligt mycket mera dn de som vid
alla tidpunkter inte hindras av arbete utan kan dgna sig dt demonstra-
tioner i stillet,

Ett ytterligare led i var sirivan efter neutralitet 4r atl uppritthalla ett
forsvar som verkligen understryker att vi imnar f8rsvara oss. Jag siiger det
nir jag ser forsvarsministern nirvarande hidr, utan ndgon som helst
anmiirkning, Riksdagen formulerade 1963 det svenska psykologiska
forsvarets uppgift till “att vidmakthilla en fast fOrsvarsvilja och mot-
standsanda”, Med detta menas inte att det idr det bestacnde, nu
existerande samhillet som skall fOrsvaras utan att i alla tigen, i former
som vi sjilva viljer, trygga en nationell handlingsfrihet fér att inom véra
grianser utveckla virt samhiille cfter viara egna vérderingar, Nir det inom
vissa smagrupper bedrives en malmedveten agitation mot det svenska
férsvaret, si bér man observera att agitationen riktas mot ett férsvar som
svenska folket i demokratisk ordning har beslutat om - man har beslutat
om totalférsvarets mal och medel och man har angivit motiven for detta
beslut.

Jag vill, fru talman, sluta med att siga att en demokrati inte bdr vara
sa slitstruken att den tolererar sabotage mot vir strivan efter neutralitet,
Den dominerande delen av svenska folket har en fast vilja att behalla vart
land friti och oberoende.

Statsridet fru MYRDAL:

Fru talman! Jag hoppas verkligen att den debatt som forts hir 1 dag
inte skall bli foremil fér den sorts nymodiga akademiska avhandlingar
som miter de bechandlade fragornas vikt efter det antal minuter som har
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beskirts dem. Da skulle ju framfér allt nedrustningsstrivandena te sig
intill nollgrinsen obetydliga, Vi kanske i stillet kan vara 6éverens om den
tolkningen, att den sortens mekaniska mitmetod bara kan ange graden av
hur kontroversiella de olika frigorna ir, Sa viljer &tminstone jag att tolka
instillningen i den svenska riksdagen till nedrustningsfrigorna, nimligen
att alla partier 4r ense om att vi skall ofdrtrottligt verka for internatio-
nella Overenskommelser om ned- och avrustning och att ocksd de
speciella forslag som den svenska delegationen i FN och Geneéve tid efter
annan stiller har ett gediget stod fran hela den svenska politiska
opinionen,

Ett inpass i herr férste vice talmannens anférande ger mig anledning
att ta till orda for att forsdka ge ett kort svar pd den friga som minga
utan tvivel stillt sig: Har den svenska regeringen néagot att dndra i sin
regeringsdeklaration efter den sovjetiske partichefens s. k. stora utspel i
gar vid partikongressen i Moskva och det betydligt mindre ryska utspelet
i Genéve, ocksé i gar?

Forst vill jag i forbigdende ge herr Bengtson riitt i att det ofta finns en
viss sammanblandning i terminologin ndr man talar om kemiska och
biologiska stridsmedel. Men fakta 4r ju ganska krangliga, si det &r
ursiktligt. Toxiner t.ex. dr kemiska stridsmedel, men de hidrrér ur
biologiska substanser, Vidare har de kemiska stridsmedlen ofta, for att
inte sdga alltid, biologiska verkningar. Nigot sa till synes oskyldigt som
vixtforstorelsemedel har, nir de sdtts in massivt, en oerh6rd forstorelse-
verkan, som har demonstrerats i Vietnams djungler och pé dess risfilt,
Det innebidr att dessa medel t. o. m. skulle kunna anvindas f6r att hungra
ut hela befolkningar, om de sitts in mot deras sk&rdar, Si nog har
baggedera biologiska verkningar; bide B- och C-vapnen dr terrorvapen,
Biggedera maste forbjudas,

Nu har det egentligen inte hint nigonting som féranleder dndring i
regeringens deklaration i nedrustningsavsnittet, men kanske vore ett
fortydligande Onskvirt, Det heter i regeringsdeklarationen: Nedrust-
ningskonferensen i Genéve har att i host avldgga rikenskap infér FN f6r
resultaten av tio ars arbete.” Och sa fortsatte vi: "Om inte supermakterna
vill medverka till att Overenskommelse triffas under nu pagicnde
Genévesession om dessa av FN prioriterade nedrustningsatgirder, kom-
mer besvikelse hidrdver att prigla FN-debatten i host.” Med de priorite-
rade nedrustningsatgirderna avsags di det fullstindiga provstoppet och
ett fullstindigt avskaffande av sivil biologiska som kemiska stridsmedel,

Det faktum att supermakterna nu genom Sovjetunionens eftergifts-
politik nirmar sig varandra pd en minimilinje om avskaffande av bara de
biologiska stridsmedlen dr — milt sagt — snopet fOr oss, majoriteten av
FN-stater, som har satsat si hart och sa pass fullstindigt har arbetat ut de
sakliga arrangemangen fér Overenskommelse pd en maximilinje. Herr
Antonsson pdminde om, och herr Hermansson i Stockholm och herr
Helén ber6rde ocksi den saken, att vi miste férddma inte minst den
krigféring med kemiska medel som USA har gjort sig skyldigt till i
Vietnam. Skulle man undanta just dem fran ett férbud? Herr Antonsson
framholl sirskilt, att ingen makt, stor eller liten, kan f&rsvara anvind-
ningen av dessa vapen. Dérigenom fick vi en uppmuntran att fortsitta



vira anstringningar i nedrustningskonferensen for att na ett fullstindigt
forbud mot tillverkning av bida dessa stridsmedel, alltsa inte endast de
biologiska, och varefter forefintliga lager skall forstoras.

Utrikesministern understrok ocksi att vi kommer att fortsitta att vara
si aktiva som ett litet land f8rmar for att uppni ett resultat och begriinsa
den sortens krigforing, som ju gar ut 6ver civilbefolkningen. Han paminde
dven om hur Sverige har varit drivande kraft bakom 1969 ars férddmande
resolution i FN om anvindning av négra som heist kemiska eller
biologiska stridsmedel.

Vi maste alltsa fortsitta pd den maximala linjen, Vi kan inte vika oss
for att vara snilla och artiga, dven om tva supermakter nu vill fdrleda oss
att avsta fran denna vir aktiva nedrustningspolitik.

Att vi hiller pd att férbudet maste vara totalt beror inte pd nidgon
abstrakt perfektionism, Faktum ir, att om man nu bara begrinsar avtalet
till ett forbud mot tillverkning av de biologiska stridsmedlen, sa innebir
det att man forbjuder den del av dessa stridsmedel som ur militdr
synpunkt dr de minst anvindbara, dvs. de som ir mycket litet virda och
kanske rent av farliga dven fér angriparen.

I det uttalande som herr f6rste vice talmannen hér atergav av president
Nixon forklarade denne att USA unilateralt och utan villkor skulle
avskaffa sina B-vapen, och han motiverade det just med att de ir inte
sidrskilt anvindbara. Men C-vapnen skulle behdvas. sade han, Det var till
dem man ville lita dven i den osannolika situationen att man anfdlls med
B-vapen. Da skulle vedergillning ske inte med samma vapen utan just
med de kemiska stridsmedlen, alltsd de stridsmedel som ligger ndrmast
fore kdrnvapnen pi upptrappningsstegen. Nervgaserna, de verkliga skrick-
vapnen, ir de som vi maste vara mest angeligna om att eliminera frin
arsenalerna, men dven de mildare kemiska vapnen dr som sagt farliga och
har bevisat sin forskrickande verkningskraft i Vietnam,

Mot denna bakgrund ir det sjilvklart att en Sverenskommelse i
Genéve — om den kommer till stind — om att bara avsta fran de vapen
som knappast har nidgon anviindning — de¢ biologiska — inte dr tillricklig
for att stilla besvikelsen i FN, Dirfor skulle vi kanske ha tillagt tre ord i
regeringsdeklarationen {or att gdra den fullt tydlig. Vi skulle ha sagt: Om
inte supermakterna vill medverka till att 6verenskommelse triiffas under
nu pigiende Genévesession om dessa av FN prioriterade eller andra
lingtgdende nedrustningsitgirder. kommer besvikelse hidrdver att prigla
FN-debatten i host,

Dirmed kommer jag till en sista randanteckning, niimligen, att den
kritik som kommer att riktas mot den nuvarande férhandlingsordningen i
Genéve i host inte bara har som bakgrund att resultaten har varit
otillrickliga, utan ocksi beror pi att FN sjilvt just nu lever i viintan pa
Kina. Jag tror att just detta faktum till stor del ocksa ligger bakom
partichefen Brezjnevs uttalanden i gér; hela strukturen for samarbete pa
nedrustningsomridet maste modificras for att géra Kinas medverkan
mdjlig. Och nir Brezjnev da stiillde forslag, som vi har sett i telegram, om
att man skulle férs6ka uppna en kiarnvapennedrustning genom att {3 till
stind en stormaktskonferens mellan samtliga fem kirnvapenstater och att
man ocksa skulle ge en kraftig stot framdt tor det aliminna nedrustnings-
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arbetet genom att inkalla en viirldskonferens om nedrustning, sa ar det
tecken som tyder i riktning mot nagot slags framtida férindring av
forhandlingsmaskineriet, Vi fran svenska regeringens sida behéver inte
uttala oss om dessa forslag nu, men ett dr tydligt och klart, och det dr att
dven stormakterna borjar fOrsta allvaret i situationen, nir sa litet hittills
har 4stadkommits i fraga om nedrustning och sa gigantiskt mycket i fraga
om upprustning,

Pa forslag av fru andre vice talmannen beslots att den fortsatta
Overldggningen skulle uppskjutas till kl. 19,30,

§ 3 Interpellation nr 97 ang. antalet suppleanter f6r kommunfull-
miktige

Ordet lamnades pa begiiran till

Herr ENLUND (fp). som yttrade:

Fru talman! I samband med den nya kommunindelningens genom-
forande gjordes vissa dindringar 1 kommunallagen med bl. a. den innebdr-
den att kommunen gavs mojlighet besluta, att suppleanter skall utses for
kommunfullmiktige. Denna mdjlighet, som utnyttjats av minga kom-
muner, dr virdefull, bl, a, ddrfor att tillfdlligt forfall eller ledighet inte
leder till indrade styrkeférhallanden mellan partierna, Det dr ocksa
virdefullt att flera personer blir knutna till det kommunala arbetet.

Nir de nya kommunerna — i regel genom beslut i sammanliaggnings-
delegerade — tog stillning till fragan, huruvida suppleanter skulle utses,
forutsattes att antalet suppleanter endast skulle bli nigot hdgre in
hilften av antalet kommunfullmiktige.

I den man partierna anvinder flera valsedelstyper ger emellertid
vallagens nuvarande bestimmelser till resultat att bide antalet grupper av
suppleanter och det totala antalet suppleanter inom varje parti 6kar.,
Detta leder i vissa fall till helt orimliga resultat. Som exempel kan nimnas
att i en och annan kommun suppleanterna blivit mer dn dubbelt s manga
som de ordinarie kommuntulimiktige eller t. o. m. att nio suppleanter
utsetts for en enda kommunfullmiktig. Didrvid uppstdr ocksd helt
orimliga proportioner i frdga om suppleanternas fordelning pa de olika
partierna, En annan olidgenhet dr den rent administrativa belastning som
uppkommer, bl, a. niir kungorelserna om kommunfullmiktiges samman-
triden skall utsdndas.

I departementschefens kommentarer till Kungl. Maj:ts proposition nr
129 ar 1969 om hir berdrda bestammelser anfores bl, 4., att remissin-
stanserna understrukit vikten av att bestimmelserna om suppleanter
utformas si att antalet suppleanter inte blir ohanterligt stort”, Till denna
uppfattning anslot sig dven departementschefen, Han anférde vidare att
“erfarenheterna fran tillimpningen fir visa om bestimmelserna seder-
mera behdver omprévas™.

Med hinvisning till det anf6rda anhéller jag om kammarens tillstind
att till herr civilministern fa stidlla f6ljande fragor:



l. Har herr statsridet uppmirksammat, att vallagens nuvarande Nr 54
bestimmelser leder till att ett orimligt stort antal suppleanter for Onsdagen den
kommunfullmiaktige kommit att utses i vissa kommuner? 31 mars 1971

2. Kommer atgirder att vidtagas si att de i interpellationen patalade —-—-———
oligenheterna kan undvikas vid niista kommunfullmiktigeval?

Penna anhallan bordlades.

§ 4 Anmiides och bordlades f6ljande motioner:

Nr 1275 av herr Bjork i Goteborg

Nr 1276 av herrar Johansson 1 Vixjo och Gustavsson i Alvesta

Nr 1277 av herrar Svanstrém och Dahlgren
avlamnade i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 27 angéende stdd
till dagspressen

Nr 1278 av herrar Sjonell och Filldin
avlimnad i anledning av Kungl. Majts proposition nr 29 angédende omlo-
kalisering av viss statlig verksamhet

Nr 1279 av herr Larsson i Umed m. fl.
avlimnad i anledning av Kungl. Majits proposition nr 51 med forslag till
renndringslag, m. m.

Nr 1280 av herr Stjernstrém m. fl,
aviimnad i anledning av Kungl. Majits proposition nr 56 angiende for-
bittrad samhillsinformation

§ 5 Kammaren atskildes k1, 17.03.

In fidem

SUNE K. JOHANSSON
/Solveig Gemert
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