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Forbjud autonoma dodliga vapensystem
och reglera utvecklingen av artificiell
intelligens

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att Sverige ska utarbeta
ett nationellt forbud mot autonoma dodliga vapensystem samt arbeta for
internationella forbud dir s& dr mdjligt och tillkédnnager detta for regeringen.

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om att utvérdera risker med
artificiell intelligens for att sdkerstdlla mansklig kontroll och tillkinnager detta for
regeringen.

Motivering

Vi har redan internationella férbud mot personminor eftersom de dodar icke-
diskriminerande oavsett om det &r ett barn eller en fientlig soldat som trampar pé den.
Den ligger dir beredd och dodar den som trampar pa den.

Liange har ocksa forsvarsvapen med automatiska funktioner funnits som nérskydds-
system till fartyg av typen Phalanx eller CIWS, de &r designade for att forstora t ex
inkommande missiler dér det inte finns tid att invinta mansklig mélprioritering. Dessa
system dr dock ombord pé fartyg dar manniskor kan paverka situationen med kort
varsel.

Nu har nya vapen som kan doda manniskor utan att det finns mojlighet for
minskliga beslut utvecklats eller dr pa vég att utvecklas. Till skillnad frén personminor
har dessa nya vapen formagan att ocksa offensivt soka upp offer fran luften, havet eller
marken.

De ér ocksa utrustade med mer avancerade sensorer och har dven primitiv artificiell
intelligens som stod for beslut att sitta in en vapeninsats. Kdnnetecknet for ett autonomt
dodligt vapen ar att det inte 4r en manniska som beslutar om en insats.

Forskare pa en Al-konferens skrev 2015 pa ett upprop mot dessa vapen.! Ledare for
116 foretag som sysslar med artificiell intelligens fran 26 ldnder skrev i augusti pa ett
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upprop dér de vill att FN forbjuder autonoma vapensystem.? I december 2016 inledde
FN sitt arbete med frigan inom ramen for UN Review Conference of the Convention on
Conventional Weapons. 13—17 november halls den andra uppfoljningskonferensen i
dmnet 1 Genéve.

Foljande 19 ldnder har redan skrivit pa att de efterstravar ett forbud:

Algeriet
Argentina
Bolivia
Chile
Costa Rica
Cuba
Ecuador
Egypten

9. Ghana

10. Guatemala
11. Vatikanen
12. Mexiko

13. Nicaragua
14. Pakistan
15.Panama
16. Peru

17. Palestina
18. Venezuela
19. Zimbabwe

S A

Sverige borde ta initiativ inom ramen for nordiska radet, EU, OSSE och FN for att
stodja kampen for att undvika dessa vapen. Farhdgorna ér att de inte kommer att kunna
skilja pd stridande och icke-stridande samt att troskeln for att starta ett krig sédnks nér
risken att offra egna soldater blir mindre. Dessutom finns det en stor risk att de hamnar 1
ordtta hinder. Nér tekniken blir billig, lattillgénglig och miniatyriserad kommer det
finnas en uppenbar risk att civila kommer drabbas och troskeln till vald sinks. Risk
finns ocksé att kriminella eller terrorister skulle kunna fa tag pa dem. Kina har som
forsta land fran de permanenta staterna i sékerhetsradet vid den senaste konferensen
uttryckt tveksamhet kring att dessa vapen ndgonsin kan fungera utan att strida mot
folkrétten.

Eftersom dessa vapen dnnu inte finns tillgdngliga i kommersiell skala finns det en
mojlighet att forbjuda dem idag. Sverige bor darfor snarast agera.

Bakgrund artificiell intelligens

Artificiell intelligens har stora mojligheter att hjélpa oss att fatta béttre beslut och dka
det tekniska kunnandet. Men den har ocksa mgjligheten att Gvervaka oss och styra oss
mot andra mél dn de vi sjélva onskar. Redan idag finns enorma dataméngder som kan
analyseras med hjdlp av Al. Dessa kan sedan anvindas for att férutsdga och dven

kontrollera ménskligt beteende. I ett senare skede kan dven detta d& ske automatiserat

! https://futureoflife.org/open-letter-autonomous-weapons/.
2 http://www.medianet.com.au/releases/141447/.
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med hjilp av Al. D4 uppstér en rad etiska dilemman och konflikter med nuvarande
dataskyddsregler. Detta diskuteras i detalj i t ex denna avhandling.3

I dagspressen kan man ibland ldsa om oron for att Al ska bli medveten eller bli
ondskefull. Men det som oroar de som forskar i &mnet &r snarare att Al ska bli
intelligentare &n oss och att det uppstar malkonflikter dar de mal Al sdtter upp for att
16sa ett problem inte sammanfaller med de mal méanniskor sétter upp.

Om vi vill ha ett vattenkraftverk vill vi inte ddda myrorna i myrstacken i dalgangen,
men vi gor det for att vi inte anser att konsekvenserna for dem ar skél nog att avsta fran
en effektiv 16sning for att fa energi. Likasa kan en Al satt att 16sa ett problem gora en
annan vardering om l6sningen dr vird konsekvenserna dn vad en ménniska hade gjort
med samma intelligens eller kunskap. Men vad hdnder nér vi inte ldngre har en chans att
nd samma intelligens eller kunskap?

Hur utvecklar vi den etik och moral och kontroll 6ver Al som gor att Al, inte av
ondska men av ren effektivitet, véljer en utveckling som vi médnniskor inte hade valt,
eller som en demokratisk majoritet inte hade valt? Hur paverkar Al maktstrukturer i
samhéllet och hur undviks maktkoncentration?

Problemet &r inte huvudsakligen terminatorrobotar som forgor ménskligheten men
att Al genom enkel uppkoppling mot internet med dverlidgsen intelligens och kunskap
kan styra/betala méinniskor att f6lja icke onskvéarda mal eller en icke onskvérd
samhéllsutveckling. Eller for flertalet icke 6nskvérd utveckling.

Samhéllet behdver déarfor utveckla sin analysforméga dver hur vi vill anvinda Al
och till vad det inte bor anvindas. Vi behdver veta vilka etiska, moraliska begransningar
som bor inforas for Al samt hur big data ska tillgdngliggoras till Al-system och med
risk for forlorad kontroll 6ver data och deras behandling. Idag oroar sig minga for hur
inflytande kan kdpas genom kontroll av och kunskap kring vad som sker 1 sociala
medier. I framtiden kan avancerad Al gora analyser som ar bortom ménsklig forméga
att forstd eller kontrollera.

Det ér dérfor av yttersta vikt att Sverige och andra ldnder pabdrjar en diskussion
kring riskerna och fordelarna med Al och hur utveckling bor regleras och kontrolleras.

Ansvaret for vad ett Al-system gor bor tydligt regleras sa att det alltid finns
ménniskor att stélla till svars for vad en Al gor. Regler som géller ménniskor och
foretag bor ocksa gilla Al sa att Al inte anvdnds for insider trading eller andra
marknadsmanipulationer eller manipulation av demokratin.

Al-system maste tydligt deklarera att det 4r en Al som ménniskor interagerar med.
Vi har sett hur Trump-bots och hur chatt-tjénster lurar folk att tro att det ar riktiga
ménniskor pé andra sidan, det &r en form av falsk marknadsforing.

Al har en enorm férmaga att samla och bearbeta hemlig eller kdnslig information.
Det bor tydligt regleras hur kontroll av sddan information ska ske sé att det &r mojligt att
utkrédva tydligt ansvar for brott mot sekretess-, finans- eller dataskyddslagar.

Regler for automatisk avstingning av automatiska processer vid anomalier bor
utvecklas. T ex har automatiska handelsrobotar stért marknaden vid flera tillfdllen.

Al som ér sjdlvutvecklande och fullt automatiserad utan ménsklig inblandning bor

begrinsas sa att den inte kan sprida sig fritt och vi inte ddrmed forlorar kontrollen 6ver
den.

3 http://su.diva-portal.org/smash/get/diva2:1088890/FULLTEXTO1.pdf.
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Al &r fortfarande i sin tidiga utvecklingsfas och vilka tillimpningar och omraden
som kan bli problematiska och vilka som har stor potential att hjélpa oss ar &nnu svart
att avgora. D4 tekniken fortfarande ocksé har karaktar av grundforskning sévil som
tillaimpad teknik vill vi heller inte 1 detta skede dverreglera. Det dr dock hog tid att
diskutera och forutsdga rimliga problem som kan uppsté och inleda arbetet med att
systematisera vad som kan behdva regleras och vilka utvecklingsvégar som kan
innebéra fara for att ménskligheten forlorar herravéldet Gver sin egen teknik.

Forslagen

Sverige bor vara padrivande inom FN och andra sammanhang for att forbjuda autonoma
dodliga vapensystem.

Sverige bor vara foregédngare pa omradet for effektiv analys och reglering av Al.
Detta skulle kunna ge oss stora konkurrensfordelar genom att vara med att utveckla nya
globala standarder pa omridet samt skydda oss fran forlust av demokratiska fri- och
rattigheter.

Carl Schlyter (MP)



