Riksdagens protokoll

2004/05:102
Mandagen den 11 april

Kl. 10.00 - 12.05

iy

By Y
®

Protokoll
2004/05:102

1§ Justering av protokoll

Justerades protokollen for den 4 och 5 april.

2 § Meddelande om allmiin debattimme

Tredje vice talmannen meddelade att information om den allménna
debattimmen onsdagen den 13 april efter voteringen kl. 9.00 delats ut till
kammarens ledaméter.

3 § Svar pa interpellation 2004/05:484 om égarligenheter och 6kad
mangfald inom boendet

Anf. 1 Samhillsbyggnadsminister MONA SAHLIN (s):

Fru talman! Nina Lundstrém har fragat om jag avser att dels ta ini-
tiativ till en utvirdering av reglerna om tredimensionell fastighetsindel-
ning, dels aterkomma med forslag om édgarlagenheter.

Jag vill inledningsvis klargéra att de frdgor som Nina Lundstroém
stéllt till mig ligger inom justitieministerns ansvarsomrade. D& Nina
Lundstrom bland annat tar upp ett uttalande som jag gjorde under hosten
har jag valt att besvara fragorna.

Fragan om &garldgenheter har varit uppe flera ganger. Jag har da for-
sokt klargéra min uppfattning, bland annat i interpellationsdebatten den
23 november 2004. Jag upprepade detta i ett svar den 8 december 2004
pa en fraga frén Carl-Erik Skdrman. Senast har frdgan om adgarldgenheter
berdrts i1 interpellationsdebatten om aretruntboende i skdrgarden den
22 mars i ar.

Redan i dag har vi en méangfald inom boendet: hyresritt, kooperativ
hyresritt, bostadsratt och dganderétt. Nar det géller sa kallade dgarldgen-
heter bedomde riksdagen och regeringen véaren 2004 att det inte borde
inforas négra regler om dganderitt till enskilda ldgenheter i flerbostads-
hus. Jag ser inte heller nu nagot skél att géra ndgon annan beddmning.

Nér det géller frigan om utvérdering ér jag allmédnt av den uppfatt-
ningen att olika offentliga atgérder bor utvédrderas. Nér det géller reglerna
om tredimensionell fastighetsindelning har dock dessa varit i kraft under
tamligen kort tid. Reglerna tradde ndmligen i kraft s& sent som den 1 ja-
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nuari forra aret. Regeringen har tidigare ansett att det ska goras en upp-
foljning av reglerna om just tredimensionell fastighetsindelning. Enligt
vad jag har inhdmtat fran Justitiedepartementet anses det dock dnnu for
tidigt att ta initiativ till en sddan uppf6ljning.

Anf. 2 NINA LUNDSTROM (fp):

Fru talman! Jag borjar med att tacka for svaret. Statsradet anger olika
debatter. Datumen finns angivna i statsradets svar. Vad giller moti-
veringar till ett nej till dgarldgenheter har de debatterna delvis avsett
andra bostadspolitiska fragor. Jag kan lova statsradet att jag mycket nog-
grant har f6ljt vad som har sagts fran kammaren och ocksa last protokol-
len.

Jag vill borja med att ta upp frdgan om &dgarldgenheter och ater-
komma till fragan om statsradets uttalanden. Jag menar att det egentligen
inte finns ndgra juridiska problem med &dgarldgenheter. Det dr min stand-
punkt. Det finns i ménga, ménga ldnder. I Danmark infordes dgarlédgen-
heter 1966, i Norge 1983. I Danmark har dgarlédgenheterna blivit popula-
rare dn bostadsrétterna. I Norge ombildas alltfler till s& kallade eijersekt-
ioner. I Europa finns det i manga, ménga lédnder dgarldgenheter, sa dven i
USA och i Australien. De finns spridda globalt.

Man kan konstatera att ungefédr 10 % av bostadsbestandet i Danmark i
dag &r dgarldgenheter. Fordelarna &r ocksd méanga. De gor dganderitten
mer genomsynlig. Det dr enklare for alla aktorer att forstd de dganderétts-
liga forhallandena. Det leder till billigare finansiering, vilket kan vara
mdjligt pd manga sitt. Beskattningen blir enklare. Det hér &r ocksa nagot
som gillas, inte minst av bostadskonsumenterna. Det finns manga andra
positiva fordelar som jag avser att komma med i kommande repliker.

Det som jag tycker &r intressant &r citaten frén statsradet, om man tit-
tar pd vad statsradet har sagt i de olika debatterna. Jag kan konstatera att
det finns tre egentliga huvudskél for statsrddet och regeringen att sdga
nej.

Det forsta brukar vara riksdagsbeslutet, att riksdagen har sagt nej. Da
kan jag tala om for statsradet att det finns en betydande majoritet i Sveri-
ges riksdag for dgarldgenheter om regeringen skulle vilja gora ndgonting
pa detta omrade.

Det andra dr att den sa kallade utvdrderingen av lagstiftningen om
tredimensionell fastighetsindelning inte dr gjord. Statsradet sjilv tog upp
fragan i en debatt om skédrgirdsboende med att en utvirdering borde
goras och att den ocksa skulle innefatta skdrgardsboendes mojligheter
utifran den hér lagstiftningen.

Statsradet har i ytterligare en debatt anfort att utredningen om &garla-
genheter inte var tillfyllest. Det dr ju ocksa en fraga som i sa fall gér att
16sa, om statsradet da dtminstone &r tydlig med vilka problem det dr med
den tidigare utredningen som statsradet anser inte vara tillrackligt utfor-
ligt motiverade.

Alla de hér tre faktorerna gér ju faktiskt att atgirda. Jag ser inte dessa
vara skilet till att man si envetet fran statsrddets och regeringens sida
sdger nej. D& dr frdgan: Vad dr dagens besked? Om de hir tre moti-
veringarna gar att 10sa, varfor dr det s svart att fa gehor hos regeringen i
den svenska bostadspolitiken nér vara grannldnder har infort detta? Det
ar en upplatelseform som fungerar. Det &r ett mycket vanligt sétt att dga



en ldgenhet i ett flerbostadshus i Europa och ute i vérlden. Vad gor
svenska forhallanden s& unika att det ar fullstdndigt omojligt, trots att
argumenten brister, att fa till stdnd en sddan utveckling i Sverige?

Anf. 3 LARS TYSKLIND (fp):

Fru talman! Jag vill ocksé forsoka komplettera fragestéllningen lite
grann hdr med anledning av den interpellation som Nina Lundstrom har
stallt.

Det &r naturligtvis sd som ministern skriver, att det ar Justitiedepar-
tementet som formellt har fradgan. I grunden &r det andé en bostadspoli-
tiskt intressant fraga. Da dr det inte sa konstigt om initiativet skulle
kunna komma fran samhéllsbyggnadsministern. Jag skulle néstan se det
som naturligt i sammanhanget.

Under de senaste aren nér jag har deltagit i debatten om &garldgen-
heter tycker jag att den har priglats av ett tydligt motstidnd, stundtals ett
passivt motstand, fran regeringens sida mot att f4 fram losningar kring
dgarldgenheter. Det har pagétt dnda sedan tillkénnagivandet 1999 nir
man skulle ta fram regelverket. Det tog ju méanga ar innan forsta forslaget
kom fram.

Nar det vél kom fram och har diskuterats har vi haft debatter utifran
bostadsutskottens betdnkanden. Sa sent som for ett knappt &r sedan, i maj
2004, var det socialdemokratiska huvudargumentet att de fastighetsratts-
liga fragorna i det ndrmaste var oldsliga. De gick inte att ordna. Det var
det som var huvudargumentet den gangen.

Det kan man avfiarda som mycket dverdrivna farhdgor. I ett land som
Sverige har vi ett lantmaéteri, samfallighetsforeningar och sddant som har
fungerat under ménga artionden pa ett mycket bra sitt. Det &r inte svarare
att ordna de frdgorna i ett hus dir man 4ger ldgenheterna 4n i ett bostads-
omrade ddr man har radhus, gemensamma garage och saddana saker. Det
gar ju faktiskt att 16sa det.

Det &r inte helt ointressant att f4 héra om samhéllsbyggnadsministern
har ndgon grundliggande instdllning till dgarldgenheter som foreteelse.
Forre bostadsministern klargjorde mer eller mindre tydligt att han inte
var intresserad over huvud taget att infora detta. Egentligen spelade det
ingen roll vilka argument vi kom med. Om man har den instéllningen kan
man bara hitta hindren. Det gar sédkert att hitta s manga hinder att man
kan sidga nej. Om man gor det av rent ideologiska skél foljer fel debatt pa
nagot sétt. Man diskuterar problemen kring regelverken nér man egentli-
gen inte vill infora dem.

Man ser inte dgarldgenheterna som en mdjlighet att 6ka valfriheten,
bostadsbyggandet och att fi vissa finansiella fordelar. Aven det okon-
ventionella som togs upp om skdrgardsboendet dr ett argument i sam-
manhanget som vi inte har haft med i debatten tidigare men som kan vara
nog sa intressant. De mdjligheterna méste man se. Om man diremot bara
ser det som ett hot att vi ska infora ytterligare en upplatelseform kan man
siakert stoppa det hir, sa linge man har majoritet, egentligen hur lédnge
som helst. Jag kan rimligtvis inte se att mangfalden, som togs upp i sva-
ret och som naturligtvis ar bra, skulle kunna ta ndgon skada av att man
breddade det hér nagot.
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Anf. 4 Sambhillsbyggnadsminister MONA SAHLIN (s):

Fru talman! Nina Lundstrdm hoppades att hon skulle fa tydliga be-
sked. Det tycker jag att hon fick i interpellationssvaret, men jag utvecklar
och fortydligar det géirna.

Den forsta fragan géller dgarldgenheter. Jag ser inget behov av dgar-
lagenheter. Vi gor olika bedomningar, och sé dr det ofta och ska vara, i
den politiska debatten. Som jag och regeringen ser det har vi en mangfald
av upplatelseformer, och det ska vi ha; det ar vildigt viktigt for bostads-
politiken och for mojligheterna till valfrihet.

Men den stora fraga som jag ser det och som delvis hor ihop med
detta &r att min stora kamp i dessa tider handlar om hur vi bevarar och
utvecklar hyresrétten, vilket jag tycker for méngfaldens och valfrihetens
skull &r en odndligt mycket storre och viktigare frdga 4n denna om &dgar-
lagenheter.

Jag har gett ett tydligt svar, méhénda icke godként utifrdn Nina Lund-
stroms och Lars Tysklinds horisont. Jag ser inget behov av dgarlagenhet-
er. Diaremot ser jag ett stort behov av att fortsétta att utveckla mangfal-
den, inte minst hyresldgenheternas mojlighet till fortlevnad och utveckl-
ing, vilket bland annat Hyressattningsutredningen handlar om och som vi
kommer att dterkomma till.

Det andra tydliga beskedet gillde den tredimensionella fastighets-
bildningen, dér jag sade, vilket jag upprepar, att den ska utredas. Det
rader ingen tvekan om det. Jag tycker att det var en intressant infallsvin-
kel pé detta nér vi hade diskussionen om skirgardsboendet.

Jag tycker ocksa att det dr rimligt att séga att det &r alldeles for tidigt
att gora en utvirdering. Systemet har funnits i knappt ett &r. Hér &r det
ingen skillnad i asikter. Vi ska utvérdera det systemet, men det dr nigot
tidigt att redan nu ta det initiativet.

Tvé tydliga besked — kanske inte godkdnda utifrdn vad Nina Lund-
strom tycker, men dnda tydliga utifrén hur regeringen har forhallit sig
och fortsitter att forhalla sig i de har fragorna.

Anf. 5 NINA LUNDSTROM (fp):

Fru talman! Jag ser inget behov, sdger statsradet, och det far statsra-
det tycka. Hon har all rétt att ha den uppfattningen. Sven, som kanske
ringer ungefér en gang i kvartalet och ocksa de 6vriga bostadskonsumen-
ter som hor av sig, har att ta fasta pé statsrddets besked. Jag kan séga att
blir det — och det jobbar vi stenhért for — en annan majoritet och en annan
regering &r 2006 har Sven och alla andra som hor av sig hopp om att det
kommer bli dgarldgenheter dven i Sverige.

Jag som bostadspolitiker gor inte bedomningen hur folk ska bo. Nar
ménniskor hor av sig och séger att dgarldgenheter skulle kunna innebéra
att de kan kompletteringsbebygga en stadsdel eller bygga utgdende fran
den befintliga fastigheten, dé sédger: Helt okej! Vi far titta pa om lagstift-
ningen dr ett hinder. Gér det att 6ka bostadsbyggandet kommer jag att
gora allt jag kan for att riva de hinder som finns.

Jag ser ocksd mdjligheter att 16sa de befintliga problemen for bostads-
rattsforeningar med gésthyresgéster, med att man ocksa kan se till att f&
ett inskrdnkt offentligt dgande i ett befintligt bestdnd. Det handlar om
jourldgenheter. Det handlar ocksé om de oédkta bostadsrittsforeningarna,
som bestraffas for att de har en vérdcentral i bottenplan och hamnar i en



annan kategori. Det finns méingder av utmaningar i dag med befintliga
upplatelseformer, dar man ocksé skulle kunna hitta en 18sning genom
denna form.

Men huvudpoidngen for mig nér jag for den hir debatten &r att mota
de bostadskonsumenter, enskilda boende och ménniskor som hor av sig
och séger att de har bott utomlands, i Danmark, och har sett hur det ar i
Norge, och fragar varfor de svenska forhallandena &r sé unika att social-
demokrater i Sverige sédger nej nir socialdemokrater i andra lander sdger
ja. Det &r en oerhort vasentlig diskussion att fora. Da spelar det ingen roll
vilka argument vi for fram fran talarstolen, om riksdagsbesluten och
utvdrderingar med mera som jag vill pavisa inte &r skil nog, for vill man
inte sa vill man inte. Det &r naturligtvis ocksé ett svar.

Jag kommer att fortsétta att argumentera for varfor man méste for-
soka eliminera de hinder som finns. Om 10 % av bostadsbestdndet och
nyproduktionen skulle vara &garldgenheter innebédr det tusentals nya
bostéder i Sverige. Jag &r inte beredd att sdga nej till den typen av forédnd-
ringar. Forskare pavisar att dganderdtten skulle bli mer transparent och
att man kan hitta nya spédnnande och billigare former for finansiering. Ett
uppdrag som statsradet har gett till en utredning &r just att se dver mgj-
ligheterna att finansiera sitt boende. Om det hér &r en pusselbit i det,
vilket manga anser det vara, tycker jag att man ska véga prova det.

Men éaterigen: Ar det en utredning som inte tillfredsstiller regeringen
och statsrddet finns det mojligheter att komplettera den. Jag har mycket
svart att forstd argumentet att statsrddet inte ser ndgot behov. Det far
ytterst véljarna och vara medborgare ta stillning till. Men jag menar att
regeringen dé &r svaret skyldig hur man ska hitta 16sningar pa de befint-
liga bekymmer med den upplatelseformen som finns for just flerbostads-
hus. Dér finns det véldigt mycket utmaningar.

Jag ser mojligheter med dgarldgenheter. Jag ser inte det som ett hin-
der for att vérna hyresrétten. Tvdrtom — for att vdrna hyresrétten behovs
helt andra atgérder. Det vore intressant att fa veta nir forslaget om hyres-
rittsliga fragor kommer i det avseendet.

Anf. 6 LARS TYSKLIND (fp):

Fru talman! Det ar naturligtvis inte s& véldigt forvnande att jag delar
Nina Lundstréms uppfattning nir det géller beddmandet av behovet. Det
ar 1 manga sammanhang sé att vi hir i riksdagen ser med uppifranper-
spektivet och forsoker fundera kring vad ménniskor har for behov. Det
tycker jag &r helt felaktigt. Tycker man att det inte finns ndgot behov av
att tilldta dgarldgenheter, kommer det att visa sig att det blir den margi-
nella foreteelse som forre bostadsministern en gang forebadade att det
skulle bli. Da &r det marknaden som har bestdmt detta.

Precis som Nina Lundstrom sdger finns det inget motsatsforhallande,
att vi maste gora det ena eller det andra, utan hyresrétten ar absolut lika
viktig for oss i Folkpartiet som for regeringen. Jag kan inte tdnka mig
négot annat.

Nér det géller utvérdering av tredimensionell fastighetsbildning &r jag
egentligen vildigt pessimistisk om vad den kommer att innehalla med
tanke pa den debatt som var nér den en gang infordes. Det var problem
kring att den knappt skulle kunna fungera med de restriktioner som man
da redovisade. Nar vi drev frigan om att 14gga in enskilda dgarldgenheter
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sades det att det absolut inte skulle fungera. I och for sig skulle jag bli
véldigt glad om man i en sddan utvardering ytterligare genomlyste fragan
om bristen pa dgarldgenheter. Jag ér lite pessimistisk om den nuvarande
regeringen kommer att gora en siddan genomlysning. Jag tror att man
kommer att géra en utvirdering utifrdn det storskaliga perspektivet, att
det egentligen inte géller i den hdr fragan. Men samhillsbyggnadsmi-
nistern kan rétta mig om jag har fel i det fallet.

Anf. 7 Samhéllsbyggnadsminister MONA SAHLIN (s):

Fru talman! Vi lar vil inte dvertyga varandra, &ven om vi tar alla re-
pliker hér. Vi lar sdkert aterkomma till det som ocksa Nina Lundstrom
mycket riktigt var inne pa nér det géller helheten i bostadspolitiken och
vilken roll hyresritten kan ha i framtiden och hur vi bedémer den.

Jag vill upprepa tva fragor. Den ena handlar om det Lars Tysklind tog
upp. Jag tycker att vi sjélvfallet ska, som jag har sagt tidigare, utvirdera
den tredimensionella fastighetsindelningen. Jag vill ocksé upprepa att det
kan vara befogat att se sirskilt pd just skdrgirdsboendet. Det tog jag
intryck av i interpellationsdebatten, och det bar jag med mig nér rege-
ringen tar stillning till att utvdrdera den reformen.

Det andra jag vill siga handlar om nagot jag tycker blir lite problema-
tiskt med Nina Lundstroms sitt att resonera. 10 % vill ha dgarlagenheter,
sdger Nina Lundstrom. Eller det finns 10 % i andra ldnder — forlat, det
kanske var sa det var. Men da drog Nina Lundstrém direkt slutsatsen att
infor man fgarligenheter blir det ett 6kat bostadsbyggande. Ar det si
sikert? Eller skulle det bli en omfordelning av redan befintligt byg-
gande? Det dr ju ett antal sddana fragestillningar som ocksa delvis avgor
vilket behov vi ser — och det gor vi olika eftersom formen blir viktig for
Nina Lundstrom, vilket den inte dr for mig.

Jag fortsétter att slass for mangfalden i upplételseformerna och for att
utveckla de former vi har. Jag fortsdtter ocksa med en déres envishet att
tycka att jag i dag inte ser ndgot som helst behov av att infora dgarldgen-
heter.

Anf. 8 NINA LUNDSTROM (fp):

Fru talman! Svaret pa den fragan, samhillsbyggnadsministern, kom-
mer vi i alla fall inte att fA med den nuvarande politiken. S& lénge vi inte
ens har mdjligheten att préva om det skulle bli fler eller inte kommer vi
inte att fa svaret pa den fragan.

Jag tror diremot att det finns skil, sjdlvfallet, till att denna lagstift-
ning finns i andra ldnder. Jag har list ett antal rapporter, utvirderingar
och bostadspolitiska inldgg fran de 6vriga linderna och kan konstatera att
dér har dgarldgenheterna en roll att spela. Man stéller inte heller den
formen mot hyresrétten, bostadsréttsforeningen etcetera som form, utan
man ser den som ett komplement, en form bland flera. Som jag uppfattat
det har den ocksa bidragit till att man byggt bostdder inte minst i ldgen
dér det ibland ar valdigt svért att hitta former for att bygga utifrén andra
forhallningssétt.

Avslutningsvis, fru talman, skulle jag vilja citera vad tva forskare vid
KTH sagt i ett debattinligg i samband med debatten kring tredimension-
ell fastighetsindelning:



”Vi kan enbart se fordelar med &dgarldgenheter, inte minst ur ekono-
misk och juridisk synvinkel. Till saken hor att den utredning, som ligger i
byralddan, kom fram till en 16sning som troligen dr den mest genom-
tankta i hela vérlden. I t.ex. USA, dér s.k. condominiums &r den vanlig-
aste boendeformen i flerbostadshus, dr lagstiftning och avtalsformer
betydligt mera ’risiga’. Anda fungerar det!”

Precis som statsradet har anmérkt kommer statsradet att sta fast vid
sin uppfattning, och jag kommer att sta fast vid min. Mitt budskap till
Sven och alla andra é&r att jag kommer att fortsdtta att kimpa for att dven
Sverige ska fa dgarldgenheter.

Overliggningen var hirmed avslutad.

4 § Svar pa interpellation 2004/05:485 om provning av vindkraft-
verk

Anf. 9 Sambhillsbyggnadsminister MONA SAHLIN (s):

Fru talman! Lars Tysklind har frigat mig om jag avser att vidta négra
atgirder for att sdrbehandla vindkraften i forhallande till motsvarande
industriell verksamhet vid provning enligt plan- och bygglagen och mil-
jobalken. Om sa é&r fallet efterlyser han de skl som talar for en sddan
sarbehandling.

Bakgrunden till fragan &r att jag i samband med att jag redovisat min
syn pa energipolitiken uttalat att plan- och bygglagens och miljobalkens
regler ibland leder till onddigt 1&ngdragna tillstindsprocesser. Jag har
ocksa framhaéllit att jag anser att det behovs forenklingar i de nuvarande
regelsystemen. Som ett direkt svar pd Lars Tysklinds fraga vill jag svara
att det inte dr aktuellt att sdrbehandla vindkraftsetableringar i dessa avse-
enden.

Att stilla om energisystemet mot fornybar energi r en central uppgift
for samhéllsbyggandet. Riksdagen har antagit ett ambitiost planeringsmal
for vindkraften som innebér att fysiska forutsattningar ska skapas for en
vindkraftsproduktion om 10 terawattimmar ar 2015. Detta bor kunna
underldttas och stimuleras genom en framsynt planering hos statliga och
kommunala myndigheter. Regeringen har dérfor gett lansstyrelserna i
uppdrag att i samarbete med berérda kommuner och i dialog med berdrda
intressen utarbeta ett planeringsunderlag for utbyggnad av stora vind-
kraftsanldggningar. Resultaten av arbetet kommer att bli ett mycket vik-
tigt underlag for kommunernas planeringsarbete och i tillstindsprévning-
en av enskilda projekt enligt plan- och bygglagen och miljobalken. Léns-
styrelserna ska redovisa resultatet av uppdraget vad avser landomraden
senast den 1 juni i ar och for havsomraden senast den 1 april nésta ar.
Som stdd for den fortsatta planeringen har ocksé Statens energimyndig-
het pekat ut ett stort antal omrdden som myndigheten bedomt vara av
riksintresse for vindkraft, alltsdé omrdden som é&r sérskilt lampliga for
elproduktion.

Som Lars Tysklind angett i interpellationen arbetar nu en parlamenta-
risk kommitté med Oversyn av plan- och bygglagen och en kommitté
med dversyn av miljobalken.
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PBL-kommittén ska enligt sina direktiv bland annat redovisa vilka
atgdrder som kan vidtas i syfte att effektivisera beslutsprocessen enligt
PBL och forkorta dess ldngd. Kommittén ska ocksa redovisa vilka lag-
stiftningsatgérder som behdvs for att uppnd en sé effektiv och smidig
samordning som mdjligt mellan plan- och bygglagstiftningen och miljo-
balken med flera lagar. Kommittén ska vidare &vervdga och redovisa
atgirder for att stirka demokrati- och réttighetsperspektiven. Ett slutbe-
tankande ska ldmnas senast den 30 juni i &r.

Miljobalkskommittén har bland annat haft i uppdrag att se 6ver moj-
ligheterna att effektivisera och forenkla miljoprovningen. Kommitténs
betinkande i denna delfrdga har remissbehandlats, och regeringen har
den 23 mars i ar beslutat att Overldmna propositionen En effektivare mil-
joprovning till riksdagen. I den foreslas en rad forédndringar. Det Gvergri-
pande syftet &r just att effektivisera provningen, det vill sdga att géra den
snabbare och enklare utan att asidositta hélso- och miljoskyddskraven.
En utgangspunkt &r att halla handldggningstiderna sa korta som mdjligt
utan att forsvdra mojligheten att uppnd miljomalen eller asidositta all-
ménhetens ritt till insyn och deltagande.

Som framgar av vad jag nu angett pagér det ett aktivt arbete med att
effektivisera de processer som styrs av PBL och miljobalken. Vérnandet
av miljon och rattssikerheten for den enskilde sakdgaren far dock inte
dventyras till foljd av dessa foréandringar.

Anf. 10 LARS TYSKLIND (fp):

Fru talman! Jag far tacka for svaret.

Jag far vil séga att jag i grunden &r n6jd med beskedet fran samhalls-
byggnadsministern att det inte ar aktuellt att sdrbehandla vindkraften vid
miljoprovningar. Jag kanske ldste for mycket mellan raderna, men i de
texter jag ldste tyckte jag inte att det riktigt framgick att detta var gene-
rella regelfordndringar. Men det &r vil bra att vi har samma uppfattning i
den fragan.

Sedan delar samhéllsbyggnadsministern och jag en annan uppfatt-
ning, ndmligen att vdrnandet av miljon och réttssdkerheten for den en-
skilde sakdgaren inte far dventyras, att effektiviteten i miljoprovnings-
processen inte fir sétta detta pa spel. Dér har vi tva grundldggande saker
som vi faktiskt kan samarbeta om i framtiden.

Problematiken kring vindkraftsutbyggnaden blir naturligtvis lite tude-
lad nir Folkpartiet och regeringen diskuterar frigan. A ena sidan har vi
s& pass olika syn pé inriktningen av energipolitiken, och 4 andra sidan
har vi den forhoppningsvis gemensamma ambitionen att forenkla och
effektivisera miljoprocessen. Det ar ju dessa tva ingredienser som finns i
detta.

Folkpartiet har i manga motioner framfort att vi vill ha generella for-
enklingar i PBL och miljobalken, att de ar mycket angeldgna och att de
bor komma till snarast. Vi har ocksé papekat — och dér har vi tydligen
samma uppfattning — att en vindkraftsanliggning ska rdknas som en
industriell anldggning vilken som helst. Det finns ju konflikter ocksa
kring vindkraft som ar ganska patagliga inom vissa omraden.

Sedan skiljer sig naturligtvis Folkpartiet fran regeringen genom att vi
inte har satt upp mélen pa samma sétt. Vi sidger att inhemsk energipro-
duktion ska provas utifrdn mer generella krav pa inverkan pa miljé och



hélsa och ser inte energiproduktionsmetoden som ett politiskt beslut i
sammanhanget.

Lat oss dock ldamna den fragan, fru talman. Samhéllsbyggnadsmi-
nistern tog upp den kommunala nivdn som en viktig niva att samarbeta
med i sammanhanget. Nar denna typ av nationella mal fors ned for ge-
nomforande ute i lokalsamhéllet dr det naturligtvis oerhort viktigt att
kommunerna rent generellt far instrument i regelverken sé att man kan
genomfora dessa mal utan att tumma pa det lokala inflytandet. Kommu-
nerna har naturligtvis &ven i detta sammanhang en nyckelroll. Och
maénga kommuner tar redan i dag ett stort ansvar genom att jobba med
detaljplaner och omradesbestimmelser for att styra upp vindkraften utan
att de egentligen kénner ndgot storre behov av att man utser omraden
som riksintresse. Just det utpekande som Statens energimyndighet har
gjort kan man kanske sitta en hel del fragetecken kring ocksa.

Det som dr viktigt i sammanhanget &r att PBL-kommitténs arbete nu
har fordrojts ndgra ganger. Det kan ju hinda av naturliga och forklarliga
skél, men nu har vi dntligen en slutpunkt i sommar nér det géller bade
PBL- och Miljobalkskommittéernas arbete. Da skulle jag vilja hora med
ministern vad som hénder sedan. Finns det en tidsplan for hur man ska gé
vidare med detta? En méngd bra forslag fordndrar trots allt inte verklig-
heten i ett slag. De maste dnda Gverforas till att &ndra i lagstiftningen.
Har regeringen funderat pé vilka tidsramar detta kan ske inom?

Anf. 11 Samhéllsbyggnadsminister MONA SAHLIN (s):

Fru talman! Det var bra att Lars Tysklind, till skillnad fran i den forra
interpellationsdebatten, var négorlunda néjd med det hir svaret. Det
tycker jag var viktigt, sé att inte det inldgg som jag gjorde om energipoli-
tiken i stort kom att uppfattas pé det sitt som Lars Tysklind hade gjort.

Jag vill ocksa understryka vilket viktigt verktyg som regeringen ser
att bade lansstyrelser och kommuner &r i det hdr sammanhanget, inte
minst i det arbete som ldnsstyrelserna med understéd av Statens energi-
myndighet gor for att hitta de bra och viktiga planeringsforutséttningarna
for vindkraften i dess helhet.

Hur viktigt PBL-kommitténs arbete dr kan jag inte heller nog under-
stryka. Det dr en oerhort stor och svar uppgift, storre och svérare 4n jag
tror att de som inte har forsokt sétta sig in i de hér fragestillningarna
riktigt inser. Darfor har det varit rimligt att det hdr arbetet kanske har
tagit lite ldngre tid 4n man trodde fran borjan.

Sa fort kommittén kommer med sitt forslag kommer regeringen
sjdlvklart att borja arbeta med remissomgéngen — ambitionen &r ju att
kunna ldgga fram en proposition under nésta ar — dar alla de fragestll-
ningar som ska underlatta en saklig provning av olika stora projekt utan
att de kommer i konflikt med miljo- eller rattssédkerhetsfragorna tas med.
Det ar den ambition som jag arbetar efter.

Jag vill ocksd sdga nagot allmént nir det géller det Lars Tysklind
tyckte sig ldsa mellan raderna. Utan att gora avkall pa de processer som
vi nu dr 6verens om ir sé viktiga att halla fast vid vill jag understryka att
min avsikt dnda var att argumentationsmaissigt lyfta fram vindkraftens
véldiga potential men ocksé betydelse i arbetet med att stélla om energi-
politiken och nd en stdrre andel av fornybar energi. De forutsittningarna
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tror jag dr stora utan att inkrdkta pa miljo- och rittssdkerhetskraven. Det
vill jag understryka — det har jag gjort flera ganger.

Den enda skillnaden dr det som Lars Tysklind kom in lite pd, hur man
ska se till att andelarna av elproduktion frén fornybara energikéllor okar.
Dar har ju regeringen arbetat fram ett mycket intressant och uppmérk-
sammat system, ndmligen elcertifikatssystemet, som ar ett exempel pa
hur man kan gé in och mer tydligt ge kommersiella forutséttningar for
elproduktion fran fornybara energikéllor. Det har ocksa gett bland annat
vindkraften en annan betydelse.

Men i grunden dr vi 6verens, och jag tror att bade Lars Tysklind och
jag ser fram emot det som PBL-kommittén kommer att komma med, den
debatt som kommer att folja efter det och den proposition som kommer
att komma till riksdagen under nésta ar.

Anf. 12 LARS TYSKLIND (fp):

Fru talman! Jag vet inte om jag ndmnde det forut. Jag far i alla fall
fortydliga det. Det dr inte sé att Folkpartiet nir vi pratar om systemet for
den energipolitiska inriktningen har nadgot emot vindkraft. Vindkraft har
samma roll som allt annat. Faller den inom ramarna for provning och
uppfyller kraven for hdlsa och miljo har naturligtvis vindkraft, om den
kan hédvda sig ekonomiskt, lika stort beréttigande som all annan typ av
elproduktion.

Vindkraften har nidmnts véldigt mycket i arbetet i PBL-kommittén
och Miljobalkskommittén. Det beror vél pa att det kanske dr det mest
lysande exemplet pa att de hér lagarna har kranglat till regelverket till
den milda grad att man nistan inte forstdr hur man ska ta sig ur. Det ar
trots allt manga enskilda personer som har forsokt fa prova vindkraft. D&
ska de forsta att man ska prova miljon pé ett sétt och lokaliseringen pé ett
annat. Det vet jag fran tiden nér jag hade kommunalt arbete, att det var
ett oerhort snérigt regelverk, som naturligtvis méste redas upp. Det géller
andra saker ocksd, men vindkraften har ofta varit exemplet i det hér
sammanhanget.

Nér det géller Statens energimyndighets utpekande av riksintressen
kommer naturligtvis det ocksé att landa péa nagot sétt nir lansstyrelserna
och kommunerna har sagt sitt. Jag kdnner bara till exemplet frdn min
hemvalkrets i Bohuslén. De tre stillen som pekades ut dir tycker vi lo-
kalt kénns vildigt mérkliga. Var har man hittat just dessa platser?

En av dem 4&r ett industriomrade i trakten av Lysekil. Det dr vil
ganska naturligt. Men i det blasiga Bohuslén har man pekat ut tre stéllen,
varav ett ligger till havs pa négot som heter Persgrunden. Dar kommer
man i konflikt med ett naturreservat som ar under bildande. Yrkesfisket
kommer man ocksa i stor konflikt med. Ett annat omrade ligger i nirhet-
en av Mollosund pa vistra Orust. Dér har man under ménga éar haft en
valdig folklig opinion mot detta.

Det kénns som om det kridvs vildigt mycket mer om man 6ver huvud
taget ska gad in och se pa riksintressefragan. Att man just pa dessa tre
platser skulle kunna fa préva vindkraften som ett riksintresse kénns vél-
digt smalt.

Nér det géller inriktningen av energipolitiken vill jag nog peka pa,
dven om man inte ska mala nadgon pa véggen, att det finns en risk nir
man sétter upp som mal att man vill ha en viss andel vindkraft att regel-



verket till slut andd méste anpassas for att man Over huvud taget ska
komma i nérheten av det malet. Den risken maste vi verkligen titta pa i
framtiden sé att den inte smyger sig in i regelverket. Jag hoppas att sam-
héllsbyggnadsministern delar den uppfattningen.

Anf. 13 Samhéllsbyggnadsminister MONA SAHLIN (s):

Fru talman! Svaret pa den sista fragan dr absolut ja. Men jag tycker
dnda att det ar viktigt, inte minst inom energipolitiken, att arbeta med att
sitta upp de hir mycket tydliga mélséttningarna. Jag tycker att de har sin
poéng. Det visar ocksa pa den potential som svensk industri och svensk
energipolitik har for att kunna ga dnnu léngre i riktning mot den riktigt
fornybara energi som alla ldnder forr eller senare méste vinda sig mycket
tydligare mot 4n vad som ér fallet i dag.

Sedan vill jag bara kort kommentera, utan att kunna gora det i detalj,
de tre projekt som Lars Tysklind beskrev fran sin hemort i Sverige. Det
ar vél snarare sd att Energimyndigheten har pekat ut omraden som é&r
intressanta just ur energisynpunkt. Sedan ar det arbete som lénsstyrelser-
na och kommunerna gor en helt annan sak. De har ocksa att ta hdnsyn till
en mangd andra faktorer, sdkerligen bland annat de som Lars Tysklind
nidmnde.

Jag vill ocksa bara understryka det initiativ som jag tror kommer att
underldtta det hér pé ett valdigt tydligt sétt, den vindkraftsberedning som
regeringen har for avsikt att tillsdtta. Dessutom ska man jobba véldigt
tydligt for de storre planerade projekten med en samordnare som verklig-
en ska underlitta samspelet mellan de olika aktdrerna.

Till detta kommer som sagt de nya regler som jag hoppas tydliggor,
inte underlittar i onddan, forutséttningarna for den utbyggnad som den
nya PBL- och miljobalken forhoppningsvis kommer att ge oss.

Anf. 14 LARS TYSKLIND (fp):

Fru talman! Jag far vl tacka for debatten. Jag tror inte att vi kommer
s& mycket langre. Det &r vil sé att skiljepunkten ligger i inriktningen pa
energipolitiken, och da blir diskussionen kring vindkraften dérefter.

Jag kanske inte skulle ha uttryckt mig pa det séttet, att man inte ska
underlétta i onddan. Man ska inte ha ett svarare regelverk dn noden kré-
ver, kan vi vil séga, sd att man far fram réitt resultat. Jag skulle nog vilja
uttrycka mig pa det sittet i stillet.

Vi har sikert anledning att aterkomma i den hir fragan. Jag kommer i
alla fall att delta i den diskussionen.

Overliggningen var hirmed avslutad.

5§ Svar pa interpellation 2004/05:494 om oversyn av djursjukdata-
systemet

Anf. 15 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):
Fru talman! Anita Brodén har fragat mig vilka atgérder jag har vidta-
git for att paskynda tillsittandet av utredningen om djursjukdata och om
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jag avser att dterkomma till riksdagen med skarpa forslag pé atgéarder for
att 16sa problemet med djursjukdatasystemet och i sa fall nér.

1 7 § andra stycket lagen (1994:844) om behorighet att utdva veteri-
ndryrket framgar att regeringen eller den myndighet som regeringen
bestimmer far foreskriva vad veterinérer ar skyldiga att gora i sin yrkes-
utdvning. Enligt Statens jordbruksverks foreskrifter giller att en veterindr
ska fora journal i direkt anslutning till konsultationen. Journalen ska
innehélla uppgifter om bland annat datum for konsultationen, identifie-
ring av djurhéllaren och betrdffande det aktuella djuret, diagnos, typ av
behandling samt veterindrens namn. Vid behandling med ldkemedel ska
uppgifter dven finnas till exempel om likemedlens bendmning, dosering
och karenstid. I bestimmelserna anges dven hur ofta inrapportering till
Jordbruksverket ska ske och pa vilket sétt.

De uppgifter som rapporteras in — djursjukdata — anvédnds framst till
att 6vervaka den veterindra ladkemedelsanvindningen och till att félja upp
djurhélsosituationen i landet. Djursjukdata ligger dessutom till grund for
avelsvirdering betrdffande notkreatur och anvinds dven for forsknings-
dndamal.

Jordbruksverket har under &ren kontinuerligt arbetat med atgérder for
att forbittra och utveckla djursjukdatasystemet, bland annat for att
bredda anvdndarmdjligheterna. Vissa svagheter aterstar dock i tillamp-
ningen av systemet, bland annat beroende péd att inte alla veterindrer
rapporterar sina forrattningar pa foreskrivet sétt. Detta har uppméarksam-
mats av bland annat Riksdagens revisorer, som dven foreslagit atgérder
vilka bifallits av riksdagen.

Jag anser det vara ytterst angeldget med ett vil fungerande djursjuk-
datasystem. Ett sddant system é&r av storsta vikt, bland annat for att arbe-
tet med forebyggande djursjukvérd ska kunna bedrivas framgéngsrikt
och for att det ska g att stdndigt ha tillgang till en rattvisande bild av
djurhilsolédget i landet. Ett exempel pé sddant arbete &r att man med kun-
skap om ldakemedelsanvéndningen for olika djurslag och djursjukdomar
béttre kan arbeta for minskad antibiotikaanvédndning och ddrmed minska
risken for utveckling av resistenta bakteriestammar. Resistenta bakterier
ar ett vixande problem for sdvéil manniskor som djur i hela vérlden, och
en alltfor frekvent anvidndning av antibiotika dr huvudorsaken till pro-
blemen. Med bra djursjukdatastatistik kan Sverige forsvara sin restriktiva
instéllning till antibiotika i diskussioner med andra ldnder och dirmed
hélla resistensen pa en fortsatt 1ag niva.

Regeringen har tillkallat en sirskild utredare med uppgift att under-
soka och redovisa hur djursjukdatasystemet fungerar i dag. I uppdraget
ligger bland annat att redovisa eventuella brister och vad de i sé fall beror
pa. Med utgangspunkt i resultatet av dessa undersékningar ska utredaren
foresla hur eventuella brister kan atgérdas i syfte att uppna ett val funge-
rande djursjukdatasystem.

Som svar pa Anita Brodéns fraga om vilka atgérder jag vidtagit for att
paskynda djursjukdatautredningen vill jag framhalla att frigan om djur-
sjukdata ar ndra forknippad med den 6vergripande frigan om organisat-
ionen av den veterindra faltverksamheten i landet. Jag bedomde det dar-
for som ldmpligt att avvakta resultatet av den veterindra samverkans-
gruppens arbete innan en utredare betrdffande frdgan om djursjukdata
tillkallades. Gruppen avslutade sitt arbete under varen 2004.



Uppdraget om djursjukdata ska redovisas senast den 1 september
2005. Jag kommer dérefter att ta stéllning till frdgans vidare beredning.

D& Anita Brodén som framstéllt interpellationen anmailt att hon var
forhindrad att niarvara vid sammantradet medgav tredje vice talmannen
att Lars Tysklind i stillet fick delta i 6verlaggningen.

Anf. 16 LARS TYSKLIND (fp):

Fru talman! Jag fér tacka for svaret. Jag hoppas att jag kan ta hand
om detta pa ett bra sitt.

Den interpellation som Anita Brodén har framstillt andas en otélighet
att fa fram regler kring ett viktigt omrade. Bakgrunden ar att ett val fun-
gerande djursjukdatasystem ar ett bra hjdlpmedel for det forebyggande
arbetet med djurhdlsovard och livsmedelskontroll. Basen dr, precis som
jordbruksministern séger, ett bra hjdlpmedel nar det géller att folja sjuk-
domsutveckling och ldkemedelsforskrivningar och sa vidare, inte minst
med tanke pé utvecklingen av antibiotikaresistenta bakteriestammar. Dér
har vi naturligtvis inga meningsskiljaktigheter. Det vore néstan lite kons-
tigt om det hade funnits sadana.

Problemet fran Folkpartiets sida dr att djursjukdatasystemet har dis-
kuterats under en ldngre tid, och vi tycker att det & anmérkningsvért att
det har tagit sa lang tid mellan revisorernas forslag och regeringens age-
rande. Anmérkningen har en viss tyngd. Problemet med djursjukdatasy-
stemet har varit ként under lang tid.

Riksdagens revisorer publicerade i november 2002 rapporten anga-
ende villkoren for veterindr verksamhet. Dér kritiseras fragan. Riksdagen
bifoll varen 2003 en hemstillan som bygger pa revisorernas forslag.
Forst i juni 2004 bemyndigade regeringen chefen for Jordbruksdeparte-
mentet att tillsétta en sérskild utredare. Den utredningen ska nu redovisas
den 1 september. Sedan ska man ta vidare stdllning till beredning.

Med tanke pa drendets angeldgenhetsgrad vill jag dnda stdlla nagra
fragor som kan fortydliga saker och ting. Det bygger pa att det ar de
skarpa besluten som ar viktiga. Man kan utreda och bereda hur lange som
helst, men sa linge man inte kommer till ett skarpt ldge och fattar beslut
om en fordndring hdnder inte s& mycket. Niar kan man forvénta sig ett
beslut i frigan? Har ministern for avsikt att ytterligare paskynda drendet?

Ministern uppgav i sitt svar att djursjukdata dr forknippat med den
overgripande frigan om organisationen av den veterindra faltverksam-
heten i landet. Det var det som orsakade fordrojningen av att utse en
utredare for att utreda djursjukdatasystemet.

Vi haller fran Folkpartiets sida med om att det finns en tydlig kopp-
ling i detta. Samtidigt ser vi att dagens veterindrsystem fungerar daligt,
bland annat pad grund av Jordbruksverkets dubbla roller, som leder till
javssituationer och en osund konkurrens. Resultatet fran samverkans-
gruppen var en sak, men sedan finns det en utredning om veterinérsituat-
ionen som @nnu inte har tillsatts. Det &r i och for sig ocksé lite anmark-
ningsvért. Varfor dr denna fordr6jd?
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Anf. 17 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Fru talman! Jag vill erinra om att vi inte stir helt utan ett djursjukda-
tasystem i dag. Vi har haft ett system sedan 1984. Vi gjorde vissa juste-
ringar 1999. Néir man jamfor med andra lander har vi det lite béttre.

Jag vill inte forsvara det nuvarande systemet. Jag tycker ocksa att det
ska forstirkas och forbéttras. Vi &r helt dverens om varfor vi behdver
systemet. Det handlar forstads om att vi ska ha forebyggande atgirder. Vi
ska ha en bra bild av hélsoldget bland djuren. Vi ska ha en bra koll pa
lakemedelsanvidndningen. Vi kan dven anvénda systemet for avel och i
forskningsdndamal.

Jag har en helt annan bild &n Lars Tysklind om det har gatt fort eller
langsamt. Jag vill peka pa de olika beslut som har fattats av regeringen.

I april 2003 tog jag alltsd initiativ till inrdttande av en samarbets-
grupp, och i den samarbetsgruppen fanns foretrddare for Jordbruksdepar-
tementet och berdrda myndigheter, det vill sdga Jordbruksverket, Kon-
kurrensverket, Livsmedelsekonomiska institutet, LRF och Sveriges Vete-
rindrforbund. Jag vill hdvda att det var nodvéandigt att ta hénsyn till dis-
kussionerna i den gruppen innan man gick vidare med den specifika
utredningen om djursjukdatasystemet.

Béde Lars Tysklind och jag vet att problemet hdnger samman med att
de privata veterindrerna inte rapporterar sina uppgifter till det hér syste-
met. Det dr dérfor det inte blir heltdckande. Det dr dérfor det inte blir
hogsta kvalitet pa statistiken. Det hinger samman med konkurrenssituat-
ionen. Dérfor var det rimligt och nddviandigt att avvakta den hir gruppen.

Mycket av gruppens arbete var klart varen 2004, och det var ocksa da
som Vi tog initiativ till den hir utredningen, som kommer att bli klar i
september i ar. Den 4r alltsa snart klar. Tanken ar att utredningen dé ska
ta fram de hir skarpa forslagen. De har inte funnits i det underlag som
tidigare har kommit fram fran Riksdagens revisorer och frén Jordbruks-
verket. Nu ska utredningen titta pa hur systemet fungerar, om det finns
brister och i sé fall hur de ska atgirdas. Utredningen ska ligga fram for-
slag till forfattningsregler.

Ett problem i det nuvarande systemet &r att vi inte har nagra sanktion-
er for att komma till rdtta med att vissa veterinérer inte foljer regelverket.

Sedan forbereds ocksa direktiv till en utredning som ska titta pa vet-
erindrorganisationen och verksamheten mer generellt och som ska han-
tera de konkurrensproblem som Lars Tysklind ndmnde. Den utredningen
grundar sig pa samarbetsgruppens rapport, och den rapporten kom i janu-
ari i ar.

Jag héller med Lars Tysklind om att vi ska se till att forbattra det hér
systemet. Jag menar att vi har tagit initiativ for att f& fram ett underlag
for en séddan fordndring.

Anf. 18 LARS TYSKLIND (fp):

Fru talman! Jag tror vil inte heller att det rdder nagra storre delade
meningar just om behovet av att komma till rdtta med bristerna i det
nuvarande djursjukdatasystemet och att vi &ven dr medvetna om att det
finns ett system i dag och just problemstéllningarna kring det.

Vi ser fram mot att utredningen ska peka péd bristerna, men man
kanske ocksé ska lyfta fram atgérdsprogram for att komma till rdtta med
bristerna, som blir kdrnpunkten i utredningens forslag.



Nar det géller veterindrutredningen, om vi kallar den sa, som inte ar
tillsatt — vi &r vél relativt 6verens om att det hir hianger ihop med konkur-
rensfrégor, att hela systemet hdnger ihop — kénner vi d4ndé en viss oro for
att det blir en fordrojning, sé att det i sin tur fordréjer de skarpa forsla-
gen. Jag uppfattade jordbruksministerns svar sé att det hér pd nagot sétt
kommer att sammanlénkas i tid. Eller jag kanske missforstod det.

Anf. 19 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Fru talman! Utredningen om djursjukdata kommer i bdrjan av hosten.
Jag dr vildigt angeldgen om att det system som vi nu ska ha nér det giller
djursjukdata &r ett system som fungerar vidl i praktiken. Det handlar
ocksd om att det ska vara anvdndarvdnligt och kostnadseffektivt. Det
maéste ocksé vara latt for de veterindrer som arbetar med inrapporteringen
att f6lja regelverket, och vi ska ha en kvalitetssdkrad statistik.

I dagsliget kan jag inte se att vi efter en remissbehandling behdver
avvakta den mer generella utredningen om veterinérsituationen i Sverige.
Jag ser framfor mig att vi efter en remissbehandling ska kunna vidta
atgirder nér det géller djursjukdatasystemet. Jag har ingen annan upp-
fattning dn Lars Tysklind om att vi sa snart som mojligt ska gora forbétt-
ringar i det systemet.

Nar det giller den mer dvergripande utredningen har vi i departemen-
tet kommit langt i arbetet med direktiven, och jag rdknar med att vi fore
sommaren ska kunna ha en utredare som har borjat arbeta med fragan.
Det arbete som har gjorts i samverkansgruppen, som har funnits pa Jord-
bruksdepartementet, kommer att vara virdefullt for utredaren. Det har
varit ett bra arbete, och det har varit en bra samverkan mellan de olika
intressenterna.

Jag dr mycket medveten om att om en myndighet bade bedriver myn-
dighetsutovning och har uppdragsverksamhet ska man ha en tydlig at-
skillnad mellan de uppdragen, for att andra aktorer inte ska kdnna en
osidkerhet utan ska kdnna att myndigheten har en fordel av att man ocksa
har uppdragsverksamhet. Men det finns skal till att vi har uppdragsverk-
samheten kopplad till myndighetsutdvningen. Det handlar om att vi ska
ha en heltdckande veterinir organisation i hela landet och att den ska
kunna finnas pa plats 24 timmar om dygnet.

Anf. 20 LARS TYSKLIND (fp):

Fru talman! Jag vill tacka jordbruksministern for debatten. Det 4r en
viktig fraga, som sdkert mar bra av att komma fram i ljuset pa det hir
sdttet ocksa.

Folkpartiet har i ett antal motioner kravt en utredning om veteriniror-
ganisationen och djursjukdatasystemet, och vi har framfort behovet av att
arbeta fram alternativa organisatoriska 16sningar just for den fdltveteri-
néra verksamheten. Det har da kénts att en viss otalighet har uppkommit,
genom att svaret konstant har varit att arbete pagar i Regeringskansliet.
Men var forhoppning dr nu att ministern pa alla sétt ska medverka till
snabba 16sningar pa de har omradena. Fran Folkpartiets sida kommer vi
naturligtvis att folja frdgan med stort intresse och sékert ha synpunkter i
framtiden ocksa.
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Anf. 21 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Fru talman! Jag upprepar: Jag dr ocksa angeldgen om att vi ska fa ett
vél fungerande djursjukdatasystem som ger oss en kvalitetssdkrad in-
formation. Jag vill erinra om att vi fran regeringens sida ocksa har vidta-
git atgdrder for att forbéttra situationen utifran arbetet i den samverkans-
grupp som vi har haft i departementet.

Bland annat har Jordbruksverket beslutat att dven djurdgare som anli-
tar privatpraktiserande veterindrer frdn och med den 1 juli 2005 ska
kunna fa del av det statliga stodet for djursjukvard till avldgset boende
djurdgare. Vi har ocksa, utifran arbetsgruppens arbete, tagit beslut om
kontroll vid anldggningar med ndtproduktion enligt det sa kallade mjolk-
direktivet. Avsikten dr att i samarbete med néringen frén och med den
1 januari 2006 fa till stdnd ett egentillsynsprogram dir ocksa privata
veterindrer kan fa en tillsynskontroll.

Vi har tagit smé steg, men nu aterstar att ta ett lite storre och se till att
vi far ett battre system for djursjukdata.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.

6 § Svar pa interpellation 2004/05:451 om ekonomiska villkor for
studerande forildrar

Anf. 22 Statsrddet LENA HALLENGREN (s):

Fru talman! Axel Darvik har fragat mig vilka atgirder jag avser att
vidta for att studerande, sérskilt studerande med barn, ska ges bittre
ekonomiska forutséttningar att fullfélja sina studier.

Regeringen arbetar aktivt med denna fraga. Regeringen vill forstérka
stodet till studerande si att studier mojliggdérs och uppmuntras i livets
alla skeden och har dérfor nyligen dverldmnat propositionen Férstdirk-
ning av studiestidet till riksdagen.

Studerande som har barn eller som far barn under studietiden har i
genomsnitt 1dgre inkomster dn forvarvsarbetande med barn. I proposit-
ionen fors fram forslag om bland annat betydande forbéttringar for stu-
derande med barn. I syfte att frimja barn i ekonomiskt utsatta familjer
och for att underlétta for fordldrar att studera foreslés att ett tilldggsbi-
drag infors i studiemedelssystemet och i rekryteringsbidraget till vuxen-
studerande. Regeringen har foreslagit att den nya lagen ska trida i kraft
den 1 januari 2006. Studiestodsutgifterna beridknas darigenom 6ka med
450 miljoner kronor per ar. Forslaget bidrar till att hoja levnadsstandar-
den for familjer dar ndgon av foréldrarna studerar.

Huvudprincipen i studiestddssystemet &r att det ska vara generellt och
att det ska samverka med andra system. Tilldggsbidraget till studerande
med barn ska utformas pa sé vis att det tar hinsyn till antalet barn, och
ddrmed mest gynnar flerbarnsfamiljer. Enligt forslaget utgér till en hel-
tidsstuderande fordlder ca 530 kr per studiemanad for ett barn och ca 870
kr per studiemanad for tvd barn. En trebarnsfamilj kan totalt fa 1 050 kr
extra att leva pa i manaden. Tilliggsbidraget ska enligt forslaget lamnas
for barn upp till och med det kalenderhalvar barnet fyller 18 &r. Bidraget
blir ett rent tillskott for barnfamiljen dé det inte beskattas. Det ska inte



heller beaktas vid berdkning av bostadsbidraget eller vid &terbetalning av
underhallsstodet.

Tillaggsbidraget till studerande med barn 4r en del av den sé kallade
barnmiljarden, en satsning pa barn i ekonomiskt utsatta familjer som
aviserades 1 2004 ars ekonomiska vérproposition. Férutom tillaggsbidra-
get till studerande med barn, har ytterligare tva propositioner som framjar
barn i ekonomiskt utsatta familjer nyligen lamnats till riksdagen. Dessa
ror underhallsstodet och bostadsbidraget. Resultatet av regeringens for-
slag betrdffande barn i ekonomiskt utsatta familjer kan exempelvis for en
studerande ensamstdende mamma med tva barn bli ungefér 1 170 kr mer
i planboken per manad varav tilliggsbidraget utgér 870 kr. Dessutom
forde regeringen fram forslag i budgetpropositionen for 2005 om en
generell satsning pa barnfamiljer som bland annat innefattar hojt barnbi-
drag med 100 kr i ménaden samt hojt flerbarnstilligg och inférande av
flerbarnstilldgg redan fran och med andra barnet.

I studiemedelssystemet kan studerande dessutom under vissa forut-
sattningar fa ett tilldggslan om 1 733 kr per studiemanad. Studerande
med barn har i vissa fall inte kunnat utnyttja denna mojlighet eftersom de
pa grund av fordldraledighet inte har haft en tillrdckligt hog inkomst
nirmast fore studiernas borjan. Som anges i den ndmnda propositionen
om forstirkning av studiestddet avser regeringen att foreskriva att tid
med fordldrapenning precis fore studiernas borjan ska ses som dverhopp-
ningsbar tid.

De forbittringar som regeringen har foreslagit med ikrafttridande den
1 januari 2006 betriffande de familjepolitiska stoden och tilldggsbidraget
till studerande med barn gor att den ekonomiska situationen for stu-
derande med barn forbattras avsevart.

Anf. 23 AXEL DARVIK (fp):

Fru talman! Jag vill tacka for svaret fran forskole- och ungdomsmi-
nistern samt ministern for vuxnas larande och studiemedel.

Det var hennes drom att fa borja pa gastronomiutbildningen. Sam-
manhéllningen i klassen var vildigt bra. Man sag till att hjdlpa varandra
sa att ingen hamnade efter. Det fanns en god atmosfar ddr man samarbe-
tade och hade god sammanhallning. And4 hade tva limnat klassen sedan
de startade.

De hade samma dréom, de kidnde samma sammanhéllning med sina
klasskamrater och samma stdd fran de andra studerande pa utbildningen,
men de var bAida mammor med sma barn, och de fick inte pengarna att g
ihop i slutet av ménaden.

Jag vill att 4ven ensamstdende mammor ska ha mdjlighet att studera
pa den hir typen av utbildningar. Som liberal vill jag att alla ska ha
samma mojligheter. Det 4r en av de viktigaste principerna for oss libera-
ler, men ocksa att en hog utbildningsniva dr avgorande for vart lands
framtida valstand.

Dirfor blev jag lite ledsen och bekymrad nér jag nyligen debatterade
med socialdemokrater fran riksdagens utbildningsutskott. Jag fir hora
saddant som att studenter inte dr ndgon prioriterad grupp for regeringen
och att den som hdvdar att de nu har fétt en tuff ekonomisk situation
bluffar och ar pa grénsen till ohederlig i debatten. Det rorde alltsa inte det
hér nya stodet, utan situationen som den ser ut i dag.
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Var fjarde student har i dag barn. Ndrmare hilften jobbar samtidigt
som de pluggar full tid, vilket brukar vara i snitt 37 timmar i veckan. Att
jobba, plugga och samtidigt f& tid for sina barn och uppfostra dem och
umgas med dem gér inte ihop.

Foreningssparbanken visade forra aret att den ekonomiska standarden
for studenter generellt har minskat med 40 % pa 15 ér. I Sveriges fore-
nade studentkarers budget for studerande kvinnor med barn ser man
tydligt i snittbudgeten att det saknas mer &n 1 600 kr varje ménad. Det &r
pengar som man maste lana fran nadgon generds sldkting eller spara ihop
pa annat sitt.

Vi dr manga liberaler som lange har drivit pa for att man skulle kunna
fa fordndringar av studiestodssystemet, sérskilt for studerande med barn.
Vi har véntat och véntat. Den som véntar pa nagot gott véntar ju aldrig
for linge. Antligen har det kommit nigot, men det ir alltfor lite. Det
tacker inte pa langa végar upp for det stora tapp som ménga studenter har
gjort 1 inkomst.

Det som socialdemokraten Soéren Wibe sade till mig i debatten i
Umed senast verkar det som om ministern nu omsétter i handling.

Jag hoppas att det finns tid och mojlighet att ta studenternas problem
pa allvar och verkligen gdra nagot sé att man kan kompensera for det
stora tapp som har varit.

Anf. 24 Statsrddet LENA HALLENGREN (s):

Fru talman! Jag delar mycket av den inledande problembeskrivning
som Axel Darvik gav nir det giller forutséttningarna for studerande med
barn att studera. Darfor har regeringen nyligen presenterat den proposit-
ion som innehéller tilliggsbidrag. Tvabarnsmammor p& den gastrono-
miska utbildningen skulle faktiskt f4 1 050 kr i tillskott varje ménad.
Utover det skulle de & 200 kr extra i barnbidrag. Det &r naturligtvis val-
komna pengar for den ensamstdende mamma som studerar. Bostadsbi-
drag och underhallsstéd kanske ocksd gynnar beroende pa hennes lev-
nadsvillkor.

Jag tycker inte att man ska glomma bort att mojligheten till tilldggs-
lan for den som har tjdnat mer dn 163 000 kr innan man borjar studera ar
1 700 kr i ménaden. Det &r ndgot som en stor majoritet inte utnyttjar.
Manga gor det inte dérfor att man inte vill skuldsétta sig alltfor hart. Det
ar sannolikt ocksd déarfor som man i manga fall véljer att arbeta mycket
eller lite vid sidan om for att kdnna att mojligheten att betala tillbaka sitt
studielan verkligen finns. Vilken 16n man riknar med att fi efter avslu-
tade studier ser mycket olika ut.

Jag kan naturligtvis inte lata bli att stdlla detta mot Folkpartiets for-
slag 1 en interpellationsdebatt som denna dir Folkpartiet sdger nej till
tilldggsbidraget men infor 400 kr i tilldggsbidrag for alla, vilket skulle
vara en forlustaffdr for mamman pa den gastronomiska utbildningen.

Om man dessutom tar det fran studiemedelssystemet innebér det att
pengarna racker till 20 000 farre studenter. Det dr ocksa virt att reflektera
och fundera 6ver.

Mojligheten att ta tilldggslan i stéllet for tilliggsbidrag tycker jag &r
ett forslag som inte riktigt rimmar med de forutséttningar som studenter-
na har. Att kunna betala tillbaka sitt studieldn ar naturligtvis en ambition
som manga har, men att séga nej till tilliggsbidrag pa 1 050 kr med den



beskrivning som Axel Darvik sjilv gjorde framstér for mig som mycket
markligt.

Anf. 25 AXEL DARVIK (fp):

Fru talman! Jag vet inte varifran ministern har fatt uppgiften att Folk-
partiet skulle vara emot det har forslaget. Tjanstemidnnen p& Utbildnings-
departementet far nog lasa Folkpartiets motioner lite béttre.

Rattvisa studiemedel heter motionen. Dér star det tydligt att vi bifall-
ler den 6kning och det forslag som nu har kommit fran regeringen.

Om vi gor ett litet rakneexempel ser man &nda att summan av karde-
mumman, dven om man har tva barn, dr att det fortfarande fattas bety-
dande belopp for manga studenter nar ménaden &r slut.

Da far inga tdnder g sonder. Det far inte vara nigra hdl som maste
lagas eller sjukvardskostnader som ska betalas extra. D& gér inte ekono-
min ihop. Det dr den krassa verkligheten for manga studerande i dag.

D4 hamnar man ganska langt frdn de stora mal som man sétter upp
for det utbildningsvésende vi har. Man kan inte leverera villkor som
vanliga studenter klarar av att leva pa.

Vi i Folkpartiet séger naturligtvis ja till forslaget, men vi vill ocksa att
det tilldggslan som finns ska kunna beviljas till studerande med barn.
Tillaggslanet pad 3 000 kr skulle kunna vara rdddningsplankan just nér
tdnderna maste lagas eller nar sjukhusrakningar maste betalas.

Forutom det vill vi hoja totalbeloppet for alla studenter med 400 kr
per méanad — detta delvis som en kompensation for det stora tapp i eko-
nomisk standard som studenterna har drabbats av. Det beror ju ocksa pa
hur man har skott bostadspolitiken, bostadsbidrag och sa vidare. Det ar
naturligtvis flera system som samverkar och som har skapats pé grund av
den instéllning som bland annat socialdemokraten Séren Wibe i riksda-
gens utbildningsutskott mycket tydligt gav uttryck for i debatten i Umeé
nu senast.

For Socialdemokraterna ar studenter inte en prioriterad grupp. Om
man som Foreningssparbanken, de forenade studentkarerna och flera
kérer runtom i landet larmar om att studenterna har fatt en tuff ekonomi
bluffar man och &r pa grénsen till att vara ohederlig.

Fru talman! Jag maste aterigen sdga att jag ar ledsen och bekymrad
over den hér instdllningen. Jag hade hoppats att en socialdemokratisk
regering hade kunnat leverera nagonting annat. Nu far vi hoppas att valet
2006 ger mojlighet till fordndring.

Anf. 26 Statsrddet LENA HALLENGREN (s):

Fru talman! Utan att forta budskapet vill jag &nda nér det géller For-
eningssparbankens siffror sdga att det dr en ganska visentlig skillnad
mellan fyra veckors studiemedel eller en manads studiemedel. Det ska
man ha med sig ndr man gor utrdkningar. Om man far 7 000 kr per fyra
veckor och 7 700 kr per studiemanad &r det en ganska stor skillnad. Men
med det pé ndgot sdtt inte sagt att studenterna skulle ha en dverdrivet god
ekonomi, det har i alla fall inte jag pastatt.

Att ta bort mojligheten till tilldggslan for alla, vilket var uppe till for-
slag, med motiveringen att man infor ett hogre tilliggslan for studenter
med barn tycker jag inte kédnns riktigt relevant. Det &r inte bara stu-
derande med barn som behdver laga hal i tinderna. Det finns ocksé andra
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studerande som tidigare hade en hdgre inkomst och som i dag utnyttjar
tilldggslanet.

Axel Darvik kan dnda inte komma ifran att om man ska hoja ramen
med 400 kr for alla och samtidigt dra ned pé studiemedlen med 200 mil-
joner kronor maste man fundera &ver: Av vilken anledning gor Folkpar-
tiet en annan prognos dn regeringen om att det skulle finnas férre stu-
derande? De hér pengarna skulle ha gatt till 20 000 studenter. 400 kr mer
till alla innebér att man tar 200 miljoner kronor frén studiemedelssyste-
met, och 20 000 studenter blir utan studiemedel.

Att ta bort den hogre bidragsnivan for vuxna som ldser pd gymnasie-
niva och att ta bort rekryteringsbidraget gér ju den fordelningspolitiska
profilen ganska intressant. Vuxna som studerar och stdr langt utanfor
arbetsmarknaden forlorar ritt mycket ekonomiskt. Om man inte ska ha
mdjlighet till den hogre bidragsnivan som en forsta puff i ryggen for att
atminstone ldsa pad gymnasienivd innan man gér vidare till fortsatta stu-
dier vore att gé i fel riktning. Det mojliggor inte att fler studerar. Snarare
uppmuntrar det linjen att man som ung ska ga direkt fran gymnasieskolan
till hogre studier innan man har vant sig vid en hdgre inkomst. Det &r
véldigt bekymmersamt att man gldmmer bort den gruppen som redan har
varit ute i arbetslivet. Jag skulle gérna vilja att Axel Darvik sade ndgon-
ting om detta i sitt sista inldgg.

Anf. 27 AXEL DARVIK (fp):

Fru talman! Rétt ska ju vara ritt. Tilldggslanet ar ju definitivt inte till
for alla i dag utan f6r dem som har haft en hog inkomst. De har mojlighet
att fa tillaggslan.

Det ar ingen hemlighet att Folkpartiet har en annorlunda hégskolepo-
litik &n vad regeringen har. Man har drivit igenom en mycket kraftig
expansion av hogskolan. Vi tycker ocksé att man ska expandera hogsko-
lan men inte pé bekostnad av kvaliteten. Kvaliteten i den hogre utbild-
ningen maste upprétthallas.

Dirfor sédger vi: Vanta lite grann. Bygg inte ut for kraftigt. Fortsétt
inte att minska antalet ldrare. Fortsitt inte att minska kvaliteten i under-
visningen, utan se till att man kan klara den s att inte Sverige far en
andra klassens utbildning for sina studenter. Det dr darfor som vi har sagt
nej till en sé kraftig utbyggnad. Vi har dock varit med pa dkningen av
antalet platser. Det frigdr ocksé en del medel. Det som syns i budgeten &r
det som s att siga dr under strecket nir man har riknat samman plus och
minus.

For att kunna gora en offensiv satsning for att fa fler som studerar och
for att ta studenternas ekonomiska problem pa djupaste allvar nar det
géller bostadspolitik och studiestédspolitik foreslar vi 400 kr extra i to-
talbelopp och generosa villkor for studerande med barn.

Nir det giller de lite dldre hade vi ju ett forslag pa riksdagens bord
om att man skulle infora ett system med kompetenskonton. Det skulle
kunna ha varit en oerhort viktig reform for att mojliggéra det livslanga
larandet. Dessa konton tdmdes av regeringen sa de finns inte ldngre. Jag
tycker att det &r mycket olyckligt. Det hade varit en viktig reform.



Anf. 28 Statsradet LENA HALLENGREN (s):

Fru talman! Propositionen om studiestdd som regeringen nu har lam-
nat till riksdagen innebér att 750 miljoner kronor tillfors studiestddssy-
stemet. Det handlar bdde om mojlighet till tilliggbidrag for studerande
med barn och om att alderstrappan skjuts pa framtiden med fem ar, vilket
innebér att dldre har mdjlighet att studera. Det dr inte detsamma som —
som Axel Darvik uttrycker det — att pengarna frdn kompetenskontona
forsvinner, utan det handlar om att mdjliggora for alla dldre att studera.

Det ér riktigt att tilldggslanet inte &r till for alla, men det &r till {or alla
med en arsinkomst over 163 000 kr oavsett om man har barn eller inte,
beroende pé de tidigare ekonomiska forutsittningarna. Med Folkpartiets
forslag forsvinner det for alla dldre som har tjdnat mer &n 163 000 kr,
men som inte har barn att forsorja.

Avslutningsvis ér det bara att konstatera att 400 kr mer i ménaden sé-
kert ar védlbehdvligt, men att 20 000 farre fir mojlighet att studera tycker
jag ar en beklagansvird politik. Det ar synd att Folkpartiet angrar sitt
deltagande i att bygga ut hogskolan.

Tillaggsbidrag for studerande med barn ar véldigt vilkommet, och det
infors fran den 1 januari 2006. Vad som kommer att hinda framover med
studiemedelsystemet ser jag fram emot att diskutera och debattera med
bade Axel Darvik och manga andra om.

Overliggningen var hirmed avslutad.

7 § Svar pai interpellation 2004/05:472 om politiska ungdomsfor-
bund

Anf. 29 Statsradet LENA HALLENGREN (s):

Fru talman! Birgitta Ohlsson har fragat om jag &mnar vidta &tgérder
nér det géller bidragssystemet till politiska ungdomsorganisationer och
om kontrollen av statsbidraget.

Jag har tidigare besvarat tva skriftliga fradgor som rérde bidragssyste-
met till ungdomsorganisationer och fusk med medlemsbidrag.

Jag delar Birgitta Ohlssons &sikt att de politiska ungdomsforbunden
ar viktiga for skolning i politiskt arbete och att ungdomars engagemang i
foreningslivet 4r mycket vardefullt for vart samhélles utveckling. Jag vill
ocksa borja med att upprepa att regeringen ser mycket allvarligt pé fusk
och missbruk inom bidragssystemen.

De statliga bidragen till ungdomsorganisationernas verksamhet ar en
viktig del av ungdomspolitiken. Syftet med statsbidraget &r att stodja
ungdomars egen och sjélvstindiga organisering sé att de exempelvis far
erfarenhet, inflytande, ansvar och mojlighet att vixa och att bli aktiva
samhéllsmedborgare. De politiska ungdomsforbunden har sedan 1962
ansetts bedriva likvirdig verksamhet som &vriga ungdomsorganisationer
och har séledes haft samma villkor for statsbidrag.

Det kan finnas fordelar med ett mandatbaserat system som Birgitta
Ohlsson foreslar. Som exempel kan ndmnas att det dr latt att fordela
bidraget, att systemet inte krdver ndgon ingdende granskning och att det
ger en storre ekonomisk trygghet for mottagarna genom att bidraget ar
konstant under en fyradrsperiod. Nackdelar med ett siddant system é&r dels
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att det innebér ett avsteg fran principen att samma villkor ska gélla for
fordelningen av statsbidrag till samtliga ungdomsorganisationer, dels att
man inte stdder ungdomars egen organisering. Vidare innebar det pro-
blem for de politiska ungdomsférbunden som inte har ett parti som ar
representerat i riksdagen. Jag vill halla dorren 6ppen for dialog med
ungdomsorganisationerna och Ungdomsstyrelsen fore ett stéllningsta-
gande om ett eventuellt nytt system.

Birgitta Ohlsson undrar dven om jag avser att tillsdtta en kommission
med uppdrag att utreda det eventuella fusket med bidrag hos politiska
ungdomsforbund och atgérder for kontroll av de statsbidrag som utbeta-
las.

Ungdomsstyrelsen &dr ansvarig myndighet nér det géller fordelningen
av statsbidrag till ungdomsorganisationer. Ungdomsstyrelsen har dérfor
ansvar for att folja upp och granska beslut om utbetalt stodd. Om bidrag
har ldmnats pa grund av felaktiga uppgifter dr det ocksd Ungdomsstyrel-
sen som ska besluta om till exempel &terbetalning.

Ungdomsstyrelsen haller for ndrvarande pé att se over bidragssyste-
met och sina rutiner. Under varen 2004 genomfordes en rittslig dversyn
av statsbidragen till ungdomsorganisationer. Regeringen har ocksa i det
senaste regleringsbrevet gett Ungdomsstyrelsen 1 uppdrag att f6lja upp
konsekvenserna av det nya systemet for statsbidrag till ungdomsorgani-
sationerna. I detta uppdrag ingar bland annat att se dver hur medlen for-
delas i relation till statens mal och fordelningsbegreppen “medlem”,
”aktivitet” och “lokalavdelning”. Uppdraget ska redovisas senast den
30 oktober i &r. Under &ret kommer Ungdomsstyrelsen dven att géra en
fordjupad provning av alla ungdomsorganisationer, vilken utfors vart
tredje ar.

Innan en organisation kan f4 statsbidrag frdn Ungdomsstyrelsen ska
underlaget granskas av en auktoriserad eller godkdnd revisor. Revisorn
ska folja en av Ungdomsstyrelsen upprattad checklista. Har ingar bland
annat att granska att det faktiska medlemsantalet stimmer med den siffra
om antal bidragsgrundande medlemmar som organisationen uppgett i
ansokningshandlingen.

Riksrevisionen beslutade i mars att genomfora en granskning av
Ungdomsstyrelsens beviljande av statsbidrag till ungdomsorganisationer.
Riksrevisionen kommer att granska de generella regler som styr fordel-
ningen av stod och bidrag till alla 108 bidragsberittigade ungdomsorga-
nisationer.

Jag ar dvertygad om att bade Ungdomsstyrelsens och Riksrevisionens
rapporter kommer att fungera som ett bra underlag for de beslut om
framtida atgérder som kan behdvas.

Anf. 30 BIRGITTA OHLSSON (fp):

Fru talman! Véren 2005 har hittills kantats av skandaler kring de poli-
tiska ungdomsforbunden. Bade det socialdemokratiska ungdomsférbun-
det och Ung vénster har blivit ifrdgasatta savél av granskande medier
som av aklagare och Ungdomsstyrelsen for att uppge uppblasta med-
lemssiffror. En del SSU-distrikt har plotsligt gatt frén att ha haft 600
medlemmar pa papperet till att vara nere i 200—300 under véldigt kort tid.

Jag tycker att den hér fragan ar vildigt intressant att diskutera med
ungdomsministern i och med att vi bigge tva fram till ganska nyligen var



aktiva i de politiska ungdomsforbunden. Jag var mellan 1999 och 2002
ordforande for Liberala ungdomsférbundet, och ungdomsminister Lena
Hallengren var dévarande forbundssekreterare for SSU.

Alla vi som har varit aktiva i de politiska ungdomsforbunden vet att
skandalerna som har kommit upp ar no big news. Har man varit aktiv vet
man att manga ungdomsforbund har haft uppblésta siffror, sa varens
skandaler &r intet nytt pa den fronten.

Jag haller med ungdomsministern om att ungdomsforbunden ar en
bra skola for att slussa vidare ungdomar. Det handlar ju om att se till att
de &r en lank for partierna till ungdomarna i politiken och att de ocksa
blir ett bra forum for dem som vill engagera sig i samhéllsdebatten. Men
da handlar det ocksd om att se till att ungdomsforbunden blir trovérdiga
barare av ideal nér det géller demokrati. Problemet dr nu att det som
uppdagas i medierna gor att politikerforaktet breder ut sig &nnu mera och
att ungdomar skolas in i ett system som é&r valdigt skadligt.

Man behover inte vara lastgammal for att inse att det inte dr forsta
gangen som det hir hdnder. I borjan av 1990-talet hade vi samma skan-
daler. En del ungdomsférbund, daribland mitt eget, Liberala ungdoms-
forbundet, tog fasta pa detta och tog inte emot statliga bidrag langre un-
der ungefdr tio ars tid.

Vi kunde se vad som hénde i Norge under samma tid. Dar ledde det
hela till rattsprocesser. Ungdomsledare hamnade i fangelse till och med.
Men Norge tog ldrdom. Dér inférde man ett mandatbaserat system. Och
jag tycker att ungdomsministern och den socialdemokratiska regeringen
har goda chanser nu. Vi har ett problem, ett stort problem.

I dag &r det flera ungdomsforbundsledare i det socialdemokratiska
ungdomsforbundet som har polisforhdrts. Vi kunde ldsa for ndgra dagar
sedan att Riksdklagaren stoder aklagarna i SSU:s forundersokning. Man
forundersoker SSU pa sju orter i landet. Det &r dtalshot om bedrageribrott
som kan leda till atal och dom.

Vi kunde ocksé lasa pd TT for nagra dagar sedan att myndigheten
Ungdomsstyrelsen har blivit nekad medlemsveto for ungdomsférbunden.
Och vi ser i rapport efter rapport hur medlemssiffrorna krymper. De stora
genomgangar som badde Ung vinster och SSU tycks gdra nu visar att
ungdomsforbunden ibland har blast upp siffrorna till dubbla storleken.
Det hir ar fullkomligt ohéllbart.

Jag tycker att regeringen och ungdomsministern har en ypperlig
chans nu att gora nytt, att faktiskt géra ndgonting gott av det hela som har
hént.

Vi i Folkpartiet har linge drivit det norska systemet med mandatbase-
rade bidrag. Jag undrar varfor inte ungdomsministern kan tala klarsprak i
den hér frdgan. Hon har, som sagt, bakgrund i ungdomspolitiken och
maste ha mycket god kidnnedom om vad som har péagatt. Jag tycker att
det vore klarsprak om vi kunde fa besked i dag om att Socialdemokrater-
na vill stodja detta.

Det ar sjalvklart i ett demokratiskt system att man inte ska kunna kon-
trollera manniskors politiska dsikter. Det vore hemskt om vi hade &sikts-
registrering. Men det gor ocksa att det dr helt omojligt att kontrollera hur
maénga som ir medlemmar. Ett mandatbaserat system &r det enda system
som r tillrackligt fair och réttvist for att kunna klara sig.
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Jag skulle som sagt vilja hora lite mer klarsprék frdn ungdomsmi-
nistern i den fragan i debatten.

Anf. 31 AXEL DARVIK (fp):

Fru talman! Vistra Gotalands region &r ett stort geografiskt omréde.
Jag var ordférande for Liberala ungdomsforbundet i Viastra Gotaland
fram till efter valet 2002. Manga skolor skulle besokas i valkampanjer.
Man hamnade inte sérskilt séllan pa bussar och tag tillsammans med
aktiva SSU-are. De beskrev i detalj hur de pa ett raffinerat sitt lurade
bidragssystemet pa pengar. Det gav mojligheter att driva kampanjer som
vi i Liberala ungdomsforbundet bara kunde drémma om att géra. Syrligt
kunde i och for sig vara att medan den unga arbetarrorelsen vrékte sig pa
hotell med pressade rena lakan, sov kongressande ungliberaler pa ligg-
underlag i gympasalar.

De politiska ungdomsforbunden har en viktig roll for demokratin, att
kunna stimulera till debatt som oftast &r starkt ideologiskt priglad. Det
ger mojlighet for ménga unga att engagera sig i ett foreningsliv och
skapa vinner for livet. Ungdomsforbunden har ocksd genom sin fria
stdllning en mojlighet att utdéva en kontroll av moderpartierna, att se att
man haller sig till de ideal och de ideologier som man ska vara trogen.
Ska detta vara mgjligt ar det viktigt vilken moral och vilka ideal som
préglar foreningarnas liv och de politiska ungdomsférbundens verksam-
het.

Sa mycket har jag 4nda hunnit lira mig som att med lik som travas pa
varandra i garderoben forlorar man snabbt sin frihet att kunna séga obe-
kvdma sanningar — nagonting som ibland maste kunna vara ungdomsfor-
bundens roll.

Ungdomsminister Lena Hallengren kan knappast vara ovetande om
de problem som har funnits inom SSU. Det dr en diger meritforteckning
som jag har hér framfor mig: sju ar i forbundsstyrelsen f6r SSU, ordfo-
rande for Kalmar lans SSU-distrikt och férbundssekreterare med hogsta
ansvar for ekonomi och verksamhet pé tjanstemannaniva for SSU fram
till valet 2002. Med de erfarenheterna och de kontakterna borde definitivt
samma budskap som naddde mig pé bussar och tédg i Vistra Gotaland dven
ha nétt ungdomsministern.

Jag maste dnda stilla fragan, fru talman, om det inte vore lampligt att
tillsdtta en kommission, med tanke péd just den meritforteckning som
ungdomsministern har, som oberoende granskar detta. Nu ar det si att
ungdomsministern dr den som har ansvaret for den statliga myndigheten
Ungdomsstyrelsen, som dr satt att dvervaka detta, och forslag darifran
kommer ju att hamna pa Lena Hallengrens bord.

Att ndgonting méste goras som omdojliggor fusket dr oerhort viktigt. I
dag ar den enda kontroll som finns i form av medlemmar som pa grund
av falangstilen sladdrar till varandra i pressen.

I Vistra Gotaland drev Folkpartiet igenom ett mandatbaserat stod, da
med Socialdemokraterna som ett av de partier som stodde forslaget. Jag
hoppas, mot bakgrund av det som vi har sett i medier dir socialdemokra-
tiska ungdomsforbundets representanter har fétt schavottera, att vi nu kan
gbra samma sak dven hér i Sveriges riksdag.



Anf. 32 Statsradet LENA HALLENGREN (s):

Fru talman! Fragan om mandatbaserade stod tycker jag att vi ska gora
precis s& stor och s& viktig som den &r. Det handlar ju om att skilja ut
politiska ungdomsforbund frdn andra ungdomsorganisationer, och som
jag sade i mitt interpellationssvar har samtliga ungdomsorganisationer
sedan 1962 omfattats av samma regler, forvéintats ldmna samma arliga
uppgifter och forvantats forhélla sig pa samma sitt till de statliga mal
som dr uppsatta.

Att skilja ut de politiska ungdomsforbunden &r sé klart en tydlig mar-
kering som jag, aterigen, kan se bade for- och nackdelar med. Det har ju,
som bade Birgitta Ohlsson och Axel Darvik vil kédnner till, inte funnits
ndgon riksdagsmajoritet for mandatbaserade stod pd ménga ar. I s& fall
hade det sannolikt skett en fordndring tidigare. Det kanske ar nya besked
nu, att det finns en riksdagsmajoritet for fragan i dag. Det &r klart att d&
ar frdgan betydligt enklare.

Jag ser dnda fragan som ganska komplex. Ska vi skilja ut de politiska
ungdomsforbunden och séga att de ska fa statsbidrag for sin verksamhet
pa andra meriter? Vad hidnder med de politiska ungdomsférbund som
inte har ett parti i riksdagen? Miljopartiet &r ju ett exempel, som for 20 ar
sedan inte hade sitt parti representerat i riksdagen. Ska man da std helt
utan stod? Ska de politiska ungdomsforbunden inte fa ett bidrag som star
i proportion till den verksamhetsomfattning som de presterar?

Jag sdger inte att frigan ar given. Jag séger att det 4r en ganska kom-
plex fraga. Mot bakgrund av allt det som har hént i politiska ungdoms-
forbund tycker jag inte att det dr givet att situationen bara skulle fordnd-
ras. Men det &r klart att fragan har 6vervigts, av mig och av manga andra
precis som av Birgitta Ohlsson och Axel Darvik. Ungdomsstyrelsen gor
ju redan i dag sé&vél granskningar som uppfoljningar. Nér det géiller det
regleringsbrev som Ungdomsstyrelsen fick infér 2005 ska man gora en
oversyn av bidragssystem. Man ska ocksa se dver begreppen “medlem”,
”aktivitet” och “lokalavdelning”, vilket ar vésentligt.

Ungdomsstyrelsen hade tidigare aktivitetsstod som grund for bidrags-
systemet, sa det har ju skett en fordndring mot att ha det medlemsbaserat.
Att aktivitetsstodet inte var det allra enklaste, klokaste och smartaste
sdttet att fordela statsbidrag till nationella ungdomsorganisationer pé kan
nog manga av dem som var med pé den tiden, vilket ju flera av oss var,
intyga. Det var ocksa ett ganska komplext och administrativt krangligt
system som stéllde mycket stora krav pa administrativa rutiner hos samt-
liga ungdomsorganisationer.

Jag vet att LSU, Landsradet for Sveriges ungdomsorganisationer, ar
mycket kritiskt installt till att skilja ut de politiska ungdomsorganisation-
erna. Jag &r inte lika skeptisk till det. Jag kan aterigen se manga fordelar
och har 6vervidgt mojligheten att ge Ungdomsstyrelsen ett uppdrag att i
samband med den Gversyn som gors till och med den sista oktober
granska samtliga politiska ungdomsforbund och ocksé fora samtal med
samtliga politiska ungdomsforbund nir det giller det nuvarande statsbi-
dragssystemet och aterkomma till regeringen med forslag pé fordndringar
som, utifrdn de samtalen och granskningarna, skulle vara virda att ge-
nomfora.

Prot. 2004/05:102

11 april

Svar pa
interpellationer

25



Prot. 2004/05:102
11 april

Svar pa
interpellationer

26

Anf. 33 BIRGITTA OHLSSON (fp):

Fru talman! Det dr intressant att ungdomsminister Lena Hallengren
hela tiden undviker att svara pa fragan om vad hennes egen roll 4r i detta
medlemsbidragsfusk. Som Axel Darvik redogjorde for har ju ungdoms-
ministern haft positioner pa i praktiken alla nivaer i det socialdemokra-
tiska ungdomsforbundet. Du maste ju ha ként till detta, som har pagatt sa
pass lange. Vi som har varit aktiva i ungdomsférbund pé den borgerliga
kanten har ganska ofta hort SSU:are ogenerat tala om det fusk som finns,
att hundar skrivs in i registren, kaktusar och allt mojligt, och att de finns
en press fran dldre medlemmar pa att pressa upp siffrorna, for annars far
man inte bidrag. Det 4r ju ingenting som &r nytt. Det hédr dr nidgonting
som vi har vetat om oerhort lédnge, ett system som har funnits sedan de-
cennier tillbaka.

Jag vill att ungdomsministern faktiskt tydligt redovisar sin egen roll i
det hela — med tanke pé att du har varit aktiv bade i det omdiskuterade
Kalmardistriktet i SSU och ocksé suttit pa allra hogsta nivd som for-
bundssekreterare med kontroll 6ver systemet. Det kan inte vara sa att du
nu plotsligt far hora om det hér nér det ar s allméint ként bland manga av
oss andra. Dar vill jag ha ett konkret svar frdn ungdomsministerns sida.

Det som ungdomsministern tar upp ar ocksa att en del politiska ung-
domsorganisationer inte har moderpartier i riksdagen. Jag tror att man
skulle kunna 16sa det ganska smidigt &nda. Det kan handla om att man
kan soka andra, specialdestinerade, bidrag. I dag ar det exempelvis flera
av ungdomsférbunden som soker pengar for internationell verksamhet
via organisationen Forum Syd, som &r en paraplyorganisation for inter-
nationella aktiviteter. Jag tror sékert ocksa dir att man, via Allménna
arvsfonden och andra stora statliga fonder, kan uppmérksamma speciella
projekt sd att d&ven de organisationer som star utanfor riksdagen kan fa
stod for dem. S& det tror jag inte &r det stora problemet.

Jag tror inte heller att vi ska gé tillbaka till ett aktivitetsstod igen. Da
blir det ocksa en fuskmentalitet som kan pressa pa. Det &r véldigt latt att
ett ungdomsférbund, om de méste komma upp i 30 deltagare i en aktivi-
tet, ser till att det skrivs till extra namn for att nd det antalet. Den formen
av specialridkning tror jag ocksé att vi ska forsoka blicka bort fran.

Det intressanta ar ju att se att manga landsting runtom i Sverige fak-
tiskt har dndrat systemet. Véstra Gotaland ar ett exempel, men det finns
dven andra. Det fungerar véldigt bra och smidigt. Vi ser att det dr en
modell som accepteras av ungdomsforbunden men som framfor allt &r
transparent pa ett annat sitt &n dagens. Dar behdver vi inte bekymra oss
om att sitta och diskutera i detalj eller misstdnkliggéra varandra.

Avslutningsvis, forutom att ungdomsministern sjalv bor redovisa
detta — vad du visste nédr du var forbundssekreterare for SSU — vill jag
fraga: Ar du inte mer bekymrad &n vad du antyder? Alla av oss vet ju att
de politiska ungdomsforbunden &r fantastiska pa att sprida kunskap och
information och pa att skapa livslanga aktivister och idealister. Men man
far en bitter eftersmak nir man fér ldsa om skandaler varje dag i tidning-
en. Jag tycker att det 4r anmérkningsvért att ungdomsministern inte ver-
kar mer upprord 6ver detta. I dag kunde man som sagt ldsa i tidningen att
flera i SSU:s ledning genomgér polisforhor. Vi far hora att riksdklagaren
utreder fragan. Det hir handlar om korruptionsbrott pad hog niva, bedré-
geriatal och annat. Det drar ju ett 1§jets skimmer Gver alla oss som tycker



att ungdomar ska hélla p4 med idealism och inte med fusk. Jag vill att
ungdomsministern tydligare tar avstdnd fran detta.

Anf. 34 TREDJE VICE TALMANNEN:

Innan jag sldpper upp nésta talare vill jag erinra om att debatten hand-
lar om det som statsraddet avser att gora i sin roll som statsrdd. Den for-
véntas alltsé inte handla om det som statsradet har gjort fore sin tid som
statsrad.

Anf. 35 AXEL DARVIK (fp):

Fru talman! Alla hogstadieelever far i samhallskunskapsbdckerna ldsa
att riksdagens ansvar &r att granska regeringen. Darfor ar det ju inte oin-
tressant vad statsradet har for kunskaper och erfarenheter med sig i baga-
get frén tidigare och vad hon vetat om, och ocksa vet nu, i sin roll som
statsrad under tvd &r, sedan valet. Det dr inte ointressant att f4 reda pa
vad hon har vetat om fusket inom SSU. Statsradet &r ju ansvarigt for just
de hir fragorna.

Darfor tycker jag definitivt att dessa fradgor dr berittigade, och jag
maste sdga att jag ar lite bekymrad nér jag hor antydningar om samtal
och sa vidare. I s fall hoppas jag att det finns lite storre allvar infor det
hér problemet. Pratar man om politikerforakt &r ju det hér definitivt en
rejal vedklabbe in i den brasan, och jag tror inte att ndgon att oss har ett
intresse av att slanga fler pinnar pa den elden.

Det skulle inte finnas ndgon majoritet i riksdagen for ett mandatbase-
rat system — ja, det har ju inte provats. Om statsradet &r villigt att frdn sin
sida lagga fram ett sddant forslag tror jag inte det skulle vara sirskilt
svart att vinna kammarens gillande for ett sadant.

Avslutningsvis skulle jag ocksa vilja frdga: Vad &r den stora skillna-
den mellan socialdemokrater hér i Sveriges riksdag och socialdemokrater
i Vistra Gotalands 14n? Det som ar omojligt hédr verkar ju vara fullt moj-
ligt ddr, och det ger justa spelvillkor for alla politiska ungdomsfoérbund,
nagot som jag tror att vi bada vill ha.

Anf. 36 Statsrddet LENA HALLENGREN (s):

Fru talman! Till Birgitta Ohlssons och Axel Darviks besvikelse tdn-
ker jag dnda sdga att dagens SSU maste ta ansvar for dagens SSU. Att
skriva in en medlem kriver ett personnummer, vilket varken hundar,
katter eller kaktusar har sévitt jag vet. Men om inte Birgitta Ohlsson eller
Axel Darvik tror att jag kdnner mig bekymrad dr det naturligtvis valdigt
fel. Om ni inte tror att det 4r med stor sorg som jag tittar pad en ungdoms-
organisation, jag skulle kunna titta pa vilket politiskt ungdomsforbund
som helst, och ser politiska strider splittra en organisation s& mycket tror
ni ocksa vildigt fel.

Men det finns fordelar, och det finns valdigt tydliga nackdelar nér det
géller det mandatbaserade systemet. Jag dr vdl medveten om att det finns
mandatstdd i vissa landsting och regioner och att det finns medlemsbase-
rade i andra. Det finns ytterligare andra som bibehaller det system som vi
nu dr ritt overens om inte dr sérskilt lyckosamt, ndmligen de som é&r
aktivitetsstyrda. Man rapporterar in kurser och mycket annat.

Jag var sjélv engagerad i den fragan under min tidigare tid som ung-
domsdistriktsaktiv och fick ocksd d& hora att det ar klart att det finns
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fordelar och att det finns nackdelar. Och fradgan maste provas av riksda-
gen. Och savitt jag vet finns det hittills ingen politisk majoritet.

Men som jag tidigare ndmnde i mitt svar har jag tittat pd mojligheter-
na att oppna dorren for ett mandatbaserat system i samband med den
oversyn som Ungdomsstyrelsen nu gor. Jag menar ndmligen att om det
skulle ske en fordndring i denna frdga kréver det ett ganska ordentligt
och genomarbetat underlag till regeringen och till riksdagen. Ungdoms-
styrelsen haller redan pé att gora en dversyn av statsbidragssystemet som
man ska aterkomma med den sista oktober. Man ser Over begreppen
”medlem”, “aktivitet” och “’lokalavdelning”. Och i samband med det, i
enlighet med Birgitta Ohlssons interpellation, ska man kunna granska
samtliga politiska ungdomsforbund och ocksa fora samtal med samtliga
politiska ungdomsforbund for att lyssna in vad synpunkterna ar pa nuva-
rande statsbidragssystem och ocksa aterkomma med forslag pa eventu-
ella fordndringar som skulle kunna innebéra det som politiska ungdoms-
forbund skulle tycka var en béttre situation. Jag har inga problem att ge
ett sadant uppdrag.

Men jag tycker att vi, om vi ska fora en serids debatt, ska vara med-
vetna om att det faktiskt finns tydliga for- och nackdelar och att det ar ett
tydligt avbrott mot den ungdomspolitik som har bedrivits sedan 1962 dér
man séger att politiska ungdomsforbund ska klara av att redovisa verk-
sambhet, aktiviteter, kurser och sé vidare pa samma villkor som alla andra
gor.

Anf. 37 BIRGITTA OHLSSON (fp):

Fru talman! Jag tycker att det &r bra att vi efter denna debatt faktiskt
kan gé vidare pd ndgot sétt. Det dr intressant att ungdomsministern vill
diskutera fragan vidare. Och jag kan séga att det inte dr ndgon ny sak
eftersom vi har gjort det i ungdomsfoérbunden under hela 90-talet. Det har
varit moten med de politiska ungdomsforbunden tillsammans med andra
organisationer, och fragan har varit uppe pa agendan. Sé det &r inte forsta
gangen som den diskuteras.

Jag tycker att vi 6verlag i denna diskussion ocksa ska betdnka vilka
kriterier som gor att ungdomsorganisationer far pengar fran staten. Vi har
tidigare haft uppe fall av exempelvis Revolutiondr kommunistisk ung-
dom som é&r véaldshyllande. Sddana organisationer ska absolut inte i ett
system kunna fa pengar av staten da de inte frimjar demokrati och frihet.

Jag tycker att det vore vildigt positivt om ungdomsministern, som &r
villig att fordjupa sig i fragan, kan gora en studieresa till Norge och triaffa
de ministrar som har varit aktiva i detta system och kanske ocksé nir-
mare studera Vastra Gotalandsexemplet och andra dér det faktiskt finns
landsting och regioner i Sverige som har testat systemet och dér det
ocksa har varit framgéngsrikt, sa att vi seriost kan gé vidare.

Den fraga som vi inte har tagit upp sa mycket i dag géller diskussion-
en om en fristiende kommission for att granska det fusk som har varit
med bidrag hos de politiska ungdomsforbunden. Den fragan far vi vil
debattera ldngre fram. Men jag hoppas att det inte fran ndgons hall bara
blir ndgot slags ldpparnas bekédnnelser och att vi begraver fragan igen.
Fusket lar ju fortsétta om man inte gér till botten med det. Och jag tror,
fran Folkpartiets sida, att detta kan bli ett positivt avstamp om vi viljer
att gd over pa den mandatbaserade linjen.



Men gor gérna en studieresa till Norge for att se hur systemet dér har
genomforts. Vi ska ocksd komma ihdg att det dir var flera ungdomsle-
dare som hamnade i fangelse pa grund av det utbredda fusk som fanns.
Just nu kan vi se samma situation i Sverige, att ungdomar som har hallit
pa med fusk riskerar att gd samma vég, och det vore ju sorgligt.

Anf. 38 Statsrddet LENA HALLENGREN (s):

Fru talman! Jag ska avsluta med att séiga att det finns for- och nackde-
lar. Jag tror att vi skulle kunna radda upp dem tillsammans och vara rétt
overens om dessa for- och nackdelar. Men jag tycker att det maste vara
Ungdomsstyrelsen som myndighet som granskar de politiska ungdoms-
forbunden och for samtal med de politiska ungdomsforbunden for att
aterkomma till regeringen och i forldngningen till riksdagen med forslag
pa eventuella forindringar. Aven om debatten inte har slutat i nigot an-
nat dn det, tycker jag att det ar ett viktigt steg framét.

Overliggningen var hirmed avslutad.

8 § Svar pa interpellation 2004/05:486 om samverkan mellan skolan
och religiosa samfund

Anf. 39 Statsrddet IBRAHIM BAYLAN (s):

Fru talman! Inger Davidson har fragat vilka atgdrder jag avser att
vidta for att garantera att samarbete mellan skolor och religidsa samfund
ska vara mojligt dven i fortséttningen.

Som minister far jag, vilket &r vil kint, inte kommentera enskilda
drenden. Dirfor gar jag inte nirmare in pa det fall i Orkelljunga kommun
som tas upp i interpellationen. Jag kan blott konstatera att detta anmaél-
ningsirende hos Statens skolverk for nédrvarande inte ar helt avslutat. 1
Ovrigt ror mina kommentarer de principer som maéste vara vigledande
vid samverkan mellan skolan och religidsa samfund.

I problemsituationer kan ett samarbete mellan skolan och andra ut-
omstaende instanser och organisationer bidra till goda 16sningar. Det
finns flera exempel péd sddant samarbete mellan skola och polis, social-
tjanst, kyrka, lokala foreningar etcetera, som har hjilpt till att bryta nega-
tiva trender och forebygga vald och brottslighet.

Liaroplanerna slar fast att undervisningen i skolan ska vara icke-
konfessionell. Enligt Inger Davidson &r dock fragan om vad som menas
med icke-konfessionell undervisning inte helt oproblematisk.

Enligt laroplanerna ska undervisningen vara saklig och allsidig. Det
betonas att alla fordldrar med samma fortroende ska kunna skicka sina
barn till skolan, forvissade om att de inte blir ensidigt paverkade till for-
man for den ena eller andra askadningen. Det &r just detta som &r sjdlva
utgangspunkten for att bedoma inneborden i begreppet icke-konfessionell
undervisning.

I en méangkulturell skola &r det av sérskild vikt att elever fran olika
traditioner och kulturer beméts med respekt for vars och ens egenart.
Olika trosuppfattningar ska behandlas sakligt och med respekt. Skolan
maéste vara Oppen for skilda uppfattningar, hivda de grundliaggande vir-
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den som anges i skollagen och ldroplanerna samt klart ta avstand fran det
som strider mot dessa virden. Undervisningen far med andra ord inte i
ndgot som helst avseende vara indoktrinerande eller tendentids.

Om detta far ingen oklarhet rdda. Fordldrar maste kunna lita pa att
skolans undervisning &r saklig och allsidig, liksom pa att deras barn be-
mots med forstéelse, respekt och tolerans. Skolan maste sjélvfallet ut-
forma verksamheten sd att varje elev kan delta och gora sjilvstindiga
stdllningstaganden. Verksamheten i skolan fir inte utformas sé att ele-
verna utsétts for paverkan, dgnad att fA dem att anamma en viss religios
trosuppfattning.

Inger Davidson anser det naturligt att ta till vara de religiésa samfun-
dens kunskaper i skolan. Som exempel ndmns att en prist eller imam
fungerar som resursperson for ldrare och elever, kompletterar kuratorer
och skolpsykologer eller ingdr i en skolas krishanteringsgrupp. Hon
framhéller dérvid att foretrddarna for samfunden inte ska bedriva miss-
ionerande verksambhet i skolan.

Inger Davidson hdvdar att nir en prést eller imam ingér i en krishan-
teringsgrupp eller deltar i rastverksamhet kan detta knappast anses utgora
otillborlig paverkan.

Fullt s& enkel &r emellertid inte fragan om vad som kan anses vara
otillborlig paverkan. Det dr viktigt att sla fast att sjdlva deltagandet i en
viss aktivitet i sig inte dr den avgorande faktorn, utan fragan géller hur
personen i fraga forvaltar fortroendet att f4 delta och medverka i skolans
verksamhet, det vill sdga framst hur deltagandet utformas.

Liroplanernas allmédnna mal och viardegrund géller utan inskrankning
for all undervisning inom det offentliga skolvisendet. Laroplanerna ska
styra skolans verksamhet i dess helhet. Det innebér att virdegrunden ska
genomsyra all verksamhet i skolan. Darfor ar det viktigt att foretrddare
for religiosa samfund som samarbetar med skolan har oomtvistlig for-
maga och vilja att skilja pa skolans verksamhet och samfundets verk-
samhet. Skolan dr en gemensam plats dar alla barn ska fa en likvérdig
utbildning och kdnna trygghet. Déarfor maste skolan utforma verksamhet-
en sé att varje elev kan delta utan risk for indirekt eller direkt diskrimine-
ring pa grund av nationellt eller etniskt ursprung eller religios tillhorig-
het.

Naér det giéller fragan om det dr lampligt att en foretrddare for ett visst
religiost samfund ska tillatas komplettera en kurator eller skolpsykolog,
far denna avgoras fran fall till fall. Bedomningen kan inte bara ske mot
bakgrund av vederborandes personliga egenskaper, utan maste &ven
beakta personens professionella kompetens samt elevens/elevernas kultu-
rella och religidsa bakgrund. Skolan ska bidra till att alla elever med
olika traditioner och med olikartad kulturell bakgrund kan forstd och
respektera varandra och varandras véirderingar.

Mot denna bakgrund ser jag inte nagot behov av ytterligare klarlag-
ganden.

Anf. 40 INGER DAVIDSON (kd):
Fru talman! Men det gor nog jag. Svaret var ldngt, och jag vill tacka
for svaret. Men jag vet inte om jag blev sd mycket klokare.



Det hir ir en viktig principiell friga. Det handlar inte bara om Orkel-
ljunga, dven om jag tog det som exempel, utan detta berdr manga ménni-
skor i och utanfér skolans virld.

Vill vi att vér svenska skola ska vara kliniskt ren fran all kontakt med
religiésa samfund utom mojligen i problem- och krissituationer, eller &r
det tvirtom naturligt med ett nirmare samarbete som bygger péa respekt
fran bada parters sida?

Att en prést som é&r tydlig med sin egen tro och livsaskadning deltar i
krisgrupper eller mobbningsforebyggande verksamhet eller som samtals-
partner for larare och elever innebédr, som jag ser det, inte att undervis-
ningen i skolan kan betraktas som konfessionell. I sé fall maste slutsatsen
bli att var och en som har en uttalad livsédskadning borde utestingas frén
skolan.

Manga skolor har i dag ett organiserat samarbete med Svenska kyr-
kan eller nagot annat trossamfund. Det &r ett samarbete som ldggs upp
utifrdn skolans dnskemédl och som darfor ser lite olika ut. Det &r rektor
som fattar beslutet. Det hér dr ingenting som sker pd 16sa boliner. Vid
Umed universitet finns det till och med en 10-podngskurs i skolkyrkoar-
bete. De som arbetar i skolorna kdnner stor uppskattning fran skolled-
ning, larare och elever enligt en undersdkning som nyligen har genom-
forts av Sveriges kristna rad. Men det har ocksa vid nagra tillfallen fore-
kommit att en ldrare eller fordlder anmiler den hér kontakten mellan
kyrkan och skolan till Skolverket just med hénvisning till att skolans
undervisning ska vara icke-konfessionell.

Skolverket har hittills varit ganska svévande i sina svar. Darfor dr det
viktigt med ett tydligt besked hir i dag fran skolministern om vad som
géller. De manga ménniskor som ar inblandade ska inte behdva bli ifra-
gasatta pé osaklig grund.

Problemet i vara skolor i dag &r inte att det finns for manga vuxna
dér, utan problemet dr att det oftast inte finns nadgon vuxen alls som har
tid att ta sig an elevernas behov av kontakt eller ndgon som lyssnar pa
dem.

Inte minst darfér har ménga skolor sett det som en resurs att sam-
verka med kyrkan. De har till och med fatt Wérnerssonpengar for att gora
det. Men om det ska vara mojligt overallt dr det viktigt att det ar klart
utsagt att det ar tillatet. Att det ska stéllas krav pd hur arbetet laggs upp
och att all kontakt ska ske med respekt for elevernas integritet, oavsett
religionstillhdrighet, dr en sjélvklarhet. Men det &r, som jag ser det, upp
till skolans rektor att beddma om samarbetet fungerar sd. Det giller for
ovrigt alla utomstaende som i olika sammanhang medverkar i skolan.

Att det kan begas misstag och till och med goras dvertramp nar utom-
stdende samverkar med skolan har vi nyligen sett exempel pa. Men jag
tror inte att skolministern skulle vara beredd att ifrdgasétta eller till och
med forbjuda allt samarbete med till exempel Dramatiska institutet eller
nagon lokal teatergrupp, inte ens pa grund av det som barnen i en Nacka-
skola for ett tag sedan utsattes for och som rorde upp vildigt mycket
ilska. Att da ifragasitta en verksamhet som alla inblandade ser positivt pa
skulle, som jag ser det, vara mycket mérkligt.

Min tydliga fraga dr: Anser skolministern att skolans undervisning
ska betraktas som konfessionell om en prést fran Svenska kyrkan eller
fran ndgot annat trossamfund i ndgon form deltar i skolans verksamhet?
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Anf. 41 Statsradet IBRAHIM BAYLAN (s):

Fru talman! Som jag sade i mitt svar dr naturligtvis inte samarbetet i
sig det som dr avgorande for om det dr konfessionellt eller inte, utan det
giéller innehallet. Mig veterligt 4r det i dag fullt mojligt — jag har ocksa
sjélv sett konkreta exempel, inte minst i samband med den stora kris som
vart land genomgick i borjan av det hir aret — med ett konkret samarbete
mellan religiésa samfund och skolan, sé jag ser att det bade &r 6ppet och i
manga fall kan vara vildigt positivt.

Det jag klart vill sdga dr att det hdr samarbetet och det ansvar som
aligger skolan naturligtvis ska vara tydliga: Det far inte vara en otillbor-
lig paverkan eller for den delen vara sa att det for in undervisningen pa
konfessionell grund. Om detta tror jag att vi i grunden &r ganska eniga.

Skolverksamheten kan vinna véldigt mycket pa att skolan kan samar-
beta med andra parter. Religidsa samfund, féreningar eller for den delen
teatergrupper kan i ménga fall hoja kvaliteten pa utbildningen. Om detta
kan vi ocksd vara dverens.

Nar det giller vuxna i skolan har, precis som Inger Davidson séger,
en del av regeringens politik just handlat om att géra det mojligt for sko-
lan att anstilla fler ldrare och andra specialister i skolan just déarfor att vi
tror att det hgjer kvaliteten pé utbildningen.

For detta andamal har riksdagen avsatt medel. Detta har ocksa gett
véldigt goda resultat. Den senaste undersdkningen visar att 12 000 fler
vuxna, ldrare och andra specialister, pa tre 14sar har anstillts i skolan. Det
ar en véldigt kraftfull satsning.

Jag tror inte att vi i grunden dr oense om detta. Jag tror att det &r na-
turligt att det ska vara upp till varje skola att se om man ska ha ett samar-
bete. Och jag tror att det &r vildigt viktigt att fordldrarna kan kinna sig
trygga med sina barns integritet, med att barnen inte pa ett otillborligt sétt
paverkas, for nog kan det — precis som Inger Davidson sdger — ocksa
finnas exempel pa overtramp. Da ar det viktigt att framhalla att det ar
skolans ansvar att se till att barnen har en trygg miljé och att barnen far
en allsidig och objektiv undervisning.

Anf. 42 INGER DAVIDSON (kd):

Fru talman! Jag kinner mig dnda inte helt siker pa vad skolministern
menar. Jag har uppfattat att i krissituationer ar det helt okej att skolan
samverkar med kyrkan, tar dit en prést och sa vidare.

Innehallet i samarbetet dr avgorande. Ja, det ar sjélvklart. Sa har det
alltid varit. Skolan och skolprésten gor upp om vad som ska gélla, hur
han eller hon ska medverka i de olika rastverksamheterna eller som re-
surs for lararna eller vad det nu kan vara.

Skolministern gér dnda lite grann som katten kring het grét. Min
fraga dr om jag ska uppfatta det som ségs sa att det &r upp till varje rektor
att bedoma om han kan ta in en skolprést pa skolan och att han lugnt kan
gora det i forvissning om att det ar i 6verensstimmelse med laroplanen.
Det &r ju hédr som osékerheten finns. Om man hela tiden méste riskera att
en anmélan till Skolverket gjord av en enskild person som hénvisar till
laroplanens skrivning om att undervisningen ska vara icke-konfessionell
leder till att samarbetet maste avbrytas, vet man ju aldrig vad som giller.
Hur manga kommer 6ver huvud taget att vilja arbeta som skolprist i en
sadan situation?



Redan i dag vet vi att det finns de som har dragit sig tillbaka bara pé
grund av den hér diskussionen. De kénner sig ifrdgasatta trots att inte
skolan och de som finns dér har ifrdgasatt dem, utan ofta 4r det en utom-
stdende som kommer med anmaélan.

Héanger samarbetet d& pé att 100 % av eleverna, fordldrarna och lérar-
na i varje enskilt fall &r positiva, och géller det i sa fall alla utomstdende
som medverkar i skolan eller som finns i skolan? Nar jag stéller den
fragan utgér jag fran att verksamheten bedrivs inom de ramar som skolan
och kyrkan har kommit 6verens om. Kan man alltsé kdnna en trygghet i
att det &r i enlighet med laroplanen, om man nu inte begér alldeles speci-
ella overtramp? Anmaélningar som gjorts har alltsd handlat om att samar-
betet 6ver huvud taget finns.

Anf. 43 Statsrddet IBRAHIM BAYLAN (s):

Fru talman! I laroplanerna betonas samverkan mellan skolan och om-
vérlden, inte minst nirsamhéllet. Nir det géller formerna for samverkan
till exempel mellan kyrka och skola handlar det om att hitta arbetsformer
och forhallningssitt som svarar upp mot de krav som vi har i skollag och
laroplaner. Jag ser inte att det i dag finns nagot generellt hinder for ett
samarbete med samfund, idrottsforeningar eller vad det vara mande i
ndrsamhaéllet. Tvdrtom kan jag tycka att det i manga fall kan vara véldigt
positivt.

Dock vill jag betona ansvaret i detta. Bade skolan och, i det hér fallet,
samverkande religiosa samfund har ett ansvar for den verksamhet som
religiosa samfund star for i skolan. For skolans del innebér ansvaret att
man maste klargdra varfor man samverkar, vilket uppdrag den samver-
kande parten har och framfor allt ocksé hur detta uppdrag ska genomfo-
ras.

Det ligger sjdlvfallet i sakens natur att skolan ocksé méste forvissa sig
om att uppdraget genomfors i enlighet med dess forutsittningar.

Jag har inte uppfattat att detta dr nadgot utbrett problem. Jag har tvér-
tom sett ett stort samarbete pa ett flertal olika skolor mellan skolan och
ndrsamhdllet. Det inbegriper ibland ocksa religiosa samfund. Det ar vik-
tigt for mig att framhalla att detta naturligtvis maste ske utan otillborlig
paverkan och att fordldrarna méste kunna kdnna sig trygga med detta
samarbete. Det ar ju 4ndé sa att vi har skolplikt i Sverige, vilket betyder
att fordldrar maste skicka sina barn till skolan. Detta innebér att skolan
har ett stort ansvar for att barn och foréldrar kan kénna sig trygga, och
det géller dven nir det handlar om samarbete med utomstaende parter.
Aven dir har skolan ett tydligt ansvar for den hir tryggheten.

Jag tror inte att vi dr oense i sak. Jag tror ocksa att bade jag och Inger
Davidson ser det som sjéalvklart att bade fordldrar och skolledning i vissa
lagen maste kunna sdga nej. Det finns ju olika typer av religiosa sam-
fund, och vissa av dem vill vi absolut inte ha in i den svenska skolan.

Anf. 44 INGER DAVIDSON (kd):

Fru talman! Statsradet har inte upplevt det som ett problem, men jag
blir d& och da kontaktad, och nu senast handlar det om négra aktuella
anmélningsfall till Skolverket. Dér ifrdgasétter anmélaren sjdlva samar-
betet, det vill siga om det &r tillatet enligt laroplanen att ha det.
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Nu tycker jag att jag fick ett svar. Det finns inget hinder — sa uppfat-
tade jag statsrddet — for samarbete med trossamfund. Det tycker jag &r ett
tydligt besked. Sedan kan det kanske uppsta tolkningstvister, men jag
tycker dnda att vi maste ta vara pé detta. Jag hoppas att Skolverket tar
vara pa att statsrddet nu har gjort det hér tydliga uttalandet. Jag hoppas
ocksa att alla de, for det dr véldigt manga, som véntar med spanning pa
det hér svaret gor det. Det dr inte en liten grupp. Det ar jattemanga.

Det handlar om lérare, elever och rektorer vid skolor dar man bland
annat med hjélp av en skolprist har lyckats skapa battre klimat i skolan
genom att viardegrundsarbetet har blivit tydligare. Man uppnér alltsa de
mal som é&r faststéllda for skolan, till exempel att minska mobbningen, att
skapa ett mjukare klimat i skolan och sa vidare. Det gér man samtidigt
som man kénner sig ifrdgasatt och misstidnkliggjord och undrar om man
egentligen fir ha det sa hér.

Det 4r med den utgéngspunkten som jag stdllde den hir frigan. Jag
konstaterar nu att det inte finns négot hinder for samarbete med trossam-
fund och att, sasom redan sker i dag, rektor beslutar i varje enskilt fall
och ser till att det gors enligt det regelverk som géller.

Anf. 45 Statsrddet IBRAHIM BAYLAN (s):

Fru talman! Det &r Skolverkets ansvar att f6lja upp att den svenska
skolan fo6ljer de laroplaner, skollagar och annat som vi har. Det ar inte
nagonting som jag kan eller ska ldgga mig i. Det dr den myndighetsutov-
ning som de dgnar sig at, och det ska de gora i varje enskilt fall.

Nér det géller ett generellt forbud tror jag, precis som jag sade tidi-
gare, att vi dr ganska Gverens om att det i manga fall kan vara mycket
positivt nir skolan samverkar med det néirliggande samhéllet, och i detta
ingdr ofta ocksa religidosa samfund. Det &r viktigt att dterigen framhélla
att sjdlva undervisningen ska vara objektiv och allsidig. Det far inte ske
en otillborlig paverkan, varken fran religiosa samfund eller frdn nagon
annan utomstdende part. Det dr viktigt att framhalla att skolan har ett
tydligt ansvar for detta. Jag tar for givet att man tar det hir ansvaret pa
stort allvar.

Overliggningen var hirmed avslutad.
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