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1975/76:105

Tisdagen den 20 april
KI. 13.00

§ 1 Justerades protokollen for den 2, 5, 6, 7, 8 och 9 innevarande ménad.

§ 2 Herr talmannen meddeiade att till kammaren inkommit ldkarintyg
for herr Henmark, som var sjukskriven under tiden den 12 april-den
16 maj.

Erforderlig ledighet beviijades.

Herr talmannen anmilde att herr Hdgelmark intridde som ersittare
fér herr Henmark under hans ledighet fridn riksdagsmannauppdraget.

§ 3 OmStalverk 80, m. m.

Herr industriministern JOHANSSON erholl ordet for att i ett sam-
manhang besvara féljande interpellationer, nimligen

1975/76:118, anmild den 19 februari, av herr Burenstam Linder (m),

1975/76:137, anmild den 4 mars, av herr Lovenborg (vpk),

1975/76:144, anmild den 9 mars, av herr Ulisten (fp),

1975/76:150, anmild den 11 mars, av herr Sjonell (c),
och anférde:

Herr talman! Herr Burenstam Linder har i en interpellation om Stl-
verk 80 fragat mig

1. vad de férnyade lonsamhetsberikningarna visar,

2. hur man avser att 18sa finansieringen av detta komplex,

3. hur man avser att utforma sj6transportsystemet och

4. till vilket resultat 6verliggningarna med Krupp om utbyggnaden
av ett valsverk i Luled har lett.

Herr Lovenborg har likaledes i en interpellation frigat mig

1. om jag delar uppfattningen att det bl. a. inom Statsforetag AB:s
hogsta ledning utvecklats ett motstind mot Norrbottens Jarnverk AB
(NJA) och Stilverk 80,

2. om det i interpellationen anforda hindelseforioppet aktualiserar fra-
gan om personella forindringar inom Statsforetags ledning och

3. om regeringen anser att Stalverk 80 skall fuliféljas i enlighet med
tidigare uttalade intentioner.

Herr Ullsten har ocksd i en interpellation frigat mig

1. vilken den aktuella inriktningen av planeringen av Stilverk 80 ir
betriffande produktion, finansiering, samarbete med andra foretag, skydd
av miljon etc. och

2. om jag anser att beredningen och planeringen av Stlverk 80 skett
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och sker pd ett tillfredsstillande siitt.

Jag besvarar interpellationerna i ett sammanhang och avslutningsvis
dven herr Sjonells interpellation om sysselsdttningsskapande projekt i
Norrbotten, eftersom ocksd i den interpellationen innefattas friga som
ber6r Stalverk 80.

I den preposition med forslag till riktlinjer och statlig finansiell med-
verkan i friga om den fortsatia projekteringen av Stélverk 80, som i dag
lamnas till riksdagen, ges en beskrivning av stdlverksprojektets hittills-
varande utveckling: Vidare redovisas den nya inriktning av projektet
som regeringen foreslar. Av redogorelsen framgar bl. a. att en modificring
av projektet har aktualiserats av dndrade marknadsforutsittningar och
dven av de betydande kapitalansprdk som skulle komma att stdllas om
stalverket byggdes for en kapacitet av 4 miljoner ton imnen per ar med
en samtidig satsning pé tva valsverk. Jag vill framhélla att regeringen
i propositionen har som grundliggande utgingspunkt att befordra
sysselsidttningen i Norrbottens lin. Minst 2 300 nya sysselséttningstill-
fdllen, dvs. samma antal som beridknades for det ursprungliga projektet,
skall skapas vid NJA.

Enligt de férnyade 16nsamhetsberidkningar som NJA har gjort for pro-
jektet skulle med den tidigare inriktningen internriintan bli 6-10 %. Vid
dessa berdkningar har man utgatt ifrdn ett genomsnittligt kapacitetsut-
nyttjande av 90 % over en konjunkturcykel av fyra &r. Skillnaden i kal-
kylresultaten jamfort med tidigare berikningar forklaras frimst av de
stegrade anldggningskostnaderna och av mer pessimistiska antaganden
om utvecklingen av dmnespriserna. Vid de angivna forutsittningarna
skulle ackumulerade forluster for &ren t.o. m. 1984 kunna uppgd till
mellan 2,5 och 3.4 miljarder kronor.

Mot denna bakgrund har det bedomts vara ldmpligt att modifiera pro-
jektet. Arbetet med detta dr nu inriktat pa ett &mnesverk for produktion
av omkring 2,5 miljoner ton dmnen per &r frimst for den svenska mark-
naden. Vidare inriktas projekteringsarbetet pd en komplettering av det
nuvarande NJA, frimst pd valsverkssidan. Investeringarna i det nya im-
nesverket och inom det nuvarande NJA kommer att samordnas. Med
denna inriktning av stdlverksutbyggnaden minskar kapitalbehovet sam-
tidigt som riskerna reduceras hogst visentligt. Projekteringsarbetet be-
riknas leda fram till ett detaljerat beslutsunderlag i borjan av niista ar.

Regeringen avser att ta slutlig stdlining till finansieringen av det mo-
dificrade Stdlverk 80-projektet s snart detaljerat beslutsunderlag fére-
ligger. Innan ett sddant finns dr det inte heller mgjligt att uttala sig
om de anordningar som behovs for att uppfylla kraven pé en god inre
och ytire miljo. Detta giller dven frdgan om sjotransporisystemets ut-
formning.

Den ndrmare inrikiningen av investeringarna inom nuvarande NJA
kommer att bestimmas efter hand som produktprogrammet utvecklas.
Detta sker i nira kontakt med den nyligen tillsatta handelsstélsutred-
ningen. En samordning-nicllan de olika stdlforetagens utvecklingsplaner



anser jag nodvindig for att erhalla strukturmiissiga l6sningar, som dels
tillgodoser sysselsiittningsbehoven i resp. foretag, dels medger en pro-
duktionsfordelning som ir langsiktigt effektiv.

Tillsammans med Stora Kopparbergs Bergsiags AB utreder NJA for-
utsittningarna for att uppfora ett valsverk i Givle. Detta valsverk kom-
mer enligt preliminira beddomningar att behdva ca 1,5 miljoner ton @mnen
fr&n det nya imnesverket i Luled: Vid en senare utvidgning av verk-
samheten inom valsverket beriknas ytterligare kvantiteter av imnes-
produktionen i Luled att behdvas. Utredningen om valsverket i Givle
sker parallellt med projekteringsarbetet for Stalverk 80 och beriknas vara
klar vid ungefir samma tidpunkt.

De utredningar som NJA har gjort tillsammans med Krupp har visat
att forutsitiningarna for ett beslut om ett gemensamt valsverk i Luled
f. n. inte dr gynnsamma. Med den inriktning av projektet som redovisas
i den aktuella propositionen om Stalverk 80 kommer huvuddelen av 4m-
nena att levereras till ett varmvalsverk i Sverige. Diskussioner pagir dock
om framtida leveranser till Krupp fran NJA.

P4 herr Ullstens friga om jag anser att beredningen och planeringen
av Stdlverk 80 har skett och sker pa ett tillfredsstillande sitt vill jag
svara foljande. Projektiedningen for Stalverk 80 har mitt fulla fortroende.
Att de marknadsbeddmningar som gjordes &r 1973 och i bérjan av ar
1974 nu efterat ~ i belysningen av frimst oljekrisens verkningar — méste
revideras kan NJA inte rimligen lastas for. Beddmningarna var desamma
inom branschen i 6vrigt vid denna tidpunkt. Den betydande handel med
stdlimnen pd virldsmarknaden som man da riiknade med beddms nu
vixa fram [dngsammare dn vad som tidigare forutségs. Tilliggas bor att
marknadsférutsiittningarna for Stalverk 80 har, sedan beslutet togs &r
1974, dndrats ocksd pa det sittet att svensk stlindustri har visat ett
patagligt intresse for samverkan med Stdlverk 80. Innebdrden av detta
ir att ovrig svensk stélindustri i stor utstrickning vill diskutera sin fram-
tida foradlingsverksamhet med utgdngspunkt i dmnesleveranser frin
Stalverk 80. Dessa foriindrade marknadsforutsidttningar har, tillsammans
med de osedvanligt kraftiga kostnadsforhdjningarna for stdlverksutrust-
ningar som blev resultatet av den starka internationella inflationsutveck-
lingen efter oljckrisen, motiverat en modifiering av projektets inriktning.

Léget i projektarbetet har med jimna mellanrum rapporterats till NJA:s

styrelse, Statsforetag och industridepartementet samt #ven till riksdagens
niringsutskott. Jag finner mot denna bakgrund ingen aniedning till kritik
av beredningen och planeringen av Stalverk 80.

I vad giiller herr Lévenborgs friga om Statsforetags instillning till Stl-
verk 80 vill jag heit kort siga: Riksdagens beslut att medverka vid fi-
nansieringen av Stalverk 80 foregicks av beslut i NJA:s och Statsforetags
styrelser om uppforande av stdlverket. Styrelserna uttalade didrvid ett
klart stod for stdlverksprojektet. Beslutet i Statsforetags styrelse innebar
ocksd att Statsforetag med egna medel skall teckna aktier i NJA for
finansieringen av stdlverket med 350 milj. kr. Jag kan dérfor inte finna
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att Statsforetags ledning motsatt sig utbyggnaden av NJA och Stalverk 80.
Personfragor finner jag inte anledning att hiar ga in pa.

Herr Sjonell har fragat mig om jag #r beredd att vidtaga agirder for.
att fullfolja sysselsidttningsskapande projekt i Norrbotten av typen

— utveckling av de smé& och medelstora foretagen i Norrbotten,

- skapande av fler filialféretag i Norrbotten och

— gruvbrytning i Pajala samt

vilka fakta som underbygger regeringens garantier for of6rindrad sys-
selsittningsdkning, trots den aviserade nedbantningen av stdlverkspro-
jektet till nira halva den ursprungliga storleken.

Att sld vakt om sysselsédttningen dr en grundsten i den socialdemo-
kratiska politiken. Genom aktiva insatser har i vart jand sysselsiittningen
okat med over 200 000 personer under de senaste dren samtidigt som
efterkrigstidens svdraste depression givit upphov till rekordartade arbets-
16shetstal i de 6vriga industrilinderna. Under de senaste &ren har vi
ocksd lyckats f4 titl stdnd en biittre balans i befolkningsutvecklingen mel-
lan olika regioner. Utvecklingen i skogslinen har patagligt forbittrats.
Regeringen har hoga ambitioner pa sysselsidttningens omréide. Det visar
sig bl. a. i direktiven till sysselsittningsutredningen. Em ambitios och
malinriktad sysselsidttningspolitik for landet som helhet ar en avgorande
forutsidtining dven for en god sysselsdttningsutveckling i Norrbottens
ldn.

Satsningen pd Stdlverk 80 ir en grundsten inte bara for en gynnsam
utveckling i Norrbotten utan ocksé for svensk stalindustri. Det har varit
nddvindigt att 1ata Stalverk 80-projektet genomga en anpassning till for-
indrade ekonomiska och marknadsmiissiga forutsdtiningar. Jag har nyss
pé fragor av bl. a. herrar Ullsten och Burenstam Linder rérande Stalverk
80 redovisat att projektet i sin nya utformning kommer att innebira
en sysselsittningsokning vid NJA av minst samma omfattning som an-
gavs i propositionen 1974:64, dvs. med ca 2 300 anstiillda.

Regeringen dr vil medveten om att det dven efter NJA-utbyggnaden
kommer att finnas sysselsdattningsproblem inom vissa delar av Norrbot-
tens lin, frimst i inlandskommunerna. Regeringen kommer dirfor att
dgna stor uppmirksamhet at utvecklingen inom dessa kommuner. Ett
intensivt arbete pagdr att finna projekt ldmpade for frimst industriell
sysselsiattning i inlandskommunerna.

I anledning av herr Sjdnells frdga om de smé och medelstora foretagen
vill jag understryka att regeringen givetvis fister mycket stor vikt vid
dessa foretags mojligheter att bidra till en fortsatt industriell utveckling
och expansion. Som herr Sjonell vil kiinner till har statsmakterna ocksa
satt in omfattande dtgérder for att frimja utvecklingen inom dessa foretag.
Denna politik kommer vi att fortsiitta med bl. a. genom ett fortsatt stéd
till foretagareféreningarnas verksamhet. Jag vill erinra om att en sérskild
utredning, parlamentariskt sammansatt, f. n. dverviger fGreningarnas
stillning och roll inom niringspolitiken. Enligt direktiven skall utred-
ningen framldgga sina forslag redan under ar 1976.



Herr Sjénell frigar mig ocksd om hur jag ser p& skapandet av fler
filialforetag i Norrbottens 1in. Jag kan ndmna att 1 200 nya arbets-
tillfillen har tillkommit i ldnet sedan &r 1965 genom de filialetableringar
som berdérts av regionalpolitiska atgirder. Det dr utomordentligt viktigt
att denna utveckling kan fortsitta. Genom det nyligen undertecknade
avtalet mellan regeringen och de ca 150 storsta industriforetagen hir
i landet om samrad i frigor rorande lokalisering av dessa foretags ex-
pansion har forutsidttningarna for ytterligare filialutlaggningar forbittrats.

Vad slutligen betriffar frigan om gruvdrift_i Kaunisvaara, inom Pajala
kommun, #r jag inte beredd att nu uttala mig om vilket stéllningstagande
regeringen kan komma fram till. Eftersom det rér sig om ett mycket
omfattande och kostnadskrivande projekt krivs ingdende forstudier och
analyser som inte omfattar bara fOretagsekonomiska utan ocksd sam-
hillsekonomiska bedémningar. Dessa utredningar dr dnnu inte slutforda.
For en mer utforlig redovisning av regeringens syn pa denna fraga vill
jag hidnvisa till den interpellationsdebatt som férdes mellan mig samt
herr Lovenborg och herr Stridsman den 12 februari i ar.

Sammanfattningsvis vill jag forsikra herr Sjonell om att regeringen
anser det vara en mycket angeldgen uppgift att 16sa sysselsittningspro-
blemen i Norrlands inland. Vi dr beredda att i positiv anda prova alla
seridsa projekt.

Herr BURENSTAM LINDER (m):

Herr talman! Den 19 februari, i kiinslan av att hir rddde - i vad gillde
stalverksplanerna - ett skarpt krisldge, framstillde jag min interpellation
om Stalverk 80. Enligt reglerna bor interpellationer besvaras inom en
manad. Men i det hiir fallet har industriministern f6rst efter den dubbla
tiden nu kunnat ge ett svar. Denna forsening och denna svérighet att
ge besked ingdr i det virrvarrets monster som varit typiskt fér hanteringen
av Stdlverk 80 och for socialdemokratisk ndringspolitik.

Nir nu svaret sent omsider kommer fortjdnar det ett tack — forst och
frimst eftersom det ger en sd kuslig och diirmed ocksé en si avsidjande
inblick i denna néringspolitik. Industriministerns ovillighet att p& minsta
sdtt erkiinna sitt ansvar for de misslyckanden och felkalkyleringar som
han har gjort, vilket industripolitiken och det socialistiska foretagandet
i detta som i s minga andra fall inneburit, dr hdpnadsvickande. 1 sin
enfald trodde man att den planhushalining socialdemokraterna talar om
innebir att politikerna har ett ansvar for vad som hinder ute i det stats-
styrda niringslivet. Stélld infoér frigan om han anser att planeringen av
Stalverk 80 varit tillfredsstédllande svarar industriministern att han har
fortroende for projektledningen och att denna har rapporterat till NJA:s
styrelse, Statsforetag, industridepartementet och niringsutskottet. Men
frigan 4r om vi har fortroende for industriministern och for den ni-
ringspolitiska handldggningen av hela projektet inom den socialdemo-
kratiska regeringen. Frdgan #r om vi har fértroende for den s. k. plan-
miissiga hushdllningen som den uppenbarar sig i hanteringen av Stél-
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Infor socialdemokraternas uppblasta ansprék pi att socialisera och styra
svenskt niringsliv dr det vilgdrande med forkdnningar av vilken for-
virring det skulle uppstd i nédringslivet och vilka svérigheter det skulle
bli for sysselsittning och utveckling om allt skulle sk6tas och misskotas
sd som stdlverksplanerna.

Vad som nu regeringen foresldr ir enligt industriministern en “mo-
difiering™ av projektet. “"Modifiering™! Ja, inte vittnar denna beskrivning
om négon dnskan att klargdra vad som verkligen hiinder och vad som
har hiant. Vad som har intriffat dr enkelt och ldttfattligt: regeringens
ursprungliga, i valrorelsen 1973 framkastade ideér som sedan fordes vida-
re i proposition véren 1974 har visat sig helt ohdllbara. Vad som nu
skisseras iir ett helt nytt projekt. Ursprungligen tiinkte man sig att Stal-
verk 80 skulle exportera och dérmed forbittra den svenska handelsba-
lansen. Nu tinker man sig produktion for den inhemska marknaden,
Ursprungligen tinkte man sig att avsitta produkterna pa en snabbt viix-
ande marknad for stilimnen. Nu tinker man sig en valsning av pro-
dukterna mer eller mindre i egen regi. Ursprungligen tinkte man sig
att tillverka 4 miljoner ton dmnen. Nu tiinker man sig att tillverka 2,5
miljoner ton. Ursprungligen tinkte man sig att Stdlverk 80 skulle ut-
vecklas fristdende frdn gamla NJA. Nu tinker man sig att utbyggnaden
skall ske med NJA. Ursprungligen tinkte man sig att verket skulle std
klart for leveranser 1978-1979. Nu tinker man sig att produktionsstart
skall kunna ske 1981. Ursprungligen tinkic man sig att projcktet skulle
ge en strilande I6nsamhet. Nu tinker man sig att med en omliggning
av projektet forsoka halla nere forlusterna.

Under den korta tid som forflutit sedan riksdagsbeslutet 1974 har man
dessutom gjort andra turer ut i intet. En tid talade industriministern
ofta och girna om att SKF anmilt intresse av att bygga ett valsverk
i anslutning till Stalverk 80. Lénge har man talat om att ett valsverk
skulle byggas tillsammans med Krupp. Alla dessa olika idéer har snurrat
runt i tidningsrubriker. Forviéntningar har skapats. Forvintningar har
svikits.

Herr talman! Nir den ursprungliga propositionen presenterades for
pressen 1974 svidvade industriministern ut vitt och brett. Enligt tidnings-
referat yttrade han varen 1974 bl. a.:

Om stélverket byggs ut dr det rimligt att géra det i ytterligare 4 mil-
joner-tons-etapper. DA kan vi ocksi ta upp diskussioner om nordisk sam-
verkan, kanske med naturgas {rin norra delen av Nordsjon. Det kanske
ar tidigt att siga det, men vi bor ta upp diskussioner om samverkan
i den hir frigan med norrminnen. Och varfor inte samréda med Finland
och Sovjet om malm och annan rdvara. Vi kan fi en industriell expansion
pd Nordkalotten frdn Atlanten till Sovjet.”

S4 hette det 1974. Mot denna bakgrund framstér industriministern som
de skrotade ritningarnas arkitekt.

I en av vira debatter om dessa ting hade industriministern dlskviird-



heten att likna mig vid en tjur som rusade mot snilltaget, och han for-  Nr 105
kunnade att han beundrade mitt mod men inte mitt férstdnd. [ dag, Tisdagen den
herr talman, har lokforare Johansson sjilv kort av rilsen. Varken hans 20 april 1976
mod eller hans industripolitiska forstdnd kan lingre av méanga beundras.

Svenska folket frigar sig om det dr industriministern eller den so-  Om Stdlverk 80,
cialdemokratiska niiringspolitiken som dr bluffmakeri. Vad den social- . m.
demokratiska tidning menar som vill att det skail tillsdttas en bitridande
industriminister att ta hand om bl. a. Stdlverk 80 kan man gissa.

For min del drar jag i stillet den slutsatsen att det dr den social-
demokratiska niringspolitiken som &r en bluff. Det skulle ga illa om
politiker som intc kan hantera de projekt de redan har p4 hand skulle
skota hela niiringslivet.

Vad idr det nu som enligt Rune Johansson fOranlett vad han Kallar
en “modificring” av projektet?

Forst och friimst siiger man att det nu rdder en helt annan konjunktur
pd stdimarknaden och att detta framtvingar ett omtinkande. Men niir
riksdagen den 16 april forra aret diskuterade Stélverk 80, framholl fran
moderat sida herr Regnéll att konjunkuursvarigheterna 6kade osiikerheten
omkring stdlverket. Vad svarade Rune Johansson da? Jo, han svarade:
“De fakta som lag till grund for riksdagens beslut har inte #ndrats.
Beslutet mdste fullfoljas. Man kan inte hiinvisa till att marknadens for-
utsitiningar eller ndgra andra forutsitiningar nu blivit helt andra dn de
var tidigare. Den ende som sagt ndgot i den viigen dr herr Regnéll. Han
sdger aul jirnkonjunkturen pekar nedat just nu. Det stimmer, herr Reg-
néll. Det gor skogskonjunkturen ocksd. Men ir det darfér ndgon av vara
skogsindustrier som dragit tillbaka sina koncessionsansékningar for att
fa bygga ut sina industrier? Fraga herr Hedlund! Fraga dem som sitter
i ASSI:s styrelse! Fraga ndgon i den ovriga skogsindustrin, om man for
att konjunkturen just nu pekar nedat iindrar sina investeringsplaner! Nej,
man utnyttjar konjunkturliget till att genomftra dem for att st rustad
nir kKonjunkturen aterigen gdr upp och man kan bdrja siilja. Beslutet
om Stilverk 80 bygger inte pd den tillfilliga konjunktur som rader i
dag.”

Dectta yttrade industriministern for mindre 4n ett &r sedan.

Ett annat argument som industriministern anvinder for att forklara
omliggningen dr att imnesmarknaden inte ser ut att bli vad man tiankt
sig. Naviil, pa den punkten uttryckte frin moderat sida dnyo herr Regnéll
skepsis niir stalverket ursprungligen riksdagsbehandlades. Vad svarade
dd Rune Johansson? Jo, f6ljande:

“De dirckta kontakterna med en framtida kundkrets ger ett klart belidgg
for att vi bdr ha alla utsikter att siilja den produktion som &r tilltankt.™

Industriministern férkunnade ocksd att preliminira forfrigningar frén
andra stdlimneskopare visade att det skulle g& att méngdubbelt avsitta
produktionen av dmnen. Och sd sent som i juni forra dret, dd det nya
koksverket vid NJA invigdes, forkunnade Rune Johansson:

“Intresset frdn i forsta hand europeiska, men ocksd frin japanska stal-
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verk, att kdpa d4mnen fran Stélverk 80 har uttalats si klart att det knappast
finns ndgon anledning att rikna med ndgra avsiittningssvarigheter for
produkterna.”

En siirskild anledning till att marknadsbedéomningarna maéste dndras
nu ir, siger Rune Johansson, “oljekrisens verkningar™”. Men oljekrisen
intriiffade fore riksdagsbeslutet om Stalverk 80 - ctt halvar tidigare. De
problem som oljekrisen forvisso skulle kunna skapa framhélls ocksé frén
moderat sida vid riksdagsbehandlingen. Vad svarade d4 Rune Johansson?
Jo, han holl en lingre utliggning som péd det hela taget innebar att pa
grund av oljelindernas nya kopkraft skulle hiir en extra utvidgning av
marknaden for stilimnen uppsta.

Som ytterligare en anledning till modifieringen™ anger man att ka-
pitalanspraken skulle bli betydandé. Med det menar industriministern
att kostnaderna stigit [ngt utdver de ursprungliga kalkylerna. For mindre
in tvd ar sedan menade regeringen att stilverket i 16pande priser - hiinsyn
var alltsd redan tagen till inflationen - skulle kosta 4.6 miljarder kronor.
Skulle dmnesverket nu byggas ut s& som ursprungligen tinkts, skulle
det kosta 9, 10 eller kanske 12 miljarder kronor. Det sdger sig sjilvt
att alla kalkyler och alla marknader forsvinner nir man i verkligheten
far helt andra kostnader in man riknat med.

Kostnadskalkylernas totala sammanbrott ir hipnadsvickande. Annu
mera hipnadsviickande dr industriministerns ofdrmaga att i tid inse det
verkliga ldget. 1 februari forra aret gjorde jag gillande i en riksdagsdebatt
att kostnaderna skulle bli helt andra dn vad regeringen angav. | en debatt
som vi hade nagra manader direfter forlgjligade industriministern detta
mitt pastdende. Forst fram mot hosten blev det klart, dven {or indu-
striministern, att liget var ett annat #n i hans drommar. Men dnd4 ansg
man att projektet skulle fullféljas som ursprungligen varit tinkt, dven
om dct da skulle bli uppdelat i tva etapper. Nir regeringen nu anger
de hoga kostnaderna som en av anledningarna till bantningen, hipnar
man infor det forhdllandet att t.o. m. s sent som den 24 februari i
ar forklarade industriministern att Stalverk 80 skulle fullfdljas trots {or-
dyringarna.

Det var i ett féredrag infér Metallindustriarbetareforbundets jarnbruks-
konferens som han sade detta, och det var tre dagar foére den senaste
stora omvilvningen, nir disponent Edstrom avgick. Rune Johansson sade
da bl. a.: "En del har ifrigasatt om projektet ska genomforas. Regeringens
beddmning #r att den utomordentliga regionalpolitiska och industriella
betydelse som verket har gor det nédvindigt att fullfolja planerna och
vi skriver diarfor nu pa ett forslag om fuliféljande av Stilverk 80.”

Med det menades fullfoljandet av Stalverk 80 som ursprungligen
tiinkts, dven om det skulle uppdelas i tva etapper. Detta var ett par
dagar innan industriministern tvingades ta.till orda om en ny uppliggning
av projektet.

Den slutsats man kan dra av allt detta ir att regeringen inte visat
tillstymmelse till forutseende och verkligt kunnande och att de motiv



regeringen nu ger fOr indringarna i planerna har dess foretriadare i debatier
tidigare redan forkastat och forlgjligat.

D4 undrar man: Vad idr dd den verkligt utlésande forklaringen till
att regeringen helt plotsligt har sadlat om? Ja, vad som verkligen har
hidnt dr att man har stilits infor det forhailandet, aut projektiedningen
inte har velat ta pa sitt ansvar att fullfélja de ursprungliga planerna.
Att marknadsdircktdrer och ckonomichefer tidigare avgétt i strém har
man forklarat bort. Att sakkunskap i form av rysliga direktérer i styrelsen
avgdtt har man accepterat. Att chefen for Statsforetag har grymtat har
man forklarat [or kitteri. Men att chefen {or projektgruppen for Stal-
verk 80 ovanpd allt derta skulle avgd, ja, se det skulle innebira att det
kaotiska blev uppenbart for allifor manga! En ny sits behdvdes, och pa
en vecka blundade man korten till cn ny giv.

Nér herrar Palme och Johansson siger, som de gor, att de har “anpassat
sig till verkligheten™, skall man forst det pa dct viset att den verklighet
som de tar hdnsyn till dr den rent politiska och att det inte skulle gé
lingre att dverskyla svagheterna. Nagon verklig verklighet har man inte
tagit hiinsyn till, for de sakliga argument, som forvisso kan aberopas,
har man sjilv tidigare forkastat och viigrat inse betydelsen av.

Nir herrar Palme och Rune Johansson férsiker att hiimta mod och
styrka ur pdstdendet att de nu anpassar sig till en dndrad verklighet,
sd dr det pd griinsen till det komiska. Inte har verkligheten dndrats sd
manga gdnger under de hiir dren som man har indrat i stdlverksplanerna.
Om verkligheten indrade sig sa ofta for industriministern, borde han
vara vimmelkantig. Nej, verkligheten var redan frdn borjan annorlunda
in regeringen ville inse. Beslutsunderlaget och regeringens niringspo-
litiska visioner anknot inte till verkligheten. Industriministern skrét ofta
med hur fint beslutsunderlag man hade och hur minga utredningar man
hade gjort, men till saken hor i dag att den nuvarande projektchefen
har forklarat att det ursprungliga beslutsunderlaget var svagt.

Att det nu i sista stund ar frdga om politiskt betingade panikédndringar
framgdr allra kiarast av industriministerns Mctalltal den 24 fcbruari, som
jag redan citerat ur och som holls tre dagar fore Edstroms avging och
nagon vecka innan Runc Johansson doék upp ur lddan med nya stél-
verksplaner. Det talet iir en forunderlig ldsning. " Valsverket i Luled som
Krupp ir intresserat av skall producera byggbalkar”, meddelade Rune
Johansson, som kort dérefter far tillstd att forutsiittningarna for att bygga
ett valsverk med Krupp inte dr gynnsamma f. n. "Genom tillkomsten
av valsverken ir det lampligt att dela upp Statverk 80 i tva etapper”,
sade Rune Johansson, som en vecka direfter tvingats forklara att man
inte skall ha nagon etapp 2. "' Vi skriver dirfor nu pé ett forslag om full-
foljande av Stalverk 80™, tillkinnagav han, och i dag forklarar han i en
ny proposition varfor stalverket ¢j skall fullféljus som ursprungligen
tinkts. "Nodvindigheten av planhushéllning tringer sig pa™, forkunnade
Rune Johansson i detta tal. Jojo. Inte triinger den sig pa alltfor uppenbart
infér de erfarenheter som man hir kan gora.
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Det iir egentligen i ett enda avseende som man enligt uppgift verkligen
skall behdlla plancrna orubbade, och det giller sysselsdtiningen. Man
skall trots bantningen av projektet ha samma Okning i sysselsittningen
som ursprungligen tinktes. Kan industriminisiern fOrklara hur det gir
till? Trots att man bantar projektet skall det ge samma sysselsidtining
som man ursprungligen angav. Den férklaring som har framkommit hir
i dag dr att niir man ursprungligen beriknade sysselsittningen i Stl-
verk 80 och angav den till 2 300 & 2 700 anstiillda, hade man dven didr
riiknat fel. Férnyade berikningar mot slutet av fOrra dret visade att antalet
sysselsiitiningstill{illen egentligen skulle behdva vara 3 500 exkl. valsverk
ihop med Krupp for att tillverka de hir tonnen.

Vad som nu har hiint dr att man har bantat sysselsittningen frdn vad
den skulle ha varit enligt de ursprungliga planerna, nimligen 3 500, till
kanske 2 500. Dessutom har man tvingats plocka bort de 600 syssel-
siittningstillfillen som valsverket tillsammans med Krupp skulle ge. Den
bild som framkommer hiir i vad giilcr syssclsittningen — och den ges
inte sjalvmant av regeringens foretriidare — idr en helt annan dn den man
har férs6kt ge uppe i Norrbotten. Eftersom jag nyligen har besokt Norr-
botten vet jag precis hur resonemangen dir gir. Man har svart att fGrsta
hur det skall vara mojligt att sysselsittningen skall 6ka i ofgrindrad
omfattning trots bantningen. Nigon f6rklaring har man inte fau; ja, nagon
sorts forklaring har ju tidigare givits. Slutsatsen dr att dven i vad giiller
sysselsiitiningen #r det en klar bantning i forhdllande till vad ett full-
foljande av de ursprungliga planerna verkligen skulle ha inneburit.

Till avigsidorna med vanskotseln av Stalverk 80-planerna hor att liget
i det gamla NJA blivit mer eller mindre krisartat. Forlusterna forra aret
var katastrofala, och det mesta tyder pé att forlusterna for'i &r kommer
att bli lika stora. Under de senaste dren har man haft omfattande in-
vesteringar, men dnd& har man intc hamnat pd riitt bog. Valsverken
vid NJA hdller pa bli omoderna. Produktinriktningen har visat sig allt{or
ensidig. Mot den bakgrunden ir det bekymmersamt att de nya stél-
verksplanerna satt gamla NJA i skuggan. Att det gamla NJA verkligen
kommer i skuggan visas klart av ett uttalande som industriministern
gjorde i en av vdra debatter hir forra dret, ndrmare bestimt i februari,
di han bl. a. forklarade:

“NJA hadc pa sitt ordinarie investeringsprogram en utbyggnad av den
egna valsningskapaciteten i det 'gamla’ stilverket. Efter beslutet om Stal-
verk 80 var det emellertid tveksamt om NJA kunde ta pd sig ett fi-
nansieringsansvar {Or en egen valsverksutbyggnad varfor denna inves-
tering maste skjutas pd framtiden.”

Mot denna bakgrund stillde jag en fraga till industriministern forra
hésten om vad man kunde gora for att stirka jirnverkets framtida ma;j-
ligheter. Det svar som jag dd fick var foljande:

"De étgirder som herr Burenstam Linder cficrlyser i syfte att &stad-
komma ett biittre resultat i NJA sa att det blir vinstgivande ir sdlunda
i stor utstrickning redan genomforda.”



Verkligheten dr att NJA befinner sig i en allvarlig kris, som inte bara
har att gora med konjunktursvidngningar. Jag anser att det stillnings-
tagande som industriministern d& gjorde ir ytterligare ctt excmpel pd
niringspolitisk inkompetens.

Projektet Stalverk 80 lanserades under valrorelsen 1973. Det befinner
sig fortfarande pa ritbordet och knappast det. Dessemellan har pappers-
korgarna fyllts med ohéllbara planer. Den proposition som industrimi-
nistern i dag framlidgger dr vagare i konturerna dn den som f&relades
riksdagen 1974 om Stalverk 80. Projektet 4r nu tidsmissigt ldngre frin
sitt forverkligande #n det tiinktes vara nir riksdagen forst beslutade om
det. Ar 1974 beslutade vi om verket, och man tinkte sig produktionsstart
fem &r direfter. Nu, 1976, tinker man sig, trots att tva ar har gitt, att
produktionsstarten vid det nya verket kanske inte blir forrin sex ar dér-
efter. Tanken pd en strilande lonsamhet har forbytts i forhoppningar
om att halla nerc férlusterna. Regeringen ber riksdagen nu fatta ett prin-
cipbeslut utan att det foreligger nigra lonsamhetsberikningar. Forod-
mjukelsens larospan for regeringen skulle vara villkomna om inte plan-
hushéliningens apostlar fortfarande forsokte inbilla sig och andra att den
socialdemokratiska regeringen maste bestimma alltmer i nédringslivet.

Frin moderat sida har vi drivit tanken att Luled borde kunna utvecklas
till ett verkligt stilcentrum. Det gjorde vi 1974, vi har gjort det dess-
forinnan och vi gor det fortfarande. Men vi har respekt for kravet pé
att planer méste utformas och sittas i verket med stor sakkunskap. Redan
niir planerna p& Stdlverk 80 (6rst kom fram i valrorelsen 1973 gjorde
jag ett TT-uttalande, diir jag konstaterade att om industriministern vore
serids och inte bara ute pa rostfiske borde de bedémningar och utredningar
som skulle ligga till grund for ctt beslut redan ha genomforts. Utveck-
lingen har bekriftat riktigheten i en sddan iakttagelse. Nir vi behandlade
propositionen i riksdagen 1974, reserverade moderaterna sig till f6rman
for en annan utformning av stilverksplanerna, nimligen den att man
skulle sdka samarbete med andra privata foretag for att forsikra sig om
att storsta majliga sakkunskap skulle tillféras projektet.

For ett ar sedan framholl vi att eftersom planerna hade utformats sé
illa och uppliggningen varit s& svag miste man uppdela stdlverksutbygg-
naden i tvi etapper. Vi kriivde ocksd redan fran borjan att man skulle
vidta energiska atgiirder for att stimulera sysselsittningen i Norrbotiens
inland och d& #ven i Tornedalen.

Jag har, herr talman, velat gora dessa pipekanden dels for att un-
derstryka att vi dr positiva till tanken pa att gora Luled till ett hallfast
stilcentrum, dels for att visa att vi inte endast i efterhand kritiserar
regeringens hantering. I den rad av interpellationsdebatier om den hiir
saken som vi hade féregdende ar fiiste jag ocksd, utan att industriministern
tog nigot storre intryck av det, uppmiirksamheten pa de omfattande risker
som dr forenadc med detta projekt. Vi kommer att ta stilining till den
nu framlagda propositionen med samma respekt for att det behovs fack-
mannamissighet och inte politisering av forctagssatsningar, om man skall
skapa sysselsiittning och fa till stdnd uiveckling pd sikt.
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Herr LOVENBORG tvpk):

Herr talman! Jag ber att {4 tacka statsradct for svaret pd min inter-
pellation — det hor ju till skick och fason — men jag vill tillfoga att
innehéllet sannerligen inte dr s& mycket att tacka for.

Man tar tillbaka 16ften som tidigarc utfiardats. Man bekriftar egentligen
alla vara onda aningar. Som norrbottning mdste jag siiga att statsrddets
besked i interpellationssvaret verkligen inte {yller mitt brost med glidje.

Det hela ger bilden av daligt maskerad retritt infor de krafter som
vill stoppa den industriella utvecklingen i Norrbotten och som vill behdlla
den landsindan som ravarukilla och befolkningen dar som bekvam ar-
betskraftsreserv.

1 regeringspartiets propaganda infor valet 1973 it det som om Stél-
verk 80 skulle innebiira 16sningen pd alla problem. Niringsutskottets ord-
forande Ingvar Svanberg malade upp perspektivet av en {oridling som
inte skulle handla bara om 4 eller 6 miljoner ton utan om 13 miljoner
ton eller mera.

Av de stolta visionerna finns det nu bara kvar lukten av skdmt valfldsk.
Av det forslag som Rune Johansson en gdng lade fram och som kallades
Stalverk 80 aterstér ett krympt projckt eller, som Jandshévding Ragnar
Lassinantti uttrycker det. ctt invalidiserat stalverk.

Vi hilsade beskedet om Stdlverk 80 med tillfredsstéllelse. Vi trodde
p& det, liksom sd manga andra norrbottningar som aldrig lért sig inse
fornuftet i att linets révarutilligingar skall plundras ut i stédllet for aut
foridlas pA hemmaplan.

Men desto storre blev besvikelsen Gver det som senare har skett. Trots
alla de méingordiga forklaringar som regeringen nu svinger sig med f6r
att forta intrycket av svek och retritt kvarstdr faktum att Stilverk 80
kommer, om riksdagen inte siigcr nej, att krympas pé ett drastiskt sétt.

Vad ir det som planeras? Ja, niir det giiller den etapp som i det ur-
sprungliga forslaget betecknades som en forsta etapp skirs produktionen
ner fran 4 till 2,5 miljoner ton. Man niira nog halverar de ursprungliga
plancrna.

Jag betraktar det hiir som att tankarna pa en stor norrbottnisk vida-
reforddling har skjutits pa framtiden. Rovdriften med vira malmtillgdngar
skall fortsdtta, och LKAB far liksom tidigare fria hinder att pd export
silja den oforidlade malmen. Det dr herrarna i Gringesbergsbolaget som
triumferar och det dr regeringen som retirerar.

Det nya forslaget viixte fram med forklaringen att man “"anpassar sig
till en ny situation™. Ja, visst anpassar man sig. Men till vad? Jo, man
anpassar sig till den verklighet som den svenska storfinansen och dess
politiska redskap vill ha kvar, nimligen ett Norrbotten dir r&varuut-
vinningen iir det dominerande, medan den betydligt lukrativare forad-
lingen skall skotas av Gringesbergsbolaget och multinationellt storka-
pital, ett Norrbotten dir rovdriften med naturtiligdngarna skall fortgd
pd samma sidut som tidigare.

Disponent John Olof Edstrom avgick i protest och i akt och mening



att fista uppmiirksamheten pa det svek som forbereddes. Han kunde
inte medverka till att projektet sjabblades bort. Han gick i vrede Over
att statliga toppfigurer i regeringens nirhet hade fria hinder att baktala
och sabotera projektet Stalverk 80. Regeringen sdger att man anpassar
sig till en ny situation, ndr man krymper stalverksplanerna, men den
forutvarande disponenten for NJA tror lika stenhdrt som tidigare pa pro-
jektet. Efter sin avgdng gav han en intervju for Aftonbladet den 5 mars,
dir han bemdétte talet om att det inte gar att finna avsittning for stalet.
Han sade dir bl. a.:

“Stalverk 80 ir bland det storsta som hidnt Sverige. Vi har ett in-
ternationellt gensvar for védra planer. S ska alltihop saboteras av smé-
handlare. — - — Vi har gruvorna, malmen, de andra rdmaterialen, vi har
jarnvigen, arbetskraften, hamnen, energin. ——— Det finns mdjligheter
till avsittning av 10-20 milj. ton till valsverk runt omkring i Europa
i borjan av 80-talet.”

Det var alltsd den verklighet som stod framfor den forre NJA-dis-
ponentens dgon. Det var underlaget for hans optimism nir det gillde
Stélverk 80. Och eftersom man pé senare tid har talat om Edstrom som
den som kan syssla med samordningen av den svenska stdlindustrin
bér han vil betraklas som sakkunnig.

Niir disponent Edstrom kdnde sig tvungen att avgéd forsokte man till
en borjan framstilla det hela som om det enbart skufle handla om sam-
arbetsfrigor, en strid mellan starka personligheter. Men det var en prat-
bubbla som sprack ganska snart. 1 dag framstdr sanningen kristallklar.
Det handlade inte om samarbetssvérigheter mellan personligheter, det
handlade i sjdlva verket om principielit olika uppfattningar om huruvida
Norrbottens ravarutiligdngar skall forddlas pd hemmaplan eller siiljas pé
export.

Den hir riksdagen skapade mdojligheterna att bygga upp Stdlverk 80.
Det beslutet saboterades konsekvent av bl. a. toppfigurerna inom Stats-
forctag och LKAB. Och det ir bakgrunden till en av de fragor jag stillt
i min interpellation.

Ja, de politiska forutsiitiningarna skapades, men i stéllet for att anvinda
Statsforetags samlade kraft och resurser for att st6tta upp disponent Ed-
strom och Stalverk 80 gjorde Statsforetags chef allt for att utsd tvivel
och misstro mot idén om Stélverk 80. Chefen for LKAB gjorde detsamma,
och med de ambitioner han har nir det giller malmexporten dr det na-
turligt. Hans asikt dr ju att malmen i storsta mojliga omfattning skall
siiljas pd export.

Navil' Asikter kan man sjilvfallet inte ta ifrin minniskor. Men det
har ju inte rickt med att de haft asikter. Och diri ligger enligt mitt
formenande det oerhérda. Diri ligger sveket. De tilldts anviinda sin still-
ning for att sabotcra riksdagens och regeringens ursprungliga bestut. De
har gat Gringesbergsbolagets drenden dirckt cller indirekt, de har fo-
retritt den svenska storfinansen i kampen mot Stélverk 80.

Nidr man nu star hir med regeringens besked om krympningen av
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Stalverk 80 méaste man ocksé fraga sig: Vilka starka patryckningar kan
ha utvecklats frin det multinationella stalkapitalet, som ocksé vill ha
kvar Lapplandsgruvorna som storexportdr av rdmalm men som da méste
se planerna pd Okad svensk forddling som ett hot mot deras egna in-
tressen? Det ir frigor som mdste stilllas och som inte besvaras i Rune
Johanssons interpellationssvar.

Vi anklagar regeringen for den retriitt som man har forsokt framstélla
som en Tanpassning till verkligheten™.

Niir beslutet om Stalverk 80 kom hiilsade vi dctta som ett riktigt steg
efter alit tidigare sjabbel med NJA. Man lit under ménga r det statliga
NJA forfalla och slitas ner. Beslutet om Stalverk 80 ingav oss tron att
regeringen intligen skaffat sig mera kurage, iintligen gjort sig beredd
att g& in for en offensiv pd ett viktigt niringspolitiskt omradec.

I den propaganda som skall forklara orsaken till att man vill halvera
Stalverk 80 forsoker man ibland spela ut olika landsiandar mot varandra.
Sysselsiittningen inom varvsindustrin méste riddas. Resurser kanaliscras
in i varvsniringen. Varvs- och rederikapitalisterna maste hallas under
armarna. Men man miste ocksé fraga sig vilken roll detta spelar i sam-
manhanget. Det 4r en av de intressanta fragorna.

Jag tycker att det vilar en otiick doft av utpressning éver de senaste
faserna i affiren Stalverk 80, och de som drabbas av operationerna pi
toppnivd ir framfor allt ménniskorna i Norrbotten. Det nya beslutet har
framkallat en storm av vrede bland folket i mitt liin. Nu framstiills det
nya projektet i en sd presentabel férpackning som mdjligt. Bl. a. heter
det att nedskiirningarna inte kommer att paverka sysselsittningen. Det
tater forunderligt i de flesta minniskors dron. Ett nistan till hitiften ned-
bantat projekt skulle alitsd ge lika ménga mianniskor arbele som det ur-
sprungliga.

Jag tycker att det hidr bara kan handla om tv3 saker. Antingen &r
det bara en madlsittning som har till syfte att lugna cn vredgad och be-
sviken folkopinion ellcr ocksa idr man beredd att belasta foretaget med
lonekostnader langt utdéver det normala.

Det leder mig ocksa till frigan om man har for avsikt att kora hela
foretaget i bankrutt. Enligt planen {or Stalverk 80 skulle investeringarna
for ett dmnesverk med 1,1 miljon tons kapacitet kunna berdknas till
1 800 kr. per ton. Ett dmnesverk for 4 miljoner ton skulle dra en in-
vesteringskostnad pd 1 150 kr. per ton. Det ér klart att summorna kan
ha éindrats, men proportionerna kvarstar. Nedkrympningen innebir alltsa
att investeringskostnaden per producerat ton stél blir dyrare — det dr
den enkla logiken. Skall man dessutom ha samma arbetsstyrka som vid
det ursprungliga projektet, okar ocksd arbetskostnaden per producerat
ton stdl med uppemot 50 %.

Jag maéste siiga, herr statsrdd, att jag lika litet som herr Burenstam
Linder tror pa uppgifterna om att antalet anstillningar skall kunna bli
detsamma. | varje fall strider det mot sunt férnuft att ett kraftigt ned-
bantat projekt skall ge lika ménga arbetstillfillen. Jag vill betrakta det



som siffertrollerier i syfte att dimpa den opinionsstorm som har blast
upp.

Den kurs man nu sldr in pa ir ett dtervindande till den gamla kursen
att NJA skall vara ndgot slags beredskapsforetag i ett av arbetslosheten
hart provat liin, intc en spjutspets for en bittre och offensivare nirings-
politik, dir staten, samhiillet, kraftigt skall flytta fram sina positioner.

Nir statsrddet fornekar att det skulle ha funnits ctt motstdnd inom
hogsta ledningen for Statsforctag AB mot NJA och Stdlverk 80 talar
han mot bittre vetande. Den motstandsrorelsen har bedrivits fullt 6ppet
och har dokumenterats av manga, bl. a. av NJA:s forre disponent.

Jag anser att om man skall fi ndgon ordning pé statsdriftens utveckling
maste man ocksd ha en annan personuppsiittning pd de ledande posterna,
folk som med liv och lust och av principiell dvertygelse slass for att
utveckla den sambhiillsigda sektorn av nidringslivet. S& dr det inte nu.

Statsforetags chef Per Skold, alltsd en av de ytterst ansvariga for stats-
driftens utveckling, skrev for en tid sedan i en borgerlig debattskrift
bl. a.: “Jag ligger inga politiska synpunkter pd om staten skall dga fo-
retagen cller ¢j. Mina ambitioner for framtiden dr inte hogt{lygande. Jag
ir ingen visionir.”

Jag anser — och jag hoppas att Rune Johansson héller med mig, i
varje fall i sjil och hjdrta’— att det inom Statsforetag AB och i spetsen
for resp. statsféretag maste finnas ménniskor med riktiga principer, med
visioner och med ambitioner for framtiden. Mot den bakgrunden anség
jag det fullt befogat att stilla den andra fraga som finns i min inter-
pellation, nimligen om inte hidndclscforloppet ndr det giller Stilverk 80
aktualiserar personclla foridndringar i Statsféretag AB:s ledning.

De krafter som nu har tvingat fram bantningen av Stdlverk 80 &r for-
visso inte utan principer. De har registrerat en seger for principen att
Sverige och framfor allt Norrbotien i storsta mojliga utstrackning skall
exportera ravaror och overlata torddlingen till andra.

De hyllar principen att Lapplandsmalmen kan foridlas med stor fram-
ging i olika delar av viirlden men inte i Sverige, inte i Norrbotten. Det
ir de som har scgrat, inte minniskor med socialistiska principer, inte
minniskor med visionir lyftning, inte folket i Norrbotten.

Och tittar man ldngre dn ndsan ricker dr perspektivet egentligen for-
skriickande. Det handlar inte bara om att man krymper projektet i Luled.
Samtidigt som man gér det ger man namligen klarsignal for fortsatt ut-
plundring av Lapplandsgruvorna. Nu siktar LKAB in sig pd nya rekord-
siffror {or att kompensera det sjunkande ckonomiska utbytet av malm-
forsiljningen. Man skall rova bort s mycket som mdjligt for att vrika
ut det pa virldsmarknaden.

LKAB redovisar 2:65 kr. per ton netto for Kirunamalmen. Det kan
vil knappast betraktas som cn god affir. Malm som foridlas till stal,
il valsade eller innu hogre foridlade produkter inbringar manga ganger
mer vid {6rsiilljningen. Det ir ocksa den vigen man maste g& om det
skall vara mojligt att hushalla med viktiga naturtillgdngar.

2 Riksdagens protokoll 1975/76. Nr 103
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Vi idr kritiska mot den skogsskévling som forekommit i stora delar
av vart land. men skog vixer dndd igen, malm aldrig. Det dr ocksé ett
faktum som viiger tungt i sammanhanget nir vi Kriver minskad réva-
rucxport och dkad foriidling.

Det har talats om resurser och hdga for att inte siiga orimliga kostnader
i samband med Stalverk 80 i dess ursprungliga form — det kostade for
mycket, sade man. Jag accepterar inte det resonemanget. Det tycks finnas
obegriinsade resurser nir det giller stodet till det privata ndringslivet.
Floran av bidrag och subventioner iir nu sa ymnig att det knappast gar
att halla rikning pa allt. Militirkostnaderna kommer i r att hojas till
over 11 miljarder kronor. Viggenplan for 25 milj. kr. per styck bestiller
man dussinvis. D& finns det alltsd gott om pengar.

Men nir det giller ett projekt som maste bedémas som avgdrande
for Norrbottens framtid, och kanske for den svenska stalindustrins fram-
tid, d& sinar resurserna. Di madsic de stolta planerna krympas. Det som
vi betraktade som cn forsta etapp i en storstilad expansion med madl-
sittningen att huvuddelen av Norrbottensmalmen skulle foriidlas pA hem-

~maplan vill man kvéva redan i dess linda.

Sworfinansen kviste upprorsforséket g-cmcmol den gamla kolonialpo-
litiken. Den fick hjilp av kretsar som besitter chefsposter inom stats-
foretagens ledningar. Regeringen vek sig infof trycket, och nu har man
bara kvar ambitionen att forsoka maskera retrittten s skickligt som maoj-
ligt.

Det 4r sorgligt, dver mattan sorgligt.

Men kampen ir inte slut. Folkopinionen i Norrbotten har vaknat och
kommer att kiimpa vidarce for det enda vettiga p lingre sikt: biittre hus-
hillning med naturtillgdngarna, foridling i stillet for rovdrift.

Regeringen borde stddja sig pa den progressiva folkopinionen i stillet
for att ge efter f6r trycket fran hoger och frdn svenskt och utliindskt
storkapital.

Herr ULLSTEN (fp):

Herr talman' Jag skall be att f tacka industriministern for svaret pd
min interpellation.

Folkpartiet stiillde sig bakom idén att ctablera ett nvtt stalverk i Luled.
Vi var naturligtvis medvetna om att det giillde ett riskfyllt projekt med
manga osiikra faktorer. Vi var ocksd medvetna om att vi i hog grad
var tvungna att forlita oss pd de beddmningar av projektets Jonsamhet
som regeringen prescenterade.

Utgangspunkten for den hir tvdrsigenom positiva attityden till en
stalverkssatsning i Luled som idé idr inte minst insikien om att vi behover
skapa fler arbetstillfiillen i den hiir delen av landet. Ett stalverk i Luled
skulle ge jobb at méinga och bilda basen {or en fortsatt industricll ut-
byggnad i omrédet.

Nu har de ursprungliga plancr som vi diskuterade hir i riksdagen {6r
tva ar sedan fatt géras om. Om det nya projekt som presenterats i en



proposition i dag, som ingen av oss dnnu hunnit ldsa, kan ge det antal
jobb som utlovades 1974, om de nya marknadsbeddmningar som nu
gors dr riktiga och om dc kostnadsberikningar som lidggs fram &r rea-
listiska — om allt detta vet vi @nnu ingenting. Det fir den kommande
riksdagsbehandlingen utvisa.

Men klart dr, herr talman, att riksdagsbehandlingen den hér gingen
maste bli viisentligt mer kritisk och visentligt mer ifragasittande dn for
tvd &r scdan da principbesiutet togs. For vad som varit typiskt for hela
Stalverk 80-affiren ir ju hur ddligt underbyggda regeringens forslag varit
dven pd viktiga punkter, hur ovillig man varit att lyssna till sakkunnig
och konstruktiv kritik och hur ridd man varit for insyn fran riksdagens
sida.

Typiskt nog vill industriministern i sitt svar till mig i dag inte vidgd
ndgonting av den kritiken. P4 min friga om han anser att beredning
och planering hittills varit tilifredsstdllande blir hans svar ett obetingat
“ja”. Han har fullt fortroende for alla som sysslat med denna friga och
uppenbarligen dven for sig sjdlv. Nagon anledning till kritik finns inte.
Att projektet under de hir tvd aren stindigt skiftat gestalt, att Kost-
nadsberdkningarna visat pa stindiga fordyringar, att rader av ansvariga
for projektet hoppat av i protest — ingenting av detia finner industri-
ministern pad minsta sidtt anmarkningsvart,

Nir riksdagen pa varen 1974 fattade sitt forsta beslut om Stalverk 80
bygede projektet pa idén att vi skulle exportera stdlamnen i stor skala.
Marknaden hirfor ansdgs mycket gynnsam, nist intill omittlig. Kapa-
citeten i Lulea skulle i varje fall i forsta omgéngen bli 4 miljoner ton
stalimnen per ar.

Niir riksdagen ctt ir senare andra géngen hade anledning att fatta ett
beslut om stalverket — d§ giillde det en aktieteckning i Statsforetag AB
pa 175 milj. kr. — hade projektet visserligen hunnit bli en miljard eller
mer dyrarc, men det var i 6vrigt samma projckt vi tog stillning till.

Ingenting som gér en omprévning motiverad har intriiffat, forsikrade
industriministern.

Men tydligen drdjde det bara ndgon eller nigra ménader — om ens
det — cfter denna forklaring av industriministern i riksdagen innan han
sjilv och projcktledningen var inbegripna i planeringen av ndgonting
helt annat. Den marknadsbedomning som i april “var tillrickligt vil-
grundad for att riksdagen skulle fatta sitt beslut™ blev under férra som-
maren plétsligt en helt annan.

De plancr man presenterat for riksdagen om stdlimnesexport i stor
skala hade man nu i stort sett o6vergivit. Nu skulle man viisentligen
satsa pd valsade produkter, for vilket man behdvde ett cller helst 1va
valsverk. Vad man nu sysslade med var i langa stycken ett helt annat,
mycket storre och mycket dyrare projekt @n det man hade fatt riksdagens
godkiinnande for.

Men omprovningarnas tid var uppenbarligen inte slut med detta. Snart
nog framtridde stdlverksplanerna i annu en skepnad. nu viisentligen ban-
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tade. Kruppkoncernen var borta ur bilden. Stilverk 80 var pd vig att
bli Stalverk 81 eller 82. Amnesproduktionen skulle skiras ner fran 4
miljoner ton som man hade utlovat i 1974 rs proposition till 2,5 miljoner
ton.

Det enda som skulle vara oférindrat var antalet sysselsatta. Vad man
in skulle syssla med, oberoende av investeringskostnader och oberoende
av produktionsvolym skulle det bli lika manga jobb uppe i Luled. Det
fanns nidmligen en rorlig faktor, kostnaderna, och nir det gillde dem
hade man uppenbarligen inga som helst himningar. For precis som om
man fortfarande hade befunnit sig i ett mycket tidigt skede av planeringen
dd man pd inget sitt var bunden av ndgot riksdagsbeslut om inves-
teringsvolym har man laborerat med alla slags kostnader under den hir
tiden — frdn 4.6 miljarder i riksdagsbeslutet 1974 till 5,5 4 6 i en annan
variant, till. 12 och rent av 20 miljarder, f6r att i den senaste versionen
vara nere pd en nivad som tydligen — trots att det nu handlar om ett
kraftigt bantat projekt — ligger kanske mer dn dubbelt s3 hogt som det
ursprungliga, mycket mer vidlyftiga forslag som riksdagen tog stillning
till.

Det var mot den bakgrunden. och efter att ha list om hur forst cn
hel rad toppkrafter bland de anstiillda, sedan alla branschexperter i sty-
relsen och till sist ocksd NJA:s verkstillande direktdr hoppat av. alla
fran olika utgdngspunkter forebérande kritik mot planeringen av Stalverk
80, som jag stillde min friga till statsrddet om hur han anscr att den
hir saken skotts.

"Bra”, menar Rune Johansson. Han finner, som jag nyss sade och
som han sjilv ocksé nyss sade, "ingen anledning till kritik av beredningen
och planeringen av Stalverk 80™. Jag forestiller mig, herr talman, att
industriministern i varje fall utanfor den innersta kretsen av kvarvarande
ansvariga iir ganska ensam om uppfattningen att planeringen av Stdlverk
80 inte motiverar ett enda litet fragetecken.

Vi andra ser ganska mdanga s&dana, bade stora och smi. Vi kanske
borde ha upptickt en del av dem tidigare. Men vi utgick t. ex. frin att
de bedomningar som Rune Johansson och hans departement gjorde bygg-
de p& en allsidig belysning av f6r- och nackdelar med olika I6sningar.
att ocksd kritikerna fick komma till tals, att de som var ansvariga for
projektet till sist #nda trodde pd vad de skulle genomf6ra.

Men s3 har det uppenbarligen inte gitt till. I stillet for att lyssna pé
de kritiska résterna har man ifragasatt deras drliga uppsat, som nir det
gillde Industriforbundsekonomerna, utt fortigit deras invindningar, som
nir det giillde kritiska roster inom industridepartementet, 1atit dem for-
svinna ur bilden, som nir det gillde de ledaméter 1 NJA:s styrelse som
tyckte att projektet var pa viig att gd snctt.

Niir man nu sent omsider i stort sett {indd méste ge kritikerna riitt.
far vi av statsministern, som ryckt ut till broders hjilp. veta att det
bara ror sig om “'det som idr planeringens konst: att fériindra planeringen
s& att den hela tiden passar verkligheten™.



Men vad ir det dd i verkligheten som férindrats? S& sent som for
ett ar sedan — flera talare har redan pdmint om det ~ forklarade indu-
striministern hir i kammaren att de “"fakta som 13g till grund for riks-
dagsbeslutet™ ~ 1974 allisd — “inte #ndrats. Beslutet méste fullfoljas.
Man kan inte hiinvisa titl att marknadens forutsittningar eller ndgra andra
forutsiittningar nu blivit helt andra dn de var tidigare.”

Ar det inte litet svagt di att, som industriministern gor i sitt svar,
hiinvisa till oljekrisen? For det forsta var den ett faktum redan pé varen
1974. For det andra har industriministern faktiskt redan intecknat ol-
jeprisinflationen, dels nidr han i april forra &ret forklarade att det ur-
sprungliga projektet, som da fortfarande var detsamma som det som
lades fram 1974, skulle bli s& ddr 900 miljoner dyrare, dels litet senare,
och i sjilva verket en andra gang, da vi fick veta att fordyringen skulle
bli 1 a 11/2 miljard utdver vad man tinkt sig frdn borjan.

[ sjdlva verket var det vil sé, herr industriminister, att de fakta som
enligt er mening fortfarande gillde i april fGrra dret — och tydligen dven
litet senare — redan pd den tiden var 6verspelade, att det redan da stod
klart att dc mdanga experter som tidigt ansdg att marknadsunderlaget
(6r ett fristdende imnesverk var svagt hade fatt riut.

Det borde rimligen ocksé te sig litet besvdrande for regeringen i dag
att pdminnas om de véldsamma utfall man gjorde mot oppositionen for
att den, ndr larmrapporterna om kraftiga fordyringar borjaude komma,
ville &terforvisa drendet till utskotiet for att fa ndgra veckors betinketid.
“Ni méste forstd oss pd den punkten™, viidjade industriministern dé,
“att ni forsenar tillkomsten av ett av de viktigaste projekt med vilka
vi har arbetat.”

Men genom att viigra [yssna pd den kritik som framfGrts hir i riksdagen,
som framforts av utomstaende experter och andra som varit direkt enga-
gerade i projektet, s har regeringen nu sjdlv bidragit till en férsening
inte med ndgra veckor utan med ett eller flera &r. Om minniskorna i
Luled haft anledning att kdnna oro, borde de snarare ha riktat sin oro
mot en regering som vigrat erkinna sina egna misstag d&n mot dem
som pa ett tidigt stadium framfort kritik mot projektets inriktning och
som gjort det frAn den positiva utgdngspunkten att projektet borde kom-
ma till stdnd.

Det finns ocksd, apropa kiinslorna hos médnniskorna i Norrbotten, verk-
ligen anledning att frga sig hur det egentligen, enligt den nya versionen
av stdlverket, kommer att bli med sysselsdttningen. I svaret séiger in-
dustriministern: "Minst 2 300 nya sysselsittningstillfillen, dvs. samma
antal som beriknades for det ursprungliga projektet, skall skapas vid
NIJA”

Den hiir formuleringen idr faktiskt litet forsétlig. 1 propositionen frin
1974 sidr det ndmligen sd hir: "For perioden 1974-1980 forvintas en
Okning ske med ytterligare ca 1000 pa grund av uppforandet av koks-
verket och det planerade investeringsprogrammet for dren 1973-1976.
I denna berikning ingdr inte de 2 300 som erbjuds arbete genom till-
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komsten av St&lverk 80. Antalet anstiillda vid NJA &r 1980 kan saledes
uppskattas till omkring 7 600.”

Eftersom industriministern i sitt svar talar om 2 300 nya jobb vid NJA
och inte vid Stalverk 80 som det talas om i propositionen, kan detia
innebiira att det i sjdlva verket ror sig om | 000 personer firre dn i de
ursprungliga planerna, Vartor siger man i s fall inte det rakt ut? Eller
ir det bara s att svaret pd den hiir punkten ir litet otydligt? Ett besked
ar faktiskt nddviindigt. Kommer det fortfarande, med de nya planerna,
att vara 7600 anstillda totalt vid NJA 1980. cller blir det firre? Blir
det firre har man inte levt upp till de l6ften som givits.

Bé&de herr Burenstam Linder och herr Lovenborg har varit inne pé
samma sak. De har stillt sina frigor frdn en annan utgdngspunkt. De
har frigat sig hur det egentligen kan komma sig att man kan utlova
samma antal anstiillda i det projekt som nu kommer att presenteras {6r
riksdagen och som till sin produktionsvolym niistan bara ir hiilften av
det man talade om 1974. Négonstans maste man uppenbarligen ha riilknat
fel. Har man gjort det 6kar det knappast tilltron till de ansvarigas formaga
att skota detta projekt.

Herr talman! Jag bérjade med att siga att folkpartiet haft en positiv
instillning till idén att bygga ett stlverk i Luled. Det har vi fortfarande.
Men vi dr naturligtvis for den skull inte beredda att utan mycket ingéende
granskning i alla avseenden siga ja till just den uppliggning av projektet
som regeringen presenterar. Vi méste ha reella méjligheter till insyn och
till alternativ beddomning. Det dr inte utan att det behovet understrukits
ytterligare efter vad industriministern haft att sidga i dag. Inte ett ord
av forklaring. dn mindre av beklagande, till den for alla uppenbara oredan
i planeringen av Stdlverk 80. Inte en kommentar ens till hur det kan
komma sig att det forvaltningsbolag for den statliga foretagsverksam-
heten som riksdagen byggt upp. Statsforetag, i stort sett helt varit bort-
kopplat i den hir affdren.

Ar det ett monster for framtiden eller har Statsféretag hallits kort bara
dirfor att man i dess ledning haft en annan mening om hur affirerna
med Stalverk 80 borde skotas? Och inte heller tycks svaret andas ndgon
som helst forstdelse for att man hir i riksdagen. ddr man till sist dndé
skall fatta de avgorande besluten om pengarna, kiinner stor oro over
den djupa oenighet som tycks finnas mellan olika ansvariga instanser,
Over hur dec lurpassat pd varandra i stéllet for att samarbeta.

Hér har vi alltsd haft en Statsforetagsledning, som visserligen en géng
fattat beslut om projekiets igngsittning men som direfter, om man
far tro pressuppgifter och intervjuuttalanden iiven fran hégt uppsatt hall,
tycks ha fartt lita till pressen for att f& veta hur det fortloper. Hiir har
vi haft en NJA-styrelse som varit djupt splittrad och hidr har funnits
en projektgrupp. som trots att den ir understilld NJA-styrelsen indd
péd direktorder — uppenbarligen — fran industridepartementet i slutfasen
utan styrelsens vetskap planerat for ett helt annat projekt in det man
i styrelsen trodde var det aktuella.



Hiir har inte minst funnits en industriminister som i varje fas av pro-
jektets forvandling forklarat att just den scnast aktuella [8sningen &r
den enda riktiga. Tydligen har det slutligen, om man far tro pressen,
varit sd att den uppstramning som nu till sist m&jligen har kommit till
stdnd har blivit en foljd av au projektchefen Friberg bildligt eller rent
av bokstavligt gick upp till industridepartementet. slog niiven i bordet
och frigade vad det egentligen ir f6r slags projekt man skall planera
for.

Det var, herr talman, for att fi rimliga méjligheter till insyn i den
hidr verksamheten som folkpartict f6r ett &r sedan foreslog att till riks-
dagens niringsutskott skulle knytas en frén regeringen fristdende ex-
pertgrupp med tillgdng till alla handlingar. Om detta uppslag fick vi fran
Ingvar Svanberg. styrelseledamot i NJA och socialdemokratisk grupple-
dare hiir i kammaren, veta att det var ungefir det dummaste han hort.
Han liknade den tinkta gruppen vid “ett slags kvalificerade spioner mitt
innc i NJA, men inte anstiillda déir™.

Sé kan det 1ata, nér en ledande socialdemokrat konfronteras med forslag
till bittre parlamentarisk kontroll dver den storsta statliga foretagssats-
ning riksdagen ndgonsin givit sig in pa och den mest omfattande enskilda
industrisatsningen over huvud taget i Sverige.

Dess biittre har regeringen och den socialdemokratiska riksdagsgruppen
valt att falla till foga ocksi pd den hir punkten. Vi kommer att fa fri-
stdende experter knutna till nidringsutskottet, och de kommer uppenbar-
ligen att fi en mycket viktig uppgift nir det giller att reda ut vad i
den nya propositionen om stdlverket uppe i Luled — vad det skall komma
att kallas i fortsittningen — som bara dr politiska 16ften och vad som
kan ge sysselsdttning och exportinkomster.

Att lata Luled expandera som stalcentrum iir en bra idé. Vad debatten
giiller 4r om vi kan lita pd Rune Johanssons mdgjligheter att forverkliga
den.

Herr SJONELL (c):

Herr talman! Jag ber att fi tacka industriministern f6r hans svar pd
min interpellation, men dess viirre méstc diven jag uttala en viss besvikelse
dver svarets innehdll. Dar finns f6ga av substans eller av konkreta ting
men — sd nir som p& en punkt — desto mer av allmiinna dcklarationer
niarmast av partiprogramstyp.

Ett exempel. Interpellationssvaret slutar med orden: Vi ir beredda
att i positiv anda prova alla seriosa projekt.” Ja, herr talman, vem i
herrans namn ir inte beredd till det, vare sig det dr friga om pelitiska
partier, organisationer cller andra? Det var inte sddana allminna dekla-
rationer som jag efterlystc i min interpellation utan mera konkreta ting.

Industriministern gor vidare f6ljande uttalande - ocksd det av pro-
grammatisk karaktdr: " Att sld vakt om sysselsiittningen 4r en grundsten
i den socialdemokratiska politiken.” Jag frigar innu en géng: | vilket
partis program ir inte detta en grundsten? Det torde férekomma i alla
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sammanhang och hos alla politiska riktningar. Men det {inns partier som
mer eller mindre starkt markerar denna instillning. Jag vill dd ge so-
cialdemokratin det erkinnandet att man starkt markerat nédvindigheten
av att sld vakt om sysselsittningen. Men det har dven vi i centern gjort,
och det finns anledning fér mig att understryka den saken: Vart parti
har slagit fast grundsatsen om arbete &t alla och nédvindigheten av att
forverkliga denna, vilket Oversatt i konkreta termer betyder en malsiitt-
ning om minst 400 000 nya jobb fram till bérjan av 1980-talet.

Industriministern -fortsiitter sedan att tala om hur duktig den soci-
aldemokratiska regeringen varit niir det gillt att forbéttra sysselsittningen
hir i landet, siirskilt i forhallande till utvecklingen utomlands dir det
varit svar depression och hog arbetsloshet. Han talar bl. a. om att sys-
selsidttningen okat med 200 000 personer de senaste aren i Sverige, och
det dr ett mycket intressant konstaterande i det hiir sammanhanget. Det
ir for den delen ocksé ett mycket viilbekant taktum, och det ir glidjande
for oss att vi haft en sddan utveckling. Men eftersom herr Johansson
ir industriminister och har det hogsta ansvaret dven for energipolitiken
— energin och energiforbrukningen spelar f. 6. en mycket stor roll i Stdl-
verk 80 - finns det anledning att komplettera uppgiften om de 200 000
nya jobben med ytierligare en uppgift, ett mycket intressant faktum.

Under den tid som dessa 200 000 nya jobb har tillkommit — alltsd
under de senaste ren — har energiforbrukningen i landet minskat med
ungefir 4 1/2 %. Det forhallandet borde lysa i eldskrift 6ver den svenska
scenen, eftersom industriministern och hans chef herr Palme stiindigt
soker sld i svenska folket att en 6kning av sysselsittningen i ett hog-
industrialiserat samhéille som det svenska kriiver en motsvarande dkning
av energiproduktionen. Det dr, herr talman, som bekant ett gammalt
beprovat demagogiskt knep att upprepa en osanning tillrickligt manga
ganger — till slut borjar d& folk att tro pd den.

Industriministerns svar till mig visar att talet om att sysselsiittningen
ir hotad, om inte industrin stindigt tillfors 6kad energivolym, ir en
myt. och den avsldjas s& snart den konfronteras med verkligheten. Herr
Johansson siiger nimligen bl. a., att han i ctt annat svar i dag "'rérande
Stalverk 80 redovisat att projektet i sin nya utformning kommer att in-
nebdra en sysselsidttningsokning vid NJA av minst samma omfattning
som angavs i propositionen 1974:64, dvs. med ca 2 300 anstiillda™.

Om man allts3, herr talman, drar ned produktionen av stdlimnen -
en process som hor till de mest energikriivande i industriella ssmmanhang
— frdn 4 miljoner ton till 2 500 000 ton, dvs. nistan till hiilften och sdlunda
dven minskar energiférbrukningen med néstan hilften, blir det inda sam-
ma storlek p& sysselsiittningsékningen, dvs. 2 300 personer.

Om det ndgonsin med forkrossande tydlighet har avsléjats vilken myt-
bildning talet om det strikta sambandet mellan energiokning och sys-
selsiittningsokning utgdr s ir det i detta avsnitt av industriministerns
svar. Jag vill dirfor rikta en fraga till Rune Johansson: Ar det inte, bl. a.
mot den hir pétalade bakgrunden. dags for regeringen att dimpa sin



kampanj mot centern for ovederhiftighet och aningstdshet, niir vi hiivdar
att i ctt hogt utvecklat industrisamhille en 6kning av sysselsittning och
encrgitillgéng inte forutsitter varandra?

Herr talman! Jag &terkommer till den sista fragan i min interpellation,
som l6d: *"Vilka fakta underbygger regeringens garantier for oférindrad
sysselsattningsokning trots den aviserade nedbantningen av stdlverkspro-
jektet till ndra halva den ursprungliga storleken?”

Jag har inte fatt ndgot svar pd den fragan trots att det ju ir en utom-
ordentligt viktig friga. Industriministern siger bara kort och gott att han
tidigare i dag pd frdgor av bl. a. herrar Ullsten och Burenstam Linder
rorande Stalverk 80 redovisat att projektet i sin nya utformning kommer
att innebdra den nimnda sysselsidttningsGkningen.

Jag har letat i detta svar till herrar Ullsten och Burenstam Linder men
har inte kunnat finna de fakta som jag frégat efter. Jag maiste liksom
foregdendc talare hir i dag siga att detta dr ctt miirkligt uttalande rérande
ett ovanligt mirkligt férhdllande. Man har hiir att goéra med ett av de
storsta industriclla projekten i svensk historia, ett industriellt projekt
som kostar massvis med energi, som kriiver tusentals nyanstillda {6r
att forverkligas och som kostar oerhdrt mycket kapital ~ miljardinve-
steringar. Men framfor allt kriver det minga nyanstillda, och det har
man glatt sig at i Norrbotten och det har vi glatt oss at Gverallt i landet.
Pl6tsligt bantas detta projekt ned till nidstan hélften, och vips star {6-
retriidare fOr regeringen med industriministern i spetsen uppe pa estraden
och siger att dectta spelar ingen roll. Nedbantningen inverkar niimligen
inte pa syssclsittningen. Det blir precis lika minga sysselsatta énda.

Omvint skulle det alltsd kunna vara s att om man hade detta projekt
att starta med och plotsligt fordubblade det. skulle det inte innebira
ndgon ytterligare sysselsiittningsdkning. Det dr verkligen ett mirkligt
toérhallande, och det tarvar en ndrmare forklaring. 1 sddana hir djupt
allvarliga industriella sammanhang kan man inte arbcta med nagot slags
tusen-och-en-natt-saga, dir man gnider pd en magisk lampa och vips
finns det samma sysselsidtining oavsett hur stort eller litet projektet ir.
Det ir andra fakta som giller i sddana sammanhang, och dem har jag
efterlyst, men jag har inte fitt dem framlagda. Jag tror det ir synnerligen
angeliget, inte minst {6r industriministerns egen prestige. att han nirmare
forklarar detta som vi tycker oférklarliga forhallande.

Nir det giiller de mindre och medelstora foretagen och mdajligheterna
att utnyttja dessa for att fa till stdnd ett mera diversifierat niringsliv
i Norrbotten ir ju svaret vilsinnat men delvis mycket allmiint hallet.
och det som siigs ir trots allt mot bakgrund av verkligheten ganska mot-
sigande. Industriministern anfor i sitt svar att han vill understryka att
regeringen Vgivetvis fiister mycket stor vikt vid dessa foretags mojligheter
att bidra till en fortsatt industriell utveckling och expansion™. Industri-
ministern siger vidare att som jag vl kidnner till har statsmakterna ocksd
satt in omfattande &tgirder for att frimja utvecklingen inom dessa mindre
foretag och aut regeringen skall fortsitta med den politiken genom att
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ge foretagarefGreningarna dkat stod.

Ja, detta dr gott och viil, och jag har heller aldrig fornekat att man
pé regeringssidan haft ambitioner att 6ka foretagareféreningarnas resurser
och att siitta in branschfrimjande tgirder pa olika sidtt — for resten pa
ett siatt som vi 1 ménga sammanhang inte har godtagit nir det giller
sammanslagnings- och fusionsraseriet, vilket vi inte har ansett vara nagon
som helst 16sning pd problemen.

Men samtidigt som man betonar detta, och samtidigt som regeringen
siiger sig vara sd utomordentligt intresserad av de smé foretagen att den
vill pa alla sdtt bidra till att frimja deras utveckling, finns diskrimi-
neringen av de sméa foretagen kvar. Vi har gdng pd géng pavisat dessa
missforhallanden. Vi har sagt att arbetsgivaravgiften idr en sak som ér
direkt fientlig mot utvecklandet av sméforetagsamheten och att den ér
en tung borda som for det fGrsta hindrar nyetablering av sméforetag,
for det andra hindrar utvecklingen av mindre f6retag till storre och for
det tredje slar enormt oriittvist i olika branscher, framfor allt pd grund
av att olika branscher har olika arbetsintensitet. Sddana branscher kan
nimnas som tekoindustrin 4 ena sidan och plastindustrin & andra sidan.
Vi har sagt att de mindre foretagen nistan haller pd att kvivas i ett
blankettifyllningsraseri, av att behdva fylla i formuldr som ir onddiga
men som de dnd4a tvingas att pé fritid arbeta med, och vi har sagt att
de mindre foretagen inte har mdjlighet, nir de inte drivs i aktiebolags-
form, att anvinda sig av exempelvis investeringsfondsprincipen. Detta
fér att nimna nigra exempel.

Allt detta ir en verklighet som sviir emot de vackra deklarationerna
av partiprogramskaraktir. — Aven om detta inte direkt hor till Stalverks-
debatten. sd vill jag i alla fall ha det sagt i det hir sammanhanget, eftersom
industriministern i sitt svar till mig s& pass utforligt har uppehéllit sig
vid sméfbretagens situation.

Jag vill samtidigt sdga. nédr det talas om att man skall satsa pad f6-
retagareféreningarna, att det ocksd dr gott och vidl men att man inte
far dverdriva forctagareféreningarnas betydelse eller, rittare sagt, deras
mojligheter att klara alla problem. Foretagareforeningarna kan inte bli
ndgot slags Midchen fiir alles hir i landet som klarar varje uppkommande
problem inom industrin och inom sméaféretagsamheten, utan de méste
komplettcras med andra atgérder. En sak som jag tidigare flera ganger
har efterlyst. vilket jag ocks& gor i det hir sammanhanget, ir ett svar
pa frigan: Varfér utnyttjar man inte de utomordentliga kunskaper, er-
farenheter och resurser som finns hos organisationerna inom néringslivet
och fOrsdker sammankoppla dem med den verksamhet som fOretaga-
reféreningarna bedriver? — Men vi far vil tillfdlle att debattera fGreta-
garefdreningarna i en annan debatt. Jag later det dirfor stanna vid de
hir anmiirkningarna.

Det riicker alltsd inte att bara stirka foretagareféreningarna och att
varje géng sitta sin lit till foretagareforeningarna, framfor allt inte nir
det giiller att 16sa problemen uppe i Norrbotten. Diir méiste det andra



ting till, och hir finns det faktiskt en del intressanta uppslag.

Industriministern sdger att han dr beredd att satsa pd de mindre och
medelstora foretagen och pd den mindre industrin. Men fragan dr hur
man skall bira sig t for att ge de mindre industrifretagen i Norrbotten
intressanta och meningsfulla uppgifter. Det ligger naturligtvis nira till
hands att koppla ihop detta problem och dess ldsande med utvecklingen
av stdlverket och med den struktur som man imnar ge stdlverket. |
sistnimnda avscende har mélsitiningen varit utomordentligt suddig: vi
har inte kunnat fi nigot grepp om vad det idr for slags struktur som
detia stdlverk i slutindan skall ges. Jag har sjilv suttit i ndringsutskottet
och t6ljt alla faserna i den langdansen., men jag har dnnu inte i denna
dag. nidr jag nu stir i denna talarstol, blivit riktigt pad det klara med
vilken struktur det slutliga stilverket kommer att f4. Hur skall det ldggas
upp med hidnsyn till den framtida utvecklingen bdde inom stilbranschen
och inom niiringslivet i stort? Hur skall det liggas upp i forhallande
till de mindre foretagen? Det ir alldeles uppenbart att man maiste ge
stilverket den strukturen att det kan bli cn bas foér utveckling av dven
mindre och medelstor industri, med andra ord kunna diversificra ni-
ringslivet uppe i Norrbotten.

Hiir finns uppslag som iir intressanta och virda att ta vara pa. Sa sent
som i dag skriver i en hornartikel i Dagens Nyheter professor Eketorp.
som #r professor i jirnets metallurgi pa tekniska hogskolan i Stockholm,
en artikel som innchéller tinkvirda uppslag. Jag skall citera ett stycke
ur hans artikel, t6r det ér faktiskt tinkvirt. Han siger bl. 4. sd hir:

“Lat detta Stalverk 80 specialisera sig pd sidana produktcer som limpar
sig t6r vidareforidling i sméindustrier i Tornedalen och i 6vriga Norr-
botten och Norriand. Bostadsbyggandet i Lulcomrddct behdver inte jagas
upp. De omtalade arbetstillfillena kan skapas dir minniskor bor. Energi-
och kapitalforbrukningen i det nu forlegade Stalverk 80-projektet stir
inte i rimlig proportion till de utlovade arbetstillfdllena.™

Herr talman! Det hir dr ett av flera uppslag, men som jag bedomer
det ett av dc mera intrcssanta, eftersom det s& att sidga slar tva flugor
i en smiill. Det ena dr att vi har ett stdlverk som vi vill utveckla och
gora slagkraftigt for att genom det bereda s& manga minniskor syssel-
sdttning som det dver huvud taget dr mojligt. Det andra dr att vi har
det uppbyggt med en sddan struktur att det kan ge uppslag till minga
nva arbetstillfidllen via mindre och medelstora industrier — inte bara i
deras egenskap av underleverantdrer utan iiven, som professor Eketorp
siiger, genom att stdlverket kan specialisera sig pd sddana produkter som
kan limpa sig f6r vidarcutveckling i de mindre industricrna. Man slér,
som sagt, tvd flugor i ¢n smiill och far alltsd mdjligheter att {6rsérja
iven Norrbottens inland med arbetstillfillen.

Jag fragade vidare om filialf6retagen. och industriministern ger pa den
punkten uttryck for en positiv instilining till att man skall forsika tort-
sitta pa den inslagna vigen. som - enligt vad han séger i interpella-
tionssvaret — har haft ganska gynnsamma effckter i friga om syssel-
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sdttningstillfillen. Jag vill ansluta mig till den ambitionen; jag tror att
det dr nodviindigt att man forsoker stimulera storindustrier till att sl
upp filialtéretag i trakter diir det finns miinniskor som vill jobba med
nya saker och dir det finns tillging till rdvaror. Kommunikationcrna
borjar ocksd bli biittre, dven om mycket slidpar cfter fortfarande. och
det finns i varje fall tillricklig grund {or storindustrier att Ligga fili-
alforetag ddr.

Jag vill bara knyta en reflexion i det hir sammanhanget till herr in-
dustriministerns uttalande ~ han har kanske sjilv varit inne pa den tidigare
— namligen att man naturligtvis far vara viildigt varsam nidr man ger
ekonomiskt stod for etablerande av {ilialforetag s& att det inte uppstar
ojimlikhet och orittvisa inom den bransch dir ctt sddant filialforetag
arbetar. Det har forekommit mycket gny, mycken kritik och mycket
klander frdn exempelvis tekoindustrin nere i Sjuhiiradsbygden och pa
andra stillen diir den iir lokaliserad i mellersta och sddra Sverige, och
man har sagt: Vi som driver mindre och medelstora foretag, som fortsiitter
att jobba hiir diir vi alltid har varit och som fortsiitter att gc ménniskor
sysselsiitining i de hiir bygderna. vilka i och tor sig iir att jamstidlla med
stddomradet - t.ex. de inre delarna av Viistergdtland och vissa delar
av Sméland och viistra Sverige — hamnar i en ogynnsam ekonomisk stiill-
ning, {or vi far inte samma bidrag och samma resurser som exempelvis
ett storforetag som Algots har fatt nir det har etablerat ctt filialforetag
uppe i Norrland.

Jag tror att den kritiken bara delvis ér riktig, men det ligger iindock
ndgot i den. Jag vill inte framfora ndgon som helst anklagelse mot siittet
att hantera det hiir problemet i det forflutna, bara fista uppmdrksamheten
pé att det uppenbarligen iir nddvindigt med varsamhet utifrdn de hiir
aspekterna nir man stimulerar storindustrier till att forligga filialforetag
till Norrland. Man maste d4 se till att samma behandling i ekonomiskt
avseende kan bli mojlig dven for andra, mindre fGretag i branschen som
ir lokaliscrade till andra delar av landet.

Nir det giller min fridga om huruvida man dmnar igdngsiitta gruv-
brytning i Pajala svarar industriministern ungefir som i en debatt han
hade med herr Lovenborg den 12 februari, att ingenting kan ségas i
dag. att det méste utredas ytterligare. Ja. herr industriminister, jag tror
dock att det kun ligga en fara t att man utreder ihjil projekict. Man
far inte halla pé alltfor ldnge niir det giller sddana hir mycket angeliigna
saker och bara skylla pd att utredningen inte &r firdig. Man kan gora
insatser med tillimpning av en grundprincip, nimligen att det inte alltid
ir nodviindigt att ha den rent privatekonomiska lonsamheten i sddana
hir ssmmanhang. Tyngdpunkten kan laggas pd de samhiillsekonomiska
foljderna. D finns ju den s. k. offertprincipen tillginglig. Om t. ex. LKAB
skulle bchdva gora en insats och inte fa full 16nsamhet enligt vanliga
I6nsamhetsberikningar, s kan den samhillsekonomiska nyttan inda
viiga dver. Jag tror som sagt att det ligger en fara i att stindigt hdnvisa
till utredningar, jag tror att det dr dags att nigonting konkret hiinder



i detta sammanhang.

Lat mig til! slut, herr talman, knyta nigra mera principiella reflexioner
till sjilva Stélverk 80-projektet dven om jag varit inne pd detta nigra
ganger i samband med mina fragor. Jag vill da deklarera att vi frdn cen-
terpartiet anser att detta stalverk ir en nddvindighet av forsta rangen.
Personligen har jag foljt detta drende i ménga &r, intc bara dirfor att
jag #r fodd i Visterbotten och haft anknytning dnnu lingre norrut, utan
ocksd dirfor att jag haft ett rent politiskt intresse av saken. Voltaire
sade en gdng att om Gud inte fanns, s& fick vi lov att uppfinna honom.
Jag vill siiga att om inte stdlverket i Luled fanns i dag, sa fick vi lov
att uppfinna det.

Sedan ir det en annan sak, herr talman, att nir det gillt att plancra
och utveckla detta stdlverk under beteckningen Stalverk 80 sa forefaller
det som om inte vdr Herre hade varit med i hanteringen utan en helt
annan potentat — s klantigt, sé& slarvigt och s& summariskt som detta
har skotts. Det dr ju alldeles uppenbart att om man forst fattar ett beslut
om en sadan jatteutvidgning av ett industriprojckt som det var fraga
om i detta fall och sedan — nir man har fattat det politiska beslutet
— borjar planera, da ligger det snubblande niira till hands att det blir
slarvigt, summariskt osv.

Vi har kommit in i ett nytt lige nu. och jag upprepar vad jag har
sagt tidigare frdn denna talarstol: Varken jag eller centern har sirskilt
mycken lust att halla pa och rota i det forgdngna och utkriva syndastraff.
Vad vi har intresse av ir framtiden. Vad som har skett, det har skett,
och det har varit bedrdvligt, den saken kan vi sl§ fast. Men att hdlla
pa och ilta och utreda i det oindliga hur det skedde. varfor det skedde
och vilka personer som var inblandade, det dr ganska ofruktbart. Vad
som dr viisentligt dr framtiden. hur det hiir stdlverket kommer att gestalta
sig och vilken struktur det kommer att fa.

D3 vill jag aterigen anknyta till vad professor Eketorp har sagt. Han
har en trisk syn pd detta. Det finns dven andra som har det, och man
bor ta vara pd idven deras uppslag och idéer. Professor Eketorp siger
emcllertid vidare: “Stalverk 80 av i dag dr konventionell teknik frén i
gdr. Inte en detalj dr svensk utan allt tung utlindsk utrustning. Svensk
metallurgisk teknik dr kind virlden ver. Varfor far den inte visa vad
den duger till?™

L&t mig siga. herr talman, att om denna anklagelse &r riktig sd ér
den mycket allvarlig i flera avseenden. Om man nir man planerar for
1980-talet — det heter ju Stalverk 80 - fortfarande anviinder gammalmodig
konventionell teknik. miste det vara ett grundfel pd hela planeringen
och pa hela projektet. Jag vet intc om detta dr sant, jag bara konstaterar
att en professor i metallurgi pd tekniska hogskolan péstdr att det &r
sé.

Jag tror det iir angeliiget att industriministern svarar diven pé fragan:
Ar detta pastiende sant eller iir det dverdrivet eller t. 0. m. 1dgnaktigt?

Det iir den ena sidan av saken. Den andra sidan dr att man inte har
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anvint sig av svensk metallurgisk teknik. Och det ér inget Sverdrivet
pastdende frdn professor Eketorps sida. @ven om han rdkar tala t egen
sak, att svensk metallurgisk teknik ar kind och vilkind virlden over.
Professor Eketorp fragar: Varfor har den inte fAtt vara med i samman-
hanget? Det dr en fraga till att svara pa.

Jag skall citera de sista raderna i professor Eketorps artikel. Jag tvcker
att det kan vara en programforklaring, och jag vill girna ansluta mig
till den programforklaringen:

LAt forsknings- och utredningsarbetet resultera i ett demonstrutions-
stalverk. diir Sverige kan visa upp inte bara ny metallurgisk teknik utan
dven framtidens inspirerande arbetsmiljo. 1dga energiférbrukning och an-
svarsgemenskap. En sddan PR vore viird ndgra miljarder, som annars
skulle gt till produktion av ol6nsamma stdldimnen pé direktexport. Det
ir hog tid att satsa pd ett stilverk som kan bli en prydnad for sitt sam-
hille.™

Jag tror det finns anledning att understryka dessa sista rader. Men
dd krdvs det ocksd en mycket grundlig planering, en frisk syn pd ny
teknik. pa frihet frdn konventionell teknik. pd beaktande av att Norrbotten
inte bara bestar av Luledregionen utan iven av ett mycket stort inland
som mastc forsorjas, bl. a. via detta stdlverk.

Vi har fatt ¢n proposition i dag. Vi har inte hunnit ta del av den
innu, men viicentern stiller oss positiva till ett stlverk som kan uppfvlla
de ndmnda forutsidttningarna, och vi skall d&terkomma niir vi ndrmare
har studerat propositionen.

Herr industriministern JOHANSSON:

Herr talman! Det ir litet grand besviirligt att veta till vilka roster man
nu skall lyssna. Nir jag satt och lyssnade till herr Sjonell fick jag niirmast
den uppfattningen att vi utredde for mycket, att vi hade alltféor mycket
av planering och att vi i stillet skulle ta, som herr Sjénell uttryckte
det, mera okonventionella grepp. exempelvis i friga om Kaunisvaara.

Men det giillde inte bara i frdga om Kaunisvaara, vilket som alla hér
kiinner till dr ett mojligt gruvprojekt uppe i Pajala, utan vi skulle ocksd
ha okonventionella grepp i frdga om metallurgisk teknik. Och sdvitt jag
vel soker projektledningen naturligtvis anvinda sig av den mest moderna
men ocksd den mest provade teknik som man kan f& fram. Jag vet emel-
lertid ocksd att man dgnar mycket stor uppmirksamhet &t att vid en
eventuell upphandling sc till att man far s& mycket som mdjligt av be-
stdllningar och arbete lagt pd den svenska marknaden.

Men det kanske mest intressanta och det som det finns anledning
att knyta nagra reflexioner till ir ju herr Sjonells uttalande i friga om
Kaunisvaara, att man skall ligga tyngdpunkten pd de sambhiillsekono-
miska konsekvenserna — dvs. om man inte far fram en 1onsamhetsbe-
domning som man anser ar tillfredsstillande, miste man viga in de
samhiillsckonomiska konsekvenserna. Detta iir ingenting som jag nu po-
lemiserar mot, utan jag noterar det som ett uttalande som herr Sjénell



inte dr ensam om. Jag skall citcra ur protokolict frdn debatien 1974,
diir moderaternas foretriadare herr Regnéll holl ett balanserat antérande.
Det var i dtskilliga stycken kritiskt, men herr Regnéll kom fram till
féljande konklusion: Nir moderata samlingspartiet 4ndd hamnat i ett
positivt stdllningstagande, s& dr det under p&verkan av en total sam-
hillsekonomisk beddmning. Lika vidl som regeringspartiet har vi klart
fér oss att speciella svarigheter finns i regionen och att darfor stora sats-
ningar kan vara motiverade, ocksd om de foretagsekonomiskt sett inte
ter sig sarskilt lockande.”

Det dr inget mirkviirdigt i detta uttalande. Han har latit de samhiills-
ekonomiska konsckvenserna ta over dven kritiska synpunkter i frga
om upplidggningen och betridffande den lonsarhetsbeddmning som vi
gjorde 1974. Jag har velat anf6ra detta citat diirfor att i det ligger ingen
efterhandskonstruktion. Det ir naturligtvis littare att nu sidga: Se vad
var det vi sade da. och vad vi har sagt under tiden! Men, iirade riks-
dagskolleger som deltar i denna debatt och som stod bakom beslutet
1974, ni hade ungefir samma materialunderlag som vi hade i regeringen.
Vi biir sjdlvfallet huvudansvaret, och det tar vi ocksi pé oss. Vi har
haft sdrskilda medhjilpare i departementet och i Statsforetag AB, som
har granskat experternas material, men vi har inte kommit fram till nagon
annan slutsats an att man naturligtvis kan sétta ctt frigetecken hir och
var, men den slutliga beddmningen har varit a:t detta bor stimma. Det
bor klara sig. Det var beddmningen 1973-1974, och det var det som
ldg som bakgrund till den proposition om stdlverket som vi da presen-
terade.

Naturligtvis stidller man sig den i och for sig intressanta frigan vad
det dr vi har att lita till i sddana hdr sammanhang. Ja, det ér de experter
och tekniker som vi ger uppdraget att genomf6ra en planering. att gora
en utredning, att presentera sitt material och delge oss de slutsatser som
de kommit fram till. Herr Sjonell har sagt att han vid olika tillfillen
i anslutning till ndringsutskottets arbete har fatt lyssna till dessa experter,
och deras uppgifter har inte givit honom anledning att ha en i forhallande
till experterna avvikande mening.

Vidare har fjolérets remissférfarande 1 anslutning till behandlingen av
anslagsiskandet om 175 milj. kr. &beropats. Jag skall nu inte gd ndrmarc
in pd den saken. Det har citerats vad jag d& sade. Men vad jag har
velat framhalla ir att utskottet anviinde den remisstiden pd det sittet.
att utskottet kallade till sig experterna for en ndrmare redovisning av
deras syn pé projektet. Och sedan aterkom drendet till riksdagen med
utskottets tillstyrkan. Det var alltsd pd véaren 1975,

Man kan givetvis sdga som herr Burenstam Linder. att den verklighet
som vi nu talar om var annorlunda redan nir beslutet fattades. Ja. jag
har sagt att frin moderaternas foretridare anfordes vissa kritiska syn-
punkter mot planeringen, men man lit de saumhiillseskonomiska konsc-
kvenserna ta §ver. Och trots att det intc i alla detaljer tedde sig s& lockande
ansig man det vara s& viktigt att detta projekt beslots att man stillde
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sig bakom forslaget. Herr Burenstam Linder sade att en del av de syn-
punkter som man frdn moderat hdll tidigare fort fram efter hand har
accepterats. exempelvis en niirmare samverkan med 6vrig svensk jirn-
och stdlindustri. Jag har, herr Burenstam Linder, haft atskilliga diskus-
sioner med foretridare for 6vrig svensk jirn- och stalindustri. Och det
ir inte s, herr Lovenborg, att vi har blivit utsatta for ndgot slags press
av dessa. Vi har varit inne i 6ppna och forutsiittningslosa diskussioner
om mdojligheterna till samverkan och dirvid har man utgdtt ifrdn att
ctt beslut fattats om att bygga ett stélimnesverk i Luled. Man noterar
detta som ett faktum. For svensk jarn- och stlindustri och dess kon-
kurrensmojligheter i framtiden ute i viirlden dr det viktigt och angeliget
att vi soker en samverkan s& langt detta dr mojligt. Didrav diskussionerna
med Stora Kopparberg om valsverket. ddrav diskussionerna med Griing-
esbergsbolaget om formerna for samverkan, dirav den utredning som
vi nu genomfor om jirn- och handelsstilsindustrins framtid.

Det iir alltsd tack vare beslutet 1974 som vi har kommit in i de hir
diskussionerna. Ar det d4 inte rimligt att man drar konsckvenserna av
sddana nya forutsittningar som pekar mot en visentligt lingre gaende
integration mellan i det hidr fallet den statliga jarnmalms- och @mnes-
industrin och 6vrig svensk jirn- och stalindustri? Vad det ytterst giiller
— det borde vi kunna bli éverens om — dr hur vi skall kunna bevara
en konkurrenskraft ute i virlden och inte minst ute i Europa, dir vi
skall avsiitta atskilligt av de produkter som vi tillverkar i vért land.

Ar det inte angelaget att vi hiir séker Astadkomma en samverkan {6r
att bygea upp en sd effektiv konkurrenskraftig industri som mdjligt?
S& 1angt har vi kommit i de diskussioner som forevarit frin 1974 och
fram till nu, en diskussion som vi inte hade kommit in i, om vi inte
hade tagit beslutet om Stidlverk 80 ar 1974.

Sedan kommer nésta randanmirkning till den diskussion vi nu for.
Ser inte vér omvirld nu ut pi ett annat sdtt dn 1973 och 1974 med
hiinsyn till avsdttningsmdajligheterna f6r jirn och stal? Sc t. ex. pd virlds-
handelns utveckling nir det giller skeppsfartens och diirmed ocksd var-
vens forutsdttningar! Den planering for varvsindustrin som vi dr dverens
med fdretridarna for svensk varvsindustri om innebér att forbrukningen
av stlimnen, balkar och pldt gdr ned till ungefiir hilften av forbrukningen
ar 1973.

For Gringesbergsbolagets vidkommande i Oxeldsund har jag den upp-
giften nir det giiller fartvgsplat att i stillet for 400 000 tons produktion,
som man har kunnat avsitta ph frimst den svenska marknaden, maste
bolaget ga ned till ca 200000 ton. Detta ger ¢n bild av den efterfra-
geforiindring som intriiffat. P& en rad omraden har vi samma utveckling:
en visentligt minskad efterfrigan i en exceptionell 1dgkonjunktur, som
vi inte upplevt pd mycket linge. Det ir inte bara i varvsindustrin utan
ocksd inom offshore-industrin med dess utomordentligt stora stdlbehov
under 1972 och 1973 som forbrukningen har minskat viisentligt i for-
héllande till tidigare. Det dr klart att detta pdverkar utvecklingen. Jag



undrar vad man skulle ha sagt om vi inte hade latit oss pdverkas av
den férandring som har skett i vr omvarld och av de nya faktorer som
har kommit in i diskussionen.

Jag vill &terknyta till planerna pd en samverkan med 6vrig svensk
jarn- och stélindustri. De gav oss mdjlighet att fora en diskussion om
en integration med Ovrig svensk industri och en inriktning av verksam-
heten, ocksd i det ursprungliga projektet, pd dmnesavsittning pd den
svenska marknaden. Det var i och for sig inte sd mirkvirdigt att vi
i fjol kunde diskutera rimligheten av — det var projektledningens eget
uppslag — att géra en uppdelning i tv etapper med en utbyggnad i forsta
omgdngen av 2 miljoner ton. Med ett utbyggt valsverk i Gédvle med
ett behov av 1,5 miljoner ton och med det prelimindravial som under
hand diskuterades med Klockner dir det forutsitts en export av ca 500 000
ton dmnen per ar under en sexarsperiod, hade man avsittningsmojligheter
for ca 2 miljoner ton. I ett fordndrat konsumtionslidge hade man alitsd
mdjlighet att fa avsittning for den etapproduktion som man kunde inrikta
planeringen pé& i forsta omgingen.

Vad som har tillkommit dr kostnadsstegringarna. Jag hoppas att herr
Ullsten inte forsokie gora ett pastdende utan mer ville stilla en fraga,
ndr han sade att projektledningen fatt order om en dndrad inriktning
av projektet och att detta arbete bedrivits utan att NJA:s styrelse och
Statsfoéretags ledning hade inkopplats. Det var inte alls pa det sittet,
herr Ullsten. Jag har offentligt redovisat hur ldget var ménaderna ja-
nuari—februari. I borjan av februari fick jag kdinnedom om att projekt-
chefen Friberg hade bestimt sig for att limna sitt uppdrag. Det hade
han forklarat i en skrivelse till direkt6r Edstrom.

Vi tog kontakt med direktor Friberg for att begira cn forklaring pa
varfér han ville limna sin uppgift. Den forklaringen fick vi ocksé: han
trodde inte pad det projekt som han var sysselsatt med. Det ar alltsi
forst i slutet pd februari som vi far det beskedet.

S& sent som den 10 januari hade vi en 6verldggning dir bade direkior
Edstrom och direktor Friberg deltog. Bdda var av den uppfattningen att
projektet 4 miljoner ton borde fullféljas, men med en etappuppdelning
enligt de planer som vi hade diskuterat under hand hosten 1975. Det
dr alltsd i slutet av februari som jag for min del far vetskap om direktor
Fribergs stéllningstagande och informerar mina kolleger i regeringen hér-
om.

Forst cfter tredje eller fjirde 6verliggningen med direki6r Friberg tog
han upp diskussionen om en alternativ mdjlighet, nimligen en kom-
plettering av det nuvarande NJA genom att en del av ett vilande in-
vesteringsprojekt realiseras och dmnesverket minskas. Det ir de faktiska
forhéliandena.

D4 hade direktor Edstrom redan bestdmt sig for att limna sin uppgift.

Det var alltsd inte s enkelt att i detalj tala om vad som pégick, eftersom
vi sjalva fick lov att pressa fram uppgifterna.

Jag skall &tervidnda till diskussionen om en etappuppdelning pa tvé
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miljoner ton. Man mdste naturligtvis i detta sammanhang diskutera vilka
de sltutgiltiga kostnaderna f6r projektet blir, de kostnader som méste
tas ut i amnespriset. Det dr de uppgifterna vi far forst i februari manad.
Jag har Oppet redovisat i propositionen och dven i interpellationssvaret,
att med en forsiktig bedomning av dmnespriset pd vdrldsmarknaden —
det bestimmer ju ocksa i stort sett prisct pd den svenska marknaden
— skulle vi genom ett fullféljande av det ursprungliga projektet kunna
riskera en ackumulerad forlust p& 3.4 miljarder kronor i mitten av 1980-
talet. Det dr klart att detta stiller oss infor utomordentligt besvirliga
frigor. Skall vi fullfélja projektet? I princip hade riksdagen fatiat sitt
beslut. Vi hade anmalt att vi skulle &terkomma till riksdagen med fram-
stillning om de medel som krivs for att fullfolja projektet. Uppenbarligen
ir det herr Lovenborgs mening att oavsett vad projektet skulle kosta
och oavsett de forluster som vi hade kunnat stillas infor under 1980-talet,
sd skulle vi ha fullféljt projektet.

I det nya ldaget pekade projektledningen pa den alternativa mojlighet
som vi nu har foresiagit. Den medfor ett mindre risktagande &n ett full-
foljande av projektet enligt riksdagens beslut ar 1974. Dessutom skapar
denna uppdelning mojligheter, hoppas vi, att snabbare komma till ritta
med I6nsamhetsutvecklingen inom det nuvarande NJA. Herr Burenstam
Linder har tagit upp den fragan och sagt att forlusterna vid NJA ar ka-
tastrofala. Det &r riktigt att férlusterna dr mycket hoga. De idr jimforbara
med forlusterna i Domnarvet, och de dr — sdvitt jag vet — ndgot liigre
dn i Gringesbergsbolaget. Att det ir en trost for ett tigerhjirta ir jag
den forste att erkdnna. Men vad som kan sidgas om det nuvarande NJA
ir att det genomforda investeringsprogrammet nu har gett det produk-
tionsmissiga resultat som efterstrivats. Tyvirr har detta skett i ett lige
didr man inte far avsittning for de produkter som man nu har mojlighet
att framstilla. Men forhoppningsvis — jag sédger forhoppningsvis — skall
vi under en kommande konjunkturuppging kunna dra férdelar av denna
produktionsdkning.

Vi dr alltsd framme vid ett ldge dér vi inte kan bortse frdn de stora
kostnadsmadssiga riskerna. Vi har di utnyttjat mojligheterna till ett mins-
kat risktagande genom en dndrad méilformulering, presenterad av pro-
jektledningen. NJA:s styrelse har enhilligt stillt sig bakom denna nya
mélformulering och dven Statsforetags styrelse, liksom de tre fackklub-
barna vid NJA. Jag kan vil da ocksa till herr Lovenborg sdga, eftersom
jag vistades tre dagar i Luled och Boden f6r omkring tvd veckor sedan
och hade tillfille att vid den socialdemokratiska distriktskongressen re-
dovisa hur regeringen sdg pa Stalverk 80 och NJA, att det var en full-
standigt enhillig kongress som stéllde sig bakom den nya uppldggningen.
Om det bliser en storm uppe i Norrbotten torde den férekomma i de
kretsar i vilka herr Lovenborg ror sig. Men den betydande majoritet som
socialdemokraterna i Norrbotten utgér stdr bakom den projektupplédgg-
ning som vi nu har.

Hit hér naturligtvis ocksd de fragor som alla talarna varit inne pé,



nimligen sysselsittningseffekterna. Hur kan man frin projektledningens
sida sdga att en i huvudsak of6rindrad sysselsidttningsnivad i forhillande
till vad vi angav i 1974 ars proposition skall uppnds? Dér finns siffran
2 300 arbetstillfdllen. Det dr alldeles riktigt att vi séger att med den nya
uppliggningen, den dndrade malformuleringen, med en stdldmnespro-
duktion som minskas frin 4 ned till 2,5 miljoner ton men med betydande
investeringar i valsverket, skall vi kunna uppni samma sysselsattnings-
effekt som den vi angav 1974, dvs. omkring 2 300 arbetstillfdllen. Det
ar riktigt att det har laborerats med Aatskilliga siffror sedan dess. Jag
ir medveten om att vi sjilva i en skrift kring Stilverk 80 har angett
siffran 2 700. Dédr hade man utgétt ifrin att med hinsyn till sjukdom,
frAnvarofrekvens osv. borde man kunna rikna med att ytterligare 15 %
skulle kunna beredas sysselsittning. Det har i senare redovisningar, i
februarirapporten, angetts dnnu ndgot hogre tal. Det dr klart att man
kan ocksa ldgga till den sysselsittning som skulle kommit till stind om
Kruppvalsverket hade genomforts. Ni dr sjdlvfallet oférhindrade att an-
vidnda er av de siffrorna.

Vad vi redovisar ar den siffra som vi angav 1974 och den siffra som
projektledningen och NJA:s styrelse nu anger, nimligen att vi b6r kunna
uppnd en sysselsittning totalt i NJA efter utbyggnad av stdlimnesverket
och ombyggnad av valsverket for 7 500 intill 8 000. F. n. finns det ca
5 200 anstillda, och vid den ldgre siffran 7 500 blir det alltsd 2 300 nya
arbetstillfillen som bor kunna garanteras. '

Hur méinga av dessa som kommer att fi sysselséttning genom om-
byggnaden av valsverket kan jag i dag inte ange. Det kan vara 200 eller
300, men eftersom inte siffran dr framriknad exakt har jag bara antytt
att den kan vara i den storleksordningen. Det 4r alltsd den forklaring
som ldmnats fran projektledningens sida, frin NJA:s styrelse och frin
Statsforetags styrelse och som ligger till grund for det antagande be-
triffande sysselsdttningen som vi anger i propositionen.

Jag vill atervinda till den diskussion som inte minst herr Ola Ullsten
tagit upp och som ror frigan om beredning av drenden, i det hir fallet
en beredning som ligger pd verkstillighetsorgan sdsom NJA:s styrelse
och projektledningen i NJA. Det idr ju experter, tekniker, som vi anstéller
for att ta fram det underlagsmaterial som vi skall forsoka att som lekmin
beddéma. Naturligtvis kan vi ocksd anvidnda andra experter, fast eller till-
falligt anstdllda i departementet, for att fi ytterligare belysning av de
hir frigorna, vilket vi ocksa har gjort. Men det 4r inte sé att vi pd nigot
sdtt skulle soka vilseleda riksdagen — det har i och for sig ingen ifragasatt,
men det ar vad ni, genom att pd det hir sittet soka anklaga regeringen
for bristande planering och redovisning av siffermaterial som inte visat
sig halibart, nist intill dr ute efter. Vi har dragit konsekvenserna av
den forindrade verkligheten, vilket atskilliga talare nu sdker forlgjliga
eller diskriminera.

Jag upprepar: Vad skulle man ha sagt hir om vi hade kommit med
en framstédllan om fullféljande av det ursprungliga projektet med de kon-
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sekvenser det skulle innebdra och vilka vi fitt redovisade frin projekt-
ledningens sida? De experter vi har i projektledningen har redovisat de
forutsittningar och malsittningar som projektledaren sammanfattat i sju
punkter:

1. Koncentration pa att férsorja svensk stilmarknad i rationella pro-
duktionsenheter.

2. Totaikapacitet inkl. gamla NJA 4 miljoner ton per Ar.

Jag tycker nog att herr Lovenborg skall ldgga siffran pA minnet. De
2 1/2 miljoner ton som produceras i ett nytt amnesverk plus de drygt
1 1/2 miljoner ton som nu produceras ger ju drygt 4 miljoner ton dmnen.
Det motsvarar mer dn tvé tredjedelar av det behov av 4mnen som den
svenska jirn- och stalindustrin har. Det dr alltsd inte ndgot invalidiserat
projekt man nu diskuterar.

Om det visar sig att marknaden kommer att tdla mer imnen, att ex-
portmarknaden stér till forfogande s kommer det, enligt vad man frin
projektledningens sida kan bedéma, att finnas maojligheter att bygga ut
for ytterligare 2 1/2 miljoner ton i Luled. Till det tar vi inte stidllning
och begir heller inga medel for att projektera i den riktningen. Vi anser
att den frigan far tas upp nér vi kan gora en béttre granskning av de
forutsdttningar som kommer att foreligga.

3. Minskat kapitalbehov. Hur mycket kan vi tyvirr inte ange i dag,
men eftersom det nu inte bara blir friga om att bygga dmnesverk utan
dven om att investera i det nuvarande NJA:s valsverkskapacitet kan
investeringarna komma att ligga nigonstans mellan 600 och 800 milj.
kr. Det betyder att vi inte anser att man nu skall bygga ett valsverk
tillsammans med Krupp utan ta upp diskussion — vilket redan skett —
om mdjligheterna for avsittning av de produkter som kommer att pro-
duceras i Lulca.

4. Mindre marknadsrisk.

5. Tryggad langsiktig sysselsittning.

6. Malmbergsmalmen riacker. Det betyder att Kirunamalmen inte skulle
behéva komma i friga for leveranser till Luled och produktionen dir,
vilket innebdr kortare transportavstdnd och darmed lagre kostnader. Man
skulle till detta kunna ldgga de minskade transportproblemen vid en
utbyggnad av ett valsverk i Givie som, om det byggs, kommer att 1a
hand om tre femtedelar av dmnesproduktionen fran Luled.

7. Minskade utslidpp, vilket forbittrar miljoaspekten.

Nu kommer jag till den redovisning som jag limnat i propositionen
och i en pressreleasc i dag: Vad var de starkt 6kade kostnaderna for
Stalverk 80 beroende av? Jag har sagt att oljekrisen medfért prishdjningar
pé ursprungligen planerade anldggningar med mellan 40 och 60 %. Det
hér, sdger nu atskilliga, borde man ha kunnat inse redan 1973, méjligtvis
i borjan av 1974. Enligt var uppfattning var det ingen som kunde forutse
en sddan prisuppglng som vi fick uppleva under senare delen av 1974
och framf6r alit 1975. Det var alldeles klart att det pdgick en prisuppgdng
under 1975. Jag sokte {4 besked fran projektledningens sida om vad denna



prisuppging stutgiltigt skulle leda fram till. Det beskedet kunde jag inte
fa forrdn i september ménad 1975.

Nir jag séger att jag inte ser mig ha anledning att kritisera projekt-
ledningen dirfor att den inte tidigt kunde forutse dessa valdsamma pris-
stegringar dr bakgrunden att det tog s [ing tid att arbeta fram ett si
konkret material att projektledningen ansdg sig std pd ganska fast mark
nir den limnade beskedet. Det kom i september 1975. Kostnaderna an-
gavs da till de dubbla mot dem vi hade diskuterat 1974 och som redan
d4, som jag sagt, gav anledning till funderingar om hur vi skulle kunna
mota de nya kostnaderna; etappuppdelningar osv. kom in i bilden.

Men vi kom ocksa till frigan om en forbittrad miljo, som skulle in-
nebiira kostnadsékningar pd omkring 500 milj. kr. Vi foreskrev frin re-
geringens sida i anslutning till koncessionsbeskeden att man skulle an-
viinda den viirlden dver bast kinda tekniken. Jag tycker att det ar ett
rimligt ansprdk. Det dr inget Ruhr vi skall bygga — med rék och mil-
jostorande avgaser; vi skall forsoka sd langt mojligt att forhindra det.
Men d& far vi vara beredda att ta pd oss en kostnad som belastar det
hir projektet och naturligtvis slutgiltigt belastar ocksd kostnaderna for
de produkter vi skall ta fram. Det hidr har man beriknat till ungefir
500 milj. kr. — kanske ligger det ndgot hogre. Ligger jag dartill de sidrskilda
utbildningskostnaderna, som beriknas till ndgonstans kring 300 milj. kr.,
har vi givetvis hir stora kostnader, som inget @mnesverk tidigare har
belastats med.

Jag anser fortfarande att detta #r riktigt. Ett land som vért har rad
att ta de hir kostnaderna. Jag har heller inte hort ndgon protestera mot
dem. Eller 4r det pa det sittet att ni hellre hade sett att vi hade forsokt
ta bort en del av de hir kostnaderna for att fullfélja de ursprungliga
projektet? Enligt regeringens mening kan vi inte och skall vi inte géra
det.

D4 kommer naturligtvis ocksa frigan: Skall dessa kostnader nodvin-
digtvis belasta produktionskostnaden? Vi stillde frigan till projektgrup-
pen i anslutning till dess redovisning av foérlustackumuleringen vid en
utbyggnad av forsta etappen. Dér har di sagts att man — for att Over
huvud taget kunna rikna med ndgon rimlig mdjlighet till konkurrens
— borde gbra en avskrivning av belopp uppemot 4 miljarder kronor,
vilket vi ansett vdldigt hogt. Vidare har det sagts att man kan tiinka
sig avskriva ndgon del - den del som ligger i miljoinvesteringar och
sirskilda utbildningskostnader. Det har vi inte haft anledning att dis-
kutera. Vi dr inte framme vid den punkten dnnu. Preliminidrt och rent
principiellt tycker jag inte det vore helt orimligt. Vi bor, som jag sade,
ha réd att ta pa oss den kostnaden — under alla omstindigheter i avbidan
pa att kostnader av motsvarande art i andra dmnesverk kommer att si
igenom i priset.

Detta dr bakgrunden till det forslag som vi nu har presenterat. Vi
begdr dir att riksdagen mot bakgrund av de samhilleliga motiven skall
stdlla sig bakom en sddan malinriktning av projektet att ett metallurgiskt
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centrum i Luled, i forsta hand anpassat till svensk stalindustris behov,
skall byggas ut och att denna utbyggnad skall ge minst samma syssel-
siattningseffekt som tidigare angivits, nidmligen 2 300 anstillda.

Vi begir medel f6r att fortsidtta projekieringen, ocksd innefattande en
del markarbeten och en del serviceverksamheter, men ingenting for pro-
jektets genomférande. Diremot anser vi att det med den nya inriktningen,
dvs. en utbyggnad av nuvarande valsningskapacitet, borde vara mojligt
att — under forutsdttning att planerna kan utarbetas si snabbt att en
del av upphandlingen kan utféras under ndstkommande budgetér — stiila
en del av de medel som vi dskar till forfogande for att pdboérja sddana
arbeten. Detta l&ser dock inte slutgiltigt planeringen vid imnesverket.
Amnena kan ocksd komma fran den produktion som redan ir i ging
vid det nuvarande NJA.

Jag skall g forbi en del av de uttalanden som gjorts. De kritiska an-
mirkningar mot mig som fallts fir jag forsoka tila. Jag tar mitt ansvar
for den uppldggning som ir presenterad och ocksd for den omlédggning
av det fortsatta projekteringsarbetet som vi har rekommenderat riksdagen
att stilla sig bakom.

Jag dr ddremot mera intresserad av att diskutera det i och for sig all-
varliga &mne som herr Ullsten har tagit upp, nimligen riksdagens mgj-
ligheter att pa ett biittre siitt folja den fortsatta projekteringen. Som herr
Ullsten ocksd angivit har foretridare for niringsutskottet och regeringen
efter den skrivelse som folkpartiet avlimnat diskuterat en lamplig upp-
liggning, som inte ger ndgra konstitutionella problem.

Jag vill girna siga att ocksd herr Svanberg deltagit i de resonemang
som lett fram till nidringsutskottets beslut i denna fraga, vilket enligt
vad jag blivit underrittad om nu har fattats, och att han dven stiller
sig bakom detta. Det ir inte sd att han fors6ker avvisa varje sddan moj-
lighet. Vi dr fullstiindigt dverens pd denna punkt.

Niringsutskottet kommer att tillsdtta en beredningsgrupp, som far till-
fdlle att f6lja arbetet, och den har naturligtvis ocksd mgjligheter att med
sig adjungera experter i sirskild ordning. Beredningsgruppen kommer
att ha tillfdlle att triffa projektledningen efter varje projektstyrelsesam-
mantrdde. Enligt vad jag dr underittad om hélls sddant en ging i méi-
naden. P3 detta sdtt kommer man att fi en inblick i det fortlépande
arbetet, som vi hoppas skall bedrivas med sddan skyndsamhet att vi
slutgiltigt kan ligga fram véra forslag till 1977 ars riksdag.

Diskussionen om formerna for ett parlaments mojligheter att folja ett
sidant hir arbete ir sjdlvfallet intressant. Ytterst dr det ju riksdagen
som fattar de avgorande besluten. Vi har studerat exempelvis forhal-
landena i Osterrike, dir man har en starkt utbyggd statlig jirn- och stl-
industri. Dir har en speciell grupp av parlamentariker, uppbyggd med
hinsyn till sammanséttningen av parlamentet, att granska de stora in-
vesteringsbesluten: Vi tycker nog att det dr att gd mycket langt.

Vi menar att det skulle vara en smidigare vig for ett samréd att sam-
ordna sidana verkstillighetsorgan som i detta fall NJA:s styrelse och



NJA:s projektledning med en beredningsgrupp i riksdagen, med dess
ansprdk pd en si ldngtgdende information som ter sig mdjlig.

Herr Sjonell har tagit upp ndgra andra i och for sig mycket intressanta
problem, nidmligen sysselsidttningsékningen och energiférbrukningen.
Om jag inte ir felaktigt underrdttad, kommer riksdagen att diskutera
energipolitiken den 28 april, och vi blir vil dd i tillfille att utbyta sikter.
Vi har didr delade meningar, 1t mig redan nu sdga det. Jag tror att herr
Sjonell alltfor snabbt drar slutsatsen om forhallandet mellan sysselsitt-
ningsdkning och energiférbrukning. Vi har ju 4nd4 en omfattande lag-
konjunktur ocksd for atskillig svensk industri, med begrinsat kapaci-
tetsutnyttjande som inneburit att industrins energiférbrukning har mins-
kat men dar vi har anledning att rikna med att det fulla kapacitetsut-
nyttjandet sannerligen kommer igen.

Vi har vil ocksd da det giller de mindre och medelstora foretagen
anledning att sdga oss att diven den frgan skall vi bli i tillfélle att ingdende
diskutera.

Regeringen har nu - |3t mig, herr talman, avsluta mitt intigg med
detta — lagt sitt forslag betriiffande Stdlverk 80. Jag har forsokt ange
varfor vi i regeringen kommit fram till en dndrad maélinriktning. Jag
begiir inte att ni p& nigon sida i dag skall ha en fiardig stindpunkt. Ni
har inte hunnit ta del av materialet. Vad vi begar ir sjilvfallet att vi
nu liksom tidigare fir en s noggrann prévning som &ver huvud taget
ir mojlig av det forslag som regeringen har lagt och att man ocksa, nir
riksdagen har fattat sitt beslut, 4r beredd att ta det ansvar som beslutet
innebdr.

Det skulle, herr Lévenborg, vara alldeles orimligt om vi inte paverkades
av den omgivning som vi upplever. Det betyder inte att vi forsoker svika
Norrbotten. Grundprincipen ligger ju dnd fast, nimligen att vi skall
foridla mer av den malm som finns i vart land. Det ir ett viktigt steg
som vi tar. Aven om det inte har samma omfattning som beslutet 1974
ir det dnda friga om en viisentlig utvidgning av foridlingen av landets
egen malm. Denna utvidgning leder ocksé till utomordentligt stora kost-
nader. Vi kan dnnu inte exakt uppskatta dem. Vi har angett att ett full-
foljande av 1974 &rs beslut enligt en etappuppdelning och en uppbyggnad
med tv valsverk, Kruppvalsverket och Givle valsverk, skulle kosta ca
13 miljarder kronor i 1975 &rs priser, i 1opande priser 16 miljarder. Det
dr vad projektledningen har kommit fram till.

Projektledningen har dnnu inte si fingranskat sitt material att man
nu vdgar ange den slutgiltiga kostnaden for en dndrad mélformulering.
Men 14t mig dnd& mot bakgrund av mina samtal med projektledningen
siiga att beloppct torde rora sig om mellan 8 och 10 miljarder kronor
for det minskade dmnesverket, for investeringar i nuvarande NJA och
for det valsverk som vi utreder och som eventucllt skall forlaggas till
Givle.
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Herr BURENSTAM LINDER (m):

Herr talman! En huvudpunkt i industriministerns forsék att forklara
vad som har hdnt ir att alla de som stod bakom projektidén, affirsidén,
frdn 1974 har haft tillgdng till samma material, samma beslutsunderlag.
Men detta ir vil inte riktigt, eftersom hemligstimpeln anviindes ganska
flitigt niir det giillde detta beslutsunderlag.

Dessutom ir det pd det viset att vid den tiden hiirskade i landet ndgot
av ctl debattfortryck — som ju inte alls idr den limpligaste atmosfiren
for att fa fram ett allsidigt beslutsundcrlag. Nir herr Skold, chefen for
Statsforetag, forsdkte komma med synpunkter pd detta beslutsunderlag
blev han mer eller mindre athutad, framfor allt i socialdemokratisk press,
och indirekt dven av industriministern i en av de interpellationsdebatter
som vi di hade. Och i de debatter som jag d& deltog i skridde indu-
striministern aldrig orden om hur den vore funtad som vigade ha en
annan uppfattning och andra synpunkter 4n de som industriministern
forde till torgs. Det forklarades att mina inldgg var buskagitation, inte
viirdiga att framforas i parlamentet, och att jag var naiv. Det krivdes
t.o. m. ursiikter frdn mig {6r vad jag hade haft att siga.

Det fanns som bekant ocksd, pa tal om debattfortrycket hiir, ngra
ekonomer som var verksamma f6r att — sd gott det kunde gé& nir de
inte hade tillgdng till det hemligstimplade materialet — gdra en utvir-
dering. Jag skall inte yttra mig om deras beridkningar, men jag vill konsta-
tera att dc blev i allra hogsta grad misstinkliggjorda pd grund av att
de vigade framfora andra synpunkter 4n de som heligforklarades av
industriministern. Och statssekreteraren i industridepartcmentet Tony
Hagstrom skrev i det svepet en artikel i Dagens Nyheter, didr han pa
tal om de hidr ekonomerna avslutade artikeln med att siga:

“Gunnar Myrdal har framhdllit att samhillsvetenskapliga {orskare i
sin forskning influeras av sina politiska virderingar hur objektiva de
in soker vara. Han anser ddrfor att forskarna Gppet bor redovisa sina
virderingar. Ruist, Stdhl och Wohlin borde vara uppméirksamma pa detta
problem, i synnerhet nidr de som forskare drar ldngtgéende slutsatser
pa ett si daligt underlag.”

Detta dr, dagens statssekreterare, ett synnerligen djirvt uttalande, som
nu i efterhand dessutom ter sig som dumt!

Vad betriffar beslutsunderlaget, som industriministern forkunnar att
vi alla hade tillgang till, giller ju ocksd att det nidr allt kommer omkring
ofrankomligen ir si att det ir en regering som styr och begiir fram ut-
redningar och som har i sin hand denna mdgjlighet — tili skillnad fran
oppositionspartierna. Om regeringen d& har tagit fram ett, som det har
visat sig i efterhand, svagt beslutsunderlag, gar det siledes inte bara
att hiinvisa till att #ven andra hade tillgdng till samma material som
regeringen. Det dr att géra motsatscen till vad industriministern avslut-
ningsvis sade i sitt 1dnga inldgg, nimligen att han var beredd att ta sitt
ansvar. Att det var ett svagt beslutsunderlag vet vi ju f. n., och det
har forklarats dven av projekichefen herr Friberg att det var svagt.



Det var mot bakgrunden av svérigheten att fA fram riktiga utgdngs-
punkter i s stora satsningar som det hir var frdga om som vi frdn moderat
hall begiirde att man skulle sdka samarbete med andra foretag for att
4 tiligdng till stdrsta mojliga expertis. Frdn socialdemokraternas sida
viftades detia pdpekande bort. Man var sjilvsiiker intill det otroligas grins.
Att Lisa vad t.ex. herr Svanberg férkunnade i de sammanhangen #r i
cfterhand komiskt och tragiskt. Och industriministern var heller inte
beredd att lyssna pd vara varnande ord om att det niir allt kommer om-
kring vid cn stor satsning som denna ir rimligt att inte ga s littvindigt
till viiga som man i sjilva verket ofta gor. diirfor att man frn soci-
aldemokratisk sida i sina {6rvirrade forstiliningar om hur enkelt det ir
med foretagande tror att det bara dr att kora i géng.

Niir industriministern hiir forsoker gora gillande att andra hade samma
bestutsunderlag som han och dirfor enligt hans uppfattning skulle vara
ungelir lika ansvariga nir man bedémer vad som har hint, fir vi heller
inte glomma att manga — framf{or allt frdn moderata samlingspartict —
under den tid som har gatt vid upprepade tilifillen har forklarat att de
pastdenden som regeringen gjorde inte var hédllbara. Jag pdminner pd
nytt om att jag for mer idn ctt ar sedan hir i kammaren talade om,
att de totala kostnaderna for stalverket skulle komma att bii | det nirmaste
dubbelt s3 stora som industriministern menade ~ 7 miljarder, sade jag.
Industriministern minns nog hur han stod hiir och forlgjligade detia.
Men jag hade ju inte helt plotsligt dromt en natt att det kanske skulle
bli en sa fantastisk hojning av investeringskostnaderna, utan det sades
ganska alimiint. Industriministern méaste ha varit niira nog den enda per-
son i landet med ctt aktivt intresse for dessa frdgor som inte hade en
kiinsla av detta. Alla jug triiffade framforde denna synpunkt.

Industriministern har linge végrat att insc att den uppliggning som
han har talat for har vilat pd svag grund. Det ir antingen att forleda
cller att vara otroligt cnfaldig — det @r bara aut viilja mellan de tva mdj-
lighcterna.

Jag forstar fortfarande inte — jag har inte fitt nigon forklaring av in-
dustriministern pad den punkten — hur det var mdgjligt den 24 februari
i ar att med brosttoner gora giillande att planhushédllningen tringer sig
pa. att siiga att vi maste fullfélja det hiir projektet pd grund av dess
utomordentliga betydelse och att pdstd att det skulle bli ett valsverk
tillsammans med Krupp, nidr man sedan, bara tre fyra dagar eller en
vecka efterdt, tvingas dndra pé alla planer. Allt det som industriministern
nu framf6r som argument for att fringd den ursprungliga upplaggningen
av projektet var ju vil kint den 24 februari. Industriministern ruskar
nu pd huvudel, och en sak var faktiskt inte vl kiind; det var att den
ene eller den andre av herrar Friberg och Edstrom stod i begrepp att
avgd. Det dr vad som har intriiffat, och det gjorde jag till ett argument
i mitt forsta inligg. Det var rddslan for att projekichefen skutle hoppa
av och den politiska belastningen det skulle skapa med en sidan inblick
1 forvirringen som gjorde att man plétsligt, pa en vecka, frangick den
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uppliiggning man hade tinkt sig. Alla de andra argumenten —de argument
som framforts i propositionen for en annan uppliggning, de argument
som industriministern framfor hir f6r en annan uppliggning — var redan
i mitten av februari vil kinda for dem som hade anledning att f6lja
med. Det var ju inte for inte som jag t. ex. framstéllde min interpellation
den 19 februari — innan herrar Friberg och Edstrom gjorde sin offentliga
redovisning av sina stindpunkter - i en kiinsla av att det lige som ridde
var fyllt av vanskligheter.

Niir det giller ett sddant argument som att man skall frdngd den ur-
sprungliga planen pa grund av att konjunkturen #r annorlunda pdminner
jag industriministern om vad han ju inda har sagt hir i riksdagen, nim-
ligen att det #r totalt fel att halla p4 och rucka pd investeringsplanen
dirfor att konjunkturen svinger. Ingen klok foretagare gor s — lyssna
sedan pa herr Hedlund, sade Rune Johansson. Mcn nu ir den annorlunda
konjunkturen ctt huvudargument for att fringd den ursprungliga planen.

Aven om man hade foljt den uppliggning som vi frdn moderat sida
rckommenderade, nimligen att man skulle fi storre stadga i detta projekt
genom att sdka samarbete med privata féretag och den expertis som
dir finns, s& hade risker varit forenade med detta — det rider det inget
tvivel om. Det dr det, herr industriminister, som dr bakgrunden till det
uttalande fran herr Regnéll som industriministern citerade — att niir man
till slut #nda skall beddma vad som skall géras och inte gdras, miste
man ocksa ta sadana mera samhillsekonomiska avgoéranden i betraktande
som har att gora t.ex. med regionalpolitiska dverviganden.

En siirskild anledning som industriministern anfor som forklaring till
att man nu har svingt om till en annan projektutformning dr att vissa
mellansvenska jirnforetag har sokt samarbete med Stélverk 80 och NJA.
Ja, O. K., men fortfarande giller att detta hade intriffat fore miticn av
februari, d3 industriministern ju fortfarande - jag upprepar det - stod
och sade att projektet skall fullféljas. Hur kan det vara mgjligt att sedan
i efterhand komma och séiga att pd grund av att man har detta nirmare
samarbcte med dc andra svenska f6retagen skall man banta ned projektet
i den utstriickning som nu har skett? Jag kan inte fatta att det kan vara
ett for denna forandring hélibart motiv.

Under alla omstindigheter vilar det inget som helst av planmissighet
dver hur man hoppar frin det ena till det andra. Och det idr dirfor, herr
Sjonell, som jag faktiskt &r intresserad av att titta litet bakat, pad vad
som har skett hir. Det &r inte for att grila for sakens egen skull utan
dirfor att vi f.n. héller pd att bedoma en regerings upptridande. Det
giller en regering som i stor utstrickning begir fullmakter for att fa
socialisera omfattande delar av svenskt nidringsliv och pd andra vagar
styra och stiilla, en regering som t. ex. anser att den sjilv skall ha nigon
sorts dverinseende over stalindustrin i dvrigt. D& har det, herr Sj6nell,
ett visst intresse att se efter hur denna metod - planhushdllningens metod
— har verkat. Det dr dd som man mirker att dessa herrar inte ens ar
kapabla att skota sitt eget projekt. De kan inte klara de kort de redan



har pd hand, och indé vill de ha hela korticken i ndven. Det dr tokigt
att inte i tid se de risker som detta medfor.

Nir det giller samarbetct med andra {oretag i Mellansverige siger in-
dustriministern i interpellationssvaret att “dvrig svensk stalindustri i stor
utstriickning vill diskutera sin framtida foridlingsverksamhet med ut-
gangspunkt i dmnesleveranser frdn Stdlverk 80™.

Ja, hir finns en intressant friga. Regeringen siiger ofta just att Stélverk
80 skulle komma att pd négot sdtt underlidtta strukturrationaliseringen
for alla de sméa — och stora — jirnverk som finns i Mellansverige. Men
branschfolk sdger mig att de produkter som kommer fran detta Stdlverk
80 icke kan anviindas ute i de mindre stélverken. De kan anviindas endast
av plattillverkare, dvs. Griinges i Oxelosund och Stora Kopparberg. Inga
andra viisentligen har mojlighet att anvinda just den typ av produkt
som kommer frin Stalverk 80.

Jag ar ju inte branschkunnig, men dc som jag har frigat intygar att
s& dr det. D& undrar jag, herr industriminister: Skulle det inte vara bra
att redogdra for pa vilket siitt tillkomsten av Stdlverk 80 skulle underlitta
den strukturrationalisering som man nu talar om nir det giller de mindre
bruken ute i Bergslagen som iir beroende av en imnesforsorjning? Det
ar en viktig frdga att bringa klarhet i.

Betriiffande samarbetet med de tva mellansvenska foretag — Griinges
i Oxeldsund och Stora Kopparberg — som kan komma i friga for att

ta iimnen frin Stdlverk 80, uppstdr ju ocksa den intressanta frigan: Vad

ar det som siger att Stalverk 80 — om vi fir kaila det si fortsiittningsvis
ocksd — kommer att kunna tillverka till sddana priser att det verkligen
gér att silja dessa dmnen pd den svenska marknaden? Forsitter man
sig inte i ett mycket daligt forhandlingslidge frdn statens sida gentemot
Stora Kopparberg nidr man nu, innan ndgra lonsamhetsberdkningar dr
gjorda, vill att riksdagen skall fatta principbesiut om att det skall se
ut just pd det hidr viset?

Om jag vorc chef for Stora Kopparberg skulle jag anse att jag hade
en idealisk sits i forhandlingar om avrikningspriser mcllan Stalverket
och Giivlevalsverket. Jag undrar om industriministern har nigon syn-
punkt pd detta onekligen intrcssanta sporsmal.

Jag har en fraga till. Vi har ju sett i tidningarna hidromdagen, och
det nimns f. 6. ocksd i interpellationssvaret till herr Sjonell, att indu-
stridepartementet har shutit ndgon form av avtal med Industriférbundet
vad giiller att de 150 storsta foretagen i Sverige skall meddela sina in-
vesteringsplaner till samhillet. DA undrar jag: Har Stdlverk 80 eller in-
dustridepartementet meddelat sa att siga till samhiillet alla de olika dnd-
ringar som man har gjort i sin egen plan? Den frigan iir inte s& alldeles
13t mig siiga smaelak som det kan synas, utan den har en stark praktisk
betydclse, och det dr denna: I vilket lige har man egentligen forsatt
Luled kommun? Har Luled kommun fatt meddelanden fran NJA i full
utstrickning om alla olika planer, uteblivna planer och #dndringar?

Det anser jag att Luled inte har fatt. Och beviset for det #r att nér
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det giller sysselsittningsfragan ir det — som industriministern har crkiint
tidigarc i dag — sd, att hade man byggt ut stdlverket som man forst
tinkte plus ett Kruppvalsverk hade det inncburit en sysselsiittningsok-
ning med Over 4 000 personer. D& skulle Luleds utbyggnad ha kommit
i ett helt annat lige dn det som Luled &r i da det géller den uppliggning
som nu idr tinkt.

Man har aldrig meddelat Luled att det skulle bli dessa 4 000. Och
det dr anledningen till att man nu kan siiga, att den planindring som
gors inte innebir att Luled kommun kommer i ndgot annat ldge dn vad
som forst var tinkt. Men det hindrar inte att man i Luled kommun
nu befinner sig i ett synnerligen svart lige — och det gér man {6r den
delen ocksd i Boden. Niir jag var pd genomresa i Norrbotten nyligen
sades det mig att olika clapper av bostadsutbyggandet i regionen har
skjutits pa framtiden, dirfor att man ir osiker om vad som cgentligen
kommer att hinda. Jag har ocksd Eist i Norrlindska Socialdemokraten
att Rune Johansson gjort ctt framtridande dér uppe nyligen. Industri-
ministern motte dd kommunalmiin som var mycket oroade 6ver vad
som egentligen skulle hdnda, och till dem sade Rune Johansson s hir,
star det i tidningen:

“Fortsitt planeringen och uppbyggnaden, manade industriministern
Luled kommun och ldnsstyrelsen. De medel som krivs skall regeringen
hjdlpa till med.”

D4 anser jag att det for riksdagen #r intressant att hora: P4 vilken
konstitutionell grund kan industriministern framf6ra sddana synpunkter?
Eller dr det kanske bara rcna desperationen som goér att ndr industri-
ministern kommer upp till Luled och &r oroad 6ver vad som kommer
att hinda, s& sidger han bara till de kommunalmin han méter: Oroa er
inte, bygg pa bara. Luled skall fi de pengar som behovs.

Savitt jag forstdr dr det en ganska stor vixel som industriministern
diir stéller ut. Ty enligt de granskningar som kan goras, och som gjordes
exempelvis i Dagens Nyheter for en tid sedan, s& befinner sig Luled
kommuns affirer i ett synnerligen anstringt liige. Fragan dr alltsa: Vad
finns det {6r konstitutionell grund for att pd det siittet vid ctt partiméte
dir uppe stilla ut den typen av viixlar? Och vill industriministern hir
upprepa det loftet? ]

Sedan var det sysselsittningsfragan. Jag lyssnade pd vad industrimi-
nistern sade i sitt scnaste inldgg, dir han konstaterade att pa grund av
investeringen i valsverket i NJA, som man hade tiinkt sig, skulle det
komma att crbju sas ett visst antal extra sysselsidttningstillfillen, och det
dr det som for darar att man nu kan séga att det trots allt inte blir en
mindre uppgdng i sysselsittningen in vad man ursprungligen hade tinkt
sig. Men mina sagesmin har meddelat att investeringen i valsverket
i NJA intc kommer att ge ett enda extra sysselsittningstillfille, utan
det kommer bara att forhindra att man tvingas ta ur drift omodern vals-
kapacitet. Det kommer inte att bli nigon extra sysselsdttning alls. S&
den forklaringen, som jag sjilv ocksa trodde var den riktiga. att det nér



alit kommer omkring skulle bli samma sysselséttning trots den bantade
stilverksdelen, héller inte. Dirfor vill vi, herr industriminister, ha en
bittre forklaring till att det trots bantningen kan bli den sysselsittning
som man ursprungligen sade att det skulle bli.

En annan mycket allvarlig friga dr denna: Hur skall det bli mojligt
for riksdagen att nu fatta ett principbesiut utan nagot underlag? Ar detta
tecknet pa s. k. planmiissig hushélining, att man kommer till riksdagen
och begiir ett beslut i en stor friga utan nigot underlag alls? Ty sévitt
jag kan bedéma innehdller den proposition som nu foreligger ingenting
annat p& sina 34 sidor dn en redogorelse for varfor den tidigare upp-
liggningen inte dog. Den ursprungliga propositionen, som vi fick 1974,
var pd 40 sidor. Den proposition som vi nu har fatt har som sagt anvints
till att tala om varfor de ursprungliga 40 sidorna var fel. Och den konsti-
tutionella frigan blir d4: Vad har riksdagen for grund att fatta ett s {ingt-
gdende principbesiut som hir begiirs?

Visserligen har industriministern hir kastat fram en siffra - han séger
att det hiir kanske kommer att kosta omkring 9-10 miljarder - och en
s&dan framkastad siffra 4r naturligtvis bdttre 4n ingenting, men jag bara
undrar om detta ir planmissig hushallning.

Vilken uppflattning om detta kommer Rune Johansson sjidlv att ha
om cn méanad? Vad kommer han att siga da? Och vad kommer han
att stiga om ctt halvér eller om tolv minader? Det vet vi inte och det
vet inte ens han sjilv.

Regeringens niiringspolitiska uppliggning dr djupt oroande. Infor de
omfattande anspraken pd socialisering som f. n. framstills med t. ex. ak-
tier i AP-fonder. marksocialisering, lontagarfonder, socialisering av 14-
kemedelsindustri och av liromedelsproduktion osv. dr det utomordentligt
betydelsefullt att i tid varsebli erfarenheterna av den forvirrade hand-
ldggning som det hér dr friga om.

Under detta anférande Overtog herr forste vice talmannen ledningen
av kammarens forhandlingar.

Herr LOVENBORG (vpk):

Herr talman! Statsrddet Johansson sdger att regeringen inte har blivit
utsatt for press. Han fir foérldta mig om jag sidger att det #r svart att
tro honom pd den punkten. Alltfér mycket talar f6r motsatsen.

Han sade ocksd i sitt senaste anforande att grundprincipen star fast
att vi skall foriddla mer av Lapplandsmalmen. Vi betraktade det ursprung-
liga projektet som ett begrinsat steg, men dock ett steg i riitt riktning
mot mdlséttningen att den helt dominerande delen av Lapplandsmalmen
skall foridlas i det egna ldnet. Nu krymps alltsd detta begriinsade steg
ytterligare. D4 hjilper det inte att Rune Johansson séger att grundprin-
cipen star fast.

Statsrddet Johansson anviinder atskilligt av sin talartid till att férsoka
inbilla oss att ett nistan till hiilften bantat projekt ir en lika rejil satsning
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som det ursprungliga. Han anvinde f6rsiktigtvis formuleringen att det
bor” kunna garantera 2 300 jobb. Men att forklara detta s att det blir
trovérdigtl dr en trollkonst som inte ens en si skicklig man som indu-
striministern lyckas med.

Kvar stér ju att de nya planerna inncbir en minskad produktion och
att de stora sieg man forberedde sig att ta nir det giller foridlingen
av Lapplandsmalmen ocksd blir hingande pad halva viigen.

Det finns ctt brett stdod for de nya planerna, anser industriminisiern
efter att ha besokt Norrbotten. Han framhéller sirskilt beldtenheten pd
den socialdemokratiska distriktskongressen i Boden. Jag vill pipeka att
dven den socialdemokratiska regeringsavisan uttryckte forvining Gver
att partikongressen i Boden var sd hogaktningsfull att ingen kom sig
for att ens stdlla ndgon enda besvirande friga till statsrddet Johansson.

Men det ir klart att man lyckats fa en del trogna att foga sig i ledet
av missriktat partinit. Det finns naturligtvis ocksd minniskor som &r
s& besvikna Gver alla tidigare l6fiesbrott att de tinker att det dr bra ait
vi i alla fall far ndgonting. Det dr ocksd den réda trdden i regerings-
ledamoternas agerande i samband med affiren Stalverk 80: Var tack-
samma Over det ni dnd4 far.

Jag vagar pésté att en bred folkopinion i mitt eget lin inte ropar halleluja
och inte dr tacksam Over begrinsade insatser. Vi norrbottningar tycker
f. 6. inte att det dr nigonting som vi far utan anser att det handlar om
ndgot som vi har ritt till.

Sedan siger statsradet Johansson att vi vill bygga ut oavsett vad det
kostar. Men det finns resurser. Fran det ldin som nu dr aktuellt har under
arens lopp himtats miljard efter miljard i form av malm, skog och vat-
tenkraft. Den nuvarande exporten per invanare ir tre gdnger s stor som
genomsnittet i vart land. Det dr alltsd ingen tidrande utan en nirande
del av vért land. Vad som Kkrivs iir inga niddegédvor, utan moralisk ritt.
Loften har man matats med under atskilliga valrorelscr. och det skulle
vara litt att gora upp en katalog dver svikna l6ften. Mot den bakgrunden
ar det inte miarkligt att de senaste turerna i affiren Stdlverk 80 har vickt
bade misstinksamhet och forbittring.

Om de nya planerna heter det — det betonar statsridel ocksé i sitt
svar och i den proposition som har limnats i dag — att de dimensioneras
med sikte pd att tillfredsstilla den svenska marknaden. Men déri ligger
vil ocksd projektets begrinsning. Det kommer att vara uppbundet till
leveranser till i huvudsak den svenska stdlindustrin. Man stiller inte
kursen p& cn offensiv export. De privata intressenterna far maojlighet
att gva utpressning pd NJA precis som tidigare. Man avstdr frdn am-
bitionen att konkurrera pd den internationella stdlmarknaden. och diirmed
slar man in pd cn defensiv linje.

Nu sigs dect att stdlkonjunkturerna inte dr bra — det betonas i svaret
och upprepas av statsrddet i debatten. Men konjunkturernas svingningar
kan intc f& dirigera en sund och offensiv framtidsplanering. Dessutom
ar argumentet om- svirigheter med avsiittning p4 den internationella



marknaden hogst tvivelaktigt sett i ett ldngre perspektiv. Disponent Ed-
strom och hans medarbetare hade en grundlig marknadsundersékning
som underlag for det ursprungliga projektet. Han bestrider fortfarande
att de grundliggande forutsidttningarna har forindrats.

Ja men, siiger statsrddet Johansson, vi har sd och s& ménga experter,
vi miste tro pd expertisen. Visst finns det experter — det finns ménga
experter och det finns experter med skilda meningar. Disponent Edstrém
ir en av dem.

Och i Dagens Industri den 12 februari i &r finner vi en intervju med
en av direktorerna for Nippon Steel, Akira Miki. Han framhaller vis-
serligen att konjunkturerna f. n. inte dr bra men sdger att satsningen
pd en utbyggnad méste bli ett affarsmissigt lyckokast ndr konjunkturerna
vinder och viirlden far en kraftig efterfrigan. I intervjun sdger han bl. a.:

“Idag 4r det fi som végar investera i stdlbranschen - eller har rad.
Med for den som kan satsa idag finns det stora vinster att gora i fram-
tiden. Idag &dr stdlpriserna laga och efterfrigan ddlig. Men om kanske
tre &r maste stdlpriserna g& upp atminstone 15-20 procent.”

I samma intervju sdger han vidare:

“Internationella jarn- och stdlinstitutet gjorde for ett ar sedan en prog-
nos over stilbehovet fem-tio &r framéver. Ar 1980 riknade man med
att det skulle finnas en efterfrigan pd 940 miljoner ton. De siffrorna
maéste vi i dag korrigera nedat - vi tror i dag pa en efterfrigan om fem
ar ndgonstans i trakten av 850 milj. ton. Mot det stér alltsi dagens ka-
pacitet pd 750 milj. ton samtidigt som de 6kade investeringskostnaderna
gor det nistan ekonomiskt orimligt att mota den kraftigt 6kade efter-
frigan. D4 uppstér en stélkris av ett annat slag. Naturligtvis blir féljden
prisékningar, men inte nédvindigtvis mycket storre vinstmojligheter for
stalforetagen.

Situationen blir en annan for den som har mojlighet att investera i
nya anldggningar redan i dag, - —-.

Vi vet att vi borde gora det for att mota en bittre situation om tre-fyra
ar, men vi har inte rAdd. Om Sverige anser sig ha rdd med en sidan
satsning, finansierad Over skatter och p& annat sitt, si méste jag siga
att vi avundas er.”

En av toppfigurerna i ett av virldens storsta stilféretag avundades
oss alltsd planerna pd Stdlverk 80, som dd dnnu inte hade rivits upp.
Han klargor att det kommer att finnas en marknad for stlverk och vinster
att himta for dem som é&r framsynta nog och har resurser att bygga
ut, siirskilt om man, som han siger, kan investera i helt nya anldggningar.

Den 5 mars intervjuades chefen for Kruppverkens stalkoncern Robert
Mintrop i Aftonbladet. Han anses vara en av virldens frimsta beddmare
av stdlindustrins utveckling, skriver Aftonbladet. Mintrop siger bl. a.:

“Med hiinsyn till den gynnsamma placeringen vid kusten och de viil-
diga svenska malmtillgdngarna samt den i detta ssmmanhang jimforbart
ogynnsamma situationen i andra staltillverkningscentra, anser jag detta
projekt vara fullt foérsvarligt att genomfora.”
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Nr 105 Vi tror pa projektet i den form som riksdagen tidigare besiutat om.
Tisdagen den Till dem Sf)m tror som vi _och som inte har fogat in sig i ledet hor bl. a.
20 april 1976 landshovding Ragnar Lassinantti i Norrbotten. Han dr skarpt kritisk mot
den planerade nedskirningen. Han har ocksd intervjuats i Aftonbladet
Om Stalverk 80, den 12 mars. Han &r visserligen ingen stdlexpert. men jag har lirt mig
m. m. bedéma honom som en karl med Aatskilligt sunt fornuft. Jag vet ocksd
att han har en drlig kidnsla for linet och dess utveckling. I intervjun
i Aftonbladet sidger Lassinantti:

"Det olyckligaste som kan ske idr att vi far ett invalidiscrat stdlverk
i Luled, ctt stlverk som liksom gamla NJA redan frin borjan dr domt
att bli ett socialfall.”

Nir han tillfrdgas om sin reaktion p4 det nya Stdlverk 80 dir pro-
duktionen skall halveras men dir man forsikrar att sysscisidttningen skall
bli densamma svarar han:

"Jag dr ytterst osiilker p& om det verkligen kan bli sa. Det nya forslaget
innebidr, som jag ser det, en tillbakagdng till 50-talets NJA-politik. Vi
bygger upp en orationell S 80-enhet dir man av sysselsitiningsskil for-
soker pressa upp antalet anstillda.™

Lassinantti klargdr ocksd att det enligt hans siitt att se finns avsitt-
ningsmojligheter. Lassinantti fortsiitter: "Valsning och bearbetning kan
vem som helst klara. men @mnesproduktionen blir den strategiskt. cko-
nomiskt och forhandlingsmissigt viktiga processen i ett resursknappt
Europa.™

Lassinantti har ocksé intervjuats av Norrskensflamman. Dér sager sam-
ma landshévding s& hér:

“Jag upplevde forslaget om nedbantningen som ett slag mot Norr-
bottens intressen. Jag litade pa Edstrom och Haglund som betytt s4 myck-
et for besluten om Stalverk 80. Bortsett fran deras kvalifikationer som
stdlmiin, som dr allmiint erkiinda, hade de ju tillsammans pad négra ar
hojt omsitiningen 1 Sandviken fr&n 250 miljoner kr till 1.8 miljarder.
De visste vad de talade om.™

Som norrbottning dr det for mig omdajligt att forbigd sysselsittnings-
aspekten, som ju redan har diskutcrats &tskilligt hir. Jag tror inte pé
talet om att ett halverat projekt skall kunna ge lika mycket jobb. Det
kan knappast heller ge samma spridningseffekt. och vi behover fler ar-
betstillfillen i alla delar av det hér stora linet. Det nya projektet skulle
alltsd enligt hogst prelimindra 16ften — sd fir man tolka statsradet Jo-
hansson — ge 2 300 nya jobb. Men vad som ocksé stér klart ir att Norr-
botten behéver minst 10 000 nya jobb, om man skall kunna skapa full
sysselsiittning i detta ords riitta bemiirkelse. Vi skulle egentligen behdva
tre Stdlverk 80. I detta sammanhang vill jag aktualisera frégan: Hur gar
det med gruvbrytningen i Kaunisvaara? Dect projcktet har ju i varje fall
i debatten och i forsikringar frdn NJA spelat en betydande roll och tor-
knippats med Stalverk 80. Avsittningen frdn brytningen i Kaunisvaara
skulle i huvudsak gé till NJA.

Nir det ursprungliga beslutet om Stélverk 80 fattades hilsade vi det
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med glddje — det har jag redan understrukit. Vi sdg det som bdrjan till
en ny politik, en borjan till en bred statlig industriplanering, som sjilv-
fallet inte skulle stanna vid Stélverk 80 utan g vidare i forddlingskedjan.
Att tillverka stdlimnen dr ju trots allt bara en bit pd féradlingens vig.
Frin produktionen av jirn och stdl ir det logiskt att gd vidare. att bygga
upp en stor statlig verkstadsindustri och produktion av littare firdig-
produkter. Det méste ju betraktas som det naturliga.

Vi trodde att det ursprungliga beslutet om Stalverk 80 skulie bli bdrjan
till en néringspolitisk offensiv, men vad man nu bevittnar ir trots allt
att regeringen tvekar och retirerar. Den offensiv man borde ha slagit
in pa skulle inte bara innehdlla Stdlverk 80 med bieffekter och dess bi-
verkningar i Norrbotten, utan det logiska hade varit att g4 vidare och
1a in hela gruv- och stélindustrin i ett totalt sammanhang, att férbereda
sig for det som herr Burenstam Linder avskyr, nimligen planhushéllning
och overtagande av en viktig sektor inom nﬁrings}ivet.

Stélverk 80 kan inte ses isolerat. Det maste sittas in i sitt ssmmanhang,
och da handlar det ocksd om den svenska jirn- och stalindustrins framtid.
P& det omradet b6ér man i stillet ta ifrdin Gringesbergsbolaget och stor-
finansen deras avgdrande inflytande. Alltsi: Regeringen borde tiinka pd
offensiv i stillet for retritt.

Herr ULLSTEN (fp):

Herr talman! Bara en kort reflexion med anledning av det som herr
Lévenborg sade allra sist. Han efterlyser planhushalining och menar att
det iir det som skall ridda oss frdn problem av den typ som vi nu dis-
kuterar. Men ir det inte just niagon form av planhushéllning som vi
nu upplever? Det ir ju politiska instanser som har planerat for Stalverk
80, och den kaotiska situation som uppstatt och som den hir debatten
handlar om dr vad som har blivit resultatet. Jag vill inte med det ha
sagl att det alltid behdver gd pd tok nir staten dgnar sig at foretagande,
utan bara att det langtl ifrdn dr ndgon garanti for planmiissighet att ha
politiker som plancrare inom ekonomin.

Vad som har framgdtt av den hiir debatten ir att alla partier ir positiva
till idén att gora Luled till ett stdlcentrum. Dir finns bide de praktiska
férutsittningarna och behov av att skapa mer sysselsittning.

Det har ocksd blivit alldeles klart — industriministern var entydig pa
den punkten — att det ir regeringen som har det frimsta ansvaret for
den sortens planering som vi nu diskuterar och som fir bidra ansvaret
nir nigonting gir pd tok. Vad den hir debatten giller dr alltsd hur re-
geringen har forvaltat det uppdrag som riksdagen gav den i och med
1974 ars beslut att bygga det som di kallades Stdlverk 80. Skall man
kunna utkriva det ansvaret, dd maste det bli en debatt som - precis
som herr Burenstam Linder var inne pd — sysslar en hel del med det
som har varit. Vi behdver inte kalla det for att soka syndabockar — det
giiller att analysera det som har hint for att ldira for framtiden. Den
sortens debatter ir inte bara tillitna, de dr i sjilva verket alldeles nid-
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viindiga.

Industriministern uppeholl sig ganska mycket i sitt andra inldgg vid
sysselsidttningen. Han hade en ambition att vara pedagogisk. att forklara
hur det kommer sig att han kan séga att ingen behdver vara orolig uppe
i Norrbotien for det inte blir lika manga jobb som lovats hela tiden,
under alla skiftningar i det hir projektets historia. Men jag méste erkiinna,
herr industriminister, att jag blev dndd inte sirskilt mycket klokare.

Minst 2 300 nya sysselsidttningstillfillen dr vad det skall bli i NJA.
1974 lovade regeringen i proposition till riksdagen att 2 300 personer
skulle fa sysselsittning i Stlverk 80. Didrutdver skulle 1000 personer
f& jobb som skapades genom andra investeringar i anslutning till NJA.
Det &r klart att en del av dessa 1000 jobb har kommit till, men l&ngt
ifrin alla. Den sysselsdttning som regeringen lovar att det bantade sil-
verksprojekiet skall ge ar dirfor avsevirt mindre, sévitt jag kan begripa,
in vad man med yviga politiska gester lovade 1974. Varfor vill regeringen
inte erkidnna att det forhéller sig p& det viset?

Jag har valt att jamfora de siffror som man nu siiger #r aktuella med
de siffror man angav i samband med beslutet pd vdrkanten 1974. Men
det projektet dr redan mer eller mindre historia. Om man i stéllet viljer
att jimfora med de 16ften man gav i anslutning till en del andra varianter
som blev aktuell under tiden, da blir det friga om mycket stérre gap.
I det forslag som presenterades for NJA:s styrelse i februari beriknades
sysselsdttningen till 3 700 personer. Till det skulle komma 200-300 per-
soner som skulle anstillas tillsammans med Krupp. som da skulle bygga
ett valsverk uppe i Luled. Det ger tillsammans 4 000 sysselsiittnings-
tillfallen. Det &dr ndrmare 2 000 sysselsittningstillfillen mer dn som nu
kommer att bli fallet och, sdvitt jag begriper, en nédvindig konsekvens
av bantningen. Jag tycker att det ocksd pd den punkten borde finnas
skil for regeringen att erkidnna att det inte blir riktigt lika bra som man
lovat.

En tredje diskussionspunkt dr hur det blir med bieffekterna av stal-
verkssatsningen. Det har namnts ganska hoga siffror ndr det géller min-
niskor som skall f4 arbete i andra niringar som blir en konsekvens av
att man bygger ett stdlverk i Luled. Om man nu bantar stilverket runt
omkring, fir det inte da ocks4 konsekvenser for jobben i stdlverkets ut-
kanter? Savitt jag begriper méiste det fa det. S4 inte heller i det avseendet
kan man halla lika mycket som man lovat.

Det ir nu inte heller lingre friga — som vi kunnat konstatera av dagens
meddelande om den nya propositionen — om ett stilverk som skall sitta
i gang 1978, vilket man tinkt sig ursprungligen. utan forst 1981. Det
miste innebdira att en massa minniskor som man tinkt sitta i arbete
i slutet av 1970-talet nu kommer att f& jobb forst ett par tre &r senare.
Det har ocksa konsekvenser ur sysselsittningssynpunkt. Ocksé det tycker
jag vore motiverat att industriministern erkinde.

Jag tycker alltsé fortfarande att tva frigor viintar pa sitt svar. Jag utglr
da fran industriministerns egen beddmning av sysselsattningsfragorna,



inte frAn min. Hur kommer det sig att ett verk med en produktionsvolym
pd 2,5 miljoner ton kan ge jobb &t lika minga anstillda som ett pi 4
miljoner ton? Det dr den ena frigan.

Den andra idr. Vad menas egentligen med de siffror som presenteras
i dagens interpellationssvar om de 2 300 nya jobben i NJA. Inkluderar
de eller inkluderar de inte de 1 000 nya jobb som man ndmnde utdver
Stalverk 80 i de tidigare beskeden? Eller om man vill formulera frigan
pa precis samma sétt som jag gjorde i mitt forra inligg: Kommer det,
med den hdr nya uppliggningen, att bli utrymme for de ca 7 600 nya
jobb 1980 totalt sett, i Luled, som man lovade i propositionen 1974 och
— inte minst — stéllde i utsikt i valrdrelsen 19737

Sé till frdgan om marknadsforutsittningarna. Hir siger industrimi-
nistern att en dndrad inriktning av projektet var nodvindig dirfor att
marknadsforutsittningarna dndrats. Det hade man alltsd inte kunnat for-
utse tidigare. Hade man verkligen inte det? Hir finns uppenbarligen per-
soner — om jag har forstitt saken ritt ocksd inom statsrddet Johanssons
eget departement — som faktiskt ifrdgasatte om den hir beddmningen
var den korrekta. Jag vet inte vad den promemoria innehdll som docenten
Lars Vinell utarbetade under den tid han var anstélld i departementet,
eftersom den 4r hemlig, men av tidningsuppgifter att ddma inneholl den
just en varning for att den hidr marknadsbedémningen var felaktig. Varfor
fick man inte veta ndgonting om den kritiken nér propositionen lades
pé bordet? Det fanns ju ocksd utomstdende experter som gjorde precis
den bedomning som regeringen nu erkinner ar riktig och lagger till grund
for det alternativa projekt den i dag f6reslar. Jag tinker pa de tre ekonomer
som Industriférbundet anlitade for att géra en analys av regeringens for-
slag till Stalverk 80.

Industriministern sade att man hade samma bedémning inom den Gv-
riga industrin pa det hidr omridet, dvs. den enskilda stilindustrin. Det
ir mojligt. Jag kan inte veta exakt hur man dar sdg pd den hidr saken
nir propositionen utarbetades i borjan av 1974. Men i en TV-debatt som
fordes ett &r senare sade Oxeldsundschefen Tan Wachtmeister ungefir
foljande: — Jag trodde fran borjan att det skulle finnas goda avsittnings-
mdjligheter for de 4 miljonerna ton stdlaimnen frdn Stilverk 80, men
jag har dndrat uppfattning. Valsverken méste bygga masugnar i egen
regi. Ddrmed minskar efterfrigan for Stalverk 80.

Det var alltsd s& man inom den enskilda stalindustrin, f6r nu ungefdr
ett r sedan, sdg p den marknadsbedémning som Stalverk 80-idén byggde
pa.

De uppgifterna hade ocksd industriministern tillging till nédr han i april
hidvdade att ingenting hade forindrats pA marknaden som gjorde det
nddvindigt att alls diskutera om premisserna for stalverket var de riktiga.
Vi fick ju inte ens skjuta pd saken 14 dagar hir i riksdagen f6r att fa
betdnketid. Inom NJA-ledningen avvisade man alla betdnkligheter med
en fnysning.

Jag kan inte komma ifrdn, herr talman, att anledningen till att man
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inte lingre bygger pa den idé man hade frin bérjan om stilimnesexport
i stor skala iir att man upptiickt att man haft fel i marknadsbedomningen.
Jag skulle vilja tilligga att det allvarligaste felet dr att man varit si till
den grad litet lyhord for kritiska synpunkter. Man hade bestimt sig for
hur det skulle vara, och vad andra hade att séga var nigot som man
bara inte ville hora talas om.

Sedan har vi, herr talman, kostnadsutvecklingen: Visst méiste man
ha ritt att rikna fel nir det giller sddana hiir jittelika projekt. Hur stor
inflationen blir kan man aldrig exakt veta — man kan gora vissa an-
taganden och #ven smd dndringar i procent leder ju till mycket stora
belopp i fordyringar. Men sedan man sagt det mésie man vil ocksi rim-
ligen mena att det finns grinser for hur fel man far rikna. Annars ir
det ju meningsldst att vi hdr i kammaren fattar beslut om vissa kost-
nadsramar.

Det som vi tog stillning till 1974 var ett projekt som skulle kosta
4.6 miljarder kronor och som dd beskrevs som och var den storsta enskilda
industrisatsningen i Sverige nigonsin. Det var i slutet av maj 1974. Niir
man den 26 februari 1976 ldmnar in en finansieringskalkyl till depar-
tementet 4r man uppe i en kostnad av 16,2 miljarder i [6pande priser.
En fordyring p& 18 milj. kr. per dag alltsd mellan dessa tva tidpunkter.

DA tycker jag, herr talman, att man har passerat grinsen for vad som
dr tilldtet nir det giller att rikna fel. Det dr ju inte alldeles sidkert att
riksdagen. om den i maj 1974 hade f6relagts ett forslag till en indu-
strisatsning som skulle komma att kosta 16 miljarder kronor, hade sagt
att det var vad vi borde ga in for. Vi kanske di hade sagt att det, om
det blir sa dyrt, kanske finns nigon annan anvindning for pengarna som
dr dnnu bittre for sysselsdttningen uppe i Norrbotten och for landet i
ovrigt. Det iir darfor som det faktiskt inte ir tilldtet att rikna hur fel
som helst och rikna med att bli ursiiktad i efierhand.

Jag tror inte p4 resonemanget att det &dr oljepriserna som rir for kost-
nadshdjningarna! De var kinda nidr beslutet fattades 1974 och i dnnu
hogre grad ett &r scnare. Jag kan inte heller godta talet om att det ér
miljékostnadernas fel. Borde inte industridepartcmentet veta vilka mil-
jokrav man har? Borde man inte ha gjort den bedémningen mera rea-
listisk? Det tycker i varje fall naturvirdsverket som ju siger att man
finner att ofullstindigheterna i ansékan "iir anmérkningsvirda™. Det
finns det minsann anledning att héila med om.

Vad hiinder nu nir vi igen far en proposition frin industridepartcmentet
om att bygga ett stdlverk i Luled? Uppenbarligen far vi inga kostnads-
berdkningar alls. Tydligen #r man — och pd den punkien har man lirt
av tidigare misstag — briind. Man vigar inte ge nigra siffror. Men ir
det verkligen rimligt att riksdagen nu skall ta stdllning till ett forslag
om en stor industrisatsning utan att dver huvud taget veta vad den sats-
ningen kommer att dra for kostnader? Jag kan inte finna att det dr rimligt.
Den enda viigledning som ges — jag skall dock géra all reservation for
att jag bara har hunnit bliddra i propositionen — ir att man sidger att



det kommer att bli en prutning som kan riiknas i miljardbelopp. Prutning
fr&n vad? Hir har forekommit massor av kostnadsnivéer. Hér har fo-
rekommit uppgiften 4,6 miljarder, det var den f6rsta siffran. Hir har
forekommit siffran 5,6 a 6 miljarder, och hir har forekommit siffran
16,2 miljarder i 16pande priser, som jag nyss nimnde. Frin vilken av
dessa nivder dr det som prutningen pd miljardbelopp — obekant hur stora
— skall goras? Det kan vil dndd inte vara meningen att vi skall dgna
oss At nadgon sorts siliskapslek i riksdagen, ndr vi skall fatta beslut i
kostnadsfrigor av den hir digniteten.

Sedan, herr talman, undrade industriministern om jag ind3 inte bara
stiillde en fraga, niir det gillde i vilken utstrickning som projektgruppen
diir uppe arbetade med eller utan NJA-styrelsens vetskap, niir man ban-
tade projektet kraftigt i den sista vindan. Mitt svar blir att det var na-
gonting mitt emellan en friga och ett svar.

John Olof Edstrom avgick den 28 februari i &r. I en presskommuniké
fran NJA:s styrelse den 12 mars. dvs. ungefir 14 dagar senare, meddelade
man att man hade bantat projektet hogst avsevirt, dvs. frdn 4 miljoner
ton stdlimnen till 2,5 miljoner. Av en intervju i Svenska Dagbladet fram-
gdr det — och det 4r Erik Grafstrém som siger det — att John Olof Edstrom
inte kidnde till detta. I en annan intervju, i Aftonbladet, kommer John
Olof Edstrom sjilv till tals, och han sdger: “Jag visste ingenting om
att det fanns ett nytt alternativ pd gdng medan jag satt som VD.” John
Olof Edstrom fick hora att man slagit om spar”, som han uttrycker
det, i Stdlverk 80-projektet pa radio, liksom de flesta andra i Luled, inkl.
NJA-staben. Nu vill industriministern gora det till en friga huruvida
det hir projektet jobbades fram fore den 28 februari, dd John Olof Edstrém
avgick, eller senare. Jag har faktiskt tagit mig friheten, herr talman, att
dra slutsatsen att man bérjade tidigare. Aven om vildigt mycket i denna
affdr har skotts pa ett timligen hafsigt sdtt, forestiller jag mig att man
#nda tar mer dn 14 dagar pa sig for att omvandla ett projekt av denna
storleksordning och banta ned det si kraftigt som hir har skett. Jag
har ocksd viildigt svart att tro att projektgruppen var redo att i stort
sett i samma minut, som John Olof Edstrom meddelade att han tinkte
avgd, sitta i ging och planera for ett helt annat projekt iin det Edstrém
hade arbetat med. Jag tog mig alltsd friheten att dra slutsatsen att pro-
jektgruppen hade arbetat utan John Olof Edstréms vetskap.

Hur det nu forhéller sig pd den hiir punkten ir egentligen inte i sak
sd forskrickligt intressant, utan jag tog mest fram detta som exempel
pd hur det forhdll sig med samarbetet mellan de olika parter som har
haft ansvaret for Stélverk 80. Det har uppenbarligen varit ganska daligt
med det samarbetet. Hiir har vi haft Statsforetag, vars ledning for resten
ocksd, om jag forstatt pressen ritt, forst i efterhand fick veta om bant-
ningen av stdlverket och som i stort sctt under hela tiden haft en mycket
skeptisk instilining till hela projektet. Hir har vi haft en NJA-styrelse,
dir man alltsd har haft fyra avhopp, varav tminstone tre har skett
i ren protest mot det sdtt pd vilket det hela har skotts. Och hir har

Nr 105

Tisdagen den
20 april 1976

Om Stalverk 80,

m.

m.

53



Nr 105 vi haft en ledning for LKAB, som skulle exportera malmen, vilken inte
Tisdagen den heller har varit dverens med de dvriga ansvariga om hur det hela skulle
20 april 1976 ga till

Det iir klart att nar vi hir i riksdagen, som dnda har det slutliga ansvaret

Om Stdlverk 80, for att pengarna kommer fram, hor detta, blir vi litet oroliga.

m. m. Herr talman! Industriministern borjade sitt anforande med att undra
vem han egentligen skulle lyssna till: herr Sjonell, som menade att man
hade utrett firdigt nir det giiller de har frigorna, eller oss andra, som
menade att man hade rusat i viig litet f6r snabbt. Om vi ser till projektet
som sidant, dr det inget tvivel om att svaret mdste bli att man hir
har arbetat alltfor snabbt. Vi fick, som jag har nimnt redan tidigare,
uppbira mycken kritik frin herr Johansson och herr Svanberg och dven
frén andra darfor att vi for ett &r sedan ville skjuta upp saken i 14 dagar
for att se hur det férholl sig med larmrapporterna om stora kostnads-
stegringar. D& menade man att vi didrigenom skulle dventyra hela pro-
jektet. Men just darfor att man frin regeringens och dvriga ansvarigas
sida inte tog tid pa sig att utreda marknadsforutsidttningarna, kostnads-
beriikningarna, miljoeffekterna etc., har man allisd sjilv bidragit till att
det hir projektet blir forsenat med inte bara ett par veckor utan kanske
flera 4r.

Till sist, herr talman, till frigan om riksdagens insyn. Hér sade in-
dustriministern med en glimt i 6gat — jag ar tacksam f6r den - att folk-
partiet ju har fau ritt. Den expertgrupp, knuten till ndringsutskottet,
som vi begidrt kommer nu att tillsittas. I de diskussionerna har ocksé
deltagit herr Svanberg, som jag citerade hir tidigare sdsom tdmligen ovil-
lig nér det géllde att fa till stind en opartisk granskningsgrupp. Visst har
hir skett en sinnesforindring inte bara — hoppas jag — hos herr Svanberg,
som menade att det hir mer eller mindre var friga om spionage inne
i NJA, utan ocksd, forhoppningsvis, hos finansministern, som hiir i riks-
dagen sade till en av mina partikolleger, nir denne stdllde fragor om
hur det skulle bli med sysselsittningen, att det har du min lille
vin ingenting med att gora. Finansministern tyckte att vederb6rande,
som han sade, upptridde som en "nyfodd TV 2-reporter’” och var upp
till tonsillerna™ fylld av indignation Gver siddant som han inte begrep.

Jag tycker det @r alldeles utmirkt om den sinnesindringen nu har
intrdtt, om alla de misstag som man har blivit beslagen med nir det
giller Stalverk 80 lett till att man i fortsittningen lyssnar till kritik och
synpunkter bdde frin utomstidende experter och fran oss hir i riksdagen.

Herr SJONELL (c):

Herr talman! Det dr vil inte utan att detta Amne efter nira fyra timmars
debatt borjar bli grundligt genomarbetat och belyst ur alla tankbara aspek-
ter i ssmmanhanget. Jag skall dirfor inskrinka mig till nagra relativt
korta reflexioner omkring debatten som den har utformats framfor allt
i industriministerns andra inldgg. dir han svarade pa nigra av de fragor

54 jag stillde och underldt att svara p& andra.



Herr Johansson sade niir han skulle forsvara sin handliggning av det
hidr oerhort hart kritiserade projektet: “Men, snilla vinner, ni har ju
varit med pa det hir. Ni har suttit i riksdagen och tryckt p4 knapparna
och rostat for det. Ni har t. 0. m. suttit i ndringsutskottet och gatt igenom
projektets alla olika vinklingar och detaljer. Ni har fatt del av fakta frin
experter som har varit inkallade till hearings. Och ni tog det definitiva
beslutet 1974. Allt det dir, herr talman, ir ju riktigt.

Industriministern framhdller att han tar det fulla ansvaret. Sjilvfallet
fir han lov att gora det, och jag har lirt kinna honom som en person
som aldrig har tvekat aut ta sitt ansvar. Det &r precis lika sjilvklart att
vi som har suttit i nidringsutskottet ocksd tar vért ansvar fér vad vi har
varit med om att besluta. Men det &r inte den saken som det ytterst
giller i det hir sammanhanget. Det ir inte heller den saken som har
framtvingat den hir expertgruppen inom niringsutskottet, som indu-
striministern nu har viilsignat, utan det dr den djupa olust som dtminstone
vi pa den icke-socialistiska sidan har ként i nédringsutskottet under hela
utvecklingen av projektet frdn relativt vettiga kostnadsramar till de nédstan
astronomiska som det hela slutade i. Denna djupa olust har jag givit
uttryck for hir ifrdn talarstolen, och dirfor gnélar jag inte i efterhand
nir jag nu siiger att den har betingats framf6r allt av bristen p4 material.
Jag har anmirkt p4 att propositionerna har varit alldeles f6r lapidariska
och summariska och innnehéllit for litet faktaunderlag: Vi har forsokt
f& yuerligare underlag — siffror, data, analyser, kalkyler. allt som behovs
for en rimlig bedomning — vid hearings i ndringsutskottet, men iven
ddr har det varit daligt bestéllt med faktaunderlag. Och det var, herr
talman, inte for ro skull som vi frdn den icke-socialistiska sidan begirde
Aterremiss till utskottet — det var jag sjdlv som gjorde det — utan det
var ddrfor att vi kinde denna djupa olust dver att icke ha tillgdng till
tillrdckligt faktaunderlag.

Nu har ju det hela fortsatt, men det har fatt en lycklig 16sning i och
med att folkpartiforslaget. som vi backade upp. har genomf6rts och ni-
ringsutskottet har fitt en arbetsgrupp, som skall ha fortlopande kontakt
med projekiledningen och ocksd ha mojlighet att tillkalla helt fristdende
tekniska och ekonomiska experter.

Jag vill, herr talman, tillstd att jag frdn bérjan hade vissa funderingar
dver mojligheten att tillsidtta en sddan hir grupp, framfor allt ur konsti-
tutionell synpunkt — det kanske kunde ha tolkats som man hade fatt
ett slags utskott inom utskottet — men de farhdgorna har lyckligtvis
undanrdjts. Nu har vi en arbetsduglig grupp, som jag tror kommer att
gora den insats som man har efterlyst och hoppats pa och som kan komma
att medverka till att i varje fall niringsutskottets icke-socialistiska le-
damoter slipper kidnna denna olust i fortsdttningen, nér regeringen — an-
tagligen — serverar nya siffror, nya data och nya projekt.

Jag har, som jag sade nyss, inte fatt svar pd alla frigor. En av de
visentligaste frigorna som jag stillde i samband med industriministerns
forsta anforande var om industriministern och regeringen var beredda
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att medverka till en sddan inrikining av det nya pch definitiva st&lverket
att detta fir karaktiiren av ett specialstalverk, ett stdlverk som kan spe-
cialisera sig pa sddana produkter som limpar sig for vidareforidling inom
mindre industrier, spridda 6ver Norrbottens inland i de sysselsittnings-
hotade trakterna i Tornedalen, 6vriga Norrbotten och Norrland. Detta
ar for oss i centern en utomordentligt viisentlig sak. Vi har nimligen
hela tiden hidvdat den regionalpolitiska synpunkten och decentraliserings-
synpunkten. Vi har sagt — och siger aterigen ~ att stélverket méaste finnas
och att det méste utvecklas. Men det far inte verka pd sddant sitt att
det hotar sysselsiittningen i inlandet.

Nu férmodar jag att Rune Johansson pd sedvanligt vis svarar att han
inte kan ge nigot besked om detta i dag, att det méaste utredas, att man
maste ta hiansyn till vad ekonomiska, tekniska och andra experter anser.
Det dr naturligtvis en riktig invindning, om den nu kommer. Men di
vill jag sdga att det hdr intc bara ér frdga om att slaviskt folja vad eko-
nomiska och tekniska experter anser — framf6r allt ekonomiska — utan
att det ocksd dr friga om en politisk viljeinriktning. Vi ér ju dverens
om att man i vissa sammanhang, siirskilt i sysselsidttningshotade trakter,
kan ligga storre vikt vid sysselsiittningsaspekterna och de samhiillseko-
nomiska aspekterna iin man kanske skall gora i normal foretagsekonomisk
beddmning. D4 maéste det alltsd bli en politisk viljeyttring. Det &r det
som ir fallet hir, och det var det som min fraga gillde — som jag inte
har fatt nigot svar pd.

Industriministern ironiserade ndgot gentcmol mig nidr han sade att
jag hade forordat att man vid faststdllandet av den slutliga strukturen
av stalverket borde ha en fri och okonventionell syn pé planeringen men
att jag & andra sidan hade ansett att det hade varit brister i planeringen,
att det hade varit for litet planering. Till det vill jag bara sdga att dessa
tva saker inte stir i nigon motsittning till varandra. Man kan ha en
fri och okonventionell bedomning av industriprojekt men samtidigt pla-
nera utomordenligt noggrant och med anlitande av all tiinkbar expertis.
Det ena forskjuter inte det andra. Men den anmiirkning som jag vida-
rebefordrade frin en metallurgiprofessor — Sven Eketorp — var att man
hittills i planeringen av Stdlverk 80 hade byggt bara pd konventionell
teknik. Man hade inte forskt f& in en mera modern, nyskapande teknik
frdn svenska metallurger. Jag ansdg det vara en allvarlig anmirkning.

P4 det svarar industriministern att sdvitt han vet — och har hort frin
projektledningen — kommer man att koppla in all tinkbar expertis, sérskilt
svensk metallurgisk expertis. Man kommer att i s& stor utstriickning
som mdojligt placera bestillningar av utrustning pad den svenska mark-
naden. Det ir tackndmligt och bra, och jag noterar det som ett mycket
nGjaktigt svar pd frigan. Svaret forskjuter emellertid inte kritiken att
man hittills har begagnat sig av konventionell teknik och att man inte
i tillrdcklig utstrickning har utnyttjat svensk metallurgisk expertis. Men
som sagt, det kan bittra sig i fortsitiningen cfter vad industriministern
lovar, och d& fir man vara ndjd med det.



Sedan kommer vi till.detta med sysselsittningen. Nu har i tur och
ordning de fyra deltagarna i den hidr debatten med industriministern
sagt i sina forsta anféranden att de inte tror att man skall kunna ha
samma sysselsdttningsgrad med den nya och begrinsade inriktningen
av stdlverket. De har gjort samma pastdende i f6ljande inliigg, och jag
vill gora detsamma, herr talman. Jag tycker det ir fullkomligt orimliigt
och of6rklarligt att man gang efter annan vill {orséka hivda att om en
jittelik industriell satsning — det hiir dr kanske det storsta industriclla
projckt som ndgonsin forts fram i vart land — bantas ned till ungefir
hilften, s& kan man garantera att det blir samma sysselsittning. Redan
det ar ju, bedomt med vanligt sunt {6rnuft av médnniskor som inte ir
vare sig tekniker eller ekonomer eller nigot annat, en rent omdojlig in-
stillning.

En liten ansats till forklaring gav industriministern i sitt svar till mig,
nidr han sade att man tiinker banta ned imnesverket men att man skall
investera i valsverket. Det dr viil pd det sdttet, men d& accentuerar ju
detta svar tvivlet pa att det. skall vara mdgjligt att hdlla samma syssel-
sittning. I forsta fallet dr det frdga om nybyggnation, friga om att in-
vestera i helt nya anliggningar. Detta drar som bekant viisentligt mycket
mer arbetskraft 4n om man bygger ut redan befintliga anlidggningar, vilket
det #r friga om i det andra fallet. Redan det bevisar att det méste vara
omdjligt att halla samma sysselsdttning i bada fallen.

Jag tror det vore viilgérande om man diimpade det diir pisidendet,
fér det dr viil indd ingenting annat dn ett valargument. Man har i tvd
valrdrelser haft mycket stort behov av att spela med stdlverket, och man
har dd kommit med argument som inte varit sirskilt vederhiftiga. Det
hiir argumentet tillhor de minst vederhiftiga som forekommit i sam-
manhanget.

Herr talman! Sambandet mellan energi och sysselsiittning, som jag
var inne pd i mitt anférande, tog industriministern upp négot litet. Han
sade — pa det sympatiska siitt som han ofta uttrycker sig pa, utan ndgra
aggressiva overtoner — att vi har delade meningar pd den punkten. Visst
har vi det och visst skall vi ha en debatt om energin den 28 april. D&
far vi ta upp de hir sakerna.

Jag vill andock bara konstatera att industriministerns svar i dag — allts
ett svar frdn en av regeringens mera framstdende ledaméter — betecknar
en betydande framgdng. Det ir inte samma Overligsenhet, inte samma
forakifullhet, inte samma dragande av 16je Over var instillning pd den
hidr punkten som i s& stor utstrickning forekommer hos industriminis-
terns hogste chef, herr Palme, och hos en del andra vapendragare i de-
batten. Det var ett mera diimpat uttalande. att vi har delade uppfattningar
pd denna punkt. Det dr inte pd ndgot sitt lika kategoriskt som herr Palmes
giftigheter, och den saken far vi vil nirmare belysa i debatten den 28.

Det ir helt klart att vi har fatt ytterligare argument nir vi pistar att
det #r ett mycket litet samband i ett hogindustrialiserat samhille mellan
en Okning av sysselsittningen och nodvindigheten av en 6kad ener-
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giproduktion. Industriministern tog upp mitt pidpekande att de 200 000
nya jobben hade tillkommit samtidigt som energiproduktionen kraftigt
hade sjunkit. Men, sade industriministern, det skedde ju i en ldgkon-
junktur. Det har emellertid, herr talman, inte ett spdr med saken att
skaffa, eftersom det dr friga om 200 000 nya jobb. Vare sig de kommer
till i en hogkonjunktur eller i en ldgkonjunktur, s& ar det dnda ett faktum
att de har kommit till och att nir de kom till sjénk energiproduktionen.

Vi fir som sagt argumentera nirmare om de hir sakerna den 28. Vi
har héllit pd tillrickligt linge dndd nu, si jag skall inte gd nirmare in
pa frgan i detta sammanhang. Jag vill bara sluta med att upprepa vad
jag har sagt om centerns principiella stindpunkt till det hir projcktet.

Vi har sagt att det méste finnas ett slagkraftigt utvecklingsbart stalverk
i Luled. Det miste ge sysselsiitining 4t ménniskor, det méste kunna verka
som ett kraftigt incitament till ytterligare jobb i underleveransernas form
runt om i regionen. Men samtidigt har vi sagt, och det vill jag starkt
understryka, att vi frdn centern inte godtar att man bygger projektet
under sddana férutsdttningar och ger det en sddan struktur som verkar
som en dammsugare pd sysselsdttningsmaojligheterna i hela inlandet och
uttdommer detta. Stdlverket maste kombineras med en malsidttning som
innebir ett bdde—-och. Dir har det anvisats vissa mojligheter, och minga
fler finns. Vi har t. ex. visat pd det som jag nyss berérde, att man kan
specialinrikta stilverket sd att det kan ske en vidareforidling via mindre
industrier runt om i inlandet. Sjilvfallet finns det ocksa andra méjligheter
att utveckla och stimulera mindre industrier. Industriministern har ocksa
i sitt interpellationssvar visat pd en del sddana mdjligheter.

Jag vill upprepa att vi hdr har samma instéllning som nar det gillde
de 1.5 miljarderna till Statsforetag AB. Skall det satsas pengar av denna
storleksordning, si skall det ocksd satsas i motsvarande mén pé att ut-
veckla de mindre och medelstora foretagen. Det finns som sagt manga
mojligheter att gora detta, men de erforderliga medlen maste stillas till
forfogande.

Jag har inte haft ndgon praktisk mdjlighet att i dag studera den senaste
propositionen nigot narmare. Det hade naturligtvis varit bra om vi hade
fatt den fore helgen, men nu ir det som det dr. Jag mdaste emellertid
siga, att om den inte innehdller ndgon uppskattning av kostnaderna,
ndgon regelritt kalkyl, sd idr det omdajligt for bdde ndringsutskottets le-
damoter och riksdagen att ta definitiv stillning. Finns inte en sidan
kalkyl i propositionen, s& miste den kompletteras pi nagot sitt. Det dr
tinkbart att det kan ske genom den lilla arbetsgrupp som finns inom
niringsutskottet. Det vet jag inte. Jag vill bara redan nu géra det ut-
talandet, att om man skall kunna beddma projekt av denna storleks-
ordning dr det en sjilvklar forutsidttning att man far reda pd vad det
kostar. Annars skulle riksdagen handla oansvarigt.

“Stutligen &r det vil dndé si - for att nu inte géra denna debatt alltfor
lang — att hir har man missat i marknadsbeddmningen. Och det ir fler
dn industriministern och den socialdemokratiska regeringen som har gjort



en siddan miss. Det har gjorts av framstéende foretriidare for den svenska
privala industrin, Den stora skillnaden #r bara att de foretriidarna i olika
sammanhang har tvingats erkiinna missen. Men det vill man inte gora
i regeringen. Jag tror att det skulle vara klidsamt om man gjorde det.
Det dr ingenting att skimmas for att det skett en missbedémning. Vad
man kan skimmas for dr storleken av missbeddmningen, men det ir
en helt annan historia.

Under detta anférande dvertog herr talmannen ledningen av kamma-
rens forhandlingar.

Herr industriministern JOHANSSON:

Herr talman! Jag vill borja med att bemdta herr Sjonell, cftersom jag
girna vill svara pa ett par av hans fragor.

I sfutet av sitt senaste anforande talade herr Sjonell om missbedom-
ningar. Men niir vi drar konklusionerna av en forindrad verklighet, si
medger vi ju att denna verklighetsforiindring dr ndgonting som har in-
triffat och som inte svarade mot var bedémning 1974. Vi begir nu inte
att riksdagen skall siiga: Vi fortsdtter enligt det beslut vi fattade 1974
och ansldr medel for att genomf{ora projektet.” Vi foreslar nu att pro-
jektarbetets inriktning skall dndras. Inga medel dskas for att genomfora
projektet. Vi har sagt att vi kommer tillbaka till den frigan under 1977.
Jag har under hand sagt att vad vi begir 4r mojligheter for att en del
av de investeringar som vi rekommenderar for det nuvarande valsverket
i NJA skall fA pdborjas. Men de investeringarna ar inte s uppbundna
till det nya stilimnesverket att riksdagen frAnhinds sina handlingsméj-
ligheter.

Sedan vill jag sdga att herr Sjonell tinder mycket snabbt dven pd nya
idéer. Han har nu list en artikel i Dagens Nyheter for i dag. Den &r
sikerligen intressant. Jag har bara hunnit skumma den och kan darfor
inte ha en mening om vad det skulle innebiira om man f6ljde de rad
som dir ges. Det fir bli projektledningens sak att ta upp de fragorna.
Diremot har jag sagt att vi dr intresscrade av spridningseffckterna fran
ett utbyggt stdlimnesverk och ett utbyggt NJA.

Detta ir i och for sig ingenting nytt. Vi har den s. k. byggsektorn,
dir det har varit mojligt att ldgga ut verksamheter pa ett par stillen
i inlandet. Det tillsiitts nu cn arbetsgrupp, som leds ifrdn Statsforetag,
for att studera mgjligheterna att dstadkomma spridning av verksamheter
ocksd mot inlandet. Det har gjorts en sidan utredning i foretagarefor-
eningens eller i landstingets regi, men en dverarbetning av denna boér
ske, och Statsforetag och NJA bor liksom linsmyndigheter och andra
sjdlvfallet vara inkopplade. P& den hir punkten glr jag girna herr Sjénell
till motes.

Sedan giiller det fragan om att bygga ett stdlimnesverk si att det skulle
passa for smdindustrier. Det dr formodligen inte s& enkelt, didrfor att
stdlimnena kan inte forddlas i smaindustri. Det miste byggas ut valsverk
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for den uppgiften, och det kostar miljarder. Det dr andra mdjligheter
till vidareforidling och dirmed 6kad sysselsittning som vi {ar forséka
att dgna uppmirksamheten at.

I anslutning till detta skall jag besvara ytterligare ett par fragor ifrin
herr Burenstam Linder. Det giller mojligheterna for stdlimnesverket i
Luled att tillgodose de mindre handelsstalverken. Herr Burenstam Linder
menar att det egentligen bara ir ett eventuellt valsverk i Gévle och Ox-
elosund som skulle komma i friga som avnimare.

Nir det giller cn produktion av platimnen, s. k. slabs, har herr Bu-
renstam Linder alldeles ritt. Det iir Baltic Steel och cventuellt Oxelésund
som kan ta hand om dessa imnen. Men de s. k. klena fyrkantsimnena-
kan tas om hand av de smé handelsstdlverken, Smedjcbacken, Halmstad,
Hallstahammar, Boxholm, Horndal och Qvarnshammar. Aven Domnar-
vet kan hiir vara aktuellt enligt en av de experter som jag har fatt dessa
uppgifter ifran.

Den modifierade plancn for det integrerade Stdlverk 80 innebiir cn
produktion for avsalu pd 2.5 miljoner ton slabs och 0.5 miljoner ton
klena fyrkantsimnen — billcts och klena blooms. Det betyder alltsd att
de mindre handelsstilverken hir kan fa sina behov tillgodosedda. Savitt
jag vet har man pa ett par hall hort sig for om mojligheterna att diskutera
forutsitiningarna harfor. Jag tror att det dr mycket viktigt, eftersom it-
skilliga av dem bygger sin produktion pa skrot. Vi har en tillforsel av
skrot pa ungefir 1 miljon ton om dret, och det dr tveksamt om vi kan
ha det s sirskilt ldnge till. Didrfor kommer de hiir mindre verken att
vara beroende av att fi annat utgdngsmatcrial.

Samtliga talare kommer tillbaka till sysselsitiningseffekterna. I mitt
intcrpellationssvar liksom i propositionen hdller jag mig till vad vi har
anmilt for riksdagen. | propositionen nr 64 &r 1974 angav vi 2 300 an-
stillda i @mnesverket. Att vi samtidigt angav 1 000 man genom andra
investeringar maste bl. a. avse det nu uppforda koksverket. Under aren
1970-1975 genomfitrdes betydande investeringar i NJA, vilkas clfekter
personalmissigt kom framfor allt 1973 och 1974 och i ndgon mén i borjan
av ar 1975. 1970 var det 3 440 anstillda i NJA. 1 dag ir det ungefar
5200. Det betyder att antalet sysselsatta under ndgra ar har 6kat med
mellan 1 600 och 1800 personer.

Det ir diarfor inte s& mirkviirdigt att vi i 1974 &rs proposition angav
andra effekter 4n utbyggnaden av stdlimnesverket som kunde leda till
sysselsittning. Hur stor sysselsitining de sekundiira effckterna — utbygg-
nad av service, underleverantorer, service till de stora industrierna osv.
— skulle ge dr vl svért att sdga. Det har vid nigot tillfille angivits ca
8 000, dvs. n3got mer 4n dubbelt s& mycket som sjidlva investeringen
vid NJA och stilimnesverket skulle kunna foranleda.

Jag vill alltsd framhalla att enligt de uppgifter jag har har inte pro-
jektledningen eller NJA:s ledning for Luled kommun uppgivit nagra siff-
ror utdver dem som angavs i propositionen 1974 som ett fast plane-
ringsunderlag. | det samrdd som sker mellan NJA och planeringsmyn-



digheterna har naturligtvis diskussionerna om vad som kan komma ut
av ett Kruppvalsverk och en ytterligare utbyggnad av NJA kommit att
rora sig om vilka effekter det sysselsidttningsmaissigt kan innebiira utan
att man darfor har velat ligga det som ett mera slutgiltigt planerings-
underlag.

Det har frigats om projektledningen har underrédttat kommunen om
planerna. Kommunalmiinnen har i det nya liget haft aniedning att s6ka
kontakt med oss. De har varit hir nere i Stockholm for samtal med
regeringen. Vi har underrittat dem om vilket alternativ det nu — séledes
i mars manad — arbetas pd. Vi har ocksd inbjudit kommunens repre-
sentanter att komma till Stockholm for en diskussion. Ddremot har vi
inte sagt att vi kommer att ge dem de medel som beh&vs. Herr Burenstam
Linder md ldsa hur manga tidningsuttalanden som helst — jag méste
ju dnda ha ritten att std for vad jag har sagt och inte for vad som har
skrivits. De medcl som vi konstitutionellt kan anvinda ir att diskutera
mecd kommunerna och med de kreditinstanser som kan komma i fraga
for upplaningsbchoven.

Herr Ullsien beskirmar sig ocksd over Luleds situation. Det har vid
atskilliga tillfdllen i anslutning till diskussionen om Stalverk 80 1alats
om den dverhetining som skulle rdda i Luled. Det #r riktigt — igdng-
sittande av bostadsbyggande, serviceinrittningar, utbyggande av hog-
skolan och en rad andra projekt har naturligtvis medfért en betydande
efterfrgan pa byggarbetskraft och annan arbetskraft. Skulle vi nu fi en
tidsutdrikt med byggandct av Stdlverk 80 — som det uppenbarligen blir
- bor det kunna underliitta en ldngsiktigare planering i Luled och dess
genomfdrande. Under alla omstiindigheter r den inte till en sdan nack-
del som man nu vill gora gillande.

LAt mig derviinda till detta med sysselsittningssiffrorna. Jag tyckte
nog att herr Ullsten tillidt sig en sifferlek som viil #nd4 tangerade vad
som kan vara lampligt i en sddan hir debatt. 1 propositionen siger vi
att mot en klart angiven bakgrund har mélinriktningen av projektarbetet
for Stalverk 80 formulerats. NJA skall genomfora utbyggnaden av ett
metallurgiskt centrum i Luled, i forsta hand anpassat till svensk stal-
industris behov. och denna utbyggnad skall ge minst samma sys-
selsittningseffckt som angavs i propositionen 1974:64, nimligen 2 300
anstilllda. Scdermera har andra siffror angivits — jag har sjilv deklarerat
frdn talarstolen tidigare att vi i en skrift fran departementet har angivit
siffran 2 700, och jag har ocksd forklarat bakgrunden till den. Siffran
2 300 har hojts med ca 15 9% med hiinsyn till sjukdom, frdnvaro av andra
skil osv. som man har anledning att rikna med. [ den nya propositionen
anger vi att det bor vara mojligt att dstadkomma den sysselsittningseffekt
som vi talade om 1974,

Jag har hiir ett brev fran direktér Boman, t. f. chefen for det nuvarande
NJA. diir han siiger att det foreslagna investeringsprogrammet ger moj-
lighet att med visentligt hdjd produktivitet och klart biittre 10nsamhet
sysselsitta 100-300 fler personer dn f. n. Han asyftar alltsd de tilltinkta
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investeringarna i valsverket. Herr Burenstam Linder siger att han har
sina sagesmin som bestrider detta. Jag har hiir detta brev, undertecknat
av direktdor Boman. Vem skall jag ridtta mig cfter om inte efter den som
svarar for uppgiften att planera for utbyggnaden av det valsverk som
han ir chef f6r? Han skriver samtidigt att om inte de investeringar som
foreslagits kommer till stdnd skulle fortgdende rationalisering av verk-
samheten i kombination med successiv utrangering av omoderna valsverk
ha minskat antalet arbetstillfdllen med uppemot 400. Det &r alltsd inte
bara sa att vi genom detta arrangemang atervinner en del av de arbeis-
tillfdllen som skulle ha kunnat gi forlorade om vi hade byggt Krupp-
valsverket och inte investerat som nu &dr tinkt, utan vi vinner ocksa
en Okad sysselsittning.

Sedan dr det ocks&d mdjligt — det har sagts frin projektledningens sida
— att man ar 1973 och 1974 underskattade behovet av arbetskraft i stil-
dmnesverket.

Jag atervander till frigan om ansvarsfordelningen. Vi har att utgd ifrn
det material som vi fir frdn projektledningen och frdn NJA:s styrelse.
Om man dir i sitt fortsatta arbete finner anledning till en revidering
av sina bedomningar nir det giller sysselsiattningseffekterna, si har vi
alt ta det ad notam. och det ir dessa siffror vi har fort fram.

Herr Lovenborg fortsitter att siga att atskilliga — bl. a. landshdvding
Lassinantti — anser att Stdlverk 80 enligt den nya mélséttningen blir ett
invalidiserat stdlverk. Landshévding Lassinantti var nidrvarande i Boden
nir jag hade min redovisning. Han hade ytiranderitt, men han fann
vid det tillfillet ingen anledning att siiga ndgonting emot den uppliggning
av projektet som nu foreslds i propositionen och som jag da angav vid
vart distriktsmote. Jag tror att landshdvding Lassinantti stiller sig bakom
den nya malinrikiningen.

L&t mig till sist ta upp dc ménga resonemang som forts om planering
och planhushdllning. Vi har inom socialdemokratin den uppfattningen
att vi behodver en biittre ekonomisk planering, framfor allt en langsiktigare
planering. Det bestrids i allmiinhet inte heller frin niiringslivets sida.
Jag angav i debatten vid behandlingen av forslaget om ett kapitaltillskott
till Statsforetag AB att Statsforetag hade en fyraarsplanering for sina in-
vesteringar. Det dr klart att man kan inte ange alla detaljerna i en sddan
planering, men man kan inrikta sig pd en lingre gicnde planering -
en biittre planhushallning. Att ett sddant bchov finns &r vil obestridligt.

Herr Burenstam Linder bryter staven Over den planering som vi nu
har och den diskussion som vi nu for betriiffande Stalverk 80. Jag har
ingen anledning att forstka bryta staven Gver de svenska varven. Herr
Burenstam Linder sfiger att det dr en vildig socialiseringsaktion som
dr i gdng, och det dr den som han nu gir emot. Jag skall med intresse
folja herr Burenstam Linders stillningstagande niir det giller frigan om
varven, som nu ir féremdl {Or provning i utskott och s& sminingom
skall avgoras av riksdagen. Jag kan medge att man har haft svérigheter
inom varvsniringen, och det befriar naturligtvis inte foretagen fran det



ansvar som de har. Men jag har ingen anledning att hir séga att eftersom
svarigheter har upptritt inom varvsniringen, och som det privata
niringslivets foretridare inte kunnat klara av, bryter vi for den skull
staven over den privata foretagsamheten 6ver huvud taget. Men jag kan
anfora utvecklingen inom varven som bevis for en bristande planering
och ocksd som ett bevis for behov av en lingre giende planering. Dir
soker vi dstadkomma en s&dan planering i samverkan mellan samhille,
féretag och anstillda for att undvika de svirigheter som minniskorna
stdlls infor nidr fenomen av det krisartade slag som vi nu upplever upp-
trider. Vilka ir det som drabbas ytierst? Jo, det 4r inte minst de anstéllda
och deras familjer.

Planeringen for en utbyggnad av svensk jarn- och stalindustri med
Stalverk 80 har hittills varit ett projekteringsarbete. En dndrad inriktning
och forindring av projekteringen paverkar inte sysselsittningen for mén-
niskorna. Vi garanterar en sysselsittning som svarar mot vad vi utlovade
1974.

Jag har sagt att jag sjilvfallet #r beredd att ta det ansvar som jag
har i regeringen for det arbete som har utforts. En dppen och fri debatt
har vi anledning att ha och far vi ocksa téla. Jag har inte forsokt att
vid nigot tillfille hidvda att det faktum att exempelvis Vattenfall, som
sorterar under industridepartementet, lamnar ett 6verskott pi mellan 600
och 700 miljoner skulle bero pd att jag 4r chef for industridepartementet
och att Vattenfall tillhdr industridepartementet. Det dr ju s att det finns
duktigt folk i ledningen och forutsittningarna for ett bra resultat av verk-
samheten dr goda. De mdjligheterna har utnyttjats pé ett utomordentligt
bra sitt.

Frigan om ansvaret kommer om och nidr det intriffar svrigheter i
ett foretag. Skall man just i den situationen sidga att ansvaret vilar pa
industriministern och hans departement?

Jag soker inte komma undan ansvaret. Vi har stillts infor att de {or-
utsittningar som vi arbetade med 1973 och 1974 betridffande Stalverk
80 inte har halit. Skall vi di begira av riksdagen att vi envetet skall
fullfolja det projekt som vi beslutade 1974, eller skall vi ge oss i kast
mecd att préva om projektet med hénsyn till de dndrade forutsidtiningarna?
Ni soker att forbise de dndrade forutsittningarna. Ni forséker se bort
ifrAn en kostnadsutveckling som &r faktisk. Ingen bestrider kostnads-
stegringarna. Ingen bestrider att de miljokostnader vi har dr 500 milj.
kr. utdver vad man kunde berikna 1973. Sig dd ifrdn om ni anser att
vi inte skall ta de konsekvenserna! Eller skall vi fullfélja projektet enligt
den planering vi hade 1974, med de forluster vi dd riskerar? Herr Lo-
venborg fOrmenar att det bdr man gora.

De borgerliga partierna stiills nu, sedan vi lagt fram vart forslag, infor
uppgiften att granska det och édven ta sitt ansvar for om vi skall fullfolja
eller om vi skall ldgga ner det hela. Eller dr nj beredda att acceptera
den dndrade maélinriktning som - jag upprepar det - brojektledningen.
NJA:s styrelse, Statsforetags styrelse, verkstadsklubbarna vid NJA och
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regeringen stiller sig bakom? Jag har inte begiirt nigot svar pd den frigan
i dag. Den f&r ni sjdlvfallet diskutera nir ni ldser propositionen, nir ni
deltar i utskottsarbetet och nér vi fir den slutgiltiga diskussionen i riks-
dagen.

Till sist, herr talman, finns det vil ingen anledning f6r herr Ullsten
att ifrgasitla min uppgift nir jag sdger att jag inte kiinde till nagot
alternativ av den art som vi nu presenterat fére den 26 februari. Vilken
anledning har herr Ullsten att ifrdgasitta min sanningsenlighet pd den
hir punkten? Att det forevarit diskussioner om alternativa mojligheter,
en etappuppdelning, har jag redan sagt. Jag har sagt att vi den 10 januari
hade Gverldggningar i industridepartementet med projektledningen och
VD i NJA:s styrelsc, liksom dess ordférande. Vi var da Overens om att
fullfélja projekteringen av det ursprungliga beslutet fran 1974 men med
en etappuppdelning och inriktning pa tvad valsverk. Arbetet fortsattes
i projektgruppen, och i departementet togs arbetet med propositionen
upp i Overensstimmelse med dessa riktlinjer. Det 4r forst sedan direktor
Friberg har anmilt sitt beslut att limna projektarbetet, darfor att han
sedan han utformat en rapport som presenterades i februari inte lingre
ansig sig kunna fullfolja projektet, som diskussionen indrat karaktir.

Jag har orsokt forklara att vi hade mdjlighet att sd relativt snabbt
besluta om dndrad malinriktning dirfor att det 1ag i linje med den etapp-
uppdelning som syftade (ill att i forsta etappen bygga for 2 miljoner
ton. Nu kommer man upp till 2 1/2 miljoner ton och en integration
av svensk jarn-och stalindustri i allménhet, och man ger ocksd vart nu-
varande NJA genom investeringar forstirkta mojligheter. Férhoppnings-
vis skall det kunna leda till snabbare 16nsamhetsresultat dn det vi hittills
kunnat rikna med.

Herr SJONELL (c):

Herr talman! Jag vill bara goéra en komplecttering av mitt senaste an-
forande. Jag skulle ha svarat herr Burcnstam Linder, nir han viinde sig
till mig och sade att det var nddvindigt att granska det forgangna framfor
allt frén politisk synpunkt, att jag instimmer i detta. Nir jag i mitt forsta
anforande deklarerade att jag inte ville snoka for mycket i det forgdngna.
forsbka fa fram missdddarc och syndabockar, rota i vad en person sagi
vid ett tillfille och vad en annan inte sagt, vad direktdrerna haft for
sig inbordes osv. avsdg jag uteslutande sjilva planeringen av stilverket
och menade att det inte kan leda till ndgot fruktbart att griva i sddant.
Nir det giller stdlverkets framtid maste man se framéat. Ddremot, herr
talman, harja.g och vi fran centern ging efter annan mycket starkt Kri-
tiscrat regeringens handliggning av stlverksprojektet. Det har jag gjort
i dag ocksd. Det var ingen tillfillighet att jag for de icke socialistiska
partiernas rikning 1974 begiirde aterremiss. Det var en klar kritik av
regeringens handliggning, och det ir regeringen som har ansvaret. Det
har ocksd Rune Johansson papekat. Jag ville bara ha detta sagt.

Niir det sedan giiller debatten i dag sdger industriministern att jag



ir en person som tinder myckel snabbt pd nya idéer. Nu har jag last
Dagens Nyheter och fatt en idé didr. Det dr mdjligt, herr talman, att
jag tinder snabbt pa nya idéer. Jag vet inte om det kan vara en belastning.
Jag tror inte det. Just den idén som jag framf6rde, och som jag mycket
riktigt angav aterfanns i en hornartikel i Dagens Nyheter i dag, dr emel-
lertid inte ny pd nigot sitt. Den framfordes for manga &r sedan,
om jag minns ritt av den davarande — jag tror férste — ordféranden
i NJA, riksdagsmannen m. m. i Lesjofors De Geer. Han anség att man
skulle fors6ka med ungefir motsvarande inriktning, att man skulle fram-
stilla speciella produkter som skulle kunna vidareféridlas av mindre
industrier. .

Nu séger industriministern att det ir omojligt att framstiilla produkter
i stilverk som ldmpar sig for sméindustrier. Mot bakgrund av att si
framstdende experter som forst De Geer och sedermera i dag professorn
i metallurgi Sven Eketorp har hidvdat motsatsen tror jag inte att det
hir dr en idé som man bara kan slinga &t sidan och sdga att den &r
omdjlig att genomfora. Jag tror att den idén i varje fall dr vird en mycket
omsorgsfull prévning. Sivitt jag vet sd har inte den hir aspekten varit
med i planeringen. Om man tror pé detta, sade jag, finns det mdjlighet
att visa politisk vilja och fi den inriktningen av produktionen. Jag begir
inte att industriministern skall st hir i kammaren i dag och sédga: Det
hir dr bra, O.K., vi gér in for det. — Jag menar att han kan visa en
positiv instillning dtminstone till att vidarebefordra de hir idéerna till
planeringsgruppen.

Herr BURENSTAM LINDER (m):

Herr talman! Forst frigan om Stalverk 80 och de mellansvenska stal-
verken. Det var ett bra besked vi fick frdn industriministern. Som jag
sade frdn borjan 4r jag inte branschman, och det ir tydligen inte heller
industriministern. Men det har sagts mig att med den teknik och den
omfattning som Stdlverk 80 skulle komma att f4 skulle man egentligen
bara kunna gora s. k. slabs, dvs. sddant som kan anviindas till plat och
cndast plat. Det dr mdjligt att det dr industriministern som har ritt.
Jag menar bara att mina sagesmin ir personer, synnerligen vil placerade
for att kunna bedéma. Jag har stillt min fraga till dem. Jag har upprepat
frdgan och fatt samma svar. Jag har dven konsulterat expertis p4 Jern-
kontoret, och de synpunkter som d& framkommit &r de jag redan nimnt,
namligen att tekniken vid Stilverk 80 kommer att vara sddan att det
bara gér att géra iimnen som kan anvindas till plat. Det skall bli mycket
intressant att f& fora diskussionen mot bakgrund av vad fackkunnigt
folk har att sdga fortsidttningsvis.

Sedan till syssclsiittningsfrdgan. Man vill forsoka att fi det att lata
som om dct nya valsverket vid NJA skulle kompensera det bortfall som
uppkommer genom bantningen av stalverket. Nar jag var i Norrbotten
gjorde jag gillande i ett uttalande att det nya valsverk som man talar
om intc skulle innebiira nya arbetstillfillen utan endast att man, om
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intc detta valsverk gors, skulle bchdva plocka bort valskapacitet och ar-
betstillfillen.

Riktigheten i det uttalandet bekriftades av presschefen. en for indu-
striministern inte helt obekant person, nir Norrlindska Socialdemokraten

‘ringde och frigade. Jag vet inte vem som har ritt — jag bara rapporterar

vad jag har hort.

Vad sedan betriffar frigan om Luled sdger industriministern, att man
tydligen inte limnat ndgot besked till Luled om att man under ett visst
planeringsskede hade tédnkt sig att det i sjdlva verket skulle bli mycket
flera anstillda 4n vad man forst angett. Vi har hir alltsd ett exempel
pd att samhillet tydligen inte informerar samhillet. Trots att industri-
ministern menar att det skall bli s mycket béttre diarfor att man skall
ha négot slags samrdd mellan olika foretag och industridepartementet
om planerade investeringar, 4r man inte sjilv i stdnd att férmedla in-
formationer pd ett rimligt sitt.

Betriffande Luled &r det vidare uppenbarligen sd — och det &r bra att
man i Luled f&r detta klart for sig — att industriministern inte har sagt
det som Norrlindska Socialdemokraten i sitt reportage menade att in-
dustriministern hade ytirat, nimligen f6ljande:

“Fortsitt planeringen och uppbyggnaden manade industriministern
Luled kommun och linsstyrelsen. De medel som kridvs ska regeringen
hjilpa till med.”

Dect skulle allisa endast vara fraga om att hjilpa Luled kommun, andra
kommuner dir omkring och landstinget att f ytterligare 14n utdver dvriga
mycket omfattande sidana. Ar det pé det viset? Vill man inte ge nigot
annat 16fte i det sammanhanget?

Om industriministern inte vill nicka bifall, blir det tillfilie att gora
ctt definitivt klargérande av huruvida reportaget i NSD dr missvisande
och att redovisa exakt hur man har tiinkt i detta fall.

Hir har ocksd resoncrats om miljofrdgorna, bl. a. med utgangspunkt
i att de okade kostnaderna pi det omridet skulle vara en forklaring till
att de totala kostnaderna for stilverket har stigit. Men miljokostnads-
hdjningarna kan omdojligen ha varit ndgon nyhet. Om det skall vara ndgon
mening med sambhiillelig planering miste samhiitlet indd kiinna till sina
egna miljobestimmelser. Vidare har man i den ursprungliga propositionen
fran ar 1974 gjort mycket klara utfistelser om att man har tinkt sig
den allra mest avancerade tekniken. Det dr alltsd ett svagt argument
som man i efterhand kommer stickande med.

Att jag i slutet av denna debatt tar upp denna friga beror pa att det
i dag och tvdligen iiven vid industriministerns besdk i Norrbotten har
forklarats, att man skulle tiinka sig att staten dvertog kostnaden for &t-
minstone delar av den mycket stora miljovardssatsning som maste goras.
Jag undrar om det hir dr friga om att infora en helt ny miljokostnads-
princip. Jag har sjilv varit med om en utredning om miljokostnader
och deras fordelning och vet, att den utgdngspunkt som gillt varit att
producenten i princip skall biara miljokostnaden. Det tycker jag dr riktigt.



Nedsmutsning av miljon ir en produktionsfaktor bland andra produk-
tionsfaktorer, och den skall verksamheten betala for. Ar det alltsd en
ny princip som industriministern nu slar fast eller ir det endast en speciell
favor till ett statligt foretag som han tinker ge? Ett klargérande pad den
punkten tror jag skulle vara synnerligen behdvligt.

Helt kort skulle jag ocksé vilja siga ndgot om en friga som jag stdllde
i min interpellation men som egentligen inte besvarades alls av indu-
striministern, nimligen betriffande sjéfarten. Industriministern har i en
debatt tidigare hdr i riksdagen sagt att han med allra stérsta intresse
foljer de utredningar som giiller sjéfartsfrigorna. Men uppenbarligen har
det inte krivt s§ mycken tid att med allra storsta intresse folja dessa,
eftersom ingenting alls tycks ha hiint i frdga om utredningarna pi detta
omrade. Atminstone finns det ingenting att redovisa hir, s& det kan
inte ha varit s tidskrivande. Men da gor det ju ocksd ett ndgot mirk-
virdigt intryck ndr man sdger att man med allra storsta intresse har
foljt ndgonting som dr ingenting. Att jag dnda tar upp detta sporsmaél
beror pa att jag har den uppfattningen, efter att ha talat med minga
ménniskor, att hir finns en allvarlig risk for att man underskattar sjo-
fartsfrigorna och svérigheterna att hantera dem. Ar industriministern
sdker pd att ni verkligen har varit tillrickligt uppmarksam pé svarigheterna
att f4 isglende tonage, att fi redare som verkligen #r beredda att satsa
utan att man skriver mycket invecklade kontrakt? Jag tror att detta dr
en sida som #nda fortjanar nigon form av kommentarer fran industri-
ministern.

Slutligen har vi planmissigheten. Industriministerns utgadngspunkt har
ju varit den att man skall dra slutsatser frdn en forindrad verklighet.
Och visst kan man gora det. Det tycker jag ocksa #r riktigt. Men varfér
gjorde ni inte det 1angt tidigare? Det som nu rubriceras sisom en forindrad
verklighet dr ju inte ndgot som har intriffat i borjan p& detta &r. Att
kostnaderna skulle bli helt annorlunda, visste vi; att konjunkturen var
annorlunda visste vi; att man hade diskussioner med en del andra stor-
foretag visste vi. Det dr ingenting av detta som ir nytt. Det enda som
ir nytt dr att projekteringschefen hotade med att avgi.

Industriministern frigade, med adress till de borgerliga partierna: Skall
vi fortsiitta med detta trots att kostnaderna stigit si mycket? Det ir
en intressant friga, alldeles sédrskilt mot bakgrund av att industriministern
uppenbarligen sjilv i februari svarade ja p& den. Man skulle fortsitta.
Det var ju en huvudpunkt i talct i Metall att trots att det hade blivit
s& mycket dyrare skulle man fortsidtta. Nu siger industriministern att
pa grund av att det har blivit s& mycket dyrare skall man inte fortsiitta
som man hade tinkt. Det finns i varje fall inget métt av planmissighet
over detta. ' -

Industriministern hénvisar till att det finns svagheter i vad giller pla-
neringen inom cn del privata foretag. 1 alla debatter som vi har haft
har jag varit den forste att erkiinna att det finns bade det ena och det
andra exemplet pa daligt planerade foretag. Men — och det dr det som
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ir utglngspunkien for mina synpunkter - det forefaller som om man
i genomsnitt inom den statliga sektorn var mindre inriktad p4 att planera
in man 4r pd den privata sidan.

Vidare, och dnnu viktigare: Man méiste bedéma erfarenheterna av Rune
Johanssons och andras framfart mot bakgrunden av de anspriksfulla
utféstelser som man gor, nimligen att bara ni pa den statliga sidan far
hand om det hir, skall det inte bli fler vanskligheter, utan da skall allt
pa négot sitt I16pa. Socialdemokraternas nya niringspolitiska program #r
priglat av det tonfallet liksom alla era anforanden. Och det dr med det
som vi hir jimfor.

Visst har enskilda varv gjort missar — omfattande missgrepp. 1 det
sammanhanget tycker jag att Rune Johansson skulle pAminna sig Ud-
devallavarvets senast situation. Den ir ju inte alideles enkel. Jag stiillde
en fraga till industriminisiern om det for ndgon tid sedan. Indu-
striministern forklarade att det var egentligen inga problem med Ud-
devallavarvet. Nagra veckor scnare framgér det av verkstillande direk-
térens arsredovisning att hela den nya omfattande speciella anldggning,
som man dir har investerat i, 10per risk att st& visentligen oanvind.
Rune Johansson ruskar pd huvudet, men det mdste bero pd att han inte
har last redovisningen.

Herr talman! Det dr omdjligt (Or socialdemokrater, hur cnergiska de
dn dr, att i senarc tids erfarenheter av den statliga verksamheten séka
nagot s16d for tanken att Sverige skulle behdva mer av planhushalining.

Herr LOVENBORG (vpk):

Herr talman! Jag citerade i mitt andra anférande kritiska roster frén
Norrbotien, bl. a. for att illustrera den misstro som finns mot det hiir
nya projektet och den vrede man dir kiinner dver det till nidra hilften
nedbantade projcktet. Bl. a. citerade jag ndgra intervjuer med landshov-
ding Ragnar Lassinantti. D4 sade industriministern, att det var vil ing-
enting. eftersom Lassinantti befann sig pd den socialdemokratiska di-
striktskongressen i Boden och hade yttranderdtt diar men inte sade na-
gonting. Men vad Lassinantti inre sade p4d den socialdemokratiska di-
striktskonferensen tycker jag ar foga intressant; vad han verkligen har
sagt tycker jag dr betydligt intressantare. och dérvidlag har han inte kom-
mit med ndgon dementi eller stéllt in sig i ledet™, eller hur jag skall
uttrycka det. Han har bl. a. sagt: "Det nya forslaget innebir, som jag
ser det, en tillbakaglng till 50-talets NJA-politik. Vi bygger upp en ora-
tionell S 80-enhet dir man av sysselsédttningsskil forsdker pressa upp
antalet anstdllda.” Det sade han i Aftonbladet den 12 mars i r, och
den 27 mars sade han i Norrskensflamman: Jag tror inte att det blir
billigare att bygga stdlverk annorstides, det dr inte bara hos oss som
inflationen gjort allting dyrare. Det ir tragiskt att vi som har malmen,
elkraften och arbetskraften si hir hastigt slis ner, men jag trostar mej
med att dnnu har inte sista ordet sagts.” Den f6rhoppningen vill jag
sjdlv ge uttrvck for.



Jag vill dven passa pé tillfillet att siga i huvudsak foljande:

Nu anviinder de borgerliga detta tilifdile for att anklaga regeringen
for handliggningen av Stdlverk 80, och det fills t. 0. m. en och annan
krokodiltar pa den kanten, ocksd av foretridare for moderata samlings-
partiet, som aldrig blir upprorda 6ver vilka krascher, vilka misstag eller
vitka missgrepp som in begds av det privata storkapitalet. Men i sjil
och hjiirta ir de ju néjda med vad som nu sker nir det giller Stalverk
80. Sa liten satsning som mdjligt, om det nu prompt miste bli ndgon
— det maste vill vara deras innersta tankar. De borgerliga partierna, framfor
allt. moderata samlingspartiet med Burenstam Linder i spetsen, har ju
hela tiden varit motstandare till idén med Stdiverk 80. Detta dr ocksi
ganska naturligt, eftersom de ér storfinansens och kapitalintressenas po-
litiska instrument. De vill inte ha en stark foretagssektor, utan de vill
i sjidl och hjirta behélla Lapplandsgruvorna som rdvaruférsérjare av deras
cgen foriddlingsindustri. Visst vill vi att staten skall engagera sig i ni-
ringslivet men inte som &gare utan som en bekvdm kapitalforsérjare,
ungetir som nu.

Tyviirr visar ocksé spelet kring Stalverk 80 hur hart kedjad regeringen
ir till den rollen. Den befinner sig i ett maktpolitiskt dilemma och kiinner
trycket frin en medveten progressiv opinion inom de egna partileden
och inom viiljarskarorna. Den stiller krav pa regeringen att problemet
skall losas pa sikt och att staten skall spela den avgoérande rollen nir
det giller industriuppbyggnad och framtidsplanering. D4 har alltsd re-
geringen gjort ett utbrytningsforsok — om jag far kalla det s& — men
beslutsamhetens friska hy gér snart i eftertankens kranka blekhet 6ver
niir de som verkligen besitter den ekonomiska makten i det hir landet
siger ifrAn. Problemet &r att vi alltsd har tva regeringar i det hir landet.
Vi har dels en regering som besitter den ekonomiska makten, dels en
annan regering, som r tillsatt i enlighet med valresultaten. Den forst-
nimnda regeringen — dven detta visar det hiir spelet — viger tyngst i
de ckonomiska sammanhangen, och dd innebidr det ju ocksd att den
ekonomiska regeringen styr vitala delar av samhillsplaneringen. Rege-
ringen Palme kan visserligen formulera visioner och program for fram-
tiden, men dessa blir ju maktpolitiskt meningslosa sd linge man inte
tar ifrén storfinansen dess avgorande inflytande pé det ekonomiska livets
omrade. Det ir egentligen den problematiken som ligger i botten p& det
som vi hir diskuterar.

Nu har regeringen lagt fram sin nya proposition om Stalverk 80. Den
foljer egentligen de intentioner som dragits upp av Stdlverk 80:s mot-
stindare, och de uttrycker ocksd beldtenhet dver det. Vi anser, precis
som landshdvding Lassinantti, att det sista ordet inte &r sagt i och med
det hiir. Vi kommer att sliss for Stélverk 80 enligt disponent Edstroms
ursprungliga idéer, som riksdagen tidigare har beslutat om. Vi anser att
Stalverk 80 skall byggas sd att det till en borjan producerar 4 miljoner
ton och att staten skall upphdra att férhandla med Krupp och Griinges-
bergskoncernen om valsverk och forverkliga ocksa den idén i statlig regi.
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Lat det bli utgdngspunkten fér en statlig industrialisering.

Vi kriver ocksd att man snabbt samordnar statsféretagen, for det dr
lika viktigt. En stor del av NJA:s nuvarande bekymmer emanerar just
frin motsittningar mellan olika stats{oretag. For visst har det vl varit
en grotesk situation nir det statliga NJA har kunnat kdpa malm billigare
frdn Brasilien dn frén gruvorna pd malmfilten? Det ir ju inte klokt nér
SJ tar sddana roffarpriser for malmfrakten att det skulle bli billigare att
kora malm med lastbil, vilket den ddvarande disponenten Edstrom ocksd
pavisade. NJA har befunnit sig i ett simre lige, eftersom de privata
i branschen har haft egna gruvor, egna jirnvigar, egna fartyg och egen
kraft. -

Bvgg Stdlverk 80, 1t NJA expandera och sid ihop NJA, LKAB, SJ
och Vattenfall dir uppe i norr! D4 kommer vi att skapa ett av virldens
resursrikaste och starkaste malmforetag.

Nu frigar statsrddet Johansson i olika repriser: Var skall man skaffa
pengar? For det forsta finns det pengar i AP-fonderna. For det andra
kan ni upphora att gdoda privatkapitalet med den enorma flora av sub-
ventioner och bidrag som nu forckommer. Det skulle frigbra mycket
pengar till lAngsiktiga investeringar av typ Stdlverk 80 med den fortsitt-
ning som vi tycker skall finnas med i bilden. Frigér en del av miljarderna
frdn militdrbudgeten till nyttigare Andamal. Upphor att slésa med pengar
pd Viggenplan som kostar 25 milj. kr. stycket. Visst finns det pengar
i det hiir samhillet. Det iir en friga om prioritering — eller, som Olof
Palme lar ha sagt i ctt inspirerat 6gonblick: Politik ir en frdga om vilja.
Saknas viljan och saknas det politiska kuraget, d& blir ocksd resultatet
dircfier.

Herr ULLSTEN (fp):

Herr talman! S3 hir dags i debatten kanske det finns anledning att
stiilla sig frdgan hur mycket stdl talmannen egentligen tal. Jag skall or-
soka fatta mig kort.

Jag vill dock, utdver vad jag hade tinkt siga, ldgga till en reflexion
med anledning av vad herr Lovenborg senast talade om, nimligen hur
manga regeringar vi har. Savitt jag vet har vi bara en, och det ir den -
som star till svars nu. Hur manga kommunistpartier vi har, t. ex. i den
landsinda som vi just nu diskuterar, vagar jag didremot inte ha nigon
alldeles bestimd mening om.

Visst stiller vi oss positiva, herr Lovenborg, till satsningen pa ett stél-
centrum i Luled. Det har betonats sd mdnga gdnger nu att det bor vara
klart. Vi sade ja ocksd till forslaget 1974, Vi har bara den meningen
att skall det bli sysselsdttning uppe i Lulcé s riicker det inte med yviga
politiska I6ften, utan det maste till handfasta, konkreta insatser. D4 ar
det majligt att vi — och dér far jag val ocksd inkludera industriministern
och hans parti ~ till skillnad frin herr Lovenborg och hans parti dr be-
lastade med att i ndgon man behdva std pd jorden ocksi. Det ricker
inte med bara allminna teorier. Pengarna maste fram. Det maste faktiskt



finnas nigon form av lénsamhet i botten. om man skall gd vidare. Den
ritten har de i hog grad.

Sedan till det hir med sysselsittningen och debatten mellan indu-
striministern och oss andra. Savitt jag forstdr kommer vi inte mycket
lingre. Vi har fatt veta att det blir lika manga sysselsatta i Norrbotten
oberoende av vilken skepnad som detta projekt kommer att fa. Om vi
héller oss till de tvé alternativ som just iir akuwuella, det fran 1974 och
propositionens bantade forslag, kan det bara finnas tvé forklaringar till
hur man kan sysselsitta lika mycket folk i bidda. Antingen var det en
felriikning 1974 eller ocksd gér man sig skyldig till en felrikning nu.
Lingre lir vi inte komma i den debatten i dag.

Industriministern tar ater upp diskussionen om hur mycket herr Ed-
strom visste om de nedbantade planerna. Han visste ingenting. Nu har
vi ocksd fiu veta att inte heller industriministern visste nigonting. Och
inte Statstoretags chef. Det dir det (Grslaget — om vilket alltsd ingen av
dessa tre 1 hogsta grad ansvariga personer visste ndgonting for bara nigra
veckor sedan — som vi nu snart skall ta stillning till. Jag tycker allvarligt
talat inte att den upplysning vi fatt stirker industriministerns sak.

Men givetvis dr upplysningen intressant som bakgrund till den fraga
som industriministern stiller till oss som har opponerat mot att kost-
naderna for detta projekt blir s& mycket hdgre dn man ursprungligen
sagl: Vad skall ni nu gora? Skall ni siiga nej till det hela? Vi skall -
det har framgdtt av vad alla har sagt — nu till att borja med noggrant
behandla den proposition som regeringen har lagt fram. Men det ér all-
deles klart att det arbetet skulle ha underlittats av att vi vetat vad pro-
jektet lakuiskt kostat.

Herr industriministern JOHANSSON:

Herr talman! Till herr Burenstam Linder vill jag siiga att niir det géller
de besked som limnats till Luled kommun som planeringsunderlag har
projektledningen och NJA:s styrelse inte kunnat limna andra besked
in dem som utgér fran vad riksdagen har beslutat. Man kan naturligtvis
siiga att vi planerar [or ctt valsverk, tillsammans med Krupp, som kan
innebiira ytterligare 600 nya jobb. Men det ger ju inte mgjligheter for
Lulcd kommun att Ligga upp hela sin planering med hinsyn till detta
forrin efter det att ett sddant beslut foreligger.

Att man kanske har kunnat underskatta effekterna i friga om sys-
selsiittning av det ursprungliga stdlimnesverket har tramhallits frdn pro-
jektledningens sida. Men det far projektledningen std for. Jag utgar frin
de siffror som angavs av oss i propositionen 1974, och jag utgér frin
de siffror som vi nu har fitt frdn projektiedningen och NJA:s styrelse,
bakom vilka Statsforetags styrelse ocksd stdr. Mcen jag har ocksd sagt
alt en investering i det nuvarande NJA innebiir syssclsdttningsforind-
ringar — i viss omfatining positiva. Det dr precis som om ni ville trolla
bort dessa faktorer. Jag har ju direkt dtergivit avsnitt ur ett brev fran
dircktor Boman.
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Beriffande miljobestimmelserna 4r det klart att man arbetade med
den teknik som var beslutad och som ldg i bestimmelserna 1973. Men
nir vi gdr ldngre i regeringen, nidr miljofrdgan och koncessionen prdvas,
och siiger att man skall anviinda den bista teknik som ir kiind i virlden,
sd cngageras ju ocksd bide projektledning och miljdmyndigheter for att
studera, bl. a. i Japan och USA, vad det ér for tcknik som man har
kommit fram till p& olika hall. Man stiller samman det som man finner
vara den bast kiinda teknik som vid tillfillet finns framarbetad, och utifran
det ldgger man in kostnadsbedomningarna. DA kommer man till ett re-
sultat som ligger 500 milj. kr. 6ver vad man beriiknade 1973.

Jag anser det inte s& forfarligt miirkligt. Vi har ju nu att ta stdlining
till vad de bestimmelser som vi anser att man skall folja leder till.

DA det giiller transportmdjligheterna, herr Burenstam Linder, s har
jag sannerligen f6ljt frégan, och jag har vid flera tillfillen efterfrigat
projektledningens bedémning. Man har studerat tre eller fyra olika for-
slag, utarbetade av skilda redericr, och det har varit ett mycket omfattande
arbete. Men det ir klart att cn omliggning till eventuellt tvd etapper
eller, som vi nu foreslér, en omliggning av marknadsinriktningen till
att i huvudsak forse den svenska marknaden med ifrigavarande produkter
— 13t oss sdga ctt valsverk i Giivle som tar tre femtedelar av det tilltiinkta
stdlimnesverkets produktion - forindrar visentligt transportforutsatt-
ningarna. Den frigan har man ju int¢ kunnat arbeta med inom pro-
jektledningen under den senaste tiden. Dirfor siiger jag i mitt svar till
herr Burenstam Linder:

“Regeringen avser att ta slutlig stillning till finansieringen av det mo-
difierade Staiverk 80-projektet si snart detaljerat beslutsunderlag fore-
ligger. Innan ett sddant finns dr det inte heller mojligt att uttala sig
om de anordningar som behdvs for att uppfylla kraven pd en god inre
och yttre milj6. Detta giiller dven frigan om sjotransportsystemets ut-
formning.”

Jag har allts& inte bara gatt forbi saken — jag har angett att jag for
dagen inte kan sdga nigonting ndrmare om det hir. Det dr ett annorlunda
problem i det nya liget, och det dr projektledningens sak att nu forst
gora en beddmning.

Jag skall vil inte fortsitta debatten med herr Ullsten om vad som
intriffade i manadsskiftet februari-mars. Till dels kanske det 4r ett psy-
kologiskt problem - forhdllandet mellan projektledaren och verkstillande
direktoren i NJA. Direktor Edstrom kiinde sig, som jag uppfattade det,
bunden till det ursprungliga projekt som riksdagen beslutat om 1974
och som han lojalt ville soka fullfolja, iven om han var inne i diskussionen
om en etappuppdelning. Att dircktor Friberg har haft funderingar som
kunnat gd i en annan riktning utestuter jag intc. Men direktdr Edstrom
kinde sig — och det har han ju ocksd angett i nigot sammanhang —
s& bunden vid det ursprungliga projektet och vid sin skyldighet att séka
fullfélja det att han inte var mottaglig for en diskussion om en sé& for-
dndrad inriktning som den som direkior Friberg presenterade for finans-



ministern och mig pd kvillen den 26 februari. Han presenterade den
som en alternativ mojlighet, en skiss. Vi begiirde att han skulle komma
tillbaka efter nigon vecka, sedan han funderat ytterligare pa saken, och
kunde klarare ange huvudlinjerna for det fortsatta projekteringsarbetet.
Vid det tilifillet hade direktér Edstrom redan bestimt sig {or att avgd
och ocksd limnat sin befa_tminé.

Slutligen vill jag till herr Lovenborg siga att vi tar vart ansvar ocksé
for Norrbotten, med de mojligheter som regeringen och riksdagen har.
Det iir herr Lovenborgs egen konstruktion att séka ange att hiir har vi
en ekonomisk makt inom det privata niringstivet som ir den som slut-
giltigt avgdr frgorna. Jag vill bara siga till herr Lovenborg att det ir
barnatro — mdjligen — och ingenting annat. Vi har att férstka bedéma
vad som frin landets synpunkt dr mojligt, vad som pd lang sikt 4r mojligt
och vad som ger de bidsta effekterna f6r Norrbotten. Genom dren har
vi ocksd forsdkt bedriva en lokaliserings- och etableringspolitik som ir
till gagn for Norrland., och vi har vil dnd4 rétt att kiinna en viss till-
fredsstiillelse Gver att utvecklingen i visentlig grad har viint. Jag tror
ocksi att med de beslut som &r fattade om stalverket — dir vi dr beredda
att fulifolja projektet, &ven om maliinriktningen i det fGrslag som nu
foreligger har dndrats nigot — kommer den positiva utvecklingen for
Norrbottens vidkommande att bestd under de ndrmaste aren. Vi kanske
inte kan klara alla de regionalpolitiska problem och &nskemdl som upp-
stdlls om lokaliseringar ocksd i inlandet till Atskilliga platser, men vi
kommer att gora anstringningar i den riktningen, grundade inte minst
pd de utomordentligt omfattande investeringar som Stilverk 80 och ytter-
ligare investeringar i det nuvarande NJA innebir. Det &dr en politik som
vi dr beredda att forsoka fullfolja och som vi begir riksdagens stod for
att driva.

Herr talman! Jag har redan tidigare sagt att vi inte begir att fi det
beskedct i dag. Men vi hoppas pd en noggrann provning av den proposition
som vi har lagt fram, och om allt gir enligt planerna far riksdagen innan
detta riksmite avslutas tillfille att diskutera och fatta definitivt beslut
i drendct.

Herr LOVENBORG (vpk):

Herr talman! Att det finns en storfinans som dominerar det ekonomiska
livet i vart land dr inte barnatro, herr statsrdd, utan det ir en realitet.
Jag ir dessutom Overtygad om att den storfinansen har spelat sin roll
i detta sammanhang.

Herr Ullsten grubblade dver hur minga kommunistiska partier det
finns i den nordligaste landsdndan. Mig veterligt finns det bara ett. Men
det #r vill nigot som faller utanfor ramen for denna diskussion.

Vidarc sade herr Ulisten att det maste finnas resurser i botten, och
det menar vi ocksd. Men vi anser att de resurserna redan finns och att
det hela dr en frdga om hur de anviinds.

Nir det giller de borgerliga partiernas innersta vilja kan man ju fundera
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litet 6ver den. Givetvis gar det att rida p& de formella attityderna. Ingen
var emot Stdlverk 80, har det sagts i olika sammanhang. Jag vdgar dock
fortfarande hdvda att i sjdl och hjirta var framfor allt moderata sam-
lingspartiet emot projcktet. Men for de borgerliga pd Norrbottensbinken
hade det ju betytt politisk harakiri att Oppet motsitta sig projektet, och
det kan vil ha spelat sin roll i sammanhanget. Handlingarna efter ur-
sprungsbeslutet har med all onskviird tydlighet visat var moderaterna
star. Och inte stir de pa norrbottningarnas sida. Inte dr det frigan om
Okad foridling av rdvarorna som ligger moderaterna nirmast om hjiirtat.
Inte kan man pastd att de moderata, och framfor allt d& inte herr Bu-
renstam Linder, har visat ndgon entusiasm for Stdlverk 80 och for idén
att huvuddelen av malmen skall foridlas i Norrbotten. Tvirtom har herr
Burenstam Linder gjort allt vad han kunnat for att utmala projektet som
ndgonting orealistiskt, och han har gjort allt for att utsd tvivel och misstro
mot idén om stdlverket. Och praktiskt taget hela den borgerliga pressen
har spénts for den vagnen. Det var en veritabel hetskampanj som kordes
i gdng mot projektet Stilverk 80. Industriférbundet forkastade projektet
och forklarade det virdelost. Den ene efter den andre av storindustrins
toppfigurer kallade projektet for galenskap.

Det var ert folk som drev den kampanjen — som nu tydligen dr pa
vig att segra. Men d4 skall ni inte tva era hiinder och {Grklara att allting
ir regeringens fel. Det ir béttre och hederligare att man frdn borgerligt
hall siiger rent ut att vi av principiella skil &r emot statsdriftens utbyggnad;
vi vill att pengarna till Stlverk skall pumpas in i det svenska privat-
kapitalet. Hyckla inte! Det ir inte sirskilt klidsamt.

Overlidggningen var hirmed slutad.
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telse 6ver fondens verksamhet och forvaltning under &r 1975

1975/76:21 Riksdagens revisorers berittelse dver verkstilld granskning
av Stiftelsen Riksbankens jubileumsfond, sdvitt giller verksamheten
under ar 1975

§ 12 Anmildes och bordlades

Motioner

1975/76:2415 av herr Persson i Heden m. fl.

med anledning av propositionen 1975/76:136 om #ndringar i lagen
(1950:382) om svenskt medborgarskap

1975/76:2416 av herrar Gustafsson i Stenkyrka och Pertersson i Orebro
1975/76:2417 av herr Hermansson m. fl.
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1975/76:2418 av herr Hugosson m. fl.

1975/76:2419 av fru Lindquist m. fl.

1975/76:2420 av herr Sellgren .

med anledning av propositionen 1975/76:170 om éndring i foridldrabalken,
m. m.

1975/76:2421 av herr Korpds m. fl.
med anledning av propositionen 1975/76:190 om inriittande av ett flyg-
vapenmuseum och vissa skolor for forsvarsmakten

1975/76:2422 av herr Israelsson
med anledning av propositionen 1975/76:191 om avfattande av dom och
slutligt beslut i tvistemal enligt formuldr

§ 13 Meddelande om fragor
Meddelades att foljande fragor framstiillts

den 13 april

1975/76:315 av froken Rogestam (¢) till herr utbildningsministern om
atgirder for att forhindra inspelning av film om Jesu liv:

Enligt tidningsuppgifier undersoks f. n. mojligheterna att i Sverige pro-
ducera den danske regissdren Jens Jorgen Thorssens omdebatterade Je-
susfilm. Filmen skulle enligt dessa uppgifter delvis finansieras med peng-
ar fran Sveriges Radios och Filminstitutets gemensamma fond for pro-
duktion av langfilmer, delvis med privata medel.

Anser statsradet det limpligt dels att med statliga medel delta i fi-
nansieringen av en sidan film, dels att en film av denna karaktir visas?

den 14 april

1975/76:316 av herr Persson i Heden (¢) till herr utbildningsministern
om atgirder for att forhindra inspelning av film om Jesu liv:

Den i Danmark forbjudna filminspelningen om Jesu sexliv har nu
aviserats att eventuelit produceras i Sverige av Svenska Filminstitutet.
For att mojliggora denna inspelning behdvs ekonomiskt stod med stats-
medel. Denna film dr en av var tids stdrsta hidelser och ett hin mot
de kristna virdena som uppror praktiskt taget alla miinniskor, oavsett
livsdskaddning. :

1. Anser statsridet det vara forenligt med ett sant ctiskt tinkande
att producera dylik film?

2. Vill statsrddet medverka till att inspelningen av denna film forbjuds
i Sverige?



1975/76:317 av froken Hdrlén (fp) till herr utbildningsministern om 4t-
girder for att forhindra inspelning av film om Jesu liv:

Delar statsrddet uppfattningen att det skulle te sig stétande for stora
grupper om den aviserade filmen om Jesu sexualliv producerades?

§ 14 Kammaren itskildes kl. 18.12.

In fidem
SUNE K. JOHANSSON
/Solveig Gemert
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1975/76 Forteckning éver talare
105 (Siffrorna avser sida i protokollet)

Tisdagen den 20 april

Herr Burenstam Linder (m) 7, 40, 65

" Johansson, industriminister 3, 30, 59, 71
™ Lovenborg (vpk) 14,45, 68, 73

" Sjonell (c) 23, 54, 64

™ Ullsten (fp) 18. 49, 70

78



